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POZITIA PARTIDULUI COMUNIST ROMAN FATA
DE PROBLEMA AGRARA (1921—1945)

DE

TRAIAN UDREA

Partidul Comunist Roman, forfa politici cea mai inaintati a socie-
tdtii roméanesti contemporane, pornind de la tezele generale marxist-
leniniste a adoptat inci de la erearea sa, un punct de vedere propriu cu
privire la, problema agrari, la locul §i rolul acestei probleme in lupta gene-
rali pentru progres social si politic 2 Romaniei.

La inceputul anului 1921, elementele ,,marxiste’> din sinul partidu-
lui socialist-comunist in curs de creare considerau ci este posibild — dato-
ritd puternicelor contradictii §i antagonisme de clasi, a radicalizirii mase-
lor muncitoresti-tdrinesti — si se aplice incid din acei ani si in Romania
programul ,,maximal’’ al realizirii directe a revolutiei socialiste firi etape
intermediaire, de tianzifie (la fel ca in Rusia Sovieticd, unde revolufia
socialistd invingdtoare natfionalizase toate paminturile mogieregti expro-
priate §i le ddduse tdranilor doar in folosinti).

Acest punct de vedere — rod al perioadei de avint revolufionar
pe care o strabituse Roménia in anii precedenti — oglindea deeci credinta
ci se putea duce lupta direct pentru cucerirea puterii politice §i pentru
victoria socialismului in tara noastri, ceea ce pe plan agrar insemna adopta-
rea unui program de organizare a muncii §i repartifiei in agriculturi direct
pe principiile eolectiviste. In raportul pregitit pentru a fi prezentat la
congres 1, privind ,,chestiunea agrard” (punctul 4 de pe ordinea de zi)
se preconiza cé: ,,Proletariatul revolutionar nu va lipsi pe niciun cultivator
de pdminturile lui, care nu-i pot asigura mécar existenta lui; el (proleta-

1 A existat i un alt punct de vedere in problema agrard, care va fi sustinut de alti
militanti ai P.C.R., care aprecia just ci Romainia inainte de infiptuirea revolutiei socialistc
trebuie in mod necesar si stribatd o perioadd (etapd) de desdivirsire mai Intii a revolutiei
burghezo-democratice. De aici sustinerea unui program de realizare, intr-o prima etap4i, a luptei
pentru o reformi agrard radicald, menitd si lichideze complet mosierimea §i si treaci intreg
pimintul confiscat in folosin{a tdranilor. La Congres a fost prezentat proiectul majoritatii
(raportor Al. Dobrogeanu-Gherea), care reflecta, dealtfel, in esen{d, tezele Internationalei
a III-a comuniste in problema agrari.

»BEVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 1, p. 627, 1074
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6 TRAIAN UDREA

riatul — n.n.) va utiliza toate mijloacele si toate forele ce i le 44 puterea
ca 84 organizeze proprietatea funciari pe baze colectiviste” 2

Teza trecerii pdmintului in proprietatea statului, a nationalizérii
sau socializarii pAmintului — corespunzitoare din punct de vedere teore-
tic ca unicd perspectivi pentru rezolvarea definitivd a problemei agrare
(rezolvare ce nu se poate realiza decit in condifiile socialismului), nu era
insd potrivitd gi indicatd pentru o perioadd istoricd, care marca un inceput
al refluxului avintului revolufionar din Roménia.

In noua etap# a luptei revolutionare, P.C.R. trebuia si adopte un
program agrar care sd fie subordonat — dupé cum aritase in mod strilucit
Lenin in Doud tactici gi in alte lucréri teoretice — luptei pentru mobiliza-
rea maselor largi {ardnesti la lupta democratici.

Punctul de vedere al necesitd{ii realizdrii, intr-o primd etapid a
luptei revolutionare, a unei reforme agrare radicale s-a impus in rindul
unor militanfi curind dupid crearea P.C.R.

La inceputul anului 1922, P.C.R. a elaborat §i difuzat un manifest-
program in legéiturd cu campania electorald din acel an in care, referindu-se
la problema agrard, se menfiona cd deputafii comunisti alegi in noul
parlament ,,vor cere exproprierea totali a piminturilor i impéryirea lor
fird platd intre tdranii sdraci. Pimintul si fie al celor care il muncese.
Acestia nu trebuie si pliteascd nimic ca si ob{ind pdmint pentru ei si
familiile lor. Vechile datorii provenite din improprietirire trebuiese gter-
se’’ 3,

intr-o broguri editati de P.C.R. in aceeagi perioadd se sublinia
caracterul hotiritor, de principald forf4 motrice in lupta pentru cucerirea
puterii politice de cétre proletariat, al aliantei muncitoregti-franegti.

,,Muncitorii de la orage — se ardta in brogurd — nu pot scutura
jugul capitaligtilor firéd ajutorul $&ranilor muncitori, dupf cum nici tiranii
nu pot seutura jugul mosierilor, povara impozitelor, nu pot si-gi astimpere
foamea de pimint fird sprijinul §i conducerea muncitorilor de la orage’ 4.

impingerea P.C.R. in ilegalitate, la scurt timp dupi crearea sa,
nu a permis partidului si-gi cristalizeze un program agrar cit mai adecvat
realitdtilor roméanegti §i si stabileascd un contact viu, permanent §i larg
cu masele pdrdnesti, ceea ce ar fi ugurat adaptarea programului §i lozinei-
lor P.C.R. la ,lupta zilnicd” a {ardnimii.

In primii ani dup# crearea sa, P.C.R. a stabilit gi lirgit contactul
sdu mai ales cu elementele cele mai radicale din sinul tdrinimii, ceea ce

3 ,,Socialismul’’, 7 mai 1921. Pornind de la caracterul ciuntit, incomplet de radical si
democratic al reformei agrare din 1921 care mentinea inci pe suprafete intinse marea proprie-
tate mogiereascs, care obliga tirdnimea improprietiriti la plata unor insemnate despigubiri
etc., Al. Dobrogeanu-Gherea, In raportul su, aprecia ci : ,,Azi, problema agrard nu mai poate fi
rezolvati sub dictatura burghezi. Dezrobirea t{irdnimii nu mai poate fi azi opera unui regim
al cirui rost §i ideal social este stdpinirea individuald a mijloacelor de productie’’ (Documente
din istoria migcdrii munciloresti din Romdnia. 1916— 1921, Bucuresti, Edit. politici 1966, p. 660).
Evident, raportul asupra afilierii §i programul partidului nu tineau seama de faptul ¢} In {ara
noastrd era necesard desivirsirea mai intii a revolutiei burghezo-democratice pentru a pregiti
si ,,curdti’”’ apoi drumul trecerii la infiptuirea revolutiei socialiste.

3 ,,Socialismul’’, 17 februarie 1922.

4 Arh. C.C. al P.C.R,, fond 1, dos. 30, f. 1—2.

www.dacoromanicaro



3 P.C.R. $SI PROBLEMA AGRARA 7

a dus la inregistrarea unor succese parfiale in cadrul activitdfii Blocului
muncitoresc-firinesc 5.

Dacs Blocul muncitoresc-td1dnesc a jucat un anumit rol in lupta
politicd pentru desemnarea gi alegerea unor candidati ai acestei organiza-
tii in parlamentul $arii, pentru destagurarea activitatii curente in rindurile
tdrdnimii P.C.R. a folosit forma organizatorici a comitetelor {i1dnegti.

Create in cursul migecirilor tirdnesti premergitoare primei revolutii
ruse din 1905—1907 si extinse §i verificate in focul luptei in cursul acestei
revolutii, iar ulterior §i in revolutiile din februarie §i din octombrie 1917,
comitetele {irdnesti s-au impus ca forma organizatorici cea mai accesibild
i eficientd de mobilizare a maselor {irdnesti la revolutie &,

V. I. Lenin care a sesizat importanfa deosebitd a acestei forme de
organizare i mobilizare a {fréinimii la lupta revolutionari, atrigea atentia
cd, desi in majoritatea cazurilor astfel de comitete {drdnesti apar i actio-
neazi in vederea obtinerii unor revendiciri limitate de multe ori pe plan
strict local, in cele din urmi ele devin o adevirati gcoald politici pentru
tdrdnime. Or, acest lucru era esential pentru fiurirea aliantei muncitoregti
tdrdnegti, pentru atragerea tirdnimii la lupta politici generali.

y,Sarcina principald — ardta Lenin — este de a introduce constiinta
politicd in migcarea t{ardneascd. Tiranii igi dau seama in mod deslugit
de ceea ce le trebuie dar nu §tiu si facd o legdturd intre dezideratele gi
revendicirile lor gi orinduirea politici generali. .. De aceea, lozinca credrii
comitetelor tirdnesti revolutionare este singura justd’ 7.

Ilegalizarea partidului, ca §i o serie de confuzii, precum §i neadopta-
rea unui program agrar corespunzitor celor mai arzitoare §i actuale reven-
dicdri ale maselor tardnesti din Roménia & au frinat pitrunderea largi
a ideologiei si lozincilor de luptid ale P.C.R. in sinul masei de $irani proas-
pit impropiietdriti sau in curs de a primi padmint.

Datoritd punerii accentului pe probleme politice generale, pe obiec-
tive ale luptei revolutionare care nu corespundeau tactic perioadei de

5 Vezi in aceasti privinti articolul lui Fl. Dragne, Activitalea B.M.T., organizafie revo-
lufionard de masd creald i condusd de Partidul Comunist din Romdnia, apdrut in ,,Analele
Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al P.M.R.”, nr. 1/1962 ; cf. lucrarea colectivi
Alianfa clasei munciloare cu [drdnimea muncifoare tn Romdnia, Bucuresti, Edit. Politici, 1969,
cap. VII, p. 153 —164.

6 Forma de organizare a {irinimii in comitete de actiune este tot atit de wveche ca §i
lupta taridnimii pentru drepturi §i o viati mai buni. De pildi, pentru a nu cita decit un exem-
plu din istoria moderni a tarii noastre, cluburile socialiste create la sate la sfirsitul seco-
lului XIX fndeosebi in judetele Teleorman §i Romanati, se transformd in fapt spre surprinderea
unora din initiatorii lor in comitetele tirianesti de actiune revolufionari. (Despre constituirea
si activitatea acestor cluburi socialiste la sate au apdrut o serie de studii §i articole interesante
datorate cercetiitorilor Gh. Matei §i Damaschin Mioc). Atit in vechea miscare cit §i in preajma
credrii P.C.R., militantii revolutionari ai partidului clasei muncitoare in munca lor la sate con-
stituiau §i actionau cu ajutorul unor ,,nuclee’’, comitete de inifiativa {irdnesti, alcituite din
localnici.

? V.1.Lenin Despre alianfa dintre clasa muncitoare $i fdrdnime, Bucuresti, E.S.P.L.P.,
1955, p. 190.

8 In perioada de reflux revolutionar de dupd 1922 nu putea gisi audien{i si nu putea fi
realizat planul maximal al revolutiei proletare. Pe primul plan erau apdrarea §i dacd era posibil
consolidarea §i lirgirca cuceririlor obtinute tn anii avintului revolutionar. Obiectivul principal
urmiérit de tdrdnime In acei ani era aplicarea cit mai democratici a reformei agrare pe care
fns& clasele dominante din RomjARAPNE CAIO a smulge tirdnimea de sub
influenta fortelor revolutionare.



8 TRAIAN UDREA 4

reflux revolutionar, de ,,stabilizare relativd a capitalismului’’ prin care
trecea Roménia ?, sau datoritd credinfei gresit impéartigitd ci Romania
g-ar gisi in pragul unei revolutii, insigi lozinca comitetelor {arinesti o
dati lansatd (la Congresul al IV-lea al P.C.R.) nu a reugit si spargd tipare-
le unei anumite munci sectare care, indiferent de forma organizatorici
sau formula de actiune, se adresa la fel ca §i in trecut doar unor categorii
restrinse ale tirdnimii (proletariatului agricol, muncitorilor sezonieri cu
domiciliul 1a sate, unor fogti aderenti ai vechii migedri socialiste etc.).

Exceptie face in acest sens rezolufia plenarei C.C. al P.C.R. din iulie
1925, care, ficind elogiul aliantei muncitoregti térinegti in actiunea de
democratizare a térii, pentru progresul social §i politic al Roméaniei atri-
gea atentia cd la aceastd aliantd pot fi atrase nu numai {ardnimea siraci,
,»dar si ecea mijlocie gi chiar o parte a chiaburimii’’ 1%, Se fixa §i o lozinci,
program cu audientd in masa tirdneascid ,,doborirea proprietarilor mari,
a mogierilor, pentru trecerea intregului pimint in miinile t&ranilor” 1,

Sub impulsul aparifiei unui nou val de lupte revendicative a maselor
fardnesti in anii crizei economice din 1929—1933, P.C.R. a trecut la o
activizare a munecii sale in rindurile $drinimii. Printre rezolutiile adoptate
de conferinta P.C.R. din 1930, care a pus capit luptei fractioniste din
partid, s-a adoptat $i o rezolufie speciald asupra sarcinilor la {ard, in care
se arita: ,,In legiturd cu lozinca asupra liniei noastre fajd de partidul
national tardnesec, fixatd de plenara din februarie a.c. gi intaritd de Interna-
tionala Comunistd. .. in fata noastrd st§ sarcina dezvoltdrii mai departe
a luptei pentru atragerea maselor largi tdrénegti sub influenta noastri
(a scoateriilor de sub influenta P.N.T. — T.TU.) 5i pentru intérirea organiza-
toricd a activitid{ii noastre printre tdrani. Munca aceasta trebuie si fie
organizatd, ca §i in trecut, prin crearea comitetelor td1inegti (cum anume
in conditiile ilegalitd{ii? — T.U.). Aceste comitete fdrdnesti sint organizatii
care se formeazd oriunde §i ori de cite ori se iveste o luptd a tardnimii
pe chestiunea impozitelor, a pidurilor, a tuturor conflictelor agrare etc.
Comitetul {ardnesc trebuie si ia inifiativa gi si conducd aceste lupte pentru
revendicirile tdrdnesti de fiecare zi’’ 12,

In practici, P.C.R., abia iegit din greaua incercare a luptei fractio-
niste provocatd de elementele oportuniste §i datoriti compozifiei
sale necorespunzitoare (putine elemente provenind sau avind legituri
strinse cu satul), nu a putut trece imediat la o activitate largé la sate si

9 Referindu-se la efectele didunitoare pe care le-a avut asupra muncii la sate aplicarea
mecanicd a unor teze ale Internationalei comuniste care nu corespundeau momentului §i situatiei
concrete existente In acea perioadd in Romaénia, tovarisul Nicolae Ceausescu, secretarul general
al P.C.R., in expunerea sa la adunarea festivd din 7 mai 1966, organizati cu prilejul aniversirii
a 45 de ani de la crearea Partidului Comunist Romén arita : ,,Desi in {ara noastra tirinimea
avea 0: mare pondere sociald iar rezolvarea problemei agrare pe calea exproprierii mosierilor si
improprietdririi {iranilor era hotiritoare pentru desdvirsirea revolutiei burghezo-democratice
si trecerea la revolutia socialistd, in partid a ddinuit mult timp lozinca gresitd a « nationalizarii
pamintuluis, a colectivizarii agriculturii prin sobstii sitestis, In conditiile orinduirii burghezo-
mogieresti ». (N, Ceausescu, Romdnia pe drumul desdvirgirii construcfiei socialisle, vol. 1, Rapoarte,
cuvinlidri, articole, iulie 1965-septembrie 1966, Bucuresti, Edit. politica, 1968, p. 359.

10 Documente din isloria Parlidului Comunist din Romdnia, vol. 11, Bucuresti, Edit.
pentru literatura politica, 1953, p. 139.

11 Ibidem.

12 Documente din istogi i i igh=di dnia, edilia a II-a, Bucuresti,
Edit. pentru literaturi poﬁmml&mn
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nu a putut influenta in misurd hotdritoare, politic §i mai ales organizato-
ric, masele t{adrdnesti radicalizate decit spre sfirgitul crizei economice,
cind burghezia 10méané, printr-o serie de legi, intre care conversiunea
datoriilor térdnesti, a izbutit sd frineze §i si potoleascd temporar valul
luptei tarinesti.

Aceste concluzii juste, care au avut ca scop mai cu seaméi lansarea
B.M.T. in lupta electorali, se giseau inserate §i in Proclamagia program
a Blocului muncitoresc-tdrdnesc pentru rezolvarea revolutionard a crizei actuale
— difuzati in cursul campaniei pentru noile alegeri parlamentare din
primidvara anului 1931 13, Exagelindu-se insi efectele nocive ale crizei
pentru triinicia sistemului eapitalist s-a crezut ¢i in cursul saun la capitul
acestei crize era posibild aparitia unor conditii care si permitd declanga-
rea luptei pentru putere: de aici o serie de prevederi agrare in cadrul
sarcinilor generale de luptd pentfiu iegirea din crizd pe ,,cale revolujiona-
rd’’ 14,

In acest manifest se preconiza un program de revendiciri imediate
ale tdrdnimii sdi1ace §i mijlocage ,,pentiu apirarea piminturilor, contra
darilor i birurilor cdtre stat §i comuni, pentru stergerea datoriilor §i
amenzilor citre chiaburi, mogieri, ciméitari §i bianci. Pentru un ajutor
imediat dat de citre stat tdrdnimii sidrace, ajutor in bani, unelte gi semin-
te, care si nu fie restituite. Impotriva executdrii lor silite. Contra clicii,
rugfeturilor, dijmei g§i a prestatiilor’ 15,

Totodaté, prindea a se cristaliza, cu mai multd claritate, teza cé
rezolvarea deplind a problemei agrare din punct de vedere burghezo-
democratic nu va fi posibild decit in conditiile si ca urmare a cuceririi
puterii politice de ciitre proletariat si aliatii sdi: ,,Noi declarim — se
arata in manifest — ¢4 atunci c¢ind prin luptd unitd, sub conducerea
Partidului Comunist, vom dobori puterea capitaligtilor gi mogierilor,
vom expropria fard platd toate piminturile marilor mosieri, ale ménéstiri-
lor, bisericilor §i domeniilor coroanei, cu tot inventarul lor !¢ gi le vom
preda fi14 platd (lipseste promisiunea improprietéririi — T.U.) tédranilor
tard pdmint sau cu pAmint putin. Vom suprima caméita, vom anula datorii-
le §i vom scuti tdrdnimea de impozite. Vom ajuta tarénimea siraci cu
bani, seminte, magini, tractoare §i ingiasiminte. Aceasta insi o putem
dobindi prin lupta comuni revolutionard a intregului popor muncitor
pentru doborirea puterii burgheziei si instalarea guvernului muneitoresc-
tdrdnesc’’ 17,

13 Pe listele B.M.T. din 30 judete s-au obfinut 73.711 voturi fatii de cele 38 351 voturi
cite obtinuse B.M.T. din 34 judete in alegerile din 1928. Cele 73 711 voturi au asigurat alegerea
in Parlament a 5 deputati B.M.T., care au fost insi invalidati. Rezultatul alegerilor a fost apreciat
ca un succes si ca semnul unui nou avint revolutionar.

1 | Drumul de iegire din crizd: socialism ori capitalism” era unul din capitolele acestui
manifest program. Confundind criza generald de sistem a capitalismului cu criza generald din
anii 1929 — 1933 se sustinea : ,,Noi declardm céi criza nu poate fi rezolvati decit prin doborirea
burgheziei’’. (Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnia 1929— 1933, Partea I,
Bucuresti, E.S.P.L.P., 1954,p. 392 si urm.).

16 TIbidem, p. 400.

16 In manifestul electoral al B.M.T. pentru alegerile din decembrie 1928 figurase lozinca
stingistd de ,,confiscare a fufuror piminturilor’” care crease o serie de confuzii nu numai in
rindul taranilor dar chiar si In rindul membrilor de partid.

17 Documente din istoria Partidului Comunist din Romdnida. 1929— 1933, Partea I, Bucu-

resti, E.S.P.L.P., 1954, p. 400.
www.dacoromanicaro
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Era pentru prima oari — in afara luérilor de pozitii manifestate
cu cifiva ani inainte de E. Rozvany, N. Popescu-Doreanu si alti mili-
tanti ai partidului legati mai strins de realitdtile satului roménesc — cind,
prin intermediul B.M.T., conducerea P.C.R. expunea un program agrar
concentrat care in esentd preconiza desdvirgirea revolutiei burghezo-
democratice in cadrul luptei pentru cucerirea puterii de stat gi a instauririi
unui regim al dictaturii muncitoresti-tarinegti.

Intr-o brogurs ,,Chestiunea agrard’’, editati de C.C. al P.C.R. in
1931, luindu-se pozitie contra tezelor neoiobigiste ca §i contra unor teze
stingiste se sublinia importanta decisivi pe care urma si o joace fiurirea
alianfei muncitoregti-faranesti pentru asigurarea victoriei in lupta pentru
putere : ,,Importanta problemei agrare {dridnegti — se ardta in prefata
brosurii sus-amintite — pentru succesul revolutiei in Roménia este foarte
mare. In aceastd tars unde migcirile téarinesti iau din zi in zi forme mai
viguroase, unde t{idrdnimea formeazi imensa majoritate a populatiei
(829%), problema cuceririi acestor mase de partea proletariatului, de partea
revolutiei, sub conducerea Partidului Comunist, este o chestiune de viati
3i de moarte a revolutiei. Organizarea proletariatului agricol, cucerirea
tdrdnimii sdrace si mijlocage este una din sarcinile cele mai importante care
staw in fata Partidului Comunist din Romdnia (sublinierea noastri — T.U.)
Iatd de ce cunoagterea acestei probleme sub toate aspectele ei, adincirea
gi studiul scrupulos al chestiunii agrare este sarcina cea mai apropiaté
de toate zilele (cea mai actuald — n.n.) a comunigtilor §i a muncitorimii
revolutionare din Roméinia’ 18,

Relevind necesitatea eliminiirii din programul agrar al partidului
al tezelor oportuniste de stinga sau de dreapta §i ardtind cd pe plan teore-
tic se realizeazi deja o serie de clarificiri privind confinutul si perspectivele
muncii politice in sinul maselor {irinesti, se aprecia ci ,,subprefuirea
muncii printre {irani, neglijarea completi a studiului acestei probleme
a fost si pare si fie o boald a muncii noastre practice’ 19,

Prefata preciza ci in elaborarea programului siu agrar, a tacticii
gi a formelor organizatorice de antrenare a tarinimii la lupta revolutionari,
P.C.R. intelegea si urmeze directivele tezelor agrare adoptate incd la
Congresul al II-lea al Internafionalei Comuniste, deoarece ,,directivele
Congresului al II-lea constituie inecd §i astdzi principiul fundamental pe
care toate partidele afiliate la Internationala Comunistd sint datoare
sé-1 urmeze’’ 29,

Aplicind mecanic directivele Internationalei Comuniste in problema
agrard, prefata la brosura ,,Chestiunea agrard’’ nu mai ficea distinctia
salutard gi de fapt nu mai amintea despre necesitatea de a separa sarcinile
imediate (burghezo-democratice) ale programului agrar de sarcinile sale
maximale (socialiste), in modul in care acestea figuiaserd in manifestul
B.M.T. din primdvara anului 1931. Reapare pe de alti parte teza dublului

18 Tbhidem, p. 586.

B rbidem, p. 590.

20 Ibidem, p. 593. Scopul editirii brosurii ,,Chestiunea agrari” era tocmai acela dea
prezenta cititorilor romani experienta rusi, cristalizati intr-o serie de documente fundamentale
asupra problemei agrare, elaborate de Lenin in anii din preajma Revolutiei socialiste din octom-
brie, precum §i traducerea tezelor congreselor II §° IV ale Internationalei Comuniste in problema
agrari.

www.dacoromanicaro
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jug social gi politic pe care l-ar fi suportat masele tdrdnegti apartinind
minoritifilor nationale din Romania (in unele aprecieri ale Internationalei
Comuniste, Romania era prezentatd ca un stat multinational gi impe-
rialist !4).

Congresul al V-lea al P.C.R. din decembrie 1931 a marcat o cotiturd
importantd in acfiunea de clarificare a partidului asupra stadiului de
dezvoltare a Roméniei gi perspectivelor generale ale luptei revolufionare
din tfara noastrd. La acest congres s-a adoptat concluzia de mare impor-
tantd pentru fixarea strategiei §i tacticii viitoare a partidului ¢4 ,,Romania
este In fata desdvirgirii revolufiei burghezo-democratice’ 2. S-a precizat
din nou c¢i una din principalele forfe motrice pentru pregitirea §i asigura-
rea victoriei revolufiei proletare este fiurirea aliantei muncitoresgti-
tardnegti. Totugi, nici acest ultim congres al partidului comunist pinut
in ilegalitate nu a reusit sé definitiveze un program agrar care si fini
in intregime seama de realitifile concrete roméinesti 22, Revenindu-se
la o serie de teze gregite din perioada anterioari crizei economice, se aprecia
gregit cd rezolvarea problemei agrare ar trebui si fie solufionatd deodaté
§i impletitd cu problema nationald. Pe lingé faptul ci nu corespunde stra-
tegiei §i tacticei marxist-leniniste care subordoneazd celelalte probleme
luptei pentru cucerirea puterii politice, aceastd teza, inspirindu-se dintr-o
serie de aprecieri gregite ale Internafionalei a III-a comuniste (trecutd si
in documentele P.C.R. — sectiune a acestei Interna{ionale) despre
asa-zisul caracter multinational al statului romin sau despre caracterul
pasi-mi-te mai progresist al burgheziei minoritdtilor nationale ca bur-
ghezie ,,asupritd’® — in raport cu burghezia romini (de unde posibilita-
tea antrendrii unei pérti a chiaburimii minoritdfilor nagionale la lupta
revolutionari) era gi nefondatid din punct de vedere statistic 23.

Pentru a preciza sarcinile P.C.R. faté de problema agrard gi de {ari-
nime, ca gi fajd de alte probleme legate de evolufia crizei economice mon-
diale gi a modului in care aceasta se riasfringea asupra situatiei din Romania
a avut loc in octombrie 1932, o plenard care a reluat §i adincit o serie de
probleme care fusese: 4 atinse doar tangential sau nesatisficéitor la Congre-
sul al V-lea al partidului.

Referindu-se la sarcina antrenirii maselor {ardnesti la lupta revolu-
tionari se sublinia ci ,,forma fundamentald a desfiguririi migedrii fardnegti
i a conducerii ei trebuie si fie ,,comitetele {irinesti”’, la crearea cirora

21 Cu privire lalucrérile congresului al V-lea P.C.R. vezi : Documente din istoria Partidului
Comunist din Romdnia 1929—1933, vol. 111, Bucuresti, 1955, p. 277, 347—350.

22 O caracterizare ampli a pozitiei P.C.R. fatd de problema agrard in anii crizei economice
se face §i in lucrarea sintetica colectivi ,,Alianfa ';clasei munciloare cu {dridnimea munciloare
tn Romdnia’, Bucuresti, Edit. polilica, 1969, capit. VIII, p. 165—186 (autori: Al. Gh. Savu,
T. Georg-scu si Gh. I. Ioniti).

23 Una din tradsiturile pozitive ale reformei agrare din 1921 a constat tocmai in aplicarea
in mod egal a prevederilor legii la toti cei indreptititi indiferent de apartenenta lor nationali.
Abuzurile §i eluddirile reformei agrare sdvirsite de autorit#i{i i de mosierimea expropriati nu aun
fost mai mari In regiunile locuite de minorititile nationale in raport cu alte regiuni locuite in
majoritate de romani. In secuime, spre pildd, mosierii care ciutau si uneori izbuteau si eludeze
legea in defavoarea tdranilor indreptiatiti erau aproape fdrd exceptie mosieri unguri, deci
conationali cu cei frustati. Dealtfel despre aceastd problemd s-a ocupat fintre altii si Zoltan
Nagy de a cdrui obiectivitate sub acest raport nu avem motive si ne indoim, in lucrarea sa:
»Les regimes legaux des cooperalives en Jransylvanie’, {Dijcn, 1934) aritind c&d in Transil-
vania fuseserd 1npr0prietﬁritiw- Mi si 20.945 germani, (p. 70)
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trebuie 84 ne conducem dupi directivele Congresului al V-lea al partidu-
lui” %4,

Se preconiza demascarea politicii antitdrinesti a P.N.T.-ului
§i ,susfinerea revendicirilor tdrdnegti de citre muncitori sub lozinca
»unirii pentru lupta muncitorilor i tdranilor’ ; ,,pdmint tdranilor mun-
citori” gi ,,guvern muncitoresc-farianesc’? 25,

Plenarea C.C. al P.C.R. din iulie 1933 constata din nou : ,,Cotitura
hotdritd spre {drdnimea muncitoare, crearea aliantei de lupt# a muncitori-
lor §i tdranilor este una din sarcinile cele mai esentiale in momentul de
fata?’ 28,

Desi incepind cu anul 1934, criza economicd generald luase sfirgit
ceea ce a dus la sciderea tensiunii sociale la orage i la sate 27, in manifestele
$i documentele P.C.R. continud sid se menfind lozinci corespunzitoare
unei perioade de avint revolufionar sau de situatie revolufionard, in
primul rind lozinca luptei pentrn puterea politicd §i pentru guvern munci-
toresc-{drinesc.

Astfel intr-un articnl manifest Guvern muncitoresc-fdrdnese, apirut
intr-un organ de presé al partidului comunist dedicat tdrdnimii 2 se afirma
¢d : ,,Partidul comunist luptd pcutru stidpinirea muncitorilor §i tdranilor
din Romé4nia. Acest stat vafi guvernat de guvernul muncitorese-tirinesec. .
Un asemenea guvern muncitorese-tdréinesc va fi intr-adevér un guvern
al poporului muncitor. In acest guvern nu vor putea si pitrundi decit
muncitori, {drani, cetiiteni nevoiagi de la sat gi orag, cum sint meseriagii
si alfii oameni nevoiagi... #. Un asemenea guvern va fi intr-adevéir un
guvern al muncitorilor i tdranilor §i va putea si infdptuiascd toate cereri-
le tdrinimii’’s®, In legiturd cu programul agrar al unui astfel de guvern
muncitoresc-tdrinesc se ardta cd: ,,Guvernul muncitoresc-tirinesc va
expropria fird nici o platd pdminturile marilor mogieri, ale regelui, ale
méndstirilor §i ale statului, cum gi uneltele, maginile gi vitele §i le va impér-
{ifdrd nici o platd tdranilor fird pamint ori cu pamint prea putin. Guver-
nul muncitorese-tarinesc va expropria §i pe cele ale tdranilor pentru
folosirea gratuitd a pasunilor, izlazurilor gi bilfilor. — Guvernul muncito-
resc-tdrdnesc va expropria pidurile capitaligtilor gi le va da satelor pentru
lemne de foc §i de constructie. — Guvernul muncitoresc-tarinesc va gterge
toate datoriile tdranilor. El va da tdranilor imprumut fird dobindé pentru

2 Documente din Isloria P.C.R., editia I1-a, Bucuresti, Editura pentru literatura politici,
1953, p. 171.

2 Ibidem.

28 Documente din isloria P.C.R., vol. 1II, 1929—1933, p. 647.

27 Lozinca,,cu fata la sate’’ afost lansatd de Congresul al V-lea abia dupi votarea
legilor de conversiune a datoriilor agricole. Plenara C.C. al P.C.R. din aprilie 1932 constata de-
altfel ,,0 oare€are coborire vremelnici a actiunilor tarinesti de mas&’’, iar plenara din iulie 1933
aprecia cd ,,In comparatie cu migcdrile {drinesti din 1931, tn ultimul an §i juméitate a intervenit
o anumita Incetinire in tempoul s§i intinderea acestei miscari’.

28, Noi vrem pamint”’, organ lunar editat de Partidul Comunist din Romainia, sectiune
a Internationalei comuniste, anul II, nr. 1, din 8 februarie 1935.

2 Se sirea iardsi peste etapa burghezo-democraticd, direct la forme de organizare sta-
1ald corespunzitoare epocii socialiste.

% ,,Noi vrem pamint\pyiRpdacoroPhanicaro
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inzestrarea gospodiriilor” 3t, In continuare se preconiza asigurarea pentru
tofi muncitorii agricoli a asistentei sanitare gratuite, pensii gi alte inlesniri.

Incepind cu anul 1935 problema antrenrii tarinimii la lupta pentru
revendiciri democratice a fost subordonati luptei generale pentru formarea
frontului popular antifascist. Intr-o brogurd editatid in 1935 si adresats
tdranilor se ficeau aprecierea ci ,,Alianfa muncitorilor §i tiranilor se
creeazd in Romania in luptele de zi cu zi contra capitaligtilor gi boierilor.
Ea cuprinde deocamdati numai detagamente inaintate ale clasei munci-
toare din Roménia gi partea cea mai revolufionard a farinimii, care s-a
eliberat de acum de sub influenta partidelor burgheze ale {arinimii’’ 32,

Desi platforma de luptd a frontului popular antifascist ,,pentru
pace, piine, pimint si libertate’ adoptati in plenara a V-a lirgitd a C.C.
al P.C.R. din august 1936 menfiona, printre lozincile de lupti, ,,impro-
prietéirirea tdranilor firi pimint sau cu paimint putin’ si alte revendiciri
economice taranesti, accentul luptei pentru aliafi, s-a deplasat ca urmare
a hotéririlor Congresului al VII-lea al Internationalei comuniste — spre
problema formérii frontului popular antifascist. Dacd alianta muncito-
reasci-tdrineaged sSe imbogitea sub raportul incercirii de antrenare a
térdnimii la actiunile de mare actualitate politicd interni gi internationali
(solidarizarea cu luptele petrolistilor si ceferigtilor din ianuarie-februarie
1933, adeziunea Frontului Plugarilor, Madoszului §i a altor organizatii
avind legituri cu satele la lupta de front popular $i condusi de P.C.R.),
pe de altd parte se inregistra o abordare mai mult declarativi in ceea ce
privegte revendicirile economice imediate ale firdnimii. Majoritatea
tdrdnimii, datoritd nivelului cultural §i de congtiintd politicd scdzut era
insd, in mod obiectiv, receptivi mai ales la lozincile legate de realizarea
nnor revendicidri burghezo-democratice concrete sau de lupta pentru
implinirea unor nevoi social-economice imediate gi presante ale faranimii.

Caracteristica acfiunilor revendicative firinesti, a conflictelor cele
mai frecvente pe care tdrinimea le avea cu autoritifile de stat in acei
ani consta mai ales in impotrivirea fatd de plata datoriilor si impozitelor,
fatd de prestatii §i de abuzurile in aplicarea reformei agrare §i in revendici-
rile privind pisunatul pe izlazuri sau in piduri, procurarea lemnelor de
foc gi constructii, primirea unor ajutoare pentru familiile nevoiage ete.
Pentru a se ridica la nivelul intereselor generale nationale, tirinimea
trebuia ajutati si ducd mai intii lupta pentru obfinerea unei uguriri a
gtdrii sale materiale §i morale imediate.

Tactica P,C.R. de atragere a {irinimii la lupta pentru fiurirea unui
larg front al forfelor democratice impotriva pericolului fascisto-hitlerist,
de transformare a alianfei munecitoregti-faridnegti intr-o for{d patriotici
de mas#, degi corespunzitoare in cel mai inalt grad intereselor vitale ale
poporului romén, inclusiv ale {irinimii, din picate nu putea avea un
larg succes deoarece partidului comunist ii lipsea, datoritd numéirului
redus de cadre gi conditiilor activiti{ii sale ilegale, putinta organizatorici-
politicd de a stabili §i menfine un contact viu §i permanent cu masele
largi tdrdnegti. Munca de agitafie gi propagandi prin seris, prin intermediul

31 rhidem. .
3 Documente din Istoria ANVIMNGERRCOIOMIARICATO
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manifestelor, brosurilor, ziarelor §i revistelor ilegale, se izbea in plus de
zidul greu de péitruns al analfabetismului, frecvent mai ales in rindul
piturilor celor mai sirace ale {iranimil, adici toemai a acelor paturi
care prin pozifia lor sociald puteau fi mai accesibile programului revolu-
tionar al P.C.R. 33.

Ficind un bilan} al succeselor inregistrate de Blocul democratic
in alegerile parlamentare din acel an gi in desfigurarea unui §ir de activi-
titirevendicative ce puteau fi apreciate ca ,,elemente ale Frontului Popular
antifascist’’ 34 la sate, plenara a V-a lirgitd a C.C. al P.C.R. din august
1936 tinea dealtfel si precizeze ci in ciuda acestor succese nu se realizase
incd pe scard napionald, ,,legdtura intimd cu masele largi muncitoare §i
cu proletariatul agricol’ 5.

Problema aliantei muncitoregti-tiridnegti a cipitat unele aspecte
noi in urma instaurdrii dictaturii regale. Noua legislatie agrard gi mésurile
adoptate de dictatura regald in 1938 §i mai ales in primdvara anului 1939,
prilejuite de pregitirile de rdzboi §i de mobilizare partiald a armatei
(mobilizarea agricold, rechizijionarea unei insemnate pér{i a mijloacelor de
transport gi de muncé ale $drdnimii, concentrdrile, noile impozite §i taxe
ete.) au creat bruse o puternicd tensiune la sate, o stare de spirit ostild
politicii economice a regimului carlist.

in cursul anilor 1938 —1939, in legiturd cu noua situatie creati,
Partidul Comunist din Roménia a trecut la o reconsiderare si apreciere
criticd a activitdtii desfisurate in anii anteriori, la precizarea sarcinilor
imediate care stidteau in fata fortelor revolutionare din Roménia, ca §i a
programului de transforméiri democratice, care trebuiau si urmeze in cazul
in care accentuarea crizei regimului politic burghez din Roméinia ar fi
permis lupta incununatd de succes pentru cucerirea puterii politice de citre
P.C.R. gi aliatii séi.

O atentie deosebiti (dupd precizarea rolului conducitor pe care
urma s4-1 joace in continuare in lupta revolutionaré proletariatul i detaga-
mentul siu politic de avangardid) a fost acordatd tdrdnimii, prinecipalul
aliat al proletariatului in lupta sa pentiu putere.

In vara anului 1939, C.C. al P.C.R. elaboreazi un amplu material
documentar Muncilorimea gi masele ldrdnesti in criza acluald a regimului
burghezo-mogieresc in Romdnia. Apdrut mai intii in numirul 7 (decembrie
1939), al o1ganului teoretic al C.C. al P.C.R. ,,Lupta de clasi”, p. 68—87,
iar apoi difuzat in februarie 1940 ca ,,instructiuni ale C.C. al P.C.R. pri-
vind ¢drdnimea’, acest document de partid reprezenta, intr-o mésurd,
dupé péirerea noastrd, o sintezd a experientei interbelice a P.C.R. in munca
desfisuratd la sate. In prima parte, se ardtau efectele nefaste pe care le
avea asupra situapiei materiale precare a {drdnimii muncitoare, trecerea
aproape in exclusivitate de citre autorititile de stat gi de citre clasele-
dominante a poverii concentrérilor si rechizitiilor, precum gi a fenomene-

33 Nu ne propunem si analizim succesele P.C.R. tn actiunile sale de anlrenare a piitil
celei mai constiente a {irdanimii din punct de vedere politic, la lupta pentru front popular des-
fagurat in jurul Blocului Democratic (1935—1936), scopul nostru fiind doar acela de aface o tre-
cere in revista a poziliei, linici generale politice in programul agrar adoptat i In directia ciireia
a actionat P.C.R. in perioada analizati de noi.

3 Documente din Istoria P.C.R., vol. 1V, 1934—1937, p. 434.

3 Tbidem, p. 435. H
aem p www.dacoromanicaro
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lor inflationiste, cu ajutorul unui abil joc al preturilor, pe spinarea {&ri-
nimii. ,,Noua fazi a crizei de sistem” (a capltahsmulul — n.n.) datoritd
razboiului imperialist, va ascufi — se aratd in documentul citat — contra-
dictiile de clasi si in Roménia, iar masele vor fi chemate sa lupte nu numai
pentru apirarea intereselor lor zilnice, ci in directd legiturd cu aceasta,
84 lupte pentru insidgi risturnarea puterii de stat burghezo-mosieresti.
Datorita tuturor acestor cauze, in lunile ce vin (% %) vom asista la o rapida
coacere a factorului obiectiv revolufionar in Roménia... In cadrul aces-
tor perspective §i plecind de la aceste premize, 84 analizim sarcinile clasei
muncitoare $i a avangardei sale, a partidului comunist, $i unele forme
pe care aceastd muncéd trebuie si le imbrace pentru a da toate roadele’ 3.

Subliniind c& inainte de a se trece la realizarea sarcinilor revolutiei
gocialiste ,,evolu}ia luptei revolufionare urmeazi si cunoasci faze inter-
mediare’ 37 si ¢d ,,numai cunoscind just caracterul revolutiei in fata céreia
std Romania vom putea aprecia rolul pe care il are de jucat {dridnimea,
ca §i necesitatea pentru muncitorime de a cigtiga de partea ei masele
taranesti incd in prima fazi revolufionard’’ 38, documentul finea si reactna-
lizeze concluzia la care ajunsese deja Congresul al IV-lea al P.C.R. ¢
,in fata proletariatului std deci drept scop imediat desfisurarea revolu-
tiei burghezo-democratice i numai apoi, in desfisurarea acestui proces,
transformarea ei in revolutie socialistid. Desidvirgirea revolutiei burghezo-
democratice — numele nu trebuie 84 ne ingele — nu va fi opera burghe-
ziei... Muncitorimea, sub conducerea partidului comunist, aflindu-se in
aliantd §i in fruntea maselor tardnesti 3i a maselor exploatate ale natio-
nalitdtilor asuprite, iatd for{ele motrice ale desdvirgirii revolufiei bur-
ghezo-democratice la noi” 3,

Aplicind in mod creator cunoscutele teze leniniste din Doud tactici
ale social-democratier in revolutia democraticd i din alte lucréri, documentul
aprecia, cd ,,Sub hegemonia proletariatului, desévirgirea revolutiei bur-
ghezo-democratice va da o nou# formd de guvernimint indiferent dacé
in primul moment sau ceva mai tirziu aceasta va fi societatea de muncitori
§i tdrani, ca formé a dictaturii revolufionare democratice a muncitorimii
§i pardnimii. Nu este exclus cé pind la forma ultimi in care se va reflecta
desévirgirea revolutiei burghezo-democratice, si apari forme intermediare
cu caracter popular’’ 40,

In ceea ce prlveste programul agrar documentul aprecia ci ,,Desavir-
girea revolufiei burghezo-democratice va insemna mditurarea tuturor
ramdigitelor trecutului feudal, incepind cu monarhia si dictatura ei (referire
la dictatura carlistd atunci in fiintd — T.U.), cu rama@xtele semifeudale
in raporturile agrare cu marea proprletate. Ea va aduce zmpropmetamrea
tdranilor fdrd pdmint sau cu padmint putin pe seama marei proprieldti con-
Jiscate’’ 4 (sublinierea noastri — T.U.).

In continuare, documentul ridica o problem# teoretici ce gi-a gisit
confirmarea strialucitd in modul in care s-a ficut trecerea la socialism a

38 Arh, C.C. al P.C.R., fond 1, mapa 5/1940, f. 4.
37 Ibidem, 1. 5.

38 Ibidem,

3 Ibidem, f. 5—

4 rbidem, f. 6.

41 rbidem.

www.dacoromanicaro
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tardnimii din tara noastrd dupd 1949. ,,Cu cit mai mare va fi numirul
tdranilor pe care-i vom putea scuti de proletarizare, pe care-i vom putea
cigtiga de partea noastrd incé fiind tdrani, cu atit mai usor i mai repede
va fi desdvirgitdi transformarea sociald’’ 42,

Pornind de la rolul pe care urma si-1 aibi de jucat tirinimea in
»luptele revolutionare” documentul arita cd pe misuri ce intreaga masi
tdrineascd suferea de pe urma regimului represiv {(chiar dacd cei mai
loviti erau {4ranii siraci), se intrevedea posibilitatea antrenirii majoritifii
tardnimii, la lupta politici sub lozincile P.C.R.

Azl — se sustinea in document — intreaga tardnime este vrijmasd
regimului actual. In faza actuald a luptei pe care muncitorimea in frunte
cu Partidul comunist o duce pentru risturnarea dictaturii regale, {arini-
mea in intregimea ei apare ca un aliat prefios al muncitorului’ 3.

Ficind aceastd apreciere — care, de fapt, va fi mult mai aproape
de adevir ceva mai tirziu, spre sfirgitul guverndrii fascisto-antonesciene
— documentul tinea si precizeze ci posibilitatea participirii vremelnice
a chiaburimii la lupta impotriva regimului dictatorial ,,nici decum nu
inseamni temperarea luptei proletariatului agrar §i a f{Arinimii sdrace
impotriva mogierimii gi a chiaburilor’ 4, dar cé in ciuda acestei precizir:
»bentru atingerea unora din scopurile desidvirgirii revolutiei burghezo-
democratice, intreaga {drinime din Roménia poatefi atrasi la lupta revo-
lutionars’ 45,

Aliatul de nidejde al P.C.R. in desivirgirea revolufiei burghezo-
democratice ,,elementul de bazi in sinul {dridnimii de care trebuie si se
lege, a cirui organizare rapidé trebuie s-o0 ajute, a ciiui conducere imediatéd
trebuie s-o preia, acesta este format din proletariatul agricol §i tdrdnimea
sdracd gi mijlocage, adicd din imensa majoritate a $irinimii’*#é, In continuare,
plecind tot de la tezele leniniste dezvoltate in Doud tactici, documentul
arita care vor fi forfele motrice §i orientarea generali a luptei de clasi
in perioada de trecere la revolutia socialistd. ,,Chestiunea fundamentals
a revolutiei — se ariita—este chestiunea puterii... Puterea muncitoreascs
gi tdrdneascd, adicid dictatura democratici a muncitorimii §i {drdnimii
va fi cuceritd prin infringerea gi a burgheziei. Procesul revolutiei burghezo-
democratice : Insi Partidul Comunist din Roménia nu-§i pune ca sarcing
imediatd inlocuirea puterii burghezo-mogieresti cu puterea proletariatului,
adicd nu std in mod nemijlocit in fata revolutiei socialiste’ 47.

Sub influenta unor vechi pozifii sectariste, se afirma ci viitoarea
dictaturi democratici revolutionari a proletariatului si tdrdnimii va avea
de luptat cu burghezia i mogierimea i partidele lor politice, dar i cu
radical-tdrdnistii gi social-democratii, de aici sarcina de a fauri frontul
unic popular numai sau mai ales de jos in sus.

Demascind pe conducitorii P.N.T. ca reactionari, documentul
trasa sarcini comunistilor s& scoaté prin ,,educafie revolufionard’ masele

42 Ibidem, 1. 6—7.
43 Ibidem, f. 8.

M Ibidem, . 9.

43 Ibidemn.

46 Ibidem, f. 10.
4 Ibidem.
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jdrdnegti care credeau in nafional-fdrdnisti de sub influenta conducéitori-
lor si ideologiei P.N.T. In vederea dezvoltirii muncii la sate, se preconiza
sporirea §i consolidarea celulelor de partid la sate, organizarea proletaria-
tului agricol in asociafii profesionale (sindicate) proprii, iar ca tactici de
luptd canalizarea tuturor nemulfumirilor {A1dnesti pe fagasul luptei revo-
lugionare in perspectiva unei ,,apropiate’” revolutii ,,comuniste’.

In incheierea acestui interesant §i important document — desi nu
lipsit de contradic{ii gi de elemente anticipative cale nu corespundeau
momentului istoric in care se gisea Romaéania in 1939 — se trigea concluzia
cd ,,Muncitorimea din Romania, in frunte cu Partidul Comunist, i5i va
indeplini sarcinile istorice care ii stau in faté, (numai) asigurindu-i alianta
necondifionatd a maselor intregii ardnimi §i in primul rind a proletariatu-
lui agricol, a $ardnimii sé1ace §i mijlocage in luptele hotéritoare ale viitori-
lui apropiat’” 48,

Succesul Iuptei pentru cucerirea puterii politice de citre proletariat
depindea intr-o largd misurd de fiurirea alianfei muncitoresti-tirinesti,
aceasta nu se putea realiza decit —, atunci — cind, aga cum se exprima
foarte plastic documentul citat, partidul va deveni ,,0 putere (politici
— n.n.) la fard’’ %,

In ciuda lipsurilor sale, documentul Muncitorimea §i masele tirdnesti
in criza actuald a regimului burghezo-mogieresc in Romdnia, restabilind si
aplicind creator 1a realitatile {41ii noastre tezele leniniste de bazi privind
problema agrard, a reprezentat — dupd pérerea ncastri — un punct
culminant, pentru perioada interbelici in ceea ce privegte clarificarea
problemei agtare, a situafiei $414nimii, a céilor de fiurire si de activitate
a alianfel muncitoregti-{irdnegti in prima etapid a revolufiei (etapa de-
sivirgirii revolutiei burghezo-demociatice). In esentd, multe din aprecierile
5i considerafiile teoretice expuse in acest document isi vor gisi confirma-
rea cifiva ani mai tirziu, in cursul desfdsmaiii revolutiei populare in fara
noastrd dupd 23 August 1944.

Degi aparut in ultimul numéir pe 1939 al revistei ,,Lupta de clasi’’
i difuzat ulterior sub formi de ,,instiucfinniale C.C. al P.C.R.”’ abia in
februarie 1940, materialul a fost elaborat inainte de izbucnirea celui de
al doilea rizboi mondial §i in orice caz reflecta sinteza activitafii parti lu-
lui comunist in problema agrard pentiu perioada de pace.

Pe linia demascirii politicii reactionare a dictaturii carliste, P.C.R.
a lansat in cursul anului 1940 o serie de manifeste impotriva subscrierilor
la imprumutul de inzestrare a armatei (februarie 1940) sau contra rechizif;i-
ilor (martie 1940) ete. Linia generald a acestor manifeste era aceea cil toate
aceste pregitiri militare aveau pe plan intern un caracter contrarevolutio-
nar, iar pe plan extern puteau impinge Roménia intr-un 1izboi contra
intereselor vitale ale poporului romédn. Masele populaie — muncitorimea
§i tdrinimea — erau chemate s4 lupte pentru doborirea dictaturii carliste
antipopulare 5°,

Dar relansarea unor teze eronate privind pretinsul caracter multina-
tional al statului romén, caracterizarea de profascisti gi lachei ai imperia-

48 Ibidem, 1. 18.
49 Ibidem.
50 Arh. C.C. al P.C.R., fond 1, mapele 7 si 11/1940.
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lismului datd tuturor fortelor nefasciste burgheze, renuntarea la lupta
zilnicd sau subordonarea artificiald a acestei lupte unor lozinci nelegate
direct de interesele gi infelegerea maselor largi, nu putea si nu aibi tem-
porar efecte negative gi in munca P.C.R. la sate.

Sub impresia dictatului arbitrar g§i nedrept de la Viena, a instauririi
sub presiunea Axei a regimului legionaro-antonescian in Roménia, in
toamna anului 1940, P.C.R. a adoptat insi o serie de pozifii mult mai
apropiate de situatia concretd din fard, de sarcinile imediate ale luptei
antifasciste in Romania.

La aflarea stirii ruginoasei abdicéri a consilinlui de coroani in fata
dictatului fascist de la Viena, P.C.R. a lansat chemarea luptei impotriva
sentintei arbitrare. P.C.R. gi o serie de organizatii care activaseri inainte
de riazboi in cadrul Blocului Democratic, au organizat numeroase gi puter-
nice manifestafii patriotice antifasciste. Dr. Petru Groza, presedintele
Frontului Plugarilor, a initiat formarea in zona Munfilor Apuseni gi a
Criganei a unor cete inarmate de tarani pregitite in cazul in care s-ar fi
trecut pe scard nafionald la respingerea dictatului de la Viena si lupte
cu arma in mind contra cotropitorilor 51

In documentele elaborate si difuzate de P.C.R. in acele zile pe linia
revenirii l1a o serie de concluzii pozitive la care ajunsese partidul in pro-
blema agrari, in perioada antebelici, s-au ficut unele referiri cu privire
la necesitatea antrenérii tirdnimii la lupta antifascisté, la lnpta impotriva
proaspit instauratei dictaturi legionaro-antonesciene.

In cunoscuta broguri Punctul nostru de vedere editati la 10 sep-
tembrie 1940, dupi ce se demasca actul de tridare nationald pe care il
comisesers prin acceptarea dictatului de 1a Viena cercurile politice burgheze,
era lansati chemarea de a se porni lupta pentru rasturnarea dictaturii
legionaro-antonesciene. Alituri de alte revendicdri general democratice
era previzuti si lupta ,,pentru confiscarea piminturilor regegti, ministi-
regti gi ale marii mosierimi §i predérii lor firi nici o rdscumpérare {iranilor
fir4d pimint sau cu pamint putpin’’>2,

In manifestul program din 15 ianuarie 1941 al C.C. al P.C.R. intitu-
lat Pentru pace gi independentd a poporului romdn printre sarcinile de
lupté care trebuiau s stea in fafa migeérii antifasciste (lupta pentru pace,
impotriva prefacerii Romaniei intr-o anexi a imperialismului german,
pentru independenta natfionald etc.) figurau si amnistia generald politic,
military si agrari, incetarea rechizitiilor, restituirea bunurilor rechizitio-
nate gi plata striciciunilor provocate, reducerea insemnati a impozitelor
in favoarea maselor muncitoare de la orage si de la sate, incetarea concen-
tririlor gi alte revendiciri democratice gi antifasciste ; in schimb lozinca
infiptuirii unei reforme agrare democratice nu mai era previzuti in mod
expres 53,

51 Acceptarea de citre noul regim antonescian a tuturor clauzelor arbitrajului de la Viena,
din 30 august 1940, dar mai ales pozitia adoptata de Iuliu Maniu, care nu numai ci a refuzat
sd-si dea concursul, dar a dat fnci din 31 august 1940 indicatii gefilor locali ai P.N.T. ca taranii
aderenti ai P.N.T. si nu participe 1a nici o actiune inarmat4, au zidarnicit transformarea ela-
nului politic al {irinimii ardelene {n fapte de arme (Arh. C.C al P.C.R., fond 1, dos. 241,
filele 127, 142, 143.

52 Documente din Istoria P.C.R., editia a II-a, Bucuresti, E.P.L.P. 1953, p. 329.

53 Jbidem, p. 335—336.
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In brogura De la regimul legionar la dictatura militard difuzati la
sfirgitul lunii februarie 1941, referirea la necesitatea unei reforme agrare
democratice se ficea doar in mod aluziv, indirect. Dupd ce se sublinia
faptul ci infringerea rebeliunii legionare nu a schimbat caracterul ultra-
reactionar §i fascist al regimului antonescian, se arita ci, la fel cain timpul
colaboririi cu legionarii, conducitorii regimului antonescian ,,vor si impus-
te pe acela care cere exproprierea piminturilor mogsieresti in favoarea
tdranilor fird pamint sau cu pimint pufin. Ei vor si impuste pe oricine
cere scutirea de impozit a maselor rimase muritoare de foame in urma
politicii de jaf a claselor stdpinitoare, a regimuluilegionar i acum a dictaturii
legionare. Ei vor si impuste pe oricine indeamny la lupta de clasi!” 54,

Pregitirile §i apoi impingerea Roméniei in rizboiul antisovietic
au insemnat noi i grele lovituri date situatiei materiale §i morale a maselor
muncitoresti de la orage §i sate. Grosul noilor rechizi{ii, majoritatea celor
mobilizati pentru front sau celor concentrati pentru efectuarea de corvezi
(transporturi istovitoare, siparea de trangee, consolidarea unor gosele,
poduri pentru armati etc.) au fost suportate in majoritatea cazurilor de
citre tarinime. Cea mai greu incercatd a fost tdridnimea moldoveans
care a fost expusd luni de zile unui jaf continuu din paitea serviciilor
militare roménesti si hitleriste, care abuzind de starea exceptionali ce a
guvernat in spatele frontului isi insugeau fird platd importante cantitifi
de materiale gi furaje. Blocarea cerealelor, impunerea unor variate ,,ofran-
de” pentru front, lipsa majorititii bratelor de munecj in plini campanie
agricold de vard au inrdutdfit situagia majorititii fdrdnimii stirnind un
puternic val de nemultumire. In aceste conditii, noile lozinci de lupts
antifascistid ale P.C.R. vor gisi un teren prielnic la sate.

Intr-un manifest al P.C.R. Frafi tdrani difuzat launandela dictatul de
la Viena, dupi ce se demaseca cirddsia guvernului Antonescu cu conducétorii
Axei §i se ridica impotriva rizboiului antisovietic (,,Acest ridzboi este al
boierilor si fabricantilor. Pentru ce s§ muriti voi 2”), td1dnimea era chemati
sd lupte cu arma in minid contra fascigtilor gi cotropitorilor hitlerigti, pen-
tru adeviratele lor interese sociale si nationale: ,,Intoarceti armele contra
cotropitorilor germani, alungati-i din fari. Intoarceti armele contra celor
care v-au trimis in rdzboi, contra bancherilor gi mosierilor roméni § r-
mani. Uniti-va cu fiatii vostri, tdranii i muncitorii din Uniunea Sovietici.
Cu armele in miini impéryiti pdmintul mosierilor si stapiniti-1, cici este al
vostru. La luptd pentru pimint, libertate si pace! Pentru un guvern
ales de voi §i dintre voi. Triiasci Roménia liberd §i independenta’ 5.

Lozinca revolutionari a exproprieiii proprietitii mosieresti §i a
improprietaririi fard rdscumpérare a tdranilor fi1d pimint sau cu pimint
putin, se va inscrie incepind din vara anului 1941 ca o componentd a
programului general antifascist al P.C.R., al luptei pentiu doboiirea regi-
mului fascisto-antonescian, pentru intoarcerea aimelor impotriva ocupan-

54 Ibidem, p. 337—338.

55 Arh. C.C. al P.C.R., fond 1, mapa 22/941. Cileva exemplare din acest manifest au fost
confiscate de siguranta antonesciani la 14 august 1941 cu ocazia descoperitii si arestarii ,,teh-
nicei’”’ organizatici P.C.R. Bucuresli. Manifestul va fi ridspindit in cursul lunii septembrie
tntr-o seric de judete din tard (vezi Arh. G.C al P.C.R., fgnd 26, dos. 4246; fond 1, dos. 245
si fond 15, dos. 3740). Www.dacoroménicaro
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tilor hitlerigti, pentru instaurarea unui regim democratic in care clasa
muncitoare §i tdrinimea muncitoare urma si aibd un rol precumpéinitor.

in platforma program a P.C.R. din septembrie 1941 ca si in alte
documente de partid era inscrisd sarcina realizdrii unei reforme agrare
democratice care urma si se infdptuiascd in conditiile luptei pentru ,,dobo-
rirea regimului triditor de tari §i formarea unui guvern national din
reprezentantii tuturor partidelor’’ 56,

in rezolutia C.C. al P.C.R. din ianuarie 1942 se constat# insi in ciuda
unor lozinci principial juste in problema agrari, slaba legdturd cu masele
de bazi ale {ardnimii, cu revendicirile lor imediate mai ales pe plan local,
cu excepfia unor realiziri izolate in Oltenia, Muntenia, Hunedoara, subli-
niindu-se ¢4 munca la sate constituia incd sectorul cel ,,mai slab al muncii
de partid. Conducerea partidului — se arita in rezolutie — n-a elaborat
sarcinile concrete ale comunigtilor pentru lupta tirdnimii (nici) in circulara
din 8 iulie (1941) gi (nici) in platforma program din 6 septembrie (1941).
Fiecare comunist trebuie si gtie (cd) fardnimea formeazid majoritatea zdro-
bitoare a soldatilor care au cdzut gi cad in rdzboiul eriminal. Formarea
frontului patriotic roman firi {4rinimea muncitoare, aliata clasei munci-
toare, este numai o pildvrigeald. Conducerea partidului se adreseazi tu-
turor comunigtilor care vin in contact cu {dranii (prin rude, cunogtinge, in
fabrici, pe ogoare, in armatd etc.) si ducd o muncy zilnicd sistematicd
pentru organizarea ldrdnimii’’ 5.

Cerind membrilor sii ca in munca lor la sate sd demagte caracterul
diversionist gi contrar intereselor {irinesti al campaniei fascisto-antones-
ciene de formare a aga-ziselor ,,obgti tdrinegti’’, rezolufia preciza din nou
programul agrar revolutionar al P.C.R. :,,Comunigtii trebuie si organizeze
lupta intregului popor pentru confiscarea pdmintului §i inventarului
mogierilor hitleristi (prohitlerigti — T.U.), care sustin regimul de tridare
nationald al lui Antonescu §i alimenteazi hoardele lui Hitler cu produsele
agricole muncite cu singele gi sudoarea muncitorilor agricoli §i tdranilor
siraci, pentru realizarea unei reforme agrare democratice’ .

Rezolutia C.C. al P.C.R. trasa membrilor partidului sarcina de
a intra in contact cu satele, de a cunoaste nevoile §i dorintele lor imediate
pe plan local sau general §i in functie de nivelul de congtiintd, de traditiile
revolutionare, de conditiile locale existente, si organizeze diferite actiuni
revendicative sau de rezistentd antifasciste care si se transforme intr-o
adeviratd gcoald politici a {drinimii, si pregiteascd masele {irdnegti,
pentru lupta hotéritoare pentru cucerirea puterii politice care urma si
se desfigoare in conditiile luptei generale antifasciste. Imbinarea revendici-
rilor social-economice imediate §i minimale cu sarcinile luptei generale
antifasciste mergea in intimpinarea njzuintelor maselor {irdnesti in
sinul cdrora ca urmare a jafului gi represiunilor fasciste in interior i a
infringerilor de pe front se creeazd, mai ales incepind cu iarna 1942/1943,
un puternic curent antiantonescian gi antifascist.

8 Arh. C.C. al P.C.R,, fond 1, dos. 81, f. 1—4,
87 Documente din Istoria P.C.R., ed. II-a, p. 361; cf. Arh. C.C. al P.C.R., fond 1, mapa

9 Ihidem. www.dacoromanicaro
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Desi datoritd teroarei silbatice cireia ii cizusers vietimi majorita-
tea membrilor sdi, a posibilititilor organizatorice extrem de reduse de
care dispunea, P.C.R. nu a putut realiza pe un plan larg un contact direct
intre partid §i masele {arinegti, faptul ¢ P.C.R. igi cristalizase deja un
program agrar corespunzitor, care in esen{i era un program al desiavirgirii
revolufiei burghezo-democratice, gi ci pe de alti parte in sinul {drdnimii
au apirut gi s-au dezvoltat puternic elementele unei stiri de spirit si
2 unei situatii revolutionare a jucat un rol insemnat in desfigurarea
revolufiei populare in Roménia dupd 23 August 1944 (in numeroase
comune, tarinimea va participa la luptele pentru curifirea de hitlerigti a
intregului teritoriu al férii).

Proiectul de platformid program pe care P.C.R. l-a propus in sep-
tembrie 1944 tuturor fortelor democratice, ca program de acfiune $i guver-
nare democratici a {4rii reprezenta continuarea pe plan calitativ schimbat,
in urma victoriei insurectiei nationale antifasciste armate din august 1944,
lirgirea gi completarea {inind seama de noile condifii istorice a progra-
mului desdvirsirii revolutiei burghezo-democratice pe care P.C.R. il preconi-
zase §i il conturase in liniile sale generale incd inaintea celui de al doilea
14zboi mondial.

,, Pentru o ¢it mai grabnici refacere gi dezvoltare a {irii — se arita
in proiectul-program al P.C.R. — se impune satisfacerea celei mai arzi-
toare gi indreptitite cerinte a f{drinimii noastre, i anume: infiptuirea
unei largi reforme agrare prin exproprierea marii proprietiti agrare de
la 50 ha. in sus gi improprietirirea cu acest pimint a {dranilor fird pimint
si cu pimint putin. Acei care luptd pe front impotriva fascismului german
si fie avantajafi la improprietirire’’ %,

De asemeni se mai prevedea procurarea de inventar agricol pentru
unii improprietiriti ,,pe seama marii proprietiti §i a statului’ . Se pro-
punea totodatd ca datoriile {dridnimii cdtre banci si stat contractate cu
prilejul improprietiririi din 1921 §i a legii conversiunii datoriilor si fie
anulate. Tirinimea urma sj fie chematd a alege in mod democratic pe
conducitorii comunelor lor si si participe la activitatea politicd a intregii
fari.

Acest program politico-agrar s-a bucurat de o largd adeziune din
partea maselor f{arianesgti.

Citeva luni mai tirziu, din initiativa C.C. al P.C.R., Frontul national
democratic lansa programul de guvernare F.N.D., care (la punctul 6)
relua §i dezvolta punctele programului agrar din septembrie 1944,

,, Pentru a se asigura reforma gi dezvoltarea economicid a tirii, a
ridica nivelul de trai al t4rdnimii, a intiari democratia si a sustine sfortirile
de rizboi — se arita in programul de guvernare F.N.D. — guvernul
F.N.D. va realiza imediat reforma agrari.

In acest scop, guvernul F.N.D.:

—a) va confisca pidminturile criminalilor de rizboi, ale mogierilor
plecati cu nemtii gi ale celor care saboteazs lucririle cimpului de pe mogiile
lor;

— b) va confisca pimintul ce depiseste 50 ha. al celorlalti mosieri.
Paminturile mindstiregti gi bisericegti nu se vor confisca ;

5 Scinteia’’, 26 septemby :
o0 popeia”, 26 septembygvii. dacoromanicaro
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— ¢) va constitui din pdminturile confiscate un fond de rezervi
de 5%, (cinci la sutd) la dispozifia statului, pentru a improprietéri tdranii
din regiunile firi pamint suficient;

— d) va crea centre de masgini agricole previzute cu tractoare,
pluguri, seminitori, treierdtori ete., care si fie inchiriate plugarilor pe
un pret minim;

— e) preful piAmintului confiscat gi dat {dranilor se fixeazj la o sumi
egald cu valoarea recoltei unui an. Plata se va face statului in zece rate
anuale’’ 61,

Unele modificiri ale programului agrar al P.C.R. i al celorlalte
forfe democratice incadrate in F.N.D. se explicau fie prin cristalizarea
unor puncte ale acestui program pe baza experienfei acumulate in primele
luni ale revolutiei populare, fie ci se datorau unor considerente de ordin
tactic apidrute in lupta pentru izolarea §i indepértarea de la putere a prin-
cipalelor partide g1 grupéri politice burgheze.

Astfel, s-a inseris in program confiscarea integrald a mosiilor colabo-
rationigtilor fascigti si ale absenteigtilor, ceea ce ar fi dat sanctiune de lege
amplei actiuni desfisurate de masele firdnesti sub indrumarea P.C.R.,
de ocupare si preluare in folosin{i a proprietifilor gi bunurilor agricole
pirisite (situafie foarte frecventd in nordul Moldovei §i in nordul Transil-
vaniei, iar mai rar §i in restul {arii).

De asemeni se ficea precizarea ci uneltele gi maginile agricole confis-
cate de la mosieri, reprezentind cota parte din mosiile expropriate, nu
urmau s4 fie impéirfite individual noilor improprietiriti, ci aveau si fie
puse la dispozitia acestora prin intermediul unor centre de magini — pro-
prietate de stat — la un pret cit mai convenabil.

Pentru a usura perfectarea unor acorduri de colaborare cu o serie
de grupiri dizidente din P.N.T. si P.N.L. care se declarau potrivnice unei
improprietiriri £4rd nici o despigubire s-a propus plata unei despidgubiri
de cétre cei improprietdriti (valoarea unei recolte anuale plitibild in zece
ani).

Lansate in plinj activitate a comisiei guvernamentale pentru studiul
reformei agrare (ce-§i incepuse activitatea incd din luna decembrie 1944),
prevederile agrare ale programului de guvernare a F.N.D. reprezentau
in acelagi timp pozifia de principiu a P.C.R. §i a aliatilor sii fatd de carac-
terul §i urgenta reformei agrare in Roménia.

Acest program agrar al F.N.D. a constituit — cu ugoare modificéiri
neesenfiale — baza de plecare in legiferarea gi apoi in aplicarea reformei
agrate din 23 martie 1945.

*

Pozitia P.C.R., favorabild infdptuirii unei reforme agrare radicale
(avind ca scop principal lichidarea clasei mosieregti), inldturdrii ultimelor
rimigite semifeudale din agriculturi, anulirii vechilor datorii tdrdnesti
citre stat i acordirii unui sir de inlesniri social-economice cu caracter
burghezo-democratic, nu a fost singulari, ea fiind impirtiasiti de o
serie de partide gi organizatii democratice care dupd 23 August 1944 vor

% santeia”, 20 iaxuMVINWAacCOromanicaro
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adera la programul de transformiri democratice al Frontului National
Democratic.

Inci de la crearea sa, Partidul social-democrat gi-a inseris in progra-
mul siéu ducerea ping la capit a sarcinilor revolutiei burghezo-democratice
in problema agrari. P.S.D. chema ,,sub steagul siu téranii muncitori,
pe care ii va sprijini in lupta lor pentru dezrobirea deplind (sublinierea
noastrd — T.U.) de sub jugul boierese, pentru ocrotirea micilor gospodarii
tdrdnesti i indrumarea lor pe calea cooperatfiei’ 62

n programul P.S.D. erau inscrise o serie de alte actiuni menite
si duci la imbunitdfirea situatiei materiale §i morale a tarinimii ca:
revizuirea reformei agrare din 1921 atit in sensul inldturirii abuzurilor
gi ilegalititilor comise in timpul aplicirii ei cit §i pentru completarea
acestei reforme cu noi puncte intre care acordarea de inventar agricol
{dranilor, abrogarea legii invoielilor agricole, organizarea §i dezvoltarea
invitdmintului agricol §i pe aceastd linie crearea de ferme model ca centre
de educatie agricold pentru micile gospodirii tirinesgti 3,

In formularea programului agrar, dar mai ales asupra modului in
care P.S.D. intelegea si duci lupta pentru realizarea acestui program
apisau incd greu o serie de teze gheriste rimase mostenire de la vechea
migcare care exagerau locul s§i importanta riméigitelor semifeudale in
agricultud sau care concepeau ci ridicarea nivelului cultural §i tehnic
al tdrinimii constituie un mijloc decisiv de ridicare a congtiintei politice
a maselor {irinesti, ignorind in schimb potentialul revolutionar existent
in lumea satelor gi ,,§coala” luptei revolufionare a maselor tiiinesti.

O serie de militanti social-democrati de stinga an sezizat insd corect
rolul uriag pe care urma si-1 joace atragerea tdranimii de partea proletaria-
tului in lupta politicid. Dupi izbucnirea crizei economice, Alecu Constanti-
nescu, vechi militant al migedrii socialiste, ramas credincios ideii ¢i nu
se puteau obfine victorii hotidritoare contra claselor exploatatoare decit
prin realizarea frontului unic muncitorese, intr-o scrisoare pe care o adresa
in iulie 1929 conducerii P.C.R. se declara potrivnic pérerii ¢i P.N.T. ar
putea indeplini un rol progresist in istoria téirii. El ardta, intre altele:
y,Llozinca centrald : lupta pentru pamint. Si opunem lozinecii contrarevolu-
tiei agrare (misurile antitirdnesti luate de noul guvern P.N.T. — T.U.)
in mod hotarit gi fird nici o concesie lozinea revolutiei agrare cu revendica-
rea exproprierea intregului pdmint al mogierilor §i impiitirea lui gra-
tuitd la tdranii siraci §i cei fird piamint’ 84,

Desi lozinca exproprierii ,,intregului” pimint mosieresc gi aprecierea
misurilor luate de guvernul P.N.T. drept ,,contrarevolutie agrarid’ pot
pérea stingiste (ele reprezentind si punctul de vedere al grupirii socialiste
gelertheriste) totusi ele reprezentau atunci un punct de vedere mai apro-
piat de necesitdfile antrendrii {irdnimii la lupta revolufionars, decit
teza nationalizirii padmintului 8.

82 programul §i statutul Partidului Social Democral din Romdnia, Cluj, Tipografia Guten-
berg, 1926, p. 1—6.

83 Ibidem.

8¢ Arh. C.C. al P.C.R., fond 1, mapa 157/1929.

66 ,Sid legidm — arita Alecu Constantinescu in aceeasi scrisoare adresatd C.C al P.C.R.—
lozinca, ¢pline pentru cei ce suferi de foamer de lozinca luptei pentru pamint, lozinca luptei
pentru pimint cu lupta pentru putere; si mobilizim masele impotriva contrarevolutiei agrare,
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Al doilea congres al P.S.D. din mai 1930 a prilejuit o confruntare
largs, nu lipsiti de opinii divergente privind problema agrari. Intr-o
rezolutfie consacraté acestei probleme dupi ce se relua intr-o formé imbogé-
$itd teza ,,culturalizantd’ ca mijloc de ridicare a cunostinfelor politice
tarinesti se didea comitetului executiv al partidului sarcina ,,sd elaboreze
cit mai curind un proiect de program care si fie supus discufiei partidului
gi adus in fata viitorului congres’¢e.

In genere, programul agrar al P.S.D. a continuat si cuprindd o
gserie de revendiciri cu caracter burghezo-democratic, intre care gi ideea
unei reforme agrare care, propunind exproprierii toate paminturile lucrate
in arendé sau dijm4i, trebuia, in concepyia autorilor sii, si lichideze radical
toate ramigitele relatiilor de productie feudale sau, cum se exprimau docu-
mentele vremii, toate formele exploatirii neoiobigiste din agricultura
tarii 7,

Aceastd linie generald a fost impirtigita §i de diferitele dezidente
din P.S.D., inclusiv partidul socialist Popovici care incepind din 1935
va acfiona in front unit cu P.C.R., Frontul Plugarilor, Madoszul, Frontul
Studentesc Democratic §i cu alte organizatii constituite in Blocul Democra-
tic de nuantd revolufionar democraticd gi antifascista.

Imediat dupéd 23 August 1944, Partidul social democrat si-a putut
expune din nou, in conditii de legalitate, propriul siu program agrar. Ca
o consecin{d a prezentei temporare in fruntea P.S.D. a reprezentantilor
unor curente §i opinii divergente si a tezelor ,,tradifionale’’ social democra-
te, primele ludri de pozitii ale acestui partid in problema agrari au reflec-
tat puncte de vederi diferite, aprecieri gi teze pe alocuri contradictorii.
De pildé, C.C (Titel) Petrescu, presedintele P.S.D. §i cunoscut reprezen-
tant al dreptei social-democrate, intr-un interviu acordat unor ziarigti
americani, la intrebarea pusi de acestia dacd P.S.D. se gindegte 1a o expro-
priere agrard a rispuns ci ,,Partidul are in programul sdu % exproprierea
numai a marilor proprietdfi ® cu despidgubirea echitabild gi prealabils™
a celor expropriafi. Noile capitaluri rezultind din exproprieri urmeazs a
fi cointeresate aldturi de capitalul strain in reconstructia tarii. Mica §i
mijlocia proprietate vor fi comasate pentru ea pamintul lucrat cn mijloace

si le scoatem de sub influenta P.N.T.; sub conducerea proletariatului i a partidului comunist
sd Infiinfdm organizatii revolufionare {drdnegti’’ (sublinierea ns. — T.U.). Era evident un punct
foarte apropiat de punctul de vedere al P.C.R. in problema agrara.

66 , Socialismul’’, 25 mai 1930.

87 Problema lichidirii resturilor ,,iobage’’, a imbunititirii randamentului la hectar si
nivelului de trai, sanitar §i cultural al {aranimii pe calea asociatiei cooperatiste de tip social-
democrat erau considerate ca solutii pentru rezolvarea problemei agrare. Desi vehiculate fintre
limitele ideologice alc Internationalei socialiste, aceste edutiri de pozitii au jucat si ele
un rol poziliv in demascarea si stigmatizarea multora dintre tarclc agriculturii capitaliste
rominegti interbelice.

68 Sc referea la prevederile programului agrar antcebelic.

8 Unii militanti ai P.S.D. propuneau, In dezacord cu plafonul de 50 ha. propus dc P.C.R.,
ca marile proprietiti mosieresti sa fie expropriate pina la un plafon de 30 hectare iar In cazul
celor cultivate fn dijma exproprierea si fie totald. Fireste, C.C (Titel) Petrescu nu se numira
printre cei care militau pentru o reformé# agrard radicala.

70 P.C.R. propunea doar o riscumpdrare simbolicd si pc care cei improprietiriti nu tre-
buiau s-o pliteascd mcsierilor expropriati ci statului ! Aceastd despiagubirc departe de a {i,,pre-
alabild’’ urma si fie ulterioara reformei agrare si platibila in 10 ani.
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tehnice moderne §i munea in colectiv de plugari si dea maximum de pro-
ductie’’ 7.

Amestecarea unor pozifii oportuniste de stinga cu altele oportuniste
de dreapta reflectind procesul neincheiat incid al confruntérilor de idei
din sinul P.S.D., continué si caracterizeze punctele de vedere social-demo-
crate in primele siptdmini dups 23 August 1944. In ridspunsul adresat
de Comitetul Central al P.S.D. conducerii P.C.R. la 29 septembrie 1944
prin care isi dddea acordul de principiu pentru constituirea F.N.D., era
susfinutd ideea ci: ,,in problema agrari exproprierea nu poate si se
opreascé la limita de 50 ha., ci trebuie s se extindi la toate proprietitile
care sint lucrate in arendé, in dijm4 sau in general cu exploatarea munecii.
Organizarea agriculturii va trebui de pe acum (subl. ns. — T.U.), agezati
pe baze socialiste’ 72,

In manifestul adresat in aceeasi zi t#rinimii, P.S.D. se declara pen-
tru ,,exproprierea tuturor piminturilor care sint Iucrate in arends, dijms
sau indeobgte prin exploatarea muncii altora. Prin marea expropriere se
vor creia bunuri agricole comune (subl. ns. — T.U.) care vor putea fi
lucrate cu magini moderne’ 73,

Dacid sustinerea acestor teze stingiste ,,anti-neoiobigiste’” putuse
juca in perioada interbelicd unrol pozitiv, atrigind atentia asupra necesi-
tapii lichidérii sub aceastd form# a tuturor rimigifelor semifeudale din
agriculturd, la sfirsitul lunii septembrie 1944, dups lansarea proiectului-
platformi al P.C.R. i in condifiile politice concrete lansarea unui program
,,Socializant’® putea aduce grele prejudicii actiunii de fiurire a nnni front
national democratic c¢it mai larg cu putinta.

Sub influenta directd a discutiilor duse intre conducerile celor dous
partide muncitoresti, P.S.D. igi retrage prevederile stingiste §i necores-
punzitoare etapei desivirsirii revolufiei burghezo-democratice. In urma
discutiilor purtate, la 2 octombrie 1944, Partidul social-democrat se rali-
z4 punctului de vedere al P.C.R. in problema agrari. Proclamind necesita-
tea dezvoltarii formelor cooperatiei de consum si de productie la sate ca
deziderate ce urmau sé fie realizate de noul guvern democrat, platforma
Frontulni Unic Muncitoresc inscrie ca program agrar comun ,,prevederile
programului agrar propuse de P.C.R.” ™4

Cu prilejul crizelor de guvern de la sfirgitul lunilor octombrie §i
noiembrie 1944 ca §i in timpul activitdtii comisiei guvernamentale pentru
stadiul reformei agrare, in cursul lunilor decembrie 1944 gi ianuarie-fe-
bruarie 1945, unii lideri social-democrati de dreapta in frunte cu C. Titel
Petrescu au incercat fird succes si antreneze P.S.D. pe calea adoptirii
unei pozifii diferite sau diferentiate fatd de programul agrar al F.N.D.
In momentele decisive ale luptei pentru reforma agrari, P.S.D. s-a aflat
ins# pe aceleasi pozitii cu P.C.R. ceea ce a contribuit la consolidarea acti-
vitdtii de front unic muncitoresc.

Frontul Plugarilor §i partidul social-{drénesc (care la 30 noiembrie a
hotdrit contopirea sa cu Frontul Plugarilor) situindu-se de la bun incepunt

71 Libertatea’, 12 septembrie 1944.

72 | Libertatea’” din 1 octombrie 1944 (Partidul social-democrat despre sarcinile polilice
ale clasei muncitoare. Rdspuns la proiectul de platformd al partidului comunist).

73 Libertatea’’, 1 octombrie 1944.

7 Scinteia’’, 7 octombl'wm 'wmi comune a delegafilor C.C. al
partidelor comunist si social-democrat din "Romdnia).
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pe linia colaborérii cu P.C.R., in cadrul unui front national democratic %,
declarindu-se in favoarea reformei agrare democratice §i a celorlalte puncte
din proiectul platformé al P.C.R. privitoare la ameliorarea situafiei {ara-
nimii, au susfinut §i ele inifial o serie de revendiciri suplimentare, in
genere juste, dar care nu puteau fi practic realizate de noul guvern demo-
cratic in prima etapd, ar fi indepirtat sau ar fi ridicat impotriva luptei
revolufionare a maselor forfe care altminteri puteau fi, in cel mai riu
caz, neutralizate. Unele din aceste deziderate figuraserd si in programul
de lupté al P.C.R. sau al Frontului Plugarilor inainte de rézboi, in perioa-
da in care P.C.R. colaborase cu Frontul Plugarilor in cadrul Blocului
democratic. Menfinerea lor printre revendicérile imediate dupad 23 August
1944 poate fi apreciatd ca o carenf{d de adaptabilitate a vechilor lozinci
la situafia nou creatd dupéd victoria insurectiei in Roménia.

Aceste deziderate, degi nu atit de ,,radicale’’ ca unele din propunerile
initiale ale P.S.D., erau greu de realizat in conditiile economice financiare
gi chiar politice prin care trecea Romaénia la sfirgitul anului 1944.

Alinjerea tuturor partidelor gi organizafillor democratice, care se
vor incadra in F.N.D. la punctul de vedere susfinut de P.C.R. in pro-
blema agrard a slujit adoptarii unui program agrar c¢it mai corespunzator
gi in acelagi timp cit mai accesibil §1 mobilizator pentru masele largi firé-
nesti ca §i pentru o serie de paturi mic burgheze de la orage i de la sate.

In esenta lor, prevederile agrare ale platformei program F.N.D si
ulterior al programului de guvernare F.N.D. reprezentau un program
realist, corespunzitor conditiilor §i posibilitdtilor existente, ale desdvirgi-
rii revolufiei burghezo-democratice in Roménia.

Adeziunea largd a maselor populare din Roméania la programul de
luptéd al F.N.D. a constituit o strilucitd confirmare a justetei prevederi-
lor sale, deschizind calea desfasuradrii cu succes a luptei pentru putere,
dusd de fortele revolufionare din Roménia in fruntea céirora se situa
Partidul Comunist Romaén.

LA POSITION DU PARTI COMMUNISTE ROUMAIN ENVERS
LE PROBLEME AGRAIRE (1921—1945)

RESUME

Dés sa constitution le Parti Communiste Roumain a eu son propre
point de vue quant au probléme agraire, & la place et au role de ce probléme
dans la lutte générale pour le progreés social et politique de la Roumanie.

Pendant ses premiéres années d’activité, sous 'influence des théses
selon lesquelles la Roumanie se serait trouvée devant une révolution
socialiste,leP.C.R. préconisait dansson programme des mesures inadéquates
a cette étape historique, soit la nationalisation des domaines des grands

75 Aceste partide colaborau cu P.C.R. tnca din perioada ilegalititii si activaserd impreuni

cu P.C.R. si cu alte forte revommmw Frontului patriotic antifascist,
iar apoi in cadrul Grupului pat .
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propriétaires fonciers et l’organisation de ’activité agricole sous des
formes collectivistes.

Bien que le V°Congrés du P.C.R. de décembre 1931 ait abouti &
la conclusion juste qu’avant la révolution socialiste la Roumanie devait
parcourir encore une étape intermédiaire, notamment celle du parache-
vement de la révolution bourgeoise-démocratique {avec son corollaire
obligatoire — la réforme agraire radicale et la distribution de terre aux
paysans), jusqu’'a la veille de la deuxiéme guerre mondiale, dans le pro-
gramme agraire et la tactique du P.C.R. envers la paysannerie ont persisté
encore des théses ou des appréciations qui, pratiquement, déconsidéraientla
nécessité de I’étape intermédiaire du parachévement des taches bourgeoises-
démocratiques dans le domaine des rapports agraires.

En 1939, le C.C. du P.C.R., dans un document-programme consacré
4 la paysannerie, sur la base de I’expérience accumulée pendant la période
de V'entre-deux-guerres, a élaboré pour la premiére fois un programme
agraire adéquat a la situation spéeifique du pays, au rapport de forces
et & la nécessité du moment et de la lutte révolutionnaire.

A partir de 1939, avec de rares exceptions, le programme agraire
du P.C.R. a préconisé en tant que moyen d’attraction en masse de la
paysannerie & la lutte révolutionnaire démocratique, la réalisation d’une
réforme agraire &4 méme de conduire & la liquidation définitive des grands
propriétaires fonciers en tant que classe et de tous les vestiges des relations
de production semi-féodales, la distribution de terres aux paysans,
Dattraction de la paysannerie & la lutte politique active.

Ce programme, adopté aux nouvelles conditions historiques de la
période qui suivit 1a 23 Aofit 1944, a constitué le fondement du programme
agraire du F.N.D. et ultérieurement celui de la légiferation et de 1’applica-
tion de la réforme agraire de 1945.
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OMAGIUL ADUS DE CLASA MUNCITOARE SI FORTELE
DEMOCRATICE DIN ROMANIA LA INCETAREA DIN
VIATA A LUI V. I. LENIN

DE

AUGUSTIN DEAC

In zilele de la sfirgitul lunii ianuarie 1924, ziarele revolujionare,
muncitoresti §i democratice din {ara noastrd au ficut cunoscut opiniei
publice din Roméinia vestea incetdrii din via{d, la 21 ianuarie 1924, a
lui Vladimir Ilici Lenin. $tirea a indurerat profund proletariatul roméin,
toate forfele democratice din Roménia care au participat la acest doliu
al clasei muncitoare internationale, vdzind in numele genialului dispirut
simbolul eliberirii popoarelor de sub exploatare §i asuprire.

Recunoseind justetea ideilor lui Lenin in problemele fundamentale ale
migedrii muncitoresti internafionale, migcarea muncitoreascé din Roménia
a popularizat gindirea si activitatea revolufionard a lui V.I. Lenin, a
publicat in limba roméni unele articole, studii §i lucriri scrise de el. Incé
in 1896, ,,Lumea noui’’, oficiosul Partidului Social-Democrat al Muneci-
torilor din Roménia, sesiza orientarea revolufionarilor din Rusia spre o
tacticd de cucerire a maselor si, in special a muncitorilor industriali—tactica
preconizatd de Lenin — observind ci aceastd orientare noué a influentat
pozitiv lupta impotriva claselor exploatatoare, care a inceput si se desfé-
goare ,,mai organizatd si in acelagi timp mult mai congtientd’’ 1. Incepind
cu primii ani ai secolului al XX-lea, gazetele socialiste roméanesti an facut
cunoscut publicului munecitor noi laturi ale activiti{ii teoretice 5i practice ale
lui Vladimir Ilici, prezentind aparitia i dezvoltarea curentului bolsevic,
organizat §i condus nemijlocit de el.

Printre publicatiile revolufionare ruse care erau transportate prin
Romania, figurau gi unele lucriri ale lui Lenin §i periodice socialiste, in
primul rind ,,Iskra’’ leninistd. Centre importante care inlesneau tranzitul
prin {ara noastré a literaturii leniniste au fost Bucuregti, Bragov, Galati,
Iagi, Tulcea etc. Un sprijin in ac{iunea de transportare prin Roméinia
a acestei literaturi 1-au acordat unii fruntagi ai migcdrii socialiste, printre

1 ,,Lumea nou#”, nr. 556 din 19 iunie 1896.

+~REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 1, p. 20—41, 1074
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care I.C. Frimu, C.Z. Buzdugan, Iosif Nidejde-Armagu, Gheorghe Cris-
tescu §i numerogi altii.

Tot din aceastd perioada dateazi gi legiturile directe ale lui Constantin
Dobrogeanu-Gherea cu Vladimir Ilici gi cu alti fruntagi ai migedrii bol-
sevice.

Revolutia burghezo-democraticd din 1905—1907 din Rusia, orga-
nizatd de partidul bolgevie sub conducerea lui Lenin, a avut un puternic
ecou in rindul maselor muncitoare din tara noastrd gi a prilejuit proleta-
riatului romin cunoagterea mai indeaproape a migedrii revolutionare
ruse gi a activitdfii lui Vladimir Ilici Lenin.

Partidul Social-Democrat din Roménia s-a aflat in fruntea acfiunilor
clagei muncitoare indreptate impotriva militarismuluni gi a rédzboaielor de
cotropire, militind cu conseevent{d — aldturi de Vladimir Ilici Lenin gi
de alte partide §i grupdri revolufjionare — pentru unirea tuturor fortelor
inaintate ale migecdrii socialiste internationale.

Partidul Social-Democrat din Roménia a fost printre primele orga-
nizatii socialiste care au aderat la migcarea zimmerwaldiand. Alituri de
Lenin, reprezentantul Partidului Social-Democrat din Roméania a fost
desemnat pentru a face parte din comisia pentru redactarea manifestului
conferintei, manifest semnat mai apoi de reprezentantii partidelor gi gru-
parilor socialiste participante printre care V.I. Lenin §i C. Racovski.

In conditiile de dupi intrarea Roméniei in rizboi, in august 1916,
cind activitatea Partidului Social-Democrat §i a sindicatelor a fost inter-
zisd de antoritifile Romaniei regale, elementele revolutionare rimase
in interiorul ocupat de fortele Puterilor Centrale au inceput si activeze
ilegal, conducindu-se dupd acea tezd leninisté care arita ci ,,muncitorii
sociali-democrafi trebuie si riaspundid chiar gi la cele mai neinsemnate
mésuri luate de guvern inainte de riazboi sau in timpul rizboiului pe linia
desfiinférii sau ingradirii libertdtilor politice prin infiint{area de organi-
zatii ilegale, care si propage in mod sistematic, perseverent gi fird a se
opri in fata oricdror sacrificii, lozinca razboiului §i s4 arate maselor care
este adeviratul caracter al rdzboiului’ 2.

Organizindu-se in cercuri ilegale, socialigtii revolutionari au continuat
demascarea politicii claselor dominante din f{ard, organizind diferite actiuni
pentru revendicidri economice gi politice in folosul celor ce muncesc.

Marea Revolutie Socialistd din Octombrie, strilucitd confirmare a
justetei leninismului, a avut un puternic ecou in intreaga lume, a exercitat
o mare influentd §i asupra congtiintei maselor largi in fara noastri, ceea
ce a determinat accelerarea procesului de radicalizare a lor i orientarea
elementelor inaintate, revolutionare din conducerea migcérii socialiste din
Roménia pe un drum nou, deschis de Revolutia din Octombrie.

In anii avintului revolutionar din Roménia — 1918—1921 — presa

muncitoreascd din Roméania — ,,Lupta’, ,,Socialismul’’, ,,Adevarul”’,
»lagul socialist’” ete., revista teoreticd ,,Lupta de clasi’ — a publicat

cuvintiri tinute cu diferite prilejuri de citre Vladimir Ilici Lenin. Tot
atunci in Roménia s-au tipdrit in limba roméni gi primele lucriri ale Iui
Lenin de cétre reprezentanti de seamé ai migedrii muncitoregti gi democra-

-‘I

2 V. L Lenin, Opere complete, vol. 30, Bucuresti, Edit. Politici, 1964, p. 199.
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tice din Roméinia, care subliniau importanta teoretici-ideologici a aces-
tora, contributia adusi de ele la inarmarea migcirii noastre muncitoregti
cu ideile marxism-leninismului.

Tot mai mulfi militanti ai migedrii noastre revolutionare vor avea
prilejul, atit in timpul desfisurdrii Marii Revolufii Socialiste din
Octombrie, cit gi in perioada care a urmat si se intilneascd cu Vladimir
Ilici, s& discute probleme importante care interesau miscirile muncitoregti
din cele doud téri.

Partidul Comunist Romén, fiurit prin transformarea Partidului
Socialist intr-un partid marxist-leninist, moment crucial in istoria mis-
cirii noastre muncitoresti, s-a preocupat de traducerea lucririlor lui Marx,
Engels, Lenin in folosul proletariatului romén, de popularizarea experien-
tei §i a succeselor deosebite ale primului stat care, sub conducerea lui V.I.
Lenin, construia victoria socialismului.

Tatd, si numai succint expuse, strinsele legiituri pe care miscarea
revolutionari din f{ara noastrd le-a avut cu Vladimir Ilici Lenin, infele-
gerea insemn#titii istorice a activitifii §i operei acestuia.

Anuntind cu durere gtirea incetérii din viatd a fiuritorului statului
sovietic, organul central al P.C.R., ,,Socialismul”’, ca gi alte numeroase
gazete §i ziare revolutionare §i democratice de pe intreg cuprinsul patriei
au publicat zile de-a rindul articole, studii gi anunfuri despre personalitatea
§i activitatea revolutionard a lui V.I. Lenin.

Gazeta ,,Lupta’’ din Bucuresti la 24 ianuarie 1924, sub titlul ,,Lenin
a murit. Seful guvernului sovietic gi-a dat sfirgitul luni 21 ianuarie’’, informa
printre primele ziare in Capitald despre incetarea din viatd a lui Lenin,
ficind §i primele aprecieri asupra activitdtii sale revolutionare gi redind
importante aspecte din biografia sa.,,Cu Lenin moare o personalitate deve-
nitd legendard incéd din timpul viefii — scria gazeta bucuregteani. Oricare
ar fi judecata contemporanilor despre el, fie ci-1 venereazi ca pe un apostol
sau cid-1 detestd ca pe incarnarea duhului rdu, este de pe acum cert ci
istoria il va inscrie in rindurile oamenilor mari’’ (subl. ns.). Considerind
Marea Revolutie Socialistd din Octombrie ,,fundamentala risturnare
sociald, a cdrei insemnitate enormé pentru Rusia §i pentru lume nici nu
se poate concepe azi’’, ca fiind ,,in cea mai mare parte opera lui Lenin’’
gazeta ,,Lupta’ aprecia ci marele dispirut ,,a devenit in acest interval
de timp una dintre cele mai populare, dacd nu cea mai populard figurd
din lume’ 3 (subl. ns.).

Din paginile publicate de aceeasi gazetd refine mai ales atentia
acea apreciere a formidabilului om de actiune. ,,De pe balconul siu din
Kameno Ostroski Prospekt — relata ,,Lupta’® —el hipnotiza zilnic mulfi-
mea prin discursurile sale. Programul sdu din punct de vedere intern era
marxismul integral, nationalizarea finantelor, industriei, comerfului si
pimintului... In toati aceasti perioadi, Lenin devenise sufletul parti-
dului, care a elaborat intreg programul de actiune pentru revolufia din
1917 4,

, »Lupta”, Bucuresti, nr. QY 2dEDOPONTIANI CAr0

4 Ibidem.



32 AUGUSTIN DEAC 4

Marele ziar democrat bucuregtean ,,Adevirul’’ in doud numere din
24 i 25 ianuarie 1924 sub titlul Viata lui Lenin consacrd un amplu arti-
col despre Lenin i rolul siu in revolutia socialistd. ,,in miscarea revolu-
tionard rusd, Lenin a fost un inovator — scria ,,Adevérul”. El e cel din-
tii care a reusit sd grupeze o elitdi de lucritori, indrumati de dinsul in
doctrinele socialiste, formind nucleul unei migedri curat muncitoregti’’.

Ziarul amintegte de suferintele indurate de Lenin in diferitele
intemniféri gi deportiri, cum el a reugit si fugé in stridindtate unde, scria
»pAdevirul”, a continuat de acolo actiunea inceputd é. Lenin, ,,omul
politic, ginditorul, fanaticul congtient, indriznetul’’ — aprecia ,,Adevi-
rul” — a avut avantajul tuturor oamenilor politici mari : a gtiut ce a vroit
$i in realizarea celor ce a vroit nu s-a impiedecat de nimic. Un om de buni-
tate in raporturile personale, ca om politic, nici un gest, nici un act nu i
se pirea reprobabil dacéd-1 credea necesar... Lenin a fost unul dintre cele
mai mart §t mai interesante figuri ale vremii in care trdim. Judecala aceasta,
a contemporanilor este singura despre care se poate presupune cd istoricul
vitlor o va ratifica’ 7 (subl. ns.)

In pagina intii, sub un mare titlu ,,Ulianov Lenin’”’, B. Brinigteanu
concluziona in acelagi ziar ,,Adevirul’ : ,,Lenin, principalul autor §i actor
al revolutiei bolgevice e mort. Revolufiunea aceasta va continua inainte
mersul ei. Ea se va dezvolta in conformitate cu conditiunile sociale pe
care le-a gisit intii gi pe care le-a creat apoi in Rusia 8.

nArbeiter Zeitung’’, organul central al Partidului Socialist din Banat,
tot 1a 24 ianuarie 1924, aducind gtirea despreincetarea din viati alui Lenin,
publicd comuniecatul guvernului sovietic, precum gi urmétorul anunt funeral
al Internationalei Comuniste: ,,Internationala a suferit cea mai grea
pierdere de la moartea lui Marx incoace. Ne inchindm in fafa mormintului
proaspit al conducitorului clasei muncitoare. Noi continudm opera ince-
putd de el §i mergem inainte pe drumul deschis de Lenin’’ 8, Incheindu-gi
stirea despre incetarea din viatd a lui Lenin, oficiosul socialist binitean
serie : ,,Chiar daci deosebiri de vederi principale ne separid de invititurile
si de colaboratorii marelui mort, inclindm totusi cu respect in fata mortii
drapelul nostru’’ 1°,

In zilele urmitoare in presa revolutionari, progresists i democraticd
din Roménia apar ample articole, caracteristice mai ales prin aprecierile
ficute asupra rolului lui Lenin in pregitirea gi desfigurarea revolutiei
socialiste. Sub titlul Lenin — expresia epocii revolufier sociale cunoscutul
fruntag comunist D. Fabian scria printre altele in organul P.C.R. ,,Socia-
lismul”’ : ,,Viata lui Lenin, opera sa nu devine astfel decit o imagine con-
centratd in focarul unei lentile a epocii prin care trecem. Indaté ce a apirut
in centrul istoriei — in mijlocul migcirii revolutionare — doud idei au
devenit focarul activitdfii sale gi al migcdrii revolutionare ruse : Rusia
este poarta de intrare a revolutiei mondiale. .. Si pentru ci aceste idei nu

5 ,Adevirul” an XXXVII, nr. 12288 si 12289 din 24 si 25 ianuarie 1924.
8 Ibidem.

? Ibidem.

8 ,Adevirul”, an XXXVII, nr. 12289 din 25 ianuarie 1924.

o, Arbeiter Zeitung” yyfindacoromenicaro

10 Tbidem.



5 OMAGIUL CLASEI MUNCITOARE LA MOARTEA LUI LENIN 33

au fost decit exprimarea intr-o limbi omeneasci — a ceea ce germina
51 se dezvolta In pintecele societdfii de aceea ideile au devenit o fortd si
Lenin un vrijitor din povesti. Lenin nu a creat revolutia dar Lenin a pre-
vizut cel dintii in chip limpede formele ei concrete. De aceea a putut el con-
duce poporul ales — proletariatul — cu un ochi sigur §i cu o mind hoté-
ritd fird goviieli gi fird indoieli, prin deserturile perioadei de trecere de
la capitalism la socialism, prin degerturile riazboiului civil, ale suferintelor
si ale impotrivirilor singeroase la capitul cireia e agezatéd tara figiduintei
comuniste’’ 1. Lenin — scria in continuare comunistul romin — nu a fost
numai un profet care a previzut drumurile revolutiei sociale §i prezis
formele pe care le va lua marsul proletariatului pe aceste drumuri. Lenin
a fost in acelasi timp §i cel mai mare om de stat al vremurilor noastre, un
strateg st tactician fard seamd al revolutiei proletariatului. .. Dacd individua-
litdgile intrd cu ceva in desfdsurarea istoriei — $i ele intrd — apoi atunci,
Lenin era individualitatea care intrd cu maximum de valoare” 12 (subl. ns.).

Revolutionarul Szatmari Sandor in gazeta comunistd bucuregteani
yMuncitorul” (,,Munkis’’), creionind figura lui Lenin, pe care l-a vizut
si 1-a auzit vorbind, igi incheie astfel articolul siu intitulat Tovardsul
Lenin ca om : ,,Ca un meteor a impréstiat tot focul sufletului siu, razele,
scinteile, pentru ca sd aprindd si ardd tot ce era putred, pentru ca si
lumineze §i inceapd drumul in epoca minunati a umanitétii, in epoca
comunismului’ 13,

In acelasi numir al gazetei bucurestene , Muncitorul’”’ a apirut
aprecierea revolufionarului Teritd Pal, care, stind de veghe la sicriul
Iui Lenin, aprecia astfel marea sa operi : ,,El a fost acela care cu degetele
sale puternice ne-a aritat drumul care duce dincolo de piedici, pentru ca
impreund cu el si mergem la lupti. El a fost acela care ne-a asezat in
ordine de bitaie in intreaga lume. El a fost acela care a ridicat punti
peste priapastii in zilele grele ale deznidejdei. El a fost acela care a stat
de pazi la punctele slabe. A fost cu totul al nostru $i numai prin el am
devenit intregi’’ 14,

,,Fierarul”’, organ oficial al Uniunii Unitare a muncitorilor comunigti,
metalurgisti si petrolisti din Roménia, consemnind gtirea despre incetarea
din viatd a lui Vladimir Ilici, seria : ,,Lenin a fost figura cea mai importanté
a revolutiei. Nimeni nu poate tigidui cid datoritd activititii lni, in mare
parte s-a asigurat izbucnirea §i consolidarea revolutiei ruse’ 15, Siincheia :
»Lienin a murit, opera-i va trdi... Noi ne descoperim in fata mormin-
tului incd proaspéit al lui Lenin, fiuritorul lumii noi’” 16 (subl. ns.).

Numeroase alte ziare muncitoresti §i democratice au publicat arti-

. cole, stiri, insemnéri despre marele geniu care a fost V.I. Lenin.

Intr-un articol de analizi publicat la 27 ianuarie 1924 in ziarul
social-democrat, ,,Jslumea noué’’, unul din conducéitorii acestuia, Ilie Mosco-
vici, scria in legdturd cu marea pierdere suferitd de proletariat gi intreaga

¢

11 Socialismul”’, nr. 9 din 27 ianuarie 1924.

12 Thidem.

18 | Munk4s” (Muncitorul), Bucuresti, nr. 5 din 27 ianuarie 1924.
14 Jbidem.

18  Fierarul” nr. 1 din 15 februarie 1924,

18 Thidem. .
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lume progresistd : ,,Cu Lenin moare, aceasta o recunoagte astiizi toat#
lumea, una din cele mai mari, una din cele mai pulernice personalitdfi
politice ale timpurilor noastre (subl. ns.). Ba, luind in consideratie viafa sa
exemplari, faptul cd urmérea pentru prima dati in istorie realizarea unui
ideal clar gi cu calcul rece, cu perseverentd, ...cu sacrificiul viefii cduta
s dea viatd acestui ideal, Lenin poate fi pus in primele rinduri ale
geniilor care au condus vreodatd omenirea 3 (subl. ns.).

Zugridvind profundul realism de care a dat totdeauna dovadd V.I.
Lenin, social-democratul roman scria ci el, Lenin, a fost ,,omul care a
inteles realitatea si care s-a supus ei, cu acelasi curaj cu care a sfidat-o,
fard nici o rugine, fird sd ascundi nimic, care a anuntat cu cuvinte clasice
infringerea, dupd cum a anuntat altddatd victoria politicd’’ 18,

Sub titlul Lenin a murit, publicind §i o fotografie a marelui dispéarut,
ziarul de largd circulafie, ,,Dimineata’, la 25 ianuarie 1924, scria :

ysotirea mortii lui Lenin, de data aceasta adeviratd (aluzie la gtirile
nefondate despre decedarea lui Lenin in anul 1922, apirute gi in presa
roméind) e menité, fird indoiald, sd producd o vie impresie in toatd lumea.
Oricare ar fi pérerile §i sentimentele adversarilor regimului sovietic fatd
de fostul conducitor al Rusiei, nimeni nu va putea tigidui ci dispdrutul a
fost o personalitate politicd de prim ordin (subl. ng.). Lupta lui necurmati
de decenii pentru riasturnarea regimului tarist, suferintele legate de aceasti
Iupté §i tenacitatea lui in mijlocul acestor suferinte pind la triumful cauzei
pe care o apéra, au fdcut din Lenin o figurd covirgitoare in galeria marilor
revolugionari rugi’’ 19, Tar in articolul Dupd moartea lui Lenin, aparut peste
citeva zile, conving de triinicia regimului creat de Lenin, ziarul ,,Dimi-
neata’ scria ci decesul marcantei personaliti{i ,,este una dintre cele
mai impunitoare figuri ale timpului nostru, nu insemneazi i apusul
regimului instaurat de dinsul... Rusia nu se va mai inloarce la regimul
tarist si spiritul democragiei ce a pdtruns pind in adincurile maselor popu-
lare nu mai poate fi stirpit’” 2° (subl. ns.).

De remarcat ci i alte ziare gi gazete burgheze din Roménia,
consemnind disparifia Iui V. I. Lenin, remarcau, fireste printre aprecieri
uneori tendenfioase, si unele realiste la adresa activitdfii §i perso-
nalitdtii lui V.I. Lenin. Astfel, ziarul ,,Roménia’, organul Partidului
National Romén scria intr-un articol intitulat Moartea Iui Lenin :
,,Jiste incontestabil insd cd de la venirea lui la cirm#, Lenin a dez-
voltat o prodigioasi activitate organizatoare... Rusia astiizi este iarigi
un mecanism in functiune §i in curind va fi iardsi o putere mare, apreciabili.
Aceasta insd este o Rusie noud, ale cirei mase trecute prin revolutie au
facut in cei cifiva ani doud secole de civilizatie in educatia lor cetéteneascs.
Dar a fi produs aceastd zguduire a norodului, este unul din marile merite
ale lui Lenin. Moartea lui Lenin nu inseamni nici o schimbare in ocirmuirea
Rusiei. Guvernul sovietic este azi pe deplin consolidat ca si-si poatd con-
tinua netulburat activitatea’ 2.

17 ,Lumea nou#” din 27 ianuarie 1924.

18 Jhidem,

18 Dimineata’’ nr. 6162 din 25 ianuarie 1924,
20 | Dimineata’” nr. 6164 din 27 ianuarie 1924.

21 'Roméinia”, Bucuw.wm' 924,

=]
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Iar in numérul urmétor al ziarului ,,Roménia’’, Vasile Stoica in
articolul Nicolai Lenin aprecia meritul deosebit al lui Lenin : ,,Dacd este
adevirat ci prin revolutfii popoarele se purificd, atunci putem fi siguri
¢d poporul rus in ultimii sase ani s-a purificat ca nici un alt popor de
la revolutia francezd pind astizi. Iar rolul de cipetenie, de organizator,
de indrumditor al acestei miscdri formidabile — scria ,,Rominia’ — l-a
avut Nicolai Lenin’’ 22,

»nArgus”’, organ zilnic al comertului, industriei §i finantei din Ro-
mania, in pagina intii, sub titlul Moartea lui Lenin, prezentind o ampli
biografie a celui dispirut, pe lingé o serie de atacuri la adresa marxism-
leninismului, il considerd pe Lenin ,,patriarhul comunismului’”’, nevoit
fiind s& recunoascd cé: ,Lenin, trebuie si recunoagtem, cd el moare
triumfétor, si cd natura a fost darnicd cu el atunci cind a creat imprejuriri
favorabile in care sé se prabuseascd un regim ca cel rusesc pentru biruinta
unui ambitios, tenace de pe malurile Volgei’ 23,

» Timpul”, ziar de orientare conservatoare, dupid ce anunta sub
titlul Moartea lui Lenin cd ,,Guvernul romin a fost informat in cursul
diminetii in mod telegrafic, de citre legatiile noastre din striindtate ci
Lenin, ... a incetat din via{# in ziua de 21 ianuarie la Moscova’ apre-
cia .cid ,,Cu moartea lui Viadimir Ulianov (Lenin) dispare figura cea mai
caracteristicd a revolutiei ruse’”’ (subl. ns.).

Desi nu lipsit de invective la adresa socialismului gtiintifie, ziarul
, Timpul” era nevoit s& recunoascé : ,,Dar Lenin, al cdrui prestigiu a fost
imens, se detageazd intr-un cadru cu totul deosebit, de multimea colabo-
ratorilor sdi ... Lenin a fost un vizionar §i un convins, un creator $i un
apostol’’ 2,

La rubrica Pe foi de calendar sub titlul La moartea lui Lenin, acelasi
ziar ,,Timpul”, in numérul sdu urmitor, sub semnétura ,,Hiperion’’ apre-
cia’: ,,Lenin a invins. Marele popor slav de la risarit ii va inscrie numele
in cartea suferinfelor si a sperantelor lui. Acela ... care decreta senin ...
vaste transformaéri sociale printr-un decret gronofonat ... la masa lui de
lucru, dupi formulele fixe ale teoriilor comuniste, a izbutit si ajungé la
realiziri. Rusia lui va trdi, cu totul alta desigur miine, dar dezvoltatd in
jurul pilonilor pe care el i-a infipt’’ 25,

Dind glas sentimentelor intregului nostru proletariat, Partidul
Comunist Romén, forta politicd cea mai inaintatd a societdtii rominesti, in
telegrama de condoleante trimisd guvernului sovietic, 13i exprima durerea
ce-1 incerca : ,,Partidului Comunist Rus. Moscova. Partidul Comunist din
Roméinia regretd dureros pierderea marelui conducitor al Revolutiei
mondiale, tovardgul Lenin. Secretar Gh. Cristescu’’26,

Totodatd Partidul Comunist Romén a inifiat organizarea la Bucuresti
gi in alte centre industriale din {ard, intruniri publice de comemorare a
mortii lui V. I. Lenin.

23  Roménia”, nr. 84 din 26 ianuarie 1924.

23 Argus”, XV, nr. 32227 din 25 ianuarie 1924.

24 Timpul”, XXIII, nr. 260, din 24 —25 ianuarie 1924.
25 Ibidem, nr. 261 din 25—26 ianuarie 1924.

28 Socialismul”, an XIX, nr. 13 din 6 februarie 1924.

www.dacoromanicaro



36 AUGUSTIN DEAC 8

Avindu-se in vedere starea de asediu care mai diinuia in tari, secre-
tarnl P.C.R., Gh. Cristescu, in numele C.C. al P.C.R. a inaintat la 25 ianu-
arie 1924 Prefecturii polifiei Capitalei o cerere de aprobare a intrunirii
publice de comemorare, planificati pentru ziua de 27 ianuarie 1921 27,

Dar guvernul a impiedicat {inerea intrunirii pe motiv ¢4 nu poate fi
cinstits memoria ,,unui gef de stat striin’’. In legituri cu aceasti misurd
arbitrard, Partidul Comunist Romin a dat urmitorul protest din care
spicuim : ,,Crede guvernul ci prin sistemul vesnicului refuz de a da auto-
rizatie va reusi s impiedice recrutarea masei de simpatizanti? Numai
mentalitatea inapoiati a burgheziei liberale poate concepe c#, oprind
samavolnic manifestarea publicid a unui partid politic legal, va reusi si-i
previe dezvoltarea si si mentind regimul de teroare. Comemorarea lui
Lenin o vom face in sufletele noastre indoliate. Teroarea guvernului nu
va face decit si ne otelim vointa §i lupta. Iar iinaginea marelui comunist
disparut, revolutionarul care timp de trei decenii, luptindu-se sub teroarea
faristd, inchis, exilat gi extridat, a pregitit in Rusia subterani prima re-
volufie proletard, ne va fi cea mai inalti pildd §i cea mai buni chezigie,
cii, in pofida tiranilor, principiul nostru va triumfa’’ 28.

Raspunzind prefectului Capitalei, care a interzis adunirile muncito-
regti de doliu, gazeta comunistd ,,Munk4s’ din Capitald sub titlul M arele
dugman, scris in semn de protest : ,,Conducerea partidului nostru a vrut
sd organizeze o festivitate de doliu la Bucuresti, cu ocazia mortii lui
Vladimir Ulianov-Lenin, cel mai mare om al lumii contemporane. Mun-
citorii din Bucuresti au vrut s4 lase pentru o orid lucrul, migcarea fami-
lia §i distractiile, ca si se adune in linigte, si-1 cinsteascd gi sd-1 plingd la
stingerea din viatd pe cel la a ciirei lumind a rendscut o generafie §i si
sirbitoreascd o lume noud, care s-a format sub miinile sale binecuvintate
in slujba omenirii. Muncitorii bucuregteni au vrut si-§i manifeste doliul
nu numai pentru marele invititor al primului sistem de stat socialist, nu
numai pentru cel care a reprezentat maxima amenintare pentru capitalism,
nu numai pentru Lenin al lor, ci §i pentru acela care a pornit primul tirul
ucigag al tunurilor. . . Muncitorii bucuregteni n-au vrut si-gi impartiseasci
numai doliul neméirginit pentru Lenin al lor, ¢i au vrut si cinsteasci me-
moria acelui Lenin, care apartine intregii omeniri’ 20, $i ce s-a intimplat ?
se intreabd gazeta ,,Muncitorul’’. Prefectura politiei din Bucuresti a
interzis aceastdi manifestare, intrucit nu se poate permite ,,sdrbitorirea
gefului unui stat dugman”. . . $i gazeta comunisti completeazi demascator :
»,oef de stat dugsman !. .. de cind, de ce este gi pinid va fi Rusia stat dugman
fatd de Roménia? Cind gi-au declarat ridzboi, cind au purtat riazboi una
alteia, sau cind, pe ce document international a declarat unul din cele doui
state cd-1 considerd pe celilalt stat dugman? Si incheie : .,,Domnule pre-
fect ! Dumneavoastrd ati interzis intrunirea din cauza gefului de stat;
nu gtifi insd ¢4 noi am fost impreund §i mai rdminem multd vreme impre-
und, deoarece marele mort ne-a sudat intr-o unicd organizatie, intr-o

27 Lenin vdzut de romdani, documente §i amintiri, Bucuresti, Edit. politici, 1971, p. 223.
28 Socialismul”’, an XIX, nr. 10, din 30 ianuarie 1924.

# ,,Munkés”, an II, Ww&%mm



9 OMAGIUL CLASEI MUNCITOARE LA MOARTEA LUI LENIN 37

unici familie, marele mort, care nu este nici sus, nici §ef de stat, nici prese-
dinte pentru noi, ci care a fost tot ce poate fi un om : Lenin’’ 39,

Cu toate interdictiile §i mésurile represive declansate de autorititile
burgheze, clasa muncitoare din Roméinia §i-a exprimat sentimentele
ei de profundi durere fa{d de incetarea din viatd a lui Vladimir Ilici, in
aduniri de doliu, care s-au tinut totusi in Capitald gi in alte centre indus-
triale din tard.

Referitor 1a mitingurile de doliu ale muncitorilor din Capitals ,,Socia-
lismul’’, organul central al P.C.R., informa: ,Stirea morfii celui mai
vrednic dintre luptitorii si implinitorii marxismului a strins inima fieci-
rui muncitor. Un val de durere a indoliat inima tuturor muncitori-
lor ... Fiecare sindicat a salutat in cuvinte pioase pe marele birbat si
luptator. ..’ 31,

Astfel la sindicatul functionarilor din Capitald ,,s-a ecomemorat
moartea lui Lenin, citindu-se discursul din 1918 al tovardsului Zinoviev
asupra vietii §i operei marelui dispérut’ 32,

La sindicatul cismarilor din Bucuresti au vorbit Cerbeanu despre
»Socialism §i clasa muncitoare’’ gi Marinescu, care aduce la cunostintd
moartea tovarisului Lenin. Intreaga adunare se ridic3 in picioare si saluts
memoria celui mort’ 33. Viata marelui §i genialului revolutionar a fost
amintitd in citeva cuvinte calde de Cerbeanu — completa oficiosul P.C.R.3%,

La rubrica Comemorarea lui Lenim. Muncitorii Capitalei trimit
ultimul lor salut lui Lenin, oficiosul P.C.R., ,,Socialismul”, din 3 februarie
1924, relata : ,,La gruparea femeilor muncitoare s-a cintat margul femeilor
muncitoare, iar tovariga Sara a ardtat aminuntit toatd viata de jertfd si
toatd opera lui Lenin’’ 35,

La tipografi, intr-o sald arhiplini, dupd cum relateazi ziarul ,,Socia-
lismul’’, Pascal Constantinescu a spus cuvinte pline de avint asupra operei
Ini Lenin. A ardtat cit de mare este pierderea ce o suferd muncitorimea
internationald prin moartea sa 38.

La gedinta muncitorilor croitori, Seir a amintit opera mare a celui
mai genial luptitor al clasei muncitoare.

Tot din ,,Socialismul” aflim ci ,,Jucrdtorii metalurgisti, reprezen-
tind aproape toate fabricile de metalurgie din Capitald, intruniti in adu-
narea generald... au trimis §i ei un cédlduros salut memoriei celui care a
luptat mai mult §i eu mai multd izbind4 pentru proletariatul interna-
fional”’ 37,

In sedinta lucritorilor brutari s-a comemorat moartea lui Lenin.
Baroc a spus cuvinte pline de simfire gi de avint. Dupid cuom vedem —
remarca ,,Socialismul” din 3 februarie — intreaga muncitorime din Capi-
tald a simtit la fel cu muncitorimea de pretutindeni. Ea a trimis celui dus
o salutare caldd §i a vérsat o lacrimd caldd pe cogciugul nou i rece’ 38,

30 Ibidem.
31 Socialismul”’, nr. 12 din 3 februarie 1924,
32 Socialismul”, nr. 11 din 1 februarie 1924.
33 Tbidem.
34 Ibidem.
35 |, Socialismul’’, nr. 11 din 1 februarie 1924.
38 Tbhidem.
37 ,Socialismul”’, nr. 12 din 3 februarie 1924.

38 Thidem.
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La intrunirea lucratorilor municipali a Iuat cuvintul Gheorghe Petro-
vici, care a evocat miretia jertfei gi operei tovardsului mort. In semn de
doliu, intreaga adunare s-a ridicat in picioare strigind : ,,Triiascd menoria
lui’”? 38,

La asociatia muncitoreascé ,,Prietenii naturii’’, a avut loc o sedin{éd
in strada Academiei nr. 37, cind cei intruniti ,,au trimis si ei salutul celui
care a luptat o viatd intreagd pentru clasa muncitoare. Sala, in semn, de
doliu, s-a ridicat trei minute in picioare’” — sublinia ,,Socialismul’’®.

La Pirotehnie ,,muncitorii §i muncitoarele. .. adunati in numar mare
in strimta sald a sindicatelor au comemorat moartea celui care nu mai este,
dar a cdrui memorie va trii vesnic in gindul muncitorimii mondiale. To{i
cei ce au luat parte 1a gedin{d — adaugi ziarul — s-au ridicat citeva minute
in picioare, exprimindu-si astfel durerea pentru pierderea lui Lenin’’4L.

Ample relatdri au inserat gazetele muncitoresti despre adunirile de
doliu tinute in provincie.

La Gala{i — informa ,,Socialismul’”’ — duminicd, 27 ianuarie, mem-
brii sectiunii partidului s-au adunat in numéir mare pentru a comemora
pe cel mai mare geniu, dupd Marx, al clasei muncitoare. Tov. Nenitd a
prezidat gi in citeva cuvinte a ardtat ceea ce e mai caracteristic in opera
lui Lenin. Tov. Jean Antip a citit marele discurs al lui Zinoviev despre
Lenin, discurs tinut in fata sovietelor din Petrograd cu ocazia atentatului
impotriva lui Lenin in 1918. A dominat o mare insufletire” 42, ,,Cu toatd
teroarea — adiuga Socialismul — care e aceeagi la Galati ca pretutindeni,
muncitorii gdlateni au adus modestul lor prinos de recunogtintd celui care
a luptat o viata intreagd pentru clasa muncitoare’’ 43,

Sub titlul La Tr. Severin, steagul rogu indoliat a filfiit deasupra
Casei poporului, oficiosul P.C.R. ,,Socialismul’’ relata : ,,Muncitorimea din
atelierele gi fabricile din Tr. Severin a dovedit totdeauna o constiintd pu-
ternicd. Prin vremuri grele de prigoani, in epoci furtunoase, ei au tinut
nestinsd flacdra cauzei muncitoresti. Moartea lui Lenin a ficut ca inima
fiecdrui muncitor sé vibreze indurerati. $i totusi nu deprimati. Pierderea
celui mai valoros, a aceluia care de departe veghia §i lucra pentru cauza
rostului muncitorilor a trezit in fiecare flacira revolutionara’ 4,

Cu aceastd ocazie, completeazd oficiosul P.C.R., ,,drapelul (rosu
indoliat) a fluturat de pe indlfimea Casei poporului frei zile in gir (subl. ns.),
fiind cea mai usturdtoare palm# adusi samavolniciilor i farddelegilor,
adusd liliecilor burgheziei roméne; a fost o manifestare de imbirbitare
pentru proletariatul nostru ingenunchiat’’ 45,

Sub titlul ,,Doliul muncitorilor din Arad la moartea lui V. I. Lenin,
ziarul ,,Erdélyi Hirlap” din 5 febr. 1924, anunta: ,,In ziua inmormin-
tdrii lui Lenin, in unele uzine din Arad muncitorii au oprit pentru cinci

3 JTbhidem nr. 13 din 6 februarie 1924.
40 Tbidem.

41 Thidem nr. 14 din 9 februarie 1924.
42 Tbidem nr. 13 din 6 februarie 1924.
43 Ibidemn, nr. 14 din 9 februarie 1924.
44 Jhidem.
45 Jbidem.
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minute lucrul, ca semn de doliu. Despre aceastd situatie a luat cunogtintd
biroul de siguranf{d care a deschis anchetd impotriva muncitorilor’ 48,

Gazeta ,,Munkas’® a popularizat telegrama Congresului Sovietelor
adresatd muncitorilor din lumea intreagi cu prilejul incetéarii din viatd a
Iui V.I. Lenin: ,,Muncitori din lumea intreagd ! Vladimir Ilici Lenin
nu mai este. Invifdtorul cel mai iubit al celor ce muncese, cel care timp de
un sfert de veac a aridtat calea eliberdrii §i s-a pus cu o voin{i de fier in
fruntea revolutiei gi-a inchis ochii pentru totdeauna. El gi-a incheiat viata
ca cel mai mare luptitor revolufionar al tuturor timpurilor. Istoria nu
oferd exemplul altei vieti care sa fi inregistrat victorii ca ale sale. Cu preful
a treizeci de ani de luptd, Vladimir Ilici a reusit si fiureascd peste tot
partidul Comunist, iar sub conducerea sa de geniu clasa muncitoare a
reugit si cucereasci puterea intr-o tari’’ %7.

In acelagi timp ,,Socialismul’”’ publica Manifestul Internationalei
Comuniste gi a Sindicatelor rogii intitulat Cdtre muncitorii din toate tarile.
Ce au pierdut muncitorii prin Lenin. ,,Ne vom aminti — se scria in Mani-
festul amintit — mereu cu recunogtin{d de meritele sale nemuritoare
pentru migcarea muncitoreascd internationald gi insuflefifi de pilda sa
strilucitoare, vom lupta pentru infiptuirea invipidturilor sale istorice.
Lenin va ramine, ca §i Marx, pentrun totdeauna conducitorul nostru’’ 48,
iar mai departe se aprecia: ,Niciodatd nu a vézut istoria o pildd mai
méireatd i devotament adinc pentru idealul uriag al luptei de eliberare &
maselor muncitoare. Niciodatd inecd nu a ficut vreunul atita pentru
infiptuirea acestui ideal ca Lenin’’ 49,

De ziua inmormintérii lui Lenin, Interna{ionala Comunistd a Tine-
retului a lansat un apel cdtre tineretul muncitorese din toate {arile pe care,
oficiosul migcdrii comuniste a tineretului din Roménia l-a publicat in
intregime. ,,A murit un bdrbat — se mentiona in acest .Apel — care
intrunea in sine experienfa de zeci de ani a migcdrii muncitoregti interna-
tionale, un bidrbat care-gi insugise toate invitaturile luptei proletare. A
murit invitdtorul care ridica mai departe decit noi, acela care cunogtea
pe deplin legile ce stipinesc migcarea noastrid, acela care, ciliuzit de mintea
Iui limpede, era pétruns de patima revolutionard §i de indrézneala eroilor.
A murit Lenin, cu voinfa lui de fier, cu energia lui nesecati, cu ura lui
aprinsd impotriva dusmanilor muncitorimii, gi cu credinfa lui nestramutata
in izbinda cea mare’’ 8,

Presa revolufionari din Roménia a descris funeraliile lui Lenin,
relevind, intr-un reportaj de exemplu, ¢ muncitorii din capitala U.R.S.S.
iau parte la inmormintare 5. ,,Zilnic — scria ,,Socialismul’’ — se perind#
delegatii provinciali, sositi cu tot frigul §i zdpada imensd pe dinaintea
sedinlui Uniunii Sindicatelor, unde este expus incd corpul lui Lenin. Se
vede clar, din expresia dureroasi a fiecirei fete, cit de mult a fost iubit

46 Erdélyi Hirlap”’ (Foaia Ardealului) nr. 8 §i 1729 din 5 februarie 1924, p. 4.
47 | ,Munkas”, nr. 7 din 3 februarie 1924,

48 | Socialismul” nr. 2, din 3 februarie 1924.

4% Jhidem,

80 Tineretul socialist’’, in 19 din 24 februarie 1924,
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de popor Lenin” 52, Iar intr-o altd relatare din Moscova ,,Socialismul”
scria : ,,Valuri nesfirgite de muncitori §i muncitoare, tdrani si tdrance,
delegati din provincie, de batrini si tineri, de student{i de la universitiyile
muncitoresti, copii din gcoald, in rind, se revarsd din strizile intesate de
lnme ale Moscovei, in ,,Casa Sindicatelor’’, unde se afld expus corpul de
acum neinsufletit al omului, care a intrupat in el marea revolugie proletard
rusd’’ 53,

»ySocialismul’ gi alte gazete revolutionare publicd in continuare si
dupd funeraliile lui Vladimir Ilici ceea ce reprezintd dovezi privind apre-
cierea marii personalitd{i a Ini Lenin.

Astfel din Moscova, la 23 ianuarie 1924, eminenta militantd comunisti
Ecaterina Arbore, scrie pentru oficiosul P.C.R. articolul evocator Lenin%,
care demonstreazi un nivel politic, ideologic deosebit de inalt al infelegerii
de cidtre comunigtii roméini a insemnétafii istorice a operei si a activitifii
Iui V.I. Lenin.

Creionind portretul marelui dispidrut, Ecaterina Arbore scria : ,,Sint
sase ani de cind numele lui Lenin a devenit simbolul revolufiei proletare
nu numai pentru muncitorii si {4ranii rugi, dar si pentru proletariatul din
lumea intreagi. De numele lui pe veci va rdmine legati epoca desteptérii
revolutionare a claselor muncitoresti din cele mai multe téri, de acum sase
ani, cind acest avint, o datd cu spulberarea a trei imperii, aduse cu el si
incetarea mécelului mondial imperialist. Lenin — aprecia comunista
romand —... ca om, el era produsul genial al unei lungi i eroice epoci
revolutionare a poporului rvus, produsul epocii de desteptare i de dezvol-
tare a congtiinfei maselor muncitoresti, al epocii de inchegare a partidului
proletar si luptei aprige contra farismului %, $i adaugd ,,Cugetitor genial,
el n-a fost numai cel mai adinc cunoscitor al marxismului, cel mai fin
analizator al factorilor economici care conduceaun destinele poporului siu
i ale omenirii intregi, el a fost acela care a aritat calea realizarii marxis-
mului, el a fost acela care a inteles pe deplin sensul revolutionar al epocii
noastre, si doctrina Ini cu drept cuvint a luat numirea de leninism, teo-
retizarea bolsevismului. Bl n-a fost numai un geniu national al poporului
rus, dupd cum Marxz n-a fost un geniu numai al poporului german’’ 56
{subl. ns.).

Faptele Ini — remarca un ziar muncitoresc de breasli — meritele
Ini vor lumina totdeauna in fafa noastrd ca un far cidlduzitor, in fata
acelor care an misiunea s traducid in viatd opera tovardsului Lenin’’ 57,
La rindu-i, ,,Tineretul socialist’> aprecia ci ,,Opera sa va trece granifele
Rusiei, se va intinde gi va cuprinde intr-un viitor apropiat lumea intreagd’’ss
(subl. ns.).

Comemorarea an de an de citre fortele revolufionare gi democratice
din Roménia a mortii marelui conducitor al proletariatului, V.I. Lenin,

52 Jbidem, nr. 14 din 9 februarie 1924.

53 Ibidem.

54 Ibidem.

56 Ibidem.

56 Ibidem.

57 | Elelmezési Munkas” (Muncitorul din alimentatie) Cluj, nr. 4 din 15 februarie 1924,

88  Tineretul socialistmw_
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a mobilizat §i mai mult masele populare in jurul P.C.R., a dat imbold luptei
de clasd impotriva exploatérii gi asupririi, pentru intronarea unei societiti
drepte, lipsite de exploatare, pentru afirmarea in toatd plenitudinea ei a
personalitdtii umane, pentru o Romanie noud, socialistd, liberd si inde-
pendenti.

HOMMAGE RENDU PAR LA CLASSE OUVRIERE ET LES
FORCES DEMOCRATIQUES DE ROUMANIE A LA MORT DE
V.I. LENINE

— RESUME —

L’étude présente les actions organisées par le Parti Communiste Ron-
main, en dépit des mesures d’interdiction prises par les autorités de I’Etat,
lors de la mort le 21 janvier 1924 de Vladimir Ilici Lénine.

Annoncant avec affliction la nouvelle de la mort du fondateur de
I'Etat soviétique, I’organe central du P.C.R. ,,Socialismul” (La Socialisme)
ainsi que d’autres journaux révolutionnaires et démocratiques de Rouma-
nie ont publié plusieurs jours durant des articles et études sur la personna-
lité et l’activité révolutionnaire du grand disparu. Ainsi ,,Socialismul”
soulignait que ,,Lénine ... a été le plus marquant homme d’Etat de nos
jours, un stratege et un théoricien inégalable de la révolution du prolé-
tariat’’.

Exprimant les sentiments du prolétariat roumain tout entier, le
P.C.R., la force politique 1a plus avancée de la société roumaine, adressait
au gouvernement soviétique un télégramme de condoléances, relevant que
,,J@ mort du grand dirigeant de la Révolution Mondiale”’ ’avait ,,profon-
dément affligé”.

IL’étude présente ensuite les meetings de deuil organisés a cette oc-
casion dans de nombreuses entreprises de Bucarest et d’autres villes du
pays, telles que Galatz, Braila, Turnu Severin, Arad etc., en dépit des
mesures d’interdiction prises par les autorités.

La commémoration annuelle de la mort du grand dirigeant du pro-
létariat, V.I. Lénine, par les forces révolutionnaires et démocratique de
Roumanie — est-il mentionnée dans la partie finale de I’étude — a sti-
mulé la lutte de classe contre I’exploitation et I’oppression, pour 'instau-
ration d’une société juste, dénuée d’exploitation, pour une Roumanie
nouvelle, socialiste, libre et indépendante.
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100 DE ANI DE LA MOARTEA LUI EUDOXIU
HURMUZAKI

EUDOXIU HURMUZAKI, CTITOR DE SEAMA
AL ISTORIOGRAFIEI ROMANESTI MODERNE

DE

CONSTANTIN SERBAN

Una din personalititile marcante ale istoriografiei romanegti din a
doua jumitate a secolului al XIX-lea, despre care s-a scris mai pufin,
dar al cdrui nume il poartd cea mai valoroasi colectie de documente
externe privind istoria Romaniei, cunoscut# de aproape un secol in lumea
intreagd !, a fost Eudoxiu Hurmuzaki, istoric gi om politic roman, lupté-
tor neobosit pentru drepturile roménilor din Imperiul habsburgic. Acela
despre care G. Barit afirma ci se devotase ,, pe toati viata sa la studiul
istoriei” 2 provenea dintr-o distinsi familie de vechi boieri moldoveni
inruditd, spun unii, cu Movilestii, ai ciirei reprezentanti aveau si ocupe
importante dregitorii in divanul tdrii. Tatdl siu, Docsache Hurmuzaki
0 vreme fost céminar, apoi mare agi, unul din putinii boieri culti ai epocii,
se va dovedi, ca sifii sdi, un remarcabil patriot, va acorda adipost la mogia,
sa Cernauca din Bucovina unde locuia, aflatd sub stipinirea austriacs
tuturor acelora care, insufletiti de ideile revolutionare, meniti s3% pund
capdt feudalismului, vor participa cu entuziasm la evenimentele revolutio-
nare din 1821 §i 1848 —1849,

Despre aceastd ospitalitate oferitd de familia Hurmuzaki revolutio-
narilor roméni din prima jumitate a secolului al XIX-lea, acelasi George
Barit, care de altfel s-a bucurat din plin de ea, avea s3 scrie urméitoarele:
»Ospitalitatea casei Hurmuzaki! Apoi aceia era proverbiald in trei
téri vecine, iari anume in anii regeneratiunii ajunsese la culme. Boierii
si feciorii de boieri, citi scipaseri din vecina Moldov4, in martie 1848
cu fuga in Bucovina, trebuia si petreacd la Cernauca cu siptiminile gi

1 V. Maciu, St. Pascu, Dan Berindei, Miron Constantinescu, V, Liveanu, P.P.Panaitescu
Inlroduction & I'historiographie roumaine jusqu’en 1918, Bucuresti, Edit. Acad., 1964, p. 72,

? G. Barit, Familia Hurmuzaki, in vol. Eudoxiu Hurmuzaki, Fragmente din istoria
romdnilor, vol. I, Bucuresti, 1879, p. XVI.

+REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 1, p. 43—E. 1974 u
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44 CONSTANTIN SERBAN 2

lunile, inainte de a pleca in alte parti sub pedeapsa de a fi declarati inamici
ai casei, dacd nu i se accepta ospitalitatea’ 3. Cu alt prilej tot el va spune :
,yCasa Hurmuzaki a fost adevirat loc de azil sacru pentru mulfime de
patrioti eminenti, arunca{i de valurile §i catastrofele anilor 1848 —1849,
precum fusese si in anii 1821 —1823 i 1828 —1829"" 4,

Si dachd este si mentiondm citeva nume cunoscute care au avut
un important rol in revolutia roména din 1848 si care au cunoscut ospitali-
tatea proverbiald a familiei Hurmuzaki din Bucovina ne vom opri asupra
lui Costache Negri, lui Anastasie Panu, Alecu Russo, Mihail Kogilniceanu,
Vagsile Alecsandri, Timotei Ciparu, Alexandru Joan Cuza, George Barit,
Petru Casimir, Gheorghe Sion, Tacob Bologa, etc. Asadar personalitéti
marcante politice provenite din toate provineiile locuite de roméni.

De asemenea nu trebuie uitat faptul cid in climatul acestei ospitali-
tdti avea si fie definitivat programul revolufionarilor moldoveni din
1848 intitulat Dorinfele partidei nationale din Moldova, dupd ce acesta
fusese schitat initial la Bragov sub numele de Prinfipiile noasire pentru
reformarea patriei, din 12/24 mai 1848. Tot aici in conditiile oferite de
familia Hurmuzaki se va redacta Proiectul de constitujie pentru Moldova,
se va constitui Comitetul revolutionar care avea séridice 1a lupté pe {aranii
din Moldova in toamna anului 1848, in fine aici i§i vor desfisura o rodnicé
activitate revolutionarii moldoveni §i transilvineni aflati in exil 8.

Cit priveste mama viitorului ctitor al culegerii de documente externe
privind istoria roménilor, Elena Hurmuzaki, descendentd din vechea
familie boiereased Murgulet care in secolul al XVII, a avut un impor-
tant rol in istoria Moldovei — , va ldsa copiilor ei® o frumoasé amintire
atit prin efortul fiicut pentru a-1 inzestra cu o educafie aleasi dar si prin
silinta depusé pentru a le insufla dragostea pentru studiu 7.

Niscut la 29 septembrie (s. v.) 1812 la Cernauca, al doilea fiu al
lui Docsachi Hurmuzaki, care va purta numele tatdlui séu, Eudoxiu
Hurmuzaki s-a dovedit din tinerete atras de studiile juridice i istorice 8,
pe care avea si le frecventeze intre 1830 i 1836, 1a Universitatea din Viena,
dupéd care ii va pregiti doctoratul intre 1840 —1841, impletind conti-
nuarea studiilor cu cercetdrile privind trecutul poporului romén ®.

Ca mulfi tineri din generatia care avea si joace un important rol
in evenimentele revolutionare din 1848 —1849, el va ciduta si lege acti-
vitatea sa istoriografici de necesitdtile practice ale luptei politice si nati-
onale ca un mijloc de a intelege directia dezvoltirii societdtii din vre-
mea sa, angajatd pe calea transformirii ei moderne 0.

3 Ibidem, p. XI1X

4 Ibidem, p. XXI.

5 [storia Romdniei, vol. IV Bucuresti, Edit. Acad., 1964, p. 46, 51, 57 — 58 — 66.

8 Constantin 18111869, Eudoxiu 1812—1874, Gheorghe 1817—1882, Eufrosina
1820 1891, Alexandru 1823 1871, Neculai 1826 —1909 si Elisa, vezi T. Bilan, O scrisoare a
{ui Eudoxiu Hurmuzaki cdtre mama sa Ilinca din anul 1833, Sibiu, 1940, p. 1—4.

7 Silvia T. Bilan, Ilinca mama frafilor Hurmuzaki, Cernduti, 1942, p.1—15

8 1.G. Sbiera, O pagind din istoria Bucovinei din 1848—1850. Notifd despre familia Hur-
muzachi, Cernauti, 1899, p. 32.

® In anii 1841—1845 el va reveni in patrie, timp In care va face si o cilitorie la Constan-
tinopol, vezi T. Bilan, Eudoxiu Hurmuzachi si colectia lui de documenle,Sibiu, 1944, p.4—7.

10 Y, Cristian, L’ideologie de annee revolulionn_aire 1848 et la difusion des connaissances
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3 BUDOXIU HURMUZAKI 45

De aceea cercetérile incepute din 1846 — fiind primul romin care
ficea astfel de investigatiiin arhivele din Viena — §i continuate, cu unele
intreruperi mai bine de un deceniu, aveau si-i fie de un folos inestimabil,
viitorului istoric gi om politic.

Mai intii el va trasforma istoriografia intr-o armé de luptd pentru
obtinerea drepturilor politice, colaborind in acest scop, 1a documentarea
istoriei a memoriului privind cererile roménilor din Bucovina. inaintat
in primivara anului 1848, impératului Austriei (Zur Begriindung der
Bukowiner Landespetion). Apoi sprijind lupta locuitorilor din Cimpu-
lungul moldovenese, care se judecau de ani de zile, cu f{iscul austriac.
In arhivele din Viena, Eudoxiu Hurmuzachi copiase un mare numir de
documente privitoare la trecutul {drilor roméane si avusese prilejul si
giseascd gi acele dovezi documentare pe baza cidrora se va alcitui mai
tirziu cunoscutul memoriu, inaintat in 1861, curtfii imperiale din Viena,
intitulat ,,Strigdtul de ajutor al comunelor ocolului Cimpulungului moldo-
venese din Bucovina (Noth und Hilferuf der gemeinden des Moldawisch-
Campulunger Okols in der Bukowina)! prin care compatriotii sidi vor cis-
tiga procesul cu organele fiscale austriace!®.

La Viena fiind, Eudoxiu Hurmuzaki a fost prins de izbucnirea revo-
lutiei burgheze din prim#vara anului 1848 gi potrivit convingerilor sale
politice cristalizate pind atunei, el se va inrola pentru scurt timp in
garda natfionald si in Legiunea academicd pentru a lupta eca si alfi
revolufionari impotriva rinduielilor anacronice din Imperiul Austriac.

Ulterior BEudoxiu Hurmuzaki va reveni in Bucovina, in primele
rinduri ale migcdrii revolutionare din patria sa. El va fi unul din auto-
rii cunoscutei petifii in 12 puncte, inaintate Cur{ii din Viena, al cirui
confinut reflectd intregul program de luptd pentru emaneciparea politicd
sociald, economicd si a roménilor din Bucovina aflafi sub stapinirea
habsburgici 13,

Aceastd petifie avea si fie urmatd in anul urmitor, 1849, de un
memoriu al intelectualitifii roméanegti din Bucovina, alcituit de Eudo-
xiu Hurmuzaki (Promemoria des Landes petition), menit si mentinid
in atenfia autoritidfilor superioare austriece doleantele populatiei romé-
negti din Bucovina pentru emanciparea politicé.

Totusi pentru a mobiliza in luptd nafionald toate paturile §i cla-
sele sociale de la sate §i orage, el, impreund cu alfi intelectuali revolu-
tionari, a preconizat infiintarea unui ziar intitulat ,,Bucovina’, care
va apare in limbile romani si germand in toamna anului 1848, avind un
caracter politie, literar gi religios, aga cum se aratd in articolul program
din primul sfu numir (16 oct. 1848)14, Si pentru ¢i munca la un astiel de

11 T, Bélan, Din istoricul Cimpulungului moldovenesc, Bucuresti, Edit. stiintifica, 1960,
p. 275—289.

12 Se spune cd drept recunostintd pentru susf{inerea drepturilor lor stridvechi cimpulun-
genii din Bucovina i-au ridicat lui Eudoxiu Hurmuzaki, o movili de piatri, numiti multd
vreme ,,Movila lui Hurmuzachi’’ vezi I.G. Sbiera, op. cit., p. 32.

13 Ibidem, p. 10; T. Bdlan, Eudoxiu Hurmuzachi si colecf{ia de documente, Sibiu, 1944, p. 10.

1 T, Bilan, Frafii George §i Alexandru Hurmuzachi §i ziarul Bucovina un capitol din
istoria politicd a Bucovinei din anii 1848— 1850, Cernduti, 1924, p. 11.
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46 CONSTANTIN SERBAN 4

ziar nu era de loc ugoard, Eudoxiu Hurmuzaki a incredintat aceasti
sarcind de inaltd rdaspundere patrioticd fragilor sii George gi Alexandru 18,

In coloanele acestui ziar care va apare pind in toamna anului 1850
vor fi incluse articole care tratau problemele tuturor provinciilor roma-
negti stdpinite de austrieci, aga dar nu numai ale Bucovinei dar gi al
Transilvaniei gi Banatului, precum gi ale provinciilor roménesti aflate
sub dominatia otomand, adicd Tara Romaneascd gi Moldova. Printre
aceste probleme se impune ideia emancipirii poporului romén §i a unirii
lui intr-un singur stat, intr-o primé etapi sub numele de ,,Marele ducat
al romanilor” pus sub suzeranitatea Austriei §i cuprinzind numai pe toti
romanii din granifele Imperiului habsburgic!®. De asemene in coloanele
zigrului s-a luat atitudine impotriva méisurilor contrarevolutiei instaun-
rate in Moldova, Tara Roméineascd §i Transilvania, care avea si ducd
la arestarea unor conducitori revolutionari ca: Avram Jancu, Axente
Sever, George Barif, etc.'?. In fine in unele articole se vor cere reforme
cu caracter cultural pentru roméanii din Bucovina printre care introducerea
studiului limbii §i literaturii roméne in gcolile primare gi secundare!s.

*

Eudoxiu Hurmuzaki, unul din reprezentantii de seami ai istoriografiei
romantice roménegti de tendintd democratd si liberal-burghezi, va des-
figura o laborioasé activitate atit pentru publicarea unui mare numér
de documente externe privind istoria poporului romén din toate provin-
ciile aflate de ambele pér{i ale Carpatilor, cit §i pentru elaborarea unor largi
studii prin care se adincea cunoagterea citorva aspecte principale ale isto-
riei nayionale din epoca medie pin3 in ajunul epocii moderne. In conceptia
sa, ca gi a altora din generatia sa ca de ex. M. Kogilniceanu, Al. Papiu
Tlarian, Gh. Barif, C. Aricescu, A.T. Laurian ete. studiul istoriei, abordat de
acesgtia de pe pozitii stiintifice cu anumite limite, avea si capete o anumiti
semnifica{ie, $i anume, s4 fie mai intii orientat in efectuarea investigatiilor
aprofundate in arhivele striine pentru depistarea §i copierea documentelor
menite 84 constiluie o premisd obligatorie pentru scrierea adevaratei
istorii. Acest fapt se reflectd in cererea sa din 8 ianuarie 1846 adresatd
antoritdtilor austriace pentru a i se permite ,,a face copii §i extrase dupd
documentele ce se afld in arhivi, documente care se referd la istoria moldo-
valahd din veacurile trecute pini la inceputul timpului prezent’’ (auf die
moldavisch-Wallachische Geschichte der fitheren Jahrhunderte bis zum

15 George Hurmuzaki, jurist §i om politic deputat in dieta Bucovinei reprezentant al
Bucovinei in Camera deputatilor a Consiliului imperial din Viena a luptat pentru infiinf{area
unei universititi romanesti, in capitala Bucovinei ; Alexandru Hurmuzaki, jurist si om politic,
din 1850 redactor responsabil al ziarului ,,Bucovina”, profesor de limba si literatura roméani la
Institutul filozofic din capitala Bucovinei. In1866 este ales membru al Academiei Romane, ca
si fratele siu deputat in dieta Bucovinei si in Camera deputatilor a Consiliului imperial din
Viena, vezi, 1. G. Sbiera, op. cit., p. 33—35, R. Cindea, Un lupldtor bucovinean Alccu Hurmuzaki,
Sibiu 1941, 23 p.; C. Loghin, O suid de ani de la nasterea lui Alccu Hurmuzachi. Paginea
comemorativd Cerniuti, 1924, 32 p.; C. Loghin, Gheorghe Hurmuzaki (Cu prilejul impliriiii a
50 de ani dela moartea lui); Cornelia Bodea Lupta romdnilor peniru unilalea nafionald
7534—1849, Bucuresti, Edit. Academiei, 1967, p, 194 —195

16 T. Balan, Frafii George i Alexandru Hurmuzachi ... p. 23.

17 Ibidem, p. 18 19.
www.dacoromanicaro
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Anfange der gegenwirtigen beziiglichen Urkunden’®®. In anii pe care i-a
petrecut in acest scop la Viena si apoiin alte orage ale Imperiului Austriac,
Eudoxiu Hurmuzaki se va dirui cu totul studiilor sale, neprecupetind
nici odihna, nici veniturile sale proprii. Pe deoparte luera mai multe
ore din zi, cum avea s-o mirturiseascd in 1852, intr-o scrisoare adresaté
fratelui sdu Constantin, pentru ci el igi ficuse din aceastd preocupare
stiinpificd o adevirati pasiune. Pe de altd parte suporta personal cheltu-
ielile pentru copierea documentelor de citre patru functionari din arhive,
angajati de el, pentru ci era convins ci prin aceasta aduce un folos nepretuit
natiunii roménesti’’?. Si curind se vor vedea roadele! In numai patru
ani, prin migiloasa muncd de cercetare in arhive el va stringe copii dupa
aproape 600 documente, rapoarte, instructiuni etc., de importantid isto-
rici mai mare sau mai mied’’, care cuprindeau ,,mai mult de 250 coale”
§i care aruncau ,,0 noud luminéd asupra multor probleme istorice din tre-
cutul principatelor romine indeosebi insi asupra relatiilor lor cu Austria’?,
Mulfumirea sa pentru astfel de rezultat o va face cunoscutd nu numai
fratelui sdu Constantin cu care a avut o bogatd corespondentd dar si
altor compatriofi de ai séi cum era boierul Anastasie Bagoté cdruia in
in 1853 dupi ce-i comunica descoperirea unor documente ,,foarte intere-
sante despre istoria Moldovei §i a Valahiei precum gi despre familii vechi
i stralucite”, intre care figura si familia Bagotd, ii solicita destul de dis-
cret un ajutor material pentru continuarea activitifii sale 22,

Aflat 1a Viena Eudoxiu Hurmuzaki face totodati demersuri pentru
2 obt{ine aprobarea autoritifilor austriece si cerceteze §i fondurile de arhivi
din alte orage ale Imperiului habsburgic, de ex.la Pesta, Lemberg, Vene-
tia, Cluj, Sibiu, Bragov i se va preocupa pentru continuarea investiga-
tiilor sale §i in alte féri (Germania la Berlin gi Miinchen, Grecia la Mun-
tele Athos de unde i se trimisese o listd cu documentele continind stiri
privitoare la roméni)?s.

Desigur ci intentiile sale erau mirete privind amploarea pe care
trebuia s-0 ia culegerea de documente externe pe care se striduia s-o aleé-
tulascé. Pe baza materialelor strinse, §i publicate dupa disparitia sa, care
péstreazd in majoritatea cazurilor indicarea in mod precis a provenientei
ne putem da seama azi ce fonduri de documente §i din ce arhive au fost
adunate. Astfel de 1a Viena ele provin din Arhiva Ministerului de rizboi
(Kriegsarchiv) a Ministerului de externe (Haus-Hof und Staatarchiv),
a Ministerului de interne (Archiv der vereinten bohmisch-osterreichischen
Hofkanzlei), a Ministerului de Finante (Hofkammerarchiv) a Cancela-
riei aulice a Ungariei (Archiv der Ungarischen Hofkanzlei), de 1a Budapesta
de 1a Biblioteca Muzeului din Pesta, din Arhiva Camerei regale din Buda,
din Arhiva familiei Karolyi, din arhiva din Buda a ordinului Francis-
canilor, de la Cracovia din Biblioteca familiei Czartoryski, de la Innsbruck
din Biblioteca Universititii locale, de la Venetia din Biblioteca Marciana
§i din Arhivele republicii cu acelagi nume, de la Milano din Biblioteca
Ambroziana.

18 T, Bilan, Eudoxiu Hurmuzachi si colecfia lui de documente, Sibiu, 1944, p. 15—26.
20 1bidem, p. 11, 14—15, 27, 29, 35

21 Jbidem, p. 11, 28

23 Ipidem, p. 14, 34—35.

23 Ibidem, p. 11, 28.
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De asemenea au mai fost copiate documente privind istoria poporului
roméin din arhivele din Roma (arhiva Vaticanului, Arhiva Institutulai
De Propaganda Fide, Arhiva Chigi), din Paris (Archives de France,
Archives de 1’Empire), din Miinchen (Biblioteca Curtii regale), din
Stockholm (Arhiva regalid), ete. Fudoxin Hurmuzachi a socotit cd
viitoarea colectie de documente trebuia s& contini §i materiale publicate
in luerdri mai putin cunoscute sau extrem de rare prin circulatia lor.
Astfel, el a transcris sute de pagini din colectii de documente diplo-
matice ca de ex. acelea apar{inind lui Ch. Martens, 1.. Neumann,
G. Pray, sau din sinteze care reproduceau in anexf si izvoare ca de ex.
aceia a lui W, Bethlen, Historia de rebus Transilvanici (1782—1793, in
6 vol.). Dupid mai bine de un decenin el avea si stringd aproape 6000
documente privind secolele XIV —XVIII, care ulterior prin grija Academiei
Romine vor fi publicate in nu mai putin de 12 volume?.

Privite in ansamblu documentele descoperite in arvhivele striine
5i aduse in tard de citre Fudoxiu Hurmuzaki?® in vederea publicérii
lor intr-o colecyie se impun in istoriografia epocii ca un adevirat monhu-
ment de inaltd valoare stiintificd. Mai intii, din punct de vedere cantitativ,
gindindu-ne ci eforturile depuse in acest sens de contemporanii sii, isto-
ricii. B.P. Hasdeu prin publicarea documentelor in ,,Arhiva istorici a
Romiiniei (1864 —1867), Timotei Cipariu cu volumul sdu Acte si fragmente
latino-romdnesti pentru istoria bisericii romdnilor (1855), Alex. Papiu Ila-
rian cu izvoarele narative §i documentare incluse in Tezaur de monumente
istorice pentru Romdnia (1862—1864), fird a aminti pe deschizétorii de
drumuri in aceastd directie N. Bélcescu si A.T. Laurian cu al lor ,,Magazin
istoric pentru Dacia’ (1845—1851) n-au egalat amploarea striduintelor
sale. Apoi, cunoscind continutul celor aproape 6000 documente este nevoie
s& subliniem gtirile cu totul noi intrate in circuitul gtiintific care de atuneci
au ldmurit o multitudine de probleme din istoria poporului nostru pe o
duratd de mai bine de patru secole in evul mediu, adicd intre anii 1376
§i 1818. In acest sens putem aminti unele din ele dup#i cum urmeasz# :
relatiile politice §i economice ale firilor romane cu Inalta Poartd inainte
gi dupd instaurarea dominatiei otomane; relatiile politice si eco-
nomice ale tdrilor roméne cu térile din rasiritul Europei, ca de ex:
cu Polonia, Ungaria §i Rusia ; relatiile tarilor roméane cu puterile
europene din centrul gi vestul continentului ; relatiile {drilor roméane
cu tdtarii; lupta térilor roméne pentru menfinerea suveranitifii si
independentei statale ; lupta térilor roméne impotriva dominatiei
otomane cu sau fér#d sprijinul puterilor europene ; lupta diferifilor domni
ai tdrilor roméane pentru realizarea statului national prin unirea Téarik

24 Tatd lista acestor volume in ordinea aparitiei lor : vol. VII (1750—1818) Bucuresti,
1876 ; vol. VI (1700—1750) Bucuresti, 1878 ; vol, III partea 1 (1576 —1599) Bucuresti, 1880 ;
vol. IV partea 1 (1600—1649) Bucuresti, 1882 ; vol. IV partea 2 (1600—1650) Bucuresti, 1884,
vol. V partca 1 (1650—1699) Bucuresti, 1885, vol. V partea 2 (1650—1699) Bucuresti, 1886 ;
vol. III partea 2 (1576 1600) Bucresti, 1888 ; vol. IT partea 1 (1451 —1575) Bucuresti, 1891 ;
vol. VITI (1376 —1650) Bucuresti, 1894 ; vol. IX partea 1 (1650—1747) Bucuresti 1897 ; vol. IX.
partea 2 (1751 1796) Bucuresti, 1899; in total peste 6576 pagini. Aurelian Sacerdoteanu,
Colecfia ,,Hurmuzaki’’, in ,,Revista Arhivelor’”’, 2/1969, p. 31—-57.

25 n 1852 el a prezentat un proicct pentru alcituirea unei editii de documente prinfului
Nicachi Mavrocordat, ginerele lui Grigore Ghica domnul Moldovei, firi ca oferta sd-i fie accep-

tati — vezi T. Bilan, op. it .
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Roménesti, Moldova si Transilvania intr-o singurd tari; locul {arilor
roméane in contextul relatiilor internationale europene; legiturile perma-
nente §i multilaterale dintre {irile roméane ; propaganda catolici §i efec-
tele reformei in tdrile romane ete. Valoarea colectiei de izvoare istorice
avea sé fie apreciatd la foarte scurt timp dupé disparitia sa in felul wrmi-
tor :,, Multi romani se vor lumina §i-§i vor intéri amorul de patrie 1a acest
izvor bogat, datorit unei valori necurmate, neobosite de 30 de ani’’?6,
iar unul din biografii sii de mai tirziu va sublinia ci : ,,fird neobosita lui
munecd, fard minutioasele cercetiri arhivistice ficutd cu pasiune §i abne-
gatie, istoriografia romana de astézi (1944) ar fi lipsita de cel mai important
izvor de informafie al ei’?7,

In acelagi timp Eudoxiu Hurmuzaki avea si se impuni in isto-
riografia romaneascid modernd prin studiile sale privind istoria poporului
roman, ce vor fi publicate dupid moartea sa sub titlul Fragmente din isto-
ria romdnilor®®. Oricine studiazi opera sa istoricd §i urméireste si surprinda
imprejurdrile in care el gi-a redactat primele studii pe baza documentelor
aflate in arhivi, i§i poate da seama cé rezolvarea unei astfel de probleme
este cit se poate de dificild. Totugi credem c& primele intentii in acest
sens trebuie si fi existat pe timpul studiilor sale universitare ficute la
Viena unde avea sd vini in contact cu ideile corifeilor $colii Ardelene,
care preconizaserd §i militaserd, cu citeva decenii mai inainte pentru
infdfigarea unitard a istoriei poporului roméan din cele trei state romé-
negti. Deasemenea in acea vreme a putut cunoaste de curind apiruta
Istorie a Tdrii Romdnesti, a Moldovei si a romdnilor de dincolo de Dundre
care la aceea epocd era prima sintezd de istorie nationald aledtuitd in spi-
ritul gtiintei moderne, avind la bazi o periodizare proprie®®. In fine ca
mai tirziu cind isi va desfisura activitatea istoriografiei in mod exclusiv
in tard, Eudoxiu Hurmuzaki va cunoagste si sinteza istoricd a lui A.T
Laurian Istoria romdnilor din timpurile cele mai vechi pind in zilele noastre
in care istoria Transilvaniei era integratd in istoria celorlalte téri roma-
nesti. Toate aceste imprejurdri desigur cé trebuie si fi avut o influentl
hotéritoare asupra formirii sale ca medievist. Si de aceea ca §i M. Kogil-
niceanu, Eudoxiu Hurmuzaki avea si aibd o conceptie nous moderni
privind intocmirea unei sinteze de istorie nationald pe care proect s-o
scrie,

Din pécate el n-a putut si-si realizeze aceastd dorintd iar manuscri-
sele sale publicate postum — unele sub formi de note — ne permit sg
parcurgem numai anumite momente din ceea ce intelegea el printr-o
istorie a poporului romén din toate provinciile istorice, momente care numai
in parte sint intr-o form4 finald. Si in acest sens ne referim la confinutul
primelor dousd volume unde — aflim concluziile cu privire la inceputurile
evului mediu romanese in special privind viafa politics, incadraté in rela-

2 D.A. Sturdza, Eudoxiu IHurmuzachi, ,,Columna lui Traian”, sept. 1877 p. 491.

27 1. Bilan, Eudoxiu Hurmuzachi si coleefia lui de documente, Sibiu, 1914, p. 24.

28 K. Hurmuzaki, Fragmenle zur Geschichie der Rumdinen, vol. 1—5, Bucuresti,
1878 —1886 si o traducere in 1. roméni de I. Slavici, numai primele trei volume, Bucureyti,
1879—1900.

28 \. Kogilniceanu, Opere, Tom. I, Serieri istorice, Bucuresli, 1916, p. 43—534; vezi
Histoire de la Valachie de la Moldavie el des valagues transdanubicns, Berlin 1837.
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tiile internationale din sud-estul Europei*® precum i cele in legiturd
cu viata religioasd din Transilvania in a doua jumitate a secolului
al XVII-lea 3.

Restul Fragmentelor prezentate cronologic, uneori an de an, sint
expuneri de dimensiuni inegale, de la inceputul secolului al XVII-lea
pind la sfirgitul secolului al X'VIII-lea, in care este prezentaté istoria
celor trei {iri romanesti intr-un tot unitar, stabilind o legdturd organici
intre istoria nationald si istoria universali.

Ca gi alti istorici din generafia sa Eudoxiu Hurmuzaki a fost preo-
cupat de stabilirea unei periodizdri a istoriei pe care o seria. Din punctul
de vedere al periodizirii istoriei nationale el a ciutat sd schifeze limitele
unor epoci istorice gi probabil ¢ numai sfirgitul sdu neagteptat 1-a impie-
decat séi-gi concretizeze in final conceptia ce o avea in acest sens. Ca medie-
vist era si de asteptat ca el si acorde o importantd deosebitdi constituirii
statelor feudale romanesti de sine stititoare, moment istoric pe care-1
socotea hotéritor in trecerea de la epoca veche la cea medie 32, Cit privegte
incheierea epocii medii n-a precizat-o desi studiile sale se intind pind
la sfirgitul secolului al XVIII-lea. (De fapt Fragmentele sale cuprind o
expunere g evenimentelor pind la 1784 in general iar in unele cazuri chiar
piné 1a inceputul secolulni XTX) perioadi in care problemele pe carele ridicéi
autorul par a anunta inceputul unei epoci noi istorice 33,

In cadrul epocii medii desigur ci Eudoxiu Hurmuzaki a preconizat
51 unele subimpér{iri ca de exemplu, o primé etapi fiind de la constituirea
statelor feudale romanesti independente pin# la instaurarea dominatiei
otomane asupra lor 3. E greu de precizat care erau limitele celorlalte
etape dar el a tratat secolul al XVII-lea intr-un singur capitol 35.

Dacéd in studiile sale fragmentare Eudoxiu Hurmuzaki nu acords
prea multi atentie problemelor sociale de ex. situatia boierimii (din Tara
Romaineascsd §i Moldova gi nobilimii, (din Transilvania) i a tarinimii,
dacd nu este preocupat de relatiile dintre clasele sociale fundamentale’
din térile romane in evul mediu, dacé nu se opreste si studieze caracte-
rul dominafiei otomane in schimb intr-o ampld analizii ficutd vietii reli-
gioase giseste prilejul s% critice nu numai clericalismul in general dar
sa seridice impotriva prozelitismului catolic in farile din raséritul Europei
§1 implicit gi din t{érile romineds.

Potrivit conceptiei sale istorice evolutioniste el avea s3 acorde pri-
oritate studierii activitdtii unor personalitdfi politice care s-au ciliuzit
in realizarea planurilor lor de guvernare de nizuintele maselor —mai ales

30 Vezi E. Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichle der Ruminen, vol. I, Bucuresti, 1878,
274 p. - indice.

31 [pidem, vol. II, Bucuresti, 1881, 225 p. - indice

32 bidem, vol. I, Bucuresti, 1878, partea I, este intitulata ,,Istoria principatelor roma-
nestt fnainie de constiluirea lor nealirnald’’ (p. 1—184), partea a II-a. De la descdlecarea principa-
telor romdnesti pind la pierderea neatirndrit lor (p. 185—274).

33 Ibidem, vol. V, Bucuresti, 1886, cuprinde perioada 1724 —1784.

3 JIbidem, Bucuresti, vol. I; p. 185—274 partea II — Istoria Tarii Roma4nesti pini la
moartea lui Mircea cel Bitrin (cap. IV—YV) si Moldova pind la sfirsitul domniei lui Iuga Voda
(adicd pini la 1400). R

8 JIbidem, vol. I1I, Bucuresti, 1884, 500 p -4 indice.

38 In acest sens vezi E. Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte der Rumdnen, vol. I, Bucu-

resti, 1878, p. 1—10; vol. II, Buﬁureiti' 1§811B 19 225, caro
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in lupta impotriva dominatiei otomane. In acest sens figurile lui Mircea
cel Batrin si Mihai Viteazul vor ocupa un loc deosebit prin caracterizarea
domniilor lor. De exemplu despre Mircea cel Bitrin,—autorul il numeste
Mircea Vodd I—serie: ,,Energic i cu minte, intreprinzitor §i viteaz, iubi-
tor de libertate §i rdzboinie, accesibil pentru planuri mari, dispus a fap-
tui lucruri inalte, el era ca amic folositor, ca aliat credincios celor de un
grad cu dinsul, pentru vecini nelinisti{i o spaima §i un potrivnic pri-
mejdios pe cimpul de bitilie” 37, Cit priveste lui Mihai Viteazul el ii va
face unul din cele mai frumoase portrete literare : ,,<<Cu Mihai Viteazul >
a murit cel mai insemnat, mai viteaz §i mai cu renume dintre domnii, pe
care i-a scos Muntenia din mijlocul ei, un birbat cu atit de mari destoi-
nicii, cu atit de mare energie gi atit de indeminatec, incit mai multe mari
puteri au rivalizat cu totdinadinsul si-i cigtige prietenia gi alianta, §i dug-
manii lui puternici, pe care a gtiut sé-i puné in grele strimtori, n-au putut
niciodaté s aibi succes cite unul singur contra lui, ¢i numai aliati impre-
un#’’. In alt loc acelasi va scrie ,,Viata acestui birbat, al ciruia renume
a strilucit cu tot dreptul in lumea intreagi, e dealtminteri un exemplu
din care iese cu prisos la iveald cit de mari fapte poate si sdvirgeasci
pind chiar in imprejuriri afard din cale de grele, inluptd cu dugmanii pe
cit de numerogi, pe atit de puternici i cu pufine mijloace puterea unui
birbat in serviciul unei idei, care ii umple cu desivirgire sufletul’’s8, in notele
sale, Eudoxiu Hurmuzaki reugeste si faci aprecieri judicioase, valabile
§i azi, §i unor domnitori roméani care nu s-au distins pe calea armelor in
lupta antiotomani, ci mai ales pe calea negocierilor diplomatice. In acest
sens despre Vasile Lupu el va scrie cé acesta reusea intotdeauna si toarcd
»cu mingd neobositd firele lungi ale planurilor lui de restauratiune’?® iar
in alt loc spune ,,Lupu isi sprijineste cu mari sume de bani competirile
la scaunul Munteniei, dugmainia indirjitd dintre el gi Matei Basarab izbuc-
negte in flicdri vii §i iscodirile reciproce urmate in tainid precum gi pregi-
tirile de rizboificute pe faté sint la ordinea zilei’’%. Pentru Matei Basarab
nu s-a pastrat un portret literar de la el, marele istoric ne-a lisat in
schimb o plasticd scend de bitilie—bitilia de la Finta, minutios analizata,
cu privire la efectivele angajate in luptd, la tactica adoptatd de cei doi
beligeranti, 1a fazele cele mai importante ale acestei confruntiri mili are,
din care rezulti calitatea de comandant de osti strilucit a domnului Térit
Roménesti, curajul, vitejia acestuia ca §i a ostagilor pe care i-a condus
in luptd 4.

Talentul lui Eudoxiu Hurmuzaki de a contura figurile unor repre-
zentant{i de seama ai poporului nostru se dovedeste §i cu prilejul prezentirii
luptei nafionale dusi de episcopul Inocentiu Micu (Klein). Despre lupta
acestuia el va spune: ,,om de caracter §i hotdrit in misuri dreapti a
consecventei depline, el a cidzut ca jertfi de ispisire pentru impicarea
dusmanilor credintei sale gi a pizmuitorilor poporului sdu. Cu el 8-a inche-
iat in girul bisericii nnite (din Transilvania) lupta indirjitd, dar nu lupta

37 E. Hurmuzaki, Fragmente din Istoria roménilor, Bucuresti, 1879, vol. I p. 257.

38 E. Hurmuzaki, Fragmenie din Isloria romanilor, vol. I1I, Bucuresti 1900, p. 65—66.
39 Ibidem, p. 265.

40 Thidem, p. 220,

A1 Ihidem, vol. IIT p. 226—228.
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in sine; cu el s-a indbugit erupfyia vuleanicd, dar nu si insugi vuleanul
ale cirei zguduiri gi bubuituri, ale cireia izbiri §i clocote s-au ivit in mod
periodic §i mai tirziu, a ciruia neincetata frimintare a dat mereu si di
si acum pe fatd nesldbita pornire a unei nepotolite puteri de viatd ce si
opinteste mereu spre desfigurare’ 42,

Desi in Fragmentele lisate de Eudoxiu Hurmuzaki lupta de clasi
in evul mediu din {#rile romane nu este oglinditd prea mult, totusi rés-
coala seimenilor din timpul domniei lui Constantin. Serban, cunoagte citeva
pagini pline de interes, din care rezulta nu numai talentul sidu literar ci
si miiestria cu care urmarind, pe baza izvoarelor desfisurarea aminuntits
a evenimentelor, desviluie cititorului caracterul social al riscoalei 3.
Cit priveste riscoala iobagilor din Transilvania din 1784 aceasta este
prezentatd ca o consecin{#d a apisirii seculare din partea stdpinilor de pi-
mint dar §i a autoritdtilor austriace. Aprecierea sa potrivit cireia inscrie-
rea iobagilor in regimentele de griniceri, de fapt una din cauzele imediate
ale riascoalei era un mijloc de a scipa de iobdgie (,,numai in tunica mili-
tard se simtea romanul sigur §i scutit de biciul domnului de pimint’’44)
ramine valabild si in istoriografia actuali.

In fine de un deosebit interes sint acele pagini privind domnia lui
C. Brincoveanu si nu atit la politica sa internd cit 1a cea externd, pe care
acesta o duce cu multid prudentd fatd de vecinii séi puternicisi cu ginduri
ascunse. Aceasta se oglindegte in mod evident i cu multe aminunte in
corespondenta diplomaticd austriacd, folositéh de Eudoxiu Hurmuzaki
in mod ecritic®.

Desigur ci unele din pasagiile pe care le contin Fragmentele sint
discutabile prin modul cum autorul a rezolvat, cu mijloacele de infor-
mare din vremea sa, unele probleme ale istoriei poporului nostru, ca de exem-
plu problema ,,descilecatului’, adicid a formirii statelor feudale romé-
pnesti de sine stiatidfoare, sau caracterul dominatiei austriace in Transil-
vania sau locul térilor roméane in politica generald europeand’’ 8.

De asemenea se pot spune unele lucruri cu privire la metoda sa de
luery, la modul unilateral de utilizare a informatiei istorice (de exemplu
izvoarele externe nu sint confruntate cu cele interne, fie ele documente
sau cronici), ca gi faptul cd nu ajunsese la nivelul intocmirii unor studii
de istorie comparaté.

Rémine in schimb marea bogitie de informatie, care oricind poate
fi utilizatd de cercetétorii actuali ai acelorasi probleme gi stilul siu atrac-
tiv, prin unele pasagii chiar pasionant .

42 Ibidem vol. II, Bucuresti, 1900, p. 159—160.

43 Ibidem, vol. III. p. 276—277

44 Ibidem, vol. II, p. 271.

45 T Hurmuzaki, Fragmenle zur Geschichte der Rumdnen, vol. II, Bucuresti, 1900,
p. 463—642.

48 Din acest punct de vedere se poate spune de exemplu ci analizarea relatiilor interna-
tionale europene din secolul al XVIII-lea mai ales, exclude pentru unele momente
interesul relativ al tdrilor romane, in vol. IV—V. In schimb cu privirela relatiile internationale
de la sfirsitul secolului al XVII-lea, tédrile roméne sint bine prinse in politica generala europeani
de atunci in vol. III, p. 411 —642.

47 Despre stilul sju D.A. Sturdza, va scrie : ,,(el) uneste un stil sobru, dar plicut si o
expunere clard, as zice chiar plasticd, El e totdeauna obiectiv in fata faptelor ce descrie are

necurmat dovezile in mind, si chiar acolE unde este cuﬁrins (|1_eocalduri, aceasta ,.este produsul
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La capdtul unei vie{i de numai 62 de ani diruitd in intregime acti-
vitdtii politice i istorice menite si inalte in rindul celorlalte popoare
europene §i poporul romin, Eudoxiu Hurmuzaki a incetat din viatd
acum un veac, la 10 februarie 1874, la mosia pirinteascd unde i se afld
si acum mormintul. Disparitia sa Inainte de a da publicitdtii documen-
tele gi Fragmentele privind istoria roménilor, a fost o importanta pierdere
la acea vreme pentru istoriografia roméaneascd, pentru Academia Roméans
al cidrei membru fusese ales de la infiintarea acesteia. O dovadi o consti-
tuie cuvintele istoricului D.A. Sturdza membru al Academiei, scrise la
numai trei ani de la disparitia sa : ,,Eudoxiu Hurmuzaki era tipul unui
barbat de stat adevérat, cult, statornic §i plin de caracter, al unui invi-
tat scrupulos, infatigabil si modest, al wunui cetitean devotat §i
infocat pentru binele public, al unui amic sincer §i iubitor. Nu putem
destul 13uda modestia lui: el luerd 30 de ani la istoria romanilor fird ca
sd arate ce tezaur pistra, fird si facd cunoscut cum le-a prelucrat, el nu
se putea bucura in viatd de laborioasele sale cercetdri . . .(el) si-a ridi-
cat sie-si monumentul cel mai nepieritor prin Istoria roménilor, scrisi
de dinsul, §i prin marea colecfiune de documente privitoare la istoria
roméinilor pe care el le-a cules’ 48, Aceastd frumoasd apreciere postuma
a valorii activititii istoriografice a lui Eudoxiu Hurmuzaki ceincide
$1 cu aceia facutd de unul din colegii si prietenii sii profesorul I.G. Sbiera.
pEndoxiu Hurmuzaki, era un adevirat, om de stat, cult, statornic si
plin de caracter, un invatat neobosit, scrupulos si modest, un cetdtean
infecat §i devotat binelul public, un amic inbitor §i sincer’ 4%, Aceasta apre-
ciere valabili si la un secol de la disparifia marelui istoric, ctitor de seami
al istoriografiei roméanesti moderne, este un prilej pentru a evoca mireata
sa operd de culegere a izvoarelor externe privind trecutul {érii noastre,
care nu de mult timp, este continuatd intr-o noui serie, precum $i Frag-
mentele sale — ele insile un izvor de informaftie pentru specialisti — lu-
crarl prin care cercetarea istoricd romineascd a fiicut pasii mportanti
pe drumul istoriografiei moderne europene .

Pentru aceste motive, ce au condus la includerea lui Eudoxiu Hur-
muzaki intre figurile de seami ale culturii roméanesti ce urmeazd a fi
sdrbatorite sub egida UNESCO, valorosul istoric se impune ca o per-
sonalitate stiintificd de prim rang, care a adus un aport remarcabil la
dezvoltarea istoriografiei pe continentul european.

faptelor ce el descrie’”’, vezi D.A. Sturdza, Eudoxiu Hurmuzaki, in ,,Columna lui Traian”’, sept.
1877, p. 489.

48 Ibidem, p. 488.

4% 1,G. Sbiera, O pagind din istoria Bucovinei din 1848—1850. . ., Cerniufi, 1890,
p. 33, acelas tn Dr. C.Diaconovich, Enciclopedia roménd, vol. II, Sibiu, 1900, p. 738; Vezi si
aprecierile lui N. Iorga in Despre adunarea §i lipdrirea izvoarelor relative la istoria romaénilor.
Rolul §i misiunea Academiei Romane, in vol. Prinos lui D A. Sturdza la implinirea celor saptezeci
de ani, Bucuresti, 1903, p. 108, 111 —113. I. Bogdan afirm# ,,Colectia Hurmuzaki reprezinti azi
(1903) cel mai bogat repertoriu de acte §i documente referitoare la istoria politicA a romanilor,
din cele mai vechi timpuri pind la domniile regulamentare’’ in Istoriografia romand st problemele
el actuale, Bucuresti, 1905, p. 15.

50 Serie noud, vol. I, Rapoarie consulare ruse (1770— 1796), Bucuresti, 1962, 812 p. ; vol.
II, Rapoarte consulare austriace (1812—1823), Bucuresti, 1967, 1020 p.; vol. III, Solidaritaica
romanilor din Transilvania cu miscarea lui Tudor Vladimirescu, Bucuresti, 1967, 685 p.
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EUDOXIU HURMUZAKI, FONDATEUR MARQUANT DE
L’HISTORIOGRAPHIE ROUMAINE MODERNE

RESUME

Lors de la célébration du centenaire de la mort du remarquable
historien roumain Eudoxiu Hurmuzaki, Iauteur évoque la vie et 1'acti-
vité de celui-ci en tant qu’homme politique et fondateur de I’historio-
graphie roumaine moderne.

Dans la premiére partie de I’étude sont présentées quelques données
sur la famille Hurmuzaki laquelle résidait en Bucovine, se trouvant &
I’époque sous la domination autrichienne, & I’hospitalité offerte par cette
famille aux révolutionnaires des trois pays roumains notamment durant
les années 1848 —1849, ainsi qu’a l'activité politique d’Eudoxiu Hurmu-
zaki (I’élaboration des mémoires de 1848 —1849, la création du journal
»Bucovina’).

Dans la seconde partie, 'auteur expose les conditions dans lesquel-
les le passionné historien effectua des recherches aux archives d’Autri-
che, d’Allemagne, de France et de Suéde pour mettre & jour les documents
concernant le passé du peuple roumain aux XIVe—XTX* si¢cles, maté-
riaux qui, aprés sa mort, seront publiés dans la monumentale et presti-
gieuse Collection de documents & caractére externe qui porte son nom,
connue dans le monde entier. L’auteur fait ensuite une analyse des
nFragments’” rédigés par Eudoxiu Hurmuzaki destinés & constituer
le materiel nécessaire a 1’élaboration d’une histoire de peuple roumain.
A cette occasion on reléve la conception de celui-ci en ce qui concerne la
délimitation par périodes du moyen-age et le rdle de la personnalité dans
Phistoire, le talent avec lequel il réussit & caractériser des personnalités
marquantes du passé du peuple roumain, qui se sont faites distinguer
dans la lutte pour la reconquéte de 1'indépendance et de la souveraineté
nationale, la valeur particuliere de cet ouvrage d'interprétation en tenant
compte de I’époque ou il a été élaboré.
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IMUNITATILE $1 PRIVILEGIILE FISCALE IN MOLDOVA
(DE LA INTEMEIEREA STATULUI SI PINA LA MIJLOCUL
SECOLULUI AL XVIII-LEA)

DE

NICOLAE GRIGORAS

1. IMUNITATILE FISCALE

Criteriile de impunere din timpul orinduirii feudale au avut la bazi
clasa sociald, persoana, cantitatea de produse realizatd din exploatarea
pamintului, numérul de animale domestice aflate in proprietatea persoanei
impozabile, precum §i capacitatea de munci. Evident ci sistemul lovea
direct in resursele de trai ale producitorilor. in mod exceptional, pe o
anumitd perioadsd de timp, visteria renunta la toate sau numai la o parte
din dérile locuitorilor din satele cu privilegii de imunitate ! san din slobozii.

. Imunitéatile, ca institufii caracteristice orinduirii feudale de care
s-au prevalat numai stdpinii de latifundii, se consemnau §i precizau in
documentele de donatie sau confirmare. In Moldova, boierii, dar mai ales
méanistirile, s-au bucurat de largi imuniti{i fiscale, judecitoresti, comer-
ciale, administrative gi militare?. Personalul instantelor judiciare nu putea
judeca locuitorii din satele cu privilegii de imunitate decit in mod exceptio-
nal §i numai pentru crime previzute in documentele de proprietate.

Satele cu privilegii de imunitate s-au bucurat de o autonomie admi-
nistrativa deplind. Unele imuniti{i ca cele judecitoresti, fiscale sau comer-
ciale, puteau fi reduse sau chiar anulate, dar cea administrativi a fost
menfinutd in tot timpul orinduirii feudale, fiinded in orice sat, proprietate
particulari, a existat un reprezentant al proprietarului, numit de el fara
aprobarea autoritidfilor de stat sau a locuitorilor.

Prin acordarea imuniti{ilor domnitorii renunfau in folosul boierilor
si mandstirilor la o parte din drepturile §i veniturile care li se cuveneaun

1 1.C. Filitti, Considerafii generale despre organizarea fiscald a Principatelor Romane pind
la Regulamentul Organic, Bucuresti, 1935, p. 11.

2 Valeria Costichel, Imunitatea, in lucrarea Viafa feudald in Tara Romdneascd i Moldova,
sec. XIV—XVII, Bucuresti, 1957, p.299.

»REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, or. 1, p. 5577, 1974
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din anumite sate 3. Privilegiile de imunitate enumerd dérile in bani §i
naturd, precum gi prestatiile de care erau absolviti locuitorii unor aseme-
nea sate, ca gi indicarea tuturor slujbagilor statului, care nu puteau intra
in acele agezdri pentru a-si indeplini functiilet. In privinta confinutului
g1 formuldrilor, privilegiile de imunitate din Moldova si Tara Roméneascé
sint similare 5.

Imunitd{i aseminitoare cu cele acordate manistirilor din Tara
Romaéaneasci §i Moldova se constatd incéd din secolul al XII-lea siin Polonia,
unde mindstirile au fost dotate la fel cu domenii impadurite, pe care
trebuiau s& le defriseze. Dupd indeplinirea acestor lucriri, cdlugirii au
putut pretinde gefului statului imunitd{i cuprinzitoare, fiinded anterior
aceste terenuri nu aduseserd visteriei regale nici un venit 8.

Privilegiile de imunitate cuprindeau dispozi{ii prin care se acordau
proprietarilor de mosii, in special mindstirilor, eca venituri un numéir de
diri cuvenite visteriei 7, dar pe care trebuiau si le incaseze singuari, deci
fard interventia membrilor aparatului fiscal de stat. De asemenea, sti-
pinii de mosii cu privilegii de imunitate puteau si-gi vinda in toatd tara
prisosurile de produse §i cumpéra in acelagi timp orice mérfuri avind
parfiale sau totale scutiri vamale 8.

Imunitdfile existente in secolul al XV-lea in Moldova au fost men-
tinute in parte §i in secolul urmétor ®. Spre sfirgitul secolului al XVI-lea
se observid, insd, o tendintd ca privilegiile de imunitate sd fie limitate 1°,
Exploatarea fiscald din secolul al XVII-lea nu mai admitea un regim
fiscal atit de privilegiat pentru ménistiri, ca de exemplu cel din secolul
al XV-lea, mai ales c¢i numéirul satelor méandstiresti crescuse enorm.

Informatii edificatoare in acest sens avem despre satul Preofesti
din tinutul Neamtului, aflat in proprietatea doamnei Ruxanda, fiica
lui Vasile Lupu gi fosta sotie a lui Timus Hmelnitchi *, care se intorsese
in fard inainte de 20 februarie 1679 si deci stapinea efectiv satul. Domnito-
rul Gheorghe Duca a scutit pe locuitorii din satul Preotesti de bir, zloti,
lei, taleri, hirtii, galbeni, ilig, sulgiu, unt, ialovita, siu, care imparatesti,
oameni de tras la geici, chile, cai de olac, podvezi, cai impéaritesti, braniste,
camini, bezmin de criymi si de celelalte obligatii fiscale care ar fi fost
»pe altii”, dar in schimb locuitorii intregului sat trebuiau si slujeascd
numai stapinei. Cisla locuitorilor din satul Preotegti,,s-auras de la visterie”’,
iar slujbasii administratiei centrale au primit ordine categorice si nu
intre in sat sau ,,sd4-i facd vreun val” 12,

3 Ibidem, p. 302, Vezi de aceeasi i Les Immunité dans les Principau{és roumaines aux
X1V-éme el XV-éme siécle 1947 p. 72—717.

4 D.I.R.A., sec X1V, XV, vol. I, nr. 187, 242, 260, etc.

5 Valeria Costidchel, op. cit., p. 303. .

¢ Zig. Wojcirchowski, L’Elal polonais au moyen-age. Ilisloire des inslitutiones, Paris,
1949, p. 161—163.

7 Vladimir Hanga, Contribufii la problema imunitdfii feudale pe teriloriul palriei noaslre,
In ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai’’ seria III, fasciculus 2 (1960), Jurisprudenfia, p. 36, 40.

8 Ibidem, nr. 95, 221 etc.

9 Valeria Costdichel, op. cil., p. 311.

10 N. Grigoras, Instilufii feudale din Moldova, I, Edit. Acad., Bucuresti, 1971, p. 110.

11 Arh. St. Buc., M-rea Neam{, LXVIII/14.

12 Thidem, LVIII/5. .
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Regimul de imunititi acordat satului Preojesti de Gheorghe Duca
a fost confirmat de Constantin Cantemir, in anul 1684 sau 1685 (documentul
nu are datd de luna gi zi) 13 gi la 1 mai 1689 4. Constantin Cantemir, referin-
du-se la agenfii puterii locale, care n-ar fi finut seama de privilegiul de
imunitate al acestui sat a precizat, spre deosebire de Gheorghe Duca, ci
isi vor ,,purta cartea bitutd in frunte’” 15, Se poate afirma deci e satului
Preotesti i s-a acordat un adevirat regim de imunititi fiscale de care nu
s-au bucurat alte sate, dar limitat numai la timpul domniilor lui Gheorghe
Duca si Constantin Cantemir.

In concluzie, imunititile fiscale din timpul orinduirii feudale au
devenit un nou mod de exploatare al maselor {irinesti, cum o dovedesc
in primul rind satele manéstiresti, care degi au avut cel mai larg regim
de imunitdti, au fost primele care s-au pustiit, datoritd fugii taranilor.
Regimul de imunitéti fiscale s-a mentinut in secolul al XV-lea §i in parte
in al XVI-lea.

2. PRIVILEGIILE FISCALE

a. Boierimea. Nu gtim dacid stipinii de mosii, fie boieri sau clerici,
au plitit in secolele XIV i XV vreo dare cu o denumire speciald. In Polo-
nia clerul si nobilii pliteau subsidii, oferean daruri cu ocazia incorondrii
regelui, a cisitoriei lui sau a nagterii vreunui copil in familia regald 16,

Totugi nu trebuie uitatd particularitatea esentiald a statului feudal
care acorda stdpinilor de mosii privilegiile cele mai cuprinzitoare. Intre
privilegiile acordate acestora a fost §i acela de a nu plati diri, singura lor
obligatie fatd de stat fiind prestarea serviciului militar. Dacid in cazuri
exceptionale nobilii erau indatorati si suporte si alte obligatii, o asemenea
situajle nu s-a permanentizat. In Moldova orice domn putea scuti de
plata dirilor pe stapinii de mogii, pe boierii care-1 aleseserd in fruntea
statului gi-1 sustineau. Dac#d la inceputul organizidrii statului numérul
boierilor a fost mic §i ca atare domnii i-au putut scuti de plata oricirei
déri, mai tirziu, eind numéirul lor a crescut, cei care nu detineau functii
superioare de stat au fost impusi 1a un numaér de obligatii fiscale. Dimitrie
Cantemir a consemnat cd pliteau déri numai tiranii si nobilii de rang
inferior, iar ,,boierii cei mari au fost scutifi totdeauna de dare’ 7,

Situatia pare a fi fost oarecum generald, pinid in secolul al XVI-lea,
pentru boierii i membrii clerului gi corespunde cu informatiile documentare
contemporane, care dau indicatii numai despre contributiile {aranilor
$i ale populatiei urbane. Cam aceeasi situatie era gi in Serbia, unde pro-
prietarii nu datorau decit serviciul militar, darea calului §i cantitatea de
griu, denumitd ,,s0ca’’ 18,

13 Ibidem, LVIII/6.

14 Ibidem, LVIII/12.

15 Tbidem.

18 Zig. Wojciechowschi, op. cit., p. 285—286.

17 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuresti, Edit. Acad., 1973, p. 263.
18 1.C, Filitti, op. cit., p. 12.
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Datoritd licomiei unor domni, pretenfiilor exagerate ale turcilor,
care deseori depidgeau posibilitifile de platd ale tdranilor i ordgenilor,
incepind din secolul al XVI-lea uneori gi categoriile sociale privilegiate
din Moldova au fost obligate si contribuie la acoperirea cheltuielilor viste-
riei. Iliag Vodd (1546 —1551), dupé relatarea cronicarului Eftimie, a impus
»pe toti boierii mari gi mici”, tot sfatul, toti vitavii din intreaga tari,
de la cei dintii pind la cei din urmi, ,,la birul cel mare’’. A poruncit s&
dea acest bir gi mitropolitnl cu episcopii. De asemenea, a inseris §i ,,toate
ménistirile cite sint in Moldovlahia la haraciul cel mare §i cifi popi si
diaconi sint in granitele moldovenesti’’ 1%. Informagia cronicarului e clara
in sensul ci toate categoriile sociale amintite nu plitiserd pind la Ilie
Vodd Rareg nici chiar ,,birul cel mare”. Ceva mai tirziu, Alexandru Lipus-
neanu a introdus o dare a ,,boilor boieregti’’. Inaintea luptei de 1a Verbia
bolerii i-ar fi declarat urmaétoarele : ,,Ai omorit pe cei mai buni dintre
boieri ca s le iai mogiile, ne-ai luat vitele de ti-ai ficut tezaur, acum adi
boii rapiti §i trimite-1 sé lupte ecu dngmanul pentru tine’ 20,

Politica fiscald inauguratd de Iliag Rareg si continuati de Alexandru
Lépusneanu a fost mentinutd, desi era consideratd ca abuzivd de boieri
§i privitd ca atare de cronicari 2. In timpul domniilor lui Petru Schiopul
»boierii de curte’’ ca §i cei de f{ard erau scutiti de plata oricéirui impozit,
m afard de contributia fixatd pentru plata tributului 22,

Bandini relateazd ci in timpul domniei lui Vasile Lupu, boierii
care functionau la curte fuseserd scutifi temporar de annmite dari. Cind
voia, domnul putea obliga pe boieri si pliteasci orice dare 23. Informatia
Iui Bandini este confirmaté de o dispozitie a lui Vasile Lupu din 11 ianua-
rie 1636, prin care-i anunta pe {iranii din {inutul Hotinului ca a ,,aruncat
dajde si pre vlidici §i pre boieri i pre mazili’’ 24, Prin boieri, spre deosebire
de magzili, trebuie si se inteleagd dregitorii in funciie.

Totugi domnii care urmidreau sé aibd linigte in fard, trebuian s&
acorde, cel putin boierilor dregitori scutiri de plata majorititii impozite-
lor, iar celorlalyi reduceri simtitoare. Cind un domn scutea de plata tuturor
ddrilor un boier afirna ¢4 este ,,volnic”’ si fac# aceasta, mentionind uneori
cd lnase gi avizul sfatului domnese. La 6 noiembrie 1667, Iliag Alexandru a
scutit de toate darile personale pe fratii Enachi i Constantin Cumpi, orice
situafie sociald i materiald ar fi avut, iar pentru ,,opt case cu oameni”’,
agezati la ,,0daia’ lor din ,,Valea Bacului’’, le-a acordat scutire de dajde,
zloti, ,,pre scrisoare §i pre catastih”, de galbeni, lei, taleri, orti, ilig, sulgiu,
unt, miere, cearéd, branigte, vacd de siligte, precum gi de celelalte ,,déri
de angherii, de toate cite or fi pe al{i migei’’ 25,

19 Cronicile slavo-romdne din sec. XV —XVI publicate de Ioan Bogdan, Editie reviizuti
si completati de P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1959 p. 120.

20 Al.Grecu, Rdscoala {dranilor in Moldova tn anii 1563—1564, ,,Studii’’, in VI 1953
nr. 2, p. 204.

21 Gr. Ureche, Lelopiseful Tdrii Moldovei, ed. II-a publ. de P.P.Panaitescu, Bucuresti,
1958, p. 212, 220.

22 D. Ciurea, Siluafia {drilor roméne in 1586 — 1587 descrisd de un conlemporan anonim,
tn ,,Insemnairi iesene”’, an. III (1938), vol. III, p. 470—471,

23 Codex Bandinus, ed. V.A. Urechea, p. 326.

24 Arh. St. Buc., Episcopia de Roman, IV/58.

* Idem. Mss, nr. 575 \iyWNiw déoromanicaro
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Acest document aratid, comparativ, destul de clar privilegiile fiscale
de care se prevalau boierii dregitori §i mazilii fatd de ale vecinilor. Deci,
principiul feudal al inegalitdtii de contribufii fiscale este din nou scos
in evidentd. Doud documente din noiembrie 1667 menfioneazi $i obligatii-
le in muncé fatd de stat ale fdranilor aserviti, pe care nu le suportan boierii.
Acestea in ordinea mentiondrii, erau : carele de jold, podvoadele, caii de
olac, oamenii de geici, 1a care se adaugi o serie de contributii exceptionale,
ca ilisul impérdtesc i boul de seliste 26. S-ar pirea ci domnii obisnuiau
54 acorde scutiri mai largi de ddri pentru unele din satele viduvelor fosti-
lor mari dregitori %7,

Dacd boierii au plitit din cind in cind anumite contribufii, foarte
reduse pentru posibilitdtile materiale de care dispuneau, la 8 iunie 1734,
Constantin Mavrocordat i-a scutit pe cei ce detineau dregitoriile de mare
logofit §i pind la aceea de treti logofét, impreund cu fiii lor, de dajdea
citre visterie 28,

O parte din boieri, in special acei care nu se aflau in relatii prea
bune cu domnii, au fost obligati s& imprumute visteriei diferite sume de
bani. Prima informatie asupra asa-ziselor imprumuturi o avem din timpul
domniei lui Vasile Lupu. Slugerul Iane Poravna obligat de domn s plé-
teascd o ,,iinprumutd mare”, a fugit in Tara Roméneascd 2. Gheorghe
Duca obignuia si-i oblige pe unii boieri 8§ dea ,,ddjdii 51 imprumute peste
putintele lor, cit nu se mai putea pliti’’ 3°. Alti domni i-au obligat pe boierii
adversari politici si le restituie cheltuielile ficute 1a Poarté ca si le dejoace
intrigile sau ca s& ,,cumpere’” bunivointa dregétorilor otomani, cind cele
reclamate erau juste 3.

Constantin Duca a dus o politici susfinutd de sdricire i chiar de
distrugere fizicd a boiernagilor ridicati de Constantin Cantemir 32. Obignuit
insd, boierii dregitori, adicid partizanii domnului, erau rareori obligati la
asemenea contributii, in schimb mazilii, adic& fostii dregitori, eran fortati
sa pliteascd ,,ddjdii grele’”’ gi ,,imprumute dese’’ 33,

Ar fi fost normal deci ca domnii sd recurgd la imprumuturi cind nu
puteau face fatd cheltuielilor urgente cu sumele de bani strinse din diri,
dar ei procedau astfel din dorinta de aloviin adversarii politici, fiindcé
obignuit sumele imprumutate nu se restituiau. Domnii nu-§i respectau anga-
jamentele luate §i nici chiar jurimintele ficute wunor boieri adversari
reintorsi din pribegie pentru c# sub diferite pretexte ,,le lnau imprumute
mari, pungi de bani §i inapoi nu le mai da nimica’ 34,

28 Tbidem, f. 120 si 121 ; Bibl. Acad. CLVII/10, XLII 115; D.I.R.A., sec. XVII, vol. II,
nr. 201 ete.

27 D.I.R.A., sec XVII, vol. I, nr. 81; vol. V, nr. 376.

28 Melchisedec, Cronica Romanului, II, Bucuresti, 1857, p. 21~22. I.C.Filitti, op. cit.,
p- 26—27.
28 N. Iorga, Studii gi documente, vol. IV, p. 448—449,

. 30 Ton Neculce, Letopiseful Tarii Moldovei, ed. a II-a, publ, de Iorgu Tordan, Bucuresti,
1959.
3 Jbidem, p. 112.

32 Jbidem, p. 119-—120.
33 Ibidem, p. 178.
3 Ibidem, p. 155 si 181.
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Cind pretindeau bani cu imprumut, domnii susfineau ci o fac fiindesd
tara se afla la ,,mare slibiciune’’. Pentru boierii partizani ai domnului
in scaun uneori se ciutau modaliti{i de restituire 33, Dacd domnul care
imprumutase bani era mazilit inainte de a-i fi restituit, urmasgul siu nu
avea nici un interes gi nici nu se gindea si onoreze obligatiile ce-gi asumase.
Fiindecd unii boieri nu aveau sumele de bani cerute de domn erau nevoifi
s4 imprumute de la turci. Un cronicar a scris ci din aceastd cauzi ,,au
venit casele boieresti la mari datorii §i risipéa’’ 38,

Imediat ce a luat domnia, Nicolae Mavrocordat a pus ,,bani mul{i
pe boieri de au dat iImprumutu” §i chiar a inchis pe unii ce se opuseseri.
Pentru eliberarea fieciruia din cei inchigi domnul a pretins zece pungi de
bani. Vistiernicului Iordache i-a luat 30 de pungi®?, desi acesta inainte
de a fi arestat il imprumutase o sum# de bani, care de asemenea ,,an méirsu
in nevoile {drii, cu alte imprumute ce s-au fost dat’’ 38, Nicolae Mavrocor-
dat dupi ce a eliberat din inchisoare pe Ilie Cantacuzino gi pe Ilie Catargiul,
»la vremea desetinii le-au orinduit §i le-au luat o sumi de bani, din impru-
muta ce didese”, figiduind ci le va restitui $i restul 3°.

fn anul 1710 Dimitrie Cantemir a reclamat pe Nicolae Mavrocordat
¢d ,,pusese imprumuta... pe boieri de doui ori’”’ 4°, Mihail Racovitd in
domnia a treia (1716 —1726) a continuat s& practice sistemul imprumuturi-
lor. Grigore I1 Matei Ghica cind a venit domn a g#sit pe boieri intristati,
filndcd ii indatorase Mihail Racovitid cu ,imprumutele” si-i obligase si
semneze acte prin care se obligau sid-i pliteascd datoriile 4,

,,Jmprumuturile’’ pe care erau obligati si le depuni boierii §i manisti-
rile pot fi considerate ca impozite fortate. In felul acesta o parte din domni,
incileind obiceiul, au incercat si suplineascd contributiile reduse pe care
le suportau boierii §i manistirile. Dar, ca s& nu-§i indepirteze boierii gi
simpatia membrilor clerului, unii domni au incercat s le restituie sumele
de bani imprumutate.

b. Mandgstirile. In tot timpul orinduirii feudale ministirile s-au
bucurat de largi privilegii fiscale gi numeroase scutiri 2. Scutirile de im-
pozite acordate mindstirilor se refereau la bunurile vecinilor gi poslugnici-
lor lor, dar impunerea la ,,bir”” a ministirilor, ca §i a boierilor, s-ar fi
ficut pentru prima oard tot de Iliag Rareg43.

Pe un triod fost al mindstirii Dobrovi{ se afli o insemnare din
anul 1550 —1551, care ne informeazi ci minastirile au fost grupate de
vistierie in doud categorii, probabil dupi starea materiald pe care o aveau.
Cele dintii urmau s& pliteascd anual cite 100 de zloti unguresti, iar celelal-
te cite 40 de zloti %4, Se pare cé aceastd inovatie fiscald a fost consideraté
de contemporani ca o méisurd exceptionald §i n-a putut fi mentinuts,

3 M. Kogilniceanu, Lefopiscfele Moldovei, vol. II, ed, a II-a, Bucuresti, 1872, p. 75— 176.

38 Ibidem, p. 74—75.

37 Ibidem, vol. III, p. 41.

38 Ibidem, vol. II, p. 81.

¥ Ibidem, p. 75—176.

40 Axintie Uricarul, De a doa domniia lui Nicolae Alexandru Vodd (vileat 7220), publ.
de I. St. Petre, Bucuresti, 1944, p. 83—84.

41 M. Kogilniceanu, op. cil., vol. III, p. 157—158.

42 Vladimir Hanga, op. cil,, p. 46—47.

43 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, p. 120.

44 P P.Panaitescu, Manuscrise slage din biblioteca Academiei, vol, I, Bucuresti, 1959, p. 307"
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fiinded informatiile din a doua jumitate a secolului al XVI-lea aratd
existenta privilegiilor fiscale obignuite ale minéstirilor 3.

Privilegiile fiscale ale ménistirilor se referd §i la scutirile acordate
vecinilor §i poslugnicilor lor. Totusi acestia trebuniau si pliteascd, cu
rare exceptii, darea, dajdea sau birul impéritesc4®, sau numai ,,dabila
cu care erau inscrigi” 47, unii dintre ei fiind scutifi de a pliti dérile celor
care nu aveau, sau pentru alte sate 48, Ca si fie ferite de abuzurile dregitori-
lor fiscali, o parte din satele méinéstiregti au primit dreptul de a-si aduna
singure dérile si de a le trimite la visterie prin delegatii lor 4°.

Unor maianastiri, pentru a fi ferite de abuzurile dregitorilor, 1i s-a
acordat dreptul de a incasa gloabele si desugubinele din satele lor si ehiar
dreptul de a judeca anumite pricini *, Domnii i1 rezervan doar judecarea
criminalilor, dar puteau renunta chiar §i la acest oficiu, pentru a crea
ménistirilor noi venituri .

Numai datoritd interventiei directe a domnitorului se explici de
ce unele ministiri se bucurau de scutiri fiscale mai mari decit altele.
Miron Barnovschi a scutit un numéir de sate ale méndstirii Galata si de
,darea cea mare’ 52, ceea ce nu se prea obisnuia, insd al{i domni puteau
anula asemenea scutiri®, In general, domnii fixau numéirul bunurilor
ménistiresti scutite de diri 34, bineinteles in afard de bir %,

In primele trei decenii ale secolului al X VII-lea scutirile de impozite
acordate satelor ménastiresti au luat proportii ingrijordtoare pentru
visterie. De aceea, domnii au inceput sé nu respecte scutirile acordate de
inaintagi i au incercat si impund §i ménistirile la plata unor déri. La 1
aprilie 1631 Moise Movild ficea cunoscut ci s-a ,tocmit’” cu cilugirii
de la méndstirea Sf. Sava ca satul Stroiesti ,,54 dea domniei... intr-un
an dajde cu ruptul, numai o suti de zloti’’*%. Alexandru Iliag, referindu-se
la scutirile acordate aceluiagi sat de domnii anteriori, a sustinut cd pu le
putea menf{ine, deoarece boierii de fard, curtenii §i ,,toati fara ... cu
mare jalbd s-au jaluit’’ spunind ci din cauza deselor schimbéri de domni
au saricit gi 1i s-au pustiit satele, incit nu mai puteau pliti niei ,,haraciul
impéritiei”. Deci, cu totii ar fi cerut ,,ca si dea gl satele mandstirilor
agiutoriul cu tara”, ci sd se poatd ridica ,,nevoile gi greutétile’ care veneau

4 D.I.R.A., sec. XVI, vol. III, nr. 116 ; sec. XVII, vol. II, nr. 200 ; Arh. St. Iasi, CCCL ;
Bibl. Acad., LX1/28; D.I.R.A., sec. XVI, vol. III, nr. 285, 462, 513 ; vol. 1V, nr. 4, 51, 82 etc.

46 Ibidemn, sec. XVII, vol. II, nr. 64.

47 JIbidem, sec. XVI, vol. IV, nr. 168.

48 Jbidem, sec. XVII, vol. II, nr. 38.

49 Ibidem, nr. 161.

50 Ibidem, see. XVI, vol. IV, nr. 155, 326 ; sec. XVII, vol. II, nr. 177 ; vol.IlI, nr. 78;
Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXI1V bis;12,

51 Bibl. Acad., Peceti nr. 380.

52 Arh. St. Buc., M-rea Galata, I;5, 1;7.

53 Bibl. Acad., XLVII,;141.

58 Muzeul Municipal Suceava, nr. 1731, P. Mihail, Documente moldovenesti gdsile la Con-
stantinopol (1462—1755), in ,,Cercetdri istorice”, VIII—IX, nr. 3, p. 42—45; Arh. St. Buc,,
M-rea Barnovschi, I;4, 1;7; T. Balan, Documente bucovinene, vol. III, p. 106 —108; 126 —127;
159—160; vol. 1V, p. 72.

55 M. Costin, Lelopiseful Tdrii Moldovei de la Aaron Vodd [ncoace, in Opere, publ. de P.P.
Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 94.

56 Bib). Acad. DXCI/33.
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de la turei. Alexandru Iliag pretindea cd n-a voit si ,,fringd voia {arii”,
dar nici s4 anuleze daniile domnilor anteriori §i de aceea a hotérit ca fiecare
locuitor din satul Stroegti si dea ca ,agiutorin® tarii, gorstind de oi si
mascuri, desetind de stupi, zlofi si taleri gi anual, o dajde de sase galbeni,
platibilda in dous rate” 57,

Drumul deschis de Alexandru Iliag a fost urmat si de ceilalti domni,
care, degi recunosc $i menfin unele scutiri ale satelor ministiresti, au
insistat totusi ca si-si pliteascd birul %, dar orice domn putea si renunte
oricind la dirile pliatite de satele manistiresti si chiar la cea din care se
plitea tributul ®. Totul depindea de interventiile care se ficean .

Dacé la inceput poslusnicii mindstirilor erau scutiti de orice contri-
butie cédtre visterie, incepind cu decada a patra a secolului al XVII-lea
au fost obligati si4 pliteascd o parte din ddri, La 7 aprilie 1635, Vasile
Lupu hotdra ca poslugnicii min#stirii Dragomirna si dea gorstind si
deseatind, iar ai episcopiei de Radaunti ,,darea imparateascd’’, ca i ceilal{i”
oameni de tard” ., Misura a fost menfinutd §i de Gheorghe Ghica ©2,
Eustratie Dabija ®3, Gheorghe Duca %, Dumitraseu Cantacuzino ® si
Constantin Cantemir ®. Prin dispozitiile date de ei, poslusnicii unor ménés-
tiri au fost obligati s& contribuie cu o sumé fixd pentru bir, ca §i ceilalti
locuitori ai {drii. Constantin Duca a hotérit ca totiposlugnicii mandstirii
Neamtului sa contribuie cu 30 de galbeni in doué rate &7, iar Antioh Cante-
mir a dispus ca poslusnicii M-rii Socola s dea birul ea si ceilal{i locuitori
ai tarii %8, De la sfirgitul secolului al XVII-lea a existat tendinta de a se
fixa suma ce urmau s-o pliteascd poslugnicii, mai redusd decit a celorlalti
locuitori supugi la dérile obisnuite 6.

Cum in intreaga istorie a orinduirii feudale din Moldova, in materie
fiscald n-a existat nici o conduitd sau reguld stabild unii domnitori au
putut scuti pe poslugnicii altor ménistiri sau ai aceloragi, care sub alti
domnitori plitiserd toate dirile 7°. Alteori suportau asemenea déiri insugi
egumenii mandstirilor 7, care totodatd primiserd dreptul de a-i judeca 72,
Au fost §i cazuri cind fogtilor vecini fugiti §i reintorsi pe mosiile ménistiri-

57 Arh. St. Iasi, CCCXXII1;38; Arh. St. Buc., M-rea Galata, IX4.
58 Arh. St. Buc., M-rea Galata, VI 22; Bibl. Acad., XLV/139.
59 Arh. St. Buc., M-rea Galata, I/9.
Muzeul municipiului Suceava, sub datai.

81 M-rea Putna, nr. 626 g. (1639, aprilie, 20).

62 Arh. St. Buc. M-rea Cosula, V;7 (1658, aprilie 8). Poslugnicii m-rii Cosula s& dea o dati
pe an la vremea birului.

%3 Jdem, M-rea Aroneanu, I;5 (1661, decembrie 8). Poslugnicii m-rii si dea gorstind de
0i, mascuri $i deseatinid In mina egumenului.

8 Idem, M-rea Cetdtuia, 1,7 (1670, august 24), Poslusnicii m-rii Hlincea vor da ,,din an
in an, la vremea birului, precum s-a socotit la bir atunci”’,

8 Jdem, M-rea Socola, VI;2, (1685, mai 20).

88 Ibidem, Poslugnicii m-rii Socola vor da la bir ca si ,,altd tard” ; Arh. St. Iasi, XXXI/1
(1686, februarie 22). Poslusnicii m-rii Galata vor da ,,]Ja vremea birului’’ cite doi galbeni de om.

87 Arh. St. Buc., M-rea Pingirati, 111/111 (1695, august 1).

83 Idem. M-rea Socola, VIJ6 (1696, mai 1).

8 T, Codrescu, op. ¢il,, vol. V, p. 250; Arh. St. Buc. Mss. 578, f. 149, 311 V.

70 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava XXXIV/16; M-rea Tazliu, 1V;11; M-rea Neami,
CXXXI1/17, Mss. nr. 629, f. 351 ; Th. Balan, op. cil., vol. 11, p. 172,

1 Arh. St. Buc., M-rea Bistrita, I1X/7.

72 Melchisedec, Cronica Romanului. 1, p. 303—304.
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9 IMUNITATILE S$I PRIVILEGIILE FISCALE IN MOLDOVA 63

lor 1i se acorda regimul fiscal al poslugnicilor 3. Dacd totusgi poslusgnicii
nu puteau sau nu voiau si pliteascéd cota de dari fixaté, ca sé nu se reduci
veniturile méandstirilor, agentii visteriei eran instruiti s& nu sechestreze
bunurile méanastirilor . Dupd introducerea sistemului de platd a dérilor
prin ruptd, pentru poslusnici §i pentru o parte din vecinii mindstiresti
s-a fixat o ,,yuptd”’ deosebitd ™, fiindcd poslugnicii obignuit erau ,,bejenari”
deci oameni striini, sau neinscrisi in catastifele visteriei 7%. Vierii ménésti-
rilor, vacarii, prisdcarii, morarii, ciobanii §i argatii pind la maximum
10 oameni, se scuteau de orice confributie citre stat ?7. Acestia nu eran
pusi niei la ,,ruptd”’ 8, iar slujitorii visteriei trebuiau si le dea pace, chiar
dacd ar fi umblat ,,cu scrisoare sau pe tabla visteriei” 7.

Minastirile au obfinut scutiri pentru un numir de meseriagi 8,
ca spre exemplu cei ce lucran la feredeul méandstirii Trei Terarhi B8,
Circiumile, pivnitele §i velni{ele, impreuné cu personalul care le deservea,
au fost scutite o perioadd de timp de darile obisnuite 82. Unele mandstir
se scuteau de vadirit, pogonirit, insd nu pentru toatd intinderea, produe-
tia sau vitele 83,

Dimitrie Cantemir ne informeazi ci fiecare minéstire plaitea domnu-
lui ,,0 dare anuald, dupd averea ei ” 8, din care cauzd au fost uneori in
situatia de a fi ,,amestecate la dari cu tara’, ceea ce in 1705 l-a ficut pe
Antioh Cantemir s le ,,ageze cu rupta’, redactind i un ,,testamentu..
legat cu mare blestem... cum si nu mai fie amestecate la dari cu tara,
ce 83-3i plateascd rupta pe sferturi”. Antioh Cantemir s-ar fi inspirat din
masura similard luatd de Mihai Racovitd pentru méinistirile inchinate 8.
In anul 1714 sau 1715, Nicolaie Mavrocordat a considerat riu obiceinl
,,Scornit’’ ca s dea gi miandstirile didri. Desi, aprecia el, ,tara... s-an
imputinat §i la mare cumpdnd gi sldbiciune au ramas”, totusi pretinzind
cd gi cu ,,dajdea ce se lua de la mandstiri” nu i se venea in ajutor 8, a
desfiintat-o 87. Alfi domni au acordat minastirilor scutiri de soldrit 88,

73 Arh. St. Buc., M-rea Galata, V/1.

4 Idem, M-rea Pingirati, I11;101.

7% Idem. M-rea Galata IIj15.

7€ Melchisedec. Cronica Husilor, Bucuresti, 1865, p. 69 70; Arh. St. Buc., M rea Sf.
Ioan Guri de Aur, XIII;1; M-rea Socola, VI 5.

77 Arh. St. Buc., M-rea Casin, VIIIj1; M-rea Neam{, XXX/13; M-rea Bogdana XLII;10;
M-rca Sf. Ion Zlataust, XXV/3.

7 Idem, M-rea Sf. Ion Zlataust, XXV4.

® Ibidem, XXV/5.

80 Idem, Mss, nr. 578, f. 75.V.

81 Thidem, f. 102, 102 v.

82 Idem, Mss. 656, f. 5; M-rea Galata, XTV/25; M-rea Agata, 1]7, 1/9; M-rea Birnova,
I1/3 ; M-rea Socola, VI/7, Mss. nr. 578, f. 45; N. Iorga, Studii si documente, vol. I—1II, p. 103 ;
Arh. St. Buc. Mss. 578, f—75.

83 Th. Balan, op. cit., vol. III, p. 37—38; Arh. St. Buc., M-rea Aroneanu, Ij11, Mss.
nr. 578, f. 44; M-rea Socola, VI;32; M-rea Bogdana, XXXII/1 etc.

8 Dimitrie Cantemir, op. cil., p. 359.

8 M.Kogilniceanu, op. cil., vol. II, p. 52,

8 N. Iorga, op. cil., vol. V, p. 100—101, nr. 101.

87 Axintie Uricarul, op. cit., p. 172.

88 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXIV/bis/13; M-rea Neamt, XL,;15, XL/16, XL/18;
Bibl. Acad. DLXXXI1X/81 ; Th. Balan, op. cit., vol. 1V, p. 209 etc.
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64 NICOLAE GRIGORAS 10

taxe vamale §i de consumaftie 8, pe lingd subsidiile speciale din venitul
vimilor, care constau din bani, ceard si diferite obiecte®. Unii domni
au obligat méinastirile sd-i imprumute cu bani. Sumelor imprumutate li
se mai spunea §i ,,bani in datorie .. O parte din méndstirile inchinate
au fost scutite temporar de ,,imprumut®2. Importanta acestei obligatii
cu caracter quasi-temporar, se vede din documentul de scutire acordat la
10 august 1736 manastirii Aroneanu, in care este amintit imediat dupi
dajde 93.

In concluzie, contributia ministirilor la echilibrarea cheltuielilor
statului, prin plata unor diri a fost neglijabild fatd de cele suportate spre
exemplu de tirani. Regimul privilegiat de care s-au bucurat minéstirile
le aducea venituri foarte mari, din care au contribuit cu prea pufin la
ugurarea sarcinilor fiscale ale categoriilor sociale neprivilegiate. Dérile
plitite de boieri i méanastiri, datoritd regimului privilegiat de care s-au
bucurat, au fost mult reduse fa{d de posibilitifile materiale de care au
dispus. Scutirile de diri care s-au acordat vecinilor, poslusnicilor i robi-
lor méndstiresti, n-au urmirit ugurarea vietii acestora, ci crearea de noi
venituri mandstirilor.

c. Membrii clerului au format doud categorii distincte. Prima cuprin-
dea p2 a clerului inalt §i a doua p2 preotii de mir. In rindurile primei
categorii intra mitropolitul, episcopii §i egumenii méindstirilor. Ca privile-
gii fiscale, mitropolitul, episcopii i egumenii ménistirilor, s-au bucurat de
regimul aplicat marilor dregdtori ai statului. Regimul fiscal al preotilor
de la sate nu s-a deosebit prea mult de al {dranilor. Din con{inutul docu-
mentelor de scutiri, acordate unor categorii de preoti, stim ce obligatii
fiscale aveau cei nescutifi. Astfel, preotii firé scutiri trebuiau si pliteascs
dajdea impéariteascd, zlofi, lei, galbeni %, darea domneascid %, si pecetluit®,
s& dea sulgiu, ili§, unt, miere, sidu, piei, care de jold, care de podvoade,
cai de olac ®, desetind de albine, gorgtind de oi i mascuri ®8, si presteze
lueru domnese, si lucreze la cetéti si mori %. Deci in general, preofii fira
scutiri spaciale eran supugi aproape la toate obligafiile fiscale suportate
de ceilalti ,,migei’ 190, ‘T'otodaté, tiinded aveau locuinfe mai bune, erau
for{ati s le pund la dispozifia persoanelor oficiale in deplasare 1. Preoti-
lor din sate li se luau vitele sau alte bunuri pentru cei care nu-si puteau plati
ddrile. In acelasi timp aveau obligatii in munci sau bani pentru mitropo-
lit sau episcopi.

8 D.I.LR.A., sec. XVI, vol. IV, nr. 369; Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXIII;9,
XXXV/60; I. Antonovici, Dozumente birlddene, vol. IV, p. 101 —104. Melchisedec, Cronica
Hugilor, p. 39.

% Arh. St. Bue. Mss. 578, f. 44; M-rea Mavromolu, V,14 etc.

"1 T, Codrescu, op. cit., vol. II, p. 98—104, 10—112 (1705).

82 Ibidem.

93 Arh. St. Buc. M-rea Aroneanu, I;13.

% Bibl. Acad., CCCLII;62.

% D.I.LR.A., sec. XVI, vol. III, nr. 327.

98 Melchisedec, op. cit., p. 123—124.

97 T. Codrescu, op. cit., p. 235—236.

98  Revista Theodor Codrescu”, an. IV/1934, p. 83—85; Arhiva istorici, I;, p. 120.

% D.I.R.A., sec. XVI, Vol. III, nr. 327.

100 Gh. Ghibinescu, Surete si izvoade, vol. IV, p. 316 ; Arh. St. Buc., M-rea Tazliu, IV/10.

101 . I.R.A., loc. cit.
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11 IMUNITATILE $I PRIVILEGIILE FISCALE IN MOLDOVA 65

Dajdea preofeascd se pare ci era similarid cu birul §i i s-a dat aceasté
denumire fiindc#d era incasatd de la preoti. Uneori, ca s# pliteascid mai
putin, o parte din preoti s-au bucurat de regimul fiscal acordat poslusni-
cilor 12, La obligatiile fiscale amintite ale preotilor, citre sfirgitul secolului
al XVII-lea s-au addugat ialovita, conacele1°3, caii, boii de siliste, boii
impariatesti, caii de menzil §i carele de branigte %4, Preotii pliteau apoi
»ngalbeni de casd sau de fum” i ,,galbeni pe cisld’ 195, Datoritd obligatiilor
fiscale avute nu credem cé a fost prezentatd exagerat situatia preotilor
in documentul din 8 iulie 1632, in care se aratd c# erau supusi la ,,toate
déarile grele si aspre”, ci nu pliteau numai pentru ei, ci 1i se jefuiau bunurile
pentru altii. Din aceastd cauzd unii i§i lepidau preotia si fugeau in {ari
striine ca ficitorii de rele 108,

Din a doua jumitate a secolului al XVI-lea domnii au inceput s
acorde scutiri unor categorii de preoti, primii fiind cei ce deserveau biseri-
cile ortodoxe din Iagi°?. Alexandru Iliag pretindea ci a dispus si fie
scutiti toti preofii de toate dirile. Totusi, ,,darea schiptrului’” trebuia
platits numai de preotii de tard, fiind scutiti cei din orage §i din alte locali-
tai in care se aflau biserici domnegti®®. Hotédrirea lui Alexandru Tliag

u s-a aplicat. Urmagii séi au intdrit permanent doar privilegiile preotilor
din Tasi i, de la caz la caz, au mai acordat scutiri aseménitoare 10,

In anul 1714 Nicolaie Mavrocordat ,,a ridicat dajdea preotilor” 110
si arhiereilor din toatd fara 11, Se pare insd ci ulterior s-a revenit asupra
scutirilor acordate celor dintii, fiindcé in anul 1734 §i Constantin Mavro-
cordat a scutit preofii de diri 112, fird a se referi la actul tatdlui siu. De
asemenea, Grigore al 11-lea Matei Ghica, in domnia a doua (1735—1741),
a ,,8cos dajde pe popi §i pe ministiri’’, netinind seama de scutirile acordate
de Constantin Mavrocordat 113, care insd, in anul 1741, din nou a ,,ridicat
dajdea tuturor manistirilor §i a tuturor preotilor” 14, considerind ci este
nedrept ca ,,cinul preotesc” si fie supus la plata dirilor gi ,,supirat de
mina mirenilor” %5, Din aceste exemple se constats ci nici un domn nu
se simfea obligat s& mentina scutirile acordate preotilor de ciitre inaintasii
s#i 118, Pe lingd preotii ortodocgi au obtinut scutiri similare §i un numér de
preoti ai celorlalte culte 117,

102 Arh. St. Buc., M-rea Tazliu, I/6 si I/13.

103 Arh. St. Baclu, XXX/1 (1689-martie 9).

14 N. lorga, Sludii si documente, vol. I—-1I, p. 84.

106 Melchisedec, Cronica Romanului, I, p. 321.

108 Bibl. Acad., CCXXXVII/2.

107 D.I.R.A., scc. XVI, vol. III, nr. 327 ; Bibl. Acad., LVII{4, CCXXXVII 1, CLXXXI,51,
CLXXXIV/33.

108 Bibl. Acad. CCXXXVIIj2 (1632, iulie 8).

109 Ihidem, CCCLII[62; Arh. St. Buc., M-rea Tazliu, II/5; M-rea Socola, VI/11; Mel-
chiscdec, Cronica Husilor, p. 123—124 ; Idem, Cronica Romanului, I p. 321.

110 Axintie Uricarul, op. cil., p. 164.

11 Ibidem, p. 174—175.

112 I. Neculce, op. cit., p. 327.

13 Ibidem, p. 336.

114 Jbidem, p. 383.

115 Melchisedec, Cronica Hugilor, p. 199—205.

118 Ibidem, p. 140. Dumitrascu Cantacuzino impune preotii §i diaconii episcopiei din Husi,
desi aveau ciirti vechi de scutire, la cite doi galbeni pentru ,,mucaremea’’. La 13 octombrie
1674 a revenit asupra acestei misuri, ,,macar orice greu ar fi asupra {irii”’.

17 ,,Buletinul Toan Neculce’’, fasc. 8 (1930) p. 71.
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66 NICOLAE GRIGORAS 12

Amestecul nemijlocit al domnilor in orice chestiuni de administratic
locald se constatd §i din faptul cd ei puteau acorda scutiri si de contributiile
speciale platite de preo{i mitropolitului sau episcopul eparhiot M8, jar
altora le platea salarii fird avizul autoritdfilor eclesiastice superioare 1°.
Daci membrii clerului, in special preotfii din sate, au fost supusi la sarcini
fiscale similare cu ale {aranilor, totusi ei le puteau suporta mai ugor pentru
cd aveau §i alte venituri i se bucurau de un tratament deosebit din partea
slujbagilor fiscului.

d. Micii proprietari neincadrafi in categoria slujitorilor ecivili saun
militari sint denumiti ,,neamisi” in catastiful de ,,cisle” din 20 februarie
1591 al lui Petru Schiopul 2. S-ar putea sustine ci ei n-au avut un regim
fiscal privilegiat, fiind inserigi in catastif impreund cu séracii, curtenii,
popii §i vataviil*. Niei din alte izvoare documentare nu avem
indicatii din care si se poatd constata cd micii proprietari au avut un regim
fiscal privilegiat. Incepind din secolul al XVI-lea se constatd ci ei pli-
teau sau dddeau, pe ,,cisld si dupid nume” 122, sulgiu 123, dajde, unt,\ilis,
bou domnese, ceard, galbeni, miere 124 bezmin de ceari 1%, bir nemesesc!?®,
bir Impéritesc 127 gi dajdea caluluil?s, Cj in ,,catastifele” fiscului nu se
facea nici o deosebire intre micii proprietari §i {aranii aserviti ne-o dovedes-
te gi faptul ci cisla lor se numea §i ,,cisld {ardneascd’’ 129, iar dajdea plititd
de ei, ,,dajde tdrineasca’ 130,

Din cauza numeroaselor gi grelelor obligatii fiscale pe care trebuiau
4 le suporte, numerosgi mici proprietari sint mentionati in izvoarele viste-
riei ca datori cu déri neachitate pe mai mulfiani. De aceea unii erau nevoiti
sd-gi vindd ocinile, dacd nu li se luau de cei care le plitiserd restantele
sau dirile curente 13t. Pe la mijlocul secolului al XVII-lea, denumirea de
nemiy datd micilor proprietari, dispare, ne mai fiind .inserigi in izvodul
pentru ,,orinduiala birului”, pe luna iunie 1654132, Aceasta este o dovadi
cd din punct de vedere al obligatiilor fiscale nu mai exista nici o deosebire
intre ei §i {Aranii neliberi. De asemenea, ca §i {dranii §i micii proprietari
fugeau din sate fiinded nu-gi puteau plati darile 233, Incepind din secolue
al XVII-lea, numerogi mici proprietari si-au amanetat §ijapoi pierdut

18 I. Antonovici Documente birlddene, vol. I. p. 5; N. Iorga, op. cil., vol. VI, p. 441,

nr. 1662.
119 Arh. St. Buc., Mss. nr. 578, f. 149—152; ,,Revista Theodor Codrescu’’, an. VI (1935),

5.
120 D.I.R.A., sec. XVI, vol. IV, nr. 15.
12t Ihidem.
122 Muzeul municipal Filticeni, IIj10, Bibl. Acad. CVI/181; Arh. St. Iasi, CLIV/6;
cDIX/30; CDLIX/70.
123 D.I.R.A., sec. XVI, vol. III, nr. 400.
124 Bibl. Acad. CCVI,;181.
126 Ibidem, XIV/18%.
126 Arh. St. Buc., Achizifii noi, MMDCXCI;7.
127 Idem, Episcopia de Roman, IV/[58.
128 Bibl. Acad. CDLII/81; Gh. Ghibénescu, Surele §i izvoade, vol. IV. p. 41 —42.
129 Arh. St. Iasi, CDIX/30, CDLIX!/70.
130 Bibl. Acad., CCCXXXIX/10.
131 Bibl. Acad. CIV/18; Bibl. Acad. Filiala Iasi, Fond Spiridonie, XXII;2.
132 N. Iorga, op. cil., vol. IV, p. 263—264.
133 Arh. St. Iasi, CCCXXXIX/10 (1667, noiambrie, 29).
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13 IMUNITATILE $I PRIVILEGILE FISCALE IN MOLDOVA 67

y»ocinile” pentru neplata ddrilor 134, le vindeau 135 sau le diruiau pentru
a fi scutiti13¢ sau stersi din catastifele visteriei 137, operatii care cideau
in sarcina vistiernicilor sau a altor dregitori13s,

Micii proprietari rispundeau material pentru cei care nu-gi achitau
dérile. De aceea s-au intentat numeroase actiuni in justitie de citre cei
care fuseserd nevoiti sa pliteascéd dérile railor platnici, ale celor in imposibili-
tatea de a plati, sau ale celor care plecaseri din sate. Cei pigubiti in acest
fel luau obisnuit ocinile si casele celor fugiti ca si pe ale celor care nu-si
platiserd darile. Micii proprietari s-au opus fiscalititii excesive gi abuzuri-
lor aparatului fiscal, plecind din tard 3%, sau résculindu-se°. Gheorghe
Duca in domnia a doua (1668 —1672) fiinded a pus ,,d3jdi grele asupra
pamintenilor, in afari de cele obisnuite”, a trebuit si infrunte riscoala
condusd de Mihalcea Hincu si de Durac 141, fiind chiar nevoit si piriseascsd
un timp tara 142,

e. Curtenii. In ordinea ierarhiei sociale curtenii urmau boierilor
dregatori gi mazililor, constituind ultima categorie sociald privilegiati 143,
in secolul al XVII-lea formau o nobilime 44 ,/de fars 45, ficind parte din
a doua categorie nobiliard, cu pdmint propriu, mostenit 146, Regimul fiscal
aplicat curtenilor era intr-o oarecare misurd privilegiat, in sensul c3
pliteau diri mai mici sau mai putine decit alte categorii sociale fiindcs
obligatia lor principali era de a merge la oaste 147,

Darea principald platiti de curteni se numea dajdea curteneascd 148
sau darea curteneascd®, S-ar pirea ci pind in a treia decads a secolului
al XVII-lea curtenii n-au avut nici o altd obligatie fiscald. Cind importanta
serviciilor prestate de curteni s-a redus ei au fost impusi la déri noi, supli-
mentare, denumite ,,nipisti de di#jdi curtenesti”. Intr-un izvod al lui
Gheorghe Stefan se menfioneazd cid ,,nipistile curtenilor ot Neamt”’
se ridicau la suma de 70 ughi’®®. La 12 iunie 1664 patru feciori ai lui
Petre Tintar declarau ci ,,n-au avut prilej de curtenie sau de breasld”
gl au ,,cdzut la {drdnie”. Ca si-§i poatd plati dérile, ca s& nu piardd tot

134 D.I.R.A., sec. XVII, vol. I, nr. 202; vol. II, nr. 378; vol. III, nr. 167; Arh. St.
Buc., Episcopia Husi, XXV/2; Bibl. Acad. CXC 2, CLXXXV/181, CLVII 108 ; Filiala Iasi,
Fond Spiridonie, VI/36.

135 Buletinul Ion Neculee”’, fasc. 8§(1930), p. 138 etc.

128 D.I.R.A., sec. XVII, vol. IlI, nr. 187.

137 Arh. St. Buc., M-rea Neami, XXIX/4.

138 D.I.R.A. sec. XVII, vol. IIl, nr. 187; Bibl. Acad., LXXXII 15.

13# Bibl. Acad., Fil. Iasi, Fond Spiridonie, VI3 5; Arh. St. Buc., M-reca Neam{, XXIX/9,
M-rea Birnova, VIj2.

140 Gr. Ureche, op. cit., p. 212, 220 221.

141 M, Kogiilniceanu, op. cil., vol. II1, p. 100.

142 N, Grigoras, Marea rdscoald populard din Moldova dinire 1671—1672, in ,,Studii s§i
cercelari stiintifice. Istorie’’, an. XIII 61962), fasc. 2, p. 213 si urm.

143 Arh. St. Iasi, CCCXXIIL;38.

144 Miron Costin, Isloria in versuri polone despre Moldova §i Tara Romdneascd, in Opere,
p. 238. .
145 Ibidem, (Variantd) p. 387.
18 Dimitrie Cantemir, op. cit., p. 281.
147 D.I.R.A., sec. XVII, vol, II, nr. 82; vol. III, nr. 106.
148 Ibidem, vol. II, nr. 37.
149 Bibl. Acad. Filiala Iasi, Fond Spiridonie, VIII/14.
150 Bibl. Acad. Mss. 3.237, f. 634 v.
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ce aveau §i s& nu ia b#tdi, au rugat pe stolnicul Buhug si le pliteascd
cisla, in schimbul ocinei lor din Peletiuci 5!, In a doua jumitate a secolu-
lui a1 XVII-lea, curtenii au fost impusi la dajdea calului, ialovitd, ,,orindu-
iala lui mai” gi la sulgiu 152, Cei care nu putean pliti aceste diri au fost
nevoiti sd-gi vindd ocinile 153, Lia 24 mai 1665 marele clucer Gheorghe
Ursache a cumpéarat un numar de ocini din satul Vulturesti, {inutul Vaslui,
de la unii membri ai cetei de curteni ,,de pe Racova’ 154, Din cauza dirilor
grele o parte din curteni ciutau s& scape de ,,curtenie” si sd pliteascd
cisla tardneascd 1%,

Misura luatd de Miron Barnovschi intre anii 1626 —1629 prin care
a hotdrit ca toti curtenii si-si pliteascd doar dajdea a fost consideratd
ca o adeviratd binefacere 156, dar urmagii sdi n-au respectat-o. Din cauza
exploatdrii fiscale, in aprilie 1633 masa de manevri a boierilor impotriva
lni Alexandru Iliag, pe lingd tdrani au format-o si curtenii %?. Totusi
situatia lor a continuat s se inrdutifeascd ; unii din ei au trebuit si-si
vind% ocinile pentru a-§i putea pliti darile %8, s fugd din taré, lepidindu-
se de curtenie,® si-5i vindi diferite bunuri pentru a avea cu ce pliti
ca s3 fie ,,ragi de la curtenie” 1%, sau si-si zilogeascé ocinile ca si-gi poatid
pliti ddjdile §i népidgtile 11, La 28 iunie 1676 se pretindea de citre ur masii
unui oarecare Mihdild din Midirjaci cd l-ar fi pus pe Nour la curtenie,
platind 12 ughi din banii sii®2, De aici s-ar infelege c¢i cei care voiau
sé intre in rindurile curtenilor trebuiau si pliteascd o sumi de bani. In
timpul domniei lui Vasile Lupu §i a lui Gheorghe Duca curtenilor li se
luau vitele pentru neplata dajdiei®® gi a altor diri2,

Se constatd existenta a doud categorii de curteni ,,de tard” §i ,,de
cimari’ 1%, ultimii avind se pare un regim fiscal deosebit de al celor dintii.
Curtenii de cimari nu dideau ialovitd §iigipliteau darea ,,a cimari”,
iar dregitorii visteriei nu aveau voie si le ia bucatele ,,pentru tdrani’ 186,
Mai tirziu insd gi curtenii de cimard au fost obligati s& dea ialovitd si
sulgiu 197, Curtenii care din cauzd de boald sau batrinete nu-gi puteaun
indeplini obligatiile specifice, intran in regimul fiscal al neprivilegiatis
lor 168,

181 Arh. St. Iasi, CCCL.

152 | Revista Theodor Codrescu’’, an. VI (1936), p. 52 ; Gh. Ghib#nescu, Surete §i izvoude,
vol. XXII, p. 45.

153 D.I.R.A., sec. XVII, vol. II, nr. 37.

154 G.T. Bulat, Din documentele, mdandstirii Vdralec, in ,,Arhivele Basarabiei”. VII,
nr. 2, p. 174—175.

185 Bibl. Acad., Filiala Iasi, Fond Spiridonie, VIII/6.

156 Miron Costin, Lefopiseful, p. 93—94.

157 Ibidem, p. 98.

188 Bibl. Acad., CDLXXIX/39.

189 Ibidem, CDLII}82.

160 N, Iorga, Studii §i documente, vol. XXI, p. 101.

181 Jhidem, vol. VI, p. 90, nr. 77 5i p. 91, nr. 78.

182 Arh. St. Buc., Achizitii noi, MCIX/3.

163 Bibl. Acad., CX/[134 si CLX/165.

164 ,,Revista Theodor Codrescu’”’, an. VI (1936), p. 52.

186 Gh. Ghibédnescu, op. cil., vol. XXII, p. 45.

168 Arh. St. Iasi, CCCXXIII;101.

167 Gh. Ghibdnescu, loe. cil.

168 D.I.R.A., sec. Xw.mmm
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Din izvodul ,,de orinduiala birului” pentru luna iunie 1634 se consta-
t4 cd un numdr de cilirasi ,,s-au ras din cildrasi §i s-au scris la curteni’”%,
Nu gtim ce a insemnat aceastd operatfie fiscald. Dupé izvodul amintit, la
aceastd ,,orinduiald’ curtenii au plitit ca bir suma de 29.453 wughil?,
mai mare decit a tuturor categoriilor fiscale trecute in izvod, mai mare
chiar decit a tiranilor care plitiserda suma de 25.758 ughil™,

Pe misuréd ce ne apropiem de mijlocul secolului al XVIII-lea, curte-
nii au fost impusi la plata unor diri noi. In anul 1712 Nicolae Mavrocordat
i-a scutit de gorgtind si deseatind 172, jar ceva mai tirziu Grigorie II Matei
Ghica (1728) a dispus ca si curtenii si dea la deseatinid din zece stupi,
unul 73, insd Constantin Mavrocordat a mers §i mai departe, desfiintind
categoria fiscald ,,privilegiatd’” a curtenilor . Dacd curtenii au format
cindva o categorie fiscali privilegiati, de la inceputul secolului al XVII-lea
au trebuit si suporte crunta exploatare fiscald a timpului. De aceea 0
parte din ei fugeau din sate, isi vindeau ocinile sau pliteau pentru a fi
,»rasi din curtenie”’. Din a doua jumitate a secolului al XVII-lea s-a ajuns
ca obligatiile fiscale ale curtenilor s& nu se deosebeascd de ale fdranilor,
ba sd fie chiar mai ridicate.

f. Slujitorii militari. Dimitrie Cantemir sustine ci toti cdldragii
ficeau parte din a treia categorie de nobili, iar pentru mogiile care le fusesera
date in stdpinire de domni ,,eraun obligati si-1 urmeze totdeauna la rdzboi,
pe cheltuniala lor 1%, Ciliragii ,,de la Galati” gi Tirgul Frumos sint men-
tiona{i in izvodul de bir pe luna iunie 1654 cu suma de 11.210 ughil®™.
Caldragii pliteau darea numitéd cilirigeascd, sau dajdea biruluil”. Pe
lingd aceasta pliteau zloti, lei, taleri, orfi, precum si celelalte déri §i ,,anghe-
rii”’ suportate de ,,alti misei’’ 178, Din cauza dérilor unii ciliragi igi dideaun
ocina boierilor dregitori ca si-i pliteascd de ,,dabilele cilirigesti’”, sau
sd-1 scoatd ,,din cildrdgie” 179,

Cind cildragii voiau si scape de regimul fiscal al breslei lor, pliteau
s4 fie ,,ragi” din ,,céldrdgie”, in schimb erau vecini care fugeau din sate
§1 se inscriau la ,,calirigie’”, insd puteau fi adugi inapoi cu forta 180,

in prima jumitate a secolulni al XVIII-lea, se intilnesc ciliragi
agezafi p2 mogii boieresti. Boierii se plingeau ci nu voiau si munceascd,
ci le fac pagube si cd nu le dau dijmele. Deci, céliragii neavind pamint
propriu, pe lingd dijmele obignuite, trebuiau si presteze proprietarului
zile de clacd la arat, secerd, coasd, si-i repare iazurile, s4 nu vindd bauturi
cu oca §i si nu-i oblige pe firani si le munceascd ¥ In prima jumitate

169 N, Iorga, op. cil., vol. IV, nr. 263.

170 Jbidem.

171 Ibidemn.

172 T, Codrescu, op. cit., vol. V, p. 248.

173 I.C.Filitti, op. cit., p. 28.

174 Ibidem, p. 41.

175 Descrierea Moldovei, p. 281.

176 N. Iorga, op. cit., vol. IV, p. 263.

177 Ibidem, p. 270 171.

178 Ibidem, p. 270—271; vol. XI, p. 92, nr. 198.
179 Gh. Ghib#nescu, Ipsisoace si zapise, vol. III,, p. 20—21.
180 Arh. St. Buc., M-rea Nicoritd, IV/3.

181 Th. Bilan, Documente bucovineneg vol. IV, p. 112—113.
WwWw.dacoronianicaro
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a secolului al XVIII-lea s-aun infiintat noi steaguri de céldrasi, din localnici
san streini, scutiti temporar de orice obligatie fiscald. La 1 decembrie
1733, Constantin Mavrocordat a acordat scutiri de diri doar pe timp de
sase luni, unui steag de ciliragi domnegti, nou infiinfat 182, Cilidragii eran
obligati sd dea plocoane, si facd hatmanului diferite servicii si chiar si-i
vindd vinul 183, Desi formau o categorie privilegiatd, totusi obligatiile
fiscale ale cdldragilor erau grele, si de aceea unii dintre ei erau pusi in situa-
tia ,,de a se lipsi de cildrdgie’”’, mai ales dacd nu puteau folosi personal
mosii domnegti.

Un grup militar cu anumite privilegii fiscale a fost al hinsarilor 18,
Acegtia, amintifi inci din vremea lui $tefan cel Mare, caun corp de trupi
constituit, care a participat la lupta de la Valea Alb# 18, nu sint totuna
cu cei care apar in documentele secolului al XVI-lea, organizati in unit#fi
comandate de vitafi %, sau de starogti i cu anumite rosturi in regiunile
de granifd ale $arii 187, Hinsarii au format un corp de militie care asigura
paza cidilor de comunicatie 188, dar in caz de rizboi puteau fi trimigi pe
front, ca gi curtenii §i caliragii. Pentru serviciile pe care le indeplineau,
hinsarii au avut un regim fiscal privilegiat, fiind inscrigi separat in izvo-
dul de ,,orinduiala birului” pe luna iunie 1654 1%, De asemenea, vitavii
de hinsari sint inscrigi separat in catastiful de cisle al lui Petru Schiopul,
ceea ce ar dovedi cd la data cind ar fi fost intocmit acest registru formau
o categorie fiscald distincté.

Fiinded in secolul al XVII-lea, hinsarii s-au bucurat de un regim
fiscal privilegiat, {dranii vecini incercau si se inscrie in corpul lor %,
desi mai tirzin se rugau de boieri ca si-i radi ,,de la hinsdrie’” iar unii
erau adugi inapoi cu gtreangul de git 1. Este clar deci c¢d regimml fiseal
al hinsarilor nu era chiar atit de bun, fiinded atuneci vecinii, fosti hinsari,
n-ar fi dorit reintoarcerea la vechea situatie. Dimitrie Cantemir a men tio-
nat cd hinsarii degi mai péstrau ,,vechiul nume militirese’’, lucrau pamin-
tul si ,,de aceea a rimas proverbul despre ei: ,,de la armi la sapid’® 192,

De anumite privilegii fiscale s-au bucurat, probabil de la inceputul
secolului al X VII-lea, hotnogii. In izvodul pentru ,,orinduiala birului” pe
luna junie 1654, hotnogii sint inserigi cu suma de 168 ughi, numiti ,,daj-
dea hotnogilor” 13, jar la inceputul secolului al XVIII-lea erau scutifi
,,de hotnogie”’, de deseatina de stupi §i gorgtina de mascuri 29,

182 N, Iorga, Documente, in ,,Revista istoricd”’, an. II (1916), nr. 2, p. 28 29.
183 Aurel Sava, Documenle orcheiene, p. 202—203.
184 N. Grigoray, op. cit., p. 199—202.

185 Cronicile slavo-romdne din sec. XV—XVI, publ. de Ion Bogdan, p. 9.

188 D.I.R.A., sec. XVI, vol. III, nr. 558; vol. IV, nr. 147, nr. 324 etc.

187 Ibidem, sec. XVII, vol. I, nr. 333; vol. II, nr. 251; vol. V, nr. 307.

188 Andrei Veress, Documenle priviloare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romdnesti,
vol. IX, P- 357. Lo

1889 N. Iorga, Studii si documente, vol. IV, p. 263—264; Arh. St. Buc., M-rea Tazliu.
IV 6; ,,un vitav de hinsari’’ cu atributii fiscale,

190 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XXXIV/17.

11 Arh. St. Iasi, CCXIV/10.

102 Descrierea  Moldovei, p. 221.

193 N. Iorga, loc. cil.

184 Th. Balan, op. eit., vol. II1,,p. 117—118. .
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Un grup fiscal separat l-au format fustagii. La 30 octombrie 1604
Teremia Movild scutea casa §i vecinii unei femei pentru cid avea un fiu
care slujea la curtea domneascd, ,,la fustagi’” 1. Datoritd naturii servi-
ciului pe care-1 prestau s-ar péirea cd fustasii au fost scutiti de toate dé-
rile 2%, In aprilie 1739, fustasii, impreund cu membrii altor corpuri de
trupd ca: sarageale, capitanii de mazili, seimenii hitmanesti §i agesti
erau asezati pe mogiile méandstirii Socola. Célugiritele se plingeau ci le
inci#lcaun locurile, le tdiau pédurile §i le mincan poamele 197,

s Puscasii ot Neam}” din izvodul lui Gheorghe Stefan, care plitiserd
la ,,orinduiala birului” pe luna iunie 1654 suma de 20 ughi %, par a fi
format garnizoana din Cetatea Neamtului. Alt grup privilegiat era al
vindtorilor, despre care Dimitrie Cantemir a scris cé ocupau un sat de vreo
sutd de locuinfe aproape de orasul Piatra. In timp de rdzboi erau plasati
lings cartiernl domnului, iar in vreme de pace aduceau vinat la curte.
Pentru aceste servicii erau scutifi de déri §i primeau o sumi de bani ca
si cumpere ,,praf de puscid si plumbi” 2%, In anul 1736 existau doud stea-
guri de vinatori §i pugcasi, care aduceau vinat domniei, ,,dar unii ca aceia
nu s numea slujitori”. Fiecare steag avea cite 55 oameni. Grigore II
Matei Ghica ii chema si stea ,,pe rind in curte, cu sdptdmina, ca §i cele
patru steaguri de seimeni de curte si cu mici un fel de bir” 2.

Intre slujitorii militari erau si sdnifarii, care dupd izvodul din 1654,
plitiserd la ,,orinduiala lui iunie’ ca bir 201 ughi, iar vataful lor gase
ughi 22, In prima jumitate a secolului al XVIII-lea sint amintifi alti
slujitori militari, care se bucurau de o serie de privilegii fiscale. Dintre
acegtia pantirii au fost scutifi de ,,podvezi §i oldcirii’’ iar ,,joimirii rogii”’
de la steagul cel mare agesc”, care formau un corp mare de 120 oameni,
au fost scutifi la 15 februarie 1736 de cele patru sferturi, ca §i de hirtii,
fumirit, satarale, iliguri gi de altele. Feciorii lor necésétoriti, care locuian
impreunsd cu dingii, aveau si pliteascd un ,,galben de hirtie’” 22 Toti
acesti ,,joimiri’’ avuseserd anterior cai buni gi arme gi fuseserd scutifi de
dir §i vdedrit pentru un numar de vite, dar dups anul 1733 au fost ,,strop-
sifi” cu ,,tot felul de biruri” 203,

In anul 1716 Mihai Racovitd a hot#rit infiinfarea unui corp militar,
din oameni streini, ,,buni de oaste fird cisld”’, care ,,s4 fie de paza cim-
pului pentru oameni rdi”. Oricit de mulfi s-ar fi adunat la steag, urmau sa
fie scutiti de toate dirile 204,

Numérul slujitorilor militari era mic, astfel ci scutirile care li se
acordau nu reduceau prea mult veniturile visteriei. Domnii socoteau insi

195 . I.R.A., sec. XVII, vol. I, nr. 261.
1% N. Grigoras, op. cil., p. 173—174.
17 Arh. St. Buc., M-rea Socola, VI/33.
198 N. Jorga, loc. cil.
2 Descrierca Moldovei, p. 221.
10 N, Torga, Studii si documente, vol. VI, p. 434 — 135, nr. 1636 (sublinierea noastri).
200 rpidem, vol. 1V, p. 263.
201 Tbhidem, vol. VI, p. 210, nr. 5.
202 rhidem, p. 434—435, nr. 1636.
203 rpidem.

204 N. Torga, Documente, 1NWVRRNSCSISONOMANI CATO ), 1r. 2, p. 28.
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cd era mai bine si puie banii in 14zii decit si-i dea unor slujitori care nu
le erau folositori 205,

Intre slujitorii militari ar putea fi incadrati si {4ranii din satele de
margine numifi striajeri, cind ficeau serviciul de pazi la hotare. Acestia
erau scutifi de ilig, sulgiu, unt, ceard, ,,Jup” si altele, dar trebuiau si-gi
pliteascd cisla cu care erau inscrigi la visterie2°, Dupd un proces cu mi-
nistirea Bisericani, de la care revendicau o bucati de loc, domnul a hot#-
rit ca straja si n-o mai facd t{dranii din Déirminegti, ci cdlugirii de la
Pingirati 207, deci tdranii gi-au pierdut privilegiile fiscale. Un alt sat de
strajeri, Opriganii, era scutit de vinitoarea domneascd®®® Satele Vicovul i
Fritdutii an avut un regim fiscal deosebit, desi erau in proprietatea
méndstirii Putna, fiinded locuitorii lor erau §i ,,de treaba tirii”, ficind
»straji ... de margine la potici”. Ei pliteau pentrun gorgtina de oi o
sumi globali de 450 lei, fiind scutifi insd de cai de olac, podveuzi,
branigte, soldrit, $i lucrul domnesc 2%,

g. Slujitorii civili se recrutau dintre micii proprietari gi activau sub
ordinele marilor dregitori ai statului. Pentru serviciile prestate se bucurau
de oarecari privilegii fiscale 21°. Unul dintre acestea era ca bunurile lor
84 nu se configte pentru neplata dérilor altor locuitori sau ale altor sate 211,
S-ar pirea ci slujitorii civili de la sate, consemnati in documentele din
a doua jumitate a secolului al XVII-lea, aveau aproape aceleagi obli-
gatii fiscale ca §i fdranii, degi isi pliteau dirile pe bresle 22,

O breasld de slujitori, ca a aprozilor de divan, care mai inainte fu-
sese ,Jla mare cinste intre alte bresle gi slugi a curfii domnegti’’, citre
mijlocul secolului al XVIII-lea siricise si risipise ,,de tot”. Grigore II
Matei Ghica a hotérit ca cei 30 de aprozi de divan si fie inscrisi in ,,iz-
vod cu pecete gospod’’, urmind ca fiecare si pliteasci anual visteriei
cite trei galbeni, in doud rate, iar fiii lor necésitoriti numai cite un ,,ughi”
la hirtii 213,

Pentru indeplinirea serviciilor de curieri existau citeva grupe de
slujitori numiti ,,umbldtori” 24, Despre privilegiile fiscale ale acestora
avem informatii din anul 1740. Fiind in permanentd la ordinul domni-
lor, erau scutifi de ,,biruri’’, sferturi, hirtii, de vicirit pentru un cal si
doué vite cornute, iar ca deseatini pliteau pini la 50 de stupi un leu de
zece buciti ?°, nu pliteaun cisla cu satul, ci cu breasla dar in 1696, Antioh
Cantemir i-a obligat sd pliteascd sulgiu si ialovitd 2%, O parte din sluji-
torii civili obtineau cirfi de apirare pentru vecinii proprii, pe baza cirora
igi pliteau numai dérile lor, nu §i pe ale celor care nu aveau 217 ; putean

205 Descrierea Moldovei, p. 223.

208 Arh. St. Buc., M-rea Tazlau, 1V|7; I/1; 1i3.

207 Jdem, M-rea Pingarati, I11/98.

206 D.I.R.A., sec. XVII, vol. I, nr. 262.

200 Th. Bdlan, op. cil., vol. IV, p. 78—79 (1727, noiembrie 2),
210 I.C. Filitti, op. cit.,, p. 31.

211 D.I.R.A., sec. XVII, vol. III, nr. 106.

212 Gh. Ghibdnescu, Surele §i izvoade, vol. XX1V, p. 35.
218 N. Torga, op. cil., vol. VI, p. 440, nr. 1657

214 Ibidem.

216 Ibidem.

216 Gh. Ghibdnescu, Surele §i izvoade, vol. XXII, p. 45.

217 D.LR.A., sec. XVWWW_W@.I‘O
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gd-gi apere paminturile de incilciri gi nu L se luau vitele pentru clicile
domnesti sau pentru alte munci 8. Totugi, din a doua jumitate a seco-
lului al XVII-lea, slujitorii civili, degi organizati in bresle, au fost supusi
la ,,dijdi grele” 29, incit sirdciserd 22°. Unii dintre ei au strigat in gura
mare lui Mihai Racovitd, in divanul turcesc: ,,Vindutu-ne-ai! vindutu-
ne-ai la cochii vechi ciocoilor ca pe mascuri §i ca pe oi’ 22,

h. Sloboziile. Incd din prima jumitate a secolului al XV-lea, domnii
au acordat privilegii speciale unor proprietari pentru intemeierea de
sate, iar locuitorilor agezati in asemenea locuri, numite slobozii, scutiri
sau reduceri de diri pe un timp determinat. Obisnuit au fost numite
slobozii, satele cu locuitori colonizati, scutifi o0 anumitd perioadi de timp
de majoritatea dirilor datorate statului. Scutiri de déri se acordau pentru
intemeierea de sate noi sau repopularea celor rimase fird locuitori 222,
Primul act in acest sens este din 18 august 1438, cind Ilie §i Stefan, fiii
lui Alexandru cel Bun, au daruit méanastirii Probota un loe ,,pustiu,
lingé cuturile Hirloenilor, ca si-gi ageze sat’, precum gi dreptul de a-gi
face moarid in acel hotar. Locuitorilor ageza{i aici li s-au acordat scutiri
de straji, deseting de stupi §i de alte diri 223,

Cu vremea, pentru a-i indemna pe {irani si se aseze In numir
mare in regiunile depopulate, scutirile de diri si munci au devenit mai
cuprinzitoare. La 23 februarie 1453 s-a acordat un privilegiu mandastirii lui
Tatcu, de lings Suceava, ca si-si intemeieze un sat in hotarul ei, ,,unde-i va
plicea’, precum §i dreptul de a chema oameni din orice ,,tard straing 224,
care puteau si are §i si coseascd fin in ,,tarina tirgului Suceava’, ca si
tirgovetii. De asemenea, acesti oameni, fie ci erau megteri, ori cojocari
s-au scutit pe timp nelimitat de dare, posadai, ilig, lucra la morile dom-
nesti §i cetdyi, desetind de albine, vin etec. Fiinded se ocupau si cu des-
facerea produselor mestesugurilor lor §i cu alte negoturi, li s-a dat voie
si meargd in orice localitate din {ard cu ,,0ale”, ,sare’” sau dupé pegte,
»,cu marfi vie”, sau ,,moartd”, fird si pliteasci vami, ,fie vama vin-
dutd sau nevindutd’ 22,

Un document-privilegiu de slobozenie, mai complet, a acordat
Stefan cel Mare episcopului Tarasie de Roman pentru oamenii agezati
in satul Negoesti, deoarece aveau sé se bucure de ,,mare scutire §i mare
slobozenie timp de cinci ani de toate dirile gi slujbele”. Deci, timp de
cinci ani nu aveau si dea ilig, podvadi, posadd, jold, nu aveau si lu-
creze la cetitfi i mori, nici sd transporte butii, sau sd coseascd fin, adicé
s% nu presteze munci domnesti. Ca §i oamenii agezati in satul mandstirii
lui Iapeu §i cei din Negresti an fost scutiti de taxe vamale pentru orice
fel de marfid proprie ca : ,,peste proaspit, peste sirat, sare, postav, pinzi,
fier, plute, oale, vase de lemn, miere, miere curata, cearé, fie c4 ar fi vindut
sau cumpdrat’, precum g§i pentru ,,boii, ialovitele, berbecii, caii, iepele

b

218 Arh. St. Bue., Mss. nr. 578, f. 131 (1700, aprilie 15).

219 Joan Neculce, op cit., p. 100.

220 Jbidem, p. 137.

221 Thidem, p. 179—180.

222 G.N. Leon, Istoria economiei publice la romdni, Bucuresti, 1924, p. 127.
223 D.I.LR.A., sec. X1V, XV, vol. I, nr. 187.

a24 Ibidem, nr. 312,
226 Jbidem.
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blinile de jder, helgii gi altele” 226, Privilegiile de slobozie de mai tirziu
n-au mai previzut scutiri de taxe vamale pentru negotul ficut de locui-
torii satelor nou infiintate. Face exceptie doar satul mandstirii lui Iafcu,
al cdrui privilegiu a fost reinnoit de Ieremia Movila 2%7,

Datoritd exploatirii proprietarilor gi apisirii fiscale, incepind in
special din secolul al XVII-lea, numirul {éranilor care fugeau din satele
ministiregti gi boieregti a crescut mereu. Ca si facéd fatd acestei situatii,
ingrijoritoare pentru visterie, domnii, de comun acord cu stipinii de
mosil, au ciutat si atragd in satele pustii si in seligti oameni striini, acor-
dindu-le scutiri temporare de orice obligatii fiscale, care pe méisuri ce
ne apropiem de mijlocul secolului al XVII-lea, ca duratd de timp, au
fost tot mai reduse 2%,

Ca gi in secolul al XV-lea gi al XVI-lea gi al XVII-lea, s-au acordat
boierilor §i ménistirilor privilegii pentru intemeieri de slobozii. Privile-
giile acordate boierilor pot fi impértite in doué categorii : prima se referd
lIa infiintarea de sate noi, iar a doua la repopularea celor vechi din care
fugiserd taranii. Numirul privilegiilor din aceastd categorie este mai mic
decit al celei dintii.

Din documentele de slobozii acordate, incepind cu a doua juméitate
a secolului al XVI-lea unor boieri, pentru intemeierea de sate noi, con-
statim cd termenul de scutire variazi. Astfel, Petru Schiopul a acordat
un asemenes privilegiu pircilabului Bucinum, scutind de orice dari timp
de cinci ani aranii agezati in hotarul satului Lunca Mare 22, Un alt pri-
vilegiu de slobozie acordat de acelagi domn armigelului Septilici, limita
scutirea la un an, pentru lucrul domnese, ilig, gorstind si dare 23°. Deci
nu exista o regulid generald, ci depindea de domni sau de trecerea pe
care o aveau proprietarii locurilor pustii sau ale selistilor.

In secolul al XVII-lea, situatia este aceeasi. Moise Movili acorda
un privilegiu de slobozie vistiernicului Cristea pentru seligtea Tdméigeni,
scutind timp de trei ani {dranii care s-ar fi agezat acolo de lucrul domnesc,
dare, ilig, sulgiu, ug pentru casd, zlofi, taleri, lei §i celelalte ,,anghe-
rii’’?3L, Alte documente arati ci asemenea scutiri s-au acordat pe termene
de la gase gi opt luni 232, pind la doi 23, patru 23% gi chiar gase ani 2%,
dar unele nu precizeazd termenul de sculire, ci aratd cd noii locuitori vor
pliti anumite diri numai dupi ce se va ,,plini cisla cartii” 2%, sau pind
ce se ,,va timpla vremea lor” 237, Boierii mari dregitori au primit privi-

228 Jhidem, nr. 413.

227 Jbhidem, sec. XVI, vol. IV, nr. 239 (1597), septembrie, 19).

228 V. A. Urechia, Notife despre slobozii, extras din ,,Analele Academiei Romdne’’, seria
a Il-a, IX, p. 23.

220 D.I.R.A., sec. XVI, vol. III, nr. 350.

230 JIhidem, nr. 458 (3 ianuarie 1588).

231 Arh. St. Buc., M-rea Galata, VI;21 (1633, decembrie).

232 N. Iorga, op. cit., vol. VI, p. 447, nr. 1691 ; Th. Balan, op. cit., vol. TV, p. 160—161.

233 N, lorga, op, cil., vol. V, p. 225, nr. 57 (1699, septembrie 4).

24 Biblioteca centrald de stat, I/144 (1657, august 1) ; I/145, (1658, august 22).

235 A, Sava, Documente orheiene, p. 101 (1656, februarie 28); Th. Codrescu, op. cit., vol.
XII, p. 283—284 (1656, martie 12).

238 N. Torga, Dizumenlele familiei Calimachi, vol. II, p. 6; Arh. St. Buc., M-rea Barnov-
schi, I;15 (1738, martie 25).

237 N, Iorga, Studii §i dﬂciimenle:lvol. V: ﬁ Eﬂi&on
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[51]

legii de slobozii cu un confinut mai deosebit. Dintre acestia amintim
pe Enache postelnicul, ciruia Radu Mihnea i-a acordat scutiriquasi-gene-
rale de diri penfru oamenii asezati in selistea sa de la Scumpia. Toti
acegti tdrani urmau si pliteascd in doud rate doar o sumi globald de 100
taleri pe an 238, Lui Dimitiie Buhug, Vasile Lupu i-a acordat scutiri per-
manente pentru locuitorii din satul nou infiintat in branistea domneasci,
deoarece iezise Prutul gi ficuse mori care erau ,,de treaba domniei si
a tarei’ 239,

Privilegiile de slobozii de la sfirgitul secolului al XVII-lea aratd
cd, dupd expirarea termenului de scutire, locuitorii urmau si fie ,toc-
mifi cu rupta’’, ca si le fie mai ugor 29, gau ,,foarte ugor’’, dupi posibi-
litdfile lor materiale, ca ,y0ameni striini” 24 gi ,,nime din tocmala lor nu-i
va scoate” 292 gi nici incadra ,,cu altd fard pind la moarte” %3, Regimul
locuitorilor agezati in satele boieregti parisite, devenite slobozii, era si-
milar cu al celor stabilifi pe locurile in care nu mai fuseseri sate, bucurin-
du-se de scutiri pe anumite termene, care variau de la caz la caz %4
Datoritd acestui regim in slobozii se agezau nu numai oameni striini sau
neinserigi ,,la cisld” in altd parte, cum prevedeau documentele, ci §i lo-
calnici, ceea ce da nagtere la reclamatii din partea proprietarilor 2,

Privilegiile de slobozii acordate mindstirilor nu au elemente noi
fa{h de cele boieregti, dar majoritatea lor sint mai cuprinzitoare, indicd
mai pe larg scutirile de dari acordate tdranilor agezati in ele. In unele
privilegii se precizeazid ci asemenea tarani urmau sia pliteascd doar darea
impériteascd 6. Termenele de scutire acordate téranilor din sloboziile
mandstiresti au variat. Unele erau fird termen 27, dar majoritatea variau
de la gase luni 8 (scutiri pe un termen atit de redus nu avem decit din
secolul al XVIII-lea), apoi unul #9, doi 29, trei %!, patru 22 gi chiar gase
ani 233, Scutirile acordate pe termen de trei ani au fost cele mai nume-
roase. In privilegiile minfstiresti se prevedea ca dregitorii visteriei s
nu ia bunurile acestor locuitori pentru dérile neplitite de alfi locuitori
sau de alte sate 24,

238 D.I.R.A, sec. XVII, vol. IV nr. 328; Bib. Acad., DXCI 26; Arh. St. Buc., M-rea
SI. Sava, XXI/1 (1627, martie 12).

23¢ Bibl. Arad., LXXXII 3 (1635 iulie 8).

240 N, Jorga, op. cil., p. 225, nr. 57.

241 Arh. St. Buc.,, M-rea Barnovschi, I/15.

242 Th. Balan, loc. cil.,

243 N. lorga, Do-umentcle familiei Calimachi, vol. II, p. 6.

244 D.I.R.A., sec. XVII, vol. I, nr. 59; Bibl. Acad., LXXXVI 16; Gh. Ghibinescu,
Ispisoace $i zapise, vol. 111, p. 175—176 ; N. lorga, Studii 5i documenle, vol. VI, p. 85 nr. 50.

245 N. Iorga, op. cil., p. 39, nr. 91.

246 D.I.R.A., sec. XVI, vol. IV, nr. 207; Arh. St. Buc. M-rea Galata, VI/28,

247 D.I.R.A., vol. cit., nr. 239; Arh. St. Buc. M-rea Galata, VI/8, 1/3, 1/6; VI/28; M-rea
Bistrita, XI1/6, XII/13.

248 Melchisedec, Cronica Hugilor, p. 192—193; Arh. St. Buc., M-rea Cetédtuia, I1I/11.

249 Arh. St. Buc., M-rea Neamt, CCXXXII/16 ; Melchisedec, op. cit., p. 54 55; Uricarul,
vol. VII, p. 227 ete.

250 Arh. St. Buc., M-rea Secul, I/3 ; M-rea Neamt, CXXXIX/9,

251 D.I.R.A., sec. XV1I, vol. I, nr. 47, 116 ; vol. II, nr. 9; Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava,
X.Vi1; M-rea Galata, VIj14; M-rea Bistrifa, VII/5 etc.

262 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Sava, XIII;7.

263 Idem, M-rea Galata, VI/26.

264 D.I.R.A., ser. XVI, vwwwrdl-rea Galata, VI/8.
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Dupd ce s8-a introdus sistemul de impunere prin ruptd, locuitorii
din sloboziile méndstiregti au fost impusi la fel cu cei din cele boieresti.
La sfirgitul termenului de scutire, {dranii urmau s3 se prezinte la visterie
fmpreund cu egumenul, ca 8% fie inscrigi ,,pe putinta lor”’, urmind astfel
a fi ,,8tdtdtori pe tocmala ce vor face cu domnia’ 2%, In termenul fixat
in privilegiul de slobozie, in asemenea sate nu aveau si intre slujbagii
administrafiei locale 2%, decit numai cind aveau informatii c¢i acolo se
aflau ,,0oameni rii, hoti sau tilhari” %7, Marele numir de privilegii pentru
slobozii acordate in secolul al XVII-lea §i in prima jumatate a secolului
al XVIII-lea méndstirilor arati crunta exploatare la care erau supusi
tdranii, atit din partea proprietarilor, cit §i a visteriei. Totusi, prin acor-
darea privilegiilor de slobozii s-a mentinut in tard o parte insemnati din
populatfia care muncea, producea sgi plitea dari, iar in al doilea rind se
creau condifii acceptabile de viatd pentru o perioadi de timp, celor care
g-ar fi reintors in t{ari.

Domnii care au acordat cele mai multe ,,carti’’ de slobozie au fost
mai bine priviti de cronicari gi boieri, in general, fiinded prin asemenea
misuri puteau recruta brate de muncéd ps mosiile lor. Antioh Cantemir
in al cincilea an al primei domnii (1700) ,,au ficu cirti de slobozie pzn
toate siligtele ... Deci aya purceseri oamenii din toate térile a istovire
si a venire, cine-gi la locul siu si la mosia sa” 28, In anul 1709 Nicolaie
Mavrocordat eliberase ,,mul{ime de carti de slobozii si le didese la mina
boierilor, de striga milé si ficea sate. $i incepuse a ficea multe sate pe mar-
gine §i g-ar fi intemeiat tara de oameni, numai n-au inut mult domnia’’25®,
Acest domn a trimis ,,cirtile sale pe la margine de slobozii, de curau
oamenii in tardi, de peste Nistru si din Tara Munteneasci si de peste
Dunére si din Tara Turceascd’ 2%,

Cind a fost mazilit, Nicolaie Mavrocordat, o parte din acesti noi
locuitori ai térii ar fi spus delegatului ture, Iusuf aga,, ,,c% mare strim-
batiti au ficut impéirifia de au mazilit pe Nicolai Vodi, ne-au adus cu
cirgile sale, ne-am agezat in tard, acum ne vor risipi alfii’’2®,

In concluzie, in Moldova, de la intemeierea statului si ping in se-
colul al XVII-lea s-au acordat privilegii de imunititi fiscale proprieta-
rilor feudali, laici sau clerici (ministiri), care din secolul al XVII-lea an
fost inlocuite cu scutiri pirfiale de obligatii fiscale. Au fost §i exceptii
pentru unele sate aflate in proprietatea membrilor familiei domnitoare.

Pe lingd imunitdti membrii anumitor categorii sociale s-au bucurat
gi de privilegii fiscale, in sensul cd atit ei cit §i locuitorii satelor lor nu
pliteau diiri sau pliteau mai pupin. Intre acestia s-au aflat in primul
rind : boierii, minéstirile, unii din membrii clernlui, proprietarii mijlocii
§i mici, curtenii membrii corpurilor de trupé (slujitorii militari) §i sluji-
torii civili. Evident c& cei care se bucurau de trecere mai mare pe lingd
domni, indeplineau functii in administratia centrald de stat g.a., se bucu-

'y

255 Arh. St. Buc., Mss. 578, f, 323 (1724, martie 1).
266 Idem, M-rea Galata, VIf14.

257 Jdem, M-rea Sf. Sava, VI/I.

258 Joan Neculce, op. cit.,, p. 149.

289 [bidem, p. 197.

260 M, Kogilniceanu, op. cit., vol. 1I, p. 86.

261 [bidem, p. 87. www.dmmiw-m
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rau de privilegii mai cuprinzitoare decit ceilalti. Tot in categoria privile-
giatilor fiscali au fost plasafi gi locuitorii din slobozii, care anumite peri-
oade de timp erau scutifi de orice obligafie fiscald. Prin acordarea privi-
legiilor fiscale temporare locuitorilor din slobozii 8-a urmirit gi reugit si
se aducd in tard parte din tdranii fugifi din sate din cauza dérilor gi
chiar g4 se intemeieze noi ageziri.

LES IMMUNITES ET LES PRIVILEGES FISCAUX EN MOLDAVIE
DEPUIS LA FONDATION DE L’ETAT JUSQU’AU MILIEU DU
XVIII® SIECLE

RESUME

Les critéres d’imposition de la période du systéme féodal portaient
atteinte directement aux ressources de vie des producteurs. Pour certaines
périodes, ’Etat pouvait renoncer 4 tous ou seulement & une autre part
des impoéts des habitants de certains villages se trouvant dans la propriété
des monastéres et des boyards. De tels priviléges pouvaient étre anulés ou
réduits par n’importe quel prince. Les priviléges d’immunité énumeérent
les impo6ts et les obligations en travail des habitants de tels villages. Vers
la fin du XVle siecle, ’on constate une tendance de réduction des privi-
leges d’immunité, ceux-ci étant méme supprimés au XVIlIe siécle et
remplacés par un régime d’exemptions d’impé6ts partiels.

En général, les grands boyards et les membres du haut clergé ont
été exempts jusqu’au X VIIIe siécle pour la majorité des impots payés
par les boyards de rang inférieur, les paysans et les membres des comimu-
nautés urbaines.

Le premier prince de la Moldavie qui imposa au ,,grand impét”’
les grands boyards, le haut clergé et les monastéres fut Ilie Rares (1546 —
1551). Ultérieurement, ceux-ci ont obtenu de nouvelles exemptions en
dehots de la contribution pour le tribut. Tous les princes ont accordé au
moins aux boyards de la cour dex exemptions pour la majorité des impots
et aux autres, des réductions. Des exemptions et des réductions ont été
accordées aussi aux membres du clergé, de toute confession. Les monas-
téres ont continué de payer un impdét annuel, calculé proportionnelle-
ment & leur fortune.

Des priviléges fiscaux, concrétisés dans la réduction des impdts,
d’un cas 4 I’autre, ont été conférés aussi aux gens de cour, aux chevaliers
et en général & tous les gens au service du prince. Il est certain que ceux
qui étaient appréciés par le prince obtenaient des priviléges de beaucoup
plus grands. Dans la catégorie des privilégiés fiscaux ont été inclus éga-
lement les habitants des villages de paysans libres qui, pour certaines
périodes étaient exempts de tout impot.
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UNELE PROBLEME RIDICATE DE RECENTELE
DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DE LA
OCNITA-VILCEA
DE

DUMITRU BERCIU

De citiva ani se efectueazd sipituri arheologice sistematice in zona
Ocnita-Ocnele mari, judetul Vilcea. Acestea sint previzute in planul de
activitate al Institutului de Arheologie al Academiei de $tiinte Sociale
si Politice gi al muzeului de istorie al judetului Vilcea. Una dintre pro-
blemele care au preocupat colectivul condus de noi a fost aceea a vechimii
locuirii in zona respectivd, urmaté de intrebarea fireascd : dacd a existat
o continuitate din cele mai indepirtate vremuri ale preistoriei pind la
formarea poporului roman, fiinded zona de care vorbim, — dupid cum
se gtie — este o parte a vetrei etnogenezei neamului nostru. Evident, se
adaugd problema etnicitdtii tracice, traco-geto-dace, daco-romane si
apoi romanesti a celor ce au creat §i au dezvoltat culturile de ps melea-
gurile vilcene. Cercetérile au ajuns la rezultate care documenteazi in zona
Ocnele Mari prezenta comunitdtilor Staréevo-Criy din Neoliticul vechi,
dar sintem incredintati cd omul a putut locui aci §i in Paleolitic. Doui
lame de silex descoperite in 1973 la Ocnita par a dovedi aceasta. In peri-
oada de tranzifie spre epoca bronzului, indl{imile Subecarpatilor vilceni
au fost intens locuite de triburile de péstori — , dar care practicau pe o
seard mai restrinsd gi cultivarea plantelor, — grupate oarecum in jurul
salinelor de la Ocnita §i Ocnele Mari. Acegtia sint purtdtorii culturii Coto-
feni, primii protoindoeuropeni, care au format miezul etnic al prototra-
cilor, creind in regiune cultura — de o reald superioritate — Verbicioara,
a cirei evolufie umple intreg mileniul al II-lea i.e.n. §i care a fost docu-
mentatd in mai multe rinduri, in timpul sdpiturilor. Oamenii culturii
Verbicioara au exploatat marea bogitie in sare de la Ocnele Mari-Ocnita,
atit de necesard cregterii vitelor care incd din epoca bronzului incepe sd
joace un rol din ce in ce mai important in economie gi in circuitul schim-
burilor intertribale din intreaga regiune carpato-danubiano-balcanici
§i est-centraleuropeani. Orizontul tirziu al culturii Verbicioara — desco-
perit de noi prima datd la Vlddesti, apoi 1a Copdcelu (Valea Riii) si in
ultimii ani la Ocnita — reprezintd etapa de incheiere a epocii bronzului

+~REVISTA DE ISTORIE", tomul 27, nr, 1, p. 79—84, 1074
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tracic de pe valea mijlocie a Oltului (v. §i asezarea din aceeagi perioads
de la Vulturesti, judeful Olt) se integreazi in marea unitate tracicd
nord-dunireani gi este prins in dinamica evenimentelor de la sfirgitul
epocii bronzului gi a preliminariilor primului fier (Hallstatt), tot tracie,
ca etnicitate, de o parte gi de alta a Carpatilor gi Dunirii.

In imediata vecinitate a vechii ocne de la Ocnita s-a descoperit
in 1972 o intinsd agezare hallstattiand, cu colibe gi vetre, de unde s-a recol-
tat un bogat material arheologic, pe baza céruia se pot formula doud con-
cluzii istorice : in jurul salinelor exista o populatie tracicd foarte nume-
roasd in etapa de trecere spre a doua epocd a fierului (Laténe); s-a ob-
servat i in aceastd regiune procesul formarii civilizatiei geto-dace Laténe.
Tehnica, formele si ornamentarea vaselor final-hallstattiene, aparifia
celor mai vechi vase (descoperite deocamdati in stare fragmentard) lu-
crate cu roata, cit §i virfurile de sdgeati din bronz, avind trei dungi, mar-
cheazi acest moment de tranzitie si inceputul cristalizarii treptate a civi-
lizatiei geto-dace pe pragul gec. V-IV i.e.n. Substratul tracic hallstat-
tian a fost atit de puternic, incit se manifestd cu térie incd in sec. II i.e.n.,
§i il surprindem chiar in descoperirile de la Qcnita, iar sub formé de supra-
vietuiri il intilnim gi in sec. I i.e.n. Fenomenul este general teritoriilor
locuite de neamurile geto-dace gi el subliniaz# nu numai geneza locali a
civilizatiei geto-dace, dar gi rddicinile strivechi ale acesteia §i vitalita-
tea unui asemenea substrat, creat de strimosgii directi i autentici ai dacilor.

Un alt obiectiv al cercetdrilor noastre de la Ocnifa-Vilcea a fost
cunoagterea cit mai adinciti a civilizafiei dacilor din zona ocnelor de
sare. De acest obiectiv ne-am apropiat pe miasurd ce se dezvoltau cerce-
tdrile si in prezent putem si ne oprim asupra unor aspecte esenfiale pri-
vind istoria i cultura materiald gi spirituald a dacilor din regiune, cu
implicafii pe spafii mult mai vaste, desi unele formuliri pot avea incé
un caracter preliminar, ceea ce este un fapt normal in domeniul cerce-
tarii gtiintifice neincheiate incd. Lia Oecnita a fost descoperit un intreg
complex de agezdri, cetdti si o necropold aparfinind dacilor din zona
indicatd. Toate acestea se grupeazd in jurul salinelor. Sipdturi mai in-
tense au fost efectnate pind acum in sectorul Ocnifa-Cosota. Aici existd
trei cetdti amenajate pe inidltimi ce trec de altitudinea de 500 m. Ele au
terase cu bordeie, colibe, gropi de provizii, vetre, turnuri de veghe si
apirare gi palisade (cetatea nr. 3); alte terase erau pentru instalarea
atelierelor de fierdrie sau de micinat griul. Cea mai importantd cetate era
cea de pe latura de sud-est a indlfimii in formad de potcoavi (cetatea
nr. 1, cum a fost numerotatd de noi), care a avut in unele sectoare g§i
ziduri din blocuri mari de tuf dacitic. Pe latura dinspre sud urca pind pe
platoul cetdtii un drum anume amenajat de daci pe marginea terase-
lor. Cetatea nr. 1. are opt terase cu functiuni diferite, dintre care unele
de lupté. Complexul de cetiti de la Ocnita-Ocnele Mari face parte din sis-
temul fortificatiilor de pe linia sudie& a Subecarpatilor, in perfectd legi-
turd cu cetatea de piatri de la Polovraci-Gorj, cu cea de la Cetdteni-
Argeg san de la Pietroasele-Buziu. Pe de alti parte, acest complex nu
era rupt de puternicul centru militar din Muntii Orisgtiei gi de cele din
alte palt,i ale Transilvaniei. Totugi — atit cit ne ingiduie observatiile
de pind acum si Intrezirim situatia — cetifile dacice de pe marginea

de sud a Carpatilor me viatd istoricd oarecum
A
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deosebitd de aceea a celor din regiunile intracarpatice, dupé asasinarea
Iui Burebista gi instalarea puterii romane pe Dunire in vremnea lui Augus-
tus. Frimintirile interne — cu rivalitifi §i ciocniri intre regii gi regisorii
locali, al cdror ecou pitrunde in izvoarele scrise ale antichitdtii gi este
refinut de acestea — nu sint striine de politica romani §i de repetatele
interven{ii militare ale Imperiului la nord de Dunire. Faptul ci unele
cetiti de pe versantul sudic al Carpatilor nu se mai refac in sec. I e.n.,
— dupd ce au suferit o distrugere la sfirgitul sec. I i.e.n. sau imediat dupi
inceputul secolului urmitor, — aceasta inseamni ci insigi intinderea
statului din vremea lui Decebal si gradul exercitirii antorititii acestuia
trebuie reanalizate. Oricum, cercetirile de la Ocnita deschid mmulte pers-
pective si in aceastd privinga.

Cu ani in urmé& ne-am exprimat parerea cid la Ocnita ar putea fi
localizatd Buwridava a dacilor Buridansioi (Buridavensi) mentionati de
geograful Ptol'meu care a triit la mijlocul sec. II e.n. S-au exprimat
atunci indoieli de citre unii arheologi, mai ales ¢i centrul roman Buridava
— azi Stolniceni pe Olt — se afli nu prea departe de Ocnita-Ocnele
Mari gi tentatia ficea ca si se presupund ci Buridava romand s-ar fi
ridicat peste cea dacicd. Oricum, in prezent avem confirmarea intreagi
§i definitivd a localizdrii cetdtuii dacice Buridava la Ocnita-Cosota. In
luna august 1973 au fost descoperite pe cetatea nr. 1, amintitd mai ina-
inte, fundatiile unui edificiu (palat?; templu?), sipate in stinca locali,
cu un plan dreptunghiular, cu trei gropi-pivnite (locuinte subterane?) —,
sipate i ele in stincd si dintre care una atinge aproape trei metri adin-
cime, in care se scobora pe o scard fixati de o grindd de lemn aga cum
ne araté santurile celor douéd capete sipate in tuf dacitic. Edificiul era
de lemn, cu etaje, cu peretii tencuiti §i dati cu culoare rogie sau albi. La
mijloc se afli gropile a doi stilpi exceptional de grosi. La colturile edifi-
ciului gi in diferite par{i ale lui se gisesc alte gropi de stilpi de sustinere.
Un puternic incendiu a mistuit aceasti clidire monumentald. Dupi aceea
a urmat o curitire, pe care sintem findemnati a o socoti rituald, a
tuturor dardméturilor gi resturilor obiectelor trecute prin foc si depune-
rea lor in gropile celor trei ,,pivnite’’. O vatri mare din apropierea edi-
ficiului a fost si ea distrusid, iar buciti ale ei s-au descoperit in aceleasi
,bivnite”. Clidirea nu a mai fost reficutd gi in locul ei nu s-a mai
ridicat alta. Ceea ce trebuie refinut ca rezultate definitiv cigtigate si ca
probleme ce vor trebui urmérite prin noi sdpéturi gi studii, sint urméitoa-
rele : Doud fragmente ceramice, de cea mai autentici facturd locald,
gasite intr-una din pivnite, poarti pumele tribului sau uniunii tribale
(mai sigur!) scrijelat cu litere latine majuscule BUR ; aci era prin urmare
centrul Buridava al acelor Buridavensioi ai lui Ptolemeu! Localizarea
burilor dacici este definitiv cigtigati de istoriografia roméaneasci. Uninnea
lor se giisea in regiunea subcarpatici din judetul Vilcea §i foarte probabil
in aceea de pe stinga Oltului, a judetulni Arges, cum am aritat
intr-un studiu recent, unde public toate inscriptiile cu litere latine desco-
perite in 1972 §i 19731, si cum presupunea V. Parvan 2 Informaftia lui

1 D. Berciu, Scriere cu lilere latine in complexul dacic de la Ocnifa-Ocnele Mari, jud.
Vilcea. SCIV, 24. 1973, 4, p. 611 619.
2 V. Parvan, Gelica. O proloistorie a_ Daciei. Bucuresti, 1926, p. 211.
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Ptolemeu este confirmatd acum de un izvor arheologic direct, lisat
chiar de un reprezentant al burilor localnici §i scris in vremea lui Augustus.
In inciiperea subterani de lingi ,,pivnita” unde au fost descoperite cele
doui fragmente ceramice cu numele tribului, am gisit §i doud monede ale
lui Augustus, una de bronz gi o alta de argint, care poartd urme de arsura.
LEdificiul ,,palat” si cetatea nr. 1 de la Ocnita au fost distruse in vremea
lui Augustus. Ne putem pune intrebarea dacd aceasta se datoregte unei
incursiuni romane pe valea Oltului pinid in zona Buridavei dacice — si, in
cazul acesta, — ea nu ar putea fi decit cea condusi de Sextus Aelius
Catus din 11—12 e.n. — , sau unui conflict local intre gefii de trib ori
basileii uniunilor tribale sau ai unor formatiuni politice §i militare mai
mari.

in interiorul aceluiasi edificiu au apérut §i fragmente dintr-un mare
vas purtind trei cuvinte in limba greacd si cu litere grecesti care au fost
scrise inainte de arderea vasului, §i cu o deosebitid griji. Unul redd cuvin-
tul basilex, un altul numele unui personaj Mark (o(s)?, es?), inaintea
ciruia este un altul ce va trebui limurit in viitor. De refinut semnalarea
unui basileu al burilor in centrul de la Buridava in epoca lui Augustus.
O legiturd certd intre acel basileu §i Mark(o?) de pe acelagi vas nu se
poate face incs. Cert este insd cd acest antroponim este de origine iraco-
dacd ® si ci el ne aminteste toponimul Markodava menfionati de acelasi
Ptolemen in Dacia. Mai trebuie subliniat faptul cid descoperirea aceasta
dovedeste cii folosirea limbii §i alfabetului grecesc de citre daci se petre-
cea concomitent cu utilizarea celui latin, primul fiind cunoscut cu mult
mai inainte in zona getic#i, mai ales in sectorul istro-pontic. Antroponimul
Mark apare insd gi intr-o inscriptie scrijelatd cu litere latine de pe un
fragment ceramic dintr-un vas lucrat cu mina si descoperit in 1973 in
asezarea civili de la piciorul pantei cetdtii nr. 1, datind din aceeagi vre-
me cu cel scris cu litere grecesti de pe cetate. Tot jos, in agezarea civili,
a mai fost intilnit de trei ori cuvintul REB, cu litere latine majuscule
si o datd, cu aceleagi litere, pe un fragment de pe terasa I a cetatii nr. 1.
Cuvintul Reb este scrijelat foarte primitiv, de o minid a unui localnic,
care nu era stépin pe tehnica scrisului §i care nu pare si fi fost nici preot,
nici membru al aristocratfiei locale, nici proprietar al vreunui atelier cera-
mic i nici negustor. E1 era membru al comunitdfii poporului de rind.
Originea acestui cuvint — care este un antroponimm — este traco-daci ®.
El ne aminteste de riul Rabon (Rhabon) asezat de Ptolemeu in Dacia §i
identificat de Vasile PArvan — gi de alfii — cu Jiul 3. Réidécina Reb se
giseste gi in alte regiuni locuite de traci®. Fird indoiald ci in numele
lui Burebista intri deopotrivii componenta Bur de pe cele doud frag-
mente ceramice de la Ocnita, cit §i elementul Reb dar nu putem duce
mai departe presupunerile, desi aceste fapte ne-ar indemna la ipoteze.

In privinta dezvoltirii viefii economice in acest centru dacic din
jurul salinelor, trebuie si ardtim ci nu numai exploatarea sirii consti-

3 L.I. Russu, Limbua fraco-dacilor, Bucuresti, 1967, p. 110—111,

4 JIbidem, p. 117 ; P. Detschew, Die lhrakische Sprachresle, s.v. Rebo-, Rheb-, Rebu-, Robo-;
¢f. C. Daicoviciu, Aecla Musei Napocensi, VI, 1969, p. 460.

§ V. Parvan, op. cil., p. 225; cf. LI Russu, loc. cil., cf. Isloria Romdniei, I, 1960, p. 267
(C. Daicoviciu).

8 Vezi nota 4 — Detschew, loc. cil., si p. 71.
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tuia baza economiei in perioada premergitoare cuceririi romane. Nume-
roasele creuzete — intregi sau fragmentare — descoperite in fiecare an,
cit gi bucitile de fier brut sau sub formé de turte, zgura de fier §i nume-
roasele obiecte de fier documenteazi o metalurgie a fierului in regiune,
foarte dezvoltatd, cu ateliere ce urmeazi a fi gasite. Analizele ce se vor
face asupra fierului vor indica si locul de provenientd a lui. Ateliere pen-
tru ceramici lucratd la roatd existaun in interiorul complexului. Pe ceta-
tea nr. 1 au fost descoperite in 1973 mai multe fragmente de vase incd
nearse. Splendida grupi de vase pictate gisite in edificiul amintit repre-
zintd o ceramicd ,,princiard” lucratd insi in atelierele locale. Nu este
vorba de produse de import, degi unele forme de vase au prototipuri
elenistico-romane (v. tipul kantharos) sau romane. Megterii olari autoh-
toni au preluat gi asemenea forme de vase, imbogifind continutul reper-
toriului ceramicei la roati, pe lings formele de veche tradifie. Este de seni-
nalat aci prima cani bitronconici pictati care a fost descoperitd in cea
mai mare ,,pivni{d’ a edificiului-,,palat’ §i care reprezinti o formi de
vas fundamentald a ceramicii geto-dacice dezvoltati pe fondul Ilocal
traco-geto-dac.

In sdpituri au fost descoperite dilti, topoare, tesle, feristraie, sfre-
dele si alte unelte care atestd o infloritoare dezvoltare a mniegtesugului
dulgheritului §i a altor indeletniciri legate de prelucrarea leninului, dupi
cum unelte speciale stau in legiturd directd cu exploatarea sirii.

Numeroasele obiecte de import elenistice tirzii gi romane (britiri,
fibule, ceramicéd, vase de metal, oglinzi, etc.), cit i monede romane dez-
viluie o activitate de schimb a localnicilor destul de intensi.

Cercetirile din necropold au aruncat §i ele unele lumini noi asupra
vietii spirituale a dacilor. Astfel s-a ficut dovada ci in practica ritualului
de inmormintare, dacii ardeau uneori gropile in care depuneau resturile
de Ia incinerare ; aceastd practicd nu a fost deci adusi nici de illiri i nici
de romani, §i ea constituie o atestare a continuititii atunci cind o intil-
nim in perioada ce a urmat pardsirii oficiale a provinciei Dacia, cum este
cazul, de pild&, in cimitirul nr. 1 de la Bratei. De asemenea au fost des-
coperite citeva morminte, in care se depuseseri monede, dupd o credinti
care era proprie lumii mediteraneene, greco-romane, dar care patrunsese
— cum s-a dovedit concret prin sdpiturile noastre de la Ocnifa — la
bastinagi inainte de cucerirea romani. Se crezuse — din cauza unor
dovezi concrete — ci o asemenea practicd rituald s-ar fi raspindit Ia
geto-daci numai prin colonigtii romani, dupid 106 e.n., persistind ulterior
la daco-romani. De fapt, o atare credin{d pe care o reintilnim la daco-
romanii inmormintati in cimitirul nr. 1 de la Bratei isi are inceputul mai
devreme §i va déinui pind in vremurile tirzii postantice si mai noi.

Cercetirile de la Ocnifa au ridicat numeroase probleme. Unele au
fost ldmurite, altele rdmin a se clarifica pe viitor. Amintese doar unele
dintre acestea din urind : in lumina rezultatelor obfinute prin sipaturile
arheologice de la Ocnifa-Ocnele Mari, istoria insisi a zonei de la sud de
Carpati, inceputul procesului de romanizare, cit §i structura aga numi-
tului stat unitar al Iuni Decebal incep s& fie intrevizute printr-o altd lu-
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QUELQUES PROBLEMES SOULEVES PAR LES RECENTES DE-
COUVERTES ARCHEOLOGIQUES DE OCNITA-VILCEA

RESUME

L’auteur reléve dans la présente étude seulement quelques problémes
importants de 1’ensemble de ceux posés par les recherches archéologiques
effectuées dans la zone d’Ocnita-Ocnele Mari, département de Vilcea.
Les fouilles démontrent que la région a été occupée par des commu-
nautés humaines dés le Néolithique ancien (civilisation de Staréevo-Crig).
Les porteurs de la civilisation de Cotofeni ont habité dans le voisinage
des riches salines, étant les premiers & avoir exploité le sel. L’habitat
et 'utilisation du sel des riches gisements continuérent & la période des
civilisations thraces de Verbicioara et & celle de la premiére époque du
fer (Hallstatt). Une croissance de la population dans cette zone est
constatée & 1’époque de Laténe, ou certainement, I’exploitation du sel
s’intensifie et ’on passe 4 l’organisation d’un systéme défensif. On a
découvert des forteresses sur les hauteurs, notamment & Ocnifa-Cosota,
entourées de sites sans défenses et d'une nécropole a incinération. Les
forteresses sont pourvues de terrasses, de palissades et de tours de guet
et de défense. Sur le plateau de la forteresse no. 1 furent mises au jour
en 1973 les fondations taillées dans le roc local (tuf dacitique) d’une
construction & plan rectangulaire, & trois chambres souterraines, faite en
bois, aux murs crépis et peints; cet édifices avait un ou deux niveaux.

Parmi les riches matériaux archéologiques recueillis des trois cham-
bres souterraines, mentionnons le groupe de la céramique peinte ,,prin-
ciére’”’, un masque en bronze représentant un jeune homme (probablement
le dieu de la guerre), deux fragments céramiques sur lesquels est insecrit
2 lettres latines majuscules le mot BUR, autres tessons d’un dolium sur
lequel il était écrit a lettres grecques le mot BASILE(OS) et MARK(OS)
(?). Dans le site du dehors de la forteresse ainsi que sur ’une des terrasses
de la forteresse no. 1, on a retrouvé quelques tessons de poterie portant
en incision 'anthroponyme REB. Grace aux deux fragments sur lesquels
est inscrit le mot BUR, on a pu localiser d’une fagon définitive le centre
Buridava, dont fait mention Ptolémée. Le nom M ARK (O) nous rappelle
la localité Markodava, que Ptolémée avait située de méme en Dacie.

Le complexe tout entier de 1’édifice de la forteresse no. 1. daté
au moyen de deux monnaies d’Auguste — habitation d’un basileus local
— disparut au temps de cet empereur en un incendie.

On signale encore les fosses briilées de la nécropole et quelques
sépultures contenant des offrandes de monnaies.

Tout ce complexe dacique d’Ocnita date d’une période précédant
la conquéte romaine.
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DOCUMENTE DIPLOMATICE BELGIENE
DESPRE UNIREA PRINCIPATELOR

DE

AUREL FILIMON

O sursd importantid pentru istoria patriei noastre o constituie, dupi
cum se gtie, §i documentele striine. Dealtfel, s-a creat la noi, de mult,
o traditie in cercetarea gi utilizarea lor, dovadi elocvents fiind cunoscutele
culegeri de documente publicate pind acum. Merits subliniat si faptul
cd, In ultimul timp D.G.A.S. a initiat §i organizat actiuni de cercetare
§i publicare a unor documente aflate in arhivele din striinitate.

Intre documentele care se impun atentiei cercetitorilor se situeazi
§i cele din arhivele Ministerului Afacerilor Externe al Belgiei. Aici sint
pastrate rapoartele diplomatice, sosite la Bruxelles din Romiénia, inci
din primii ani de existen{i a Belgiei ca stat independent. Acestora li se
adaugd si cele provenite din capitalele altor state europene, unde repre-
zentantii Belgiei au fost prezenti intotdeauna cind s-an discutat chestiuni
privind {ara noastri.

Documentele diplomatice belgiene se impun atentiei cercetitori-
lor i pentru cid au emanat din cancelariile unui stat neutru. Int e cele
doud state europene neutre, Belgia ocupi, inci din primii ani de existents
ca stat de sine stitdtor, un loc foarte important. Pozifia sa geografici
face din Belgia locul de intilnire al intereselor economice, in primul rind,
cele politice nu sint excluse, ale marilor puteri, situatie de care ea a gtiut
totugi sd profite.

Desi un stat mic, creatie a unei revolutii, Belgia a reusit si stabi-
leascd, de timpuriu, bune legituri cu statele mari, si intre repede in cir-
cuitul relafiilor internationale. Evident, situatia sa de stat mic nu i-a
permis si participe la discutarea unor probleme majore ale situatiei inter-
nationale. Dar, pozitia ei, neutralitatea insusi, ii faciliteazi accesul spre
cunoagterea unora din chestiunile discutate. Pe de alti parte, desi stat
neutru, sub garantia tratatelor, Belgia nu putea neglija ceea ce se petre-
cea in jurul ei, nu putea fi indiferents fati de situatia internationali,
interesele ei economice, in primul rind, cerind o buns orientare, o buni

+REVISTA DE ISTORIE'¢, tomul 27, nr. 1, p. 85— 1974 "
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cunoastere a acestei situatii. Neavind interese politice deosebite, fiind
numai observatoare atenti a evenimentelor, prezentarea situafiei inter-
nationale in documentele belgiene este mai aproape de realitate.

Unul din momentele deosebite ale situafiei internationale din a
doua jumitate a secolului al XIX-lea, observat cu atentie de diplomaftii
belgicni, 1-a constituit Unirea principatelor. De altfel, trebuie spus ci,
ideile unirii sint cunoscute in Belgia datoritd activitifii emigrantilor revo-
lutionari roméni si din ,,J.’Etoile du Danube” apiruti la Bruxelles din
anul 1856. Ceea ce interesa acum erau discutiile purtate de diplomafii
marilor puteri referitor la aceasti chestiune. Despre aceasta diplomatii
belgieni, acreditati in marile capitale europene, au informat Ministerul
Afacerilor Externe al Belgiei insistind in mod deosebit asupra atitudinii
si opiniei guvernelor respéctive fa{d de Principate.

Informatiile prezentate la Bruxelles au fost culese din discutii directe
cu oficialitifile statelor mari cit §i din ziarele oficiale ale timpului.

Pentru aflarea acestor chestiuni un centru important a fost considerat,
de citre diplomatia belgiani, capitala Austriei. In perioada respectivi,
la Viena, Belgia era reprezentati de contele de Syllivan, fostul ambasador
la Constantinopol, unul din foarte bunii cunoscitori a majoritétii proble-
melor ridicate de principatele romane.

Rapoartele trimise de contele de Syllivian, in perioada februarie-
junie 18571, le-am considerat semnificative pentru reliefarea atitudinii
marilor puteri fatd4 de Unirea principatelor. Din acestea am selectat
pe cele care ni s-au parut mai interesante. Chiar daci nu oferd intotdea-
una date noi, documentele pe care le publicim in anexe, aflate in Arhivele
Ministerului Afacerilor Externe §i a Comerfului Exterior al Belgiei, fondul
»Correspondance Politique-Légations-Autriche-tome 247, verificd cele
cunoscute pind acum §i adue unele preciziri utile pentru o mai bunid
cunoagtere a problemei. De asemenea, credem cid documentele ilustreaza
cit se poate de bine modul cum a fost privitd Unirea de cercurile diploma-
tice de la Bruxelles.

*

Doe. nr. 35

Légation de Belgique Vienne 6 février 1857

Monsieur le Vicomte 2,

Les journaux de Vienne continuent ce matin Iextrait d'un article
du Moniteur Francais relatif & 1'Union des Principautés, et dont il semble

1 Docuinentele sint datate dupd calendarul gregorian,

2 Charles, vicomte de W:wmﬁtrde
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que le cabinet de Paris désireux d’améliorer le sort des chretiens d’orient,
n’a pas cessé d’étre favorable & cette union et espére déterminer le gouver-
nement turec a4 y consentir.

On savait parfaitement que tel’était le désir de la France, mais ce
que ’on ne sait pas, ¢’est sur quoi se fonde la confiance qu’elle a dans
l’adhésion de la Turquie.

On sait aussi que 1’Autriche a exprimé trop vertement peut-étre
sa ferme résolution de s’opposer & cette union autant qu’il serait en sa
pouvoire de le faire.

L’opinion de 1’Angleterre est loin d’étre aussi prononcé que celle
de VAutriche dans un sens, ou celle de 1a France dans 1'autre ; le cabinet
anglais attend, veut paraitre ne pas violenter les votes des Divans, mais
§8’il penche d’un c6té ce n’est pas pour 1’Cnion.

L’Autriche se place comme la France d’avoir la Turquie avec elle,
cella me prouverait une chose, c’est que Réchid Pacha a été tres réservé
et a évité de s’exprimer catégoriquement d’avance.

Il est facile de se rendre compte de cette réserve. Pour la Turquie
¢’est une question intérieure. Les ministres n’ont pas & s’éxpliquer d’avan-
ce et ils savent fort bien que rien ne peut se faire sans eux.

Il savent aussi que s’il ¥ a nnanimité dans les Principautés, ce n’est
pas pour l'union administrative seulement mais pour ’affranchissement ;
la réunion n’est q’une étape, on n’a pas besoin de lire ,,’Etoile du Danu-
be” pour le savoir.

Il est claire qu’aux yeux du sultan toute tendance & affaiblir le
lien qui existe entre les Principautés et le reste de son Empire, n’a aucune
chance d’étre accueille.

11 est claire aussi que le grand respect qu ’affectela Russie pour la
libre émission des voeux de la population moldo-valaque, tien & un senti-
ment tout opposé & celui qui préocupe le sultan.

Quant & la France je le crois de bon fait, elle n’a pas un intérét
direct dans cette question, si elle a eu un, ce ne peut-étre que la sécurité
de la Porte Ottoman(e). Mais le cabinet de Paris n’ayant pas un intérét
qui lui fuit propre, veut au moins pour un beau réle, s’assurer des sympa-
thies, favoriser une nationalité aprés avoir si peut fait tout d’autre et
se montrer en méme puissance trés chrétienne en orient, ce q.’a été le
role depuis Francois I-er.

I1 faut bien aprés la grande lutte contre la Russie que chacune de
trois cours alliées eut sa part de bénéfices.

L’Autriche a affranchi le Danube ; I’Angleterre (a) exploité le pays
délivré, elle va (le) sillonner de chemins de fer et elle fonde une banque 3
Constantinople. La part de la France n’a profité qu’a son honneur, & sa
gloire, & sa force morale et elle continue dans cette voie.

Elle agirait contre le but méme de la guerre, qu’elle a soutenue,
contre I'esprit du traité conclu & Paris sous son influence, en se prétant
& une combinaison qui aurait pour résultant d’affaiblir la Porte Ottomane,
de lui faire perdre deux Provinces et de laisser le sultan plus menacé peut-
étre vis-a-vis du czar, qu’il ne 1’était avant la guerre.

Je suis donc trés persuadé que la France ne veut que 1'union adminis-
trative des deux Principautés sous un Prince indigéne reconnaissant le
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sultan pour son suzerainité, sans que l'autorité de la Porte Ottomane
se trouve affaiblie.

Est-ce bien 13 ce que I’on veut dans les Provinces Danubiennes? Ce
programe est-il bien propre & reunir les tous deux Divans? Peut-il reconci-
lier avec I’établissement d’un systéme répresentatif qui tendrait sans cesse
4 changer dans son esprit et dans sa forme, l'oeuvre des Puissances?

11 ne peut pas y avoir deux maniéres de voir sur les réponses &
faire & ces questions.

On doit done présumer que les Divans ne s’entendraient guére et
que s’ils sortent de ces limites, la conférence de Paris les fairra & y rentrer.

La Porte Ottomane n’a donec pas sérieusement peur. Réschid Pacha
qui a une téte réellement poiitique, comprend fort bien qu’il n’y a rien
dans la pensée de la France qui soit hostile & la Turquie.

I1 n’a aucune raison, pour mécontenter de Thouvenel et il est d’au-
tant plus tranquille qu’il connait trop bien 1’état de choses dans les Pro-
vinces Danubiennes et le personnel des candidats, pour ne pas savoir
qu’il n’y a pas parmi eux une seule individualité susceptible de réunir
les suffrages des moldaves et des valaques.

Comme je 'ai déja dit plusieurs fois, I’Autriche a eu le fort de mettre
son opposition trop en avant; n’a rien de mieux & faire qu’a attendre
comme la Turquie attend si les divans ne sont pas d’accord, il n’y a rien
a craindre pour I’Autriche. Si cet accord se manifeste, il faudra que les
commisaires se mettent aussi d’accord avant de soumettre des proposi-
tions au congrés de Paris et 14 encore bien des modifications peuvent se
produire.

Les anglais ne géneront pas les Divans mais je ne suis convaincu
qu’ils n’adhéront 2 rien de ce qui pourrait affaiblir la Porte Ottomane.
Or, la France ne le voulait pas non plus, je ne suis pas trop cz que doit
tant appréhender 1’Autriche (..... )

Doc nr. 36

Légation de Belgique Vienne 8 février 1857

Monsieur le Vicomte,

Y

. Deux reproches sont adressés a la France a cette occasion dans le
public et dans la presse.

On lui reproche d’avoir solennellement manifesté son opinion, tan-
dix que les commissaires ont pour instructions de n’apporter dans les
Principautés aucune opinion preconcue afin de laisser plus de liberté aux
votes des divans.

On atribuie 4 la nouvelle publication du moniteur le caractére d’une
manifestation de bonne entente avec la Ruésai-e.
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Il ne me parait pas difficile de repondre & ces arguments qui sont
3 peut prés tous deux de la méme force.

Les instructions donnés aux commissaires sont destinées & régler
leur conduite, elles veullent dire qu’ils doivent s’absentir de violenter
la libre émission des voeux des population, elle ne peuvent pas avoir la
prétention de faire oublier ce que toute le monde sait.

Personne n’ignore en effet que la France est favorable a I'union
des Principautés. C’est elle qui la premiére a mis cette idée en circulation.
Elle a fait I’objet d’une mémoire communiqué par le Baron de Bourqueney
3 la Conference pour avant I’arrivée de M. Drouyn de Lhuys.

A cette époque la France faisait le siége de Sebastopol ; elle poursui-
vait contre la Russie une guerre acharnée ; elle inventait tout ce qui pou-
vait lui paraitre le plus propre & créer des embarras a cette puissance.

L’union des Principautés lui semblait une combinaison les plus
propices pour se créer des partisans parmi des grecs de religion, que la
Russie avait toute de fanatisme contre les turcs et méme contre les chré-
tiens des autres communnions.

Personne alors, n’a songé 3 voir dans ce projet une machination
perfide en faveur de la Russie et maintenant, quand la France ne fait que
répéter ce qu’elle a dit & Vienne & cette époque, on prétend y voir une
indice de son alliance avec les russes, un pareil raisonnement n’est pas
seulement illogique, il est ridicule.

Parmi les conceptions qui se sont produits au sujet des deux Pro-
vinces Danubiennes, j’en ai entendu émettre une, qui si elle n’est pas
applicable, ne laisse pas que d’étre ingenieuse.

Pour concilier les deux opinions, on propose le maintien des deux
Lospodars et la réunion administrative au moyen d'une assemblée natio-
nale combinée se reunisant alternativement dans 'une et 1’autre capitale

Doc. nr. 51.

Légation de Belgique Vienne 21 février 1857

Monsieur le Vicomte,

Dans mon rapport du 16 de ce mois, nr. 45, j’ai eu ’honneur de
vous mander que la Russie affectait d’étre scrupuleusemient neutre dans
la question de l'union des Principautés.

C’est M. le Baron de Budberg qui lui méme m’avait donné cette
assurance en me citant les expressions dont le Prince de Gortchakoff
§’était servir dans une de ses derniéres dépéches. ‘

J’ai appris depuis une particularité que je dois signaler & Votre
Exellence, ces-elle modifie singulierement le reinseignement que j’ai
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Le Cabinet Frangais, a voulu savoir & quoi s’en tenir sur la pensée
de la Russie, il fait demander au Prince de Gortchakoff s’il était encore
pour I'union ou bien si, comme 1’Angleterre, il avait changé d’avis.

La reponse arrive a Paris, pendant I’absence du comte Kisselef, &
été aussi explicite que possible, elle porte que le Cabinet Russe est plus
que jamais favorable & 1’union des Principautés.

11 doit ajouter que le Baron de Werner m’a dit que ’article du Moni-
teur sur ce sujet avait été pris a4 Milan avec beaucoup plus de calme qu’a
Vienne.

Dans son article au sujet de 1'union des Principautés M. Amedée
Réné aurait pu rappeler deux faits que tout le monde semble oublier,
c’est que ces Provinces ont déja été gouvernées deux fois par un seul
Hospodar, sans que I’Europe s’en soit occupée, 2 la fin du siécle dernier,
par un Mavrojeni et au commencement du siécle actuel par un Prince
Suto ¥ (v.oviiiiiiia, )

Doc. nr. 66

Légation de Belgique Vienne 4 mars 1857

Monsieur le Vicomite,

J’aj eu ’honneur de mander a Votre Excellence qu’aprés la publica-
tion de la note du Moniteur Francais sur la réunion des Principautés le
Comte Walewski avait écrit anu Comte de Marigny de demander officielle-
ment au Prince Gortchakoff, si la Russie était restée dans les mémes
intentions au sujet de cette réunion.

Il parait qu'une démarche semblable a da étre faite par le Gouver-
nenment Francais en Prusse et en Sardigne. En tous cas, j’ai appris que
Monsieur de Thouvenel avait été chargé de demander & Réschid Pacha,
quel serait le parti définitif que prendrait le Gouvernement Ottoman,
si les Divans se pronongcaient en faveur de la réunion.

Le Prince Callimaki m’a dit que Réschid Pacha avait répondu que
la réserve observée jusqu’aunjourd’hui par la Turquie, par rapport & cette
question avait été une suite de la régle de conduite adoptée par toutes
les Puissances représentées an congres de Paris et conseillée par la France
elle méme pour laisser plus de liberté au population danubienne ; mais que
le Gouvernement Francais étant sorti de cette réserve par la publication
d’un article ayant un caractére officiel, la Porte Ottomane n’hésitait
plus & se prononcer avec la méme netteté et qu’elle déclarait qu’elle ne
consentirait jamais & une combinaison qui ne férait qu'un seul état des
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Principautés de Moldavie et de Valachie, et que si le traité de Paris a ovdoné
aux Divans la faculté d’émettre des voeux, le désir de ces corps consulta-
tifs a besoin pour étre convertis en faits, de la sanction de I’autorité suzera-
ine, le congrés de Paris ayant eu pour intention de consolider cette autori-
té du Sultan et non plus de lui faire violence (..... )

Doec. nr. 103

Légation de Belgique Vienne 15 avril 1837

Monsieur le Vicomte,

Les dernieres nouvelles arrivées de Bucharest confirment ce que
j’ai déja mandé plusieurs fois & Votre Excellence. L’opinion publique se
prononce de plus en plus dans les deux Principautés en faveur de I’union.
C’est un moment dans les esprits qu’il serait impossible de comprimer,
les Divans voteront presque unanimement 1’union, mais en méme temps
ils émettront un autre voeu, celui de voir le gouvernement des deux Pro-
vinces unies confié a un Prince étranger dont le pouvoir ne pourrait étre
sic (?), héréditaire.

La simultanéité de ces deux voeux était & prévoir, et cette coinciden-
ce permet d’apprécier des & présent avec quelque certitude la véritable
position des choses.

Dés les conférences de Vienne la France a mis en avant la pensée
de 'union des Principautés ; il est superflu de rechercher d’ou cette pensée
est sortie. Il est loisible de supposer que M. Drouyn de Lhuys voyant
les deux premieéres conferences marcher vers un accord qui serait trop
promt pour lui permettre de venir lui méme & Vienne récolter ’honneur
de la pacification, a annoncer par le télégraphe & M. de Bourqueney que
le sort des Principautés devait étre réservé, un mémoire sur ce sujet ayant
lui étre expedié.

C’est ce mémoire, rendu depuis public qui a soulevé cette question
de I'union, et il est incontestable, qu’a cette époque le Gouvernement
Francais croyait cette idée hostile aux Russes et de nature & faire tourner
au profit des alliés les sympathies de la population moldo-valaque.

Il s’est trouvé depuis que la Russie d’abord fort opposée & Vienne
a4 ce projet, a changé de sentiment et s’est mise ale defendre comme §’il
avait été son ouvrage. C’était aussi fort facile & prévoir.

La politique Russe a toujours été de se concilier des sympathies
dans les Provinces Danubiennes.

L’union étant un commencement d’affranchissement de la suzerani-
té de la Porte, une véritable promesse d’indépendance, il était naturel
que ce mot eiit un effet magique sur toutes les imaginations (....)
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La paix étant signé ses conditions accomplies, il restait & se régler
sur le Danube d’apres le programme convenu & Paris.

Ce programme avait rejeté sur le seconde plan une question épinent
dont la solution pouvait retarder une pacification désirée ardement &
Paris comme & Vienne et & Pétersbourg.

Mais le moment était venu de s’acquitter envers les valaques et
les moldaves, de leur prouver qu’on ne les avait pas leurres par une parole
eu l'air au risque de les compromettre. Napoleon III n’a pas fait grande
chose pour les aspirations populaires et nationales et il tient sans doute
4 ne pas froisser en de hors les sympathies envers la France et sa propre
personne.

L’article du Moniteur n’a été 4 mes yeux qu’une dette payée.

Mais si ’Empereur des Francais était aussi résolu & faire triompher
l'union des Principautés que 1’Autriche et la Turquie sont décidées a
ne pas la permettre, il mettrait obstacle &4 ce que la question de 1’élection
d’un Prince étranger ft soulevée en méme temps comme une conséquence
inévitable d’une déduction logique.

On sait parfaitement & Paris, que si &4 la rigueur une union administra-
tive est realisable, 1’élection d’un Prince étranger ne 1’est pas.

Napoleon IIT le sait d’autant mieux qu’il a essayé de tenter I’ Autri-
che en mettant en avant I'idée de choisir le Duc de (Modéne).

Cette insinuation n’a servi qu’a éveiller des soup¢ons & Vienne. On
y a craint des arriéres-pensées de remaniements territoriaux en Italie.

Si I’Autriche n’a pas voulu de I’union des Principautés avec un Archi-
duc, il est évident qu’elle en voudrait bien moins encore avec un Prince
d’une autre Maison.

Sans ’assentiment de 1’Autriche et de la Turquie il n’y a pas
d’union possible.

Le Cabinet Anglais ne peut pas se prononcer contre un voeun national
parlementairement émis, mais il n’est pas favorable & 1a chose elle-méme,
n’y voyant qu’un commencement de morcellement de I’Empire pour 1’inté-
grité duquel elle a pris les armes aprés avoir longtemps regretté la victoire
de Navarine (........... )

Doe. nr. 150

Légation de Belgique Vienne 2 juin 1857

Monsieur le Vicomte,

(..) Dans le moment ou ma dépéche parvenait 4 Votre Excellence;
elle a pu croire que sous ce dernier rapport mes informations étaient peu
fondées ; en effet, le bruit s’est alors répondu que M. de Thouvenel avait
fait d’accord avec les Envoyés sse et de Sardigne une protestation
WWW.datoromanicaro T
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écrite contre le Caimacan de Moldavie et que M. de Boutenieff avait
appuyé verbalement cette démarche.

Cette conduite de 1’Ambassadeur de France & (Constantinople pou-
vait paraitre, pen en harmonie avec le langage que je signalais comme
étant celui de Baron de Bourqueney et on pouvait du moins se demander
lequel de ces deux ambassadeurs était le plus initié aux intentions de son
Gouvernenent.

L’intention du Cabinet de Paris a été de faire triompher le principe
de I'union, mais ainsi que je I’ai mandé & plusieurs reprises, ce désir n’allait
pas, jusqu’a vouloir compromettre sérieusement pour ce principe ’harmo-
nie entre les cours signataires du traité de Paris et surtout avec les deux
Cabinets signataires du traité du 15 avril

M. de Thouvenel s’apercevait bien que la conduite qu’on le char-
geait de tenir compromettait cet avenir; il comprenait parfaitement
qu’en exécutant ses instructions il perdait son influence sans faire un pas
4 'union des Principautés, mais il suivait les ordres qu’on lui transmettait
sans oser exprimer bien nettement & sa cour l'opinion personnelle qu’il
ne cachait pas & son collégue de Vienne.

Celui-ci n’a jamais hésité & dire franchement & son Gouvernement
comment il jugerait 1a marche qu’on suivait, lorsque cette marche mettait
en question la bonne entente entre la France et 1’Autriche et ne pouvait
absentir qu’a I’ébranlement de I'aliance des trois cours qui a été
son ouvrage et & laquelle la paix de Paris doit en grande partie é&tre
attribué.

M. de Bourqueney n’a jamais disimulé & sa cour le peu de chances
qu’il croyait & son projet d’umir les Principautés et j’ai bien de croire
que dans ces derniers temps ses répresantations sont devenues plus
pressantes et ont eu pour resultat de modifier les sentiments de son
Gouvernement.

Voila ecomment il se fait quun semblant de désaccord se manifeste
entre le langage de I’Envoyé de France & Vienne et 1a marche de ’Envoyé
frangais en Turquie.

Je puis donner aujourd’hui une nouvelle preuve des nouvelles dispo-
sitions conciliatrices du comte de Walewski.

Une dépéche télégraphique de M. de Thouvenel est parvenue hier
4 Vienne ; elle annonce que les représentants des cinq cours ont tenue une
conférence et qu’ils sont tombés d’accord moyennant des concessions
réciproques pour mettre fin aux difficultés qui se sont apposées jusqu’ici
a ce que I'on procedait aux élections et & la convocation des Divans dans
les Principautés.

I1 résulte clairement de cette décision qu’il n’est plus du tout ques-
tion de la protection de M. de Thouvenel, ni de la révocation du Prince
Vogoride et on pourra bientét constater que j’étais également dans le
vrai, quand je mandais & Votre Excellence, que la France se montrait
dispossé 4 une transaction, c’est-a-dire & ne plus exiger l'union absolu
des deux Principautés (....)

www.dacoromanicaro



94 AUREL FILIMON 10

Doe. nr. 157

Légation de Belgique Vienne 8 juin 1837

Monsieur le Vicomte,

Je crois devoir encore revenir sur la question des Principautés,
puisque cette question continue a preocuper les ésprits et renferme plusi-
eurs éléments de discorde qui laissent planer des inquiétudes et présent
méme sur les affaires d’intérét.

J’ai cherché jusqu’s present & établir que la France soutenait
I’union sans vouloir la faire triompher en tous cas, c¢’est-a-dire an besoin,
par la force des armes.

Aprés avoir soutenu théoriquement cette opinion, en depit des asser-
tions qui ont cours & Bucharest, j’ai signalé plusieurs faits qui indiquent,
de part de France, un mouvement d’arret dans ’appui qu’elle accorde
aux unionistes.

M. de Thouvenel et de Talleyrand en sont tous deux pour leurs
frais zctle de méme que lord Redcliffe est devenu plus influent a Constan-
tinople, M. de Bulver est devenu le plus écouté et les plus respecté des
commissaires.

I’appui prété an parti de 'union avait déja poussé les choses fort
loin et il était bien, temps que ’on s’arretait si I’on voulait échapper &
Pétat d’une scission. Une protestation avait été signé contre le Prince
Vogoride par ’ambassadeur de France et les Envoyés de Prusse et de Sar-
digne. M. de Boutenieff s’était mis moins en avant mais il avait parlé
dans le méme sens.

Cette différence de conduite ne doit pas passer inapercue. En recou-
vrant sans cesse & ’autorité de la Porte, on ne fait en réalité que fortifier
le pouvoir de suzerainité du sultan. C’est contre ce pouvoir que le protec-
torat Russe s’est toujours exercé ; ¢’est pour cela qu’il est devenu popu-
laire et la Russie se garde bien de préter ostensiblement les mains & tout
ce qui pourrait compromettre ’avantage qu’elle puise, dans des souvenirs
sympathiques, aux populations Greques. M. (Broli) montre & cet égard la
méme réserve que M. de Boutenieff et tous deux comprennent parfaitement
que le résultat final, s’il garantit les droits de la Porte, sera tout au profit
de l’influence Russe.

Ce qu’il y avait de curieux & observer c’est la maniére dont on s’y
prendrait pour modifier ’attitude prise sans avoir l'air d’opérer une
retraite.

Si je comprende bien ce qui vient de se posser, le moyen a été trouvé.

Comme j’en 1’ai mandé 4 Votre Excellence les cinq Plenipotentiares
2 Constantinople se sont reunis en conférence et se sont mis d’accord.

La premiére chose qu’il ont faite pour cela, a été d’abandoner la
demande de destitution qui menacait le Caimacan de Moldavie, on n’a
pas discuté les faits articulés & sa charge, on s’est borné a déclarer que
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On a declaré aussi que rien ne devait plus retarder les élections pour
les Divans et que dans les cas de clouture les commissaires auraient a pro-
noncer.

Comme les élections ont déja commencé en Moldavie et comme les
unionistes valaques pour ajouter aux chances de leur parti avaient cher-
cher a étendre les facultés électorales ce qui avait retardé les opérations,
il en résulte que le Divan de Moldavie pourra se réunir avant celui de
Valachie.

Je suis porté & croire que c’est ce que 1’on a voulu et qu’on évitera
de cette facon d’une maniére toute naturelle les difficultés de la situation.

En effet, selon toutes les apparences, le Divan DMoldave ne se
montre pas unioniste.

Sans la faculté d’élir un Prince étranger les moldaves ne peuvent
vouloir d’une union qui donnerait la suprématie & la nationalité valaque.

11 en résulte que cette question si brilant de 1’union, ne serait plus
parée que pour la forme au Divans de Bucharest, car il est evident que
sans le méme voeu exprimé des deux parti ; avec une majorité considerable,
de l'un et de l’autre cété, la pression ne serait que ’observation d’une
Province par l'autre.

Je n’aime pas & répéter des bruits qui n’ont souvent d’autre origine
que l'esprit de parti; cependant je crois devoir consigner ici une apprécia-
tion qui ne manque pas de finesse,

J’ai entendu dire que le Prince Ghika n’est plus favorable 4 I’'union
que son colleque de Moldavie, mais qu’il a du prendre en autre chemin
pour arriver au méme résultat.

La majorité n’étant pas favorable 4 I'union a Iassy, le Prince Vogo-
ride n’a pas été de céder au courant; il a pu apposer un frien aux intri-
gues de ses adversaires, par-ce-qu’il se sentait appuyé en dedans contre
eux, mais le Prince Ghika n’a pu essayer d’arreter le torrent, sa résistance
isolée se serait brisée, et il n’a rien trouvé de mieux a faire alors que de
lacher toutes les écluses afin que ’exeés méme des tendances fit arriver
a une exagération qui rendit la résistance générale. En attendant, le Prince
Ghika ne genant personne, se fait une noyan des partisans pour son usage
personnel,

Si ’on se rappelle que Lord Redecliff a favorisé le choix de ce Prince,
on finit par se dire que le calcule compliqué, attribué a ce Caimacan, n’est
peut-étre aussi invraisenblable qu’il en a lair (....... )
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IDENTIFICAREA LUI ,,CAPTIVUS SEPTEMCASTRENSIS”

DE

FRANCISC PALL

Se stie cd importanta scriere de pe la sfirsitul secolului XV care
poartd titlul : Tractatus de moribus, condicionibus et nequicia Turcorum
(Tratat despre moravurile, conditiile de via{d §i rdutatea turcilor) sau
apoi variante ale acestui titlu, a apirut fird numele autorului gi ci fiind
o descriere ficutd de un transilvinean de la Sebeg ajuns in robia turceasci,
autorului i se spune de obicei Captivus Semplemcasirensis (Prizonierul
transilvinean), iar unii cercetdtori — ca si mai citdm din apelativele ce
i se dau — il cheam& Der Ungenannie Miiklbicher (Nenumitul sau Anoni-
mul de la Miihlbach, dupid numele sidsesc al ordgelului Sebeg) ori Sebesi
Névtelen (Anonimul de la Sebes). In consecintd, in istoriografia din tara
noastrd se menfine pind acum, ca o pérere tradifionald, ci este vorba de
un autor necunoscut.

Aceasta nu inseamni ci nu s-au ficut incercidri de identificare.
Tratatul a fost atribuit astfel cind lui Georgius de Ungaria, cind lui Johann-
es Laski, lui Johannes de Romos, lui Michael Pankiatius ete!. S-a afirmat
chiar, dupd cum am ar#tat cu alt prilej 2, cd el ar constitui un extras din
binecunoscutele ,,Memorii ale Ienicerului’ sirb Michail Konstantinovié
de Ostrovica.

Toate aceste incercdri s-au dovedit neintemeiate, in afard de cea
referitoare la Georgius de Ungaria. E adevirat cd si ea a fost contestatd
de unii cercetidtori. Astfel Capesius recunoagte cd numele acestuia, ,,pe
cit o pot stabili”, scrie el, apare mai intii intr-o lucrare a lui Bernard de
Luxemburg (mort in 1535), pe care o citeazi pe baza unei opere a lui J.

1 Atribuiri examinate de Bernhard Capesius, in Bern. Capesius — Carl Gollner, Der
Ungenannte Miihlbdcher. Leben und Werk, Sibiu, 1944 (extras din ,,Deutsche Forschung im
Siidosten’’, 1943/44) p. 1—6. Dar, contrara ceea ce spune aici in legaturd cu originea autorului
(p- 4 5), (de loco) nalivitatis tn prologul Tratatului nu este o conjectura a lui Theodor Biblian-
der, tn editia din 1543, tntrucit acest cuvint figureaza tn editio princeps, circa 1480 (Florio Banfi
{pseudonim al lui Holik Barnabdas], Fra Giorgio di Setlecastelli O.P. dello Georgius de Hungaria,
in ,,Memorie Domenicane’’, Florenta, 1939, fascicula 3, facsimilul 2 din dreptul p. 131).

2 Pall, Stiri noi despre expedifiile lurcesti din Transilvania tn 1438, tn ,,Anuarul Institu-
tului de istorie din Cluj”’, I II (1958/59), p. 16 n. 35.

«REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 1, p. 97—105, 1874
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Quétif si J. Echard, de la inceputul sec. XVILL. Dar cercetidtorul sibian
presupune ci indicarea acestui nume ,,provine abia de la Quétif-Echard
§i anume in urma confuziei cu un alt autor reintors din captivitatea tur-
ceascd, ciruia i se datoregte o prezentare de asemenea foarte raspinditd
despre obiceiurile turcesti, adici cu Bartholomaeus Georgijevié, care
era de origine croatd, ocazional insi era numit Georgius Hungarus’ 3.
Numai c# presupunerea privitoare la Quétif-Echard (observidm mnoi) e
neintemeiatd, deoarece Georgius de Ungaria este efectiv amintit de B.
de Luxemburg (de Lutzemburgo), dupd cum rezulti dintr-un citat pe
care-l fac doi cercetitori moderni din doud editii ale lucririi sale! Cici
iatd ce spune acest cilugir dominican, care a petrecut cea mai mare parte
din carieia sa la Colonia, unde tocmai in timpul vietii sale Tratatul a
fost publicat in dou& rinduri (in 1500 gi 1508): ,,... Frater Georgius de
Ungaria ordinis nostri fecit librum de ritibus Turcorum continentem 23
capite [!]. Romae habetur super Minervam’ 4, Pe de altd parte, Quétif
gi Echard la 1719 nu puteau face amintita confuzie cu Georgijevié, care
confuzie se va intilni doar din sec. XIX, precum atrage atenfia Gollner 3,
in cataloagele unor mari biblioteci, ca Bibliothéque Nationale din Paris
gi British Museum din Londra. In sfirsit, nici al treilea gi ultimul argument
nu-i nimerit, de vreme ce pe Georgijevié nu-1 giisim mentionat nici micar
,;ocazional” cu numele de Georgius Hungarus, decit uneori cu acela de
»nBartholomaeus Georgij Hungarus’’ san ,,Bartholomaeus Georgievits
Hungarus’’ 8, ceea ce, evident, nu e acelagi lucru. Amintim cu titlu informa-
tiv cd atribuirea Tratatului lui Georgius (de Ungaria) a fost contestati,
dar fird nici o motivare, §i de Karl Kurt Klein, atunci cind observi, printre
alte inexactitifi, c¢i ,,numele pretinsului Georgius,... de fapt nu este
cunoscut” 7.

Identitatea autorului Tratatului cu dominicanul Georgius de Unga-
ria, dupd dovezile furnizate mai ales de cercetirile din ultimele decenii,
este in afari de orice indoiali. B. de Luxemburg a aritat la timpul siu
ci acest Georgius a scris despre obiceiurile turcilor o lucrare cuprinzind
doudzeci si trei de capitole (capita in ed. a II-a a Catalogului ereticilor,
capitula in ed. III), numir ce corespunde capitolelor numerotate ale Trata-
tului 8. O insemnare manuscrisd, in scrierea umanistd italiani de la ince-
puturile sec. XVI, figurind pe un exemplar (din British Museum) al primei
editii a acestei cirfulii — apdrutd, precam am spus, la Roma in jural
anului 1480 — spune : Editum per fratrem Georgium de Ungaria ordinis

)
—

3 B. Capesius — C. Gollner, op. cil., p. 2.

4 Catalogus Haerelicorum, ed. 11., Colonia, 1523 (pasajul lipseste fn ed. I din 1522), lib.
II, sub cuvintul Mahomelus. Am dat citatul dupi J.A.B. Palmer, Fr. Georgius de Hungaria,
0.P., and the Traclalus de Moribus, Condicionibus el Nequicia Turcorum, in ,,Bulletin of the
John Rylands Library’’, Manchester, 34 (1951), p. 47—48; citatul a fost reprodus inci mai ina-
inte de Banfi, op. ci{., p. 130 si n. 1, dupéded. III (despre care arati ci n-are indicatia locului
de aparitic), anul 1526, f, 122 v. Lucrarea mai are dou# ed. a IV-a si a V-a, apérute la Colonia
in 1529, respectiv 1537 (V. de Wilde, Bernard de Luxemburg, in Diclionnaire d’histoire el de géo-
graphie ecclesiastique, Paris, 8 (1935), col. 682—683.)

5 B. Capesius — C. Géllner, op. cil., p. 89. Cf. si Banfi, op. cil., p. 131—132; Palmer,
op. cil., p. 44—45.

¢ C. Gollner, Turcica, I, Bucuresti-Berlin, 1961, nr. 829, 834.

7 K.K.Klein, Lileralurgeschichle des Deutschtums im Ausland, Leipzig, 1939, p. 24.
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predicatorum qui obiit Romae et claret miraculis in ecclesia S. Marie supra
Minervam ®. Aceastd glosd — iar nu o pornire ,,cu totul arbitrari”, cum
credea un bibliograf1® — 1-a determinat pe Robert Proctor si atribuie i
el in 1898 Tratatul lui Georgius de Ungaria 1!, Glosa, fiind contemporani
cu afirmafia lui B. de Luxemburg, o intiregte pe aceasta.

Biografia lui Georgius de Ungaria (cum se chema sau i se spunea
dupéd regatul Ungariei din care provenea ori dupd provincia Jominicané
Ungaria cireia poate aparfinuse intr-o vreme) a putut fi reconstituitd doar
fragmentar, mai ales pe baza datelor pe care le oferéd el insugi in Tratatul
sdu. Din aceste date, nu totdeauna clare, reiese cd probabil el a fost sas de
origine, de undeva din regiunea celor Sapte Scaune (n-avem o dovadi
vrednicd de crezare, din ce loc anume), deci in orice caz din partile centro-
meridionale ale Transilvaniei; g-a niscut pe la 1422. Frecvenia de un an
gcoala din Sebeg (despre care se cunoagte din altd parte cd se afla in con-
ventul dominicanilor de acolo) 12, cind (in 1438) acest oras a fost cucerit
de sultanul Murad II, insotit in expeditie de domnul Tirii Rominesti
(Vlad Dracul). Luat rob in atare fmprejurare gi dus la Adrianopol de
turci 13, el a trdit in mijlocul acestora, timp de doudzeci de ani, se pare
indeosebi in Asia Micd, dar intr-o vreme (dupi 1453) §i la Constantinopol gi
Pera. In timpul robiei gi-a uitat limba materns in favoarea celei turcegti
si a putut sd cunoasci foarte indeaproape modul de viatid si credintele
religioase ale turcilor, printre care, in ciuda condifiei sale de rob, nici nu
i-a mers chiar aga de riu, ceea ce rezulti din descrierea pe care o va face
mai tirzin despre aceasti durissima captivitas (vezi prologul). Totusi,
el voia si-§i recapete libertatea, fugind in repetate rinduri de sub diferitii
s#i stdpini. In cele din urmi, in 1458, §i-a putut riscumpira eliberarea
printr-un act oficial de 1a ultimul sdu stdpin, care i-a dat drumul numai
cu mari regrete, fiindcd t{inea la el ca la un fiu drag i ar fi dorit si-1
retind pe lingd dinsul si dupd eliberare. Georgius s-a despartit de el sub
pretextul cd pleacd si mai facd studii, dupd care se va reintoarce !

Ca om deja liber, a trecut sau a chiar stat citva timp in insula Chios
(posesiune pe atunci genovezd, care nu va fi ocupatd de turci decit din
1566), unde pomenegte de ,,biserica noastrd’’, intelegind prin ea, probabil,
biserica conventului dominican din insuld 14, S-ar putea ca el si se fi cdlu-
girit incd din acest timp i in acest loc. Nu gtim dacé s-a intors apoi in
regatul Ungariei sau, mai precis, in Transilvania, ori s-a dus direct la

% F. Banfi, op. cit., p. 209; J.A.B. Palmer, op. cit., p. 48.

10 Si anume Alexander Apponyi, Hungarica, 111, Miinchen, 1925, nr. 1576.

11 R, Proctor, An Index {o the Early Printed Books in the Brilish Musewm, I 1I, Londra,
1898, nr. 2822 (apud F. Banfi, op. cit., p. 209). Prin Proctor glosa a fost cunoscutd si lui F.W.
Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, 11, Oxford, 1929, p. 494 §i urm. (apud Palner,
op. cit., p. 45, 59).

12 F, Banfi, op. cit., p. 203.

13 Din convoiul de robi ficea parte si un cilugir anonim, probabil tot sas din $apte
Scaune, care va fi insd repede riscumpirat si va furniza stiri despre aceastd expeditie cdlugi-
rului franciscan Bartolomeo de Yano (sau Jano, Giano, nu de Genova, cum au crezut unii cer-
celitori !) pentru relatarea acestuia din Constantinopol, 12 decembrie 1438 (Fr. Pall, op. cit.,
p. 16 17, 19, 24).

14 Asupra acestui convent §i capelelor pe care ordinul dominican le avea in Chios vezi
R. Loenertz O.P., La Société des Fréres Pérégrinants. Etude sur I’Orient Dominicain, I, Roma,

1937, p. 49—55. .
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Roma. Intr-adevir, nu-i sigur ci acel oarecare calugir (quidam frater)?s,
se pare tot dominican, care a stat de vorbd in 1472 cu un (pretins) frate
al sultanului Mehmed II la Gyor (unde exista o mindstire a dominicani-
lor) 1% era Georgius de Ungaria, cum credea aproape cu certitudine Franz
Babinger 17. Totusgi, degi nu-i siguri, la drept vorbind nu este nici cu totul
neverosimild aceastéd identificare, dacid ne gindim ci e mentionat un cilu-
gir, probabil dominican, in legéturd cu problemele turcesti. Dintr-un
pasaj al Tratatului (din capitolul 21) reiese insd limpede ci autorul acestei
lnerdri — deci Georgius de Ungaria — se afla gi stitea la Roma, in calitate
de cleric, cel putin dupé primii ani de péstorire ai papei Sixt IV, al cdrui
pontificat se cuprinde intre 1471 —84. Poate cd in 1474 nu era incd in
Urbe, cum rezultd destul de plauzibil din argumentarea lui Palmer 18,
In timpul amintitului papd, el a avut raporturi cu prizonierii turci adusi
la. Roma de expeditia navald intreprinsé de cardinalul Olivieri Caraffa,
care a atacat in 1472, in colaborare cu forte ale Venefiei, regatului de
Neapole 5i Cavalerilor de Rodos, {drmurile Asiei Mici 1.

Ca membru al ordinului dominican sau, cum i se spunea oficial,
al ,,Fratilor predicatori’’, Georgius de Ungaria gi-a compus tratatul spre
sfirgitul deceniului 1470—80, cind, asa cum scrie el insusi in ,,proemiul”’
luerdrii, era deja bétrin, dar in timpul cind mai triia Mehmed II (mort
la 3 mai 1481), precum arati tot dinsul, in prolog. Dupéd toate probabilité-
tile, cirticica a fost intoemitd la Roma, unde s-a gi tiparit, in prima editie,
in jurul anului 1480. Lui Palmer i se pare posibil ca autorul si o fi scris
in Transilvania sau in Ungaria gi si fi venit cu manuserisul ei la Roma spre
finele perioadei 1470 —80 2°, Felul cum pomeneste in prolog despre regatul
Ungariei — ,,acele pér{i”’ (partes illas) — sau despre Sebey — ,,care orag”
(quae civitas), ne face insé mai degrabd impresia ¢i autorul nu §i-a compus
lucrarea pe aceste meleaguri, ceea ce firegte infirmd, pentru noi cel pujin,
ipoteza cercetdtorului englez.

Georgius de Ungaria a murit la 3 iulie 1502, agadar la adinci bétrinete,
in virstd cam de optzeci de ani, tot la Roma. Aceastd datd precisd rezultd
din eronica dominicanului Sebastian de Olmeda, din sec. X VI, dar editaté
abia in 1936, datd pusd in valoare pentru personajul nostru prima oard
de Palmer, in 1951. Olmeda aratd cid Georgius de ,,Hungaria’ ficea parte
dintre membrii ordinului care s-an distins prin sfintenia viefii §i vigoarea
capacitdtil lor (viri vitae sanctimonia et ingenii acrimonia praecelsi), cd
dupd ce el a incetat din viatd la Roma, eorpul siu a fost expus timp de
trei zile, fiind vizitat de foarte mult popor, ..strilucind prin minuni’ 21,

18 N. lorga, Noles el exlrails pour servir d Uhisloire des croisades au XV¢  siécle,
V (1476 —1500), Bucuresti, 1915, p. 347. :

18 Pfeiffer Miklés, A Domonkosrend magyar zdrddinak vdzlalos torténele (Istorie sumard
a claustrelor maghiare ale ordinului dominican), Kosice, 1917, p. 40.

17 F. Babinger, Ddwtd-Celebi, ein osmanischer Thronwerber des 15. Jahrhunderts, in
,»Stidost-Forschungen’’, Miinchen, XVI/2 (1957), p. 297 nr. 1. In cazul nostru e vorba de preten-
dentul Baiazid Osman (Calixtus Ottomanus).

18 3 A.B. Palmer, op. cit., p. 47.

19 Cu privire la aceastdi expeditie : Ludwig Pastor, Geschichte der Pdpste, 11, ed. 8—9,
Freiburg im Breisgau, 1925, p. 472—474,

20 3 A.B. Palmer, op. cit,, p. 46.

21 Faimi mentionati, dupid cum am amintit, §i in glosa din incunabulul de la British

Museum. www.dacoromanicaro



5 »CAPTIVUS SEPTEMCASTRENSIS* 101

gi ¢d a fost inmormintat in biserica Santa Maria sopra Minerva, ling4
Giovanni da Fiesole 22, Prin urmare, autorului Tratatului i s-a ficut
cinstea de a fi ingropat intr-unul din locagurile vestite ale Cetitfii Eterne,
aparfinind Fratilor predicatori, lingd un ilustru reprezentant al lor, duiosul
pictor Beato Angelico. Azi insi nu i se mai cunoagte mormintul, spre
deosebire de al acestuia din urmi.

Pe la sfirgitul veacului XIX s-a pus intrebarea daci acel magister
Georgius de Hungaria, probabil gi el un cleric, care a publicat in 1499
o lucrare de aritmeticd in Térile de Jos, nu e cumva identic cu personajul
nostru de la S. Maria sopra Minerva 23, Dar tot Palmer a aritat ci magis-
trul in chestiune nu era dominican §i ¢& nu poate fi vorba de o identitate 4.
Deci e o simpli potrivire de nume a doi ingi care au triit cam in aceeagi
epoci 25,

Mai considerim necesare citeva preciziri cu privire la problema
manuscriselor si editiilor Tratatului.

In mentiunea sus-citati B. de Luxemburg spune ci Georgius de
Ungaria a intocmit o carte sau cirticied (,,Jibrum?” in ed. II, ,libellum” in
ed. IIT a Catalogului ereticilor) despre obiceiurile turcilor, care se afld
lIa Roma (S. Maria) sopra Minerva. Aceastd informatie, preluatd prin
Quétif-Echard, de citre Christian G. Jocher, a fost infeleasi de cel din
urmi in sensul e# lucrarea se giseste in manuscris la ,,colegiul” (redare
eronati a termenului ,,coenobium” din Quétif-Echard !) 8. Maria sopra
Minerva %6, Interpretare urmaté de unii cu mai multd 27 sau mai pufind
hotérire 28, gocotitd arbitrari de altii 2. E adevirat ci Jocher transformi
prea categoric ,,cartea’ in ,,manuscris’, dar in fond nu ni se pare nici
nou# exclus, ¢i chiar posibil, ca in izvorul originar — mentiunea lui B. de
Luxemburg — sé se cuprindi sensul ci acest autor s-a gindit la manu-
scrisul Tratatului. S-a pistrat, ce-i drept, o listd de céirti din biblioteca
conventului dominican de pe lings biserica 8. Maria sopra Minerva, com-
pilatéd la finele see. XV, in care insd nu figureazi aceastd lucrare, ceea ce,
potrivit pdierii lui Palmer, ,,poate nu invalideazd’ afirmatia lui B, de
Luxemburg, totusi absenfa lucrdrii din aceastd listd i se pare ,,decep-
tionantd”. Dupd ce Roma a devenit in 1871 capitalaregatului Italiei, biblio-
teca conventului s-a risipit §i atit Banfi cit gi Palmer n-au putut da de

22 J A.B. Palmer, op. cil., p. 48 si n. 1. Intr-o antologie a sa de traduccri din autori ai sec.
XV si XVI (Sie forderten dén Lauf der Dinge. Deutfsche Humanisten auf dem Boden Siebenbiirgens,
Bucuresti, 1967), B. Capesius revine asupra aceluia pe care continui si-l considere Der Ungenan-
nle Miihlbicher (p. 41—63); pentru data mortii acestuia : 3 iulie 1502 (p. 45), se refera gresit
(ibidem, n. 1) la ,,Memorie Dominicane, Florenz 1939, S. 210", omi{ind numele autorului (Banfi)
si titlul articolului (vezi prezenta noastrad contributie, mai sus n. 1) apirut in acel periodic; si
indicatia de pagini e inexacti, fiinded articolul se termini la p. 209. Data nu figureazi la Banfi,
ci, precum am spus, la Palmer, care nu e citat nici el.

33 Szily Kalman-Heller Agost, Georgius de Hungaria Arithmelikdja 1499-b6l (Aritmeticu
lui G. de H. din 1499), Budapesta, 1894, p. V.

2 J A.B. Palmer, op. cil.,, p. 52.

26 QO confuzie intre cele doui figuri gisim la Stoll Béla, Varga Imre si V. Kovacs Sandor,
A magyar irodalomlirténet bibliografidja 1772-ig (Bibliografia istoriei literaturii maghiare pini
la 1772), Budapesta, 1972, p. 202.

2 C.G. Jocher, Allgemeines Gelehrlen-Lexicon, 11, Leipzig, 1750, col. 934.

27 F. Banfi, op. cil., p. 131.

28 J A.B. Palmer, op. cil., p. 64.

2 B, Capesius — C. Géllner,Mz n E PE _ia .mm
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urma (presupusului) manuscris, nici la Biblioteca Casanatense 3° (veche
biblioteci ce se giseste, cum se gtie, intr-un edificiu anexat aceluiagi
convent gi avind printre altele o colectie de gase mii de mss. §i peste doui
mii de incunabule), nici in alte biblioteci romane care posedd cirfi ce
au aparfinut pe vremuri bibliotecii conventului 3.

S-a ajuns, datoritd unei interpretéiri gregite, si nu se excludd mici
posibilitatea ca Georgius de Ungaria si fi scris doud lucriri despre turci.
Intr-adevir, faptul ci Toldy Ferenc citeazd distinct Tratatul ca operd
publicatd apartinind lui szdszsebesi névtelen, iar De ritibus Turcarum [ !]
dominicanului Magyar Gyirgy, aceastd din urmé scriere avind un cuprins
similar gi pastrindu-se in manuseris, zice el, in ,,Coll. S. Mariae ad Miner-
vam 32, il face pe Palmer sid-i pard posibili o asemenea ipotezi, de altfel
timid&, despre doud lucréri gi ca Toldy sd mai fi putut vedea intre 1850 —60
manusecrisul in biblioteca de la S. Maria sopra Minerva 33, In realitate,
observim noi, amintitul istoric al literaturii maghiare aliturd aici doud
informatii, fard a-gi da seama ci e vorba de un singur autor gi de o singuri
operd : pe de o parte, informatia privind ,,Anonimul”’ gi unele edifii vechi
ale Tratatului, pe care putea si o cunoascd dintr-un articol postum al
contelui Kemény J6zsef, publicat in doué rinduri chiar de el (Toldy) 3¢, iar
pe de altd parte, cea privind manuserisul cu pricina, pe care a aflat-o la
Jocher 35, dupd cum aratd mai ales termenul gresit de ,,collegium”, pome-
nit mai inainte, precum i forma ,,Turcarum’’ din titlul acelui pretins ms.

Totugi existd pind astizi dousd manuscrise ale Tratatului ! $i anume,
in Biblioteca Apostolica Vaticana (Cod. Lat. 9522 f. 41—68) se afli manu-
serisul purtind titlul care figureazi la inceputul prezentului nostru articol,
cu precizarea in catalog : auctor natione Hungarus captivus fuit Turcarum
ab anno 1436 38 ad 1458 37. Nu stim absolut sigur daci acesta e chiar manu-
scrisul original, despre care a fost vorba mai sus §i dupd care s-ar fi
tiparit prima edifie apdrutd, cum am mai amintit, la Roma pe la 1180 38,
sau dacid el e numai o copie dupi prima edifie. Presupunem totusi ci e
o copie, cidei manuscrisul respectiv se incheie cu mentiunea ci a fost
nScris”? abia in 1499, la Kirschgarten lingd Worms® *,  Celilalt ms.,

30 F. Banfi, loc cil.

31 J.A.B. Palmer, loc. cil.

32 Toldy F., A magyar nemzeli irodalom torténete (Istoria literaturii nationale maghiare),
ed. 111 corectata, 1I, Pesta, 1862, p. 57 (in ed. IT din 1852 incid nu se vorbeste despre aceste doué
scrieri). Asupra confuzicificute de Toldy v. si Géza Sayo—Erzébet Soltész, Cathalogus incunabu-
lorum quae in bibliothecis publicis Hungariae asservantur, vol. 1, Budapesta, 1970, p. LXXVIII,

33 J.A.B. Palmer, op. cil., p. 49—50, 64.

34 Kemény J., Szdsz-Sebes X V. szdzadbeli tanoddja, {r ik dllali ostroma és Lorléneliréjdnak
emlékezele (Scoala Sebesului Sisesc din sec. XV, asediul lui de citre turci si amintirea istoricului
siu), in ,,Uj Magyar Mizeum’’(Noul Muzeu Maghiar), Pesta, 1 (1857), p. 45 —53; T érténelmi és
irodalmi kaldszatok (Spicuiri istorice si literare), Pesta, 1861, p. 1—9.

3% Pentru lexiconul lui Jocher ca sursd a lui Toldy vezi si F. Banfi, op. cil., p. 131.

36 Indicatie cronologici gresitd, ca §i in prolog (in aproape toate editiile), in loc de 1438.
In unele edifii figureazi chiar anul 1426.

37 Aceste informatii mi-au fost impéirtisite prin corespondenti, in 1960, de acad. Nikola
Radoj¢i¢ (1882 1964), profesor la Universitatea din Belgrad, care poseda fotocopii dupa trei
pagini ale ms. Acesta a fost semnalat mai intii de Franciszek Bujak, Sfudia geograficzno-
historiczne, 1925, p. 130, nr. 3 (apud Radoji¢i¢, in ,,Prilozi 2a knjiZevnost, jezik, istoriju
i folkl.”’, Belgrad, XIIT (1933), p. 203—205).

38 Un exemplar din aceastd cditie se gidseste si la Bibl. Vat. Inc. IV, 513), descris de F.
F. Banfi (op. cif., p. 134).

s Radojéic, op. cit., WVHWLEBCOromanicaro
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purtind acelasi titlu, se p#streazd in Stadtbibliothek din Nirnberg (Cent. V
sau VI, Append. 18, cuprinde 32 de foi de hirtie) §i are la sfirgit data de
an : ,,M° CCCC*°LXXXXT (deci 1491). Pe baza acestei din urmé indicatii,
8-a socotit ci el pare si fie copia unui incunabul deja tipérit 3%, ceea ce
ni se pare §i noud probabil, dupd ce am comparat textul prologului —
singurul publicat % — al acestui ms. cu cel din deosebitele edifii. Agadar,
desi nu este acesta ,,singurul ms. garantat (verbiirgie!) al Tratatului”,
cum s-a crezut ' — , mai sint nedumeriri in problema manuscriselor sale,
a céror ldmurire va trebui incercatd prin investigatii ulterioare.

Care e prima editie a Tratatului? Spre deosebire de unii cercetitori
— printre ei Capesius §i Gollner 42 — care sint de pérere, dar cu unele
nuante, ci ea este cea tipdritd de Urach (ordgel in Wirttemberg) pe la
1481, altii — Banfi si Palmer — considerd ca un lucru sigur, pe temeiul
examindrii comparative a caracterelor de tipar (ficuti de Proctor), ci
editio princeps e cea de la Roma, din jurul anului 1480 43. Ne aldturdm
la aceastd din urmé opinie, {inind seama gi de faptul ¢ autorul triia in
acea vreme in Urbe. Editia de la Urach urmeazé edifia romans i in orto-
grafie, ba chiar si in erorile de tipar. De altfel, edi{ia de la Roma a servit
ca bazd, nemijlocit sau mijlocit, §i celorlalte edifii ale textului original
latinesc . Potrivit listei Ini Palmer, e vorba de unsprezece sau doufdisprezece
editii latinegti, apirute intre c¢. 1480—1550 la Roma, Urach, Colonia,
Paris, Wittenberg, Nirnberg si Basel. De asemenea, din traducerile san
mai bine zis adaptirile germane — dupi cele ardtate de acelagi cerceti-
tor — se cunosc sapte sau opt edifii, intre 1530—96, de la Strasbourg,
Nurnberg, Zwickau, Augsburg si Berlin 4.

O editie criticd a textului latin al Tratatului, prin punerea la teme-
lia ei a eventualului manuscris original sau micar a edifiei dintii, romane,

3 B. Capesiu —C. Gollner, op.cil., p. 92 (dupd Gollner in cota ms. figurezi ,,Cent V*,
vezi ibid., n. 29).

40 N. Iorga, Acfe si fragmente, 111, Bucuresti, 1897, p. 8—10 (dupi lorga: ,,Cent. VI"’;
in legiturd cu pomenita indicatie ,,M°CCCC? LXXXXI1®’ el observ4, ibid., p. 8 n. 5: ,,probabil,
dacd insemnarea e a autorului, trebuie citit : LXXXI”).

41 B. Capesius — C. Gollner, loc. cil.

42 B, Capesius  C. Gollner, op. cit., p. 90—91, 96 nr. 1; Capesius, Sie firderten den
Lauf der Dinge, p. 44, 330, 335; Géllner, Einige Betrachtungen zur liirkischen Ilerrschafl in den
Balkanldndern, in ,,Actes du premier congrés international des études balkaniques et sud-est
européennes’’ [1966], vol. III, Hisloire, Sofia, 1969, p. 491.

43 F, Banfi, op. cil., p. 133; J.A.B. Palmer, op. cit., p. 64, 68.

44 F, Banfi. op. cil., p. 133, 137 (la aceastd pag. e mentionat §i un exemplar din ed. de la
Urach in Bibl. Vat. (Inc. 1V, 425), din care se dau patru pagini in facsimil (Banfi, op. cit., fasc. 3
$i 4 din dreptul p. 138 ; facs. 5 §i 6 din dreptul p. 139.)

46 J A.B. Palner, op. cit., p. 64 65. Dupd Géllner numérul editiilor ar fi $i mai mare :
14—15 cele latinesti, 10 cele germane (lista lor la B. Capesius—C. Géllner, op. cit., p. 96—109).
Editia latind atribuitd de Géllner anului c. 1488 (ibid., nr. 3) e pusd de Palmer, (op. cit., p. 64
nr. 3) la 1500. Editiile latinesti atribuite, printre alti cercetitori, tot de Goéllner lui Cornelis von
Zierickzee, tipograf din Colonia, si anilor 1199—1500 (Capesius—Géollner, ibid., nr. 6, 7, 8) se
reduc—dupi Proctor, urinat de Banfi (op. cil., p. 138) si de Palmer (op. cit., p. 64 nr. 4, p. 66 —68)
— la o singura editie efectivd, aparuta c. 1508. Asupra unei (pretinse) ed. pariziene din 1511
a Tratatului de acelasi tipograf: Ernest Werner, Die Geburt einer Grossmacht-die Osmanen
(1300—1481), Berlin, 1966, p. 64 n. 209, p. 102 n. 131, p. 321 ; in indice (p. 338) ,,Cornelius v.
Zyrickzee” devine, in chip eronat, chiar un ,,informator latin’’ (lat. Berichlerstaiter) despre turci !
In realitate ed. din 1511, aparut# la Paris, a fost tipirita de Henri Etienne §i cu un titlu diferit
de cel mentionat de cditre Werner (pentru titlul corect al ed. din 1511 de la Paris vezi listele

citate ale lui Géollner si Palmer). .
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ar fi desigur binevenitd, mai ales dacd se iau in considerare numeroasele
modificéiri arbitrare de ortografie, schimbdri de cuvinte, intercaliri de
expresii, omisiuni, mergind uneori pin# la pérti de frazd, pe care le-a sufe-
rit textul indeosebi in reeditéirile din sec. XVI 4, mai accesibile in marile
biblioteci de documentare, reeditdri in care este folosit de obicei de cétre
cercetatori.

in incheiere, am dori si accentuim cii rezultatele studiilor mai noi
cu privire la identificarea autorului ciruia i se datoregte aceastd micd dar
importantd scriere despre unele aspecte esentiale ale civilizatiei turcegti
din sec. XV n-au fost valorificate pind acum la noi, cu toate ci ele au
inceput s circule in istoriografia din striinitate, iar unele slabe ecouri ale
lor au ajuns, mai mult indirect, si la unii cercetatori din f{ara noastrd %7.
Acest din urmé fapt se explicd, fird indoiald, mai ales prin perturbérile
provocate in documentarea istoricd si in general in schimburile culturale
internafionale de cel de-al doilea rdzboi mondial gi de urmérile sale mai
mult sau mai putin imediate. Credem ci este cazul §i timpul si se {ind
geama g§i in istoriografia noastré de amintitele rezultate, pe care am gi
incercat in acest articol si le punem in valoare in mod critic gi sile adau-
gim unele date §i considerafii noi, atrigind atentia §i asupra unor sar-
cini de viitor.

L’IDEN TIFICATION DU ,,CAPTIVUS SEPTEMCASTRENSIS”

— RESUME —

On sait bien que l'important écrit paru vers la fin du XV® siecle
sous le titre: Tractatus de moribus, condicionibus et nequicia Turcorum
ne porte aucun nom d’auteur. Par conséquent, celui-ci était désigné par
diverses appellations vagues, d’habitude par celle de Captivus Septem-
castrensis, puisqu’il s’agissait d’un captif pris par les Turcs & Sebes
(Mihlbach), une ville des_colons allemands (,,saxons’’) de Transylvanie,
pays désigné au Moyen Age, parmi d’autres dénominations par celle de
Septemcastra(correspondante latine de la forme allemande Siebenbiirgen).
C’est une opinion traditionnelle dans 1’historiographie de la Roumanie,
qui persiste jusqu’a nos jours, suivant laquelle auteur de ce traité demeu-
rerait inconnu.

On a essayé cependant de lui trouver les identités les plus différen-
tes. Mais toutes ces tentatives se sont avérées, 4 un examen critigue,
dénuées d’un solide fondement, sauf celui concernant le domiuicain Geor-
gius de Ungaria (c. 1422—1502), probablement un Saxon de Transyl-
vanie, qui passa la derniére période de sa vie 4 Rome. La solidité des

48 Ne-am putut da seama de aceste neajunsuri comparind par{ile reproduse dupd ed.
din 1514 (B. Capesius— C. Géllner, op. cit.. p.110—115; cf. 5i traducerea in limba germani de
Capesius, Sie forderten den Lauf der Dinge, p. 47—63) cu facsimilele pe care le-am mentionat
din primele doui ed. (dupé articolul lui F. Banfi si excerptele date de el).

47 Fr. Pall, op. cil., meden Lauf der Dinge, p. 45 si n.1.
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preuves invoqueés (par Proctor, Banfi, Palmer) et reprises dans le pré-
sent article & 'appui de cette thése, ne saurait étre, & ’avis de ’auteur
de cet article, entamée de quelque maniére que ce goit.

L’hypothése, timide d’ailleurs, émise par Palmer, selon laquelle
Georgius aurait rédigé non pas un, mais deux ouvrages au sujet des Turcs,
résulte de linterprétation évidemment erronée de la lecture d'un livre
moderne.

On devrait établir une édition critique de ce petit traité qui est
un témoignage direct, vécu, sur certains aspects, essentiels, de la civilisa-
tion turque du XV°® sieécle. Il faudrait faire reposer cette édition éventu-
ellement sur le manuscrit original (si le ms. conservé 4 la Bibliothéque
Vaticane, dont existence fut signalée & 'auteur du présent article par feu
Nikola Radoj¢i¢ de Belgrade, s’avérera comme tel, ce qui, au demeu-
1ant, est peu probable) ou bien sur Veditio princeps publiée & Rome
vers 1480. La nécessité d’une édition critique est d’autant plus pressante
que 'on doit déplorer de nombreux défauts dans le texte, surtout dans
ses rééditions du XV*® s, utilisées ordinairement parce qu’elles sont
plus accessibles dans les grandes bibliothéques de documentation.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
S TUDII DOCUMENTAR E)

POPULATII DEPENDENTE IN REGATELE ELENISTICE
ST IN CETATILE COLONIALE. PRIVIRE ASUPRA LITERATURIIL

Istoria operelor care {§i propun si oglindeasci momente §i oameni, evenimente §i epoci
— componente ale periplului devenirii tirane — nu e mai puiin pasionant# decit istoria pro-
priu-zisi.

Aparitia regatelor elenistice, ca rezultat al dezmembririi imperiului universal al lui
Alexandru — la rindu-i produs al crizei indelungi pe care a cunoscut-o civilizatia polisurilor—, a
atras, prin ineditul situatiei politice create in lumea anticd, atenfia §i interesul unor mari
istorici moderni, care s-au aplecat cu pasiune asupra izvoarelor §i au gindit asupra epocii. Iar
dintre realiti{ile social-economice ale epocii, relatiile agrare — si, in legiturd cu ele, statutul
populatiilor dependente — alcituiesc o zond de maxim intcres istoric,

Alituri de mari izbinzi dobindite de investigatiile istoricilor a céror operi va fi abordata
in cuprinsul acestor pagini, doud au fost primejdiile pe care unii dintre ei nu au izbutit sd
le ocoleascd. Este vorba, pe de o parte, de orientarea modernizatoare, care consté aciin transpu-
nerea unor institutii proprii unei epoci mai tirzii in cadrul istoriei vechi. Esie vorba, pe de
altd parte, de orientarea simplificatoare concretizati in subsumareca eronatid a mai multor reali-
titi istorice diferite aceleiggi nojiuni — care nu mai izbutea astfel si fie corespendentul spiritual
al unui dat existent in realitate, ci si constituie doar o ccnstiuc{ie arbitrers, In primul caz
se poate pune tntrebarea dacd modernizarea comite o ercare doar la nivelul terminologiei, ne-
afectind infelegerea de principiu a epocii. Un studiu mai atent arati fnsii cd, desi nu siriceste
realitatea prin prisma unei uniformiziri sablonarde, ca in cazul simplificatorilor, modernizarea
o infiitiseazd §i ea falsificat, fiptuind Ce pe alte pozitii o greseald de principiu fn interpretarea
epocii.

Citre jumitatea secolului trecut apare la Paris celebra carte in trei volume a lui Henri
Wallon, intitulatd L’Histoire de I'esclavage dans I’ Antiquité1, Desi autorul nu se opreste in chip
expres asupra epocii elenistice (de altfel, grija pentru observarea unei cronologii severe nu
constituie una dintre calitd{ile lucrdrii) am considerat ci este bine si fncep cu unele referiri
la opera sa: in ciuda insuficientelor stiintifice care i se pot reprosa (cartea poarti fird indoiald
pecetea sovdielilor §i ciutdrilor specifice epocii), Isloria sclavajului in antichilale emite idei de

1 Volumul I apare sub titulatura De l'esclavage dans les colonies pour servir d’introduc-
tion & I'histoire de Pesclavage dans U Anliquité, Paris, Dezobry, E, Madeleine et C-ie, Lib. Edi-
teurs, 1847.

«+REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. w H
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o mare modernitate, citeva din concluziile sale fiind de naturi sid limureascd geneza unor
realitd{i proprii epocii care ne preocupi.

Cu privire la statutul diferitelor pituri sociale din Egipt, Wallon isi formuleazi nuaniat
pozitia: un despotism exercitat indelung a dat nastere regimului castelor in tara bitrinului
Nil. Dar populatiile rurale — agricultori i pstori — nu prea se deosebesc de felahii moderni®.
In ce chip concepe Wallon apropierea de felahii moderni — fraza in sine nu ne ingiduie si
in{clegem. Lectura urmitorului pasaj ar permite insd unele incheieri: {n orase, marinari, meste-
sugari sint supusi la corvezi grcle — acestor categorii de lucrétori le revenea sarcina si trans-
porte din Egiptul de Sus in cel de Jos enormele blocuri de granit, si ridice piramidele, si
construiascd temple 3. Wallon nu-si poate limuri provenienta istorici a acestor truditori. Dar
sc iIncumet4 s afirme :,,Totusi, oricare ar fi fost originea lor, ci erau de condifie liberd (subl. n.)

si protejati de chiar aceastdi fatalitate care-i men{inea ereditar in modalitatea lorde viatd<<4,
Formularea, bogatd in sensuri implicite, ar lisa si se in{eleagd ci este vorba, poate, de o
libertate limitatd. Oricum, istoricul secolului trecut nu-i consideri pe truditorii Egiptului farao-
nic drept sclavi. Parcd voind si preintimpine unele neintelegeri, Wallon adaugi : ,,...aceasta
organizare, oricit ar fi ea de opresivi, lasd loc pentru sclavaj. Cici sclavul, cind nu este un
instrument neccsar pentru munci, constituie miicar <inci> o nevoie de lux” 5. Existau sclavi
in palatul regilor, in cascle preotilor si riizboinicilor 8.

Pozitia lui Wallon este interesantd din cel putin trci puncte de vederc. In primul rind,
teza privitoare la statutul majoritdtii populatiei lucritoare din Egipt (oameni liberi, nu sclavi),
dcsi indelung controversat# (in 1950, la un secol de la aparitia Istoriei sclavajului {n antichitate,
V. V. Struve — dupd o perioaddl de oscilaii — revine la vechea sa opinie: ,,locul dominant
in relatiilc sociale din Orient il avea forma fnaintatd a exploatirii — sclavajul’’ 7), isi giiscste
rccunoasterea 1in secolul nostru, incepind cu monumentala opcrd a lui Mihail Rostowzew 8 (si
anumc, intr-o analiz3 care priveste tocmai Egiptul elenistic) 5i tcrminind cu tezelc materialiste,
putcrnic fundamentate, ale lui M. I. Finley ? sau ale ginditorului marxist francez Jean Ches-
ncaux 10,

in al doilea rind, realizind la jumitatea secolului XIX distinciia dintre sclavul ca instru-
ment de muncd §i sclavul concretizind o nevoie de lux, si aceasta pe un fundal social in cate
majoritatea producitorilor sint considerati a fi de condifie liberd, Wallon deschide posibilitatea
unei Incheieri foarte prefioase care avea si fie formulati peste mai bine de o sutd de ani:
s;Trebuie si facem o distinctie netd tntre sclavaj ca institufie sociald si sclavaj ca mod de
productie’” — va spune Jean Chcsneaux.

2 H. Wallon, op. cit., p. 22.

3 Ibidem.

4 Ibidem, p. 23.

5 Ibidem. .

8 Ibidem.

7 Vezi Jan Pelirka, Die sowjetischen Diskussionen iiber die asiatische Produktionsweise
und tiber die Sklavenhalterformation, in ,,Eirene’” I1I, Praga, 1964.

8 M. Rostowzew, Studien zur Geschichte des rémischen Kolonates, Leipzig — Berlin,
1910, cap. I Das ptolomdische Agypten, passim.

9 M.I. Finley, Between slavery and Freedom, p. 236 —237 si 247—248, citat dupid Jan
Petitka, Von der asiatischen Produktionsweise zu [einer marxistischen Analyse der frithen
Klassengesellschaften, in ,,Eirene’’ VI, 1967.

10 Jean ChesneauX, Le mode de production asiatique: une nouvelle étape de discussion,

in ,,Eirene”’ III, 1964. .
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In al treilea rind, cele aritate mai sus, precum si diferentierile de statut pe care le
remarcd Wallon la populatiile truditoare din Grecia propriu-zisi! permit — cred — Intreba-
rea dac#l afirmatia lui Pierre Vidal-Naquet cu privire la Wallon nu este prea duri si — tn buni
parte — nedreaptd. Caci iatd ce spune Vidal-Naquet : ,,... In cartea lui Wallon. .. zadarnic
am ciuta o definifie coerentd a sclavieil? §i un studiu propriu-zis istoric ; ne sint itnfatisati ca
sclavi popoarele supuse prin cucerire, indivizii cumpérati tn marile tirguri ale epocii clasice sau
elenistice si hilotii din Laconia’ 13,

Fari indoiald aci i se face o nedreptate lui Wallon, care — cu oricite insuficiente de
ordin stiintific14 — realizeaz3 totusi unele distinctii esentiale Intre statutele diferitelor clase
aservite.

Interesantd este, din acest punct de vedere, §i opera lui Paul Guiraud, La propriélé
fonciére en Gréce jusqu'a la conquéle romaine, apirutd la Paris in 1893. E de relevat faptul
¢i, din prima pagini a lucririi sale, discutind problema aparitiei proprietitii private in Grecia,
istoricul francez de acum opt decenii admite existenta legilor in istorie — fapt in legdturd cu
care el face o indreptafitd subliniere :,,0 lege este adeviratid numai cu conditia de a fi de acord
cu faptele, iar faptele, ele insele, trebuie si aibd ultimul cuvint’’ 15, Pozi{ia materialisti a lui
Guiraud in problema legitatfii in evoluiia umani este cu atit mai remarcabild cu cit chiar in
zilele noastre un filozof al istoriei de talia lui Arnold Toynbee nu ezitd si afirme cd ,,ar fi
mai intelept si lasi cuvintul lege numai in seamna sti:nielor naturii’’ 18,

Mirturisind respectul cuvenit pentru informatia scrisi 17, P, Guiraud este mai stiintific
si mai precis decit H. Wallon. Pozitia sa, de pildi, fati de locul sclaviei in Grecia veche se
apropie mult de aceea a istoricilor contemporanis, Cu privire la Sicilia, Guiraud remarcd speci-
ficul agrar al coloniilor intemeiate de greci acolo. Fiecare dintre noile aseziridispunea de un
vast teritoriu, a cirui suprafatd depisea uneori 120 000 hectare. Vechea populatie a insulei,
siculii, locuia In sate fortificate. Ea lucreazi pimintul, fie ca populatie servild, fie in arendi 1°,

11 In thcerea istoriei, aceste monumente masive, pe care mirarea si spaima epocilor
posterioare le-au numit ciclopice, stau madrturie puternici asupra existentei unui regim de
despotism si servaj’’ (H. Wallon, op. cit., vol. I, p. 57). ,,Sclavia persoanelor, aservirea popoarelor,
aceasta este dubla forma pe care o cunoaste conditia celor invinsi, dupd cum sint destinati sa
slujeascd individual invingitorilor sau, in masd, in serviciul comunititii’’ (ibidem, p. 56). ,,Cla-
sele libere, lipsite de munc4, pier ca o plantd ruptd de sol ... Pe bétrinul pidmint aristocratic
(este vorba de Sparta. —n.n.) nu rimin decit rasele supuse’’ (ibidem, p. XXVII). Dar aceastd
supusenie nu poate fi de tipul sclaviei pentru cd ,,munca abrutizantd’’ sau ,,lenevia enervantd’’
a sclavilor fac ca rasa sd degenereze (ibidem, p. XXV).

12 Aceasta este adevirat, dar fmi permit si amintesc ¢ o atare definitie nici nu a fost
dati in secolul trecut, desi ea se putea afla — intr-o formd sumari, e drept — In Aristotel,
Rhetorica 1. 9, 1367 a 32 (dupd M.IL. Finley, Was Greek Civilization based on Slave Labour?,
5 Historia’’, vol. VIII, p. 148, 1959) sau la juristul roman Florentinus (dupa M.I. Finley, op. cit.,
p. 153); o definitie cu adevirat stiintificd s-a putut formula abia t{n secolul nostru, pe baza unor
studii foarte temeinice. Vezi William Linn Westermann, The Slave System of Greek and Roman
Antiquity, Philadelphia 1955 ; idem, Slavery and the elemenls of freedom in ancient Greece, in vol.
Slavery in classical Antiquity, Cambridge 1960 ; International Encyclopedia of the Social Sciences,
vol. XIV (1968).

13 P, Vidal-Naquet, Economie el sociélé dans la Gréce ancienne, Archives européennes
de sociologie, p. 111—148.

14 Vezi, de pildi, intelegerea gresita a locului sclaviei homerice : ,,Fie ¢d poetul reprezinti
bitilii sau scene de interior, sclavia alcituieste mereu fundalul tabloului” (H. Wallon, op. cil.,
P. 59); vezi critica acestei conceptii in W.L.Westermann, The Slave Syslem . . ., p. 2.

15 Paul Guiraud, op. cil.,, p. 1—2.

16 [’Hisloire el ses inferprelalions. Entreliens aulour de Arnold Toynbee sous de la direclion
de Raymond Aron, La Haye 1961, p. 196.

17 La pp. 10—11, combitindu-1 pe Viollet, Guiraud se ridici cu vehementd impotriva
violentdrii textelor.

18 Vezi la p. 71 discutarea critici a unor stiri aduse de Herodot (VI 137) si de Timaios
(fragm. 67 Didot).

1 Jhidem, pp. 87—88.
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Istoricul francez se referd la o informatie din Herodot 29, care descrie o riscoald a asa-numiti-
lor xaAAwbprot, ridicati impotriva aristocratiei locale — geomorii 21,

Preocupdrile lui Guiraud privitoare la statutul claselor truditoare stnt multiple. Aici
trebuie ficutd Insd o importantd precizare. Dintre istoricii moderni de care prezentul studiu
isi propune s se ocupe, el este primul modernizator. Aducind in discuiie situatia populatiilor
dependente din Grecia propriu-zisi si din colonii, Guiraud consider# statutul acestora ca fiind
de tipul servajului 22, , Documentele ne semnaleazid — c¢itim in capitolul intitulat Servajul — in
mai multe cetiti elenice o clasdi de indivizi destinati cultivirii solului si legati de pimint prin
servitute’” 23, Dupd care ni se di lista ,,aproape completd” a republicilor unde li se constati
existenta. Amintesc doar: Laconia, Thessalia, Creta, Heracleea Poniic3i, Byzani, Argolida.
Guiraud se opreste la populatiile dependente din {inuturile mentionate §i din multe altele, preci-
zeazdl trdsdturi importante ale statutului fiecdreia, stdruind mai mult in indicatiile privitoare
la hiloti, la claroti, penesti, bithynieni, mariandyni. Autorul are deci In vedere acele populatii
aservite ca urmare a actului cuceririi — fie In cursul secolelor de invazie doriani, fie in epoca
marii coloniziri (sec. VIII—-VI).

Cetitenilor Spartei le era interzisa prin lege orice fel de munc# (ei nu se puteau inchina
decit activitdtii militare §i politice) 24. Eralimpede deci ci loturile definute de cetdieni in Laconia
si Messenia — alcituind asa-numita woAitixd) ydpa — erau lucrate de o populatie aservitd,
aci, in spets, de hiloti 25, Istoricul acelei populatii predoriene care va cunoaste — ca urmare
a procesului subjugirii — cumplitul statut al hilotiei este redat cu prudenii, folosindu-se strins
si cu discernidmint izvoarele 28, Fiecare hilot avea un stdipin particular; statul era insi stidpinul
tuturor. Dup4 unii autori (Tyrteu, reluat de Pausanias 2?), hilotii ar fi datorat cetitenilor Spartei
jumitate din recoltd. Se pare cil este vorba de perioada urmitoare primului rizboi messenian
(aproximativ 725 f.e.n.), cind situatia hilotilor era incd usoard. Dupi cel de-al dcilea rizboi
messenian (ultimul pétrar al secolului VII i.e.n.) conditiile de trai ale populatiei aservite se
fnispresc foarte mult. Plutarh vorbeste in legituri cu reformele lui Lycurg?® (avind deciin ve-
dere inceputurile dominatiei doriene in Laconia—aproximativ sec. IX) de o rentd fixi, si nu de
una proportionald, Guiraud crede cd, la inceput, venitul hilotului era foarte slab. Cetétenii Spartei
nu erau inclinati sd-i menajeze pe cei tnvinsi 2%, Hilotii sint supusi la represaliile cele mai crude.
Rigoarea spar{iatd se explici prin teama pe care populatia aserviti o inspira stipinilor 3, Totusi
legea religioas#i, dacd nu cea civili, garanta stabilitatea rentei. O imprecaiie solemna il
ameninia pe proprietarul de ®A%poc care ar fi incercat s-0 mireascii. Era o misurd menitd si
asigure buna stare a pimintului si Intructit, probabil, un anume %xA%jpo¢ era cultivat ereditar
de o aceeasi familie de hiloti 3!, o rodnicie sporitd—rezultat al unei ingrijiri mai atente — mirea
venilurile producitorilor. Asa se explicd faptul cd, in decursul secolelor, fira s# se fi modificat
conditiile primare ale contractului, hilotii au putut aduna anume economii. Stiipinirea asupra
unor bunuri mobiliare le era ingdduita 32,

20 Herodot VII, 155.

21 P, Guiraud, op. cit., p. 419.

22 P, Guiraud, op. cif., passim (in special p. 407—418).

23 P, Guiraud, op. cil,, passim, p. 407,

24 Trinddvia era in aceastd republicd singura stare demnd de omul liber’’ — scrie Gui-
raud [op. cit., p. 127, citind spusa lui Herondas din Plutarh, Moralia 1, p. 271 (Didot)].

26 Ibidem, p. 409.

8 Ibidem, p. 76, 410—411,

27 Tyrteu, fragm. 6 (Bergk); Pausanias, IV, 14,

28 Plutarh, Institutions 1acédémoniennes, 41 (Guiraud, op. cit., p. 411).

2 P. Guiraud, op. cit., p. 411,

30 Ibidem, p. 412,

31 Ibidem, p. 411.

32 Jbidem.
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Din analiza genezei istorice a hilotilor, din analiza statutului sub imperiul ciruia aceasti
populatie aservitd a fost silitd sd triiascd se vede limpede cd Guiraud nu-i considerd pe hilotfi
drept sclavi—desi termenul de sclavi mai este pe alocuri folosit de istoric.

Cu privire la servajul existent in Creta, autorul lucririi Proprielatea funciard tn Grecia. ..
recunoagte cé izvoarele sint sdrace : Citeva date risipite in Aristotel, Strabon, Athenaios §i la
lexicografi, un scolion al poetului Hybrias — aceasta era tot pind la descoperirea, In deceniul
opt al secolului trecut, a Legii din Gortys. Mnoitii cultivau paminturile statului, claro{ii — pe
acelea ale particularilor. Guiraud nu a aflat nicdieri vreo referirc la redeventa pe care servii
o pliteau, dar versurile lui Hybrias atest3 cd munca lor i hrinea si 1i imbogijea pe cetéiteni 33,
Legea din Gortys a aruncat o lumini neasteptatd asupra conditiei juridice a servajului cretan.
Substantivele olxslc i dobAog, folosite adesea in legea gortyniand pentru a desemna persoanele
de conditie servild, par s fie termeni sinonimi 34, In epoca arhaici prin olxérat nu se inteleg nu-
mai sclavii — va scrie Fritz Gschnitzer; expresia desemneazi pe totii oamenii care {in de o
anumitd gospodirie — liberi sau neliberi . Iar cu privire la termenul 8obAo¢, Guiraud preci-
zeazd : ,,Cuvintul nu are exclusiv sensul acesta < de sclav> ; el indica tot atit de bine o stare
de strins3 subordonare 8, inclusiv pe aceea a individului emancipat” %7, Aritind, tn continuare,
ci servul cretan putea sd posede bunuri mobile, oi, vite mari, cd familia sa era organizatd
dupi chipul familiei libere 38, Guiraud poate trage incheierea c,,,in realitate servii din Creta,
ca si hilo{ii, ocupau un rang intermediar intre sclavia §i libertatea deplind’’ 3%, Aci istoricul
francez se sprijind strins pe Pollux (III, 83), care formuleazi: Metald 2Aeufépwy xal
dobhwv ol Aaxedatpovieov eldwtec xal Kpntév xdaphdrar.

Este semnificativ faptul cd, in incheierea capitolului dedicat populatiilor agrare aservite
in Grecia propriu-zisd §i din colonii, Guiraud denumeste institufia care le defineste conditia
— servaj helenic (poate si istoricul de la sfirgitul secolului trecut simfea nevoia unei mai precise
delimitdri a fenomenului). Oricum, Guiraud afirm& categoric c# istoria acestei institutii isi
incheie existenfa in cuprinsul secolelor IV —III, procesul de dezagregare a amintitelor relatii
situlndu-se deciin plini epoc elenistics 4°; ele au supraviefuit, pe alocuri, doar pini in vremea
cuceririi romane.

Guiraud deplinge putinitatea datelor care ar {i putut si ne clarifice circumstantele aboli-
rii numitului ,,servaj helenic”’. Cu privire la hilo{i, singur Strabon este mai precis cind arata
¢l ,,servii” Laconiei au ddinuit, aproape fird ca destinul lor s cunoasci vreo modificare, in
ciuda momentului Nabis4l, pini la dominatia roman# 42, Autorul ,,Geografiei’’ este mai putin
limpede atlunci cind vorbeste despre mariandyni; desi consacrid o pagini intreagd Heracleii
Pontice 5i supusilor ei — scrie Guiraud — nu este clar dacd pe timpul lui Strabon acestia mai
erau sau nu aservi{i®?, Dar istoricul modern crede ci procesul de emancipare a ,,servilor’” a
avut loc aci sub tiranul Klearchos, la mijlocul secolului IV 4, Pentru Syracuza, Guiraud situea-

38 p, Guiraud, op. cif., p. 414.

34 Ibidem, p. 415.

3 Fritz Gschnitzer, Studien zur griechischen Terminologie der Sklaverei, 1963, p. 86.

8 P, Guiraud, op. cil., p. 415. Textul face trimitere la Platon, Legile III, p. 698 c.

37 Textul face trimitere la Athenaios, VI, 267 B.

%8 P, Guiraud, op. cit., p. 416.

% JTbidem, p. 415.

40 Definirea ca atare a epocii nu a stat in vederile lui Guiraud.

1 {n epoca elenisticd, nevoia unor profunde schimbiri sociale era resimtitd acut la
Sparta. Intti Cleomene al I1I-lea, apoi Nabis sint considerati promotorii unor mari reforme care
vizeazi redistribuirea proprietitii pe pAminturile cetdtii lui Lycurg (vezi W.W. Tarn, La civili-
sation hellénistique, Paris 1936, p. 121 —122).

42 P, Guiraud, op. cif., p. 418 (Strabon VIII, p. 365).

43 Ibzdem, p. 419 (Strabon XII p 542).
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z4 momentul abolirii servajului pe timpul tiranului Gelon4b, firi si incerce explicarea
acestei mutatii sociale atit de timpurii.,,Servii’’ byzantinilor, recrutati dintre bithynieni si
asimilati de scriitorii vechi4é cu hilotii4?, sint mentionati, la sfirsitul secolului III f.e.n.cao
simpld amintire istorici 8. In acelasi timp insi, Theocrit atesti ci penestii nu dispAruser#
din Thessalia 49, iar servajul cretan era in floare ,,pe cind Aristotel isi scria Politica’’ ®°, Dar
nici aici vechile institutii nu au supraviefuit cuceririi romane.

Este remarcabil faptul cd Guiraud observi persistenta servajului helenic la Sparta, in
Thessalia §i Creta. Sapte decenii mai tirziu, studiind conditiile de trai ale populatiilor aservite
ca urmare a cuceririi doriene, Detlef Lotze va socoti ci inrobirca de care au fost lovite era
de tipul sclavajului colectiv si cd acest statut, ,,fiind doar pe mésura inceputurilor”, ,,nu ducea
niai departe, astfel inctt statele lovite cdzuri curind in stagnare §i in cursul istoriei regresard’’ 51,
Guiraud nu poate fi atit de nuantat, dar remarcii pe buni dreptate ci intirzierca aparitiei
unei clase de mijloc in {inuturile amintite a prelungit durata servajului, intemeiat pe diviziunea
sociald a muncii intre cele doud clase sociale — dintre care una guverna si lupta, cealaltd fiind
obligatd si-i hriineascd pe cei ce luptau si guvernau®2. Iar aparitia, inflorirea si ridicarea la
putere a unei clase de mijloc — rezultat al unui proces indelung — va fi fapt implinit in timpul
epocii elenistice sau, cel mai tfrziu, dupi instipinirea romanii in Grecia, cind puternice convulsii
sociale si politice vor antrena pe alocuri un mare avint economic §i pretutindeni o sporire a
circulatiei §i a schimbului de bunuri §i valori. Si dacd Guiraud nu a putut si contureze la
sfirsitul secolului trecut aceste concluzii, a intuit perfect liniile esentiale ale fenomenului.

Folosirea termenului ,,servaj’” pentru desemnarea statutului sub care au viefuit popu-
latiile subjugate amintite constituie — cred — in cartea lui Guiraud. o eroare care nu depiseste
nivelul terminologiei. Istoricul a in{eles exact originea si evolutia institutiei, a delimitat-o corect,
chiar daci insuficient de nuantat, de sclavie, a fixat tn granife judicioase, confirmate de cerceti-
torii de mai tirziu, perioada de dezagregare a relatiilor sociale pe care servajul elenic le-a presu-
pus. Totusi intre acest tip de subjugare s§i servajul medieval sint cel putin trei deosebiri de
principiu. Prima deosebire trebuie ciiutata in geneza istoricid a fenomenului — care In servajul
medieval nu este deloc legati de aservirea unor intregi populatii, ca urmare a actului cuceririi
realizat de o fortd din afara unei unititi politice date. Cea de-a doua deosebire, decurgind
din prima, se poate deduce dintr-o consideratie a lui Detlef Lotze — desi aceasta este plasati
tn contextul altei discutii istorice. Cici iat3 ce spune fnvitatul german : ,,Se poate afirma ci,
tntr-o misurd, populatia supusi in cadrul servajului helenic constituie o apartenenti a solului,
si nu a2 unei mosii izolate, ci a {4rii cucerite, in intregime. Deoarece ei <ceisupusi> erau socotiti
nu ca o sumd de indivizi risipi{i, ci ca popor al tirii structurat organic, familia lor si-a
giisit o recunoastere mai larga sau mai restrinsi’ 53, In sfirsit, cea de-a treia deosebire, formulati
de astd datid expres, la acelasi autor german: ,,In timp ce, serbii evului mediu aparfineau
comuniti{ii juridice a poporului, ca membri, desigur inferiori, hilotii... stiteauin afara comu-
nitdtii si constituiau proprietatea altor oameni...” 54,

45 P, Guiraud, op. cit., p. 419.

46 Athenaios, VI, p. 271 C.

47 P. Guiraud, op. cit.,, p. 408.

48 >, Guiraud, op. cit., p. 419.

4 JIbidem.

50 Ibidem (Arist., Pol., IV, 9, 1).

51 Detlef Lotze, MetaEl éhevdépwv xal SoGAwv. Studien zur Rechistellung unfreier
Landbevdlkerung in Griechenland bis zum 4. Jahrhudert v. Chr.

52 P, Guiraud, op. cif. p. 410.

63 Detlef lotze, MetaZb. . , ., p. 79.

*¢ Ibidem. www.dacoromanicaro



7 STUDI DOCUMENTARE 113

Guiraud i{nsi nu si-a propus si facii paralela dintre servajul helenic si cel medieval,
de aceea nici nu a realizat, probabil, eroarea faptuitd — accasta rdininind sub raport principial
doar o nereusitd potentiala.

Primele decenii ale secolului XX cunosc, odatd cuimportanta operi alui Mihail Rostow-
zew, mari izbinzi tn studierea epocii elenismului. In 1910 apare, in Germania, lucrarea intitu-
latd Studien zur Geschichle des r omischen Kolonates55, iar trei decenii mai tirziu este datd publi-
citdtiila Londra vasta opera The Social and Economic History of the Hellenistic World %8, despre
care A. B. Ranovici va spune c#, in pofida unor insuficiente, marcheazi firi indoiald o etapa
fn istoria elenismului®?. Desi obiectul principal al primei lucriri este, evident, in cazul dat,
studierea institutiei colonatului, capitolele I (Egiptul pfolemaic) si III (Sicilia §i Asia Micd)
ale cértii cuprind o informatie largi, extrem de pretioasd pentru cunoasterea institutiilor prin
intermediul cdrora pulsa viata social-economic# a regatclor elenistice (mai putin t{inuturile
aflate In stdpinirea Antigonizilor). In vederea aleatuirii operelor sale autorul a studiat date si
indicatii de valoare istoricd pe care le-a putut afla in Papirii din Tebtynis editati de Grenfell
si Hunt, tn Papirii din Elephantina, in renumitele Legi ale veniturilor, date de Ptolemeu al
II-lea Philadelphul, in Papiriidin Hibeh, din Magdola, in documentele culegerii din Lille ; autorul
a studiat documentele lui Petrie, actele biincii thebane, culegerea de papiri cditati la Berlin
si alte izvoare prestigioase.

Este revelatoare grija cu care Rostowzew citeste documentele. Desi scoate in evidentad
aportul meritoriu al lui Grenfell si Hunt la intelegerca papirilor din Tebtynis (cei doi — ,,0
exceptie celebrd’’ — incumetindu-se si realizind pretioase comentarii, pe care al{ii editori de
papiri le-au evitat dintr-o comoda prudenti), totusi autorul Isforiei colonafului roman nu eziti
sii le impute erori de lecturd care, dupi pirerca sa, schimbi intelesul unuia sau altuia dintre
documente. Astfel, in P. Tebt. I, 85, 2 apare clar — afirmi Rostowzew — ci 5 &v dpéoer este
opus in mod congtient lui y% Baothtx# si cdi primul termen este folosit ca o expresie generald
care cuprinde y¥ lepix i ?‘i} xAnpouytxf ca pirti componente principale. Si aceasta peutru ci
— argumenteazd cu finete istoricul — % &\An y% inseamni,,restul” (das,,iibrige’’) pamintului,
nu ,,celdlalt” (das ,,andere’’) pamint 58,

Bazindu-se pe un studiu de o bogitie impresionantd, in care minutia cercetiitorului,
departe de a obosi, obligd, prin nuan{area §i ascu{imea observatiilor, 1a o atentie mercu treazi,
Rostowzew construieste cftiva piloni solizi pentru cunoasterea epocii, pe care se vor sprijini
toti istoricii elenismului de atunci incoace.

in Egipt, regele era statul si intreaga tard alcituia domeniul monarhului. Ratiuqea de
stat apare ca mobilul cel mai puternic; in documentele de cancelarie, dincolo de haosul apirent,
se recunoaste un sistem bine construit, in care interesul fiscal constituie punctul central®.

Producitorii, in imensa lor majoritate, erau oameni liberi. In lucrarea din 1910, ideea
nu este formulatd explicit, ca la Wallon, dar — implicitd fiind — concluzia este obligatorie.
Poate c¢i Rostowzew, studiind mult mai temeinic realitiitile Egiptuluiptolemaic si intelegind
cite oprelisti §i cite poveri apiisau statutul diferitclor categorii de lucritori, s-a ferit atunci
cu buni stiin{d de folosirea cuvintului liter. Un lucru este sigur. Sclavia alciituia o institutie
redusi numericeste §si — atit in Egiptul lagid, cit si in Asia Scleucidd {exceptie va face doar

85 Leipzig—Berlin, Druck und Verlag von B.G. Tcubner.

% Editia a II-a Oxford at the Clarendon Press, 1953, 1959.

57 A.B. Ranovici, Elenismul si rolul sdu isloric, Bucuresti 1953, p. 15.

58 Vezi M. Rostowzew, Sludien zur Geschichle des rémischen Kolonales, p. 2 si 5. Vezi, In
aceeasi ordine de idei, obiec{ia autorului asupra altei lecturi gresite, op. cil., p. 15—186.

® Ividem, p. 2-3.  yanamn dacoromanicaro
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Pergamul, precum si cet#file grecesti sau elenizate din Asia Mic# ) — cu o pondere neinsemnati
fn economie,

Important este faptul cd Statul — scrie Rostowzew cu privire la Egipt — considera
toate relatiile intre el §i persoane izolate care lucrau pimintul, ca relatii de arendare (1la9watg) o1
Aceastd modalitate de exploatare a pimintului si-a avut importanta sa §i in Asia seleucidé,
Pe cit se poate deduce din documente — adesea zgircite — se pare ci pe cele mai multe dintre
piaminturile statului, pe pidminturile templelcr si ale altor corporatii religioase au precumpdnit,
din cele mai vechi timpuri, forme ale arendei pe timp limitat 2,

Impresionanta argumentatie din 1910 devine in 1941 mai precisfi, concluzia este acum
mai liberd §i mai largd in orizont. Pelatiile dintre clasele lucritoare §i stipinii lor — arati Ros-
towzew — erau intemeiate, probabil, in timpurile preptolemaice pe obiceiuri si traditie. In
aceastd privinti, regimul ptolemaic, care era in general o continuare a trecutului, reprezinti o
rupturd cu epoca precedenti. Ptolemeii aveau nevoie de mai multéi precizie, regularitate, logica.
De aceeaau introdus legea. Téranii regali (,,royal farmers”) devin de jure locuitori liberi (,,free
peasants”), arendasi ai regelui 83,

in Istoria colonalului, din nou cu privire la cruciala problemi a statutului social in Egipt,
se spune: ,,In afari de unele exceptii, din punctul de vedere al statului avem in Baothuxol
yewpyol, respectiv in Axot, o singuri clasd, o stare”, Iar putin mai sus se precizase : ,,Sub aceas-
td denumire <de tdrani regali> nu erau cupringi numai micii arendasi. Erau §i Bactiuxol
yewpyol care aveau In arendd mai mult de o sutd de arure. Si preotii si soldatii sint desemnati
uneori ca Pacthixol yewpyol” 8. Discutarea aceluiagi aspect social capitd in opera din 1941 o
conturare mai atentd, atestd o viziune istoricd mai cuprinzitoare, plind de cutezanti.,,Adevira-
tul sens al termenului grecesc de laoi, in Egiptul acestei perioade (autorul are aci in vedere
secolele II—1) nu e acela de sautohtoni», In opozitie cu strdinii, ci acela de clasd lucritoare
opusi functionarilor, clerului, armatei gi flotei gi burgheziei. Masa laoi-ilor era alcdtuitd, prac-
tic, din cei care fsi cigtigau existenta prin muncé manualé : {4ranii regali, arendasii de pe pimin-
turile posesorilor mai bogati (sricher landownerss), muncitori agricoli, pe de o parte, si meste-
sugari de diferite feluri, bucurindu-se de mai multd sau mai putini libertate economici, pe de
alti parte’’ 93,

Marele istoric spune cu multi simplitate nu sliu, acolo unde informatia este lacunara,
Dar supozitia este admisii in granitele logicului §i ale bunului simt. ,,Ce se intimpla cu satele
de laoi — scrie Rostowzew cu privire la Asia — care erau vindute sau atribuite cetdfilor noi
si vechi, nu o §tim cu precizie. Dar din moment ce satele aparf{inind de teritoriile origenesti
din Regatul seleucid erau locuite, attt in timpurile prehelenistice, cit §i in cele romane, de oameni
numiti xdtotxot sau mwdpouxor, putem presupune ci aceiasi termeni erau aplicatiacelora care
fuseserd laol basilikoi ai Seleucizilor §i ale cdiror sate deveniser# teritorii ordgenesti’ 98,

Cercetéitorii de astédzi ai elenismului {i datoreazi lui Mihail Rostowzew intelegerea nuan-
tatd a principiului t8tx, definitoriu pentru desprinderea unor tris#turi esentiale ale statutului
social in regatele elenistice ; 1i datoreazi intelegerea dialectici a universului unitar §i dezbinat
totodatd, pe care 1l alcituia lumea postalexandrini ; si tot la marele istoric se gisesc in chip
implicit concluzii de maxima importanti care vor sluji drept punct de plecare interesantelcr

80 M.Rostowzew, The Social and Economic Hislory of the Hellenistic World, vol. I, Oxford
at the Clarendon Press, ed. II, 1953, 1959, p. 1099 si 1106.

81 M, Rostowzew, Sludien. . ., p. 28.

82 Ibidem, p. 266.

83 M. Rostowzew, The Social and Economic Hislory. . ., vol. II, p. 1101,

64 M. Rostowzew, Sludien. . ., p. 62.

% M. Rostowzew, The Social and Economic History. . ., vol. 1I, p. 1099,

%6 Ibidem, p. 1103, .
www.dacoromanicaro
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$i — socotesc — rodnicelcr discutii asupra sclavajului colectiv. Pe scurt, in opera lui Rostowzew
triieste o lume bogati, plind de semnificatii, coloratd si vie — in ciuda sobrieti{ii mijloacelor
si a stilului strict stiintific.

Rostowzew face insi §i el parte dintre modernizatori. $i la el modernizarea nu este pri-
mari, ca la Guiraud, nu se consumi la nivelul terminologiei, ci este rezultatul unui mod de
a Intelege istoria. O anumiti filozofie e intotdeauna implicatd In munca istoricului — scrie
Raymond Aron —, iar adevirul filozofiei fmbritisate garanteazi adevirul interpretérii®?.
Situtndu-si activitatea stiintifici pe pozitiile rationalismului, Rostowzew a Inteles ci realita-
tea are un caracter logic, ordonat. Distanta insi care 1l despir{ea de forma superioari a rationa-
lismului, filozofia materialist-dialecticsi, 1-a impiedicat s realizeze ideca legititii fn istorie.
Modernizarea este — cred — un rezultat al acestei neimpliniri ideologice. Unele institutii sociale
sint proprii doar unei anumite epoci istorice, iar zmplasarea lor In alte epoci din care evolutia
socialii le-a expulzat constituie un anzcronism brut si derutant, In Istoria colonatului intilnim
destul de des termeni ca posesiune feudala (Lehnbesitzitimer) 8, feudali laici (weltliche Lehnherrn)s?,
structura feudald 7° (termeni care revin §i in lucrarea din 1941), stépini feudali (feudal lords) 7%,
cind, de fapt, autorul are in vedere exponenti ai aristocratiei locale sau fapte de viatd legate
de aceasté aristocratie aflati in luptd cu stipinirea ori, dimpotrivi, bucurindu-se de favorurile
ei. In Istoria sociald si economicd a elenismului modernizarea este oarecum teoretizati. ,,Vreaw
sé incep prin a formula precis ce inteleg prin termenul modern, oarecum prost definit, de bour-
geoisie’” — scrie Rostowzew 72, Din defini{ie rezultsi ci autorul are in vedere clasa de mijloc
care se ridicd in cetéitile grecesti in secolele IV—1III, alcdtuiti din oameni ajunsi la un anume
grad de prosperitate, prin eforturi proprii sau prin mostenire, §i care acum, in epoca elenistici,
trdiesc din investirea capitalului acumulat sau din angajarea muncii altora ; componentii acestei
noi clase nu sint neapirat descendenti ai aristocratiei, dar se trag in majoritate din familiile
vechilor cetiiteni ai polisurilor 7. Punctele comune cu burghezia moderni sint doar aparente.
Deosebirile sint esentiale.

Proletariatul din cetitile Greciei continentale, din insule §i de pe coastele euxine ,,este
alcdtuit In principal din oameni care trdiesc dintr-o leafd (wage-earners) si din sclavi, care fn
chip caracteristic sint denumiti in izvoarele noastre literare shirelings for lifes”’ 7. Aich
se pare ci eclectismul analizei sociale este impins §i mai departe. Dacd mai amintim ci In
alt paragraf, vorbind de conflictele sociale din epocii, se face referire la eternul antagonism
dintre munci si burghezie 7% ; ci peste citeva pagini gisim formulat textual ,,ca $i In America
modernd, (burghezilor) le place, in misura mijloacelor de care dispun, si daruiascd (cetitifor)
noi edificii frumoase de diferite feluri’’ 76, apare limpede ca tabloul social este redat — in pasa-
jele afectate de viziunea modernizatoare! — intr-o luminé falsificats.

Monumentul ridicat de Rostowzew fn istorie apare ca o impundtoare constructie lucrati

intr-un bloc de marmurd, alterat de numeroase fisuri — care insid nu ameninti edificiul in
fntregul lui, dar i diminueazd marcat valoarea.

87 Raymond Aron, Dimensions de la conscience hislorique, Plon, Paris 1961, cap. I, para-

graful 2.
88 M. Rostowzew, Siudien. . ., p. 80.
8 Ibidem, p. 277.
 Ibidem.

71 M. Rostowzew, The Social and Economic History. . ., vol. 11, p. 1103.

Ibidem, p. 1115 (,,1 may begin by stating what I mean precisely by the somewhat

ill-defined modern term bourgeoisie™).
73 Ibidem, p. 1116.
™ Ibidem, p. 1126.
% Ibidem, p. 1107.
% bidem, p. 1123.
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Terenul o datid defrisat de marii istorici evocati, si de multi altii tnc#i, au fost create
conditiile pentru aparitia unor importante sinteze asupra epocii elenistice. De o mare autorita-
te se bucuri lucrarea lui W. W, Tarn, Hellenistic Civilization, apdruti in traducere francezi
la Paris tn 1936, Departe de a relua mecanic teze care constituiau in deceniul al patrulea un
bun cistigat, opera lui Tarn poartd pecetea personalitdtii unui istoric marcant. Desigur intilnesti
tn paginile Civilizafiet elenistice multe lucruri cunoscute (dar e normal §i e bine asa : nici o
operd stiintificA nu se construieste pe teren viran), tnsd viziunea asupra epocii este profund
originald §i numeroase teze noi, datorate lui Tarn, vor constitui capete de pod pentru alti
cercetdtori ai elenismului.

W. W. Tarn stie sd vadi istoria in liniile ei monumentale. De aceea opera sa te ajutia
tn bund m#suri si tntelegi directiile devenirii sociale $i economice in epocd. Va trebui si ajun-
gem la Ranovici (1951) pentru a afla ci imperiul lui Alexandru §i frimintirile ce i-au urmat
au fost un rezultat al procesului indelung de crizd a polisurilor, ci societatea sclavagistd a
cetdtii grecesti nu-si putea regdsi echilibrul decit prin cuceriri, §i expansiune. Dar deja 1a Tarn
se pun bazele acestei importante concluzii. Cu doufi decenii inaintea lui Ranovici, istoricul
englez apreciazd cd lumea elenisticd este o lume transformatd §i maritd ??; iar aceastd lume
miritd, in care apdruse conceptia de oecumene este un rezultat al luptei dintre particularismul
cetitii §i federalismul impus atit de nevoia de a supraviefui cit §i de dezvoltarea sociald §i
economicd a lumii greco-macedonene. Aceasti din urmi tezd nu o gidsim formulatd explicit
in opera lui Tarn, dar stiruinta cu care problema este reluatd impune, cred, concluzia 8. Uni-
versul elenistic demonstra la fiecare pas nevoia unitdtii noii lumi 7, dar incd de la inceput
apirurd si semne indicind imposibilitatea acestei unititiso,

Un punct nebulos. Istoricul numegte particularismul ,,geniul rdu al Greciei’” 8. Firi
indoiald Tarn nu are dreptate. Din moment ce particularismul s-a ndscut, ca un dat obligat,
din conditiile natural-istorice (natura este asociald numai in afara devenirii umane !) ale Eladei,
din moment ce particularismul nu poate fi in nici un fel despdr{it de nucleul si sufletul cetitii,
acea xowvewvie Tév moAltdyv, sub imperiul cireia statul-cetate a pus bazele unei infloriri social-
economice necunoscute inainte, trebuie si admitem c&, pind in epoca de crizd a polisurilor,
particularismul a putut fi §i un geniu bun al acestui colt de lume.

Elenismul timpuriu e marcat de puternice framintéri cu caracter revendicativ. ,,Secolul
IVi.e.n. era deja obsedat de teama de revolutie sociald”’ — scrie Tarn, modernizind vag termi-
nologia — ,,motiv pentru care clasele mai tnlesnite se orientau spre Macedonia, <atunci>
campion al ordinii existente’ 82, Agitatia sociald se concentra in jurul a patru deziderate : abo-
lirea datoriilor, impar{irea pAmintului 8%, confiscarea proprietitii private si eliberarea sclavilor
— pe care unii exponenti ai activitd{ii politice urmireau si-i transforme intr-un auxiliar al
revolutiei 84,

Autorul Civilizafiel elenistice a acordat atentie §i organizirii regimurilor prin care s-a
concretizat stipinirea regatelor elenistice. In aceasti directie, el a infeles cit de greu atirni
in procesul devenirii sociale elementul de continuitate istoricd. ,,Administratia seleucidd se
inspirase fn toate privintele din normele administratiei achemenide, care poate se inspirase
ea fnsdsi din administratia asiriani. Existd o anumitd consecventa istoricd, chiar dacd guverni-

7 W.W. Tarn, La civilisation hellénistique, Payot, Paris 1936, p. 8.
78 Ibidem, vezi p. 67—94.

 Ibidem, p. 67.

80 Ibidem, p. 82—86.

81 Ibidem, p. 12.
82 Ibidem, p. 119.
83 Ibidem, p. 118.
84 Ibidem.
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mintul si civilizatia dominant3 se schimbau’’ — observd Tarn 8, Aceeasi idee il duce pe autor
la o altd Incheiere care mirturiseste profunzimea gindirii sale istorice: ,,Macedonia a dat naste-
re dinastiilor seleucida si lagidi. Asia §i Egiptul au fiicut din ele ceea ce au fost’ 86,

W. W. Tarn a in{eles unul dintre cele mai semnificative — i mai ostentativ ignorate
fenomene sociale ale antichité{ii. Adesea — scrie istoricul — In orage ,,se infruntau bogatii si
sdracii’’. Ignorarea fenomenului {ine de o atitudine simplificatoare in istorie, pe care unii autori
incearcd zadarnic s-o sprijine cu trunchiate teze marxiste. Intemeindu-se pe Charles Parain
si pe Claude Mossé, Jean Pierre Vernant va ariita, la trei decenii dup# aparitia Civilizafiel
elenistice, cd lupta de clasi intre cetdfeni este, de fapt, un conflict care opune bogatii si siracii.
,,La prima privire — va scrie Vernant — formula poate surprinde : nu pare si fie de inspiratie
marxistd’’. Apartenenta la o clasd nu depinde de bogitie. ,,Dacd formula pare inexplicabili
in societatea contemporan#, ea e singura care defineste corect conflictele dintre cetateni, in
perioada de declin a cet#tii grecesti’’ 87, Cici — se poate adiuga — lupta de clasi dintre sclavd
si stdpinii de sclavi, contrar afirmatiei unor simplificatori — la care voi reveni in cele ce urmeazi
— nu constituie decit in unele situatii concrete contradictia principald de clasi din antichitate
si in orice caz nu acoperi, ea singurd, Intreaga sferd a acestei contradictii.

W. W. Tarn adopta si el uneori o pozitie simplificatoare. In legiiturd cu [o serie de
agitalii revendicative, urmare a unei perioade de foamete, istoricul afirm#, modernizind din
nou terminologia : ,,Organizatiile sindicale erau necunoscute. $i, intr-o societate in care domnea
sclavia, grevele erau aproape imposibile” 8, In ce sens crede Tarn ci poate vorbl de o societalc
in care domnea sclavia nu apare clar. Ci autorul nu a sim{it nevoia si delimiteze o zoni in
timp si spatiu in care afirmatia s fie valabildi, ne-o aratid un alt pasaj®, unde ni se spune
— dealtfel, frumos §i colorat — c& lumea elenisticé trebuie ginditéd ca un univers ,,gol de masini
si plin de sclavi”’, Rostowzew adopti, din acest punct de vedere, o pozilie mai precisi,
mai stiintifici, ,,Sclavii formau un grup aparte — scrie istoricul referitor la Egipt — si, excep-
tind sclavii casnici, ei jucau un rol minor in viata economici a chorei, mai ales in secolele II
si Ii.e.n.”’?0 Deci, iata cd indicatiile privind sclavia in lumea elenistici trebuie si se facd mai
nuantat.

‘W. W. Tarn este constient de erorile modernizatoare ale unor istorici. El tl1 combate
pe Kahrstedt, de pild4, care crede cd poate recunoaste in sirul de revolte ale sclavilor, izbucnite
in epoca elenisticd, Intre anii 130—63, un fel de Internationald rosie?’, Cu toate acestea, Tarn
se face vinovat el insusi de unele luari de pozitie modernizatoare. Afari de folosirea unei ter-
minologii nepotrivite, 1a care am ficut referire mai sus, istoricul nu ezitd si-i asemuiasci pe
proprietarii de paminturi indigeni din Asia seleucidd cu baronii evului mediu, sprijinindu-si
consideratia pe elemente de suprafatd (existenta unor castele fortificate, intret{inerea unor cete
fnarmate etc.) ®2 care nu definesc decit imperfect conditia acelor posesori de piminturi, exponenti
in fapt ai aristocratiei locale. Eumene din Cardia si Antigon I au transferat bunurile feudale
ciitre greci 5i macedoneni, bunuri feudale care au devenit treptat piminturi municipale — apre-
ciaz Tarn mai departe?®, Si iarisi, se aminteste in continuare ci primii seleucizi au luptat
impotriva feudalita$ii®.

8 W.W. Tarn, op. cit.,, p. 125,

88 Ibidem, p. 50.

87 J.P. Vernant, Remarques sur la lulte de classe dans la Gréce ancienne, in ,,Eirene’’ IV,
1965 (Intervention au Colloque organisé parle Centre d’Etudes et de Recherches marxistes de
Paris, sur les problémes de la lutte de classe dans I’Antiquité classique), p. 17.

88 W.W. Tarn, op. cif., p. 119.

89 Ibidem, p. 10.

%0 M. Rostowzew, The Social and Economic History. . . , p. 1099,

o1 W.W.Tarn, op. cif., p. 123.

92 Jbidem p. 129.

93 Ibidem, p. 131.

% Ibidem, p. 133. .
idem, P www.dacoromanicaro
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Am spicuit doar citeva exemple, din numeroasele care se puteau da, dar ele constituie
o indicatie clari ci remarcabilul istoric, In pofida valorii de ansamblu a operei sale — admirabil3
sintezd asupra elenismului — nu a izbutit si evite capcana unor aprecieri eronate §i derutante.

Un alt tip de sintezi privitoare la istoria elenismului realizeazi E. Bikerman In Inslilu-
lions des Séleucides®. Firi Indoiali este clar ci Civilizafia elenisticd s-a intemeiat pe o informatie
solidd §i densd. Dar discursul lui W. W. Tarn e liber §i degajat. Documentul apare rar §i
doar spiritul lui conduce gindul cercetdtorului pas cu pas. La Bikerman, dimpotrivi, fiecare
afirmatie e Insotitd de un text, de un monument literar sau epigrafic. Cititorul are sentimentu}
Inseldtor dar tonifiant de participare la travaliul creatorului.

Si Bikerman este preocupat de ideea perenititiiin istorie.,,Nici regimul interior al cetiti-
lor grecesti din Asia — citim In Prefatd —, nici conditiile economice ale diverselor {iri, reunite
temporar In miinile seleucizilor n-au fost create, nici micar modificate sensibil de dominatia
regilor Syriei’”’ 8, Desigur, civilizatia elenistic® — nu regimul de opresiune §i vexatiuni care
au Insofit-o ! — s-a revirsat ca o binefacere asupra Asiei si Egiptului, dar lava ei fierbinte si
fertild a curs In tipare create de o istorie milenari §i pe care numai mileniile sau desuetudinea
le putea eluda. De aceea, ,,Seleucizii se feresc sii inoveze inutil”” ¥, Existd o inteligentd istoriea
— apanaj al exponentilor unor generatii care au tridit epoci de riscruce. Asa se explici faptul
cd Antiochos I poarti pe cilindrul sfiu accadian titlul multisecular al principilor mesopotamieni :
,»Antiochos, mare rege, rege puternic, regele lumii, regele {irilor, regele Babylonului’’ %, jar
Ptolemeii sint cinstiti In inscriptii cu toate titlurile protocolare cuvenite faraonilor®. $i tot
astfel putem Intelege cum cea mai importantd dintre taxele in bani, pépoc-ul, contributie a
unitatilor politice dependente de rege, instituitd odinioard de Darius I, a rdmas in principiu
aceeasi sub Seleucizi §i sub Cezaril®, Credin{a milenard cé toate pAminturile provin de la rege
a ramas si ea In picioare — fapt ce a permis monarhilor seleucizi si-si adjudece, cind era cazul,
fard ceremonii inutile, bunurile templelor, de pild410l, Si aceasta cu toate cii orientalii priveau
confiscarea tezaurelor sacerdotale drept un sacrilegiu de neiertat102,

Caracterul specific al regalititii seleucide este analizat indeaproape. O evolutie istorici
nilenard in cuprinsul acelui monolit natural alcituit de Valea Nilului a ficut ca un Ptolemeu
sd poatd fi inainte de toate un stipin al Egiptului, dupd cum un Antigonid a fost rege al
Macedoniei. Dar Seleucizii dominé un teritoriu imens, cuprins intre Marea Mediterani si Golful
Persic, unde granite fluide despart {iri si popoare, unde viefuiesc civilizatii diferite, a ciror
singurd unitate politica, in cuprinsul Regatului seleucid, este concentrati in persoana monarhu-
lui. ,,Un Lagid ramine pentru istorie regele Egiptului — scrie Bikerman —, chiar dac# trupele
sale au atins Eufratul. Un Seleucid devine regele Syriei numai pentru ci a pierdut restul moste-
nirii liasate de stridmosii sii’’.103

Pentru greci, basileus este cel ce nu are pe nimeni deasupra sa. Intr-o republici ,,legile
sint regi”’ —, citim la Bikerman1®, Dar virtutea regald se manifesti tn primul rind prin for-
ti1%, prin calitatea de a fi invincibil1®, Ultimul descendent al lui Alexandru moare asasinat

% Librairie orientaliste Paul Geuthner, Paris, 1938.
% E. Bikerman, Inslitutions des Séleucides p. 2.
97 Ibidem, p. 174.

98 lbidem, p. 13.

9 Ibidem, p. 6.

100 ]pidem, p. 106.

10! 1hidem, p. 173.

102 Thidem.

103 Ibidem, p. 7.

108 Ipidem, p. 11.

105 Tpidem, p. 12.

1 Ividem, p- 14 wWyyw,dacoromanicaro
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tn anul 309. Dar diadohii nu se vor proclama regi decit in urma unor hotiritoare victorii mili-
tare. Bikerman vede tn aceasta expresia unei mentaliti{i elenistice!%?. Conccptia se va mentine
multe secole, cici in lexiconul Suda se poate citi : ,,Nici natura, nici dreptul nu conferi oameni-
lor regalitatea, ci numai facultatea lor de a comanda armata si de a guverna statul, ca Philip
si ca succesorii lui Alexandru’’ 18, Intemeia}i pe un atare principiu, regii elenistici isi vor aroga
dreptul superior asupra pamintului si puteri discretionare asupra ,,{drii”’. Din inscriptia care
consemneazd o tranzactie dintre un templu al Artemisei din Sardes §i un anume Mnesimachos10®
rezultd cd acesta nu este proprietar decit fa{d de un ter} ; pentru stat, el rimine un concesionar
al domeniului, cu titlu precar, putind in orice moment (In caz de dcfectiune) sd fie deciizut
din drepturill®, Rostowzew cste de pérere cii proprietatea privatd asupra livezilor poate fi
atestatd pentru Egiptul secolului III, pe loturile plantate cu pomi ale cleruchilor, de care
acestia dispun atunci testamentar!!l, Bikerman crede c# proprictatea privati poate fi
dedusa pentru Asia Micd seleucidd, din inscripfia lui Mnesimachos, ca si dintr-un senatus - con-
sult privitor la Syriall?, Dar anumite turnuri de frazi folosite de cancelaria rcgala seleucidd
par s3 sugereze cd, privitor la intregul teritoriu, excluzindu-l pe ccl apartinind oraselor,
denumirea de 7 BactAuxi] ydpa corespunde continutului pe care il are in Egipt ¥y% Bactiucf
si constituie o avere personali a regeluill3,

Stdpinirca asupra acclui intreg agrcgat de {ari si popoare care a fost Regatul selcucid
a pus in fata rcgilor Syrici alte sarcini §i a obligat la alte solutii decil cele aflate de guverna-
rca ptolemaicii. Ca urmare a treccrii unor mari suprafete de pdmint in stipinirca oragelor si
a concesiondrii unor importante privilegii, imperiul seleucid se diviza in doua pir{i: pe de o
parte tara libera a oraselor §i popoarele cirora regele le-a acordat diferite liberta{i, tara numita,
se pare — scrie Bikerman — ,,alian{a” (ouppayfea) si pe de alta — tara supusi regimului comun,
»teritoriul” sau, simplu ,tara” (§ ydpa)lld,

Patrimoniul regal a fost alcituit de Alcxandru s§i urmasii siii din vechile domenii ale
Achemenizilor1s, Cea mai mare parte a pdminturilor regale — ni se arati in alt loc — nu sint
cxploatate direct de rege; acesta le cedeazd vechilor proprietari, deveniti supusi — scrie Biker-
man 18, Formula istoricului este aci oarecum eliptici. Cine sint vechii proprictari? S-ar putea
sd fie vorba de exponenti ai aristocratiei locale, dar istoricul nu ne-o spune. Vastcle intinderi
ale pdminturilor regale insd sint lucrate din cele mai vechi timpuri de populatii localnice, de
conditie liberd. Aceasta o stim inca de la Rostowzew, care scrie, privitor la Asia:,,C4 Azol sint
bistinasi din vremuri strdvechi §i au lucrat una si aceeasi parccld, pe care au siilisluit prin
mostenire, e lucru limpede, chiar in lipsa unei stiri dirccte’’11?, Daci la acesli ,,proprietari”’
mirunti — fird indoiald, cu titlu precar — se referd Bikerman nu m# fncumnet si rispund,
dar comentariile istoricului la inscriptia amintita a lui Mnesimachos, la inscriptia care consemnea-
zi o donatie a lui Antiochos I cidtre curteanul Aristodikides18, sau iarisi la o altd inscriplie
indicind vinzarea unui domeniu al lui Antiochos al I1-lea citre Laodike11® — toate aceste comen-
tarii — aratd clar ci pamintul rcgal e luerat de Axof120, Care este conditia acestor tirani? Ei

107 Ibidem, p. 12,

108 Thidem.

109 Ibidem, p. 177 (Sardis, VII, I, 1).

110 Jbidem, p. 182.

11 M, Rostowzew, Studien. . . , p. 17.

12 E, Bikerman, op. cif., p. 184,

1s Ibidem, Vezi pentru corespondentul lui ¥dtog Abyos al Lagizilor, ibidem, p. 130—131.
14 Jhidem, p. 141 s5i 184.

15 Ibidem, p. 180,

116 Ibidem.

117 M. Bostowzew, Studien. . . , p. 263,

18 Bikerman, op. cit., p. 177, trimite la Welles 10—12.
119 Aci istoricul face trimitere la OGIS, 225.

10 E. Bikerman, op. cit., Rppfiy dacoromanicaro
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nu sint sclavil?! — ne-o spune rispicat istoricul, ardtind c3 inscrip{ia lui Mnesimachos i opune
formal acestora, Dar libertatea le este ingriditd ,,Ei pot pleca din satele lor, insi din punct
de vedcre juridic apartin locului de bastind. .. Se pare ci aci actioneazi acelasi principiu, con-
slatat si tn Egipt—principiul 8{a 122, — se multumeste si scrie Rostowzew. Institufiile seleucide
vin tns3 si limureascd nuantat problema cardinald a conditiei acestor Aol in Asia. Inscriptia
lui Antiochos al II-lea atestd cd numitii {drani se pot muta de pe ,,locurile’” lor, fird ca prin
aceastd mutare ei sa fie considerati fugari. Nu indivizii, ci colectivititile de Axol sint impozabile
si vars3d direct darile lor cdtre tezaur, prin arondismentele de care {in. ,,Acesta este sensul
institntiei {8fe — serie Bikerman — : si asigure responsabilitatea colectivd a unei comune cu
privire la impozit’’ 123,

In fata acestei importante clarificiri, nu poti decit si regreti ci autorul nu si-a propus
sd facd o paraleli intre actiunea principiulvi i8{e in Asia, pe de o parte, in Egipt — pe de
alta. Pentru cd o anume deoscbire existd. Pentru Egipt nu am gisit niciieri vreo indicatie
care s3 permitd afirmatia ca institutia 13tz actiona ca un regulator al stringerii d#rilor. De
altfel, aparatul fiscal al Lagizilor executa individual pe fiecare mic sau mare arendas. Iar res-
trictia referitoare la libertatea de miscare, ce lovea §i pe Aaol Puciiuxol si, incd mai aspru,
pe lucritorii din monopoluri, este ardtati tn unele documente ca fiind o conditie a bunei desfi-
surdri a muncii. ,,Dintr-un wpéotay e al lui Ptolemeu al II-lea Philadelphul, pastrat de Ps.
Aristeas, se vede nu numai o tngridire departemergitoare a libertitii de miscare a numiti-
lor énl tfj¢c xdpag ci, si motivarea acestei Ingradiri prin aceea ci <libertatea de migcare>
sseste diunitoare muncii’”’ — ni se spune in Istoria colonatuluil?,

tn pofida atentiei cu care E. Bikerman fsi sustine fiecare afirmatie, in pofida strilucitei
utilizdri a unei documentatii impresionante ca valoare §i bogditie, istoricul se numairi si el
printre modernizatori. Anacronismele care i se pot imputa nu depésesc insd utilizarea pe alocuri
a unei terminologii specific medievale 1?6 gi, in orice caz, Bikerman nu-§i propune, asemenca
ilustrului autor al Istoriei sociale si economice a lumii elenistice, si teoretizeze modernizarea.

In anul 1938 apare la Baltimore o alti operi de mare intindere inchinatd antichitatii,
An Economic Survey of Ancienl Rome, lucrare colectiva In cuprinsul cireia aflim si citeva inte-
resante contributii privitoare la istoria elenismului.

In partea intitulatd Roman Syria, F. M. Heichelheim atinge din nou problema continui-
tatii istorice fn lumea postalexandrini. ,,Culturile nationale existente in timnpul Imperiului
roman in diferite parti ale Orientului Apropiat au provenit mai mult sau mai putin din civiliza-
tiile prehelenistice’’ 128 scrie autorul. Cu privire la statutul populatiei rurale producitoare,
Heichelheim aratd cd, In Orientul Apropiat, domeniile erau lucrate mai mult de arendasi si
servi decit de lucritori angajati §i sclavil??, fird tnsi sd-si propund o explicitare a condifici
diferite care delimita cele patru categorii evocate. Domeniile nu erau administratc exclusiv
pe bazdi agricold — ne spune autorul. Ele inglobau si ateliere ale ciror produse se vindeau
direct pe piatd sau prin intermediul unor negustoril28 colcctori. Heichelheim atinge aci una
dintre caracteristicile formelor de productie specific asiatice: unitatea dintre agriculturi si
mestesuguri 12,

121 Ibidem (Inser. Mnes., ¢, I 15).

122 M. Rostowzew, Studien . . ., p. 258.

128 E. Bikerman, op. cil., p. 178—179.

124 M. Rostowzew, Studien . . ., p. 75-~76.

135 Vezi E. Bikerman, op. cit., p. 87, 172, 176, 182.

126 An Economic Survey of Ancient Rome, Roman Syria, by F.M. Heichclheim, The John's
IIopkins Press, P. 125.

127 Ibidem, p. 146.

128 Ibidem, p. 147.

129 K. Marx, Forme pwmmm Bucuresti, 1957, p. 9.
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Roman Greece, partea din volum realizatd de J. A. O. Larsen, urmireste indeaproape
evenimentele politice mai de seam petrecute la sfirsitul secolului III si in cursul secolului IT
l.e.n. in Grecia propriu-zisi i fn Macedonia, evenimente marcate puternic de penetratia romana
in Balcani. In analiza situatiei economice §i sociale in epocd, Larsen dedicid un important capi-
tol procesului de diminuare a ponderii sclaviei in productie. Se aminteste cd numadrul actelor
de manumisiune era In crestere, munca sclavilor fiind inlocuit in industrie prin munca liberd
si semiliberd. Istoricul are aici fn vedere §i institutia numitid paramone, bine cunoscuti din
documentele delfice 130,

J.A.O. Larsen face referire, din picate in treacit, 1a un fenomen cu adineci si multilaterale
implicatii social-economice. Este vorba de tendin{a semnalati in epoca elenistici de fugd a
mestesugurilor de pe pimintul Greciei continentale. Imprejurarea este prin ea insisi suficienti
— crede istoricul — pentru a motiva numarul mic de sclavi folositi in industrie 131, Fenomenul
mi se pare a fi mai complex, iar explicatia furnizati — unilaterali!®2. Larsen aminteste
$i o alta situatie specificd epocii, care, desi cu caracter periferic, este totusi semnificativd — ex-
tinderea sclaviei de casi cditre districtele in care odinioard acest tip de relatii erau mai rare.
El are in vedere unele concluzii ale lui Westermann privind Epirul, Perrhaibia §i Athamania 1%°.

Mai bogati sub raport problematic, contributia din volum datorati lui T. R. S. Brough-
ton 134 incepe prin a aborda rdscoala condusi de Aristonicos, migcare privitd si ca o manifes-
tare a opozifiei directe dintre sat §i orag!%, dar si ca un aspect al conflictului adinc ce despir-
tea Orientul de Occident. ,,Sprijinul principal al pretendentului — scrie Broughton — venea
din partea claselor de jos, in cea mai mare parte clase neurbane §i negrecesti’’ 1*®. Rindurile
aderentilor sii erau ,,ingrosate si de munteni din Mysia Abaitis si, poate, §i de populatia basti-
nasit de pe unele dintre teritoriile oragelor’’1%7. Aceasta nu i-a impiedicat pe regii bistinasi
— speria}i de miscarca plebei — si dea ajutor Romei, impotriva lui Aristonicos 3. Concluziile
lui Broughton sint confirmate trei ani mai tirziu §i de incheierile lui Mihail Rostowzew. ,,De
fndatd ce stipinirea attalida s-a prabusit — citim in Istoria sociald si economicd a lumii elenistice
— districtele rurale si-au aritat pozitia (their mood), sprijinindu-l pe Aristonicos si luptind
aldturi de el impotriva Romei, sus{inutd de burghezia din cet#{i’’. Si marele istoric continui:
antagonismul ,,era agravat si complicat in monarhiile risiritene de contrastcle nationale si
religioase — mult mai putin acute in elenismul tirziu, decit in cel timpuriu. Din afari, lumea
elenisticd era o unitate. Dinlduntru era frinta (it was split) in dou# parti inegale — una grea-
<4 5i cealaltd autohtond, una concentrati in orase sau in aseziri de tip urban, cealaltd risipita
de-a curmezisul {drii, in sate, citune i temple’’ 1%

Uncle aprecieri privitoare la statutul celor ce lucrau ogoarecle mirturisesc o intelegere
Incd deficitard a problemei ,,Pe pdmintul regal si pe marile domenii ale persilor si ale primilor
Seleucizi, {iranii erau probabil servi, legati de pamint” 190 _ scrie Broughton. Dar Bikerman
ardta tn acelasi an (1938) cid legidtura de pimint, existentd, nu era de tipul servajului — ea
tinind de institutia {3{x, specifici epocii §i zonei date a Orientului Apropiat. In schimb, reluin-

138 An Economic Survey . . ., p- 414,

131 Jhidem p. 416.

132 Problema trebuie neapirat legati si de sciderea — tot mai pronuntata — a eficientei
cconomice a muncii prestate de sclavi. Vezi discutarea problemei, in alt context istoric, la D.M.
Pippidi, Contribufii la istoria veche a Romdniei, e¢d. a II-a, p. 159—160.

133 An Economic Survey . . . , p. 416.

134 Roman Asia Minor.

138 An Economic Survey. . ., p. 505.

136 Jbidem, p. 506.

137 Ibidem.

138 Jbidem.

13 M. Rostowzew, The Social and Economic History. . ., p. 1106—1107.

140 An Economic Survey. . ., . s .
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du 1 pe Strabon, istoria aservirii populatiei bastinase pe cuprinsul Heracleii Pontice este privita
sub prisma astizi general acceptati de istoricii materialisti. ,,Milesienii, primii care au intemeiat
Heracleca — se poate citi la Strabon (XII, 3, 4) — au silit pe mariandyni, care locuiserd inain-
tea lor acolo, sd i slujeascd ca hilo{i, asa incit ei furd vinduti dar nu in afara hotarelor tarii
lor”’. ,,Aceastd cucerire — aratd Broughton — a dat heracleotilor un teritoriu intins, pe care
triburile bistinase se aflau intr-o situatie intermediard (in a position halfway) intre servi si
sclavi’’ 141,

Intilnim la Broughton erori care {in de o pozitic modernizatoare. In afari de ccle aritate
mai sus privitor la legitura de pamint $i de unele anacronisme in terminologic 42, istoricul so-
coteste ci in regiunile interioare ale Asiei Mici putem vorbi de o organizare feudald care a
dainuit pind in epoca romani 42, jar pe asa-numitii ,,prieteni ai regelui’’ — considerati de unii
istorici ca reprezentind, pe buni dreptate, cred, o reminiscentd a suitei regale eroice — Broughton
ii priveste drept o ,,nobilime feudali’’, care ,,tinea adesea in sah autoritatea regala’” 4%, Moder-
nizarea {ine aci, in chip viadit, de o eroare de interpretare a continutului epocii istorice care
ne preocupd.

Cercetitoarea polonezd Iza Biezunska-Malowist, in lucrarea intitulatd Din problemncle
sclavagismului in perioada elenisticd4®, distinge net institutia sclaviei de diferitele forme de
aservire atestate in epoci. Istoricul subliniaza de la bun capét, ca pe un fapt unanim recunoscut,
existen{a muncii aservite incepind din vremea imperiilor Orientului Antic si ddinuind, in ace-
leasi zone, pind in epoca romand. Pornind de la o definitie a lui Nieboer — ,,sclavia este faptul
prin care un om este obiect al proprietitii sau posesiunii altui om, in afara grani{elor familiale’’146,
autoarea observd cu indreptdtire: ,,Doar in cazul in care puterea stipinului este nelimitati
putem vorbi de existenia institutiei sclaviei’’14?. Si Biezunska-Malowist continui: ,,Asa-
dar, nu vom include in categoria sclavilor pe serbi, indiferent daci accstia sint serbi ai statului
cum erau hilotii in Sparta sau coloni dependenti de diferiti stipini la Roma’’ 148, Este bine ci
autoarea deosebeste pe sclavi de alte categorii aservite, dar daci hilotii si colonii nu erau sclavi,
ci nu pot fi desemnati nici ca serbi, chiar daci cei din urma constituic o categorie sociald iinediat
premergitoare serbiei. Avem deci din nou de-a face cu o pozifie modernizatoare.

Trebuie subliniate unele lamuriri prefioase aduse de autoare privitor la conflictul acut
existent in lumea postalexandrind intre populatiile autohtone si greco-macedoneni. ,,Este posi-
bil — precizeazd Biezunska-Malowist — ca incetarea luirii masive in captivitate <a prinsi-
lor de rizboi> in timpul campaniilor din secolul II1 si se explice prin tendinta diadohilor de
a-si apropia populatia autohtond’ 4%, Autoarea face de asemenea referire la un decret al lui
Ptolemecu al II-lea Philadelphul care,,avea drept scop reglementarea relatiilor in tara peste care
trecuse rizboiul” 180 si limitarea samavolniciilor comise de invingitori: mul{i oameni liberi
ajungeau in captivitate pe calea jafului — atestd clar documentele 51,

Nu-mi pot permite incercarea de a formula o pirere de ansamblu asupra lucririi lm
Biezunska-Malowist, intrucit nu mi-a fost accesibild decit leetura ei partiala. Pot afirma

11 fbidem, p. 638.

142 Ibidem, p. 510.

143 Ibidem, p. 636 637.

14 Jpidem, p. 636.

145 Z, Zagadnien Niewolnictwva w okresie hellenistycznym, Varsovia—\Wroclaw, 1949.

146 Autoarea citeazd din H.J. Nieboer, Slavery as an I'ndustrial System, 1900, p. 29 (,,sla-
very is the fact that one man is the property or possession of another beyond the limits of the
family'’).

147 Jza Biezunska-Malowist, op. cil., p. 2.

148 Tbidem.

149 fbidem, p. 21, nota 102.

150 Jpidem, p. 20.

181 Jhidem.
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insd cd, analizind temeinic diferite aspecte ale sclavajului in lumea elenistica, lucrarea releva
pe de o parte rolul putin important jucat de munca oamenilor apisati de statutul sclaviei atit
in industrie, cit §i in agricultura epocii, iar pe de altd parte, pentru ramurile fn care se folosea
mina de lucru recrutatd dintre sclavi, cartea indicd semnele certe ale dezagregirii instituliei
ca atare si ale sporirii rolului altor categorii de lucritorils2,

Aceste afirmatii se inscriu pe linia aprecierilor ficute de Rostowzew in problema sclavaju-~
lui in elenism 183, ele subliniind indirect rolul mai mare jucat de alte relatii economice in dife-
ritele sectoare de activitate.

Trebuie socotit simptomatic faptul ci modernizarea a afectat mai ales lucriri ale unor
istorici nemarxisti, in timp ce Invi{atii ale cdror opere tridau pe alocuri o viziune simplifica-
toare se situau, in general vorbind, pe pozitiile unei interpretiri materialist-dialectice asupia
devenirii umare. Si aceasta pentru cd infelegerea legii succesiunii diferitelor orinduiri social-
economice exclude din capul locului transplantarea arbitrard a unor institutii specifice unei
orinduili in alta — fnarmatd de evoluiia sociald cu instituiii proprii — in timp ce o in{elegere
ingustid, dcgmaticd tocmai a succesiunii dileritelor orinduiri poate duce la 0 anume incapacitate
de percepere a diversitatii istorice. In stiin{cle sociale evitarea schemelor, a tipareler prestabilite
este o condifie pentru salvarca prircipiiler. In acest sens, Pierre Vidal-Nzquct observi
¢ unii istorici ,,au avut mult timp tendinta sa tnlocuiascd studiul functiei servile in socie-
tatea clasicd prin afirmarea existenfei unui stadiu esclavagists care ar fi fost propriu
tuturor societitilcr umane”%4, Dar si ludm un cxemplu concret. in lucrarea Bizanz'ss a lui
W. P. Newskaja ni se oferd informatii privitoare la bazinul Propontidei, in prima
sferd de interes a autoarei aflindu-se, firesc, cetatea de pe Bosfor. Dincolo de ccea ce aduce
interesant §i nou — pentru cititorul mai pufin avizat —, dicolo de numcroascle teze juste,
susfinute cu autoritate, lucrarea Byzanz este tributard unei infelegeri inguste asupra legii
suceesiunii moduriler de precductie. Autoarea intrd in polcmici cu Hasebroek, obiectind asupra
corsidcrafici zcestuia conform cireia bistinasii care lucrau pdmintul la Byzant pentru colo-
nisti se aflau sub imperiul unui statut de aservire de tipul servajului i nu al sclaviei, cum pretin-
de zutoarea. In lucrare se spune categoric : ,,Relatiile de productie intemeiate pe sclavaj consti-
tuigu baza scciala ex’stcntd in Byzent. In mestesuguri domnea neingridita sclavia, erau folosi{i
sclavi adusi din afard si par{ial acei traci ce fuseseri redusi la sclavie. In agriculturd fi'ntau,
fn afara sclavajului obignuit, anumite relaiii de productie deoscbite, desi si cle inlemciate pe
sclavaj. Caracterul deosebit consta in aceea c#, de la inrobirea regiunii apar{inind tracilor, bizan-
tinii fi exploatau pe acestia ca pe niste sclavi aflali in posesiunca publici, adici sclavi de stat
{€oblot ToT xowvol), corespunzitor tipului de hilofi din Sparta si gymnetilor din Argos”.

,»Tracii igi pastrau comunitatile si rinduielile lor — se spune mai departe in lucrare — si
locuiau in sate separate. Ei lucrau in comun pamintul si dideau o parte din recolti byzantini-
lor, intre care loturile lor se aflau impér{ite’’156, Rindurile reproduse sinl grditoare peuntru
ilustrarea conceptiiei eronate dupé care s-a condus autoarea fn tratarca acestei importante laturi
din istoria economici §i sociald a Byzaniului — §i nu numai a Byzantului! — relatiile agrare.

Desi atitea elemente esentiiale deosebesc relatiile zugrivite aici de cele existente in cadrul
sclavajului clasic, autoarca afirm# cé aceste relajii erau bazate pe sclavaj. (M3 refer bine-
inteles numai la agricullurd; fn mestesuguri autoarea are desigur dreplalel). Obicctiile
mele au In vedere infelegerea legii succesiunii modurilor de productie — fntelegere deficitara
in lucrarea ce ne preocupi.

182 Ibidem, p. 67 (Rezumat).

153 Vezi mai sus, p. 117, trimiterea la Mihail Rostowzew.

184 Pierre Vidal-Naquet, op. cit., p. 121.

155 W.P. Newskaja, Byzanz in der klassischen und hellenistischen Epoche, Leipzig, 1955

16 Ipidem p. 46. www.dacoromanicaro
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Impotriva evidentelor, Newskaja pledeazd pentru ideea existentei sclavajului tn agricul-
tura, in zona invecinatd Byzantului, obiectindu-i lui Hasebroek ci socoteste servajul drept
institufie caracteristicd pentru raporturile de productie la Sparta, fn Creta, Argos, Sikyon,
Epidamnos, Byzant, Heracleea Pontica, Syracuza, Thessalia §i in alte locuril®?, Si aceasta, cu
toate ci populajiile servile din zonele indicate aveau, in cele mai multe cazuri, gospodiriile
Jor proprii, erau {inuti sd predea clasei stdpinilor numai o parte din recoltd si, de reguld, nu
puteau fi vinduii dincolo de hotarele patriei lor 168,

Prezenta celor trei moduri de productie bazate pe exploatare, gi numai a lor, in toate zo-
nele de civilizajie uman, nu e deloc olege a materialismului istoric 1%, Nu este deloc obligatoriu
ca dupi descompunerea orinduirii gentilice sd urmeze pe scaré mondiald sclavagismul—asa cum,
din picate, s-a afirmat atit de des. Cercetdri desfisurate timp de decenii, de oamenj de stiini
din numeroase {iri vin si confirme 0 tezd a lui Marx 180 cy privire la existen}a unui al patrulea
mod de produciie bazat pe exploatare — modul de productiie asiatic sau tributal, intemeiat,
dupd cum o atestd istoria milenard a Egiptului, a Sumerului si Asiriei, a Europei timpurilor
megalitice, a Mycenei §i Etruriei'#' intemeiat deci pe ceea ce poate fi numit, cu un termen lipsit
de frumusete (dupd cum se exprima Detlefl Lotze 192, referindu-sc la realiti}i sociale ceva mai
noi din bazinul de risdrit al Mediteranei), sclavajul colectiv.

Sclavajul de tip clasic a existat, fird indoiald, in Byzantul evocat de Newskaja (sec.V—1
f.e.n.) si anume, in mestesuguri, in navigatic, in serviciile casnice. In agriculturd au fiin{at
nsi, dupd mirturii demne de crezare 163, relajii bazate pe subjugarea colectivd — ca urmare
a cuceririi — a unor populatii bistinase, lucritori ,,din timpuri strivechi”’ ai piminturilor lor.
In cazul bithynienilor (Byzantul luase in stdpinire §i unele teritorii de pe tarmul asiatic al
Bosforului), ca si in cazul hilotilor, gymnetilor, mariandynilor (desi fiecare dintre aceste popula-
{ii a cunoscut o evolutie istoricdd specifici — urmare a conditiilor diferite in care au aparut
i In care au trdit) avem de-a face cu o institutie de tipul sclavajului colectiv, radical deosebi-
t4 164 — dupi cum bine se stie — de sclavajul clasic (a cirui nota definitorie cste chatlel slavery),

187 Vezi W.P. Newskaja, op. cit., p. 43. Este evident cé termenul de servgj folosit de Hase-
brock pentru desemnarea statutului unor categorii de lucrdtori din zonele §i perioadele aratate
constituie un anacronism. Hilotii, gymnetii, maryandinii etc.nu sint serbi, dar nici sclavi —
cum afirma Newskaja. Singura generalizare posibild mi se pare a fi formula folositid de Pollux:
Merafd #revdépwy xai doTAimv.

158 Vezi D.M. Pippidi, op. cil., p. 134; Detlef Lotze, Metafd #heuBérwy xal Solrav,
Studien zur Rechistellung unfreier Landbevilkerung in Griechenland bis zum 4. Jahrhunderl v.
Chr., passim.

159 Vezi Miron Constantinescu, Despre formafiunea social-ecoiomicd tribualald, in ,,Pro-
bleme economice’’, nr. 4, 1973, p. 29; Ion Banu, Filozofia Orientului A itic, Bucuresti 1967, p. 16.

180 K. Marx, Conlribufii la crilica economiei politice, in Marx-Engels, Opere, vol. 13,
Bucuresti 1962, p. 9; Ibidem, Monlesquieu al LV I-lea, in Opere, vol. 6, 1959, p. 206.

181 Vezi Charles Parain, Protohistoire médilerranéenne el mode de produclion asiatique, in
,,Pens¢e’” nr. 127, VI, 1966, passim.

162 Detlef Lotze, Meta8d .... , p. 79.

163 Phylarchos fr. 10 a (p#strat la Athenaios), indicd faptul ci bizantinii s-au instipinit
asupra bithynicnilor in acelasi chip in care lacedemonienii ti dominau pe hiloti (Ath. VI, p. 271
b— citat dupd D.M. Pippidi, op. cil., p. 131, n. 38); o indicatie datd de Polybios admite ca
Prusias I ar [i inapoiat bizantinilor, in urma unuirdzboi, anume paminturi §i Aol lor. ,,Acesti
laoi  scric Lotze (Meta£b...). ar putea fi identici cu bithynienii amintiji de Phylar-
chos’’. Iar dupd studii de autoritate intreprinse de Rostowzew, Bikerman, Tarn, Pippidi §i de
alti oameni de stiin{a, 2xol nu erau in nici un caz sclavi.

184 Vezi Charles Parain, Prolohisloire médilerranéenne el mode de produclion asiatique.

,,La pensée”’, nr. 127, VI, 1966). .
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dar care nu mai este nici similarul acelei subjugiri generalizate ce lovise odinioard popoare
intregi din Orient s§i din bazinul mediteranean 165,

Invitatii marxisti168 ay ajuns astazi la o Intelegere clari, multilaterald si nuantati a
celor trei secole de civilizatie cunoscute in istorie sub denumirea de epoci elenistici. Fara indo-
iald mai sint multe probleme de clarificat, dar liniile mari ale fenomenului pot fi considerate
ca un dat cunoscut. $i, iardgi, fird indoiala istoriografia marxistd a beneficiat — declarat si
cinstit — de toate cuceririle dobindite de antecesori, de ideile gencroase §i fertile ale unui Ros-
towzew, Tarn sau Bikerman,

Printre operele istoricilor marxisti, pe care am fost in mdsurd sd mile apropii, lucrarca
savantului sovietic A. B. Ranovici, Elenismul si rolul sdu istoric (Moscova — Leningrad 1950)
mi sc parc cd trebuic consideratd ca ocupind un loc de frunte.

Pe baza concluziilor lui Ranovici se poate spune intr-o formi foarte concisi ¢ clenismul
a fost expresia §i rezultatul unei crize acute care a lovit societatca sclavagisti, intemeciata pe
sistemul polisurilor 167, Criza tncepe si se manifeste fnci fn timpul rizboiului peloponeziac 168
si atinge maximum de intensitate in a doua jumitate a secolului IV ; germenii ei insi trebuie
cdutati mult mai devreme. ,,Cauzele aparitiei i ale declinului elenismului — scriec Ranovici,
privind fenomenul in devenirea sa — trebuie ciiutate in contradictiile fundamentale ale orinduirii
sclavagiste ain Grecia anticdi 189, Dezvoltarea oraselor - state grecesti a fost inegalid. Alituri
de mari oragse ca Atena, Corint, Megara — cu mestesugurile §i cu comertul lor dezvoltat — exis-
tau regiuni inapoiate, care nu lichidaserd ramadgsitele sistemului gentilic, cu formele lui primitive
de economie si cu slabele lui inceputuri de viatd ordseneascd’ 179,

Deci o primi contradictie se face simtitd intre regiunile inapoiate si cele dezvoltate. O
a doua macind polisurile in tns3si fiinta lor interioard. Este vorba de lupta dintre nevoia de
dezvoltare social-economicd si imposibilitatea realizdrii acestui deziderat in cadrele devenite
prea inguste ale lumii polisurilor, bazate pe sclaviel?l, Peste un deceniu §i jumitate Vidal-
Naquet va scrie : ,,Si oricit de limitate ar fi mijloacele de care dispune accastd lume a comerfu-
lui §i a béncii, ea existd, incontestabil, si ea std mirturie a  ncontestgbilei dezvoltari...”;
aceastd lume nu mai poate fi cuprinsi in vechile ingradiri ale cctitii: ea le sparge si se revarsd
departe peste hotarele polisuluil®s,

O a treia contradictie care actioneazi ca un factor dizolvant este rizboiul comcrcial,
ca si opozitia pe planul influentei §i dominatiei politice in afara granitelor ceté{ii intre marile
state-orag 173,

In citeva fraze A. B. Ranovici a izbutit si contureze un fntreg univers cu principalele
linii ale devenirii sale. Pe buni dreptate un cuvint al filozofului maghiar Georg Lukacs indica
drept principald deosebire dintre stiinta marxistd si celelalte modalitidti de explicare a istorici

185 Detlef Lotze, in lucrarea citatdl, nu face aceastd ultima rezerva, care mi se pare a fi,
totusi, esentiald.

186 O pozitie deosebitd ocup# istoricul M.I. Finley, a cirui operi indici o orientare
materialist-dialecticdi, chiar dacd autorul nu se situeazi declarat pe aceasti linie a frontului
istoriografic.

167 A .B. Ranovici, p. cil., vezi p. 28.

168 Ibidem, p. 24.

169 Imi permit si fac aci rezerva c4 orinduirea sclavagistd nu poate fi atestatd, nici chiar
pentru epoca clasicd, in Grecia luati in ansamblul ei, ci numai in orasele-state. Dealtfel, argumen-
tatia fn spiritul acestei rezerve o da tnsusi Ranovici tn rindurile ce urmeaza, chiar fn cuprinsut
aceluiasi citat.

170 A B. Ranovici, op. cit.,, p. 21.

171 Ibidem, p. 28.

172 Pierre Vidal-Naquet, op. cil., p. 140—141,

173 A .B. Ranovici, op. cil., p u
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nu ault preponderen{a acoraatii cauzelor economice, cit ,,punciul de vedere al fotalitdfii** 174 (subl,
n.), iar Raymond Aron scrie: ,,Marxismul., desprinde realitatea de tot s§i de toate impru-
mutindu-i o semnificatie’’ 175,

La Ranovici cadrul mare al procesului social nu este trasat fird acoperire. QO analizd
minutioasd precede pas cu pas fiecare concluzie mai importantd. Iatd, de pildd, una dintre
replicile date interpretdrii modernizatoare asupra statutului cultivatorilor béstinasi: ,,Covirgi-
toarea majoritate a {dranilor — spune autorul, referindu-se la teritoriile din Orient care vor
intra In componenia regatului seleucia — tréiia in sate, x&dpot tn care se péstraserd mai mult
sau mai putin clar exprimate, ramisite ale organizirii pe bazi de obsti... QOdinioari, unitatea
supremd a obstii sdtesti era Intruchipatd de rege sau zeu, iar obligatiile fatd de rege sau de
templu erau socotite ca fiind corespunzitoare pe plan ideal intereselor obstii. Cu timpul contri-
butiile fn naturd pentru nevoile comune. . .s-au transformat intr-un tribut obligatoriu fati de
proprictarul suprem al p#mintului §i in muncd obligatorie « pentru casa regelui s’ 17,
Prin urmare dependenta tdranilor nu era de tip feudal, Ea decurgea din tinprejurarile specifice
de descompunere a obstii.

Studilnd epoca tn ansamblul ei, marele istoric apreciazi : ,,cauzele care au dus la criza
statelor elenice n-au fost lichidate, iar elenismul insusi a ajuns, §i incid destul de repede, intr-o
crizd asemiinitoare” ¥, Autorul incearca si faci inteligibild si semnificatia epocii ce se deschide
de acum {nainte. ,,Expansiunea romani in risirit a fost manifestarea cea mai brutald si mai
necruldtoare a legii generale de dezvoltare a societitii sclavagiste, in care reproductia largita
nu este posibild de cft printr-o expansiune in afara” '® formuleaza sintetic A. B. Ranovici.

Lucrarea profesorului D. M. Pippidi, intitulatd In jurul relafiilor agrare din cetdfile pon-
lice tnainte de cucerirea romand, apare, in prima sa edifie la Bucuresti, in 1958, in cuprin-
sul unui volum mai mare inchinat istoriei vechi a Roméaniei 1", Prin aria largi a tematicii
abordate insd, volumul se inscrie net ca o importanti contributie deistorie universali. in
spetdi, lucrarea ce ne preocupd aci aduce limuriri esenfiale pentru fnielegerea unor realititi
cuprinziitoare din viata social-economici a cetdtilor grecesti de la Marea Neagrd, ca si din
numeroase zone ale regatelor elenistice. Printre altele, studiul dezbate §i dd un raspuns,
care nu poate fi clintit, importantei problemne privind tipul de aservire posibil, in conditiile
istorice date, pe teritoriile cetid{ilor pontice. Dar tezele puse in discutie, mergind pini la
esenta fenomenului, relevi un adevir general valabil pe scard istoricd pentru o intreagd ca-
tegorie de fapte ce pot fi subsumate acelorasi realititi. In conditiile unui nivel relativ sci-
zut al vietii materiale, folosirea in procesul muncii — pe teritoriile rurale, in spetd—a sclavilor
nu putea duce la obtinerea unor ,,echivalente substan}iale8?, relatiile de tipul sclava-
jului clasic nejustificindu-se, deci sub raportul eficien{ei economice hl; pe de altd par-
te, robia endogeni este cu neputintd in tinuturi locuite de ,,triburi primitive, cu populatie
rard, risipitd pe teritorii intinse” %, situatie proprie in tot bazinul pontic §i mai departe
in interiorul regiunilor locuite de triburile trace si scite. Inexisten{a unui aparat de con-
stringere de tipul celui in fiin{d tn statele-cetiiti egeene (a céror principali pondere economici

174 Vezi L'hisloire el ses inferpretations . . ., p. 125.

175 Raymnond Aron, op. cil., cap. I, paragraful 3.

138 A B. Ranovici, op. cil.,, p. 170 171.

177 Ibidem, p. 36.

178 Ibidem.

179 Este vorba de Conlribufii la istoria veche a Romdniei; cele mai multe dintre lucririle
tnminuncheate in voluin au fost editate de Academia de S$tiinte din Berlin, sub titlul Epigra-
phische Beilrage zur Geschichle Histrias in hellenistischer und rémischer Zeil (1962), iar o a doua
editie, revizutd si nult sporitd, apare la Bucuresti in 1967.

180 D.M. Pippidi, Contribulii la isloria veche a Romdniei, Bucuresti 1967, p. 121.

1€1 Jbidem, p. 161, n. 140.

182 Jbidem, p. 123. .
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se intemeia in secolele V—III pe sclavajul de tip clasic) ficea cu neputinji mentinerea in
zonele pontice, cu exceptia unor cazuri izolate, a relatiilor sclavagiste. Analizind o seric de
texte epigrafice care vorbesc deslusit celui cunoscitor §i interpretind pe temeiul strins al
logicii istorice alte inscriptii — al cdror mesaj a fost mult controversat — autorul ajunge
la incheierea esenfiald cd, atit fn bazinul pontic cit §i pe teritoriile regatelor elenistice din
Asia Micd si Egipt, o serie de conditii similare au ficut ca paminturile si fie lucrate
de ,cultivatorii lor dintotdeauna” 3, ei aflindu-se fatd de regii elenislici, respectiv faia
de autoritdfile oridsenesti sub imperiul unui statut de dependentd colectivd sau de
indatorire colectivd la plata dirilor si care a cunoscut, de la regiune la regiune §i de la ectapi
la etapd forme s§i trepte specifice. ,,Asa-numitul pamint regal (Bacthxd) xdpea), ca si
teritoriile cetadfilor grecesti autonome (WoAutixd) ydpe, ocuppayle) — precizeazd istoricul
— erau puse in valoare, in cea mai mare parte, daci nu exclusiv, de t{irani bistinasi, rc-
dusi la condifia unor cultivatori dependen{i — de rege sau de oragele ale ciiror teritorii le
munceaun’’ 184,

Pe misuri ce obstea se descompunea, calitatca de membru al obstei, care fi didea
fiecdruia un drept de folosintd asupra pamintului, §i-a schimbat con{inutul. Agricultorul
este acum Incitusat de i8lx sa (locul de bagstind). Si dezvoltind concluzia la care ajunsese
Bikerman in 1938, profesorul Pippidi noteazd: daci ,,]a origine calitatea de mecmbru
al obstii garanta tadranilor dreptul de folosintd a unei pidrti din padmintul comun, in epoca
elenisticii existen{a obstilor reprezintd mai ales o garantie pentru adininistratia regald ca darile
citre stat vor fi plitite cu punctualitate’ 185,

Urmirind tndeaproape concluziile pe care documentele le permit si le impun, istoricul
combate aprecierile modernizatoare din opera unor autori. ,,Ceea ce lasi si sc infeleagi in-
scriptiile referitoare la regimul solului in regatul selecucid e cii unitatea cadastrali si admi-
nistrativi in cuprinsul «pimintului regals era satul locuit de »>aof, grupa}i tn obsti
§i uniti Intre dingii prin legiturile unei solidarititi ce nu se socotea rupti nici chiar tn ca-
zul strdmutdrii unor tirani izolaii pe alte piminturi. Departe de a fi «§erbi», cum s-a
sust{inut altidati de Max Weber §i ... de Rostowtzeff ! 8, acesti Amol erau in realitate tirani
liberi sub raportul juridic: ei nu fmpirtiseau soarta pamintului tn caz de transfer, rimi-
nind legaii de locul de obirsie (respectiv de obste) numai din punct de vedere fiscal...” 187,

Autorul pune In discutie stabilirca momentului la care constituirea teritoriilor orise-
nesti din Dobrogea poate fi socotitd fapt fmplinit. Si istoricul romin aratd ci evenimentul
trebuie legat de aparif{ia pe aceste meleaguri a unui stat puternic, ,interesat si asigure pune-
rea In valoare a unor padminturi bogate si capabil si-si impund autoritatea deopotrivad greci-
lor §i ebarbarilor»’188, Este vorba deci de momentul In care o aservire de fapt, mai
veche, se transformd intr-o aservire de drept18. Intr-o scriere anterioard profesorul Pippidi
arita cd ,,in Dobrogea, teritorii rurale formal atribuite diferitelor méAetg, exploatate in folosutl
acestora i supuse jurisdictiei lor, trebuie si fi existat din vremeca stipinirii macedoncne’” 190,
ipotezd care pare plauzibild §i astizi deoarece ,,dupd scurta stipinire a Jui Filip si a fiului
siu, mina lui Lisimach s-a abétut, grea, asupra cetélilor de pe {irmul tracic’ 101 puternicu)

183 Ibidem, p. 129.

188 Fbidem, p. 126.

186 Ibidem, p. 127 128; vezi si E. Bikerman, op. cil., p. 179.
188 M. Rostowzew, Sfudien . . ., p. 259 §i urm.

187 D.M. Pippidi, op. cil., p. 127.

188 D.M. Pippidi, op. cil., p. 155.

189 lbidem, p. 149.

190 SCIV, 1V, 1953, p. 497, n. 1.

192 D.M. Pippidi, Relafii agrare. . , p. 154

www.dacoromanicaro



128 STUDIO DOCUMENTARE 22

diadoh exercitind in continuare, timp de aproape patru decenii, o stipinire despoticd asupra
Pontului Sting 192

Referitor la problema punerii tn valoare a teritoriilor apar{inind de cet#tile pontice,
istoricul aratd ci muncile agricole nu puteau fi prestate de ,,grecii puiin numerosi si asezati
mai cu seami tn cetdfile de pe litoral, nici de sclavi (In intelesul clasic al termenului) — imposi-
bil de stipinit si de controlat tn conditiile robiei endogene’ 193, Problema exploatirii teritoriului
— aratd istoricul — ,,I5i giseste dezlegarea doar tn indicatia potrivit cdireia pimintul stipinit
de greci ar fi fost muncit de localnici, a céror conditie juridicd e exprimnati intr-un document
epigrafic din epoca romani prin cuvintul weAdtor 19, Si, dupd cum se cunoaste,in limba
greacd termenul este folosit pentru desemnarea unor {irani dependenii din aiferite zone ale
peninsulei, care au dreptul ,,de a munci pAmintul in schimbul unei parti din recolt4’’195, Istoricul
consideri ca prototip al acestora pe aga-numifii wevésrtar din Thessalia 1°°,

De o mare densitate de idei, studiul oferd inci multe dezlegiri strict legate de problema-
tica prezentului studiu. M opresc ins# aci. $i mi-as permite si ma apropii de incheierea observa-
tilor mele ficind apel la unele concluzii care se desprind din opera lui M. I. Finley.

Cele mai multe din aprecierile eronate privitoare la statutul populatiilor dependente
din regatele elenistice §i din cetiifile coloniale se datoresc faptului cé istoriografia n-a reusit
decit cu mare greutate si se degajeze de antinomia ,,om liber-sclav’’. Dar aceasti antinomie,
in forma ei absolutd, este o creatie a Greciei clasice i a Romei din timpul edificirii sclavaju-
jului clasic — aratd Finley *. $i tmi Ingidui si adaug ci, desi elenismul este posterior acestui
moment, populatiile dependente evocate mai sus sint in genere un dat istoric mai vechi, dar
de o puternicd persisten{d in timp — poate tocmai datoritd elasticitdtii statutelor amintite,
creatie necesard a dezvoltirii istorice in imprejuririle social-economice cur.oscute. Cici — con-
tinud Finley — ,,dacd noi folosim astizi aceasti antinomie, noi sintem totodati mostenitorii
si victimele anticii terminologii, si aceasta in primul rind referitor la acele societdti care sint
mai vechi decit nasterea amintitei antinomii” *® Iar tn studierea acelor realititi, acelor relatii
sociale care au persistat din timpuri mai vechi, trebuie sd tinem seama de ,,constatarea ci in
loc sd avem de-a face cu pura antinomie ¢ sclav-om liber », avem de-a face cu un Spectru,
un curcubeu de diferite forme de statut, la ai cérei poli se afli libertatea si sclavajul. Celelalte
forme de statut se situeazi fnfre (metafd)” 199,

Este interesant de ariitat ci istoricul sovietic I. A. Lenzman a salutat un atare instru-
ment de analizd, dar si-a exprimat totodati teama ci acest ,,statut-spectru” ne.ar putea lipsi
de posibilitatea de tipizare §i de sintez3, aruncindu-ne in bratele relativismului 2, Finley tnsusi
vede pericolul relativismului; de aceea el atrage atentia cd pentru anuinite tipuri ale societéti-
lor orientale este posibil ca tocmai acest amalgam — sau cum i-a spus istoricul sovietic Semenov

aceastd nearticulare a formelor statutare si constituie tocmai nota distinctivi care si permita

tipizarea 2L

Cecilia Ionifd

192 Fbidem, p. 155.
193 Ibidem, p. 133.

194 fbidem.

195 Ibidem, p. 134.

196 Ibidem.

197 M.I. Finley, Befween slavery and Freedom, p. 236 —237 (citat dupi Jan Pedirka, Von

der asialischen Produktionsweise zu einer marxistischen Analyse der frithen Klassengesellschaflen,
,,Eirene’” VI, 1967).

198 Ibidem.

199 Ibidem, p. 247—248.

200 Jan Pecirka, Von der Asiatischen Produktionsweise ,

21 Ipidem.
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SESIUNEA STIINTIFICA ORGANIZATX CU PRILEJUL IMPLINIRII
A 300 DE ANI DE LA NASTEREA LUI DIMITRIE CANTEMIR

Sub egida Academiei R.S. Rom4nia §i a Academiei de $tiinte Sociale si Politice, in ziua
de 26 octombrie 1973, a avut loc sesiunea stiintifici organizatd cu prilejul implinirii a 300 de
ani de la nasterea lui Dimitrie Cantemir.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de acad. Miron Nicolescu, presedintele Academiei
R.S. Roménia, care a sustinut prima comunicare, intitulati Personalitafea lui Dimitrie Canlemir,

Mentionind dificultatea reconstituirii complexei personaliti{i a cirturarului romén pe
baza relatiilor celor care l-au cunoscut direct, profilul moralsi arta preocupérilor acestuia s-au
conturat prin analiza intensei si variatei sale opere. Rolul perioadei constantinopolitane in for-
marea aptitudinilor de orientalist, istoric, literat §i filozof ale tindrului Dimitrie a fost evidentiat
prin prezentarea specificului unora din scrierile cantemiriene (Imaginea stiinfei sacre (Melafizica),
Logica §i Istoria Ieroglificd).
in Rusia, a fost caracterizati prin insisi substanta operelor sale istorice fundamentale Descrie-
rea Moldovei, Istoria Imperiului Otoman §i Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor epocd de
maturitate artistici deplind a marelui cirturar cind stipin pe mijloacele de expresie Cantemir
le foloseste cu reinoit patos in slujba nobilelor idealuri patriotice §i a imperativelor cercetirii
trecutului roménesc care l-au animat dintotdeauna. Astfel, comunicarea a infitisat pe Dimitrie
Cantemir asa cum se oglindeste in operele sale: ,,savant umanist al epocii”’, ,,Intruchipare
stralucitd a tuturor calititilor poporului romén”.

Remarcind ci anul tricentenarului Cantemir a constituit un bun prilej de a reliefa dimen-
siunile culturale §i politice ale marelui invi{at, prof. dr. docent Mihnea Gheorghiu, presedintele
Academiei de Stiinte Sociale si Politice, a prezentat comunicarea Orizontul cultural-politic
al lui Dimitrie Canfemir. Evolu}ia situatiei politice internationale, pozi{ia precari a Moldovei
au determinat activitatea intelectualy §i politicd a cirturarului pitruns de misiunca de a servi
interesele tirii cu dragoste de adevir si dreptate, cu obiectivitate stiiniifici. In comunicare
a fost pus in lumind meritul lui Cantemir de a fi realizat o simbioza intre elcmcntele de valoare
ale vechiilor conceptii i noul avint cultural, asa dupid cum tot el a reprezentat o punte de
legiturd si cunoastere intre cultura orientald, islamic3, si cca crestind. Cu aceasti impresionan-
td autoritate intelectuald — a sustinut autorul — Dimitrie Cantemir a inccrcat si intervini
in destinul politic al neamului s3u.

Activitatea istoriograficd a lui Dimilrie Canlemir a constituit subiectul comunicirii prof.
dr. Mihai Berza, membru corespondent al Academiei R.S.Roménia, care, aritind ci
pentru roméni Cantemir rimine mai intii de toate istoric, a pus in lumin3 valoarea investiga-
{iilor istorice intrcprinse de principele moldovean, Potrivit cercetirilor principalilor sii cxcgeti,
Cantemir s-a apropiat de studiul istoriei prin Isforia Ieroglificd, dar {elurile acestuia nu erau

RLVISTA DI. ISTORIE”, tomul 27, nr. 2 —W
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istoriografice, ci polemice. Autorul a precizat cd o treaptd calitativ superioard a activitatii isto-
ricului Cantemir o constituie Isforia Imperiului Oloman, care, departe de a fi o versiune a analelor
otomane pentru uzul curopenilor, reprezinti rezultatul unei meditatii asupra cursului vietii
politice turcesti.

O atentie deosebitd a fost acordatli operei care a constituit principala preocupare a lui
Cantcmir in ultimii ani de strddanii: Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor ,,indelungéa
analizd de izvoare” prin care ciirturarul moldovean a apérut superior lui Miron Costin si stol-
nicului Constantin Cantacuzino intrucit ist prefigurase scrierea ca o istorie paraleld a
Moldovei si a Tarii Romnanesti. In continuare s-a subliniat faptul ci Dimitrie Cantemir prin
metoda utilizatd si bogitia de informare pe care le evident{iazi aceasts operd si-a depdsit propriile
lucrari anterioare, dezvaluindu-si astfel capacitatea sa de auto-perfect{ionare si exigentele cres-
cinde ale spiritului sau stiintific.

Esenta studierii operei cantemiriene din punct de vedere filologic a fost expusd de acad.
Iorgu Iordan in comunicarea Limba lui Dimifrie Canfemir. Orientarea diligentelor spre analiza
sintaxei si lexicului Divanului si a Istoriei Ieroglifice ni l-au relevat pe Cantemir ca inovator
remarcabil, inspirat in gramaticd de modelul limbii latine iar in vocabular de talentul siu de
poliglot.

In aceastd din urm3 privint4 s-a considcrat c interventiile sale an insemnat ,,0 adevirati
revolutie prin cantitatea imensa de neologisme’ care au imbogitit limba romani. Pe baza cer-
cetdrilor efectuate s-a putut stabili cd rolul si locul lui Dimitrie Cantemir in procesul afir-
mirii limbii noastre este acela de inaintas al reprezcntantilor Scolii Ardelene.

Acad. C. Ionescu-Gulian, membru al Prezidiului Academiei de Stiin{e Sociale si Politice,
a aritat in comunicarca sa, Rafionaliim §i umanism la Dimitrie Canfemir ci, privita in procesul
istoriei filozofiei, opera filozoficd a ciiturarului rcméan depéigeste ca pozitie rationalismul seco-
lului al XVII-lea anticipind confruntarea intre experienta si capacititile ratiunii. Gindirea sociala
a lui Cantemir contine multe elemente novatoare prin efortul de a descifra evolutia i legitatea
sociald in incercarea de a schimba rinduielile lumii. A mai fost subliniat faptul ci gindirea can-
temiriand a evoluat de la teoretic-abstract cu motive scolastice la practici, aceasta oferindu-i
un bogat material pentru cristalizarea rationalismului.

in comunicarea Dimilrie Cantemir si romanitafea romanilor, dr.Adolf Armbruster, cer-
cetditor principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga”, si-a concentrat ateniia asupra celor doud
lucrdri de bazi in care cirturarul sirbitorit a tratat descendenta poporului siu: Descrierea
Moldovei §i Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor. Urmérirea ideii originii poporului nostru
asa cum rezidid din aceste scrieri a remarcat un semnificativ fenomen : incepind cu Cantemir,
apreciat pentru logica §i erudifia sa, reprezentant{ii stiintei istorice europene apeleazi la cerce-
tirile roménesti pentru a se documenta mai deplin §i mai corect asupra sustinerii teoriei roma-
nitd{ii noastre, pirdsind propriile formulidri conveniionale. Aceasti schimbare a impus pe plan
international argumentele si dovezile roménesti fn problema originii poporului nostru.

Daca Descrierea Moldovei a afirmat in mod sintetic, concis, elementele principale ale roma-
nitdtii, Hronicul vechimii a romano-moldo-vlahilor 1-a consacrat pe Dimitrie Cantemir drept
unul din adeptii cei mai ferventi ai etnogenczei romane, ai continuititii §i unititii roméanilor,
idei pe care le-a fundamentat stiintific.

Comunicarea a evidengiat o serie de consideratii de ordin istoric i politic asupra
tezei romanitéfii extrase din operele savantului, subliniind reusitele fostului domn moldovean
in aceastd dificild intreprindere cit §i limitele sale inerente. Meritul principal al lui Dimitrie
Cantemir — a relevat autorul — constd fn a fi conceput si difuzat, pe fondul general al
constiiniei obirsiei latine, argumentarea stiintificd a romanititii si unititii poporului nostru.

Prin tema abordat#, Treculul militar al poporului romdn fn operd lui Dimilrie Cantemir,
gencral-colonel Ion Coman a aritat cé desi filele de storie militar3 ale lui Cantemir apar pufine
si réspindite pe parcursul lucririlor i]e, ;rin va]oa:&gorr,oele il definesc pe domnul Moldovei
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ca Intemeietor al istoriografiei militare. Prin prisma scrierilor lui Cantemir au fost relcvale
explicatiile date de acesta glorioaselor traditii militare ale roménilor : caracterul popular, de
masi al oastei; virtufile ostigesti ale poporului nostru; dezvoltarea artei militare roménesti.
Istoriografia militard actuali a confirmat multe informatii de ordin militar desprinse din paginile
operelor lui Cantemir, luminindu-i rolul in lupta pentru regenerarea militard a poporului romén.
Glndirea politicd a lui Dimitrie Canlemir si relafiile Moldovel cu stalele vecine la tncepulul
veacului al XVIII-lea au fost expuse de prof. dr. Stefan Stefdnescu, membru al Prezidiu-
lui Academiei de Stiinte Sociale §i Politice, care a evidentiat in prima parte a comunicirii cau-
zele interne si externe — agravarea obligatiilor fatd Poartdi, adincirea antagonismelor dintre
feudali i tdrdnime, jaful expeditiilor strdine — care sldbisera considerabil capacitatea combativa
a Tdrilor Romane. Analiza a relevat ca gencratoare a acestor fenomene sufocanta opresiune oto-
mand a ciirei necesitate dea o fnlitura apare cu acuitate in proiectele politice ale lui Serban
Cantacuzino §i Dimitrie Cantemir, aldturi de incercirile de a fundamenta teoretic §i de a aplica
in practicid domnia autoritard, mijlocul cel mai eficace de a-si atinge t{elurile activitdtii pe plan
extern. Coordonatele gindirii social-politice ale carturarului romén, surprinse prin cercetarea
Divanului si a Istoriei ieroglifice, au fost urmdirite in eforturile acestuia de a le transpune in viata,

Precizind c4 momentul domniei lui Cantemir, prilej de aplicare a programului sdu politic,
coincide cu o perioadd de reageziri a raporturilor internationale, autorul gi-a indreptat atentia
spre examinarea situatiei statelor vecine Moldovei. A fost abordati astfel problcma alegerii de
citre Cantemir a sistemului de aliante care si-i ofere maximum de posibilitdti §i garantii pentru
eliberarea téirii sale de dominatia otomana, subliniindu-se {actorii care l-au deterniinat pe dom-
nul Moldovei sid se aliture Rusiei lui Petru I.

In referirile care s-au ficut la activitatea lui Dimitrie Cantemir in Rusia a fost inci
o datd pusd in valoare atitudinea sa activdl fatd de evenimentele politice §i militare care anga-
jau Moldova, dorinta ardenta de a se reintoarce in {ard si de a relua lupta, cit si fmbogitirea
si definitivarea conceptiei sale social-politice, procese oglindite de elaborarea Studiului asupra
naturii monarhiilor, a Descrierii Moldovei, a Viefii lui Constantin Canlemir.

Comunicarea prof. dr. Vintild Mihdilescu, Dimitrie Canlemir — geograf si elno-
graf, a pus in valoare preocupirile geografice §i etnografice ale domnitorului inoldovean,
dezviluite prima oari mai ales de notele infrapaginale al Isloriei Imperiului Oloman, bogate
in preciziri de geografie si etnografie care merg de la simple localiziri pind la amploarea unor
descrieri aminuntite.

Analiza aspectelor geografice cuprinse in Descrierea Moldovel a reliefat 1nodul variat {n
care autorul ei a stiut si prezinte agezarea teritoriald a t{irii sale, incercarea de a examina mai
profund geografia ei economici. Remarcindu-se detaliile cartografice ale hir{ii Moldovei intoc-
mitd in exil s-a apreciat cd ea a fost alcituitd pe baza unor schite pe care Cantemir le-a luat
cu el in Rusia. Intr-o istorie a geografiei — a conchis semnatarul lucririi — aceste incontestabile
realizéiri l-ar fixa pe Cantemir ca pe un precursor al conceptiei geografice moderne.

In continuarea sesiunii omagiale a fost prezentati comunicarea Terminologia filozoficd
la Dimitrie Cantemir de prof. dr. docent Gheorghe Ivinescu, membru corespondent al Academiei
R.S. Romaénia.

Studiul a relevat rolul lui Dimitrie Cantemir in crearea unei terminologii filozofice
rominesti intr-un moment cultural care reclama imperios ca limba romini si devind un instru-
ment de expresie mai plastic si mai corect, corespunzitor evolutiei gindirii filozofice europene.

Investigatiile autorului s-au fndreptat spre combaterea conceptiei potrivit cireia preocu-
péri pentru o terminologie filozoficA roméneascid nu se intilnesc, inainte de epoca moderni,
decit la Cantemir, Cercetirile au dovedit asemenea stridanii inci din perioada medievald, prin
Coresi, Varlaam, Dosoftei si scrierile religioase. In acest context Dimitrie Cantemir a apirut

ca ductnd mai departe o frumoasWewg&ﬁ&ﬁr' gfbiul siu creator.
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Abordind global opera marelui carturar, fn comunicarea Locul lui Dimilrie Canlemir
{n cultura romdneascd dr. Virgil Candea, membru corespondent al Academiei de Stiinte Sociale
si Politice, a trecut in revistd domeniile In care prin cutezanta gtndirii, ineditul metodologiei,
varietatea preocupdrilor Cantemir a fost un deschizitor de drumuri In cultura roméaneasca si
de multe ori in cea universald. S-a profilat astfel un Cantemir plurivalent, enciclopedist, prezent
sub acest aspect in fiecare din scrierile sale.

Prin Dimitrie Cantemir, al cirui fond romanesc ,,n-a fost sters de atita inviatdturd poli-
glotd”, care se integreazd armonios culturii noastre neapirind izolat si singular, cultura mondiala
a recunoscut meritele i capacitatile celei romanesti. Indicatorul valorii contributiei cantemiriene
Ja patrimoniul spiritual al roménilor formindu-] reactiile contemporanilor §i urmasilor fati de
opera principelui moldovean, semnatarul studiului a subliniat cd Divanul, Isioria Ieroglifica
si Hronicul au fost rapid si adinc receptate in mediul roménesc.

In cuvintul de inchidere a sesiunii dedicate sirbatoririi marelui savant §i om politic,
prof. dr. docent Mihai Berza, multumind participantilor la aceasti insemnat& manifestare stiin-
tificd, a apreciat ci ea a contribuit substantial la crearea unei viziuni mai ample asupra perso-
nalitiitii §i operei lui Dimitrie Cantemir.

Gelu Apostol

PRIMUL SIMPOZION AL COMISIEI MIXTE
A ISTORICILOR ROMANI SI SOVIETICI

In zilele de 3—4 octombrie 1973 a avut loc la Bucuresti, prima intilnire a istoricilor din
R.S. Romdnia §i U.R.S.S., organizatd sub auspiciile Comisiei Mixte a istoricilor romani si sovie-
tici, consacrati dezbaterii temei: Romdnia {n preajma gi {n timpul celui de-al doilea rédzboi mondial.
Imprejurdrile istorice {n care a avulloc insurecfia nafionald antifascistd armatd din august 1944,

La simpozion au participat din parfea romdnd : prof. dr. Stefan S$tefinescu (presedinte),
prof. dr. Aron Petric (vicepresedinte), conf. univ. dr. Gh. I. Ionitd (secretar), general-maior
Constantin Antip, general-maior Eugen Bantea, conf. univ. dr. Gheorghe Zaharia, Ioan Chiper,
dr. Viorica Moisuc, colonel Constantin Nicolae, Traian Udrea. Din parlea sovietict : acad. I. 1.
Mint (presedinte), dr. V. N. Vinogradov (vicepresedinte), S. V. Vasiliev (secretar), colonel A. P.
Antoseak — candidat in stiinte istorice, A. A. Iazkova — candidat in stiinte istorice. D. V.
Kuznetov — candidat in stiinte istorice, T. A. Pokivailova — candidat In stiinte istorice.

in cadrul simpozionului au fost prezentate urmitoarele comunic#ri:

— Partidul Comunist Roman — initiatorul §i organizatorul insurectiei nationale anti-
fasciste armate din august 1944 (Gh. I. Ioni{d);

— Lupta diplomatiei sovietice pentru asigurarea suveranititii si independentei Roméniei
in anii 1943—-1945 (A. A. Iazkova);

— Operatia militarad Iasi-Chisinfiu §i desfisurarea actiunilor insurectionale din Roménia
(Gh. Zaharia);

— Importanta istorica a victoriei Armatei Sovietice in operatiunea Iasi-Chisindu (A. V.
Antoseak) ;

— Consideratii politico-strategice asupra insurectiei armate desfisurate in Roménia
in august 1944 (Eugen Bantea);

— Ecoul international al insurectiei nationale antifasciste armate din august 1944

(C. Antip); www.dacoromanicaro
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— Desfisurarea revolutiei populare tn Roméinia §i colaborarea sovieto-romini in anii
1945—1947 (N. 1. Lebedev, T. A. Pokivailova);

— Lupta P.C.R. pentru unitatea fortelor democratice, in frunte cu clasa muncitoare,
fn vedcrea cuceririi puterii gi tnféptuirii transformérilor revolutionaie in Roménia (Aron Petric) ;

— Contribufia Romaéniei la victoria asupra Germaniei hitleriste. Cooperarea militari
romdano-sovietici fn operatiile Debretin--Budapesta §i Praga (Constantin Nicolae);

— Sinteza literaturii istorice sovietice referitoare la problemma condifiilor istorice ale
insurectiei antifasciste din 23 August 1944 (S. V, Vasiliev);

— Istoriografia roméaneasca despre cel de-al doilea rizboi mondial §i participarea Romaniei
la acesta (Tr. Udrea, I. Chiper).

Atit comunicirile, cit i dezbaterile care au avut loc pe marginea lor, au dovedit progre-
sele pe care istoriografia din cele dou# {éri le-a fnregistrat tn ultimii ani in cunoasterea mai
completdi a evenimentelor din cursul celui de-al doilea rizboi mondial §i, in cadrul acestora,
a rolului §i locului detinute de insurectia nationali antifascisti armati din Roménia. tn cadrul
referatelor, ca si al discutiilor ample care au avut loc pe marginea accstora, au fost relevate
rezultatele investigatiilor istoriografiilor din cele doud {#ri in problema aflatd in dezbatere.
Prin aceasta, simpozionul s-a inscris ca o manifestare stiintificA importanti §i utild pentru
specialistii din cele doui {dri.

Manifestarea stiintificd, in ansamblul ei, s-a desfdsurat intr-o atmosferd toviriseasci,
prilejuind un schimb deschis §i util de vederi intre specialistii din cele doui tari.

La incheierea simpozionului a fost semnat un protocol, in cadrul céiruia ambele pirti
si-au exprimat satisfact{ia pentru buna desféisurare a acestui prim colocviu al Comisiei Mixte
romano-sovietice a istoricilor, considerindu-! de bun augur pentru colaborarea ulterioard a
specialistilor din cele dous {diri.

Pirlile au convenit ca cel de-al doilea simpozion in cadrul Comisiei s# fie organizat la
Moscova, in a doua jumitate a anului 1974. Cu acest prilej va fi abordatd tema: Revolufia
din Octombrie §i miscarea revolufionard din Romdnia.

Gh. 1. Ionifd

SIMPOZIONUL ROMANO-IUGOSLAV DE LA CRAIOVA

Sub auspiciile Asociatiei de drept international si relatii internationale din Republica
Socialistd Romaénia (A.D.ILR.1.) a avut loc la Craiova, fntre 22 §i 24 octombrie 1973, simpo-
zionul roméano-iugoslav inchinat aniversérii a 110 ani de la stabilirea relatiilor diplomatice
dintre Roméania si Serbia.

Organizat de filiala A.D.I.R.1. cu sprijinul Centrului de stiinfe sociale si al Universiti{ii
din orasul gazd4, simpozionul a reunit un numir de profesori universitari §i cercetiitori din Bu-
curesti, Belgrad, Novisad, Craiova §i Scoplje. Alegerea cunoscutului orag din Oltenia ca loc
de Intflnire al istoricilor romAni §i iugoslavi nu a fost Inttmplitoare, Craiova reprezentind de-a
lungul veacurilor un simbol al prieteniei dintre cele doudi popoare. Dupd cum s-a subliniat
si in cursul diferitelor luiri de cuvint ale participaniilor la simpozion, vechea resedinti a bani-
lor olteni a constituit adesea, In vremuri de restriste, un loc de refugiu al luptitorilor pentru
libertate si propdsire nationald din fara vecipd si prietend. Tot in acest oras, in timpul celui
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de-al doilca ri#zboi mondial, s-au aflat pentru un timp, conducatorii rezistentei iugoslave, orga-
nizind operatia militard de eliberare a Belgradului de sub ocupatia nazista.

Dupé cuvintele de salut, rostite de presedintii eclor doué delegatii prof. dr. Nikola Petro-
vi¢ si prof. dr. docent Titu Georgescu, cit si de ing. V. Bulucéa primarul municipiului Craiova
lucrdrile propriu zise ale simpozionului au fost deschise de incursiunea ficutd de dr. Damaschin
Mioc (R.S. Romania) in Isloriografia romdnd si iugoslavd despre raporturile dintre poporul romdn
st popoarele iugoslave pind la jumdlatea secolului al XI1X-lea.

In continuare prof. dr. Nikola Petrovi¢ a vorbit despre Colaborarea dintre strbi si romdni
tn Ungaria la sfirsitul secolului al XVI1II-lea,cu o referire speciald asupra semnificatiei politice
a congresului biscricesc din 1790 In contextul luptei celor doua popoare pentrulibertate nafionali
si dreptate sociald.

Un numir de comunicdri au tratat despre pregétirea si actul stabilirii de relatii diploma-
tice dintre Rominia §i Serbia, subliniindu-se importanta acestui eveniment pentru pozitia
internationald a celor doud state, aflate itn aceea vreme fnecd sub suzeranitateca Portii. In legatura
cu cele aritate mai sus au fost prezentate comuncérile: Concepfiile polilice ale prinfului Milo§
Obrenovi€ despre relafiile sirbo-romdne in anii 30 ai secolului ai XIX-lea (VI. Stojancevid —
R.S.F.1.); Agenfia strbd din Bucuresli: 1835—1859 (dr, Danica Milié — R.S.F.1.); Infiinfarea
reprezenlanfelor diplomatice de la Belgrad si Bucuresti (G. G. Florescu — R.S.R.); Documente
oficiale privind slabilirea relafiilor diplomatice {nire principatul Serbiei i Principatele Unite §i
primii reprezentanfi diplomatici (prof. dr. Radu Flora — R.S.F.1.),

Etapele istorice ale luptei comune pentru cistigarea independentei si pentru desavirsi-
rea unitatii statale a celor doud tiri prietene a facut obiectul comunicérilor : Relafiile politice
dintre Romdnia §i Serbia in perioada 1863— 1875 (dr. N. Ciachir — R.S.R.), Serbia §i proclama-
rea independenfei statale a Romdniei (prof. dr. Cedomir Popov — R.S.F.l.), Cucerirea indepen-
denfei Romdniei si Serbiei (dr. Dan Berindei — R.S.R.), Relafiile romdno-strbe tn timpul crizei
bosniace (Serban Ridulescu-Zoner — R.S.R.), Primul rdzboi mondial si crearea stafelor unitare
Romdnia si Iugoslavia (Nicolae Fotino, director stiintific al Asociatiei de drept international
si relatii internationale din R.S.R.), Munciforimea din Timigoara si Voivodina {n grevele generale
din 1918 (Danilo Keci¢é — R.S.F.I.).

Unele aspecte ale relatiilor roméno-iugoslave in perioada interbelicd, insistinrdu-se asupra
luptei comune finpotriva revizionismului si a fascismului au fost prezentate de dr. Eliza Campus
— (R.S.R.) (Sensul politic al reorganizdrii Micii Infelegeri 1933), dr. Zivco Avramovski — R.S.F.1,
(Relajiile iugoslavo-romdne in timpul crizei renane — 1936), dr. Viorica Moisuc — R.S.R. (Rela-
fiile romdno-iugoslave tn cadrul Infelegerii Balcanice: februarie — mai 1940), dr. Milan Vanku
— R.S.F.1,, (Relafiile pe linie parlamentard {ntre Romdnia si Iugoslavia tn cadrul Micii Infelegeri)
si Gligor Popi — R.S.F.1. (Relafiile roméno-iugoslave cu problemele gscolare ale romdnilor din
Tugoslavia in perioada dintre cele doud rdzboaie mondiale).

in continuare Todor Simovski (R.S.F.I.) a vorbit despre Cileva aspecte ale legdturilor
dintre Macedonia si Romdénia {n lrecutul apropial iar prof. dr. doc. Titus Georgescu, a prezentat
sintetic un interesant studiu comparativ despre Miscarea de rezislen{d in Romdnia si Iugoslavia
tn timpul celui de al doilea rdzboi mondial.

in incheiere Ion Ciubotaru si Toma Bildsoiu (R.S.R.) au analizat pe diferite planuri
Relafiile actuale romdno-iugoslave care incununii evolufia istoricd a raporturilor de amicitie
dintre ccle doua tari vecine.

in cu-sul dezbaterilor pe marginea comunicirilor au avut interesante interventii unele
cadre universitare §i cercetitori din orasul Craiova; Ion Pédtroiu, L. Deaconu, Ion Atanasescu,
Alex. Firescu, Ileana Petrescu, Ion Pitragcu.

Manifestare de inaltd t{inuta stiintificd, simpozionul a constituit o expresie a prieteniei
si colabordrii roméno-iugoslave, intr-un domeniu care intereseazi deopotriva istoriografia ambe-
lor tari.

Serban Rddulescu-Zoner

www.dacoromanicaro
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CONGRESUL ORIENTALISTILOR DE LA PARIS

Cu prilejul comemoririi centenarului primului congres al Orientalistilor, a cclei de a
150-a aniversidri a fntemeierii cunoscutei ,,Société asiatique’’ care coincide cu descifrarea iero-
glifelor egiptene de citre savantul francez Champollion, fntre 16—22 iulie 1973 s-a tinut la
Paris, Ja Sorbonne si Collége de France, cel de al XXIX-lea Congres al Orientaligtilor sub prese-
dintia profesorului René Lahat de la Collége de France, presedintele Societ#itil Asiatice franceze
si membru al Institutului, asistat ca vice-presedinti de Claude Cahen, profesor la Universitatea
Paris I, vicepresedinte al Societi{ii Asiatice ; de Louis Hambis, profesor la Collége de France,
director de studii la Ecole Pratique des Hautes Etudes, vice-presedinte al Societi{ii Asiatice
si de Jean Filliozat, profesor la Collége de France, director de studii la Ecole Pratique des
Hautes Etudes (sectia 4-a), director al $coliifranceze din Extremul Orient, membru al Institu-
tului Frantei.

Au participat peste 5 000 de membri, dintre care 7 rom4ni: profesorul Cicerone Poghirc,
presedintele Asociatiei de Studii Orientale din RSR, Corina Nicolescu, conferentiar la Institutul
de Istoria Artei, dr. docent Maria-Matilda Alexandrescu-Dersca Bulgaru, cercetitor stiin-
tific principal la Institutul de Istorie,,N, Iorga’”, membru fondator al Asociatiei de Studii Orien-
tale, dr. Rodica Ciocan-Ivinescu, membri a Asoclatiei de Studii Orientale, Ion Matei, cercetiitor
principal la Institutul de Studii Sud-est Europene, membru al Asociatiei de Studii Orientale,
Mircea Anghelescu, cercetéitor stiintific Ia Institutul de Istorie gi teorieliterard ,,G. Célinescu”,
membru al Asociajiei de Studii Orientale §i Yves Goldenberg, lector la Facultatea de
Filologie din Bucuresti, membru al Asociafici de Studii Orientale,

in cadrul sedintei solemne de deschidere a congresului tn marele amfiteatru al Sorbonei,
dupd discursurile inaugurale ale profesorului R. Labat, profesorului Yves Hervouet, secretarul
general al congresului §i Nadjim ed-Din Bammate, directorul sectiei de studii a culturii din cadrul
U.N.E.S.C.0,, s-a trecut la discutarea principiald a termenilor de orientalist §i studii orientale.
Profesorul Jean Filliozat a arétat cil acesti termeni nu corespund unei orientdri sau localiziri
pur geografice, ci se refers ]a un domeniu foarte vast de studii asupra limbilor, istoriei §i culturii
popoarelor din Asia Anterioard, din Asia Centraldi, Asia de Sud-est §i Africa, cercetate cu
ajutorul metodei critice curopene, indiferent de nationalitatea cercetitorilor pentru care, tn
unele cazuri, ar pulea coincide cu propriile lor studii de limb4, istorie si culturd nafionala.

Lucririle congresului au fost organizate pe baza unor arii geografice sau culturale cuprin-
zind urmitoarele 11 sectiuni:

1. — Orientul apropiat in cpoca veche cu subsectiile:

a) Asiriologie (resp. Daniel Arnaud, airector de studii la Ecole Pratique des Hautes Etudes
(sectia 5-a);

b) Egiptologie (resp. Georges Posener, profesor la Collége de France, director de studii la Ecole
Pratique des Hautes Etudes (sec{ia 4-a) membru al Institutului Frantei.)

¢) Studii semite (resp. André Caquoi, profesor la College de France, director de studii la Ecole
Pratique des Hautes Etudes (seciia 5-a).

2. — Orientul crestin (resp. Frédéric Feydit, profesor la Institut National des Langues
et Civilisations Orientales).

3. — Studii ebraice (resp. Georges Vajda, Profesor la Universitatea Paris III, director
de studii la Ecole Pratique des Hautes Etudes (sectia 5-a).

4, — Studii arabe si islamice, cu subsectiile :

a) Istorie §i civilizatie (resp. profesor Claude Cahen)
b) Limb4& si literatura (resp. Charles Pcllet, profesor la Universilatea Paris IV).

5. — Studii iraniene cu subsectiile:

a) vechiul Iran (resp. Philippe Gignoux, dircctor de studiila Ecole pratique des Hautes Etudes)

b) Iranul modern (resp. Gilbert mw_mmmm Paris 111).
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6. — Asia Central® si Asia Superioard cu subsectiile :
a) vecliea civilizatie a Asiei Centrale (resp. profesor Louis Hambis)
b) studii mongole §i tibetane (resp. Roberie Hamayon, insdrcinat de curs la Institut National
des Langucs et Civilisations Orientales §i Ariane MacDonald, director de studii la Ecole Pratique
des Hautes Etudes.).
¢) studii turce (resp. Louis Bazin, profesor la ,Institut National des Lettres et Civilisations
Orientales”, director la Ecole Pratique des Hautes Etudes (sectia 4-a).

7. — India cu subsectiile:
a) India clasicd (resp. profesor Jean Filliozat)
b) India modern# (resp. Daniel Thorner, diiector de studii la Ecole Pratique des Hautes Etudes
(seclia 6 a).

8. — Asia de sud-est cu subscctiile:

a) Arhipelagul Insulindei (resp. Denys Lombard, director de studii la Ecole Pratique des Hautes
Etudes sectia 6-a);

b) Asia continentala sud-estici (resp. Pierre Lafont, director de studii la Ecole Pratique des
Hautes Etudes, sectia 4-a)

9, — Studii chineze cu subseciiile:

a) China clasici (resp. Michel Soymié, director de studiila Ecole Pratique des Hautes Etudes,
sectia 4-a);

b) China modern# (resp. Jean Chesneaux, profcsor la Universitatea Paris VII, director de studii
la Ecole Pratique des Hautes Etudes, sectia 6-a

10. — Studii japoneze §i coreene cu subsectiile:

a) Coreea (resp. Li Ogg, conferentiar suplinitor la Ecole Pratique des Hautes Etudes,
sectia 4-a;
b) Japonia (resp. Hartmund Rotermund, director de studiila Ecole Pratique des Hautes Etudes,
sectia 5-a).

11. — Biblioteci, bibliografie §i documentare (resp. Oreste Toulzevitch, conservator
onorar la Biblioteca Nationald din Paris, bibliotecar la Ecole francaise d’Extréme Orient si
Pierre Barkan, conservator la Biblioteca Nationald din Paris).

fa o particularitate specificd a congresului relevim organizarea, in paralel cu secliile,
a doud colocvii despre descifrarea scrisurilor orientale (resp. Jean Laclaut, profesor la universita-
tca Paris IV, director de studii de Ecole Pratique des Hautes Etudes, sectia 5-a) precum si
asupra literaturilor moderne din Asia de sud-est (resp. Pierre Lafcnt, airector de studii la Ecole
Pratique des Hautes Etudes, sectia 4-a). S-au organizat de asemenea 13 seminarii dintre care
mentiondin cel privitor la aporturile orientale in limbile si civilizatiile sud-estului European
(resp. Louis Bazin).

Dintre numeroasele comunicéri prezentate in cadrul congresului nc vom ocupa de cele
referitoare la izvoarele, istoria, si civilizatiile popoarelor din Sud-estul European, aflate timp de
cinci veacuri sub dominatia otoman#; vom stirui Indcosebi asupra celor privitoare la {irile
romane §i la orientalistii romini.

O serie de comuniciri prezentate in majoritate in cadrul subsectiei de studii turce si a
sectiei Orientul crestin au fost axate pe prezentarca de izvoare privitoare la istoria Sud-estului
european. Cercetitorul Dragoljub Dragojlovié (Iugoslavia) a analizat izvoarele slavilor de sud
asupra miscédrii Paulicienilor din Peninsula Balcanici si din Asia Mic#, reprezentate prin doui
grupuri de manuscrise din secolele XIIT—XVIII. Din primul grup fac parte tratate istorice
sirbe sau bulgare ca de ex. Culegerea lui AdZape, pe cind al doilea grup cuprinde expuneri cu
caracter didactic ca Codul lui Jovan Zlokrulovié si Synodiconu} {arului Borild. Intr-un grup
deosebit cu caracter mixt istorico-didactic se situeazd biografia lui Ilarion din Moglen. Toate
aceste manuscrise dintre care unele sint copii dup# originale ast#zi pieraute, cuprind informatii

ce completeazdl stirile transw cﬁnéiﬁrji biﬁnﬁ:\' i éﬁtru din Sicilia §i Photius.
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n cadrul subsectiei de studii turce, Branislav Durdev (Iugoslavia) s-a ocupat de versiunea
turcd a legii miniere a despotului sirb Stefan Lazarevi¢ din 1412 al ciirui text, descoperit tntr-o
copie din a doua jumitate a veacului al XVI-lea, a fost publicat in 1962 de N, Radojdié.
Din compararea originalului sirb cu versiunea turci de la Biblioteca Nationald din Paris rezulta
ci numai introducerea §i primele dispozitii sint asem#nitoare. Versiunea turci, redactatd dupi
1455 dar inainte de 1494, nu poate fi insi trecutd cu vederea pentru stabilirea textului critic
al legii miniere sirbe din vremea lui Stefan Lazarevié.

in cadrul prezentirii de izvoare privitoare la istoria Imperiului otoman, Aryeh Shinuele-
vitz a analizat cronica lui Rabbi Elia Capsali intitulati ,,Seder Eliyahu Zuta’’, redactati in
1523 in Candia (Creta). Cuprinde istoria Imperiului otoman de la fnceputurile acestei formatii
statale pini fntr-al treilea an al domniei lui Siileyman cel Miret, Stiruie {ndeosebi asupra domniei
sultanilor Mehmed al II-lea, Bayazid al II-lea §i Selim I, addugind noi informatii asupra relatii-
lor cu turcii ale insulelor Rhodos si Creta, aflate sub stapinire venefiani precum §i la folosirea
armelor de foc, de citre otomani, pe cimpul de lupti,

J. L. Baqué-Grammond, secretarul subsectiei de studii turce, a analizat dou# scrisori
ale lui Siileyman cel Méret citre regele Frantei Francisc I, pédstrate in Biblioteca Nationala
din Paris. Prima scrisd la Tabriz, 1a 11 muharrem (942)/12 iulie 1535 e singura feth-name (scri-
soare de victorie) care ni s-a pistrat despre campania otomani fmpotriva Safavizilor. Cea de
a doua scrisoare din 5 aprilie 1536 cuprinde stiri despre sfirsitul campaniei §i despre solia la
Poartd a lui Jean de la Forét. Aceste doud scrisori, necunoscute de Charriére §i de Charles
Schefer, transcrise recent de istoricul turc Tayyib Goékbilgin In revista ,,Belgeler’’ reprezinti
cele mai vechi documente originale din corespondenta diplomaticd franco-osmani.

In cadrul relatiilor diplomatice franco-osmane, Susan A. Skiliter (S.U.A.) s-a ocupat
de criza provocatd de refuzul regelui Frantei Henric al IIl-lea de a fnapoia doud turcoaice
capturate in cursul cildtoriei lor spre Mekka (iunie 1557) de citre Francois de Lorraine, in
cursul unei bitilii navale in apele Cretei §i care, intre timp crestinindu-se, se miritaseri cu nobili
francezi §i ajunseseri doamne de onoare ale reginei-mame Caterina de Medici. Pe baza unei
copii a scrisorii sultanului Murad al III-lea (1581) pistratd in arhivele din Istanbul, autoarea
a urmdrit acest episod care a indsprit relatiile dintre Iinperiul otoman §i Franta timp de 25 de
ani.

De relatiile dintre Imperiul otoman §i Anglia s-a ocupat Erciimend Kuran (Turcia) care
a urmdrit activitatea diplomaticd a lui Mehmed Sidki Efendi, hodjagan al divanului imperial,
trimis fn 1803 la Londra pentru a obtine recunoasterea dreptului Port{ii de a administra Egiptul.
Pe baza documentelor piéstrate in arhivele Presedintiei Consiliului Republicii turce cit si
la Public Record Office din Londra, autorul a urmirit negocierile dintre cele doui guverne
(1808) pentru incheierea unui tratat de pace.

Doud comuniciri prezentate de cercetitorii romani Maria-Matilda Alexandrescu-Dersca
Bulgaru s5i Rodica Ciocan-Ivinescu s-au ocupat de relatiile dintre Térile roméine si Imperiul
otoman. Pe baza unor izvoare otomane, edite §i inedite (buiurulfu, mekiub, teskere, defler)
autoarea acestei diri de seami a analizat metodele expansiunii otomane in Transilvania in veacu-
rile XVI si XVII, ardtind cd turcii, dupd infiintarea pasalicului de Buda (1541) si-au intins
suzeranitatea asupra Transilvaniei, folosind orice prilej pentru a anexa unele provincii ca Banatul,
transformat fn pasalicul Timisoarei (1552) si parte din Crisana, ocupatd sub numele de pasalicul
Oradiei (1660). Turcii §i-au intins apoi stipinirea in dauna Transilvaniei, ficind presiuni asupra
principilor pentru a-i sili si le cedeze cetdtile de mare importanti strategicd (Ineu, Lipova,Lugoj,
Caransebes) precum si prin Inregistrarea tn defterurile lui Halil pasa (pentru eyaletul Timisoarei)
si Piri pasa (pentru pasalicul Oradiei) a cinci comitate i aproape o mie de localiti{i de pe tot
cuprinsul principatului. Acestea au fost astfel supuse unei duble suzeranititi turco-ardelene cea
provocat un lung conflict intre principele Mihai Apafisi Poarti. Expansiunea otomani a fost inles-

nitd, pe de o parte, de luptele penWWwWﬁmlitica economicd §i sociald
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a turcilor care au atras pe iobagii ardeleni, asigurindu-le conditii mai bune pe vechile domenil
ale nemesilor transformate tn timaruri.

in cadrul seminarului consacrat influentelor orientale asupra civilizatiilor din Sud-estul
European, Rodica Ciocan-Iviinescu a prezentat o comunicare asupra confluentelor turce si
autohtone in civilizatiile din regiunile dunirene in secolul al XVII-lea. A pus in lumind ac{iunea
efectivi exercitatd de Imperiul otoman in primele sase decenii ale acestui veac asupra vietii
economice din tarile romine, Ungaria inferioari §i Slovacia, vaditd prin dezvoltarea §i reinnoirea
productiei locale, cit si inrfurirea civilizatiei turce asupra stilului de via{d, moravurilor si culturii
locuitorilor din aceste regiuni. Sistemul de guvernare otoinan §i conflictele cu Imperiul Habsbur-
gic nu au impiedicat stabilirea de contacte fructuoase intre turci §i localnici, ducind la imboga-
tirea civiliza{iei materiale §i artistice a tarilor dunirene.

Alte comunicdri au analizat unele aspecte economice §i sociale precum si institutii specifice
Imperiului otoman.

Cercetiditoarea bulgard Bistra Cvetkova a urmadrit rolul capitalului comercial 5i ciméitiresc
in Imperiul Otoman unde, dupd marile cuceriri din veacul al XVI-lea, apiruserd posibilitati
pentru tranzactii economice importante. De cistigurile rezultate de pe urma acestor operatii
comerciale au beneficiat reprezentantii clasei stipinitoare, negustori si intermediari care si-au
investit'capitalurile nu in organizarea unei productii de tip nou, capitalist, ce ar fi fost in contra-
dictie cu modul de productie feudal, dominant in Imperiul otoman, ci in acordarea de imprumu-
turi (capital cimitéresc) si In sistemul arendarii (iltizam), minind astfel institutia sipahilik.
Capitalul comercial §i cimitiresc a contribuit la formarea §i consolidarea unei noi forme de pro-
prietate funciard, ciftlicul, care a inlesnit apari{ia proprietd{ii funciare burgheze cit si la pau-
perizarea fdranilor. Dar aceasta a favorizat §i infiinfarea de ateliere mestesugiresti, stimulind
dezvoltarea unor noi forme de productie. A pregitit astfel conditiile unei dezvoltiri mai inainte
a regimului feudal otoman,

fn cadrul aspectelor sociale specifice Imperiului otoman, Nedim Filipovié(Iugoslavia)
a cercetat pe baza registrelor fiscale otomane procesul islamizirii in Bosnia §i Hertegovina.
fnceput indati dupi cucerirea otomani (1463), acest proces s-a desfisurat in dous etape, fiind
mai intens in Bosnia. In prima perioadd (1463 —1473) islamizarea a avut un caracter limitat,
propagindu-se in special printre feudali si mult mai putin printre {drani dintre care numai 250
au trecut 1a Islam. Intr-o a doua etapi, islamizarea a inregistrat mari progrese printre tirgoveti
si oriseni. In schimb In Her{egovina procesul a fost mai restrins datoriti faptului ca vlahii,
crescitori de vite ostili feudalismului, constituiau aproape majoritatea populatiei. Numai trece-
rea lor treptatd la viata sedentardi a deschis posibilitd{i pentru islamizare. Dintre factorii
principali care au favorizat trecerea la islam, autorul a relevat : situatia geograficd si culturala
a regiunii cercetate ce reprezenta o zona de tranzifie intre lumea ortodoxa din Balcani §i lumea
catolici ; presiunea §i agresiunile ungurilor §i papalita{ii ; antagonismul dintre bogomili, catolici
si ortodocsi ; greutiitile politice, economice si sociale ale statului bosniac, sfisiat de conflictele
dintre rege si mariifeudali §i turburat de interventiile militare maghiare si otomane si dezvolta-
rea sociald si politicdi a Imperiului otoman.

Tot In cadrul cercetérilor referitoare la progresele islamizdrii in teritoriile inglobate in
Imperiul otoman, Hasan Kaleshi (Iugoslavia) a urmirit apari{ia si evolutia ordinului mistic
Sa’diya, infiin{at In veacul al XVII-lea care s-a extins repede in {inutul Kosovo si tn Albania
de Nord. Pe baza unui manuscris inedit al divanului lui Agize Baba, intemeietorul ordinului,
si a unor cercetidri locale, autorul i-a ardtat importanta in procesul islamizérii populatiei din
sudul Iugoslaviei,

Dintre institutiile specifice Imperiului otoman, A. Matkovski (Iugoslavia) a cercetat
semnificatia istorici a termenilor ,,Rafa’ si ,,Berala”. Intemeindu-se pe documente turcesti
din arhivele orasului Skoplje autorul a~aritat cd termenul de ,,Rala’”’ desemna pe {iranii legati
de pamint, serbi sau iobagi, firi deosebire de religie 5i nationalitate pe cind termenul de ,,Be-
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raia” se aplica membrilor clasei feudale, militare (askeri) s§i chiar nomazilor (Yuruk, tigani)
precum si vlahilor crescitori de vite.

Bazindu-se pe registrele timarurilor §i ziametelor din perioada 1660—1720, pistrate
in arhivele din Istanbul, Joel Shinder s-a ocupat de dregitorii mici §i mijlocii din administra-
tia centrali otomani care pregiteau deciziile luate de oamenii de stat §i fceau legitura Intre
capitald si provincii. A izbutit astfel si ajungd la unele generaliziiri cu privire la interesele
birocratilor otomani si la activitatea lor profesionald fnainte de epoca reformelor.

O singurd comunicare s-a ocupat de terminologia maritimi turci#. Termenii ,,kadirga,
ma’una, karaka, kdoke, bar¢a, kalyon’ care figureazi in vocabularul turc maritim incepind din
veacurile XI si XVI, fiind folositi de autori turci ca Enveri, Piri Reis, Seydi Reis, Kiatib
Celebi, au ficut obiectul investigatiilor lui S. Soucek (SUA) care a fnliturat unele contradictii
si a completat unele lacune.

Printre foarte putinelc cercetiri consacrate orientalistilor, Yves Goldenberg a prezentat
la sectia de studii arabe §i islamice 0 comunicare despre Timotei Cipariu, un arabisant romin
din veacul al XIX-lea. Reprezentant al scolii ardelene, Timotei Cipariu a pornit de la limba
ebraici biblici pe care o preda la seminarul din Blaj pentru a invita singur limba arabi care
a ocupat un loc de seam3 printre celelalte limbi orientale pe care le cunostea (aramaica, siriana,
turca §i persana). A ajuns astfel unul din primii membrii ai cunoscutei,,Deutsche Morgenlin-
dische Gesellschaft’’, Autorul a prezentat fondul de ciirti 5i manuscrise arabe, strinse de Timotei
Cipariu, pistrate in biblioteca filialei din Cluj a Academiei R.S.R. precum §i manuscrisele arabe
copiate de mina cirturarului ardelean insumind peste cinci mii de pagini, §i unele schite de lucriri
aflate printre notele lui.

Unii membri ai delegatiei romane au prezentat comuniciri in domeniul filologiei, istoriei
literare §i istoriei artelor. Profesorul Cicerone Poghire a vorbit in cadrul seminarului despre
influentele orientale asupra limbilor §i civilizatiilor din Sud-estul european, despre ,,traco-daci
si Indo-europeani, interinfluente sau coordonate genetice”’, optind pentru aceasti din urmi
tezdi, pe baza cercetiirii unor méirturii laterale din afara ariei de contact ale celor doui limbi.

in domeniul istoriei literare, Mircea Anghelescu a urmirit, la sectia de studii arabe,
traducerea si difuzarea, fn secolul al XVIII-lea, a celor ,,O0 mie si una de nopti’’ in care se
tnglobau si cele ,,0 mie §i una de zile” ale cunoscutului Pétis de la Croix, rispunzind astfel
interesului aritat de cititorii romani din acel veac pentru literatura orientald.

La sectia Orientului crestin, Corina Nicolescu a analizat vechile simboluri orientale de
pe pietrele de mormint romane din secolele XIV—XVIII, aritind cd arborele biblic, arborele
vietii, arborele destinului, arborele sacrificiului a fost intotdeauna prezent in arta roméani
medievald si populari.

Comuniciérile §i interventiile prezentate de cercetiitoarele roméine Maria Matilda Alexan-
drescu-Dersca Bulgaru, Rodica Ciocan -Ivinescu §i Corina Nicolescu au fost urmirite cu interes
in cadrul subsectiei de studii turce, dind loc la discutii interesante. S-a relevat cu acest prilej
de citre profesorul Louis Bazin importanta metodei folosite de acestea precum si justetea unor
observatii §i completiri aduse atit in cadrul sedintelor de comuniciri cit §i a seminarului consa-
crat sud-estului european.

Cu prilejul congresului a fost organizati la Biblioteca Nationald din Paris expozitia
,,Tezaurele Orientului’’ infatisind peste 500 de exponate (manuscrise, miniaturi, stampe, picturi,
sculpturi, giuvaeruri) grupate pe arii culturale mergind din Africa Orientald pin# in Extremul
Orient. Expozitia, precedati de o scurtd retrospectivi a descoperirii Orientului, a ilustrat multi-
plicitatea si varietatea scolilor si tehnicilor, punind fn evidenti aportul lor original it §i influen-
tele reciproce exercitate de diferitele culturi orientale.

La Grand Palais au fost prezentate in cadrul expozitiei,,Tezaure de arta chinezi” aproape
400 de exponate descoperite in cursul ultimilor doufizeci de ani, printre care citim o statuie de
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Teu Wan (sec. II t.e.n.), bronzuri din Yunan (cpoca Han)si ultimele descoperiri din cetatea
Ta-tu (epoca Yuan).

O alta expozitie a fost organizatd de doamna Solange Thierry la Musée de I’Homme,
consacratd picturilor si desenurilor populare din India (statul Bihar).

in hall-ul Sorbonnei au fost expuse spre consultare cdrti si articole privind civilizatiile
din sud-estul european printre care au figurat §i lucriri ale cercetitorilor roméani.

La Musée Guimet s-au rulat filmele documentare ,,Orientul §i Islamul”, ,,Afganistanul,
India §i Nepalul”, ,,Sud-estul Asiei si Extremul Orient”,

in sedinta de tnchidere a congresului s-a stabilit ¢3 viitorul congres al Orientalistilor va
avca loc In anul 1975 fn Mexic spre a promova dezvoltarea studiilor orientale pe continentul
latino-american.

M.M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru

CONGRESUL INTERNATIONAL DE NUMISMATICA
DE LA NEW YORK—-WASHINGTON

Intre 10—12 septembrie a avut loc la New York si intre 13— 16 septembrie 1973 la Wa-
shington Congresul International de Numismatici organizat de cdtre Comisia Internationald de
Numismatici, fn colaborare cu Societatea americani de numismaticd din New York si Insti-
tutul Smithsonian din Washington. Au participat peste 250 specialisti din 31 {iri; din Romania,
au luat parte Bucur Mitrea si autorul acestor rinduri, ca invitati ai’forurilor organizatoare. in
acecasi calitate, au mai participat numismati si din diferite alte {ari.

In sedintele de sectii, s-au prezentat numeroase comuniciri tratind despre teme variate
din diferite domenii ale numismatieii : greaci, celticd, romand, bizantini, medievali, moderni
si americand. Comitetul de organizare a incredintat invitatilor roméni sarcina de a prezida
sedintele din 14 septembrie (secfia romani, Octavian Iliescu) si 15 septembrie sectia greaci
si romand (Bucur Mitrea). De asemenea, reprezentantii tirii noastre au sustinut urmitoarele
comnunicdri in sedinta din 15 septembrie a sectiei de numismaticd greacd, romani §i bizantind
(prezidatd de prof. Paul Naster—Belgia) : Le sysiéme monélaire el pondéral a Histria, Callalis el
Tomis aux V¢ — II° siécles av. n.e. (Octavian Iliescu) si La circulalion de la monnaie byzaniine
a Dinogelia au VI¢ siécle (Bucur Mitrea). Aceste comunicdri urincazi si fie publicate tn Actele
Congresului.

Sesiunca generald a Congresului, {inut# fn seara zilei de 13 septembrie la Washington,
a luat tn discutie o seric de probleme de interes major, din care citim : publicarea lucririlor
viitoarelor congrese internationale de numismatica ; inventarierea colectiilor de monede antice ;
reproducerea si imitarca monedelor vechi. Cu acest prilej, s-au ficut numeroase propuneri, care
unineazd si fie studiate de cdtre Comisia Internationald de Numismaticd, la viitoarele sedinte
ale biroului siu.

in cursul congresului, s-a {inut, potrivit prevederilor statutare, sedinta plenari a Comisiei
Internationale de Numismatici. Acest organism stiintific international a luat fiintd la 22 martie
1931, fiind reinfiintat dupa razboila 2 septembrie 1950, si activeazi in cadrul Comitetului Inter-
national de $tiinte Istorice, coordontnd activitatea numismatica pe plan international. In com.

punerca sa, intri: institu;iilww jsmatice, accesibile publicului si
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puse sub o conducere stiin{ificd ; societiifile numismatice reprezentative pentru fiecare tard In
parte ; monetiriile nationale. Tara noastrd este reprezentatsi in aceasti Comisie, Incepind din
anul 1966, de citre Academia Republicii Socialiste Roménia, prin Cabinetul numismatic al
Bibliotecii. Sesiunea plenari a Comisiei Internationale de Numismatici, la care a luat parte si
autorul acestor rinduri, a dezb#tut o serie de probleme organizatorice si stiintifice. fntre altele,
s-a hotdrit ca viitorul Congres International de Numismatici sd aibi loc in 1979 la Fribourg si
Berna (Elvetia), cind se va sirbitori centenarul Societitii elvetiene de numismatic#. S-a pro-
cedat apoi la alegerea noului birou al acestei Comisii, cu urmitoarea componenti :

Georges Le Rider (Franta), presedinte; Margaret Thompson (S.U.A.) si Ryszard Kier-

snowski (Polonia), vicepresedinti; Otto Mrkholm (Danemarca), secretar; Herbert A.

Cahn (Elvetia), trezorier ; Peter Berghaus (R.F. Germania), Ernesto Bernareggi (Italia),

R.A.G. Carson (Anglia) §i Octavian Iliescu (Roméinia), membri consilieri.

Mandatul noului birou dureazi pind la viitorul Congres International de Numismatici
(1979) si poate fi reinnoit o singuri dat, pentru inci o durati de sase ani.

Congresul International de Numismatici de 1a New York si Washington a constituit
un nou prilej de reluare a legdturilor de colaborare intre specialisti din diferite tiri, despirtiti
de distante adesea foarte mari, dar lucrind in domeniul aceleiasi discipline. De asemenea, ne-a
dat posibilitatca de a inregistra, o datd mai mult, frumoasa apreciere de care se bucuri, peste
hotare, realizirile ob{inute de citre numismatii din fara noastri.

Oc.ay/an lliescu

SIMPOZIONUL ,,EUROPA SI MUNCHENUL”

Intre 17 §i 20 septembrie 1973 s-au desfisurat in orasul Libere¢ din Cehoslovacialucririle
simpozionului international consacrat implinirii a trei decenii §i jumitate de la incheierea la
Miinchen a acordului prin care Germania hitleristd, Italia fascistd, Franta §i Anglia au hotérit
dezmembrarea statului cehoslovac. Organizat de Institutul Cehoslovac de Istorie Mondiala,
simpozionul cu tema ,,Europa si Miinchenul” a intrunit un important numir de istorici din
Cehoslovacia, U.R.S.S., Republica Democrati German#, Ungaria, Polonia, Bulgaria i Romania.

Timp de patru zile dclegatii, specialisti in istoria universald contemporand, au dezbitut
aspectele multiple ale acestei teme. Deschiderea lucririlor a fost inauguratd prin comunicarea
academicianului Oldrich Riha, directorul Institutului cehoslovac de istorie mondiali care a
ficut o amplé prezentare a crizei cehoslovace de la sfirsitul anului 1938 si inceputul anului 1939,
insistind cu preciidere asupra evenimentelor care au precedat acordul de la Miinchen ca §i asu-
pra urmirilor sale grave pentru soarta Cehoslovaciei si a picii generale. In cadrul istoric trasat
de comunicarea academicianului Oldrich Riha s-au inscris temele celorlalte comuniciri, consa-
crate in marea lor majoritate pozitiei diferitelor state mari §i mici fatd de criza cehoslovaci.

Astfel, delegatul sovietic Sipols dupd ce precizeazd cii Miinchcnul a fost o etapd in drumul
care ducea spre al doilea rizboi mondial s-a ocupat fn comunicarea sa de atitudinea U.R.S.S.
fatd dc criza cehoslovacd §i de mésurile intreprinse de statul sovietic in vederca apéririi Cehoslo-
vaciei §i salvgarddrii picii generale. Rind pe rind ceilalti delegati din Polonia, Bulgaria si Ungaria
au abordat anumite aspecte ale atitudinii acestor t#ri fati de problema dezmembririi Cehoslo-

vaciei §i a cauzelor politice §i ecoww’wcmﬁmebi auretinut atentiapartici-
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pantilor la simpozion comunicirile delegatilor cehi, slovaci si germani consacrate atit evenimente-
lor premergdtoare acordului de la Miinchen cft si situatiei politice interne a Cehoslovaciei in
perioada cotropirii sale de citre Germania hitleristi. O analizi interesanti a politicii interne
si externe promovati de Eduard Béné§, presedintele Cehoslovaciei, a ficut in comunicarea sa
dr. Vaclav Kral, directorul Institutului Cehoslovaco-Sovietic. Bazati pe un foarte bogat material
documentar comunicarea lui Viclav Kral a analizat diferitele puncte de vedere care existd
actualmente In istoriografia mondial3 asupra Miinchenului,retinind aspectele pozitive ale acestor
puncte de vedere si criticind laturile lor nestiintifice si tendentioase, Totodat autorul a ficut
o serie de aprecieri asupra rolului pe care l-a jucat burghezia si indeosebi cercurile guvernante
din jurul lui Béné§ In desfisurarea evenimentelor care au dus la criza Cehoslovaciei.

Ca participant la simpozion din partea Institutului de istorie ,,N. Iorga’’ subsemnatul
am prezentat comunicarea cu tema: Pozifia Romdniei fald de problema dezmembrdrii Cehoslo-
vaciei In care am subliniat mai cu seami eforturile Roméniei de a veni in sprijinul Republicii
Cehoslovace, eforturi care au mers pini la tendinta manifestd de a permite in anumite conditii
trecerea trupelor sovietice prin teritoriul siu pentru a lua contact cu agresorul.

Atmosfera de colaborare in care s-au desfisurat lucrdrile simpozionului a permis dele-
gatilor elucidarea unor importante aspecte ale temei generale abordate precum §i cunoasterea
reciproci a punctelor de vedere exprimate contribuind astfel la aprofundarea cercetirii unuia din
cele mai importante momente ale istoriei contemporane universale.

lon M, Oprea

SESIUNEA ANUALA A COMISIEI DE INTOCMIRE
A REPERTORIULUI IZVOARELOR MEDIEVALE

Ca in fiecare toamni si anul acesta a avut loc 1a Roma sedinta anuald a Comisiei interna-
tionale pentru intocmirea repertoriului de izvoare medievale (Repertorium fonlium historiae
medii aevi), realizat sub egida Institutului italian pentru istoria evului mediu. Lucrarea se rea-
lizeaz3 prin colaborare internationald, fiecare tari fiind reprezentat printr-un comitet national.
Pind tn prezent au fost tiparite trei volume (cel dintii cuprinde colectiile de izvoare medievale
fn ordine alfabetici, anume literele a—e). Sedinta din anul acesta a avut loc duminici 28 octom-
brie 1973.

Directorul institutului italian de istorie medievali §i presedintele comisiei pentru intoc-
mirea repertoriului, profesorul Raffaele Morghen, a prezentat stadiul lucririlor : se afld in stadiu
de corecturd literele f—g, care alcituiesc materia celui de al patrulea volum. Corecturile
acestui volum urineazi si fie incheiate pini la sfirsitul anului 1973 ; in felul acesta volumul va
apirea in cursul anului 1974.

Colectiile si izvoarele individuale care au fost omise in volumnele apirute pind acum,
precum si cele editate intre timp vor apiirea tn volumul de suplimente. S-a anuntat reeditarea,
in editie fotoinecanici, a celui dintii volum care s-a epuizat.

Sedinla s-a incheiat cu o receptie organizatd de conducerea institutului.

Serban Papacosiea
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C R ONTITGCA

Implinirea a trei veacuri de la nagsterea ilustrului cirturar savant si umanist, Dimitrie
Cantemir, a fost marcati printr-o adunare festivd organizatd in ziua de 25 octombrie 1973 la
Ateneul Romén din Bucuresti.

in prezidiul adundrii au luat loc : Miron Constantinescu, membru supleant al Comitetu-
lui Executiv, secretar al C.C. al P.C.R. vicepresedinte al Consiliului de Stat, Chivu Stoica,
Mihnea Gheorghiu, George Macovescu, Ion Traian Stcfiinescu, Constantin Pirvulescu, acad.
Petre Constantinescu-Iasi, general colonel Ion Gheorghe, Dumitru Ghise, academicieni, scrii-
tori, conducitori ai unor mari unitdt{i economice din capitald, primarul comunei Hurdugi (Vas-
lui), in apropierea cireia se afla satul Silisteni, locul de bastind al Cantemirestilor, muncitori
fruntasi, studenti, elevi.

La adunare au participat conducdtori ai unor institufii centrale §i organizatii obstesti,
activisti de partid si de stat, reprezentanti ai vie{ii stiin{ifice si culturale, oameni ai muncii din
tntreprinderile §i institufiile bucurestene.

Adunarea a fost deschisd de Petre Constantin, secretar al Comitetului municipal Bucuresti
al P.C.R.

in continuare acad. Miron Nicolescu presedintele Comitetului National pentru organi-
zarea manifestérilor prilejuite de implinirea a 300 de ani de la nasterea lui Dimitrie Cantemir,
a vorbit despre personalitatea marelui domnitor, reprezentant de frunte al culturii medievale
romanesti.

*

fn ziua de 25 octombrie 1973 1a Muzeul de istorie al R.S.R. afost deschisi Expozitia
jubiliard ,,Dimitrie Cantemir”, prilejuitd de aniversarea a trei veacuri de la nasterea voievodului
cérturar, fiu al poporului romén, savant si umanist de reputatie mondiald.

La vernisaj au participat Miron Constantinescu, membru supleant al Comitetului Execu-
tiv, secretar al C.C. al P.C.R., vicepresedinte al Consiliului de Stat, Chivu Stoica, acad. Miron
Nicolescu, general col. Ion Gheorghe, Dumitru Ghise, Ion Traian Stefinescu, Constantin Pir-
vulescu, conducitori ai unor institutii centrale §i organizatii obstesti, activisti de partid si de
stat, reprezentanti ai vie{ii noastre stiintifice §i culturale, oameni ai muncii din intreprinderile
si institutiile bucurestene, ofiferi, studenti, elevi.

Prof. univ. dr. docent Mihnea Gheorghiu, presedintele Academici de stiinte sociale si
politice, a rostit cuvintul de deschidere.

fn continuare, cei prezen{i au vizitat expozifia inaugurati, care, prin exponatele conti-
nute, relicfeazd locul si rolul marelui cirturar tn istoria poporului romén, laturile complexe ale
activitdtfii sale, cadrul intern s§i extern in care si-a desfisurat domnia Dimitrie Cantemir,
recunoasterea internationald a prestigiului dobindit de acesta.

¥

fn ziua de 12 octombrie 1973, tn aula Universititii Bucuresti s-au desfisurat lucririle
sesiunii comemorative ,,Dimitrie Cantemir’’. In cadrul sesiunii au fost prezentate comunicirile :
Dimitrie Cantemir, mare palriol, reprezentant de seamd al culfuril europene de prof,
dr. George Ciucu; Dimilrle Cantemir, remarcabil om politic §i strdlucit istoric romdn de
prof. dr. doc. Mihai Berza; Opera literard a lul Dimilrie Cantemir, de prof. dr. doc. Al.
Piru; Opera geograficd a lui Dimitrie Cantemir de prof. dr. Ion Popovici; D, Canlemir,

primul mare filozof romdn de conf. m‘-
AN caro
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*

In cadrul manifestdrilor omagiale consacrate sirbitoririi tricentenarului Dimitrie Can-
temir la 15 octombrie 1973 a avut loc la Bucuresti cea de-a treia sesiune a Seminarului national
de gindire economici moderni §i contemporani, organizat de Academia de studii economice
st Sectia de stiinte economice a Academiei de stiinte sociale si politice a Republicii Socialiste
Romdnia. In cadrul sesiunii au fost prezentate referatele : Coordonate ale gindirii economice a
Iui Dimitrie Cantemir de prof. dr. Ivanciu Nicolae-Vileanu si asistent Virgil Stoenescu : Inde-
pendenfa si dezvoltarea economicd {n concepfia lui Dimilrie Canlemir de lector dr. Vasile Iota si
Descriptio Moldaviae i locul ei {n gindirea social-politicd §i economicd romdneascé delector Gheorghe
Ciulbea. Reuniunea a cvidentiat noi aspecte legate de bogétia si profunzimea ideilorsi definali-
tatea lor progresistd, care au caracterizat opera marelui savant.

*

In ziua de 28 octombrie, a avut loc In cadrul Facultitii de filozofie a Universitiii din
Bucuresti o sesiune stiintifics festivd consacratd tricentenarului Dimitrie Cantemir. In amfi-
teatrul care poarti numele domnitorului §i cirturarului romén au fost prezentate, dupa cuvintul
de deschidere al profesorului dr. Stefan Georgescu, decanul Facultitii, urmitoarele comunicari :
conf. dr. Ovidiu Trisnea — Aspecle ale concepliei polilice a lui Canfemir ; asist. univ. Constantin
Cuciuc — Probleme politice tn ,,Descriptio Moldaviae” ; lector Nicolae Dinut — Aspecle ale rapor-
tului dintre individ §i societale in opera lui Dimitrie Canlemir ; prof. dr. Ion Bulborea — Sfruc-
fura economicd a societdfii romdnegli si dimensiunile progresului social in viziunea lui Dimilrie
Cantemir ; prof. dr. Ion Berca — Idei pedagogice (n opera lui Dimiftrie Canfemir; Vladimir
Streinu — Izvoarele §i originalitatea logicii lui Canfemir ; prof. dr. Al. Bobac — Dimitrie Canle-
mir §t cugelarea modernd; conf. dr. Gh. Cazan—Problema cauzalitdf:i la Dimilrie Canlemir;
conf. dr. Gh. Vlddutescu — Canfemir §i aristolelismul ; asist. Ion Rosca — Problema umanis-
mului tn ,,Divanul” [ui Canfemir: asist. L. Dumitrescu — Elemente de filozofia istoriei la
Dimitrie Canlemir.

v

In ziua de 25 octombrie 1973 la facultatea de istorie a Universiti{ii din Bucuresti s-a
desfdsurat o sesiune stiin{ificd consacratd tmplinirii a 300 de ani de la nasterea lui Dimitrie
Cantermnir, strilucit reprezentant al vietii politice si culturale roménesti.

Dupi cuvintul de deschidere rostit de prof. dr. Aron Petric, decanul facultitii, au fost
prezentate comunicérile : Opera de islorie romdneascd a lui Dimilrie Canfemir, de prof. dr.
docent Mihai Berza; Concepfia politicd a lui Dimifrie Canfemir, de lector Ion Negoiu ; Obligafiile
maleriale ale Moldovei fafd de Imperiul Oloman In epoca lui Dimilrie Canlemir, de asistent Mihai
Maxim : Geografia tn opera lui Dimitrie Cantemir, de student Robert Pirusanu ; Dimitrie Cante-
mir — isloric orientalist, de conf. Mihai Guboglu; Unele aspecle ale aclivildfii politice a lui Dimi-
frie Cantemir de conf. dr. Nicolae Ceachir : Cdile diplomatice de semnalare a manuscriselor lui
Dimitrie Cantemir, de conf. dr. Gheorghe Cazan.

*i

Cu prilejul tmplinirii a 300 de ani de la nasterea lui Dimitrie Cantemir la 25 octombrie
1973 la Bucuresti a avut loc solemnitatea dezvelirii bustului marelui domnitor, una dintre cele
mai proeminente personalitiif{i ale evului mediu romanesc si european.

Monumentul, realizare a sculptorului Ion Irimescu a fost amplasat la intersectia fostei
magistrale Nord-Sud — care a primit numele de bulevardul Dimitrie Cantemir — cu bule-
vardul Mirisesti.

www.dacoromanicaro
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*

in cadrul manifestirilor omagiale prilejuite de aniversarea a 300 de ani de la nasterca
marelui cirturar §i om politic rom4n Dimitrie Cantemir in ziua de 13 octombrie 1973, la Mier-
curea Ciuc, a avut loc simpozionul ,,Dimitrie Cantemir — figurd proeminentd a culturii roma-
nesti si universale’,

n cadrul simpozionului au fost sus{inute urmitoarele teme : Personalitatea lui Dimitrie
Cantemir de Toan Oprea, seful Sectiei propagandi a Comitetului judetean Harghita al P.C.R.,
Dimitrie Cantemir — remarcabil om politic, de Albert Antal; Dimilrie Cantemir — primul mare
filozof romdn, de prof. Darvas Antoaneta; Ideea romanildfii romdnilor la Dimifrie Canlemir,
de prof. Gheorghe Afloarei; Dimitrie Canlemir, strdlucit istoric romdn, de prof. Hajdu Ingeborg;
Dimitrie Cantemir, cdrturarul, de Amuliu Chefa, director adjunct al Cabinetului judetean de
partid ; Dimilrie Cantemir In constiinfa contemporanilor sdi, de dr. Constantin Serban, Institutul
de Istorie ,,N. lorga’” ; Dimilrie Canlemir — geograful, de prof. Nagy Géza; Gindirea economici
tn opera lui Dimilrie Canlemir, de Gavril Croitoru; Clleva considerafii asupra lucrdrii lui Dimi-
irie Canlemir ,,Istoria cresterii §i descresterii Imperiului Otcman”, de prof. Liviu Cusnevici.

W

fntre 7 5i 14 octombrie 1973, l1a Curtea de Arges au avut loc manifestirile stiintifice si
cultural-artistice desfdsurate in cadrul ,,Sdptaminii culturii argesene”’, actiune care a fnceput
sd capete un caracter regulat §i tradifional, 'dobindind prin t{inuta activitdjilor desfasurate cu
acest prilej, un binemeritat prestigiu.

Organizati de Comitetul Judeean de Culturd si Educatie socialistd al judefului Arges
si de Societatea culturald,,Neagoe Basarab”, aceastd a III-a edi{ie a tradifionalei serii de actiuni
cultural-stiintifice, a fost desfidsuratd de aceastd datd sub genericul ,,Argesul in istorie §i con-
temporaneitate”.

Intre actiunile care au avut loc cu acest prilej, s-a inscris sesiunea de comuniciii
stiintifice pe tema ,,De la Basarab I la Radu de la Afuinati —epoci istoricdi de tnflorire a Curtii
de Arges” realizati In colaborare cu Sectia de istorie §i arheologie a Academiei de Stiinte sociale
si politice a R.S.R.

Sesiunea a fost prezidati de prof. dr, docent Constantin C. Giurescu.

fn cadrul sesiunii au fost prezentate comunicirile : Romanizarea Munleniei de prof. dr.
docent Dumitru Tudor ; Bdldlia de la Posada §i importanfa ei penlru {nlemeierea statului national
Tara Romdneascd de col. Florian Tucd ; Despre vechimea orasului Curlea de Arges si importanfa
tirgurilor tn {nlemeierea stalului Tara Romdneascd, de prof. dr. docent Constantin C. Giurescu ;
Un episod necunoscul din domnia lui Dan al I1-lea, de $tefan Andreescu; T'ipologia satelor arge-
sene {n sec. al XV-lea §i semnificafia ei istorici de dr. Constantin Serban; Radu de la Afumafi,
de Dan Plesa ; Semnificafia pietrei de mormint a voievodului Radu de la A fumafi, de Pavel Cihaia ;
Cronicari romdni si sirdini despre orasul Curlea de Argeg, de V. losipescu ; Dale inedite cu privire
la principalele monumente din orasul Curlea de Argeg, de George Georgescu.

De asemenea, tot cu acest prilej a avut loc simpozionul « Dimitrie Cantemir 300 de ani de
la nastere s in cadrul ciruia au fost audiate luiirile de cuvint ale dr. Aurel Decei, Dimifrie
Cantemir primul istoric romdn al Imperiuluf Otoman; dr. Constantin Serban, Gindirea polilicd
a lui Dimitrie Canlemir ; dr. Dan Zamnfirescu, Dimilrie Canlemir §i congsliinfa de sine a poporului
romdn ; prof. dr. docent Gh. Cront, Canlfemir— istoric al dreplului romdnesc.

*

n zina de 7 octombrie 1973 a avut loc in orasul Toplifa, dezvelirea bustului lui Nicol: ¢

Bilcescu, operd semnati de sculpwwww .
tthanicaro
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La festivitatca organizatd cu acest prilej a fost prezent Ludovic Fazekas prim-secretar
al Comitetului judetean Harghita al P.C.R., reprezentanti ai organelor locale de partid §i de
stat, numerosi cetidfeni. Personalitatea marelui rcvolutionar a fost evocati de prof. dr. Banyai
Laszlo, viceprcsedinte al Academiei de stiinte sociale si politice i de dr. Vasile Netea cercetitor
principal la Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’.

»*

in cadrul manifestirilor prilejuite de comemorarea a 150 de ani de la moartea lui Gheorghe
Lazir, personalitate marcantd fn istoria culturii roméinesti, tn ziua de 27 octombrie 1973 la
Sibiu a avut loc dezvelirea bustului marelui cérturar,

Lucrarea, opera a sculptorului sibian Kurthfitz Handel, a fost amplasatd pe Alcia Sta-
tuilor din parcul Astra.

x

Cu prilejul comemoririi a 150 de ani de la moartea lui Gheorghe Lazir in ziua de 29
noiembrie 1973, la Ateneul Romin din Bucuresti, a avut loc simpozionul ,,Un cirturar romén
luptitor pentru unitatea poporului — Gheorghe Lazir” organizat de Uniunea Scriitorilor din
R-publica Socialisti Rominia §i Universitatea populard Bucuresti.

in cadrul acestei acliuni, ce se inscrie in sirul manifestirilor culturale recomandate de
UNESCO, au luat cuvintul acad. Mihai Beniuc, prof. univ. dr. docent Alexandru Dima, membru
corespondent al Academiei R.S.Romania, dr. Vasile Netea, cercetitor stiintific principal la
Institutul de istorie ,,N. Iorga’.

www.dacoromanicaro



CONSTANTIN NUTU Romdnia

in  amit neutralitdpii, 1914—1916,

Bucuresti, Edit. gtiintificd, 1972, 348 p.

Monografia, Romdnia {n anii neulralildfii,
1914—1916, a dr. Constantin Nutu, face
parte din acele lucrdri de mult asteptate,
tinindu-se seama cd asupra aprecierii pozitiei
cercurilor guvernante si ale opiniei publice
roménesti din perioada primilor doi ani ai
rizboiului mondial din 1914—1918 existd
fncd controverse in istoriografia contempo-
rani. Din aceleasi motive credem cd lucrarea
mai sus amintitd ar fi trebuit si constituie
mai devreme obiectul criticii de specialitate
cu atit mai mult cu cit carteca are o certa
valoare fn privin{a interpretirii stiin{ifice
a fenomenului istoric sau in ceea ce priveste
materialul inedit pe care se sprijini.

Autorul si-a intitulat lucrareca, Romdnia
tn anii neulralildfii, si incd de la finceput,
dacd n-am fi citit acel ,,Cuvint inainte”,
am fi putut sustine cd ccea ce este scris pe
coperta cirtii nu sintetizeazd cele 313 pagini
de text. Este tratatd intr-adevir doar via-
ta politicd din Roménia, urnndrindu-se in
acest context cit 5iin cel al vietii internationale
linia diplomatiei din perioada
anilor 1914—1916. Autorul semnalecazi insi
acest lucru chiar din primele rinduri, ce sint

roméanesti

apoi urmate de o scurti prezentare a ,,cadru-
lui social economic in care s-a desfisurat
intregul complex de fenomene §i imprejuriri
politice’” care au determinat pind la urmi
pozitia Romdniei fatd de primul rizboi

mondial. Desigur s-ar putea reprosa ciriii,
datoritd titlului, cd nu adinceste problema
relatiilor economice ale Roménici cu celelalte
state. Dar Constantin Nuju a urmadrit esenfa
iar accasta a fost pentru socictatea romaneasci
din vremea primului rizboi mondial problema
desdvirgirii unitd{ii nationale. Elementul socio-
ecconomic care a stat la baza acestui fenomen
de suprastructurd a fost tratat sintetic,
dupi cum credein ci era i normal, In primele
pagini. In acelasi timp relatiile economice
ale Romadniei cu striinitatea in perioada
neutralitd{ii nu au fost cu totul neglijate
in textul compact al lucrdrii ci au fost cerce-
tate in limita in care cle au determinat sau
influentat clementul politic de esen{d sau
in misura In care cle au fost supuse la ri dut
lor unei presiuni politice de conjurctu . D¢
accea credem, dupd o analizd atentd, ci
monografia lui Constantin Nufu isi justifica
titlul.

Valoarca ciirtii constdi, dupd pdrerea noas-
trd, in faptul cd problemele roindnesti sint
cercclate si prezentate in cadrul unei analize
a situatiei politice §i militare europene, cc
este urmiritd amdinuniit s§i fn paralel cu
atitudinea cercurilor guvernante maghiare
fatd de revendiciirile legitiine ale roméinilor
din Austro-Ungaria. In felul acesta autorul
are posibilitatea s3 ia pozitie, documentat
si cu competentd, fa{d dc¢ unele probleme
incd controversate.

> 0 o u
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fn afara pirtii introductivela care ne-am
referit, monografia este impértitd tn 9 capito-
le ce corespund, cu exceptia primului, unor
etape mari ale conflagratiei mondiale, fncit
diplomatia roméneasci si diferitele opinii de
pe ambele pir{i ale Carpatilor au putut fi
prezentate, dupd cum am mentionat, tn
ansamblul evenimentelor ce se desfisurau
pe arcna internationald. Fiecare capitol cu
cite un titlu sugestiv este impértit la rindul
sfiu in mai multe subcapitole a ciror titulaturd
insi, datoritd acclorasi ciutiri ale autorului,
cade cite odati in sfera publicisticii (,,Un
divort diplomatic”, p. 56 sau ,,Un bilan} al
scadentei’” p. 68) cu toate ci lucrarea isi
pistreazd continuu o finut# stiingificd.

Incele 33 de pagini intitulate ,,Europa
in prcajma conflictului mondial”’, C. Nutu
prezintd cadrul international, principalele
probleme interne ce frimintau diferitele state,
mari sau mici, participante ulterior la rizboi,
in sfirsit evolutia contradictiilor dintre pute-
rile imperialiste, antagonisme ce duceau in
mod obicctiv la o rezolvare pe caleca armelor.
Autorulnuselimiteazi la o analizii a contradic-
tiilor cu caracter economic care de sigur au
stat la baza celor de altd naturd. Dar acestea
din urmi la rindul lor au determinat si ele
mersul Europei in spre rizboi. Astfel, dupi
cum se mentioneazdi la pagina 34 ,,fatd de
avintul miscarii muncitoresti sia lupteipentru
egalitate in drepturi, imperialistii au opus
ascutirii contradictiilor sociale lozinca politicii
mondiale. Prin aceasta ei urmireau in acelasi
tiiap si deschidd si o supapd problemelor
de ordin social”. Chestiunea nafionald nu
este nici ea neglijata reliefindu-se, la paginile
36-37, deosebirea fintre revendicirile legiti-
me ale popoarelor, ce nu si-au des#virsit incd
unitatea national# sau care nici nu se consti-
tuiserdl incd in stateindependente,si,,sovinis-
mul de mare putere” ce exacerba rivalitatea
dintretdrileimperialiste gribind cursainarmi-
rilor si dind ,,relatiilor internationale un di-
namism neobisnuit’’. Capitolul se¢ incheie prin-
tr-o trecere in revisti a crizelor internatioaale
si a conflictelor armate cu caracter zoial ce
au precedat conflagratia mondiald. Balcanii,
dupd cum era §i firesc, ocupd in aceasti

RECENZIL 2

fnainte de a trece la fondul problemei,
autorul consacri un capitol (,,Romfnia in
configuratia relatiilor internationale euro-
pene’”) evolutiei diplomatiei roménesti din
ultimii 6 ani, ce au precedat evenimentele
din 1914, cit §i curentelor de opinie din
Rominia fatd de politica externd ce era la
ordinea zilei. Cu mult# obiectivitate stiintificd
este prezentatd atitudinea Roméniei de-a
lunygul rizboaielor balcanice, concluziile de
la paginile 67—68 asupra recrudescentei
luptei politice a roméanilor din Transilvania
impulsionatd de succesele Romaniei pe plan
intornational fiind pertinente.

Prin variata folosire a surselor, Constantin
Nulu a reusit sd prezinte cititorului un
tablou complex al vietii politice de pe ambele
pérti ale Carpatilor in centrul cireia a stat
niizuinta spre desivirsirea unitatii statale a
poporului roman.

fn urmitoarcle 38 de pagini, sub titlurile,
,»C1iza din iulie 1914” §i,,Tunurile din august
si atitudinea Roméniei’”’, autorul prezintd
succesiunea, de altfel cunoscutii a evenimente-
lor desfisurate intre atentatul de la Sarajévo
si primele zile ale lui august 1914 ce au marcat
izbucnirca primului r#zboi mondial, fiind
expusi In acelasi timp pozitia de neangajare
a Romdniei in conflict, stabilitd dupi Consiliul
de Coroani de la Sinaia. Cu privire la aceastd
ultim# problemi, meritd semnalat un docu-
ment pus de autor pentru prima datd in
circuitul cercetérii istorice. Este vorba de
o notad ultimativd a guvernului Radoslavov,
care ar fi urmat si fie comunicati verbal,
prin intermediul ministrului plenipotentiar
bulgar la Bucuresti, premierului romén, - Ion
I. C. Britianu, inainte de consiliul de coroani
din 3 august. In accasti comunicare se men-
tiona cii Bulgaria ar fi pregititd de a declara
rizboi Romaniei dacdi aceasta din urmi s-ar
alitura Rusiei §i nu Triplei Aliante. Nota
nu a fost insd adusi la cunostintd guvernului
roman. Desi aceasti manevrid, care de fapt
fusese initiatd de diplomatia de la Ballplatz,
nu a reusit, iar autorul nu a putut stabili
ce motive au determinat pe guvernantii
bulgari sd renunte la interventia pldnuiti,

inchcicre de capitol un loc Wmmrbisx péstreazd valoarea.
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Problemele principale pecare autorul si-a
propus sd le trateze in monografie fac obiec-
tul ultimelor 5 capitole intitulate: ,,De la
razboiul fulger la cel de pozitie (1914)”,
,,Primivara §i vara anului 1915”, ,,Toamna
anului 1915”, ,,Anul incercirii, 1916”, ,,Mo-
mentul decisiv’”’. Roménia renunt la pozitia
sa de neangajare’”’. Sint urmdrite cu minutiozi-
tate negocierile dintre guvernul romén si
reprezentantii Antantei, presiunile puterilor
beligerante asupra Romdniei, curentele de
opinie din tard, in cadrul cdrora tendinta
de unitate era dominantd, in sfirsit atitudinea
roménilor transilvineni fatd de manevrele
guvernului Tisza pe de o parte §i fatd de
evenimentele din Roméania pe de alta. Toate
aceste aspecte ale vietii politice de pe ambele
laturi ale Carpatilor sint prezentate in ansam-
blu, corelate intre ele si legate de evolutia
sjtuatiei de pe fronturile de lupta.

Pornind de la unraport, din a doua parte
a lunii august 1914, al ministrului austro-
ungar la Bucuresti, contele Czernin, Constan-
tin Nutu apreciazd in mod just linia adoptati
de diplomatia roméneascd din prima parte a
rdzboiului mondial atunci cind afirmi la
pagina 135 cd ,,guvernul romén constient
de pregitirile care trebuie ficute in vederea
unei actiuni deschise pentru realizarea unifi-
ciirii statale a poporului romén a ciutat si
temporizeze tratativele cu Puterile Centrale
si s tind tara in necutralitate o perioada cit
mai indelungatd”. Faptul cd guvernantii
romini intrevedeau fnci de la inceput posibili-
tatea desavirsirii unitiitii statale in conditiile
create de izbucnirea rdzboiului mondial este
dovedit de conventia roméno-rusi din 1
octombrie 1914, sub forma cunoscutului
schimb de note prin care Roménia se angaja
sd piastreze fati de Rusia o neutralitate
binevoitoare pind la data intrdrii sale in
teritoriile monarhiei hzbsburgice locuite de
roméni in timp ce Rusia recunostea Roma4niei
dreptul de a-si uni aceste regiuni cu populatia
roméneascd. Succesul diplomatic al guvernu-
lui de la Bucuresti a fost categoric din moment
stabilite, Roménia
putea intra tn Transilvania $i Bucovina cind
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Dupi cum se stie,si cartea lui Constantin
Nutu cuprinde nenumirate aminunte ce
merg pin#d la cheltuielile binesti ale marilor
puteri pentru propaganda desfisuratd fn
Romania, presiunile statelor beligerante asupra
cercurilor roménesti in vederca atragerii {4rii in
conflict era in continud crestere. Diplomatia de
la Wilhelmstrasse si unele cercuri din
Viena au ciutat in acest scop si obtind
concesii In favoarea roménilor din Ungaria
din partea guvernului Tisza care insd, in
afara unor actiuni vizibile de diversiune,
a rimas continuu intransigent. Punctul de
vedere al leaderilor politici romni din Transil-
vania fatdi de manevrele guvernului ma-
ghiar este clar exprimat de autor care, pe
baza materialului cercetat, dovedeste ci
miscarea pentru unire era a tuturor romani-
lor si cd ,,unirea cu Transilvania corespundea
nizuintei nationale ale rom#nilor de pe ambele
pirti ale muntilor Carpati” dupi cum afirma
si istoricul sovietic V. N. Vinogradov?! citat
de autor la pagina 181.

Un loc importantin monografia, Romdnia
tn anii neufralildfii, 11 ocupd prezentarea si
fn acelagi timp analiza curentelor de opinie
din tard, concentrate aproape exclusiv asupra
problemelor de politicid externd. Dupd cuin
subliniazd autorul la pagina 166, tezi la
care subscriem, caraeteristic pentru acea
vreme a fost faptul c¢d ,,nu putem vorbi despre
o activitate politicd In limita programelor
unor partide”, rolul diriguitor rcvenind ,,gru-
périlor care s-au alciituit in primele luni ale
rdzboiului in functic de oricntarea lor fati
de modul in care ar putea sd se realizeze
unirea teritoriilor romanesti de peste Carpati
si ale Bucovinei cu Romdnia”. In acest
context, care reflectd o realitate, este analizata
sciziunea ce a apérut in partidul conservator,
opozitia dintre partizanii unei interventii
imediate in conflict de partea puterilor Antan-
tei si politica prudentd a guvernului, pozitia
adoptatd de socialisti ,,partizani hotariti
ai realizirii visului secular de unire” dar care
au indicat ,,céi si metode deosebite in vederea
desdvirgirii unitdtii statale”.

1 Pymbinus, 6 200% nepsoii muposoii eoiinu,

GAIG 34-35.
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Dupéd cum sestie, primulministru roméan
nu s-a lisat intimidat nici de presiunile din
afard si nici Ce cele din interior §i a continuat
si negocieze cu puterile Antantei cerfnd garan-
tii politice si militare care cu greu au fost
acceptate de viitorii aliati ai Romaéniei.
Aceste tratative sint urmdirite cu minutiozi-
tate de-a lungul Intregii lucrdri si puse con-
tinuu ifn raport cu desfisurarea operatiilor
militare de pe toate fronturile de luptd.

Lucrarea se fncheie, dupi cum era de
asteptat §i dupd cum ne anunt{i autorul prin
titlul ultimului capitol, cu semnarea tratatu-
lui de aliantd dintre Romania §i Antantd
la 4/16 august 1916.

Din tabloul foarte reusit al ,,Roméniei
in timpul neutralitdtii’’ — pe care Constantin
Nutu il Infdtiseazi cititorului pe baza unei
analize stiintifice a surselor documentare
folosite si In parte inedite — reiese in mod
clar ci intreaga societate romineascd mergea
inspre realizarea dezideratului de desdvirsire
a unit#tii politice i c¢A Roménia nu a promovat
scopuri anexioniste, dupd cum se afirmi
fncd fn unele lucrdri lipsite de un suport
real si stiintific.

Monografia se bazeazi pe un bogat material
de arhiva de provenientd austriaci, pe culege-
rea de documente diplomatice rusesti, publi-
cate in versiune francezd sub titlul de Docu-
ments diplomatiques secrefs russes (1914—1917),
pe publicistica vremii, pe memorii ale unor
oameni politici §i diplomatici, (cu preciidere
pe ccle ale contelui Czernin), tn sfirsit pe un
numir de articole §i lucrdri de specialitate,
foarte adesea ficindu-se trimiteri la cartea
Iui V. N, Vinogradov, Pymbinus ¢ 200w nep-
€oli mupogoii 6olins? sau la lucrarea colcc-
tiva, Deuischland im ersten Wellkrieg, publicata
sub egida Institutului de istorie al Academici
de stiinte din Berlin3,

Dupd pdrereanoastri aparatul critic putca
s& fie totusi mai amplu ceea ce ar fi perinis
autorului sd recurgi la unele nuanfari in
analiza pe care o face. Ne referim in primul
rind la documentele diplomatice. Un mare

2 Vezi nota 1

3 Deutschland im ersten Weltkrieg, Bd.
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numir de informatii sint culese de autor
indirect prin intermediul surselor austriace
sau rusesti desi in unele cazuri acestea ar fi
putut fi luate direct din documente germane,
italiene, franceze sau engleze4, De asemenea
credem ci o mai largd cercetare a surselor
de informatie cu privire la miscarea muncito-
reasci sau folosirea mai diversificati a memo-
rialisticii (consultarea memoriilor lui Take
Tonescu, Nicolae Iorga 5.a.) ar fi folosit autoru-
lui la unele precizdri §i delimitiri care poate
ar fi fost necesare.

Daci In ceea ceprivestetratarca ultimelor
cinci capitole ne limitim la aceste citeva
observatii ne permitem ca pe marginea primei
parti a lucrdrii s avem unele rezerve.

fn primul rind nu credem ci detasarea
treptati a Romaniei de Tripla Aliantd din
perioada premergitoare rizboiului mondial
sd fi avut loc atit de liniar dupi cum este
prezentati in lucrare. Pind in preajma eveni-
mentelor din 1914 nu se poate vorbi, dupa
pirerea noastrd, chiar de o detasare ci doar
de o nealiniere a Romdnici la politica de
patrundere a nonarhiei habsburgicd In
Balcani. A considera ,,divortul diplomatic”
dintrc Bucuresti §i Viena in timpul sau

4 Tclegrama lui Wilhelm II ciitre Carol I
din 31 iulie 1914, la care se referi autorul la
pagina 117, ficind o trimitere indirecti la o
telegramd a lui Szégyény purtind aceeasi
datd, cste tipariti in Die Deulschen Doku-
menle xum Kriegsausbruch, Charlottenburg,
1919, vol. 2, nr. 472. Sint s§i alte cazuri cind
s-ar fi putut folosi direct colectia amintiti
care de altfel face parte din aparatul critic
al autorului. Pentru perioada pina la 4 august
1914 s-ar fi putut de asemenca folosi colectiile :
Documenis Diplomaliques Irangais, I.Docu-
menli Diplomalici Ilaliani §i The Brilish
Documents of the Origins of the War (ultima
in versiune originald sau gcrmand). Pentru
perioada dupd 4 august putea fi cercetati
seria 'V a aceleiagi colectii de documente
italiene. Un numir dc documente inedite
germane sint pusc in circulatie de Glenn E.
Torrey in articolul, Irredentism and Diplo-
macy. The Central Powers and Rumania,
August-November 1914, din ,,Siidost-For-
schungen’, XXV, 1966, p. 285—332; vezi
de acelasi autor st The Rumanian — Ilalian
agreemenl of 23 Seplember 1914, in ,,The Sla-
vonic and East European Review’’, 103,

I—1I11, Akademic Verlag, dem&w 403 —421,
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chiar inaintea rizboaielor balcanice inseainné,
cel putin potrivit opinici noastre, de a forta
intr-o anumitd directie interpretarea eveni-
mentelor. Titu Maiorescu, care conducea in
acea vreme diplomatia romineascd, a fost
si a rdmas tot timpul un adept al puterilor
centrale, In timpul evenimentelor din Balcani
din perioada anilor 1912—-1913 organele
de decizie ale politicii externe roménesti au
cerut si au sperat continuu si obtind un spri-
jin din partea puterilor centrale incit nu se
punea incd problema unui ,,divort” care,
credem, cd poate fi intrevdzut deabia Ia
finele anului 1913 sau mai precis dupd schim-
barea de guvern din ianuarie 1914. ,,La
sfirgitul anului 1912 — scrie C. Nutu la
pagina 61 — cu toatid presiunea Vienei si a
cildtoriei lui Conrad von Hotzendorf, scful
statului major al armatei. la Bucuresti Austro-
Ungaria nu a reusit si primeascd garantia
unui sprijin din partea Romaniei in cazul
unui rdzboi pe care-1 pregidtea; ruptura in
aliantd se produsese de fapt”. Afirmatia ar
trebui putin nuantatd din moment ce intre
generalii Conrad si Averescu se semnase cu
ocazia cdlitoriei, la care se refera autorul,
o conventie militard (30 noiembrie 1912)5.
Aceasta nu inseamné ciiinajoritatea oameni-
lor politici romani nu au militat tot timpul
pentru desdvirsirca unitétii statalea Romaniei®
dar a intervenit si atunci calculul care era
influentat si de unii factori subiectivi.

Desi lucrarea se ocupd prin excelentd
de politica externd romaneascd, ne permitem
s formuldm si unele rezerve fatd de citeva
afirmatii din primul capitol, in care este
analizatd situatia internationald din preajma
conflictului mondial. in primul rind nu credem
cd ascutirea contradictiilor dintre Londra si

5 Textul conventiei in Feldmarschall Con-
rad, Aus meiner Diensizeil, 1906—1918,
Bd. 2, p. 263—264; vezi §i impresiile lui
Conrad in urma vizitei de la Bucuresti, ibidem,
p. 365.

¢ fnca in anul 1904 marchizul de Pallavi-
cini, ministrul Austro-Ungariei la Bucuresti,
califica pe ,,toti oamenii politici romani”
drept ,,nationalisti notorii care au ca obiectiv
al ndzuintelor lor unirea tuturor roméanilor’’ :
Corespondentd diplomaticd austriacd, Bibl.
Acad. R.S. Romania.

Berlin s-ar fi datorat in mod special tendintei
de infiltrare a Germaniei {n Orientul Mijlo-
ciu, dupd cum se afirma la pagina 32. Acest
aspect al politicii externe gecrmane a provocat
mai mare neliniste la Petersburg? decit la
Londra. Ceea ce a creat un obstacol de netre-
cut in calea relatiilor anglo-germane n-a
fost, dupd opinia noastrd, constructia cu
capital in majoritate german a cdii ferate
in spre Bagdad, ci problema suprematiei
maritime. Continua crestere a flotei militare
germane si concurenta din ce in ce 1nai pericu-
loasd a madrfurilor ,,made in Germany’ a
determinat Marea Britanie si ia o pozitie
hotéirita fati de politica de la Wilhclmstrasse.
In al doilca rind ne manifestimn in parte o
anumitd rezervi fatd de interpretarea dati
de autor crizei marocane din 1905- 1906.
in consecintd sintem de pirere ¢i Germania
n-a urmndrit atit si stopeze tendintele expan-
sioniste ale Franfei in Maroc, dupd cum sc
aratd la pagina 42, ci profitind dc o conjunctu-
rd internationald favorabili, sid torpileze
Antanta Cordiald si in general sd anihileze
politica ministrului francez de externe Théo-
phile Delcassé.

in sfirsit citeva inadvertente, completate
de greseli de tipar, prezenie in spccial in
primele trei capitole, produc unui cititor mai
putin avizat unele confuzii.

Aceste observatii de amdnuntsicele citeva
rezerve formulate, ce nu se referd la capitolele
ce trateazd In mod strict despre Romania
in anii neutralitdi{ii si care constituie doar
opiniile recenzentului asupra unor probleme
ale politicii externe roménesti si ale istoriei
relatiilor internationale anterioare momentu-
lui 1914, nu scad citusi de putin valoarea
cdrtii.

Monografialui Constantin Nufureprezintd
un succes pentru istoriografia roméneasca
contemporand si o reald contributie la cerceta-
rea istoriei din timpul rdzboiului mondial.

7 De altfel si contradictiile ruso-germane
s-au ascutit mai putin datoritd cdii ferate in
spre Bagdad §i mai mult din cauza misiunii
militare germane de la Constantinopol.

www.dacoromanicafg: Rddulescu-Zoner
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IOSIF KOVACS, Desfiintarea relafiilor feudale in Transilvania, Cluj,

Edit. Dacia, 1973, 187 p.

Relatiile de proprietate si, corespunzitor
lor, cele de productie au reprezentat §i repre-
zintd elementul esential in societate. De
natura lor depinde intreaga organizare, intrea-
ga viatld a societdtii. Dupd acest criteriu,
precum se stie, marxismul a definit si defineste
modurile de productie in istoria umanititii.

Dar organismul social, extrem de complex
tn alciituirea §i in evolutfia sa, a pus §i pune
cercetdrii stiin{ifice probleme dificile i delica-
te. Cici fecnomenele obiective, in dinamica
lor, nu Intotdeauna pot fi incadrate In scheme
si notiuni economice, istorice, juridice, socio-
logice, filozofice etc., ele insele schimbitoare
tn functie de evolufia generald a societitii®.
De pild4, referindu-ne la relatiile de proprieta-
te, sc stie cdl ele nu au fost uniforme, omogene,
tn nici unul din modurile de productie de
pind acum §i totusi noi vorbim de sclavagism,
feudalism, capitalism. Aria unui anumit tip
de relatii de proprietate este limitati in cadrul
unei orinduiri sociale. Problema este de a
preciza sfera unui tip de relatii si raportul
in care se afld cu alte tipuri de relatii de pro-
prietate. Iar dacd acceptdm si definim modul
de productie dupd relatiile de proprietate i
de productie dominante, trebuie si gisim
ncapdrat, prin cercetare stiintificd, tipul
dominant de asemenea relatii.

Limitind, aici, discutia la relatiile de
proprietate din orinduirea feudald — de a
ciror desfiinfare, in Transilvania, se ocupi
I. Kovacs — §i din perioada de trecere spre

* S4 nc amintim cd juristii evului mediu
au operat cu termeni ai dreptului roman,
pe care au Incercat sii-i adapteze la realiti-
tile orinduirii feudale. Evident, era vorba de
un drept al respectivei orinduiri $i nu de
cel roman — creatie a unei orinduiri isto-
riceste depdsitd —, chiar dacd juristii nu
declarau aceasta. De asemenea, in perioada
de descompunere a orinduirii feudale, nobili,
boierii s-au considerat proprietari funciari
in sens burghez, desi nu aveau decit un drept
conditionat de stidpinire asupra pamintului
(in discutie riminea rezerva feudald, in mésura

capitalism, apreciem c#, la noi cel putin,
in ciuda numeroaselor lucrdri in materie
apdrute pind acum, problema este departe
de a fi rezolvati!. Pind nu demult — si
orientarea persistd, pe alocuri — motivatia
migcdrilor {irdnesti era infd{isatd, de reguld,
dupd jalbele fdranilor sau dupd aprecieri
cirora li se acorda, indeobste, credit. Rar
si incomplet s-a procedat la cercetarea relafii-
lor de proprietate — desigur, si din motive
obiective (lipsa ori insuficien{a izvoarelor).
Recentele lucrdri, pentru Transilvania, ale
profesorilor David Prodan 2 si Stefan Pascu 3,
ca si cea a lui I. Corfus pentru Tara Roma-
neasca 4, iar acum cea pe care o recenzim
aici, abia au pus in evidentd o diversitate de
relatii de proprictate in perioada de care
vorbim, fird a proceda la un studiu complet,
istorico-juridic, al fiecdirui tip de relatii,
Apreciem, de asemenea, cdi sub aspectul
evaludirii proprietdtii si al studierii relatiilor
de proprictate in evolutia lor, relativ recentele
lucrdri ale lui H. H. Stahl 3 i P. P. Panaitescus
ramin deficitare.

1 Angajindu-ne cu un rispuns, reamintim,
deocamdatd, ci pentru o mare intindere a orin-
duirii feudale, in Tara Romaneasci $i Moldova,
insuficienta orilipsa chiar a izvoarelor specifice
(acte de proprictate, catagrafii in primul rind)
ne impun multi pruden{i in aprecicrile noastre
concluzive, ci pentru sec. al XVIII-lea si
prima jumitate a sec. al XIX-lea cercetarca
serioas#i in materie abia s-a inceput (avem
in vedere recentele lucrdri ale lui V. Mihor-
dea, I.Corfus si FIl. Constantiniu).

2 Jobdgia fn Transilvania in secolul al
XVI-lea, vol. 1—III, Editura Academici
R.S.R., Bucuresti 1967—1968.

3 Voievodalul Transilvaniei, Editura Dac:a,
Cluj, 1971 (vol. I).

4 Agriculfura Tdrii Romdnesti fn primt
Jjumdtate a secolului al XIX-lea, Edilura
Academiei R.S.R., Bucuresti, 1969.

5 Conftribufii la studiul safelor devdi'mase
romdnegti, vol. I—III, Editura Academici
R.P.R., Bucuresti, 1958 —1965.

8 Qbslea {dardneascd in Tara Romdneascd si
Moldova. Orinduirea feudald. Editura Acade-

in care aceasta bxista in realiiate). I ﬁ!i’ .g’r%, Bucuresti, 1964.
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Prin urmare, problema relatiilor de pro-
prietate — si noi, aici, avem in vedere numai
proprietatea funciard — este una din cele
mai complexe. Specializarea cercetétorilor
pe epoci istorice §i chiar pe perioade scurte
in cadrul acestor epoci, a dus de multe ori
la abordarea ei din unghiuri de vedere inadec-
vate,la studii incomplete si, evident, la greseli’.
Pentru clarificarea acestei probleme — cici
este una esenfiald — pe de o parte sint nece-
sare cercetiiri aprofundate de istorie a econo-
miei §i a relatiilor agrare, pe de altd parte
este necesar sd se renunfe la scheme §i teze
preformulate. Mai observim ca ,,problema
agrard’’ —expresia sinteticii inteleas# si folositd
nu totdeauna In sensul ei propriu — nu trebuie
ruptd de problema mare a proprietitii, din
care face parte, céci altfel riscim s-o infecle-
gem incomplet sau gresit.

Lucrarea lui I. Kovacs, Desfiinfarea rela-
{iilor agrare in Transilvania, se inscrie in
bund maisurd pe aceastid directie de cercetare
in istoriografia noastri.

Valorificind contributiile anterioare in
materie, volumele si colectiile de izvoare
cdite, ficind totodatd §i o temeinicd inves-
ligatie de arhivd — pe care o apreciem in
mod deosebit —, autorul aduce date noi,
foarte prefioase, privind lupta pentru rezolva-
rea problemei agrare atit inainte de revolutia
din 1848/1849 cit 5i dupi aceea. I. Kovécs
intireste §i apard adevirul istoric atunci
cind arati §i condamni rapacitatea nobilimii
maghiare din Transilvania, lipsa ei de respon-
sabilitate in efortul continuu, de o perseverenti

7 In istoriografia de specialitate s-a vorbit
si se vorbeste incd de faptul cd, de pilda,
dupd 1864 in Roméinia au persistat ramaisife
feudale in agriculturd, cd legea tocmelilor
agricole, din 1866, a reintrodus constringerca
extraeconomica pentru {dranii invoiti. Intr-o
lucrare reprezentativd citim — acolo unde se
vorbeste de contractele de angajare pentru
munci agricole in Moldova, In preajma anu-
lui 1907 — c& : ,,Sub invelisul relatiilor semi-
feudale apar forme de exploatare capitalistid
a tdranilor. Desigur, ele nu determina inci
modul de existentd a {ardnimii, ele sint incar-
cate de tot felul de elemente ce tin de exploa-
tarea semifcudald’’ (Marea rdscoald a {dranilor
din 1907. Editura Acad. R.S.R., Bucuresti
1967. p. 59.)

fiara egal, de Insusire a piminturilor — alo-
diale sau urbariale —,in dauna t{dranilor,
in primul rind romaéani, fostii iobagi §i jeleri
din evul mediu. Caracteristici, de pildi, tn
acest sens, inainte de revolutie — subliniazi
autorul (p. 13) —, este punerea in discutie,
in dictd, a unei noi reglemecntiri urbariale,
atunci cind la ordinea zilei era desfiin{area
relatiilor feudale.

Dupd o scurtd privire asupra situatiei
social-agrare din Transilvania finainte de
revolutie, I. Kovacs se opreste mai pe larg
asupra legilor agrare din 1848, a cédror esen{a
se striduieste s-o in{cleagd si sd ne-olimureas-
ci. Limita acestor legi, subliniazi I. Kovics,
este cd s-au referit numai la iobagi, nu si la
jeleri, al cdror numir crescuse foarte mult
in prima jumitate a sec. al XIX-lea. Din
acest punct de vedere, patentele din
1853 —1854 — date in urma unor puternice
migcdri tardnesti (puse mai demult in eviden-
{4 de autor si reluate in lucrarea de fatd — p.
32—60) —, rdminind pe baza principiald a
legislatiei revolutionare, au intregit legile
din 1848, proclamind dreptul jelerilor alodiali
la padmintul pe care le erau asezate gospodairii-
le, cu obligatia rascumpdrarii ddrilor ,,legate
de atare pamint” (p. 67). Legislatia agrarid
care a urmat acestor patente a fost o interpre-
tare §i — aratd, argumentat, autorul — cel
mai adesea o ristdlmdicire a patentelor res-
pective §i a legilor din 1848.

Greutatea cea mai mare, la luarea in
proprielate a pamintului de c#tre iobagii
eliberati, — este de parere I. Kovéces — a
constat in inexistenta unei situatii cit de
cit clare asupra intinderii pAmintului urbarial
si alodial. Intr-adevir, retinem ci de la Ma-
ria Thereza nu s-a mai pulut elabora o regle-
mentare urbarijald pentru Transilvania, cu
toate incercéirile ficute in acest sens. De
aceca, dupid patentele din 1853—1854 urma
ca asa numitele ,,judecidtorii urbariale’’ si
precizeze natura proprictdfii asupra pamin-
tului. Pind la deschiderea activiti{ii acestor
judecatorii speciale (anii 1857 1858) — d»
care autorul s-a ocupat intr-un studiu §i se
ocupd i in lucrarea de fatd —, aplicarea
patentelor s-a fdcut in unecle locuri prin inte-

www.dacorBinahicaryg' ™t 1nsd nu s-a putut
1 )



face astfel. Tdranii au ocupat in multe parti
paminturile, dar daci fostii nobili contestau
natura lor urbariald (in dorinta dec a si le
fnsusi), sentinta o didea instanta de judccata.
Cea mai mare parte a localitdifilor din Vest
si din Principat erau interesate in reglementa-
rea proprietditii padmintului. Dar activitatea
judecitoriilor urbariale mergea cxtrem de
lent — constatd autorul. Pind in 1865, dec
pildd, in Banat, Crisana §i Maramures regle-
mentarea se fiacuse in 15,679% din numirul
localitatilor interesate (din care, in 8,24 9%
prin intelegere si in 7,43% in instantd) iar
fn Principat procentul respectiv era de 3,889%
(calcul pe baza datelor de la p. 110-111).
Cu toate eforturile ficute — vizibile din
tabelele intoemite si din aparatul critic —, au-
torul ajunge la concluzia ¢i nu se poate stabili
,,cit pdmint de naturd urbariald a intrat in
proprictatea reald a taranilor, in urma proce-
selor urbariale din aceastd perioadd, mai
ales ¢d nu cunoastem situatia reald nici in
epoca feudald” (p. 121). Concomitent au avut
loc comasirile de paminturi, segregirile de
piduri si pdsuni — previazute de patentele
din 1833—-1851 —, adicA tot atitea cdi in
plus de lipsire a {dranimii de pAmintul folosit
pind atunci. Au mers $i acestea destul de
greu, cici tdranii s-au opus cu indirjire.

Legile agrare din anii 1871—1873, ca
si legea din 1896 referitoare la jelerii alodiali,
apoi noua lege a comasirilor (1908) — votate
sub opresivul regim al dualismului austro-
ungar —, legi pe care autorul le analizeazd
fn cuprinsul si in aplicarea lor (p. 134—161
si 169—181), au lipsit alte numeroase familii
de tdrani (in primul rind romdani, dar §i multj
sccui) de principalul lor mijloc de existentd,

Concluzia care se desprinde din intreaga
lucrare este aceca ca fn urma desfiintarii
relatiilor [eudale, prin legile agrare din 1848
si prin patentele din 1853 —-1854, pentru
tarinimea din Transilvania, Banat, Crisana
si Maramures a urmat o perioadd de lupta
indirjitd pentru luarea in proprictate a pimin-
tului; cd in a doua jumatate a sec. al XIX-lea,
in condiliile unei puternice framintiri natio-
nale, aceastd Juptd a cunoscut manifestiri
dramatice, scoase in evidenld In lucrarea lui
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au riamas pe loc, indurind asuprirea, dar lovind
si ei ori de cite ori aveau prilejul. Ceea ce au
obfinut — padmint sau usurdari de sarcini
—,au obf{inut prin luptd, frecventd si indir-
jitd fiind lupta deschisd. Caracteristice si
impresionante insi ridmin emigrérile din
Transilvania in a doua jumatate a sec. al
XIX-lea si la inceputul celui urmitor — in
primul rind spre Romania, dar si spre alte
tiri. Studiul atent al lui I. Kovécs ne explicd,
argumentat, principala cauzi a acestor emi-
grari.
Remarcim, in finalul acestei succinte
prezentdri pozitive, utilitatea datelor privind
structura proprietatii rurale in Transilvania
la sfirsitul sec. al XIX-lea, pe baza recensi-
mintului agrar din 1895 (p. 161—1G8).
Trecind la unele observatii critice, precizim
din capul locului cé, pornind de la constatéri-
le cu care am inceput, ele nu vizeazd atit
cercetarea propriu-zisi cit intelegerea pro-
blemei in sine: relatiile feudale si desfiin{a-
rea lor. In acest sens, autorul este, dupi pirerca
noastrd, adeptul unui punct de vedere cu
carc nu sintem de acord. D-sa consideri
legile agrarc din 1848 si patentele din
1853—1854 ,,doar primii pasi... fintr-un
lung proces de lichidare treptatd a diferile-
lor raporturi feudale dintre nobili s$i farani
in Transilvania’’. Afirmd de asemenca cd,
dupi 1867, parlamentul maghiar ,,a fost silit si
aducdl o serie de legi noi in vederea lichidérii
raporturilor feudale (subl. ns. — G.D.T.),
ultima tn 1896” (Introducere, p. 6). Dar,
aceste ,,raporturi feudale’ (fie si numai pentru
jelerii alodiali!) — ne spune I. Kovacs in
finalul lucrarii — n-au fost desfiintate, de fapt,
in 1896. ,,Lichidarea definitivd a raporturi-
lor cu caracter feudal intre jelerii alodiali
si mosieri — citim la p. 187 — vor (sic!) a-
vea loc numai cu ocazia reformei agrare din
anii 1920—1921 si, definitiv, prin reforma
agrard din 6 martie 1945’. Acest punct de
vedere, care, in istoriografia noastrd, nu este
numai al lui I. Kovdcs, porneste de la neinfe-
legerea schimbarii esenfiale produsi in relatii-
le de proprietate §si de productie la hotarul
dintre cele doud orinduiri (feudald si capita-
listd), schimbare exprimatd in diverse lufiri

I. Kovacs. Desigur, cei i IW jtie_ale ideologilor revolutiei de la 1848
WAV, (VA1)
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si stabilitd apoi In legi, Ideologii revolutiei
— vezi, pentru Transilvania, pe G. Baritiu,
citat (dar neinteles!) de I. Kovacs la p. 78
— au considerat pe nobili posesori ai pamintu-
lui, nu proprietari in sensul dreptului roman
sau al dreptului burghez. $i aceasta a fost
realitatea juridicd in orinduirea feudald, in
tara noastri. Dreptul iobagului (rumdinului,
vecinului, apoi cldcasului) de a folosi pimin-
tul urbarial (in Tara Romaineascdi, pind la
Regulamentul organic, aproape intregul pi-
mint al mogsiei, tn Moldova aproape la fel)
nu a fost contestat prin vreo lege. Desi nobili-
lor (boierilor), in perioada de descompunere
a feudalismului, le plicea sd-si spunid si si
li se spund proprietari, desi ei doreau si fie
proprietari ai intregului pimint, in realitate
n-au putut si devind decit dupi desfiintarea
condifionériifeudale prinlichidarea servitutilor
tiaranilor dependen{i s§i prin acordarea unei
suprafete de pimint, in deplind proprietate,
acestor tarani. Aceasta a fost legea, necesita-
tea momentului istoric respectiv. De aceea
revolufia burglhezd — si In Ungaria §i in
Tdrile Roméane — a considerat ca riscumpéra-
bile doar servitutile feudale ale iobagilor
(clicasilor), nu péamintul aflat in folosinti
dupd dreptul feudal. In Transilvania — ca si
ne referim numai la ea —, nobilii, in sec. al
XVIII-lea i in prima jumitate a sec. al XIX-
lea, s-au strdduit foarte mult sd-§i mareascd
alodiul iar dupé revolutia din 1848 si dupa
patentele din 1853 —1854 — demonstreaza
chiar I. Kovacs In lucrarea de fa{a — au
contestat natura urbariald a unei cit mai
mari par{i din mosie; uneori, in avarifia lor,
revendicau ca paimnint alodial chiar pimintul
pentru care anterior primiserd despdgubire
(ca pimint urbarial intrat in proprietatea
fostilor iobagi).

Dupi intrarea pdmintului in proprictatea
fostilor iobagi §i dupd degrevarea mosiei de
condi{ionarea feudald (de a da pdmint in
dupé
schimbarea esentiali a relatiilor de proprietate,

folosinta tdranilor dependenti), deci
nu se mai poate vorbi in Transilvania de
raporturi feudale sau semifeudale, ci de relatii
de productie capitaliste in agriculturd. Cu
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jelerii, situatia este alta. Eilucraseri pe alodiu
in evul mediu, fn baza unor contracte, coi-
vent{ii (verbale sau scrise), plitind o taxi
(de aceea se §$i numeau: conventionalisti,
taxalisti). Dupd dreptul agrar feudal, ei nu

erau posesori ai pimintului primit prin con-
tract. De aceca nobilii, spre sfirsitul orinduirii
feudale, mirindu-§i alodiul, ii preferau tot
mai mult iobagilor in muncile de pe rezervi
— si numdrul lor a crescut continuu. S3 nu
pierdem din vedere cd legile, in parlamentul
burghez, le-au dat apoi reprezentantii burghe-
ziei §i ai fostilor nobili, nu cei ai maselor
tardnesti. Iar aceste legi au apirat propricta-
tea mosiereascd — proprietate de tip burghez.
Numai mari necesiti{i, de utilitate publica,
au determinat exproprierile in orinduirea
capitalista. Tdranii, desigur, aveau dreptul
asupra intregului pimint. Dar asa gindim
noi, azi. In dreptul burghez, aceasta concluzie
nu era permisd. Cici dreplul — se stie dar
uneori se uitd — a reprezentat s§i reprezinta
interesul, voin{a clasei dominante ridicate
la rangul de lege.

Daci 1.
acestea, in primul rind nu s-ar mai fi contrazis,

Koviacs avea in vedere toate

contestind §i apoi admifind ca legile agrare
din 1848 au prevézut improprictirirea iobagi-
lor si jelerilor urbariali (p. 16); in al doilea
rind n-ar mai fi vorbit de mentinerea unor
raporturi feudale pind in 1945 in Transilvania.

Sub aspect metodologic, daci finem si
remarcidm in chip deosebit efortul autorului
de sintetizare a datelor in tabele, semnalim
insé inconsecvente in acest sens. De asemenca,
reprosdm autorului citeva importante apre-
cieri neacoperite prin trimiteri la surse (p.
24, 68, 116), incercarea de suplinire a unor
izvoare specifice cu apreciceri din alte categorii
de izvoare (p. 37, 69) si chiar unele citéri
incorecte (p. 24, 46, 83). In sfirsit, observam
cd o revizuire atentd a textului, a frazei,
ar fi eliminat uncle erori §i uncle constructii
improprii.

G.D. Iscru
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GERHARD FORSTER, HEINZ HELMERT, HELMUT SCHNITTER,
Zweiter Weltkrieg— Militirhistorischer Abriss (Al doilea rizboi
mondial—sintezd istorico-militard), Militirverlag, Der Deut-
schen Demokratischen Republik, Berlin, 1972, 478 p.

Cartea, elaboratd de un colectiv de autori
cunoscu{i prin studiile i cercetirile lor ante-
rioare, se inscric printre rarele aparitii care
incearcd s trateze integral conflagratia
mondiald din anii 1939—1945. Lucrarea
istoricilor germani pune in circuitul stiintific
date si fapte menite si intregeascd tabloul
atit de complex al celei mai frimintate perioa-
de din istoria contemporand a omenirii.

in introducere sint reliefate principalele
probleme care au dominat situatia politici
a Europei intre cele doud rizboaie mondia-
le. Politica revansardi a Germaniei de
revizuire a tratatelor de pace, de recucerire
a pozitiilor de mare putere coloniald pierdute
in timpul primului rdzboi mondial §i de domi-
nare a intregii lumi, este mentionat de primul
plan. Astfel autorii lucririi infiercazd politica
guvernului german de revizuire a tratatelor
de la Versailles, precum si actiunile agresive
ale Germanici naziste §i Italiei fasciste impo-
triva Abisiniei, Spaniei republicane, Austriei,
Cehoslovacici, Albaniei.

Sint relatate uncle evenimente care marcau
iminenta celui de-al doilea rizboi mondial:
constituirea axei Roma-Berlin (1936), semna-
rea pactului anticomintern de cdtre Germania
si Japonia in 1936 (la carc a aderat §i Italia
fascistd in 1937) si, ca atare, formarea blocu-
lui statelor agresive. Autorii relevd continutul
unor pacte $i acorduri dintre marile puteri apu-
sene care au facilitat refacerea militarismului
german §i a fortei sale armate §i i-au deschis
cale spre expansiune. Sint mentionate pactul
celor patru de la Roma (anul 1933), care
a contribuit la subminarea autoritatii Ligii
Natiunilor si a politicii de securitate, acordul
naval anglo-german din iunie 1935, acordul
de la Miinchen (septembrie 1938), care au
usurat calea Germanici naziste spre pregiti-
reauneiarmate puternice gata de invazie §i, res-
pectiv, cotropirea unor teritorii.La1 septembrie
1939, se subliniazi in lucrare, Wehrmachtul
german reprezenta ,,0 fortﬁ' extraodinard”.

El avea un efectiv de peste 4 milioane militari,
intre care 3.100.000 in armata terestri,
680.000 in aviatie si 390.000 in marin,
3.216 tancuri, 9,300 tunuri de diverse calibre,
4.303 avioane diferite (p. 30—31).

Politica externd a U.R.S.S. in perioada
interbelicid este amplu descrisd in lucrare.
Autorii remarcid importanta pactelor de
neagresiune incheiate de guvernul sovietic
cu Finlanda, Polonia, Letonia, Estonia si
Franta in 1932, cu Italia in 1933, cu Cehoslova-
cia si din nou cu Franta tn 1935, pe linia
credrii unui sistem de securitate colectiva.

De asemenea, este evidentiatd si analizati
declaratia de definire a agresorului propusi
de delegatia sovietici in anii 1932 si 1933
la Geneva in cadrul Comisiei dezarmadrii
— care a avut o deosebitd rezonan{a in rindul
reprezentantilor statelor mici §i mijlocii. In
legdturd cu aceasta considerim ci nu ar fi
fost lipsitd de interes sublinierea efectelor
diplomatice concrete ale declaratici. Notim
numai faptul ci prima conventie de definire
a agresorului a fost semnatd la 3 iulic 1933
de Uniunea Sovietici, Romaénia, Polonia,
Estonia, Lituania, Turcia, Iran, Afganistan,
sub forma unui pact regional de neagresiune.
A doua conventie in termeni identici a fost
semnati la 4 iulie 1933 de reprezentantii
Uniunii Sovietice, ai tarilor Micii Intelegeri
si Turciei, sub forma unui pact general de
neagresiune care, spre deosebire de cel regio-
nal, riménea deschis tuturor natiunilor.

Migcirii antifasciste i se acordd atentia
cuvenitd in cadrul lucrdrii. Cum era i normal,
autorii au subliniat rolul comunistilor si al
maselor populare germane in cadrul luptei
impotriva fascismului, tnainte de venirea
nazistilor la putere precum si fn timpul guver-
nidrii acestora. De asemenea, sint remarcate
lucririle Congresului al VII-lea al Internafio-
nalei a IIl-a comuniste tn lupta tmpotriva
fascismului $i a pregétirii razboiului imperialist.

www.dacoromanicaro



11 RECENZII

Lucrarea ar fi cistigat dacd acest capitol
ar fi cuprins §i alte manifestiri antifasciste
care au avut loc pe plan international; ne
gindim la congresele antifasciste de la Paris,
Amsterdam, Bruxelles etc. din anii 1933—
1939 si care au reunit sute de delegati din
diverse tdri ale lumii ce s-au pronunfat impo-
triva fascismului §i a pregitirii rizboiului
imperialist. Citeva date despre miscirile
antifasciste din alte tiri, care au avut un rol
pozitiv in lupta impotriva razboiului §i a
fascismului intern §i extern in perioada
interbelica, ar fi intregit tabloul for{elor care
luptau pentru pace.

Referindu-se la agresiunea Germaniei fmpo-
triva Poloniei, autorii subliniazi ci ,,imperia-
lisinul fascist german a declansat cel de-al
doilea rdzboi mondial” (p. 55). Totodata se
releva faptul ci fortele progresiste germane
in frunte cu comunistii s-au opus de la ince-
put politicii agresive a guvernului hitlerist
german §i cd odatd cu izbucnirea rizboiului
a inceput si se dezvolte miscarea de rezistenta
care a cuprins grupdri din diverse clase si
paturi sociale §i de diferite orientdri politice.
Lupta impotriva nazismului §i razboiului,
condusid de Partidul Comunist German, a
fmbricat cele mai variate forme, de la ris-
pindirea de lozinci antifasciste si ajutorarea
detinutilor politici §i prizonierilor de rizboi,
pind la sabotarea productiei de armament.

Descriind evolufia rdizboiului in apusul i
nordul Europei, pe miri si oceane §i pe con-
tinentul african, autorii desprind concluzia
cd prin ocuparea celor mai dezvoltate state
industriale din vest, Reichul si-a intdrit
potentialul militar, iar succesele rapide pe
care le-a obtinut au contribuit la aparitia §i
raspindirea mitului invincibilitdtii Germaniei
(». 75).

in lucrare se arati ci pregitirile militare
ale Germaniei impotriva U.R.S.S. au inceput
in vara anului 1940. Dar, inainte de a declansa
ostilitdtile, guvernul hitlerist a urmadrit in
primul rind sd-si instaleze dominatia in sud-
estul Europei si sd inldture Anglia ca princi-
pal concurent din Africa de nord. in sud-estul
european s-a inceput cu ,,al doilea arbitraj
de la Viena” — 30 august 1940 — prin care
Germania §i Italia ,,silesc Roménia si cedez

(33
(<]
-1

Ungariei o mare parte din Transilvania’’ $i prin
aceasta, se aratd, tn lucrare, ,,imperialismul
german s§i-a consolidat influenfa {n sfera
duniirean®’’ (p. 89—90). in continuare autorii
germani remarcd amestecul brutal al guver-
nului hitlerist in treburile interne ale Roma-
niei. Astfel, ,,dupid un tratat® cu generalul
Antonescu care la 4 septembrie printr-o
loviturd de stat a instaurat un guvern fascist,
in octombrie au sosit in Roménia o misiune
militard germand §i trupe de instructie”
(p. 90), iar ,,sub presiunea germand au fost
incluse in blocul ridzboinic Ungaria, la 20
noiembrie, Rominia la 23 noicmbric si Bu!-
garia, la 1 martie 1941°’ (p. 90). In primivara
anului 1941 puterile Axei fisi instaureaza
pentru mai bine de 3 ani stdpinirea asupra
Iugoslaviei 5i Greciei.

in ceea ce priveste pregitirea rizboiului im-
potriva U.R.S.S. de ciatre comandamentul ger-
man, autoriiarata ci in ajunul dezlantuirii agre-
siuniiarmate Germania avea un efectiv totzl de
luptd de 7.234.000 de oameni, dintre care
3.800.000 in armata de uscat, 1.200.000 in
rezervd, 150.000 in Waffen-SS, 1.680.000
in aviatie §i 404.000 in marini. Pentru inva-
darea Uniunii Sovietice erau pregitite 209
divizii, dintre care 21 de tancuri, 10 de moto-
rizate, 1 de cavalerie §i restul de infanterie.
Peste 709, din aceste forfe erau destinate
frontului rédsdritean, 53 de divizii ca maii
unitati de ocupatie in Balcani §i vestul Euro-
pei si 2 divizii in Africa de nord (p. 112, 113,
114). Autorii consemneazd cd, In aceleyi
timp, pentru securitatea celor aproape 2.000
km. cit reprezenta granita de vest de la
Murmansk pind la gurile Dunirii, Uniunca
Sovieticd dispunea, la mijlocul anului 1941,
de 15 armate, 7 corpuri mecanizate §i 35 de
divizii de aviatie, inzestrate cu 35.000 de
tunuri §i aruncitoare, 1.800 de tancuri mij-
locii §i grele, 1.540 de avioane modcrne si
un mare numir de alte tipuri de tancuri si
avioane. Trupele sovictice de pe granila de
vest numdrau in jur de 2,9 milioane oameni.

Fiard declaratie de ridzboi, in dimineala
zilei de 22 iunie 1941, armatele Germanici
hitleriste au invadat Uniunea Sovieticd. In

1 Un asemenea tratat nu s-a incheiat (n.n.).
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aceeasi zi au declarat rdzboi Uniunii Sovietice
Italia §i Romdania, urmate la 23 iunie de Slo-
vacia, la 26 iunie de Finlanda §i la 27 iunie
de Ungaria. La campania din vara respectiva
autorii mentioneazd cd Roménia a participat
cu 22 marl unitdti (intre care 12 divizii de
infanterie, 4 brigizi de vinitori de munte,
1 brigada de tancuri §i 2 brigizi de fortificatii),
Finlanda cu 19 mari unitd{i (16 divizii de
infanterie, 1 brigadd de cavalerie, 2 brigizi
de vinitori de munte), Slovacia cu 3 mari
unitati (1 divizie de infanterie, 1 divizie moto),
Ungaria cu 4 mari unititi si Italia cu 3 mari
unitati (p. 103).

Chiar din prima perioadd a réazboiului
armata germand a inregistrat pierderi con-
siderabile. Autorii relateazi cd numai intre
22 iunie — 26 scptembrie 1941 acestea s-au
cifrat la peste 534.000 morti, rdniti si dispa-
ruti, printre care 17.884 ofiteri (p. 141). Cu
privire la armata romand, in lucrare se aratd
cdi, numai In operatia de la Odesa, Armata
4 a pierdut 190.000 de oameni, iar Armata 3,
de la angajarea sa in rizboi §i pind la sfirsitul
anului 1941, mai rimdsese numai cu 2 brigizi
din totalul marilor unitati cu care intrase in
luptd. Din documentele vremii rezultd cd in
operatia de la Odesa (2 august — 16 octom-
brie 1941) picrderile Armatei 4 s-au ridicat
la 90.020 de oameni, din care 17.891 morti,
63.280 raniti §i 8.849 dispiruti?, iar Armata
3 intre 22 iunie — 1 noiembrie 1941% a pier-
dut peste 10.800 de ofiteri, subofiteri si soldati,
morti, rdniti sau dispdruti. Dupd 16 octom-
brie 1911, majoritatea marilor unitit{i romane
a fost retrasid in tard. Initial comandamentul
romin hotirise sd retragd intreaga armati
dec pe front, insd la interventia guvernului
german brigdzile 1 si 4 vindtori de munte,
brigada 8 cavalerie si diviziile 10 si 18 infan-
terie au intrat din nou in luptd pe frontul din
Crimeca la sfirsitul anului 1941 si inceputul
anului 19424, iar altele, ca brigizile 5 si 6

2 Arhiva Ministcrului Apédrarii Nationale,
fond M. St.M., Sectia mobilizare — orga-
nizare, dosar nr. 126/1941. Vezi si Institut
fiir Zcitgeschichtcarchiv, M.A. 518/1.

3 Idem.

4 Arhiva Ministerului Aparirii Nationale,
fond 948, dosar nr. 629.
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cavalerie, au rimas ca rezervi strategicd in
adincimea spatelui frontului. Cinci din aceste
mari unitdti au luptat in cadrul Armatei 3
pind in noiembrie 1941, apoi au intrat sub
ordinele comandamentelor germane.

Odatd cu esecul razboiului ,,fulger” in
toamna anului 1941 se adincesc si contra-
dictiile in rindul coalitiei fasciste, iar fron-
tul sovieto-german antreneazi tot mai nume-
roase forte umane i mijloace de luptd. Pen-
tru ofensiva din vara anului 1942, se spune
in lucrare, Ungaria trebuia si pund la dispo-
zi{ia comandamentului german 13 divizii,
Roménia 27 divizii%, iar Italia 10 divizii §i
3 brigizi (p. 171). La 29 decembrie 1941
Hitler a adresat o scrisoare lui Antonescu
prin care il anunta ,,cd pregiteste o noud
ofcnsiva’ si ii cerea si deplaseze pe front
cit mai multe unitidti romdanesti, ,,incit ele
sd soseascd pe front inainte de topirea zipezii'’$

Activitatea Marelui stat major romén din
aceastd perioadd a fost influentatid de starea
de spirit antihitleristd care domnea in rindu-
rile poporului romin si ale armatei, precum
si de nemultumirile majoritdt{ii burgheziei
romine ale cirei interese economice erau
lezate de monopolurile germane care dominau
economia Romaniei. In acest context se inscrie
opozitia unei mari parti a ofiterilor si gene-
ralilor din organul superior al armatei dea
mai c-ntinua razboiul, manifestati mai ales
prin tdrdginarea trimiterii pe front de noi
trupe romine. Astfel majoritatea marilor
unititi a ajuns la destinatie abia in a doua
jumdtate a anului 1942, iar multe din ele aveau
efective reduse (o divizie de infanterie avea
6 batalioane in loc de 9, iar regimentul de
artilerie — 2 divizioane in loc de 3). Asa a
reusit Marcle stat major roman si retind in
tard citeva zeci de mii de militari, aproape
intreg contingentul 1943, care mai tirziu au
fost folositi in rdzboiul impotriva Germaniei.

5 Cifra corespunde cu documentele din
arhivele romdanesti. Vezi Arhiva Ministeruluj
Aparirii Nationale, fond nr. 948, dosar nr. 907,

¢ Arhiva Institutului de studii istorice si
social-politice de pe lingd C.C. al P.C.R,,
fond XIII, dosar nr. 1262, mapa V, Scrisoarea
lui Adolf Hitler din 29 decembrie 1941 adre-
satd lui Ton Antonescu.

www.dacoromanicaro



13 RECENZII

in lucrare se acordd o importanti deosebit
frontului sovieto-german, care a concentrat
majoritatea fortelor si mijloacelor partici-
pante la cel de-al doilea r#zboi mondial;
totodatd sint descrise §i celelalte teatre de
luptd din Asia, Africa etc. Autorii reusesc
sd sintezizeze complicatele operatii militare
terestre, navale si aeriene, cu ceea ce au avut
ele mai caracteristic §i 1nai semnificativ, ce
s-au desfiisurat pe intinsul spatiu de 22 de
milioane de kilometri patrati ce a fost cuprins
de vipaile focului celui de-al doilea rizboi
mondial timp de 6 ani.

Miscarea de rezisten{d a popoarelor din
Europa este tratati cu trdsiturile ei comune
si specifice determinate in primul rind de
natura regimului de ocupatie. Asa cuin relevi
autorii, in regiunile U.R.S.S., in Franta,
Polonia, Tugoslavia, Cchoslovacia, Belgia,
Olanda, vremelnic ocupate, miscarea de rezis-
tentd a fost mult mai puternicd decit in alte
tdri, unde regimul de ocupatic era altul.
in situatia acestor {iri era necesar si fie
incluse Albania §i Grecia, care au avut un
regim similar si au dus lupte grele impotriva
ocupantilor.

Evenimentele din Roménia, care au dominat
sud-estul european in vara anului 1944,
sint relatate succint in lucrare. De pildi, se
nentioncazi ci ,,odatd cu arestarea lui Anto-
nescu a inceput revolutia popularda antifas-
cistd si chiar in aceeasi zi regele Mihai a
proclamat iesirea Roméniei din rdzboi”’
(p. 351). In continuare se arati cid ,,Pentru
a pune capit miscarii populare, el (regele
-n.n.) a instaurat un guvern nou, in care
predominau fortele conservatoare §i reac-
tionare” (p. 351).

Din literatura de specialitate si din docu-
mentele vremii rezultd cid guvernul romén
de la 23 August 1944, de sub presedentia
generalului de corp de armatd Constantin
Sinitescu, era reprezentantul Blocului Nati-
onal Democrat, care reunca Partidul Comunist
Romaén, Partidul Social Dewmocrat, Partidul
National Tardnesc si Paitidul National Libe-
ral. Platforma acceptatd de cele patru partide
in iunie 1944 fusese propusd dec Partidul
Comunist Romin §i prevedea ca principale
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hitlerist §i aliturarea ei puterilor aliate,
alungarea trupelor germane din tard si eli-
berarea teritoriului nafional. Acest guvern,
din cadrul caruia fiacea parte si reprezentan-
tul Partidului Comunist Romin si-a Indepli-
nit sarcinile pentru infiptuirea cérora fusese
instaurat. El a incheiat armistitiul cu pute-
rile coalitiei antihitleriste §i a asigurat parti-
ciparea armatei romane la riazboi contra Ger-
maniei naziste. Totodatd a adoptat §i o seric
de madisuri democratice. Atunci cind re-
volutia din tara noastri declansatdi odata
cu insurectia nationald antifascistd a intrat

intr-o fazd noud a dezvoltdrii sale,
guvernul din august n-a mai corespuns
si a fost inldturat. Treptat intreaga

putere politicd a fost cuceritd de clasa mun-
citoare in frunte cu partidul comunist.

Referindu-selainfluenfainsurectieinationale
antifasciste armmate din Roméania pentru
Peninsula Balcanicd, autorii mentioneazi
ca: ,,Evenimentele din Romania au influ-
enfat in mod decisiv criza acutd din Bulgaria
care s-a amplificat, ajungind pina la revolutie’”
(352).

fntr-adeviir, insureciia victorioasi a po-
porului roman a schimbat net sitnatia politicd
si militard din sud-estul Europei in favoarea
coalitici antihitleriste si a zdruncinat puter-
nic dispozitivul german din accasti zond
geografici. Jlesind din rizboiul impotriva
U.R.S.S., Romania s-a aldturat coalitiei anti-
hitleriste cu intreg potentialul sdu economic
si militar. Armata roménd, cu un efectiv de
peste 460 000 de soldati, subofiteri, ofiteri si
generali, a ehberat de trupele germane in
opt zile, de la 23 la 31 august 1914, intreagu
parte centrald, de sud-est, sud §i sud-vest a
tdrii. Aceasta a determinat mutarea brusci
a frontului sovicto-german cu sute de kilo-
metri §i a pus in pericol flancul si spatele dis-
pozitivului german din zona lanfului carpatic
si din Balcani. Presa vremii din {arile coali~
tiei antihitleriste §i din {drile neutre aprecia
cd ,,drumul spre Bulgaria, Iugoslavia de est
si Ungaria este deschis’’, cd ,,pierderea Roma-
niei inseamn#, probabil, disparifia rapidd a
tuturor vestigiilor dominatici Axei din Bal-
cani”, Ziarul ,,Pravda’ din 27 august 1944

sarcini scoaterea Romadnici diWWi ” W ire omdnici din Axa fascisti
dacti ito’
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este importantd nu numai pentru poporul
roman. Presa strdind afirmd tn mod just ci
s-a niruit intregul sistem de apidrare german
din Balcani (. . .) Lovitura primita de
ifntregul sistem al dominatiei germane ftn
Balcani cu greu poate fi subestimati”.

Cu toate cd un asemenea eveniment are
o largd aderen{d tn presa internationald a
vremii §i intr-o serie de lucrdri §i studii apa-
rute ulterior, el i5i face loc cu multd greutate
in uncle cirtide specialitate sau e tratat incom-
plet in altele. In prezenta lucrare participarea
armatei roméne la infdptuirea insurecfiei nu
este amintitd. Autorii mentioneazi numai
formatiunile de luptd patriotice care ,,au
ocupat obiectivele germane, au ficut mul{i
prizonieri din trupele care au incercat si
scape cu fuga §i in felul acesta au contribuit
la tnaintarea vertiginoasd a armatei rosii’’
(p. 351). Despre trupele roméne se spune
numai cd ,,infringerea Wehrmachtului fas-
<ist in Roménia a fost grabitd datoritd fap-
tulni ¢ unele trupe romine au trecut de
partca armatei rosii, iar altele s-au impris-
tiat in fata atacului sovieticilor’”’ (p. 351).

Din documentele vremii rezulti cd in
noaptea de 23/21 august marile unitdti roméns
de pe front au incetat ostilitd{ile tmpotriva
armatei sovietice §i o parte s-a retras spre
noilc zone de regrupare, conform directivelor
Marelui stat major romin din seara zilei de
23 aungust, pentru a intra in actiune contra
armatei germane. Altele au intrat imediat in
luptd impotriva unitiitilor germane. Cele
din interior au blocat mai intii obiectivele
militare germane, iar in dimineata zilei de
2} angust au trecut la asaltarea lor sila lichi-
darca tuturor rezistentelor germane.

Despre participarea Roméniei la rizboiul
antihitlerist se spune cd:,,La fel ca §i Roma-
nia, Bulgaria a participat tn continuare la
rizboi de partea coalitiei antihitleriste”
(p. 352). Apreciind contributia adus#la rizboiul
antihitlerist, calititile de luptd, barbitia s5i
eroismul armatei roméne, autorii lucrarii sovi-
etice Velikaia oleceslvennaia voina 1941— 1945,
Kratkii naucino popularnii ocerk’ (Marele riz-
boi pentru apirarea patriei 1941 —1945, scurt
studiu de stiinta popularizatdl), apirutd sub
redactia generald a lui F.A. Jinilin, Eembru
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corespondent al Academiei de stiinte a
U.R.S.S., scriu ¢ ,,Peste 0o jumitate de milion
de ostasi din armata romani au luptat impre-
un# cu armatele sovietice impotriva armatelor
fasciste de la 23 august 1944 pind la sfirsitul
rdzboiului. In aceste operatii au dovedit
remarcabile calitdti de luptd. Incercirile
generalului Friessner de a justifica cauzele
infringerii sale prin instabilitatea si tridarea
armatelor roméane sint desmintfite de excep-
tionala bdrbdtie si de eroismul ostasilor
romani in lupta pentru o cauzd dreapti,
pentru eliberarea {arii lor de fascism, iar mai
tirziu a Ungariei §i Cehoslovaciei’’”.

Efectivele militare angajate de Romania
fn rdzboiul antihitlerist s-au ridicat la aproape
540 000 de oameni; in marile batilii la care
au participat impotriva Germaniei hitleriste
circa 170 000 de militari roméni au cédzut
morti, rdniti si disparuti.

Luptind neintrerupt timp de 9 luni de zile,
unitdtile romine au parcurs peste 1000
kilometri, au fortat 17 masive muntoase,
12 cursuri mari de apd, au eliberat 3 831 loca-
litdti, dintre care 53 orase importante, si
au pricinuit inamicului pierderi {n oameni
de aproape 118 000 prizonieri §i peste 18 000
de morti.
la bibliografia folositad de
autori apreciem ci pentru o lucrare de propor-

Referindu-ne

tiile celei de fatd era necesar ca aria de infor-
mare si fi fost mai diversificatd 8,

Cu precizirile de mai sus, lucrarea se impune
totusi ca o sintezd meritorie §i o utild sursd
de informare pentru cunoasterea unora din
problemele celui de-al doilea rdzboi mondial.

Dumilru Tufu

7 Lucrarca a apidrut in Izd. Politiceskoi
literaturf, Moscova, 1970, p. 396.

8 Din literatura romineasci de specialitate
consacratd acestei probleme puteau fi amin-
tite sintezele: Romdnia {n rdzboiul anlihi-
tlerist 23 augusl 1944— 9 mai 1945, Bucuresti,
Edit. Militard, 1966, ca §i Marea conflagrafie
a secolului XX. Al doilea rdzboi mondial,
Buwairolidit. politica, 1971.
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JATME VICENS VIVES, Approaches to the History of Spain, ed. 2-a,
Berkeley, I.os Angeles, London, University of California Press,

1970, p. XXX 4190

Istoricul catalan Jaime Vicens Vives
(1910—1960) este considerat, la ora actuald,
unul din cei mai mari istorici ai Spaniei.
Specialist in istoria economic# §i institutio-
nald, ca §i in istoria Cataloniei, el a jucat un
rol hotéritor pentru a indruma stiinta istorica
spaniold pe un figas nou, depidsind vechile
constructii dogmatice, romantice, sovine
si birocratice. Datoritd scolii initiate de
Vicens Vives, la Barcelona, ca s§i datorita
marilor istorici spanioli incd in exil (de
la sfirgitul tragicului rizboi civil, din 1939):
Claudio Sdnchez Albornoz i Américo Castro,
si a isloricilor institutiilor spaniole, grupati
fn jurul Universit#tii din Madrid : Luis Garcia
de Valdeavellanos, Fernando Soldevilla, Julio
Caro Baroja, stiin{a istoricd spaniold a izbutit
si se elibereze de prejudecitile si rigorile
sovine si dictatoriale si si se alinieze, in sfirsit,
marilor g$coli istorice contemporane.

Conceputdi ca o lucrare de sintezi pentru
un dictionar politic pregitit de Santiago
Nadal, Aproximacién a la historia de Espaha
a fost publicatid separat de Vicens Vives, in
1952. Numaidecit, ea s-a bucurat de un extra-
ordinar succes de public, fiind socotiti ca
prima istoria imparfiald a Spaniei, de 1la
izbucnirea rizboiului civil (1936) pini la data
aparitieci. O a doua editie spaniold a apirut
fn 1960, cu anumite ad&ogiri si cu o introdu-
cere in care autorul — cu citeva luni inaintea
mortii sale premature — i5i sintetiza con-
ceptiile si metodele de cercetare. O primi
traducere in limba englezi a apirut chiar tn
1960, fiind urmati de aceasta a doua traducere
efectuati de Joan Connelly Ullman.

Istoria Spaniei — 51, mai ales, a Spaniei
medievale — este una din cele mai instruc-
tive preocupiri pentru istorici ca §i pentru
sociologi. Reprezentind, vreme de peste opt
veacuri, din 711 pini in secolul al XVI-lea,
ctmpul de luptd dintre civilizajia europeani
si cea afro-asiaticii, Spaniaarealizat numeroase
experienfe socio-politice, adesea contrastive,
in formatiunile ei statale din perioada Recon-
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quistei : regatul asturleonez, regatele Navarei
Aragonului, Castiliei §i Portugaliei, comitatul,
Barcelonei. Proiectind Europa de-a lungul
Atlanticului i Pacificului, Portugalia si Spania
au deschis zorile epocii moderne, fn vreme ce
combinatiile matrimoniale ale regelui Ferdi-
nand al Aragonului au constituit uriasa gru-
pare de teritorii si de venituri trecute in mii-
nile lui Carol Quintul §i apoi in ale lui Filip
al II-lea. Pentru ca, dintr-o dati, in secolul
al XVII-lea, in virtutea unui proces rapid de
decadentd, esenfial de analizat pentru isto-
ric, economist, psiholog si sociolog, uriasul
imperiu spaniol sd se dovedeascd un colos
cu picioarele de lut,

Istoricii spanioli, ca i istoricii francezi,
englezi i germani, au propus diferite explicatii
a acestei bruste decadente. Vestita generafie
de la ’98 (anul in care, infruntd pe mare i
pe uscat de noua for{d militard §i navald a
Statelor Unite, Spania si-a pierdut ultimele
domenii din uriasul ei imperiu colonial:
Cuba, tn Atlantic, Filipinele, in Pacific) a oferit
justificari si solutii mai degraba sentimentale
si patriotice, axate pe stridvechiul spirit cas-
tilian. In calitatea lui de catalan, Jaime Vi-
cens Vives Isi tngdduie si dea o cu totul alti
explicatie. Explicatie pentru care a fost nevoie
de sinteza din 1952, model de conciziune i
de pitrundere intelectuald a tuturor proble-
melor tn inextricabila lor complexitate.

Linia explicativi a istoriei Spaniei, tn con-
ceptia lui Vives, rezidi in viziunea socio-
economicii a doud Spanii, distincte ini{ial pe
plan geografic. El constati, astfel, existenta
a unei Spanii periferice, de coasti, medite-
raniani sau atlantici, si constind, in esenta,
in patru regiuni dislincte: Catalonia, cu
Saragossa, cuprinzind coasta de la Barcelona
la Gerona; tinutul Levantului, de la Valencia
la Alicante; Andaluzia, cu Sewvilla si Cadix;
tn sfirsit, pe {armul de nord, coasta atlantici,
din Galicia pin3 la San Sebastidn cu Oviedo,
Bilbao si Santander.
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A doua Spanie reprezintd hinterlandul,
muntos §i dcluros, al regiunilor de coasti.
In aceasti a doua Spanie, geografia §i istoria
disting cinci regiuni importante: Navara si
Aragonul, pe versantul sud-vestic al Pirineilor ;
Leonul, in nord-vest; Estremadura; si, in
stirgit, blocul masiv al Castiliei.

Celc doud Spanii se deosebesc prin condi-
tiile lor economice si demografice (Spania de
periferie avind peste 100 de locuitori pe km?,,
in timp ce Spania centrald, cu exceptia regi-
unii madrilene, fiind mai slab populatd), prin
specificul mental al localnicilor, si prin rolul
diferit jucat in decursul istoriei.

Coasta pcrifericd mediteraniand a fost
prima regiune ibericd atinsd de valurile civi-
lizatiilor asiatice, a acelor civilizatii care,
dczvoltate fnaintea tuturor celorlalte, au asi-
gurat Oricntului mijlociu un primat cultural
incontestabil, vreme de patru milenii. Feni-
cicnii, apoi grecii §i cartaginezii, si-au disputat,
multd vreme, coastele §i resursele minerale
ale Spanici, pind cind, tn anul 535 f.e.n.,
cartaginezii, prin victoria navald hotéritoare
de la Alalia, 1i silesc pe greci sd renunte la
cxploatarea coastelor sud-estice ale peninsu-
lei iberice. In acelasi timp, triburile celte au
trecut in valuri muntii Pirinei, intre 9U0—650
{.e.n. aducind cu ele metalurgia fierului, deprin-
sd In leaginul lor primitiv de pe malurile
Dunarii. Supunind triburile indigene, celtii au
impus astfel prima forma politico-sociald a
Spanici, sub forma unei clase conducitoare
suprapusc populatiei bistinase. Cucerirea
romanid a avut ca urmare unificarea adminis-
trativi i economicd a Peninsulei Iberice,
si i-a preficut pe fostii sefi tribali in puternici
proprictari de domenii agricole. In acelasi
timp, romanii au folosit orasele iberice ca
nuclee de rispindire a civilizatiei greco-latine,
si le-au incorporat sistemului juridic roman
in etape succesive, culminind cu conferirea
universald a cetdteniei romane, prin celebrul
cdict al lui Caracalla, in 212. Aceleasi orase
vor constitui nucleele de radspindire a cregti-
nismului.

Ceca cc cste escniial, in conccptia lui
Vives, estc cd prima civilizatie unificatoarc
pc carc a cunoscut-o Spania, cca greco-romana
a fost, in acelasi timp, perifericd si urbana.
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Zonele civilizate urbane periferice s-au impus
podisului rural. Roma a contribuit la unifi-
carea Spaniei mai ales prin tehnicile intro-
duse (irigatii, yoselc) si prin culturi si arts, si
mai putin prin administratia propriu-zisé, care
aavut mai degraba tensiuni separatiste, pe pro-
vincii, decit integratoare. Crestinismul, care a
avutmultd vremetendinte spre disident{d,aajuns
sd absoarb3d spiritul cultural §i ierarhic al
Romei, orientat spre stat, si s calchieze orga-
nizarea episcopald pe structurile provinciale
si urbane romane, sub protectia oficiala a
statului. Din secolul al I'V-lea inainte, Biserica
devine astfel bastionul ideilor de autoritate
si de universalitate in intreaga lume medi-
teraniana.

Invaziile barbarilor §i implantarea vizi-
gotilor (aldturi de suevi i de alani), au avut
ca urmare mutarea centrului politic al Spaniei
de la periferie pe podis, 1a Toledo. Ca si celtii,
vizigotii au constituit o aristocratie militard,
grupata Insi in jurul unei dinastii multi vreme
ariene. Datoritd conditiilor specifice evului
mediu timpuriu, circulatia monctard si eco-
nomia de schimb au stagnat, clasele urbane
si organizatiile municipale s-au destramat.
Structurile pre-feudale introduse de vizigoti
au creat o adevidratd pridpastie Intre clasa
conducdtoare alogend si locuitori. Prépastie
peste care numai Biserica s-a priceput s
mai arunce o punte, dar care explicA rapida
prdbusire a statului vizigotic, 1a primul atac,
in 711, din partea unui grup pridalnic de
mauri §i de arabi.

Cucerirea arabd a avut ca urmare accentu-
area pluralismului specific spaniol, §i elabo-
rarea unei axe socio-politice in jurul cdrcia
se vor desfdsura toate procesele ulterioare,
vreme de opt veacuri: repopularea, recuce-
rirea, stridaniile de asimilare a crestinilor
de cidtre musulmani §i apoi a musulmanilor de
citre crestini. Neglijind sd desidvirscascd uni-
tatea politicd §i militard a Spaniei prin inte-
grarea regiunilor silbatice din nord-vest (unde
se refugiaserd citeva elemcnte militare vizi-
gotc, pastrind clementul hotdritor al monar-
hiei si legitimititii) arabii si-au condamnat
la esec planurile de cucerire europeani.
Interventia imperiului carolingian de dincolo
de Pirinei a constituit un_al doilea pol crestin,
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acela al Barcelonei, Catalonia fiind sistematic
cuceriti de franci, intre 785— 801, si cunoscind,
ca §i Franta, regimul feudal dezvoltat. Rega-
tele pirineice (Navara si Aragonul), ca si
regatul asturleonez §i castilian, nu au putut
dezvolta din numeroase motive, acest regim
feudal, in secolele IX —X. In secolul al XI-lea,
triumful spiritului clunisian, refractar insti-
tutiilor feudale, s-a exercitat, puternic, asupra
Spaniei, mai ales pe axa esentiald a drumului
pelerinajului la Sant-Tago de Compostela.
Noua societate a reconquistei, cea castiliani,
axatd pe o frontierd miscitoare, spre Duero
si apoi spre Tajo, s-a stucturat in primele
secole ca o societate militard, democratica si
dinamici, in care ciobanii §i {dranii luptau
cot la cot cu cavalerii §i cu locuitorii ceté-
filor. Acestea din urmi, caslillos, au dat
numele lor noului regat.

Prima perioadd biruitoare a Reconquisiei
a luat sfirsit in 1085 prin cucerirea fostei
capitale vizigote, Toledo. Aceasta a provocat
o violentd contra-ofensivi musulmani, con-
dusa initial de almoravizi §i ulterior de almo-
hazi. Ea a avut consecinte fundamentale,
fiind continuatd timp de peste un secol.
Mai Intii, a frinat desfisurarea Reconquistei.
Apoi a consolidat, militar §i politic, cele trei
regate spaniole aflate in intfia linie de luptd,
si anume Castilia, Portugalia §i complexul
catalano-aragonez. A triumfat astfel Vviziunea
persistentd pind astizi, a unei Spanii trihotomi-
ce.Pe de alti parte,brusca reintirirea puteriiis-
lamice a stinjenit asimilarea locuitorilor musul-
mani §i a celor crestini. In slirgit, prin frinarea
ofensivei castiliene s-a impus un nou ideal,
politic §i militar: acela, nou, de cruciadi,
care a inlocuit vechiul ideal tradif{ional neo-
gotic. Sprijinit de papalitate §i de cavalerii
intregii Europe, noul ideal va triumfa in
batilia hotéritoare de la Las Navas de Tolosa
(1212), la care au participat contingente din
toate regatele spaniole §i, in fruntea lor, cava-
lerii ordinelor militare recent intemeiate :
Calatrava (1158), Alcdntara (1166) si Santiago
de Compostella (1170). Dotate cu mari domenii
pentru cultivare, populare §i apédrare, ordinele
cavaleresti spaniole §i portugheze (Avis si
Christo) au implantat in {inuturile de granita,
mai ales in bogatele si intinsele cimpii, recent

cucerite, ale Andaluziei, un sistem demografic,
militar §i economic deosebit de sistemul feudal
european.

in acelasi timp, Mediterana, si apoi oceanul
Atlantic, sint reintegrate in perspectiva locu-
itorilor tArmurilor. Catalonia fsi constituie un
adevirat imperiu mediteranian, cu Balearele,
Sicilia §i Sardinia, in vreme ce portughezii se
vor dezinteresa tot mai mult de problemele
continentale pentru a prospecta coastele
Africei in vederea marilor cdldtorii spre Indii.
Dar aceste actiuni divergente, spre toate
madrile globului, au fost prilejuite in mod esen-
tial de faptul cd regatul Castiliei izbutise
sd controleze Gibraltarul si sd tmpiedice o
recrudescentd a ndvdlirilor din Africa in
Europa. Prin aceastd strimtoare esentiald a
Gibraltarului va trece, in ultimii ani ai seco-
lului al XTIII-lea, flota genovezd a amiralului
Micer Benito Zacharias, ca sd stabileasca
un contact rodnic cu Tdrile de Jos.

Marile cuceriri realizate de cruciada cas-
tiliand, in decursul secolului al XIII-lea,
pe seama maurilor, au conditionat noi struc-
turi socio-economice care au rdmas aproape
intacte pind in zilele noastre. Castilia veche
se depopuleazd pentru a prilejui colonizarea
latifundiilor din Andaluzia, in vreme ce la
nordul podisului apar fenomnene de feudalizare,
ca §i, de altfel, in Catalonia si Aragon. Lip-
sitd de orage industriale sau comerciale,
Castilia intrid intr-un prim ciclu economic
paralizant, din care nu poate ie§i decit sporind
masiv importul de lind spre orasele flamande
si italiene. Asociatia crescitorilor de oi (ves-
tita Meseta intemeiatd intre 1260—65) coor-
doneazd pendularea turmelor §i trateazi
direct cu nobilimea latifundiard §i cu regele,
asigurind plata impozitelor pe lina oilor.
Prioritatea acordati cresterii oilor §i expor-
tului de lind va paraliza, atit agricultura cas-
tiliand, cit i industria ei incd in fase.

in acelasi tiinp, conform unui model euro-
pean pentru veacurile XIV—XYV, nobilimea
spaniold devine tot mai exigentd impotriva
unor monarhii care, cu exceptia complexului
catalano-aragonez, nu aveau posibilitatea, ca
alte monarhii europene, si se alieze fmpotriva
aristocratiei cu burghezia foarte subredd in Spa-
nia, §i alcdtuitd mai ales din elemente alogene
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(moriscos §i evrei). Certurile dinastice prile-
juiesc interventia tot mai activi a marii
nobilimi castiliene, vesti{ii Grandes, tn vreme
ce, datoriti expansiunii lor maritime, atit
Portugalia cit si Aragonul pot nuanta rezis-
tenta monarhiei fatd de exigentele nobilimii
locale, care cautd sd-si apere noile latifun-
dii prin sporirea drepturilor ei politice si
privilegiilor ei socio-economice §i fiscale.
Dupd multe framintdri care au umplut
aproape intreg secolul al XV-lea, se ajunge,
in 1479, la unificarea tuturor regatelor spa-
niole prin cisitoria ,,regilor catolici’’.

Ferdinand de Aragon va juca un rol hoti-
ritor in istoria Spaniei, prin noile sale optiuni
in toate sectoarele. Datoritd lui, infanteria
castilianfi va ajunge la structuri atit de puter-
nice incit va domina strategia continentului vre-
me de 150 de ani pind tn 1643. Aceastd Tortd mi-
litard considerabild a fost pusd In slujba unei
politici externe care, cel putin in privinta Casti-
lici, cipéta o orientare opusi celei pdstratein tot
decursul evului mediu; §i anume impotriva
Frantei, vechea aliatd a dinastiei de Trasta-
mare, si aldturi de casa de Burgundia. $i,
prin jocul intereselor dinastice ale acesteia,
alituri de casa de Habsburg si de aliatii
acesteia : Anglia si Portugalia.

Daci intreaga politicd si diplomat{ia euro-
peand vor fi astfel dominate, vreme de doui
secole, de liniile politicii vizionare a lui Ferdi-
nand de Aragon — prototipul Principelui
lui Machiavelli — In domeniul politicii interne
iberice, regele Aragonului a practicat o poli-
ticd elastici de dualism, combinind concep-
tiile i institutiile statului feudal de tip patri-
monial cu ideile noi ale monarhiei autoritare.
Ferdinand a conceput astfel Spania ca o
monarhie pluralistid, in care dinastiei i se
conferea sarcina elabordrii §i coordonarii linii-
lor mari ale politicii externe si interne, dar cu
permanenta acceptare a diferitelor influente
externe (din partea papalitidtii, prin sf. Oficiu)
si interne (din partea adundrilor de stéri, a
breslelor catalane $i a celor din nord, Burgos
§i Bilbao). In acelasi timp, regele a ciutat
coordonarea politicii oceanice a Castiliei,
posesoare, Incepind cu anul 1492, a uria-
selor domenii din Lumea Noud, cu traditiile

rite prin cucerirea Oranului, a Algerului §i a
Tripolisului, intre 1509—1511.

Complexa §i dinamica politicd structurati
astfel de Ferdinand de Aragon a trebuit insi,
in cele din urmi, sd se centreze pe Castilia.
Aceasti optiune, care a profilat istoria Spaniei
pe aproape o jumitate de mileniu, a fost
inrluriti de o serie de cauze. In a doua jumi-
tate a secolului al XV-lea, datoritd decaden-
tei Cataloniei (pe care regatul Valenciei,
oricit ar fi fost de bogat, de prosper §i de inain-
tat in culturd, n-o putea inlocui), Castilia,
deci podigul iberic, a dobindit primatul poli-
tic si economic, datoritd populatiei ei, finan-
{elor ei multd vreme prospere in baza comer-
tului cu lind, §i, mai ales, structurilor ei
socio-politice, care ldsau monarhiei o mult
mai mare libertate de actiune decit o ingiaduiau
barierele legale elaborate de nobilime in sta-
tele coroanei de Aragon sau in regatul Navarei.
Monarhii Spaniei integrate au fost astfel
ispititi sa se sprijine tot mai mult pe structurile
castiliene, §i sd tinda si aplice in tot regatul
solutii politice si economice wvalabile mai
ales pentru Castilia. Asa se explicA masurile
prin care, vreme de peste un secol, s-au pena-
lizat si expulzat, rind pe rind, toate elementele
energetice pe plan economic §i cultural:
evreii, conversos $i moriscos. Biserica, init{ia-
toarea si coordonatoarea Reconquistei, mai
ales in Castilia, vreme de trei secole, a izbutit
astfel sd-yi impund, prin Castilia, conceptiile
intolerante intregii Spanii. Printr-o asemenea
politicd sectardi, nizuind la himera unitatii de
credintd catolicd, s-a subminat avintul cul-
tural al Renagterii spaniole (de inspiratie
eterodoxi, ca orice miscare intelectuald auten-
ticd) si s-au subrezit structurile socio-econo-
mice §i financiare ale iIntregii Spanii. Pe
bazele subrede ale agriculturii spaniole nu
s-a putut implanta o industrie infloritoare ;
iar uriagsele cantiti{i de metale pretioase
aduse din Lumea Noud s-au scurs din Spania
citre toate tdrile apusene ale Europei, in
baza unei politici de hegemonie ale cirei
baze se vor dovedi, in cele din urmi, subrede.

Aceastd fundamentald lectie sociologicd a
istoriei este analizatd substantial de istoricul
spaniol, pe capitolele succesive ale politicii

politicii africane ale Aragonului, tradifii intd- spaniole in secolele al XVI-lea §i al XVII-lea.
WWW.dacoroméni caro
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Spiritul castilian s-a dovedit, ca §i monarhii
Castiliei, incapabil si intcleagd spiritul capi-
talist, al cdrui triumf in tarile inconjuritoare
va stringe tot mai mult marja de miscare a
politicii spaniole, indreptate spre hegemonia
curopeand. Filip al II-lea n-a putut pricepe
structurile economico-spirituale ale supusilor
sdi din Tdarile-de-Jos; §i, cu miopia lui tipic
birocraticd, acest suveran, care, scrie Vives,
,,a inecat Intreaga Spanie sub valuri de hirtie”’,
a dus politica spaniold la faliment fn toate
domeniile : economic, militar §i diplomatic.

Abia in secolul al XVIII-lea, dupi ce toate
consecinfele miopiei politice §i economice
habsburgice se produseserd in toate domeniile
fdcind Spania sd decadi la rangul de putere
secundard — cu tot Imperiul ei celonial
mentinut intact — Bourbonii vor ciuta,
dupd modcle franceze, sd edifice noi structuri
administrative (prin sistemul francez al
i.tendentilor), economice, financiare, militare,
navale s§i culturale. Luminismul spaniol
(Illustracion) detine un rang onorabil printre
cxperienfele similare europene. Regele Carlos
al III-lea si ministrii siai: Ensenada, Campo-
manes, Jovellanos, Aranda, Galvéz si Flori-
dablanca — toti provenind, cum are grija
s ne prevind Vivés, din [inulurile periferice
ale Spaniei: Asturia, Valencia, Malaga sau
Aragon — au contribuit mult la ridicarea
cconomicd §i culturald a tarii.

Dar implicatiile Revolutici franceze §i ale
hegemoniei napoleonicne s-au dovedit catas-
trofale pentru Spania. Dupi 1814 s-au dezldn-
fuit nesfirsite rizboaie civile, culminind cu
tragicul rizboi din 1936—1939. Inc3 din
1898, n#zuintele deznidijduite ale ,,Gene-
ratiei de la ’98” au determinat, pentru expli-
carea decadentiei spaniole, o analizd care,
din nefciicire, a rimas axatd pe nostalgii
de provenienti preccumpdnitor castiliana.
In calitatea lui de catalan, Vicens Vives se
fndoieste de valabilitatea unor asemenea
explicatii, si, implicit, de solufiile preconizate
in numele lor.

Vives pune sub semnul indoielii teza exal-
tind asa-numita ,,misiunc istorici’’ a Castiliei.
tn 1898, Castilia a tras consccinfele modului
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secole, destinele poporului spaniol in ansamblul
sdu. Castilia a crezut ci se poate eschiva de
la rdspunderile ei prin simpla afirmare a unui
crez nationalist de tip romantic, fdrd a accepta
sd facd apel la invdfdininlele istoriei impar{iale.
Nici cei mai savanti exponenti ai ,,Generatici
de la ’98”: Miguel de Unamuno sau José
Ortega y Gasset, n-au stiruit pe filele istoriei.
Abia la mijlocul secolului nostru, doi mari
istorici spanioli in exil au ciutat marea
explicatie istorici. Claudio Sanchéz Albérnoz
a lansat formula ,,scurt-circuitirii moderni-
tdtii”’ in secolul al XVI-lea, prin hegemonia
Castilici ; iar Américo Castro analizeazi feno-
menul specific de devitalizare, de preschim-
bare romanticd a energiilor vitale in visuri
himerice, care nu voiau sd t{ind seama de
realitate §si nu ficeau altceva, in fond, decit
sii reia, sub o form# aparent moderné, vechile
prejudecdti ale ,,onoarei’’ castilicne, sublimate
la nivel national.

Reluind intreagi aceasti problematica,
esentiald, la ora actuald, pentru intreaga
stiinta istoricd si  sociologicd mondiala,
Jaime Vicens Vives fi cauti solufionarea
in rdspunsul la doud intrebdri fundamen-
tale, care se ridicd la valoarea unci cpiste-
mologii istorice de ample perspective.

Intfia intrebare: de ce a fost incapabil
poporul spaniol si se integreze pe figasul
civilizatiei nccidentale, in toate domeniile : eco-
nomic, politic, cultural? De ce nu a izbutit
sd valideze §i sd aplice consecvent cele trei
solutii date acestor trei probleme de celelalte
tdri ale Europei occidentale, §si anume, pentru
cpoca respectivd : capitalismul, liberalismul
si rationalismul?

A doua intrebare este, evident, mult mai
specificd Spanici. Ea este pusd astfel: de
ce n-a izbutit Castilia s armonizeze intere-
sele diferitelor regiuni iberice coordonate de
ca, inclusiv, intre 1580—1640, ale Portuga-
lici? De ce a pus capit, asa cuin afirma Amé-
rico Castra, pluralismului medieval, fira a
gidsi un substitut eficient?

Istoria, si numai istoria, in perspectiva
comparatd si interdisciplinard, prin valorifi-
carea §i compararea experienfclor universale,
si prin folosirea metodelor sociologiei, econo-

dezastruos in care coordonase, vrem, r igia s igd siRolitologici, poate réaspunde
WV HacOromiditarse P P
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la asemenea intrebdri fundamentale. O istorie
care, renuntind la prejudecifile ei aristo-
cratice i romantice, poate avea curajul si
pitrund4, adine, in structurile care deter-
mini relatiile fundamentale dintre oameni,
si sA scoatd in eviden{d jocul grupelor de
interese §i de presiune §i complexele psiho-
logice ale temerii, spiritului partizan si auto-
ritarismului, fn jocul complex s§i subtil al

capilaritdtii sociale si
singurd poate lua,

intelectuale. Istoria
cit mai exact, ,,pulsul
unei epoci §i al unei fdri”’, dupd formula
istoricului catalan. Cici istoria, singurd, cu
condifia sd fie obiectivd, poate explica tre-
cutul, prevedea prezentul si deslusi viitorul.

Dan A. Ldzdrescu

www.dacoromanicaro
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VASILE G. IONESCU, Miscarea muncilo-
reascd¢ din Valea Prahovei (1880—1921),
Bucuresti, Edit. politicd, 1971, 243 p.

Celectia ,,Biblioteca de istorie’’ a editat
in ultimii ani noi luerdri privind miscarea
muncitoreascid din diferite centre si regiuni
ale tdrii, al cidror merit constd in relevarea
contributiei misedrii muncitoresti locale la
desfisurarea luptei revolutionare a clasei
muncitoare pe plan national,

fn seria unor astfel de lucrdri se inscrie i
micromonografia elaboratd de Vasile G.
Ionescu intitulatd ,,Miscarea muncitoreasci
din Valea-Prahovei (1880—1921)’’, care cer-
ceteazd trecutul glorios al miscdrii muncito-
resti dintr-unul din importantele centre
muncitorejti — cum a fost acela al Viii-
Prahovei, centru conturat ca atare incd din
ultimele dou# decenii ale secolului al XIX-lea.

Autorul, pe baza unci bogate documentiri
edite (documente, cirti, presid etc.) i inedite
(material din Arhiva istoricd centrald, Arhiva
Institutului de studii istorice §i social-politice
de pe lingd C.C. al P.C.R. si din Arhivele
Statului din Ploiesti) pune la indemina
cititorului obisnuit §i a specialistilor date §i
fapte care oglindesc trecutul istoric de lupti
al muncitorimii prahovene.

Prin profunzimea analizei, prin selectarea
judicioasd a materialelor documentare folo-
site, lucrarea rispunde unei necesiti{i resiin-
{ite in literatura de specialitate, §i anume
aceea de a trata diverse episoade de istorie

locald ca parte integrantd a istoriei generale
a miscirii muncitoresti din fara noastra.

fn cercetarea misedrii muncitoresti din
Valea Prahovei, Vasile G. Ionescu porncste
de la analiza conditiilor social-economice,
mentionind tnainte de toate faptul ci odata
cu dezvoltarea industriei, cu aparitia clasei
muncitoare, in Valea Prahovei s-a infiripat
si miscarea socialistd. Clubul muncitorilor
din Ploiesti — tnfiinfat in noiembrie 1891,
dupd modelul Clubului din Bucuresti — a
fost unul din primele centre muncitoresti
importante apirute in Romé#nia, pe baza
cdrora avea si se constituie, in 1893, Parti-
dul Social-Democrat al muncitorilor din
Romania.

Un fapt demn de semnalat este acela ci
in orasul Ploiesti, ca, dealtfel, in toatd regi-
unea Viii-Prahovei, organizarea proletaria-
tului s-a fdcut concomitent cu inceputurile
de rdspindire a marxismului, ai cirui propa-
gatori si initiatori au fost doctorul Nicolae
Russel s§i Constantin Dobrogeanu-Gherea.
Aldturi de acestia, In actiunea de rispindire
a marxismului printre muncitorii prahoveni
un rol insemnat 1-a jucat §i grupul de intelec-
tuali din Ploiesti in frunte cu Al. G. Radovici,
Anton Bacalbasa s§i alfii.

Pe parcursul celor zece capitole ale lucririi
sale, Vasile G. Ionescu reliefeazi bogata acti-
vitate politicd §i profesionald a muncitorimii
din Valea-Prahovei, in cadrul cireia, inccpind
din 1900, un rol activ avea si desfisoare
muncitorul tipograf Stefan Gheorghiu care,
timp de mai bine de un deceniu, s-a aflat
in fruntea tuturor actiunilor muncitoresti.
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Munca desfigurati de Stefan Gheorghiu si
de grupul de socialisti ploiesteni este larg
analizatd, autorul Infd{isind momentele
semnificative ale luptei acestuia pentru o
viafd mai buni. Un loc aparte il ocupd des-
crierea luptei impotriva corporatiilor — orga-
niza{ii mixte tn care intrau patronii §i lueri-
torii de acecasi profesiune — instituite de legea
meseriilor din 1902, si a cdror menire era de a
abate clasa muncitoare de la tendinta de orga-
nizare in sindicate.

Aclivitalea desfisuratd de Stefan Gheor-
ghiu si de grupul dec socialigti ploiesteni in
perioada anilor 1905—1910 axatd, pe de
o parte, pe linia sporirii congtiintei revolu-
tionare a muncitorimii prahovene, a ridicirii
nivelului séiu politic, iar pe de altd parte in
directia sprijinirii muncii de organizare si de
consolidare a sindicatelor — se Inscrie ca un
fapt decosebit in istoria politicA a proletaria-
tului din Valea Prahovei, detasament vigu-
ros tn actiunea de reconstituire a partidului
clasei muncitoarc din Romaénia.

Autorul aduce informafii §i interpretiri
noi §i in analiza activiti{ii miscarii muncito-
resti din Valea Prahovei din anii premergétori
primului rizboi mondial. Este subliniat fap-
tul ci reconstituirea Partidului social-democrat
din Romdnia, din ianuarie-februarie 1910, a
dat si in Valca Prahovei, ca, dealtfel, pe intreg
teritoriul tirii, un impuls puternic luptei
proletariatului. Clubul social-democrat din
Ploiesli a desfisurat o multipld activitate,
sprijinind actiunile greviste ini{iate de mun-
citorimea prahoveani pentru condit{ii de
munci §i de vial{f mai bune. Sint analizate,
totodatd, fmprejuririle In care, odatd cu
izbucnirea primului rdzboi baleanic, grupul
de socialisti ploiesteni in frunte cu neobo-
situl Stefan Ghcorghiu a redactat manifestul
,»Razboi rdzboiului’’, care, aldturi de alte mani-
festdri, a contribuit la adincirea deosebirilor
de pdreri dintre conducerea Partidului Social-
Democrat §i sectiunea din Ploiesti a acestui
partid in problema tacticii de luptd. Refe-
rindu-se la aceastd situatie autorul arati:
,,Divergenicle de pareri reliefate prin acfiu-
nile grupului de stinga ploiestean reflectau
— de fapt — fradmintiri mai adinci, care aveau

Dealtfel, pozi{ia de dezaprobare a unora din
directivele trasate de conducerea Partidului
social-democrat s-a ficut simfitd si in alte
organizatii locale.

in lucrare se acordid o ateniie deoscbild
consecinfelor primului rizboi mondial asupra
situafici economice §i sociale a maselor largi
muncitoare, inclusiv a maselor muncitoare
din Valea  Prahove!, reliefindu-se pe
larg campania activd desfdsuarti de mili-
tantii Partidului social-democrat si ai Clubului
social-democrat din Ploicsti impotriva riz-
boiului cit §i pentru mobilizarea maselor la
actiuni menite si frineze procesul de accern=
tuare a mizeriei, determinatd de lipsa de
lucru, de concedierile arbitrare, de neacor-
darea repausului duminical etc.

Intrarea Rominiei in rizboi de partea
Puterilor Antantei, care promitea realizarea
dezideratului ce framinta profund clasele
sociale — faurirea statului national unitar
roman, misurile luate de interzicere a oricdrei
activititi a Partidului social-democrat §i a
sindicatelor, infringerea temporard a armatei
romine §i, mai apoi, ocupatia dusmani,
au fost resimtite din plin de muncitorimea
din Valea Prahovei. Cotropitorii germani
interesati sa pund cit mai repede in stare de
func{ionare sondele §i sd exploateze la maxi-
mum bogatele resurse petroliferc, de care
dispunea regiunea vdii Prahovei, in scopul
sporirii potentialului lor de rizboi — au
instituit in wvalea Prahovei un regim de
teroare. Cu toate acestea, muncitorimea
prahoveani a stiut insi si infrunte cu curaj
pe ocupanti, a initiat curajoase acfiuni de
luptd, zdddrnicind adesea planurile acestora.

Cea mai mare parte a ciirtii analizeazi mis-
carea muncitoreasci din Valea Prahovei
dupd incetarea ridzboiului prim mondial,
cind migcarca socialistd s-a maturizat; a
fost reorganizati i s-a dezvoltat miscarca
sindicala.

Noile conditii economice §i social-politice,
ca si influenta situatiei internationale, au
determinat un puternic avint revolutionar
al proletariatului de pe intreg cuprinsul
tarii, in rindurile ciruia detasamentul pra-
hovean ocupa un loc deosebit de important.

S3 se cristalizeze in anii neutralititii’’ . 7 itorii_petrolisti din Valea Prahovei s-au
AR dco omEhiiea
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situat in primele rinduri ale valului miscdrii
greviste, care a culminat cu greva generald
din octombrie 1920.

Lucrarea se incheie cu un capitol extrem
de interesant intitulat ,,Contributia miscarii
muncitoresti din Valea Prahovei la procesul
clarificdrii ideologice in vederea transformadrii
partidului socialist in  partid comunist”’
(p. 209—243). In cadrul acestui capitol
cititorul este informat pe larg de discutiile
si lupta de opinii ce s-au desfisurat in
cadrul organizatiilor muncitoresti praho-
vene, de curentele existente fn migcarea
socialistd. In aceasti privini4, este edifica-
toare concluzia autorului cii: ,,Activitatea
desfaguratd in anii 1918—1921 de muncitori
si de sectiunile de partid, de sindicatele din
centrele industriale ale Prahovei a contribuit
dinplinla cresterea constiintei revolutionaresia
experientei proletariatului din intreaga {arj, la
accelerarea procesului de maturizare ideologica
a miscdrii muncitoresti, la crearea conditiilor
care au impus dezvoltarea pe un plan supe-
rior a organizdrii politice a clasei muncitoare
din Roménia” (p. 243).

L. BOICU, Adevdrul despre un destin poli-
lic. Domnitorul Gr. Al, Ghica (1849—1856).
Edit. Junimea, lasi, 1973, 188 p.

Autorul nu si-a propus si infitiseze, cum
singur aratd in Cuvint inainte, o istorie a
domnitorului Grigore Al. Ghica (1849—1856)
sau o biografie a acestuia, ci sid schifeze
numai ,,un portret istoric al ultimulni dom-
nitor al Moldovei’’, a cdrui tragedie ,,s-a
niascut din confruntirile dintre imperativele
epocii si propria sa conditie sociald §i politici,
dintre nizuin{e §i impulsuri generoase, pe
de o parte, si incerlitudine §i neputinti,
pe de alti parte, dintre proiecte ambitioase §i
vrismisia oamenilor §i a imprejurarilor”’(p. 7).

Ficind parte dintr-o familie care diduse
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Nu putem fineheia fiird a remarca citeva
mici scipéri din vedere ale volumului In dis-
cutie. Astfel, ar fi fost de preferat pentru
cititor, ca si pentru specialisti, un capitol
separat de concluzii, cu atit mai mult cu cit
— exceptind ultimul capitol — acestea lip-
sesc la celelalte noui capitole. Totodata,
semnalim existenta unor inexactitd{i care
s-au strecurat in lucrare: astfel la pagina
56 nu poate fi wvorba de 1. Costinescu,
ministru al Industriei —, ci de Emil Costi-
nescu — ; la pagina 108, in subsol este dat
drept autor al lucrdrii ,,Actiunea politica
si militard a Roméniei in 1919”, Bucuresti,
1938, I.I.C. Britianu cind in fapt, autorul
ei este Gheorghe I. Britianu, fiul lui I.I.C.
Britianu, §i care si-a intoemit lucrarea pe
baza insemndrilor tatilui siu.

in ansamblu fnsd, lucrarea Iui Vasile G.
Ionescu se impune cititorului prin informatia
bogatd de care dispune cit §i prin imaginea
cuprinzitoare a drumului parcurs de miscarca
muncitoreascd din Valea Prahovei pind la
infiintarea Partidului Comunist Romén

Mircea Iosa

Grigore Al. Ghica a ocupat mari demniliti
In principatul Moldovei, dar in ajunul anului
1848 se afla in rindurile opozitiei liberale
boieresti a lui N. Sturdza. Aflat la Paris in
martie 1848, s-a lasat cuprins de entuziasm
pentru revolutie. Reintors in {ari, a addpostit
in vard la una din mosiile sale pe M. Kogil-
niceanu, urmirit de agentii lui M. Sturdza,
si a sprijinit lupta revoluiionard. Voia sa
fie domn pentru a inldtura relele de care
suferea tara.

Ajuns la domnie cu sprijinul lui Resid
Pasa, de care era apropiat printr-un comun
liberalism de suprafatd, a acceptat cu nepla-
cere sd se prosterneze fmpreund cu colegul
siu muntean, Barbu Stirbei, pentru a siiruta
piciorul sultanului, i a plitit Portii 100.000

tarii domni, fiu al unui mare boier luminat de galbani la_insciunare.
WwW.datoronianicato
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Voind si reinnoiascid totul in tari, curind
si-a dat insd scama de numeroascle piedici
ce-i stdteau In cale. Potrivnic marilor boieri
reactionari, voia sd-i inlocuiascd, dar nu prin
zguduiri, ci printr-o actiune lenté §i cuminte.
A apelat si la serviciile unor oameni cu vederi
fnaintate, cum erau M. Kogilniceanu, C. Negri,
V. Alecsandri, Al.I.Cuza, dar fird si-i puni
in fruntea treburilor, 1isate astfel mai departe
unor mari boieri, adeseori rude apropiate
ale lui. Tinerilor luptitori el voia sii le cana-
lizeze ,,energia si capacitdtile In serviciul
unui progres ¢« misurat s, fird zguduiri, sub
propria sa conducere’”. (p. 37). Partizan al
Unirii Inci dinainte de a ajunge domn, spirit
progresist dornic de reforme, Grigore Al.
Ghica nu ducea la capdt proiectele sale mtnat
de contradictii interne, cu un caracter slab,
sbuciumat de finclinatii sentimentale s§i de
intrigile boierilor, cirora s-a lisat Induple-
cat si le facd multe concesii. N-a putut domina
sarcina ce-si luase, asa Incit - memorialistul
N. Sutu, unul dintre intimii sdi, a putut
scric despre el cdl avea ,,defectul de a imbri-
tisa mai mult decit putea cuprinde’”. Curind,
fruntasii migcirii nationale, dezamigiti, i-au
blamat retinerile si tergiversirile.

Dupéd cifiva ani de domnie, intrigile si
malversatiile unor mari boieri, demnitari ai
sdii, afacerea scandaloasi Hirnav, in care
se cduta a-l1 implica si pe el, i-au zdruncinat
atit de mult s3nitatea, Incit in ianuarie (11?85
a incercat si se sinucidi §i s-a gindit sd abdice,
renuntind la aceasta numai la insistentele
familiei. Relatiile sale sentimentale, ca si
scandalurile provocate de fiicele si fiii sdi,
au contribuit sd-i tulbure spiritul s§i sa-l
impicdice in activitatea sa.

Desi nu atitea cite ar fi voit, a avut si
realizdiri importante. A infiintat Departa-
mentul luerdrilor publice, a transformat cor-
pul slujitorilor intr-un corp de jandarmi,
a infiintat inci un batalion de militie, o bate-
ric de artileric, doud companii noi de pompi-
eri la Iasi i cite una In resedintele de {inu-
turi, a alcituit Regulamentul s§colar care
declara ,,invatitura publici (. . .) gratuitd
si slobod4 pentru tot locuitorul din Moldova”’,
a restabilit drepturile limbii rom#ne in invi-

industriale, a inif{iat invatdmintul superior,
a infiintat serviciul de diligente, a fdcut
sd se tipAreasci Cronica romdnilor §i a allor
neamuri a lui Gh. Sincai, a sprijinit micarea
pentru Unire, a desfiintat robia {iganilor
apartinind boicrilor s.a.

in activitatea lui Gr. Al. Ghica s-au mani-
festat si laturile negative ale caracterului
sdu. A risipit sume mari de bani publici acor-
dind favoritilor sii gratificatii in valoare
de 69.000 galbeni, a introdus impozite noi,
a acuzat pe V. Alecsandri cdi organizeazi
comploturi contra lui, in anii 1849-—1850,
supdrat ci administratia lui fusese ugor
criticati de gazeta ,,Bucovina’ a celor trei
frati Hurmuzaki, i-a denuntat pe acestia
guvernului austriae, nu si-a controlat cola-
boratorii, mari boieri, unii din ei rude apro-
piate ale lui.

Totusi, dupd intreruperea  din anii
1853 —1854, sub ocupatia armatd austriaca,
si-a revenit in bund misurd, opunindu-se
cu pricepere §i energie injonctiunilor comanda-
mentului trupelor de ocupatie, a permis in
1855 1ui V. Alecsandri si scoatd ,,Rominia
literard” si lui M. Kogilniceanu si editeze
,»Steaua Duniirii”’, a numit ministru pe unio-
nistul D. Rallet, in 1856 a alcituit §i pus in
aplicare o lege a presei, destul de liberali,
dar in care a previzut ,,5asc ani de munca
silnicd pentru cine atacii principiul proprie-
tatii” (p. 112).

Viézind in el un partizan al Unirii, Poarta
nu i-a indeplinit vagile promisiuni anterioare
de a-1 mentine in continuare la domnie. In
iulie 1856, tnlocuit de caimacanul Th. Bals,
pirdseste fara. La Galati, pircdlabul Al.I.
Cuza l-a primit sirbitoreste ,,iluminind ora-
sul si ficind pe fostul domnitor s& simt
durerea despdrtirii de patrie”.

Stabilit in Franta, Grigore Al.Ghica
cere si fie primit de imparatul Napoleon III,
care nu-l primeste, de buni seami, addogim
noi, pentru ci vedea in el un pretendent la
domnia Principatelor. Atacat in presi de
vechii §i noii sai adversari §i zguduit de
framintirile sufletesti proprii, la 24 august
1857 s-a sinucis. ,,Gr. Ghica, noteazi autorul
cir{ii la care ne referim, isi incheia viata

{iamint, a dat prioritate scoli ic rerosasd a celor doudi marote
’ \ivit-BatorSihaiiresrd
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ale sale: nefntelegerea contemporanilor si
deziluzia domniei’”’. (p. 176).

Judec#ifi asupra domniei lui au fost facute
curind. Em. Costachi Epureanu a spus, de
pild4, cd toate calamitdtile cdzute asupra {irii
Grigore Al.Ghica nu le putea inldtura. L.
Boicu, autorul cdrii, crede insé cé& ele ar fi
putut fi vindecate, daci domnitorul s-ar fi
situat in fruntea miscdrii progresiste, dar
,»Acest om nu putea fi marele boier Gr. Ghica,
atit datoritd imprejurdrilor istorice, cit si
datoritd sldbiciunilor izvorite din firea sa si
din starea sociali din care provenea. In
ciuda bunelor intentii, continud autorul
luerdrii, §i a unui aport recunoscut in opera
de modernizare §i creare a statului national

roman unitar, Gr. Ghica a sfirgit tragic
dupd ce s-a sbuciumat intre patrie, datorie
si neputinta” (p. 179).

fntemeiaty pe o cunoastere adinca a epocii,
Adevdrul despre un destin politic este o lucrare
valoroasdi, care rezolvd conform faptelor
problema cercetatd. Scrisd Intr-un stil clar,
vioi §i sobru totodatd, cartea se citeste cu
interes si plicere. Adresatd unui cerc larg
de cititori §i lipsitd de aparat critic, bazin-
du-se fnsd pe o cuprinzitoare bibliografie
selectivi, ea este totusi o lucrare stiin{ifica,
desi cu un pronuniat caracter de eseu.

Vasile Maciu

ISTORIA UNIVERSALA

ALEXANDRU VIANU, Istoria S.U.A.,
Bucuresti, Edit. stiintificd, 1973, 472 p.

Cartea profesorului Alexandru Vianu,
publicatd in Editura Stiintific#, vine si umple
un gol de multi vreme resimtit in literatura
de specialitate. In afari de doui traduceri
publicate in anii imediat urmitori rizboiu-
lui?, istoriografia roméneascd nu s-a preocupat
decit foarte putin sisporadic de acest capitol de
istorie universald. (Amintim in acest sens con-
tributiile lui Dumitru Almas,2 Silviu Brucan ®
si bineinteles ale autorului lucrérii de fat3)4.

1 Allan Nevins §i Henry Steele Comma-
ger, Istoria Statelor Unile, Bucuresti, 1945;
André Maurois, Istoria Statelor Unite, Bucu-
resti, 1947.

2 Dumitru Almas, Nord confra Sud, Bucu-
resti, Edit. stiintificd, 1965.

3 Slviu Brucan, Originile politicii americane,
Bucuresti, 1967.

4 Abraham Lincoln, Bucuresti, Edit. Tine-
retului, 1966; Naslerea S.U.A. Plimddirea

Ultima lucrare a lui Al. Vianu, extrem
de densd, este structurati in 39 de capitole,
pe care autorul, pentru o mai bund delimi-
tare a materialului faptic expus, le-a comparti-
mentat in subcapitole, notate cu cifre romane.

Perioada de istorie americand de pini
la revolutia din 1776—1783 este expusd in
primele doud capitole, in care este descrisid
in mod succint dezvoltarea social-economici
a tinerelor colonii engleze din America,
radicalizarea constiin{ei politice de masd
si respectiv aparifia in germene a contradic-
tiilor ce aveau si ducii la declansarea ridzboiu-
lui dintre colonii §i metropola.

Revolutia americand e tratatd foarte
lapidar, insistindu-se mai mult asupra carac-
terului §i semnificatiei evenimentelor §i asu-
pra consecintelor ei ulterioare.

Capitolele urmitoare expun dezvoltarea
vertiginoasd §i ascensiunea rapidd a tiniru-
lui stat federalist. ,,Goana spre vest’’ a valu-
exterminarea

lui colonistilor, indienilor si

unei nafiuni moderne 1607 — 1783, Bucuresti,
Edit. stiintificd, 1969. memlor acestora, alipirea, prin
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luptd sau cumpdrare (Louisiana, Oregon) de
noi teritorii, au ficut ca fruntariile noului
stat si se ldrgeascd simtitor. Revolutia indus-
triala, prin prefacerile tehnice §i inovatiile
introduse, a contribuit la declansarea unui
puternic impuls in industria §i agricultura
americand, iar perfectiondrile tehnice aduse
au ficut ca potentialul economic al noii
natiuni si creascid fn mod substantial.

in domeniul politicii externe se pune pe
prim plan americanismul. ,,Doctrina Monroe’’
respingind amestecul Sf. Alian{e fn America
Latind, statueazd de fapt in mod oficial
principiile ce vor sta la baza politicii externe
americane in decursul epocii care a urmat.
Pe planul vietii politice interne, in prima
jumitate a secolului al XIX-lea, are loc
procesul de finchegare a partidelor politice
traditionale, care prin succesiunea reprezen-
tantilor lor la conducerea {irii, vor institutio-
naliza sistemul politic bipartid.

La mijlocul secolului trecut, contradictia
principaldi cea mai acutd, care framinta
societatea americand este Insi cea dintre
statele din nord §i cele din sud, in problema
sclavajului. Vazind In persistenta acestuia o
barierdi In calea dezvoltdrii progresiste a
societd{ii americane, elementele inaintate
din Nord condamnau cu toat# tdria men{ine-
rea acestui sistem anacronic de inrobire uma-
nd. Obtuzitatea marilor plantatori din sud,
ca §i puternicele interese economice legate
de mentinerea sclaviei fac ca conflictul sa
devind inevitabil ; timp de 4 ani (1861—1865)
Statele Unite sint teatrul lungului si singerosu-
lui ,,rdzboi de secesiune’’,

Autorul relevd, in aceastd conjuncturd,
rolul progresist si personalitatea avansatad
a lui Abrahain Lincoln care, infelegind ci
altd solutie nu mai e posibili, a acceptat
sd ducd un rizboi lung §i pustiitor pentru
a impune victoria principiilor democratice.
In incheierea capitolului, Al. Vianu efectuea-
z3 un competent comentariu asupra consecin-
{elor radzboiului civil relevind ci, desi a avut
reale urmdiri pozitive — eliberarea negrilor,
cresterea rapidd a productici —, rdzboiul a
ldsat In urma sa serioase pagube si fisuri in
economie.
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in acest sens autorul subliniaza, citind
pe unul din istoricii americani, cd el (rdzboiul
—n.n.) ,,a dezorganizat finantele, a incetinit
cresterea populatiei, a intrerupt amar si
distructiv procesul normal s§i regulat de
inflorire economici ale cirui radicini mergeau
adinc in deceniile antebelice” (p. 130).

Epoca ce urmeazd, intre incheierea riz-
boiului civil §i primul rdzboi meondial este
perioada de ,,reconstructie’’ a economiei
americane, de sporire a potentialului economic,
financiar §i militar al S.U.A. de completare
a teritoriului siiu pind aproape de dimensiuni-
le actuale. Intins3 pe parcursul a 13 capitole,
aceasti subdiviziunc ni se pare partea cea
mai bine realizatd a volumului.

Rind pe rind sint evidentiate fenomenele
social-economice si politice specifice acestei
perioade: dezvoltarea rapidi a capitalismu-
lui american, crearea marilor trusturi si
monopoluri ce ajung sd domine viata econo-
micd §i politicad a tarii, i, in paralel cu aceasta,
procesul de pauperizare a maselor largi.
Larga dezvoltare a stiintei i tehnicii, progrese-
le evidente realizale in toate domeniile activi-
tatii productive, au insd ca rezultat concentra-
rea bogét{ieinationale in miinile unui numar ex-
trem de redus de persoane. Insusi mecanismul
politic si sistemul prezidential sint afectate:
coruptia Incepe sd devind o caracteristica
permanentd a vietii politice si
americane.

electorale

in aceasti parte a lucrdrii, autorul a
consacrat un capitol aparte aparitiei i evolu-
tiei miscdrii muncitoresti americane. Sint
expuse aici frdmintdrile ce au loc in cadrul
ei, lupta dirzd a proletariatului american
pentru conditii mai bune de munci §i viati,
rolul in acest proces al unor lideri progresisti:
Daniel De Leon, Eugen Debs, §.a.).

Statele Unite in primul si respectiv al
doilea ridzboi mondial constituie subiectul
unor capitole separate in care accentul se
pune pe caracterul acestei angajiri. Este
evidenfiat faptul cd in ambele razboaie,
S.U.A. s-au strdduit mult timp sid rdmina
neutre iar apoi sd duci rdzboiul ,,cu armele
lor i cu vietile altora”.

Perioada interbelici, agitati, dominati

e plan politic intern in special de lupta
www.dacoromanicaro
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clasei muncitoare, iar sub raportul vietii
economice de marea crizd din anii 1929—-1933
si de aplicarea politicii ,,New-Deal” a lui
Rooswelt, constituie de asemenea dupid pi-
rerea noastrd una din laturile meritorii ale
sintezei In discutie.

Perioada postbelicd a istoriei americane
este succint tratati tn ultimul capitol, ,,Ameri-
ca sub arme”’, in care se analizeazd In special
evenimentele dintre anii 1945—1950 si se
cmit o serie de consideratii asupra situatiei
actuale a Statelor Unite, putere mondiala,
forta politicd, economicd §i militard numdirul
unu a lumii capitaliste, a probelemelor cu
care se confrunt# astfizi societatea americani
contemporani.,

Monografia estc insotitd de o listd biblio-
graficd a lucrdrilor consultate, de un indice
general, de numeroase hér{i §i grafice, care
completeazd si fntidresc afirmatiile autorului.

Alidturi de meritele incontestabile, lucra-
rea nu e scutitd de unele scdderi, la care ne
vom referi pe scurt in cele ce urmeazi.

Surprinde astfel faptul cd autorul, bun
cunoscator al istoriei coloniale a S.U.A. nu
a acordat o pondere corespunziatoare pe-
rioadei incipiente a istoriei americane, care

JEANNE CHAYBANY, Les voyages en Per-
se el la pensée frangaise au XVIII®
siécle, Paris, 1971, 407 p.

Jeanne Chaybany, autoarea lucrdrii pre-
zentati in 1967 ca teza de doctorat la Sorbona,
si-a propus de altfel asa cum marturiseste
fn introducere ci, cercetind istoria relatiilor
dintre gindirea apuseanfi §i cea orientald
sii restabileascd nu numai rolul Persiei in
aceastd privintd ci si s-o repuna la locul
de cinste. De aceea a cdutat sd desprindd
caracterele specifice prin care notiunea de
Persia se detaseazi de notiunea generald
de Orient, elementele care derivd din aceasta
oriental, manifestat

in cadrul curentului

apare tratatd inegal si disproportional (9 p.)
fatd de Insemnitatea sa in istoria americana.

De asemenea, mult prea fugitiv apare, In
descrierea autorului, al doilea rizboi mondial,
participarea S.U.A, si operatiile militare
corespunziitoare apiirind tratate extrem de
laconic. Nu sint puse in dezbatere problema
atacului de la Pearl Harbour §i controversele
legate de acesta, debarcarea din 6 iunie 1944,
operatiile militare care au urmat pind Ia
sfirsitul rdzboiului.

In fine, o ultima remareca priveste perioada
postbelicé a istoriei S.U,A. concentratd In-
tr-un singur capitol (20 p.) unde ne asteptam
sd intflnim o mai cuprinzitoare descrierc a
vietii social-politice americane din deceniile
6 si 7, la care se puteau emite interesante
judecati de valoare.

Aceste lipsuri nu eclipseazd insd valoarca
de ansamblu a sintezei lui Al. Vianu. Destinaté
atit specialistilor, cit si publicului larg, bine
documentaté, scrisd intr-un stil alert, ea 1si
justificd publicarea constituind o buni sursi
de referin{é pentru cunoasterea istoriei poporu-
lui american.

M rian Slroia

al XVIII-lea. Astfel, capitolul introductiv,
,,L’Orient et la Perse’”’ prezintd o istorie
succintd a aparitiei §i precizérii notiunii de
orient.

Dacéd sensul initial de orient Intflnit la
Virgiliu, acela de regiuni situate In pértile
lui soare résare, a fost preluat intr-o astfel
de acceptiune, apérind pentru prima data
fn literatura francezd in secolul al XI-lea
in La Chanson de Roland, de abia in secolul
al XVII-lea ca urmare a unui numir tot mai
mare de célitorii In aceastd parte a lumii,
notiunea se precizeazd. Definitia datd de
cétre primul dictionar al Academiei franceze,
apirut in 1694, apartinind orientalistului
Antoine Galland s§i corectatd de Voltaire
care 0 mai restringe, eliminind regiunile din

In gindirea s§i literatura francezi a secoluui Asia de . sud-est (Laosul, Indochina) s-a
Hamroma'wa.ro
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pastrat pind In seccolul al XIX-lea. Fari
indoiald ci la aceasta au contribuit relatiile
de célitorie din secolele XVII—XVIII care
au constituit un mijloc fnsemnat de cunoastere
a tinuturilor orientale. Incercind si reliefeze
importanf{a acestor tnsemnéri, autoarea pre-
zintd In mod gradat reactia gindirii franceze
la contactul cu informatii atit de wvariate:
de la trezirea interesului de a cunoaste regiuni
extra europene, la formarca unor eruditi
si la aparitia primelor lucriri de insemnitate
pentru istoria orientalisticii franceze, la folosi-
rea unor elemente orientale pentru alimenta-
rea, imbogatirea si reinnoirea fict{iunii literare
si a filozofiei.

Pini la jumitatea secolului al XVII-lea
insi, tot ceea ce se stie In Frant{a despre
Persia se limita doar la unele elemente de istorie
antici vehiculate de tradifia greco-latind
si refnoiti de Renastere. In mentalitatea
francezd, Persia care era de mult timp un
stat islamic i imbritisase asa zisa erezie siita
devenind un mare adversar politic §i religios
al imperiului otoman, apdéréitorul religiei
islamice ortodoxe sunna, se contura in forma
imperiului antic al persilor. Ulterior afluxul
de cdlatorii a dus la modificarea notiunii
de Persia. Descrierile de c#ldtorii, Insotite
de multe ori de desene §i gravuri, corespundeau
nu numai unei curiozitdf{i a publicului ci si
gustului sdu. Succesul de public al acestor
opere, izvoare importante pentru studiul
mentalitd{ii epocii atinge apogeul in secolul
al XVIII-lea.

Dacd printre obstacolele ridicate in pro-
cesul de cunoastere a Persiei un loc important
l-au ocupat persistenf{a tradifiei greco-latine
si concurenta ficutd de prestigiul §i de intere-
sul suscitat de China, confuzia curentd de
ordin religios fintre tdrile musulmane ce
domina In Europa §i care se datora faptului
cd redactarea Coranului se ficuse in limba
arabd, hinpreund cu opozi{ia imperiului oto-
man la intrarea Persiei in circuitul european,
par a fi fost esentiale. Astfel sahul Ismael,
intemeietorul dinastiei safavide Incercase sa
stabileasc# relatii cu imperiul romano-german,
cu regele Ungariei §i cu Venetia. Aceasta
insd se lovea mercu de problema intrérii soli-
lor In Persia ca §i de dificultitile ridicate de
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otomani in acest sens. Dacél de Césy, de pild4,
obtinuse de la sultan firman pentru trecerea
trimisului francez in Persia, otomanii nu
l-au ldsat sd intre In aceastd {ard, in ciuda
faptului ci sosirea lui fusese anuntatd sahului.
Desi aceasti situatie nu s-a schimbat, impreu-
nd cu dificultatea itinerarului, cu pericolul
naufragiilor si al piratilor nu i-au impiedecat
pe cildtorii secolului al XVII-lea si cunoasci
Persia.

Jeanne Chaybany fixeazii perioada
1660—1670 drept inceput al epocii de cunoas-
tere a Persiei, vreme In care apare o serie
intrecagd de opere literare de inspiratie per-
sani dar §i moment in care frecventa publica-
rii relatiilor de cllitorie atinge cifra de 25
de lucriri pe deceniu. Aceastd epocd coincide
atit cu cea delimitatd de P. Martino (1660)
pentru a stabili era cunoasterii Asiei cit §l
cu cea fixatd de P. Hazard pentru ifnceputul
crizei congtiintei europene (1670—1715). Asa-
dar toate aceste date indici ponderea pe care
Persia incepe s-0 ocupe in cunoasterea Asiei.

Cauzele acestui interes sint deosebit de
variate, legate de comer{, de anumite intre-
prinderi, de propaganda catolici, mai apoi
generate de curiozitate, pasiune ca si de
necesitatea studiului practic al limbii persane.
Dac# primul contact al Frantei cu Persia
realizat prin intermediul misionarului Paci-
fique de Provins se datora lui Richelieu,intere-
sele comerciale au constituit in fapt temelia
relatiilor dintre cele doud {iri. Pentru negus-
tori, Persia nu era doar un centru de trafic
intens ci §i o piatd importanti de aprovizionare.
Tocinai de aceea negustorii itineranti au deter-
minat Compania Indiilor de Est sid plaseze
in Persia incepind cu 1664, agentii pe drumul
Indiilor la Ispahan, S$iraz, Bender-Abbas.
In vremea lui Ludovic al XIV-lea insi,
interesul comercial s-a dublat cu un interes
cultural accentuat. inci din secolul al XVI-lea
ministrii regelui au incercat si achizi{io-
neze manuscrise orientale si mai ales persane.
In acest fel biblioteca regelui soare ajunsese
sd cuprindd un adevirat tezaur, constituind
un model la care aspirau Colbert §i Louvois.
De aceea se cuvine si mentiondm atit scri-
soarea lui Colbert ciitre de Nointel, ambasa-
dorul Frantei la Constantinopol fn care li

www.dacoromanicaro
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recomandd cumpdrarea de manuscrise cit
si instructiunile date secretarului lui Nointel,
Pétis de la Croix. Pe lingd aceastdl activitate,
cdldtoria lui Herbelot de Molainville in
Persia a demonstrat necesitatea studiului
practic al limbii respective, punind bazele
unui nou sistem de invi{imint care a format
renumitul corp Jeunes de langues. $i pentru
a arita efectul acestei mdsuri citim citeva
nume devenite celebre ale celor trimisi la
studii: Antoine Galland, familia Pétis de la
Croix si citiva beneficiari : College de France,
Académie des Inscriptions et Belles-Lettres.

Adevirata cunoastere a Persiei acelor
timpuri s-a realizat numai datoritd relatii-
lor de cilitorie. Aceste izvoare a cdror impor-
tantd variazd in functie de cunoagsterea
limbii persane, de posibilitatea de informare
directd a autorului la fata locului au fost
cercetate cu multd atentie de cidtre autoare.
in capitolele care le-au fost dedicate se poate
urmiri nu numai preocuparea de a alcdtui
o bibliografie cit mai completa §i de a stabili
ponderea pe care o ocupd in ansamblul publi-
catiilor referitoare la Orient ci i incercarea
de altfel reusitd a unci exprimiri moderne,
folosind un limbaj matematic. Analiza frec-
veniei publicatiilor referitoare 1la Persia,
realizatd grafic printr-o curbd, o determind
pe Jeanne Chaybany sd discearnd printre
cauzele succesului de public al relatiilor de
ciliatorie urmditoarele elemente: existenta
unui curent de curiozitate generald §i anumite
conditii concrete de naturd diplomatica,
comerciald §i culturald. Astfel aldturi de
misiunile fratilor Anthony si Robert Shirley,
de cea a lui IstvAn Zalonkemeny, trimisul
lui Rudolf al II-lea, de solia lui Antoine de
Gouvéa, Silva Figueroa, reprezentantii Spani-
ei, se inregistreazid si In politica externd
francezd eforturi tot mai mari de a stabili
relatii directe cu Persia. Richelieu, aflat in
luptd cu casa dec Austria cduta sid incheie o
aliantd cu sahul Abbas pentru a-i inldtura pe
spanioli din ultimele posesiuni portugheze
de pe coasta Malabar. La interventia compa-
nici Indiilor de Est, Ludovic al XIV-lea a
trimis de trei ori reprezentantii sdi cu scopul
de a apira interesele acestcia in Persia. Pe

lingii aceste interese economice §i cele reli-
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gioase legate de misiunile franceze din Persia,
rezultatele misiunii Fabre i Michel au avut
un rol deosebit de important in concentrarea
atentiei opiniei publice. Jean Baptiste Fabre,
desemnat ambasador in ianuarie 1703 avea
misiunea nu numai de a-1 felicita pe gahul
Sultan Husein pentru urcarea sa pe tron ci
mai ales de a deschide tn mod oficial traficul
intre Frania §i Persia. Rezultatul activitatii
sale diplomatice l-a constituit misiunea lui
Mohammad Reza Bek in Franta care a dus
la incheicrea tratatului de prietenie §i comert
semnat la Versailles la 13 august 1715. Din
picate insd epoca framintatd, inauguratd de
moartea sahului Abbas, caracterizatd de
greutétile de la granita rdsdriteand, de separa-
rea uzbecilor, afganilor, de rézboaicle declan-
sate de otomani ca §i moartea lui Reza Bek
la Erevan au lmmpiedecat intrarea in vigoare
a tratatului.

Dupd prezentareca cdilor prin carc s-au
realizat primele contacte cu Persia, Jecanne
Chaybany a cédutat sd desprindd elementele
caracteristice procesului de cunoastcrc a
acestei tari prin intermediul relatiilor de
cdliatorie. Atentia de care s-au bucurat se
datora nu numai aceclui element pitoresc
caracterizat de cadrul geografic §i de particula-
ritatile civilizatici persane, ci mai ales datorita
faptului cé erau un izvor bogat de informatie.
Ceea ce putca impresiona pe cititor era larga
toleran{d religioasii, semnalati cu uimire
de Tavernier sau Chardin, modul de organizare
statald, oferind analogii frapante ¢ ¢«
francez, subliniat de altfel de filozfii si
romancierii secolului al XVIII-lea, ca si
nu mai vorbim de cunostiniele de istorie si
arheologic persand (identificarea Persepolisu-
lui).

Efectul cel mai puternic asupra literaturip
si stiintei franceze l-a avut fird indoiali
contactul cu cultura persanid care a generat
un curent de cruditie, ilustrat de invitati
ca Teixeira, Herbelot de Molainville, autorul
dictionarului universal, Biblioth¢que Orienta-
le (1697), de Pétis de la Croix sau de Antoine
Galland. Toate aceste aspecle nu fac dectt
sd releve important{a insemnirilor de célito-
rie, Comparindu-le cu lucriiri de acelagi gen,
referitoare la Turcia sau la alte regiuni,
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autoarea ajunge la concluzia cd acestea nu
pot rivaliza cu calitatea informatiei pe care
o oferd pentru secolul al XVIII-lea descrlerile
de cilitorie tn Persia. Faptul este cu atft
mai explicabil cu cft avem de a face cu autort
cunosciitori ai limbii persane, oameni cu
preocupdri savante ce dispuneau deci §i de o
documentatie variaté.

Traducerea lucrarii lui Mirkhwand sau
celebra tdlmacire a lui Antoine Galland a
celor 1001 de nop{i inaugureazi o epoci de
intensd influen{id persand asupra diferitelor
genuri ale literaturii franceze: basm, satiri,
roman, comedie §i tragedie. Trebuie si re-
marcim contribufjia adusd de autoare la
studiul semnificatiei motivului persan in
opercle lui Montesquieu, Voltaire si Diderot,
la reflectarea sa in concep{ia filozofilor seco-

HELENE ARHWEILER, Etudes sur les
structures adminisiratives el sociales de
Byzance, Variorum Reprints, Londra,
1971, 384 p.

Colectia Variorum Reprints In care a
apirut lucrarea de mai sus are marele merit
cé adunind intr-un singur volum contributiile
unui istoric, rispindite in periodice disparate,
le pune la tndemina cititorului §i di acestuia
posibilitatea dc a-si face o imagine reald
asupra ansamblului operei istoricului respec-
tiv, altminteri greu de realizat. Ajuns deja
la peste o duzind de volume, consacrate
toate specialistilor in istoria Bizan{ului, ea
a tnscris §i citeva nume de prestigiu ale bizan-
tinisticii de azi: Hans-Georg Beck, D. Obolens-
ky si Héléne Ahrweiler.

Volumul dedicat contributiilor titularci
catedrei de studii bizantine de la Sorbonne,
rcuneste articolele autoarei apdrute de-a
lungul a 13 ani, mai exact intre 1954 §i 1967.
Dintre paginile volumului lipsesc insi doui
dintre lucrdrile fundamentale ale acesteia,
consacrate rolului mirii in destinul imperiului
dc pe malurile Bosforului si istoriei §i geogra-
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lului al XVIII-lea. Astfel tn functie de afini-
tati si tendinte, fiecare filozof acordd Persiei o
menire diferltd, atacind prin aceasta despotis-
mul §i religia §i propune solutii susceptibile
de a tmbuniti{i soarta oamenilor. Persia
serveste drept model de prezentare a despotis-
mului luminat, contribuind 1la edificarea
idealului luminilor.

Asadar contactul dintre cele doui culturi
nu numai ci a dus la o schimbare a notiunii
antice despre Persia, cu o no{iune ,,moderna’’
a unei fari musulmane, caracterizati de o
civiliza{ie deosebit de rafinati, dar a tmbogé-
it gindirea francezd punind i{n valoare toate
valentele sale.

Crislina Rolman

fiei regiunii Smyrna in secolele XII—XIII
ambele apérute in aceeasi perioadil,

Cele 17 studii, dintre care in rindurile
de fatd nu ne oprim decit asupra celor mai
semnificative, au fost grupate pe trei sectiuni:
,»Structuri economice”, ,,Organizare provincia-
14” s5i ,,Armata §i rizboiul”.

Prima sectiune este deschisd de comunica-
rea de la congresul de bizantinistici de la
Ochrida : Concesiuni de drepluri incorporale.
Donafii condifionate. un studiu exemplar prin
acuratefea analizei §i densitatea lui. Intre
concesiile condi{ionate a unor venituri fiscale
sau de altd naturi previzute de legislatia
bizantini, H, Ahrweiler distinge doui catego-
rii: una sub forma solemnion (tmpiratul
cedeazd unei persoane morale, de reguld unei
ministiri, o cotd fixd din impozitul upei
circumscrip{ii fiscale, sau din veniturile ce
puteau fi aduse de diferite taxe vamale sau
grupuri fiscale) §i cealaltd sub forma charisti-

1 H. Ahrweiler, Byzance el la mer, Presses
Universilaires de France (Bibliotheque byzan-
tine. Etudes, V, ), Paris, 1966 ; idem, L’ his-
{oire el la géographie de {a région de Smyrne
enire les deux occupations turques (1081 1317),
parliculieremen! au XIII¢ siécle, ,, Travaux
ct Mérmoires’’, I, Paris, 1965, p. 1—204.
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kion (atribuirea citre membrif familieiimperia-
le sau citre inaltii demnitari de stat a unor
minéstiri cu toate bunurile §i drepturile lor).
(Studiul acestet din urm¥ categorli de donatie
conditionatd a fost reluat de H. Ahrweiler
cftiva ani mai tirzia in articolul : Haristicaria-
tul st alte forme de atribuiri de mdndstiri in
seeolele X~ X1, prezent tn volumul de fat3).
fndatd ce statul renunti la drepturile de
percepere a venitului fiseal sau economic,
in gemneral, atribuirea se transformi intr-o
adeviratd devolutiune, intre care autoarea
distinge pronoia stratiotic#, de naturi varia-
bili dar de mirime fixd gi conditionatd de
tmplinirea unui serviciu citre stat, §i apana-
giul, de mirime variabild, si cedata in benefi-
clul marii aristocratii, asupra céruia statul
pistreazi totusi dreptul de revocare. Concepu-
te i aplicate la origine ca un privilegiu acordat
din motive merale, aceste concésiuni au furni-
zat, mai cu seam# in ultima parte a existen-
tei imperiului, solutii problemelor economice
si administrative ale statului, pentru a se
ajunge in vremea Paleologilor la o adevirati
capitulare a autorititii centrale cind ele se
ficeau in beneficiul unor state striine sau
a marilor apanajisti bizantini.

Un alt studiu interesant al acestei sectiuni
este si cel consacrat politicii agrare a basilei-
lor din Imperiul de Niceea. Dupi ce analizea-
z4 situatia stidpinirilor funciare in regiunea
Smyrnei In ajunul cruciadei a IV-a, H. Ahrwei-
ler ne oferd tabloul repartitiei stipinirii
funciare citre sfirsitul istoriei niceene. Rod
al activitdtii economice a impératilor Iasca-
rizi, decurgind din nevoile militare si adminis-
trative ale statului lor, autoarea constat3
existenta masivd a unor posesiuni funciare
sub forma de pronoiai militare §i apanagii.
Mi se pare cii pe baza altor surse §i nu numai
a eartularului minéstirii din Lembos imaginea
politicii agrare a lui Ioan III Vatatzes putea
fi mai nuantatd (efortul marelui basileu de
revitalizare a veehilor stratioti de la granitele
orientale lipseste cu desdvirsire).

Din cea de a doua sectiune se remarci,
inainte de toate prin ampla sa documerrtatie,
studiut Cercetdrt asupra administrafiel din

177

put #n doui mari parti, el cuprinde organiza-
red §i recrutarea armatei §i regimal themelor
in perioada de apogeu & imperiului. Relativ
la orgamizarea si recrutarea armatei, autoarea
se opreste pe larg asupra bazei teritoriale
de pe care era recrutati armata, modului
de recrutare, compozitiei diferitelor corpuri
de armat §i evolutiei structurilor §i compe-
tentei comandamentului, fn ultim# instanti
a fluctuatiilor raportului dintre puterea
civilf §i militar4. In cealaltd parte a studiului,
consacratd unititii de baz& a administratiei
provinciale, thema, H. Ahrweiler analizeazi,
rind pe rind, cauzele interne si externe ale
noii organiziri, evolutia intinderii §i numaru-
lul noilor circumscriptii administrative. Dar
autoarea nu-si limiteazi analiza la partea
tehnicd a sistemului themelor ci pétrunde
cu multd finete raportul fntre noua organizare
si suportul social-economic indispensabil:
tarinimea Iiberd bizantind. Mai mult, ea
urmireste fluctuafiile situatiei materiale a
acesteia, influentatd de sarcinile militare tm-
povir#toare, tendinfele acaparatoare ale aris-
tocratiel, politica imperial3 egotst3 si, in sfirsit,
de schimbarea de accent a actiunii externe
imperiale sub dinastia macedoneani. Sub
greutatea tuturer acestor factori, situatia
materiald a t{dr#rimii sfirseste prin a se de-
teriora citre finele veacului X, pentru a se
pribusi in secolului urmitor; aceasta a
atras dupd sine pribusirea insiisi a sistemului
defensiv intr-un moment cind un nou val
invadator bitea la portile imperiului. Intreaga
aceastd orgamizare, cel mai origimal act al
politicii interne din veacurile de mijloc ale
istorlei bizamtine, mu reprezint& rodul wunui
program dinainte conceput ei este, mai degra-
b%, o acomodare continu® a institufiilor
administrative Ia nevoile economice, militare
si de politici extern® (p. 91).

Din aceeagi sectiune mai refine atentia
studiul: Asia Micd §i invaziile arabe (sec.
VII—IX). Dupid ce se opreste mai intfi
asupra situatici etnice si sociale a Asiei Mici
in ajunul marii explozii arabe, autoarea
itinerariile
Urmirile
grave alc invaziei islamice au apirut pe plan

precizeazi mecanismul invaziei,

invadatorilor pe uscat §i mare.

Imperiul bizantin in secolele IX—-WwW&rmre a marilor devastiri pe
L)
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care le suferd mai ales satul bizantin §i a
paralizdrii vietii comerciale, $i pe plan demo-
grafic, mai putin ca efect direct al raidurilor
arabe cit a deplasirilor de populatie, operate
de puterca centrala pentru a le feri din calea
invadatorilor.

In fata acestei amenintiri, reactia autori-
Litii imperiale nu s-a lisat asteptatd: ea s-a
exercitat pe planul administratici provincia-
le, prin constituirea sistemului themelor,
si pe plan social-economic, prin complexa
actiune a impdratilor iconoclasti de protejare
5i atragere a t{ardnimii microasiatice. Legat
de aceasta, H. Ahrweiler apreciazi ca zadar-
nice cdutdrile unor urme incerte ale influen-
{ei islamice asupra principiilor iconoclaste
de cétre unii istorici, considerind cd politica
impdratilor isaurieni trebuie vizutid mai
curind ca un program bine gindit de stéavilire
a primejdiei islamice (p. 27). Intre urmirile
invaziilor arabe autoarca inscrie schimba-
rea sistemului defensiv, prin firimijarea mari-
lor theme din sccolele VIII—IX, consolidarea
cconomicad §i demografici a unor orase ce
ofcreau securitate populatiei lipsitd de apéarare
in fata invadatorului §i, complementar, aban-
donarca a numeroasec orase §i sate.

Din cea de a treia sectiune se remarcé
studiul Marina de rdazboi, politica si institufii-

BURCHARD BRENTJES, Die Séhne Isma-
els. Geschichle und Kullur der Araber, Leip-
zig, Kohler & Amelang, 1971, 276 p. cu
ilustr. 4+ 52 . pl. + 1.L.h.; Die Arabischen

Léinder, Herausgegeben von Giinter Not~
zold, Gotha, Leiprig, V.E.B., Herman

Haack, Geographisch-Kartographische
Anstalt, 1970, 352 p. cu ilustr,

In cele ce urmeazi prezentim doui lucriri,
care desi diferite ca strucluri, au ca element co-
mun faptul cd ele contin pretfioase elemente de
istorie §i civilizaljie a populatiilor arabe. Cea
dintii este semnati de Burchard Brentjes, con-
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le maritime: Echipajele. Construcfia navald,
care, de fapt, constituie un fragment din
lucrarea de larg orizont Bizance et la mer. In
rest mai meritd o mentiune particulard Un
discurs inedit al lui Constantin VII Porphiro-
genelul, si comunicarea Forldrefele construile
in Asia Micd {n fafa invaziei seldgiucide,
finutd la congresul de studii bizantine de la
Miinchen.

Ceca ce se desprinde din aceastd succintd
prezentare este directia citre care se indreapt
preocupdrile Helenei Ahrweiler si care reicse
din tnsusi titlul volumului: structurile sociale
si administrative, asadar citre zonele profun-
de ale evolutiei bizantine. Fiece problema,
oricit de miruntd ar pédrea la prima vedere,
este inscrisi intr-o ampld perspectivda, in
ultima instan{d in fluxul larg al istoriei bizan-
tine. Dar urmdrirea acestei problematici
de-a lungul milenarei existente imperiale
nu ar fi posibild fiard profunda cunoastere
de citre autoare a vastei literaturi de speciali-
tate pe de o parte, si imaginatia istoricd si
originalitatea pe care le dovedeste, pe de
alta,

Stelian Brezeanu

petenti orientalisti din Republica Democrati
Germanid. El a publicat in ultimii ani mai
multe volume consacrate ,,fenomenului arab”
in desfdsurarea sa istoricid. Dintre aceste
lucriri citdm : Die iranische Welt vor Moham-
med (1967); Von Schanidar bis Akkad
(1968) ; Die orientalische Well. Von den Anfén-
gen bis Tschinggis-Khan (1970). Ultima sa
lucrare urmarejte istoria §i civilizatia arabilor
de la stadiul de dezvoltare a lumii arabe din
cele mai Indepdrtate timpuri pind la ciderea
ci statald. Ea se confundi In mare parte cu
istoria islamului, cu inceputurile sale, cu
inflorirea sa maximi si cu nationalizarea sa,

adici a cristalizérii comunititilor arabe in

siderat pe drept cuvint ca unulwwwmw_im le.
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Pentru prezentarea perioadei premaho-
medane, Brentjes apeleazi tndeosebi la re-
zultatele ob{inute de orientalistii arheologi §i
la scrierile antichititii clasice, iIn misura In
care ele furnizeazi detalii semnificative asupra
spatiului geografic in care se va desfisura, in
veacul al VII-leae.n.,activitatea lui Mahomed.
Acesteia din urmi autorul i acordd cea mai
mare atentie. Profetul arabilor, Mahomed
ibn Ardallah e considerat ca unul din cele
mai de seami personalititi ale istoriei, a
ciirei realiziiri pe plan confesional vor imprima
fntregii lumi arabe un curs cu totul nou si
neobisnuit in evolufia sa istorici. Gindirea
si fapta creatorului islamului sint surprinse
cu deosebitd claritate de ciitre autor in Co-
ranul lui Mahomed. Aceastd operi a avut
$i mai are o extraordinard fortd de sugestie
si insuflefire; prin ea s-au unificat zecile de
triburi §i organizatii politice arabe; ea a
fost una din principalele forte ale expansiunii
extraordinare a arabilor Incepute imediat
dupd moartea profetului. Aceasti expansiune
e urmiritd de autor pe parcursul a citorva
capitole care pot fi considerate ca cele mai
reugite ale intregii lucrari.

Urmeazi prezentarea destrimirii imperiu-
lui califilor, formarea de state arabe, cucerirea
unora dintre ele de citre vecinii mai puternici
sau de fortele stepei (indeosebi titarii). Ceea ce
ramine insi ca o permanenti a lumii arabe este
islamul (in ciuda numeroaselor sale secte),
atit
de fascinante §i contradictorii in manifestérile

fundamentul intregii civilizatii arabe,

sale. Brentjes o urmireste §i o schiteazi
cu miijestria ce 1i e conferiti numai de o
adincd intelegere $i cunoastere a ei.

Ultima parte a lucririi, mai rezumativi,
e consacratd asaltului lumii europene moderne
tmpotriva resturilor lumii arabe, infeudarea
lor de ciitre statele turco-persane si europene,
si tn final, §i doar enuntiativ, eliberdrii lor
politice s§i stadiului lor social, economic si
cultural din zilele noastre.

fn anexi se dau un glosar util al unor
o Dbibliografie
lista celor 20 de schife si a celor 164 de ilustra-

termeni speciali, selectivi,
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foarte semnificative Indeosebi pentru istoria
arhitecturiit). Anexa cea mai valoroasa rimine
fnsd cronologia istoriei arabilor, urmiritd pe
planul faptulut istoric, al procesului socio-eco-
nomic §i al fenomenului cultural confesional;
din picate cronologia se opreste la cumpéna
veacurilor XVI—XVII.

Cartea lui Burchard Brentjes reprezintid
un reu§it manual de informare utild si exacti
asupra lumii arabe din antichitate i pini
la inlocuirea ei cu cele trei imperii turcesti
si cu statul persan, ceea ce reprezinti de fapt
pierderea oricirei importante politice a arabi-
lor; singurul element comun s§i unificant va
ramine cultura oriental-islamic#, care unificd
imperiile orientale tirzii Intr-o lume spiritual-
culturald care va fi confruntatd mai tirziu
cu cea a Europei moderne i invinsi de aceasta
din urma.

Cea ce incadreazi aceastd lucrare in reali-
zdrile prestigioasei istoriografii marxiste din
Republica Democrati Germani este preocupa-
rea autorului de a surprinde aspectele evolu-
tiei socio-economice a lumii arabe, elementele
sociale ale islamului. Se remarci observatiile
pertinente ale autorului privind importanja
civilizatiei arabe in evolutia stiintelor si a
culturii din Europal.

*

Cea de-a doua lucrare, editati de Giinter
Notzold, contine o succintd dar complexi
prezentare a tinerelor stale arabe. In cadrul
tdarilor pe care destrdmarea sistemului colo-
nial imperialist le-a adus in centrul atentiei
opiniei publice mondiale, {irile arabe ocupi
un loc deosebit datoritd bogitiilor lor naturale,
istoriei lor milenare, importantei strategice,
pozitiei lor geografice.

1 Academia de stiinte din R.D.G. editeazd
o ampld sintezi consacrati istoriei arabilor
preconizatd in 5 volume, din care au apérut
primele doudi, (vol. II merge pind la primul
rizboi mondial); ecf. Geschichte der .Araber.
Von den Anfdangen bis zur Gegenwart, 1—11.
Berlin, Akademie - Verlag, 1971, 544 p.

tii (excelente din punct de vedere ﬁaﬁi ii w&r& +13 h. 41 plL
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Legiturile economice, politice i culturale
tot mai strinse intre aceste state i Republica
Democratid Germani au impus ca o necesitate
imperioas#, un instrument de informare solida
si atotcuprinzdtoare asupra statelor arabe.
Un colectiv format din istorici, etnogralfi,
geografi, cartografi, sociologi si economisti
au reusit si alcituiascd una din cele mai
complexe viziuni de ansamblu asupra statelor
arabe.

Lucrarea prezinti mai intii diferitele state
arabe In datele lor strict statistice: forma
de guverniimint, capitala, intinderea geografi-
ci, numirul populajiei (in 1967); urmeazi
o cronologic sumard a celor mai de seami
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evenimente politice survenite in lumea arabd
de la ultimul rdzboi mondial Incoace.

Partea a doua e consacratd condiliilor
naturale ale statelor arabe a istoriei lor econo-
mice, formatiunilor lor socio-economice, a
structurilor teritoriale ale economiei de stat.
Partea a doua prezintd grupat diferitele state
din punct de vedere istoric, natural economico-
social si politic.

in anexa se redau hirti geografice, tabele
sinoptice, lista ilustrajiilor si o bibliografie
selectiva.

Adolf Armbrusler
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