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AGRICULTURA ROMANIE! INTR-O NOUA ETAPA
DE DEZVOLTARE

In zilele de 27 februarie — 1 martie a.c., intr-o atmosferd de puternic
entuziasm pentru realizérile remarcabile obtinute pe drumul transformai-
rilor innoitoare care au avut gi au loc in agricultura roméneascd, s-au
desfésurat, in prezenta tovardgului Nicolae Ceaugescu, lucririle Conferintei
pe tard a cadrelor de conducere din agriculturi.

Inscriindu-se in metoda de munci obisnuiti a partidului nostru
de a se consulta permanent cu oamenii muncii din diverse domenii de
activitate, in spiritul largirii necontenite a democratismului socialist gi al
atragerii intregului popor la luarea misurilor care privesc mersul inainte
al $arii sau imbunététirii unui domeniu de activitate, constituirea a repre-
zentat un adevirat sfat al lucritorilor de pe ogoare cu conducerea de partid
§i de stat, marcind atit prin importanta problemelor abordate cit §i prin
inaltul spirit de rispundere care a caracterizat lucririle sale si continutul
documentelor adoptate, un eveniment de insemnitate excepfionald in
viafa tdrdnimii.

Faptul cd la lucririle conferinfei au participat peste 8 000 de cadre
de conducere din cooperativele agricole de productie, intreprinderi
agricole de stat, stafiuni pentru mecanizarea agriculturii precum gi
specialigti §i lucridtori fruntagi din aceste unité{i, a permis abordarea unui
evantai larg de probleme care privesc dezvoltarea agriculturii térii noastre
in viitor. Profunzimea analizei asupra drumului parcurs ca g§i asupra
stadiului actual al agriculturii noastre, caracterul multilateral §i cuprin-
zétor al méisurilor preconizate pentru noua etapi de dezvoltare, obiectivele
realiste §i miobilizatoare precum si claritatea cu care au fost jalonate
directiile de ac{iune in viitor, au conferit amplelor dezbateri desfigurate
in plenul conferintei §i in sedintele pe comisii, semnificatia unui pretios
indreptar pentru ridicarea la un nivel mereu mai inalt a intregii activititi
desfigurate in agricultura noastrid socialisti.

Sintetizind realizdrile obfinute in cei doudzeci §i cinci de ani care
au trecut de la istorica plenarid a Comitetului Central al Partidului Comunist
Roméin din 3—5 martie 1949, care a trasat drumul transformairii socialiste
a agriculturii §i a ardtat cdile de urmat pentru realizarea acesteia, confe-
rinta marcheazi totodati — asa cum aratd tovarisul Nicolae Ceaugescu
in cuvintarea la incheierea lucrdrilor — ,,...0 etapid noud in dezvoltarea
agriculturii noastre socialiste — si anume trecerea la o agriculturd inten-
sivd, de inaltd productivitate si eficien{d economicé’’. !

1 Nicolae Ceausescu, Cuvintare la incheierea lucrdrilor conferinfei pe {ard a cadrelor de
conducere din unitatile de stat §i cooperatiste, 1 martie 1974, Bucuresti, Edit. politica, 19714, p. 114.

+»REVISTA DE ISTORIE", tomul 27, nr. 3, p. 331341, 1074,
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332 AGRICULTURA ROMANIEI INTR-O NOUA ETAPA 2

Atit din cuvintul participantilor gi manifestérile calde, de atagament
gl dragoste fatd de partid cu care s-au incheiat lucririle conferintei, cit
i din adeziunea unanimi a lucritorilor de pe ogoare la chemarea lansati
de conferint¥ a reiegit hotdrirea tiArinimii noastre de a infiptui neabitut
politica partidului, sarcinile insuflefitoare trasate de Congresul al X-lea
gsi Conferinfa nafionald din 1972 in domeniul agriculturii, méisurile gi
obiectivele indicate in cuvintirile secretarului general al partidului nostru.

Chezigia realizdrii importantelor obiective puse in fata oamenilor
muncii din agriculturd de citre conferinta pe tarid a cadrelor de con-
ducere din aceastd importantd ramurid a economiei nafionale, o constituie
succesele realizate pind in prezent, transforméirile radicale care au avut
loc atit in baza materiald cit si in structura agricultulii, si conducerea
de cdtre partid a intregului proces de perfectionare a activiti{ii in toate
domeniile de activitate.

*

Dupéd cum este cunoscut, in elaborarea Programului de transformare
socialistd a agriculturii, Partidul Comunist Roman a pornit de la
cunoagterea §i analiza stiintificd materialist-dialecticd a relatiilor social-
economice ale gsatului rominesc luind in consideratie planul cooperatist
al lui Ienin. Pe aceastd bazi la istorica plenari a Comitetului Central din
3—5 martie 1949, partidul nostru a stabilit linia strategici generald si
principiile care au stat la baza organizirii §i condueerii politice a coopera-
tivizdrii agriculturii, precum §i formele, metodele §i pirghiile ce urmau
s4 fie folosite pentrn infiptuirea in practicd a acestui amplu §i complex
proces revolutionar.

Situatia agriculturii roménegti in momentul trecerii la noua etapi
a revolutiei agrare socialiste in {ara noastri, era dintre cele mai grele, in
anii regimului burghezo-mogieresc ea caracterizindu-se printr-o stare de
extremd inapoiere gi firdmitare.

Astfel, potrivit recensdmintulni din 1930, 12 200 de mosieri — cit
existau la acea datd — reprezentind circa 0,4 %, din numiirul total al gospo-
déiriilor agricole posedau o suprafa{d de peste 5 470 mii hectare de pamint,
adicd aproape tot atit cit cele 2 460 mii gospoddrii tdrdnesti la un loc si
a cdror snprafatd detinutid era firdmitatd in peste 20 milioane de parcele.
in afari de aceasta, gospodiriile tirinegti foloseau mijloace tehnice
extrem de rudimentare, fiind lipsite de mijloacele necesare efectudrii
lucrdrilor agricole. Aceastd situatie s-a inrdutitit mai mult in deceniul
urmétor §i in timpul rdzboiului.

In ceea ce priveste baza tehnicd, in intreaga agriculturd lucrau in
anul 1938 circa 4 000 tractoare, toate proprietatea mosierilor gi chiabu-
rilor, revenind pe un tractor fizic 3 700 hectare teren agricol si 2 500
hectare teren arabil. In aceasti perioadi nu existau in agricultura
Roméniei combine §i nici alte magini i instalatii moderne, majoritatea
tdranilor muncitori nedispunind nici de animalele de munc# necesare.
Despre folosirea ingrisimintelor chimice in agriculturd in aceastd
perioadid nici nu putea fi vorba, iar ingrisdmintele naturale se foloseau
intr-o misurid foarte scizuti. Din aceste cauze recoltele erau mici iar
tdrdnimea se afla tot timpul intr-o situatie economicé deosebit de grea.

www.dacoromanicaro



3 AGRICULTURA ROMANIEI INTR-O NOUA ETAPA 333

Avind in vedere aceastd situatie, odati cu trecerea la organizarea
socialistd a satului, partidul nostru a trasat sarcina dotédrii agriculturii
cu mijloacele tehnice necesare, dezvoltind puternic industria constructoare
de masini agricole, creind stafiuni de magini §i tractoare §i intreprinderi
agricole de stat menite sd asigure efectuarea lucririlor agricole cu mijloace
mecanizate.

Transformarea socialistd a agriculturii a necesitat o perioadd inde-
lungatd de timp, de aproape 14 ani, perioads in care partidul a desfigurat
o intensi muncd economicd, politicd, organizatoricd, de explicare prin
fapte a marilor avantaje i a superioritdtii agriculturii cooperatiste, taré-
nimea convingindu-se din proprie experien{d ci numai pe aceastd cale
se poate realiza o agriculturd modern#, de inaltd productivitate, se pot
crea conditii pentru cresterea veniturilor sale, pentru fiurirea bunéstérii
generale.

Folosirea unor forme specifice de organizare socialistd, de la cele
mai simple la forma superioard — cooperativa agricold de productie
— ca §i ajutorul material acordat de citre stat prin magini, credite avanta-
joase pentru dezvoltarea intensivii a productiei, aprovizionarea unitdtilor
cooperatiste cu seminte, material siditor pomiviticol gi animale de rasi,
a exercitat o puternicd inriurire asupra procesului de trecere a tardnimii
la socialism , creindu-i posibilitatea s& se adapteze treptat formelor
colective socialiste de organizare gi conducere, de intrajutorare §i retribuire.

Toate acestea au ficut ca procesul de cooperativizare a agriculturii
sd aibd drept tridsituri fundamentale liberul consimtdmint in trecerea
tardnimii pe calea socialismului §i sporirea continud a productiei agricole
pe toatd durata transformirii socialiste a agriculturii.

Incheierea cooperativizirii in primivara anului 1962 a marcat —
aga cum aratd tovarisul Nicolae Ceaugescu la Conferinfa pe tard a cadrelor
de conducere din unitdtile agricole de stat §i cooperatiste — ,,victoria
deplind a revolutiei agrare socialiste, a organizdrii agriculturii roméanesti
re baze socialiste, de stat §i cooperatiste, deschizind totodatd calea trecerii
inir-o etapd noui, superioari, a sclufiondrii problemei agrare, a asiguririi
unui progres rapid al productiei agricole gi ridicirii nivelului de trai al
tdrdnimii”, 2 In prezent circa 919, din intreaga suprafatd agricold a {irii
apartine sectorului socialist de stat §i cooperatist, cele 364 intreprinderi
agricole de stat detinind 2 084 000 hectare, iar cele 4 549 cooperative
agricole de productie o suprafatd de 8 845 000 hectare.

*

Cooperativizarea socialistd a agriculturii a reprezentat desigur o
etapd importantd a infiptuirii politicii agrare a partidului. Ea a creat un
sistem de organizare a productiei agricole care a permis aplicarea pe scari
larg® a tehnicii §i gtiintei moderne, organizarea §i folosirea chibzuitd a
bratelor de muncéd, a pimintului, a tuturor mijloacelor gi rezervelor exis-
tente in agriculturd §i in general — aga cum aréita la Congresul al IX-lea
al Partidului tovarigul Nicolae Ceaugescu — ,,conditii pentru avintul
continuu al acestei importante ramuri a economiei pentru sporirea

2 Nicolae Ceausescu, op. cil., p. 18. .
Wiww.dacoromanicaro



334 AGRICULTURA ROMANIEI INTR-O NOUA ETAPA 4

productiei agricole in toate regiunile tdrii, pentru imbunititirea condi-
tiilor de viatd ale tdrdnimii”.  Dar, dupé cum sublinia tovarigsul Nicolae
Ceaugescu in cuvintarea la Plenara C.C. al P.C.R. din 17—19 martie
1970... ,,aceasta nu formeazi decit baza pentru cregterea continui a
productiei agricole...”. 4 Ca urmare, in intreaga sa activitate de dupd
incheierea cooperativizirii, la Conferin{a nafionald din 1967, la Congresul
al IX-lea si apoi la Congresul al X-lea ale partidului, la o serie de plenare
ale C.C. al P.C.R. s-a stabilit programul de modernizare a agriculturii
noastre, de dezvoltare a bazei sale tehnico-materiale, de asigurare a unei
productii intensive, de perfec{ionare a conducerii, planificirii, organizirii
gi retribuirii muncii in unitéifile de stat si cooperatiste. In acest sens an
fost luate un gir de misuri importante a ciror justete a fost confirmaté
de practicé, misuri care in prezent dau roade bune in productia agricold.

Pornind de la principiul c4 : ,,Intre industrie §i agriculturi existd o
strinsd legdturd gi conditionare reciprocd”, c¢i ,,Orice subapreciere a unuia
din aceste principale sectoare ale economiei nafionale poate provoca dispro-
portii in dezvoltarea economici generali, poate avea repercusiuni negative
asupra intregii vieti sociale”,’ partidul nostru a acordat o deosebitd
atentie dezvoltérii industriei constructoare de tractoare i masini agricole
in stare si asigure mecanizarea din ce in ce mai completd a proceselor
de productie din agriculturd. Aceasta a ficut ca in prezent pe ogoarele
tarii sd lucreze 115 000 tractoare fatd de 57 500 la incheierea procesului
de cooperativizare ; 44 000 combine, fa{d de 28 400 in 1962 gi circa 50 000
seméinitori, precum §i numeroase alte masini si utilaje de inalt randament.
Suprafata agricold ce revine la un tractor a scizut de la 413 hectare in
1962 1a 84 in 1973, iar gradul de mecanizare al lucririlor principale (arat,
semianat, prisit, reco’at cereale piioase) a fost in 1972 intre 89,3 si
98,99, in intreprinderile agricole de stat si intre 68 si 97,69, in coopera-
tivele agricole de producfie. A avut loc de asemenea in aceastd perioadd
o diversificare gi perfectionare a gamei de magini care au permis o
cregtere a gradului de mecanizare §i in zootehnie, vitipomiculturd si
legumicultura.

Ca urmare a atentiei acordate dezvoltérii industriei chimice, agricul-
turii i s-au repartizat in aceastid perioadd an de an cantititi tot mai mari
de ingragiminte si alte substante chimice. Fa{i de anul 1950 cind agri-
cultura a beneficiat doar de 6 mii tone substan{d activdi revenind sub
0,5 kg per hectar, in anul 1973 au fost aplicate 715 mii tone ingrisdminte
substanta activi revenind aproape 50 kg in medie la hectar, realizindu-se
din acest punct de vedere un salt important spre agricultura {irilor avansate
din punct de vedere economic.

Atentia importantd acordatd de partid dezvoltérii §i modernizirii
agriculturii este reflectatd si de volumul important de investitii din fondu-
rile statulni ficut in aceastd ramuri a economiei. Astfel, in cincinalul

3 Nicolac Ceausescu, Romania pe drumul desdavirsirii construcfiei socialiste, vol. 1, Bu-
curcyti, Edit. politicd, 1968, p. 10.

4 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii socieldjii socialisle mullilaleral
dezvollale, vol. 4, Bucuresti, Edit, politics, 1970, p. 676.

5 Nicolac Ceausescu, Romania pe drumul desdvirsirii construcfiei socialiste, vol. 1, Bucuresti,
Edit. politica, 1968, p. 290.
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1966 —1970 agriculturii i-au fost alocate peste 50 miliarde lei, iar in
actualul cincinal investifiile alocate vor insuma peste 100 miliarde lei
adicd un volum aproape egal cu cel realizat in cei 20 de ani anteriori.
S-au luat totodatd o serie de méisuri pentru folosirea eficientd a investi-
tiilor gi utilizarea rationald a fondurilor de care dispun unititile de stat
8i cooperatiste,

Ficind parte integrantd din planul general de dezvoltare a agriculturii
romanesgti preconizat de Congresul al X-lea al partidului, adoptarea la
Plenara Comitetului Central al P.C.R. din 17—19 martie 1970 a progra-
mului nafional privind gospodérirea rationald a resurselor de apd, extin-
derea lucririlor de irigatii, Indiguiri, desecdri §i combatere a eroziunii
solului §i a programului national de dezvoltare a zootehniei, precum s§i a
méisurilor pentru traducerea acestora in viaté, se inscrie printre mésurile
importante inifiate de partid pentru utilizarea rationald a fondului funciar
§i de modernizare a structurii agriculturii roménegti. ,,Aceste programe
— ardta tovarigul Nicolae Ceausescu in cuvintarea la plenard — au o
importantd exceptionald pentru ridicarea productiei agricole, vegetale si
animale, pentru progresul intregii economii nationale”.¢ Urmare a inten-
sifiedrii lucrdrilor de imbun#tatiri funciare, a fondurilor alocate pentru
realizarea acestora la sfirgitul anului 1973 dispuneam de peste 1 250 000
hectare irigate.

Efecte pozitive importante asupra dezvoltirii agriculturii roméanesti
au avut si misurile luate de partid in sedinta de lucru de la Comitetul
Central al P.C.R. din 23 noiembrie 1970, privind imbunititirea organizéirii,
planificdrii §i conducerii agriculturii. Vizind reorganizarea intreprinderilor
de mecanizare a agriculturii i perfectfionarea activititii lor prin legarea
mai strinsd a retribuirii mecanizatorilor §i cadrelor de conducere a acestora
de rezultatele obtinute in productie de cooperativele deservite; organi-
zarea consiliilor intercooperatiste gi dezvoltarea cooperdrii intre intre-
prinderile agricole de stat §i cooperativele agricole de productie; imbu-
nitdtirea organizirii muncii §i a productiei in cooperativele agricole pe
baza introducerii unui nou sistem de platd si asigurarea unui venit lunar
minim garantat cooperatorilor; imbunéitafirea planificirii productiei in
cooperative etc., misurile adoptate au fost introduse in practicd in mod
diferentiat, {inindu-se seama de conditiile specifice locale din fiecare
jude} si cooperativd, adoptindu-se formele cele mai eficiente de lucru.

Méisuri importante au fost luate in aceastd perioadd si in ceea ce
priveste sporirea cointeresdrii materiale a cooperativelor prin reagezarea
sistemului de prefuri a produselor industriale citre cooperative si a pro-
duselor animale livrate fondului de stat, pe linia profildrii concentririi
51 specializdrii productiei, a asigurdrii agriculturii cu cadre — in 1973
lucrau in agriculturd 30 000 ingineri §i specialigti cu pregitire superioard
i 25 000 cu pregitire medie — aplicdrii cuceririlor stiintei in productie ete.

Toate aceste miasuri s-au concretizat in sporirea continuid a pro-
ductiei vegetale si animale, in crejterea necontenitd a nivelului de trai
material §i cultural al tdrdnimii. Astfel, in cei 25 de ani care s-au scurs de

8 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii societdfii socialiste multilateral
dezvoltale, vol. 4, Bucuresti, Edit. politici, 1970, p. 671.

www.dacoromanicaro



336 AGRICULTURA ROMANIE! INTR-O NOUA ETAPA 6

la inceputul cooperativizdrii agriculturii, productia globali agricoli a
sporit de 3,5 ori. Fajd de anul 1948, in 1972 venitul national produs in
agriculturd a crescut de 2,7 ori, aceastd ramurd constituind o importants
sursd pentru sporirea fondului national de dezvoltare economico-sociala.

In 1972 s-a realizat cea mai inaltd productie din istoria agriculturii
roménegti, aceasta fiind la cereale de aproape doud ori mai mare decit
in 1938, la floarea soarelui de 17 ori, 1a sfecla de zahir de peste 11 ori,
iar la cartofi de aproape trei ori.

O puternici dezvoltare a cunoscut sectorul zootehnic. In perioada
1938 —1973, numirul animalelor a sporit la bovine de la 3 653 mii la
5 895 mii, la porcine de 1a 2 761 mii la 8 985 mii, la ovine dela 10 087 mii
la 14 324 mii, iar numdrul pdsirilor de la 27 325 mii la 66 565 mii. Ca
urmare productia animald a sporit de 2,3 ori la carne, s-a dublat la
lapte gi la 1lind, a sporit de mai mult de doui ori la oui.

Aceastd cregtere a productiei agricole a asigurat in permanentd
necesitifile interne in continui cregtere cu produse agricole gi ale industriei
cu materii prime, precum si sporirea disponibilitdtilor pentru export.

Succesele realizate in dezvoltarea productfiei agricole vegetale gi
animale, intreaga politici a partidului de ridicare economico-sociald a
satului, s-au rasfrint nemijlocit in conditiile de via{d ale térdnimii, in
ridicarea nivelului de trai material si cultural. ,,Drumul cooperativizirii
agriculturii — araté tovardsul Nicolae Ceaugescu — s-a dovedit a fi diumul
bunastirii §i belyugului, al muncii libere, al unei vie{i luminoase gi fericite
pentru intreaga tdrinime’’, ? In anul 1973 veniturile reale ale taranimii
provenite din munca in agriculturd au fost de 3,2 ori mai mari fa{d de
1949. In perioada 1951 —1973, s-au construit la sate din fondurile statului
i ale organizatiilor cooperatiste, precum gi din fondurile populatiei circa
1 450 000 locuinte. S-a dezvoltat de asemenea puternic refeaua de gcoli,
unitdfi sanitare, case de culturi, la sate functionind astézi 9 600 unitati
ale invi{dmintului prescolar gi 12 800 ycoli generale in care invatd peste
1 850 000 elevi.

,,TJoate acestea — aratd tovaragul Nicolae Ceaugescu — demon-
streazd consecventa cu care partidul nostru asigurd realizarea programului
de crestere a bundistérii intregului popor — telul suprem al politicii sale,
obiectivul fundamental al intregii opere de constructie socialistd’’ 8.

Desigur, drumul parcurs nu a fost de loc ugor, Partidul nostru
trebuind s invingd §i o serie de obstacole gi greseli de care nu a fost
scutitd nici agricultura. Ceea ce trebuie subliniat insid este faptul ci
partidul a stiut si uneascd eforturile maselor largi populare pentru depi-
girea greutdtilor si a obstacolelor, s actioneze pentru lichidarea lipsurilor
gi sd asigure mersul tot mai ferm inainte, atit in agriculturd cit §i in
toate celelalte domenii ale viefii sociale.

*

Cu toate realizéirile incontestabile obtinute. . . ,,este necesar si ardtim
— subliniazd tovarigul Nicolae Ceaugescu — ¢d mai avem incd multe

7 Nicolae Crauszscu, Cuvintare la conferinfa pe tard a cadrelor de conducere din unitdfile
agricole de stal §i cooperaliste, 27 februarie 1974, Bucuresti, Edit. politica, 1974, p. 27.
8 Nicolae Ceaugescu, op. cil., p. 29.

www.dacoromanicaro



7 AGRICULTURA ROMANIEI INTR-O NOUA ETAPA 337

de ficut pentiu a putea spune ci am. realizat o agriculturd mode1nd multi-
lateral dezvoltatd, care si ne asigure an de an productii mai ridicate
cu cheltuieli materiale §i de munci minime?’.® Prin dezvoltarea sa inten-
sivd gi multilaterald productia agricold este chemati s rezolve in perspec-
tiva anului 1990 pioblema alimentatiei optime, ca volum gi structuri,
pentru o populatie care va fi cu 20 9, mai mare fatd de 1970, si toate acestea
in conditiile reduceiii populatiei ocupate in agriculturi la 12—159, fati
de totalul populajiei ocupate. Ea va trebui si contribuie la sporirea pio-
dusului social gi a venitului national, la cresterea productivitd{ii munecii
sociale si a fondului national de dezvoltare economico-sociald, va paiticipa
la procesul de omogenizare sociald, la ridicarea nivelului de trai al poporu-
lui, la reducerea decalajului economic ce maj desparte Roméania de
tarile dezvoltate. Astfel producfia agricold va spori de circa trei ori in
perspectiva anilor 1990, ritmul fiind mai accelerat in zootehnie, iar
productivitatea muncii va cregte mai repede decit cea din industiie §i
din celelalte rtamuii ale economiei nafionale, astfel incit decalajul la acest
indicator si se 1educd la 2—2,5 o1i fatd de 4—5 ori cit este in prezent.
in 1ealizaiea acestor obiective agricultura va beneficia din plin de 10adele
industrializi1ii sccialiste, ale pirogresului tehnico-gtiingific multilateral,
puternica 1amurd a industiiei constiuctoare de masgini si utilaje agiicole
permitind patiunderea in toate i1amurile productiei agricole a mecani-
zarii complexe, iar chimizarea s§i electrificarea vor asigura necesitifile
multiple ale unei aglicultuii moderne de inalt randament. La stabilitea
programului de ciregteie a pioductiei agricole, a mdasurilor ce trebuie
luate in continuale in acest scop, partidul nostru pornegte de la faptul
c¢i in Roménia, agricultuia reprezintd o 1amurd de bazd, hotédritoare
pentru dezvoltarea intregii economii nagionale. In afara eforturilor mate-
riale importante pe care le face statul pentru modeinizarea agiicultuiii,
oamenii muncii din aceastd ramurd sint chemati si facid tot ceea ce
depinde de ei pentiu valorificarea la maxim a acestor eforturi, pentru
rid.carea eficienfei activitdfii pe care o desfigoari. Ideea centrali care a
stidbdtut luerdrile conferinfei, pind la urmi scopul pentiu care aceasta
a fost convocatd, a constituit-o tocmai conlucrarea st1insi a conducerii
de partid gi de stat cu cadrele de conducere din agiicultuid pentru a
analiza §i gisi impreund in spirit democratic cele mai bune cii §i mijloace
pentru valorificarea mai intensd a resurselor de care dispun unitifile de
stat §i cooperatiste, pentru imbunititirea activitifii in aceastd ramuri
in vedecrea cregterii substantiale a productiei agricole vegetale gi animale,
a sporirii contributiei agriculturii la realizarea cincinalului inainte de
termen.

In aceastid directie conferinfa a relevat numeroase rezeive de
cregtere a productiei agricole pe baza participdrii mai intense la activi-
tatea de productie a intregii mase de cooperatori gi lucritori din agri-
culturi. ,,Este un lucru elementar — subliniazid in cuvintarea la conferin{d
tovaridgul Nicolae Ceaugescu — pe care irebuie si-1 infeleagid oricine, ci
munca reprezintd factorul determinant al progresului §i dezvoltdrii con-

? Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul conslruirii socield{ii socialisle multilateral
dezvollale, vol. 4, Bucuresti, Edit. politici, 1970, p. 269.
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tinue a agriculturii, a intregii economii nafionale, este singura sursd de
ridicare a bunistirii tdrinimii §i a intregului popor’’.’® De asemenea, o
sarcind de cea mai mare importantd $i rispundere subliniatd cu tirie in
cuvintarea tovaridgului Nicolae Ceausescu, a cfrei indeplinire este de
naturd si garanteze obtinerea unor recolte mari $i stabile, o reprezintd
conservarea §i folosirea rationald a pdmintului — mijlocul de productie
hotéritor in agriculturd. Pimintul este un bun al intregii natiuni §i indi-
ferent de forma de proprietate — de stat, cooperatistd sau particularid —
el trebuie astfel lucrat incit si satisfacd necesitdtile poporului. Mentionind
necesitatea de a se lichida cu desdvirgire mentaliti{ile care se mai intilnesc,
potrivit cirora fiecare poate si insidminteze ce vrea gi sid lucreze atit cit
doregte i crede de cuviinti, tovardgul Nicolae Ceaugescu a1ata ci : ,,Luci -
torii din agricultura de stat, cooperatorii, téranii particulari, toti cei
care detin — sub o form# sau alta — in proprietate sau in folosintd o
suprafatd agricold cit de mics, poartd o inaltd 14spundere si au indato-
rirea patriotici de a lucra pamintul cu conytiinciozitate §i in cele mai
bune conditii, in conformitate cu directivele organelor de stat, ale orga-
nelor agricole, ficind totul pentru obtfinerea unor recolte cit mai marji’’ 1
Una din problemele de importan{i deosebitd pentru folositea intregii
suprafefe agricole i mérirea potentialului ej de productie, pentru corser-
varea solului, o constituie realizarea in ritm sustinut a lucririlor de com-
batere a excesului de umiditate, a inundatiilor, a eroziunii solului, de
ameliorare a sidrdturilor §i de amendare a solurilor acide. Conferinta a
subliniat in mod deosebit necesitatea realizirii integrale, necondifionate
a programului de irigatii — problemi de importantid majord de care
depinde cregterea rapidd a productiei agricole, in perioada 1974—1975
trebuind si se puni in functiune cel pufin 700 mii hectare irigate, astfel
incit sd se ajungd la o suprafati totald de 2 milioane hectare.

Realizarea sarcinilor de sporire a productiei agricole este de asemenea
strins legatd de mecanizarea largé a lucririlor agricole mai ales a lucririlor
la culturile cerealiere si a plantelor tehnice §i de realizarea programului
de chimizare a agriculturii. Mentionind ci dotarea tehnicd existentd in
prezent permite mecanizarea lucrdrilor de bazi la culturile cerealiere si
la plantele tehnice, conferin{a subliniazé necesitatea folosirii mai judicioase
a tractoarelor si maginilor din dotarea intreprinderilor de stat si a statiu-
nilor de mecarizare, precum i a utilaielor cooperativelor si producerea
mijloacelor pentru mecanizarea completd a recoltirii porumbului i plan-
telor tehnice §i dezvoltarea mecanizirii in zootehnie, industria avind
sarcina... ,,s4 asimileze rapid gi sd fabrice noi magini de mare putere
care si duca in urmétorii citiva ani la o schimbare radicald a caracterului
muncii in agriculturd gi, implicit, la cresterea productivititii §i a pro-
ductiei’’, 12

Un accent deosebit, amplu dezbitut la conferintd, a fost pus pe
sporirea eficienfei muncii care constituie un obiectiv de primé dimensiune

10 Nicolae Ceaugescu, Cuvintare la Conferinfa pe fard a cadrelor de conducere din unitdfile
agricole de stal si cooperatiste, 27 febr. 1974, Bucuresti, Edit. politica, 1974, p. 42.

11 Nicolae Ceausescu, op. cit,, p. 44.
12 Nicolae Ceaugescu, op. cif., p. 48.
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in etapa actuald de dezvoltare a agriculturii, in aceastd directie existind
importante rezerve atit in unitétile de stat cit si cooperatiste. Aritind
¢a indicatorii de eficientd ai intreprinderilor agricole de stat se situeazi
in ultimii ani sub prevederi ca urmare a nerealizidrii productiilor medii
la hectar, a efectivelor de animale §i a randamentelor planificate, precum
gi a folosirii necorespunzitoare a bazei tehnico-materiale de care dispun,
tovardsul Nicolae Ceaugescu sublinia cd : ,,Se impune trecerea la o0 normare
maj rationald a dotirii tehnico-materiale a unitifilor agricole de stat in
raport cu sarcinile de productie stabilite, luarea unor misuri riguroase
pentru folosirea integrald §i cu randament maxim a mijloacelor de care
dispun?’’, 12 astfel incit in cel mai scurt timp, atit in ce priveste productia
cit si eficienfa, aceste unitdti si devind model de organizare a intregii
noastre agriculturi,

Largi posibiliti{i de sporire a eficienfei economice se gisesc in
statiunile pentru mecanizare, prin buna intretinere §i exploatarea rationald
a tractoarelor, utilizarea la intreaga capacitate a maginilor pentru viti-
culturd, pomiculturd §i legumiculturd. Cresterea nivelului de mecanizare
in toate sectoarele, inclusiv in zootehnie si irigatii, ca §i perfectionarea
in continuare a relafiilor dintre stafiuni §i cooperativele agricole, de
natwd si sporeascd rispunderea mecanizatorilor pentru intreaga activi-
tate de productie, ,,... fac din activitatea stafiunilor de magini un
factor hotdritor pentiu infdptuirea programului de crestere a productiei
agricole”, 14

Cresterea eficien{ei economice constituie in etapa actuald o pro-
blem# hotiiitoare gi pentru progresml agricnlturii cooperatiste, pentru
ridicarea nivelulni de trai al tdrinimii. In vederea eliminirii lipsurilor
care se mai manifestd in activitatea cooperativelor in ceea ce priveste
gospodirirea rationald a mijloacelor materiale §i financiare, a efectufiii
unor cheltuieli neeconomicoase, consfituirea a aritat cd incepind din
acest an trebuie si se introducé evidenta pretului de cost in toate coopera-
tivele gi a adoptat unele mésuri privind cregterea rolului adunérilor generale,
intérirea activitdtii de conducere a cooperativelor prin promovarea in
consilinl de conducere §i in functia de presedinti a unor cadre cu expe-
tientd, buni organizatori, oameni care au obfinut rezultate deosebite in
muncd gi se bucurd de prestigiu in rindurile cooperatorilor.

In activitatea cooperativelor agricole §i consolidarea lor economico-
organizatoricd, in cregterea productiei, Conferinfa a relevat necesitatea
aplicdrii juste a principiilor de retribuire a muncii cooperatorilor, a
asigurdrii venitului garantat lunar, pentru ridicarea veniturilor coopera-
torilor i cadrelor de conducere la nivelul celorlalte sectoare ale economiei
nationale. Subliniind confirmarea de citre via{d a eficientei acordului
global si necesitatea peifectiondrii formelor lui de aplicare tovarisul
Nicolae Ceausescu mentioneazd cé : ,,Acordul global trebuie si fie mai
strins legat de obligatia membrilor cooperatori de a executa un anu-
mit volum de lucrdri in conditiile de calitate stabilite care si ducid

13 Nicolae Ceausescu, op. cil., p. 58—59,
14 Nicolae Ceausesen, op. cil., p. 60.
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la cregterea productiei, a productivitdfii munecii, la reducerea prefului
de cost’’ 15,

De mare insemnitate practici pentru productia viitoare a coope-
rativelor agricole gi pentru agriculturd in general a fost adoptarea de
citre conferin{d a statutelor consiliilor intercooperatiste §i asociatiilor
intercooperatiste care includ prevederi importante pentru coordonarea
activitdfii unitdyilor, concentririi gi specializirii productiei, autonomiei
cooperativelor si imbunitifirea continud a eficientei intregii activitati
econoniice din unitdti. Rezerve importante de sporire a produectiei agricole
au fost reliefate de asemenea pe baza cooperirii in productie intre intre-
prinderile agricole de stat §i coopeiratiste. Reliefind insemnitatea unei
asemenea conlucriri, ca o nouid formé de dezvoltare economici, de extin-
dere i generalizare a experientei inaintate, de valorificare mai eficientd a
resuiselor §i mijloacelor financiare atit din agricultura de stat cit §i cea
cooperatisti, secretarul general al partidului preciza c¢d in acest fel se va
ajunge la ,,...o mai stiinsd legiturd intre intreprinderile de stat si
cooperatiste, se vor crea noi forme de proprietate de stat si cooperatisti,
asigurindu-se o unitate tot mai puternicd intre aceste douid forme de
proprietate. Ambele sint socialiste gi trebuie si conlucreze pentru pro-
gresul general al agriculturii noastre”’.’® In acest cadru al folosirii §i gene-
ralizdrii expeirientei inaintate, a unui mod de organizare superior in
agricultuid, Conferinfa a preconizat crearea unor uniti{i agricole model
dotate cu mijloace moderne de productie, pe baza unor norme stiintifice,
care si deteimine o folosire rationald a pimintului, a bazei tehnice i a
fortei de munecé, o sporire sensibild a eficienfei economice.

In infiptuirea tuturor acestor misuri, a programului de dezvoltare
a agriculturii, cadrele de specialigti cu profil agricol poartd o 1éspundere
deplind in fata statului, a partidului, a intregului popor, pentru respectarea
stricti a prevederilor de plan, pentru stabilirea §i aplicarea diferentiaté
in fiecare unitate a intregului complex de lucriri agrotehnice. In acest
scop conferinta a dezbitut cu acuitate problemele privind pregitirea
cadrelor agricole de toate gradele, ridicarii nivelului de cunostinge agricole
al tuturor lucritorilor din acest sector, stabilitd{ii acestora in comunele
in care isi desfasoard activitatea.

Un loc de seami in cuvintarea Secretarului general gi in dezbaterile
conferinfei a fost rezervat rolului si sarcinilor sporite care revin orga-
nelor de conducere §i indrumare a activitatii din agriculturi ca §i organelor
5i organizatiilor de partid. Ardtind ¢ partidul nostru dispune de un deta-
gament puternic la sate, in miswid si mobilizeze fortele {d14nimii, ale
tututor oamenilor muneii pentru realizarea prevederilor in domeniul
agricultuiii, conferinta subliniazi totodatd necesitatea intensificirii muncii
politico-educative de ridicare a nivelului politic, ideologic §i cultural, a
orizontului de cunoagtere gi a graduluj de pregitire profesionald a intregii
ta1dnimi pentru aplicarea mai fermi in viata satului a principiilor eticii
51 echitdtii socialiste.

*

15 Nicolae Ceausescu, op. cif.,, p. 69.
18 Nicolae Ceausescu, op. cil., p. 67—68.
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Prin confinutul bogat al dezbaterilor, inaltul spirit principial critic
§i autocritic in care au fost analizate succesele si lipsurile din unititile
de stat gi cooperatiste, in dezvoltarea §i modernizarea agriculturii roméanegti,
prin jalonarea directiilor fundamentale de acfiune pentru cregterea pro-
ductiei §i a eficienfei acesteia, conferinta cadrelor de conducere din
unitipile agricole de stat gi cooperatiste se inscrie ca unul din momentele
Pe mare importantd in contextul activitdfii partidului nostru pentru
infaptuirea obiectivelor trasate de Congresul de X-lea si de Conferinta
Nationald ale partidului, de desivirgire a constructiei societitii socialiste
multilateral dezvoltate in patria noastri.
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PARTIDUL SOCIAL-DEMOCRAT DIN ROMANTA IN
PERIOADA LUPTEI PENTRU INSTAURAREA PUTERII
DEMOCRAT-POPULARE
(AUGUST 1944 — MARTIE 1945)

DE

GHEORGHE TUTUI

In conditiile istorice noi, create de victoiia insuiectiei nationale
antifasciste armate, clasa muncitoare §i celelalte categorii de oameni ai
muncii, au pdsit cu hotéilie la organizarea fortelor proprii, actiune care
a cuprins, aga cum era §i firesc gi Partidul Social-Democrat.

Referindu-se la contributia acestui partid la lupta pentru instaurarea
$i consolidarea regimului democrat-popular, tovaidgul Nicolae Ceausescu,
in cuvintarea rostitd la adunarea festivd cu prilejul celei de-a 25-a aniver-
sdri a instaurdrii guvernului de la 6 martie 1945, a spus : ,,Consider necesar
sd subliniez contributia adusd de activigtii Partidului Social-Democrat, ai
celorlalte organizatii politice democratice, care au luptat in strinsi aliantéd
cu partidul nostiu pentru instaurarea guvernului §i pentru transformarea
democraticé, socialistd a térii” L,

In decursul acestei colaboréiri, in focul luptei pentiu infiptuirea sarci-
nilor revolutfiei, P.S.D. cunoagte o evolutie ascendentd, contribuindla
crearea premiselor o1ganizatorice, politice gi ideologice ale realizérii pai-
tidului unie.

1. iNCESPUTg}I‘*IIIAlETﬁA;‘:ITJL\'I?TII LEGALE  Tmediat dupéd eliberare P.S.D.,
A P.S.D. CAR D ORIEN b " .
SA POLITICA. $1 ORIENTAREA a procedat la lirgirea Comite-

tului Central existent 2, prin
cooptarea in rindurile sale a
unor cadre din fostele giupéii apicpiate, partidele Radical-Socialist si

Socialist-Tardnesc ca i a altor activigti din capitali §i din provincie.

1 Nicolae Ceauscscu. Romdnia pe drumul construirii socieldfii socialiste multilateral
dezvoltate, vol. 4, Bucuresti, Edit. politicd, 1970, p. 641.

2 Dupd 23 august 1944, din C.C. al P.8.D., fdceau parte ; Carol Barha, losif Bender,
Ion Bizgd, Avram Braester, Victor Britfdleanu, Ion Burcd, Icn Codreanu, Romulus Dan,
Nicolae Deleanu, Adrian Dimitriu, I. Dimoffache, Ilie Dumitru, Leopold Filderman, Leon
Ghelerter, N. Ionescu-Lazu, Tudor Ionescu, Tecdor Iordachescu, Iosif Jumanca, Icn Pas,

+REVISTA DE ISTORIE', tomul 27, ar. 3, p. {43-362, 1974
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A fost constituit Comitetul Executiv §i Secretariatul partidului, din care
ficeau parte : Constantin-Titel Petrescu, ca pregedinte, Lotar Ridiceanu,
Stefan Voitec, ca secretari generali §i Nicolae Deleanu secretar ad-interim.
La 24 august 1944 gi-a inceput aparitia legald ziarul ,,Libertatea’ orga-
nul central al partidului.

Completarea Comitetului Central §i constituirea organului siu exe-
cutiv, ca §i publicarea in ziarul ,,Libertatea’ a primului Apel manifest, prin
care se adresa o chemare ,,Cétre toti cei ce triiesc din munca lor cinstitd’’,
cerindu-le si se aldture luptei partidului, P.S.D. a trecut la actiunea de
reorganizare a activitifii sale in noile conditii.

La inceputul activiti{ii sale legale P.S.D. avea un statut ? de orga-
nizare §i un program 4, documente din care rezultd clar atit caracterul,
structura sa organizatoricd, obiectivele ce i le propunea cit gi formele de
luptd pe care preconiza si le foloseascd pentru atingerea scopului fixat.

Analiza acestor documente fundamentale duce la concluzia ci
Paitidul Social-Democrat era un partid revolutionar marxist, care igi
baza activitatea pe socialismul gtiinfific §i se conducea dupéd principiile
luptei de clasd gi al internationalismului proletar. Avind drept obiectiv
sd ,,reprezinte gi apere interesele gi aspiratiile clasei muncitoare de la
orage §i sate, precum gi ale tuturor paturilor sociale sau nationale asuprite’’,
Partidul Social-Democrat i§i propunea si realizeze : ,,desfiintarea exploa-
tdrii economice, a asupririi politice sau nationale si a inapoierii culturale
sub orice formi, prin cucerirea puterii de stat, socializarea mijloacelor
de productie, transport $i sechimb §i transformarea statului de clasa
burghezo-capitalist in societate democraticd socialistd’® 5.

In legiturd cu normele $i principiile de organizare a partidului,
Statutul de organizare al P.S.D. ne furnizeazi informatii exacte. Astfel,
la capitolul membrii partidului ne arati ci din P.S.D. ,;poate face parte
orice persoand fird deosebire de sex, religie sau nationalitate, care accepti
programul partidului...si luptd pentru infiptuirea lui, sprijinindu-l
totdeauna_in masura fortelor morale, materiale §i intelectuale de care
dispune”. in baza acestui statut, partidul avea urmitoarea stiucturd
organizatoricd : organizatii politice locale, judetene $i regionale, organi-
zatii feminine gi de tineret. Acolo unde populatia are o structurd nationald
complexii, se prevede posibilitatea de a se ,,forma in sinul organizatiilor
partidului, organizatii nationale cu autonomie deplinid in ceea ce priveste
chestiunile cultural-nationale, propaganda gi agitatia prin scris §i viu
grai in limba respectiva’ s,

In acelasi timp, ca o cerintd a practicii revolutionare, P.S.D. si-a
reafirmat atitudinea sa de moment fatd de colaborarea cu P.C.R. i a ince-

Constantin-Titel Petrescu, Dumitru Pop, Eugenia Ridiceanu, Lotar Ridiceanu, Teodor
Roznovanu, Barbu Solomon, Gheorghe Stroia, Zaharia Tinase, Gheorghe Urzicd, Serban
Voinea, Stefan Voitec (Vasile G. Ionescu, Partidul Social-Democral §i problema unildfii de
acfiune a clasei muncitoare in anii 1944— 1948, in ,,Anale de istorie’’ nr. 3 1973, p. 103).

3 Statutul de organizare al Parlidului Social-Democral din Romdnia in Programul si
Statulul Partidului Social-Democrat din Romdnia, Cluj, 1930.

8 Programul Partidului Social-Democral din Romdnia, ed. 1I-a, 1945.

5 Ibidem, p. 7.

8 Statutul de organizare al Partidului Social-Democral din Romania, art. 1 si 4.

www.dacoromanicaro



3 P.5.D. IN PERIOADA AUGUST 1944 — MARTIE 1945 345

put si defineascd perspectivele acestei conluctidii. Astfel la 24 august
1944 in manifestul amintit, Partidul Social-Democrat aratd cd socialigtii
romani au vizut in frontul unic nu numai un vremelnic mijloc de actiune,
dar mai ales primul pas hot#ritor spre unitatea o1ganici a clasei munci-
toare 7. Sase zile mai tirziu, documentul intitulat Directivele socialiste
avea sd sublinieze din nou hotdrirea P.S.D. de a colabora cu P.C.R. spre
a asigura dezvoltarea democraticd a térii, §i de a actiona ,,pentru o inte-
legere definitivi cu partidul comunist i pentiu o indiumaie spre un
partid unic proletar” 8 TLa 7 septembrie 1944 presedintele P.S.D.,
Const.-Titel Petrescu, intr-un interviu acordat ziarului parizian ,,La
Tribune des Nations’ referindu-se la colaborarea cu P.C.R. avea si-si
exprime speranta ci se va ajunge la unitatea politicd, ,,prin fuzionarea
celor doud migedri’.

O definire mai corespunzéitoare a caracterului Paitidului Social-
Democrat din Romania, in perioada imediat urméitoaie eliberéirii, a pro-
gramului gi tacticii sale, ne obligd la o analizi, fie §i succinti a raportului
in care se afld partidul, principial i practic fatd de problemele majore pe
care cu ani in urmi se confruntaserd cu comunigtii. Aga dupd cum arita
pregedintele P.S.D., acestea erau: probleme privind organizarea parti-
dului; r1aportul dintre paitid si sindicate, conceptia asupra revolutiei
sociale §i a dictaturii proletariatului®. In decuisul anilor, datoritd unui
sir de factori internigiexterni, aceste deosebiti care se refcreau la socialis-
mul ,,traditional”’ §i la doctrina comunistd din anii 1919—1920, s-au mai
atenuat. Acest luciu era remarcat gi de C.-Titel Petrescu, care recunoagte
c¢d de atunei comunismul ,,a evoluat $i ca doctrind si ca tacticd” 1% Cu
toate acestea, deosebiri de doctrini i practicd intie P.C.R. si P.S.D. mai
existau, 8i in unele domenii erau destul de importante.

Un prim element care se impune a fi luat in consideratie cind
abordim problema asemdinirilor §i deosebirilor dintie P.S.D. si P.C.R.
- este acela ci frontul unic incheiat in aprilie 1944 a schimbat
multe din datele problemei. S-a stabilit o tactici comuni in lupta
contra dictaturii fasciste §i a ocupantilor hitlerigti, o intelegere clari
asupra necesititii democratizdrii térii §i a rolului clasei muncitoare
in acest proces gi altele. Reorganizarea sindicatelor ca o migcare uniti,
bazatd pe principiile luptei de clasd i ale internationalismului proletar,
autonomd fatd de partidele politice, stabilirea obiectivelor gi sarcinilor
luptei sindicale, in consfituirea ce a avut loc la 1 septembrie 1944, au
extins §i amplificat posibilitd{ile de colaborare 1.

Deosebirile de vederi privind felul in care era conceput partidul,
forma si principiile lui de organizare, sistemul de alegere i promovare a

7 Vezi mai pe larg: V. G. lonescu ,,Partidul Social-Democral i problema unildfii de
acfiune a clasei munciloare”, in ,,Anale de istcrie’’, nr. 3/1973, p. 102117,

8 ,.Libertatea’” nr. 1 din 25 august 1944,

9 Const.-Titel Petrescu, Socialismul in Komania, Biblioteca Socialistd, 1944, p.360—363.

10 Jbidem, p. 360.

11 Explicind conceptia socialistd fatd de miscarea sindicald si rapcrturile dinire partid
sisindicate, C. Titel Petrescu arita : ,,Migcarea muncitoreasci trebuie si se organizeze din punct
de vedere distinct, tn partid socialist, din punct de vedere economic in sindicate profesionale’

(Ibidem, p. 365).
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cadrelor gi altele erau de asemenea mult atenuate. Mai existau insi deose-
biri izvorite atit din felul in care 8e concepea organizarea partidului gi
recrutarea de aderenti ca i in sarcinile ce se fixau organizatiilor de partid.
Lipsa de centralizare organizatoricd a P.8.D., conceptia sa, dupd care
toti care declard cé acceptd si lupte pentru socialism, sint ,,socialigti §i se
pot grupa in partid”, ca §i limitarea actiunii de partid numaila educarea
gi organizarea maselor, erau fird indoiald riméigite ale aga numitului
socialism traditional. Ele nu aveau corespondent in sistemul de organizare
al P.C.R. — partid riguros centralizat, cu o disciplini de fier, mobiliza-
tor, organizator gi conducéitor al luptei maselor 2.

Un alt domeniu in care se ficuserd pagi insemnati in directia apro-
pierii, era acela al conceptului asupra revolutiei socialiste i a dictaturii
proletariatului, chestiuni fundamentale pentru un partid revolutionar.
Asupra continutului revolutiei sociale ambele partide aveau acelagi punct
de vedere infelegind-o ca o actiune de transformare fundamentali a regi-
mului existent. De asemenea ambele partide considerau drept obligatorie
folosirea puterii de stat a celor ce muncesec pentru fiurirea orinduirii
socialiste.

Dar si in aceste probleme la P.SD. se constatau un sir de inconsec-
vente, 1amineri in urmé, cochetiri cu soecialismul ,,traditionalist’”, sau
chiar aprecieri nereale despre conceptiile comunistilor. Astfel, pornind de
la punctul de vedere dupi care ,,revolutia socialistd trebuie si se infip-
tuiascd intii in tdrile cele mai inaintate din punct de vedere capitalist,
acolo unde conditiile obiective — industrializarea tirii, concentrarea ave-
rilor, masa mare a pioletariatului — si cele subiective — cultura si con-
stiinta proletariatului — au creat terenul favorabil pentru transforméri
sociale”’, P.S.D. continua si exagereze calea ,,legali’’, ca metodd de cuce-
rire a puterii §i si respingd tactica insurectiei armate. In privinta dicta-
turii proletariatului despre a cirei necesitate erau de acord, o aprecian
cd in practica comunistd aceasta ar insemna nu conducerea de citre
masele organizate §i constiente, ci ,,dictatura personald’ a citorva
conducitori, care au centralizat in miinile lor intreaga putere si determini
,,actiunea reformatoare’ 13,

Pornind de la aceastd situatie si de la faptul cd P.S.D. nu avea un
program pentru perioada de dupéd eliberare — gindindu-se si-1 adapteze
pe cel din 1936 — in activitatea sa, mai ales in probleme de tactica si de
organizare, se constatau un §ir de neclaritdti si inconsecvente.

Abordind aceastd problemé de mare dificultate am dori, de la inceput
s4 remarcdm ci declaratiile i prevederile de principiu care se materiali-
zeazd in decursul unei perioade mai lungi, videsc anumite inconsecvente
$i abateri in aplicarea lor 4. De altfel aceastd contradictie, dupd péirerea
noastréd, provenea din felul in care P.S.D. se striduia si adopte unele
formule organizatorice depigite sau neadecvate pentru un partid revolu-

12 Gheorghe Tutui. Partidul Comunist Romén in primul an dupd vicloria insurecfiei
najionale anlifasciste armate din august 1944, in ,,Anale de istorie” nr. 41973, p. 33—47.

13 C.-Titel Petrescu, Op. cil., p. 363.

14 Vezi si Traian Udrea, L’atlitude des principaux partis et organisalions politiques a
Uégard du développement démocratique de la Roumanie aprés le 23 aoft 1944, in ,,Revue roumaine
d’histoire’”’, nr. 5 1972, p. 824—825.
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{ionar, lucru ce se constatid deosebit de clar in formele de organizare §i de
conducere, in structura sociald a partidului.

Sesizind deja aceastd discrepantéd dintre definirea P.S.D. ca partid
de clasé, al revolutiei sociale giunele forme organizatorice uzitate in aceasti
perioadd, credem ci este necesar a mentiona cd in problemele constructiei
de partid, Partidul Social-Democrat se deosebea evident de celilalt partid
muncitoresc, P.C.R. Astfel, dupid 23 August 1944, P.S.D. nu a trecut
printr-o fazid de refacere a vechilor organizatii §i nici de verificare a mem-
brilor cu care iegise din ilegalitate, ci a procedat direct la inscrieri, de
multe ori faréd restrictii. Aceastd stare de lucruri, care va fi in buni parte
lichidatd in cursul anului 1947, a creat destule probleme si a reprezentat
in anumite momente un element care a frinat evolutia P.S.D.

Documentele programatice existente, sau cele difuzate imediat
dupi eliberare sint reluate §i dezvoltate ulterior intr-un gir de articole, in
cuvintirile fruntagilor partidului §i cu alte prilejuri. Astfel, Leon Ghe-
lerter, unul din vechii militanti socialigti, in dous articole publicate la 6
5i 28 septembrie in ziaiul ,,Libeitatea’ 15, intitulate : Directivele actuale
socialiste 51 Noi directive socialiste, defineste conceptia paitidului fatd de
socialism §i tactica sa.

Reprezentind un instrument important in actiunea politico-ideologici
desfisuratd de P.S.D. in vederea definirii 10lului i locului partidului in
lupta revolutionaird ce se desfisuia, articolele amintite au si meritul de a fi
precizat cd socialismul pentiu caie luptau socialigtii romani, va fi unul
,sisnit din solul tdrii®.

Declaratiile principiale enuntate in cele dou#d articole, orientate
evident impotriva tendintelor reformiste din P.S.D., nu tineau insi seama
in suficientd misurd de realitdtile din Roméinia §i nu erau insotite de
solutii concrete care si favorizeze dezvoltairea procesului de trecere la
socialism, fiind §i ele tributare vechilor conceptii.

Expresie a acelo1asi realitiifi politice, care impuneau tutuior parti-
delor definirea pozitiei lor fatd de pioblemele majore ale prezentului si
fatd de perspectivele {érii §i sub influenta progiamului elaborat de P.C.R.
intr-o serie de articole apdrute in ultimele luni ale anului 1944 cum sint :
Rolul Partidului Social-Democrat 51 Nu armonie, c¢i luptd, ambele semnate
de S. Emil, se ia atitudine fermé fatd de aceia care atribuiau P.S.D. rolul
unui partid ,,de mijloc”’, al socialismului democratic evolutionist, preci-
zindu-se caracterul acestuia de partid revolutionar, de clasd. Definind
Partidul Social-Democrat drept un partid ,,al clasei muncitoare, bazat
pe principiile luptei de clasd. . . nu un partid al armoniei, ¢i alluptei sociale,
nu al evolufiei nesimtite, ci al inevitabilei revolutii sociale’ 16, materialele
amintite au avut un rol important atit in orientarea activititii politice a
P.S.D., cit §i asupra actiunii de reorganizare a partidului.

Pe misurd ce organizatiile P.S.D. se consolidau, scoteau ziare
proprii. Astfel, alituride ,,Libertatea’ au aparut : ,,Libertatea Tineretului”,
»Ardealul luptitor’” la Alba Iulia, ,,Presa’ la Pitesti, ,,Erdély” la Cluj,
,,Oltenia muncitoare’ la Craiova, ,,Libertatea Muscelului’’ la Cimpulung,

15 | Libertatea”, nr. 6 din 1 septembrie si 35 din 1 octombrie 1944.
18 Jbidem, nr. 28 din 24 septembrie $i 96 din 3 decembrie 1944,
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,,Lupta poporului” si ,,Népakarat’ la Oradea, ,,Voinfa poporului” la
Turda, ,Dobrogea muncitoare’’ la Constanta, ,,Ficlia Banatului’” gi
,,Freiheit”” la Timigoara, ,Libertatea Poporului’” la Aiad si ,,Lumina”
la Birlad, ,,Piatra Socialistd” la Piatra Neam{ si altele. Tot acum si-a
inceput activitatea gi editura P.S.D. care in anii 1944—1947 a publicat
110 brosuri §i cdrti cu un tiraj de 1.500.000 de exemplare, adicd de 10 ori
mai mult decit in perioada 1907 —1938.

Un moment important in activitatea politico-ideologici a P.S.D.
o constituie aparifia spre finele anului 1944 a luctéiii lui Constantin-Titel
Petrescu, Socialismul in Romdnia (1835-6—septembrie 1940). Cartea,
o primé incercare de sintezd a unei pir{i din migcarea muncitoreascé si
socialistd, incepind de la primul falanster creat la Scdieni in judetul Pra-
hova in anul 1835, uimireste evolutia organizatiilor muncitoregti din
Roménia pind la 6 septembrie 1940, reusind o incadraie a acestora in
viata politicd a térii gi In miscarea socialistd internationaldi. Menitd si
serveascd educirii noilor membri de partid in aceasti perioadd cind
clasa muncitoare inarmati cu ideologia socialismului gtiintific era menits,
dupd pirerea autorului, ,,s8-si contopeascd gindirea si actiunea... de
radicald prefacere a societitilor omenegti’’, cartea nu se ocupi decit tan-
gential de istoria P.C.R. Dar autorul e1a congtient de acest lucru giintr-un
post seriptum se angaja cd la o noud reeditare o va completa ,,cu capitole
speciale referitoare la migcarea comunisti’ 7.

2, ANGAJAREAKP.S.D. IN LUPTA PENTRU  Pjocesul de 1eo1ganizare a

- N ). A g s I3

TUANSTOINAN | DEMOCWATICE. LU= PS.D. in condifille de  dups

eliberare, conceptiile sale poli-

tico-ideologice ca si activitatea

concretd, de zi cu zi, au fost puternie influentate de lupta clasei muncitoare,

forta conducitoare a revolutiei, de conlucrarea tot mai strinsi §i pe mul-
tiple planuri realizatd cu Partidul Comunist Romén,

Acest lucru se constatd in primul 1ind pe tirimul munecii sindicale,
mai ales dupid 1 septembrie 1944, cind in conducerea Comisiei de organi-
zare a Migcdrii Sindicale Unite din Romé#nia, a fost ales ca pregedinte
Victor Brétfileanu, membru al C.C. al P.S.D. 18, Cu prilejul discutiilor
purtate de delegatii celor doui partide, sfera intelegerii dintre ei s-a extins
asupra unui g§ir de aspecte gi probleme ca : rolul frontului unic muncito-
resc §i sarcinile clasel muncitoare in noua etapi a luptei revolutionare,
a principiilor de organizare gi atributiunilor migcérii sindicale, ca gi asupra
altor probleme care priveau activitatea celor doui partide **. Comisia de
organizare a migcirii sindicale (C.0.M.S.U.R.) apreciind céd lupta pentru
consolidarea si 1drgirea libertdfilor democratice, ca $i actiunea de ridicare a
nivelului de trai al maselor de salariati pot fi asigurate cu succes numai
in conditiile exercitirii depline a rolului conducétor al clasei muncitoare,
a consemnat in rezolutie ci in problemele dezbidtute, punctul de vedere al

17 Constantin-Titel Petrescu, Op. cil., Biblioteca socialisti, 1944, 487 p.

18 'Roménia liberd’’ nr. 24 din 8 septembrie 1944.

19 Vezi mai pe larg : Gheorghe Tutui, Cof{ofani Paraschiv, Sindicalele din Romania {n anii
revolufiei populare, Bucuresti, Edit. politici, 1970.
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delegatiei Partidului Social-Democtat se identifici complet eu punctul
de vedere al Partidului Comunist Romén 2,

Reorganizarea migcérii sindicale, moment insemnat pe calea cola-
bordrii dintre comunigti, social-democrati gi alfi oameni ai muncii, a
contribuit la cregterea fortei i a capacititii combative a clasei muncitoare.
In focul luptei revolutionare, organizatiile de sindicat s-au dezvoltat
rapid, au devenit o fortd impoitantd in viata publicd a t&rii 2, o gcoali
a unitdtii proletare.

Afirmarea publicd a hotd1irii P.C.R. §i P.S.D. de a mentine §i dezvolta
colaborarea in frontul unic, mismile concrete adoptate de cele doud par-
tide in aceastd directie, reorganizarea migcdrii sindicale pe principiile
unitdtii de actiune, au reprezentat succese de seami ale fortelor revolutio-
nare din tara noastrd, pagi insemnati pe calea afirmérii clasei muncitoare
ca fortd conduciitoare a revolutiei. Dar cerintele noii etape ale revolutiei
impuneau realizarea unei noi intelegeri intre P.C.R. gi P.S.D. pe baza
unui nou program, elaborarea unor méisuri organizatorice comune care si
duc la coordonarea activitdtii pe tirim politic $i profesional. In acest scop,
la 25 septembrie 1944, C.C. al P.C.R. a propus tuturor forfelor demociatice
un proiect de platforméi, care cuprindea in esenti sarcinile fundamentale
ale luptei pentru desdvirgirea transformdirilor cu caracter burghezo-demo-
cratic, in folosul maselor. Acest program minimal a fost luat in dezbatere
de Comitetul Executiv al P.S.D., care la 29 septembrie, in secrisoarea
adresatd citre C.C. al P.C.R., igi afirma acordul cu necesitatea consoli-
dérii regimului democratic, ca §i a infiptuirii unor reforme sociale §i eco-
nomice urgente.

Acceptarea platformei P.C.R. ca bazéd de discutie a ficut posibil ca
la 2 octombrie 83 aibd loc gsedinta comund a delegatiilor comitetelor cen-
trale ale celor doud partide, care au dezbitut atit proiectul propus, cit §i
scrisoarea de ridspuns a P.S.D. Dupé unele addugiri $i modificiri, s-a ajuns
la redactarea platformei Frontului Unic Muncitorese.

Cu acelagi prilej delegatii celor doud partide au cidzut de acord asupra
necesitiafii consoliddrii unititii de actiune §i au adoptat o hotirire 22,
prin care se constituiau organe centrale i locale ale frontului unic §i sc
stabileau criteriile de colaborare.

In realizarea acestui deziderat, o insemnitate deosebitd a avut ho-
tdrirea delegatiilor celor doud comitete centrale ca Platforma propusi de
P.C.R. in vederea constituirii Frontului National Democrat si fie insugitd
de Frontul Unic Muncitoresec $i sustinutid ca platformi proprie, fapt care
marca un pas insemnat in apropierea dintre P.C.R. §i P.S.D., in probleme
importante privind lupta pentru democratie.

Cele doui partide au apreciat in unanimitate insemnitatea actului
de 1a 2 octombrie in dezvoltarea colaboririi dintre P.C.R. i P.S.D., efec-

20  Roma4nia liberd”’, nr. 24 din 8 septembrie 1924, Rezolufia Comisiei de organizare a
miscdrii sindicale unite din Romania.

31 Trofin Higan — Sindicatele Unite din Romdnia — 1944—1947, Bucuresti, Edit.
politicd, 1968.

22 Din Comitetul Central F.U.M. au ficut parte: Constantin Pirvulescu, Vasile Luca,
Ana Pauker §i Gheorghe Gheorghiu-Dej, ca reprezentanti ai P.C.R.; T. Iordichescu,
T. D. Ionescu, Lotar RiAdaceanu, Stefan Voitec, din partea P.S.D.
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tele acestei conlucriri asupra desfigurédrii luptelor pentiu democratie §i
progres social, rolul uniti{ii de act{iune in asigurarea hegemoniei proleta-
riatului in revolutie, ca §i necesitatea de a apiia gi dezvolta unitatea rea-
lizatd. In articolul redactional intitulat Actul de la 2 octombrie 1944, zia-
rul ,,Scinteia’ sublinia cu satisfactie faptul cd Frontul Unic Muncitoresc
avea o noui platformi de actiune, pe care in numele clasei muncitoare o
propune tuturor fortelor democratice?®. La rindul siu, ziarul ,,Libertatea’,
intr-un articol semnat de Lotar Ridiceanu, scria : ,,Daci vom gtisé aplicim
acordul de la 2 octombrie socot s nu este departe vremea cind vom putea
face unnou pasinainte,lirgind platforma noastrs, adincind colaborarea’.

Evolutia unitifii de actiune a migcérii muncitoregti din Rominia,
dupd intelegerea surveniti la 2 octombrie, se cairacterizeazi prin constitui-
rea, pe misura dezvoltirii organizatorice a celor doui paitide, a noi organe
ale frontului unic la nivel regional, judefean gi local, menite s& asigure
transpunerea in viatd a hotédiirilor C.C. al F.U.M. si in mod deosebit,
platforma politici de transformiri democrate.

Consolidarea unitétii de actiune a migcdrii muncitoresti din Roménia,
marcati prin intelegerea intervenitd intre P.C.R. §i P.S.D. asupra pto-
blemelor sindicale, a obiectivelor luptei pentru democratizarea téiii gia
formelor de colaborare dintre cele doui partide §i organizatiile lor de
tineret, actiunile comune pe linia organizérii §i conducerii luptelor popu-
lare, au influentat puternic desfismaiea intregului pioces revolutionar
din Romaénia. O ilustrare a acestei evolutii a constituit-o faptul ¢ Ja 12
octombrie 1944 a fost constituit Consiliul Najional al Fiontului National
Democrat, in care au intrat noud reprezentanti ai migcéiii muncitoresti:
Gheorghe Gheorghiu-Dej, Lucrefin Pitriscanu, Vasile Luca, Const.-Titel
Petrescu, Lotar Ridiceanu, Tudor Ionescu, Chivu Stoica, Victor Bratfi-
leanu, Alexandru Sencovici. Crearea F.N.D., puternicd coalitie de forte
democrate, care cuprindea muncitori, tdrani, intelectuali, piturile mijlocii
de la orage, masele de femei §i tineret, oameni ai muncii apartinind natio-
nalitétilor conlocuitoare, a insemnat un impottant succes al luptei P.C.R.
de grupare in jurul si sub conducerea clasei muncitoare a unei insemnate
pirti ale populatiei interesate in dezvoltarea democraticé a térii, in conso-
lidarea independentei §i suveranititii ei. Rolul de catalizator politic al
acestei largi concentriri de forte democratice, cu o componenti de clasi
neunitard, a fost implinit de Frontul Unic Muncitorese, care a asigurat
acestei coalitii dinamism §i combativitate.

Partidul Social-Democrat a reprezentat una din fort{ele principale
ale F.N.D.; a luat parte activd la crearea Consilinlui National al F.N.D.
i a organelor locale ale acestuia, la elaborarea regulamentului de functio-
nare al acestui organism politie, la indeplinirea tuturor sarcinilor ce-i
revenean.

In aceste conditii, cind delegati ai P.S.D. au participat la crearea
comitetelor F.N.D., au lunat cuvintul la mitingurile §i demonstratiile de
masi, pe misurd ce se consolida for{a clasei muncitoare in viata politics
a tdrii, a crescut §i preocuparea partidului pentiu problemele concrete ale

23 Sctnteia”, nr. 16 din 7 octombrie 1944,
3 Frontul unie, articol publicat in ,,Libertatea’’, nr. 41 din 7 octombrie 1944.
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maselor. Sub acest aspect este interesant de remarcat faptul ci in perioada
urmitoare reprezentantii P.S.D. au participat activ la toate acfiunile §i
manifestatiile de stradd organizate de F.N.D., au luat cuvintul la mitingmi
si adundri etc.

Un alt aspect al procesului de reorganizare a P.S.D. il constituie
preocuparea deosebitd, ag spune preferenfiald, pentru atragerea in partid
a intelectualilor, iar dupd ce $tefan Voitec — unul din secretarii generali
al P.8.D. — a devenit ministru al Educatiei Nationale (4.XI1.1944), a
profesorilor §i invéagdtorilor.

Corespunzitor acestei orienté1i, incéd de la inceputul luniiseptembrie,
presa de partid publicd, uneori cu ample comentarii, adeziunea la P.S.D.
a unor cadre didactice. Dupé ce la sfirgitul lunii septembrie se constituie
grupul de inifiativd al profesorilor socialisti, actiunea de atragere a acestei
categorii de intelectuali spre P.S.D. se extinde. La 15 octombrie, in sala
bibliotecii sediului Central al P.S.D., in prezen{a presedintelui paitidului,
Const.-Titel Petrescu, a secietarilor generali, Stefan Voitec §i Lotar Rada-
ceanu, care au rostit si scurte cuvintiri, a avut loc primirea festivi in partid
a unui grup de profesori giinvi{itori. Avind in vedere participarea la aceastd
manifestatie a lui Gheorghe Niculescu-Malu, presedintele asociatiei invi-
tdtorilor, ca §i a delegatilor din judete ai acestei asociatii, adunarea din
15 octombrie 1944 o apreciem ca avind un rol impoitant atit in definirea
pozitiei P.S.D. fa{d de aceastd categorie de intelectuali, cit §i in conturarea
formei organizatorice p1in caie acestia mimireaun si se incadreze in activi-
tatea politici. De altfel, faptul ci in zilele uiméatoare inviatitorii din unele
judete, aderd la hotédririle ,,luate de comitetul cential social-democrat,
invatdtoresc”, iar de la 12 octombrie in ziarul partidului apare o pagini
siptdminald intitulatd Libertatea invdidtorilor, atesti aprecierea ficuti.
In aceastd ordine de idei se impune §i precizarea ci la prima sa aparitie,
foaia ,,Libertatea inva{itorilor’’, a publicat un ,,Apel citre colegii invi-
tdtorl din toatd tara’’, pe care ii cheami si se organizeze deoarece ,,invi-
fdtorimea trebuie si se giseascd pe linia permanentelor nationale §i sociale
ale neamului §i ale sufletului, §i menirii de invititor, cu patrimoniul de
idealuri gi jertfd, inchinatéd ridicirii poporului muncitor, de pe ogoare $i
din fabriei’ 2,

Ulterior, la 12 noiembrie 1944, cu prilejul primirii in P.8.D. a unui
alt grup de intelectuali, printre care se aflau §i profesorii universitari
Constantin Motag — prorector al universititii din Bucuresti, filologul
Iorgu Iordan, filozoful Mircea Florian si alyii, Const.-Titel Petrescu, intr-o
ampld cuvintare, a prezentat pozifia partidului fajd de stiintd i culturi,
ca §i fatd de slujitorii ei.

Pe aceeasi linie, delatragere a intelectualilor in partid, cuscopul de a-i
antrena la activitatea de propagare a socialismului au fost create doui
institutii centrale ale P.S.D. ,,Cercul de studii sociale al Partidului Social-
Democrat’® §i ,,Universitatea Populard”. Constituit la inceputul lunii
octombrie, cu 15 sec{ii, cu un program bine definit §i cu un regulament
precis de functionare, cercul de studii, care activa sub conducerea directd
a Comitetului Executiv al P.8.D., urma si aibdun rol importantin studierea

-

2  Libertatea”, nr. 56 din 22 octompbrie 1944. .
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pe baza marxismului a 1ealitdtilor romanesti §iin elaborarea unor solutii
practice.

yyScopul acestuia — se aratd in articolul 2 al regulamentului — este
cercetarea §i aprofundarea teoreticdi, precum §i precizarea aplicirii prac-
tice a problemelor in lumina doctrinei marxiste §i in vederea réspindirii
acestei doctrine atit in cercurile de specialitate, cit §i in masele populare’’ 26,

O mentiune speciali se cuvine atentiei acordate de Comitetul Exe-
cutiv al P.8.D. asigurérii incadririi cercului de studii sociale cu specialigti
de cea mai inaltd calificare, personalititi ale viefii gtiintifice §i culturale
ca gl elabordrii programului de activitate. Astfel, in gedinta din 23 octom-
brie 1944 in prezenta delegatilor Comitetului Executiv al P.S.D. a fost
ales Comitetul Cercului de studii din care ficeau parte ca delegati ai Comi-
tetului Executiv : Serban Voinea, 8. Emil gi T. Iordichescu, care era si
secretar general al cercului #.

O parte inseparabild a activitid{ii desféigurate de P.S.D. in primele
luni de dupi eliberare, a fost aceea a raspindirii in masi a ideilor marxiste,
de prezentare in fata noilor membri a istoriei de peste o juméitate de secol
a migedrii muncitoresti, de popularizare a eroilor clasei muncitoare gi a
fruntagilor socialigti, de solidaritate cu migcarea muncitoreasci interna-
tionald. Inceputd prin manifestul adresat tarii la 24 august 1944 §i con-
tinuatd printr-un sir de articole publicate in ,,Libertatea’ sau cuvintiri
ale fruntagilor P.S.D., aceastd actiune s-a accentuat spre sfirgitul anului
1944, odatd cu antrenarea partidului la marile manifestiri de masi.

Pe aceste coordonate se inscrie gi sirbéitorirea de citre partid a
celei de-a 27-a aniversdri a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, prilej
cu care ziarul ,,Libertatea’, a publicat mai multe articole, iar fruntagii
partidului au rostit cuvintiri apreciative la adresa revolutiei ruse, a expe-
rientei statului sovietic, la contributia armatei rosii in zdrobirea fascis-
mului. Privite din unghiul de vedere al evolutiei P.8.D., ni se par deosebit
de interesante unele aprecieri cuprinse in articolul ,,0 aniversare”’, publicat
in ,,Libertatea’, sub semnétura lui Const. Titel Petrescu in care se spune ¢4 :
,»Din punct de vedere al organizafiei de stat, Rusia Sovieticd constituie
un imens laborator in care s-au experimentat atitea procedee de viatd
obsteascé, ce pot folosi statelor europene care cautd forme de reconstructie
pe baze noi’” 28, In aceeasi orientare este conceputd si cuvintarea rostits
de Serban Voinea la adunarea oamenilor muncii care a avut loc in Capitali.

In acelasi timp, P.8.D. a folosit prilejul diferitelor anivers#ii pentiu
a face ample expuneri cu caracter istoric, cit §i pentru a face publice
invitamintele pe care partidul le-a tras din experienta trecutului. In girul
acestor actiuni se incadreazd comemorarea evenimentelor din 13 decem-
brie 1918, prin organizarea unui §ir de aduniri in fabrici, printr-un pele-
rinaj la mormintul lui I.C. Frimu din cimitirul ,,S8finta Vineri”’, sedinta din

26 Libertatea’, nr. 51 din 17 octombrie 1944.

27 Ca membri ai Comitetului au fost alesi responsabilii celor 15 comisii pe probleme :
prof. M. Florian (invdtimint), prof. Jorgu Iordan (culturd), ing., Bergheanu (agrard), avoeat
Al. Saphira (economici), Em. Hillard (politicd), dr. Apostolide (medicald), arhitect Burcus
(cdilitard) ete.

28 Libertatea’’, nr. 73 din 8 poiembrie 1944,
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sala ,,Libertatea’, participarea la adunirile organizate de F.U.M. din
sala ,,Marna’ gi din Piata Teatrului ete.

Din multitudinea de probleme abordate cu acest prilej, se impun a
fi mentionate in primul rind consideratiile istorice §i comparatiile técute
intre avintul migedrii muncitoregti din anii 1918 —1921, gi situatia de dupi
eliberare, ca gi concluziile tiase de P.S.D. Astfel, Lotar Ridéiceanu, in
cuvintarea rostiti la adunarea din sala ,,Marna’, arati cd cine a triit
migcarea muncitoreascd din anii 1918—1921, se izbegte ,,de o mare ase-
ménare cu migcarea muncitoreasci de azi. Aceiagi degteptare la viatd si
luptd, acelagi curent puternic de organizare, aceiagi ridicare vijelioasi a
congtiintei de clasd’ 288, Lg rindul su, Const.-Titel Petrescu, in ampla ex-
punere cu caracter istoric, ficutd in sala ,,Libertatea’’, sublinia dirzenia
$i eroismul migcdrii muncitoresti, meirsul ei ascendent, in ciuda tuturor
greutdtilor gi piedicilor. ,,Istoria partidului nostru — ardta vorbitorul —
este un lung martirolog, o lupti In care migcarea noastid a fost loviti,
uneoti ingenunchiati, dar niciodatd 1dpusi. An de an ea s-a ridicat, tot
mai sus ciitre culmile insotite ale idealului socialist’ 2.

Remarcind cd una din cauzele principale ale insuccesului clasei mun-
citoare in marile bitilii de dupd primul rdzboi mondial a fost lipsa ei de
unitate, c¢i social-democratii §i comunigtii erau pe pozifii potrivnice, in
loc s4 lupte in comun pentiu aceleagi teluri, vorbitorii au subliniat atit
necesitatea unititii proletare cit §i hotérirea partidului de a face ca aceastd
experientd si nu se mai repete.

Momentul cel mai impoitant in dezvoltarea Partidului Social-Demo-
crat in anul 1944 1-a constituit lucidrile Sfatului P.S.D., care s-a desfigurat
in zilele de 10 —11 decembuie 3% Convocarea Sfatului P.S.D. gi problemele
pe care acest for de conducere avea si le dezbatii, au fost anuntate din
timp in presd §i popularizate in toate sectiile. Luecririle lui au avut loe in
sala ,,Libertatea’, in prezenta a peste o sutd de participanti, reprezentind
membrii Comitetului Central, delegafi ai celor noud organizatii regionale 31,
ai U.F.M. gi U.T.S. Lucrarile s-au desfdgurat pe baza urmitoarelorrapoarte:
Situatia politicd —Const.-Titel Petrescu, raporturile P.S.D. cu celelalte o1ga-
nizafii muncitoregti — Stefan Voitec §i Tudor Ionescu; Sindicatele mun-
citoregti — Lotar Réidiceanu §i Gheorghe Stroia, Organizarea Uniunii
Femeilor Muncitoare — Eugenia Rédiceanu ; Organizarea partidului —
Serban Voinea §i Tudor Iordichescu, presa partidului — Ion Pas i
Dumitru Pop.

Aga cum rezultd din datele existente, pind in decembrie 1944, P.S.D.
obtinuse importante rezultate pe linie organizatoricd §i politici, avind
constituite toate comitetele regionale i aproape 2/3 din organizatiile
judetene. Partidul avea insemnate pozifii in conducerea sindicatelor
profesionale, in aparatul de stat local, trei minigtri — Lotar Réidiceanu
la Ministerul Muncii, $tefan Voitec la Ministerul Educatiei Nationale,

28 pis , Libertatea’, nr. 104 din 13 decembrie 1944.

29 Ibidem, nr. 106 din 15 decembrie 1944.

30 Ibidem, nr. 105 din 14 decembrie 1944.

31 Acestea erau: Munlenia, cu 8 judete; Ollenia, cu 6 judete; Banal, cu 5 judete;
Brasov, cu 7 judete; Cluj, cu 12 judete; Moldova de nord si Bucovina, cu 6 judete, Bacdu,
cu 6 judete; Dundrea de jos, cu 6 judete si Constan{a, cu 3 judete.
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Gheorghe Nicolau la Ministerul Asigmarilor Sociale si un subsecretar de
stat la Ministetul Economiei Nationale — Tudor Ionescu. Referindu-ne
la aceastd manifestare politicd a P.S.D. se impune precizarea ci in aceastd
perioadd conducerea 1estrinsd a partidului se prezenta unitd, atit din
punct de vedere politico-ideologic, cit i organizatorie.

Un element interesant caie se degajd din lucririle Sfatului P.S.D.,
il reprezinti preocuparea, ca pe baza analizei critice a trecutului si indrepte
ferm partidul pe calea luptei revolutionare.Inacest cadru se impune a fi
mentionatd rezolutia depusid de Ion Pas in gedinta din 11 decembrie, in
numele a circa 40 de delegati prin care propunea intie altele §i schim-
barea titulaturii partidului.

Asupra acestei probleme, a schimbéirii denumirii partidului ca o
expresie a hotéririi sale de a se lepida de toatd mostenirea reformisté,
s-au mai exprimat pédreri §i in perioada anterioard. Astfel Constantin-
Titel Petrescu, in interviul acordat la inceputul lunii septembrie 1944,
ziaristului francez Milton G. Lohr, a spus : ,,Sub rezerva aprobéirii con-
gresului nostru, Partidul social-democrat i3i va schimba peste putinid
vreme titulatura in aceea de partid socialist”’. Presedintele partidului nu
aduce nici o precizare in legdturd cu sensul schimbirilor care tiebuiau s
aibd loc in P.S.D. in legiturd cu modificarea titulaturii, dar, avind in
vedere faptul cd informatia a fost ficutd publicd cu aceeasi ocazie cu care
Const.-Titel Petrescu a vorbit gi despire viitoarea fuziune cu Partidul
Comunist Romén, problemele sint dupd piierea noastri, clare.

Apreciind cd transfoimarea revolujionard a societitii ,,nu mai poate
fi conceputd cu mijloacele de altidatd’’ i cd locul partidului in viata poli-
ticd a tdrii ,,nu poate fi decit la stinga’ rezolufia cerea Sfatului P.S.D.
54 se ralieze propunerii de a schimba titulatura partidului in aceia de
Partidul Socialist Romén. Rezolutia a fost luatd in considerare hotaiindu-se
ca ea si fie discutatd in organizatiile din tai1d si si figureze la ordinea de
zi a primului congras.

in incheierea lucririlor a fost adoptatid rezolufia generald in care este
fixatd pozitia P.3.D. in principalele probleme : epurarea aparatului de
stat, democratizarea vietii publice, reprimarea speculei §i sabotajului,
continuarea hotdritd a rdzboiului antihitlerist etc. Precizind ci scopul
imediat pentru care luptd P.S.D. este realizarea ,,unei democratii reale in
Romaénia’, iar aceasta nu poate fi conceputi fird unitatea clasei muneci-
toare, rezolutia cheami membrii sdi sd lupte pentiu consolidarea ¥1ontului
Unic Muncitoresc $1 a unitdtii sindicale.

in legiturd cu activitatea politico-organizatorici a P.S.D. Sfatul
partidnlui a apreciat-o ca fiind corespunzitoare §i a stabilit ci aplicarea ei
in continuare este obligatorie pentru tofi membrii sdi. Aceastd precizare,
privind obligativitatea respectirii hotdririlor paitidului, insotitdi de sub-
linierea caracterului de clasid al P.S.D., ca ,,partid al clasei muncitoare”,
care trebuie sid-si subordoneze intreaga activitate ,in directia apiriril
intereselor economice, politice §i sociale ale maselor muncitoregti gi {ari-
nesti’’, aveau o mare insemnitate pentru dezvoltarea sa ulterioard. De
altfel rezolutia a si precizat ci in perioada urmitoare P.S.D. se va stridui
sd aldture proletariatului, in lupta sa pentru democratie §i socialism,
toate elementele muncitoare de la orage §i sate. In aceeagi directie fin-
teste si sarcina pusd de Sfatul P.S.D. in fata tuturor membrilor partidului,
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de a-si concentra ,,toate striduinfele pentiu intérirea §i lirgirea organiza-
tiilor Partidului Social-Democrat’’, pentru intdrirea gi consolidarea Fron-
tului Unic Muncitorese, temelia tuturor foifelor democratice.

Tinut la numai citeva luni de la iegirea partidului din ilegalitate, in
conditiile cind acesta desfisura o largéd activitate politico-organizatorici
§i cu putin timp inainte de declangarea bitéliilor hotédritoare pentru instau-
rarea puterii democrat-populare, Sfatul P.S.D. din 10—11 decembrie
1944 reprezenta un moment distinet in viata partidulni. E1 a marcat in
acelagi timp o treaptd in procesul de maturizare a P.S.D., in tiansformarea
acestuia in partid muncitorese de masi, partener de nidejde al Partidului
Comunist Roman, in lupta de eliberare sociali §i nationaldi ce se
desfisura.

3. PARTICIPAREA PS.D. LA LL'PT‘.L\ Inceputu] anulul 1945 caracte-
PENTRU INSTAURAREA REGIMULUL  yjsqt printr-o ascubire rapids a
DEMOCRAT POPULAR, . . .

conflictului dintre fortele demo-
crate gireactionare, a adus pe primul plan al viefii politice romanesti,
problema puterii de stat. Dezvoltarea procesului de organizare a maselor,
extinderea migecdrilor populare din fabriei §i institufii spre acfiunea de
stradd — care devine forma de luptd precumpinitoare —, intrarea inluptd

a majoritdtii tdrdnimii §i fdurirea aliantei muncitoresti-té1dnesti, ficeau

posibil ca problema puterii si fie rezolvati in favoarea maselor.

Aceastd fazd a acfiunilor concrete, cind infiuntarea deschisi de
forte duce la ruperea bruscd a echilibrului existent, cind locul disputelor
teoretice — programatice §i a ciocnirilor izolate, este luat de activitatea
maselor de milioane de oameni ai muncii, ¢ind problema ,,care pe care”
este rezolvatd prin fortd, a pus noi §i impoitante sarcini in fata tuturor
partidelor politice, inclusiv a Partidului Social-Democrat. Din acest
punct de vedere conducerea P.S.D. nu a ldsatloc la inteipretéii i echivocuri
§i, in mod operativ, si-a precizat punctul de vedere.

Sub acest aspect, articolul 1945 32, semnat de Const.-Titel Petrescu,
comentariile P.5.D. in legdturd cu Manifestul Fiontului National Demo-
cratic adresat fdrii de 1 ianuarie §i comunicatul C.C. al P.S.D. din 11 ianua-
rie 1945, sint semnificative. Astfel dupéd ce presedintele P.S.D. aprecia ¢4
1945 va mareca inceputul unei epoci noi de prosperitate, libeitate §i pace,
comunicatul C.C. preciza cd in noua fazd a luptei politice P.8.D. ,,se afla
ferm pe pozitia Frontului Unic Muncitoresc i al Frontului National
Democratic, pe care intelege si se situeze §i s-o susting fd14 soviiire’ 33,

Analizind activitatea P.S.D. in aceasti perioadd putem constala
cd ea a fost in permanentd orientatd pe baza principiilor enuntate $i s-a
conturat mai concludent in w1 mitoarele probleme : desdvirsirea procesului
de organizare a sindicatelor; elaborarea, adaptarea si popularizarea
programului de guvernare al F.N.D.; paiticiparea la actiunea politici de
masa pentru pamint, reforme democratice gi putere.

32 Libertatea’ nr. 118 din 1 ianuarie 1945.
33 Ibidem, nr. 124 din 11 ianuarie 1945.
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Principalul element al acestui inceput de an §i in acelagi timp prima
manifestare a noii faze in lupta politicd din Roménia, l-a constituit
dezvoltarea migefirii sindicale, care s-a materializat prin desfigurarea con-
greselor Uniunilor — 20-24 ianuarie — §i a Congresului General —
26-30 ianuarie 1945. Reliefind insemnétatea acestor congrese, Comisia
Generald a sindicatelor din Roménia intr-un apel dat publicitifii la
inceputul lunii ianuarie, scotea in eviden{d faptul ci acestea vor per-
fectiona structura organizatoricd a migcérii sindicale prin alegerea o1 ganelor
de conducere pe baza Frontului Unic Muncitoresc §i vor trasa linia de
conduitd a sindicatelor pe viitor 34,

Congresele Uniunilor Sindicale au reprezentat o etapd insemnatd in
actiunea de intidrire a unité{ii proletare, au evidentiat forfa construetivi
si spiritul de combativitate revolutionarid ale clasei muncitoare.

Referindu-ne la activitatea P.S.D. in aceastd perioadi, trebuie si
ardtdm cd indeosebi in problemele sindicale ea a fost deosebit de ampli
1 sustinutd, desfigurindu-se atit in interiorul migcéirii ea parte componenti
a ei, cit gi afard ca partid politic independent. Din multitudinea de actiuni
$i manifestdii remarcim in primul rind cele legate de activitatea de pro-
pagandd cum sint : conferinfa rostitd de Lotar Réidiceanula 17 ianuarie
1945 in aula Academiei comerciale pe tema ,,Rolul sindicatelor in viata
statului”, expunerea de motive pe care acelagi fiuntag socialist ca Ministru
al Muncii a prezentat-o regelui in legiiturd cu legea de organizare a sindicate-
lor; articolele lui Const.-Titel Petrescu Un scurt istoric al migcdrii
sindicale din Romdnia §i Organizare §i acfiune, publicate in ziarul ,,Liber-
tatea’ din 21 gi 31 ianuarie 1945. Cu aceastd ocazie cei doi fruntagi ai
P.8.D. gi-au expus pe larg §i punctele lor de vedere asupra organizirii
sindicatelor, asupra sarcinilor ce le revin ca §i cu privire la rolul lor in
procesul revolutionar. .

Astfel Lotar Ridficeanu in conferinfa amintitd i in expunerea de
motive a reliefat, pe lingi principiile care stau la temelia organizérii sin-
dicale, si sarcinile acestora, a subliniat elementele noi care au survenit
in activitatea sindicali dupi eliberare. El a demascat falsitatea téoriilor
referitoare la statul deasupra claselor, ardtind cid el este o realitate sociald,
oglindeste deosebitile de interese, antagonismele sociale i ci lupta clasei
muncitoare priveste §i raporturile cu statul. De asemenea, o idee deosebit
de importanti, este aceea a sindicatelor nu numai eca ,,0 migcare de apirare”
ci ca ,,0 migcare ofensivi’’ 3%, Expunerea detaliati a rolului comitetelor
de fabrici gi a sarcinilor de moment, completa aceasti documentati ana-
lizd. Unele probleme fundamentale privind pozifia P.S.D. fa{d de migcarea
sindicald rezultd si din expunerea de motive care a insotit proiectul de
lege privind organizarea sindicatelor, sancfionat la 20 ianuarie 1945.

Riminind numai la nivelul aprecierilor generale gi al indicatiilor
programatice in legéiturd cu sarcinile §i rolul sindicatelor, inci in aceastéd
perioadd se constatd in conducerea P.S.D. unele deosebiri de vedere. Astfel
avem pe de o parte pozitia clard, lipsitd de echivoc exprimatd de Lotar

34 | Viata sindicald”’, nr. 3 din 7 ianuarie 1945.
3  Libertatea” nr. 129 din 17 ianuarie 1945.
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Ridaceanu gi impértasitd de ceilalti fiuntasi ai P.S.D. care aveau munci
de ceonducere in sindicate : Victor Britfileanu, Gheorghe Stroia, Mihai
Moraiu, Constantin Carcali gi altii, iar pe de altd parte unele puncte de
vedere exprimate de Const.-Titel Petrescu, care merg mai mult pe linia
transformdrii sindicatelor intr-o organizatie de luminare a maselor. Astfelin
amplul articol omagial publicat de Const.-Titel Petrescu sub titlul Un
scurt istoric al miscdrii sindicale din Romdnia 36 ca i cel intitulat Organizare
st acfiuned” presedintele P.S.D., care face un istoric al sindicatelor §i sublini-
azd Just unele din atributiile §i sarcinile acestora, videste in unele probleme
confuzii §i rdmineri in urméi. Sub acest aspect remarcam pozifia sa de cri-
ticare a ,,sindicalismului reformator” sau a ,,sindicalismului de agteptare”,
ca §i cerinta ca sindicatele sd-gi extindd puterea si asupra procesului de
productie §i in administrarea t{drii, dar aceste puncte de vedere inaintate
sint urmate de sarcini care fie cd le limiteazd rolul fie ¢4 nu corespund
etapei istorice date. O asemenea idee, cum ar fi aceea a sindicatelor ca
,organizatie de productie i gestiune’’, care alituri de obstiile sitegti
sau de cooperativele agricole ar avea misiunea de a conduce productia
i administratia {irii, evident neactuald si discutabild ca perspectivi, este
insotitd de fixarea unui tel limitativ. Indeplinirea telurilor migcérilor
sindicale, arati Const.-Titel Petrescu, cere 0 munci grea, obositore, dar
»cea mai importantd muncid este aceea de organizare temeinicd §i de
luminare a péturilor producitoare” 3%,

Desfigurarea primunlui Congres Geneial al sindicatelor — actiune la
care au participat uniti membrii celor doud partide muncitoresti 3%, a
prilejuit P.S.D.-ului §i ocazia unor manifestéai fie independente, ca partid,
fie pe linia scoaterii in evidentd a contributiei social-democratilor la reor-
ganizarea §i activitatea sindicatelor. Astfel in ziua de 27 ianuarie 1945,
zina doua a Congresului, Const.-Titel Petrescu a rostit la posturile de radio
o conferintd intitulatd : 40 de ant de la reinvierea miscirii socialiste . Alfi
lideri ai P.S.D. ca Vietor Britfileanu, Lotar Ridficeanu si Gheorghe
Stroia, au luat cuvintul in congres prezentind sau aducind salutul parti-
dului. Ca o recunoastere a contributiei P.S.D. la dezvoltarea miscarii sin-
dicale este §i faptul cd in organul de conducere al C.G.M. au intrat nume-
roase cadre ale acestui partid 4%

Lucrarile congresului au constituit, totodati, o manifestare a pozi-
{iei internajionaliste a migedrii muncitoregti din fara noastri prin hoté-
rirea manifestatd la Congres ca sindicatele din Romania si-gi adued con-
tributia proprie la lupta pentru infiptuirea unititii misedrii sindicale pe
plan mondial. Acelasi lncru s-a reflectat §i in participarea la lucririle
congresului a unor delegati ai organizatiilor sindicale din alte {iri, ceea ce
a prilejuit un valoros schimb de experien{d in principalele probleme ale
activitiafii sindicatelor.

36 Libertatea’’, nr. 133 din 21 ianuarie 1945.

37 Ibidem, nr. 140 din 31 ianuarie 1945,

38 Ibidem, nr. 133 din 21 januarie 1945.

3 | Scinteia” nr. 97 din 30 decembrie 1944.

40 _Libertatea” nr. 139 din 29 ianuarie 1945.

41 Victor Britfileanu, Constantin Carcali, Adolf Azriel, Gheorghe Siroia, Misa Levin,
Simion Girbovan, losif Mustetiu, Mihai Morarn, Cornel Bragadircanu, Eugenia Radéiceanu,
Stefan Licidtus, Solo Riegler ete. (,,Libertatea”, nr. 141 din 1 februarie 1945).
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2

Congresul a hotérit constituirea Confederatiei Generale a Muncii, a
adoptat statutul acesteia, a ales Comitetul Central compus din 32 de mem-
bri gi 6 supleanti, Comitetul Executiv format din 11 persoane, comisia de
cenzori §i supleant{ii acesteia. Gheorghe Apostol a devenit presedinte al
Confederatiei Generale a Muncii din Roménia.

Reorganizarea migecérii sindicale pe baza unitédtii de clasd §i a inter-
nationalismului proletar, dezvoltarea impetuoasi a acestei migcdri in
lunile imediat urmétoare, a contribuit la cresterea rolului clasei munci-
tfoare in viata social-politici a Roméaniei, a ugurat activitatea desfisu-
ratd de P.C.R., de grupare intr-un singur front al tuturor fort{elor interesate
in eliberarea tédrii §i consolidarea independentei ei nafionale, a democra-
tizdrii vietii publice §i dezvoltdrii Romaniei pe calea progresului social.

Un alt sector de activitate social-politici unde Partidul Social-Demo-
crat a desfiguiat o complexd activitate, a fost Frontul National-Demo-
crat. Parte constitutivi a consilinlui national al F.N.D. si a consiliilor
judetene, P.S.D. prin reprezentantii sii atit la Bucuresti cit §i in tard, a
contribuit la elaborarea programului de activitate i a regulamentului siu
de functionare, §i-a adus contribufia la elaborarea liniei politice a acestei
coalitii de forte deniocratice, la popularizarea ei in masi, la traducerea sa
in practicd. Dacd apreciem cd temelia F.N.D. a fost unitatea clasei mun-
citoare atunci putem spune pe drept cuvint ci aldturi de P.C.R., P.8.D.
a fost unul din pilonii sii de bazé. In decursul celor cinci luni de acti-
vitate, la cele peste 20 de gedinte ale consiliului F.N.D., reprezentantii
P.S.D. au luat parte la toate dezbaterile formulind in multe cazuri puncte
de vedere originale care concurau la buna desfisurare a politicii de aliante.
Printre problemele cele mai importante la care reprezentantii P.8.D. gi-au
expus pozifia, enumerim : necesitatea §i oportunitatea acfiunii de masé
pentru preluarea puterii; relatiile F.N.D. cu partidele politice burgheze
gi monarhia; organizarea gi statutul F.N.D.; situatia politicd din fard si
sarcinile fortelor democrate ; activitatea comitetelor sindicale ete.

Caracterizind pozitia reprezentantilor P.S.D. in Counsiliul National
al F.N.D., putem spune ci ea, exceptind 2—3 cazuri, a fost in confor-
mitate cu linia de conduitd stabilitd in Frontul Unic Muncitoresc. Exceptiile
se referd in primul rind la pozitia adoptati de Const.-Titel Petrescu?? in
sedinta Consilinlui F.N.D. din dupd amiaza zilei de 12 octombrie 1944
si partial la cea exprimat# de Serban Voinea la 12 februarie 1945. In legi-
turd cu primul, atitudinea se referd la doud probleme de mare insemné-
tate : dacd F.N.D. si incerce a lua puterea si cine si fie primul ministru
al noului guvern? Apreciind drept o greseald ca fortele democrate si ia
puterea, deoarece gi aga au destule greutéfi, Const.-Titel Petrescu s-a impo-
trivit propunerii ficute de Lucretiu Pitriscanu, ca presedinte la guvern
84 devind dr. Petru Groza si, pe motivul cd este nevoie de o persoani
neutrd, a propus pe Barbu Stirbei. Patru luni mai tirziu, la 12 februarie
1945, cind conflictul dintre fortele democrate si reacfiune se ascutea
rapid, Serban Voinea, cu alte exemple, avea si manifeste aceeasi atitudine
lipsitd de fermitate revolutionard si de increderein forta maselor. Astfel,
in sedinta F.N.D. din 12 februarie 1945 care analiza situatia politicd din

"\

41

42 Sicnograma Sedintei Consiliului F.N.D. din 12 octombrie 1944, f. 8—9,
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tard in urma ciocnirilor ce avuseserd loc cu prilejul ocupirii unor prefec-
turi §i a discursului provocator rostit de N. Ridescu la adunarea din
sala ,,Aro”, ficea apel la atitudine ponderatd spre a nu provoca criza
de guvern. Evident ci argumentele aduse de Serban Voinea in legitura
cu posibilitatea ca Ridescu si& demisioneze in urma sugestiei P.N.T.
sau din proprie initiativé, sau la pericolul instituirii ,,unui guvern de teh-
nicieni cdptusit cu ecifiva istorici”, nuexprima adeviratul motiv al pozi-
tiei sale. Dar dezacordul exprimat in aceeagi gsedintéd fa{d de cenzura apli-
catd de muncitorii tipografi ziarelor reactionare, ca gi teama manifestatd
in legiturd cu eventualele alegeri comunale §i generale, ,,in care F.N.D.
ar fi [fost] invins’’#, dovedise aceeasi neincredere in mase, acelasi spirit
goviielnic ea §i Const.-Titel Petrescu®.

Cele douid exemple de mai sus, desi se referd la pozifii adoptate de
doué personalitdfi marcante ale partidului gi in probleme de insemni-
tate majord, nu caracterizeazd insd pozifia P.S.D. Mai intii este necesar 54
precizdm e¢i nici Const.-Titel Petrescu nu s-a manifestat constant, pe aceeasi
linie goviielnicd, ci a avut in numeroase probleme atitudine constructivé.
Asa cd, avind in vedere cele spuse, ¢it §i faptul ci punctele sale de vedere,
chiar gregite fiind, au fost exprimate in cadrul unei discufii §i nu au fost
insotite de acfiuni contrarii atunci cind ele nu au fost insusite de majori-
tate, apreciem deocamdatd aparitia unor deosebiri de vederi in condu-
cerea P.S.D.

Dar in afard de Const.-Titel Petrescu si Serban Voinea, la dezbaterile
ce au avut loc in consiliul F.N.D. si in gedintele pe care acest organism
le tinea cu minigtrii, au participat un mare numdir de cadre de conducere
ale P.8.D.: Stefan Voitec, Lotar Ré#diceanu, Tudor Ionescu, Teodor
Torddchescu 45, Victor Britfileanu, Gheorghe Stroia gi alfii, care au con-
tribuit la clarificarea problemelor in dezbatere, au sesizat anumite necon-
cordante in activitatea unor organe sau organizatii, cerind luarea de
méasuri. Astfel in gedinta Consiliului F.N.D. din 24 decembrie 1944,
Lotar Ridiceanu a criticat tendinfele de a transforma Frontul Nafional-
Democrat intr-un super-partid, Victor Bratfileanu a ardtat cd unele
organe Sindicale isi depdsesc atributiile actionind in mod stingist, iar
Gheorghe Stroia a informat asupra faptului ed in sindicate se discutid
tot mai mult despre necesitatea de a se actiona mai hotirit fatd de marele
capital 4.

3

43 Stenograma Consiliului F.N.D. din 12 februarie 1945, f. 194—195, 202.

4% Incercind sd-1 caracterizeze pe Const.-Titel Petrescu, ziarista englezi Elisabeth
Barker, scria ca acesta ,,era mai degraba un idealist decit un revolutionar sau un conducitor ...
al muncitorilor”’. Mai departe fl aprecia ca fiind mai mult ,,un teoretician intelectual si
orator, decit un om de actiune. El nu provenea din clasa muncitoare, un avocat destul de
avut, Era un om de culturid francezia si oarecum bogitia pérului cdrunt, a mustatei sale si a
nodului sdu de cravatd sugera Cartierul Latin de acum cincizeci de ani. El avea curaj insii
era mai degraba iritabil decit tolerant >’ (Elisabeth Barker, ,,Truce inthe Balcans’’, London,
Percival Marchal, 1948, p. 134, 141).

4 Tncepind din 23 fcbruarie 1945 in urma demisiei lui N. Deleanu din functia de
secretar general al P.S.D. a fost ales in acest post Teodor Iordichescu (,Libertatea’, nr. 160
din 23 februarie 1945).

46 Stenograma sedintei Consiliului F.N.D. cu ministrii din 24 decembriec 1944, f.
50, 54, 55.
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Cu acelagi prilej Gheorghe Gheorghiu-Dej, in numele P.C.R., a adus
insemnate clarificdri ardtind cd unele din abaterile constatate de tova-
ragii social-democrati — cum ar fi aceea referitoare la F.N.D. — nu
reprezintd un pericol real, iar altele — ca acelea manifestate de unele
organe sindicale — se datoresc sldbiciunilor proprii atit ale comunigtilor
cit si ale social-democratilor 47

Un moment important care defineste cu claritate pozifia P.S.D.
fatd de problemele luptei pentru putere este reprezentat de sedinta
Consiliului F.N.D. din 26 februarie 1945 la care Lotar Riddceanu a pre-
zentat un amplu program de activitate privind atitudinea fatd de guver-
nul prezidat de Nicolae Ridescu, extinderea colaborarii forfelor democrate
cu P.N.T. (Anton Alexandrescu) gi P.N.L. (Tédtdrescu), atitudinea
fatd de rege etc. Apreciind actiunile provocatoare ale lui Ridescu ca acte
care au ,,tdiat puntile’’, Lotar Riddceanu arati ci P.S.D. considerd ci
este imposibil sd mai rdmind in guvern aldturi de acest om §i cd trebuie
dusd pind la capit lupta pentru un guvern de concentrare mai largs,
care si acfioneze pe baza programului de guvernare al F.N.D.

Apreciind expunerea lui Rédddceanu ca fiind in concordantd cu
linia politicd a F.U.M., Gh. Gheorghiu-Dej, dupd ce-i aduce unele preci-
z4ri gi completdri, atrage atentia asupra necesitéifii de a se continua schim-
barea primarilor §i prefectilor, acolo unde aceasta nu s-a ficut. ,,Pentru
ca si nu se creeze nemulfumiri in chestiunea repartizdrii primarilor §i
prefectilor — ardta Gheorghiu-Dej, adresindu-se lui Teohari Georgescu —
puneti gi social-democrafi cit mai multi §i cind vafide primit ciomege si
incaseze gi ei ... Aceasta ii va convinge de necesitatea luptei noastre’4s.

Evident ci sub aceastd formulare glumeatd fruntagul comunist avea
in vedere treburi foarte serioase §i anume o tendin{d a unor cadre ale
P.S.D. de a se {ine departe de inclegtirile politice, anumite incerciri ale
reactiunii de a provoca disensiuni intre comunigti §i social-democrati,
ca §i necesitatea intensificdrii participdrii cadrelor celor doud partide la
lupta de stradd. De aceea declaratia ficutd de Lotar Ridiceanu in numele
P.S.D. in care se aratd cd ,,nu existd putere in lume care si-1 abatd de la
F.N.D.”, aceastd pozitie fiind apreciatd ,,0 linie de principii, nu de mane-
vrd’%®, a avut o mare insemndtate politicd §i practici.

La 4 martie 1945, cind intreaga {ard se afld in fierbere agteptind
84 se rezolve criza guvernamentald declangatd prin demisia lui Rédescu,
la Bucuresti, in sala ,,Libertatea’ in prezenta a peste 700 de delegati s-a
deschis primul congres al delegatilor invatdtorilor socialigti din Romaénia.
Asa cum rezultd din rapoartele prezentate pind la data Congresului, in
41 de judefe din {ard erau organiza{i 5104 de invititori, 32 de judete
avind sectii mai puternice %, Lucrérile Congresului au fost deschise de Gh.
Niculescu Malu. A urmat apoi presedintele P.S.D., Const.- Titel Petrescu,
care a ficut un amplu istoric al migedrii socialiste, a definit etapa istoricd

47 Stenograma sedintei Consiliului F.N.D., cu ministrii din 24 decembrie 1945, f, 55.

48 Stenograma sedintei Consiliului F.N.D. din 26 februarie 1945, fila 12,

4 Loc. cit., £, 19.

80 Arges, Alba, Buziu, Botosani, Brasov, Baia, Baciu, Constanta, Covurlui, Caras,
Cluj, Dimboviia, Dolj, Filciu, Ialomita, lasi, Ilfov, Mehedin{i, Muscel, Olt, Prahova, Putna,
Suceava, Tirnava Mare, Tirnava Micd, Tecuci, Teleorman, Timis, Turda, Vaslui, Vlasca,
Romanati, Severin.
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in care se desfigura congresul §i tactica partidului, a chemat masele de
invititori sd ,,ingroage rindurile P.S.D.”. De altfel in aceastd problemi
a sporirii numéirului de membri, articolul Salut invdtdtorimii, semnat de
Const.-Titel Petrescu, aduce unele clarificiri insemnate. Apreciind prezenta
invititorilor sub cutele steagului socialist drept un stimulent, pregedin-
tele P.S.D. avea sd spund : ,,Personal, niciodatd nu am simtit mai mult
nevoia de a avea un partid social-democrat puternic §i congtient de sar-
cina grea ce-i incumbi de azi inainte, aceea de a da . . . o orientare
noud spiritului public din {ara noastrd’’.

Apreciind momentul in care se desfigura congresul ca ficind parte din-
tr-o etapi revolufionari, cind ,,omenirea se indreapté spre civilizatia socia-
listd’’, Const.-Titel Petrescu considera cd la aceasta se poate ajunge féiré
ca masele si ,,recurgd nici la o retoricid simpld si amenintitoare si nici la
mijloace violente’ 5, ci folosind libertitile democratice pentru convin-
gerea, educarea gi organizarea mulfimilor. Educare, organizare gi convin-
gerea multimilor pentru a intra in socialism atunci cind el va fi biruitor
in toatd Europa, iatd ideile ce se degaji din cuvintarea rostitd de Const.-
Titel Petrescu. Publicatd in acelagi ziar in care F.N.D. chema masele la
o mare intrunire pentru a determina regele si cercurile palatului s& ince-
teze tergiversdrile in legiturd cu numirea guvernului propus de fortele
revolutionare, aceastd pozitie apare cel pufin anacronici.

Lucrérile Congresului delegatilor invatatorilor socialigti la care au
mai luat cuvintul $tefan Voitec, Teodor Tordichescu, Ion Pas, Gheorghe
Stroia, Mircea Ispir ca gi Gheorghe Cristescu, primul secretar general
al P.C.R. ales la Congresul din 1921, desfisurate sub lozinca ,,invatdtori
din toate unghiurile tirii unifi-va4’’ s-a incadrat in peisajul de puternici
efervescent{d revolufionard ce caracteriza viata politichi a Roméniei in
acest inceput de primédvara. El s-a incheiat la 5 martie 1945 prin alegerea
Comitetului Central format din 17 membri §i a Comitetului Executiv
din care ficeau parte: Gheorghe Niculescu-Malu (presedinte), Mircea
Ispir (vicepregedinte) si Petre . Mironescu-Mera (secretar general). A
fost adoptati o motiune prin care congresistii i3i exprimau hotdrirea
lor de a continua lupta pentru instaurarea unui guvern real democratic.

A douna zi, la 6 martie 1945, ca rezultat al luptei maselor a fost
instaurat primul guvern revolufionar democratic din istoria Romaéniei,
in care clasa muncitoare detinea rolul conducitor. Expresie a dictaturii
revolutionar-democratice a proletariatului si a {drdnimii, noul guvern
prezidat de dr. Petru Groza marca o consolidare evidentd a pozitiilor
celor doud partide unite in F.U.M. care defineau 7 din cele 17 ministere
§i 4 subsecretariate de stat. Partidul Social-Democrat avea trei minigtri
secretari de stat; Stefan Voitec la departamentul Educatiei Nationale,
Lotar Ridddceanu la departamentul Muncii, Tudor Ionescu la departa-
mentul Minelor §i Petrolului gi doi subsecretari de stat, Ion Burcé la Minis-
terul Afacerilor Interne §i Adrian Dumitrin la Ministerul Industriei si
Comertfului.

Instaurarea primului guvern revolufionar democratic din istoria
Roméiniei, in care clasa muncitoare avea rolul conducdtor — act care

51 Libertatea’’, nr. 170 din 7 martie 1945,
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362 GHEORGHE TUTUL 20

dupd cum apreciazd tovardgul Nicolae Ceaugescu — a reprezentat ,,0
schimbare a insugi regimului politic din tara noatrd’ 52, a incununat o
etapd insemnatd din activitatea §i lupta Partidului Social-Democrat,
a eforturilor comune desfigurate de cele doui partide muncitoresti unite
in frontul uniec.

LE PARTI SOCIAL-DEMOCRATE PENDANT LA PERIODE DE LA
LUTTE POUR L’INSTAURATION DU POUVOIR DEMOCRATIQUE
POPULAIRE (AOUT 1944 —MARS 1945).

RESUME

L’article examine 1’évolution et les processus enregistrés au sein
du P.S.D. pendant les sept premiers mois qui ont suivi la libération du
pays et présente le role de celui-ci dans la lutte révolutionnaire qui a con-
duit & l’instauration du nouveau pouvoir le 6 mars 1945.

S’appuyant sur des faits historiques certains, ’article présente les
actions d’organisation du P.S.D. dans la nouvelle conjoncture gui s’était
créée et utilisant les documents fondamentaux de ce parti — le programme
et le statut — ainsi que les déclarations & caractére de programme, corro-
borés avec la pratique quotidienne, démontre qu’en dépit de certaines
inconséquences et hésitations, le Parti Social-Déniocrate de Roumanie
était un parti ouvrier révolutionnaire, qui déployait son activité sur la
base de l’idéologie marxiste.

L’étude analyse amplement le rapport entre le développement du
P.S.D. — en tant que parti indépendant — et l’influence exercée sur
celui-ci par différents facteurs tels que: 'existence et la comnsolidation
du Front Unique Quvrier, l'initiative permanente et 1'action déployée
par le P.C.R.; ’essor de la lutte révolutionnaire de masse, les nouveaux
rapports de forces surla scéne internationale, etc., ainsi que la contribu-
tion de ce parti & la lutte qui opposait en Roumanie les forces démocra-
tiques et la réaction. Dans ce cadre ’on examine les activités spécifiques
du P.S.D., le processus d’organisation, les disputes théoriques et politi-
ques enregistrées dans son sein, les actions visant & son inclusion au Front
National Démocrate et la contribution apportée a la constitution des
alliances politiques de la classe ouvricre, actions au cours desquelles le
P.S.D. faisait des pas importants vers la liquidation des conceptions et
des praliques rétrogrades, périmées.

Dans la derniére partie de 1’étude on reléve les aspects multiformes,
aussi bien ceux spécifiques de parti, que ceux par lesquels le P.S.D. se
manifeste en tant qu’élément de base du Front National Démocrate, qui
ont contribué au succés des actions révolutionnaires d’envergure des
premiers mois de 1’année 1945 et conduit & la victoire du 6 mars.

52 Nicolae Ceausescu, Cuvinlare rostild la adunarca festivd organizald in Capilald cu
prilejul celei de a 25-a aniversdri a instaurdrii guvernului democratl de la 6 marlie 1945, in
Romdnia pe drumul construirii socieldfii socialiste [mullilaferal dezvoltafe, vol. 4, Bucuresti,
Ed. politica, 1970, p. 623.
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100 DE ANI DE LA MOARTEA LUl JULES MICHELET

JULES MICHELRET IN CONSTIINTA ROMANEASCA

DE

NICOLAE LIU

Implinirea a o sutd deanide la moartea lui Jules Michelet a ocazionat
rememorarea numelui unuia dintre cei mai prestigiosi reprezentanti ai
istoriografiei franceze din trecut.

Pentru poporul nostru insid aceastd aniversare are concomitent i
o altd semnificatie, nu mai pu‘pm 1mportanta Ea constituie un act de gra-
titudine fatd de memoria unuia din marii sii prieteni, generos sprijinitor
gi indrumétor al luptei democratice §i revolutionare de la mijlocul celui
de al XTX-lea veac.

De fapt ecoul vietii gi operei sale in congtiinta roméneascé a cunos-
cut in trecerea vremii doué directii principale adesea convergente: mode-
larea spirituald a generafiei de la 1848 gi in consecintd influenfarea vietii
politice a epocii, pe de o parte, dezvoltarea gindirii istorice, a preocu-
périlor pentru stiin{a societitii, pe de alta. $i fiinded mulfi dintre mili-
tantii de frunte ai luptei nationale §i sociale de la noi practicau arta scri-
sului, iar in conceptfia lui Michelet istoricul trebuie si fie dublat de scrii-
tor pentru a putea influen{a masele §i a statornici adevirul, literatura
roméns nu-i este cu pufin indatorata.

*

Tdeea de popor ca adeviratul fauritor al istoriei & constituit asa
cum demonstreazd intr-un amplu gi documentat studiu monografic unul
dintre cei mai activi §i patrunzitori exege}i contemporani — o adevirati
»cale regald’ pentru activitatea lui Jules Michelet, cu toate consecintele
politice, stiintifice sau stilistice pe care le presupune?l.

1 Vezi Paul Viallaneix, La voie royale. Essai sur l'idée de peuple dans I’ ceuvre de Michelet,
These, .. Paris, 1959, 542 p. Tot lui Paul Viallaneix i se datoreste editarea in anii din urma
a Jurnalului intim inedit al istoricului pe anii 1828 —-1860, sursd deosebitd de informatii privind
viata si epoca acestuia, Cf. Jules Michelet, Journal (1828 —1860), texte integral établi sur les
manuscrits autographes et publié pour la premiére fois par Paul Viallaneix. 5-e édition. Tome
I-1I, Paris, 1959—1962,

»REVISTA DE ISTORIL”, tomul 27, nr. 8, p. 363884, 1974
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»»Né peuple, nous allions au peuple’’ — sublinia Michelet insugi intr-o
prefatd la Histoire de la révolution frangaise®. El a amintit nu o singuri
dati cu mindrie de originea firineasci a mamei sale, sau de faptul ci
tindr fiind, muncea manual in tipografia tatilui sdu, culegind gi asamblind
litere, inainte de a potrivi idei. Adeviratul nume al omului modern, acela
de muncitor, eu il merit in mai mult decit un singur sens”, scria in intro-
ducere autorul lui Le Peuple. ,,Inainte de a face cirti, eu le-am compus
materialmente. . . Ceea ce am mai bun, firi nici o indoiald, il datorez
acestor incercdri; pufinul pe care il valoreazi omul §i istoricul trebuie
raportat la ele” 3,

Comuniunea spirituald a roméanilor cu marele istoric francez avea
lo¢ tocmai in etapa cea mai fierbinte a acestei apropieri de popor, de
istoria gi de aspiratiile lui §i ca un corolar firese, de lupta revolutionars
a tuturor popoarelor oprimate.

Cele mai vechi mirturii documentare cunoscute atestd interesul
lectorului roman pentru opera lui Jules Michelet inci de la inceputul
celui de al cincilea deceniu al secolului trecut, cu alte cuvinte pufin
dupd numirea sa in fruntea catedrei de istorie §i morald de la Collége de
France (1838). Astfel Biblioteca Academiei Mihiilene punea la dispozitie
in 1841 cele doud volume din Histoire romaine, publicate in 1833, dar si
primele patru volume din Histoire de France 4.

Tinind seama de practica tot mai freeventi a trimiterii tinerilor
din familiile instirite pentru studii la Paris si a studiilor cu preceptori
sau profesori francezi in tard nu este exclus, ba chiar probabil, ca opera
sa si fi intrat $i mai devreme in preocupirile intelectuale din Tara Romé-
neascd sau Moldova.

Au trebuit insd si se dezvolte condifiile pregititoare ale exploziei
revolufionare de la 1848, atit in Principatele Romane cit §i in Franta,
8i intervini ,,schimbarea la fatd’’ a profesorului francez din jurul anului
1840, ,,intr-o atmosferd deja supraincilzitd, brizdati de fulgere preves-
titoare de furtuni’’? si se impuni triumviratul spiritual constituit impre-
uni cu colegii sii de profesorat Edgar Quinet i Adam Mickiewicz ca
indruméitor al tineretului studios parizian, pentru ca ideile sale si germi-
neze in congtiinfa roméaneasci.

Societatea secretd Fidfia, infiintati in 1843 de Ion Ghica, Nicolae
Bilcescu gi Ciistian Tell, atrigea in rindurile ei, in anii urmitoii, cele
mai avintate spirite din Taia Roméneascd, asociindu-gi totodati entu-
ziasmul unor tineri la fel de inflicirai din Moldova gi Transilvania, in
serviciul luptei antifeudale, pentru revendiciri nationale gi transfor-
marea democratici a societifii. O contributie insemnaté aduce in aceasti
actiune, incepind din 1846, Societatea studenfilor romani din Paris,
avind ca secretar pe C.A. Rosetti, presedinte pe Ion Ghica, casier pe
moldoveanul Sclarlat Virnav, membri pe M. Kogilniceanu, N. Bilcescu,
fratii Britianu, A. G. Golescu, A.C. Golescu, I. Biliceanu gi al{i tinerl

2 Jules Michelet, Histoire de la Révolution Frangaise. Tome 1, Paris, 1952, p. 282,
3 Jules Michelet, Le Peuple, Paris, 1846, p. VL
4 Cf. Catalogue des livres de leclure dela Bibliothéque de I’Académie. Supplément II, Iasi,
1841, p. 65.
" Gabriel Monod, La vie el la pensée de Jules Michelel, 1798 —1852. Préface de Charles
B.mont. Tome II, Paris, 1923, p. 81.

www.dacoromanicaro



3 MICHELFET IN CONSTIINTA ROMANEASCA 3063

din cele doud Principate, dintre care unii depisiseri cu mult virsta siuden-
tiei. Incredintind pregedintia poetului Lamaitine, Societatea asculta
nu in mai micd misurd de ind:uméirile lui Michelet san Quinet .

In aceeasi epocs Franta era frimintati de campaniile politice impo-
triva regimului corupt al lui Ludovic Filip, regele burghez, conduse de
republicanii radicali sau moderati, grupati in jurul ziarelor ,,La Reforme”’
§i ,,Le National’’,de indelung acumulate nemulfumiri muncitoresti, de
revolte térdnesti gi manifestafii studentegti. La Paris, cartierul gcolilor
prezenta aspectul unei tabere in ajunul unei bitilii, noteazi un contems-
poran 7, Iar in silile pline pind la refuz de la Collége de France, unde
participarea la cursuri era liberd, se inghesuiau aldturi de francezi,
tineri din diverse tdri europene, fiecare visind eliberarea patriei sale.

Dacé in iunie 1843, cursul lui Mickiewiez era suspendat, in noiem-
brie anul urmitor Michelet igi incepea lectiile, care vor furniza materia
pentru Le Peuple, una dintre capodoperele lui. Dupi tipirirea acestei
lucrdri, in 1846, ea va deveni o carte de cipitii gi pentru pagsoptigtii
roméini ca Nicolae Bilcescu, C.A. Rosetti, G. Bari{ sau Dumitru Bri-
tianu. In primivara anului 1845, in vreme ce Edgar Quinet stirnea
entuziasmul studentimii gi fulgerele inaltului cler catolic prin cursul siu
Le Christianisme et la Révolution Frangaise, Jules Michelet vorbea despre
L’esprit de la Révolution si publica paginile anticlericale din Du prétre,
de la femme, de la famille. In sfirgit, dacd din 1846 Edgar Quinet era impie-
dicat sd-§i mai find cursul de citre autoritifile superioare, iar dintre cele
trei corzi ale ,,marei lire’’, ca si folosim o expresie a lui Michelet insusi,
nu mai putea fi auzit decit glasul uneia singure, aceasta va prelua §i rolul
celorlalte. Nu intimplitor, din inifiativa studentilor se bitea o medalie
Infitigind pe Michelet, Quinet gi Mickiewicz, cu inscripfia ut omnes unum
sint. Iar in cursurile sale din anii 1846 —1847, inchinate ideii de nationa-
litate san oamenilor revolutiei, Jules Michelet invocé adesea, in sprijinul
actiunii apostolice pusi in slujba poporului, pe cele doui mari spirite
inrudite contempoiane. Indemnul lor comun a fost i rimine acela de a
respinge ,,vechiul tdrm’’ §i de a visli impreuni citre viitor. Marii oameni,
ca Voltaire san Rousseau ,,dictatorul principal al revolufiei’’ n-au putut
s4 coboare in viatd, in popor, observa el in lectia din 18 martie 1847
§i argumenta pentru ce trebuie si o facé tinerii sidi auditori, pentru care
gensul intreg al revolutiei trebuie s& fie cuprins in trei cuvinte : ,,munci,
familie, patrie’’s,

Ultimul curs {inut de Jules Michelet inainte de izbucnirea revolu-
tiel de la 1848, acela inceput la 16 decembrie 1847, relua dezbaterea apro-
pierii de popor, cu alte cuvinte de ceea ce numim azi masele populare,
din punctul de vedere al tinerei intelectualititi. Rolul tineretului stu-
dios trebuia si fie, dupd Jules Michelet, acela de mobilizare a maselor,
de catalizator pentru alianta lor cu celelalte forte progresiste gi in acelagi

¢ Pentru raporturile dintre cele doud societiiti, reprezentind de fapt doud centre pregi-
titoare ale revoluliei apropiate si legiturile centrului parizian cu conducdtorii intelectualititii
democratice §i progresiste franceze, vezi : Vasile Maciu, Mouvemenis nalionaux el sociaur
roumains au XIX-éme siécle, Bucarest, 1971, p. 41—70.

? Emile Fage, Souvenirs d’enfance el de jeunesse, Tulle, 1901, p. 263.

8 Vezi textul cursului din 1847, copiat de o mind neidentificat4, in Biblioteca Academiei,

mss. fr. 269, f. 52 —65. .
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timp de antemeigitor in apropiata mare miscare de reinnoire sociald,
politicd §i morald, in numele fraternitdtii, dreptitii §i echitdfii. Impor-
tanta pe care o acorda istoricul insugi acestui cuis e demonstratd gi de
faptul cé, contrar obiceiului siu il tipareste, lectiile continuind s% apari
siptdminal in fascicole $i dupd interzicerea lui (2 ianuarie 1848), pindin
vecinitatea imediatd a evenimentelor revolufionare. In cele din urmi
cele 10 lectii vor fi reunite in volum ® cu o introducere datatd 1 aprilie
1848, in care Michelet ficea o datd mai mult apel la fraternitate, in numele
revolutiei care trebuia sé fie ,,nu numai politicd §i sociald, ci religioasa’’.
Tot aici reamintea drumul operei sale de la cele doud ,,cirfi de lupta”
contia clericalismului, pind la Istoria Revolu}iei Franceze gisublinia sem-
nificatiile revolufiei din 24 februarie. In apendice se adiuga evocarea
redeschiderii cursurilor de la Collége de France impreund cu Edgar Quinet
(6 iunie 1848), cu textul alocutiunii rostite despre rolul gcoalelor in opera
de fraternizare revolutionarid gi acela al Frantei in Europa, pentru o
»federatie a popoarelor eliberate’’, precum gi alte documente ilustrind
acfiunea sa politicd §i educativi.

Entuziasmul tineretii ii face pe cei mai mul{i dintre roméni si
vibreze impreund cu ,,sacrul auditoriu’’ la ,,focul divin’’ al marelui ,,bdr-
bat al nemuririi’’ care cheami la viatd un intreg ,,popol’’ si ,,face o uniune”’
din gintele cele mai diveise. Arta sa ,,uimegte pe poet’’, cain oda inchinatd
La d.J. Michelet de viitorul pagoptist N. Rucireanu in iunie 1845, prin
sentiment, credintd, virtute §i adevidr. Evocarea istoriei ,,fideld amantd
a veritdtii’’ e pentru el aceea a lui Caton §i Brutus, cu alte cuvinte a lup-
tei pentru libertd}i republicane, contra tiraniei°,

Patru decenii mai tirziu Ion Ghica schifa, in cunoscuta sa serisoare
citre Vasile Alecsandri despre Nicolae Bilcescu, un tablou mai concret :
»Pe la finele anului 1846 un vint de libertate sufla peste toatd Europa ...
Intr-aceeagi vreme, in Franta, agitatiunea crestea, ideile democratice
si chiar republicane cigtigau din zi in zi aderenfi gi partizani; la cursurile
Ini Michelet, Quinet g§i Mickiewicz se imbulzeau studentii cu miile, unii
peste aljii ; fiecare lectie se termina cu un tunet de aplauze §i cu strigitul
de ,,Vive la République’’. Oameni politici din cei mai iscusiti §i oratori
elocinfi al Camerei luau parte la banchetele nationale gi cereau impre-
und cu radicalii gi cu republicanii reforma legii electorale’’'t, Stilul imper-
sonal §i eroarea evidentd provocatd de jocul amintirii (in 1846 nu mai
{ineau cursuri nici Quinet, nici Mickiewicz !) poate pune la indoiald insigi
participarea lui Ton Ghica la cursurile lui Michelet. Opinia curenti azi este
ci audierea cursurilor celor trei profesori de la Collége de France a avut
loc pind in 1841 12, desi lipsegte deocamdaté orice atestare documentari.

O amplid si impiesionantd evocare a lecfiilor lui Jules Michelet de la
Collége de France din 1846 ficea obiectul unora dintre cele mai reugite
pagini din céitile Heimionei, fiica lui Gheorghe Asachi, devenitd sotfia

® Jules Michelet, Cours professé au Colleége de France, 1847—1848, Paris, 1848, XL—
303 p.
1o Cf. N. Ruciireanu, [ncercdri poelice, Bucuresti, 1873, p. 1—2,
11 Jon Ghica, Opere, vol. I, Bucuresti, 1956, p. 315.
12 Vezi: D. Pidcurariu, Clasicism si romaniism, Bucuresti, 1973, p. 260; Ion Roman,
Viafa lui Ion Ghica, Bucuresti, 1970, p. 88. .
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lui Edgar Quinet in exilul acestuia de dupd 1848.13 Degi i de aceastd
datd trecerea timpului igi spune cuvintul. Sub data de 29 ianuarie 1846
erau prezentate de fapt atit impresii de la lecf{ia care deschidea cursul
despre nationalitate i ficea elogiul lui Quinet, cit gi de la cea de a gaptea
lectie din 12 martie acelagi an, rezumati astfel in jurnalul intim al lui
Michelet : ,,La nation dans le droit, contre le succés, le salut publie. Cousin,
Mignet (La Pologne). Charles [Michelet, fiul profesorului, n.n.] porte la
collecte & La Réforme 14,

Incid din 1840—1841 cursurile lui Jules Michelet erau urmirite
cu atentie §i de Dumitru Britianu, daci e si credem mdirturisirea aces-
tuia dintr-o scrisoare adresatd lui Michelet la 1 martie 1846, desi, cum
precizeazd cu acelagi prilej, niciodatd n-a fost inseris oficial la Collége de
France!®. Alituri de el sau mai tirziu s-au aflat in aceeagi situatie
Nicolae Bélcescu, Golestii, I. C. Bratianu gi alfi viitori conducitori ai re-
volutiei de la 1848 din Térile Romane.

Jurnalul lui C.A. Rosetti din anii 1844—1859, editat postum, desi
cu mari lacune, constituie un document elocvent in acelagi sens. Cea
dintii mentiune a cursului de istorie al lui Michelet apirea aici sub data
de 24 noiembrie 1844. Tindrul romén oscila intre dorinta de a nu pierde
lectia i tentatia de a se incadra in rindurile studentilor plecati sé-gi mani-
feste solidaritatea cu profesorul lor, Edgar Quinet. Cu acelagi prilej aflim
5i despre incercarea lui Golescu (probabil A.G. Golescu) de a-l retine §i
despre impulsul la actiune ciruia nu-i poate rezista 6. Urmétoarea men-
tiune purta data de 14/26 ianuarie 1846, cind memorialistul reia audierea
cursurilor: ,,Am revizut pe Michelet dupd doi ani. E tot aga, tot mare,
tot fericit. Eu tot mic g§i inmiit mai nenorocit ; dar fie, de nu voi muri,
am sd-1 ajung. Devotament §i inimd am ca §i dinsul; invitdtura o voi
dobindi-o’’ 1, Marea personalitate a istoricului francez gi popularitatea sa
il preocupd si intr-o ciudati notd din 19 februarie/2 martie acelagi an :
y»yDin virful Pantheonului de vei asvirli cu mare putere pe Michelet jos,
in acea clipd ce va fi pe drum, ce se va gindi, ce se va face %7’ 18,

Membru fondator al publicatiei studentesti ,,Les Xcoles”, Rosetti
era chemat la redactie duminicé, 24 februarie/8 martie 1846 pentru sub-
scripyia in favoarea insurectiei polone izbueniti la Cracovia. In continuare,
el relata intre altele, fird indicarea datei exacte, despre subscrierea la
colecta de la cursul lui Michelet prin ziarul ,,La Réforme’’, consemnind
ca §i Hermiona Asachi primele cuvinte ale profesoiului: ,,Femeile dau
astdzi, in curs, bani pentru polonezi. Garsonul amfiteatrului intrd cu un
prunc in brate carele depuse obolul séu. Banii se puserd pe catedra lui
Michelet. Veni in sfirgit el: Messieurs, le droit est éternel. . ..”” Nota se incheia
cu mentiunea subscrierii personale, impreund cu Dumitru Britianu, la

13 Yezi Mme Edgar Quinet, Edgar Quinel avant Uexil, Paris, 1887, p. 367—370 ; ibid.,
Cinquante ans d’amilié. Michelel-Quinet, 1825—1875. Paris, 1889, p. 6—7.

14 Jules Michelet, Journal, tome I, Paris, 1959, p. 638.

15 Cf, I. Breazu, Un éloge roumain de la France, in ,,Revue de Transylvanie”, I, 1934,
p. 279 si urm.

16 C. A. Rosetti, Nole intime, 1844 —1859, scrise zilnic, vol. I, Bucuresti, 1902, p. 45.

17 Ibid., p. 83.
18 Ibid., p. 95.
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colecta ziarului ,,Le National”, in acelagi scop §i cu procuirarea de paga-
poarte romanegti pentru emigrantii poloni °.

Intelegind invitimintul ca un sacerdotiu, o oficiere civicd §i morali,
Jules Michelet il separa in aceastd epocé de eruditie g§i de cercetarea pro-
priu zisd. Ele se completeazd insd reciproc. De aceea audierea cursurilor
se lumineazd pentru discipoli prin lecturd : ,,Citesc un sfert de ord pe
Michelet, un altul pe Mickiewicz, scriu un altul gi ard de dorinta activitafii”,
noteazd C.A. Rosetti la 2 august in jurnalul sau. Iar o serie de observatii
amare sau acide privind inechitatea sociald contemporani si ,,frigul”
din clasele de sus sint provocate in cursul reintoarcerii sale in tard de lec-
turile din Histoire romaine 2°. Dacd Dumitru Bidtianu se hotirigte si-i
scrie lui Jules Michelet la reintoarcerea sa in Franta, la inceputul anului
1846, e pentru ci intiia carte pe care o citegte aici era Le Peuple. Frag-
mente din lunga scrisoare, o adeviratd confesiune spirituald, a cérei idee
centrald era aceea a dragostei gi increderiifatdde Franfa, mogtenitoarea
Revolutiei, vor fi citite la curs de Michelet insugi, ceea ce va provoca emo-
tie intre roménii din Paris 2. In sfirgit, am insistat cu alt prilej 22 asupra
influentei pe care aceeagi lucrare a lui Michelet a avut-o asupra lui Nicolae
Bilcescu, care sosea in chiar anul aparifiei ei la Paris §i o cita direct in
cuvintarea rostitd la banchetul studenfilor romani, cu prilejul anului nou
1847, Addugim cd atit munteanul Béilcescu, in descrierea Transilvaniei
din Istoria romdnilor subt Mihat Voevod Viteazul, cit §i prietenul siu
moldovean Alecu Russo, in evocarea lirici gi legendard din Cintarea
Romdniei a peisajului roménesc de pretutindeni, au folosit creator modelul
cadrului geografic oferit de Jules Michelet in vol I1 din Histoire de France,
cititd probabil in aceastd epocd. De altfel prezenta in biblioteca personalé
a lui Russo a ,,Istoriei franceze de Michelet’’ este atestatd documentar.

Dar cursurile i in general operele lui Michelet erau urméirite §i
studiate gi in fard. In primul rind prin elevii sii reintorsi in patrie. Astfel,
C.A. Rosetti nu se multumeste cu lectura personalé a lectiilor lui Michelet
,»,¢e mi s-a trimis din Paris”, ci {ine adevirate gedinte de lecturé, impreuna
cu prietenii sii N. Cretulescu, E. Grant, pictorii I.D. Negulici gi C.D.
Rosenthal etec. (13/25 si 15/27 ianuarie, 8 §i 10 februarie 184823). Era vorba
desigur de cursul din 1847 —1848, apdrut in fascicole gi interzis, cunoscut
mai tirziu sub titlul I Etudiant. Celelalte lucriri publicate apar rind pe rind
in vitrinele libréariilor g§i rafturilor bibliotecilor publice, ca Biblioteca
Coleginlui Sf. Sava sau ale cabinetelor de lecturd F. Bell & Co., din Iagi,
C.A. Rosetti i Winterhalder, din Bucuresti etc., cum atesté gi cataloagele
pe 1846 —1848 pistrate pind azi. La prima vedere pare ciudat cid acest
interes pentru opera lui Michelet nu se concretizeazi $i in traduceri roma-
nesgti. Trebuie insd luat in consideratie faptul céd limba francezd se bucura
in acea epocé de o largd rdspindire in rindurile intelectualitipii. Nu acelagi

1 Ibid., p. 97 si urm,

20 Vezi notele din 26 august 7 septembrie §i 29 august 1846, C. A. Rosetti, Op. cit.,
vol. II, Bucuresti, 1916, p. 147 si urm.

21 Jon Breazu, JMichelet §i romanii, studiu de literaturi comparati, Cluj, 1935, p. 52.

22 Vezi Nicolae Liu, Nicolae Bdlcescu i istoriografia romanticd, in ,,Revista de filozofie”,
XVI, 1969, nr. 9, p.1129—-1138.

23 C. A. Roselti, Op. cit., vol. II, p. 8, 11-—-13.
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lucru se intimpld insd in Transilvania. De aceea, incd in 1846, George
Barit intreprindea in gazetele pe care le conduce, traducerea comentati
a unor fragmente din Le Peuple. Conducétorii politici din Transilvania
fiind preocupati in primul rind de salvarea nationald a poporului romin
din aceastd provincie, aflati pe atunci sub stipinire habsburgici, §i sub
dubla apisare nationald gi sociald, Bari{ s-a oprit in mod firesc mai intii
la capitolul IV din partea a treia, La Patrie. Les nationalités vont-elles
disparaitre? pe care il traduce §icomenteazd ca ,,articol pregititoriu”.
,,J5 de mare interes a cunoagte in privinta nationalititilor judecata unui
renumit birbat din Paris, profesorul Michelet, a cirui scrieri au cigtigat
o vazi mare’’, se spunea in nota introductivi nesemnati a traducitorului.
Concluzia care se desprindea prin textele alese §i din comentarii era aceea
cd sentimentul national, departe de a se gterge, capitd un hotéiritor carac-
ter moral, natiile devin persoane morale gi politice. ,,Nationalitatea, patria
este pururea viata lumii. Cind ar apune aceea, ar apune totul. Intrebati
poporul, el simte §i vi va spune voud. Intrebati stiinta, istoria, care este
experienta neamului omenese”. Cind Michelet subliniazd cid disparitia de
o clipd a uneia dintre natiuni le imbolnivegte pe toate celelalte 5i di exem-
plul Poloniei i al Italiei, G. Bari{ intreabd in notd : ,,$i alt nimic? %",
gindindu-se fa1d indoiald la soaita poporului roméan. Iar atunei cind isto-
ricul francez conchide ¢i nu pot pieri natiile ,,cu spiritul lor cel viu, cu
istoria lor”, nota redactorului se adreseazii patriotic contemporanilor :
,yVai de acel popor care nu-si cunoagte istoria, de trei ori vai de el”. in
incheiere se aratid ci pufinele fiagmente din Le Peuple au fost impérti-
gite lectorilor ,,cu cuget la a indemna pe mai mulfi ca si citeascd acea
carte intreagd” 2,

La cartea lui Michelet erau trimisi cititoiii de citre Bari{ sila sfir-
situl articolului Liniamente de ale vechei aristocrajii franjozesti, apirut
in cealaltd publicatie a sa Foaie pentru minte. Articolul scotea in evidenti
cu indrdzn-ald, abuzurile §i trufia acestei clase atotputeinice pe atunci
i in Transilvania, citind in acest sens pe Schlosser %. Sub titlul T'inerimea
si patria se reproduceaun fragmente tiaduse din capitolul VIII Nulle édu-
cation sans la foi si capitolul 1X Dieu en la patrie. La jeune patrie de U avenir,
le sacrifice, continind consideratii privind importanta sociali a educatiei
g1 rolul tineretului 2. Unul dintre capitolele din Le Peuple care a atras
atentia patiiotilor pagoptisti din T#rile Roméne asupra céitii lui Michelet
a fost capitolul I Servitude du paysan al pirtii intiia, in care se ficea o
prezentare sinteticd a situatiei {d1dnimii in Fianta. Capitolul demonstra
cu date istorice ci opera capitald a I1antei e ,,cumpéiarea pidmintului
de citre muncitori’, adicd de citre cei ce-1lucreazi, fiinded numai aceasta
poate asigura libertatea in conditiile sfiiimérii jugului feudal. Pentru
mulfi dintre pagoptistii roméni, ca § pentru istoricul francez, ,,{éranul
nu e numai partea cea mai numeroasi a natiunii, ¢i cea mai puternici,
cea mai sin#toasd gi cintdrind bine fizicul §i moralul, in intregime cea mai
buni’’. El este pistritorul sentimentului national, al bunului sim{ popular
gi al virtutilor militare stribune. ,,Acegti oameni atit de muncitori” dar

24 Cf, Nafiile apune-vor?, in ,,Gazeta de Transilvania”, IX, 1846, p. 217—218.
2 Vezi ,,Foae pentru minte...”, IX, 1846, nr. 36, p. 286 —287.
26 Ibid., nr. 37, p. 295—296.
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cel mai rdu hréniti ,,implinesc opera sfinti care face tiria Frantei: vreau
8% spun, cisitoria omului cu pamintul”.

Ideea unui studiu care s& imbritigeze chestiunea tarineascd in
Principate, din punct de vedere monografic, ii va fi fost inspiratd lui N.
Bilcescu gi de acest capitol din Le Peuple 7. G. Barif a fost atras la rindul
siu de aceastid apologle a tarammu §i a micii proprieta{i agr are, de critica
adusi burgheziei §i mogierimii traduecind, sub titlul Tdranul in Frania,
un amplu fragment, cu o scurtid mtroducere 8i doud note. Actualitatea
lui era cu atit mai evidentd, in mijlocul dezbaterilor asupra modificdrii
legii urbariale in Transilvania 28,

Relatiile personale dintre revolufionarii roméni de la 1848 §i Jules
Michelet, intretinute prin corespondents, dar mai ales prin vizite, intil-
niri ete., au jueat un rol nu mai putin important atit in formatia ideologici
gl politicd a celor dintii, cit §i in cunoagterea poporului romén §i a luptei
sale nationale gi sociale de cédtre istoricul francez.

Cel dintii care i-a vorbit profesorului francez cu un asemenea prilej,
in favoarea cauzei roméanegti, pare si fi fost Ton Ghica. O insemnare manu-
serisd descoperitd in arhiva lui Michelet, in legiturd cu amestecul tarist
in treburile Principatelor, poartd mentiunea : ,,Observation de M. Ghica,
Moldave, I juillet 1845” 2, Ton Ghica se va fi prezentat probabil ca fost
profesor la Academia Mihdileand din Iagi, ceea ce ar explica precizarea
»,Moldave”. Am mai amintit de ampla legdturs, stabilitd prin corespon-
dentd, un an mai tirziu, cu Dumitru Britianu. Entuziasmat, Michelet
il invitd acasd la dinsul gi vede in el un viitor scriitor. Vizitindu-1 el insugi
pe Michelet, probabil in legidturd cu organizarea Societdtii studentilor
romani, C.A. Rosetti era sfituit, la 31 martie/12 aprilie, acelagi an, si-1
indemne pe prietenul siu Britianu s se dedice scrisului. Momentul era
evocat in Note intime, cu exaltarea romanticd, drept ,,inviere’”’ fiindci
»ypentru intiiagi datd vorbii cu un Christ”’ 3%, Dar relatii personale sustinute,
intre C.A. Rosetti §i Michelet, nu se vor stabili decit dupd revolutie.

Desi Jules Michelet nu ia parte directd la evenimentele revolutionare
din februarie, ca prietenul siu Egdar Quinet, §i refuzi si candideze la
mandatul de reprezentant al natfiunii in Constituantd, tinerii roméni
aflafi 1a Paris ii vor asocia mereu numele de al acestuia. Astfel in mesajul
adresat lui E. Quinet de I.C. Britianu gi C.A. Rosetti, in numele guver-
nului provizoriu, dupd victoria revolutiei in Tara Romaneascd, mesaj
publicat de ,,L.e Courier francais’ din 21 iulie 1848, regisim stilul i ter-
minologia cursurilor de la Collége de France, precum §i urmétorul pasaj
semnificativ : ,,Dar dupd Dumnezeu, dumneavoastrd sinte{i, este Michelet,

27 pPentru alfe apropieri posibile intre N. Bilcescu §i Jules Michelet vezi §i cap. VI
Michelet gi Bdlcescu din studiul lui I Breazu Michelet si roménii, capitol reeditat recent
fmpreund cu alte fragmente din aceeasi lucrare. Cf. Ion Breazu, Studii de liferaturd romanda
si comparald, vol. 11, editie Ingrijitd. .. de Mircea Curticeanu, Cluj, 1974, p. 7—77. _

28 Jules Michelet, Tdranul in Franfa, in ,,Foae pentru minte”, IX, 1846, nr. 39, p.
305—310. Vezi tn legiturd cu tmprejuririle aparitiei traducerii i Vasile Netea, George Barifiu.
Viafa si activitatea sa, Bucuresti, 1966, p. 162 si urm.

2 Cf. I. Breazu, Op. cit., Cluj, 1935, p. 33.

30 C. A. Rosetti, Op. cit., vol. I, p. 110.
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sint oamenii cu inim# dreaptd §i cu cuvint puternic ca al vostru, care ati
ficut epoca noastrd aga cum este’ 31,

Nu intimplitor lozinca revolutiei din Muntenia, Dreptate-Fritie,
relua in fond cele dou# principii directoare propuse de istoricul francez in
Le Peuple, pentru regenerarea societdtii.

Printre pagoptigtii roméini se vor impune in practica revolutionari
5i alte idei promovate de Jules Michelet in luerérile gi cursurile sale, ca :
superioritatea revolutiei fird virsare de singe, importanta educatiei gi a
propagandel, a festivitdtilor §i serbérilor revolutionare in antrenarea
maselor, dincolo de barierele de clasd, a transformérii {dranului in pro-
prietar $i ostag, a sufragiului universal. De o deosebitd importantd pentru
pregitirea revolutiei in Tédrile Roméane, dar §i la alte popoare din centrul
§i rdsdritul Europ2i s-a dovedit ideea, p2ntru prima oard formulatd teo-
retic de Jules Michelet, ¢ antemergidtorul revolutiei gi liantul dintre toate
fortele regeneratoare il constituie tineretul intelectual. Acesta ar reprezenta
o categorie sociald aparte, a cérei datorie principald este, din orice clasd
s-ar recruta, s se integreze in popor, sé-1 lumineze §i sé-gi insugeasci
in acelagi timp instinctul democratic i revolutionar, sidit in acesta de
Dumnezeul popoarelor.

Nu putem trece aici cu vederea nici caracterul utopic al creirii unei
mistice revolutionare propoviduind fraternizarea dincolo de barierele de
clasd in numele poporului Dumnezeu sau a Dumnezeului popoarelor,
pozitie caracteristicsd romantismului revolutionar de la 1848, nici eroarea
fundamentald comun# radicalismului §i socialismului utopic al epocii
care nu cereau — cum ardta Karl Marx in 1852 — ,,ageziminte democratice
republicane pentru a fi suprimate cele doud extreme, capitalul 5i munca
salariatd, ci pentru a fi atenuat antagonismul dintre ele §i preficut in
armonie”.

Dacé titlul uneia dintre cele doui gazete principale care apar in
timpul revolutiei din Tara Roméneascs, la Bucuresti, ,,Poporul suveran”,
popularizeazd una dintre ideile scumpz revolutiei franceze, resuscitats
de istorie, titlul celeilalte ,,Pruncul roméan®, reflectd ideea proprie lui Mi-
chelet despre supzrioritatea ,,popoarelor inci copii’, inspiratd din doctrina
Jni Rousseau, ele fiind mai aproap2 de naturé, de candoarea sentimentelor
§i eroism. ,,Fericiti sinteti voi, tinerilor romani, ne zicea Michelet, — isi
amintea Ton Ghica in introducerea ,,scrisorilor” sale — in tara voastrd
totul e de ficut, fiecare dintre voi se poate distinge §i chiar ilustra prin
fapte patriotice gi mirete”. Dealtfel numele ,,acelui profesor Michelet”
era invocat chiar in paginile ,,Pruncului romin” din primul numir.
Mai mult, il regisim in acea epocd de frimintdri revolutionare, la 19
aprilie §i respactiv 7 iunie 1848, in ,,Gazeta de Transilvania’’, sub pana
lui George Barif 32.

Dar poate c2le mai strinse legituri intre Michelet §i roméni se sta-
bilesc dupi infringarea revolutiei. A contribuit la aceasta §i compasiunea
istoricului francsz fatd de exilatii din Tédrile Roméne (de altfel incd din

31 Anul 1848 in Principatele Romdne. Acte 5i documente, tom. 1I, Bucuresti, 1890, p. 134,

32 Mai tirziu aniversarea ,,renasterii natiunei romane din Ungaria si marele principat al
Transilvaniei’” va readuce sub condeiul revolutionarului pasoptist cuvintele lui Jules Michelet
alituri de acelea ale lui Andrei Muresanu. Cf. fn memoria zilei de 3/15 mai 1848, in ,,Observa-
toriul”, II, 1879, nr. 35 din 2/14 mai.
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26 octombiie/7 noiembrie 1846 C.A. Rosetti il caracterizase drept singuru¥
adevirat francez ,,cu inimi’’) gi imprejurérile, gi dorinfa comuni de a cola-
bora in vederea unoi noi §i apropiate revolutii.

La cultivarea relatiilor conducitorilor generatiei pagoptiste de la
noi, cu Jules Michelet gi Edgar Quinet au contribuit i legdturile matri-
moniale injghebate de acestia in 1849 cu Atenais Mialaret, fostd precep-
toare in familia G. Cantacuzino, prietena cea mai buni a sofiei lui C. A.
Rosetti 8i cu Hermiona Asachi 33, In Jurnalul istoricului francez numele
acesteia din wimé, al membrilor familiei Cantacuzino, dar mai ales al mem-
brilor familiei lui C. A. Rosetti §i al fratilor Britianu, la care se adaugi
I. Eliade Ridulescu, I. Voinescu II, fratii Golescu, figureazi cu vizite, in-
tilniri, schimburi de scrisori §i impresii, gesturi ficute pentiu recomanda-
rea sau in apérarea lor.

Cind D. Britianu pleacéd in apiilie 1851 la Londra, investit de citre
revolutionarii romani din Paris, ca reprezentant in Comitetul central demo-
cratic eulopean condus de G. Mazzini, el poartd cu sine o scrisoare de reco-
mandatie a lui Jules Michelet céitie Lediu-Rollin, reprezentantul francez
in comitet. La procesul intentat lui I. C. Britianu in 1853 pentiu presupusa
participare la complotul de la Opera comicd impotriva lui Napoleon III,
Michelet intervine cu o scrisoare de apéiaie in favoaiea revolutionarului
roman. Dar rezultatul cel mai impoitant al contactelor directe din aceasts
epocid cu marele istoric a fost incadrarea Principatelor Roméne, ¢a un epi-
sod separat, in acea Legendd de aur a democratiei prin care Michelet urmérea
84 celebreze lupta eroicd a tuturor popoarelor asuprite, si atiagi atentia
Europei asupra lor, plan vast, realizat numai par{ial.

Episodul romanese, definitivat in 1853 sub titlul Principautés Da-
nubiennes. Madame Rosetti, 1848, a fost elaborat intr-o primi formi in
aprilie 1851, cum aflim din Jurnalul istoricului fiancez. La reproducerea
sa In volumul Legéndes démocraliques du Nord din 1854, autorul i-a adiu-
gat un amplu apendice istoric literar i folcloric #4. Au fost utilizate §i citate
operele unor N. Bilcescu, V. Alecsandri, I. Eliade Réidulescu, scriso1i ale
lui C. A. Rosetti §i D. Britianu sau documentele privind activitatea Comi-
siei proprietdtii de 1la 1848.

La 1indul lor, revolutionarii romani exilati contribuie activ la popu-
larizarea ,,Jegendei Romaniei”’ incé de la aparifie, preocupindu-se de anun-
tarea gi recenzarea ei in presa francezi gi strdind, de eventualele traduceri
in alte limbi. Lucrarea va ocupa de-a lungul vremii un loc deosebit in con-
stiinta intregului popor roméan, atit prin circulafia edifiilor franceze (intre
1852 —1863 ea a fost reeditatd de trei ori in volum, in afa1d de reproducerea
partiald sau integrald in periodice), cit i prin comentarii sau traduceri
romAnesti, incepind cu versiunea din 1860 a lui G. Missail, publicatd de M.
Kogilniceanu in gazeta sa ,,Steaua Dunérii”’ si incheind cu recenta tdlmai-
cire, in tiraj de masé, din cuprinzitoarea editie de Scrieri alese, apdiutd in
colectia ,,Biblioteca pentru tofi”’ (editia Angelei Cigmag, prefatatd de
M. Bucur, mai include, intre altele, pentiu prima datd, fragmente din
Istoria Frantei i Istoria Revolutiet).

33 Cf. Zoe Dumitrescu Busulenga, Valori si echivalen{e umanistice, Bucuresti, 1973, p. 3%,
3 {n legituri cu preocupirile folclorice ale istoricului francez vezi si Ion Breazu, Jules
Mchlet si folelorul roménese, in ,,Anuarul Arhivei de folclor”’, II, 1933, p. 181 —193.
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,,Legenda democraticid’’ a lui Jules Michelet a jucat un rol important
alituri de lucrdrile altor fiancezi filo-romani la pregitirea atmosferei in-
ternationale in favoarea Unirii Principatelor. Mai mult, elaborarea §i apa-
ritia ei a adineit i multiplicat legidturile autorului cu fosgtii revolutionari
romani de la 1848. E cunoscut aportul adus de I. Voinescu ITla documenta-
rea lucrdrii. Doi ani dupd aparitia acesteia, Vasile Alecsandri publica la
Tagi, in revista sa ,,Romania literard”’, articolul Prietenii romdanilor, in care
dedica rinduri elogioase lui Michelet, ,,unul din cei mai mari seriitori ai
Frantei, care in volumul siu Légendes du Nord vorbegte de biata Romainie,
cu toatd indurarea unei inimi simtitoare §i cu tot entuziasmul unui mare
poet’’. Atunci cind, la 9 ianuarie 1884, bardul de la Mircegti va propune lui
Grigore Ventura pentru ,,L’Independance Roumaine’ un articol cu prile-
jul mortii lui A. Baligot de Beyne, fostul secretar al domnitorului Cuza, el
va aminti la loc de frunte pe Jules Michelet printre ,,0amenii exceptionali
care au consacrat activitatea §i cunogtintele lor apiiérii dreptuiilor noastre
in epoca luptelor de tot felul’.

Trebuie sd observim insd ci alegerea Mariei Rosetti ca simbol al
eroismului pagoptist, oricit de sublim ar fi fost gestul ei cu prilejul detenti-
unii conducéitorilor revolutiei pe gimie, precum §i aprecierea negativid a
pozitiei unora dintre revolufionarii de la 1848, vor atrage dupé sine gi unele
resentimente care se vor augumenta in luptele de partid de mai ti1ziu. Cel
dintii care i§i schimbé atitudinea fatd de Jules Michelet e I. Eliade Réadu-
lescu, caracterizat drept ,,un mare poet, filolog ilustiu §i care sub o mie de
1aporturi a binemeritat de la patria sa’’, dar care a ficut ,,foarte grava
gresald de a reprezenta ,,partida turcd” in revolufie gi de a aduce false
acuze la adresa ,,celor mai buni patrioti ai Europei’’ 3. Eliade Réddulescu
fusese unul dintre admiratorii lui Michelet. In prospectul de bibliotecs
universald din 1845—1846 gisim mentionatd ,,filozofia istoriei” de Vico,
probabil editia lui Michelet dupéi celebra Scienza Nuova, iar in planul cola-
boratorului siu I. D. Negulici, la capitolul ,,Istorie”, Table sincronice de
istorie modernd, prima dintre lucrérile de reputatie ale istoricului francez 3¢.
Suspendarea cursului lui Michelet de la Collége de France, in januarie 1848,
fusese comentatd defavorabil in ,,Curierul Romanesc’’, subliniindu-se ata-
gamentul studentimii fatd de fostul profesor 37. In biblioteca personald a lui
Eliade Rédulescu se gisea §i lucrarea lui Michelet Le Peuple, a cérei in-
fluentd sub aspect mistic i vizionar asupra poemului Sancta Cetate, de pilda,
ar merita sd fie aprofundati. Nu contestdm importanta elementelor socia-
list utopice. Dar pind §i ideea centrald a mintuirii poporului prin crearea
pe ruinele vechii lumi a cetd{ii ideale in care domneste justitia, fidfia e
realizatd, virtutea e o forti reald, pliné ,,de speranti, d-amor, de libertate’’,
e inruditd cu ,,sfinta §i divina Cetate a dreptului’’ pe care Michelet o pro-
punea in cartea sa ca rezultat al reinnoilii sociale viitoare. In sfiigit, la
23 iunie 1851, I. Eliade Réidulescu il viziteazd personal pe Michelet, iar
la 14 iulie, gata de a péridsi Parisul, ii recomandd pe autoarea unui volum
de poeziefin limba italiani, L’ Arpa dell’esule, ,,demni fiicd g Italieiviitoare”,

3 J. Michelet, Légendes démocraliques du Nord, Paris, 1854, p. 359 si urm.
3% Curierul Romanese”’, XVIII, 1846, nr. 36, . tab.
37 Ibid, XX, 1848, p. 30.
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care a locuit gase ani in Moldova §i s-a inspitat adesea din 1evendiciile si
realitdtile roménesti. In schimb, dacd in Echilibru inire antiteze se citeazd
cuvintele lui Michelet pentiu a se 1eproduce idecea lui Vico privind ,,mig-
carea umanititii’”’ §i dezvoltarea eiistoricd p1in ,,ascinde1i” si,,descinderi”,
tot aici fostul pagoptist satiriza ,,dizgrafiatele cieatuli de mcmite 18uta-
cioase gi turbate’’ care au incercat si potiiveascd inutil §i ddunitor ,,sotia-
lismul”’ lui Louis Blane, Proudhon si Lediu Rollin, sau revolutionaiismul
umanitar al lui Michelet la realititile 10méanesti 38, Intr-un aiticol politic
scris de pe pozitiile conservatorismului progresist, I. Eliade R#dulescu
indica transparent pe C. A. Rosetti printie ,,p1ecupetii Romaniei suferi-
toare” iesifi din ,,originele evgheniei mofluze a Fanarului’” si ,,bimbirieii
recrutatidin cei ce s-au dus prin Franta §i n-au venit cunici o specialitate”,
decit ca ,,speculatorii principelor, doctiinelor, stirilor de cameni in genere
i al individelor in parte’. Acesti ,,actori la modd’’ (aluzie la pieocupirile
pentiu teatru ale lu’ Rosetti) ,,vorbesc §i declamé §iparodid cind pe Miche-
let, cind pe Malthus’’ (sic) speculind, incurcind §i profanind ,,p1incipele cele
mai sacre’ 39,

Tnvinuirea e1a fi14 indoiald nedreaptd. Nu este insd mai putin ade-
virat cd atit C. A. Rosetti, cit si tovarfsii sidi de idei nu se multumeau si
popularizeze opera §i ideile istoricului francez, dar cauts si le continue, 3
le adapteze la necesititile romanesti. Faptul este evident atit in b1osuia lui
Rosetti din 1850, Apelul la toate partidele, urmat de increderea in sine,unde
intrebuinteazi citate din cursul de la Collége de France din 1847 —1848
sau din scrisorile primite de la Michelet, cit §i din studiile apidrute mai intfi
in revista ,,Republica romand’ de la Biruxelles, in anii wimétori. Astfel,
prin studiul siu Rusia, publicat in nr. 2 din 1853, el reia, adinceste $i adap-
teazs de fapt idei din legenda democratici Les Martyrs de la Russie a lui
Michelet. Iar I. C. Britianu ficea acelagi lucru, in studiul sdu Nafionali-
tatea, cu ideile expuse in aceastd problemé de istoricul fiancez.

Aceasté actiune continud §i se amplificd dupd 18zboiul Ciimeii §i
Conferinta de la Paris, cind prestigiul lui Jules Michelet e folosit in lupta
pentiu unitate nationald, innoire a societitii §i consolidarea noului stat na-
fional romaén.

Cu acest prilej C. A. Rosetti colaboieazi la gazeta ,,Steaua Dunérii’”
a lui M. Kogilniceanu, unde publicd intre altele, in 1856, un elogios
articol critic la adresa poeziei lui Vasile Alecsandii. Xl citeazid in
traducere pasajul referitor la poetul romén din lucrarea despie Principate
a lui J. Michelet, ,,geniul cel mai mare al istoriei Frantei’’, 40

Convins ca §i Michelet cd presa trebuie sé fie ,,mijlocul de realizare
a uniunii morale’’ pentru ,,sufletul natiunii’”’, C. A. Rosetti, odati reintoirs
in tard, intemeiazi, in 1857 ziarul ,,Roméanul”, ciiuia incearcs de la ince-
put sd-i dea un caracter popular §i national, considerindu-1 diept marea
operé a vietii sale 4., De-a lungul indelungatei existente a acestuia, numele

38 I. Heliade Radulescu, Echilibru inire anliteze, Bucuresti, 1916, vol. II, p. 110 si
vol. I, p. 282.

3 Vezi ,,Proprietarul romén”’, 1, 1861, nr. 17, p. 60.

40 Vezi ,,Steaua Dundrii”, I, 1856, nr. 24, p. 96.

41 Cf. Marin Bucur, C. A. Roseili, mesianism si donquijolism lilerar, Bucuresti, 1970,
p. 137 si urm.
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13 MICHELET IN CONSTIINTA ROMANEASCA 555

magistrului francez va 1eveni in coloanele sale in cele n ai vaiiate ipostaze.
Ammienta conceptiei social-politice a lui Michelet pcate firecunoscuta chiar
din articolul program. Cea dintii1ecenzie dateazd din noiembrie 1857, pre-
zentind cu cdldwméd ultima sa lucrare, a cdi1ei expediere era anunfatd lui
C. A. Rosetti prin scrisoarea din 25 cctombrie 2. Tar in apelul adiesat
publicului de acesta, la instalarea ca director al Teatiului National din
Bucuresti, recunoasgtem ideile despre 10lul esenfial al scenei in educatia
poporului, pentiu realizarea idealmilor de fiateinitate, moralitate, dieptate
§1 libertate expuse in lectia ultimé a cursului din 1847--1848 43, Dar opera
cea mai apropiatd sufletului lui C. A. Rosetti 14mine Histoire de la Révo-
lution , g1andioasa evocale a Revolutiei F1anceze ca epopee eroicd a mase-
lor populare, a cdiei lectmd o mértuiscea incd din 1851 in Nofe intime 4.
Ea 1l inspi1d pe publicistul §i omul politic 16mén in eciclul de articole Revo-
lutie gi revolujionari, apdrut in 1858 45, e citatd intr-un aiticol despre Opinia
publicd 5iin chemaiea la unire din Epistolele cdtre moldorenid?, gau foloritd
intr-o aga zisd scrisoare deschiséd, adiesatd ,,Doamnei E’ 48,

S-a amintit, nu fird motiv, de un anume ,,delir feminist’’ Ja Julcs
Michelet, comun gi altor personalitdti ale romantismului®. El se regi-
segte §i la C. A. Rosetti. Sentimentele fatd de propria-i mami §i fatd de
femeie in general, exprimate in Le Peuple sau cu altd ccazie, au aflat de tim-
puriu un corespondent sensibil in discipolul reman. Eiau celebrate in special
diagostea eroicéi, rolul social §i moral al femeii in 1evolutie. Ca ilustiaze
Michelet extrdisese in 1854 din a sa Istorie a Revoluliei Franceze un giupaj
de portrete : Les femmes de la Révoluiicn, pe care C. A. Rosettiil traducea
integral, in gazeta lui 6 ani mai thiziu . Tot pentru celebrarea rolului 1e-
volutionar al femeii, de data aceasta la roi ,, Remdnul’ publica in aceeasi
epocd ,,0 epistold ce i-a fost adresat pe 1a 1848 o femeie 10mancad’’ lui Mi-
chelet, incheiatd cu apelul de a sprijini cauza Rcméniei, unde va gisi ,,0
Istorie demné de geniul dumitale, un pepul, o familie demns de pana dumi-
tale §i un preot cale te va iubi acela céici este sdtean” (aluzie transparenti
la cartea Du préire, dela femme, de la famille, indieptatd impotiiva clerica-
lismului de ,,maiele istoric al Frantei’’). Desi autorul amplei note intro-
ductive nesemnate, desigur C. A. Rcsetti, mérturisea cd textul anonim i-ar
fi fost comunicat de Michelet insugi %, acesta 1eprezenta de fapt un ficg-
ment dintr-o scrisoare a Mariei Rosgetti din januaiie 1850.

S-a ardtat pe bunid dreptate cid nationalitatea silibertatea au consti-
tuit idei dominante in lupta social-politicd a buigheziei din preajma anului

42 Vezi recenzia semnatd Textile Delord la lucrarea de simbolistici a naturii, L’Insecte,
in ,,Romanul’”’, I, 1857, nr. 30.

43 Tbid, 111, 1859, nr. 92 si 93.

44 Vezi notele din 19—20 mai si 1 ivnie, C. A. Rosetti, Op. cit., vol. II, p. 73 siurm.

4% Roméinul”’, II, 1858, nr. 72, 74, 77.

46 Thid., IV, 1860, nr. 209.

47 Ibid., VI, 1862, nr. 116, 118, 119.

48 Ibid., XIII, 1869 nr. din 21 octombrie.

49 Cf. Maxime Leroy, Hisloire des idées sociales en France, vol. III, 2-e édition, Paris,
1954, p. 163.

50 Rcménul”’, 1V, 1860, nr. 147—149, 155, 159.

51 1bid., II, 1858, nr. 55, p. 219.
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376 NICOLAE LIU 14

1848 52, Lia Michelet, Quinet, ca si la discipolii lor, ele imbracd aureola mis-
ticei revolufionare. Franta reprezenta in aceste condifii, dupé expresia din
scrisorile lui Dumitru Brétianu §i jurnalul lui C. A. Rosetti, un ,,Christ
al natiilor”’, iar celalte popoare care suferd pentru libertate, ,,popoarele
martire’’ ce-i poartd recunogtintd pentru contributia la mintuirea lor. Ideea
era reluaté intr-o scrisoare omagiald colectivi, transmisé in 1857 lui Miche-
let gi Quinet, in care se exprima recunogtin{i celor care prin ,,paginile atit
de frumoase, atit de arzitoare in favoarea Romaniei’’ au ficut ca ea si fie
5 regisitd, recunoscutd gi sfintitd’’ in familia natiunilor. Nu erau uitate nici
»ymarile invitdminte dz la Colléege de France’ desi semnatarii declarau a
nu le fi putut audia parsonal. Scrisoarea era semnati intre altii de I. si C.
Cimpineanu, N. Brezoianu, D. Bolintineanu, I. Alecsandri. In rispunsul
Iui Michelet, probabil din 7 mai, pistrat in concept, romanii erau numifi
syitalienii orientului’ 53,

Cultul lui Jules Michelet §i Edgar Quinet il determiné pe C. A. Ro-
setti sd propund incid din 1858 in presd un omagiu public de recunostingi
din partea poporului romén, iar in 1863 acordarea cetiteniei de onoare.
Dar deabia in 1866 problema era rezolvatd, dupd multe tergiversiri si
interventii, la 3 iulie articolul de fond al ,,Romanului’’ putind anunta dez-
baterea in Adunarea nationald a ,,acordérii naturalizdrii celei mari’”’ unui
numér de prieteni de peste hotare ai Roméaniei 5.

Din pécate sentimentele filoromane ale lui Michelet §i Quinet fuse-
se1d exploatate incd din 1857, pantru aducerea pe tronul térii a unui prin-
cipe strdin, iar apoi pantru rdsturnarea lui Cuza. Dacé in scrisoarea din 25
octombrie 1837 Jules Michelet igi exprima fatd de C. A. Rosetti nedumeri-
rea cé acei care in 1848 au luptat impotriva jugului strdin fac acum apel
la un suveran strdin, fie el gi dintr-un popor prieten, ca poporul francez,
acuzele cu care omul politic roman va coplesi pz domnitorul Cuza §i
oamenii sii, invocind intre altele interzicerea ,,RomAnului’ in 1864, il
determind pe istoricul francez si i se asocieze pentru a influenta opinia
publicd occidentald. Acest amestec involuntar in lupta partizani din taié,
care favorizeazd moral victoria ,,monstruoasei coalitii’’ in 1866, a facut firi
indoiald un deserviciu popularitifii lui Quinet i Michelet printre roméani.
Faptul e evident siin oscilatiile de pozitie ale lui B. P. Hasdeu. Cel care se
va considera intotdeauna ,,heliadist’’ 5% gi va susfine politica lui Cuza in
timpul domniei acestuia impotriva atacurilor liberalilor radicali punea in
yyBuciumul roméan” din 1863 pe Michelet si C. A. Rosetti, printre ,,marii
sofigti’’ ai vremii, unul pe plan istorie, celdlaltin viata politicd romaneasc#ss.
Aceasta desi in fond istoricul romén era un admirator al ,ilustrului is-
toric francez”’, cum dovedegte atit in articolul din 1868 Caracterul nationa-
litdtii romdne ca bazd a legislatiunii sale apirutin,,Roméanul”, in momentul
conturirii pozitiei comune a autorului gia directorului ziaruluipe platforma
opozitiei impotriva guvernului §i a noului domn, cit §i in studiul privind

52 Cf. Georges Weill, L’Eveil des nalionalités elle mouvement libéral (1815— 1848). Paris,
1930, p. 549 si urm. -

53 Biblioteca Academiei, ms. fr. 131, {. 191 —196.

54 Vezi ,,Romanul” din 11 martie si 3 iulie 1866.

5 Vezi B. P. Hasdeu. Cenlenarul lui Eliade, cuvintare aniversari. In, ,,Analele Academiei
Romine”, seria II, tom. XXI1V, 1901 1902, partea administrativi si dezbaterile.

88 B, P. Hasdeu, Sofismele ,,Romanului’’, in ,,Buciumul roman’’, 1, 1863, nr. 132.
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15 MICHELET IN CONSTIINTA ROMANEASCA 377

optimizarea puneiii in valoare a proprietéitilor statului, publicat in p1opria
sa gazetd trei ani mai ti1ziu. Chiar dacd in p1imul caz 57 Hasdeu, cdutind
antecedente romane spiritului de toleran{d al roméinului, venea in contra-
dietie cu tabloul social sumbiu din Histoire romaine (acelagi care-1 ficuse
pe Rosetti insusi sd noteze in 1847 ,,Mare frig este in clasele de sus’’, sau
,»in adevir cela ce voesce si se desguste de viatd si citeascd istoria’). In
vreme ce partea a doua a articolului despre mosgiile statului, dedicatd stu-
dierii avantajelor gi dezvantajelor posesiunii emfiteotice, punea in lumin3
superioritatea psihologici a micii pioprietdti, 1eproducind in versiune
roméaneascé inceputul capitolului I din Le Peuple despie diagostea de pi-
mint a tdranului %. De data aceasta Michelet era caiacterizat diept ,,cel
mai maie poet dintre publicigtii modeini’’, pe care il citeazd ,,cel mai ele-
gant dintre economigti’’, altfel spus Adam Smith.

Primul contact al istoricului roman cu opera lui Michelet trebuie sé
fi avut loc de timpwiiu, daci tinem seama ci printie céitile bibliotecii ta-
tidlui sdu, Alexandiu Hasdeu, pe caie o oferea Bibliotecii centrale din Iasgi
se mentioneazé §i Précis d’histoire moderne, 1628 %, Printre izvoarele con-
ceptiei sale asup1a istoriei se afld , ca §ila Michelet gi Quinet, opera lui Vico
sau Heirder. Tar dacd Michelet scrie Les origines du droit frangais, citind elo-
gios cartea lui Iakob Girimm Deutsche Rechisalterhiimer, aceeagi operd cla-
sicd era invocatd de Hasdeu atunci cind intieprinde culegerea Obieceelor
juridice ale poporulut romdn. Cit despre Ion Vodd cel cumplit, aceastd pr1imi
monografie istoricd dinti-un ciclu nerealizat, intitulat ,,Oamenii mari ai
Romaniei”, 1a modelul invocat de autor al lui Nicolae Bilcescu trebuie
addugatd influenta nedeclaiatd a lui Michelet. Elementele anticlericale,
credinta manifestd in superiolitatea instinetului pcpular asupra elaboriri-
lor ulterioare in matelie de drept si legislatie, prioritatea traditiilor, cerce-
tarea de bibliotecd sau arhivi cu critica izvoarelor gi in acelasi ,,timp ,,co-
lorarea’’ faptelor cu inima, pentiu a reinvia o epocd §i a da viatd unui
erou, conceptia progresului continuu al omenirii in pofida unor reveniri
temporare — le sint comune lui Hasdeu, Bélcescu §i Michelet. Resuscita-
rea istoriei presupune o viziune globald, ca la istoricul fiancez. Concepind
Istoria criticd a Romdnilor, B. P. Hasdeu acordi aceeagi mare insemnitate
conditiilor geografice, ca i acesta in Histoire de France. Amindoivorbescde
experimentul istoriei §i cred intr-o fortd tutelard spirituali care ciliduzegte
popoarele. Existd desigur nu pufine aspecte deosebitoare. Hasdeu accen-
tua asupia informatiei documentaie §i e1uditiei, in spiritul vremii sale. Dar
pind §i brogura antitaristd din 1901, Papa de la Neva i§i are izvorul indepér-
tat in capitolele IX si X ale legendei demociatice Les Martyrs de la Russie,
intitulate Du czar comme pape et comme Dieu.

Un alt istoric §i seriitor romantic postpagoptist, A.. I. Odobescu,
la rindul siu entuziast admirator al lui Nicolae Bilcescu, s-a aflat in tine-
rete in legituri personale cu Jules Michelet. El fusese recomandat in vara
anului 1850 de C. A.. Rosetti lui Alfred Dumesnil, ginerele §i discipolul ma-
relui istoric francez, pentiu a fi primit in gazdi pe durata studiilor ¢°. Desi

57 ,Rominul”’, XII, 1868, nr. din 13 ianuarie.

53 |, Columna lui Traian”, II, 1871, nr. 11.

59 Cf. Cezar Catanescu, Calalogul generalal Biblictecii centrale din Iasi, lasi, 1868, p. 83.

80 Cf. Marin Bucur, DNocumente inedite din arhivcle franccze rrivitcare la romani in
$~colul al XI1X-lca. Vel. I, Bucuresti, 1€69, p. 57 si urm.
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numai in virstd de 16 ani, Odobescu se integreazi repede in rindurile revo-
lutionarilor romani emigra{i, iar in anul urméitor publicd in revista ,,Ju-
nimea romand’’ articolul Muncitorul romdn, vizibil influentat de Cintarea
Romdniei a lui Alecu Russo, pe care o va fi considerat drept o scriere ano-
nim3 descoperitd de Nicolae Balcescu, ca gi Michelet insugi. Tot in epoca stu-
diilor, A. I. Odobescu prelucreazi dupd Jules Michelet povestirea Ioana
d'Are, fecioara din Orléans. Prelucrarea a fost publicatd in ,,Calendarul
popular’’ pe 1852 al librériei C. A. Rosetti §i Winterhalder din Bucuresti.
Cit de mari au fost interesul si admiratia viitorului istoric roméin pentru
opera lui Jules Michelet §i cit de constante s-au mentinut ele, o dovedeste
g1 faptul c¢d in martie 1858 se gisean in biblioteca sa personalid : editia ITI-a
din Introduction & U'histoire universelle §i din Histoire romaine, ambele de la
1843, Origine du droit francais, 1837, Le Peuple, 1846, Histoire de France,
primele sase volume, pini in sec. XVI, in editia din 1852, vol. VII. Renais-
sance in editia princeps din 1855, L’Amour, lucrare ce avea la bazi cursul
de morald sociald de la Collége de France din 1848 —1849 gi apirea chiar
in 1858 52,

E drept cd preocupdrile stiinpifice ale lui Alexandru Odobescu s-au
indreptat cu precidere spre istoria artei (Iin bund mésurd sub indrumarea
lui Alfred Dumesnil) iar mai tirziu spre arheologie sub influenta studiilor
clasice. Dar in formarea ideilor sale istorice sau social-politice el rimine
indatorat nu numai pagoptigtilor romani, ci §i vederilor inaintate, expri-
mate intr-o aleasd formé literard, ale lui Jules Michelet. Chiar dac# aceste
vederi nu-§i vor mai pune mai tirziu pecetea cu atita pregnanti asupra
gindirii sale ca in manusecrisul recent inclus in edifia de Opere, intitulat
Idei asupra progresului societdfii, datat : Paris, iunie 1851 gi ciutind imbi-
narea ideii permanentei nationale cu aceea de libertate gi progres, pentru
rezolvarea problemei romanegti ,,la minutul resurecfiei generale’’ in spiri-
tul ,,celei mai inaintate democratii’’.

Intilnirile personale ale tindrului Odobescu cu Jules Michelet, despre
care stim incd prea putfin, n-au fost strdine probabil nici ele de prefuirea
acestuia. Au existat insd §i raporturi nefertile ale lui Jules Michelet cu
intelectualii romani. Amintim astfel de intilnirea sa cu Gheorghe Asachi,
socrul lui Edgar Quinet, la regedinta din exil a acestuia din urmi de la Vey-
taux (Elvetia) dupd 1858, cind batrinul cdrturar moldovean se comporti
y,foarte conservator’’, dupéd insisi aprecierea fiicei sales2,

In Transilvania, una dintre publicafiile cele mai active in populari-
zarea lui Jules Michelet §i a operei sale s-a dovedit in aceastd epoca revista
y»,Familia’’ a lui Yosif Vulean. Aici apar gi dous traduceri, prima, intitulati
Dincolo de mormint, un fragment ,,din opul lui Michelet Amorul’ in ver-
siunea lui Mihail Buneiu 63 ; a doua, un fragment din Principatele Dundrene
intitulat Despre romdni, in traducerea lui M. Strajanu. Cu acest prilej se
aratd in introducere cd, din nefericire, ,,martiriul secular al poporului
nostru, nedreptitile si suferinfele noastre prezente sint incé mai necunos-
cute inaintea popoarelor civilizate”, fapt cu atit mai grav, cu cit ,,cauza

81 Vezi catalogul bibliotecii in Alexandru Odobescu, Opere, vol. 1. Text critic si variante
de G. Pienescu. Note de acad. Tudor Vianu §i V. Cindea. Bucuresti, 1965, p. 453—550.

62 M-me Edgar Quinet, Cinquante ans d’ histoire, Paris, 1899, p. 274 si urm.

& Familia”, III, 1867, nr. 11, p. 325 si urm.
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noastrd’’ trebuie apiratd ,,]la tribunalul opiniunii publice a Europei” (cu
doi ani mai inainte fusese proclamat dualismul austro-ungar). Pentru a se
aduce, in cele din urméi, un elogiu acelor ,,0ameni nobili, neinteresati, amici
ai dreptatii care au sacrificat cite un moment din viata lor pentru a se ocupa
de noi’’, cum este celebrul Michelet, acest poetic gi profund autor” &,

In aceste conditii, moaitea lui Jules Michelet la 8 februarie 1874
a indurerat profund opinia publici roméaneascd, atit din ,,tara liberd”
cit §i din Transilvania. Intr-o corespondentd apdruti in gazeta pa-
riziand ,,La République Francaise’’ din 2 martie se sublinia ci toate
ziarele din Roménia ,,fird distinctiune de opiniune, au plitit in coloanele
lor, pentru memoria marelui scriitor, tributul lor de pirere de riu §i de admi-
rafiune’’. Citdm astfel dintre ecourile din presa timpului articolulul de fond
al ziarului ,,Roméanul’’ datat 7/19 februarie §i nesemnat, dar apartinind cu
siguran{éd lui C. A. Rosetti, in care dupd ce se exprima durerea natiunii
romane pentru pierderea unui iubit gi ilustru fiu adoptiv ,,de o boald de
inimé ce-l izbi in 1870, in fata ingrozitorului tablou al nenorocirilor Fran-
tei’’, se reaminteau ,,paginile cilduroase ce el a lisat asupra Roméniei,
spiritul si caracterul natiunii roméne’’, pe care le-a descris ,,cu profunditatea
acelei vederi ce nu este datd decit geniului ... Ele vor rdmane in eterni-
tate pentru romani un titlu de nobilitate §i un motiv de nestearsi recunos-
tintd’’65, Ziarul ,,Telegiaful’’ lega vestea mor{ii marelui istoric francez
de aceea la fel de dureioasd ,,despre pierderea eruditului gi patriotu-
Iui cetifean Eudoxiu Huimuzaki’’. Cditurarul din Bucovina a iubit
Roméania ,,ca o patrie mama’’, istoricul francez ,,ca 0 amantd ideald pe
care n-o vizuse dar o visase.”” In continuare se descriau imprejuririle mortii
51 se treceau in revistd viata i activitatea sa, apisindu-se asupra concluziei
cd Michelet, acest mare muncitor preocupat si dea luminéd poporului,,,nu
este numai al Frantei, el este al lumii intregi’’. Tar daci s-a aplecat asupra
»faptelor trecute cele mari’’, a ardtat totodata ci ,,istoria este renagterea’’se.
In sfirgit poetul Al. Macedonski publica in gazeta sa ,,0ltul”’ un necrolog
1a fel de emotionant: ,,Pierzind pe Michelet, Franta si Roméania au pierdut
pe cel mai demn fiu allor ! ... Fran{a gi Roménia zicem, deoarece Michelet
nu era numai francez, el era i romén, atit prin scrierile sale, ¢it §i prin votul
Adunirii nationale roméne de la 1866 ... Vieze etern numele lui Michelet
in inima tuturor cetitenilor din ambele sale patrii, Franta si Roméinia’’ ¢,
Ziarele mai publicd diverse adrese de condoleant{i, printre care aceea pre-
zentatd de o delegatie a tinerimii roméne din Paris viduvei lui Michelet ;
testamentul lui Jules Michelet etc.

Doi ani mai tirzin, reinhumarea lui Jules Michelet de 1a Hyeéres
la Paris, ficutd si cu contributie romaneascé, trezeste noi ecouri in congtiinta
poporului romadn. Ample déri de seamé sint publicate, atit de presa din tara,
cit gi de cea din Transilvania. Relatind momentele principale ale tristei
ceremonii din 18 mai, ,,Familia’’ ardta ci aceasta s-a ficut ,,cu cea mai
mare pompéd de care 8-a vizut cindva in acel orag. Aceastd inmotmintare
a fost ca o stringere de mind a trei natiuni, francezi, italiand §i roméani”’.
Pe parcursul relatérii festivitifii eraun reproduse telegrama de condoleante

% 1bid., V, 1869, nr. 36, p. 427 si urm.

8 Romanul”, XVIII, 1874, nr. din 8 februarie.
88  Telegraful”, IV, 1874, nr. din 5 februarie.

67 ,0ltul”, II, 1874, nr. din 10 februarie.
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trimisd ,,ilustrei viduve” de ,,junimea 10mani din Bucuresti’’ §i cuvintarea
rostitd de C. Cantacuzino in numele studentilor roméni din Paris. Din dele-
gatia romand mai ficeau parte, Mircea, fiul lui C. A. Rosetti, C. Arion,
Gheoighe Sion gi Tatdranu. Doamnele Michelet gi Maria Rosetti urmau in
tridsurile de doliu. Nu lipseau nici ceilal{i doi fii ai lui Rosetti, Vintild si
Horia %. ,,Gazeta Transilvaniei’’ completa datele oferite de ,,Familia’’ ar#-
tind ci la ceremonia transformati in manifestatie s-a strigat ,,84 triiascd
Roménia’’, iar dupd inmormintare ,,delegatiunile italiani, romani si
spaniold furd intimpinate de studentii francezi cu cele mai cilduroase mul-
fumiri gi tractiri ... Peste 50.000 de cetiteni luaid parte la aceastd tristd
solemnitate, numai studenti peste 6 000 din Paris’’ ¢, Zijarul ,,Romanul’’
in afara relatirii pe larg a festivitd{ii prilejuite de reinhumarea la Cimi-
tirul Pére Lachaise 7°, folosea momentul pentru reproducerea foiletonului
Michelet, cald panegiric despre viata $i activitatea sa, dupé ,,L’Indépen-
dance belge’’ 7,

In aceste imprejuiiri, iesea de sub teascurile tipografiei ,,Rom4anului’’
prin grija lui C. A. Rosetti, cea dintii traducere integrali dupi ,,legenda
democraticd’ inchinati de Jules Michelet poporului roméan, sub titlul:
Principatele Dundrene, traductiune de Nicolae Nenovici. Cu un Apendice
despre literatura romani. Bucuresti, 1876.

Sase ani mai tirziu, dezvelirea unui monument inchinat marelui
istoric va prilejui prezenta lui B. P. Hasdeu in capitala Frantei, in calitate
de reprezentat al guvernului romén, al Academiei Roméine §i al Universi-
tdtii din Bucuregti. S-au péstrat in legdtuid cu aceasta o scrisoare de reco-
mandare din 12 julie din partea legatiei Roméniei, adresati profesorului
Gabriel Monod, intemeietorul cunoscutei ,,Revue historique”’, discipolul
§i biograful lui Michelet, pe atunci pregedintele comitetului pentru ridica-
rea monumentului, precum §i o scrisoare autogcafi a lui Hasdeu insugi,
adresatd D-nei Michelet, p:in care o asigura ci va {ine seama de dorintele
sale in alocufiunea pe care o pregiteste pent_.u aceastd ocazie festivi 72

Dealtfel un merit incontestabil al bunei prietene a Mariei Rosetti a
fost acela de a fi sprijinit orice intreprindere meniti si inalte soclul spiri-
tual al statuii istoricului, scriitornlui, omului Michelet, ciutind si pistreze
in acelagi timp legiturile cu roméanii. Mai pufin inspirati s-a dovedit insi
cind, in loc si dea concursul operei de editare intreprinse de specialigti, ca
in cazul Istoriei Revolufiei Franceze, reapdiuti in 10 volume prin grija
lui Monod, s-a hotéirit sd ingrijeasci personal de publicarea ineditelor.
Critica gtiinfificd a scos in evidentd de-a lungul timpului numeroasele fal-
suri §i trunchieri mai mult sau mai putin pioase intervenite cu acest prilej.
Nu e totugi mai putin adevirat ci datoriti ei cea mai mare parte din arhiva
stiinfificd gi literard a lui Jules Michelet poate fi consultata azi. La aceasta
gi-a adus contributia gi legatarul siu testamentar din 1899, Gabriel Monod,
principalul exeget al vietii §i operei maestrului siu, intre studentii roméani
ai acestuia aflindu-se gi Nicolae Iorga.

88 Familia”, XII, 1876, nr. 22, p. 263. La p. 257 un portret cu legenda ,,Iuliu
Michelet”. .

88 Gazeta Transilvaniei’’, 1876, nr. 39, din 1 iunie 20 mai.

0 Romanul”, XX, 1876, nr. din 13 si 15 mai.

71 1bid. nr. din 20 mai.
2 Vezi copiile la Biblioteca Academiei, ms. fr. 131, f. 203—204.
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19 MICHELET IN CONSTIINTA ROMANEASCA 381

Nu s-a incercat pind azi o apropiere documentati intre cel mai mare
istoric roman din trecut §i marele istoric francez al veacului al XIX-lea.
Cu toate acestea o asemenea apropiere ar fi in nu pufine privinte revela-
toare.

Cind auavutloc primele contacte ale lui Nicolae Iorga cu Jules Miche-
let e greu de spus. Probabil in timpul studiilor din tari. In rindurile intelec-
tualititii iegene, de pildd, numele istoricului fiancez se bucura de un pres-
tigiu deosebit. El il ajutase pe Titu Maiorescu si-gi apropie principiile fun-
damentale in domeniul istoriei 73. Iar A, D. Xenopol, cel mai apropiat su-
fletegte dintre profesorii Universitétii din Iagi, prietenul de mai ti1ziu al lui
N. Ioiga, cita admirativ pe Michelet sau Quinet, ca model pentiu rezolva-
rea vietii familiare, lui Tacob Negruzzi, directorul ,,Convorbirilorliterare’’,
la cisdtoria acestuia 7. Dealtfel in epoca studiilor universitare ale lui N.
Jorga la Iagi vedean lumina tiparului lucrarea sa Influenia francesd@ in
Romdnia §i primele volume din monumentala Istoria romdnilor din Dacia
traiand unde numele lui Michelet §i Quinet era evocat in legituid cu mo-
mentul 1848 si sentimentele lor filoroméane. Istoria romdnilor s-a bucurat
chiar de la aparitie de recenzia lui N. Torga in Revue historique.

Sosit in 1890 in capitala Firantei, viitorul savant opteazi ca si Mi-
chelet, dup# dezbateri de congtiintd, pentiu studiul istoriei la Ecole
Pratique des Hautes Etudes. Profesorii sii, G. Monod gi Ch. Bémont p&s-
treazd sacid memoria marelui predecesor. Celui dintii, N. Io1ga ii va dedica
teza de diplomi (doctorat), de celilalt va fi legat prin trainice legitui de
amicifie. La moaitea lui G. Monod, in 1912, istoricul 1oméin va publica o
evocare plind de cilduid in care se spunea printre altele: ,,A caracterizat
in frumoase pagini de prozd fiuntasi ai cugetérii fianceze ca Renan §i
Taine. A. ingrijit cu pietate de memotia lui Michelet, marele poet romantic
al istoriei”” %, Cheia aldturfiii celor trei nume trebuie ciutati in amintirea
cirtii Renan, Taine, Michelet, reunind in 1894 trei studii ale lui Monod, pe
care tindiul istoric va fi citit-o incé de la aparitie. Nu intimplitor N. Iorga
insusi va publica comunicérile sale academice asupra lui Ernest Renan si
Jules Michelet sub aceeasi copeitd, addugindu-le evocarea prietenilor §i
tovarigilor de lupté ai lui Michelet — Edgar Quinet si Paul Bataillard %

Dupd cum nu intimplitor, cea dintii aluzie la conceptia istoricd a
marelui istoric romantic o gésim tot in 1894, in lectia de deschidere a
cursului lui Nicolae Torga de la catedra de istorie univeisalé a Universitétii
din Bucuresti. Facind o prezentare a gindirii istorice de-a lungul vremii
pentru a jalona traditiile ,,concepfiei actuale’’, el expunea intr-o luminid
favorabild momentul impacirii dintre tradifia clasicd a istoriei ca litera-
turd si definirea moderni ca stiintd, cu alte cuvinte ,,unirea aceea a adevi-
1ului cu frumusetea formei pe care o leapddé unii invatati puritani in urma-
rirea adevirului, dar a céarei posibilitate a fost doveditd de operele nnui

73 Pompiliu Teodor, Evolufia gindirii istorice roméane. Cluj, 1970, p. 215.

74 Vezi scrisoarea din 29 iunie 1871. I.E. Toroutiu, Studii si documenle lilerare, Vol. 11,
Bucuresti, 1932, p. 115.

% N. Jorga, Gabriel Monod, in ,,Neamul RomAanesc literar”, 1912, p. 241.

78 N. Iorga, La commémoratlion d’Ernest Renan. La commémoralion de Jules Michelel.
Un collaborateur frangais @ U'Unité des Principautés, Paul Balaillard, Ia commémoralion
d’Edgar Quinel. Extrait, Bucarest 1925, 41 p. (Académie Roumaine. Bulletin de la Section

Historique, tome XII).
www.dacoromanicaro



382 NICOLAE LIU 20

Gibbon, Michelet, Augustin Thierry §i mai ales Ranke, care a sprijinit-o gi
realizat-o totdeauna, in ciuda tutmior Droysenilor din lume” 77, Observa-
fia nu era intimplitoare chiar dacd deocamdatd accentul e pus pe eruditie,
document, critica izvoarelor si construcfia sistematicd, fard scopuri prac-
tice striine cercetdrii faptului istoric, in spiritul metodei insugite 1la Ecole
des Hautes Etudes si al ,,celui mai nou strict sistem german din anii 1870 —
1890’ cum se va exprima Jorga insusgi mai tirziu, cind se va desolidariza
de disciplina lor 78, Ea va reveni peste ani ¢a o caracterizare a propriei con-
ceptii, cind gtiinta istoriei e definitd drept,,adevir gi artd’’ in acelagi timp?.

Dealtfel pe miswrd ce ,,8piritul siu neribditor’’ se desprinde de
munea strictd de arhivi gi cercetérile de aménunt insetat de ,,orizonturi noi’’
si mari sinteze, apropierea de Jules Michelet e tot mai evidentd. Amindoi
se manifestd ca temperamente vuleanice care considerd catedra un aposto-
lat. Ca elemente de contact mai semnalim : viziunea globald, totalitard
conform céireia istoria studiazi fapte de orice natuid iar spiritul ei are misi-
unea de auni celelalte cunogtinte si a se adresa tuturor congtiinfelor, rolul
deosebit acordat poporului in viafa nafiunii, cu luminarea lui prin lucréri
de popularizare, invijdmint gi spectacol popular, considerarea tdranimii
caadevirata pistritoare a tradifiilor nationale, conceperea istoriei ca rein-
viere rationald gi emotionald a trecutului, in care un rol important il are
puterea de evocare plasticd gi intuitia istoricului, cu alte cuvinte forja de-
miurgicd de a reconstitui viata §i a reda-o oamenilor din totalitatea urme-
lor pastrate ficind astfel si vibreze coardele cele mai sensibile, de unde ne-
cesitatea talentului literar ca intermediar precum §i a contactului direct
al istoricului eu locurile evocate, permanenta ideilor in evolutia istoriei,
necesitatea gi valoarea practicd a paralelelor trecut-prezent, istoricul ca mi-
litant social §i politie, spiritul vizionar, valoarea morald §i educativid a
istoriei conceputd ca lectie de iubire, libertate, umanitate si patriotism, ne-
cesitatea marilor sinteze sau a conjugdrii preocupdrilor de istorie nafionaléd
cu cele de istorie universali.

Poate cd in unele cazuri e vorba pur si simplu de similitudini sau de
pozifii comune §i altor istorici. Mai mult, anticlericalismul sau mesianismul
revolufionar, elemente fundamentale in concepfia lui Michelet lipsesc aici
cu totul. Fatd de Revolutia francezd si mentorii ei spirituali pozifia lui
JTorga e mai degrabé cea refractard a lui Taine, a cdrui influen{d e vizibild
si in stabilirea unor permanente istorice ca rasa sau mediul ambiant. Faptul
ins# ¢i evocarea personalititii lui Jules Michelet, a rolului siu in cunoas-
terea vocatiei europene a poporului nostru §i sprijinului generos acordat
infdptuirii idealului national a ficut adesea obiectul cercetirii lui Nicolae
Torga, ciruia ii datordm prin comunicarea {inuti in gedinta din 30 mai 1924

77 Despre concepfia acluald a isloriei si geneza ei, 1 novembre, 1894. N. Iorga, Genera-
litdfi cu privire la studiile islorice, ed. a I1I-a. Bucuresti, 1944, p. 12, E interesant de observat
cd in Prefata la ultima lucrare a lui N. lorga, Isloriologia umand exemplele lui Ranke si J.
Michelet tn favoarea ,,poeziei simtirii §i poeziei stilului”’ erau de asemenea citate tmpreuni,
cel din urma fiind In plus ,,un vizionar, uneori voit, dar nu odata si un ghicilor’. Ibid., p. 343.

%8 Cuvintare la deschiderea Institutului peniru, studiul isloriei universale, 1 aprilie 1937.
N. Torga, Op. cil., p. 215.

® O nold despre valoarea morald a istoriei, mai 1925. Ibid., p. 144,
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a Academiei Romane, cel mai vibiant §i autorizat omagiu romanesc, ne-a
incurajat si le alituidm numele .

Cu atit mai mult cu cit aceastd aldturare poate avea pentru istoricul
de azi §i o rezonantd neasteptat de actuali:

,,»S4 seriem §i 88 preddm —spunea Nicolae Iorga laredeschiderea cuisu-
lui sdu dela Univeisitatea din Bucuregti dupd infidptuirea Unirii din 1918 —
ceea ce trebuie, lucrurile de care societatea are nevoie i in sensul pe care
societatea il pretinde ca si ne audd si s ne asculte. S4 intrdm in lupta care
se poate lipsi de noi, poate, dar depaite de care noi ingine nu insemnim
nimic. Pulsul preocupatiilor noastre s batd in ritmul, fie gi infrigurat al
timpului. Orice subiect am tiata, indatd ce trecem de domeniul, pe care
8i-1 gbim mirginit §i si-1 concepem modest, al constatirilor noi, cu care se
fmbogitegte istoria, si-1 interpretimin sensul vremii noastre, si-i stoarcem
ceea ce aceastd vreme doregte pentiu folosul ei. Si pornim de la societatea
contemporand §i si revenim la dinsa. Vom face opera mare pe care in
zilele lor o fidcea un Michelet, un Guizot §i pe care ajunsesem a o dispretui
fiinded n-o mai puteam infelege” &,

JULES MICHELET DANS LA CONSCIENCE ROUMAINE

RESUME

Qcecasionné par la célébration du centenaire de la mo1t du grand his-
torien fiancais du XIX® siécle, 1’étude se propose de reconstituer 1’image
de celui-ci au moyen des multiples échos de sa vie et de son ceuvre dans la
conscience politique, scientifique, sociale et artistique du peupleroumain.

Les plus anciens témoignages documentaires attestent la présence
de ses ouviages historiques dans les bibliothéques académiques des Pays
Roumains peu de temps aprés sa nomination & la chaire d’histoire et de
morale du Collége de France. Mais pour que ses idées puissent germer
dans la conscience roumaine, il a fallu que les conditions préparatoires
de P’explosion révolutionnaire de 1848 se développent, aussi bien en France
que dans les Pays Roumains. Les cours de Jules Michelet de méme que
ceux d’Edgar Quinet exercérent une influence directe sur les nombrenx
jeunes roumains qui parachevaient leurs études & Paris, dont les futuis
dirigeants révolutionnaires de Valachie et de Moldavie. Jules Michelet se
trouve sur la méme position idéologique que certains d’entre eux et il fut
méme lié par des 1apports d’amitié avee ceux-ci, rapports qui se multi-
plieront et consolideront pendant les années de l’exil et aprés 1’étouffe-
ment de la révolution.

Impressionné par les souffiances multiséculaires d’un peuple latin
fré1e et par sa lutte héioique pour la démociatie et la liberté nationale,

80 Mentionim dintre operele lui N, Iorga in care poaie fi regisili prezenja lui Jules
_dichelet Hisloire des relations enire la France el les Roumains, vol, I11 din Istoria lileraturilor
romanice sau vol. IX Unificatorii din Istoria Roménilor. La indemnul lui N. Jorga, care punea
la dispozitie tipografia de la Vilenii de Munte, se realiza si riaspindea in 1909 o noui versiune
dupid Principaulés Danubiennes, semnati de D, Munteanu Rimnic (edijia a II-a, 1930).

81 Noi direcfii in islorie, 1920, Ibid., p. 136.
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Jules Michelet écrit des pages empreintes de sentiments d’affection et de
compiéhension historique sous le titre Les Principautés Danubiennes. Ma-
dame Rosetti, 1848, qui serviront aux patriotes roumains dans la lutte pour
1’union des Principautés. Son nom et son @uvre sont connus et appréciés
non seulement en Roumanie, mais aussi en Transylvanie soumise & la
domination des Habsbourg et ¢’est pourquoi sa disparition sera déplorée sur

tout le territoire habité par les Roumains.
L’étude examine ensuite les principaux échos de la personnalité de

Jules Michelet dans 1’cuvre de certaines personnalités marquantes de la
culture et de I’historiographie roumaines parmi lesquelles aussi Nicolae

Torga.
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PRELIMINARIILE DECLARARII NEUTRALITATII
ROMANIEI DUPA DECLANSAREA PRIMULUI
RAZBOI MONDIAL

DE

ANASTASIE IORDACHE

Evenimentele premergitoare declangirii primului 1dzboi mondial
au evidentiat acuitatea contradictiilor dintie marile puteii imperialiste,
scopurile miméirite cu asiduitate de fiecare in paite sau de gruparea de
foite la care se aldturase in ultimele decenii ale secolului al XIX-lea*.

Actul de agresiune fusese premeditat gi pregitit cu mult timp inain-
tea comiterii lui de citre Austro-Ungaria, cu acordul Germaniei. Atentatul
de la Sarajevo n-a constituit decit un pretext. Cercurile politice austio-
ungare urmmireau cu consecventd planurile de hegemonie in Peninsula
Balcanicd. Anexarea Bosniei §i Herzegovinei, diversele presiuni asupra Ser-
biei, exercitate fie direct, fie prin intermediul unor forte politice extremiste
bulgare, indeosebi in perioada ridzboaielor balcanice, inceicatrea de declan-
sare a rdzboiului mondial dupi pacea de la Bucuresgti din 1913, constituie
dovezi incontestabile ale unei orientdri certe spre agresiune a Austi0-Un-
gariei. Firegte, nu se poate susfine cd imperialismul austro-ungar era mai
primejdios in scopurile urméiite decit cel rus, francez sau englez sau ci
acestea nu erau capabile a comite acte de agresiune cu consecinte foaite
grave pe plan mondial. Dar, in conditiile existente, cercurile politice con-
ducitoare austro-ungare nu giseau altd cale de iegire din criza generald §i
acutd ce cuprinsese intreaga monarhie multinationald. Austro-Ungaria,
spre deosebire de celelalte puteri imperialiste, pe lingé faptul cd era micinati
de puternice contiadic}ii interne generate de lupta pentru eliberare nationali
sisociald a popoarelor subjugate, intiase gi intr-o crizd gravd a dualismului
din cauza lipsei de concoidanti intre politica internd gi externd a celor
doud componente ale sale: Austria gi Ungaria. Asadar, actul agre-
siunii a fost comis de acea putere imperialisté a cd1ei existenti exa cea mai

* Vezi si C. Nutu, Roménia In anii ncutralitafii (1914—1916), Bucuresti, 1972 ; SerLan
Ridulescu-Zoner, Romdénia in fafa crizei interrafiorale cin iulie 1914 in ,,Studii”’, nr. 1, 1973,
p. 81—99.

+»REVISTA DE ISTORIL", tomul 27, nr. 3, p. 385-3p8, 1974 u
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periclitatd de criza sistemului politic reactionar, céruia i se opuneau prin
luptd fortele politice gi sociale ale popoarelor asuprite, supuse unui intens
proces de deznationalizare, in conditiile unor tendinte divergente ale cer-
curilor conducéitoare de la Viena §i Budapesta.

Congtient de posibilitatea unor consecinte nefaste pentru monarhie,
primul ministru maghiar, St. Tisza, intr-o scrisoare citre Franz Iosif din
1 iulie 1914, st. n., atrigea atenfia cd inceperea rézboiului contra Serbiei,
aga cum intentiona Berchtold, era inoportuni. El considera ci un aseme-
nea act ar avea ca urmare pierderea aliantei cu Roménia, firad a fi obfinut
in schimb pe cea a Bulgariei. Primul ministru maghiar insista cu argumente
in acest sens, sustinind ci trebuie ficut totul pentru a determina Bulgaria
sd se aldture Puterilor Centrale, orice intirziere fiind in favoarea adver-
sarilor 1. Tisza credea cd se mai pot repeta conditiile in care s-a incheiat
alianta cu Romania din 1883 gi se pronunfa pentru o alian{d cu Bulgaria
pentru a gantaja Roméania :,,$iin cele din urmai in ceea ce privegte Romania,
eu cred cé alianta noastrd cu Bulgaria oferd singura gansé pe care o avem
de a o readuce in tabira noastri 2.

Dar St. Tisza ori se ingela, ori ciuta si ingele, pentru ci urmirea sco-
puri diferite in problema nationalé decit Franz Iosif §i guvernul de la Viena,
dispusi, 1a insistentele Berlinului, a face concesii mai largi nationalitétilor
subjugate, in scopul inldturdrii unor eventuale prejudicii politicii de an-
samblu a Puterilor Centiale. Primul ministru maghiar era impotriva ori-
ciror concesii acordate nationalitdtilor. Dealtfel, aga-numitele concesii,
in vorbe gi fird vreo angajare concreti, erau piivite ca exagerate de cer-
curile politice extremiste, desi in fapt erau doar promisiuni ficute din ra-
tiuni de oportunitate. Astfel, referitor la tratativele romano-maghiare,
consulul general roman la Budapesta raporta Ministerului Afacerilor Stri-
ine din Bucuregti ¢ : ,,E putin probabil ca partidul national roman si ac-
cepte concesiunile promise; d’altmintrelea presa opozifionistd maghiard
se declard deja contra acestor exagerate avantagii’ 3.

St. Tisza, serutind perspectiva evenimentelor gi consecintelor pentru
orientarea sa politicd, insistd din nou, intr-o scrisoare citie Franz Iosif
din 8 iulie 1914 (st. n.), asupra inoportunitdtii declangdiii rdzboiului, pe
motiv ¢ Roménia ar trece inevitabil de paitea Antantei. El susfinea, ar-
gumentat gi ferm, ¢i deschiderea ostilitdtilor cu Seibia, in condifiile exis-
tente, ar provoca un riazboi mondial, intrucit Rusia ar inteiveni imediat,
iar pe de altd parte ,,cu tot optimismul guvernului din Berlin, imi paie foarte
putin probabil cd in astfel de imprejuriri Romania ar putea ramine neutri’’4.

Primul ministru maghiar considera cé e mai bine a convinge Berlinul
asupra eficientei politicii balcanice a guvernului austro-ungar, anume,
adeziunea Bulgariei ca o primi etapi in actiunea de zdruncinare a pozitiei
Rusiei in sud-estul european. Apoi, de comun acord cu Berlinul, si se
exercite o presiune asupra Roméniei: ,,Cu toatd emotia pe care o va
cauza la Bucuresti aderarea Bulgariei, ajutorul pe care ni-l va da

! Etiennc Tisza, Leltres de guerre (1914—1916), Paris, 1932, p. 1—2.

2 Ibidem, p. 3.

3 B.C.S., msse, Fond Brdlianu, pachet IX, doc. nr. 1, 14—18 iunie” 1914. Raportul
nr. 1601 din Budapesta.

4 E. Tisza, op. cit,, p. 3.
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Germania va exercita o foarte fericitd influentd asupra atitudinii viitoare
a Romaniei. Situatia noastrd poate deci deveni mai avantajoasé, dar,
chiar admitind lucrul cel mai riu, este probabil ca pe cifiva ani si fi
reugit a ne asigura neutralitatea binevoitoare a Greciei. Mai mult,
Bulgaria, o datd restabilitd, va {ine Roménia in friu i, prin actiunea sa
in Macedonia, va paraliza o parte considerabild a armatei sirbe’ 5,

Intr-o telegrami ciitre ministrul de externe austro-ungar, St. Tisza
relata ci, dupd cite a aflat, e posibil ca I.I.C. Bratianu si facd o vizitd
la Viena, probabil in scopul de a menfine pacea de la Bucuresti. In
aceastd privin{d, primul ministru maghiar se pronunta pentru o politici
fermé, adicd mind liberd Austro-Ungariei in vederea unor modificiri
teritoriale in Macedonia si o politicd de intimidare fatd de Roméania
printr-o strinsd aliantd cu Bulgaria 6.

Agadar, St. Tisza conta foarte mult pe politica de santaj preco-
nizati de el sub denumirea de echilibru balcanic. In cazul izbuenirii
unui rizboi cu Serbia, el considera c& Austro-Ungaria va trebui si
actioneze in acelasi sens, adicd prin politica de fortd fatd de Roménia :
yyDacd Roméania... nu-gi va indeplini datoriile sale de aliatd, noi vom fi
atunci, natural, degajati de toate obligatiile fatd de ea §i vom putea
orienta politica noastrd balcanicd fird nici un menajament fa{d de inte-
resele acestei féri’”’ 7. Dealtminteri, primul ministru maghiar nu menajase
vreodatd interesele Roméniei. Cel mult a pistrat o atitudine rezervati
i aceasta nu din proprie ini{iativi, ci la presiunea Berlinului care nu voia
deteriorarea relatiilor cu Roméinia.

Austria §i Germania, care deocamdatd nu aveau motive a promova o
politici de fortd fatd de Roménia, interveneau pe cidi diplomatice,
indeosebi pe lingd regele Carol I, spre a determina guvernul romin a
ramine in alian{d i a péastra, in cazul cd nu e posibild o aldturare in timp
derizboi, o strictd neutralitate. Demersurile celor doud monarhii urméreau,
deci, mentfinerea unor raporturi normale cu Roménia.

Adresindu-se ministrului austro-ungar la Bucuresti, ministrul de
externe Berchtold isi exprima speranta cé regele Carol I va rdmine fidel
aliantei §i va determina péstrarea unei stricte neutraliti{i din partea
Roméniei : ,,In ceea ce ne priveste, pitrunsi de datoriile pe care ni le
impune alianta, noi nu vom lua bineint{eles, in cursul wlterior al eveni-
mentelor, decizii care ar putea atinge interesele Roméniei fird a ne fi
pus in prealabil de acord cu aliatii nogtri’’ s,

Ca urmare a instructiunilor primite, Czernin a fost in audienti
la regele Carol I spre a-i sonda opinia. Suveranul roméin a dat garantii
pentru pistrarea strictei neutralitd{i a Roméaniel intr-un rézboi austro-
sirb §i a luat act cu satisfactie de declaratiile ficuie de Berchtold in lega-
turd cu pozifia Austro-Ungariei fatd de Romadania. Carol I a afirmat insid
ci nuva puteaintra in actiune alituri de Puterile Centrale, dacd Rusia va

5 Ibidem, p. 4.

8 Ibidem, p. 9—10. Telegrami din 15/28 julie 1914.

? Ibidem, p. 10.

8 Documents diplomatiques concernant les rapporls enire [I’Aulriche-Hongrie el la

Roumanie, 22 juillel 1914— 27 aotl 1917, Vienne, 1916, doc. 2, p. 2. Telegrama contelui Berch-
told cétre contele Ottokar Czernin din 13/26 iulie 1914. (In continuare prescurtat : D.D.A.H.R.
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fi in rdzboi cu acestea. Czernin relata in telegrama sa concluzia desprinsd
din convorbirea cu Carol I: ,,in cazul cind Rusia va fi contra noastri, noi
nu vom putea, din nenorocire, conta prea mult pe ajutorul militar al
Rominiei’’ ?.

Ministrul austro-ungar la Bucuregti mentiona céd, ficind aceastd
declaratie, Carol I ,jera emotionat ca niciodatd’’ i 1-a asigurat cd, dacd
ar fi dupd sentimentele sale, armata roméind n-ar lupta decit aldturi de
Puterile Centrale, dar cd4 nu va putea, intrucit ,atitea lucruri s-au
schimbat de un an incoace ci i-ar fi imposibil de a se tine de tratat’’.
L-a agigurat insd pe Czernin cd va pistra o neutralitate strictd chiar
gi intr-un conflict cu Rusia §i cd nimeni nu-1 va putea determina si lupte
contra Austro-Ungariei °,

Rominia se afla intr-o pozifie mediand atit geografic, ¢it si politic
intre Rusia i Puterile Centrale in ajunul declangérii rdzboiului mondial.
Aga se explicd de ce Rusia a solicitat guvernului romin si intreprinda
demersuri la Viena §i Belgrad pentru aplanarea diferendului austro-sirb.
intr-o noté circulard asupra diferendului cu Serbia comunicatd de amba-
sadorul austro-ungar lui S. D. Sazonov, se prezenta confinutul ultima-
tumului prin care se cerea ancheta pe teritoriul sirb in scopul pedepsirii
vinovatilor in 48 ore. Ministrul de externe rus considera acest lucru un
pericol grav pentru un stat mic si, deci, inacceptabil. Intr-o convorbire
cu ministrul romin la Petersburg i-a ficut cunoscutd pozitia guvernului
tarist in aceastd problemi. C. Diamandy relata lui I.I.C. Britianu:
5, Bu i-am spus domnului Sazonov ceea ce majestatea sa regele 5i excelenta
voastrd m-au insdrcinat a-i spune, dar de atunci lucrurile au mai evoluat
§i noi ne gdsim intr-o altd fazd. Domnul Sazonov mi-a zis s& comunic
guvernului regal ci Roméinia este incd chematd a spune un cuvint
decisiv. El m-a insircinat de a intreba la Bucuresti dacd noi sintem dispusi
a face un demers amical nu numai la Belgrad dar de asemenea la Viena
pentru a atenua unele cereri excesive ale wultimatumului, pe care el le
crede inspirate intr-un moment de surescitare §i de confuzie explicabile,
sub inspiratia partidei militare gi influentei contelui Forgatsch. Rusia
§i Franta vor da deasemenea un sfat amical de moderatie atit la Viena,
cit §i la Belgrad’ 1°'s, Prin urmare, guvernul rus ficea demersuri pentru
moderatie in diferendul austro-sirb in vederea preintimpinérii unui conflict
armat i se adresa Roméiniei, care avea relafii speciale cu Puterile Centrale.

Datéd fiind pozifia Roméniei, toate marile puteri europene sondau
cu insistentd opinia oamenilor politici de 1la Bucuresti, indeosebi a primului
ministru §i a regelui, cu privire la desfigurarea evenimentelor dupd aten-
tatul de la Sarajevo. Scopul urmérit era, firé indoiald, de a detecta pe
cit posibil orientarea in perspectivd a politicii externe roménegti. Astfel,
insdrcinatul cu afaceri german la Bucuresti, Waldburg, a intrebat pe
ministrul de externe, Em. Porumbaru, despre atitudinea eventuald a
Roméniei in cazul unui conflict armat austro-sirb. Acesta i-a rdspuns cid

9 Ibidem, p. 3.

10 Ipidem, vezi si: Albert Pingaud, Le premier mois de la guerre mondiale, in ,,Revue
des deux mondes’” din 1 aungust 1929, p. 540.

10 bis Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare Arh. M.A.E.), Fond 71{1914,
E,, partea a 11-a, vol. 32, f. 27—28, Telegramd din 11/24 iulie 1914,
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y Roménia considers acest diferend ca privind exclusiv Serbia gi Austro-
Ungaria §i a sfituit Serbia de a ceda exigentelor austriece’ 11,

Intr-o alti telegrami, Waldburg ficea cunoscut la Berlin ci
ministrul de externe romén i-a declarat ¢4 Romania va protesta impreuni
cu Grecia dacd se va prejudicia pacea de la Bucuresti in eventualitatea
unui rizboi austro-sirb : ,,Mai mult, Romania nu va putea admite ca
Bulgaria si t{urbure pacea’’!2

Unii oameni politici §i militari austro-germani nu intrevedeau insi
aliturarea Roménieila Tripla Aliantd in caz de conflict ; al{ii o considerau
deja capabild a intra in rindurile adversarilor. Astfel, feldmaregalul Conrad
von Hoetzendorf, seful statului major general al armatei austro-ungare,
relata, in volumul ITT al memoriilor sale referitoare la perioada 1 ianunarie
1913—27 iunie 1914, convorbirea cu generalul german Moltke : ,,Noi
am tratat mai intii situatia politicd §i mentinerea acordurilor in vigoare
in cazul unui rizboi comun. In aceastd privintd, eu am declarat cd nu
numai c¢d nu trebuie si numérim Romaénia printre aliatii nostri, dar c&
trebuie s-o considerim ca un adversar posibil. Generalul Moltke a replicat
c¢i Roméinia va rimine mai intii neutrd §i va vedea cum vor evolua
evenimentele’’ 13,

Conrad von Hoetzendorf fusese de mai multe ori in Roménia cu
diverse misiuni §i cunogtea opinia oamenilor politici, precum gi orientarea
opiniei publice. Pentru el, nu mai exista nici un dubiu asupra viitoarei
atitudini 2 Roméniei: ,,Roméania este pierdutd pentru noi’” 4, In moti-
varea acestei afirmatii, ca §i alfi oameni politici §i diplomati austro-
ungari, nu recurgea la considerente de ordin obiectiv, ci subiectiv, pentru
a explica indepirtarea Roméniei de Puterile Centrale. Motivul esential
era considerat & consta in tendinta de unire la vechea Roméinie a pro-
vinciilor locuite de romani din Austro-Ungaria.

Feldmaresalul austro-ungar nu spunea ins& un lucru nou prin
mentionarea in argumentatia sa a dorinfei firesti a poporului romin de
a-§i desdvirgi unitatea statald, incit asertiunile sale, in aceastd privinti,
corespundeau realitdfii, fiind un adevidr axiomatic. Dar, in formularea
rationamentului siu, simplifica, trecea cu vederea consecintele negative
pentru Roménia ale politicii austro-ungare in timpul crizei balcanice,
precum §i politica de asuprire nafionald a roméinilor din imperiu. Subiectiv
in aprecierile sale cu privire la atitudinea Roméniei ca mai tofi oamenii
politici austro-ungari dealtminteri, Hoetzendorf nu vedea sau nu-i plicea
84 vadd cauza deteriordrii relatiilor cu aceasta in greselile elementare ale
politicii externe austro-ungare, promovind gi el orientarea fatald spre
fortd i megalomanie in raporturile cu statele mai mici.

In luna iulie 1914 evenimentele evoluau precipitat spre declangarea
conflictwlui austro-sirb. La 11/24 iulie Austro-Ungaria a adresat o notd

11 Documents allemands relalifs & Porigine de la guerre, . I, Paris, 1922, p, 247. Tele-
grama lui Waldburg ciitre ministrul de externe german din 12 25 iulie 1914, Vezi si ,,Actiunea’,
XIII, nr. 3326 din 16 iulie 1914, p. 1.

12 Jbidem, p. 319. Telegrama lui Waldburg citre Ministrul de Externe german din 13 26
iulie 1914. Vezi si: ,,L’Indépendance roumaine’’, an. 37, nr. 11858 din 15 28 iulie 1914, p. 3.

13 Documenis. Le plan de guerre austro-allemand. Un entrelien de Conrad de Hoclzendorf
avec Mollke (mai 1914) in ,,Revue d’Histoire de la Guerre Mondiale”’, II, nr. 3 din iulie 1924,
p- 152.

14 Ibidem, p. 155.
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Serbiei, care a fost aprobatd de Germania pe considerentul ci intre cele
dou tari era un conflict local. A doua zi, 12 25 iulie, au fost rupte rela-
tiile diplomatice, iar la 15/28 iulie Austro-Ungaria declara rézboi
Serbiei. La 18/31 iulie Germania a adresat un ultimatum Rusiei, ca in
ziug urmaitoare, 19 iulie/1 august si-i declare razboi, iar la 21 iulie/
3 august si declare riizboi Frantei. In ziua de 22 august/4 septembrie cele
trei puteri ale Antantei : Franta, Anglia §i Rusia au dat o declaratie prin
care se angajau reciproc de a nu incheia pace separatd si s& nu puni
conditii de pace fird acordul prealabil al fieciruia dintre aliafi 5.

Dupéd declararea rizboiului de céitre Austro-Ungaria, fird con-
sultarea prealabild i a Roméniei in calitate de aliatd, impéaratul Franz
Tosif cduta sd explice regelui Carol I mobilurile actiunii intreprinse spre
a-1 determina a ramine in aliant3 si chiar a actiona de partea sa. Intr-o
telegramd chiar din ziua comiterii agresiunii contra Serbiei, 15/28 iulie
1914, Franz Tosif ficea cunoscut cd: ,,Serbia n-a implinit cererile
guvernului meu §i afard de aceasta trupele sirbesti au provoecat o luptid
fard declarare de rizboi’’ 16, ceea ce era, desigur, exagerat. Impiratul
austro-ungar se justifica in acest fel pentru provocarea marii conflagrafii
mondiale, eludind lipsa de responsabilitate in comiterea acestui act de
citre o mare putere contra unei tari mici. Politica de fortd in relatiile
cu micile state vecine domina intreaga conceptie a cercurilor conduci-
toare austro-ungare. Din telegrama lui Franz Iosif cidtre Carol I, acest
lucru rezultd cu evidentd: ,,Am dat deci azi ordin armatei mele si
deschidd ostilitdtile contra puterilor armate sirbesti. M-a hotérit la acest
pas convingerea cd numai pe aceastd cale pot asigura popoarelor mele o
pace durabild gi propésirea lor nestingherita’? 17,

Se cunogtea incd de pe atuneci ¢ nu acestea erau adeviratele mobi-
luri ale declangdrii rézboiului mondial — asigurarea unei pdci durabile
31 trainice popoarelor asuprite din imperiu, ei tocmai contrariul, adicd
posibilitatea menfinerii integritdfii monarhiei in conditiile intensificirii
migedrii de eliberare nationald a popoarelor subjugate. Asadar, pace
peniry cercurile conducitoare i nu pentru popoarele imperiului.

n continuarea telegramei sale, Franz Iosif face apel la sentimentele
lui Carol I spre a determina o apreciere favorabild asupra actiunii intre-
prinse, pe care, dealtfel, o judeca el insusi cu unele nuante de vinovitie
ascunsd, cel pufin pentru lipsa de consultare a aliatului siu, regele
Romdiniei : ,,Indelungata ta prietenie, precum si relatiile pline de incredere
care ne leagd sunt pentru mine o chezigie ci in aceastd clipd serioasd vei
judeca foarte sincer hotéririle luate de mine’’ 18,

Carol I n-a lisat s& intirzie rdspunsul, in asemenea momente drama-
tice : ,,Ma gribesc sd-{i exprim mulfumirile mele cele mai cilduroase
pentru amicala ta atenfie de a mé& fi ingtiintat personal despre grava
hotérire de a declara rizboi Serbiei. Atentatul care ne-a lovit aga profund
Pe noi toti §i care a impins la pasul hotaritor ficut acum explicd indeajuns,

18 Documents diplomatiques, 1914, La guerre européenne, I, Piéces diplomatiques relatives
auz négociations qui ont précédé les déclarations de la guerre, Paris, 1914.

18 Biblioteca Centrali de Stat (B.C.S.), Manuscrise, Fond Bratianu Pachet XVIII, dosar
83. Telegrama lui Franz Iosif citre Carol I din 15/28 iulie 1914.

17 Ibidem.

18 [fhidem.
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pe cit inteleg, insemniitatea acestei grave deciziuni. Relatiile noastre
cordiale §i calda mea afectiune sunt o chezisie cd urméresc cursul acestei
serioase crize luind partea cea mai sincerd’ 1%

Réspunsul lui Carol I se dovedea a fi doar de circumstanti. El nu
putea indeplini dezideratele exprimate de Franz Iosif, intrucit avea de
intimpinat rezistenta marii majoritdti a oamenilor politiei §i a opiniei
publice de care se temea, in asemenea cazuri. Intr-o alti telegrami,
suveranul austro-ungar insista asupra obligatiilor Roméniei ca aliati a
Austro-Ungariei, banuind producerea unei reactii fatd de declaratia de
razboi fird consultarea guvernului sau monarhului roméin. Printre altele,
afirma cé din rapoartele ministrului austro-ungar la Bucuresti rezulti ci
a declarat imposibilitatea indeplinirii obligatiilor din cauza unui atac din
partea Bulgariei. Un asemenea atac nu va fi insd posibil daci Roménia
respectd obligatiile de aliantd, dind asigurari in acest sens. Apoi conchide,
ficind apel la sentimentele de apartenentd natfionald ale lui Carol I:
,,3per si am credinta cé in aceasté clipd gravi a soartei care e de o insemni-
tate hotdritoare pentru amintirea ta in istorie ca ofifer §i domnitor,
cum si pentru viitorul térii tale, iti vei da cuvintul §i vei ordona armatei
tale si lupte umér la umir cu noi contra Rusiei’ 20,

Franz Tosif exagera in mod congtient pericolele viitoare pentru
existenta Romaniei ca stat pentru a o determina nu numai sé réminé in
aliant{d, dar si participe la razboi alaturi de Puterile Centrale. Apelurile
sale puteau gisi §i au gisit ecou la Carol I, dar acesta nu-i putea indeplini
dezideratele exprimate atit de patetic, intrucit o asemenea politici era
impotriva interesului intregii nafiuni roméine. Singura solutie de moment
era neutralitatea, pe care a si fost nevoit s-o admitd regele, contrar senti-
mentelor sale de sincer gi constant devotament fatd de Puterile Centrale.

Tarul Rusiei, bizuindu-se pe unele contacte §i convorbiri mai recente
cu monarhul romén, ii adresa chiar in ziua declangérii rdzboiului un apel
pentru intreprinderea unor demersuri in scopul salvgardirii pécii in
sud-estul european :,,Eunu mi indoiesc ci prietenia noastri personald va
facilita colaborarea noastrd pentrn salvgardarea atit de posibild a pacii
in aceastd ord gravid’ 2,

Cercurile conducitoare tariste erau congtiente de importanta pozi-
fiei Romaniei intre cele doui grupéiri de forte adverse si erau preocupate
a o influenta cel putin a rdmine neutrd dacd nu era posibild, deocaindati,
atragerea de partea Antantei. Intr-un articol din ,,Petersburger Herald”
din 16/29 iulie 1914, se mentiona insistenta Puterilor Centrale de a atrage
Roméinia de partea lor, dar si stdruinta Triplei Intelegeri in acelagi sens :
,,Céldtoria de citeva zile a ministrului roman la Petersburg, d-1 Diamandy,
la Bucuregti indicd cd s-au ficut de la Petersburg propuneri importante
guvernului romén. Probabil c¢i pozifiunea Romaniei se va limuri peste

19 Ibidem, Telegrama lui Carol I eitre Franz Iosif din 16 29 iulic 1914,

20 Jbidem, Telegrama lui Franz Iosif eiitre Carol I din 19 iulic/l1 august 1911: Al
Marghiloman. Note politice, vol. I, Bucuresti, 1927, p. 226 —227.,

2l Ibidem, Telegrama lui Nicolae II edtre Carol I, din 15/28 iulie 1911; Al. Marghilotnan,
Nole politice, vol. I, p. 226.
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citeva zile. Precum au aflat din izvor sigur deputati din Dumé pesimismul
in relatiunile noastre cu Roménia nu este actualmente de loc indrep-
tafit’’ 22,

Stirile difuzate de organul de presd din capitala Rusiei se dovedeau
a fi intrutotul reale. Guvernul roméan era in tratative cu cel farist in
vederea incheierii unei conventii sau acord. Un proiect de conventie fusese
prezentat guvernului roman incd de la 23 iulie/5 august 1914 23, O con-
ventie pentru cooperare militard si politici nu era posibild deocamdati.
Regele Carol I se opunea cu energie unei aldturidri a Romaéiniei la Antanti
contra Puterilor Centrale. In timpnl vietii sale se putea incheia cel mult
un acord pentru neutralitate, aga cum s-a §i intimplat, dealtfel, la 18
septembrie/l octombrie 1914,

Declangarea rizboiului mondial 1-a pus pe Carol I in imposibilitate
de a-si concretiza dezideratul participirii aldturi de Puterile Centrale.
Fostul cancelar al Germaniei, von Biilow, in memoriile sale, recunostea
dificultatea dilemei in care se afla regele: ,,Carol a fost brusc pus in
situatia de a se uni cu noi intr-un rizboi poate mondial, ficut posibil
prin usurinta diplomatiei austriece si slibiciunea alei noastre. Dilema
era pentru el urmitoarea : sau trebuia, dupi o domnie de aproape o
jumaitate de secol, s& depuni coroana si si intoarcd spatele patriei sale
de adoptiune, sau, el, Hohenzollern si ofifer prusac, si trideze patria
sa natald’ 24,

Al. Marghiloman consemna i el in notele sale dilema care-1 punea
la grea incercare pe Carol I. Regele, intr-o convorbire cu el, ficea urmi-
toarele constatéiri: starea de spirit a opiniei publice i a armatei este
antianstriaci ; o trecere de partea Austro-Ungariei ar determina Rusia
sd rdstoarne guvernul bulgar §i si atragd Bulgaria de partea sa, punind
in primejdie Roméinia din doud pérti; o alian{d cu Rusia este imposibild
din cauza existentei unui tratat cu Puterile Centrale. In privin{a problemei
Transilvaniei, regele a afirmat ci nu era timpul a se gindi in mod serios
la eliberarea ei. Dupé pirerea sa, aceastd problemi ,,va fi coaptd peste
20 de ani §i va veni la sigur, fiinded Austria tot se va disloca din cauza
Ungariei” %, In concluzia insemnirilor sale cu privire la acea convorbire
cu regele, Al. Marghiloman expunea pirerea regelui: ,,Punctul lui actual
de vedere: O victorie repede a Austriei; pacea imediati; dar inainte,
Austria sd facd Rusiei declaratiunea pe care ne-a ficut-o noud, ci inte-
gritatea Serbiei nu este amenintati’’®®, O garantie formald asupra respec-
tirii integritdtii teritoriale a Serbiei o ddduse cu o zi mai inainte ministrul
austro-ungar la Bucuresti, O. Czernin, lui Al. Marghiloman, care ciuta
sd-i demonstreze necesitatea vitali a unei actiuni de pedepsire a farii

22 Arh. M.A.E., Fond 71/1914, E,, Petrograd, vol. 50, f. 2,

23 Jbidem, E,, partea II-a, vol. 32, f. 67. Petersburg. Telegrama lui C. Diamandy citre
Em. Porumbaru din 23 iulie 5 august 1914,

24 Biilow, Mémoires du chancelier prince de..., tome III, 1909 —1919, Paris, 1931,
p. 152—153,

2 Al. Marghiloman, Note politice, vol. I, p. 227,

38 jbidem, p. 228.
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vecine de la sud ,,pentru a dovedi oamenilor ¢4 tara lor nu a intrat in
lichidare’’ #7.

fncd din momentul declardrii rizboiului se prefigura in Roménia o
tendintd certd spre Antanti a opiniei publice. Astfel, in zina de 15 iulie
1914 a fost preconizatd tinerea unei intruniri la statuia lui Mihai Viteazu,
care a fost insd impiedicatd de politie. Manifestantii, aclamind : ,,Triiascé
Serbia’ ! ,,Tridiascd pacea de la Bucuresti” !, s-an indreptat spre legatia
Serbiei, dar fiind oprii si treacd s-au dus la legatia Frantei, unde au
aclamat ,,Triiascd Franta’ !. In lipsa ministrului Frantei, s-au inapoiat
in piata Victoriei, apoi s-au impréstiat in liniste. S-a propus constituirea
unui comitet pentru organizarea de intruniri publice 28,

In ziua urmitoare, guvernul a dat publicititii un comunicat prin
care se ficea apel la unitate, lisind la o parte tot ce despirtea oamenii
§i grupdrile politice. Se exprima speranta in localizarea conflictului, apoi
ge spunea cid datoria Roméiniei era de a nu se lisa antrenatd in diverse
manifestatii incompatibile cu bunele rela{ii intre vecini. Manifestatia
din ziua de 15 iulie 1914 a fost un act regretabil, indreptatd contra
unui mare stat vecin. Guvernul era dator a impiedica asemenea acfiuni
lipsite de prevedere 2°.

Scopul wrmirit de manifestanti nu era striin guvernului roman,
dar acesta preconiza alte mijloace pentru realizarea lui, spre a nu trezi
suspiciunea Puterilor Centrale, care §i aga aveau motive suficiente a o face.

In acest timp, marile puteri vecine aflate in grupiri politice adverse
ficeau propuneri insistente Roméniei spre a intra in aliant4, in schimbul
unor concesii. Astfel, intr-o telegrami cdtre ministrul Rusiei la Bucuresti,
Poklewsky-Koziel, din 16/29 iulie 1914, Sazonov ii ficea cunoscut,
spre a-i transmite lui I.I.C. Britianu, cd in cazul unui conflict austro-sirb,
guvernul rus va interveni pentru a nu fi zdrobitd Serbia. Totodati,
Sazonov cerea ca si fie intrebat primul ministru roméan ,,intr-o maniera
categoricd asupra pozitiei pe care o ocupd Romania’’, dindu-i a intelege
cd i se vor face concesii insemnate dacd va participa alidturi de Rusia la
rizboiul contra Austriei 3°.

Fiind putin probabili aliturarea Roméniei, in acel moment, la
Antanté, minigtrii Rusiei i Frantei la Bucuresti ficeau demersuri pentru
neutralitate. Al. Marghiloman consemna in notele sale din 17 §i 18 iulie
1914 : ,,Poklewsky- ... imi comunici ci Rusia nu ne cere decit neutra-
litate ; ma conjurd si lucrez in acest sens (2 noaptea)... Blondel, inmuiat,
nu mai predicd decit neutralitatea, nu se mai agitd pentru ca si sirim in
ajutorul Serbiei’’ 31,

Pe de altd parte , Puterile Centrale §i partizanii politicii filo-germane
din Roméinia se stridduiau cu asiduitate a o atrage in rizboi de partea
lor. Al. Beldiman, ministrul Romaniei la Berlin, filogerman convins,

27 Ibidem, p. 226,

28 Universul”, XXXII, nr. 194 din 17 iulie 1914, p. 2.

2 Ibidem, nr. 195 din 18 iulie 1914, p. 1.

30 Documents diplomaligues secrels russes (in continuare: D.D.S.R.), 1914 —1917. D’aprés
fes archives du Ministére des Affaires Etrangéres @ Pelrograd. Traduil du russe par J. Polonsky,
Paris, 1928, p. 167. Vezi si Mejdunarodnie olnoseniia v epohu imperializma, Seria I111-a, 1914 —
1917, tom. V, Moskva—Leningrad, 1934, doc. 255, p. 236 (In continuare M.0.E.IL).

31 Al. Marghiloman, op. cil., p. 228—229.
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trimitea la 18/31 iulie 1914 o scrisoare regelui in care sustinea necesitatea
intrdrii in rizboi alituri de Puterile Centrale. Relata ci in Germania a
fost proclamatd starea de rdzboi gi cd in situafia existentd Roménia se
afla in fafa unei mari opfiuni. Calea de urmat, dupa parerea sa, era numai
aldturi de Germania 32,

Al. Beldiman mai sustinea ¢i impedimentul in calea trecerii aldturi
de Puterile Centrale, problema Transilvaniei, putea fi depigit in favoarea
altor compensatii teritoriale, promise de Germania. Ministrul romén
la Berlin insista pentru alianta in rdzboi cu Puterile Centrale, firid a
vorbi de alternativa neutralititii 33.

Demersurile diplomaftilor germani la Bucuresti erau ficute in
acelasi fel. Intr-o telegrami a Secretarului de stat al Afacerilor Striine
german citre insircinatul cu afaceri la Bucuregti, din 18/31 iulie 1914,
se dideau instructiuni spre a se declara regelui Carol I c& Germania va
garanta acordarea compensatiilor teritoriale promise ,,dacé isi va indeplini
obligatiile de aliat §i va participa activ la rdzboi’’34, fireste, aldturi de
Puterile Centrale.

Acelagi secretar de stat al Germaniei transmitea insdrcinatului cu
afaceri la Bucuresti, 1a 19 iulie/1 august 1914, si dea asigurdri guvernului
romin in privinta Bulgariei: ,,Dupid o declaratie solemnid a guvernului
bulgar, atitudinea amicald a Bulgariei faté de Roménia pare asiguratd’ 35,
Firegte §i aceastd asigurare era conditionatd tot de cooperarea militard
in rdzboi cu Puterile Centrale.

Intr-o telegrami de rispuns, trimisi in aceeasi zi, insircinatul cu
afaceri, Waldburg, relata la Berlin ci regele Carol I i-a comunicat cé
Italia nu se va considera legatd de tratat, intrucit era vorba de o
provocare a conflictului de cdtre Austro-Ungaria. O asemenea clauzi
se afla §i in tratatul cu Roménia. I-a mai declarat ei va convoca un
consiliu de coroani spre a se decide asupra misurilor ce vor trebui luate.
Primul ministru l-a asigurat pe rege ci are intentia de a mobiliza de
indati, dar a semnalat dificultifile pe care le va intimpina, deoarece
opinia publicid este hotérit ostild Austro-Ungariei. Carol I a afirmat ci
va face tot ce e posibil pentru indeplinirea obligatiilor ce decurg din tratat.
Si-a exprimat dorinfa ca Ungaria si dea asigurdri cid va fi dispusid si
acorde drepturi roménilor din Transilvania dupd rizboi. Waldburg incheia
cu o constatare : ,,Opinia aici este ca §i altidatd ostild Austriei’’ 36,

Ministrul german la Bucuresti transmitea la 20 iulie/2 august 1914
ui Jagow la Berlin cd, dupd pérerea sa, LI.C. Britianu vrea si cigtige
timp, deoarece in acel moment opinia publici era net nefavorabild
Austro-Ungariei, iar aceasta nu a prevenit Rominia spre a se crea un
curent de opinie invers. Dupéd pérerea sa, Roménia n-ar ataca Bulgarla,
daci aceasta ar deschide ostilitdtile contra Serbiei 37,

32 Arhiva Istoricd Centrald (Arh. Ist. Centr.), FFond Casa Regald, dos. 40 1914, {.2.

33 Thidem, f. 3, 4.

34 Documenls allemands, t. 111, p. 23. .

3% Ibidem, p. 75.

36 Jbidem, p. 91. Telegrama lui Waldburg cdtre Ministerul de externe german din 19
fulic 1 august 1914.

"7 Ibidem, p. 186—187.
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‘Waldhausen sesizase bine adeviratele intentii ale primului ministru
al Roméaniei, i nu numai el. Ministrul Frantei la Bucuresti, contele de
Saint-Aulaire, referindu-se, dupd mai mul{i ani, la atitudinea lui
1.1.C. Britianu in anii neutralititii, spunea : ,,Din 1913, fiind atunci in
opozitie, el a declarat regelui Carol ci daci ar fi chemat la putere, ar
refuza s reinoiascd tratatul care lega Roménia de Triplice. In acelasi an,
el a spus reprezentantului Germaniei la Bucuresti ci, in caz de rédzboi,
Roméinia nu va putea merge alituri de Ungaria. El n-a meritat reprosul
de indecizie pe care i l-au adresat Aliatii, ca si acuzatia de duplicitate
care i-a fost aruncati de inamici. El spera ci Roménia nu putea intra cu
usurintd si fird si fi stipulat maximum de garantii, intr-un razboi unde
ea 1Igi juca existenta’ 38, Faptele, evenimentele desfigurate in anii neutra-
litdtii au confirmat aprecierile diplomatului francez, care, privindu-l
cu simpatie fireascid pe primul ministru romén pentru orientarea politicii
externe spre Puterile Antantei, nu depisea limitele obiectivitéitii in formu-
larea unor judeciti de valoare.

I.1.C. Britianu nu era singular in atitudinea adoptatd. Deosebirea,
fatd de alti oameni politici, consta doar in prudenta exprimirii dezide-
ratelor §i vointei sale, dat fiind faptul ci era primul ministru al tarii.
Astfel, Nicolae JYorga, aprig militant pentru cauza nationald, nefiind
angajat direct in dirijarea politicii oficiale, i§i putea permite declaratii
publice. Intr-una din acestea se pronunfa categoric impotriva aliantei
cu Austro-Ungaria §i pentru neutralitate : ,,Dacd soarta rea a omenirii
va da, ca o urmare a conflictului cu Austro-Ungaria, oribilul rézboi
general, nationaligtii-democrati nu pot intelege ca fortele, cu greu adunate,
ale Roméaniei si fie risipite in aventuri lingd un stat a cirui politici
internd a fost totdeauna dominatd de tendinta sciderii si slabirii elemen-
tului roméinesc cuprins in el, precum e Austro-Ungaria” #®, In incheierea
declaratiei sale, N. Yorga sustinea ci cea mai buni era politica de neutra-
litate : ,,Orice altd politici e menitd s& intilneascd dezaprobarea opiniei
publice’’ 40,

In acelasi sens se pronunta si C. Mille intr-un articol intitulat ,,Nici
cu Rusia ! Niei cu Austria ! . El intelegea neutralitatea sub forma unei
expectative armate : ,,Pentru moment... guvernul {éarii nu poate angaja
statul romén in altd politicsd decit acea de expectativi armati, singura
care nu numai ne poate salva, dar poate si ne conducd pasii spre reali-
zarea idealurilor noastre nationale” 41,

Alti oameni politici preferau, din motive diverse, a nu incredinta
publicitatii opinia lor cu privire la atitudinea Roméniei, dar aproape
toti se deciseserd in favoarea neutralititii, indiferent de orientarea in
politicd externi. Al. Margiloman méirturisea ci pentru neutralitate erau
s1 fruntasii conservatori, ca dealtfel toti oamenii politici, cu exceptia
Ini P.P. Carp si a regelui: ,,.a Sinaia toatdlumeaein contra intririi in
actiune si mai ales alaturi de Austria’’ 42

38 Saint-Aulaire, Un grad latin: Jean Bratiano in ,,La Revue Hebdomadaire”’, XXXVII,
tome VIII, august 1928, p. 12.

3% Neamul romanesc’”, IX, nr. 28 din 20 iulie 1914, p. 1.

40 Tbidem.

41 Adevirul”, XXIV, nr. 9825 din 20 iulie 1914, p. 1.

42 Al, Marghiloman, op. cit., p. 229.
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Agadar, pentru moment, oamenii politici roméni, eu exceptia men-
fionatd, erau preocupati de a nu se da urmare alianfei eu Puterile Centrale
8i a nu intra in rizboi aldturi de acestea.

Pentru neutralitate, dar, firegte, din cu totul alte motive decit
partidele gi oamenii politici burghezi, era si social-democratia roméini.
Migcarea socialistd internationald se pronuntase si lupta cu hotirire,
inaintea primului rdzboi mondial, impotriva rizboaielor, considerindu-le,
in genere, mijloace de intirire a claselor dominante si de indsprire a
exploatirii maselor populare. In scopul eliberirii nationale si sociale,
social-democrafia propunea revolutia, ca singurul mijloc eficient §i cu
urméri pozitive in toate domeniile viefii sociale, capabild a schimba
fundaniental vechea stare de lucruri in favoarea celor asupriti §i exploatati.
O datd cu izbucnirea rizboiului, insd, partidele social-democrate din
majoritatea tdrilor beligerante au trecut de partea guvernelor lor, susti-
nindu-le operatiunile militare §i scopurile politice urmaérite.

Consecventd vechii orientdri politice, a luptei prin toate mijloacele
contra rdzboaielor, conducerea Partidului social-democrat din Roménia
a adoptat, de la inceput, o pozifie favorabili mentinerii definitive a
neutralitifii Roméniei. Incd de la izbucnirea primului rizboi mondial,
au fost inifiate actiuni antirizboinice. Intr-un manifest citre intreg
poporul roméan, publicat in ,,Rominia Muncitoare’” din 22 iulie 1914,
se evidentia caracterul imperialist al rédzboiului §i se sustinea cd ,,mnoi
avem §i motive speciale {drii noastre care ne indeamn# si fim pentru
pace’’. Se considera necesari ,,0 neutralizare completd a tarii fatd de
cele doud mari puteri care erau Germania si Rusia §i o apropiere de
statele balcanice”’. In incheiere, se afirma : ,,N-ar fi o nebunie mai mare
decit aceea ca Roméinia si intre in rizboi. Ea ar iegi zdrobitd. Poate ci
insdsi independenta ei ar fi pierdutd’’.

In raportul Comitetului Executiv al Partidului social-democrat din
Roménia, prezentat la congresul extraordinar din 10 august 1914 de citre
Ec. Arbore, se ficea o expunere de motive asupra orientdrii conducerii
partidului in politica externé, conchizindu-se printr-un apel : ,,Noi partidul
socialist, care reprezentim poporul, care cunoagtem nevoile interne ale
tdrdnimii i ale muncitorimii de la orage, nu trebuie sd lisdm si fie ingelat
poporul de clasa domnitoare; pind in ultimul moment noi trebuie si
cerem mereu neutralitatea absoluld st federatia defensivd balcanied’ 43.
Drept urmare, an fost organizate mai multe intruniri antirdzboinice.

Lupta social-democratiei romane impotriva 1fizboiului imperialist
era pe deplin indreptéfitd. Prin acfiunile sale si prin manifestatiile de am-
ploare, se situa in rindul fortelor politice cele mai avansate, militante pen-
tru dreptate sociald §i nationali. Pe plan intern, socialigtii roméni erau
animati de dorinta infaptuirii unitatii statale. Solidaritatea existentd intre
muncitorii de pe ambele versante ale Carpatilor in lupta contra asupririi
natfionale gi sociale constituie dovada certd a situdrii clasei muncitoare din
Roménia intre fortele politice §i sociale militante pentiu progres social §i
dezvoltare democraticd a intregii nafiuni.

In marile bitilii pentru desdvirgirea unititii statale, muncitorii au
fost in primele 1induri.

43 Documente din isloria misedrii muncitoresti din Romdnia, 1910— 1915, Bucuresti, 1968,
p. 808—809.
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Neutralitatea intimpina dificultiti intrucit seful statului romén,
regele Carol I, era decis a pune in aplicare tratatul de aliant{d. Or, se gtie,
cd in problemele de politici externd el igi impusese pind atunci unele
puncte de vedere.

Temerile erau indreptifite nu numai pe plan intern, dargi maiales,
pe plan extern. In ajunul deciziei asupra atitudinii Romaniei fatd de riz-
boiul inceput, diplomatii Puterilor Antantei actionau cu febrilitate spre
a determina neutralitatea, §tiind ¢4 nu se putea, in conditiile existente,
obtine mai mult. La 20 iulie/2 august 1914 ministiul Rusiei la Bucuregti
il informa pe Sazonov ci i-a transmis lui Bréatianu indicatiile primite cu
privire la promisiunile ficute Romaéniei : ,,Britianu m-a intrebat daci neu-
tralitatea romaneascd va fi considerati de noi ca o demonstratie de prie-
tenie, ceea ce mi-am permis a rdspunde afirmativ, orientindu-mi dupi
sensul general al telegramei excelentei voastre’’. Referitor la situatia in-
ternd, Britianu i-a spus c¢i Roménia se afla intr-o situatie penibild, atitu-
dinea sa urmind a fi examinatd intr-un apropiat Consiliu de Coroani 4.

De la ambasadorul Rusiei la Paris, Izvolsky, Sazonov primea gtiri
cu privire la viitoarea atitudine a Roméniei fa{d de conflict. Acesta ii co-
munica la 19 iulie/ 1 august 1914 ci, din informatiile primite de la minis-
trul Frantei la Bucuregti, rezultd ci Romania era pe cale de a declara neu-
tralitatea. Pregedintele Frantei, R. Poincaré, a dat dispozitii sd se actio-
neze la Bucuregti pentru a determina abaterea Roméniei de la aceastd
decizie, in favoarea intrédrii in act{iune aldturi de Antanti, promitindu-i
adeziunea la unirea Transilvaniei cu regatul romén 45,

In rispunsul siu citre Izvolsky, Sazonov afirma ci se indoiegte de
sinceritatea guvernului roméin. I s-a promis prin Poklevsky, Transilvania,
in schimbul participdrii la rdzboi contra Austro-Ungariei, dar aceasta nu
pérea sd incline la o0 asemenea intelegere. La 21 iulie 1914, Sazonov trans-
mitea lui Poklevsky ci pregedintele Frantei a declarat lui Izvolsky ci ,,pen-
tru a produce asupra Romaéaniei efectul dorit trebuie s& i se promitd
Transilvania® 28,

Ministrul roman la Petersburg comunica la Bucuregti continutul
unei convorbiri cu ambasadorul francez, M. Paléologue. Din aceastd con-
vorbire rezulta ci : ,,Roméania nu va putea si se tind timp indelungat farad
a se decide. Operatiuni pot avea loc pe Prut. Trebuie avut in vedere ci
poate va fi necesar pentru Rusia de a uza de teritoriul nostru. Rusia pare
decisd a cigtiga Bulgaria §i posedd mijlocul de a modifica situatia interna
a Bulgariei” 7.

Dar, oricit de insistente erau aceste promisiuni, nu exista posibilita-
tea de a determina Roménia si actioneze alituri de Antanti in acel moment,
pentru ci insdgi adoptarea atitudinii de neutralitate a intimpinat unele
dificultiti, apoi Roméinia nu era pregititi de rizboi. Teama fatd de un
atac bulgar nu era decit un pretext oferit de guvernul romén fie Puterilor
Centrale, fie Antantei pentru lipsa de solicitudine la propunerile repetate

44 D.D.S.R., p. 168—169. Vezi si: Al. Marghiloman, op. cit., p. 230; M.0.E.I., tom. V,
doc. 469, p. 372.

4 D.D.S.R., p. 168—169. Vezi si M.O.E.I,, tom. V, doc. 411, p. 338.

48 Jbidem, p. 170. Vezi si M.O.E.I., tom. V, doc. 481, p. 378.

47 Arh. M.A.E., Fond 71 1914, E,, partea II-a, vol. 32, Petersburg, . 55. Telegrama lui
C. Diamandy citre Em. Porumbaru din 20 iulie/2 august 1914.
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gi insistente ale acestora de a intra in actiune. In realitate, nepregitirea
nu numai militard, dar din toate punctele de vedere, determina cu precé-
dere adoptarea unei politici de neutralitate. Romainia, tard mici aflatd la
confluenta de interese dintre principalele forte politice adverse constituite
in cele doud mari grupéiri de puteri imperialiste, nu-5i putea schimba prea
bruse $i in mod fitis politica externd, fir4 a-si prejudicia propriile interese
i chiar existen{a ca stat. Politica tradifionald de prudenti §i rezerva fatd
de conflictele deschise se impunea cu necesitate, asadar, in asemenea
momente de mare tensinne, ceea ce s-a §i intimplat intocmai la Consiliul
de Coroani din 21 ijulie/ 3 august 1914, cind s-a decis neutralitatea.

LES PRELIMINAIRES DE LA DECLARATION DE NEUTRALITE
DE LA ROUMANIE APRES LE DECLENCHEMENT DE LA
PREMIERE GUERRE MONDIALE

RESUME

La déclaration de neutralité de la Roumanie, le 21 juillet/3 aoflt
1914, a été précédée d’une bréve période nécessaire & préciser son attitude
face au déclenchement de la conflagration mondiale. Initiée & ’issue méme
de la crise balkanique, par la paix de Bucarest de 1913, la réorientation de
la politique extérieure roumaine évoluait progressivement vers le détache-
ment du pays de l'alliance avec les Puissances Centrales et son ralliement
a la Triple Alliance en vue de 'accomplissenient de 1’unité étatique.

En dépit des efforts fournis par les diplomates des Puissances Cen-
trales de justifier la perpétiation de ’acte d’agression de 1’Autriche-Hon-
erie contre la Serbie, on n’a pas réussi &4 convainere le gouvernement rou-
main & ce qu’il agisse contiairement & sa nouvelle orientation dans la poli-
tique extérieure. Les powparlers menés en secret avec le gouvernement
russe avaient été initiés avant le déclenchement de la premiére guerre mon-
diale, ayant pour but la conclusion d’une convention ou d’un accord, ce
qui se passa, d’ailleurs, le 28 septembre/1° octobre 1914.

Aussitot aprés le déclenchement de la guerre mondiale, le probléme
touchant lattitude de la Roumanie s’est posé avec acuité. Chacun des
grands groupements d’Etat belligérants visaient & attirer la Roumanie de
son coté. Pour le moment s’est imposée ’orientation politique traditionnelle
de prudence et réserve envers les conflits en cours, étant déclarée la neu-
tralité on dépit de certaines difficultés d’ordre intérieur et extérienr.
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LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIEI OTOMANE
IN TARILE ROMANE
DE

STEFAN ANDREESCU

Relatia dintre istoria politicd §i aceea a culturii evului mediu roma-
nesc nu a preocupat incd in suficientd mésurd pe specialisti. Desigur, fie-
care din aceste douid directii de cercetare luati in parte beneficiazd la
ora actuali de extrem de boghte acumuldri de rezultate §i interpretéri.
Nu este insd mai putin adevirat cd, in ultima vreme, o serie intreagi de
fapte politice sau din domeniul isto1iei culturii, de mult cunoscute §i comen-
tate, au vidit sensuri noi, uneori esentiale, daci au fost reexaminate prin-
tr-o raportare multilaterald, la toate compartimentele existentei societajii
roménesti din momentul ciruia apartineau. Insisi confruntarea dintre cele
doui aspecte, cel politic si cel cultural, intr-o seamd de studii recente, a
oferit concluzii deosebit de noi i pretioase, interesind ansamblul cerceti-
rilor noastre istoricel. Aceastd modalitate de lucru trebuie deci continuaté
§i extinsd la probleme majore, cum este §i aceea a periodizdrii evului
mediu romdnese.

O primé incercare pe o asemenea temé, foarte semnificativd gi plini
de consecinte, a fost ficutd de Sorin Ulea — unul din cei mai avizati si
apreciati cercetdtori ai culturii vechi ronidnesti — intr-unul din capitolele
po care le-a redactat pantru sinteza colectivd Istoria artelor plastice in
Romdnia %. Pornind de la afirmatia ci ,,imprejuidri istorice mai favorabile

1 Citeva exemple: Virgil Candea, Semnificafia polilicd a unui acl de cullurd feudald,
tn ,,Studii”, XVI (1963), nr. 3, p. 651—671; Pavel Chihaia, Deux armoiries sculptées apparle-
nant aux voivodes Viad Dracul el Neagoe Basarab, in ,,Revue Roumaine d’Ilistoire de I'Art”,
t. I (1964), nr. 1, p. 151—167; Serban Papacostea, Cu privire la geneza si rdspindirea povesti-
rilor scrise despre faptele lui Vlad Tepes, in ,,Romaneoslavica’”, XIII (1966), p. 159—167;
Emil Lazédrescu, O icoand pulin curosculd din secolul al XVI-lea si problema pronaosului
bisericii mdndstirii Argesuluni, in ,,Studii si cercetiri de istoria artei’’, seria Artd plasticd,
t. 14 (1967), nr. 2, p.187—199: Razvan Theodorescu, DNespre un fnsemn sculplail si piclal de
la Cozia (In jurul ,,despotieci” lui Mircea rel Bdlrin), in ,,Studii si cercetiri de istoria artei”,
seria Arld plastica, t. 16 (1969), nr. 2, p. 191—208.

2 Jstoria arlelor plastice in Romdnia, redactati de un colectiv sub ingrijirea acad.
prof. George Oprescu, vol. I, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1968. Ne referim la Iniroducerea scris
de Sorin Ulea (p. 177—179) pentru capitolul din volum intitulat Arfa in Moldova din secolul
al X1V-lea pind la mi jlocul secolului al X V-lea.

..REVISTA DE ISTORIE". tomml 27. n0 3, p. 309 412, 1974
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decit in Transilvania gi Tara Roméneascd au ficut ca tocmai in Moldgvyg
84 se ajungd pentru prima oard la cristalizarea unei gcoli nationale” jp
arta medievald romaneascd, Sorin Ulea — ciutind s& explice si sd fundg-
menteze aceastd idee — argumenteazd in continuare astfel: ,,daci in
Transilvania, realizirile modeste din veacurile XIII — XV, in domeniul
arhitecturii §i picturii murale sau originalele biserici tardnesti de lemn ce
g-au péstrat din veacurile urmitoare sint doar o indicatie a amplorii pe
care ar fi putut-o cipéta arta feudald autohtond daci ar fi fost pusi in
conditii egale de dezvoltare cu arta feudalilor maghiari §i sagi; dacd in
Tara Romaneascd vigurosul avint eunltural §i artistic din primele decenii
de la intemeierea principatului a fost puternic frinat incd de la inceputul
veacului al XV-lea de extinderea dominatiei turcesti la nordul Dunérii
(dominatie care, fard a lua forma gravéi a robiei pe care au cunoscut-o po-
poarele sud-dunirene, a stinjenit mult dezvoltarea politici, economics §i
culturald a statului, intirziind cu doué secole cristalizarea gcolii locale de
artd), in Moldova in schimb, desi cu inceputuri mai modeste decit in prin-
cipatul vecin, societatea feudald s-a bucurat timp de aproape doud secole
de la intemeierea statului de o evolutie de sine stititoare, in cadrul favo-
rabil al unei formatii politice independente. Asa se face ci, in momentul
in care, spre mijlocul veacului al XVI-lea, dominatia turceasci a inceput
a se extinde gi asupra statului de la rdsirit de Carpati, scoala moldovenea-
scd de artd, de mult formaté, diduse deja, atit in arhitectwmd cit §i in
picturs, dovada maturitdfii sale” 3.

Am considerat necesar si reproducem integral acest lung citat deoa-
rece, in el, citeva date principale de istorie politicd sint folosite in mod elar
§i sugestiv ca premise ale unei viziuni geneiale asupia evolutiei importan-
tului capitol de cultuid roméaneasci reprezentat de creatia artisticd. Dar,
mai intii, sint oare valabile reperele politice fixate de Sorin Ulea ? $i, pe de
altd parte, dacd ar fi si le admitem ca atare, nu ar insemna aceasta ¢i —
intr-adevar — , din pricina conditiilor politice neprielnice, doudi din cele
trei tiri romane nu au putut asigura in veacurile XV—XVI aparitia unor
,»y9coli locale de a1td’’ % 4. Trecind la o interpretare mai directd a acestei
teorii, printr-o aplicare concretd, am fi deci indreptéititi ca, de pildi, si
aprecien ci monumente precum sint bisericile de la Dealul (1500) sau Arges
(1517) din Tara Roméneascd, nu au o valoare esteticd i ideologicd egald
cu aceea a bisericii de 1a Neam{ (1497), din Moldova, intrucit nu ilustreazi
— asemenea celei din urmid — o ,,5coald locald de artd’, cu alte cuvinte
ceva similar aga-numitului ,,stil moldovenese in arhitecturd’ 5. Firegte, insdgi

3 Ibidem, p. 178.

4 Aceleasi teze, expuse insi intr-o forma ceva mai putin expliciti, le regisim in
capitolul \rta medierald romaneascd, intocmit si publicat de Sorin Ulea in cadrul recentei
sinteze Isloria poporului roman, sub redactia acad. Andrei Otetea, Bucuresti, Edit. Stiintifica,
1970, p. 209 217 (un nou tiraj, in edilie de masi, in colectia ,,Biblioteca de istorie’’, Bucuresti,
1972, p. 309-—323).

5 Vorbind despre monumentcle de la Dealul si Arges (Ihidem, p. 211 si respectiv, p. 313),

Sorin Ulea aratd ci ceca ce Ic caracterizeazid este ,,Juxul’”’ lor, cit si ,,forma lor insoliti’’. Ar

apartine ,,lolusi (subl. n. St. A.), prin planul lor triconc, traditiei locale”’. Rezerva aceasta

este mai mult decit edificatoare, cind citim putin mai sus c& ,,arta medievald a Tarii Romanesti

interesantd si variati in manifestdrile sale — nu a putut totusi ajunge la sinteza si origi-

nalitatea pe care a cunoscut-o arta moldovencasci, arti care in momentul imixtiunii turcesti
in Moldova, pe la mijlocul veacului al XVI-lea, depésise perioada sa clasica”.
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3 LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIEI OTOMANE 401

problema daci ,,5coala locald de artd’, in acceptiunea autorului menti-
onat, constituie sau nu limita superioari a realizdrii pe plan artistic a
societdtii medievale in toate cele trei {iri roméne poate fi incd discutatd e.
In cele de fatd ne mirginim insd la a relua §i examina, pe cit posibil de
atent, datele despre intinderea in timp a dominatiei otomane in tarile
roméne, care alcidtuiesc in bund méisurd egafodajul teoriei citate mai sus.
Credem ci dezbaterea pe aceastd temi are menirea de a contribui substan-
fial la definirea pe temeiuri cit mai sigure a cadrului politic ce §i-a pus
amprenta un lung rastimp pe creatia cultuiald romaneascd in evul mediu.
1. Tara Roméaneascd a intrat sub dominatia turceasci la inceputul
secolului XV, pe cind Moldova abia cidtre mijlocul celui urmitor ! Astfel
vede luciurile Sorin Ulea. Nu ar fi insi lipsit de interes si trecem in revistd
citeva din pérerile formulate anterior cu privire la aceeasi problemi.

Se stie c¢d Tara Roméaneascid a oferit sultanului un tribut de 3 000 de
galbeni drept pre} al rdscumpdiririi picii cu tureii in anul 1415, in timpul
domniei lui Mircea cel Bitrin (1386 —1418). Aceasté intelegere cu Mehmet
I a fost reinnoitd in 1417, cind, pe lingd asigurarea cd va pléiti regulat tri-
butul, Miicea cel Bitrin s-a angajat si trimitd ostateci din familia sa la
curtea sultanului §i sd-i ajute pe turci in razboaiele lor 7. Cit priveste
Moldova, ea a fost somati la 5 octombiie 1455 de citre sultanul Mehmet I1
sd imite gestul Tarii Roméanegti, tiebuind si pliteascd in termen de trei
luni de la redactarea acestui ultimatum — tot pentiu pistiarea picii — un
tribut de 2 000 de galbeni, urmind apoi ca el si fie achitat turcilor in fie-
care an. Domnul Moldovei Petru Aron (1451 —1452 ; 1454 —1455; 1455 —
1457), impreuni cu boierii sii reunifi la Vaslui, a hoté1it in primivara anu-
lui 1456 si satisfacd cererea turcilor 8, Amindoui aceste momente, aga cum
se recunoagte aproape unanim in istoriografia noastri, nu au reprezentat
insd decit o primé etapd a instamédrii dominatiei otomane asupra Térii
Roménesti §i Moldovei. Atit statul de la est, cit §i cel de 1a sud de Carpati
au avut p-r1ioade in care au rupt relatiile de vasalitate fatd de Imperiul
otoman, alegind calea armelor gi cistigind wuneori biruinfe insemnate.
Durata acestei capacititi de reactie fatd de puterea suzerand a slujit unor
incerecdri din istoriografia noastri de a determina inceputul celei de-a doua
etape a raporturilor romano-turcesti, anume aceea a definitivei dependente
fata de Poarti. Astfel, A. D. Xenopol, din acest punct de vedere, considera
cd Tara Roméneasci a intrat intr-un regim de strictd supunere mai devreme
decit Moldova ®. In cazul ei ar fi fost vorba de un proces inaugurat o dati
cu ciderea din scaunul domnesc a lui Vlad Tepes in anul 1462, agravat
prin infringerea regatului maghiar de céitre turci in 1526 $i incheiat in

6 Vezi, in aceastd privinid, explicatiile date de Emil Lizirescu in legituri cu diversi-
tatea tipologicd a realizdrilor artistice din veacul XVI in Tara Romaineascd (Isforia artelor
plastice in Romdnia, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 232—233 si 235), cit §i ccle ale lui Stefan
Andreescu, Mdndstirea Argesului in ambian{a vremii, in ,,Mitropolia Olteniei”’, an. XIX (1967),
nr. 7—8, p. 510—519.

? Vezi P. P. Panaitescu, Mircea cel Batrin, Bucuresti, 1944, p. 342—343.

8 Mihai Costichescu, Documentele moldovenesti inainte de Slefan cel Mare, publicate
de..., vol. II, Iasi, 1932, p. 797—801; P. P. Panaitescu, Pe marginea f{olosirii izvoarelor cu
privire la supunerea Moldovei la tributul turcesc (Vaslui 7456), fn ,Studii”, V (1952), nr. 3,
p. 189—198.

9 A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, ed. a 11I-a, revdzutd de autor
§i Ingrijitd de I. Vlidescu, vol. IV, Bucuresti, [f.a.], p. 9 i 244.
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402 STEFAN ANDREESCU 4

timpul lui Mircea Ciobanul, deci citre mijlocul veacului X VI 2, In schimb,
Xenopol aprecia ci Moldova a ajuns ,pe sora ei mai mare, Muntenia, in
valea plingerilor”, adicd sub ,,jugul de fier al stdpinirii otomane”, indatd
dupé inldturarea lui Petru Rareg din prima lui domnie (1538)1, In general,
marele istoric socotea ci intreaga evolutie politicd a Tédrii Roméanegti din
a doua juméitate a veacului XV si pind la mijlocul celui urmitor a fost
,,mult mai putin insemnati decit aceea a Moldovei”, din pricina necurma-
telor ,,intrigi §i rivalititi’’ pentru ocuparea scaunului domnesc 12, ,,Nizuinta
dupd neatirnare” mai persistentd a Moldovei s-ar fi datorat proaspetei
amintiri a actiunii lui Stefan cel Mare (1457 — 1504), ,,al ciruia odrasle o
stdpiniau’’ in primele decenii ale secolului X VI, precum gi domniilor ,,mai
indelungate®’ 13.

in prelegerea de deschidere a cursului sidu de istoria romanilor, finuti
in noiembrie 1905 i intitulatd IFactorii istorici ai formdrii si dezvoltdrii
statului romdn, D. Onciul sustinea ed ,,suzeranitatea nominald’ a turcilor
a fost instauratd in Tara Roméineascd prin ,,capitulatia’ lui Mircea cel
Bitrin, iar in Moldova printr-un act similar al lui Bogdan cel Chior (1504 —
1517). 8i Oncinl adiuga: ,,Stabilirea suzeranitdfii turcesti in ambele
principate aduce cu sine decadenta politicd ce urmeazé in Tara Roméanea-
scd dupd moartea lui Mircea cel Mare, in Moldova dupéd moartea lui Stefan
cel Mare, decadentd ce merge crescind dupd stingerea vechilor dinastii
nationale, culminind cu nedemna epocd a Fanariotilor’” * (sublinierea ne
apartine — $t. A.). Alte preciziri deosebit de interesante despre conceptia
Iui D. Onciul asupra acestei probleme gisim in prelegerea Periodizarea is-
toriei romdnilor gi despre izvoarele istoriei, prezentati la deschiderea cursu-
lui de istoria roménilor in noiembrie 1899 15, Réistimpul de la intemeierea
statelor feudale Tara Roméneascé i Moldova, pind la bitdlia de la Mohaci,
din 29 august 1526, este infafisat sub numele : ;,Perioada dinastiei roméane”’.
Dupé lovitura mortald primitd de regatul maghiar in anul 1526, situatia
politicd a celor doué state roméanesti amintite ,,5e schimbé in mod esential’’.
Pe de o parte, ele ,,cad din ce in ce tot mai mult sub suprematia Poartei
otomane, suprematie care ajunge punctul de culminatie in trista epocé a
Fanariotilor”, iar pe de alta, in preajma aceluiasi an dramatic 1526 — anu-
me in 1527 in Moldova gi in 1529 in Tara Roméaneascid — are loc §i ,,desfi-
intarea elementului dinastic” in ambele {dri. Onciul considera cd ultimii
urmagi autentici ai lui Bodgan ,,Musat’ si Basarab Intemeietorul au fost
Stefan cel Tindr (Stefinitd) si Radu de la Afumati, morti in 1527 gi, res-
pectiv, 1529 16, Cum se vede, acest mare invitat care a fost D. Onciul se
simtea indreptitit si fixeze abia al doilea sfert al secolului XVI ca epocd in
care s-au petrecut transformiri majore ip raporturile externe, cu tureii,

10 Jbidem, p. 31 si 194.

11 Jbidem, p. 288.

12 Ibidem, p. 201.

1 Ibidem.

18 D. Onciul, Studii de islorie, editie ingrijiti de Aurelian Sacerdofeanu, Bucuresti,
1971, p. 225.

18 Jbidem, p. 192 201.

18 Ibidem, p. 192 193. Pentru continuarea in veacul XVI a spitei dinastice din care
ficea parte si Radu de la Afumati, vezi Dan Plesia, Mandstirea Dealu—necropold domneascd
§i ceva despre framinldrile interne din Tara Romdneascd in veacul al X V'I-lea, in ,,Acta Valachica”,
Tirgoviste, 1972, p, 141—~153 (5i, in special, tabelele genealogice anexate).
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5 LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIEI OTOMANE 403

ale Térii Romanesti §i Moldovei, cit gi, de asemenea, pe plan intern. Dacé
fenomenul intern nu este totugi acela al incetédrii ,,caracterului dinastic al
domnilor”’, nu este insi mai putin meritul lui Onciul de a fiintuit aparitia
in sinul societdtii feudale roméinesti, in deceniile urmitoare luptei de la
Mohaci, a unor imprejuriri noi, pe care va trebui si le explicim.

Unul din capitolele volumului IV al sintezei Istoria romdnilor de N.
Iorga poartd titlul semnificativ Pierderea neatirndrii moldovenegti1?. Capi-
tolul respectiv incepe prin povestirea faptelor intimplate in Moldova in
tragicul an 1538, anul expeditiei lui Soliman Magnificul contra lui Petru
Rares, incheindu-se cu consemnarea momentului mortii lui Petru voievod,
in 3 septembrie 1546. Aparent mai putin limpezi sint delimitérile cronolo-
gice ale lui N. Iorga cu privire la evolufia similard a Térii Romanesti.
Totusi este vrednic de observat ¢, la capitul aceluiagi volum, care se oprea
la mijlocul veacului X VI, Torga a gisit potrivit si agtearni urmitoarele
cuvinte : ,,Vremea vitejiei venia, a vitejiei pure ; a cavalerismului dispa-
ruse acum cu totul’’ 18, Nu inseamni oare aceastd formulare ci el aprecia
cd fenomenul pe care-1 numea al ,,pierderii neatirnirii’’ politice a avut loc
pentru toate statele roméanesti — in raporturile cu turcii — citre mijlo-
cul veacnlui XVI? Dealtfel, intr-o altd lucrare, aflim subliniatd clar ideea
¢i, dupd campania din mai 1558 a lui Alexandru Lipusneanu in Transil-
vapnia, ,,0 datd cu orinduirea puternicului principat tributar al Ardealului”
sub suzeranitatea turceascd, ,,vremea in care erau cu putintd rizboaiele
ofensive pentru romni ... se ispriveste 19, Ni se pare deci evident c¢d in
conceptia lui N. Torga epoca supremaftiei politice §i militare turcesti asupra
tdrilor romane a fost inauguratd in deceniile al cincilea yi al gaselea ale
secolului XVI.

O altd interpretare pz care o semnalim este aceea a lui Gheorghe I.
Britianu 2. Inregistrind accentuarea presiunii turcesti asupra Térili Ro-
manesti in a doua jumitate a secolului XV, precum §i ocuparea cetédtilor
moldovenesti de la Dunire §i Marea Neagrd (Chilia si Cetatea Albd) in
1484, istoricul amintit afirmé c& ,,dupd dezastrul de la Mohaci, care a supus
Ungaria pagalelor turcesti gi a facut din Transilvania un al treilea principat
vasalal Portii, era independentei s-a incheiat ; epoca atotputerniciei turcegti
incepe”. Remarcind faptul ed totusi nici in aceastd fazd térile roméne nu
si-au pierdut autonomia gi au avut intotdeauna ,,domnitorii lor crestini”,
Gheorghe I. Britianu a ficut interesanta observatie c¢i dezvoltarea culturii
medievale romanegti gi-a putut urma cursul, ea reusind astfel sé preia gi si
asimileze mogtenirea Bizantului gi, totodatd, tinzind ,,s4 devinid nafionalé
dupi secolul al XVI-lea’ 2,

Rezumind opiniile analizate pind acum, credem cé se pot desprinde
urméitoarele idei, ce meritd a fi refinute :

a) Toti istoricii mentionati, plecind de la cercetarea stdrilor de fapt
din sud-estul Europei in veacurile XV—XVI, au inteles si diferentieze

17 N. lorga, Istoria romanilor, vol. IV, Cavalerii, Bucuresti, 1937, p. 383—415.

18 Jbidem, p. 431.

19 N. Jorga, Isloria armalei romdnesti, editie ingrijitad de N. Gheran si V. Iova, Bucuresti,
1970, p. 163.

20 Gheorghe I. Britianu, O enigmd §i un miracol istoric: poporul romdn, Bucuresti,
1940, p. 113—114.

21 Jbidem, p. 114,
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momentul in care tdrile romane incep si pliteascd tribut turcilor, ca pret
al pistrérii picii, de acela in care ajung sub controlul si dominatia efectivé
a Imperiului otoman.

b) Evenimentele hotdiitoare caie par a fi pregitit situatia din urini
sint considerate infringerea de citre tuici a regatului maghiar in lupta de
la Mohaci (1526) gi transfoimarea Transilvaniei in stat tributar.

¢) Cu exceptia pérerii lui A. D. Xenopol, ceilal{i istorici (D. Onciul,
N. Iorga §i Gheorghe I. Biitianu) converg spre opinia ¢i Tara Roménea-
scd si Moldova au cunoscut aproximativ 2n acelass timp, mai exact in primele
decade de dupi lupta de la Mohaci suprematia politici turceaseci. Din
acest punct de vedete, cele sustinute de Sorin Ulea, potrivit ciiora Tara
Roméneascd a fost mult mai de timpuriu ingenunchiati politic de cétre
turci decit Moldova, par sd se apropie intrucitva de viziunea lui A. D.
Xenopol.

In istoriografia mai noui, premisele cronologiei fixate de Onciul,
Iorga, Bidtianu i — partial — de Xenopol au fost adoptate si tdlmicite
in termeni neechivoci. Astfel, Taia Roméneascid a fost subjugati de turci,
»fird vreun succes militar” deosebit, ,,]a mijlocul sec. al XVI-lea” 22, La
1indul ei, Moldova a pisit in sfera totalei obediente fa{d de Imperiul otoman
in aceiagi vreme, adicd dupd anul 1538 23, Deosebirea intre felul in care an
fost supuse cele doui state ar consta deci in aceea c¢i Moldova a primit
totugi o loviturd militard hotédiitoare — campania lui Soliman Magnificul
indreptatd in 1538 impotriva lui Petru Rareg. Meritd insd si retini aten-
tia gi aceastd considerafie formulatd in 1962 : ,,Subjugarea {drilor roméne
este prezentaté in istoriogiafia noastid ... nu ca un eveniment suivenit pe
neagteptate, ci ca un termen final al unei lungi evolutii, in cursul cireia
s-au pregitit treptat trasiturile ce au constituit apoi liniile mari ale regi-
mului dominatiei turcegti la nordul Dunirii, pind in sec. al XVIII-lea” 24,
Actiunile militare antiturcesti pornite de {irile roméne in perioada de
dupid mijlocul veacului XVI au fost denumite ,,rdzboaie de eliberare de sub
dominatia otomand” 25,

Indiferent de pérerile in legiturd cu factorii care au determinat
ispidvirea procesului mentionat mai sus, un lucru este limpede : la o1a
actuali, istoriografia noastrd asupra vietii politice medievale a statelor
Moldova g§i Tara Roméneasci apieciazi — intr-un consens unanim — ¢4
ambele state au intrat in aga-numitul ,,regim al dominatiei turcegti” la
mijlocul secolului XVI. Agadar, din aceastd perspectivi istoriogiaficd, cro-
nologia lui Sorin Ulea, care a plasat ,,extinderea dominatiei turcesti. la
nordul Dunirii”’, in Tara Roméneasci, la inceputul veacului XV, adica mai
devreme cu mai bine de o sut#d de ani decit in Moldova, nu este confirmaté.

2. Fird indoiald ingd, opinia lui Sorin Ulea potrivit cireia dezvolta-
rea politicd, economici §i culturali a Térii Romanesti a fost puternic fri-
natd incd de la inceputul secolului XV de ,,dominatia turceasci’ meritd ea
insfigi un examen separat, intemeiat pe analiza directd a izvoarelor de care

2 Damaschin Mioc, Raporturile romano-turcesti in sec. XIV—XVIII. Lupta [drilor
romdne impolriva dominajiilor strdine, in ,,Studii”’, t. XV (1962), nr. 6, p. 1494—1495. '

23 Jpidem, p. 1495.

2 Ibidem, p. 1493. ™

% Ibidem, p. 1497 —1498,
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7 LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIELI OTOMANE 405

dispunem. Vom incerca si realizim acest lucru ficind abstractie de con-
cluziile inaintagilor, inregistrate mai sus.

Intr-o scrisoare redactati la sfirsitul anului 1479 sau in 1480 gi tri-
misd din Tara Roméaneascd de citre trei mari boieri (Neagul vornic, Vlad
vornic gi Cazan vistierul), sfetnici ai lui Basarab cel Tindr (1477—1481;
1481 —1482), judefului i celor doisprezece pirgari din Bragov, se cerea
restituirea vistieriei {arii, ce fusese ,,prinsd’’ cu putin timp in urmi si era
addpostitd in cetatea amintitd 2. Dacd nu se vor conforma acestei cereri,
autorii scrisorii amenintau pe bragoveni ¢i nu vor avea pace ,,¢it va sta
Tara Romdneascd” ! Folosirea unei asemenea expresii nu este de loc lipsitd
de semnificatie. Demersul diplomatic al celor trei mari boieri era ficut in
numele unei entitifi statale capabile oricind de represalii indreptate im-
potriva puternicei cetiti de peste munti.

S84 trecem acum la problema relatiillor cu Moldova acelorasi ani.
Se gtie cd una din marile idei ale lui Stefan cel Mare, in contextul confrun-
tdrii cu turcii, a fost aceea a alinierii Tarii Roménesti la politica Moldovei.
In ristimpul 1473 —1482, el a ficut eforturi continue in aceastd directie,
prin ajutarea gi impunerea ca domni a unor pretendenti din familia voie-
vodald a Tirii Roméanegti, pe care spera si-i men{ind in sfera sa de influ-
entd. Dar, din picate, cum iarigi bine se cunoaste, toate incercéiile sale s-au
irosit zadarnie, de fiecare datd Tara Roméneascd desprinzindu-se din ali-
anta cu Moldova. Motivul ¢ Realitédtile politice specifice ale Tarii Romanesti,
si, in eadrul lor, in primul 1ind, legiturile tradifionale cu Ungaria,
precum §i atitudinea marilor feudali dintre Carpati §i Dunire, care nu
intelegeau si li se incalce optiunile politice nici pe plan intern (alegerea
domnilor), nici pe cel extern (echilibrul de forte intre Ungaria §i Imperiul
otoman). Astfel, de pild4, intr-o proclamatie din 15 martie 1481, adresati
boierilor gi locuitorilor din regiunile de est ale Tarii Roméanesti (Buziu,
Rimnic, Briila), Stefan cel Mare anunta cé tine pe lingd el pe pretendentul
Mircea, fin nelegitim al lui Vlad Dracul, pe care-1 va ajuta s dobindeascd
scaunul domnesc al Tdrii Roméinesti. Drept urmare, cei ce-1 vor primi pas-
nic nu vor avea a se teme pentru avutul lor, iar cei ce i se vor aldtura vor
fi rasplatiti 27. In rispunsul lor insé, feudalii din regiunile mentionate nu
numai ci au respins categoric propunerea lui Stefan cel Mare, dar au tinut
sd incheie astfel : ,,Siinvatd-ti tu tara ta cum si te slujeasci, iar pe noi si ne
lagi in pace, cd, de-fi cauti dugman, il si gisesti ! Si aga sd gtii : avem domn
mare $i bun, §i avem pace din toate laturile ; s& stii ci toti pe capete vom
veni asupra ta $i vom sta pe lingd domnul nostru Basarab voievod, pini
ce vi vom pierde capetele’® 28,

Am recurs intentionat la aceste dous mirturii contemporane, intrucit,
confruntate, ele videsc cum nu se poate mai limpede conceptia pe care o
avea marea boierime a Tédrii Romanesti la sfirgitul secolului XV asupra
autoritidfii statului in raporturile externe cu vecinii de la nord. Este vorba
de congtiinta unei autonomii §i independente totale, izvorite din conser-
varea intactd a structurii interne §i atributelor statului.

26 N. Iorga, Scrisori de boieri — Scrisori de domni, ed. a III-a, Vilenii de Munte, 1932,
p. 14,

27 1. Bogdan, Documente privitoare la relafiile Tdrii Romanesti cu Bragovul §i cu fara
nngureascd in sec. XV §i XVI, vol. I, Bucuresti, 1905, p. 282—281.

28 N, Iorga, Scrisori..., p. 16; 1. Bogdan, op. cit., doc. CCXXIX, p. 282.
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Dar si vedem acum $i care era pozifia fatd de turci, vecinii de la sud
atit de evident superioii ca fortd, a factorilor de conducere ai Térii Roma-
nesti — domn §i boie1i — in vremea de la hotarul dintre veacurile XV —
XVI.

Vom apela de astddatid la acte cu caracter oficial, emise de cancelaria
domneascéd, in numele domnului si al intregului sfat domnese. Constatim
astfel cd la 6 mai 1492, intr-un hrisov pentru stépinirea unor parti din satul
Bilegti, Vlad Calugéiul nu se sfia sd rememoreze in prejmaiile in care-gi
cigtigase ocina unul dintre fogtii stipini ai satului, pe nume Dan Oteganul.
Acesta, nici mai mult nici mai putin, fusese 14spléitit de Vladislav 11 (1447
— 1456) pentru vitejia de care a dat dovadid luptind contia twcilor la
Cosovo #, in 17—19 octombrie 1448. Doisprezece maitori au confirmat cé
ocina respectivi din Béilesti ,,a dobindit-o Dan Oteganul de la Vladislav
voievod’’ 2¢, Nu trebuie si insistim prea mult asupia sensului politic al
unui asemenea gen de autentificare. Feudalii din Tara Roméneasci la
sfirgitul secolului XV continuau si se bucuie pe plan intern de vechile lor
drepturi, pe care le invocau §i aplicau nestingherifi de permanenta presiune
a Imperiului Otoman.

latd insd ce cuvinte giditoare se foloseau $i mai tirziu, la 8 martie
1525, intr-un hrisov de la Radu de la Afumati: unui Dragul spitar i se
intéreau siligti — ,,in Jiiul de Josu” — , ,,pentru ci le-au agonisitu acéstu
mai sus numite silisti boiariul domnii méle Dragul spétar cu credincioasa
si dreapta lor (sic!) slujbd st cu vdrsarea lui di singe ¢i s-au vdrsat de cdtrd
procleti de turci, pentru neamul crigtinescu’® 3. Fia14 indoiald, Dragul spitar
se remarcase in c1incenele lupte purtate de Radu de la Afumati (1522 —1529)
cu turcii in rdstimpul anilor 1522 —1524. Trebuie totusi subliniat faptul ci
acest hrisov a fost dat dupd ce Radu de la Afumati — in decembrie 1524 —
— se dusese la Poarté, se inchinase sultanului acce ptind ca Tara Roméanea-
scd 54 plateascd din nou tiibut turcilor §i fusese in final recunoscut domn.
De altfel, intr-o scrisoare trimisd biagovenilor la 1 februarie 1525 — deci
indatd dupé revenirea in ta1i — de Radu de la Afumati, regisim exprimaté
fard ezitare o atitudine antiotomani identici : ,,S4 dea Dumnezeu viata,
sinitate §i ispdgire de citie pigini domniei voastie §i de cidtre vrijmasil
legii crestine §i noud de agijderea’ 32. Putem asadar desprinde concluzia ci,
din punct de vedere al libertdfii de gindire §i actiune politici, societatea
feudali din Tara Roméineascd nu a fost nicidecum hotédritor influentati
de suzeranitatea turceascd pind in al doilea sfert al secolului XVI. Cind
existenta statului a fost pusd in cumpéné de turci, in anul 1522, unanonim
cronicar contemporan momentului relateazi astfel cele ce s-au intimplat
in tar# : ,,Jar Stoica logofitul, fiind intr-acea viéme la Poartd in Tarigiad,
curind au trimis aicein Taia Romaneascé, la toti boiarii, ca sd riadice domn

2 Documenta Romaniae Hislorica, B, Tara Roméaneascd, vol. I, Bucuresti, 1966, doc.
229, p. 367—368.

30 Consideratii mnai ample asupra acestei stiri, la Stefan Andreescu, Une information
négligée sur la participation de la Valachie a la bataille de Kosovo (1448), in ,,Revue des éludes
sud-est européennes”’, t. VI (1968), p. 85—92.

31 Documenle privind istoria Romdniei, B, Tara Romianeascdi, veac. XVI, vol. I, doc.
188, p. 183. Documentul a fost reeditat, in D.R.II., B, vol. 11, Bucuresti, 1972, p. 474 —475,
autenticitatea fiindu-i socotitd fndoielnici, dupd pidrerea noastri insi farad motive temeinice.

32 Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-romdne din Tara Romaneascd si
Moldova privitoare la legdturile cu Ardealul (1346 — 1603), Bucuresti, 1931, doc. 308, p. 304 —306..
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9 LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIEI OTOMANE 107

cum mai curind pre Radul vodi din Afumati, pentiu cé piiate tara de turci.
Intr-acéia cmind s-au adunat boiarii toti si mari §i mici si toatd curtea si
au ridicat domn pre Radu voda din Afumati ... ”” 33, Se stie ce a urmat :
trei ani de lupte inversunate, care s-au incheiat cu confiimarea de cétre
sultan a domnului ales de boieiimea valahd §i cu mentinerea neschimbatd
a fiingei statului. Despre o societate feudald care gindca §i actiona aga de
solidar §i eficient in 1aporturile cu turcii in 1522, credem cd nu se poate
spune in nici un caz ci a avut dezvoltaiea politicd ,,stinjenitd’’ si,,puternic
frinatd’’ incd de la inceputul secolului XV, prin sin pla platd a ti1ibutului
§i recunoagterea suzeranitatii sultanului.

Am incercat s schifdm mai sus ideologia feudalilor §i domnilor din
Tara Romaneasci de la sfi1situl veacului XV §i din primele decenii ale celui
urmitor in privinta statului lor, a pozitiei lui in cadiul lumii sud-est euro-
pene a epocii. Nu mai putin interesant ar fi insi, desigur, si descifidm si
pérerile contemporane din afara hotaielor in legdtwid cu aceeasi chestiune.
Vom aminti, astfel , mai intii, importantul hrisov dat in noiembiie 1492 de
Vlad Cilugérul ménéstirii siibest1 Hilandar de la Muntele Athos, prin care-i
acorda un ajutor anual de 5000 de aspri, addugind la acegtia incd 500 des-
tinati cheltuielilor de céldtorie ale cdlugérilor ce trebuiau si vind si-1ridices4,
Deosebit de pretios este mimitorul pasaj din document : ,,vizind dar cid
pentru picatele noastre s-au impuginat binecinstitorii domni care au ridicat
st au Infrumusetat gi auw miluit dumnezeiestile $i sfinfitele biserici, mai cu
deosebire cele aflate la sfintul munte al Athosului, far ...mdndstirea nu-
mitg Hilandar, am vdzut-o sdrmand de dommnii binecinstilori §i fericitii cti-
tort strbi, iar in ultima vieme lisatd si de binecinstitoarea doamnd §i impé-
riteasd Mara ajunsid la bétiinete §i asteptindu-si fericitul sfiigit, care in
locul fiilor ei iubindu-ne §i ingtiintindu-ne despre aceasté sfintd ménistire,
lipsitd (de sprijinul) binecinstitorilor domni, s nu o 1dsdm, ci si o ciutim
$1 sd o miluim §i s ne numim ctitori ai ei, din u1méi. De aceea §i noi am pri-
mit cu toatd inima sfinta ministire, dupd fericita 14posare a cinstitei s§i
fericitei doamne §i impéiédtese mai sus spuse §i maicd-a noastrd, Maia, si
a suroiii ei, domna Cantacuzino, am primit si ne numim ctitori ai sfintei
méandstiri §i s& o miluim ¢it vom putea ... 3,

,y Tarina” Dara este fiica despotului Seibiei, Geoige Brane,vici
(1427 —1456) §i sotia sultanului Muiad IT (1421 —1451). Ea s-a stins din
viatd in 1487, ceea ce ne aratd ci ,,infierea’” lui Vlad Cilugirul s-a putut
petrece in rastimpul 1482 —1487. Gestul respectiv are, pentru problema
care ne intereseazi, o semnificatie cu totul exceptionald. In fapt, dispunem
de o dovadéi clard cd in ochii1dmdsitelor feudalitdtii balcanice — ale ciror
state fuseserd complet ruinate §i supuse de tmei — , la sfiisitul secolului
XV, Tara Roméaneasci era socotitd cel mai apropiat teritoriu liber, in mi-
surd si-i preia §i sd-i sustind mogtenirea religioasd si culturalid. In plus, ca
o confiimare a acestei méiturii §i interpretiri, constatim in acecasi peri-
oadd cd multe familii de feudali sfibi au gésit Tara Romaneasci potrivitd

33 Vezi Lileralura romdand veche (1402—1647), vol. I, editic ingrijitd de G. Mihiila si
Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1969, p. 227 228.

3 Comentarii amdnuntite asupra documentului, la Ion Radu Mircea, Relalions culiurelles
roumano-serbes ait X Ve siécle, in ,,Revue des études sud-est européennes”, t. I (1963), nr. 3 4,
p. 382 385.

3 D.R.II., B, vol. I, doc. 235, p. 378 si 379—380. (Sublinicrile ne apartin — St. A.).
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408 STEFAN ANDREESCU 10

ca loc de refugiu 28, $i nu numai atit : ele se bizuiau pe sprijinul politic gi
militar al statului dintre Carpati gi Dunére in vederea recigtigérii fostelor
lor posesiuni, incdpute acum pe mina turcilor 37,

Daci aceasta era viziunea lumii sud-dundrene subjugate asupra si-
tuatiei Tarii Romanegti, si vedem insé §i punctul de vedere al unui puternic
stat cregtin independent, cum era Polonia in vremea respectivd. Intr-o
scrisoare din 29 august 1512, trimisd din Cracovia de regele Sigismund I
al Poloniei citre regele Ungariei Vladislav I1, se vorbegte de un sol ce fusese
la domnul Térii Roménesgti ca ,,sd4-¢ arate cd voievozit predecesori lui, din
cauza vecindldlii dugmdnoase a turcilor, erau in bund ingelegere” cu regii
poloni gi cd aceste legituri trebuiesc urmate 38 Se pare cé apropierea poli-
ticd dintre Tara Roméaneasci gi Polonia avusese loc in timpul regelui Ioan
T Albert, deci incd anterior anului 1501 3. In 1504, un alt sol polon declara
lui Radu cel Mare cd regele siu nu a inceput rdzboiul cu Moldova ca sd nu-i
primejduiascd pe munteni, ,,buni crestini’”’. Acestia din urmé sint sfatuiti
sd4 nu se mai ceite intre ei gi si-gi recunoascd domnul legitim, ,,cdci altfel
vor pieri” 40, Pe de altd parte, incercind sd obtind colaborarea Térii Romé-
negti in represaliile contra Moldovei lui Bogdan cel Chior, regele polon il
chema pe Radu cel Mare si atace din sud Moldova, pretextind ci ar fi mai
primejdios ca aceasta si fie ocupatd de turci, ,,decit de orice alt stapinitor
crestin’® 41, Agadar, o singuré concluzie se impune : la inceputul secolului
XVI, Tara Roméaneascé era incd privitd de citre Polonia ca un stat cregtin
liber, recunoscindu-i-se insd situatia dificild din pricina contactului direct
cu Imperiul otoman.

Un studiu recent dedicat reglementirilor de naturd juridicd dintre
Tara Roméneascd i Imperiul otoman a precizat faptul cd Tara Romaneascd
a beneficiat in sec. XV — XVII de statutul unui ddr-al-ahd, adicd al
unui teritoriu tributar, cu care Islamul a incheiat un tratat §i care a fost
ldsat in seama vechilor stipini 2. Acest statut i-a ingéduit intr-o primé etapé
dezvoltarea economicé neintreruptd, care tocmai in a doua jumdltate a seco-
Inlui XV gt in primele decenii ale secolului X VI atinge maximul avint 43,
Declinul economic evident inceput o dati cu jumitatea veacului XVI a
corespuns unei situatii politice noi atit in Tara Roméneascé cit §i in intreg

38 Vezi, rccent, St. Stefdnescu, Eléments nobiliaires balkanique établis en Valachie d
la fin du XVe siécle, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’”, t. VIII (1969), nr. 5, p. 891 —897.

37 Emil Lazirescu, O icoand pufin cunoscutd..., p. 192 193. Idem, in Istoria artelor
plastice. .., p. 228.

38 Hurmuzaki— Densusianu, Documente privitoare la istoria romdnilor, I1—3, Bucuresti,
1892, p. 69, doc. LXXIII.

3% P, P. Panaitescu, Conlribufii la istoria lui Stefan cel Mare, extras din ,,Academia
Romana. Mem. Sect. Ist.”’, seria III, t. XV, Bucuresti, 1934, p. 19.

4% Ibidem, p. 18.

41 Ibidem, p. 19.

42 Jon Matei, Quelques problémes concernant le régime de la domination oltomane dans
les pays roumains (concernant particuliérement la Valachic), in ,,Revue des études sud-est
européennes”’, t. X (1972), nr. 1, p. 65—81.

43 Vesi, mai nou, in aceasti problemi, articolul lui Radu Manolescu, Cu privire la
problema patriciatului in orasele T'arii Romanesti si Moldovei (secolilal X V-lea — prima jumd-
tate a secolului al XVI-lea), in ,,Cumidava”, IV (1970), Brasov, p. 93, 96 —97 si 98—99; de
asemenea, si cel al lui Matei Cazacu, L'impact ottoman sur les Pays roumains el ses incidences
monélaires (1432 1504), in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, t. XII (1973), nr. 1, p. 159—192.
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11 LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIEI OTOMANE 409

sud-estul european, ficindu-i pe istorici si vorbeased de ,,instaurarea regi-
mului dominatiei otomane’ in {irile romane.

3. In ce a constat schimbarea politici care a influentat hotdritor
evolutia generald a relatiilor romano-turcesti? Intr-o scrisoare de la sfir-
gitul secolului XVI (14 noiembrie 1599) t1imisé papei de cétre cardinalul
Germanico Malaspina, nuntiu apostolic, acesta mentiona o afirmatie a lui

Mihai Viteazul, dupi care Transilvania i Tara Romaneascd ,,sint atit de /

legate §i impreunate una de alta, incit cidzind una, cade gi cealaltd’®. La 26
februarie 1559, ambasadoiul francez pe lingd Poartd, de la Vigne, scria
regelui Henri IT de Valois cd ocuparea Transilvaniei aie pentru turci o
mare insemndtate nu numai pentiu pistiarea posesiunilor lor din Ungaria,
dar $i pentru mentinerea in ascultare a Tirii Romaéanesti §i Moldovei %5.
Aceiagi congtiintd a interdependentei politice dintre cele trei {dri romane
in confruntarea cu turcii reiese §i din corespondenta lui Pétrageu cel Bun
(1554 —1557) cu Bragovul %. In sfi1git, pozifia cheie a Transilvaniei pentru
controlul situatiei politice din estul Europei §i spatiul carpato-danubian
este subliniatéd §i intr-o scrisoare din 31 martie 1551 a episcopului George
Martinuzzi, locotenent regal al Transilvaniei, citre Carol Quintul 4?. Ori,
in afara scurtului interludiu din 1551 —1556, cind a ficut paite din lagédrul
crestin prin interventia armatelor habsburgice, Transilvania — cuin se
stie — , din anul 1541 a devenit principat tiibutar tucilor. Aceastd noud
realitate a dat o lovitwid puternicd gindirii politice a boierimii din Taia
Roméneasci, 1esimfitd cu atit mai dureros, en cit wma la seurt inteival
dupé. pribusirea regatului maghiar in 1526 48,

Lupta de la Mohaci (1526), incheiaté nefericit pentiu ciestini §i t1ans-
formarea Tiransilvaniei in principat tiibutar turcilor (1541), aldturi de ex-
peditia lui Soliman in Moldova (1538), constituie, intr-adevir, §i dupi opi-
nia noastid, factorii de istorie eurcpeans care au determinat distrugerea
sistemului de aliante pe care se intemeia posibilitatea de actiune politicd
a Tarii Roméanegti. Asadar, daci ar fi sd incadidm cionologic momentul
instaldrii suprematiei twcesti la nord de Dunéie, in toate cele trei tdri ro-
mdne, am putea afiima fé14 teamé de a giesi, ci este vorba de rdstimpul
1538—1559. Primul an reprezintd momentul 14sturnirii lni Petru Raics
de cidtre turci din cea dintii domnie in Moldova; celilalt marcheazi

4 A, Veress, Relationes nuntiorum Apostolicorum in Transsilvaniam missorum a Clemenic
VIII (1592—1600), in ,,Monumenta Vaticana Historiam Regni Hungariae Illustrantia”, Series
secunda, t. III, Budapesta, 1909, p. 358 —366; Hurmuzaki, Documente..., III, Bucuresti,
1880, doc. LXXI, p. 512 (,,poiché¢ sono cosi subordinate insiemne la sua provincia con questa,
che cadendo 1’'una cade 1’altra, e conservadosi I’'una si conserva 'altra’). Vezi si G. Lazdrescu
si Nicolae Stoicescu, T'drile romdne si Italia pind la 1600, Bucuresti, 1972, p. 149, nota 275.

46 Hurmuzaki, Documente... I, supliment 1, Bucuresti, 1886, doc. XXVI, p. 14 (,,Le
recouvrement d’icelle <Transilvania> est de bien grande importance et conséquence pour
la conservation de ce qu’ilz tiennent en Hongrie et aux environs, et pour contenir en leur
subjection et obéissance le Valacque el Moldave”).

48 N. Iorga, Scrisori..., p. 204 (,,Cdci, de vd va bimi <sultanul> pe voi si tara
d-voastri < Transilvania>, nu va mai fi nici un dommn si nici un crai acolo, in tara de sine
stititoare a d-voastri, ci vor fi prin toate cetiiile turci, si vom pieri, noi, amindoud aceste
tari crestine”’).

47 Hurmuzaki, Documenle..., II {, Bucuresti, 1891, doc. CCCXXXI, p. 533 534.

48 Vezi Stefan Andreescu. La politique de Mircea le Pdtre, in ,,Revue des éludes
sud-est européennes’’, t. X (1972), nr. 1, p. 115 122,
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sfirgitul celei de-a treia domniia lui Mircea Ciobanulin Tara Roméneascs §i
instalarea pe tron a fiului siu Petru cel Tindr, imprejurare in care marea
boierime ostild lui Mircea si liniei politice filo-turcegti pe care o adoptase a
fost complet infrinti. Intre aceste limite apare cuprins gi evenimentul procla-
mérii noului regim politic al Transilvaniei (1541), care in fond a ficut ca
Tara Roméneascd sé fie complet dominatd de turci, in absenta unui rdsuné-
tor succes militar pe cimpul de lupta.

Sintem departe de a nega faptul cd, din pricina pozitiei geografice, a
invecinérii sale nemijlocite pe intreaga lungime a hotarului sudie, cu Im-
periul otoman, Tara Roméneascd a avut o situatie mai defavorabili in
raport cu presiunea politicd turceascd decit Moldova gi, mai ales, Transil-
vania. Dar, chiar din insegi mirturiile medievale interne reiese ci aceasta
presiune a cdpitat amploare numai din a doua juméitate a sec. XV. Astfel,
intr-un raport din 23 septembrie 1601 al bailului Agostino Nani citre dogele
Venetiei, este mentionatd o afirmatie a boijerilor din Tara !Romaneasci
dupi care ei, ,,vor continua si procedeze in acelasi fel cum (au ficut) de
aproximativ 140 de ani de cind recunosc superioritatea otomani’ 4. La
fel, in mod destul de swmiprinzitor, in Letopisetul Cantacuzinesc se consem-
neazi cd Laiotd Basarab (1473 —1477, cu intreruperi) a fost cel dintii domn
care s-a supus turcilor §i le-a plitit tribut 5°. 84 fi fost oare complet uitat
gestul lui Mircea cel Bitrin 2 Nu credem ca acesta si fie sensul real al celor
doud mentiuni. Ele circumseriu §i reflectd doar etapa in care primejdia
subjugirii de citre turci a devenit factorul extern primordial ce trebuia avut
in vedere de societatea din Tara Roméneasci. Aceasta nu insemneazi de-
loc, insd, ci evolutia culturii ei a fost curmatd sau, cel putin frinaté, ince-
pind cu epoca respectivd — a doua jumitate a veacului XV. Din contri,
are loc o reactie, care, pe temeiul infloririi economice §i noii ideologii poli-
tice ce se contureazi 5, tinde sé confere tuturor manifestirilor culturale un
pronuntat caracter antiotoman. Asa se explicd de ce §i prima manifestare
cronicireascd din Tara Roméneascd, care a luat nagtere probabil prin 1525,
anume Cronica despre Radu de la Afumati, este in intregime un revelator
document cultural al atitudinii combative impotriva turcilor a societdtii
contemporane din Tara Roméneasci.

4% Hurmuzaki, Documentle..., TV—2, Bucuresti, 1884, doc. XL, p. 42 (,,ma continue-~
rebbe I’istessa maniera che hanno fatto gia 140 anni in circa che riconosceno la superiorita
ottomana’’). Vezi, in legdtura cu acest text, si parerea lui Barbu T. Cimpina, Complotul boierilor
§i ,,rdascoala” din Tara Romdneascd din iulie-noiembrie 1462, in ,,Studii §i referate privind istoria
Romadniei"”, I, Bucuresti, 1954, p. 608.

80 Vezi Istoria Tarii Romdnesti (1290— 1690). Lelopiseful Canltacuzinesc, editie critica
de C. Grecescu si D. Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 4: ,,.Laiotd Basarab vodi cel bdtrin,
care au Inchinat tara turcilor, domnit-au ani 17. Avut-au mare rdzboiu la Rimnicul Sirat’.
Subliniem cad in Letopise{... domnia lui este plasatd corect, intre cele ale lui Radu cel Frumos
si Basarab cel Tindr ,,Tepelus’’. )

51 Ne gindim, fireste, la cruciada antiotomand, a cdrei pregitire a devenit ideea
centrald, mai ales in timpul domniei lui Neagoe Basarab (1512 —1521). Prin 1520, acesta anunta
Brasovul cd este gata si ridice armele ,,cu 40.000 de caliri si pedestri’, spre a sluji, ,,cind
va fi de neveie”, regelui Ungariei i ,,intregii Crestindtati’’ (N. Iorga, Scrisori..., p. 180 —181).
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13 LIMITELE CRONOLOGICE ALE DOMINATIEL OTOMANE 411

De altfel, trebuie spus si subliniat ¢, in ansamblu, insugi spiritul cro-
nicidresc — in diversele sale modalitdti de exprimare 52 — ce apare in
vremea lui Radu de la Afumati, este o dovadid culturald cum nu se poate
mai bund ¢i Tara Romaneascd incd nu fusese supusd de turci. Intrebim :
se putea scrie in 1525 o cronicd — cea dintii creatie de acest fel din Tara
Romaéaneased — a luptelor roménilor cu turcii din anii imediat precedenti,
intr-o tard al cirui ,,avint cultural §i artistic din primele decenii de la inte-
meierea principatului a fost puternie frinat incd de la inceputul veacului
al XV-lea de extinderea dominafiei turcesti la nordul Dunérii”’ (Sorin
Ulea) ?

Spiritul cronicéresc pomenit, introducerea tiparnlui in 1508, vasta
campanie de constructii §i reconstructii de monumente religioase din vre-
mea lui Vlad Cdlugirul, Radu cel Mare §i Neagoe Basarab (Bistrita, Tismana
Dealul, Arges, Snagov, Strimbul-Gdiseni etc.), redactarea Invdtdturilor
Iut Neagoe Basarab cdtre fiul sdu Theodosie, icoanele i celelalte odoare exe-
cutate la un nivel artistic cu totul deosebit — sint tot atitea elemente care
videsc faptul ci, la sfirgitul veacului XV i in primele decenii ale celui ur-
mitor, Tara Romaneasci a trecut printr-o perioadd de maxim avint cul-
tural. Este chiar o epocé pe care, fird exagerare, am putea-o numide apogeu
a culturii medievale din Tara Romaneasci.

Se cuvine, agadar, si concludem, 1dsind de o-parte orice zdbavi, ci
periodizarea stabilitd anterior pe criterii politice pentru fazele instauririi
dominaftiei turcegti in Tara Romaneascd, rimine perfect valabili si daci
este confruntatd cu realitdtile culturale. Doud dintre cele trei {ari roménesti,
anume Moldova §i Tara Roméaneasci, au avut pind citre mijlocul veacului
X VI posibilitatea sé-gi dezvolte viata culturald in condifii optime. Interpre-
tarea fenomenului artistic (in special a arhitecturii) din Tara Roméneascd
in epoca de la hotarul dintre secolele XV -— XVI, este neindoielnic mai
dificild 5i complexé decit a celui din Moldova contemporani. Dar asta nu
inseamni ci el este mai putin semnificativ pentru intelegerea originalitétii
creatiei culturale a societdfii medievale roméanegti 53.

52 Vezi si Stefan Andreescu, Spiritul cronicarese, in ,,Roménia Literard”, an. VI (1973),
nr. 4, p. 8.

53 O problem3 similari cu cea studiaté in paginile de fati se poate pune si pentru perioada
de sfirgit a dominatiei otomane asupra tdrilor roméane. Ins4, in acest caz, lucrurile sint ceva mai
clare. Independenta cuceritd in 1877 nu a reprezentat si ea decit momentul final al unui lung
proces de desprindere de sub tutela strdind. Dar cind a avut loc inceputul acestui proces?
Si cum se verificd el pe plan cultural? In privinta raspunsurilor la cele dou# intrebiri parerile
istoricilor nostri mai diferd intrucitva. Opinia noastri este ci evenimentul politic cel mai
semnificativ ce trebuie luat in considerare a fost unul intern, anume miscarea din 1821, condusa
de Tudor Vladimirescu, urmatid indeaproape de restaurarea domniilor pamintene. Sensul
najional al acestei actiuni a fost pidtruns §i recunoscut mai intii de insisi fruntasii vietii cultu-
rale rominesti din prima jumétate a secolului XIX. Astfel, Mihail Kogilniceanu, scria in
1843 : ,,Tudor Vladimirescu ridicd... steagul national, vestind romainilor ¢# vremea venise
pentru ca fara si scuture stdpinirea strdinilor”’. (Vezi Constantin C. Giurescu, Lupia poporului
roman pentru independenfd politicd inainfe de 1877, in ,,Analele Universititii Bucuresti’’, seria
»otiinte sociale. Istorie”’, XVI (1967), p. 55—64 si Vasile Maciu, Premisele proclamdrii inde-
pendenfei Romaniei, in ,,Studii’’, t. 20 (1967), nr. 3, p. 411 —438).
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LES LIMITES CHRONOLOGIQUES DE LA DOMINATION
OTTOMANE DANSLES PAYS ROUMAINS

RESUME

L’historiographie roumaine contemporaine considére que le tribut
payé pour la premicre fois & ’Empire Ottoman par la Valachie en 1415 et
par la Moldavie en 1456 ne constitue qu’une premiére phase de I’immixtion
turque au nord du Danube, qui n’a pas affecté la stiucture intérieure et
I’évolution de la société de Valachie et de Moldavie. Ce n’est qu’a partir
du milien du XVI® siécle que I’on peut pailer d’un contréle total, d’une su-
prématie turque dans les pays roumains, cette phase inaugurant ce qu’on
appelle ,,le régime de la domination ottomane”.

Sorin Ulea, spécialiste bien connu de ’histoire de ’art médiéval rou-
main, a essayé récemment, dans 'un des chapitres qu’il a rédigés pour la
syntheése collective Istoria artelor plastice in Romdnia (L’Histoire des arts
plastiques ¢en Roumanie), vol. I, Bucarest, Editions Meridiane, 1968, p.
178, d’expliquer dans leur ensemble les processus culturels et artistiques de
Valachie et de Moldavie aux XV* — XVI® siécle, en rapport avecl’instau-
ration de la suzeraineté turque et ses effets négatifs. Ainsi, en se distan-
cant des opinions courantes, Sorin Ulea considére que seule la Moldavie a
connu une évolution ind¢pendante dans le cadre favorable d’une formation
politique pratiquement indépendante jusque vers le milien du XVI*® sie-
cle, alors que la Valachie aurait vu son développement politique, économi-
que et culturel puissamment entravé par 1’extension de la domination tur-
que dés le début du XV* siécle, ce qui aurait retardé de deux siécles la
cristallisation d’une école locale d’art.

Réexaminant une série de sources de la fin du XV® siécle et des pre-
miéres décennies du siécle suivant, ’auteur de la présente étude reléve que
les données d’histoire politique touchant la situation de la Valachie, ne
confirment pas la théorie de Sorin Ulea. En outre, la création culturelle
du début du XVI* siécle dans I’Etat situé entre les Caipathes et le Danubz
atteste une période d’essor maximum. Ainsi, done, la d(limitation antéri-
eure par périodes doit étre maintenue : tant la Moldavie que la Valachie,
comme d’aillen1s la Transylvanie, ont connu le 1égime de la domination
ottomane vers le milieu du XVI°® siécle. D’autre pairt, en vue de ’interpré-
tation des phénoménes culturels de Valachie aux XV® — XVI® siécle, il
faut utiliser d’autres critéres que ceux appliqués par Sorin Ulea pour la
Moldavie de la méme époque.
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ASPECTELE $SI CONSECINTELE POLITICE ALE
CALATORIEI LUI NERO IN GRECIA

DE

GHEORGHE CEAUSESCU

Etichetat incid din antichitate drept iresponsabil, Nero a reprezen-
tat de-a lungul veacurilor simbolul tiranului singeros, al anticristului,
monstrul capabil numai de a se da in spectacol si de a comite crime, dar
intrutotul incapabil de a-si fduri o conceptie $i de a urméri un scop politic.
Daci intre istoricii romani Suetoniu ii recunoagte unele merite, Tacit este
intransigent si pune sub semnul intrebirii pini i actele evident utile ale
impératului. Astfel autorul Analelor, dupi descrierea detaliati a incendiu-
lui care a pustiit Roma in anul 65 e.n., arati modul in care Nero a recon-
struit orasul pe baza unei noi conceptii arhitectonice : strizile au fost lar-
gite, casele aliniate, au fost constiuite noi porticuri, piatra a inlocuit lem-
nul ca material de construcfie, canalizarea a fost ameliorati etc. Aceste
initiative, conform insdsi mirturiei lui Tacit, au fost bine primite de popu-
lafie, cici ele se dovedean necesare, §i totugi istoricul le pune sub semnul
intrebérii : mulfi, afirméi el, sus{ineau superioritatea vechiului plan al
Romei deoarece casele inalte gi strizile inguste constituiau o protectfie
eficace impotriva argitei (Tacitus, Ann., 15, 43, 6).

Istoriografia moderné rimine in general tributard acestei tradifii si
pind in zilele noastre persistd ideea e¢i Nero nu avea o conceptie politici si
ci toate actele sale erau produsul hazardului sau al capriciilor sale. Dar,
in domeniul politic, actele generate de ,,nebunie’ se inscriu §i ele pe nigte
linii de for{d si, cu sau fird intentie, ele urmeazi o logicd. Altfel spus ,,ne-
bunia’ este ipostaza cea mai acutid a unei anume tendinte politice. Ni se
pare inutil sd discutim problema trisdturilor psihice ale lui Nero, deoarece
datele pe care le avem la dispozitie sint putin numeroase, nesigure §i, in
consecinti, concluziile vor fi in mod cert discutabile. Mult mai importanti
ni se pare a fi cercetarea scopurilor politice, al cdror instrument congtient
sau nu s-a ficut ultimul impérat al dinastiei iulio-claudiene. In aceasts
ordine de idei Paul Petit are perfecti dreptate, dupi opinia noastri, cind
afirmi, cd in legidturd cu Nero ar trebui reficuti o sintezi ab ovo, deoarece
totul trebuie repus in discutie : quinquennium-ul, initierea la mithracism,

+REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, ur. 8, p. 413 428, 1974
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seopurile 1izboiului in Orient, semnificatia exceselor sale etc.! Din picate
premisa majoritdtii istoricilor moderni este starea mintald patologicd a
impératului. Cdlitoria sa in Grecia este analizatd prin aceastd prismi. Isto-
ricul german H. Schiller consideri cid Nero a vrut numai si se ilustreze in
calitate de cintéret si actor 2. O pozitie identicd adoptd §i Herzberg, care
adaugd numai c¢d in schimbul ospitalitafii grecilor fatd de augustul vizitator,
Nero le acordd douid bineface1i: inangurarea lucririlor de stripungere a
istmului de Corint i celebra proclamatie a libertétii grecilor 3 ; A. von Do-
maszewski reia aceeasi tezd 4 ca si Hohl in eruditul siu articol din ,,Real-
enziklopiidie’ ; acesta din urm4 subliniazd insé cd initierea lucririlor de stri-
pungere a istmului de Corint demonstreazi ci scopul célitoriei nu era pur
si simplu artistic, fird s arate totusi ce alt scop a avut Nero 5 ;Werner
Schur, intr-o carte foarte discutaté la data aparitiei, sustine, pe drept cuvint
dupi pérerea noastri, ci in orice caz sfetnicii lui Nero erau oameni politici
mult prea seriogi pentru a permite o simpld comedie ; dupi pérerea sa cala-
toria in Grecia era preludiul artistic al celei in Egipt, al cirei scop era mili-
tar — campania de supunere a popoarelor de la Sud de Egipt ¢. Trebuie insd
sd remarcam ci dupd méirturia autorilor antici, Nero a vrut si intreprindé
aceasti cédlitorie incd din anul 64, deci intr-un moment cind nu urmarea
nici un scop militar in Egipt, astfel incit scopul militar nu putea fi primor-
dial nici in 66. Eventual el se adiuga la finalitatea politici care dateazd din
anul 64. Momigliano crede cd turneul elenic pune in fafa istoricilor grele
probleme psihologice 7. In sfirgit aceastd interpretare este adoptatd si de
G. Ch. Piccard care sustine ci succesul artistic este transformat post festum
intr-un succes politic : Nero revine la Roma asemenea unui general din
epoca republicii, acoparit de glorie militars 8.

Singurul istoric care, dupi gtiinfa noastri, subliniazd aspectele poli-
tice ale calitoriei in Grecia este M. A. Levi, motiv pentru care il citim in
ertenso : ,,Lunga gedere in Grecia trebuia si demonstreze un nou curs al
politicii imperiale, prin care térile orientale erau puse pe plan de egalitate
cu cele occidentale gi mai ales trebuia si sublinieze principiul ¢d Grecia nu
era intru nimica inferioard Italiei. Nero, in opozifie totald din acest moment
cu cercurile privilegiate de la Roma, se aliniase in intregime principiilor
politice ale lui Caius §i voia si dea incd un avertisment adversarilor sii,
amintind ¢4 imperiul putea fi guvernat §i din alte oragse decit Roma” ®.

Ceea ce demonstreazd cd vizita imperiald nu era o simpli cilitorie
de plicere este faptul ¢d Nero voia de mult si o intreprindé gi sé o continue
in Egipt, fard a se reintoarce la Roma, intentie la care a trebuit si renunte
in ultimul moment.

1 Paul Petit, I a paix romaine, Paris, 1967, p. 246.

2 H. Schiller, Geschichle der Rémischen Kaiserzeit, Gotha, 1883, 1, 1, p. 246,

3 G. H. Herzberg, Griechische Geschichte, Halle, 1884, p. 590.

4 A. von Domaszewski, Geschichle der rémischen Kaiserzcit, Leipzig, 1921, 2, p. 73.

5 E. Hohl, Domilius, ,,R. E.”, Suppl., III, 388.

8 Werner Schur, Die Orientpolitik des Kaisers Nero, Leipzig, 1923, ,,Klio”, ,,Beitrige
zur alten Geschichte’’, p. 103.

7 C. A. H., 10, The Augustanc Empire, 44, b. c. — A.D. 70, p. 737.

8 G. Ch. Piccard, Augustus and Nero, the secret of empire, Londra, 1966, p. 146—149.

9 M. A. Levi, L’impero romano, Torino, 1967, 1, p. 302 ; cf. si idem, Nerone e i suoi tempi,
Milano, 1949, p. 210—212.
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I. CALITORIA AVMINAT1

In anul 64 e.n., conform celor transmise de Tacit i Suetonin, Neio a
renuntat chiar in ziua plecérii la célitoria in Grecia pe care voia si o con-
tinue in Egipt 19, Tatd cum comenteazd Tacit faptul : nec mulio post,omis-
sa in praesens Achaia (causae in incerto fuere) urbem rewisit, provincias
Orientis, maxime Aegyptum secretis imaginationibus agitans (Ann. 15,
36,1)1. Deci Tacit accentueazi predilectia lui Nero pentru provineiile orien-
tale si faptul e¢4 nu erau cunoscute adeviratele cauze ale renuntarii la cili-
torie (causae in incerto fuere) ; de aceea el enuntd urméitoarele ipoteze : sau
Nero a renuntat infricogindu-se in fata zeitei (seu numine exterrente — zeita
era Vesta, in fata altarului cireia se gisea impératul), sau a fost impiedicat
de amintirea propriilor crime, ce nu i-ar fi lisat nici un moment de linigte
(seu facinorum recordatione numquam timore uacuus Ann. 15, 36, 3). Ipotezele
lui Tacit nu rezistd analizei, cici amintirea crimelor comise nu 1-a impiedicat
pe principe si facd in anul 66 cilitoria in Grecia, iar in ceea ce priveste
scrupulele religioase, autorii antici sint unanimi in a sublinia ireligiozitatea
sa (cf. de pilda Suetoniu, Nero, 56, 1). Suetoniu relateazi faptul in urmi-
torii termeni: Peregrinationes duas omnino suscepit, Alerandrianam et
Achaicam ; sed Alexandrina ipso profectionis die destitit turbatus religione
ac periculo. Nam cum circuitis templis in aede Vestae resedisset, consurgents
ei primum obhaesit, dein tanta oborta caligo est ut dispicere non posset. (Nero,
19, 1 —2). Nero a vrut deci si menajeze susceptibilitidtile romane céci ina-
inte de a pleca el face inconjurul templelor divinitdtilor romane traditi-
onale (al Vestei, de pild4 ; cf. §i Tacit, loc. cit.) Dar care este pericolul la care
face aluzie Suetoniu? Pentru romanii traditionali cidldtoria in Grecia ur-
matéd de cea de la Alexandria 12, era un act plin de grave consecinte, cici
ardta in mod evident intentia principelui de a inclina balanta in favoarea
provinciilor orientale si deci de a pune sub semnul intrebérii rolul prepon-
derent al ITtaliei in cadrul imperiului. De altminteri nu era de loc exclusi
posibilitatea ca Nero s nu se reintoarcd din célitorie preferind sid guver-
neze din Orient, de la Alexandria de pildi, si astfel capitala imperiului ar
fi fost transferatd de facto. Atitudinea imparatului era de naturd s incu-
rajeze asemenea zvonuri cici se gtia bine ¢ Roma nu era oragul sdu favo-
rit. In Italia el se complicea la Neapoli, deci intr-un oras grec ; pliceiea sa
auzind marinari alexandrini eintindu-i operele poetice era si ea de notori-
tate publicd. Dupé toate probabilitdtile acuzatia de a fi provocat incendiul
Romei provenea din aceleagi cercuri care intrefineau o atmosferd ostild
principelui. Fatd de amploarea zvonurilor care circulau de-a lungul cetéftii
eterne, Nero renuntéd, cici igi dd seama ci a pleca in cédldtorie ar fi insemnat
sd treacd un Rubicon pe care nu era inecd in misuri si il traverseze. El se

10 M. A. Levi, L’impero romano, 1, p. 300 crede cd Nero a renunjat la ciliterie din pricina
incendiului Romei; explicatia nu ni se pare satisficitcare deoarece acest lucru nu rezulia din
nici un izvor.

11 Cf. si analiza lui M. A, Levi, Nerone e i suoi lempi, p. 15.

12 Suetoniu, Nero, 35, 10 confirmat de Cassius Dio 63, 18 relateazi un aminunt de ordin
anecdotic din care rezulti cit totul era pregitit la Alexandria pentru a-1 primi pe augustul vizi-
tator: Tuscum nuiricio filium relegauil, quod in procuratione Aeqypli halineis in aduenluum suum
extruclis lauissel.
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temea de o violenti reactie, deoarece, dupa spusele lui Tacit, piné siplebea
era nelinigtitd, din pricina aprovizionirii cu grine, dacd impdératul ar fi
absentat : ... quae praecipua cura est, rei frumentariae augustias, si abes-
set, metuenti (Ann., 15, 36, 6). Intensitatea gi gravitatea zvonurilor l-au
determinat pe Nero ca inainte de plecare sd incerce linigtirea spiritelor
printr-un edict prin care proclama cd absenta sa nu va fi lungéd, ci toate
in stat vor 1dmine neschimbate, deci §i structura constitutionald, §i ci pros-
peritatea statului nu va avea de suferit : dehinc edicto testificatus non lon-
gam sui absentiam et cunclta in republica perinde inmota et prospera fore
(Ann. 15, 36, 2). Dindu-gi seama ci prin edictul siu nu a reusgit si linig-
teascé spiritele, impératul a renuntat pentru moment, in pofida vointei, la
cilitorie. Proclamatia sa cétre poporul roman, dupid abandonarea proiec-
tului, aga cum o transmite Tacit, este elocventd in ceea ce privegte zvonu-
rile care circulau in capitald in ajunul cilitoriei. Nero pretinde ci a renun-
tat datoritd dragostei de patrie : cunctas sibi curas amore patriae leuiores
dictitans (Ann. 15, 36, 6) ; din cauza privirilor triste ale cetdtenilor : uidisse
maestos wultus ciuium (Ann. 15, 36, 4); cd datoria sa este si cedeze insis-
tentelor poporului roman : ergo ut in priuatis necessitudinibus proxima pig-
nora praevalerent, ila populum Romanum wim plurimun habere parendum-
que retinenti (Ann. 15, 36, 6). Impiratul cautd si elimine zvonurile care
ciiculau, céci igi manifestd supunerea fatd de cetdteni gi pune mai presus
de orice dragostea de patrie, adicd dragostea pentru Roma gi Italia. Dupd
ce a relatat continutul proclamatiei imperiale, Tacit aratd care a fost ati-
tudinea principelui in zilele care au urmat deciziei de a renunta la cilitorie :
ipse quo fidem adquireret nihil usquam perinde laetum sibi, publicis locis
struere conuiuia totaque uwrbe quasi domo uti (Ann. 15, 37, 1). Dacid Nero ti-
nea neapdrat si demonstreze cd nu se simtea nicdieri mai bine ca la Roma,
asta inseamné ci aun circulat in capitald zvonuri intense cu privire la in-
tentia sa de a se stabili definitiv in alt# parte. In fata primejdiilor pe care
le implica plecarea in célitoria proiectatd, Nero renuntd la planul sdu, deoa-
rece traditionaligtii romani erau ined prea puternici pentru ca impéaratul
54 poatd distruge idealurile lor politice multiseculare.

II. CXLATORIA IV GRECIA

O frazi din Acta fratrum Arvalium ne face cunoscut ci in cursnl lunii
octombrie a anului 66 e.n. Nero s-a imbarcat pentru a pleca in Grecia :
Isdem cos. VII K. Oc [tobr. magisterio imperatoris Neronis Claudii Caes.
Aug. 1I pater patriae] promagister M. [ Apronius Saturnius collegi fratrum
Arualinm nomine nota nuncupauit in Capitolio pro salute] et reditu impera
[toris Neronis Claudi Caes. Aug.Germ. et Messalinae coniugis eius. Scrupulele
religioase §i amintirea crimelor sdvirsite au incetat deci bruse gi impéaratul
isi pune in sfhigit in practicd proiectul pe care il abandonase in ultimul
moiment citiva ani mai inainte. Ce evenimente 1-au determinat pe impérat
gd-5i schimbe hotédrirea ? :

Evenimentul principal a fost conjuratia lui Piso din anul 65. In urma
gravitdtii complotului descoperit intimplitor, Nero declangeazi o violentd
campanie impotriva ordinului senatorial. Multi senatori, chiar dintre cei
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ce nu au palticipat la conjuratie, cad victime ale furiei imperiale. Putin
timp dupé aceea se descoperd un nou complot, cel al lui Vinicius la Bene-
vent. Din noua furia impe1ialé se declangeazi si executiils vor continua chiar
1 in timpul céldtoriei trinmfale a impératului in Grecia.

in urma descoperirii comploturilor, Nero nu mai pistreazi nici o
maésurd si nu isi ascunde intentia de a distruge definitiv Senatul. Conform
spuselor lui Suetoniu, el ar fi lisat sd se infeleagd in mod clar ¢d intr-o
zi va face s dispard ordinul senatorial din stat sicd va incredinta provin-
ciile §i armatele imperinlui ordinului ecvestru si liberfilor : multasque
nec dubias significationes saepe iecit, ne reliquis quidem se parsurum sena-
toribus, eumque ordinem sublaturum quandoque e republica ac prouincias
et exercitus equitt Romano ac lLibertis permissurum (Nero, 37, 5). Nero nu
isi mai ascunde intentiile; convins de a fi redus la neputin{d ordinul
senatorial, de a fi eliminat orice opozitie, el a crezut ci are miinile
libere pentru realizarea proiectelor pe care nu indradznise si le puné in prac-
tied mai inainte. De altminteri, in cursul anului 66 a fost incheiatd pacea
in Orient cu par{ii, templul lui Ianus a fost din nou inchis la Roma iar
Nero a luat titlul de imperator ca praenomen. Din acest moment imperiul
roman se bucurd de o pace totald si astfel Nero, dupi ce crede a fi rezolvat
criza internd i externd, pleacd fird nici o teamé in cdlitorie in Grecia,
convins c¢d nimic nu ii va mai putea pune sub semnul intrebérii proiectele
sale politice.

Calatoria artistici a lui Nero se desfisura, cum era de previzut,
triumfal. Intre timp impé#ratul continu# si isi manifeste ostilitatea fati
de ordinul senatorial. Pe de o parte condamndrile si executiile senatorilor
nu se intrerup,pe de alta senatul este omis din alocutiunea rostitd cu ocazia
inaungurérii lucrarilor de stripungere a istmului de Corint : et in auspicando
opere Isthmi magna frecuentia clare ut sibi ac populo Romano bene res
uerteret dissimulata senatus mentione (Suetoniu, Nero, 36, 6); Grecia
inceteazd din acest moment de a mai fi o provincie senatoriald §i ob{ine
un statut antonom. Alt fapt semnificativ, dupid opinia noastri : Nero nu
a vizitat Atena si Sparta. Faptul este subliniat de Cassius Dio care afirmé
cd impératul a vizitat toate oragele care organizau jocuri §i concursuri
cu exceptia celor doud cetdfi ilustre : fywvicaro 3¢ év mdon duotwe moAer
aydvo Eyobey, uNpuxt Tpoc wavtae T wMedlews dedueve Khoufiw ‘Poldow
avdpl OmateuxdTt Ypmoduevos wANY CAdnviv xal Aaxedatpovieov Tadtolg
yap pévarg obdE émegoityoe TV dpyAv T wév, S Tobc Auxoldpyou vépouc,
G¢ &vavtioug TF mpoatpéoet adTol Bvrag TR O, Sta TOv mepl Tdv Epuwbov
Adyov. (63,6).

Omiterea Atenei de pe itinerariu de citre un impirat plin de ambitii
artistice §i filoelen declarat este un fapt surprinzéitor care i-a retinut aten-
tia istoricului grec Cassius Dio. Atena §i Sparta erau cele mai ilustre cetéfi
ale Greciei prin trecutul lor §i faptul e4 Nero nu le-a vizitat in timpul cili-
toriei sale in Elada nu putea fi firi premeditare. Istoricii moderni care 8-au
preocupat de acest fapt in majoritatea cazurilor il noteazd numai, incearci
explicapii psihologice (Domaszewski) 13, sau il interpreteazi ca un refuz

13 Domaszewski, op. ¢if.,, p. 73. ,,Nu a vizitat Atena si Sparta, temindu-se de severitatea
Icgilor lui Licurg si judecata matricidului pe Areopag, nu dintr-un sentiment real de rusine, c¢i cu
aceeasi nerusinare infantila care l-a adus pe scena in roluri de eroi nebuni.”
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al celor doui cetiti de a-1 primi pe impératul ,,histrion’ (E. Renan)4;
numai Momigliano incearci o interpretare de un alt ordin, dar pe care el
insusi o considerd improbabild : cele doui cetifi grecegti erau ciuitates
liberae 8i, in consecintd, nu mai aveau nici-o binefacere de agteptat din
partea lui Nero 5. Momigliano face aluzie la celebra proclamatie de la
Corint prin care impératul anunta grecilor ci le acordi libertatea *Exsudepio
77g ‘EAnddog). Insd Atena si Sparta nu erau singurele cetifi grecesti
care se bucurau de statul privilegiat de ciuttates liberae i, pe de altd parte,
stim cd Nero a vizitat cel pufin una dintre ele, Delfi !¢ (Cassius Dio, 63,
10, 18; 20), unde a participat la tradifionalele jocuri pythice. De aceea
explicatia lui Momigliano nu ni se pare satisficitoare.

Cassius Dio di in ceea ce priveste Sparta o informaftie care ni se pare
demnd de atenfie : Neron nu a vizitat cetatea lacedemoniani din cauza
legilor lui Licurg care erau opuse propriului siu sistem de guvernare
(mpoaipmaig). O intrebare ni se pare cd se impune : de ce renume se bucura
constitutia lui Licurg in cercurile politice romane? Cicero se ocupid pe
larg de ea in De republica §i adesea o comparé cu constitufia romani repu-
blicand. Echivalentul lacedemonian al senatului roman este +yepovsia;
constituind senatul romanii n-au ficut altceva decit si preia o institutie
spartand ; pentru a dovedi aceastd tezd, Cicero recurge si la argumente
lingvistice : << Lycurgus> vyépovrag Lacaedemone appelauit, nimis is quidem
paucos X VIII, quos penes summam consilii uoluit esse, cum imperii summam
rex teneret ; ex quo nostri illud seculi atque interpretati, quos senes ille appel-
lawit, nominauerunt senatum, ut iam Romulum patribus lectis fecisse dizimus
(De Rep. 2, 28, 50). Licurg a fost primul legislator care a inteles necesitatea
sfatului optimatilor pe lingd autoritatea monarhicd quo facto primum
uidit indicauitque idem, quod Spartae paulo ante uiderat, singulari imperio
et potestate regia tum melius gubernari et regi ciuitates, siesse optimi cuiusque
ad illam wim dominationis adiuncta auctoritas (tbidem, 2, 9, 85). Constitutia
mixtd, idealul politic al cercurilor senatoriale, a preexistat la Sparta :
Haec enim, quae adhuc exposui, ita mixta fuerunt et in hac ciuitate et in
Lacedaemonium (ibidem, 2, 23, 43). Licurg este denumit ille legum optimarum
et aequissimi iuris inventor (tbidm, 3, 7, 16). In sfirgit, Cicero subliniazi
faptul cd Sparta a fost singura cetate din lume ecare a reusit si mentinid
timp de secole (mai mult de 700 de ani dupd pirerea lui Cicero) propriile
sale legi si moravuri: Lacedaemonii cuius spectata ac nobilitata virtus non
solum natura coroborata, uerum etiam disciplina putatur; qui soli toto orbe
terrarum septingentos iam amplius moribus et numquam mutatis legibus
wiwunt (Pro Flacco, 26, 62—63). Ori mentinerea nealteratd a mecravurilor
proprii (mores maiorum) este si idealul traditionalistilor romani. in timpul
Iui Tiberiu, Valerins Maximus subliniazd si el similitudinile intre Roma
si Sparta; scriitorul roman aratd ci cetatea lacedenionianid a ridicat
gratie legilor lui Licurg, un baraj impotriva penetratiei moravurilor orien-
tale : Idemn sensit prorima maiorum nostrorum grauiltati Spartana ciuitas,

it E. Renan, 7° tnléchrisl, Paris, 1893, p. 304 : ,,Citeva orase s-au tinul destul de bine;
sceleratul nu 4 indriaznit si intre fn Atena; €l nu a fost invitat”.

15 A. Momigliano, op. cit., p. 737.

18 of, J. Marquardt, Romische Slaalsverwallung, Leipzig, 1873, 1, p. 170—171 si J.A.O.
lLarsen, Roman Greece, in ,,An Economic Survey of Ancient Rome”, Baltimore, 1938, 11, p. 446—

119,
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7 CALATORIA LUI NERO IN GRECIA 119

quae saeuerissimis Lycurgi legibus obtemperans aliquamdiu ciuium suorum
oculos a contemplanda Asia retraxit, ne ilecebris eius capti ad delicatius
genus prolabarentur (2, 6, 1) 17, Astfel Cicero, purtitorul de cuvint al ordi-
nului senatorial, constati o mare aseminare intre constitufia romanid si
cea spartand §i subliniazd adesea cd Sparta, gratie legilor lui Licurg, a
reugit s pund in practicd idei similare celor romane. Privit din acest punct
de vedere, refuzul lui Nero de a vizita Sparta se explicd lesne : legile lui
Licurg elogiate de aristocratia senatoriali romand erau la antipodul
propriului sdu sistem de guvernidmint '8, Prin atitudinea sa impéiratul a
vrut sd pund incd odatd in evidentd discrepanta intre propria sa conceptie
de guvernare §i idealurile pclitice ale ordinului senatorial.

Cazul Atenei apare ceva mai complicat. Cassius Dio afirmé cid Nero
nu s-a dus la Atena din cauza legendei eriniilor (t3] 9%, dwe tdv mepl ThV
’Eowwbov Abyov), zeitele care pedepseau matricidul. Dacd ar fi vizitat
Atena, Nero s-ar fi gisit in postura lui Oreste. Argumentul Ini Cassius
Dio este de ordin psihologic. Dar conform spuselor lui Suetoniu, Nero
disprefuia orice fel de religie : Religionum usque quaque contemptor, praeter
unius Deae Syriae, hanc mox ita spreuit ul urina contaminaret (Suetoniu,
Nero, 56, 1). El nu a ezitat si scoatd din templu statuile sacro-sancte
ale penatilor Romei pe care, putin timp mai tirziu, Galba le-a reasezat
la locul lor. Pe de altd parte am vidzut cd nu scrupulele religioase il deter-
minaserd pe Nero sd amine in anul 64 cildtoria in Grecia, ci rafiuni poli-
tice. In general, scrupulele 1eligioase cedeazi locul in fata intereselor
politice, sau reprezintd proiectii in domeniul sacrului al aspiratiilor politice,
cu atit mai mult intr-o epocd in care credinta in religiile tradifionale ale
lumii greco-romane era zdruncinatid din temelii si in care realitatea legen-
delor mitologice era de multd vreme pusd la indoialid. In cercurile guver-
namentale romane din epoca principatului acceptarea unui cult saw a
unei religii era nu numai o problemd de congtiint{d cit §i o chestiune de
optiune politici. De aceea explicatia formulati de Cassius Dio nu ni se
pare convingitoare.

Ca si Sparta, Atena constituia in ochii romanilor simbolul Greciei
clasice, care a indeplinit o misiune civilizatoare in lume. Cicero ii aduce
urmétorul elogiu : Adsunt Athenienses, unde humanitas, doctrina, religio,
fruges, iura, leges ortae atque in ommes terras putantur; de quorum wrbis
possessione propter pulchritudinem etiam inter deos certamen fuisse proditum
est ; quae uetustate ea est ut ipsa ex sese suos ciues genuisse dicatur et eorum
eadem terra parens, aliriz, patria dicatur, autoritate autem tanta est, utiam
fractum prope et debilitatum Graeciae nomen huius urbis laude nitatur (Pro
Flacco, 26, 62). Atena constituia deci pentru oratorul roman izvorul oricéarei
activitdti umane superioare §i numai datoriti ei civilizatia a fost difuzaté
in lume ; daci Elada, in ciuda decadentei continui si stridluceascé, lucrul

17 Popularilatea de care se bucura Sparta la Roma este subliniala si de Ed. Wolfflin, Zur
Psychologie der Vilker des Alleriums, ,,Archiv fiir laleinische Lexikographic und Grammalik”,
Leipzig, 7, 1—2 (1892), p. 145 : ,,cei mai apropiati de firea romana erau spartanii, si laudele adre-
sate lor risunau in scolile de relori nu mai slab decil cele adresale Atenei’”.

18 CI. si Herbert Box, Roman cilizenship in I aconia, ,,J.R.S.”., 21,1 p. 201 : ,,Esle adevi-
rat cd Nero a dobindit reputatia in contemporaneitate de a fi cel mai mare filoelen din istorie,
dar, dupd cum amintesle Dio, el a refuzat si vizileze Spartla decarece constituiia Ini Licurg nu
fi plidcea”. Cit despre concursurile traditionale care aveau loc la Sparta si despre prestigiul de
care se bucura memoria lui Licurg in epoca romana cf. ,,R. E.”, I1], 1451 —1452 si 1508 —1525.
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este posibil numai gratie gloriei acestui orag. Aceeasi constatare o face gi
Pliniu cel Tindr care atrage atentia intr-o scrisoare unui prieten ce trebuia
8i plecein Grecia in calitate de guvernator, cd va guverna Atena gi Sparta,
gimbolurile Eladei céireia Roma 1i datoreazd legile ei. Desi capitala provin-
ciei era Corintul, Pliniu nu acordi nici o atentie cetétii : Habe ante oculos
hanc esse terram quae mobis miserit tura, quae leges non wictis sed petentibus
dederit, Athenas esse quas adeas, Lacedaemonem esse quam regas (Epist,
8, 24, 4). Seneca pune pe acelagi plan pe Solon cu Licurg (Epist. 14, 2,
6), Velleius Paterculus afirmd ci Atena a monopolizat toate virtutiile
artistice gi literare ale Greciei: una wurbs Attica pluribus auctoribus elo-
quentiae, quam universa Graecia, operibus floruit, adeo ut corpora gentis
illius superata sint in alias ciuitates, ingenia uero solis Athenensium muris
clausa existimus (1, 18, 1); in sfirgit Lucan scoate in evident{d faptul céi
Atena a fost aliata lui Pompei in rizboiul civil si c¢d oragul continui si
strdluceascd datoritd gloriei antice: famae wueteres laudantur Athenae
{ Pharsalia, 5, 52 ; cf. 5i 3, 181)18,

Din cele ardtate rezultd ci Atena se bucurd de un renume cel putin
egal cu cel al Spartei in cercurile traditionalistilor romani; faptul este
cu atit maisemnificativ cu cit in aceleagi cercuri imaginea grecilor contem-
porani este atit de proastd incit, dupd mérturia lui Pausanias, Vespasian
in momentul anuldrii actului prin care Nero acordase libertatea grecilor
isi justificd gestul spunind, cd grecii au uitat libertatea : dmopepadnuévar
ohoas thv Ehcudeplav 16 ‘EMdevixév (Pausanias, 2, 55, 1). Dispretul ro-
manului traditionalist fatd de grecii contemporani nu putea fi exprimat
in termeni mai categorici. Romanii incearci si ridice bariere pentru a
stdvili masiva penetratie a moravurilor grecesti la Roma, care lent dar
ireversibil tinde si devind un orag elenistic pind-ntratita incit Iuvenal
exclamid indignat: Non possum ferre, Quirites/graecam urbem (Saturae,
3,60 61) 20. Numai doud cetiti grecesti se bucurau de admiratia romanilol,
Atena gi Sparta, simbolurile Eladei clasice, deci ale Eladei care a transmis
romanilor cultura si organizarea politicd republicani.

Pentru romani istoria Greciei cuprindea doui perioade distincte si
antinomice, a ciror placd turnantd a constituit-o domnia lui Alexandru
Macedon. Prima perioadd este in ochii romanilor demné de toatd lauda,
deoarece adesea ea a constituit un model pentru institufiile romane ; in mod
brutal Alexandru i-a pus capit cidei, sustine Seneca, el este cel care a
distrus rafiunea de a fia Spartei gia Atenei : qui << Alexander>, quod cuique
oplimum est, eripit, Lacedaemonem seruire iubet, Athenas lacere (Seneca.
Epist. 16, 2, 62). Epoca pe care a inaugurat-o regele macedonean s-a
caracterizat prin abandonarea moravurilor grecesti in favoarea celor
orientale. Titus Liviusspune in legiturd cu Alexandru, ci devenise ase-
méandtor lui Darius (Dario magis similis) si dacd ar fi incercat cucerirea
Ttaliei ar fi venit cu o armati degeneratd din cauza moravurilor persane :
et exercitum Macedoniae oblitum degenerantemque iam in Persarum mores
(9, 18). Pamfletele romane la adresa regelui macedonean depéisesc semni-

19 Cf. Ed. Wélflinn, op. cil., p. 144 : ,.toatd lauda de care grecii se bucuri se adreseazi
mai ales atenienilor’”’; cf. si p. 145.

20 Cf. pentru imaginea negativd a grecilor contemporani la Roma Ronald Syme, Taci-
tus. Oxford, 1958, capitolul Tacitus and the Greeks, p. 504 —519 si Ed. Wolfflin, op. cil., p. 140 —
116.
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ficatia unui simplu topos literar §i dovedesc o ostilitate marcatd fatd de
sistemul politic al imperiilor elenistice al cédror simbol era Alexandru 2.
Atacurile repetate gi de o violentd extremi ale lui Seneca gi Lucan, pro-
tagonisti ai conjuratiei lui Piso, au drept scop de a-1 pune in gardi pe
Nero impotriva tendintelor manifeste de abandonare a traditiei politice
5i culturale romane. Dar impératul i§i dezviluie din ce in ce mai mult
afinitdfile orientale si ia ca model pe Alexandru 22, In timpul vizitei in
Grecia el se dovedegte odatd mai mult un imitator Alexandri, cici asemenea
macedoneanului — privitd in acest context nu poate fi vorba de o simplad
coincidentd — el a dispretuit Atena ; este ceea ce Lucan subliniazi ¢a un
fapt intru totul negativ al lui Alexandru : wictasque patri despexit Athenas
(Pharsalia, 10,29) 23, Cu alte cuvinte aceleagi rafiuni care 1-an determinat
s nu viziteze Sparta explicd gi omisiunea Atenei de pe itinerariul impé-
ratului : Nero aratd in mod clar si in acest fel priapastia care il despirtea
de idealurile senatoriale.

Dar, dacd impératul nu s-a dus la Atena §i Sparta, el s-a oprit inde-
Iung la Corint §i convocind acolo o multime de greci el proclami intr-o
scurtd cuvintare libertatea Greciei 2. In acelasi loc consulul Flamininius
ficuse o proclamatie similard. Dar, dupid parerea noastri, aceasta este
o simpli coincidentd. Mai degrabi credem ci Nero a avut alt motiv decit
amintirea lui Flaminius pentru a face importanta comunicare la Corint.
Orag comercial prin excelentd, Corintul constituia un mozaic etnic si de
moravuri in care elementele orientale sau orientalizate predominau.
Propaganda cregtind a apostolului Pavel, care eguase la Atena, cistigd
multi adeptiin acest loc : . .. xal morkol 1év Kopivdiwy dxobovreg Enictevov xal
¢Rantilovro. (Actus Apostolorum, 18, 8). Daci Cicero ficuse elogiul Spartei
pentru ci reusgise si isi pistreze nealterate moravurile ancestrale, el constata
o situatie cu totul diferitd la Corint. Oratorul roman arat# ca viciul primor-
dial al oragelor maritime este alterarea inevitabild a moravurilor, céci
odatd cu cordbiile patrund in port obiceiuri §i moravuri striine, ceea ce are
ca efect dizolvarea structurilor stramosesti: est autem maritimis urbibus
etiam quaedam coruptela ac demutatio morum; admiscentur enim mnouis
sermonibus ac disciplinis ut importantur non merces solum sed etiam mores,
ut nihil possit in patriis institutiis manere integrum (De republica, 2, 4, 7).
Exemplele invocate de Cicero in sprijinul acestei teze sint Cartagina si
Corintul : nec uero ulla res magis labefactam diu Carthaginem et Corinthum,
peruertit aliquando quam hic error ac dissipatio ciuium, quod mercandi
cupiditate et nauigandi et agrorum et armorum cultum relinguerant (ibidem,
2, 4, T); oratorul roman extinde chiar aceastd constatare la intreaga
Grecie §i explicd astfel deciderea ei: et quod de Corinthio dixi, id haud

2l Cf. P. Ceausescu, La double image d’ Alexandre le Grand @ Rome, essai d’une explicalion
polilique, sub tipar, ,,Studii Clasice”, 17.

22 Cf, Christensen, Alexander der Grosse bei den rimischen Dichtern ,,Neues Jahrbuch
fiir das Klassische Altertum’’, 1909, p. 250 ; Fr. Préchat, introducerea la cdilia criticA Seneca,
De beneficiis, Paris, Les Belles Lettres, 1926, p. XI1I1—XII11; H. Bardon, Les empereurs el les
leltres lalines d’Auguste & Hadrien, Paris, 1940, p. 254.

23 Pentru Lucan cf. Jacqueline Brisset, Les idées politigues de Lucain, Paris, 1964.

24 Textul discursuluilui Nero a Tost descoperit si publicat pentru prima datd de M. Holle-
aux, Discours prononcé par Néron @ Corinthe en rendant aux Grees la liberté, ,,B.C.H.”, 12 (1889),
p- 510—528 = S.1.G. 3, 814 = E.M. Smallwood, Documents illusiraiting the principales of Gaius,
Claudius and Nero, Cambridge, 1967, p. 35— 36.
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scio an liceat de cuncia Graecia uerissime dicere, cici ea este de fapt un port
imens nam ipsa Peloponesus fere tota in mari est in care se scurg moravurile
striine quae causa perspicua et malorum commutationumque Graeciae
propter ea wuitia maritimarum urbium, quae ante paulo perbreuiter adtigi
(tbidem, 2, 4, 8 9). Astfel Cicero i5i manifestd ostilitatea fatd de oragele
de tipul Corintului. Seneca se inscrie pe aceeasi linie subliniind ¢4 locuitorii
acestui orag 1i acordaserd lui Alexandru Macedon dreptul de cetifenie
(De Beneficiis, 1, 13, 1) si cd celebrele vase de Corint sint un exemplu
de exagerare vicioasd (De tranqu.animi, 9, 6); asemenea obiecte afirma
filozoful au valoare numai din cauza nebuniei (Ad Heluiam matrem, 11,
3). In sfirsit, Invenal considersd Rodosul si Corintul demne de tot dispretul :
...despicias tufforsitan inbellis Rhodios unctamque Corinthon/despicias
merito (Saturae, 8, 112—114).

Cicero dé in discursul cu privire la legea agrari unele aminunte
care explicd si mai bine adversitatea cercurilor senatoriale fatd de Corint
5i pune intr-o lumind mai clard semnificafia politicd a vizitei lui Nero
in acest orag. Oratorul roman sustine ci strimosii (maiores) stabiliserd
ci numai trei orase erau capabile de a deveni centrul politic al unui imperiu
gi deci de a face concuren{d Romei : Capua, Cartagina si Corintul: [...]
maiores nostri [...] qui tres solum urbes in terris ommnibus, Carthaginem,
Corinthum, Capuam, statuerunt posse imperii grauitatem ac nomen susti-
nere (De lege agraria, II, 32, 87). Deoarece Cartagina si Corintul se aflau
la distan{d de Roma, §i in consecintd puteau si se sustragi unei supra-
vegheri stricte, romanii le-au distrus din temelii ca si nu se mai poati
ridica vreodati, cici existenta lor constituia un pericol permanent pentru
Roma : Haec, quae procul erant a conspectu imperii, non solum adflizerunt,
sed etiam, ne quando recreata exsurgere atque erigere se possent, funditus,
ut dixt, sustulerunt (ibidem). Deci acesta a fost motivul pentru care Mummius
procedeazd in anul 146 i.e.n. la stergerea de pe suprafata pamintului a
Corintulni. Impotriva acestui curent traditionalist roman va actiona Iulius
Cezar carereintemeiazi oragul sub numele de Colonia Laus Iulia Corinthus
in anul 4 i.e.n. §i care preia proiectul lui Alexandru Macedon de striapun-
gere a istmului de Corint, proiect reluat mai tirziu de Caligula. Nero se
inscrie pe aceeasi linie politicd prin importanf{a pe care o acordid vizitei la
Corint si prin inceperea efectivi a lucrérilor de stripungere a istmului
ceea ce ar fi transformat acest orag in principalul port mediteranean 25.
In lumina acestor fapte ni se pare ci alegerea acestui loc pentru rostirea
proclamatiei nu poate fi pusi pe seama precedentului lui Flamininius
ci demanstreazi cursul politic pe care Nero se angajase definitiv: vizita
la Corint avea drept scop sid arate ci acesta este tipul de orag in care se
complicea principele, ci filoelenismul sdu se adresa in exclusivitate Gre-
ciei orientalizate §i cd el s-a identificat cu programul politic al lui Tulius
Cezar si Caligula .

*

% Cf. si M. B. Gerster, I’Isthme de Corinthe, lenlatives de percement dans Uanliquilé,
,.B.C.H.”, 1884, 8, p. 220 210 ; Jean Rougé, Recherches sur 'organisalion du commerce marilime
en Méditerranée sous 'empire Romain, Paris, 1966, p. 85.

26 \I. A. Levi, op. cil., p. 211 subliniazi si el unele aspecte politice ale vizitei la Corint :
,»,Lunga sedere la Corint trebuia sé serveasca demonstratiei c imparatul punea pe plan de egalis
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In fond imperiul roman era constituit din doui entititi antinomice,
din doud sfere cu aceeasi incidrcidturd electricd care se respingeau atit de
puternic incit Sir Ronald Syme este, dupd péirerea noastrd, indreptatit
sd afirme in legidturd cu conflictul dintre Augustus si Mare Antoniu : ,,Ho-
tarele intre domeniile teritoriale ale celor doi potentati (Marea Ionici,
5i pe calea continentald strimtoarea gi legitura de netrecut a lanfului
muntos din Muntenegru) era hotarul fixat de naturi, de istorie, de civi-
lizatie si de limb# intre occidentul latin gi orientul grec. Impetiul s-ar fi
putut sparge in doud si chiar cu mare usurintd. In fond este unul din
miracolele istoriei romane faptul cd de-a lungul atitor epoci diviziunea
intre occident si orient a fost atit de bine mascatd gi atit de mult timp
aminatd’’ 27, Fenomenul este complex, cici dacd Orientul rezistd oricérei
incerciri de romanizare, Occidentul se lasd treptat atras de mirajul orien-
tal. In fata acestei insinudri a levantului senatul rimine funciarmente
latin gi rdmine partizanul italocentrismului afirmind g§i luptind pentru
preponderenta Italiei in cadrul imperiului. Autoritatea centrali reprezen-
tatd de impérat si libertii imperiali, de origini diverse in majoritate greci
sau orientali, are in vedere interesele ansamblului imperiului §i incearci
micar si stabileascd un echilibru intre cele dou& lumi, dacd nu chiar si
rupd echilibrul in favoarea Orientului cum au incercat Caligula si Nero.
De indatd ce apar indiciile unei politici filoorientale senatul reactioneazi
violent gi, cel pufin in primul secol al erei noastre, dind dovada de o extra-
ordinari energie si tenacitate el reugegte, cu pretul unor grele sacrificii, sa
elimine pe impd&ratii care incearcd si rdstoarne echilibrul statornicit de
Augustus. Bitilia se manifestd gi in domeniul literar unde un intreg curent
antioriental se pune in migcare, ilustrat de personalitifi iegite din comun,
cum ar fi Lucan, Seneca, Iuvenal, Tacit 28. Relatarea ficutd de scriitorii
romani cu privire la proclamarea Ini Vespasian ca impérat la Alexandria
este elocventd in aceastd privin{d : istoricii Tacit §i Suetoniu, desi bine
informati asupra semnificafiei gederii lui Vespasian in Egipt, o escamo-
teazd pentru a diminua importanta unei numiri de impérat in altd parte
decit 1a Roma §i mai mult decit atit in Orient 25,

Inceputs sub bune auspicii din punctul de vedere al senatului, domnia
lui Nero degenereazd repede, dupi celebrul guinguennium, citre forme orien-
tale in opozifie totald cu idealurile politice ale aristocratiei senatoriale.
Cele dous tendinte ajung pe pozitii ireconciliabile gi, privit prin aceasti
prismi, faptul ed Nero nu a vizitat Sparta §i Atena are valoarea de simbol :
principele aratd in mod clar ¢i in timpul cilitoriei sale el nu cautd Grecia
clasicé, singura care se bucura de admiratia cercurilor tradifionaliste de la
Roma, dovedind si in acest fel in ce directie se indreptau optiunile sale
politice.

tate {drile orientale cu cele occidentale §i mai ales ¢ nu voia si se faci vreo diferentd intre
Grecia si Italia’’. Aceasta insi este semnificatia intregii cilitorii in Grecia 5i nu semnificatia vizitei
la Corint.

27 Ronald Syme, La rivoluzione romana, Torino, 1962, p. 291.

28 Cf. M. Leclant, Reflets de I’Egypte dans la littérature latine d’aprés quelques publications
récentes, ,,R.E.L.”’ 36 (1958), p. 81—85.

? CI, P. Jouget, L’arrivée de Vespasien @ Alexrandrie, ,,Bulletin de I'Institut d’Egypte”,
Cairo, 24 (1942), p. 21—32; P, Derchain s5i J. Hubaux, Vespasien au Sérapeum, ,,Latomus’’,
12, 1 (1953) p. 38—52.

7= e 11303 www.dacoromanicaro



424 GHEORGHE CEAUSESCU 12

III. NERO $I SCHIMBAREA CAPITALEI IMPERIULU1

Astfel Nero tinde din ce in ce mai mult citre formele orientale.
Pe planul politicii interne acest lucru se traduce prin evolufia céitre auto-
cratism §i diminuarea rolului, ba chiar snprimarea institutiilor republicane.
Dar cum toate aceste acte intimpinau la Roma o opozifie creseindi, al
carei punct culminant fusese conjuratia lui Piso, ar fi fost logic ca Nero s4 fi
dorit s4 mute capitala in Orient, adicd intr-o regiune unde propriile sale
aspiratii ar fi trezit un ecou favorabil. Din picate, desi logicd, aceasta
intentie nu rezultd in mod explicit din izvoare. Numai o frazi a lui Aurelius
Victor pare si o indice : Quis proditis caessisque, urbem incendio, plebem
ferris uulgo emissis, senatum pari morte tollere decreuerat, noua sede regno
quaesita (De Caesaribus, 5, 13) 3°.

Cum se vede fraza confine acuzatiile traditionale aduse lui Nero
(incendierea Romei, uciderea Senatului gi a poporului). in termeni similari
se exprimd si Cassius Dio cind vorbegte despre planurile fiurite de Nero
dupé riscoala legiunilor de sub comanda lui Galba : ‘Y7o wdvtwy 6uolws
Eyxatarepdels, 2Bouhedoato wéy TOOG Te PouvAelrag dmoxTETVAl, nul THY TOALY
xatamphoat, & v AleEdavdpetay mAeToar (53, 27). Cassius Dio precizeazi
cd Imparatul voia si se retragd la Alexandria, fapt confirmat si de alte
izvoare ; astfel Plutarh subliniazd cd defectiunea lui Nymphidius Sabinus,
prefect al pretoriului, s-a produs atunci cind acesta si-a dat seama ci
impédratul voia s& se refugieze in Egipt: ... xal 37hos #v d&modpaciépevos
el Alyumtov (Plut. Galba, 2); Suetoniu afirmi ci in aceste grave
momente i se prezicea impiratului domnia in Orient gi unii i indicau
drept resedinté Ierusalimul : spoponderant tamen quidem destituto Orientis
dominationem, nonnulli nominatim regnum Hierosolymonem (Suetoniun,
Nero, 40, 3) si ed Nero era pe punctul de a-si pregiti o flotd : praemissis
libertorum fidissimis Ostiam ad classem praeparandam (ibidem, 47, 1).
Dar intre textul lui Aurelius Victor si celelalte existi o deosebire
deloc neglijatd : in timp ce Plutarh, Suetoniu, Cassius Dio plaseazi
cronologic decizia lui Nero dupid declansarea revoltei legiunilor Iui
Galba, din textul lui Aurelius Victor rezultd ci revolta lui Galba a fost
provocati de planurile pe care le fiurise impiratul, intre care transferul
capitalei detinea un loc primordial : Ac ni¢ Galba, qui Hispaniam praesi-
debat, cognito, mandatum sui exitium, quamquam Senecta aetate, imperio
correpto subuenisset, tantum facinus haud dubie patraretur (Aurelius Victor,
De Caes, 5, 14). Din picate textul lui Aurelius Victor este confuz si intre
cele doud fragmente citate se intercaleazd o poveste foarte putin clara
1 legiturd cu o replicd a ambasadorului part acreditat la Roma, astfel
incit acest text nu poate constitui un argument peremptoriu.

Alte fapte par insd si confirme ipoteza ci Nero avea de gind si mute
capitala imperiului : in primul rind autorii antici sint unanimi in a afirma
cid dupd quinguennium Nero reia programul politic al lui Caligula ; ori Cali-
gula proiectase §i el o cilitorie in Egipt, cu intentia de a nu se mai rein-

30 Singurul autor modern care, dupi stiinfa noastri, utilizeazi textul lui Aurelius Victor
este I2. Renan, op. cit., p. 308:,,Uneori el <<Nero> s-a gindit si schimbe sediul imperiului, s se
retragd la Alexandria’.
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13 CALATORIA LUI NERO IN GRECIA 425

toarce, dupd ce ar fi ucis intregul Senat : intraque guarium mensem periit,
ingentia facinora ausus aliqguantor maiora moliens, siquidem proposuerat
Antium, deinde Alexandream commigrare interrempto prius utrisque ordinis
electissimo quoque (Suetonius, Caligula, 49, 4). Evident, aceasta nu implicd
in mod necesar cd imitatorul lui Caligula a avut aceeagi intentie, insi la
aceasta se mai adaugi si alte fapte. Nero abandoneazd tradifia romand
intriun domeniu atit de important cum este cultul mortilor $i adoptd
traditia egipteand (cf. Tacit, Ann. 16, 6, 2) 3L. Dar impératul se face vinovat
$i de o altd erezie fa{d de traditia romand, erezie plind de grave consecinfte :
el pune si fie topite statuile zeilor penati : Ultimo templis compluribus dona
detraxit simulacraque ex auro uel argento fabricala conflauit, in iis Pena-
tium deorum, quae mox Galba restituit (Suetoniu, Nero, 37, 7)32 Penatii
poporului roman au fost adusi de la Troia in Italia de cidtre Aeneas insusi;
venerarea §irespectul fafd de cultul lor constituia o datorie sacrd pentiu orice
roman, céci asociafi Vestei, ei erau zeii protectori ai poporului 1oman.
Aeneas i-a salvat din incendiul care pustia Troia in urma unui ordin divin.
Mai tirziu L. Caecilius Mettelus i-a salvat §i el dintr-un incendiu ( Metellus de
incendio sacra Vestae et Aeneas de Troiano excidio penates liberasse praed:-
catur — Varro apud Augustinum, De ciuitate Dei, 6, 2), ceea ce i-a adus din
partea romanilor in semn de recunogtinté o statuie pe Capitoliu (Dion din
Halicarnas, 2, 68, 4). Penatii poporului roman erau simbolul forfei romane
i in aceastd calitate sint ei invocatiin citeva rinduri de edtre Cicero. Legi-
mitatea puterii §i predestinarea Romei pentru imperiul universal sint pro-
clamate in Eneida gratie penatilor adusi din Troia. In fata Didonei Aeneas
se prezintd in calitate de salvator al lor : sum pius Aeneas raptos qui ex hoste
Penatis/classe ueho mecum ... (Verg. Eneida, 1,378 —379). In doud rinduri
Augustus aminteste in Res gestae 33 cé printre templele divinititilor tradi-
tionale reconstruite de el se afla $i cel al penatilor.

Astfel Nero manifestindu-gi public impietatea fatd de aceste divini-
téati traditionale a comis unactplinde grave consecinte politice : atunci cind
Troia a cizut, au fost infiinti penatii ei; cind Nero a distrus statuile sacro-
sancte, simbolic, Roma a fost infrinté, cici fard penati ea igi pierdea sensul
existentei in calitate de metropold a imperiului. Actul era mult prea grav
in ochii romanilor §i de aceea Galba adus la putere de cidtre un curent tra-
ditionalist le-a repus la locul lor imediat dupé ascensiunea sa la imperiu.

In absenta unei dovezi decisive concluzia ¢3 Nero a vrut si transfere
capitala imperiului rimine doar cu titlul de ipotezi, in ciuda numeroase-
lor fapte care par si o indice. Un lucru este insd sigur : atitudinea princi-
pelui era de naturd sd incurajeze asemenea zvonuri. Dacd opinia publicd
nu i-ar fi atribuit impératului intentia de a abandona capitala, eforturile
pe care le-a ficut Nero in citeva rinduri, pentru a-i asigura pe romani ci
nu se simtea nicdieri mai bine ca la Roma, nu s-ar explica. Zvonurile care

3t Cf. M. Leclant, op. cil., p. 84.

32 Tacit, Ann., 15, 61, 1, in cadrul descrierii incendiului Romei spune c# printre altele
u ars i templul Vestei cu penalii poporului roman:/ .../ el delubrum Vestae cum Penalibus po-
pnli Romani exnsta. S-ar putea ca Tacit si Suetoniu sé se refere la acelasi fapt, ceea ce nu este deloc
sigur, si Suetoniu sa fi deformat realitatea. Dar si in acest caz din textul lui Tacit se subintelege
cid Nero nu s-a comportat precum Caecilius, salvatorul penatilor poporului roman.

33 R. G. 19,2; App, 2, text stabilit §i comentat de Jean Gagé, Paris, 1935.
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circulau in timpul §i dupi incendiul Romei aveau dupi toate probabiliti-
tile aceeasi origine gi, pentru a le dezminti, impératul se intoaice in grabi
de la Antium §i reconstruieste cit mai repede posibil oragul, pentru a dovedi
cd dorinta sa era ca Roma si fie cel mai maiestuos orag al imperiului
roman. Dar zvonurile continuau si circule i cdldtoria in Grecia nu era de
naturd si le opreasci. Suetoniu afirmi ci circulaserd zvonuri §i despre in-
tentia lui Iulius Cezar de a se stabili definitiv la Alexandria sau la Tioia :
Quin enim uaria fama percrebuit migraturum Alexandream uel Ilium transla-
tis simul opibus imperii (Suetonius, Div. ITul., 79,4). Zvonurile transmise
de Suetoniu erau probabil de naturd propagandista : ucigagii lni Cezar ris-
pindind aceastd acuzatie isi justificau astfel asasinatul politic. Declan-
sind asemenea zvonuri, pe care atitudinea impératului le intdrea, adver-
sarii lui Nero pregiteau psihologic teienul pentru risturnarea ultimului
principe al dinastiei inlio-claudiene.

IV. CONSECINTELE POLITICE ALE CALATORIEIJiNJGRECIA

Cilitoria imperiald in Giecia se prelungea si impéaratul sigur de fortele
sale se considera la apogeul puterii. Dar in cinda acestor aparente rapoar-
tele pe care le trimitea de la Roma Helius 3¢, deveneau din ce in ce mai alar-
mante. Impératul nu le acorda importanta cuvenitd i i§i continua nestin-
gherit cilitoria. Exasperat Helius trece in Grecia i il convinge pe Nero si
se intoarcd deoarece se pregitea un complot impotriva sa : eimdv peydiny
gmeBorty 2v 13 ‘Pdpy mapaoxsvdlacdar xat’ adtoy (Cassius Dio, 63,19). In
sfirsit, in pofida vointei, cici voia si isi continue cilitoria in Egipt, impi-
ratul se decide gi se reintoarce trinmfal la Roma. Scurt timp dupi aceasta
se declangeazi revolta lui Vindex in Galia urmatd de cea a Iui Galba in
Spania. Declangind cele doui revolte militare senatul a dat lovitura deci-
sivd. Dacé actiunea lui Vindex il lasd pe principe indiferent, vestea asocierii
la revoltd a legiunilor din Spania i1 demoralizeaza total. Nero devine bruse
congtient ci a pierdut partida. In fata gravitdii situatiei el convoaci se-
natul §i acesta formal ratifici propunerile impératului declarindu-1 pe
Galba hostis publicus : cuyxijtou meioauévng moréutov Tov I'dAPav (Plut.
Galba, 6) Dar, dupi o clipd de sperante, Nero realizeazi ci de fapt nu mai
putea conta pe senat gi atunci fiuregte planul de a se refugia in Egipt. Situa-
{ia devenea din ce in ce mai gravi céci, dacid Nero ar fi reugit sd ajungi la
Alexandria, s-ar fireeditat luptele intre Augustus §i Mare Antonin. Pentru
a preintimpina acest pericol iminent, senatul se decide si treacd direct la
actiune chiar la Roma. Este ceea ce rezulti din textul istoricului bizantin,
propriu-zis un abreviator al lui Cassius Dio, Ioan din Antiohia : Oi 3¢ <¥g
BouA¥s axovoavres Tautd — adicd intentia lui Nero de a pleca la Alexandria
— mpodc Tolg dopupdpous xal ToLS &AAoug, of Thv Baoiieov ppoupoloty, adThv

%4 tn legituri cu numirea lui Helius ca loctiitor al imparatului l]a Roma in timpul cili-
toriei in Grecia cf. interesantele observatii ale lui Werner Schur, op. cif., p. 104 ; ,,E caracteristic
pentru orientarea politicii interne neroniene din ultimii ani. ci a lisat in calitate de loctiitor un
libert si incd un grec / .../ Numirea lui Helius arita cu tirie sistemul de guvernare al impiratulyi,
cd imperiul este proprietatea particulari a sa, ci domnia este la dispozitia stipinului. Si ea mai
demnonstra fn modul cel mai clar cu putintd inten{ia impéaratului de a se sprijini de aici inainte
nu pe elementele romane din imperiu ci pe cele grecesti”’.
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npocdtatey Yévres, meidovsl te adtods &pa yevéodai, xal peramorjoacdat Tig
‘Popaiov é¢mxpateiag. *Eneidy) 3¢ xal oltol t¥ig tdv Bovievokrtwv Eyévovto
YvopNs, dutixa pév Tdv 10D otpatomédou Emapyov Zximovdov dvarpoloty’
aptodavrar 8¢ Ti¢ 100 Bacthéws ppovpds. (Loanis Antiochenis, Fragmenta, in
»F.H.G.” ed. Firmin Didot, 1851, p. 576)3%. Actiunea senatului se dove-
desgte decisivi cidci ea determind o parte a cohortelor pretoriene si ia
armele impotriva lui Nero, §i ea se produce la timp, deoarece Galba auzind
de infringerea $i moartea lui Vindex afost atit de deprimat incit se gindea
la sinucidere §i nu gi-a reluat margul spre Roma decit dupéd ce i s-a comu-
nicat moartea Iui Nero 6. Defecfiunea cohortelor pretoriene i-a dat Iui
Nero lovitura de grafie. Simtindu-se pérdsit impératul se sinucide in
vila libertului siu Phaon.

Cilitoria in Grecia constituie placa turnantd a politicii lui Nero ; ea
este actul decisiv prin care impératul demonstreazd vointa de a célea in
picioare tradifia romani gi de a pune capit preponderentei politice a Ita-
liei in imperiu ; filoelen declarat, aspiratiile sale se indreaptd cu exclusivi-
tate citre idealurile politice gi culturale ale Greciei orientalizate. Nebunia
sa este de fapt inscrierea pe linia politicd a lui Cezar, Marc Antoniu, Caligula,
adicd incercarea de schimbare a raporturilor politice statornicite de Augus-
tus. Senatul, desi zdruncinat din cauza persecutiilor ce au urmat descoperi-
rii conjuratiei Iui Piso, are inci puterea de a-1 rdsturna pe impéarat gi de a
zidarnici inca o tentativi de deplasare in direcfia Orientului centrul impe-
riului, de incurajare a orientalizéirii lumii romane. Orientul se insinua incd
de multé vreme la Roma, dar Senatul giiseste incd suficiente resurse pentru
a evita consecintele politice ale fenomenului §i de a salvgarda, cel pufin
teoretic, Vicltoria Augusti.

Cidderea lui Nero este deci consecinfa semnificatfiilor cdldtoriei in
Grecia in cadrul raportului de forte existent in imperiu.

LES ASPECTS ET LES CONSEQUENCES POLITIQUES
DU VOYAGE DE NERON EN GRECE

RESUME

En 64, Néron renongca, selon Tacite et Suétone, le jour méme de son
départ, au projet de voyage en Gréce, qui devait étre suivi par un voyage
en Egypte. Les raisons de cette brusque décision étaient d’ordre politique :
le voyage semblait prouver la volonté de I’empereur de déplacer le centre
de gravité de I’Empire vers 1’Orient et, partant, de mettre en cause le role
prépondérant de 1’Italie. En 65 fut découvert le complot de Pison, qui dé-
termina le prince & déclencher une violente campagne contre 1’ordre 8éna-
torial. Néron crut avoir désormais les mains libres en vue du projet jadis

3 Cf. si Plutarh, Galba, 2.

36 Suetoniu, Galba , 11, 1—2 : Accessil ad tanta discrimina mors Vindicis, qua maxime con-
sternatus destitutoque similis non multum afuit quin uitae renuntiaret. Sed superuenientibus ab urbe
nuntiis ut occisum Neronem cuncfosque in uerba sua iurasse cognouil, deposita legali suscepil
Caesaris appelationem ilerque igressus est paludatus ac dependente a ceruicibus pugione anie pectus.
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avorté. Durant son voyage en Giéce, il évita paradoxalement de se rendre a
Sparte et & Athénes (Cass. Dio, 63, 6). Ces deux cités étaient aux yeux des
cercles sénatoriaux de Rome le symbole de la Giéce classique, & laquelle
Rome devait ’organisation politique et la culture. A la lumieére de la répu-
tation négative de Corinthe dans ces mémes ceicles, en tant que cité cosmo-
polite, symbole de 1’Hellade orientalisée, rivale possible de Rome, la pro-
clamation de la liberté grecque, prononcée par Néron a Corinthe méme,
revét une importance particuliéie. L’attitude de Néron pendant le voyage
mettait en évidence la différence qui le séparait des idéaux politiques du
Sénat. Une phiase d’Aurelius Victor (5,13 —14) parait prouver ’intention
de Néron de transférer la capitale de I’Empire, une des causes de la révolte
de Galba. Pourtant, ce texte assez confus ne permet aucune conclusion ferme,
malgré d’autres confirmations. Mais I’attitude méme de Néron permit de
telles spéculations, dont les adversaites du prince se servirent afin de pré-
parer du point de vue psychologique la chute de celui-ci. De méme les sour-
ces anciennes font état du projet de Néron de s’enfuir en Egypte apreés avoir
perdu la paitie &4 Rome. C’est ainsi que le voyage de Néron en Gréce se
placait au centre des conflits entie le Sénat et le Prince et entre I’Occident
et 1’Orient de I’Empire.
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REVOLUTIA DE LA 1848 DIN TARILE ROMANE IN
CORESPONDENTA CATRE ZIARUL BERLINEZ
,,VOSSISCHE ZEITUNG”

DE

TEODOR PAVEL

Evenimentele revolufionare de acum 126 ani din Térile Roméne au
stirnit in Europa vremii un ecou pe care numai fermitatea vointei gi temeri-
tatea faptelor, prin care un popor asuprit §i-a afirmat aspiratiile de progres
gi ndzuinfa de unitate §i neatirnare il poate explica. In efervescenta revo-
lutionars de pe continent, interesul Europei pentru revolufia din Térile
Romane s-a contopit cu stiruintele conducitorilor migcirii de la noi de a
afirma in fata opiniei progresiste europene §i a cercurilor diplomatice
justetea cauzei roménesti. Iar in momentele critice, de a trezi simpatie §i
a gisi sprijin impotriva fortelor contrarevolufionare interne §i externe.

In acest sens, investigatia ecoului revolutiei roméne in presa germand,
ca parte a ecoului general european, nu se rezumi doar la depistarea aces-
tuia ca factor pasiv, ¢i — aga cum o va demonstra cazul ziarului berlinez —
urméireste reconstituirea imaginii pe care gi-a ficut-o, la 1848, Europa des-
pre noi din perspectiva acfiunilor de propagandi desfiguratd in strdini-
tate de citre revolutionarii romani in vara §i toamna anului 1848.

In tematica vasti a istoriogiafiei revolutiei din Térile Roméne acest
aspect rimine incd neacoperit, exceptind informaftiile disparate despre gti-
rile apirute in presa francezi si austriacd 1. In investigarea ecoului revolu-
tiei roméane in presa germani §i a actiunilor de propagandd desfisurate de
revolutionarii rom4ni in striindtate, studiul de faté, care se ocupi de ziarul
politic cu cea mai largd rispindire in statele germane la mijlocul secolului
al XIX-lea nu reprezintd decit un prim pas.

1 Vezi Istoria Romaniei, Edit. Academiei R.P.R., vol. IV, Buc., cap. III; C. Cazinisteanu,
D. Berindei, M. Florescu, V. Niculae, Revolufia roména din 1848, Buc. 1969, p. 241—245; C.
Bodea, Lupta romdnilor pentru unilatea nafionala. 1834— 1849, Buc., 1967, subcap. Acfiuni de
propagandd in Europa apuseand, p. 181—182; Corespondenti ciitre ,,Allgemeine Zeitung’’,
Augsburg, publicatd in Anul 1848 in Principalele Romdne. Acte §i documente, vol. I — 1V,
Bue., 1902—1909.

..REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 8, p. 4290 —442, 1974
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»nKonigliche privilegierte Berlinische Zeitung*‘, cunoscut sub denu-
mirea de ,,Vossische Zeitung‘ — dupd numele unei vechi familii de editori
§ilibrari din Berlin — era la 1848 ziarul politic cu cel mai mare tiraj (24.000
exemplare) din toate statele germane 2. Se bucura si de o faimé gi longevi-
tate deosebite : apdruse aproape neintrerupt din 1704 ca periodic gi, din 24
noiembrie 1823, ca ziar ; avusese colaboratoride prestigiu, incepind cu seri-
itorul Lessing la mijlocul veacului XVIII sicontinuind cu celebrititile cul-
turii germane din secolul trecut 3.

Ca oficios al Curtii regale, ziarul s-a mentinut pini la 1848 pe o linie
feudal-conservatoare, chiar dacid sub impulsul dezvoltdrii capitaliste a
Prusiei, in coloanele acestuia se resimt influente ale romantismului gi idei-
lor liberal-burgheze. In toiul aprinselor dispute ideologice din ajunul revolu-
tiei, ziarul a persistat in atitudinea sa loialistd. Spre a ocoli confruntirile de
acest gen, redactia s-a orientat tot mai mult spre evenimentele de politici
externd gi, cel mult, spre dezbateri academice pe teme literar-estetice. Fap-
tul e important intrucit explicd organizarea timpurie a unei adevirate re-
tele de corespondenti in principalele orage germane §i in toate capitalele
europene.

Izbucnirea revolutiei §i victoria maselor in bétilia de pe baricadele
Berlinului din 18 —19 martie 1848 au impus principiile liberale §i drepturi
burghezo-democratice pentru popor, in primul rind libertatea presei §i a
intrunirilor % Desfiinfarea cenzurii a dus la aparitia a zeci de noiperiodice
de diverse nuante §i orientiri. Caracterizind situatia presei berlineze dup
triumful revolutiei, Wolf ii scria, la 18 aprilie, lui Marx, despre multimea
noilor periodice, care ,,rdsar ca ciupercile‘5.  Der Volksfreund*, ca organ
muncitoresc era intre cele mai radicale 8, ,,Deutsche Zeitung* — cel mai
reprezentativ pentru curentul liberal-burghez, iar ,,Kreuz Zeitung* — or-
ganul iunkerilor prusaci, ca cel mai retrograd “.

In acest context, ,,Vossische Zeitung devine un organ al marii bur-
ghezii financiare §i comerciale din capitala Prusiei, adeptd a reformelor li-
berale, dar §i gata de compromis cu monarhia. Salutind cu entuziasm liber-
tatea presei, prin editarea unui numir special la 20 martie, redactia si-a
formulat §i noul su program in limitele liberalismului moderat 8. Anuntin-
du-§i cu satisfactie cititorii despre noua sa orientare in problemele din inte-
rior, ea ingtiinta totodatd cd in scurt timp ii va informa direct de la cores-
pondentii din stréinitate asupra evenimentelor din intreaga Europi °.
Implinind acest ultim dezider af, ziarul a publicat gtiri detaliate despre revo-
lutia europeand pind la victoria contrarevolutiei in Prusia gi reintroducerea
cenzurii, in noiembrie 1848, cind chiar acest prestigios periodic fusese ame-

2 Buchholtz Arend Die Vossische Zeilung. Geschichtliche Riickblicke auf drei Jahrhun-
derte, Berlin, 1904, p. 132.

3 Ibid., p. 1—11,

4 Obermann, Karl, Die Revoluiion von 1848— 1849, in Deulsche Geschichte, VEB, Deutsche
Verlag der Wissenschaften, I1. Band, Von 1789 bis 1917, Berlin, R. D. Germani, 1965, p. 269.

5 Ibid., p. 285.

8 Ibid., p. 287.

? Ibid., p. 290.

8 Extrablalt der Freude, in ,,Konigliche privilegierte Berlinische Zeitung von Staats-
und Gelehrten Sachen (Vossische Zeitung)’’ nr. 67 din 20 martie 1848; Vezi §i Buchholtz, A.,
Op. cit.,, p. 123.

¥ ,,Vossische Zeitung”, nr. 67 din 20 martie 1848.
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nintat cu sistarea aparifiei. Au prevalat desigur corespondentele despre
revolutia din Franta, Imperiul habsburgic gi Italia. Dar in atmosfera incér-
cati ce prevestea apropiata izbucnire a tulburdrilor pe teritoriul tarii
noastre, redactia primesgte §i publicd primele corespondente din Sibiu i Cluj
incid in a doua jumitate a lunii apriliel®. Iar pe misura amplificirii eveni-
mentelor revolutionare numérul corespondenfilor acestui ziar aflafi pe teri-
toriul Térilor Romane creste, astfel c¢d din luna mai pind in octombrie
1848, publica scrisori §i corespondente sosite la Berlin din peste 10 localititi :
Sibiu, Bragov, Blaj, Bucuresti, Iagi, Galati, Focgani, Oravita, Briila, Ora-
dea, Nisiud.

Faptul ed ziarul publica, aproape in majoritatea cazurilor, textul
corespondentelor provenite de la martori oculari, uneori chiar participanti
la revolufie, acord4 articolelor apirute in coloanele sale o valoare informa-
tivi sporitd 1. In comparatie cu acestea, informatiile indirecte preluate din
ziarele sdsegti din Transilvania, sau cele din Viena, Pesta ori Bratislava sint
§i mai putin frecvente dar §i mai pufin importante.

Continutul corespondentelor se concentreazi asupra evenimentelor
principale, firi o predilectie pentru episoadele locale. Nepdstrindu-se ar-
hiva redactiei, nu avem azi posibilitatea de a verifica dacd ea a operat o
selectie a scrisorilor sau dacd §i-a indrumat in prealabil corespondentii in
acest sens. Probabil, §i una §i alta. E cert insi cd din ceea ce s-a publicat,
abonatii zia1ului puteau sé-si facd o imagine relativ clard asupra obiectivelor
migedrii revolutionare de la noi §i si-i urmireascd evolutia, la o distanta
in timp de cca. 10-20 zile; publicarea intr-un singur numir al ziarului,
pe 1-2 pagini, a mai multor corespondente sosite din diverse localiti{i
roméanegti, insofite de scurte note ale redactiei, usura sarcina cititornlui
german.

Inceputul frimintsailor revolutionare pe teritoriul Transilvaniei este
relatat incd in 20 aprilie intr-o corespondenti din Sibiu, in care se amintegte
de starca de agitatie din sinul populatiei §i de teama cercurilor nobiliare
fatd de roméni 12, Pentru ca in ajunul intruniiii dietei transilvane la Cluj, o
,,corespondentd privatid‘t din 28 aprilie sd-si exprime ingiijorarea fati de
y,horii tot mai amenintitorice prevestese furtuna‘ 13. Dacéd problemele sociale
care fiimintau masele iobigesti sint doar fugitiv amintite (cazul Mihal{) 14,
problema politico-nationald retine atentia celor mai multe aiticole. E de
remarcat ci in aceastd chestiune, coirespondentii sint apioape fi1d excep-
{ie ostili cercurilor nobiliare ,,unioniste’‘ din Transilvania 5. Aceasta se
explicd prin starea de spirit dominantd in masa populatici transilvinene,
dar si prin apartenenta corespondentilor la ceicuile intelectualilor sagi.

10 Prima corespondenti e datati Sibiu, 20 aprilie 1848 si e publicatdin nr. 106 din 7 mai
1848.

11 Redactia indicd, la inceputul sau sfirsitul articolelor, sursa din care a fmprumutat
insormatia, pastrind anonimatul corespondentului.

12 Vossische Ztg.”, nr. 106, din 7 mai 1848.

13 Siebenbiirgen. Hermannsladl, den 28. April. Privalmiltheilung, in ,,Vossische Ztg.”’, nr.
107 din 9 mai 1848.

14 JIbid., Loc. cil., nr. 137 din 16 iunie 1848.

15 Vezinr. 115 din 19 mai; nr. 133 din 10 iunie ; nr. 140 din 20 junie 1848 precum si arti-
colele ce sintetizeazi informatiile preluate din ,,Siebenbiirgisches Wochenblatt’’.
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In atmosfera agitatd de la sfirgitul lunii aprilie §i inceputul lunii mai
1848, organizarea migcdrii nationale roméinegti constituie obiectul majori-
tétii scrisorilor publicate in ,,Berlinische Zeitung”’. La 9 mai, ziarul publica
prima gtire despre adunarea nationald din ,,Dumineca Tomii”’ de la Blaj
i despre viitoarea adunare programatid pentru 15 mai 1848. Despre prima
adunare, corespondentul isi exprima respectul ce l-a impus ,,cea mai fru-
moasé ordine gi linigte* in care ea s-a desfasurat in ciuda numérului mare
de participanti 18, iar adunarea convocatéd pentru 3/15 mai — scrie ziarul —
,,atrage atentia tuturor partidelor asupra sa ... pentru ci aici [roménii/
masa predominantd dar §i cea mai asupritd pind acum a populafiei Tran-
silvaniei’’ se va consfétuiin problema Uniunii dar §i a a pozi{iei sale viitoare
in viata provinciei!”. Fatd de fermitatea multimii intrunite la Blaj, ,,pro-
pagatorii Uniunii au trebuit si se retragd ruginati’’, nota un corespondent
sibian la 4 mai 1848 18,

Adunarea nationald de la Blaj s-a impus in congtiinta contempora-
nilor ca o adeviratd manifestare politici a maselor roménegti. Relatind
despre programul revolutionar votat cu acel prilej §i despre opozitia nobi-
limii fatd de aplicarea lui, unui corespondent transilvan — ce scria redac-
fiei la 30 mai, probabil din Cluj, i se pirea demni de relevat constatarea
sa c¢i4 nu numai intelectualii roméni sau sasi combat hotaririle dietei din
Cluj ci gi masele tdrdnesti : ,,Cel mai putin multumifi cu uniunea sint insd
téranii de aici, cei mai mulfi apartindtori natiunii valahe sau romfne,
bagtinagii {arii’”’ 1, Totodatd, se poate vedea chiar din formularea cores-
pondentului anonim ¢ nu doar {aranii romini s-au opus intrigilor unio-
niste nobiliare, ci {aréinimea transilvand in general, din care majoritatea
erau romini. In acelagi sens relatase, ceva mai tirziu, un alt corespondent,
de data aceasta din Sibiu, despre adunarea din septembrie de la Blaj]
»a 50 000 roméni inarmati, intre care §i sagi §i unguri din comitate” 20,
Desi notife scurte, acestea se adaugi la mérturisirile contemporane cunos-
cute privind comunitatea de interese a maselor populare indiferent de
nationalitate chiar in momentele in care lupta comuni pentru implinirea
unor idealuri social-politice i nafionale era greu incercata.

Pentru cititorul german, Blajul apirea pe drept ca centrul politic
gi cultural al vietii roménegti, care a cunoscut in zilele revolufiei o infraire

18 Vossische Ztg.””, nr. 107 din 9 mai 1848.

17 ,Die am 15ten Mai bei Blassendorf abzuhaltende Volksversamlung der Siel.enbiirger
Walachen zieht jetzt die Aufinerksamkeit aller Parteien auf sich, da hier die iberwiegendste,
wenn auch bisher unterdriickteste Masse der Einwohner Siebenbiirgens itber die Union sowohl,
als tiber ihre kiinftig einzunehmende Stellung sich beraten wird”, in ,,Vossische Ztg.,”, nr. 107
din 9 moai 1848.

18 | Auch der Ostermontage zu Blassendorf abgehaltenen Versammlung des walachischen
Volkes, welche iibrigens ungeachtet der grossen Zahl der Versammelten in schonster Ruhe und
Ordnung verlief, mussten sich die Prediker der Union beschimt zuriickziehen und die Abneigung
gegen jede Magyarisierungstendenz dusserte sich laut und unverholen”, in ,,Vossische Ztg.”’, nr.
115 din 19 mai 1848.

18 Am wenigsten zufrieden mit der ungarischen Union sind aber die hiesigen Bauern, mneist
der walachischen oder romanischen Nation angehorig, die Ureinwohner des Landes; sie haben
mit den Sachsen gleiches Interesse . .."”, Aus Siebenbiirger. 30 Mai in ,,Vossische Ztg.,”” nr. 133 din
10 iunie 1818.

20 _Sicheren Nachrichten nach, sind in Blasendorf 50.000 bewaffnete Romanen (mitun-
ter auch Sachsen und Ungarn aus den Comitaten)”’, in ,,Vossische Ztg.”’, nr. 233 din 6 octombrie
1848.
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a conducdtorilor cu masele, dar §i o manifestare a vointei de acfiune
comund a transilvinenilor cu muntenii §i moldovenii. Doui din articolele
publicate in ,,Berlinische Zeitung* la 10 iunie §i 6 iulie, remarcd in mod
deosebit prezenta la adunarea din Blaj a carturarului A.T. Laurian.
Activind in anii precedenti la Bucuresti alituri de ceice plinuiau realizarea
unui ,,regat roman” 2, acesta a devenit la Blaj oratorul principal militind
peuntru ,,legatura mlsearu de aici/din Transilvania/ cu evenimentele din
Moldova §i Muntenia’’ 22,

Cele publicate pind acum despre revolufia din Transilvania au fost
transmise ziarului din capitala Prusiei de citre cirturarii locah, fie din
initiativd proprie fie la solicitarea redactiei. Aceasta se inscrie in ecoul
revolutiei roméne pe plan european, nu insd intr-o activitate sistematicd
§i premeditatd de propagandi in exterior desfigurati de revolutionarii
transilvineni in favoarea cauzei roménegti, aga cum se poate demonstra
in cazul revolutiei muntene. Dar importanta semnalirii acestor prime
ecouri europene o putem reliefa chiar cu afirmatia periodicului berlinez,
care scria cé ,,dupd congresul roméanilor de la Blaj, atentia Europei a fost
indreptati asupra acestei natiuni asuprite’’ 23,

Tipdrind acestea cu o zi inaintea izbucnirii revolutiei din Bucuregti
e firesc ca, la primele vesti despre evenimentele din Tara Roméaneasci,
redactia si fie interesatd a-gi informa cit mai detaliat cititorii despre
evenimentele de la Caipati §i Dundre. Un astfel de interes manifestat
la Berlin asigura receptivitate sporitd atit pentiu corespondentele ,,par-
ticulare’ sosite din diverse localitdti roménesti, cit $i pentru celerezultate
din initiativele de propagandi externd ale guvernului revolutionar din
Bucuresti.

Despre evenimentele din prima parte a revolutizi in Tara Roméineasci,
ziarul a reprodus obisnuitele corespondente locale sau stirile presei ger-
mane din Transilvania gi Imp-riul habsburgic. Primele informafii sumare sint
preluate, la 28 iunie, din p21iodicul bragovean ,,Sizbenbii1 gisches Wochen-
blatt‘* 4. Dar dupi aceastd datd, ziarul a publicat aproape zilnic gtird
primite direct din Principatele romdne, dovada ci articolele sale sint pre-
cedate de formula ,,Privatmitteilung*‘, ,,Von der untern Donau*, ,,Ein
Originalschreiben aus Jassy* §i apoi numeroase scrisoti ,,Aus Bukarest*‘.
Uneori corespondentul consemneazi ci el reproduce informatiile transmise
de martori oculari, de cunoscuti sau prieteni, alteori textul relatirilor

1 Seit dem Kongresse der Walachen zu Blasendorf war die Aufmerksamkeit Europas
auf diese unterdriickte Nation gelenkt ... Dort trat Lauriani fiir seine Stammgenossen auf. Er
ist ein gelehrter Walach, den Fiirst Michael Ghika als Minister des Innern an die Akademie zu
Bukarest berief, wo man den Gedanken an ein Romanisches Reich an der Untern Donau pflegte ..
.., In ,,Vossische Ztg.”, nr. 154 din 6 iulie 1848.

22 Allein die Romanen selbst wollen jetzt ihre Nationalitat wieder aufrichten, zu dem Ende
wird ein Kongress zu Blasendorf abgehalten. Dort ist ndmlich der Sitz des griechischen /—unir-
ten/ Bischofs und das Zentrum der walachischen Literaten in Siebenbiirgen, die meist Romanen
und orientalische Christen sind, wenn sie auch katholisch-unirt sind daher sie auch mit dem nicht-
tunirten Bisthum Siebenbiirgens, unter dem schismatischen Bischof in Hermannstadt, in
guter Freundschaft leben. Diesen Verein besuchte auch Laureani, der jetzt lebende grosste Gelehr-
te der Walachen aus Bukarest, er war dort der Hauptredner, und diirfte die hiesige Bewegung
unter den Romanen oder Walachen mit den Erreignissen in der Moldau und Walachei nicht ste-
hen”, In ,,Vossische Ztg.””, nr. 133 din 10 iunie 1848.

23 ,Vossische Ztg.”” nr. 154 din 6 iulie 1848.

28 Joc. cil., nr. 147 din 28 iunie.
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citre ,,Berlinische Zeitung* incorporeazid lungi citate din astfel de surse
provenite din diverse localiti{i muntene sau moldovene 25,

Nu insistim asupra confinutului informatiilor transmise i aparute
in paginile ziarului berlinez, intru cit acestea se suprapun celor cunoscute
mai in detalii din sursele roménegti. Relevdm doar citeva probleme pri-
vind migearea revolutionari de la noi, care au refinut mai des atentia
redactiei in baza corespondentelor primite.

In primul rind, ideea colabor#rii revolufionarilor munteni, moldoveni
§i transilvineni apare in coloanele ziarului fie referitor la chestiunea ajuto-
rului armat ce urma si fie acordat de transilvineni guvernuluirevolutionar
muntean, fie privind des amintita aspiratie ,,daco-roméani”. Intre infor-
matiile cu o bazd reald sint presirate §i zvonuri mai raspindire. La 18 iulie
apare o notitd despre propunerea avocatului Marcu din Bragov ca romanii
tranvilvineni si trimit4 ,,un ajutor de 30 000 oameni inarmati fratilor
lor din Muntenia’ 2, altidatd despre zvonul lansat de Gh. Bibescu (ex-
domnitorul muntean) referitor la iminenta atacului pregitit de romanii
ardeleni contra Bragovului §i Sibiului §i, mai departe, la sud de Carpati.
In ambele cazuri, ziarul reproducea gtiri din Bratislava. In constrast
cu acestea sint cele sosite din interiorul celor trei provincii. Astfel, la
incepututul lunii julie, o corespondentd din Bragov relata despre recru-
descenta migcdrii in Moldova, regruparea conducdtorilor revolufionari
in Cernduti i la granita Moldovei, despre inarmarea cetelor de térani
in Subcarpatii moldoveni, mai ales pe mogiile familiei Cantacuzino. Conco-
mitent unul dintre boierii liberali Cantacuzino célitorea prin Bragsov la
Bucuresti ,,pentru ca acolo s# se infeleagi cu muntenii asupra inarméirii
comune’. Scopul acestor actiuni i se pirea clar corespondentului: inli-
turarea reactiunii in frunte cu domnitorul Sturdza §i eliberarea acestor
tari de sub suzeranitatea turcd §i protectoratul farist, presupunind ci
dupéd aceea ,,un membru al acestei vechi gi renumite familii ar putea si
fie ales primul domn al noii Dacii’’ 2°.

O expresie mai fideld a obiectivelor social-politice §i nafionale ale
revolutiei romine sint corespondentele expediate din Bucuresti in iulie,
august §i septembrie 1848, aga cum au apirut acestea in coloanele ziarului
berlinez. Ele sint, ca toate articolele din ziar, nesemnate. Dar patosul
revolutionar §i patriotismul ardent alautorului anonim, identificarea sa, prin
continutul §i stilul celor cinei scrisori, cu poporul roman sint indicii sigure
cd acesta era un revolutionar roman angrenat direct in lupta revolutionari
din fard. Cunoagterea oamenilor §i locurilor, pédstrarea toponimelor gi
numelor de persoane in forma lor roméineascd in toate articolele sale
publicate in ziarul german — ceea ce nu se constatd in alte cazuri — sint
alte dovezi asupra originii romane a amintitului corespondent.

Continutul celor cinci articole transmise din Bucuregti la 29 iulie,
12 august, 16 august, 19 august gi 16 septembrie 1848, pe care le reproducem

2 fn ,,scrisoarea din Bucuresti”’, din 24 iulie 1848, autorul anonim insereazi un citat intins
dintr-o alt# scrisoare primité de el de la ,,un corespondent demn de pretuire si incredere din Foc-
sani”, Loc. cit., nr 186 din 12 August, Erste Beilage. Donau-Fiirstentiimer. Bukarest, 24 iulie 1848.

26 Vossische Ztg.”, nr. 164 din 18 iulie 1848.

27 Loc. cil., nr. 172 din 27 iulie 1848.
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la sfirgitul luerdrii, reprezintd nu numai o descriere competentd a eveni-
mentelor revolutionare de la noi ficutd de un martor ocular gi participant
la revolutie, ci, mai mult, o interesantd analizd contemporang asupra sar-
cinilor gi obiectivelor revolutiei romine in complexitatea pozitiei interna-
tionale a Principatelor dunirene. Articolele aduc in centrul atentiei opi-
niei publice germane in primul rind eforturile regimului revolutionar
§i a diplomatiei sale de a salva revolutia periclitatd de presiunile tot mai
amenintitoare din afari. Sint reproduse astfel informatii privind intil-
nirea de la Rusciuk dintre Suleiman Paga §i Ioan Voinescu II, ministrul
de externe 28, descrise cu detalii evolutia tratativelor guvernului provizoriu
cu emisarul ture, instituirea locotenentei domnegti #, recunoagterea
oficiald a regimului revolutionar §i a ,,Constitutiei” de citre imputernici-
tul sultanului ete. 3°. La numai trei zile relata despre misiunea celor cinci
,,deputati ai poporului’’ la Constantinopol 3!, De fiecare datid sint aduse
in discutie presiunile diplomatiei fariste (cu replici indirecte la nota minis-
trului de externe tarist, din 19/31 iulie, privind dreptul de interventie
in Principate 32 ) si atitudinea celorlalte puteri europene. Ultimul si cel
mai inflicdrat articol, datat Bucuresti 16 septembrie (st.n.) informa —
,,din ceea ce am aflat de la deputatii Nicolae Bilcescu gi Dimitrie Bri-
tianu’® — despre pericolul grav ce ameninta cauza revolutiei §i exprima
pe un ton energic — foarte apropiat de al lui Bilecescu — intentia de a
apara ,,sfintele noastre drepturi cu armele in mina” 33,

Informatiile de politicd externid sint dublate de gtiri privind mersul
revolutiei in interior, relevind constant aspiratia de unitate politicd a
Munteniei $i Moldovei.

Intrigilor din exterior le contrapune sprijinul poporului pentru
regimul revolutionar. Perspectiva rezolvirii radicale a problemelor social-
economice l-a atras de partea guvernului, respectiv a Locotenentei
domnegti, si i-a insuflat hotdrirea de a apira ,,Constitutia’, care ,,nu este
opera unor intriganti, ¢i vointa comuni a tuturor roméinilor’’ 3¢, Reformele
interne §i aplicarea ,,Constitutiei’” votate de popor sint in permanenti
corelate cu nizuinta — afirmaté astfel direct in fata opiniei europene —
de infiptuire a statului modern roméan prin unirea celor dous principate.
Din aceastd ratiune, corespondentele venite din Bucuresti informeazi
in egali méisurd despre migcarea revolutionari din Tara Roméineasci
$i din Moldova. Deja in 29 iulie, informind despre migcarea trupelor ru-
segti la nord de Milcov, scria cd retragerea acestora ,,a lovit de moarte

28 Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest den 29. Juli, in ,,Vossische Ztg.”, nr. 186 din 12 augu &
1848.

2 Donau-Filrstenthiimer. Bukarest, den 12. August, in ,,Vossische Ztg.’”’ nr. 198 din 26
august 1848.

30 Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest, den 16. August, in ,,Vossische Ztg.’” nr. 201 din 30
august 1848, Erste Beilage.

3 Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest den 19. Augusf, in ,Vossische Ztg.”” nr. 204 din 2
septembrie, Erste Beilage.

32 Aceastd ,,Notd’’ fusese publicatd si de citre ziarul din Berlin, Loc. ¢il., nr. 184 din 10
august 1848 ; o replicd cuprinzitoare apiiruse, concomitent, la Viena datoratd mo ldoveanului
Nicolae Ghica, vezi Anul 1848 tn Principalele Romadne. Acle si Documente, vol. IV, Buc., 1909,
p. 71—89.

33 Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest, den 16. September, in .,Vossische Zeitung'’, nr. 228
din 30 septembrie 1848, Erste Beilage.

M Loc. cil., nr. 198 din 26 a , .
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reactiunea §i a reinviat sperantele fratilor nosti1i moldoveni, care vin in
grupuri de la Tecuci, Birlad §i mai de departe ca si ne incmajeze §isi pre-
tindd Constitutia noastra gi unirea cunoi’’. Sperantele acestea sint aproape
de implinire, céci ,,Citeva zile ribdare, probabil incd o lacrimd — §i toatd
Romania va fi mare, liberd, puternici’ 3%. Completind informatiile despre
Tara Romaneascd cu cele despre Moldova, alte doud aiticole afirmau
cd impotriva boierilor din jurul lui Stuidza §i a trupelor stidine, ,,téranii
sint astdzi fird exceptie gata de revoltd.”’” Criticile indreptitite aduse
diverselor fractiuni boieresti din Moldova pentiu inconsecventi, tinerilor
liberali pentru lipsa de energie in continuarea revolutiei, sau sesizarea
sldbiciunii comitetului revolutionar refugiat la Cernduti, nu impiedica
sd se remarce in finalul aceluiagi articol cd ,,Totusi, in dorin{a unificirii
mai 1apide a acestor doud provincii-surori, pind acum aga nefericite, ei se
unesc cu tofii’’ 3¢,

Neavind la indemini arhiva redactiei ziarului berlinez, stabilirea
paternititii acestor corespondente din Bucuregti este o intreprindere
relativ dificild. Autorul anonim provine desigur din cercul intelectualilor
romani — probabil transilvinean de origine —, cunoscitori ai limbii
germane §i angajati in lupta revolutionara din Tara Roméaneasci. Situarea
acestuia pe pozitiile regimului revolufionar in toate chestiunile asupra
cdrora stiruise in articolele transmise periodicului german, indreptéateste
supozitia ci el a fost in directd legdturd cu membrii guvernulut provizoriu,
respectiv Locotenenta domneased. Mai mult, aceste corespondente au
putut fi transmise chiar din insircinarea guvernului revolutionar, intie
preocuparile ciruia s-au putut constata de la inceput actiuni diplomatice
si de propagandi in striinitate, menite si justifice revolutia romani in
fata Europei progresiste, si trezeasci simpatii §i si giseascd sprijin im-
potriva fortelor contrarevolufionare exteine gi interne 37, S-au implinit
astfel, cel putin in parte, repetatele indemnuri ale lui A.G. Golescu de a
fi informate cercurile politice gi presa din Viena, Frankfurt, Berlin gi
Paris spre a deschide ,,un echo simtitor pentru revolutia noast14’ in
Europa 38,

*

Informatiile succinte sau articolele mai detaliate apidrute timp de o
jumitate de an in periodicul din Berlin Vossische Zeitung, ti1ansmise
de martori oculari ori preluate din alte surse, au adus in fata opiniei pu-
blice germane fidmintirile revolutionare de pe teritoriul taiii noastre
de acum 126 ani. Dacd imaginea revolutiei 10méane conturati de articolele
din ziarul berlinez este apropiatd de cea autenticd, nu este mai putin
adevirat ci aceasta rimine unilaterald, manifestindu-se atunci un interes
sporit pentru aspectele internationale ale luptei popoiului romén, in detri-
mentul relevirii cauzelor interne gi realizdrilor de continut burghezo-
democratic ale acesteia. Ceea ce rdmine pozitiv insd constd in capacitatea

% Loc. cil., nr. 186 din 12 august.

38 Joc cit., nr. 201 din 30 august.

37 Istoria Romaniei, vcl. YV p. €9—100; C. Cazanisteanu s.a., Revolufia romdnd din 1848,
Bue. 1969, p. 241—244.

38 Anul 1848 in Principalele Romdne. Acle i Documenle, vol. 1V, Buc., 1909, 397—399 ;
apud C. Cazanisteanu, Op. cif., p. 244. -
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articolelor de a fi surprins caracterul unitar al miscdrii §i de a fi popularizat
in centrul Europei aspiraliile comune ale romdnilor din Transilvania,
Moldova si Muntenia, chiar ideea unui stat ,,daco-romén”. Prin aceasta
,, Vossische Zeitung’’ a contribuit de pe acum la trezirea in opinia publici
progresistd germani a simpatiei fa{d de lupta pentru unitatea politico-
statald a Principatelor Roméne, aga cum s-a manifestat ea, dealtfel, peste
un deceniu, in anii luptei pentru unirea Moldovei eu Tara Romaneasca.

ANEXE

Bucuresti, 29 iulie 1848

Soliman Pagsa §i Emin Efendi, sosifi la Rusciuk, an dus tratative,
1a 23 iunie, cu ,,ministrul nostru de externe Ioan Voinescu’”. Rezultatele
par foarte favorabile romanilor. Trupele rusesti s-au retras dincolo de
Prut; Sturdza va trebui si piridseascd Moldova. Retragere tiupelor
striine ,,a lovit de moarte reactiunea §i a inviorat sperantele fratilor
nost1i moldoveni, care vin la noi de la Tecuci, Birlad si mai de departe,
ne imbritiseazd si pretind Constitutia $i Unirea cu noi’’. Inei putin ,,5i
toatd Rominia va fi mare, liberd §i puternici’.

Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest, 29 Juli (1848).

Den 25. v/origes| M/onats/ sind Soliman Pascha und Emin Effendi in
Rustschuk angekommen, wo sie eine lange Unterredung mit unserem
Minister der auswirtigen Angelegenheiten Ioan Voynesco hatten. Das
Resultat dieser Unterredung ist, so viel bisher erfahren den Romanen
sehr giinstig. Ein achtbarer und glaubwiirdiger Correspondent schreibt
uns aus Fokschani : ,,Ein grosser Theil der russischen Truppen ist zuriick-
gekehrt jenseits des Pruth, bis zum 30. dieses Monats werden ihnen alle
ibrigen Folgen und den Saamen unserer Constitution mit sich nach
Russland hintibernehmen — wie uns ihrer Anfirer versicherte. Sturdza
wird in ihrer Gesellschaft das Land verlassen, da er den Muth nicht
besitzt, linger unter den Romainen zu verweilen. Der Aufbruch der Rus-
sen hat die Reactiondre todlich getroffen und die Hoffnungen unserer
moldauischer Briider neu belebt, von Tekutsch, Berlad und weiter noch
stromen sie herbei, umarmen uns und verlangen unsere Constitution und
Verreinigung mit uns®. Einige Tage Geduld denn, vielleicht noch eine
Thrine — und ganz Romanien ist gross, frei und michtig !

In ,,K. pr. Berlinische Zeitung (Vossische Zeitung)”, nr. 186, Sonnabend den 12. August
11848/, Erste Beilage.
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Bucuregti, 12 august 1848.

Deputitia romani de protest intoarsd fdid rezultat de la Giurgiu.
Dizolvarea guveinului provizoriu la dorinta lui Suleiman Paga §i formarea
Locotenentei domnegti. Urdri de succes ,,noului guvein”, ciiuia ,,nu-i
lipseste tdria, pentru cid detine iubirea §i increderea poporului”’. Delegati
al satelor sositi in capitald. Constitutia recunoscuti de Suleiman. Trupele
rusesti s-au reintors la Iagi gi Birlad ; pretind domnitorului Sturdza 80.000
ducati despigubire pentru cheltuieli.

Donau-Fiirstenthiimer. BukarestJ12. August (1848)

Tangir Effendi und unsere Deputirten sind von Giurgevo zurickgekehrt,
und brachten von Seiten S. Suleiman Pascha’s die Versicherung dass,
unser Protest sofort an S/eine/ Hoheit den Sultan abgeben werde. Was
die Deputation anbetrifft, so ist dieselbe mit allen orientalischen Hoflich-
keit und Ceremonie von S/eine/r Exc. Suleiman Pascha empfangen wor-
den, konnte jedoch keinen definitiven Bescheid erlangen, die Disposi-
tionen diesen Diplomaten sind noch immer in geheimnisvolles Dunkel
eingehiillt. Aus der Unterredung Sr. Exc. mit unsern Abgeordneten ist
so viel ersichtlich, dass die Pforte nicht freies Spiel in unserer Sache hat
und es mit Russland nicht verderben méchte, trotz, ihren wohlwol-
lenden Besinnungen fiir uns. Lassen wir daher einstweilen Thatsachen
sprechen : Auf den Wunsch Suleiman Pascha’s wurde die provisorische
Regierung aufgelést und unter den Namen einer ,,Fiirstlichen Lieutenace**
vom Volke eine andere, aus denselben Mitgliedern bestehende, gewihlt.
Damit begniigte man sich nicht, sondern fordeite Verminderung der
Mitglieder und statt zehn, blieben nach Entfeiung der Secretaire, deren nur
noch sechs; doch auch diese Zahl schien S/eine/m Excellenz zu gioss und
so ward von sechs auf drei reducirt und dann erst von Suleimans Sekretair
Tangir Effendi als legal begriisst und aneikannt. So wird es von Conces-
sion zu Concession gehen, bis wir am Ende Alles eingebiisst, was wir
errungen haben. Wir winschen der nunmehr blos aus drei Mitgliedein :
Nicolaus Golesko, Ioan Eliad, Chr. Tell bestehenden Regietung von
ganzem Herzen Muth und Ausdauer : an Kraft fehlt es ihr nicht, denn sie
besitzt des Volkes Liebe und Vertrauen. Das Schicksal einer Nation,
die jeden einzelnen Artikel ihrer heiligen Verfassung mit allen ihr zu
Gebote stehenden Mitteln zu vertheidigen schwor, ruht jetzt in ihren
Hinden. Jedes Dorf der simmtlichen Distrikte sendet vier Bauern und
einen Geistlichen als Abgeordnete nach der Hauptstadt, schon trafen
Tausende hier ein. Diese Versammlung wird, was von Seiten des Volkes
bereits aufs glinzendste geschehen, dem Pforten-Commisair auch in
Namen des Bauernstandes wiederholten Beweis liefern, dass die Con-
stitution nicht das Werk einiger Intrigants, sondern der Gesamtwille allcr
Romainen ist. N. Golesco ist heute Nacht mit der besten Nachrichten
von Giurgevo zuriickgekehrt. Wie es heisst, hat Suleiman Pascha unsere
Constitution definitiv bestitiget, unter Voibehalt geringer Modifika-
tionen.
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Aus der Moldau erfahren wir, dass die Russen, nachdem sie eine retrograde
Bewegung gemacht, ihre fruhere Position wieder eingenommen haben,
4 000 Mann in Jassy und 10.000 in Berlad. Die Befehlshaber dieser Tiup-
pencorps fordern von dem Schatten-Fiirsten Stuidza, auf dessen Ansuchen
diese Truppen einmarschirten, 80.000 Dukaten Kostenentschidigung.

In: ,K. pr. Berlinische Zeitung (Vossische Zeitung)‘‘, nr. 198, den 26 August 1818 .
Erste Beilage

Bucuresti, 16 August 1848

Recunoagterea ,,Constitutiei’” muntene de citre autorititile tw cesti
impristie norii ce amenintase ,,orizontul tinerei noastie libertiiti”. In
drum spre Iagi, Suleiman Pasa va felicita, la Bucuresti, ,,noul guvein”.
Reinvierea sperantelor de unire ale moldovenilor cu muntenii. In Moldova,
trupele rusegti nemulfumite sint gata si predea armamentul §i munitia
revolufionarilor roméni, iar téranii ,,sint fird exceptie gata de réscoald’.
Conducerea revolutiei e slabd si nehotdritd, cei bogati isi tem averile.
s, Lotusi, in dorinfa mai rapidei Uniri a acestor dous piovincii-surori,
pind acum atit de unefericite, ei se unesc cu totfii”.

Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest, 16 August (1848).

Die finstetn Wolken, welche wihrend den letzten Tage den Horizont
unserer jungen Freiheit umdiisterten, haben sich veizogen, das diploma-
tische Maskenspiel im Kaiserlich tiirkischen Lager zu Giurgevo und
die bangen Besorgnisse, welche es in uns hervoigehrufen, haben sich
aufgelost, unsere Constitution ist definitiv vom Sultan anerkannt.
Offizielle Depeschen S/eine/r Exc/ellenz/Suleiman Paschas an alle hiesiegen
Consulate und an die Finstliche Lieutnance brachten eben diese eifreund-
liche Kunde. Moigen t1ifft S. Excellenz persénlich hier ein, um die neue
Regierung zu beglickwiinschen, und begiebt sich dann nach Jassy; wir
zweifeln nicht, dass seine Ankunft daselbst die von dem russischen Occupa-
tionscoips niedeigehaltenen Hoffnungen unserer ungliicklichen moldaui-
schen Brider wieder aufrichten wird, dass die Erlésung des seufzenden
Schwesterlandes, seine Vereinigung mit uns nicht mehr ferne ist. Die
an den Ufein der Donau in Gallatz und Giuigevo liegenden Tiuppen
hat S. Exe. Suleiman Pascha zur Veifiigung der Regierung gestellt gegen
jeden etwaigen Reaktionsversuch der noch immer wiithlenden Aristo-
kraten Partei.

Aus der Moldau eifahren wir, dass unter den daselbst campierenden
russischen Truppen eine solche Demoralisation, eine solche Unzufrieden-
heit herrscht, dass deren Vertieibung aus dem Lande fiir die Moldauer,
wenn sie einig wiren, eben keine schwierige Aufgabe, so dass die Russen
selbst den Moldauein Gewehre, Munition und Kanonen freiwillig iiberlassen
wiirden. Die Leiden der Moldauer haben den héchsten Girad erreicht, durch
so langjidhrige Plinderung und Quiélerei von Seiten ihies Fiirsten ginzlich
erschopft, ist das Land nun gezwungen der iussischen Aimee tiglich
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1000 Dukaten zu bezahlen. Heu und Frucht werden den Besitzern gewalt-
sam und ohne Zahlung genommen und auf Befehl der Regierung ist
es niemandem gestattet, seine Produkte zu verkaufen. Die Bauern sind
ohne Ausnahme zur Erhebung bereit, ihre Sklaverei kénnen sie nicht
linger ertragen, besonders seit sie erfuhren, dass ihre romanischen Briider
frei geworden. Die Jugend aber und die Bojaren halten sich noch fern
von der Erfiilllung ihrer Pflichten; in unzihlige Fraktionen getheilt,
wiinscht Jeder die Freiheit, aber gratis. Das Revolutions-Commité von
Cernovitz ist schwach und hat keine Geldmittel. Die Wohlhabendern
sitzen in Wien oder auf ihren Giitern und opfern ihr Vermégen lieber
der Raubsucht Sturdzas und der Russen und setzen selbst ihr Leben
eher der gerechten Wuth der Bauern aus, als dass eines und das Andere
fir die Befreiung des Vaterlandes in die Schanzen schliigen. In dem
Wunsche schnellerer Vereinigung dieser beiden bisher so ungliicklichen
Schwester-Provinzen vereinigen sich jedoch alle,

In: ,,K. pr. Berlinische Zeitung (Vossische Zeitung)*, nr. 201, den 30. August [1848/

Bucuresti, 19 August 1848

Plecarea ,,deputatilor poporului” D. Britianu, N. Bilcescu, Gr.
Gridisteanu, Vassiliadis i St.{ Golescu 1a Constantinopol pentru tratative
s1 sosirea unui trimis turc la Bucuresti pentru tribut. Zvonul despre tri-
miterea unei escadre engleze si alteia franceze spre Marea Neagrd pentru
observarea evenimentelor de la Dunirea de Jos, apreciatd ca violare a
tratatelor internationale. Interesul Turciei ar cere impiedicarea wunei
ocupatii in Principate, iar cel al puterilor apusene — sprijinirea indepen-
dentei lor. Unirea Principatelor roméine ar crea un regat suficient de
puternic contra expansiunii otomane gi tariste. Comandantul militar
din Sibiu a cerut lui Bibescu i celorlalfi emigran{i aflaji la Brasov si-si
aleagd alt loc de refugiu.

Donau-Firstenthiimer. Bukarest, 19 August (1848)

Die Volks-Deputirten Demeter Bratiano, Nicolaus Balecesco, Gre-
goire Gradisteano, Vassiliadis und Stephan Golesco sind Dienstag Abends
von hier nach Giurgevo abgereist, und werden sich von da, mit Empfeh-
lungen Suleiman Paschas an S. Hoheit den Sultan versehen, in Beglei-
tung des Pforten-Dolmetschers Emin Effendi nach Konstantinopel begeben,
um mit der Pforte direkt die Sicherung der durch die Constitution vom
23. Juni ausgedriickten, durch alle Traktate unserer Vorfahren mit der
Hohen Pforte garantirten Rechte der Romanen zu verhandeln. In der-
selben Nacht traf ein Abgeordneter der Hohen Pforte in der Hauptstadt
ein, den Tribut des Landes im Empfang zu nehmen. Man spricht von den
Absendung zweier Exkadern, einer englischen und einer franzdsischen,
nach dem Schwarzen Meere, um die Erreignisse zu beobachten und die
Donau-Miindungen zu bewachen. Aus dieser gleichzeitig und ohne vorherige
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Verstandigung von dem Pariser und Londoner Cabinet getroffenen Massre-
gel als eine Infraktion gegen die Traktate betrachten miisste, welche das
Einlaufen von Kriegsschieffen in die Dardanellen verbieten. Es liegt
im Interesse der Pforte, die Besetztung der Donau-Fiirstenthiimer nicht
zu dulden. Die Michte des Occidents haben ihrerseits kein besseres Mittel,
Russland daran zu hindern, als indem sie die Unabhingigkeit der Donau-
Provinzen unterstiitzen, welche mit einander vereinigt, ein hinldnglich
ausgedehntes Reich bilden wiirden, das binnem Kurzem kriftig, genug,
fiir alle Fille als eine gewaltige Barriere dazustehen zwischen dem osma-
nischen Reiche und Russland.

Das k.k. General-Xlommando in Hermannstadt hat dem Ex-Fiirsten
Bibesco und den iibrigen noch in Kronstadt complottirenden Bojaren
wissen lassen, dass sie in einem bestimmten Zeitraum sich einen andern
Wohnort in der Monarchie zu wéihlen haben.

Auch von den hier wohnenden Deutschen wird fiir die deutsche Flotte
gesammelt und sind bereits 370 Gulden eingekommen.

In: ,,K. pr. Berlinische Zeilung (Vessische Zeilung)‘, nr. 204, Scnnakend den 2. Sep-
tember /1848 . Erste Beilage

Bucuresti, 16 Septembrie 1848

' Interventiile reprezentantului tarist la Constantinopol contra revo-
Jutiei roméne §i schimbarea lui Suleiman Pasa. Atitudinea duplicitari a
diplomatiei franceze §i engleze, ostilitatea celei austriece. Poporul romén,
congtient de gravitatea situatiei, e hotirit sd uzeze ,,contra oricarei incercari
din afari de violare sau distrugere a sfintelor noastre drepturi” de mijloa-
cele ,,morale” gi, daci va fi necesar, gi ,,cu arma in mind’’. Deputifia
munteand la Giurgiu la Fuad Effendi. Concesiile Turciei in fata Rusiei.
Apel citre romani de a dovedi c3 sint insufletiti de vitejia strdmosilor.

Donau-Fiirstenthiimer. Bukarest, 16 September

Die Feinde des Vaterlandes haben in Constantinopel einen, obgleich
nur illusorischen Sieg davon unserer Revolution von Anfang nicht ge-
fehlt. Der russische Gesandte Herr v. Titoff entblddette sich nicht, sie
als das Werk ,,de quelques sansculottes‘‘ zu bezeichnen, und die kontra-
diktorischen Berichte des ausserordentlichen Pforten-Commissaire Sulei-
man Pascha in Zweifel zu stellen. Eine fulminante Note des Petersburger
Kabinets hat die Hohe Pforte vermocht, Suleiman Pascha von seinem
Posten abzurufen und an seine Stelle Fuad Effendi abzusenden. Derselbe
ist gestern frith bereits in Giurgevo angekommen, und Suleiman Pascha
wird binnen Xurzem das Land verlassen, vm in Ccnstantinopel wieder
das Ministerium des Handels zu iiteinehmen. So viel wir durch zwei
unserer aus Constantinopel zuriickgekcmmenen Deputirten N. Balcesco
und Dem. Bratiano erfuhren, ist eben nicht erfreulich. Die russische
Diplomatie arbeitet aus allen Kriiten gegen die vom Sultan bereits zu-
gesagte Sanction unserer FErryngerschaften. Herr Aupick und Lord
&aooromalca.ro
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Canning, obwohl wie es scheint, fiir die Emancipation der Donau-
tirstenthiimer gestimmt, hatten bisher nur leere Ausfluchte und diplo-
matische Retinencen fiir die Verlegenheit der Pforte, die in nnserer Selb-
stdndigkeit und Befreiung von dem nie angesprochenen russischen Pro-
tektorat ihren Vortheil recht gut erkennt, doch von Russland mit einem
Kriege bedroht, immer noch schwankt, die Initiative zu ergreifen in dem
unausbleiblichen Kampfe, der friith oder spét ausbrechen und, hoffen
wir es zu Gott, siegreich enden wird. Ostrerreichs Agenten schweigen
natiirlich still, ihre Politik hinkt geméchlich der russischen nach und
bekiimmert sich wenig um die Liisternheit des Nordens. Ja man will sogar
wissen, dass Osterreich im Stillen die Hand geboten zu Russlands Plinen,
in denen es sein eigenes Heil zu finden hofft. Das romainische Volk ist
mittlerweile zum volligen Verstindniss seiner wahrhaft bedenklichen
Situation gelangt und : « hilft Dir selbst, so wird Dir der Himmel helfen ! »,
ist seine Losung. Ankdmpfen miissen wir wie bisher gegen unsere inneren
Feinde, so auch gegen jeden Versuch von Aussen zur Schmiélerung oder
Vernichtung unserer heiligen Rechte mit aller, uns zu Gebote stehenden
moralischen Gewalt, und reicht die nicht aus, untergehen wenn es sein
muss aber mit den Waffen in der Hand. Eine Monstre-Deputation aus
allen Stinden, ist aus der Hauptstadt nach Giurgevo abgegangen, und
hat Suleiman Pascha bereits in allen unsern offentlichen Demonstra-
tionen den Gesammtwillen der Nation, den einstimmigen Ruf nach Erlé-
sung vernommen, so wird dies Fuad Effendi um so sprechender, um so
eclatanter dargethan werden, da man in Constantinopel Zweifel hervo-
zurufen suchte und Fuad Effendi beauftragt sein soll, der Nation den
alten Stand der Dinge wieder aufzudringen. Noch zweifeln wir daran,
doch miissen wir darum nicht minder darauf vorbereitet sein. Geht die
Pforte in ihrer Nachgiebigkeit gegen Russland so weit, stosst sie die
Freundeshand zuriick, die wir ihr bieten — dann, Rominen! ist die
Zeit gekommen, wo Thr der Welt beweisen kénnt, dass Euch trotz acht-
zehnhundertjihriger Leiden noch der Geist Eurer tapferen Vorfahren
beseelt !

In: ,,K. pr. Berlinische Zeitung (Vossische Zeitung)‘¢, nr. 228, Sonnabend den 30 Sep-
tember {1848
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DOUA PRECIZARI REFERITOARE LA FAMILIA MARELUI
BAN BARBU CRAIOVESCU

DE

NICOLAE LEONACHESCU

1. NEAGOSLAVA NU ESTE DE ORIGINE sSinpi

Intr-o serie de materiale de istorie publicate la noi apare afirmatia
ci jupanita Neagoslava sotia marelui ban Barbu Craiovescu este de ori-
gind sirbid. Cercetirile nu confirmd insd acest fapt i in cele ce nrmeazi
vom demonstra acest lucru.

Nicolae Stoicescu spune intr-o lucrare! aparutid in 1971 :

,sCraiovescu Barbu (Barbu de la Craiova, Cralevski) fiul lui Neagoie
de la Craiova = Neagoslava sau Neguta, nobild sirbd devenitdi Salomia
cilugdrita”.

Aceastd afirmatie este reluati si de Pavel Chihaia 2, lucrarea lui
Nicolae Stoicescu fiind datd ca referintd de citre mul{i cercetitori.

Nicolae Stoicescu citeazd drept sursd lucrarea 3 prof. Radu Flora
publicatd in 1964 din care reproducem :

»,Astfel banul Craiovei Barbul (la sfirgitul secolului XV) este c#si-
torit cu Neagoslava care tidiegte alternativ in Serbia §i in Oltenia”.

Aceastd sursd este folositd gi de Stefan Stefinescu 4

La rindul siu prof. Radu Flora citeazd surse romanesti i anume
lucrérile lui Ilie Birbulescu, G.I. Ionescu-Gion §i Condica Bistrifei, tom
1 (1859).

Analiza acestor surse nu adevereste originea sirbid a jupanitei Neago-
slava. Urmirind sursele citate in ordinea raportirii lor se constatd faptul
ci eroarea de documentare a fost preluatd ad litteram, fird verificiri.

1 Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdlori din Tara Romdaneascd si Moldova.
Sec. XIV— XVII, Bucuresti, Edit. enciclopedicd romani, 1971, p. 17.

2 Pavel Chihaia, Cu privire la Invd{dturi si la cileva monumente din vremea lui Neagoe Ra-
sarad, tn Neagoe Basarab (1512—1521), Bucuresti, Edit. Minerva, 1972, p. 191,

3 Radu Flora, Din relafiile sirbo-romdne, Panciova, 1964, p. 29.

¢ Stefan Stefanescu, Tara Romdneascd de la Basarab I ,Intemeielorul” pind la Mihai
Viteazul, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1970, p. 77.

.BEVISTA DE ISTORIE* tomul 27, ur. 3, p. 443—449, 1974 .
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Intr-o lucrare 5 publicatd la Iasi in 1912, Ilie Birbulescu, profesor
de slavisticd la Facultatea de litere a Universitétii iesene, spune :

,,Barbul, ,,ban’’ de Craiova, vers les derniéres années du XV-éme
siécle, avait pour femme Négoslava, une serbe, qui vivait d’ailleurs
tantot en Olténie et tantdt en Serbie’.

Aceeagi pozitie o are prof. Ilie Birbulescu si intr-o luciare a sa
anterioard, apdrutd in 1908 la Belgiad ®:

,,Barbul ban Craiove, u poslednoi deteniii XV veca, imao je za jenu
Srichinu imenom Negoslava, coia je jivela cias u Olteniii a cias u Srbii”.

In ambele lucriri afirmatia ci Neagoslava este de origine sirbd se
face pe baza lucrdrii lui G.I. Ionescu-Gion §i a Condicii manéstirii Bistrita.

Urmdrind lucrarea de popularizare ? din 1903 a lui G.1. Ionescu-Gion
se gdseste :

»Abia cunoscutd, sitboaicd poate din neamurile viteje ale cnezilor
Serbiei, trdind cind in Oltenia in cetdfuile Basarabilor, cind prin cetétile
Serbiei, apare jupineasa Negoslava, sotia marelui ban Barbu Ciaiovescu’.
Prezenta cuvintului ,,poate’” expriméd indoiala fie asupra originei sirbe,
fie asupra neamurilor din care Neagoslava descinde. Este evident carac-
terul avintat, romantie, al citatului care face referiri la ,,cetdtuile Basa-
rabilor” din Oltenia.

La lucrarea lui G.I. Ionescu-Gion cercul informatfional s-a inchis,
lucrarea sa fiind citatd de toti cercetédtorii care s-au ocupat de problemi.
In sprijinul afirmatiei pe care o face, G.I. Ionescu-Gion citeazd sursa
primard : Condica Bistrifet, tom 1 (1859)8.

Urmérind firul documentédrii am constatat cd la Arhivele Statului
din Bucuregti existd 11 manuscrise — condici ale mindstirii Bistrita jud.
Vileea (inventarul nr. 293) §i anume :

— ms.192 (cuprinde documente din perioada 1494 —1800);

— ms.193 (idem,1592 —1803);

— ms.194 (idem,1492—1800);

— ms.197 (idem,1573—1777);

— ms.198 (idem,1520 —1588);

— ms.199 (idem,1547—1758);

— ms.200 (idem,1556 —1794);

— ms.201 — Tomul I — (idem,1492 —1856) ;

— ms.202 — Tomul IT — (idem,1509—1815);

— ms.203 (idem,1807);

— ms.713 (idem,1492 —1743).

Condica ministirii Bistrita citatd de G.I. Ionescu-Gion §i ulterior
gi de ceilalfi autori este ms. 201 care a fost ,,sdvirgitd in anul 1859 gi
cuprinde documente referitoare la ministirea Bistiita emise in perioada
1492 —1856.

5 Ilie Birbulescu, Relations des Roumains avec les Serbes, les Bulgares, les Greces el la Croa-
tie en liaison avec la queslion Macédo- Roumaine, lasi, 1912, p. 204.

8 Ilie Barbulescu, Rumuni prema Srbima i Bugarima, narocilo s pogledom na pilanje
makedonskih Rumuna, Beograd, 1908, p. 96.

7 G. 1. Ionescu-Gion, Din istoria Basarabilor. I. Sima stolniceasa Buzeasca, Bucuresti, 1.
V. Socec, 1903, p. 7.

8 Arhivele Statului Bucuresti, manuscrise, nr. inv. 293.
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G.I. Ionescu-Gion citeazd pag. 7—9 ale condicii; noi am verificat
printre altele pag. 1—13 ale acestui manuscris. Documentele cuprinse
in pag. 1—13 sint in numér de 7 §i ele au fost publicate in colectia
Documente privind istoria Romdniei. Aceste documente sint :

— documentul nr.43 din 7 septembrie 1508?;

— documentul nr. 86 din 11 octombrie 1512 10;

~— documentul nr. 100 din 23 aprilie 1514 11;

— documentul nr. 155 din 10 aprilie 1520 12;

— documentul nr. 38 din 4 aprilie 1528 13 ;

— documentul nr. 336 din 1 iunie 1545 4,

— documentul nr. 51 din 8 aprilie 1556 15,

In nici un document din cele de mai sus nu exists afirmatia ci
Neagoslava este de origind siibéd sau o altd afiimatie din care s-ar putea
deduce acest lucru.

Verificindu-se toate documentele publicate in colectia amintitd
referitoare la ministirea Bistiita emise in secolul al XV-lea si al XVI-lea
se constatd aceeasi situafie. Ba mai mult, existd dovezi cid Neagoslava era
autohtoné. Numele siu nu este un argument §i nici mécar un indice deoa-
rece putea fi la modd sau putea fi schimbat de citre copistii timpului
la diversele transcrieri ale documentelor slavone.

De altfel numele sdu apare intr-un document din 28 ianuarie 1501 6
mentionat ca Neguta, sau Neguta dupd Lj. Stojanovici 7.

Esentiali insd este prezenfa documentelor referitoare la mosia
Stroesti din judetul Arges 18, Intre anii 1523 —1533 jupanita Neagoslava
a avut procese cu Tdbéci §i ceata lui din Stroesti pentru aceasti mosie.
De fiecare daté, aga cum era si firesc privit din punctul de vedere al pro-
cedurii juridice de clasi §i al componentei divanului, jupanita Neagoslava
a cigtigat procesele §i a diruit mogia Stroegti ménédstirii Bistrita. Aceastd
danie a fost insd conditionaté : cit timp va trdi, jupanita Neagoslava sd-si
piastreze satul iar méndstirea s intre in posesia mogiei dupid moartea ei.

Condifionarea aceasta dovedcste cd mogia Stroesti era o sursid de
existentd pentru Neagoslava gi cd atit timp cit a trdit n-a cedat aceastd
mosie niminui. Intr-un document dat de domnitorul Mircea Ciobanu la
1545 1% se mentioneazi :

5+ - 91 incd a dédruit bdneasa cea bitrini, la moartea ei, un sat
care i-a fost de zestre, anume Stroestii toti . . .”

8 Documente prinind istoria Romaniei. B. Tara Romdaneascd. Veacul XVI. (1501—13520).
Edit. Acad. R.P.R., 1952.

10 Jpidem

1 Ibidem

12 Jbidem

13 Ibidem, (1526— 1550).

14 Ibidem

15 Ibidem, (1551 1570).

18 Ibidem, (1501—1525), doc. nr. 1.

17 Lj. Stojanovici, Spomenik I1I. Stari srpski hrisovuli, acti, biografije, letopisi, tipiti,
pomeniti, zapisi i dr. Beograd, 1890, p. 54.

18 Nicolae Leon#chescu, Nadrasu, Stroesli — Arses. Dorumente si mdrturii. vol. T (1520 —
1933), Bucuresti, Edit. Litera, 1971, (Mai depart2 S.A.D.).

© 1% Ibidem, doc. nr. 8, p. 27.
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Putem avea incredele in acest document scris la cifiva ani dupd
moartea Neagoslavei (dupd noi, mai putin de 10 ani) in care se afirmi
¢i aceasta a avut satul Stroesti de zestre. Documentele nu mentioneazi
gi alte mogii ca fiind ale Neagoslavei. Cu un sat de zestre in jud. Argeg
pe care gi l-a pédstrat cit a trdit, rdminind in Tara Romdineascd gi dupi
moartea sotului sdu §i judecindu-se cu stroegtenii pentru mosie, in lipsa
oricdror alte dovezi, Neagoslava este roméinci.

Despre pirintii sdi pind in prezent nu se pot face decit ipoteze 20,
Unii autori ® sustin cd este fiica lui Vlad vodid cel Tindr (Tepelug) dar
nici aceastd afirmatie nu este certi.

O problemi controversati privind Neagoslava este aceea a cilugi-
ririi sale sub numele de Salomia.

Inscriptia in limba greacd de pe epitrahilul de la Bistrita cititd gi
tradusd in 1959 de P.P. Panaitescu mentioneazi :

,,Barbul Pahomie. Anul 7029 <1521>. S-a ficut prezentul epi-
trahil cu ajutorul gi cheltuiald de citre jupineasa doamna Neagoslava’’ 22,

Ea a fost interpretatd gresit de Virgil Vitdsianu 23 :

». - . un patrafir. . . provenind din méinistirea Bistrita céreia
ii fusese ddruit — conform traditiei slavone — de citre Barbu Craiovescu,
cilugirit in anul 7029 <1521> sub numele de Pahomie. . . <infiti-
geazd > portretele donatorilor monahul Pahomie si jupineasa sa, mona-
hia Ilinca, ambii in rasi célugireascd’’.

In pomelnicul ministirii Arnota 2 precum §i in pomelnicul bol-
nitei médnistirii Bistrita 2 sint inscrise in ordine : Pahomie, Salomia ete.

I.C. Filitti %, Nicolae Stoicescu 27, Stefan Stefinescu 26 etc. men-
tioneazd ci Neagoslava, sotia banului Barbu Craiovescu, s-a cidlugirit
sub numele de Salomia.

Nicolae Iorga remarca insi inci din 1936 fiumusetea costumului
Neagoslavei 2°:

»+ - -€aintr-un costum care diferd de cel de toate zilele al contem-
poranelor ; sub voalul negru o vestd gi o fustd (mintean) albastri, aceasta
din urméi reprezenta nobletea, $i o rochie de aceeasi culoare cu dungi
verticale rogii . . .”

Analiza vestimentatiei Neagoslavei facutd in ultimul timp de Stelian
Metzulescu 3° duce la concluzia ci Neagoslava nu s-a cilugiit niciodati :

20 Nicolae Leoniichescu, Exercitarea dreptului de proprietate al mindstirii Bistrifa — Vilcea
asupra mosiei Stroesti din judeful Arges in ,,Mitropolia Olteniei¢¢, nr. 9—10, 1969, p. 705.

21 C. Gane, Trecule viefi de doainne si domnife, ed. a IIl-a, vol. 1., 1936, tahelul II.

22 P, S. Nasturel, Strdvechile odoare inapoiate de U.R.S.S., in ,,Mitropolia Banatului”’, an
VII, nr. 10—12, 1957.

Epitrahilul de la Bistrita, Muzeul de Artd al R.S.R.

23 Virgil Vatasianu, Istoria artei feudale in {drile romane, vol. I, Bucuresti, Edit. Acad.
R. P.R., 1959, p. 942.

2 Gr. G. Tocilescu, Raporturi asupra citorva mdndstiri, schituri si biserici din fard, Bucu-
resti, 1887, p. 44.

2 N. Torga, Inscripfii din bisericile Romdniei, 11, p. 202.

28 1. C. FFilitti, Banatul Olleniei si Craioveglii, Scrisul romanesc, Craiova, 1933.

27 Vezi nota 1.

28 Stefan Stefdnescu, Rdnia in Tara Romdneascd, Bucuresti, Edit. stiintificd, 1965.

22 N. lovga, I es arts mineurs en Roumanie, 11, Bucuresti, 1936.

30 Stelian Metzulescu, I'n jurul unui ctitor bisericesc in ,,Glasul bisericii”’, 1959, p. 657.
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s+ - . imbificimintea acestei jupinese este contraiie tuturor
regulilor céilugiriei: rochia albastrd cu dungi 1osii, ce 1¢prezinti lux,
bogitie, firumusete, numai célugiiie nu; iar existenta unui voal negiu
ce se vede pe deasupra acestei 1ochii, denotd cd aceastd jupincasi eia in
doliu, cernitd in urma pierderii sofului ei”.

Subscriind la aceastd concluzie mai addugidm incd un argument.
Neagoslava a avut satul Stroesti, drept sat de zestre dupd cum mentio-
neazd documentul din 1545 al lui Miicea Ciobanu 3. De fiecare dati
cind a avut procese cu stroestenii pentru sat, Neagoslava l-a diruit Bis-
trifii indicind ca intrarea in posesie si se facd dupd moartea sa. Cit a
t1dit deci, ea ,,nu s-a lepidat de cele lumegti” aga cum impunea actul
cilugiririi, ba dimpotrivi si-a stipinit satul de zestre apdrindu-si cu
indirjire dreptul de proprietate in toate procesele cu Tébici §i ceata lui
din Stroesti.

Demonstiatia ci Neagoslava nu s-a cilugdrit este astfel facuta.
Ipoteza avansatd de Stelian Metzulescu 32 precum cd poate fi vorba de
40 cdlugirire simbolicd” ar explica prezenta numelui Salomia in pomel-
nice, nume nement{ionat pe epitrahilul de la 1521 ficut cu cheltuiala Nea-
goslavei.

2. MARELE BAN BARBU CRAIOVESCU A MURIT PROBABIL LA 9 MARTIE 13520

Cu privire la data mor{ii marelui ban Barbu Craiovescu existd
gi astdzi incertitudini.

I.C. Filitti, care si-a dedicat multe din cercetirile sale istorice
studierii familiei Craiovegtilor, mentioneazi ci marele ban Baibu Ciaio-
vescu, cdlugirit sub numele de Pahomie, a murit probabil in anul 1525 la
adinci batrinefess,

Nicolae Iorga utilizeazd textul ridicat de predecesori de pe piatra
tombald a mormintului lui Barbu Craiovescu §i il traduce astfel :

,,A rdposat robul lui Dumnezeu jupan Barbul mare ban de Ciaiova
ce gi-a schimbat numele in Pahomie ; vesnica lui pomenire ; la anul 7013
<1505 > luna martie 97 34,

N. Ioi1ga semnaleazd faptul cd anul 7013 este citit gresit §i cd tre-
buie considerat 7033 <(1524—1525 > diept an al moifii marelui ban.
Dificultatea determindrii anului mor{ii banului Barbu Craiovescu se
mentine §i din cauza deteriordrii pietrei tombale.

31 S.A.D., doc. 8, p. 27. fntr-un document din 26 noiembrie 1520, Neagoe Basarab inlireste
pircilabului Baldovin ocine si tigani si mentioneaza : ,,...Si iar ca si-i fie lui Diacii ocin de la
Stupini, ddla Saracul padnad la Mamaliga, pentru ci o au cumpérat de la jupineasa Neagoslava,
drept 700 de aspri ...‘* Nu avem certitudinea identitétii personajului care avea ocina in Diaci
(satul Deagu, com. Recea, jud. Arges) cu sotia marelui ban Barbu Craiovescu. Daca identitatea se
confirmé, ea sprijini punctele noastre de vedere . (Arh. St. Buc. Condica m-rii Vieros, nr. 479,
1. 60 v. si 61).

32 Stelian Metzulescu, op. cif., p. 657.

33 1. C. Filitti, Craiovestii, Bucuresti, 1922 ; Craiovestii §i rolul lor polilic in ,,Arhivele Ol-
teniei”’, nr. 77—178, 1935 ; Banatul Olleniei i Craiovestii in ,,Scrisul romanesc’”’, Craiova, 1933.

34 N. Torga, Inscriptii din biwwlwwm&%esﬁ, 1908, p. 82.
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Existd posibilitatea de a se formula preciziri cu privire la data mortii
marelui ban Barbu Craiovescu din studiul documentelor referitoare la
mogia Stroesti din jud. Arges si prin coroborare cu alte dovezi. In acest
sens este importantd observafia lui St. Metzulescu cum ci Barbu Craio-
vescu s-a cidlugirit de abia in ultimele clipe ale vietii sale, care se confirmi
§i pe alte cii:

s - -marele ban al Craiovei Barbu I s-a cilugirit numai in ulti-
mele zile ale vietii sale luind numele de Pahomie, iar sotia sa Neagoslava
nu s-a cdlugdrit niciodatd. . .7’

Intr-adevir, ultimul document in care este menfionat marele ban
ca ficind paite din divan dateazi din 10 ianuarie 1520. Data de 9 martie
1520 apare ca datd probabili a mortfii lui Barbu Craiovescu. Ziua de 9
martie cititd de N. Iorga pe piatra tombalid nu ridicd probleme §i ea se va
considera ca atare.

Preciziri suplimentare pentru stabilirea datei mortii lui Barbu Cra-
iovescu ne furnizeazd actiunile sotiei sale jupanita Neagoslava. Aceasta
don-~azd méinistirii Bistrita nigte silage de tigani la 10 aprilie 1520 3¢ iar
la 1521 doneazi celebrul epitrahil aflat astizi la Muzeul de Artd al R.S.R.
Se gtie ¢4 dupid moartea unei persoane, rudele apropiate fac pomeni la
niste date fixe de la inmormintare : ]a 3 zile, la 7 zile, la 9 zile, la 3 sﬁpta-
mini, la 6 sfiptimini, la 1 an, la 3 ani, la 7 ani, la 9 ani etc.

Data de 10 aprilie 1520 97 la care Jupanita Neagoslava a facut
PRIMA DANIE citre ministirea Bistrita se apropie de datele consem-
nate in cultul mortilor. De asemenea, diruirea epitrahilului in 1521 repre-
zintd, dupd pirerea noastrd, gestul ficut de Neagoslava in cadrul acestui
cult cu ocazia implinirii unui an de la moartea SOt;llllll sdu. Inscriptia de
pe epitrahil mentlonaté mai sus hu mai lasd nici o indoiald in acest sens.
Neagoslava poartd in 1521 un voal negru, doliu pentru pierderea sotului
sdu. Epitrahilul cu portretele donatorilor nu se putea dona inainte de
moartea unuia din sofi, in cazul de fati a lui Barbu Craiovescu.

Dacd marele ban nu s-ar fi retras din viata publicd din motive de
fortd majord, el ar fi ficut in continuare parte din divan in tot timpul
domniei nepotului siu Neagoe Basarab.

In plus, la toate procesele purtate in divanul domnesc intie Téibici
§i ceata lui din Stroesgti §i jupanita Neagoslava nu apare Baibu Craio-
vescu sub nici o formi pentru a-§i apira drepturile. Neagoslava este nevo-
itd s meargd singw a la aceste procese si nu face nici o mentiune despre
sotul siu. Tdcerea Neagoslavei in aceastd privintd atestd faptul ed Barbu
Craiovescu era mort. Or, procesele incep inainte de 20 mai 1526 dati la
care divanul domnese di prima hotiiire, care ni se pastreazd, in acest
litigiu 38,

La 22 mai 1523 Vladislav al III-lea menf{ioneazi mogia Stroesti
printre mosiile méndstinii Bistrifa 3°. Aceste procese nu puteau fi declan-
sate atita timp ecit tridia Barbu Craiovescu si Neagoe Basarah, nepotul

Stelian Metzulescu, op. cil., p. 657,
3 S..\.D., doc. nr. 1.
37 Ibidem

38 JIbidem, doc. nr. 3.

9 Ibidem, doc. nr. 2.

%]
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7 FAMILIA MARELUI BAN BARBU CRAIOVESCU 449

sidu, Tabici si ceata lui din Stroesti gtiind cu cine avean sid-3i méisoaie
fortele. De altfel si inceicarea de mai ti1ziu a fost so1titd esecului din cauza
faptului cd din divanul domnesc ficeau paite rudele Neagoslavei in frunte
cu Pirvu Ciaiovescu, mare ban.

Instabilitatea politici si incercarea Portii Otomane de a instala o
administiatie tuiceascd in Tara Roméaneascd dupd moartea lui Neagoe
Basarab a ficut imposibild declangarea de citre stroesteni a pioccselor
fmpotiiva jupanifei Neagoslava. Odatd cu scidderea influentei familiei
Craiovestilor si cu schimbarea domnitorului ei declangeazi aceste pro-
cese. Aga ne explicim faptul cd pind in 1523 Téabéci §i ceata lui nu apeleazé
la judecata divanului. fn hotéiirile divanului privind solutionaiea con-
flictului dintre Téabdci gi Neagoslava marele ban nu cste mentionat ca
participant in viaté.

Se poate deci aprecia data de 9 martie 1520 ca datd probabild a
mortii marelui ban Barbu Craiovescu. Acest lueru a fost semnalat mai
fnainte 4° gi citre aceastd datd inclind gi Stelian Metzulescu 4. Calugiii-
rea sa in ultimele zile ale vietii (probabil intre 10 ianuarie 1520 si 9 martie
1520) mentionatd pe epitrahil prin vestmintul autentic al tagmei i prin
numele de Pahomie (mentionat i in pomelnice) s-a ficut probabil in
teama de moarte i in dorinta crestineascd de a ,,dobindi de la Dumnezeu
iertarea pécatelor’.

Nu este exclusid nici imbolnivirea marelui ban, care si-l fi determi-
nat si ia hotdriiea de a se cdlugiri, in afara virstei inaintate §i a crimelor
politice la care direct sau indirect va fi participat. In plus, faptul cd nu a
avut copii putea fi interpretat drept ,,0 pedeapsd de la Dumnezeu pentru
pécatele sale’’ in fata cdreia marele ban a incercat si se ,,salveze”
prin cdlugirire.

Transpunerea in conceptia epocii ne obligd sd ludm in consideratie
§i argumente de aceastd naturd. Altfel maiele ban Baibu Craiovescu n-ar
fi renuntat, aga cum n-a renuntat niciodatd in viatd pind atunci, la pozitia
sa din divanul domnesc gi la rolul de personalitate influentd in politica
Téarii Roménegti intr-o perioadd in care familia Craiovegtilor atinsese
apogeul.

40 N, Leonichescu, op. cil., p. 705.
41 Stelian Metzulescu, op. cil., 657.
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ASPERI DE LICOSTOMO LA 1383
DE

OCTAVIAN ILIESCU

Intr-o notd publicatd de curind %, atentia ne-a fost atrasi de existentu
unor emisiuni monetare care, dupd péirerea noastri, ar urma si fie atri-
buite agezirilor medievale de la Dunirea de Jos: Vicina, Chilia sau
Licostomo, orage a cidror dezvoltare economics, de la sfirgitul secolului
al XITI-lea §i pind la 1484, a ficut obiectul unor numeroase studii in isto-
riografia roméneasci. Teza noastrd, sustinutd cu prilejul aritat mai sus,
avea in vedere douid fapte de necontestat :

— in primul rind, descoperirea, in regiunea Dundrii de Jos, a unor
monede nesemnalate pind in prezent in alte pdr{i: piese de argint, imitind
dirhemii Hoardei de Aur, dar cu particularititi — legende lipsite de sens,
prezenta semnului ecrucii — care trideazd emitenyi ce nu aveau nimic
comun cu statul mongol; monede de bronz, avind pe avers tamgaua
Hoardei de Aur, iar pe revers, crucea genovezi 2;

— in al doilea rind, existenta unor mentiuni despre asperi de Chili,
deci aspri de Chilia, monede amintite in doud acte redactate in 1361 la
Chilia de céitre notarul genovez Antonio di Podenzolo 3: primul act e

1 QOctavian Iliescu, Emisiuni moneiare ale oraselor medievale de la Dundrea de Jos, in
Peuce (Muzeul Delta Dunirii), Tulcea, 1971, vol. II. ,,Studii si comuniciri de istorie, etnogralic
si muzeologie”, p. 261—266 (se va cita in continuare : Emisiuni monetare).

2 Ibid., p. 261—264.

3 Am avut in mai multe rinduri prilejul de a ne ocupa de registrul notarului Antonio
di Podenzolo, semnalat acum mai bine de douiizeci de ani de citre cercetdtorul francez Robert-
Henri Bautier, Noles sur les sources de I’hisloire économique médiévale dans les archives italicnnes,
Meélanges d’archéologie et d’histoire| Ecole franc¢aise de Rome/, 60 (1948), p. 187—188 ; ne wir-
ginim s amintim aici numai urmitoarele date bibliografice : Octavian Iliescu, Un fnsemnat izvor
privitor lua istoria Romdaniei, in Studii si cerceldri de documeniare si billiologie, 7 (1965), nr. 1, p.
117 ; idem, Noles sur 'apport roumain au ravilaillement de Byzance d’aprés une source inédite du
X1Ve siécle, in Nouvelles études d’histoire [Comité national des historiens de la République So-
cialiste de Roumanie/, 111, Bucarest, 1965, p. 105—116.

In ultima vreme, registrul notarial al lui Antonio di Podenzolo a fost editat integral de
ciitre prof. Geo Pistarino, Notai genovesi in Oliremare. Atti rogati a Chilia da Antonio di Ponzo
(1360—1361)/ Collana storica di fonti e studi diretta da Geo Pistarino, 12/, Genova, 1971, XL
+ 220 < —222) p. - IV plange.

,.REV181A VE ISTORIE" tomul 27, nr. 8, p.”451—-466, 1974
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452 OCTAVIAN ILIESCU 2

datat 21 februarie 4, al doilea e din 2 aprilie 8. Acestor acte li se poate
adduga un al treilea, redactat de acelagi notar §i in acelagi loc la 12 mai
1361 8 gi prin care tdtarul Daoch vinde unui gre¢ din Constantinopol,
pe nume Manoli Offilimas, o sclavi tétard, Taytana (Tatiana?), de 13
ani, pentru doi sommié buni de argint, de greutate exacti, dupéd etalonul
din Chilia 7, i 100 aspri de Chilia, buni si cu valoare circulatorie 8.

Pe baza izvoarelor citate mai sus, am ajuns la concluzia cd acegti
asperi de Chili reprezintd in fapt o monedé bitutd la Chilia de citre auto-
ritatea genovezi locald, dupd sistemnl gi tipul dirhemilor® Hoardei de
Anr1?,

Taté insd cé recent, un alt document genovez din veacul al XIV-lea
descoperit la Arhivele Statului din Genova de citre cercetdtorul italian
Gian Giacomo Musso !, adaugi un nou argument in favoarea tezei
noastre. Ne referim la actul redactat la Licostomo, la 19 decembrie 1383,
de citre notarul genovez Oberto Grassi di Voltri?!2sicare, dupd méituria
autorului citat, cuprinde mentiunea unor asperi de Licostomo ; mai mult,
se afirméd cid documentul in cauzi ar indica §i echivalenta : 11 aspri de
argint de Licostomo = 156 perperil3. Asadar, alituri de asperi de Chili,
folositi in tranzactiile comerciale incheiate la Dunirea de Jos in 1361,
se adaugd acum asperi de Licostomo, a ciror existen{d este semnalatd de
un act redactat la 1383 in aceeagi zond geograficdi, dar de data aceasta
la Licostomo.

Din analiza actelor notariale privitoare la afacerile incheiate de negus-
torii genovezi in oragele de la gurile Dunérii, am constatat ping in prezent
intrebuintarea a doud formule deosebite, menite si desemneze moneda
care a stat la baza tranzactiilor respective, ambele formule au insi un ele-
ment comun : aluzia la localititi situate in aceasti zoni.

Astfel, cele mai vechi documente cunoscute astdzi, datind din
anul 1281, amintesc in doud rinduri: iperperos. . . .veferos (sic; veleres

4 Octavian Iliesen, Emisiuni monelare, p. 265 (textul integral la Geo Pistarino, op. cil.,
p. 22-23, actul nr. 15).

5 Octavian Iliescu, op. cil., p. 265 (textul integral la Geo Pistarino, op. cil., p. 39—41,
doc. nr. 24.

8 Nol. Anlonio di Podenzolo, fol. CXI a (textul integral la Geo Pistarino, op. cil.,
p. 175—177, doec. nr. 97).

? ... pro precio ... summorum duorum bonorum argenti ef iusti ponderis ad pondus Chili”,
ibid., p. 176.

8 el asperorum cenfum de Chili, bonorum et spendibilium’, ibid. p. 176.

% Dirhemul era o monedi de argint; cel emis de Hoarda de Aur (incepind din domnia
hanului Berke, 1256 —1266) avea o greutate medie de 1,5 g; Fr. Fr. von Schrotter, Wérterbuch
der Miinzkunde, Berlin-Leipzig, 1930, s. v. Dirhem, p. 147. In actele notariale genoveze de la
sfirgitul sec. al XIII-lea, aceste monede erau denumite asperi barichati, de la Berke sau Baracha,
numele primului han emitent. Cf. Octavian Iliescu, Monede din lezaurul descoperil la Ofeleni
(raionul Husi, reg. Iagi), in ,,Arheologia Moldovei”’, II—III (1964), p. 394—395.

10 Qctavian Iliescu, Emisiuni monelare, p. 162—263.

11 Gian Ciacomo Musso, Nuove ricerche d’archivio su Genova e ’Europa Cenlro-orienlale
nell’ultimo medio eno, in ,,Rivista storica italiana”, 83'I (1971), p. 130—143.

12 Nolaio Grassi Oberlo, filza unica, citat ibid., p. 141, nota 50; cf. nota 44 de la p. 14v.

13 Jbid., nota 50, p. 141: , Quest’ultimo atto (Notaio Grassi Oberto cit., 19 dicembre
1383) reca un rapporto di valori per cui 11 aspri d’argento di Licostomi sarebbero equivalsi in

Pera a 156 perperi.”
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in latina clasici) ad sagium Vecinel? sau, intr-un alt caz, iperperos . . .
veteros auri ad sagium Vecine 15, Publicind aceste documente, G. Bidtianu
a crezut un moment ¢d ar fi vorba, in ambele cazuii, de o emisiune locald de
perperi, dupd modelul celor bizantini®, Autorul citat semnaleazd insi
i interpretarea, mai veche, a istoricului V. Promis, care a ai1dtat ci expie-
sia ad sagium implici numai verificarea monedeirespective cu ajutorul unui
etalon (sagium = ewagium) propriu unei anumite localititil?. Aceastd
interpretare a prevalat in literatura mai recenti 18, astfel incit ipoteza
emisd de Britianu nu mai poate fi sustinutd astdzi. Existd o diferenti
intre perperii ad sagium Vecine si cei ad sagium Constantinopolitanum
mult mai frecvent amintifi in actele genoveze ieferitoare la Vieing 127
Sub raportul datei de emisiune, faptul e in afard de orice indoiald ; intr-
adevir, se precizeazd in documente ci perperii ad sagium Vecine sinv vechi,
reprezentind deci emisiuni anterioare celor ad sagium Constantinopolitanum,
aflati in circulatie la data redactdrii actului, .e. la 1281.

Coroborind informadiile culese din actele genoveze de la Pera cu cele
obtinute din studiul descoperirilor monetare efectuate la Dunirea de Jes,
am aritat cu alt prilej ?® cd sub numele de iperperi ad sagium Vecine,
negustorii italieni de la sfirgitul sec. al XIII-lea intelegeau perperii bituti
de Ioan Vatatzes (1222 —1254) in timpul imperiului de Niceea. Este evi-
dent ¢d in acest caz, exista gi 0 deosebire calitativi intre perperii ad sagium
Vecine si cei ad sagium Constantinopolitanum, cei dintii avind un titln
mult superior 2. Raportul era de 47 perperi vechi = 30 perperi noi,
dupd cum ne indicd un alt document contemporan 22.

12 G, I. Bratianu, Recherches sur Vicina el Celalca Albd, Bucarest, 1935, doc. nr. IV, Pera,
5 iulie 1281, p. 150.

35 Ibid., doc. nr. XXXII, Pera, 16 august 1281, p. 169.

16 Ibid., p. 50—51. Cf. de acelasi, Eludes byzantines d’hisloire économigue ! socialc, Paris,
1938, p. 231. Ipoteza emiterii unor perperi la Vicina a fost imbritisatfi si de alti autori: v. in
acest sens V. Laurent, T9 JJOAITIKON. Monnaie divisionnaire de U’él.oque des Paléologues, in Cro-
nica numismalicd §i arheologicd, 15 (1940). p. 280 ; idem, I nlle «! monnaies inédilcs de Jean Ducas
Comneéne, empereur de Thessalonique (1240— 1244), ibid., 17 (1943), p. 83 ; idem, La dominalion
byzantine aux bouches du Danube sous Michel V111 Paliologue, in ,,Revue historique du Sud-Est
européen’’, 22 (1945), p. 191—192.

17 G. 1. Bratianu, Recherches sur Vicira ..., p. 51, nota 1; cf. idem, Les Roumains aux
bouches du Danube a U'époque des premiers Paliolcques, in ,,Revie historique du Sud-Fst euro-
péen’’, 22 (1945), p. 200, unde se adopté interpretarea lui Promis, revenindu-se asupra ipotezei
formulate anterior.

18 Cf. Robert S. Lopez si Irving W. Raymond, Medieral Trade in the Mcditerranean World,
New York, Columbia University Press, 1955, p. 15, 244, 308 si nota 20.

18 G. 1. Bratianu, Recherches sur Vicina, ..., acte redactate la Pera in 1281 iulie 1 (doc.
nr. 1, p. 148), iulie 3 (doc. nr. I1I, p. 149), iulie 4 (doc. 111, p. 149—150), iulie 7 (doc. nr. V,
p. 151), iulie 10 (doe. nr. VI, p. 151—152) etc.

20 Qctavian Iliescu, Despre perj erii ,,ad sagium Vecine’”’, comunicare prezentati in sedinta
din 28 mai 1961 a Societdtii numismatice roméne, rdmasa inedita: cf. idem, Noles sur apport
roumain au ravitaillement de Byzance ..., loc. cit., p. 115, nota 16 ; idem L’hyperpére byzanlin au
Bas-Danube du X1°¢ au XV siécle, in ,,Revue des études sud-est européennes”, 7 (1969), p.
113—114.

21 Date privitoare la titlul perperilor bizantini, emisiintie anii 1222—1351, au {ost strinse
laolaltd (pe baza examenelor intreprinse la solicitarea lui Tommaso Bertelé, in Italia, si a auto-
rului acestor rinduri) in lucrarea recentd : Octavian Iliescu, Le montant du tribul payé par Byzance
& P Empire olfoman en 1379 el 1424, in ,,Revue des ¢tudes sud-est européennes’ 9 (1971), p. 129,

22 Act redactat la Pera la 16 iulie 1281, publicat de G. I. Britianu, Recherches sur Vicina

..., doc. nr. VII, p. 152—153. .
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S4 notdm in treacidt cd pe lingd emisiunile discutate mai sus, izvoa-
rele medievale italiene ale veacului al XIV-lea mai citeazd §i perperi
ad sagium Sii # (etalon de Chio), la 1311 ; ad sagium Peyre ?* (etalon de
Pera), 1a 1361 gi 1387 ; ponderis Constantinopolis?® sau Romanie %, (eta-
lonul imperial dela Bizant), ponderis Pere *’, ponderis Mesembrie 28, la
1366 —1367. Peste tot, expresiile citate inseamnd in realitate operatfia
de verificare a perperilor respectivi cu ajutorul unui etalon bine cunoscut,
pistrat in oragul indicat in documente. In raport cu vechimea acestui
etalon, puteau decurge uneori deosebiri de emisiune, greutate gi titlu
pentru monedele care stdteau la baza tranzactiilor in cauzi.

Aceeasi interpretare urmeazi a fi datd si in cazul acelor summi ad
sagium Chili ®° sau ad pondusChili 3°, freecvent mentionati in actele nota-
rului Antonio di Podenzolo. Am ardtat mai de mult 3! ci sub termenul de
summus, trebuie sd intelegem unitatea de greutate (cite o datd $i moneda
de cont) denumitd de genovezi sommo ; aceastd unitate de greutate ser-
vea de reguld la cintdrirea lingourilor de argint, mijloc de schimb foarte
nzitat in comerful oriental, practicat pe tot intinsul hanatului mongol al
IIoardei de Aur. Dupd calcule recente, un sommo era echivalent cu o
greutate de aproximativ 200 g32. Ca g§i in cazul precedent, mici acesti
sommi de argint nu erau de provenientd locald, ci erau numai cintiriti,
1 momentul incheierii tranzactiei, cu un sommo-etalon ce se pistra la
Chilia 33,

In contrast cu cazurile expuse mai sus — fapt ce justifici de altfel
lungimea parantezei precedente —, cu totul alt inteles capitd expresiile
asperi argenti de Chili din actele lui Antonio di Podenzolo, iar, in ultima
vreme, asperi de Licostomo de care ne ocupim in aceastd notd. Dupé pére-

2% Ibid., p. 51. nota 1.

24 Acte redactatce in 1361 la Chilia de citre notarul Antonio di Podenzolo, foarte numeroase ;
v. Geo Pistarino, op. cit., doc. nr. 17, p. 26; nr. 18, p. 29; nr. 20, p. 32; nr. 21, p. 34 etc.;
tratatul inchciat la Pera la 27 nai 1387 intre reprezentantii Genovei si cei ai lui Ivanco, fiul lui
Dobrotici, publicat in colcctia Documente privind istoria Roméniei. Veacul XIII, XIV si XV. B.
Tara Romancasci (1247 —1500), /Bucuresti;, 1953, doc. nr. 24, p. 296 —301 (clauza privitoare la
perperi la p. 300).

2 Contul expeditici lni Amcdeu al VI-lea de Savoia, tinut in 1366 —1368 de Antonio
Barbier si publicat de F. Bollati di Saint-Pierre, Iliustrazioni della spedizione in Oriente di
4medeo VI ({l Conle Verde) Bibliotcca storieca italiana V/, Torino, 1900; perperii ponderis
Costantinopolis (sic, pentru Constantinopolis), citati in mai multe rinduri, de ex. la p. 25 si 278.

28 Jbid., sub nr. XL, p. 10.

27 Si accstia sint mentionati foarte frecvent; v. de exemplu ibid., sub nr. III, p. 3—4;
nr. LI, p. 12; nr. LXV, p. 14 ctc. La p. 25, se inregistreazi o sum# exprimata in parperi. .. auri,
ponderis Costantinopolis seu Pere, de unde rezulti cd §i unii §i altii avean acecasi greutate
si, prin urmare, erau echivalenti.

28 Ibid., sub nr. VIIL, p. 4; nr. XII, p. 5; nr. XXXVII, p. 9.

2 Not. Antonio di Podcnzolo, actul din 28 ian. 1361, la Geo Pistarino, op. cil., dec.
nr. 6, p. 11.

30 Mentiuni numeroase; v. de cxemplu ibid., doc. nr. 1, p. 3; nr. 16,p. 24; nr. 74,
p. 130: nr. 98, p. 177 etc.

31 Qctavian Ilicscu, Noles sur l’apport roumain au ravitaillement de Byzance..., loc.
cit., p. 112, 115, nota 15. :

32 Cf. G. A. Fedorov-Davidov, [Jeneacro-gecoctie edunumwus Tanwt e wnauwase XIV ¢
(no dannwim Dpanuecko Mezonommu), tn ,,Cosemcras Apxeonozus’ 3, 1958, p. 72, unde se
dd, pentru un sommo, greutatea de 206,5 g.

33 Qctavian Iliescu, op. cil.. p. 112.
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rea noastrd, de data aceasta, expresia de Chili sau de Licostomo indicd
foarte limpede provenienta acestor aspri, locul unde se emiteau aceste
monede. Am avea prin urmare certificate emisiuni locale de aspri de
argint la Chilia, in 1360—1361, si la Licostomo, in 1383. Cum aritau
acegti aspri, am incercat si stabilim, in nota noastrd anterioari 3¢; iden-
tificarea lor va trebui insd continuati in cursul viitoarelor cercetiri,care
vor-avea ca obiect studierea materialului numismatic provenind de la
gurile Dunérii.

Gian Giacomo Musso, descoperitorul actului din 1383, afirmi ci
notarul Oberto Grassi ar fi consemnat, cu prilejul redactirii acestui act,
echivalenta : 11 aspri de Licostomo = 156 perperi, la Pera 35, Nu cunoas-
tem contextul in care apare aceasti echivalentd, documentul in spefi
nefiind editat ; ea ni se pare insd neverosimild. Ar fi greu de conceput ca
11 aspri de argint, indiferent de provenienfa lor, si echivaleze cu 156
perperi, care, la 1383, erau incd monede de aur3®®, doi perperi valorind
un ducat venetian de aur 3% in vreme ce acelagi ducat era socotit 1a 1367
ca valorind 32 aspri®®. Desi nu se precizeazd provenienta acestor aspri,
e clar cé toate monedele purtind aceeagi denumire aveaun o valoare egald
sau mult apropiatd, una fatd de alta. Mai corectd ni se pare echivalenta
semnalati de Gian Giacomo Musso, dacd i inversim termenii; in acest
caz, 156 aspri de argint de Licostomo ar echivala cu 11 perperi. Raportul
exprimat mai sus poate fi inteles astfel:

11 perperi X 14 aspri = 154 aspri +
2 aspri,

Total 156 aspri
ajungindu-se astfel exact la echivalenta mentionati de G.G. Musso,
dar cu termenii inversafi.

Nu ne rimine decit si agteptdm, cu o nerdbdare ugor de inteles,
editarea integrald a actuluisupus discufiei de mai sus, spre a vedea in ce
maisurd rationamentul nostru corespunde realitifii. Oricum, s-a ficut
dovada, o datd mai mult, a deosebitului interes pe care il prezintd, pentru
istoria economicé a f{drii noastre, actele redactate de citre notarii geno-
vezi, in peregrindrile lor la gurile Dunirii.

————
—

comision

34 QOctavian Iliescu, Emisiuni monelare, p. 261 —264.

35 V. supra, nota 13.

36 Tratatul incheiat intre Genova si Ivanco aminteste tnci la 1387 perperi de aur ad
sagium Peyre; v. supra, nota 24. Despre emisiuni de perperi de aur cu numele impiratului
Manuel al II-lea Paleologul (1391 —1423), v. Adrien Blanchet, Les derniéres monnaies d’or des
empereurs de Byzance, in ,,Revue numismatique”, seria a 1V-a, 14 (1910), p. 89—90; Tommaso
Bertelé, L’iperpero bizantino dal 1261 al 1453,, in ,,Rivista italiana di numismatica”, seria a
V-a, 59(1957), p. 81—82; T. Gerasimov, Les hyperpéres d’Andronic II et d’Andronic III el
leur circulation en Bulgarie, in ,,Byzantinobulgarica”, I (1962), p. 213, nota 1; T. Bertele,
recenzie la lucrarea precedent#, in ,,Byzantinische Zeitschrift’’, 56 (1963), p. 133—134; idem,
Lineamenti principall della numismatica bizantina, in ,Rivista italiana di numismatica’’, seria
a V-a, 66 (1964), p. 61.

37 Deliberatio a senatului venetian din 10 iulie 1382, 1a Marino Sanuto, Vilae ducum
Venetorum, in colectia lui L. A. Muratori, Rerum Italicarum Scriptores, X X1I, Milano, 1743,
col. 744 C. ,

38 F. Bollati di Saint-Pierre, op. cit., p. 26, 277. E probabil ca Barbier si fi avut in
vedere asprii otomani emisi de Murad I (1362—1389), ceva mai usori (1,05—1,20 g) decit
cei ai Hoardei de Aur. Dupéi calculele noastre, un ducat de aur venetian ar fi fost echivalent

cu 28 aspri de Licostomo.
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RESUME

I’auteur examine les implications économiques d’un acte instru-
menté en 1383, a Licostomo, par le notaire génois Oberto Grassi. Cet
acte vient d’étre signalé par M. Gian Giacomo Musso (voir Rivista sto-
rica italiana 83/I, 1971, p.140—141), qui y reléve I’équivalence: 11 aspres
de Licostomo = 156 hyprpéres, & Péra (ibid., p. 141, note 50).

En premier lieu, le présent article essaie de placer la clause monétaire
susmentionnée dans le cadre de 1’histoire économique du Bas-Danube,
au XIVesiécle. On rappelle & cette occasion ’existence de quelques émis-
sions monétaires, attribuées (dans une note précédente du méme auteur)
aux villes portuaires de la région des bouches du Danube, & savoir Vicina,
Chilia et Licostomo, A I’appui de cette attribution, on avait précédemment
invoqué la mention d’une autre monnaie, asperi de Chili, que I’on trouve
dans trois actes rédigés a Chilia, en 1361, par un autre notaire génmois,
Antonio di Podenzolo. La clause concernant les aspres de Licostomo,
gignalée par M. Musso, sert par conséquent & corroborer I’hypothése
avancée en 1971 (voir la note publiée dans Peuce, Tulcea, 1971, vol. 1T,
p. 261—266).

En second lieu, 'auteur examine la parité donnée par M. Musso,
selon laquelle 11 aspres d’argent de Licostomo auraient été équivalents
4 156 hyperpéres, & Péra. Compte tenant de la valeur habituelle des mon-
naies en question, il parait que cette équivalence ne soit pas conforme &
la réalité. En attendant 1’édition intégrale de l’acte notarial rédigé en
1383, l’auteur propose d’inverser les termes du rapport susmentionné.
I1 en résulterait le rapport suivant :

156 aspres de Licostomo = 11 hyperpeéres,
ce que, évidemment, est beaucoup plus plausible. Dans ce cas, ’hyper-
pére vaudrait 14 aspres de Licostomo; on aurait ajouté au total deux
aspres, représentant la commission du change.

Pour conclure, ’auteur souligne, une fois de plus, I’'importance
des actes notariaux génois du Moyen Age, en tant que Sources pour
Thistoire économique de la Roumanie.
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SESIUNEA STIINTIFICA DE COMUNICARI A MUZEULUI
DE ISTORIE AL R.S.ROMANIA

In zilele de 17 5i 18 decembrie 1973 la Muzeul de Tstorie al R. S. Romadnia s-au des-
fasurat, sub egida Academiei de Stiin{e Sociale si Polilice, lucririle primei sesiuni stiintifice
de comuniciri a Muzeului care a reunit un numir de peste 300 reprezentanti ai muzeelor de
profil, cercetdtori din Institutele Academiei, cadre didactice etc.

La sesiune s-au dezbitut principalele probleme ale activitdtii muzeale, In vederea ri-
diciirii ei pe o treaptd superioars, corespunzitoare sarcinilor de mare rdspundere ce revin mu-
zeelor in educarea oamenilor muncii In spiritul patriotismului, al inaltelor idealuri ale poporu-
Iui nostru.

in sedinta plenard din dimineata zile de 17 decembrie personalitd{i marcante ale stiintei
si culturii noastre s-au referit, tn cuvintul lor, la principalele directii de orientare a activititii
muzeale, la cllile de rezolvare a unora dintre necesititile urgente din cadrul unitdtilor muze-
istice.

Dupd cum sublinia in cuvintul de deschidere prof. dr. docent Mihnea Gheorghiu, pre-
sedintele Academiei de Stiinte Sociale si Politice, organizarea sesiunii a urmdirit un dublu scop :
analiza rezultatelor si dezbaterea citorva probleme majore ale muzeografiei romdnesti in etapa
actuald, utilitatea ei izvorind din necesitatea perfectionirii activitatii stiintifice si cultural-edu-
cative desfisurate in cadrul muzeelor.

fn dupi amiaza aceleiasi zile §i tn cursul zilei urmaitoare, a avut loc prezentarea comuni-
ciirilor pe sectii, corespunzitor principalelor probleme puse In discutii.

La sectia ,,Noi contributii ale cercetirii arheologice si istorice pentru cresterea si valori-
ficarea patrimoniului muzeal” au fost prezentate un numir de 58 comuniciri referitoare la is-
toria striveche si veche, la istoria medievali si la istoria moderni si contemporani a Romadniei,
axate pe prezentarea unor materiale privind viata si activitatea locuitorilor de pe aceste melea-
guri, din cele mai vechi timpuri si pini astizi.

Mentiondm, de pild3, comunicirile referitoare la unele probleme ale epocii neolitice si
bronzului, la cultura materiald a geto-dacilor, viata spirituali in epoca romani, populatia au-
tohtond din sec. II — III §i V — VII. S-au prezentat, de asemenea, documente privind crista-
lizarea relatiilor feudale in Transilvania, geneza orasului medieval si viata economicd si culturald
din veacurile XIV — XVI, precum si noi marturii numismatice privind circulatia monetar3 tn
epoca feudald.

In vederea elaboririi tematicii viitoarei expozitii din 1975 (la aniversarea a 375 de
ani) privitoare la unificarea politici a tirilor romane sub Mihai Viteazul, s-au prezentat date
referitoare la baza etnic a primei uniri.

~+REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, ur. 3, p. 457—471, 1074
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O pondere importantd in cadrul sesiunii au avut-o problemnele de istorie moderni si con-
temporand oglindite fn noi cercetiri arhivistice, cresterea patrimoniului muzeal prin achizitii si
donatii, valorificarea unor piese muzeistice deosebite aflate in colectiile Muzeului de istorie al
R. S. Romania sau ale altor institutii muzeale. Totodat4, a fost adincitid contributia cercetarii
istorice la conturarea unor idei tematice privind epocile moderni §i contemnporani. Dintre acestea,
amintim comunicirile prvind inceputurile marinei moderne roméine, lupta pentru libertate na-
tionald si culturald in Maramures, precizdri asupra inceputurilor Academiei Mihdilene din Iasi,
aspecte locale ale luptei antifasciste din Roménia, rolul presei comuniste ilegale etc.

Eficienta comunicarilor prezentate s-a concretizat §i prin semnalarea unor obiecte muzeis-
tice de mare valoare stiintificd si artisticd, cum ar fi de pildd, capul meduzei din bronz aurit de
la Ulpia Traiani, tipare de piatrd pentru turnarea obiectelor artistice apartinind populatiei au-
tohtone din sec. V—VII e.n., gravura reprezentind lupta de la Seleusul Mare din 1662 dintre
oastea transilvineand si oastea turceascd, o corespondenfd ineditd din timpul rizboiului de
independen{3, insemnirile inedite ale lui Victor Iamandi luate in Consiliul de Coroani din
29/30 august 1940 privind arbitrajul de la Viena etc.

Pe marginea comunicirilor au luat cuvintul 50 de participanti, care au subliniat importan-
ta temelor tratate, contributia adusi la sporirea §i punerea fn circuitul stiintific a valorilor mu-
zeistice, rolul important al cercetirii stiinfifice desfisurate de muzeele de istorie, in vederea
depistérii, selectiirii §i valorificirii de noi materiale muzeistice pentru permanenta imbunati-
{ire si innoire a tematicii expozitiei de bazi $i a intregului patrimoniu muzeal, precum si la
fundamentarea unor teorii recent exprimate fn literatura istorici. Amintim, de pild4, contri-
butia dezbaterilor pe marginea noii teorii cu privire la raporturile tributale pe teritoriul Roméniei,
teorie menitd si indemne la reflectii pentru determinarea confinutului epocii dintre sec. IV—X.
Propuneri interesante s-au ficut i in legdturd cu cooperarea cercetitorilor din muzee pe unele
santiere arheologice de interes national. In acest sens, s-a propus ca la cercetirile ce se vor efectua
pe traseul viitorului complex hidroenergetic si de transport Dundre Marea Neagrd si participe
si specialisti de 1a Muzeul de istorie al R, S. Romnania si de la alte muzee. Ideea a fost susfinuta
si de alti participanti, care au solicitat ca aceasti colaborare si se extinda §i asupra altor obiective
de importantd nationald. S-a solicitat, de asemenea, sprijin financiar anticipat pentru ca cer-
cetirile arheologice de acest fel (de salvare) sd inceap# cft mai curind posibil, avind in vedere in-
tervalele foarte scurte pind la fnceperea lucrdrilor propriu-zise de constructii.

La sectia ,,Forme §i metode ale activititii cultural-educative de masi tn muzee in etapa
fauriiii societitii socialiste multilateral dezvoltate”, au fost prezentate 19 comuniciri din muzeele
mari, mijlocii §i mici de specific deosebit din toate provinciile istorice ale Romaniei : istorie, etno-
grafie, stiintele naturii, memoriale, de profil mixt sau de profil unic.

Comunicirile au tratat teme privind forme si metode noi folosite in actiunea cultural-
educativi, atit 1a sediul muzeelor, cit i in afara lor, tehnici de cercetare a relatiei muzeu-public,
lectia de istorie in muzeu, precum si activitati specifice cu caracter politico-ideologic ; de asemenea,
aspecte ale integrarii cercetdrii stiintifice din muzee cu invitimintul §i practica social-culturala
pentru popularizarea colectiilor muzeelor §i dezvoltarea constiintei socialiste la diferitele categorii
de vizitatori.

La sectia ,,Noi proiecte si realiziri in domeniul muzeografiei in Roménia” cele 19 eomuni-
ciri §i referate prezentate au pus fn discuiie probleme aetuale privitoare la metode §i procedee
moderne de expunere folosite in organizarea muzeelor §i expozitiilor temporare, solutii pentru
redarea atmosferei de epocd, principii i sisteme de evidentd stiiniificd a patrimoniului, locul si
rolul unor categorii de exponate in expozitiile de istorie moderni si contemporani, raportul dintre
istoria national? si istoria local& in muzeele de istorie zonale §i judeiene, reprezentarea propor-
tional# a epoceilor §i evenimentelor istorice in functie de bogéitia patrimoniului §i cuplarea feno-
menelor istorice pe plan loeal.
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Dezbaterile care au urmat, si la care au luat parte un numir de 7 participanti, au subliniat
importania si actualitatea problemelor tratate, utilitatea unor asemenea confruntiri de idei si
schimburi de experienti.

La sectia ,,Procedee moderne de restaurare si conservare a patrimoniului muzeal’’ s-au pre-
zentat 11 comuniciri axate pe probleme ca : relatia obiect-mediu in conservarea patrimoniului
muzeal, probleme tehnice specifice de restaurare, contribufia laboratoarelor de restaurare la cer-
cetarea stiintificA a unor obiecte de muzeu, probleme privind regimul de expunere corelat cu
asigurarea integrititii pieselor.

La dezbaterile care s-au desfisurat §i la care au luat parte 16 vorbitori s-a subliniat marea
actualitate a problemelor de restaurare §i conservare prin gisirea i folosirea celor mai po-
trivite forme §i procedee tehnice la nivelul cuceririlor stiin{ei contemporane.

Punctele de vedere prezentate la discutii au pus accentul pe necesitatea dezvoltirii in
viitor a activitdtilor de conservare si restaurare a patrimoniului muzeal.

*

In lumina celor prezentate mai sus se poate aprecia ci sesiunea de comuniciri, prima de
acest fel, a Muzeului de istorie al R. S. Roma4nia, organizati sub egida Academiei de Stiinte So-
ciale §i Politice, a demonstrat utilitatea unor astfel de manifestéri, constituind un bun prilej pen-
tru un larg schimb de experienti. Ea a scos in evidenti necesitatea unei mai bune sincroniziri a
rezultatelor cercetdrii stiintifice desfdsurate fn institute de cercetiri de profil. a unei mai strtnse
colaboriri intre cercetiitorii din institute §i cei din muzee, a unei accentuiri a functiei politico-
ideologice si cultural-educative cu valen{e multiple in noua etapd de construire a societdtii
socialiste din patria noastra.

Stefan Olleanu

SESIUNEA DE COMUNICARI PRIVIND ISTORIA MILITARX A
POPORULUI ROMAN ORGANIZATX DE CENTRUL DE STUDII
SI CERCETARI DE ISTORIE $I TEORIE MILITARX

Sesiunea annali de comuniciri a sectiei de istorie din cadrul Centrului de studii i cer-
cetiri de istorie §i tecrie militari — prima de acest fel de la tnfiintarea Centrului in 1969 —
desfiguratd in zilele de 21 —25 decembrie 1973 a relevat diversitatea directiilor de cercetare §i
efortul de innoire — atit sub aspectul izvoarelor cit §i sub acel al unghiurilor de analiza a faptelor
— care caracterizeazi Intreaga activitate a echipei de cercetiitori ai acestei institutil. Imaginea
unei istorii militare, cantonate exclusiv in domeniul reconstituirii bitiliilor §i al rationamen-
telor specifice istoriei contrafactuale (,,ce s-ar fi intimpat daci?’) s-a dovedit pe de-a-ntregul
falsd. Istoria militard este vizuti §i cercetatd ca parte integranti a istoriei societdtii, In cazul
de fatd a celei rominesti, faptele sau structurile militare fiind permanent urmairite in contextul
larg al istoriei nationale. Largul profit oferit de un astfel de demers al anchetei este evident pen-
tru oricine.

Cuvintul de deschidere al sesiunii a fost rostit de directorul Centrului, general-maior E.
Bantea.
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Primele doud comuniciri — D. Capatina, Conlfribufia arheologicd a sanlierelor de la Alba
Iulia, Hdlmagiu, Stnnicolaul de Beius, Ddblca si Voievozi la cunoaglerea istoriei palriei In secolele
X — X1V i V. Eskenasy, Discufii preliminare la isloria mililara a poporului romdn ir secolele
X X1V — au lost consacrate [azei [inale a aga-numitulai ,,mileniu intunecat’’, al cirui studiu
rimine unul dintre obiectivele majore ale investigatiilor istoricilor romani. Recolta bogata
oferitd de santierele prezentate de . Capaiind a addugat o fili de valoare la dosarul
continuitdtii romanesti din Transilvania §i a sporit cunostintele despre raporturile dintre
populatia autohtond, cuceritorii maghiari §i colonigtii sasi. La rindul siu, V. Eskenasy a
fncercat si desluseascd structurile socio-economice la sud s§i est de Carpati in perioada
secolelor X X1V, pe care noi am fi inclinati s& o numim protofeudald, tn lumina
recentelor discutii despre modul de productie tributal, si a stiruit asupra izvoarelor istoriei
militare a perioadei amintite.

Problemele militare ale secolului al XV-lea au fost tratate in doud comunicéri : general-
maior (r) I. Cupsa a desprins, pe temeiul analizei sagace a unui larg cerc de izvoare, elementele
comune ale artei militare din Tara Roméaneascs, Moldova si Transilvania (Elemenle comune ale
arlei militare din cele Irei {ari romdnesli in secolul al X V-lea); colonelul D. Matei (Incercarea de
localizare a bdlaliei de noaple dusd de oaslea lui Viad Tepes impolriva olomanilor in anul 1462) a
formulat ipoteza, pe baza relatérii lui Chalkokondyl, ci celebrul atac al lui Vlad Tepes din noap-
tea de 16/17 iunie a avut loc intr-un punct situat in zona Géesti— Slobozia (jud. Dimbovita).

Informatii noi despre istoria marinei roménesti a adus comunicarea lui S. losipescu,
Probleme ale apdrdrii Dundrii la jumdlalea secolului al XI1X-lea, care a urmdrit situatia flotilei
roininesti de pe Dundre in anii *30—50 ai veacului trecut (in 1848 existau 3 salupe-canoniere, in
1852, 4) si activitatea lui Nicolae Mavros, inspectorul general al carantinelor. Maria Georgescu
si It. col. C. Cazdnisteanu an dat o privire sinteticd asupra Isforiei mililare a poporului romdn In
lucrdrile 5i dezbalerile Academiei Romdne (pind la primul rdzboi mondial), iar 1t. col. N. Niculae
a prezentat Dale noi privitoare la isloricul Scolii superioare de rdzboi.

Pe baza unor scrisori inedite din corespondenta lui D. A, Sturdza, col. V. Alexandrescu
(Catre o alian{d romdno-{urcd tn 1897 ?) a analizat imprejurdrile in care s-a produs oferta Turciei
ficutd RomAniei de a incheia o conventie secretd si factorii care au determinat esuarea ei.

Problemele primului rizboi mondial au ficut obiectul a doudi comuniciri ale col. V. Ata-
nasiu. Cea dintii, Alacul In cdmdgsi al Reg. 32 Mircea la Doaga n-a fost singurul, a reconstituit con-
ditiile in care s-a produs cunoscutul episod al batiliei de la Marisestil 5i a ardtat cd in afara
acestuia soldatii romini au trebuit si lupte in circumstante identice si in zilele de 28 si 29
iulie ; cea de-a doua, O problemd de periodizare istoricd: 1914— 1924, a propus considerarea acestui
deceniu drept o perioadd distinctd in istoria militard romaneascd, perioadd caracterizatd prin
trecerea armatei romine pe picior de rdzboi, odatd cu izbucnirea primei conflagratii mondiale,
consecinfele efortului §i ale organizirii de rdzboi prelungindu-se, dupd opinia autorului, pind in
1924.

Colonetul Gh. Romanescu a analizat atent §i competent Legea de organizare a armalei
din 23 iunie 1924 si implicafiile ei tn evolufia ullerioard a struclurii organizalorice a armatei.

Alte doud comuniciri au abordat o tema de cel mai mare interes §i care se impune pre-
tutindeni ca un obiectiv prioritar al anchetei istoriografice ; raportul dintre politic si strategic,
dintre politica externa si cea militard. In comunicarea sa, Precizdri militare la polilica externd a
Romdniei, 1934—1936, 1t. 1. Talpes a urmadrit, pe baza unui valoros material inedit, corelatia dintre
politica externd a Romaniei intr-o perioadd bogati in evenimente importante (inchegarea Antan-
Ltei baleanice, criza rhenand, indepdrtarea lui N. Titulescu) si coordonatele sistemului strategic
defensiv national. Comunicarea 1t. col. I. Ceausescu, Corelafia dinire polilica exlernd si cea mililard

1 C. Kiritescu, Istoria rdzboiului pentru intregirea Romdniei, ed. a 2-a, vol. I, Bue.,
1927. p. 510-511,
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tn concepfia partidelor politice burgheze {n anii 1938— 1940, a intreprins o analizi de patrunzi-
toare dialecticd a dipticului politici externi-politici militari, punind {n lumini obiectivele pe
plan international ale for{elor politice burgheze, ostile fascismului, — repudierca apropierii de
Reichul nazist, fidelitatea faid de vechile aliante, ameliorarea substaniiald a relatiilor cu sta-
tele limitrofe — §i esecul misurilor comandamentului romin de a asigura din punct de vedere
militar realizarea obiectivelor diplomatiei noastre. Interese, pe cit de Inguste pe atit de mioape,
ale cercurilor burgheze au lasat armata roman# fird tehnica corespunzitoare exigenielor rizbo-
iului modern, risipind cu neglijenti si incompententa fondurile publice afectate aparirii.

Col. L. Loghin a prezentat, documentat §i interesant, Momenle ale acfiunii de desprin-
dere a marilor unitdfi romdne din dispozilivul germano-romdn de la aripa de sud a froniului sovielo-~
german dupd 23 Augusl 1944,

Tratind despre Romdnia In lileralura isloricd sirdind recentd consacrald celut de-al doilea
rdzboi mondial, 1t. M. Ionescu a intreprins o analizi documentati §i critici a bibliografiei consa-
crate temei enuntate.

Al. Dutu a discutat, pe cit de amplu pe atit de minutios, UJnele aspecle ale organizdrii
marsului spre fard al armalei romdne tn vara anului 1945, iar St. Pislaru a examinat cu pitrundere
Legile de organizare si funcfionare ale Ministerului Apdrdrii Nafionale si ale armalei din anul 1947.

Comunicérile au fost urmate de vii discutii, care au oferit prilejul unui schimb de pareri
competent, ferm si fertil. Intre aceste interventii, substanta si dimensiunile celei ficute de general-
maior E. Bantea i-au conferit caracterul unei adeviirate comuniciri.

Concluziile deprinse de col. I. Ceausescu au fost nu numai un bilan{ al sesiunii;
ele au adus Intregiri §i preciziri de cel mai mare interes.

Remarcabil succes al Centrului de studii §i cercetiri de istorie §i teorie militari,
sesiunea relatatd a oferit, alituri de volumele recent tipérite sub egida Centrului, o
noufi dovada a climatului gtiintific §i partinic in care se desfdsoard cercetarea istoriei
militare a poporului romain.

Fl. Conslantiriu

-ISCUTIE IN LEGATURA CU PERIODIZAREA ISTORIEI
MODERNE A ROMANIEI

fn ziva de 6 decembrie 1973 a avut loc la Facultatea de Istorie din Bucuresti o discutie
privind periodizarea istoriei moderne a Romadniei. Conlusi de prof. univ. Vasile Macii, sefnl

Catedrei de Istoria Romaniei, dezbaterea a reunit atit cadre didactice din facultate cit i invitati
din afari.

Luind primul cuvintul, prof. univ. Vasile Maciu a facut o prezentare generald a proble-
maticii periodizirii istoriei moderne a Romaniei. Dup# pirerea sa, singurul criteriu stiintific care
poate sta la baza unei periodiziri este aplicarea stricti a modurilor de productie. Impartirea ac-
tuald — de la 1848 la 1918 — este valabild numai In ce priveste limita de jos. Si aceasta a fost
pusi in discutie de unii, propunindu-se ca date de inceput al istoriei moderne fie reformele lui
Mavrocordat (1746 —1749), fie riscoala lui Horea (1784), fie miscarea revolutionard a lui Tudor
Vladimirescu (1821). Asemenea teze nu sint tntemeiate, cici nu poate fi vorba de istorie moderni,
ctt timp modul de productie nu este cel capitalist. Desi nu putem considera ¢4 orinduirea burghezi
incepe la 1821, totusi perioada 1821 —1848 poate fi priviti ca o prefati a istoriei moderne. i ce
priveste sfirsitul istoriei moderne, este total gresit si i1 stabiljm la 1918, dat fiind ci orinduirea
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capilalistd a continuat §i dupd aceea. Sfirsitul istoriei moderne si inceputul celei contemporane
trebuie si coincidd cu inldturarea relaiiilor capitaliste §i trecerea la orinduirea socialista.

Nichita Adiniloaie, sef de sector 1a Insiitutul de Istorie ,,N. Iorga’’, a sustinut un alt punct
de vedere, ficind o deosebire intre orinduirea social-economici §i nofiunea de ,,epoci istorica”.

Orinduirea §i epoca nu se suprapun in mod obligatoriu. Astfel, dupd pirerea sa, orinduirea
burghezi incepe la 1848 durind pind la 1944 sau 1947 —1948, in timp ce epoca modernd cuprind
intervalul 1821—1918. Este deci contra pérerii ci istoria contemporana ar incepe cu anii 1944—
1947 ; ea este de fapt contemporani cu cei care o triiesc si scriu. In ce priveste epoca moderna,
esenta sa este afirmarea categorici a natiunii roméine, care incepe cu miscarea revolutionara
din 1821 si culmineazd prin desdvirsirea unirii politice in 1918.

Prof. univ. Alexandru Vianu porneste de la ideea c& ,,mccern’ si,,contemporan’ sint de
numiri conventionale §i nu trebuie suprapuse cu orinduirile social-economice, a ciror succesiune
este obiectivd. In fond, orinduirea capitalistd nu incepe la 1848, ci mai curind la 1864. Pini
atunci existd Insi o perioadi cind nu este nici capitalism nici feudalism, statul rimine cel feudal,
dar existd deja si puternice relatii capitaliste, precum si o ideologie noui, tot mai puternici. Aceste
transformiri se manifesta cel putin cu citeva decenii Inainte de 1821. In aceasti perspectivi,
stabilirea ferm# a inceputului epocii moderne la 1821 apare convenfionald. Mai potrivit ar fi
sfirgitul {secolului al XVIII-lea; inc# din aceastd vreme vechea structurd sociald incepe si nu
mai fie admisd, ‘edificiul incepe si se clatine. Orinduirea fnseamni ins3 altceva decit epoci ;
pentru inceputul orinduirii capitaliste nu se poate cobori mai jos de 1848; in ce priveste istoria
moderni, ea trebuie si se intind3 pini la 1918.

Conf. univ. Matei Viad a exprimat de asemenea pérerea ci orinduirea si epoca istorica
sint dou# notiuni diferite. Intr-o epoc# pot exista mai multe moduri de productie. Data cea mai
potrivitd pentru inceputul istcriei mcderne ar fi 1821, iar pentru fnceputul orinduirii capitaliste
1848.

Lector Ion Sendrulescu face la rindul siu distinetie intre epoci si orinduire. 1848 poate fi
acceptat ca inceput al orinduirii capitaliste, care ia sfirsit 1a 1947 —1948. Epoca nu 'corespunde

nsi cu orinduirea, istoria moderna putind fi incadrat4 intre 1821 —1918.

Asist. univ. Gheorghe Iscru crede cd trebuie inldturatd nofiunea de epoci ; si operim nu-
mai cu modurile de productie. Incé din a doua jumitate a secolului al XVIII-lea relatiile capita-
liste erau destul de puternice. Din aceastd vreme si pind 1aj1864, cind acestea se generalizeazd
pe intreaga economie, ar fi o primi etapi a modulului de productie capitalist, a doua fazi s-ar in-
tinde pini in deceniul 3 al secolului XX si ultima s-ar Incheia cu sfirsitul relatiilor capitaliste.

Conf. univ. Icn Cleerghiu censicerd ci tretuie finut sczwra si de pericdizarea istorie
universale, unde epoca contemporani incepe la 1917. In ce priveste istoria moderni a Roménie,
periodizarea cea mai buni ar fi 1821 —1918.

Prof. univ. Damian Hurezeanu §i-a propus s discute raportul epoc# istoricd — formatiune
social-economici. In centrul unei epcci istorice trebuie s se situeze conceptul de Iorme so-
cial-economicd. Pornind de la aceast# idee, nu putem vorbi de istorie moderna in secolul al XVIII-
lea, cdci astfel s-ar acorda o importanii exageratd dezvoltérii rclatiilor capitaliste in vremea res-
pectivi.

Totusgi, concepiul de epccd este mai larg decit cel de formatiune. Pe lingé structura social
economicd, intervin aici §i alle elemente, aspiratii §i ndzuinte care depisesc o anumiti formatiune.
In"ce priveste epoca moderni, in centrul siu std orinduirea capitalistdi, dar trebuie s 1i anexiam
si alte elemente, de sfirsit, ale orinduirii precedente. inceputul istoriei moderne s-ar putea astfel
stabili 1a 1821, In legiturd cu sfirsitul ei, Iucrurile sint mai complicate, dar pentru moment se
poate mentine 1918,
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Conf, univ. Radu Manolescu arati ci in ce priveste formatiunea social-economicé situatia
este clard. Rdmane insi deschisi problema de a defini In chip stiintific nofiunea de epoci. O alter-
nativi ar fi s facem si coincidi cele doui notiuni. In acest caz, istoria modern# ar cuprinde pe-
rioada 1848—1947,

Conf. univ. Constantin Nuiu se pronunti pentru stabilirea anului 1821 ca inceput al epo-
cii moderne. Eventual, sfirsitul ei s-ar putea plasa la 1944.

Desi nu s-a ajuns la un punct de vedere comun, discutia purtati fn jurul periodizirii is-
toriei moderne a Roméniei a constituit un util schimb de opinii. Toti participantii au fost de
acord cu faptul ci singurul criteriu cu adevérat obiectiv al periodiz#rii este succesiunea modurilor
de productie, existenta formatiunilor social-economice. Majoritatea s-au pronuntat pentru anul
1848 ca inceput al orinduirii capitaliste, desi s-a sugerat §i o datdi mai tirzie (1864) sau o epoci
mult anterioari (a doua jumitate a secolului al XVIII-lea). In legiturd cu sfirsitul orinduirii
capitaliste, s-a apreciat desigur in unanimitate ci a avut locinanii 1944 —1948, Deosebiri mai mari
de péreri au apidrut atunci cind s-a discutat despre intelesul notiunii de ,,epoci istorici’’, Nu s-a
ajuns la o definire clari a ceea ce ar putea si insemne aceasta, Diferenta opiniilor este mai mic3
tn ce priveste stabilirca limitei inferioare a istoriei moderne. In general, s-a insistat mai mult asu-
pra datei 1821, considerindu-se fie ci Incepe atunci epoca modernai, fie ci perioada 1821 —1848
e un fel de ,,prefat” a acesteia. In privinta sfirsitului istoriei moderne nu s-a putut ajunge la un
punct de vedere comun sustinindu-se fie anul 1918, fie 1944 —1948, {n raport cu fntelesnl ce 1l da
fiecare notiunii de epoci.

Lucian Boia

SESIUNE STIINTIFICA LA SIBIU

La 14 ianuarie 1947 a avut loc la Sibiu sesiunea stiintificd consacrati unei teme de insem-
nitate maxima pentru istoria culturii moderne din Roménia : ,,Academia Roméni si centrele cul-
turale sud-transilvane 1866 —1920”, organizati de Academia R.S.R. in colaborare cu Comitetul
judetean de cultur# si educatie socialistd Sibiu,

»Temeiurile organizérii la Sibiu a unei manifestiri atit de proeminente in plan nafional
trebuie ciutate — ardta in cuvintul introductiv prof. univ, dr. docent Stefan Pascu, rector al
Universititii ,,Babes-Bolyai’”” Cluj — in valoarea contributiilor sibiene din trecut la progresul
stiintei si culturii, al vietii academice roménesti, in tinuta intelectuali a initiativelor ivite aici de-a
jungul timpulului.

Dup# cuvintul introductiv s-a prezentat comunicarea prof. Petre Popescu-Gogan, Acade-
mia Romand si cdrturarii sibieni, insistind asupra activititii stiintifice depusd de August Tre-
boniu Laurian, Ion Agirbiceanu, Lucian Blaga, Octavian Goga, Ioan Lupas, Onisifor Ghibu, Ovid
Densugianu §.a. in cadrul Academiei Romaéne.

, In comunicarea prof. dr. Vasile Netea Legdtura intre Academie si Astra s-a scos in relief
activitatea depus# de o serie de personalititi ca G. Barif, Aron Florian, Iosif Hodos, Zaharia
Boiu, Andrei Birseanu, Vasile Goldis, Gh. Bogdan-Duicd, Alexandru Lapedatu in cadrul Acade-
miei §i in cadrul Astrei, unele donatii de volume de corespondent# ficute Academiei de Alexandru
Papiu-Ilarian, Ioan Pop Reteganul, Simion Birnufiu §i premierea de citre Academie a unor
opere literare apartinind lui Timotei Cipariu, Octavian Goga, Nicolae Densusianu §.a.
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Lectorul univ. dr. Victor Grecu in comunicarea Visarion Roman si Academia Romdnd s-a
referit la activitatea acestui pedagog dupa 1877, cind a devenit membru corespondent al Acade-
miei, $i la lupta dusi de el pentru Infiin{area unei sectii de economie nationald in sinul Academiei
Romane, lucru care se realizeazi abia In 1938.}

Conlribuiii la elaborarea primei enciclopedii romdne a fost titlul comunicirii prezentate de
prof. Nicolae Nistor i Mircea Stoia care a reliefat contributia’ unor membri ai Academiei (Gri-
gore Antipa, Alexandiu Xencpol, Andrei Birseanu, Dimitrie Onciul, Titu Maiorescu, Ion Micu
Moldovan, Iosif Sterca Sulutiu) la elaborarea primei enciclopedii romane aparutd tn 1904 in 3
volume avind ca redactor responsakil pe dr. Cornel Diaconovici.

Comunicarea Preocurdri ale Academiel Romdne §i ale Astret pentru publicarea documentelor
referifoare la isloria pororului reman a cercetitorului stiintific Mihai Racovitan a evidentiat
munca ccmund a membrilcr Astrei cu cei ai Academiei — Ioan Bianu, Augustin Bunea, Ioan
Bogdan, Silviu Dragemir,fTecdor Pacatianu, Silvestru Moldovan — pentru publicarea diferitelor
izvoare ale istoriei patriei noastre.

In cadrul sesiunii au mai fost prezentate comunicérile : Seria veche a revistei Transilvania
st aclivilatea Academiei Romane ; a studentilor Doina Girtonea §i Laura Ionescu-Poenaru sub
tndrumarea prof. Mircea Tomus ; Cdrturarii Blajului si Academia de prof, Nicolae Albu; Figuri
de cdriurari (ransilvéneni slujitori ai invd{dmintului tn limba roménd in jude{ul Oll in prima ju-
mdlate a secolului al XI1X-lea de prof. Mihai Gheorghe ; Academia Roménd §i Astra de Mihai So-
ronie ; Din aclivifalea Asocialiei ,,Verein fiir siebenbiirgische Landeskunde’’ tn cercelarea trecutului
poporului romdén inire 1841—1918 a dr. docent Carol Géllner si Thomas Nagler precum §i comu-
nicarea prof. Tuliu Racoti Influenfa pedagogului Adolf Disterweg in munca lui Zaharia Boiu peniru
punerea bazelor unui {nvd{émint modern in Transilvania.

fn cuvintul de inchidere a sesiunii prof. dr. docent, Stefan Pascu, membru al Academiei
R. S. R. si rector al Universititii ,,Babes-Bolyai’’ Cluj, a reliefat munca depusd de autorii
comunicdrilor in cercetarea temelor prezentate si contributia lor la valoroasa lucrare stiintifici
Istoria Academiei Romane care va apare in curind.

Ioan Florea

MANIFESTARI STIINTIFICE ROMANO — VEST-GERMANE

in scopul amplificéirii contactelor stiintifice intre istoricii din {ara noastra si cei din
alte state europene a avut loc, in perioada 9—16 decembrie 1973, vizita unui grup de tineri
istorici din principalele centre universitare ale R, F. Germania. Delegatia germani, {n urma
acceptdrii invitatiei primite din partea Academiei de stiinte sociale §i politice, a reintors vizita
pe care o delegatie de istorici romani au efectuat-o fn R. F. Germania in anul 1972. Grupul
de tinere cadre universitare, condus de cidtre H. Hartl, vicepresedinte al Institutului de studii
sud-est europene Miinchen, a fost compus din : dr. Holm Sundhausen (Hamburg), dr. Helmut
Schaller (Hamburg), Heinrich Kiick (Bochum), Helga Stein (Géttingen) prof. dr. Ulrich
Haustein (Mainz), dr. Karl Scheerer (Mainz), dr. Karl Hildrich Nehring (Miinchen), dr. Anna
Maria Schop (Miinchen), Herwig Schafberg (Berlinul Occidentatl).

Prima zi a vizitei s-a desfisurat la Institutul de studii sud-est europene unde delegatia
a fost primitd de cétre prof. dr. M. Berza, directorul Institutului, care le-a adresat un cilduros
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salut de bun venit. De asemenea, prof. dr. M. Berza a relevat importanta activitatii insti-
tutului In dezvoltarea stiintei istorice roménesti si a prezentat pe scurt principalele directii de
cercetare in contextul cerinfelor stiin{ifice actuale. Invitatii germani s-au interesat indeaproape
de rezultatele obtinute de tinerii cercetdtori roméani, exprimindu-si dorin{a de a ldrgi cadrul
colabordrii In domeniul cercetidrii stiin{ifice.

In dupi amiaza aceleiasi zile, la Institutul de studii sud-est europene a avut loc prima
sedin{d de comuniciri prezentate de cercetdtorii germani. Prima comunicare, intitulati
Importanfa ideologiei in formarea nafiunii in Europa de sud-esl, a aparf{inut lui dr. Holm
Sundhausen (Hamburg). Autorul a analizat rolul deosebit al ideologiei in polarizarea §i unifi-
carea tuturor fortelor social-politice interesate in crearea de state nationale in Europa de
sud-est. De un interes deosebit s-a bucurat comunicarea dr. Helmut Schaller (Hamburg),
Planurile federalisle romdno-bulgare tn timpul domniei lui Alexandru de Ballenberg, In care se
precizeazd cu minntiozitate mobilurile acestor planuri de federalizare si factorii care au con-
tribuit la esuarea transpunerii lor in viati. Heinrich Kiick (Bochum) in contributia sa, Paralele
{nire dezvollarea miscdrilor [drdnesti din Romdnia gi Croafia, a ciutat si stabileascd aspecte
comune ale celor doud migciri, precum si deosebirile generate de conditiile specifice de dezvol-
tare istoricd a fiecdrei {4ri in parte.

In domeninl istoriei culturii s-a impus, prin originalitatea ei, comunicarea prezentati
de Helga Stein (Gottingen) Cercelarea baladelor si epopeelor eroice ca un aspect al isloriei antice.

La discutiile care s-au desfdasurat in continuare au participat prof. dr. M. Berza, acad.
E. Condurachi, conf. Eugen Stdnescu, conf. dr. Gh. Cazan, dr. A. Fochi, I. Bidian, participantii
subliniind continutul bogat de idei, pretioasele precizdri de detalii, noutatea in informaftie,
precum §i inalta tinutd stiin{ificd a lucrdrilor prezentate.

Zina a doua a vizitei a fost destinatd cunoasterii activitd{ii Institutului de istorie
,sN. Iorga’”, unde delegalia a fost primitd de cédtre dr. Dan Berindei, sel de departament. Dele-
gatiei germane i-au fost trecute fn revistd principalele etape de dezvoltare a institutului
precum §i modul siu de organizare si funcfionare. In continuare delegatia a vizitat clidirea
institutului, biblioteca si standul expozi{ional cu ultimele apari{ii in domeninl cercetérii
istorice purtind semnndtura unor membri ai institutului.

A doua sedintd de comnmmicdri s-a desfisnrat la Institutul de istorie ,,N. Iorga” in
faia unui important auditoriu. Seria comunicdrilor a fost deschisd de citre prof. dr. Ulrich
IHaustein (Mainz) care, pe baza unor documente inedite, a dezvoltat tema intitulatd Relafiile
romdno-germane in timpul lui Bismarck. Dr. Karkl Scheerer (Mainz) in Rdscoalele {drdnesli
din Romdnia in primévara anului 1907 ldmureste unele aspecte mai putin cunoscute din
timpul desfisurdrii acestei miscdri populare. Comunicarea dr. Karl Hildrich Nehring a avut
drept temd Politica exlernd ungard tn a doua jumdlale a secolului al XV-lea in care au fost
definite prioritd{ile politicii externe a lui Matei Corvin, lupta cu turcii §i problema Europei
centrale, lupta pentru cucerirea Bohemiei. Sedin{a s-a incheiat cu discuiii fructuoase la care
au participat dr. Serban Papacostea, dr. Dan Berindei, $erban Ridulescu-Zoner, conf. univ.
Gh. Cazan §.a. Ele s-au oprit asupra unor probleme de continut (fapte materiale sau inter-
pretare) sau asupra unor analogii ficute ifntre modul de prezentare a anumitor evenimente
fstorice de cdtre istoricii nostri si de citre istoricii germani. Lucririle prezentate au vidit
totodatd competenta profesionald a participantilor, precum gi utilizarea aprofundati a surselor
de informare.

In cadrul acestor activitiiti de care am amintit comunicirile au fost {inute numai de
invita{ii germani ca urmare a Inielegerii ce a existat intre cele douii par{i potrivit cireia
lucrdrile stiintifice si fie prezentate numai de citre oaspeti.

In zilele de 13 14 decembrie 1973 delegatia germani s-a deplasat la Cluj unde a fost
primitd de cidtre prof. dr. C. Muresan, decanul facultd{ii de istorie, care a ficut o expunere
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referitoare la activitatea §i la preocupirile istoricilor clujeni. In cadrul unei sedinte de lucru a
fost prezentati comunicarea Spania si problema otomand tn secolul al XVIII, sustinutd de dr.
Anna Maria Schop (Miinchen), la discutii au participat conf. dr. C. Muresan, prof. dr.
S. Goldenberg etc.

Ultima etapi a ciilitoriei de studii a fost orasul Sibiu, unde delegatia a fost salutati de
C. Géllner, directorul Centrului de stiinte sociale. Cu ocazia acestei vizite a fost prezentati
comunicarea lui Reiner Paulert (G6ttingen) Literalura de limbd germand din Romdnia. Lucrarea
a fost elogios primitd de cétre participantii la discutii, G. Richter §i A. Axmann. Delegatia
germani a vizitat principalele monumente istorice ale orasului precum si Muzeul Brukenthal.

Manifestirile stiintifice roméano-vest-germane au prilejuit contacte fructuoase, schimburi
de pdreri, schimb de literaturd stiintificd, informare reciproc#, de aceea se poate spune ci
ele vor inaugura o nou# etapd fn domeniul cunoasterii reciproce §i a aprofundirii stiintifice
intre cercetitorii romini si cei din R. F. Germania.

Iancu Bidian

CONGRESSUS INTERNATIONALIS IV REI DIPLOMATICAE

Intre 1 si 6 octombrie 1973 s-a tinut la Budapesta cel de-al IV-lea congres international
de diplomatici de ciitre Comisia internationald de diplomatici, afiliatd la Comitetul Interna-
tional al Stiintelor Istorice. Congresul s-a desfisurat tn conditii foarte bune, sub auspiciile
Academiei de $tiinte a Ungariei §i ale Facultitii de Litere din Budapesta, cu colaborarea Minis-
terului Instructiunii Publice, a Arhivelor Statului 5i a Muzeului orasului Budapesta.

La congres au participat 112 specialisti din 20 de {iri europene (29 din Ungaria, 17
din Italia, 14 din Republica Federali Germania, 8 din Franta, 6 din Anglia, cite 5 din Polonia,
Cehoslovacia §i Spania, cite 4 din Belgia §i Austria, cite 3 din Iugoslavia si Republica
Democrati Germani, 2 din Roménia, cite 1 din URSS, Suedia, Danemarca, Elvetia, Portugalia,
Grecia si Israel).

Programul a fost destul de strins, fn cinci zile {inindu-se peste 50 de rapoarte §i comu-
niciiri. Acestea, cu excepi{ia unora de caracter mai general, au fost grupate pe tdri, tipuri
de cancelarii §i epoci. In ziua deschiderii, dupi alocutiunile de bun venit si de salut ale dele-
gatilor, au urmat rapoarte si comuniciri ale t{arii gazdd, consacrate fie rolulni diplomaticii
fn dezvoltarea culturii medievale, fie evolutiei diplomaticii maghiare. Astfel, L4szl6 Mezey de
la Universitatea din Budapesta a dezvoltat comunicarea Cancelaria ca fapl de cullurd, iar
Gyorgy Bénis de la Arhivele municipale ale Budapestei, Cancelaria §i inlelectualii tn Evul
Mediu; Istvan Sinkovics de la Universitatea din Budapesta, un scurt dar dens istoric al
studiilor de diplomaticd din tara sa (Diplomatica tn Ungaria), iar Jdzsef Gerics, de la aceeasi
nniversitate, despre rolul legistilor curtii regale maghiare si avintul dat de ei dezvoltirii
dreptului feudal (Splendor firmamenti in Pannonia).

Cancelariei bizantine i-a fost consacrat raportul lui Iéannis Karayannopoulos de
la Universitatea din Thesalonic (Stadiul actual al cercetdrilor asupra diplomaticii imperiale
bizantine). Se aratd ci cercetdirile In acest domeniu stnt relativ tinere, avind aproximativ 40
de ani, §i céi ele s-au putut dezvolta abia fn vremea din urmi, dupé aparitia unor editii bune
de documente imperiale sau patriarhale, editate de savan{i bizantinisti ca F. Ddolger,
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V. Grumel, P. Lemerle, A. Guillou $.a. In prezent, studiile de diplomatici bizantini urmiresc
comparativ documentele {irilor ale ciror cancelarii au fost sub influenta celei bizantine, ca
si pe cele ale unor {iri apusene. Se continui de asemenea editarea colectiilor de documente
oficiale §i particulare, intr-o tehnici avansati, textele transcrise ale actelor fiind in general
urmate de facsimile,

Au urmat apoi rapoarte i comuniciri de diplomatici slavi si slavo-romani. Intr-un
raport amplu, Serghei Kagtanov de la Institutul de istorie din Moscova a analizat minutios
Actele princiare rusesti din secolele X — X1V, atit cele de caracter extern, cit si pe cele interne,
pastrate tn copii sau tn original. Dupd o succinti prezentare a istoricului problemei, cu opiniile
tnaintasilor (Cerepnin, Koretki, Ianin, Zimin), autorul a trecut la studierea formularului diplo-
matic al acestor acte, a datirii unora din ele, a tipurilor de acte externe, a privilegiilor etc.
W. Vodoff de la Ecole pratique des Hautes Etudes din Paris s-a ocupat in comunicarea sa
de Inceputurile cancelariei marilor principi ai Moscovei (ptnd in 1425). Atentia a fost indreptati
fn special asupra componenfei cancelariei suveranilor moscoviti, a diecilor, a pistritorilor
sigiliului, toti oameni de tncredere ai acestora; autorul conchide ci pini la data la care s-a
oprit studiul sdu este greu de a se vorbi de o cancelarie moscoviti in sensul occidental
al expresiei. Damaschin Mioc de la Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’’ din Bucuresti a prezentat
comunicarea Diplomatica slavo-romdnd ; bilanf i direcfii de cercetare, S-au prezentat principalele
colectii de izvoare documentare, cei mai de seami diplomatisti roméni §i lucririle lor, precum
si perspectivele dezvoltirii diplomaticii In Romaénia.

Urmaitoarea grupare de rapoarte i comuniciri a fost tnchinati cancelariei evului mediu
timpuriu occidental. Ele au fost t{inute de Carlrichard Briihl de la Universitatea din Giessen
{Documentele §i cancelariile regalelor germane de pe teritoriul Imperiului Roman (secolele
VI—VIII), Robert-Henri Bautier de la Ecole des Chartes, Paris (Cancelariile suveranilor
carolingieni [secolele VIII—X]), Jean Dufour de la Ecole des Hautes Etudes, Paris (Redactarea
diplomelor regale de cdtre destinatari sub regii Robert I §i Raul [922—936]), Theodor Schiefert
de la Universitatea din Koln despre cancelaria burgunds, iar Herwig Wolfram de la Universi-
tatea din Viena despre Infitulatio. Cel mai plin de interes ni s-a pirut raportul lui
R. H. Bautier, prin amploarea sa, prin varietatea problemelor ridicate, prin organizarea
materialulul expus. La baza raportului a stat studierea diplomatici a peste 3000 de acte
emise de cancelarii germane, franceze, italiene tntre anii 751 §i 987. Raportul a fost divizat
in trei mari parti: 1. — Cancelaria; organizare si sefi; 2. — Mecanismul functiondrii cance-
lariei §i 3. — Actele regale. Autorul conchide ci dupi desmembrarea Imperiului carolingian,
cu toatd diversitatea si divergentele dintre statele ce i-au succedat §i cu toatd decadenfa
cancelariei, indeosebi a celei franceze, 1a baza tuturor cancelariilor suverane ale evului mediu
apusean a stat cancelaria carolingiani.

Despre cancelaria imperiald s-au {inut dou# rapoarte §i 0 comunicare de ciitre Peter Acht
de la Universitatea din Miinchen (Cancelaria imperiald sub Otloni), Georges Despy de la
Universitatea din Bruxelles (Diplomele suveranilor germani penliru Lolaringia de Jos {n secolele
X—XI) si Heinrich Appelt de la Universitatea din Viena (Cancelaria imperiald sub Friederic
Barbarossa).

Cancelariei regale franceze i-au fost dedicate un raport si doudi comuniciri de citre
Jacques Boussard de la Ecole des Hautes Etudes, Paris (Diplomatica primilor regi Capefieni),
Francoise Gasparri de la Scoala Francezi din Roma (Cancelaria regald francezd {n secolul
al XII-lea) si Aryeh Grabois de la Universitatea din Haifa (Cancelaria capefiand §i personalul
el tn secolul al XII-lea). Mai deosebit ca interes si sistematizare a materialului ni s-a pirut
raportul lui J. Boussard; cele doud veacuri de care se ocupi (987—1223) autorul le imparte
din punct de vedere diplomatic fn patru pir{i distincte : prima (987 —1005) se caracterizeazi
prin efortul de a se urma i imita uzanfele cancelariei ultimilor carolingieni; cea de-a doua
(1005—1112) constituie o perioadi de declin progresiv a cancelariei; actele sint in general
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scrise de beneficiari §i doar validate de cancelarie; cea de-a treia (1112—1190) se recunoaste
printr-o forma specifici diplomelor capetiene, datoritd progresului incontestabil al autorititii
monarhice; In ultima parte (1191 —1223), sub domnia lui Filip August, se poate constata o
cancelarie bine consolidatd, cu diplome continind din nou un formular diplomatic bine definit.

Cancelariei Orientului latin i-au fost dedicate doud comunicdri, finute de Rudolf
Hiestand de la Universitatea din Kiel 5i de Walter Prevenier de la Universitatea din Gand.

Cancelariei engleze si scotiene i s-au rezervat doud rapoarte si doud comunicdri de
cdtre Pierre Chaplais de la Universitatea din Oxford, Roy Frank Hunnisett de la Arhivele
statului din Londra, Geoffrey W. S. Barrow de la Universitatea Newcastle-upon-Tyne si
Grant Simpson de la Universitatea din Aberdeen. Interesant si informat raportul lui G.W.S.
Barrow (Cancelaria regald scofiand [capella regis|, 1094—1214), despre cei 12 cancelari sub
cei sase regi din cei 110 ani de care se ocupi, apoi despre personalul tn subordine (clericus
regis, clericus cancellarii, scriptor), despre scribii regali, despre tipurile de documente, datarea
si sigilarea lor.

Diplomatica scandinavi s-a bucurat i ea de doud rapoarte : Jan Oberg de la Universi-
tatea din Stockholm despre Originile cancelariei si ale diplomalicii regale fn Suedia ptnd spre
mijlocul secolului al X11I-lea 5i Herluf Nielsen de la Universitatea din Copenhaga despre
Cancelaria danezd ptnd spre 1250.

Numeroase rapoarte §i comuniciiri s-au referit la cancelariile regatelor medievale iberice
(Aragon, Navarra, Leon, Asturia, Castilia), {inute de prestigiosi diplomatisti din Spania si
Portugalia. Intre ele, remarcdm raportul lui Emilio Saez de la Universitatea din Barcelona
despre Cancelariile regatelor Asturia, Leon §i Castilia, comunicarea lui Antonio Arago de la
aceeasi Universitate despre Cancelaria catalano-aragonezd {n secolul al XII-lea, ca si raportul
Ini Avelino de Jesus Da Costa de la Universitatea din Coimbra despre Cancelaria regald portu-
ghezd ptnd la mijlocul secolului al X111-lea.

Doui rapoarte si trei comuniciri s-au ocupat de cancelariile regale si princiare italiene
(Lombardia, Sicilia, Venetia, Sardinia); astfel, Alessandro Pratesi de la Universitatea din
Roma a dezvoltat raportul Cancelaria principilor longobarzi din Ilalia meridionald, Luigi Lan-
franchi de la Arhivele Statului din Venefia a tinut o comunicare despre Cancelaria ducald a
Venefiel ; in cadrul aceleasi grupdéri au mai {inut comunicéiri Horst Enzensberger de la Universi-
tatea din Frankfurt pe Main, Francesco C. Casula de la Universitatea din Cagliari §5i Egidio
Rossini din Verona.

Cancelariile Europei centrale s-au bucurat §i ele de atentia unor diplomatisti de renumc-
Maria Bielinska de la Universitatea din Varyovia a expus raportul Cancelaria ducald a Poloniei
pind la sfirsitul secolului al XIII-lea, in care, dupid un scurt istoric al diplomaticii poloneze
s5i o prezentare a formdrii cancelariei, a insistat asupra formularului diplomei poloneze dc
cancelarie fn secolul al XIII-lea §i asupra rolului cultural al cancelariei. Safa Du3kova de la
Universitatea din Brno, in comunicarea Culegerile de formulare In cancelaria regald cehd arata
cd acestea, pind prin deceniul al saptelea al secolului al XIII-lea, erau in genere imitatii
strdine, pline de elemente de stil canonic §i ¢ numai dupd aceea se creeazd culegeri mai origi-
nale, cu formulare de acte diferite, cum diferiti erau destinatarii. Jindfich Sebanek de la
aceeasi universitate a dezvoltat raportul Cancelaria suveranilor cehi {n evul mediu; este un
detaliat istoric al cancelariei cehe in secolele XI—XIV, pe epoci anumite, cu insistente atit
asupra a ceea ce le este comun, cit §i asupra inovatiilor de diplomaticii a fiecdreia dintre ele.

Cancelariei croate i-au fost afectale un raport §i doud comuniciri, {inute de diplo-
matistii iugoslavi Ante Marinovi¢ de la Institutul de istoric din Dubrovnik (Originile cancelariei
regale croate), Jakov Stipi§i¢ de la Institutul de istorie din Zagreb (Cancelaria croatd pina
tn anul 1102) si Miroslav Kurelac de la acelasi institut (Documenlele tn limba croatd ale cance-
luriel croate).
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Diplomaticii tirii gazde, Ungaria, i s-an mai dedicat alte trei comunicdri: Gyorgy
Gyorffy de la Institutul de istorie al Academiei din Budapesta (Incepulurile cancelariei regale
In Ungaria in secolul al XI-lea), Andras Kubinyi de la Muzeul orasului Budapesta (Cancelaria
regilor unguri la mijlocul secolului al XII-lea), precum §i L. Bernat Kumorovitz de la Universi-
tatea din Budapesta, In sedinta de inchidere, despre Dezvollarea cancelariei secrele a regilor
Ungariei.

Concluziile generale ale lucrérilor celui de-al patrulea Congres International de Diplo-
maticd, purtind titlul Convergenfe si divergenfe ale istoriei cancelariilor europene tn evul mediu
le-a tras prestigiosul diplomatist francez Robert-Henry Bautier, secretarul general al Comisiei
Internationale de Diplomatici; pentru diplomatisti aceste concluzii au constituit o dare de
seamd, dar §i un program, un bilan{, dar §i perspective noi.

Lucririle congresului s-au desfisurat in limbile : francezi, germand, englez4, italiand si
spaniola.

Damaschin Mioc

COLOCVIUL ASOCIATIEI EUROPENE DE ISTORIE CONTEMPO-
RANA: ,PROBLEMA SECURITATII IN ISTORIA |EUROPEI
INTRE LOCARNO SI MUNCHEN (1925—1938)”

intre 8 —11 noiembrie 1973 a avut loc la Poznan (Polonia) colocviul Problema securildfii
In istoria Europei intre Locarno §i Miinchen (1925 — 1938), organizat de Asociatia europeani de
istorie contemporani, cu sediul la Strasbourg (Centrul universitar de fnalte studii europene).

Delegatia romani formatd din: Nicolae Fotino (A.D.LR.L); Eliza Campus s§i Ion
Oprea (Institutul de istorie ,,N. Torga’’); Viorica Moisuc (Institutul de Studii Istorice §i Social-
Politice de pe lingd C.C. al P.C.R.) a participat in numele Asociatiei de drept international
si relatii internationale, care este membra a Asociatiei europene de istorie contemporana.

La colocviu au luat parte istorici din Bulgaria, Cehoslovacia, R. D. Germani, Ungaria,
Polonia, Romainia, U.R.S.S., R. F. Germania, Marea Britanie, Fran{a si Elvetia.

Din punct de vedere organizatoric, colocviul s-a desfisurat intre 8 —11 noiembrie in
Iocalul Universititii Adam Mickiewicz.

Inca din prima zi, dup# sedinta de deschidere, a avut loc, conform statutului, o sedinta
de reorganizare a biroului Asociafiei. Cu acest prilej ca presedinte a fost reales profesorul
Fernand L’Huillier (Franta), ca vicepresedinte prof. Pajewski (Polonia), ca secretar general
prof. Poidevin (Franta), ca secretar general adjunct Nicolae Fotino (Romadnia), biroul lirgin-
du-se si el cu reprezentanti noi din diferite {iri europene.

Discutiile au fost organizate de biroul Asociatiei pe patru mari teme : Securitate colec-
tivd; datele de bazi; politica marilor puteri; politica {arilor mijlocii.

Delegatia romind a prezentat urmaéitoarele comuniciri: Tralatele de la Locarno si
Romdnia (Ion Oprea); Esecul securildfii europene (Viorica Moisuc) ; Rolul organizafiilor anti-
revizioniste din centrul si sud-estul Europei in sprijinul securildfii europene (Eliza Campus).

Prezentind tezele acestor comunicéri, r#&spunzind intrebdrilor §i sustintndu-gi ideile
in cadrul discutiilor delegatia romdnd a mai intervenit in probleme ca: Planul Briand de
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uniune europeand; pozitia Statelor Unite fati de Europa fn problema securitdtii; tratatul
de la Trianon §i sensul siu politic — recunoasterea actului istoric de la 1 decembrie 1918,

Din luirile la cuvint ale delegatiei a reiesit importanta contribujie a Roméniei §i a
altor state mici si mijlocii antirevizioniste in sprijinul securiti{ii europene.

De remarcat este faptul ci profesorii L’Huillier, Poidevin §.a. au considerat revizionismul
ca punctul exploziv al politicii din perioada interbelici.

Printre problemele discutate s-au remarcat, indeosebi, cele cu privire la pozitia Franfei
fn momentul ocupdrii zonei demilitarizate a Rinului ca §i aceea a continuititii dintre politica
Republicii de la Weimar §i cea a celui de-al Treilea Reich.

Din comuniedri, ca §i din discu}ii, s-a desprins ideea cfi organizarea Europei pe baza
securitdfii a fost reluatd astiizi, in forme noi §i in circomstante mai favorabile péicii, decit in
etapa interbelici.

Interesantd, in acest sens, a fost pozitia delegatei elvefiene Marlise Steinert care, ardtind
importanta factorului economic in problema securitifii, a mai subliniat ideea ci reusita securi-
tatii este §iin funcfie de evitarea acaparirii economice a unei regiuni de citre o mare putere.

Colocviul a constituit o manifestare stiintifici de prim rang prilejuind totodati reali-
zarea unui fructuos schimb de opinii §i de contacte intre specialistii istoriei europene con-
temporane.

Eliza Campus

DOCUMENTARE IN ARHIVA CENTRALA GERMANA!
DIN POTSDAM

Consultarea documentelor din arhivele striine constituie 0 necesitate imperioasi pentru
fmbogitirea materialului faptic §i al fondului de idei pe care trebuie si le cuprindi lucririle
de istorie, indiferent de perioada sau tema cérora le sint consacrate.

Incercind si raspund unei asemenea necesititi am cercetat de curind o serie de docu-
mente existente tn Arhiva Centrald germand din Potsdam. Organizarea excelentd a fondurilor
de documente §i serviciul ireprosabil din aceastd arhivd mi-au permis intr-un termen relativ
scurt sii culeg un bogat material documentar necesar temelor din plan §i s iau cunostint#
de imensitatea izvoarelor de informatii privitoare la istoria universali precum si la istoria
Romaniei din epocile modernd si contemporani.

in documentele arhivei cititorul descoperi cu satisfactie numeroase si interesante
informatii referitoare la raporturile politice, diplomatice, economice §i financiare dintre statele
curopene cu tirile din celelalte continente.

in general izvoarele de informatie existente in arhiva de stat din Potsdam sint organizate
dup4 provenienta documentelor. In virtutea acestui criteriu documentele sint grupate pe fonduri
ca de exemplu: Fondul Cancelariei Reichului, Fondul Ministerului Economiei, Fondul
Ministerului Afacerilor Striine etc. In aceste fonduri ca si in altele egal de importante se
gisesc o serie de informatii referitoare atit la relatiile externe ale Romainiei, cit §i la situatia
sa economicd §i politicid internd. Un bogat material documentar oferd aceste fonduri pentru
ilustrarea pozitiei Romnéniei fatd de Tripla Alian{4, incepind din momentul adeziunii {drii noastre
la aceastd grupare de state 5i pind in ajunul primului rizboi mondial.
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Deosebit de interesante sint documentele care privesc tratativele cu caracter economic
si politic dintre Romania si Puterile Centrale in anii 1914—1916.

Volume intregi contin date prefioase referitoare la ocupatia germand din Romania in
anii 1916—1918. Cercetdtorul poate lua cunostinti de: sistemul de organizare al admini-
stratiei militare, misurile luate de Puterile Centrale pentru jefuirea sistematicd a bogitiilor
tarii noastre in aceasti perioadi, cantitifile de bunuri luate din Roméinia de ciitre armatele
de ocupatie etc. De asemenea arhivele con{in documente care consemneazi tratativele desfi-
surate fn vederea incheierii Picii de la Bucuresti din 1918 cu toate urmirile ei dezastruoase
pentru Romaénia.

Arhiva conservd documente importante privind interesele Reichului la Gurile Dundrii
si organizarea construirii canalului Dundrea — Marea Neagrd in anii 1917—1918. Meritd o
atentie deosebitd fondul Ministerbiiro fn care sint cuprinse actele §i corespondenf{a ministrilor
de externe al Reichului (Neurath si Ribbentrop), deoarece ele contin informatii foarte inte-
resante asupra raporturilor politice si economice din perioada postbelici ale Germaniei cu
diferite state europene inclusiv Roménia.

in afarid de documente propriu zis, arhiva dispune de numeroase volume de informatii
culese din presa germand si strdind, care oglindesc pe larg cele mai diferite evenimente cu
caracter politic, diplomatic §i social-economic.

Studierea atentd a acestui bogat tezaur de informatii, contribuie la infi{isarea veridica
a celor mai importante evenimente din istoria universala si lumineazi aspecte noi ale istoriei
moderne §i contemporane a Roméniei.

Ion M. Oprea
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GHEORGHE PLATON, Domeniul feudal din Moldova in preajma revo-
luiei de la 1848, Iagi, Edit. Junimea, 1973, 225 p.

Conceptia materialist-dialectici, aplicatd
la cercetarea istoricd, constituie premisa funda-
mentald pentru intelegerea complexitétii ,,me-
capnismului” social. Pe istoricii §i cercetitorii
adepti ai acestei conceptii ea fi obligd Insi,
pentru prima dati in modul cel mai serios, la
un efort de informare complet (cit este posibil
acest lucru la un moment dat, evident!).
lar dacd metodologia istoricd marxistd mai
admite cercetarea esantionata (infeleasd multa
vreme simplist §i practicatd ca atare), i da
un confinut mai bogat, de fapt adeviratul ei
continut : pentru a scurta timpul §i spatiul de
expunere, scrisd sau orald, ,,esantioanele’’ sint
admise, chiar preferate, cu condi{ia ca ele si
fie lipice — dar aceasta inseamnd, de Iapt,
cunoasterea integrald si profundi a intregului
cimp de cercetare, din care, spre ilustrarea
concluziilor noastre generale, prezentidm cazu-
rile cele mai semnificative.

Existd — trebuie s-o recunoastem ! — des-
tule probleme, unele foarte importante, pe
care istoriografia romineascid nu le-a putut
fncd rezolva tocmai din cauzi cd nivelul de
cunoastere de care am vorbit mai sus nu
este incdl cel corespunzitor. Intre acestea sint
si problemele a cdror rezolvare depinde de
cunoasterea evolujiei domeniului feudal in
perioada de destrdmare a orinduirii la a cirei
definire a contribuit esential prin natura struc-
turii sale social-economice.

Desigur, cunoscind greutatea cercetirii in
materie, nu ne puteam astepta, in timpul
relativ scurt de dezvoltare a istoriografiei
marxiste in {ara noastrd, la o investigatie §i

completd si profundi in toate problemele. Dar
observdm, in legdturd cu ultimul grup de
probleme semnalat mai sus, cd dacdl istoricii
au cercetat cu prioritate lupta tdrdnimii
impotriva exploatiirii feudale si mai putin,
fn mod concret, sfrucfura acestei orinduiril,
nici economistii nu au dat suficientd atentie
acestei sfrucluri, mai precis, au trecut destul
de rar de aspectul teoretic al problemei.
Aproape paradoxal, dar eforturi mai mari in
acest sens au ficut sociologii — ne gindim
in primul rind la contributiile docte si inteli-
gente ale profesorului H. H. Stahl —, desi
unele din demonstratiile acestora nu au sufi-
cientd fortd de convingere. Asa se face ci
discujia a trebuit si se reia aproape de la
capidt In toate problemele a cdror rezolvare
depinde de cunoasterea evolutiei domeniului
feudal. Nu este, deci, Intimplitoare aparifia,
mai ales in ultimii ani, a unor wvalor c:e
lucrdri consacrate acestui din urmi subiect.

Cercetdtorul Gh. Platon, al cirui studiu,
recenzat aici, se inscrie pe aceastd directie
de importan{d deosebitd, s-a remarcat mai
ales prin efortul de investigatie cit mai pro-
fundd a evolutiei domeniului feudal din

1 Notdm, totusi, ca un rezultat remarcabil
in studierea struclurii domeniului feudal de
citre istorici, lucririle recente ale profesorilor
D. Prodan (Iobdgia in Transilvania in secolul
al X VI-leq, vol. I—1I11, Bucuresti, Edit. Acad.
R.S.R., 1967—1968), St. Pascu (Voievodaiul
Transilvaniei, vol. I, Clui, Edit. Dacia,
1971) si cea a cercetditorului I. Pataki (Dome-
niul Huncdoara la {inceputul secolului al
X VlI-lea, Bucuresti, Edit. Acad. R.S.R., 1973).

+ REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27.nr.3 p. 478 -494, 1974
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Moldova in perioada de sfirsit a orinduirii
feudale.

Aceastd primid lucrare de mai mari pro-
portii pe care d-sa o consacrid subiectului in
disculie, reprezintd , dupi pirerea noastri, si
cea mai de seami realizare a istoriografiei
noastre marxiste, in materie, pentru Moldova,
asa cum pentrn Tara Roméineascd socotim
a fi relativ recentele lucriri ale cercetitorilor
I. Corfus? si, pentru secolul al XVIII-lea,
Fl. Constantiniu 3.

Desi lucrarea lui Gh. Platon este, tn chip
firesc, marcatd de nivelul actual al istorio-
grafiei noastre de specialitate cit si de faptul
ci autorul insusi este incd departe de a-gi fi
incheiat propriile cercetdri in materie, autorul
reuseste sd pund in evident$, pentru domeniile
a caror evolutie, In prima jumditate a secolului
al XIX-lea, o urmireste, angajarea acestora,
uneori sinunoasi §i greoaie, pe drumul ascendent
spre noua orinduire sociald, cea capitalisti.
Aceasta ni se pare a fi, dealtfel, si cea mai
importantd concluzie a luerdrii. Proportia
crescindi a rezervei feudale, extinderea rapida
a arendisiei — ambele ajungind si cuprinda,
in unele cazuri, pind la jumitate din suprafata
domeniului, la mijlocul veacului al XIX-lea— ,
antrenarea boierilor insisi — §i intr-un numir
apreciabil — in actiunea de arendare a altor
mosii, folosirea din ce fn ce mai intensd
a muncii salariate in exploatarea domeniului,
in sfirsit, proportiile, in crestere rapidi, in
care domeniile analizate se angajeazi in pro-
ductia marfd, contribuind esenfial la inche-
garea piefei interne — toate acestea sint rea-
litati care, demonstrate convingitor in lucrare,
conduc spre concluzia amintité.

O idee demni de retinut — chiar daci nu
este nou#, ea este demonstratd acum, pentru
Moldova, de Gh. Platon — este aceea ci unele
domenii feudale erau deja ,,pregitite’” tncd
tnainte de 1831 pentru a primi innoiriie peri-
oadei regnlamentare, adici aveau suficientd

3 Agricultura Tdrii Romaénesli in prima
Jjumdtate a secolulni al XIX-lea. Bucuresti,
Edit. Acad. R.S.R., 1969.

3 Relafiile agrare tn Tara Roméneascd in
serolul al XVIII-lea, Bucuresti, Edit. Acad.
R.S.R,, 1972,

RECENZIT 2

experientd si porniserd pe drumul unor ase-
menea Innoiri, ,,perioada regulamentari —
— scrie autorul (care vrea sd-si generalizeze
concluzia !) — nereprezentind un salt in acest
sens’’ (p. 28).,,Deschiderea debuseului extern
— adaugd mai departe Gh. Platon — nu a
creat procesul productiei de mirfuri, cu toate
consecintele acesteia, ci doar i-a accelerat
ritmul’”’ (p. 74).

O Inielegere corectd, In spiritul conceptiei
materialist-dialectice, a realitdtilor timpului
o reprezinti, fn lucrarea lui Gh. Platon, pe
de o parte, situarea domeniului feudal ~ intr-o
tard prin excelentid agrard! — ,in centrul
tntregului proces’” (p. 42) de transformdiri
innoitoare, pe de altd parte sublinierea cu insis-
tentd a ideii potrivit cdreia opozitia sau rezer-
vele boierilor, tntr-un cuvint reactionarismul
lor, nu se manifesta fatd de exigentele elemen-
tare ale noului, citd vreme ei insisi promovau
noul §i profitau de el, ci opozitia lor devine
redcfionard numai atunci cind refuzi sd accepte
noua organizare sociald allfel dectt tn interesul
lor exclusiv. Dupd pirerea noastrd, aceastd
intelegere a realitiii istorice — Intelegere re-
zultatd, In ce-l priveste pe autor, dintr-o cer-
cetare temeinicd si exprimati, pentru cititor,
la capétul unei demonstratii convingitoare —
are o mare valoare stiin{ificd si metodologici,
ea evidentiind, in fond, maturitatea cu care
istoriografia romineascd actuald intelege si
abordeze problemele delicate §i grele. Sintem
departe de prezentarea schematici ce se de-
gaja, cu ani in urmi, din unele lucréri de spe-
cialitate.

Efortul principal de analizd, In text si in
tabele, vizeazi, in cartea lui Gh. Platon, mai
fntfi raportul domeniu-rezervi, apoi venitu-
rile si cheltuielile mosiilor cercetate. Ultimele
doud capitole sint concepute doar ca ,,sumare
observatii’’ sau ca eviden{iind ,,aspecte’” ale
unor realitii{i social-economice, aspecte dega-
jate din analiza intreprinsd. Dar titlurile aces-
tor din urma capitole arati, de fapt, metoda cu
care ne-a obisnuit Gh. Platon, In primul rind
prudenfa d-sale stiintificd. Fiindcd, in fond,
si aici este analizat un bogat material faptic,
pe temeiul cdruia autorul isi permite si faci,
deocamdatd, ,,sumare’’ (noi am zice: preli-
minare) observatii.
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Apreciind utilitatea prioritard a unor
asemenea contribuiii stiintifice, cum este
aceasta, aici in discufie, — ciireia 1i subliniem
inci o datd valoarea demonstratiilor §i a con-
cluziilor —~ , ne permitem unele observatii de
naturd si contribuie la o mai buni orientare
a cercetdrii in materie.

Inainte de toate, considerim c3i Gh.
Platon si-a publicat lucrarea cu dorin{a sin-
cerd de a oferi, in primul rind specialistilor,
concluziile cercetdrilor sale meticuloase s§i asi-
dui. Acesta este, desigur, un fapt pozitiv, mai
ales dacd avem in vedere cd asemenea cerce-
tari sint de duratd. Dar atragem atengia in
primul rind asupra faptului ¢ nici Gh. Platon,
cercetdtor cu experien{d, n-a rezistat unei
tentatii care, inifial, este si a altora — anume,
aceea de a Incerca generalizarea concluziilor,
desi n-a fost cunoscut intregul ctmp de cerce-
tare. Aceasta, oricit de insistent atrage d-sa
atentia asupra diferentelor de dezvoltare de la
un domeniu feudal la altul. Analiza istorici
trebuie, desigur, si aibd in vedere noul, dar
si amploarea §i specificul lui local. Daci in
privinta surprinderii specificului local, unui
atit de bun cunoscitor al acestuia, pentru
Moldova, cum este Gh. Platon, nu i se pot aduce
reprosuri, in privin{a sferei de cuprindere a
noului ne permitem si observim cd atit conclu-
zia privind ,,pregitirea’ domeniului feudal in
Moldova, inainte de 1831, pentru a primi in-
noirile perioadei regulamentare, cit si aceea
privind amploarea si intensitatea angajirii
domeniului pe drumul dezvoltdrii capitaliste
tn perioada regulamentard, se bazeazd, totusi,
pe analiza unui numir limitat de mosii, ori-
cit ar fi ele de mari i de bine alese — cum sint
acelea apar{inind lui Anastasie Basot#, de
pildd. S-ar putea ca investigatiile viitoare si-i
dea dreptate absolut# lui Gh. Platon, dar este
necesar sd astcptdm aceste investigatii — sau,
mai bine, sd le facem ! — si si rezistim inci
tentatiei de generalizare. In al doilea rind, ob-
servidm ci lectura atenti a cértii lui Gh. Platon
lasd, partial, impresia unui lucru incd neter-
minat — §i neterminat nu pentru intregul cimp
de cercetare, céci aceasta nu i se poate reprosa
niménui fn momentul de fa{d ci pentru insasi
wportiunea” parcursi de autor. Apreciem ca
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utild si modernd folosirea de cdtre autor a
comprimdrilor statistice in tabele, dar consi-
derdm cd tocmai pe aceastd cale efortul putea
fi dus mai departe. Cei care vor utiliza cartea
vor trebui si fac3, desigur, aceastd munci.

Dorim s34 ne oprim in continuare asupra
citorva probleme controversate, pentru care
lucrarea de fatd oferd material de discufie.

Discutlia asupra rezervei feudale nu o facem
aici pentru prima datd. Considerim cd, in
lipsa unor mai multe cercetdri in materie,
profunde §i atente, si in prezen{a unor necla-
ritdti in ce priveste continutul termenilor uti-
lizati — neclaritate care persistd, §i persista
tocmai datoritd insuficientei cercetdrilor la
obiect! —, istoriografia noastrd de speciali-
tate n-a rezolvat tncd, intr-un mod care si
satisfacd exigeniele stiintifice, mult discutata
problemd a rezervei feudale. Datoritd cauzelor
menf{ionate, nu stim, de pild4, cind a inceput
sd se formeze rezerva in Tara Romdneasci s§i
fn Moldova. Pentru Moldova, Gh. Platon, cu
alt prilej4, i-a constatat existen{a la sfirsitul
secolului al XVIII-lea §i i-a urmirit, succint,
evolutia pind la reforma agrard din 1864. Si
fn lucrarea aici recenzati se afirmi §i se demon-
streazd existenta rezervei feudale, pe domeniile
analizate. Pentru Tara Romaneasci, 1. Corfus,
in lucrarea citatd mai sus, o constati — dupa
pirerea sa — sporadic pind la intrarea in
vigoare a Regulamentului organic, apreciind
ci ea rdmine restrinsd ca intindere pind la
revolutia din 1848 (cu o oarecare crestere dupa
1843), combitind in felul acesta péreri expri-
mate anterior de acad. A. Otetea si reluate in
Istoria Romdniei (vol. III, Bucuresti, 1964).
Pentru Transilvania, rezerva feudald o con-
statdm, cu o intindere insd neglijabild, inci in
prima jumditate a secolului al XVI-lea.

fncercind si dezvoltim un punct de vederes
exprimat altd datd cu mai pu{ind claritate,
punct de vedere la care se referd Gh. Platon in
Introducerea lucrérii pe care i-o recenzm aici,
considerdm necesar, mai Intii, si precizim
termenii. In aceasts directie pornim de la ideea

4 Cu privire la evolulia rezervei feudale in
Moldova de la sfirsitul secolului al XVIII-lea
pind la legea rurald din 1844, In ,,Studii si
articole de istorie’’, vol. V, Bucuresti, 1963.
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marxistd dupi care un mod de productie de-
semneazi esenia unei orinduiri sociale, dar cd
el nu este singurul care existd In orinduirea
respectivd 5. De aici pornind, sintem de pérere
cd rezerva feudald apar{ine modului de pro-
ductie feudal numai in ceea ce priveste rela-
tiile de productie (mai precis, modalitatea de
punere a ei in exploatare), relatii care cunosc o
anumitd evolutie pe misura ce modul de pro-
ductie feudal se maturizeazd, ajunge dominant,
si apoi, treptat, se descompune, relatii care, in
aceastd ultima faza, sint inlocuite tot mai mult,
pe rezervd, cu alte relatii, noi, apar{inind mo-
dului de productie capitalist — i aceastd inlo-
cuire are loc, de obicei, inaintea legiferirilor
de rigoare. Ca forma de proprietate, rezerva
nu apartine modului de productie feudal, cici
proprietatea asupra ei este deplind in timp ce
proprictatea feudald, cel putiin in Tdarile Ro-
mane, a fost conditionati, a fost o posesiune.
Rezerva ramine feudald, din punct de vedere al
relatiilor de munc3, In misura si in propor-
tia In care continud si fie lucratd cu for{d de
munci aflati In servilule feudald. In perioada
de sfirsit a orinduirii feudale, rezerva a crescut
continuu {n cele trei {iri romane, in Transil-
vania pe seama sesiilor iobdgesti si a pAmintului
{aranilor liberi, in Tara Romineascad si Mol-
dova mai putin pe aceastd cale (in acest fel,
comparativ, mai mult in Moldova, cum a da-
monstrat Gh. Platon) si mai mult prin legife-
rare (Regulamentul organic). In Moldova,
tendinta e¢i este de a deveni partea cea mai
intinsd din domeniul feudal, care, astfel, in-
ceteazd, de fapt, treptat, de a mai fi feudal
fn ce priveste forma de proprietate. Deci, in
madsura §i proportia in care rezerva fnceteazi,
treptat, s mai fie lucratd cu for{i de muncd
aflatd tn servitute feudald sau pariial feudald
si in mdsura In care ea creste, tinzind sj
covirseascA in cuprinsul domeniului — cum
o constati Gh. Platon pentru Moldova — ,
tn s{irsit, In masura si proportia in care reali-
tatile rezervei influenfeazd restul domeniu-
Iui  In aceeasi mésurd §i proporf{ie domeniul,
tn ansamblul lui, inceteazi de a mai fi feudal,

5 Mai pe larg, la H. H. Stahl, Studii de
soc'ologie istoricd, Bucuresti, Edit. gtiiniifics,
1972,

intrind Ifn noul mod de productie, cel capita-
list, inaintea legilor menite si rezolve problema
agrard apdrutd in perioada de trecere de la
feudalism la capitalism. .

Desigur, o evolutie ideald a relatiilor de
productie in cuprinsul rezervei si al domeniului
in ansamblu este greu de admis in general si
cu atit mai mult in T4rile Romane, unde feu-
dalismul s-a prelungit atit de mult, din motive
stiute. Format pe o cale proprie, cunoscind o
evolutie specificid timp de mai multe veac‘uri,
modul de productie feudal s-a ,,descompus’’,
in Téarile Romine, pe o cale proprie. Asocierile
forfate — care, e drept, se fac din ce in ce mai
rar, dacdl {ncd se mai fac — atit cu evolujia
,sclasicd’’ a feudalismului european cit si cu
evolutia realitdtilor agrare din unele {ari
vecine (pe motiv cd aceste realitifi au fost
studiate, acolo, de mari autoritdti in materie)
nu sint o cale de rezolvare a problemelor de
istorie romaneascd. Numai cercetarea reali-
tatilor concrete si in primul rind a structuri-
lor social-economice in evolutia lor specificd,
asa cum procedeazd Gh. Platon In lucrarea de
fatd, ne poate conduce la un rezultat stiinti-
fic corect.

Ajunsi aici, considerdm necesar si ne oprim,
pe scurt, asupra confinutului dependentei
feudale in Tarile Romane in a doua jumitate
a secolului al XVIII-lea si in prima jumaitate
a celui urmitor.

In aceastd ordine de idei, pirerea noastri
este cd prima mare ,,sparturd”’ in dependenta
specificd modului de productie feudal s-a ficut
o datd cu desfiinfarea legdrii de glie (privita
ca moment istoric) §i cd nu gdsim, pind la des-
fiinfarca completd a dependentei feudale o
loviturd mai importantd datd acesteia. Res-
tringind discutia la Tara Romdneasci si Mol-
dova, apreciem c# cldcasul de dupa reformele
din 1746 §i 1749 este un om liber si cu obli-
gatii, fatd de boier, reglementate, spre deose-
bire de fostul rumdn (vecin), asupra ciruia
actiona constringerea exlraeconomicd fiindcd
nu era liber. V. Mihordea 8 pentru Moldova si
Fl. Constantiniu penlru Tara Romaneasca

8 Relafiile agrare din secolul al XVIII-lea
in Moldova, Bucuresti, Edit. Acad. R.S.R,,
1968.
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in lucrarea citatid) au demonstrat deciderea
Institufiei rumdniei (veciniei) in prima juma-
tate a secolului al XVIII-lea, chiar daci pri-
mul, printr-o zeloasd frazi finald (p. 139)
aproape Isi anuleazi propria demonstratie §i
chiar dacd cel de al doilea afirma textual, in
ce priveste Moldova, cd hrisovul din 1749 ,,nu
desfiinfeaza serbia (desigur, spre deosebire de
cel anterior, din Tara Romineascd — n.n., G.
D.1.) ci revine numai la defini{ia originara a
condifiei de vecin’’ (p. 126). Din demonstra-
tia ficuta de cei doi autori citati aici, ca s nu
invocidm §i cercetdrile personale privind rea-
litdtile agrare ale veacului al XVIII-lea in
Principatele Romane, rezulti necesitatea obiec-
tiva a desfiin{arii legirii de gliesistatornicirea,
cel putin in parte, a unor noi relatii de pro-
ductie. Rumanii (vecinii) au dus o lupta apriga,
inidiverse forme, pentru a deveni oameni li-
beri ¢i multi au in{eles eliberarea ca Insotiti
de intrarea in stiapinirea pamintului pe care-l
munceau. Dupé reforme, si situatia lor reald
atnregistrat amelioriri. fnca in 1745, de pilda
Divanul §i Domnul Moldovei hotdrau, in
favoarea minastirii Pobrata, ,,si-si stipineas-
ci..pe vecinii acestia cu pace, cd acesti oa-
meni sint vecini a Pobratii”’ 7, in timp ce in
a doua jumitate a secolului al XVIII-lea docu-
mentele privind relatiile agrare se referd la
lili‘aeplinirea unor obligatii reglementate fin
P:yincipate. Sintem departe — si nu
cronologic — de porunci ca acelea ale lui C.
Brincoveanu, de pildd, care in 1709 scria unor
rumani ai manastirii Bistrifa: ,,sa céutati
orice lucru va avea egumenul §i verice v-ar
porunci si faceti, sd sérifi cu totii, si ascultati
§f s4 lucrati ca niste rumini ai méandastirii ce
sinte{i ... si sd nu mai inf{ileg domnia mea
de,acum cd mai stati impotrivd, ca voi sa vi
fac o pedeapsd care si si mire tot judetul” 8

numai

Dupé reformele amintite, dependenta ra-
mine insd parfial feudald, eliberaiea ficindu-se
fiard pamint, dar si domeniul rimine inc3 feudal,
chiar dacd dorin{a, exprimatd, a boierilor, a

- 7 Documente privind relafiile agrare in
veacul al XVIII-lea, vol. 1I, Moldova, Ed.
Acad.R.S.R., 1966, p. 281.

8 Ibidem, vol. I, Tara Romineascil, 1961,
p. 223.
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fost alta. $i domeniul va rdmine In continuare
feudal — mai putin rezerva, din momentul
aparitiei ei, §i aceasta in misura ardtatd mai
sus — pind cind conditjionarea feudald va fi
desfiinfatd — pe suprafata pe care va mai func-
tiona in acel moment.

Deci, desi dependenta clicasului rdmine
parjial feudald — si putea fi agravatd prin
vointa legiferatd ori prin abuzul clasei Inca
la putere —, esenta ei incepe si se schimbe
treptat. In epoca regulamentard, de pilda,
cldcasul (pontasul) muncea sau pldtea (aceas-
td din urméd formid este demonstrati de I.
Corfus pentru Tara Roméineascd) zilele de
clacd dar ficea si invoieli pentru ,,prisoase’.
Natura feudald a dependentei sale era data
de obligatiile de cldcas, prestate in schimbul
pamintului dat in folosintd, dar el putea si
incheie cu boierul §i altfel de relatii, pe care
fostul rumin (vecin) nu le putea fincheia.
Or, in sfera acestor din urma relatii, dependenta
clicasului nu mai este feudala!

Prin urmare, pirerea noastri este ci Gh.
Platon are dreptate atunci cind afirmé si de-
monstreazi existen{a rezervei feudale, cu ob-
servatia pe care am ficut-o asupra diminuérii
treptate a naturii sale feudale in domeniul
relatiilor de productie (cici — reamintim, —ca
forma de proprietate noi nu o considerim feu-
dald). Numai cd masura §i proportia in care
rezerva nu mai este, treptat, Iucrati cu for{a
de munci aflatd in dependentd feudald, ci cu
fortd de muncd liberd — salariatd sau pur
si simplu ,,tocmiti”’ — abia urmeazd s fie
stabilite de cercetarea istorici. Nici I. Corfus
pentru Tara Romdéneasci, nici Gh. Platon pen-
tru Moldova n-au avut in obiectiv aceastid
din urmi problemd, desi vorbesc amindoi de
forfa de munci salariatid pe care o constati
pe domeniu,

fn consecinta, desi continuim si apreciem
foarte mult, peniru valoarea ei generald, lu-
crarea citatd a [ui I. Corfus, sintem de pérere
cd punctul d-sale de vedere trebuie reconside-
rat. I. Corfus a stabilit, prin calcul meticulos,
intinderea rezervei asa cum a finteles-o dinsul
(ca pamint cultivat in regie proprie), neluind
in seamd treimea pe care, prin Regulamentul
organic, boierii §i-au dat-o in proprietate. N-a
putut contesta invoielile pentiu prisoase, fiind-
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cd le-a conslalat documentar, in unele judete
pe destul de multe mosii. Mai mult, d-sa a con-
siderat aceste invoieli ca ,,principalul ferment
de descompunere a feudalismului i principala
cale de trecere la capitalism in lumea satelor
Térii Roménestl de la mijlocul secolului al
XIX-lea” (op. cit., p. 192). Dar invoielile pen-
tru prisoase se incheiau pentru pimintul aflat,
dupi lege (cici aici, rezerva prin lege apdruse
maslv), in deplind proprietate a boierilor, cici
altfel asemenea invoieli n-ar mai fi fost In
mina acestora ,,un instrument puternic de ex-
ploatare”, cum zice chiar I. Corfus (op. cit.,
p. 191). Aceasta era rezervd, ciici restul pimin-
tului boierul era obligat si-1 dea in folosinta
clicasilor. In alti ordine de idei, observim ci
pentru I. Corfus are o importanid speciald
modul {n care este pusi In exploatare rezerva.
Ea rimine tot feudald chiar si atunci cind
n-ar filucratd cu fortd de munci servila.

Asadar, ca o precizare de principiu, in apre-
cierea rezervei — notiunea §i confinutul ei
concret istoric — trebuie avute in vedere cele
trei elemente definitorii : forma de proprietate,
relatiile de productie prin care este pusd in
valoare §i forma de insusire a produsului creat
(In cazul de fatd, aceasta din urmé nu conside-
rim cd are o importan{i speciald).

Oricum, cercetdrile celor doi autori — I.
Corfus si Gh. Platon — , chiar daca concluziile
si pdrerile d-lor diferd tn problema discutata,
au o mare valoare pentru to{i cei care vor si
inteleagl asemenea realitiifi istorice concrete.

De aceea am fi dorit ca lucrarea lui Gh.
Platon s fie ,,terminat#’’ in sensul In care am
spus mai sus, §i, de asemenea, si nu aibi
,,scdpdri” — dacd sint numai ,,scipari’’! —
de genulcelor pe care le semnaldm mai jos.

Cunoscind importan{a pe care o dau, in
general, cercetitorii ieseni reformelor lui C.
Mavrocordat (1746 s§i 1749) — si, personal,
sintem de pirerea celor care le apreciazi
aceastd importantd, precum s-a inteles din cele
de maisus— , ne surprinde asimilarea de cétre
Gh. Platon a notiunii de munci de claci de
dupd aceste reforme cu munca iobagd, proprie
modului de productie feudal, fiard sd facd nici
o rezervad (p. 43), ca si — in aceeasi ordine de
idei — sprijinirea unei afirmatii juste, privind
agravarea contradictiilor de clasd in epocd,
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pe pirerea unui autor, pirere care se potriveste
poate, unei situatii din Europa dar nu Moldo-
vel tn perioada regulamentard (p. 145)°. Mai
semnaldm, tn sfirsit, o insuficientd atentie
in unele formuldri — dacd numai despre asa
ceva este vorba —, tn rezumatul lucririi.
Astfel, fntr-un loc (p. 166), Gh. Platon con-
siderd pe boierii perioadei regulamentare ca
fiind propriefarl in sens burghez (,,les boyards,
propriétaires terriens’’). Probabil, aceasta nu
este o simpla ,,scipare’”, ci o convingere a au-
torului, cici imediat (p. 167) d-sa intireste
aceastd afirmatie, scriind: ,,Sans doute, pas
tous les maitres des grandes terres — deve-
nus propriétaires par le Réglement organique —
ressentaient ... ” etc. (subl. ns. — G. D. L).
Peste citeva pagini insd, d-sa contrazice,
dupd pidrerea noastrd, afirmatia de mai sus,
atunci cind vorbeste despre tendinta boierilor
»a arriver 2 un emploi complet de toutes les
ressources, par le changement du caractére
Juridique de la propriété et par la fransformation
de celle-ci en propriété bourgeocise ... ,etc.
(p. 171, subl. ns., G. D. L).

Aceste din urmé semne de intrebare, ridi-
cate de studiul lui Gh. Platon, ne indrepti{esc,

9 Fiind vorba tot de un valoros cerce-
titor iesean, ne permitem aici o asociere,
fn aceasti ordine de idei, cu afirmatia lui
V. Russu, facutd intr-un curajos studiu
despre Al. I. Cuza, recent publicat, afirmatie pe
care am considerat-o — §i am vrea inci s-o
considerdim asal — ca o sclpare. Anume,
V. Russu scrie cid reformele infiptuite fin
timpul domniei lui Al. 1. Cvza ,l-au indlfal
pe {dran de la iohag la rangul de celdfran
si proprietar” etc. (V. Russu, ,,Monstruoase
coalifie” si detronarea lui Al. I. Cuza, in vol.
Cuza Vodd, in memoriam, Iasi, Edit. Junimea,
1973, p. 503.). Si fie, oare o pérere a cerceti-
torilor ieseni asimilarea muncii de claci de
dupd reformele lui C. Mavrocordat cu munca
rumAnilor (vecinilor)? Daci cste asa, personal
n-o impartdsim si ne-ar pdrea, fn cazul d-lor,
cel putin curioasd. Chiar §i numai exemplele
date mai sus, din atitea cite se pot da, sint
suficiente pentru a nu cédea intr-o asemenea
eroare.

10 Este curios ci nici I. Corfus n-a abordat,
tn lucrarea sa, la modul teoretic, problemele
controversate. Observim c# esie necesari
fn asemenea cazuri, definirea termenilor
fnainte de a opera cu ei.
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poate, o ultim# observatie, anume aceea ci
in niste probleme controversate cumsint celeale
rezervei feudale §i naturii dependentei clica-
silor dupd 1746 (1749), era necesari o inter-
ventie mai ampld a unui atit de bun cunosci-
tor al realitdtilor concrete din perioada res-

pectivil®, Si ne rezerve o surprizi la incheierea
cercetdrilor? O asteptdm si pe aceea, dar ar

fi fost, poate, mai utili acum.

G. D. Iscru

CARL GOLLNER, Siebenbiirgische Stidte im Mittelalter, Edit.
gtiintificd, Bucuregti, 1972, 343 p.

Lucrarea isi propune si ofere unui public
larg un tablou veridic al orasului medieval
transilvinean sub toate aspectele sale. Par-
curgind titlurile capitolelor sisubcapitelelor,
intitulate sugestiv: 1) Orase — turnuri §i zi-
duri; 2) Munci §i creatie — mestesug, negus-
tori, prelati si magistri, tipografi si biblio-
fili; 3) Condi{iile de viati — casa; mobila;
imbricimintea; podoabe, coafura; cosme-
tica; bucdtidria si pivnita; 4) Césdtoria si
familia — nastere §i copildrie ; tincrete si invi-
{amint ; nunta ; moartea si inmormintarea etc.,
nu putem decit s salutdm initiativa auterului.

Materialul care face obiectul lucririi a fost
structurat nu dupd principiul cronologic, ci
dup# acela al sferelor de civilizatie urband, ini-
tiativd ce are drept scop sd usureze si sd facd
mai accesibild cartea unui grup larg de citi-
tori mai putin initiati in tainele istoriei. Aceastd
viziune a autorului care rupe cu tiparele cla-
sice in acest domeniu, adoptind criterii noi, te-
matice, meritd toatd atentia, ea inscriindu-se
pe linia unei tendin{e care isi croieste drum pe
plan mondial In istoriografia vietii urbane.
Fiind o lucrare de pionierat in istoriografia
romineascid, autorul a avut de infruntat o
serie de greutd}i inerente unei astfel de munci.

In recenzia de fatd vom urmiri daci auto-
rul si-a realizat obiectivul propus in prefatd
adicd ,,s4 nu intunece elementele tipice prin
tngirarea de aminunt, si aleagi cele mai carac-
teristice culori.ale paletei, ca si dea viatd evo-
cdrii. Abia formele istorice concrete reflecti

viata unui orisan, care ar putea fi intflnit
pe stradi, in atelier sau acasd’ (p. 5).

Dup4 lectura atentd a volumului, raiminem
insd deziluzionati de modul cum autorul a
incorporat fn lucrare diferitele materiale folo-
site. De la primele pagini ale cirii si pind la
ultimele, capitolele abundi in inadvertente si
erori, consecintdl fireasci a grabei cu care au
fost intocmite. Fird a ne propune si inven-
tariem aceste deficienfe, ne vom margini a
semnala pe cele mai izbitoare, cu scopul de a
preveni pe cititori asupra modului neglijent si,
uneori, lipsit de responsabilitate stiintificd in
care a fost intreprinsd redactarea monografiei.

Realizarea concretului istoric — obiectiv
enunfat de autorin prefatd — este conditionata
de respectarea precizieli §i exactitd{ii eveni-
mentului, de incadrarea silocalizarea lui intr-un
moment bine determinat fn spatiu si timp, ce-
rintd sine qua non a unei lucrdri stiintifice. De
aceea vom spicui mai intfi inadverteniele de
ordin cronologic : descrierca crasului Alba-
Tulia de cidtre Pierre Lescalopier (nu Lesca-
polier, cum apare in carte, p. 13), nu dateazi
din 1530, deoarece in acel an cilidtorul francez
nici nu era niscut, ci din 1574 1, Cu doui pa-
gini mai departe (p. 15), cind se¢ descrie evo-
lutia orasului Cluj, Intr-o singurd frazi se gi-
sesc doud inadvertentc: primna — privilegiul
dat In anul 1316 orasului Cluj este atribuit

1 Paul Cernovodeanu, Cdldloria Ini Pierre
Lescalopier in Tara Romdneascd si Transilvania
in 1574, in ,,S.M.LM.”, 1960, p. 433—463.
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regelui Ludovic, cind in realitate ftn acel an
comrea Carol Robert: a doua — dreptul {a-
ranilor de a se aseza In orasul Cluj dupé plata
darii asupra pamintului (terragium) a fost
emis 1n 1370, nu 1316, cum scrie autorul. Peste
alte citeva pagini se sustine c, fn timpul expe-
ditiei turcesti din anul 1420 tn Transilvania,
sultan ar fi fost Mahomed al II-lea (1451—1481),
cind In realitate era Mahomed I (1413-—-1421),
(p. 19). Informatiile privind istoria Tarii
Romanesti sint si ele In unele cazuri gresite.
Amintim cu titlu de exemplu cé scrisoarea tri-
misa sibienilor in anul 1492 (p. 37) nu poate
fi atribuitd lui Radu cel Mare (1495—1508),
ci lui Vlad Calugirul (1482—-1495).

Alte inexactitidti constatdm in privin{a is-
toriei Transilvaniei. Astfel, Mihai Viteazul nu
a intrat triumfator in Alba-Iulia la 1 mai
1599 (p. 27), ci la 1 noiembrie 1599 ; Nicolae
Olahus nu ajunge secretar regal fn timpul lui
Vliadislav al II-lea (p. 108), ci abia la 16 martie
1526, In timpul lui Ludovic al II-lea;? vizita
lui Iosif al II-lea la Sibiu nu a avut loc la 1733
(p. 119), ci la 1773, iar impédratul nu compari
Sibiul cu un orisel polonez, c¢i cu unul din
Boeinia. Czaslaus ®; regele Matei Corvin nu
putea vizita Sibiul in 1494 (p. 275), deoarece
murise ifn anul 1490 ; urmasul siu Vladislav
al Il-lea a Intrerpins aceasta viziti.

Descriind atmosfera din Cluj in timpul
riscoalei din anul 1437 (p. 206), autorul amin-
teste de intrunirea centumvirilor, cind se stie
ci acest organism este mentionat, pentru
prima dati, abia cu 21 de ani mai tirziu, in
14584 Precizam ca medicul orasului Sibiu apare
mentionat in secolul al XV-lea, in 1490, nu
in secolul 1l XVI-lea (p. 231)% ; uniunea birbieri-
1or a avut loc in 1569, nu in 1565 (p. 232)S.

Daci unele greseli se pot pune pe seama ti-
pografiei, altele, evident nu, cum e cazul afir-
matiei ¢di englezul Charles Boner (p. 290) ar

2 1. S. Firu si Cornelin Albu, Nicolaus
Olahus (1493—1568), Bucuresti, 1968, p. 55.

3 Emil Sigerus, Vom alten Hermannsladi,
vol. III, p. 3.

4 Jakab Elek, Oklevélldr KKolozsvdr Torté-
nele elsé kaotetéhez, vol. 1, 1870, p. 150.

5 H. Herbert, Die Gesundheitspflege in
Hermannsiadi bis zum Ende des XVI. Jahr-
hunderls, in ,,Archiv..., vol. XX, 1885, p. 7.

RECENZIL 8

fi vizitat Transilvania fn 1685 — cind In reali-
tate cilitoria sa a avut loc cu doui secole mai
tirziu, in 1865. In acest caz, scuza de mai sus
fsi pierde valabilitatea, deoarece autorul incepe
alineatul urméitor cu cuvintele : ,,Aproape 100
de ani mai tirziu secretarul gubernial Hermann
fntr-o calitorie de la Timisoara . .., deci auto-
rul era convins cé Charles Boner a vizitat Tran-
silvania in secolul al XVII-lea, altfel secretarul
gubernial ar fi fnceput cildtoria in jurul anu-
lui 1965!

Alituri de inadvertente cu caracter crono-
logic, apar unele care privesc localizarea anu-
mitor evenimente : Despina, viduva lui Neagoe
Basarab, nu a locuit zeci de ani la Sighisoara
(p. 27), ci la Brasov si Sibiu; in ultimul orag
ea moare de ciumi la 1554 ; Gabriel Bethlen
nu a primit omagiul stdruitor in biserica din
Cluj, ci la Alba-Iulia, (p. 31); dieta transil-
vineand s-a intrunit In 1659, la Sebes-Alba,
nu la Cluj (p. 145)7 ete.

Derutante sint §i unele afirmatii ca, de
exemplu, aceea ci prima carte tipdritd in Tran-
silvania a fost imprimata la Brasov (p. 107) in
tipografia lui Honterus, cind indeobste este
cunoscut faptul ci la Sibiu a functionat o
tipografie inca din 1528, infiintarea acesteia
trebuind legatd de activitatea in Transilvania
a lui Theobaldus Gryffius din Reutlingen ®.
Un cititor neavizat ar putea si considere aceste
date ca ultimele rezultate ale cercetérii stiin-
tifice ; de aceea erori de acest gen sint deose-
bit de regretabile. Din fericire, in alte parti,
aceste afirmatii sint contrazise chiar de autor,
fara sid-si dea seama, cuin e cazul descrierii
modului de organizare a orasului medieval :
»Noul primar al Sibiului era in acelasi timp
primar provincial si jude regal al Sibiului,”
comes saxonum *’(p. 209) ; autorul vorbeste si
de duumvirat: cu citeva pagini mai inainte
(p. 165) ; descriind o inmormintare a comite-
lui sasilor din Sibiu, printre cei care urmeazi
sicriul se afld mentionat si primarul orasului.

8 Ibidem.

7 Monumenta Comilialia Regni Transsyl-
vaniac, vol. XII, p. 248.

8 Sigismund Jako, Tipografia de la Sibin
si locul ei in istoria liparului romaénes¢ din
sec. al-XVI-lea, ,,Anuarul Inst. de istorie”,
Cluj, t. VII, 1964, p. 112,
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In unele momente ale redactdrii, autorul
s-a }lisat furat de fantezie intr-o asa maniers,
fneit a neglijat realitatea istorici. Astfel, dorind
sd scoaldl in evidenid dezvoltarca timpurie a
unor ramuri mestesugdresti transilvdnene in
raport cu alte {iri, dar neavind o bazi docu-
mentard sigurd si suficientd, prezinta ipoteze
drept adevar stiintific, rezultatul confruntérii
cu izvorul insd este adesea contrar celui scon-
tat. Fabricarea armelor de foc la Brasov ar fi
avut loc, dupa C. Géllner, cu 100 de ani ina-
intea celei din Anglia (p. 39), cind se stie ci
meniinerea primului tun din aceasti {ara pro-
vine din anul 1327°. Dealtfel primii turnitori
de tunuri brasoveni sint consemnati documen-
tar in secolul al XV-leal0. Prezentarea existen-
tei clopotului de la Leghia din 1252, avind pe
el stema orasului Sibiu, ca un fapt sigur nu
concordd cu rezultatele ultimelor cercetdri.
Dupé cum ariata prof. St. Pascu, aceastd tezd
nu se bucurd de prea mult temei stiintificll.
Uneori apar in lucrarea recenzati accente si
comparatii ce nu au un suport real. Astfel, se
sustine cd Biserica evanghelicd din Sibiu abia
poate fi egalatd in ceea ce priveste mirimea
de vreo biseric apuseand. In realitate, Europa
oferd nenumiirate catedrale ale cédror dimensi-
uni infirma aceastd opinie : Strasbourg, Kdln,
Freiburg etc,, chiar in Transilvania se afli una
de mai mari dimensiuni — Biserica Neagri
din Brasov. Tot in incercarea de a demonstra
avansul in care se aflau mestesugurile din
Transilvania fatd de alte regiuni se sporeste
eronat numirul breslelor. Astfel, numirul
breslelor clujene in secolulul al XVI-lea, nu era
de peste 40, ci de 30 12. Unele aspecte ale comer-
fulni medicval nu-i sint clare autorului, astfel,
cind se descrie marfurile care urmau si fie
expediate voievozilor munteni, apar
mérfuri care veneau in tranzit prin Tara Romai-
neascd la Brasov, nu invers, cum sustine au-

unele

9 Noel Boston,
London, 1958, p. 21.

10 Hurmuzaki.. .,
p. 29.

31 St. Pascu, Megtesugurile din Transilvania
pind in sec. al XVI-lea, p. 55.

12 St. Pascu s§i Viorica Marica, Clujul
medieval, Bucuresti, 1969, Bucuresti, 1969,
p. 25.

Old guns and pistols,

vol. XV, nr. XLVI,
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1

torul (de excemplu, sofranul, untdclemnu
(p. 72). Din capitolul fnchinat comertului

(p. 71—91) s-ar putea trage concluzia cé trans-
portul marfurilor se ficea numai cu carele,
cind se stie cd, din cauza drumurilor proaste,
transportul mdrfurilor intre Transilvania si
Tara Romaneasca se ficea cu ajutorul cailor,
de unde si médsura de greutate din registrele va-
male (pondus equi). Fiind vorba de relatiile
comerciale cu Tara Roméineascd, precizim cd
Mircea cel Bitrin nu putea sd dea brasoveni-
lor privilegiul la 6 august 1418 (p. 79), dcoa-
rece murise la 31 ianuarie 1418.

in prefatd, autorul si-a luat angajamentul
si scoatd in eviden{d tipicul vietii orisenesti,
fnsd aceastd obligatie asumatd, este jertfita
adesea pe altarul senzationalului. Astfel, ctnd
sint enumérate medicamentele pe care le vin-
dea farmacistul brasovean in secolului al XVII-
lea : ,,pldmin de vulpe, praf de corn de cerb,
grisime de om spinzurat’’ (p. 236), ramii cu
impresia ¢i notiunea de farmacist in evul
mediu este sinonimi cu sarlatan. Consultind
insd lista celor 172 de medicamente folosite in
aceastd farmacie in 1576, ajungem la concluzia
ci o parte din aceste medicamente se gasesc si
astdizi In orice farmacie contemporand (Gala-
riga, Lignum oleos, Sulphur, Oleum menthae,
Liquiritia etc.), iar altele au intrat in istoria
farmaciei3, In dorinta de a sublinia lipsa de
curdtenie a orasului medieval (p. 172), autorul
trece sub ticere, in mod deliberat, anumite
hotdriri ale conducerii orasului prin care erau
pedepsiti cei vinovati de nerespectarea salu-
britatii orasului. Astfel, la Sibiu, in 1563, cei
caré aruncau pe stradi gunoiul erau sanc{ionati
cu 10 denari4,

Nu putem trece cu vederea modul defec-
tuos si neglijent in care au fost redate unele
pasaje din lucririle folosite. Cind se amin-
teste ordinul din 1752 cu privire la hainele pe
care aveau dreptul sé le poarte fiecare categorie
sociald, in functie de rangul lor (p. 129), auto-

13 G. Barbu si A. Huttman, [nceputurile
farmaciei ordsenesti a Brasovului, in V. Bologa,
Din istoria medicinei romanesti si universale,
Bucuresti, 1962, p. 80.

14 Fr., Zimmermann Die Nachbarschaft in
Hermannstad{, tn ,,Archiv’, XX, 1885, p. 105.
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rul trece pe unii din clasa a II-a in clisa I,
adicii pe senatori §i notari in aceeasi clasi cu
judele regalls, Cartea Iui Huggelin 1552
(p.- 182) este citatd de asemenea trunchiat : Von
den heylsamen Badern des Teuischenlands, ul-
timnul cuvint este omis. Din cauza grabei cu
care au fost extrase datele pentru populatia
Clujului din lucrarea lui §t. Pascu si Viorica
Marica Clujul medieval (p. 24), populatia din
secolul al XV-lea este atribuité secolului urma-
tor, iar aceea din secolul al XVI-lea secolului
al XVII-lea (p. 16).

Datorita lipsei unei documentéri temeinice,
se ajunge fie l1a prezentéri incomplete : de exem-
plu, cind se trateazd problema elevilor de
gimnaziu (p. 152), sint aminti{i numai elevi
interni (Togati), care proveneau din mediul
rural, desi se stie, cd, aldturi de acestia existau
elevii externi (Clamidati), pe care autorul fi
ignoreazi 18, fie la concluzii false : cind de exem-
plu se trateazd problema celor dou# spitale-
azil de la Cluj, se spune ci ,,amindoua au fost
fncrediniate pind la reforma unor ordine cilu-
garesti catolice” (p. 253), desi in realitate
azilul - spital de la Minéstirea benedictinilor,
dacdl el a existat intr-adevir, trebuie si-gi fi
fncetat existenta in timpul invaziei tatarilor 7.

in ceea ce priveste economia lucririi, se
poate afirma ci rolurile principale In toate
capitolele il detin orasele Sibiu si Brasov, iar
rolul secundar Clujul, Mediasul, Sighisoara;
despre orase ca Aiud, Blaj, Turda nu se amin-
teste nimic sau in prea mici misurd. De ase-
menea, unor teme sau probleme li se asiguri
un spatiu prea restrins fati de rolul istoric in
viaja oridgeneascd. Astfel dietei — importanta
institutie legislativi feudald i se rezerva doar
o jumitate de pagini (p. 230), in timp ce chel-
tuielile fiacute de orasul Brasov cu ocazia
vizitei lui $tefan Bathory in 1572 sint prezen-
tate cu aminunte pe doud pagini (p. 280—281).
Ar fi fost util ca in citeva cuvinte autorul si
fi infatisat raportul care exista intre oragul
medieval si dietd. De asemenea, ar fi fost de un
real folos ca lucrarea si fi con{inut si unele re-
feriri cu privire la hotiririle dietei in legéturai

1 E, Sigerus, op. cit., vol. 11, p. 12,
18 Jbidem, vol. I1I, p. 86.
17 g, Jakab, o). cit.,, p. 247—218.
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cu viata economicd a oraselor, privilegii, fi-
xarea preturilor de vinzare a produselor mes-
tesugdresti, cuantumul déarilor etc. sau misuri
de apdrare a intereselor ordgenesti : oprirea, ex-
portului unor produse sau materii prime,fin
alte regiuni, interzicerea vinzirii unor produse
care ficeau concuren{d mirfurilor locale, .li-
mitarea dreptului de circulatie a negustorilor
strdini §.a. deoarece activitatea acestui orga-
nism nu se poate rezuma, asa cum rezulti din
lectura cértii, ca un loc de prezentare a modei
feminine sau masculine a nobilimii (p. 230)
sau un prilej pentru participanii de a petrece
zile in sir (p. 144, 145),

De serioase imbunitdtiri este susceptibil
si aparatul critic. Trimiterea la lucrarea folo-
sitd este o rara avis si atunci cind apare este
gresita sau neclari, Astfel, in legitura cu Bise-
rica din Deal de la Sighisoara este citat inexact
V. Viaduf (p. 44), In realitate este vorba de
cunoscutul critic de artd Vasile Dragut ; alti-
datd apare la sfirsitul unei fraze mentiunea
(dupa Seivert, p. 6) fird ca lucrarea din care
este luat citatul si apard in bibliografia de la
sfirsitul cirtii (in acest caz lucrarea este Cultur-
historichen Novellen, vol. III).

Autorul preia pasaje intregi, cuvint cu
cuvint, din diferifi autori fira si-i citeze : din
Emil Sigerus din lucrarea acestuia Vom alten
Hermannstadt (p. 119, 123, 130, 136, 152, 155
etc.), H. Herbert, Die Gesundheitspflege in
Hermannstadt bis zum Endedes XV I, Jahrhun-
derts, in ,,Archiv ...’ 1885 (p. 182), sau Fr.
Zimmermann, Die Nachbarschaft in Hermann-
stadt, in ,,Archiv’ ..., 1885 (p. 166, 172)
ete.

In legituri cu explicatiile ilustratiilor, unele
din ele contiin o serie de inexactititi: casa
sfatului din Brasov, dateazid din secolul al
XVI-lea, nu din secolele XIII — XVIII, jar cu
privire la turnul Sfatului din Sibiu, daci au-
torul adopti aici un alt principiu, trceind anii
de restaurare alidturi de acela al constructiei,
atunci ar fi trebuit si adauge §i anul 1962, cind
au avut loc lucriri de restaurare,

De asemenea mici inadvertente s-au stre-
curat si in bibliografia selectivi : de exemplu,
lucrarea lui S. Goldenberg, Clujul {n secolul al
XVI-lea,nu a apirutin 1915, ciin 1958 (p. 326),
san studiul lui V. Bologa Arzte und Gesund-
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heitspflege bei den Siebenbiirger Sachsen in
»» Quartalschrift”, Jg. III, nu putea si apari
in 1793 (p. 338).

Inainte de a incheia, ne voin permite citeva
consideratii de ansamblu asupra lucrarii. Apli-
carea principiului lematic, adici al sferelor
de civilizatie, in tratarea problemei orasului
medieval nu trebuie infeleasdi ca o estompare
a evolutiei sale istorice in timp §i spatiu. Ora-
sul se integreaza intr-un vast complex de rela-
tii economice; sociale i culturale, unele dintre
ele fiind numai enuntate. Printre aceste teme
majore care nu figureazd in volum sint ; apa-
ritia orasului medieval transilvinean, péaturile
si categoriile componente in diferitele etape,
raportul dintre ele, statutul juridic si politic
al orasului in sistemul de relatii politice feu-
dale, ponderea populatiei orisenesti transil-

483

vinene in raport cu cea siteascd, cum s-au
manifestat §i ce forme au luat relatiile dintre
ordsenime §i clasa feudala (nobilime, cler, pu-
terea centrald) de-a lungul veacurilor, rapor-
tul dintre oras si satele inconjuritoare. Lipsind
aceste elemente esentiale, autorul nu aputut
reconstitui decit partial viata orasului medie-
val in contextul societétii feudale transilvinene.
Carl Gollner, fira indoiald, a depus un efort
serios pentru alcdtuirea acestei lucriri mono-
grafice privitoare la viata atit de complexd a
orasului medieval transilvinean, dar, dacd
aceste stridanii nu sint intemeiate pe o 1netoda
si o responsabilitate stiintificd, rezultatul ra-
mine departe de cerinfele actuale la care obligd
dezvoltarea istoriografiei din {ara noastra.

Iancu Bidian

EVANGHELOS K.{HRYSOS,To Buldvriov xai of ['¢t0ot. Zupupoird) eic tiv
EEwTepund)y mohrtind)y o8 Bulavtiov xata tov A’ aléva (Bizantul §i gotii.
Contributie la studiul politicii externe a Bizantului in secolul al

IV-lea), Salonic, 1972, 195 pag.

Pentru a se apira impotriva popoarelor
migratoare care atacau regiunile nordice ale
Imperinlui Roman de Risdrit incepind din
secolul al I'V-lea, impératii au folosit deopotriva
ciile diplomatice, mijloacele economice, cul-
turale si religioase, dar si riazboiul in situatiile
mai grele. Sub principalele ei aspecte, politica
externd a Bizantului fatd de popoarele inveci-
nate §i mai cu seama fatd de agresorii sii nor-
dici a fost cercetatd de numerosi istorici. Vo-
lumul intitulat Bizanful si gofii. Contribufie la
studiul polilicii exlerne a Bizanfului {n secolul
al IV-lea, publicat de Evanghelos K. Hry-
sos in 1972 la Tesalonic, ofera cercelitorilor
un nou material documentar, insotit de inter-
pretiri proprii. Aceasti lucrare consistentd
meritd si ateniia istoricilor romani, intrucit
cuprinde importante referiri privitoare la re-
giunile din nordul Dunirii, care au fost si au
rdmas teritoriul de veche simbiozd daco-ro-

mand, de etnogenezd §i de continuitate istorica
roméneasci.

Dupd un succint prolog (p. 7-8) si o
ampld bibliografie (p. 13—26), autorul pre~
zintd ldmuriri generale in introducere (p. 27—
40), apoi studiazd In patru capitole : Polilica
lui Constantin cel Mare fafd de gofi (p. 41—76),
Simbioza pasnicd §i prima fazd a crestindrii go-
filor (p. 77—93), Impdraiul Valens si gofii
(p. 94—134), Impdraiul Teodosie si gofii (p.
135—170). Lucrarea se incheie cu o scurta
concluzie (p. 171—174), cuprinde apoi sapte
planse fotografice (p. 175—184) si indici de
izvoare, de nume de persoane, de localitati si
de autori (p. 185—195). Volumul este editat
de Institutul de Studii Balcanice sub egida
Societatii de Studii Macedonene din Tesalonic.

Examinind mai {ntii terminologia izvoarelor
privitoare la goti, antorul meniioneazd mair-
turia istoricului grec Filostorgios (368 —433).
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Acesta, referindu-se la popoarele din vecini-
tatea Imperiului Roman de Risirit, rela-
teazd cd ,,dincolo de Dunire se gisesc scitii,
care odinioard se numeau geti, iar acum se
numesc goti’’. Pe acesti goti aflati In {ara getilor
din nordul Dundrii, unele izvoare istorice i
aratd ca fiind ,,foederati’’, adicd aliafi subor-
donati ai Iinperiului. Termenul latin ,,foedus’’
semnifica alian{a care asigura popoarelor fe-
derate o autonomie in cadrul dependentei lor
politice fatd de Imperiul Roman. A stdruit
apoi si in scrierile bizantine vechea conceptie
romand, potrivit cireia Impdratul era consi-
derat viclor omnium gentium, adici invingito-
rul tuturor neamurilor, socotindu-se ci toate
regiunile locuite de oameni trebuiau sa se géa-
seascd din punctul de vedere politic in cuprin-
sul frontierelor Imperiulni.

Cu privire la semnificatiile aliantelor prin
care Imperiul Roman de Rasdrit s-a straduit
sd facd inofensive popoarele care il atacau,
antorul mentioneazi interpretérile propuse de
Th. Mommsen, E. Tdubler, H. Horn, A. von
Stauffenberg, E. Kornemann, B, Stallknecht,
O. Treitinger, F, Dolger, O. Meyer, G. Ostro-
govski, A. Grabar. Comentind interpretérile
acestor savanti, autorul le apreciazd ca fiind
doar explicafii teorctice §i giseste ci este o
eroare istoiicd sa se identifice ideologia poli-
tici cu practiea politicd. Atit conceptia ro-
mand, privitoare la autonomia popoarelor sub-
ordonate Imperiului, cit §i teoria bizantind, re-
feritoare la caracterul ecunenic, adicd uni-
versal, al autoritiatii impdratilor ca protec-
tori ai tuturor regiunilor locuite de oameni,
au constituit sisteme justificative si doctrine
de propagandd pentru politica imperiald, dar
in fapt relatiile Imperiului cu popoarele inve-
cinate au fost determinate in fiecare caz de
energia hinparatului, de iscusin{a sa diploma-
tica §i de puterea militard a statului. Cu aceas-
td justd concepiie istoricd, autorul consideria
necesar si examineze incursiunile gotilor in
Imperiu, modul cuun acestia au fost intimpinati
de populatie si de autoritatea imperiali,
precum §i misiunile bizantinilor pentru incres-
tinarea gotilor. Din punct de vedere cronolo~
gic, autorul examineazd aceste probleme ince-

pind din anul 324 pind in anul 395, adici din

timpul domniei lui Constantin cel Mare pind
la finele domniei lui Teodosie I.

Pentru a pune in lumina politica Imperiului
Roman de Rasdrit fata de goti, autorul releva
mai intii grelele lupte purtate in anii 313—324
de impdratii Licinius si Constantin. Nu s-a
putut pune capét In acei ani atacurilor gotitor.
Luptele au continuat §i dupd ce impd#ratul
Constantin a rdmas singurul suveran al Impe-
riului. Dar in anul 332, dupi ce obtinuse o
victorie Impotriva vizigotilor, impiratnl a
incheiat cu acestia acordul prin care agresorii
devenira aliatii Imperiului. Ca ,,foederati”’, ca
autonomi care recunosteau autoritatea impe-
riald, vizigotii au primit incuviin{area de a rj-
in regiunea Dunirii de Jos, angajin-
du-se cu fortele lor militare si apere statul
romano-bizantin in schimbul unor subsidii
anuale. Acest acord se baza pe dreptul poli-
tic al Imperiului asupra regiunii de instalare
a vizigotilor.

mine

Autorul aprecieazd cd partea din Dacia
Trajand, care devenea Gothia Conslantiniana,
nu mai putea, din punctul de vedere al regi-
mului juridic imperial, si fie consideratd parte
integrantd a Imperiului, deoarece intr-o ase-
menea conceplie ar fi trebuit s& rdmina in
vigoare si Constitutia Antoniniani care ar fi
acordat vizigotilor cetidfenia romand. Vizigotii
au fost recunoscuti aliati subordonati, dar nu
cetifeni ai Imperiului. Dupd ce mentioneazi,
cu unele observatii critice, interpretarile pro-
puse de A. Alfsldi, P. L. Strack si D. Obole-
wsky cu privire la con{inutul si semnificatiile
acordului incheiat de Constantin cel Mare cu
vizigotii in anul 332, autorul apreciazd ci
impdratul a trebuit sd recunoasci noile reali-
tati create de migratorii din nordul Imperiului.
Vechiul concept roman referitor la caracterul
universal al Imperiului a fost adaptat noilor
situatii politice prin acceptarea dusmanilor ca
,,foederati”’. In secolul al IV-lea, gotii au fost
inamicii cei mai de temut ai Imperiului, dar
impdratul Constantin i-a ficut aliati, plitin-
Acordul
politic. Autorul caracterizeazd acordul ca ex-

du-i. are valoarea experimentului
primind ,,politica maleabild a domindrii asu-
pra barbarilor prin colaborare §i prin atasarea
lor fata de Imperiu” (p. 76).

www.dacoromanicaro



13 RECENZII

Politica lui Constantin cel Mare fa{a de goii
a fost aplicald In acelasi sens §i de fiul siu
Constantin al II-lea (337—340) si de impdratii
care au urmat la tron pind fn anul 367, adicéd
pind in timpul domniei lui Valens. A fost pe-
rioada de pace, itn care gotii s-au considerat
prietenii Imperiului, dupa insisi mdarturia
fmpdratului Valens, consemnati de istoricul
latin Ammianus Marcellinus (332—395) : gens
amica Romanis, foederibusque longae pacis
obstricla. Autorul consideri cd aceastd peri-
oadd de convietuire pagnied se explicd §i prin
politica Imperiului de a atrage pe goti la cresg-
tinisin. Constantin al II-lea socotea cd dacid
barbarii adopld religia crestini, aceasta este
semnul sigur c# ,,tot cugetul lor este caliduzit
de spiritul picii”’. Se relevd faptul cd Ulfila,
care s-a prezentat impdratului Constantin al
II-lea ca sol al gotilor, a fost hirotonisit epis-
cop fn anul 341 si s-a intors fntre ai sii ca ,,prim
episcop al gotilor”. Jurisdic{ia bisericeascd a lui
Ulfila nu apare clar determinatii in izvoarele
timpuluj, care mentioneazd doar cd acesta a
fost ,,episcopul gotilor”. Numai Filostorgios
relateazd cd Ulfila a fost episcopul ,,celor din
Getia care au primit cregtinismul”. Autorul
conchide, In aceastd privintd, cdi jurisdictia
bisericeascd a lui Ulfila s-a exercitat fn limitele
geografice ale alianiei — foedus din anul 332
(p- 91), adicd numai fn regiunea Dundirii de
Jos.

Starea de convietuire pasnica a luat sfir-
sit in timpul domniei lui Valens (364 —378).
Sub influenta fratelui siu Valentinian I im-
paratul Valens a incercat sd aplice in Orient
aceeasi politicd externd pe care o practica
fratele siu in Occident, urmirind si subjuge
pe barbari. In anii 367—369, romano-bizan-
tinii au purtat un greu rézboi impotriva vizi-
gotilor. Izvoarele nu sint concordante in ceea
ce priveste justificarea acestui rdzboi. Dupd
Ammianus Marcellinus, vizigotii se concen-
traserd in priméivara anului 365 pentru a ataca
regiunile din Tracia. Trimis de céitre impéarat
sii se opund vizigotilor, generalul Procopius ar
fi pactizat cu acestia, primind sprijinul lor
spre a s¢ proclama impérat. Atunci Valens a
organizat expeditia sa peste Dundre. Dupa
Zosimos, cetele vizigotilor, care au cauzat la
sudul Dunirii grave devastéri,au fost capturate
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de trupele Imperiului, iar Valens ar fi refuzat
eliberarea lor, fapt care ar fi determinat pre-
gitirea unei campanii vizigote impotriva Im-
periului §i, drept consecint{i, expcditia de pre-
intimpinare organizatd de Valens la nordnl
Dundrii.

Autorul relevda mdrturiile izvoarelor care
mentioneaza inceputul expeditfiei in luna iunie
a anulni 367, precum si faptul cd vizigotii
intimidali s-au indepartat din calea trupelor
Imperiului, ajungind pind in ,,Alpii Trausil-
vanici”’, incit aceastd parte a rdzboiuluvi nu a
avutrezultatele asteptate. Inanul urmitor,in
368, trupele Imperiului n-au trecut Dundrea
din cauza marilor revarsdri ale fluviului. In
vara anului 369, Valens cu armata sa a inain-
tat la nordul Dundrii, intre Prut si Nistru,
lovind pe vizigotii lui Athanaric, dar acesta a
parasit cimpul de luptd iar ulterior vizigotii au
cerut pacea. Acordul de pace s-a incheiat in
anul 369 la Noviodunum,intrucit Athanaric a
refuzat sd meargd pe teritoriul Imperiului.
Retorul Themistios, ldudind pe {mpératul
Valens in senatul din Constantinopol, a gasit
atunci cuvintele potrivite, afirmind ca ,,Rds-
plata rdzboiului este nu victoria, ci pacea’ (p-
104). Imparatul Valens a stiruit apoi sa se con-
tinue activitatea pentru increstinarea gotilor.
Le-a trimis gotilor misionari crestini, pe care
i-a sprijinit prin mijloace politice §i militare.
Incepind din anul 376, Valens n-a mai primit
pe teritoriul Iimperiului alti fugari goti decit pe
cei care deveniserd crestini.

Pentru crestinarea vizigotilor au fost folo-
si{i misionari care apar{ineau grupului scizio-
nist al arianilor, fiind sustinn{i de episcopul
arian Eudoxios al Constantinopolului. Rela-
tiile gotico-bizantine s-au finrdutatit insd din
cauze religioase, incit acordul de pace incheiat
la Noviodunum n-a fost respectat intocmai.
Dezbindrile dintre ortodocsi §i ariani au facut
multi martiri §i in rindurile vizigotilor. Cres-
tinii vizigoti au fost invinuiti de ortodocsii
din Imperiu cé dispretuiesc religia pdrintilor
acestora. Grupul vizigotilor pidgini s-a menti-
nut puternic sub conducerealui Atihanaric.
Vizigotii crestini aveau conducidtor pe Fri-
tighern. In anul 376 cind hunii trecurd Nistrul
pentru cd gotii nu putura si-i opreascd, Friti-
ghern ceru impdratului Valens §i ob{inu permi-
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sitinea ca vizigotii crestini si treaci Dundirea
spre a se addposti In Moesia. Autorul arati ci
atunci ,,Athanaric §i grupul siu restrins s-au
retras in Valahia Micd” (p. 123).

Patrunderea vizigotilor crestini in Impe-
rinl Roman de Rdisirit, incepind din anul
376, este considerati a fi urmarea invaziei
hanilor dincoace de Nistru. Nu se cunoaste
intelegerea dintre cipetenia vizigotilor §i
Valens, dar impératul a dat dispozitii si fie
primiti In Tracia si si li se acorde sprijinul
necesar, urmind ca acestia si devind agri-
cnltori §i soldati in serviciul Imperiului. Unii
s-au dovedit militari destoinici §i au fost
promovati in rindurile comandantilor trupe-
lor Imperiului. Ducele Maximos, guverna-
torul Traciei, s-a simfit obligat si se impotri-
veascd promovirii vizigotilor in functiile de
comandd s§i si adopte misuri restrictive
fatd de populatia vizigotd. Atunci a izbucnit
puterhica rdscoalid vizigotd impotriva Impe-
riului. Autorul scoate in eviden{id unele acte
de cruzime sivirsite de slujitorii Imperiului
jmpotriva vizigotilor inainte de riscoala
acestora. Este o dovadi de obiectivitate a
cercetdtorului. Valens nu a luat de indati
mdsurile necesare pentru curmarea riscoalei
dintru inceput. In ultimele luni ale anului
376 si in tot cursul anului 377, Tracia a fost
supusi priadiciunilor gotilor, iar luptele armate
au cauzat mari pierderi trupelor Imperiului.
Autorul apreciazi ci impératul Valens nu a
fost, in accastid imprejurare, omul capabil
si facd fatd apdrdrii Imperiului. Cind finpi-
ratul si sfetnicii sdi se hotdriserd sii inceapi
tratative de pace cu vizigotii risculati, totul
era prea tirziu. El si-a giisit moartea in lupta
de la Adrianopol, unde n-a mai fost recunos-
cut nici cadavrul siu (p. 134).

Dupi moartea lui Valens, impératul
Gratianus (373—383), suveranul pirtii occi-
dentale a [mperiului, a chemat pe generalul
Theodosius, care se afla in fruntea armatei
din Spania, §i i-a incredinfat comanda armatei
Orientului, cu misiunea de a innibusi ris-
coala gotilor. Obtinind cu trupele sale, in
anul 378, o victorie impotriva sarmatilor
care, ca §i gofii, atacaserd regiunile nordice
ale Imperiului, acest general a fost procla-
mat in ianuarie 379, de citre Gratianus,
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impérat pentru partea orientald a Imperiului.
Este impiratul Teodosie cel Mare care, dupi
ce a reorganizat armata, a infrint numeroase
cete ale vizigotilor, care impinziserd Tracia,
Macedonia §i Tesalia. Trupele sale au izgonit
peste Duniire cetele rebelilor care s-au mai
putut sustrage atacurilor organizate de noul
impirat. N-a fost insi o victorie deplini,
iar Teodosie si-a dat seama ci numai cu mij-
loacele militare nu va putea si facid fatd si
altor atacuri ale popoarelor de dincolo de
granitele nordice ale Imperiului. Se anunfau
pericole din partea ostrogotilor si alanilor.
i{mparatul Gratianus a incheiat tn anul 380
un acord de pace cu grupele ostrogotilor,
alanilor si hunilor care pitrunseserd in Illy-
ria. Impiratul Teodosie se decise in acelasi
an si facd pace cu Athanaric, ciapetenia vizi-
gotilor. L-a chemat pe acesta la Constanti-
nopol si i-a ficut o primire strdluciti in luna
ianuarie a anului 381. Murind acolo dupid
doui sdptimini, Athanaric a fost inmormintat
cu funeralii oficiale. Examinind izvoarele,
autorul exprimid pirerea ci Athanaric i
Teodosie au incheiat un acord de pace, un
foedus, mai fnainte de invifatia cipeteniei
vizigotilor la Constantinopol. Dupi doi ani,
in 382, impdratul Teodosie a incheiat o
alian{d cu Tritighern, noua ciipetenie a vizi-
gotilor. Noul ,,foedus” s-a incheiat la Constan-
tinopol. Vizigotii au reluat astfel relatiile,
ca ,,foederati” cu Imperiul, permifindu-li-se
de data aceasta sii se stabileascd in regiunea
Traciei, numai in afara centrelor urbane.

Cu aceste relatdri se incheie documentata
expunere semnati de Evanghelos K. Hrysos,
referitoare la relatiile Imperiului Roman de
Risdrit cu gotii din secolul al IV-lea. Dupé
moartea impiratului Teodosie, in anul 395,
o nouil riscoald a vizigotilor, sub conducerea
noului lor sef Alaric, a pus capit aplicirii
acordurilor Imperiului cu acesti aliati. Autorul
conchide cid experienta acestor acorduri nu a
fost totusi uitatd, deoarece Imperiul Roman
de Rdsdrit a folosit cu succes aceeasi prac-
tici diplomaticd in secolul al V-lea fatid de
popoarele care pédtrunseseri in Peninsula
Balcanici.

Autorul a cercetat cu multdl atentie izvoa-
rele, dovedind o remarcabili pasiune pentru

www.dacoromanicaro



15 RECENZIL 487

limpezirea problemelor controversate. Are
spirit critic fatd de multe interpretari propuse
de istoricii moderni, oferind cititorilor sai
o lucrare temeinicd. Aceastd valoroasi lucrare
ar merita s& aibs cite o edifie si in limbile
franeezd, englezd si germand, ca sd se poatd
incerca apoi o dezbatere generald asupra
relatiilor Bizantului cu populatiile din nordul
Imperiului. Modul nostru de a pretui munca
acestui valoros cercetdtor este sd prezentam
opera sa, dar si o s§i discutim in public.
Cu atentia pentru interesul stiintific care
trebuie sd uneasci pe cercetitori in dezba-
terea problemelor de istorie, prezentim si
observatiile noastre critice, cu speranfa ca
vor putea fi de folos si autorului si celor care
vor utiliza cartea.

*

Bibliografia lucririi este ea insdsi o mar-
turie convingitoare pentru amploarea cerce-
tarilor intreprinse de autor. Ne-am fi asteptat
insd ca autorul si prezinte la iInceputul stu-
dinlui sdu o expunere critici asupra princi-
palelor sale izvoare istorice. Nu toate izvoa-
rele utilizate de autor meritd increderea stiin-
tificd a istoricilor. Mentiondm, in acest sens,
pentru exemplificare, mai intii scrierea Historia
Augusta, citatd de sapte ori in aceasld lucrare
(p. 43, 44, de trei ori, 62, 72, 82). Bibliogra-
fia mentioneazd acest izvor prin titlul Serip-
lores Hisloriae Auguslae, indicindu-se editia
a doua publicatd de E. Hohl, Ch. Samberger,
W. Seyforth, I—II, Leipzig, 1965. Noi cu-
noastem prina editie a acestei scrieri, publi-
catd tot la Leipzig, in 1927. Stim c3 aceasti
culegere de Dbiografii imperiale, intitulati
Historia Augusta, a fost mult criticatd ca
fiind un fals literar, susiinindu-se cd opera
a circulat ca fiind redactatd de un singur
autor, lipsit de obiectivitatea istorica si
amator de senzafional, fird a se cunoaste,
cd de fapt, intreaga serie de 30 de biografii,
a fost redactatd de sase autori diferiti. Cunos-
cind aceste critici, Hisloria Augusfia ar fi
trebuit utilizatd cu cea mai mare precautie,
fntrucit prezinti pericolul inducerii in eroare
prin relatérile neobieetive pe care le cuprinde.

Prevenirea critici asupra valorii documentare

11 — ¢, 1188

a acestui izvor istoric ar fi fost de folos citi-
torilor.

Getica lui Iordanes este citati de 12 ori
{p. 56, 57, 60, 92, 113, 139, 140, 143, 148,
156, 158, 160). In bibliografie, acest izvor
figureazd cu indicatia cd a fost editat de
Th. Mommsen in colec{ia Monumenia Germa-
niae Historica. Auclores Antiquissimi, V,
Berlin, 1882. Dar Iordanes, istoricul gotilor,
a mai scris §i o istorie romand, editatd de
acelasi Th. Mommsen colectie
(V,1, p.1 52). Acest izvor, pe care istoricii
il citeaza cu titlul uzual Romana, nu a fost
utilizat de autor in lucrarea sa, cu toate ci
Tordanes descrie evenimentele istoriei romnane
pind in anul 551. Atit in Romana, cit si in
Gelica, lTordanes confundi adeseori pe geli
cu gotii. Ambele aceste izvoare ar fi trebuit
si sustind documentarea istoricului, cu pre-
venirea c# istoria gotilor nu se poate confunda
cu istoria gelilor.

fn aceeasi

Lipsesc din bibliografie unele lucrari de
sintezd istoricd, wvaloroase prin aprecierile
generale pe care autorii lor le exprimid cu
privire la rela{iile Imperiului Roman de Rasa-
rit cu popoarele invecinate si cu aliatii sai.
Mentiondm : George Finlay, A Hislory of
Greece from ils Conquest by the Roman lo
the Present Time, ed. Tozer, 7 volume, Oxford,
1877 ; Nicolae Iorga, Histoire de la vie byzan-
tine, Empire el civilisation, 3 volume, Bucarest,
1934 ; K. Paparrigopoulos, ‘Istopix tob ‘Ea-
anwexol "Efvoug, ed. a 6-a, cu imbunataliri de
PPaulos Karolidis, 6 volume, Atena, 1932; A.
Solari, Il Rinnovamento dell’ Impero Romano,
2 volume, Milano-Genova-Roma-Neapole,
1938—1943 ; Arnold Jones, The Laler Roman
Empire 284—602. A Social Economic and
Administrative Survey, 3 volume, Oxford,
1964; S. D. Skazkin si colab., Hemopus Bu-
ganmuu, 3 volume, Moscova, 1967.

Autorul recunoaste ca istoricii §i arheo-
logii romdni au fdcut cercetidri cu privire la
prezen{a gotilor pe teritoriul tirii noastre
pentru a demonstra supravietuirea popu-
latiei daco-romane dupi pdrdsirea Daciei de
citre autoritatile romane. Sint citate, din
acest punct de vedere, lucrdrile publicate dc
C. Daicoviciu, D. Tudor, B. Mitrea, D. Protase,

www.dacoromanicaro



488

G. Diaconu, C. Preda, V1. Iliescu si M. Comsa.
Numai cd autorul, netinind seama de rezul-
tatele pozitive publicate de acesti istorici
si arheologi romdni cu privire la ddinuirea
populatiei daco-romane in Dacia dupa retra-
gerea autorititilor romane, afirmé ca impdératul
Aurelian  a transferat peste Dunére ,,cea
mai mare partc a populatiei’”’. Autorul accepta
teza potrivit cdreia transferarea populatiei
daco-romane la sudul Dundrii ar fi fost o
mdsurs destinatd ,,s4 protejezc populatia’
(p. 45 46). Teza aceasta este de mult infir-
matd de cercetdrile arheologice si istorice.
Dacid lucrdrile roménesti enumerate ar fi
fost citite si intelese de autorul acestui studiu,
dovezile arheologilor si istoricilor roméni
l-ar fi obligat sa rciind, pentru interpretdrilc
sale, nu golirea Daciei Traiane de populatia
ei prin retragerea autoritdtilor romane, ci
stabilitatea populatiei daco-romane care s-a
caracterizat prin tenacitatea ei istoricd, recu-
noscutd §i de marea majoritate a istoriogra-
fiei universale. La aceast# convingcre ajungea

autorul, chiar dac# citea numai lucririle
rominesti publicate in limbile francezad si
germand.

Pentru a pune in lumin# personalitatea
si activitatea lui Ulfila, episcopul gotilor,
autorul examineazd cu atentie izvoarele tim-
pului, folosind si citeva studii istorice moderne.
Autorul accept# informatiile izvoarelor potri-
vit cdrora Ulfila sc trigea dintr-o familie
crestind din Asia Micd, adusa in captivitate
de cdtre goti cu prilejul unei incursiuni.
Ulfila a avut ca indrumitor pe episcopul
Teofil al Tomisului, de la care a invétat scrip-
turile, si apoi ca sol al go{ilor s-a prezentat
tmpdratului Constantin al II-ea, care se afla
in Antiohia, §i a fost hirotonisit episcop de
Eusebin al Nicomidiei §i de membrii sino-
dului din anul 341, in prezenia tmpdratului.
Referivile autorului la acest ,,prim episcop
al golilor’”’ sint numeroase, cuprinzind uneori
pagini intregi, ca si precizdrile sale privi-
toare la arianismul crestin adoptat de goti,

invatiturd disidentd faid dc doctrina bise-
93, 114, 120—122,
132, 173). Dar acestc pirti din expunerea

ricii bizantine (p. 39, 81

aulorului cuprind si aprecieri unilateralc si
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s¢ bazeazd pe o documentare ce necesitd
completdri.

Ulfila nu a fost ,,primul episcop al go{i-
lor”. Sirianul Audius, condamnat de un sinod
pentru rigorismul sdu si surghiunit tn pirtilc
Scitiei, a venit ca episcop in Gotia, adicad pe
teritoriul {arii noastre §i a catehizat pe multi
goti, iar dupd moartea sa alti episcopi hiro-
tonisiti de el, ca Uranie §i Silvan, au conti-
nuat sa atragd la crestinism nu numai pe goti,
ci i pe unii bastinasi ai regiunilor dominate
de goti. Pe acest Audius, care poate fi, cu mai
mult temei, considerat primul episcop al
gotilor, autorul nu-1 cunoaste altfel decit
ca avind ,,un grup” al sdu, cu rol misionar
fntre goti, precum se exprimd Intr-o nota
mdiruntd din sa (p. 109, n. 4).
Ulfila s-a ndscut Intre goti, in primul
deceniu al secolului al I'V-lea, primind nume-
le germmanic de Wulfila, adicd Wolflein.
Bunicii sfii de neam grec se aflau in captivi-
tatea gofilor incd de pe la mijlocul secolului
al III-lea. S-a sus{inut cd unul dintre pdarintii
sdi a putut si fie got. Cunoscind greaca si
latina, el a alcdtuit runele gote si a tradus
Biblia in limba gotd. Traducerea sa cuprinde
multe latinisme, fapt ce trebuie interpretat
ifn sensul cd unii goti au putut sd cunoasci
si vorbirea latind prin convietuirea lor cu bas-
tinasii geti romanizati. Ulfila a predicat cres-
tinismul in limbile greaci, latind s§i gota,
dupd cum atestd discipolul si biograful siu
Auxentius, episcopul Silistrei (Auzentii Doros-
torensis epistula de fide, vita el obitu Wulfilae,
apud E. Kauffmann, Aus der Schule des
Wulfila. Texte und Unlersuchungen zur allger-
manischen Religionsgeschichte I, Strassburg,
1899, p. 73-—76.

Deducem astfel, din izvoarele timpului,
cd Ulfila a predicat crestinismul §i populatiei
de limba latind, care in marea ei majoritatc
nu era alta decit muljimea antohtonilor
geti romanizati. Stirile documentare refe-
ritoare la faptele §i situaliile pe care le men-
tiondm aici au fost culese §i prezentate de unii
istorici mai vechi, pe care autorul nu-i utili-
zeazd. Amintim numelc §i lucrdrile urma-
toare : G. Wailz, Ueber das Leben und die
Lehre des Ulfilas, Hannover, 1840 ; W, Bessel,
Ueber das Leben des Ulfilas und die Bekehrung

lucrarea
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der Gothen zum Christentum, Goettingen,
1860 ; F. Jostes, Das Todesjahr des Ulfilas
und das Uebertritl der Golen zu Arianismus,
tn Beilrdge zur Geschichle der deutschen Sprache
und Literatur, 22 (1897), p. 158 si urm.;
‘W. Luft, Die arianischen Quellen tiber Wulfila,
in Zeilschrift fur deulsche Allertum, 42 (1898),
P- 291si urm.; A. Mansion, Les origines du
christianisme chez les Goths, In Analecta Bol-
landiana, 33 (1914), p. 5—30.

*

Sub rezerva acestor observatii si sugestii,
pe care le considerim de folos pentiru autor
si pentru istoricii care au si utilizeze lucrarea

489

sa, apreciem cd autorul a ficut cerce
aprofundate investigind izvoarele, a exa-
minat critic multe teze ale istoricilor moderni
si a propus interpretdri proprii menite si
limpezeascd, in principalele ei aspecte, poli-
tica Imperiului Roman de Rasdrit fatd de
goti in secolul al IV-lea. Lucrarea dovedeste
marea utilitate a reexaminirii izvoarelor
istorice pentru a se proiecta noi raze de lu-
mind asupra trecutului, care nu poate fi uitat
dccit cu riscul grav al ignordrii invitdmintelor
istoriei, valabile pentru toate popoarele si
pentru toate timpurile.

Gheorghe Cronf

D. C. M. PLATT, The Cinderella Service. British Consuls since 1825,
London, Longmans, 1971, X 4272 p.

Lucrarea prof. D, C. M. Platt este o
adevdrati lucrarc de pionierat fintr-un
domeniu foarte important pentru istoria

relatiilor internationale in general si pentru
istoria diplomatiei britanice in special. Este
vorba, anume, de constituirea, organizarea,
dezvoltarea s§i reorganizarea serviciului con-
sular britanic, din evul mediu pind in epoca
noastrd, in diferite regiuni ale lumii.

in traditia diplomnatiei britanice, consula-
tele au fost, multd vreme, considerate ca
Jucind rolul de ,,cenusdreasd’’ (Cinderella).
Termenul implicd, atit pozifia inferioara
atribuitd personalului si functiunilor consu-
lare, cit si remuneratia acestui personal. De
fapt, pind in 1825, si mai ales pind in anul
1903, cind serviciul consular britanic a fost
temeinic organizat si definiliv oficializat,
nu se poate vorbi de o recrutare sistematica
a personalului consular si de un control admi-
nistrativ exercitat asupra lui de Foreign
Office, control comportind posibilitatea pro-
movirii §i a transferdrii personalului consular
dintr-un post intr-altul. Incepind cu anul
1903, si pind in anul 1943, se discuti intro-

ducerea principiului amalgamdrii in domeniul
consular, principiu prin care trebuie si se
inteleagd completa asimilare a atributiunilor
diplomnatice si consulare, si tratamentul iden-
tic, din punct de vedere al salarizdrii, recru-
tarii, promovdrii si prestigiului, pentru per-
sonalul consular si pentru personalul diplo-
matic britanic.

*

Institutia consulard se dezvoltase in evul
mediu in funciie de interesele economice s$i
financiare ale oraselor italiene, in diferite
regiuni ale Mediteranei si Marii Negre. In
regiunile supuse dreptului islainic, consulatele
italiene au izbutit si capete, de timpuriu,
privilegii si imunititi mai mult sau mai pufin
extinse, comportind un minimum de cxtra-
teritorialitate si de jurisdiciie asupra resor-
tisantilor oraselor respective. Dupad modelul
consulilor italieni au inceput 53 functioneze,
intre 1485 —1648, centre comerciale britanice,
in diferite porturi italiene, spaniole si portu-
gheze, deci in tinuturi in care interesele
negutitorilor englezi se impleteau cu inte-
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resele dinastice si monarhiei
britanice.

Aceste centre au luat fiintd, tn majori-
tatea cazurilor, din ini{iativa unor firme
comerciale engleze. Ele erau conduse de un
agent care, uneori, lua numele de consul. Dar
acesti ,,consuli mercantili’” cum i numeste
Sir Godfrey Fisher! erau desemmati §i sala-
rizali de firmele respective, chiar in cazul in
care obtineau ulterior o autorizafie oficiald de
functionare din partea guvernului regal al
Angliei. Aceastd autorizatie avea drept scop
numai sd oficializeze raporturile consulilor
respectivi, atit cu to{i resortisan{ii britanici
din tinuturile respective, cit si cu autoritigile
politice dominind aceste {inuturi.

Ca reguld generald deci, consulii medievali
nu reprezentau interesele monarhiei britanice
peste mari. Ei puteau fi insa folositi ca infor-
matori oficiosi, fAird a 1i se face din aceasta
o obligatie de serviciu. Negutatori ei Insisi,
consulii aveau obligatia primor-
diald de a promova interescle economice ale

politice ale

mercantili

firmei pe care o reprezentau de fapt. in sub-
sidiar, ei an finceput si asigure protectia
olicioasd pentru coribiile si pentru naviga-
torii britanici intr-o epocd in care Intreaga
Mediterand era infestatd de pirati.

fn secolul al XVII-lea, pozi{ia oficiald a
consulilor britanici a fost structural modifi-
catd. Ei au cumulat statutul lor initial de
finputernici{i ai unor firme particulare cu
statutul legalizat de agenti comerciali si,
in unele cazuri, diplomatici, ai statului englez.
fntr-o asemenea pozilie ambigud, consulii
se aflau frecvent in situatia de a trebui si
opteze Intre interesele speciale ale firmei care-i
fmputernicise §i interesele politice sau eco-
nomice ale guvernului de la Londra 2.

1 Sir Godfrey Fisher: Qur Old Consiular
Service. The Fra of the Mercantile Consnls,
1487— 1848 Lucrare poligrafiati, dar inci
netipiritd. Este opera fundamentala, ca docu-
wmentare ¢i analizd, pentru perioada consulari
medievald britanica.

2 Astfel, in epoca radzhoiului civil (The
Great Rehellion, cum il numesc istoricii englezi),
partidul parlamentar al Commonwealth-ului,
sprijinit de interesele mercantile ale porturilor
dinv sud-estul Angliei, s-a striduit si mentina
eu orice pret securitatea cidilor comerciale

Dupd Restauratia din 1660, guvernul
regal a mentinut sistemul numirii unor consuli
oficiali, cu toate protestele Camerei Comunelor
in cadrul cireia erau puternic reprezentate
interesele mercantile. Caracterul de serviciu
public, atribuit consulatelor britanice, dup#
ce a fost afirmat explicit in 1649, a fost defi-
nitiv oficializat de Stuar{i. Dar reteaua de
servicii consulare britanice, astfel oficializata
si legalizatd, a trebuit tot mai mult s& tini
seamd, tn afard de interesele neguf{itorilor
britanici in diferite regiuni ale globului, de
noile imperative ale strategiei
tanice.

Birocratizindu-se treptat, serviciile consu-
lare britanice au fost curind expuse carentei
birocratice oficiale. Recrutarea consulilor s-a
ficut dupd capricii de curte sau de minister 3.
Dupd o asemenea practici s-a ajuns ca in
1740, in preajma rizboiului pentru succesiune
la tronul Germaniei, si mai fiin{eze numai
15 consulate britanice, dintre care 11 in por-
turile mediteraniene §i cite unul la Lisabona,
Copenhaga, Petersburg si Anvers. Zece ani
mai tirziu s-a ajuns la 39 de consulate, dar
in nordul Europei ramaiseserd tot numai trei.
Reorientarea politicii i comerfului britanic
spre nordul Europei a impus insd o redistri-
buire treptatd a posturilor consulare, astfel
incit in 1790, din 46 de consulate britanice,
11 erau in Europa nordicd, 3 in Statele Unite
iar celelalte in Mediterana, Spania si Portn-
galia.

Coordonarea activitatii consulare s§i a
informatiilor politice §i economice transmise
de consuli se ficea ini{ial de citre cele doui
Secretariate de Stat (de nord si de sud). Abia
in 1782 a luat fiin{d un organ central de coor-
diplomatiei britanice, celebrul

navale bri-

donare a

britanice spre Mediterana occidentala si orien-
tald. Dupd victoria lui Cromwell, Consiliul
de Stat a cerut, la 12 martie 1649, companiilor
comerciale si-i facd propuneri nominale pentru
posturile de consuli s§i chiar de ambasadori.
Regalistii desemnau i ei counsuli In orasele
franceze, italiene §i iberice.

3 Lord Castlereagh el insusi a numit in
posturi consulare : un jucétor de carti decavat,
un cintdret stridin favorit al sotiei sale, un
informator irlandez notoriu, etc.
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Foreign Office, care a controlul
activititilor consulare.

in momentul in care marele birbat de
stat George Canning a preluat conducerea
diplomatiei britanice, in urma mortii tra-
gice a marchizului de Londonderry (Lord
Castlereagh), serviciul consular se afla intr-o
stare jalnici de confuzie §i de neadecuare?,
Constient de faptul ca viitorul Angliei se
afli, mai mult ca oricind, pe toate mdrile
planetei, Canning a obtinut de la Parlament
votarea celebrului Canning Consular Act, in
1825, prin care se umifica pozitia oficiald §i
remuneratia personalului consular britanic. O
circulard emisid de Canning la 26 noicmbrie
in baza legii mentionate mai sus stabilea
minufios principiile reformei pentru toate
cele 107 consulate existente la acea dati,
in urma reludrii legiturilor — multd vreme
intrerupte prin starea de rdzboi — cu toate
tirile europene §i cu Statele Unite.

preluat

Marele economist englez William Huskis-
son (1770—1830), intr-un memoriu inaintat
guvernului in 1828 (dupd moartea neasteptata
a lui Canning) insista asupra necesititii infiin-
tarii unui minister al Comertului (Board of
Trade) si a extinderii sistemului consular
britanic {in Mediterana orientald, prin implan-
tarca unor agentii consulare fn numeroase
centre menite sd prilejuiascd o mare dezvol-
tare a relatiilor comerciale®. Dar politica de
mari economii bugetare practicatia de toate,
guvernele britanice, incepind cu anul 1829,
nn a ingdduit dilatarea sistemului consular
britanic pind la limitele indicate de Huskis-
son. In 1831, Lord Palmerston, noul sef al
Foreign Office-ului, a contribuit la parasirea
liniei diplomatice preconizate de Canning si
de Huskisson si la revenirea la traditfia potrivit

4 Negustorii englezi se plingeau de faptul
cd nicdieri consulii nu se preocupau de inte-
resele lor comerciale si nici chiar de interesele
comerciale generale ale Marii Britanii. Sala-
rizarea consulilor era departe de a fi uniforma.
In vreme ce consulul-general Chamberlain,
din Rio de Janeiro, incasa intre 1814 —1820
uriasa sumaA de 57.567 lire, consulii din
Gdarisk sau din Rotterdam, de pild4, recrutati
dintre negustorii locali, erau onorifici.

5 Intre altele, Huskisson preconiza urgenta
infiintare a unui consulat britanic la Damasc.

cdreia principala misiune a reprezentanfelor
consulare britanice era aceca de a proteja
interesele maritime ale Angliei 8.

Cele 11 consulate britanice din cadrul
Imperiului otoman au fost, pind In 1824,
salarizate de cdtre 7The Levani Company.
in 1825, la cererea guvernului britanic ins-
pirat de Canning, Lord Grenville, guverna-
tor al Campaniei Levantului, a acceptat si
treacd pe scama Foreign-Office-ului 7 serviciile
consulare din Levant. Aceasta cu atit mai
mult cu cit, in climatul oficial de liber-schim-
bism preconizat de Canning, de Huskisson,
de Ricardo si de Cobden, Compania Levan-
tului nu-si mai putea justifica privilegiile si
imunitdfile monopoliste, In primul rind taxa
de 2% ad valorem prelevatd asupra intregu-
lui comer{ britanic din Levant. Administratia
britanicd ajunsese suficicnt de numeroasd si
de competenti pentru a prelua intreaga adini-
nistratie consulard a Anglici si a asigura
o protectie oficiala §i cficientd tuturor comer-
ciantilor englezi, din toate regiunile planctei.

Oficializarea consulatelor Levantului a
coincis cu recorientarea politicii engleze spre
problemele spinoase puse de rivalitatea ruso-
turci. Consulatele britanice din Levant au
fost astfel dotate incit sd poatd supraveghea
miscdrile trupelor {ariste pe toate tdrmurile
Mairii Negre, in Principatele romdne si la
granitele dintre Rusia, Austria si Turcia. Ca
urmare, pe lingi vechile si importantele consu-
late britanice din Smirna si Beirut, au luat
fiintd numeroase consulate noi, in regiuni
vitale pentru echilibrul politic in Peninsula
Balcanicd §i tn Orientul mijlociu. Astfel,
in 1830, indat4 dupa pacca de la Adrianopole,
iau fiin{a consulatele din Damasc si Trape-
zunt, iar ulterior sec infiin{cazi consulate la
Erzerum, Diarbekir, Mostar, Murzuk, Rusciuc,

¢ fn 1855, Lord Palmerston afirma inci
in Camera Comunelor ci nu era nevoie de
vreo ameliorare a serviciului consular.

? Lord Grenville a tinut, cu acest prilej,
sa faca elogiul tezei comerfului mondial fara
restric{ii, avantaje pe care Anglia, ,,this favou-
red nursery of science and liberty’’ urma si le
valorifice, ficind din ele ,,a pure and ample
source of human happiness” (The Times, 4 mai
1825).
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etc. In 1872, o ancheti dispusa de Foreign
Office pe lingd Consular Department (organul
coordonator al activititii consulare, infiintat
fn 1825 tn baza legii consulare a lui Canning)
a stabilit cd 14 dintre consulatele din Levant
aveau caracter precumpdnitor politic8 9
ridmiseseri cu caracter precumpénitor comer-
cial®, iar alte sase aveau un caracter mixt10,

De la infiintarea lor, consulatele din Le-
vant au intflnit problema spinoasd a capifu-
lafiilor. Cel dintli ambasador britanic acre-
ditat oficial pe lingid Poartd, William Har-
borne, obtinuse in 1580, dupid model francez,
o capitulatie jurisdictionald ingiduind exer-
citarea jurisdictiei consulare britanice asupra
tuturor resortisanfilor englezi din Iinperiul
otoman. Principiul a fost extins prin capitu-
latia din 1675 la procesele dintrc supusii
englezi si supusii otomani, procese la care
ambasadorul britanic — sau, in afara Con-
stantinopolului, consulii respectivi putea
asista activ, dupd cum i se ingaduia acum s&
asiste si la procesele penale impotriva supu-
silor britanici. Acest simplu drept de prezenti
a ajuns cu vremea — pe misuri ccse accen-
tua decadenta politici si militard a Imperiului
otoman un drept de intervenfie al amba-
sadorului, care, printr-un vefo opus sentin{elor
date de cadiatele otomane, putea opri procesul,
urmind atunci ca solufia sd fie cdulald de
Poarta pe bazd de negocieri diplomalice cu
ambasada brilanicd .

8 Si anume cele din: Belgrad, Bucuresti,
Iasi, Bosnia, Edirné, Volo, Larissa, Monastir,
Ianina, Scutari, Erzerum, Ierusalim, Trape-
zunt, Mosul.

9 Cele din Constantinopol, Dardanele,
Cavalla, Fnos, Salonic, Brusa, Cipru, Iaffa
si Smirna.

10 Cele din Prevesa, Creta, Rodos, Alep,
Beirut si Rusciuc, acesta din urmi avind
trei viceconsulate in subordine: la Sulina,la
Varna si la Constanta (Kiisteng#).

11 Pentru procesele ivite intre strdini de
diferite nationalititi se statornicise princi-
piul competentei tribunalului consular al
celui tnvinuit sau intimat. In a doua jumatate
a secolului al XIX-lea s-au stabilit tn diferite
regiuni ale Imperiulni otoman peste 100.000
de supusi britanici, majoritatea provenind
din Insulele Ioniene, din Malta si din India.
Jumitate din acestia activau la Istanbul si

fn Principatele roméane, ca si tn Serbia,
in Egipt, la Tripoli, la Tunis sau, dupi 1878,
la Sofia, agentii consulari britanici erau de
fapt agenti diplomatici sub alt nume, cum
crau, de altfel, si in capitale provizoriu
aservite, ca Varsovia, Budapesta sau Chris-
tiania (Oslo)!2. Dar la Bucuresti, la Iasi si
la Belgrad, consecintele judiciare ale capitu-
latiilor incheiate de puterile striine cu Poarta
otomani nu maierau recunoscute in a doua
jumitate a secolului al XIX-lea. In 1871,
consulul-general Green scria din Bucuresti
cd ,,guvernul romdn rezistd aplicarii juris-
dictiei consulare, pe care tribunalele refuzi
s-0 aplice, si cidreia i fac de altfel obstructie
toate autorititile civile si militare’ 13,

Dupa ce Congresul de la Berlin a recunoscut
oficial independenta politici a Romdniei si
a Serbiei, guvernul britanic a tncheiat cu
aceste tari tratatele din 1880 prin care recu-
nostea (explicit in tratatul incheiat cu guvernul
sirb, implicit in cel incheiat cu guvernul
romdn) ci nu mai infelegea si se prevaleze
de privilegiile nominale s§i de imunitatile
judiciare de care puteau beneficia supusii
britanici in virtutea capitulatiilor incheiate
eu Poarta otomana.

In Turcia propriu-zisi insi, mai ales in
vilaietele din Africa $i Asia, guvernul britanic
si opinia publici englezi, reprezentati de
The Times si de celelalte mari cotidiene si
siptiminale, refuzan si accepte desfiinfarea
capitulatiilor, pinid cind guvernul otoman
va fi dovedit cd este ftn mésurd sid asigure
securitatea si justifia pentru to{i strainiil4

puneau probleme grave sistemului juridic,
penal si economic otoman, datoritd princi-
piului extrateritorialitdtii juridice.

12 Consulatele Barbariei, preluate in 1836
de Foreign Office, aveau, de asemenea, atri-
butii precumpanitor politice, si juridice.

13 Platt, p. 174.

14 Intr-un discurs rostit in Camera Comu-
nelor, la 7 mai 1855, Lord Palmerston afirmase
necesitatea mentinerii consulatelor din Levant,
care aveau functiuni judiciare §i politice, pre-
cum §i numeroase sarcini suplimentare ,,pe
care nu le au consulii din {drile a cdror structurd
sociald esle comund cu aceea a civilizafiei
europene’’. La 18 iulie 1861, Lord Russell,
seful Foreign Office-ului in ultimul guvern
Palmerston, afirma ed era imposibil pentru
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In septembrie 1914, odatd cu declaratia de
rdzboi facutd Angliei, Franfei si Rusiei,
guvernul otoman al junilor turci a denunfat
capitulatiile, 5i aceastd denuntare a fost accep-
tatd de toate puterile europene semnatare ale
tratatului de la Lausanne in 1923.

in Levaut §i mai ales in Balcani, consula-
tele britanice activau, cum am vdzut, mai
ales ca centre de informaltii politice, in cadrul
constantei politici a Foreign Office-ului de a
stdvili expansiunea taristd in Balcani si
Orientul mijlociu5. Dupd incheierea trata-
tului de la Berlin (1878) prin care, intre altele,
Poarta fagdduise cd va inifia o serie de reforme
in vilaietele cu majoritate armeneascd din
Anatolia, guvernul britanic — foarte preo-
cupat de problema armeneascd, mai ales
inlre 1878 —1898 — a Infiintat citeva consu-
late militare in Armenia s§i Kurdistan, cu
misiunea secretd de a supraveghea pregitirile
militare ale Rusiei. Consulii militari au fost
Herbert Cherinside, Charles Wilson si Herbert
Kitchener, tot{i ofiteri care urmau si devini
celebri, cu ranguri inalte. Guvernul Glad-
stone a dispus Insd retragerea acestor consuli
militari, in 1882, pentru a ameliora rela-
tiile diplomatice cu Rusia.

In 1889 mai rimaisese un singur consulat
britanic la Erzerum, si un vice-consulat la
Van, pentru supravegherea administratiei
otomane din vilaietele cu wmajoritati etnice
armene. In 1895, in urma recrudescentei
politicii anti-armenesti ini{iate de sultanul
Abd-ul Hamid, guvernul britanic, condus la
acea datid de marchizul de Salisbury, care
detinea si conducerea Foreign Office-ului, a
refnfiinfat vice-consulate engleze la Van,
Sivas, Adana, Kharput, Mus si Diarbekir.

orice guvern britanic si lase neprotejate inte-
resele britanice in Levant, cu atit mai mult
cu cit functionau aici tot mai numerosi
consuli numiti de alte mari puteri. $i lordul
fsi exprima speranf{a ca reformele Tanzima-
tului sd poatd imbunatiti astfel lucrurile
fncit si nu mai fie nevoie de atitia consuli
striini in Imperiul otoman.

18 Consulatul britanic din Tasi avea astfel
o misiune deosehit de importanti, ca un
centru de informatii privind regiunea de gra-
nitd ruso-austriacd. Aceiasi misiune o0 avea
onsulatul din Scutari.

493

Din corespondenta schiinbatd atunci intre
Foreign Office si noii agenti consulari britanici,
— mai ales noul consul britanic de la Diar-
bekir, Telford Vaugh — rezultd limpede Ingri-
jorarea guvernului britanic fat de posibilitatea
izbucnirii unui conflict armat european ca
o consecin{d a agravdrii tensiunilor religioase
sinationale din Imperiul otoinan. Se argumenta,
astfel, ca atit rdazboiul Crimneei cit si rdzboiul
din 1877 izbucniseri tot in urma unor conflicte
interne, de naturd religioasd in primul caz,
de naturd nationald in cel de-al doilea.

in Extremul Orient, guvernul britanic a
preluat in 1835 sarcina asigurdirii protectiei
supusilor britanici de la Canton, protectie de
care pind atunci se preocupase East India
Company. Masura a fost luatd dupd modelul
misurii din 1825, luate atunci de comun acord
cu The Levant Company, cuin am vizut.
Primul consul britanic a sosit la Canton la
25 iulie 1834. Era vorba de lordul Napier, a
cirui misiune nu a reusit, de altfel. Dupa
incheierea rdzboiului opiumului, Sir Henry
Pottinger a impus Imperiului chinez, prin
tratatul de la Nankin (1842), deschiderea a
cinci porturi chineze1® pentru comertul mon-
dial. In fiecare din aceste cinci porturi a
fost Infiintat cite un consulat britanic,
coordonarea activitiiii acestor consulate fiind
asiguratd de cdtre un inalt functionar
colonial britanic stabilit la Hong-Kong, colonie
a coroanei britanice, recent tnfiintatd, Guvernul
imperial chinez nu a facut dificultdti cind i
s-a pretins recunoasterea principiului extra-
teritorialititii pentru consulatele britanice, si
a imunitdtilor lor judiciare. Jurisdictia con-
sulard a functionat astfel in China incepind
cu anul 1843, intr-un sistem ierarhic incluzind
o curte supremd de justitie (Supreme Court)
la Hong-Kong.

fn Japonia, jurisdictia consulari a func-
tionat pentru o perioada foarte scurtd, guver-
nul britanic consim{ind s-o desfiinteze prin
tratatul anglo-japonez din 1894. In 1883,
in urma anexdrii deghizate a Tunisiei de
citre Fran{a, toate puterile europene, cu
exceptia Italiei — care se sim{ea lezatd prin

anume :
Ningpo §i Sanhai.

18 Si Canton, Amoy, Fuceau,
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au acceptat si renunte
la privilegiile si imunitatile rezultind din
capitulatii, In ce priveste teritoriul
Tunisiei, §i au desfiintat tribunalele consulare
existente pe acest teritoriu. Dupd incheierea
primului rdzboi mondial, capitulatiile, abrogate
pentru Turcia noud, cuin am vazut, in vir-
tutea tratatului de pace de la Lausanne
(1923), au fost abrogate si in Siria si Liban,
devenite temporar tdri sub mandat francez.
A urmat abrogarea capitulatiilor fn Iran
(1928), Irak (1929), si in urma cuceririi pro-
vizorii italiene, tn Etiopia (1935). In urma
conventiei de la Montreux (1937) au fost
abrogate si capitulatiile privind Egiptul si
Marocul francez. In China insi, jurisdictia
consulard bazatid pe principiul extraterito-
rialitalii a fost abrogatd, in cea ce priveste
Imperiul britanic, abia prin tratatul de la
Ciungking (11 ianuaric 1943).

In acelasi an 1943, Foreign Office, ajuns
si fie sigur de victoria aliajilor impotriva
Germaniei, Italiei si Japoniei, a initiat o
reforina structurald a serviciilor consulare
britanice.

Cu aproape un secol inainte, Disraeli,
fntr-un discurs rostit in Camera Comunelor,
preconizase fuziunea (amalgamarea) servi-
ciilor diplomatice si consulare ale Marii Bri-
tanii, afirmind cd ,,politica §i comerful pot
fi foarte anevoie disociate.”” Justificind pe
deplin aceastd idee vizionard a fostului prim-
ministru conservator, Richard Law, raportor

accastd anexare

ceea

17 Richard Law a folosit, in argumentarea
sa, o formuld densebit de pregnantd: ,,The
day had quite clearly gone for ever when the
diplomat can concern himself solely with those
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al noii legi de organizare a IForeign Office-ului,
justifica necesitatea reformei prin douid serii
de considerente §i anume :

1. Ca urmare a celui de-al doilea razboi
mondial mai ales, problemnele internationale
cipdtau o noud orientare, dominati de
fuziunea inlereselor politice si economice in
toule marile probleme privind relafiile inter-
nafionale?.

2. Tot ca urmare a tensiunilor impuse de
cel de-al doilea rdzboi mondial s-a produs
destrdmarea vechei clase conducitoare bri-
tanice. Membrii serviciilor diplomatice engleze,
recrutati de atftea secole in special dintre
candidati provenind din clasele de sus, urmau
acum s fie considerati ca reprezentanti ai
natiunii fn ansamblul ei, ca Imputernicifi
oficiali ai tuturor claselor i (segmentelor)
sociale alcatuind poporul englez.

Reforma a definitivat integrarea servi-
ciilor consulare in cadrul serviciilor diplo-
matice coordonate de IForeign Office, desi-
virsind astfel amalgamarea acestor doud
serii de servicii. Amalgamarea, forimnuld pre-
conizatd in diferite rapoarte elaborate in
cadrul Foreign Office-ului sau al Parlamen-
tului de la Westminster, fusese acceptatid ini-
tial in 1932, in urma unui raport al lui Sir
John Simon, pe atunci sef al Foreign Office-
ului, si intrase in vigoare in 1934. La acea
datd, vechiul serviciu consular independent
al Levantului si-a incheiat definitiv existenta.

Dan A. Ldzdrescu

fascinaling questions of high policy and leave
the bread and buller queslions to more vulgar
mninds (Hansard, Parl. Debates, C.C. 18 martie
1943, 387, 5 s 1361—2).
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ISTORIA ROMANIEL

PAUL CERNOVODEANU, Societatea feu-
dalad romdneascd vdazuld de cdldlori strdini
(secolele XV —XVIII), Bucuresti, Edit.
Academiei R.S.R., colectia ,,Istorie si civi-
lizatie”, 1973, 273 p.

Paul Cernovodeanu adaugd un nou titlu
seriei de lucrdri! ce valorificd informatiile
cuprinse in vasta colectic de mdrturii straine
referitoare la treculul nostru medieval, colec-
tie alcdtuitd dintr-o liudabild ini{iativa luata
in cadrul Institutului de istorie ,,N. Iorga’’ 2
§i din al carui colectiv de redactic face parte
si Paul Cernovodeanu.

Fari a se recoimnanda drept un tratat de
istorie, cartea lui Paul Cernovodeanu preia

idecea lui N. Iorga (vezi Istoria romdanilor

1 Vezi Paul Simionescu, Mdrturii eino-
grafice—mai pufin cunoscule—ale unor caldtori
strdini fn Tdrile Romdne (sccolele XVII—
XVIII), in ,Revista de etnografie si folclor”,
16 (1971), nr. 4; P, Simionescu §i P. Cerno-
vodeanu, Pagini de efnografie roméaneascd in
opera memorialisticd a unor cdldtori strdini
(secolele XVII—XVIII), locul citat, 17(1972),
nr. 5; Paul Cernovodeanu, Tdrile romdne in
viziunea cdldtorilor englezi (a doua jumdtate
a secolului al XVII-lea si primele decenii ale
celui de al XVIII-lea), in ,,Studii si materiale
de istorie medie’’, VI (1973) ; M. Alexandrescu
Dersca, Fconomia agrard a Tdrii Romanesti
$i Meldova descrisd la caldlorii sirdini (sccolele
XV—XVII), in ,,Studii”, 21 (1968), nr. 5,
s.a.m.d.

2 Colectia, in curs de aparitie, Cdalatori
straini despre [drile romdne, la Editura stiin-
tificd, Bucuresti, din care au apédrut primele
cinci volume.

prin calatori), pentru a ne inlroduce wtr-o
seric de probleme fundamentale ale isloriei
societd}ii medievale romdnesti oglindile In
insemndrile cdldtorilor striini.

Din bogitia continulului de probleme al
relatiilor de caldtorie, autorul
patru principale teme ce constituie tot atilea
capitole ale cirtii, considerate de autor drepl
»patru principale direc{ii orientative
definitorii pentru o intelegere fn profunziime
a realitdtilor romdnesti asa cum s-au
marcat ele in constiinta unor peregrini
din amintita perioadd pe meleagurile noastre’’2.
Acesteasint: I. Pamintul romdnesc, 11. Originea
poporului romdn si latinitatea limbii, 111, Statut
feudal si IV. Viafa culturala si artistica.

sclecteaza

cele

Grupind pe aceste teme slirile provente
din insemnirile a peste o suta de autori,
Paul Cernovodeanu prezinti totodata si fisa
cu datele — uncori foarte bogate — biogra-
fice ale ficcdruia, pe mdasurd ce-l citeazi,
contribuind la cunoasterea personalititii aces-
tuia, a conditiilor sale de informare si deci
Paul

le controleazd s§i le

a valorii madrturiei. Cernovodeanu
prezintd critic stirile,
confruntd cu alte marlurii contemporane,
stabilind §i gradul lor de obiectivitate, iar
de cele mai multe ori §i gradul lor de origi-
nalitate. Pentru ca cititorul nespecialist sa
poatd urmadri mai bine unele aspecte ale socie~
tatii,
cilatorilor, autorul face largi introduceri la

incomplet surprinse in insemnirile

3 Din Cnvini tnainte, p. 5,

..REVISTA DE ISTORIE'‘, tomul 27, nr. 8, p. 485—506, 1974
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fiecare capitol, cu riscul ce §i-l asumi de a
se indepirta de subiectd,

In primul capitol, Pdmintul romdnese,
sint redate observatiile a 14 calatori referi-
toare la bogitiile solului §i subsolului si la
frumusetile naturii rar intilnite de ei in alte
parti  dupid propria lor marturisire — si in
fata cdrora peregrinii se opresc cu extaz,
dar puse, contrastant, In legituri cu condi-
tiile sociale care reduceau pe locuitori la o
perpetud stare de mizerie. Stipinirea tur-
ceascd §i habsburgici, observd aproape cu
revoltd majoritatea cilitorilor, fac ca bogi-
fiile naturii sd nu fie exploatate, pamintul
sd fie slab populat, locuitorii intr-o continui
stare de nesiguranf{i din pricina impunerilor
fiscale grele si neprevizute, pe cit de grele
si nepreviizute erau cerintele exploatatorilor
strdini.

Despre caracterul opresiv al regimului
suzeranititii otomane §i al dominafiei habs-
burgice si, in legiturd strinsad cu aéeasta,
despre institujia domniei §i a structurilor
politice si administrative ale celor trei t{iri
cilatorii strdini furnizeazd importante stiri
eirora Paul Cernovodeanu le consacri un
larg capitol intitulat Staful feudal (p. 61 —222).
Aici intllnim date pretioase care verificid sau
intregesc datele culese din alte izvoare, refe-
ritoare la domnie (ceremonialul de investire,
de insefiunare, prerogative, venituri ete.)
si dregitorfi, despre regimul juridic in t{arile
romane, despre tribut si celelalte obligatii
fata de stdpinirea straind etc., dar si impor-
tante date demografice pe care — dupad péi-
rerea noastrd — autorul ar fi trebuit si le
grupeze intr-un paragraf, pentru a le scoate
in evidentd. Date demografice intilnim, in
mod firesc, si in paragraful urmétor, dedicat
claselor sociale si luptei de clasd (p. 128—157).
insemndrile selectate aici sint deosebit de
sugestive si cu mult simt critic din partea
caldtorilor care isi manifestd deseori simpa-
tia pentru {dranul obidit, tratat neomeneste
de stipinul boier sau turc. Arma cea mai des
folositd cu care tiranul se apiri in fata
exploatirii sociale, dar mai ales fiscale, este

! Vezi, spre exemplu,
223—-231 s5.a.

paginile 61—81,

fuga, despre care c#litorii ne relateazi de-a
lungul intregii perioade abordate, dar mai
cu seami cei din secolul al XVIII-lea. Acestia
din urmd constati o depopulare masivi,
intilnesc adevirate pustiuri in drumurile lor.

Paul Cernovodeanu se opreste, apoi,
asupra madrturiilor cilitorilor privind capa-
citatea militard de apdrare a tarilor romine,
armamentul, fortificatiile si tehnica de lupta
(p. 157—176), insistind asupra unor momente
din lupta pentru eliberare de sub dominatia
strdind (Mihai Viteazul etc.).

Un larg spatiu (p. 176 —222) ocupi stirile
referitoare la viata oraseneascd (aspecte edi-
litare, mestesuguri si comert). Despre prin-
cipalele orase din cele trei tiri roindne, cali-
torii strdini realizeazd adevirate fresce si
cititorul poate urmiri evolufia acestora de
la un secol la altul prin viziunea celui care
ne-a vizitat tara fintr-un secol sau altul.

Desi paginile memoriale ale calitorilor din
secolele XV~XVIII contin mai putine insem-
ndri privind viata culturali si artistici (inte-
resul si preocupdrile cilitorilor vizind mai
cu seamd viata social-economici si politica),
Paul Cernovodeanu culege pe 25 de pagini
stirile referitoare la ftnvatimint, literaturs,
tipar, teatru, religie etc., unele deosebit de
sugestive pentru nivelul cultural al epocii.

Am lisat la urmi, pentru a sublinia impor-
tanta lor, observatiile §i teoriile celor care
ne-au cunoscut, in ce priveste una din pro-
blemele fundamentale ale istoriei noastre, si
anume originea poporului roman si latini-
tatea limbii (p. 39—59). Autorul remarci
faptul céi totli peregrinii care au strabatut
de-a lungul celor patru veacuri meleagurile
romdanesti au intuit originea latini a locuito-
rilor si, In genere, unitatea celor trei provincii
romanesti, desi unii dintre ei, atunci cind vor
sd explice fenomene specifice etnogenezei
poporului romdn, fac erori ; erori explicabile —
aratd Paul Cernovodeanu — datorita lipsei
unor cunostinfe mai largi, a unor argumente
arheologice, toponimice s.a., pe care stiinfa
le-a cucerit dupd lungi stradanii de cercetare.

Acestea sint, tn linii mari, problemele
despre care Paul Cernovodeanu selecteazd
stirile cele mai revelatorit din relatérile cili-
torilor strdini. Regretdm, insi, cA economia
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tiparului l-a silit pe autor si lase deoparte
stiri privind si alle importante aspecte ale
societditii medievale roménesti, la care cititorul
ar i fost indreptatit de titlul cértii sd spere.
Ar fi fost de dorit, de exemplu, sid sc insiste
mai mult asupra stirilor referitoare la politica
internd a domnilor, la relatiile de productie,
mai mult despre agriculturd, despre problema
demografica etc.

44 de ilustratii, plus alte patru planse in
culori, reproduse dupd gravuri contemporane,
desene, hirti etc., culese din albume sau
publicatii de mai tirziu, invioreazd textul
si intregesc imaginea asupra societdtii medie-
vale romanesti. La sfirsit este dat un foarte
util indice de cildtori si autori striini.

Cartea pe bunid dreptate poate fi socotitd
nu numai o contribulie stiin{ificd, dar si
o creatie literard, datoritd stilului in care
este scrisdi, precum §i faptul cd Paul Cerno-
vodeanu a reusit si pastreze pitorescul unor
consemndri care dd farmec de poveste si
iz de cronici.

IToana Constantinescu

PASQUALE BUONINCONTRO, L’Unione

dei Principali danubiani nei documenti
diplomatici napoletani (1856—1859),
Napoli, Edit. Intercontinentalia, 1972,

245 p., Istituto Universitario Orientale.

Este un adevdr binecunoscut cd aparifia
uner lucrdri strdine privind trecutul poporu-
lui romdn este intimpinatd cu mult interes
de specialisti mai ales cind acestea cuprind
fie material dec¢ arhivd inedit, fie o inter-
pretare noud a unor fapte istorice cunoscute.
In acest sens cartea lui T. W. Riker, Cum
s-a Infdptuit Romdnia, apirutd itn urmi cu
mai bine de trei decenii, privind
1856—1866 din trecutul patriei noastre,
este s5i azi consideratd drept una din lucri-
rile fundamentale ale problemei Unirii Prin-
cipatelor romine.

anii

Precedatd dc o introducere, o noti expli-
cativdi §i o bibliografie, lucrarea de fa{i
cuprinde 112 documente din perioada 3
martie 1856 — 7 decembrie 1859 si anume
23 din 1856, 46 din 1857, 12 din 1858 si 31
din 1859 — menite sd complcteze
informatiei de pind acum privind
problema.

In Iniroducere se face o ampld expunere
asupra istoriei Principatelor romine de Ja
congresul de la Paris (1856) pini la dubla
alegere a lui Alex. Joan Cuza ca domn al
Moldovei si Tarii Romdanesti unite intr-un
singur stat. In acest scop istoricul jtalian
foloseste o bogatd literaturd de specialitate
romdneascd §i strdini (apdrutd pind In 1970
inclusiv) precum s§i documente din Arhivele
de stat din Napoli 5i ajunge la concluzia ci
Unirea din 1859 a demonstrat in fata intregii
Europe vointa fermd a unui popor pentru
drepturile sale legitime si a obligat statele
de pe continentul nostru s reflecteze asupra
for{ei principiului nationalitdtilor care triumfa
netinind seama de limitele impuse de dife-
rite dinastii si guverne. Cit priveste docu-
mentele, ele sint rapoarte diplomatice din
Arhivele de stat din Napoli (fondurilq Minis-
terului Afacerilor Externe 5i Arhiva Bourbon)
apartinind unor ambasadori, insidrcinati de
afaceri si consuli ai Regatului celor Doui
Siciliit din Constantinopol, Vicna, Petersburg,
Odesa, Galati si Smirna.

Cum era si de asteptat, multe stiri din
aceste documente sint confirmate fie de
documenteie interne, fie de cele externe,
cind se referd la aplicarea hotdririlor Congre-
sului de la Paris din 1856 si ale Conferintei
de la Paris din 1858 privind viitoarea orga-
nizare a Principatelor romdne. Totusi afard
de acestea mai sint §i multe altele in volumul
de fatd care completeazd informatia in aceas-
td problemni. Asa de exemplu dupi incheie-
rea lucrdrilor Congresului de la Paris, un
raport al ambasadorului napolitan din Con-
stantinopol semnaleazd la 1 mai 1856 ca
,populatia moldo-valahd este extrem de
nemuliumitd de hotaririle Congresului de
la Paris, tn ceea ce o priveste, considerind
cd este peste putintd ca acestea si fie puse
in aplicare cu jumatayi de misurd” ; apoi cd

nivelul
aceastd
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yhemultwnirea de a nu fi obiinut unirea
Principatelor este  generald si intensd”
fard insd a exista primejdia ,,s8 se Lransforme
tntr-o rascoald’.

Aceleasi rapoarte diplomatice din Con-
stantinopel, dar si din Viena, dezbat unele
probleine privind ciocnirea de interese ecco-
nomice ale marilor puteri pe piata interna
romdneascd (29 mai, 25 seplembrie 1856),
altele legate de delimitarea noii frontiere
a Moldovei in componenfa cdreia intra acumn
sudul Basarabici, potrivit hotiririlor Congre-
sului de la Paris, ale cdror lucridri nu numai
cd trenau dar necesitau prea multe formali-
tati. Cu privire la acestea din urmi un raport
napolitan din Viena (5 iunie 18536) compara
suprafata tLeriloriului reunit cu Moldova
cu accea a arhiducatului din Austria superi-
oarid, jar populatia cu circa 180000 locui-
tori.

Din acelasi an mai retine atenfia un
raport napolitan din Galati (27 septembric
1856) care cuprinde amadnunte privind starea
interni din Moldova §i Tara Romaneasci.
Astfel se afirma c¢a ,,lucrurile din Principate
nu merg bine, cd dezgustul este general si
did osteneala si giseascd
functionari buni pentru cia toti sau
aproape to{i din vechea administrafie au
demisional sau demisioneazd”, cd in Tara
Romdineascd ,,administratia merge din riu
fn mai riu, pentru ca principele Ghica (este
vorba de caimacamul Alexandru Ghica)
este inapt sid guverneze” etc.

De o deosebitd importantd sint rapoartele
din 1857 care subliniazd mai intii aparitia
si adincirea divergentelor dintre marile puteri,
privind problema unirii Principatelor romane.
Astfel un raport din 24 februarie 1857 din
Constantinopol sc referd la impresia puter-
nicd pe care a fdcut-o in capitala Turciei
aparifia unui articol in presa francezi in
care se sus{inca ,,unirea Principatelor duni-
renc’’, contrar pozifici adoptatd de guvernul

Cidimacamia fsi
mai

otoman care tnilita pentru mentinerea statu-
quo-ului in aceastd parte a Europei. O luni
mai tirzin (19 martie 1857) acelasi emitent
relata c¢d diferendul politic franco-turc se
adincise, cele doud parti avind pareri opuse
cn privire la persoana viitorului domn al

Principatelor romédne. Mai mmult chiar se
arita cid Turcia facind uz de dreptul ei de
pulere suzerand ar fi amenintat cu inter-
ventia armatd, pentru a-si impune vointa,
ceea ce era apreciat cd ,,ar duce la compli-
carea situatiei internationale’’. Ideea inter-
veniiei armate otomane In Principatele roema-
ne dublatid de o interventie austriacd avea si
fie semnalatd §i fn alte citeva rapoarte din
14, 21 si 28 nai 1857 emise la Constan?ino-
pol, ca un factor care ,,ar provoca compli-
catii din cele mai grave pentru pacea Europei’’.

Despre agravarea situatiei internationale
europene in timpul alegerilor pentru Diva-
nele Ad-hoc desfasurate fn condifii dramatice
se va comenta §i In rapoartele napolitane
din Petersburg. Astfel 1a 4 mai 1857 se arata
ci ,,Reorganizarea Principatelor dunirene
pare a fi cea mai gravd si mai grea problema
pentru moment’”’, ci ,,Turcia se teme ci
odatd unite, cele doud principate nu numai
cd nu vor mai recunoaste suzeranitatea
Portii, dar vor cere §i independenia”. Cit
priveste Austria — continua raportul — aceas-
ta se teme ca Principatele dunidrene odata
unite s nu prezinte un pericol pentru popu-
latia romaneascid din Bucovina”.

In aceleasi rapoarte agravarea situatiei
internationale este prezentatd §i ca posibild
sd genereze un ridzboi european. Potrivit
parerilor ambasadorului napolitan din Viena,
problema Unirii Principatelor ar fi pentru
Austria ,,0 chestiune de viaid i de moarte
in relatiile sale cu Rusia’’, pentru cd ea este
pusd in situatia ,,de a ceda sau sd declare
razboi”’. (3 august 1857.)

In ultimele rapoarte napolitane din 1857
din Constantinopol se arati ci unirea Prin-
cipatelor romdne ar fi ddunitoare pentru
Austria §i Turcia pentru motive destul de
temeinice §i anune : pentru Austria cd didea
nastere unui stat mai mare romadnesc la fron-
tiera ei menit ,,s4 conlamineze cu dorinta de
unire §i populatia romineascd din provin-
ciile ei rdsdritene’’, pentrn Turcia cd repre-
zenta ,,0 noud Grecie supusd influentei
Rusiei” (2 septembrie, 7 octombrie 1857).

Din anul 1858 retinem un raport al con-
sulului napolitan din Smirna (25 aprilie) In
care st ireec in revisti evenimentele pri-
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vind unirea Principatelor romidne de Ila
pacea de la Paris (1856) pinad in primdvara
acestui an, Printre alte fapte relatate, se
reproduce integral Memorandum-ul depu-
tatilor din Tara Romadneasci din 19 noiem-
brie 1857 inaintat marilor puteri, precum
si eererea deputatilor din cele doui téri
de a avea un reprezentant cu vot delibera-
tiv la viitoarea Conferin{d de la Paris unde
trebunia ,,s4 se decidd soarta lor’.

€it priveste rapoartele diplomatice din
1859 acestea se ocup# in special cu alegerea
domnilor Principatelor Unite. O vreme diplo-
matii napolitani, ca multi altii, au fost incre-
dintati ca viitorii domni ar fi M.Stnrza sau
fiul sidu in Moldova si Barbu Stirbei sau
N. Golescu in Tara Roméneasca (4, 5 si 12
ianuarie 1859). Spre surprinderea lor insi
la 19 januarie s-a aflat la Constantinopol,
prin telegraf, ¢ noul domn al Moldovei a
fost ales ,,Alecu Cuza, care apar{ine (paturii)
micilor proprietari’’, etc. O siptimind mai
tirziu, la 26 ianuarie, ambasadorul napolitan
din Constantinopol aflase ci Alexandru Ioan
Coza ,,era de 36 de ani” (in realitate avea
39 ani), ,,;nai inainte exilat in
Franta unde statuse 7 ani, din cauza eveni-
mentelor din 1848, ,,cd fusese ales in unani-
mitate, cu 49 voturi’’ etc.

Dupi alte doui siaptimini acelasi amba-
sador afla la 6 februarie 1859 cd noul domn
ales in Tara Romaianeascd este tot ,,colonelul
Cuza”. In raportul siu din 9 februarie el di
amidnunte privind aceastd alegere si anume
cid la Bucuresti ,,5-a adunat o mul{ime de

cid fusese
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partizani ai Unirii,”” c& aceasta a inundat
strizile orasului si s-a indreptat spre locul
unde se ficea alegerea, cd infruntind armata
»a patruns cu forta In incinta Adunirii
deputatilor’” etc. Rezulta asadar ci alegerea
lui Alexandru Ioan Cuza se ficuse la Bucu-
resti sub presiunea maselor populare.
Referindu-se la aceleasi evenimente de
la Bucuresti un raport napolitan din Peters-
burg din 21 februarie 1859 arita ca ,,grava
problemd a Principatelor
mai atenuat, ci majoritatea puterilor euro-
pene a recunoscut dubla alegere a lui Alexan-

dundrene”’ s-a

drn loan Cuza, pentru ci ,,votul na{iunii
este pentru unire §i ne-a dat acum aceasti
probd evidentd’’, in fine cd ins3si Turcia a
inceput si cedeze din pozitia ei intransigenta.

Restul documentelor din 1859 se refera
la unele aspecte interne din primele luni de
guvernare ale lui Alexandru Iocan Cuza pe
de o parte iar pe de alta la norinalizarea
treptatd a relatiilor dintre Principatele
romane unite si Turcia.

Insotitd in Introducere de unele expli-
catii privind convingerile politice ale diplo-
matilor napolitani (de ex. cel din Constan-
tinopol era favorabil cauzei romanmesti iar
cel din Viena avea vederi reactionare) si
in Incheiere de un bogat indice, lucrarea
se impune prin t{inutd stiintifici aducind
o pretioasd contributie la fondul de izvoare
consacrat acestei importante probleme din
istoria Romdniei.

Conslanlin Serban

ISTORIA UNIVERSALA

« * o Archivska graéa o Vuku Karagic
1813— 1864 (Materiale de arhivd privi-
toare la Vuk Karagié¢), Belgrad, 1970,
818 p.

Vuk Karagi¢ a fost una dintre cele mai

de seami personalititi In istoria culturii

slavilor sudici, din prima jumnitate a sec.
al XIX-lea, O activitate variati si complexa,
orientatd mai cu seama spre limba si produc-
tiunile poporului, a inlesnit de timpuriu
pitrunderea in sfera literaturii universale a
motive de literatlura

numeroase teme Si

populara.
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‘Tocmai sursele, din care au fost depistate
aceste materiale de arhivi, atestd nu numai
aria largd a activitdtii lui Vuk ci si intinsele
relatii culturale, pe care carturarul sirb le-a
avut printre contemporanii sai din tarile
Europei centrale si sud-estice. In legiturd cu
aceasta, in prefatd se mentioneazid cd docu-
mentele publicate au fost extrase din urma-
toarele centre de arhiva : Belgrad, Novi Sad,
Zagreb, Zadar, Liubliana, Cetinie, Karlo-
vit, Kotor, Saraievo, Viena, Berlin, Buda-
pesta, Praga, Weimar, Sofia §i Triest. Daca
la acestea mai addugdm orasele si localiti-
tile unde au fost redactate actele si scrisorile
din cuprinsul acestui volum (Mohaci, Vuko-
var, Bucuresti, Monastir, Petrograd, Krague-

vat, Tarigrad, Brod, Zemun, Pojarevat,
Sibenik, Dubrovnik, Corciula, Timisoara,
Pojon, Seghedin s.a.), ne dim seama, in

adevir, de prezenta permanenti a lui Vuk
Karagi¢, timp de peste patru decenii, in
migcarea culturald din aceastd parte a Europei.

fntrucit dispozitivul acestui bogat mate-
rial, prelucrat cu o remarcabild constiin-
ciozitate stiintificd, ar putea interesa, desigur,
cercetidtorii care pregitesc atari editii de
documente, legate de viata si activitatea
unei mari personalitdii, vom expune mai pe
larg metoda folositd fn sistematizarea mate-
rialului de arhiva.

Primul capitol 1] formeaza regestele actelor,
in numir de 463, redactate cit se poate de
concis. Primul act e din aprilie 1818, ultimul
din ianuarie 1864. Capitolul urmitor, inti-
tulat materiale de arhivd este, fira indoiald,
cel mai cuprinzdtor (p. 73—566). Pe linga
numeroase acte, referitoare la viata parti-
culard a lui Vuk si la relatiile lui cu diferite
personalititi ale timpului, o bund parte a
materialului e grupat in jurul a cinci dintre
lucrdrile lui fundamentale : 1. Srpski rjeénik
(lexicon serbico-germanico-latinum), Viennae,
1818, care cuprindea 26 000 cuvinte; 2.
Danifa, zabavnik za godinu 1826 (Luceafarul
de dimineaid. Almanah distractiv pe anul
1826), u Betu; 3. Srpski narodne pjesme
(Cintece populare sirbesti) vol. I, ed. 1II
1811, u Bcéu; 4. Novi zavjel (Noul Testa-
ment, traducere) u Belu, 1847; 5. Srpski
rjeénik (Dictionarul limbii strbesti), ed. 1l
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u Bedu, 1852. Noua editie, cu mult largita,
fnsuma peste 47 000 de forine de limba.

Majoritatea textelor a fost redactata,
in limnbile sirbd si croatd, restul in germani,
francezd, rusd, italiand si o scrisoare in lati-
neste. Ele se referd la numeroase situatii,
in care s-a aflat Vuk Karagié¢, in perioada
elaborarii acestor lucriri sau la relatiile lui
nemijlocite sau indirecte cu diferite insti-
tutii, autoritdti si oameni de culturi. Unele
din aceste texte vorbesc despre dificultitile
materiale, legate de publicarea lucrarilor,
altele despre prenumeranti si ajutoare banesti.

Fiind convins ca activitatea publicistica
si editoriald nu se pot dezvolta fira existenfa
unei tiparnife bine intocmite, prin 1827,
Vuk se indreapta spre Viena cu scopul de a
achizitiona instalatiile necesare unei tipografii
si fabrici de hirtie. Negocierile purtate de el
la Viena si Leipzig n-au dus la nici un rezul-
tat. Stirea o aflim dintr-o declaratie, cu
data de 24 iulie 1856, a lui Milos Obrenovici,
care, la accastd datd, se afla la Bucuresti.
Cneazul sirb marturiseste ci Vuk primise
pentru aceasti misiune la Kraguevai 500
taleri. Alte stiri se referd la miscarile trupelor
rusesti §i austriece in timpul razboiului
Crimeei sau la prezenta in Bucuresti a unor
cetdteni de origine sirbd — Stefan Jivko-
vici, Jovan Gavrilovici s.a. — care se inte-
resau indeaproape dc¢ activitatea culturald
desfisuratd de Vuk.

Nu e vorba de a rczuma aci, in spatiul
foarte restrins al acestei prezentiri, toate
datele si imprejuririle in care Vuk Karagié
a venit in contact cu anumite realitidti roma-
nesti. Ne mulfumim si mentionim numai
doud evenimente, foarte apropiate in timp,
din care rezulti cd si tédrile romine pot fi
incluse in sfera relatiilor generate de intensa
activitate stiintificA a acestui carturar.

Prima : In ziva de 26. V-7 VL. 1819, Vuk
pleacd de la Petrograd cu destinatia Viena.
Calea, lunga si de ocol, trece prin Moscova,
Kiev, Dubosari, Chisindu, Iasi, Boian, Cer-
nauti, Liov, Olomou}{, Brno s$i ajunge in
capitala Austriei 1a 28 IX—10.X.1819. Vuk
ducea cu sine o scrisoare citre Milog
Obrenovici de la nepotul acestuia, Cristofor
Obrenovici, care ficea parte din corpul de
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paji al curtii imperiale rusesti. In ziua de 29.
VIII. 1819, Vuk poposeste la Iasi, unde pri-
meste un salveonduct pentru a putea continua
ciilatoria. E foarte probabil c¢d in scurtul
popas din capitala Moldovei, Vuk sa-1 fi
cunoscut pe Asachi, pe care si-I fi informat
despre planurile lui viitoare si, in primul
rind, despre culegerile de folclor!. Dupi cum
se stie, intre 1822 si 1827, Vuk l-a intilnit
din nou pe Asachi la Viena, pe cind acesta
din urmad functiona acolo ca agent diplomatic
al lui JIon Sandu Sturdza2

A doua: O altd piesi de arhivd ne infor-
meazd cd una din fiicele lui Vuk, Rozalia,
a fost botezati, in ziva de 10. XII. 1822,
la biserica greco-catolicd din cartierul Cetate,
din Timisoara. Martori au fost: dr. George
Ciocirlan si sofia acestuia, Catarina.

Urmeazd un alt capitol de Anexe (p.
569—617), cu un numdar de 43 piese, fara
regeste, din perioada 1813 si 1860. Nu se da
nici o explicatie despre aceastd suplimentare
de texte. A fost inclusd aci o serie de cereri
adresate de Vuk Ministerului instructiunii
si Ministerului afacerilor interne, o scrisoare
citre cunoscutul om politic Ilia Garasanin
si mai multe chitanie si adeverinie de pri-
mirea pensiei.

Un capitol interesant si deopotriva de
util i1 constituie Descrierea materialelor pri-
vitoare la Vuk Karagié, aflale i{n arhivele
interne si externe (p. 619—703). Este vorba
de o evidenid, mai mult sau mai put{in exhaus-

1 Pind la aceasti datd, Vuk publicase deja
doud volume de cintece populare: AMald
praslonarodnja slavenoserbska pésnarica (Mica
culegere de cintece populare slavo-sirbesti),
Viena 1814 si Narodna srbska pésnarica
(Culegere de cintece populare sirbesti),
Viena, 1815.

2 In capitala Austriei, Vuk Karagié i-a
incredintat scriitorului moldovean un manu-
scris cu cintece populare, culese de el in
Transilvania, Banat si Tara Romaineasca.
Despre acest lucru, Asachi povesteste mult
mai tirziu, cd atit manuscrisul lui Vuk, pe
care il numeste ,,renumitul literator sirb si
al mea amic”, cit si o colectie personald in
manuscris, continind texte populare adunate
de el in ,,provinciile de roméni locuite”, au
fost mistuite de incendiul din 1827 (Vezi
»Gazeta de Moldavia”, 1852, 20, p. 77.
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tivd, a actelor care se referd, intr-un fel sau
altul, la Vuk Karagié. Bogitia materialului
e impresionanta. El se afld depozitat in aproa-
pe 40 fonduri interne de arhiva (arhive de
stat, istorice, de resort, diecezane, colectit
muzeale s.a.) si 26 externe (Austria, Bulga-
ria, Anglia, R.F.G., R.D.G., Italia, Roma-
nia, Ungaria, Cehoslovacia, Polonia si
U.R.S.8.). Fiecare piesd e descrisi sumar,
insd cu suficientd claritate, incit cititorul
sd-si poatd da seama de importania si con-
tinutul actului. Astfel, se mentfioneazd mai
intii emitentul, apoi locul §i data. Urmeazi
o frazd care rezumd cit mai pregnant conti-
nutul §i in cele din urmé cota de arhivi.

In sfirsit, informatia despre Vuk Karagié
sporeste cu adaosul a 87 publicatii (mono-
grafii, corespondentd, studii s.a.), aparute
intre 1868—1966, In diferite limbi, in care
e vorba si despre carturarul sirb (p.
704 —752)3. Prezentarea e precisd §i edifi-
catoare.

Volumul mai cuprinde 17 facsimile dupa
diferite texte si 26 fotografii din viata lui
Vuk. Un indice onomastic, altul topono-
mastic §i unul pe materii incheie aceasta
masivd lucrare, atit de utild celor care se
ocupd cu istoria culturii din centrul si sud-
estul Europei. Opera unui larg colectiv de
arhivisti, in frunte cu dr. Golub Dobrisinovi¢,
materialele de arhivd privitoare la viata
si activitatea lui Vuk Karagi¢, puse in cir-
culatie de Arhivele sirbesti, constituie o
valoroasd contributie de culturd arhivistica.

Tr. Ionescu-Nigcov

JERZY TOPOLSKI, Melodologia historii
(Metodologia istoriei), ed. a II-a, Varsovia,
Edit. stiin{ificA de stat, 1973, 613 p.

Jerzy Topolski, profesor la universitatea
din Poznan, este un cunoscut specialist in

3 intrucit autorii s-au oprit ad quem la
anul 1966, mentiondm aci aparitia ultime
menografii  despre  Vuk: Duncan Wilson,
The Life and Times of Vuk Stefanorié Karadqif¢,
1787—1864. Lileracy, lLitcrature and National
Independence in Serbia, London. Oxford
University Press, 1970.
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istoria economicii si sociald a Poloniei si
fn cea universalia moderna. Avind de asemenea
preocupdri de metodologie a istoriei, in
ultima sa lucrare el trece in revistd proble-
matica §i rezultatele mai de seami ale cerce-
tiarilor metodologice asupra istoriei.

Din lectura lucririi sale se desprind,
fn principal, doui constatéri: in primul rind
faptul cd sarcina cercetiirii istorice este si
explice, adicd si indice modul si
dezvoltdrii proceselor istorice; in al doilea
rind, se degajd ideea cd pentru efectuarea
unor cercetdri stiintifice eficace, care si
duci cu succes la ldmurirea dezvoltirii pro-
ceselor istorice, este absolut necesar si fim
constienti de imposibilitatea de a despar{i
observatia de teorie.

Volumul cuprinde sase pdr{i insumind
fin total 26 de capitole, orientate conform
In prima parte, Melo-
isloria ne este prezentatd sfera

cauzele

viziunii autorului.
dologia st
preocupdrilor metodologiei istoriei §i diferi-
tele acceptiuni ale acestui termen. Ideea
de la care porneste autorul in exegeza sa
este aceea cdi metodologia istoriei poate fi
inteleasd atit sub o formad mai largd, mai
cuprinzitoare, cit si intr-un mod mai res-
trins. In cazul al doilea, ea ar cuprinde doar
stiinta despre stiinta istoricid (inteleasd ca
o colectie de metode $i ca o colectie de opi-
nii), iar in cel dintii, ea ar include considera-
tiile cele mai largi asupra obiectului cerce-
tirilor istorice. Aceastd parte a monografiei
eslte subdivizatid in trei capitole (Obiectul
metodologiei stiintelor; obiectul metodo-
logiei istoriei; sfera domeniului cercetarilor
istorice). Se remarcd aici faptul ca pentru
a putea realiza o mai usoari trecere la obiec-
tul principal al investigatiei saie, autorul
recurge la o largd introducere in problema-
tica de ansamblu a metodologiei stiin§ifice
in general.

Partea a doua a lucririi Melodele cerceldrii
istorice cautd sd defineascd trasiturile esen-
{iale ale dczvoltirii reflectiilor asupra isto-
riei (vizutd atil ca o stiin{d autonomd, cit
$i ca istorie a societiitii in genere).

Autorul distinge urmitoarele modele sau
tipuri ale reflexiei : pragmatic, critic, erudit-
genetic, structural, logic §i dialectic. Modelul
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dialectic se referi la Intelegerea procesului
istoric, iar modelul logic oferd instrumentele
formale pentru analiza metastiintifici, care
infifiseazd munca de cercetare a istoricului
si structura metodologich a istoriei. Primul
model se referd deci la obiectul cercetirilor
istorice, al doilea la stiinfa istoricA in sine.
Din teza despre imposibilitatea de a separa
observatia de teorie rezulti conceptia auto-
despre cunostinta extradocumentarid
(din afara izvorului). Luarea in considerare a
acestui gen de cunostinti, tot atit de necesard
in cercetare ca si cunoasterea documen-
tard, constituie o noutate in conceptia si
opera autorului.

Nu e lipsit de interes faptul ci in cadrul
acestei parti a volumului sint tratate o serie
de probleme referitoare la unele noi directii
de cercetare in stiintele sociale in general,
cu aplicare la istorie in special. Astfel sint
prezentate aparitia modelului structural al
cercetdrilor istorice, trdsdturile caracteristice
ale cercetdrii structurale aplicatd la domeniul
istoriei, conceptiile lui Henri Berr $i ale scolii
grupatd in jurul periodicului ,,Annales”.

Nu scapd analizei autorului nici alte ele-
mente specifice actualelor dezbateri de idei
care frimintd filozofia §i cercetarea stiingi-
ficd occidentald ca de pildd inspiratiile filo-
zofice pentru istoria antipozitivisti. In cadrul
subcapitolului IX al acestei diviziuni a cartii,
intitulat ,,Reflectia dialectici’’ trecindu-se
in revistd aparitia reflectiei dialectice asupra
istoriei ca si formele actuale ale cugetirii
istorice se subliniazd importanta aparitiei
materialismului istoric, noutatea ontologica
si epistemologicd a dialecticii

Ramine totusi la acest capitol, destul de
discutabild, maniera in care autorul concepe
materialismul istoric. Astfel la p. 186 el
afirmd textual cd atunci ,,cind insi avem
ifn vedere materialismul istoric ca metoda,
infelegem prin aceasta o colecfie de directive
de cercelare (subl. n. — I.C.), care creeaza in
final un model definit de explicare a istoriei”.
Daci e just cd intr-adevir conceptia marxistd
asupra istoriei este ghid si ciilauzd pretioasd
in cercetarea procesului istoric, nu ¢ mai putin
adevarat cd Marx insusi a atras aten{ia, in
repetate rinduri, asupra faptului ci materia-

rului

materialiste.
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lismnl dialectfc $t istoric nu trebuie privit
ca o dogm#& imuabild s§i intangibili, ci cad
teoria marxista ,,turnaté tntr-un singur bloc
de otel’* a oferit doar instrumentele de lucru
necesare studiului stiintific al istoriei socie-
tatii omenesti. Acest postulat este documen-
tat de altfel, la ora actuald, de istoriografia
marxistd din téirile socialiste ca si de istoricit
marxisti din térile occidentale !,

Autorul subliniazd larga extindere a
metodei marxiste de cercetare a istoriei,
remarcind ci : ,,Cercetéirile bazate pe modelul
dialectic de explicare capiti o recunoastere
din ce in ce mai ampl# in lume. Pe ltngé isto-
ricii din tarile socialiste, importante grupuri
de istorici din alte {dri se pronunt{i pentru
interpretarea marxistd a istoriet §i pentru
metoda dialecticd” (p. 192).

Partea a treia a volumului, Mefodologia
tematicd a istoriet, cuprinzind consideratii
despre obiectul cercetdrilor istorice, este
dedicatd repertoriului cunogtintei extradocu-
mentare.

Elementele continute de acest domeniu
(numit frecvent filozofia istoriel) sint consi-
derate de autor drept componentele cele mai
importante ale. cunoagterii extradocumentare
a cercetdtornlui i procesul de investigatie
istoricd. Conceptele pe care acesta le ia in
discutie (faptul istoric, canzalitatea §i deter-
minismul in procesul istoric, procesul istoric
propriu-zis) sini supuse unei anmalize atente
si destul de minujioase. Partea a patra,
Metadologia pragmaticd a isloriei, teoria cunog-
tinfei documentare $i a cunogtinfei eztradocu-

1 Din momentul cind au abandonat specu-
latia spre a face gtiint, Marx s$i Engels...
au descoperit vastul orizont al unni domeniu
pe care ni-l dau si-1 lucrdm. Incepind cu
»nldeologia germand, adici cu prima formulare
consecventhk a principiilor materialismului
istoric Marx §i Engels sint foarte clari in
aceastd privint&: dac#i definesc in linii mari
principalele stadii ale dezvoltérii diviziunii
mnuncii §i formele de proprietate succesivi care
le corespund, aceastd schemi este pentru ei
bilantul provizoriu al unei investigatii neter-
minate §$i un instrument capabil sd usureze
continuarea acesteia. (cf. Antoine Pelletier
si Jean Jacques Goblot, Malerialismul istoric
st istorla civilizafiilor, Bucuregti, Editura
politied, 1973, p. 63).
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menlare, este consacratd studierii procedeului
de reconstituire a procesului istoric, procedeu
in care istoricul se serveste atit de cunos-
tinta documentard cit §i de cea din afara
documentului.

Intre obiectivele pe care autorul si le
propune aici figureazii discutarea caracte-
rului cunoasterii istorice, analiza teoriei
cunostintei documentare §i a celei extradocu-
mentare ca §i functiile acestor doudi demenii
de investigatie.

Partea a cincea este intitulati Mefodologia
pragmaticd a isloriei : metodele de reconstruc-
fie a procesului istoric. Autorul abordeazi
aici o serie de probleme care suscitd §i azi
numeroase disculii §i controverse (teoria
izvoarelor istorice, autenticitatea izvoarelor
si veracitatea informatorului, metodele de
stabilire a faptelor istorice).

Un interes deosebit fl prezint& tentativa
autorului de a trece in revistd un domeniu nou
si extrem de controversat al cercetarii stiin-
tifice : metodele cantitative In istorie. Ni se
ofer# aici o gamé# larga de informatii, notiuni
§i relatiari asupra stadiului in care se afli In
prezent cercetarea cantitativd aplicatd la
studiul istoriei.

Ultima parte a lucriitii se ocupa de analiza
structurii metodologice a istoriei, Incercind
s dea un raéspuns la vechea Intrebare despre
caracterul idcografic al istoriei.

O ultim4 incursiune o efectueazi I. Topol-
ski asupra unor teme ca, bunioari compo-
nentii naratiunii istorice, judecitile si legile
istorice, precum §i asupra unor probleme ex-
trem de actuale care se pun astdzi in fata
istoricilor de pretutindeni (istoria si sociolo~
logia, necesitatea dezvoltirii istoriei sociale,
sarcinile istoriet).

Dup#i propria~-miirturisire autorul nu se
prezintd In aceasti operd ca un metodolog,
ci ca istoric, dorind sd realizeze dezideratul
integrérii stiinfei istorice tn ansamblul gene-
ral al stiintel.

In mod obisnuit, exemplele utilizate stnt
luate din literatura polonezé; din cea romé-
neascéi sint citate doar lucriri de-ale lui
A, D. Xenopol (p. 135—136) si Mircea Eliade.

Se poate aprecia in concluzie cA mono-~

W dacORYAtErGorse e o turare cae
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prezintd un real interes prin tematica abor-
datd dar cj ea constituie totusi mai degraba
o istorie a metodologiei, decit o metodicdl a
istoriei, care s ajute la realizarea unei istorii
cit mai apropiate de adevir.

Ilie Corfus

ALPHONS LHOTSKY, Das Zeilaller des
Hauses Osterreich, Die ersten Jahre der
Regierung Ferdinands I. (1520—1521),
Viena, 1971, 232 p.

Cu noua prelucrare a istoriei Austriei,
care a apiirut In anii 1885—1895 sub ingri-
jirea lui Alphons Huber §i care a fost conti-
nuatd de Oswald Redlich cu doud volume
apdrrute in anii 1921 si 1938, a fost Insdrcinat
profesorul Alphons Lhotsky, un prim rezuliat
fiind volumul apdrut in anul 1967, Geschichte
Osterreichs 1281—1358. Din p#cate moartea
autorului In anul 1968, intrerupe o rodnici
activitate In domeniul cercetdrii istoriei
Austrief.

De aceea, ca omagiu, Academia de Stiinte
din Viena a hot#rit cttiva ani mai tirziu publi-
carea unui manuscris mai vechi a lui Lhotsky
privitor la unele probleme din istoria Austriei
tn primele decenii ale secolului al XVI-lea.
Apdrut sub titlul Das Zeitalter des Hauses
Osterreich . . . lucrarea scoate in lumin4 conste-
latia politicA a Europei in pragul epocii mo-
derne.

Desi titlul pare sd indice acest lucru,
autorul nu a vrut §i nici nu a conceput o bio-
grafle a lui Ferdinand, personalitate intere-
santd a casei de Habsburg si a politicii euro-
pene tn prima jumitate a secolului al XVI-lea,
ci o istorie a Austriei sau mai exact a ,,Casei
de Austria’” din care s-a dezvoltat monarhia
habsburgici.

Lucrarea este tmpir{itd tn trei capitole
mari. In primul, intitulat Forfele molrice,
Lhotsky scoate In evidentd rolul §i activi-
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milian I, ca tmpérati germani, ale ciror domnii
chiar daci nu lipsite de esecuri (mai ales
cea a lui Maximilian) au constituit momente
mai importante in evolujia monarhiei de
Habsburg, decit recunosc unii istorici mo-
derni.

Pentru autor, prin definilic ,,Casa dec
Austria”, reprezintd in secolul al XVI-lea
unul din cele trei elemente constitutive ale
casei de Habsburg, celelalte dou# fiind Bur-
gundia pe care Maximilian s-a zbitut in tot
cursul domniei sale s-o inglobeze organic in
cadrul posesiunilor habsburgice (desi aceasta
cunostea incd din momentul ocupdrii ei de
citre habsburgi, un proces de decidere) si
Spania {n plin avint in secolul al XVI-lea.
Acestui intreit complex de putere care se
intindea pe o imensi arie geograficd fi sint
opuse §i pe scurt schitate de autor: marile
puteri (Franfa si Turcia), t{drile mai indepar-
tate (ca Anglia §i {irile nordice), cele din
imediata vecindtate a Casei de Austria (Polo-
nia, Ungaria, Boemia) ca §i micile state si
orage din Italia, curia papald etc., care toate
au jucat un anumit rol in raporturile lor cu
casa de Habsburg; in incheierea primului
capitol, A. Lhotsky subliniazi pozi{ia posesi-
unilor austriece propriu-zise si in primul rind
situafia lor aparte tn cadrul Germaniei, unde
clementele de faclo si de jure erau asa de greu
de suprapus. Este adevdrat cd fn vremea lui
Maximilian ele cunoscuseri completiiri sub-
stantiale, dar ,,Vorland-ul’’ era o ruini poli-
ticd iar unificarea intregului sud al Germa-
niei un vis al habsburgilor practic de nerea-
lizat. Evolutia politicd a imperiului german la
sfirsitul secolului al XV-lea si tnceputul seco-
lului al XVI-lea fl punea in fata unei alter-
native : o guvernare aproape republicand a
stdrilor sau una monarhicd prin casa de
ITabsburg ce tindea si devind o monarhie
nationald. Dar practic pentru prima varianti
nu avea Fputerea, iar pentru a doua voinfa
necesard. Habsburgii Insisi aveau de ales
intre o politici de anverguri mondiald sau
o politicA austriaci de stat.
pe amindoui au adus nenumdrate neajunsuri

incerctndu-le
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Al doilca capitol, Noua structuri « Europei
Cenlrale in anii 1519— 1526, traleazi despre
dificultétile din Austria apéirute dupa moartea
lui Maximilian §i alegerea ca impéral a nepo-
tului siu Carol V; tncordarca existentd intre
el si fratele sdu Ferdinand ; numirea acestuia
in anul 1521 ca regent al statelor austricce
oi greutitile intimpinate in indeplinirca noii
functii (faptul cd era niscut in Spania ca
si nccunoasterca limbii tirii ingrcuna §i mai
mult stabilirea unor relatii normale cu supusii
siii) ; dezechilibrul economic §i social provocat
derisboiul tirdnesc dar mai ales,,das Schicksals-
jahr 1526°°, care a marcat putcrnic intreaga
evclutie politicid a Europei, cici prin moartca
lui Ludovic al Ungarici si Boemici fira
urmasi, Boemia si o fisie ingustd din
Ungaria trec in mostenirea lui Ferdinand,
in timp ce restul Ungariei este ocupat de fostul
voicvod al Transilvanici Ioan Zapolya; lupta
pentru coroana ungard a dat nastere unui
devastator rizboi civil care a nelerit drumul
turcilor spre centrul Europei, si desi isi asu-
maserd rolul, practic statele austricce nu
au pulut deveni zid de apidrare contra tur-
cilor si nici ajutor pentru regiunile europenc
aflate deja in stipinirea turceasca.

Ultimul capitol Concepfia de politicd in-
fernu « curfii habsburgice {n 1527, prezinti
in cilexa pagini doar conceptia de politica
internd preconizatd de curtea regald pentru
anii urmadltori.

To ite evenimentele prezentate de Lhotsky
in acest volum au fost prelucrate cu minutio-
zitate in ultimii ani, dc aceea lucrarca de fati
nu are nimic revolutionar; si dec asemenca
nu poale fi considerat nici manual, singurul
element care ar aminti de acesta fiind inclu-
derea bibliografiei la sfirsitul ficedrui capitol.
Lucrarea cste insd dcosebit dec

pentru forma foarte personaldl pe
autorul o foloseste pentru prezen-
tarea acestei cpoci. Astfel pentru  Lhot-
sky, Chi¢vres a fost spiritul rdu a Iui Carol,
asa dupd cum dificultatile lui Ferdinand in
Tirol s-au datorat exclusiv lui Salamanca,
iar dr. Sicbenbiirger este prezentat ca un om
cu orizont ingust §i culturd restrinsd; tn
prezentarea lui Lhotsky evenimentele capitd

inleresanti
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umor (de exemplu descrierca unei solii aus-
tricce in Spania, etc.). Relatarea lor scoate in
cvidentd participarca cfectivd si afectivd a
autorului la ele.

Bogitia izvoarelor §i a literaturii de specia-
litate™ folosite, nu transformi lucrarea intr-o
compilatie si publicarea ei asa cum a fost
lisatd in manuscris, fira nici o prelucrare,
ne permile sd ludm cunostintd fntr-o maniera
strilucitoare cu evenimentcle politice desfa-
surale Intr-un interval foarte scurt de timp
dar dintre cele mai importante pentru situ-
atia politicA a Europei in prima jumitate
a secoluluni al XVI-lea.

Stefana Simionescu

FERDINAND GELDNER, Die Deulschen
Inkunabeldrucker. Ein Handbuch der Deut-
schen Buchdrucker des XV, Jahrhunderts,
I, Das Deutsche Sprachgebiely 11 Die
Fremden Sprachgebiete, Stuttgart, Anton
Hiersemann, 1968, 312 p. 4 119 il. (I) ;
1970. 405 p. +157 il. (II).

TFerdinand Geldner, dupa un scurt istoric
al inventici tiparului de citre Johannes
Gutenberg la mijlocul veacului XV, trece
in revistd, in primul volumn, aparitia tipogra-
fiilor in spatiul de limbi germand in ordinca
lor cronologica. Ficcdrei tiparnite i se prezinta
istoricul ci, tipografii din veacul XV si tipa-
riturile ce au icsit de sub teascurile ei pind
in anul 1500. Volumul II urmireste, pe baza
acclorasi principii §i metode, activitatea tipo-
grafilor germani de incunabule din afara
spatiului limbii germane.

Intre incunabulele germane se stie ci se
gdscste un numdr considerabil de §tiri si despre
tara noaslrd. Aceste incunabule, studiate

* Trebuie subliniat ci la sfirsitul cértii
este publicatd o listd a lucrarilor de speciali-

culoare, sint vii §i nu lipsite de iW ﬁnEEit iﬂ" gfi%mpé anul 1956.
L
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la vremea lor de¢ Constantin Karadjal, pot fi ilustratiilor §i anexelor (bibliografii, indici.
consultate acum cu ajutorul acestui excelent liste).

catalog, carc respcctd celc mai recente studii

de specialitate. In final remarcim calitatea Adolf Armbruster

1 Die dltesten gedruckten Quellen zur Geschchle der Rumdner, Mainz, 1934, p. 114—136,

(extras din ,, Gutenberg-JahhARy, lOOromani caro
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