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NICOLAE CEAUSESCU
PRESEDINTELE REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA
’ wWw. c%ormcaro




JURAMINTUL
PRESEDINTELUI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

«Jur sa slujesc cu credintd patria, si actionez cu fermitate
pentru apirarea independentei, suveranititii si integrititii tarii,
pentru bunastarea si fericirea intregului popor, pentru edificarea
socialismului si comunismului in Republica Socialista Roménia !

Jur si respect si sd apir Constitutia si legile tarvii, sa fac totul
pentru aplicarea consecventi a principiilor democratiei socialiste,
pentru afirmarea in viata societitii a normelor eticii si echitatii
socialiste !

Jur si promovez neabatut politica externi de prietenie si
alianti cu toate tarile socialiste, de colaborare cu toate natiunile
lumii, fari deosebire de orinduire sociala, pe baza deplinei
egalititi in drepturi, de solidaritate cu fortele revolutionare,
progresiste de pretutindeni, de pace si prietenie intre popoarve!

Jur c¢i imi voi face intotdeauna datoria cu cinste si devo-
tament pentru strilucirea si miretia natiunii noasire socialiste,
a Republicii Socialiste Roménia !»
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DISCURSUL SOLEMN
AL TOVARASULUI NICOLAE CEAUSESCU
ROSTIT LA MAREA ADUNARE NATIONALA
CU OCAZIA ALEGERII IN FUNCTIA
DE PRESEDINTE AL REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA
— 28 martie 1974 —

Stimate tovarige
si stimati tovardsi deputati,

Doresc sd incep prin a vi multumi dumneavoastrd, alesilor
natiunii, pentru increderea ce mi-ati acordat-o alegindu-mi in
cea mai inaltd i de réspundere functie in stat — aceea de pre-
sedinte al Republicii Socialiste Romania.

Este foarte greu s& gisesc cele mai potrivite cuvinte pentru
a da glas sentimentelor de care sint cuprins in acest moment.
Stiu cd increderea pe care mi-afi acordat-o dumneavoastri, ca si
increderea si dragostea pe caremi le aratd intregul popor se datorese
faptului c¢i, din momentul in care am intrat in migcarea revolu-
tionard si am devenit membru al Partidului Comunist Roman,
am slujit fird preget cauza eliberdrii sociale si nationale a poporu-
lui, cauza socialismului i comunismului. De mai multi ani,
partidul si poporul mi-au incredintat cele mai inalte riaspunderi
in partid si in stat. Am fécut totul pentru a le duce la indepli-
nire in cele mai bune condifiuni pentru infiptuirea neabdtutd
a politicii partidului nostru.

De la Congresul al IX-lea, patria noastrd socialistd a parcurs
o importantd etapd istoricd pe calea dezvoltdrii sale economico-
sociale, a ridic#rii bunistirii si fericirii poporului. In toti acesti
ani, am aclfionat cu hotérire neabitutd, pentru a uni energiile
partidului, ale intregului popor in vederea infdptuirii programului
de dezvoltare multilaterald a tirii. Acum, in aceste imprejuriri
solemne, doresc s reafirm c# toate méretele infiptuiri din acegti
ani — ca dealtfel tot ceea ce am realizat in epoca constructiei
socialiste — reprezintd opera eroicei noastre clase muncitoare,
care isi indeplineste cu cinste misiunea de clasd conducdtoare
a societdtii, a harnicei $i minunatei {irinimi muncitoare, care
in strinsd aliantd cu clasa muncitoare constituie temelia de granit
a orinduirii noastre socialiste, a talentatei intelectualitiiti, care,
in colaborare cu muncitorimea si tdrdnimea, aduce o contri-
butie de pret la infiptuirea programului de dezvoltare a f#rii
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noastre, opera tuturor oamenilor munecii, firi deosebire de natio-
nalitate. Iatd de ce doresc s& adresez, de la aceastd inaltd tribuni,
cele mai calde multumiri poporului pentru increderea ce mi-a
acordat-o, pentru increderea manifestatd in partid, pentru abne-
galia si devotamentul cu care a infiptuit §i infiptuieste politica
Partidului Comunist Roman — expresie fideli a intercselor sale
supreme.

Dorese, de asemenea, si subliniez §i cu acest prilej cd toate
marile realizéri dobindite de poporul nostru demonstreazi con-
vingitor justetea liniei politice generale marxist-leniniste a Parti-
dului Comunist Roméan. Ele atestd cu téirie ci partidul nostru
a stiut si stie s aplice, in mod creator, legitifile generale alc
socialismului la conditiile concrete din tara noastrid, identificind
cele mai potrivite cii de dezvoltare a fortelor de productie, de
organizare a societétii, de edificare a noii orinduiri sociale. Suec-
cesele poporului romin pe calea zidirii societidtii socialiste se
datoresc faptului ¢4 partidul nostru s-a ciliuzit §i se ciliuzeste
neabidtut, in intreaga sa activitate, de conceptia revolutionari
despre lume a proletariatului — materialismul dialectic i istoric.

Am actionat intotdeauna pentru intérirea partidului, a
unitétii sale politice, organizatorice i ideologice, pentru cresterea
rolului politic conduc#itor al partidului in toate domeniile de
activitate, considerind c& aceasta este garantia realizirii cu
succes a liniei sale generale, a programului siu.

Pornind de la faptul c& in {ara noastrd locuiesc, de veacuri,
gi cetdteni de altd nationalitate, am militat neabdtut pentru
realizarea in cadrul societétii a deplinei egalititi in drepturi si
a fritiei in muncd i luptd a tuturor oamenilor muncii, fird
deosebire de natfionalitate. Am avut permanent in minte inva{é-
mintele istoriei, care atestd cu putere de lege c¢& numai in strinsi
unitate, in conditii de deplind egalitate in drepturi, oamenii
muncii pot infringe exploatarea §i pot cuceri libertatea gi inde-
pendenta patriei, pot infringe orice greutiti, pot asigura progresul
societitii, pot da viatd idealului de libertate si dreptate sociald,
pot inilta edificiul socialismului in patria noastri.

Am actionat neab#tut pentru intérirea conducerii $i munecii
colective In toate sectoarele de activitate. Infiptuirea consec-
ventd a principiilor conducerii §i muncii colective a permis par-
ticiparea activi a tuturor cadrelor de partid si de stat, a maselor
largi populare la elaborarea §i infiptuirea politicii interne si
externe a partidului.
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Tocmai faptul cid organele de partid si de stat au actionat
in strinsd unitate, au dezbitut larg problemele dezvoltirii {érii,
a permis gisirea celor mai potrivite c#i pentru progresul socie-
tatii noastre. Iatd de ce sint pe deplin consgtient ¢ marile sarcini
care stau in fata partidului si poporului nostru nu pot fi infiptuite
decit aplicind neab#dtut principiile conducerii $i muncii colective,
unind cforturile maselor populare, valorificind intelepciunea po-
porului nostru. Aceasta asigurd victoria in fdurirea societ&tii
socialiste multilateral dezvoltate, a comunismului in Roménia !

Nu trebuie uitatd nici un moment necesitatea intdririi sta-
tului, a cresterii rolului siu de organizator in toate domeniile
de activitate, necesitatea de a veghea necontenit la intirirea
for{elor noastre armate, la ridicarea capacititii de apérare a
patriei, de a acorda atentie intéririi organelor de stat, ale Minis-
terului de Interne gi Justitiei, pentru a-si putea indeplini inda-
toririle fatd de patrie si popor in conformitate cu Constitutia
si legile tdrii.

Am considerat ci are o important de prim ordin apérarea
hotiritd a intereselor poporului muncitor, respectarea cu sfin-
tenic a legalitdtii socialiste, a Constitutiei si legilor t#rii. Vi
asigur ci si in viitor, atita timp cit voi avea increderea partidului
si poporului, voi face totul pentru respectarea Constitutiei si
legilor té4rii, pentru ca societatea noastré si fie o societate demn#,
liberd, a unor oameni stipini pe destinele lor, care isi fiurese,
asa cum doresc ei, viitorul. Pornind de la principiile comuniste,
am promovat criticarea deschisi si intransigentd a abuzurilor
si greselilor sivirgite in trecut; impreund cu organele de partid
si de stat au fost luate misuri ferme pentru a le pune capit
si a face imposibild repetarea lor, apreciind cf asemenca mani-
festdri si practici sint striine atit orinduirii socialiste, cit i firii
poporului nostru, moralitétii si simtului siu de omenie §i dreptate.

Intotdeauna am pornit de la principiul ¢4 trebuie si crefim
cel mai larg cadru organizatoric pentru participarea activd si
efectivi. a maselor populare la conducerea diferitelor sectoare
de activitate, la luarea hotéririlor privind dezvoltarea societdtii
noastre socialiste. Perfectionarea continud a democratici socia-
liste, fiurirea de cétre poporul insusi, in mod congtient, a pro-
priului sdu destin constituie o cerintd legicid a mersului inainte
al societdfii noastre pe calea socialismului §i comunismului gi
de aceea vom face totul i in viitor pentru a asigura cel mai

larg cadru de manifestare a xerﬁonalitagii _lg%e si de participare



Iv

a maselor la conducerea tuturor sectoarelor de activitate, a intre-
gii noastre societiti.

Pornind de la faptul ci esenta politicii partidului nostru,
ratiunea suprem# a socialismului insusi, este ridicarea bun#stirii
si fericirii omului, am ficut totul peniru ca, pe mésura dezvoltirii
forfelor de productie, a cresterii avutiei nationale, s sporeasci
continuu nivelul de trai material si spiritual al poporului. S-a
actionat permanent pentru asigurarea manifestdrii plenare in
cimpul vietii sociale a personalitdtii umane, pentru ca omul si
se simtd liber §i stdpin a tot ceea ce se infiptuieste in societatea
noastri, pentru a da fieciruia posibilitatea s#-gi valorifice din
plin calitdtile si talentele in slujba progresului multilateral al
patriei. Vom face §i in viitor totul pentru realizarea directivelor
Congresului al X-lea si ale Conferintei Nationale ale partidului
privind ridicarea neconteniti a nivelului de trai, dezvoltarea
relatiilor noi, socialiste, infiptuirea principiilor $i normelor de
conviefuire social#, a eticili si echitétii socialiste.

Poporul roméin, infiptuind neabdtut programul partidului
comunist, a asigurat dezvoltarea economico-sociald impetuoasi
a térii, indeplinirea cu succes a sarcinilor trasate de Congresul
al X-lea al partidului,; realiziirile de pind acum demonstreazi
cii poporul este hotdrit sd realizeze inainte de termen prevederile
planului cincinal.

La plenara Comitetului Central din zilele trecute au fost
adoptate o serie de misuri ce urmeazd a fi inscrise pe ordinea
de zi a actualei sesiuni a Marii Adundri Nationale. Printre docu-
mentele ce vor fi puse in dezbatere se afli si Proiectul legii cu
privire la retribuirea muncii. Noua lege este chematd si dea
expresie noilor realititi din tara noastrd, schimbérilor produse
in fortele de productie, in relatiile de productie, si afirme cu putere
in viati principiile socialiste — ca bazi a noului sistem de re-
tribuire.

Vom sirbdtori anul acesta, cu rezultate remarcabile, a
XXX-a aniversare a eliberdrii patriei de sub dominatia fascisti.
Vom pési in deceniul urmétor al noii istorii a tirii cu hotérirea
fermi de a asigura dezvoltarea economico-sociald tot mai acce-
leratd a Roméiniei socialiste, crearea unei baze materiale supe-
rioare, necesare ajungerii din urmi a tirilor avansate din punct
de vedere economic, edificirii societéitii socialiste multilateral
dezvoltate, crefrii conditiilor pentru trecerea treptati spre co-
munism.
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Doresc, de la aceastd inalti tribuni, si vi asigur pe dum-
neavoastré, si asigur partidul, intregul popor, ¢4, in indeplinirea
inaltelor rispunderi ce mi s-au incredintat, nu voi precupeti
nimic pentru unirea eforturilor partidului i poporului in vederea
realizdrii cu succes a programului partidului, pentru implinirea
nfizuintelor poporului nostru de bun#stare si fericive.

Pornind de la faptul ci intre politica intern& §i externi
existd o strinsd unitate dialecticd, am actionat permanent pentru
inffiptuirea consecventd a directivelor Congresului al X-lea si
Conferintei Nationale privind dezvoltarea relatiilor internationale
ale Roméniei, cresterea contributiei sale la cauza progresului
social, a colaboririi si pécii in lume.

Punem in mod constant la temelia politicii noastre externe
dezvoltarea prieteniei §i colaborfirii multilaterale cu toate t#rile
socialiste, extinderea si consolidarea relatiilor cu tdrile care au
pésit pe calea dezvoltéirii economico-sociale independente, inté-
rirea solidaritdtii cu toate fortele progresiste ; action#im, totodata,
in spiritul coexistentei pasnice, pentru amplificarea raporturilor
reciproc avantajoase cu toate statele lumii, fird deosebire de
orinduire sociali.

Consider c# in realizarea marilor rispunderi incredintate
de partid §i popor am datoria de a promova neabitut aceasts
politicd si vd asigur, dragi tovarisi, ¢ nu voi precupeti nici un
efort pentru a infiptui politica externd trasatd de Congresul al
X-lea si de Conferinfa Nationald ale partidului. Tara noastrd va
actiona cu toatd fermitatea in sprijinul migecdrilor de eliberare
nationald, a fortelor progresiste de pretutindeni, militind pentru
a se pune capit politicii imperialiste de fort# si dictat, colonia-
lismului §i neocolonialismului. Vom lupta pentru respectarca
dreptului fiecdrui popor de a fi pe deplin stdpin pe bogétiile lui,
pe destinele sale, de a-si fiuri viata aga cum o doreste, fird nici un
amestec din afarf. Vom ageza si in viitor relatiile Roméaniei cu
celelalte state pe baza principiilor deplinei egaliti{i in drepturi,
respectului independentei si suveranitéitii nafionale, neameste-
cului in treburile interne $i avantajului reciproc. Afirmarea tot
mai puternicd in lume a acestor principii constituie garantia
instaurdrii unei politici noi, de colaborare si pace intre toate
natiunile. Militind pentru promovarea acestor principii in rela-
tiile dintre toate statele, poporul roméin a obfinut prieteni pe
toate meridianele globului. Tratatele de prietenie, declaratiile
si comunicatele comune semnate cu zeci §i zeci de state §i in care

aceste principii sint proclamate cu putere arati consecventa
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si hot#rirea cu care Roménia socialistd acfioneazi pentru stator-
nicirea unor noi relatii, democratice, in viata internationali.
Se pune mai mult ca oricind, la ordinea zilei, problema genera-
lizérii acestor relatii in toate domeniile. Se impun relatii echitabile
in colaborarea si schimburile economice. Am in vedere, in primul
rind, raportul intre pretul materiilor prime si cel al produselor
industriale, accesul tuturor natiunilor, in condifii de deplind
egalitate, atit la materii prime, cit si la tehnologii avansate.
Aceasta constituie o necesitate pentru dezvoltarea viitoare a
omenirii, pentru lichidarea rapidd a subdezvoltirii, pentru crearea
pe planeta noastrd a unei lumi mai drepte §i mai bune.

Tréim o epoci de mari transformiri revolutionare, sociale
si nationale, de afirmare in lume a vointei popoarelor, de promo-
vare a unor relatii noi intre state, bazate pe deplina egalitate si
respect reciproc.

Este necesar si facem totul pentru incheierea cu succes, incé
in acest an, a Conferintei general-europene, care trebuie si ducd
la agezarea raporturilor dintre statele continentulni pe principii
noi, si asigure o larg# colaborare intre toate térile europene, si
dea mai multd garantie fiecirui popor cé se va putea consacra
dezvoltirii sale economico-sociale, firé pericolul vreunei agresiuni
sau imixtiuni din afari. Infiptuirea securititii in Europa va
constitui, fird indoiald, un eveniment de importantd istoricd nu
numai pentru tirile europene, dar §i pentru intreaga omenire.

De asemenca, considerdm cé trebuie depuse eforturi sustinute
pentru realizarca unei pdci drepte i juste in Orientul Mijlociu.
Aceasta presupune retragerea Israelului din teritoriile arabe
ocupate in urma rizboiului din 1967, asigurarea independentei
si integrititii tuturor statelor din zoni. In acelasi . timp, este
necesarét asigurarea drepturilor poporului palestinean la auto-
determinare, a dreptului de a-si organiza viata in mod liber,
corespunzitor vointei sale.

Mai mult ca oricind trebuie s& actionim pentru lichidarea
tuturor surselor de conflict §i incordare, pentru solutionarea pro-
blemelor litigioase dintre state pe cale pasnic, excluzindu-se
forta si amenintarea cu forta din viata internationalid.

Acum, in aceste momente, doresc s& asigur, incd o dat$,
pe prietenii nostri de peste hotare, toate natiunile lumii ci poporul
roman isi va respecta cu sfin{enie angajamentele, actionind ne-
obosit pentru afirmarea principiilor noi de relatii intre state,
pentru promovarea politicii de prietenie i colaborare intre toate
statele si natiunile lumii. Vom milita neabitut pentru cregterea
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rolului Natiunilor Unite, al celorlalte organisme internationale,
pentru dreptul fiecirui popor, fird deosebire de méirime sau
orinduire sociald, deci si al tdrilor mici si mijlocii, de a participa
activ la solutionarea tuturor problemelor internationale, fiind
convingi ci numai pe aceastd cale se pot gisi solutiile cele mai
adecvate marilor probleme care preocupd omenirea, se poate
asigura dezvoltarea pasnicd a omenirii, progresul economico-
social al fiecdrei natiuni. In ce mé# priveste, doresc si reafirm
incd o datd ci, in indeplinirea inaltelor rdspunderi ce mi s-au
incredintat, voi face totul ca partidul, poporul nostru si infip-
tuiascd neabidtut aceastd politicd externii ce corespunde pe deplin
intereselor Roméaniei socialiste, cit si intereselor celorlalte téri,
ale tuturor natiunilor, cauzei prieteniei, colaboririi, progresului
si pacii in lume.

In incheiere, doresc si asigur incd o daté Mareca Adunare
Nationald, partidul, intregul popor ci voi face totul pentru a fi
demn de cinstea si increderea ce mi s-a acordat. Voi servi intot-
deauna, in orice imprejurare, interesele poporului, voi actiona
pentru dezvoltarea economico-sociald a térii, peniru intdrirea
independentei si suveranitétii sale, pentru triumful socialismului
si comunismului in Rominia.

Exprimind multumiri pentru increderea acordatfi, pentru
urdirile ce mi s-au adresat, doresc, la rindul meu, si vi adresez
dumneavoastrd, intregului partid si popor cele mai bune uriri de
succes in activitatea de inflorire a Rominiei socialiste.

V& doresc tuturor, intregului nostru popor, multd sindtate,
fericire, via{d imbelsugatd si pace !

Tréiiascd i s infloreascd continuu, liberd si independents,
patria noastrd socialisti — Republica Socialistd Rominia !

Traiascd si s se dezvolte prietenia si colaborarea Romanici
cu térile socialiste, cu toate statele lumii in Iupta pentru o lume
mai bund si mai dreaptd, pentru pace si colaborare internafio-
nald !
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CONTROVERSE INTRE ION GHICA,
N. BALCESCU $I C. A, ROSETTI

DE

VASILE MACIU

Ests invederat ci prin colaborarea lor in epoca revolutiei de la 1848,
Jon Ghica, N. Bileescu gi C.A. Rosetti au dat, aldturi de alii, o contri-
bufie importantd la deschiderea ciii pentru fiurirea Roméiniei moderne,
Toti trei au fost insufletifi de vointa de a 1dsturna vechea rinduiali feudals
§i de a elibera gi uni intregul popor roméan intr-un singur stat national
independent. Stabilirea strategiei gi tacticii de urmat in atingerea acestui tel
i-a situat insd adeseori pe pozitii diferite §i i-a impins la controverse acute.
Toti trei erau fii de boieri, dar piringii lui Ion Ghica ficeaun parte
dintr-una din marile familii boieresti, in timp ce familia lui N. Béilcescu era
la treapta cea mai de jos a boierimii, iar aceea a lui C.A.. Rosetti se destri-
mase inainte ca el s# ajungd la majorat, aga incit el gi-a ales o parte din
prieteni — H. Winterhalder gi C. Daniel Rosenthal — din rindurile bur-
ghezijei si a devenit el insugi burghez, din 1846 patron al unei tipografii
gi al unei libririi. Ei s-au deosebit gi prin formatia lor spirituald. Impreuns
au invitat cifiva anij la Colegiul Nafional Sf. Sava din Bucuregti, dar in
1834 C.A. Rosetti a intrat in ogtire, iar in 1835 Ion Ghica a fost trimis
de périntii lui la Paris, in timp ce N. Béilcescu a continuat si invefe incéd
doi anj la Colegiul National Sf. Sava. La Paris, intr-un mediu burghez,
Jon Ghica a studiat doi ani la $coala Centrald de arte §i manufacturi, in
1838 gi-a luat bacalaureatul in matematici la Unjversitate i a fost acceptat
ca elev al $coalei de mine, pe care o termin in noiembrie 1840 1. Influenfat
de socialigtii utopici, a participat gi la prelegerile de economie politicd
de la Collége de France. Publicd in 1838 o brogurd cu caracter politic
privind Moldova gi Tara Roméneascd g§i colaboreazd in 1840 la ziarul
republican ,,Le National’ 2, In 1840, inainte de a reveni in fard, viziteazd
Anglia. Nepot de sord al lui Joan Cimpineanu, ii sprijind acfiunea in anul
1839, cind infiinfeazd la Paris impreuni cu A.G. Golescu §i D. Britianu

1 D, Picurariu, Ion Ghica, Bucuresti, 1965, p. 26—-27.
2 Ibidem, p. 44.

»+REVISTA DE ISTORIE", tomul 27, pr. 4, p. 616—~586 1974.
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516 VASILE MACIU

)

Societatea pentru invdjdtura poporului romdn, care era, cu tot numele
siu culturalizant, o organizatie politicd liberal-democrati gi nafionali.
N-a fost strdin nici de migcarea conspirativi condusd de Miticd Filipescu,
Eftimie Murgu gi J.A. Vaillant. Era convins ci migcarea revolufionari
eutopeand, in neintreruptd cregtere, va ridsturna monarhiile feudalo-
absolutiste gi va duce §i la eliberarea i unirea poporului roman.

Spirit cumpénit, calculat, dar progresist §i patriot, el s-a angajat
in aceastd luptd, convins ci merge pe o cale deschisid. Nu atit prin virsts,
cit prin situatie §i capacitate intelectuald, s-a impus din timp colabora-
torilor sdi, precum gi altor contemporani.

Neavind posibilititi materiale, N. Bilcescu n-a putut merge in
Occident pentru studii superioare, dar a ascultat prelegerile pe care le
da in particular Eftimie Murgu, in anii 1836—1840. Inci din Colegiu,
cum aratd insugi Ion Ghica 3, N. Bilcescu studia cu pasiune istoria, in special
istoria rominmilor. Din necesitate materiald dar gi din convingerea ci
servegte tara, in 1838 int14 in ogtire ca iuncir, in escadronul 3 al Regi-
mentului de cavalerie din Bucuresti . ,,Nicu Bdlcescu, il portretizeazd
Ion Ghica, avea o mare dorintd de a invita, dotat cu inlesnire §i aplica-
jiune la studii, inteligent, ardent §i entuziast, predilectiunea lui era mai
cu deosebire pentiu studiile istorice $i mai ales pentru partea militara
a istoriei. (...) Avea credint{d ci Roménia nu se va putea ridica decit prin
arne gi cd 10méanii trebuiau cu orice pref si se arate pe un cimp de bitaie,
s34 dea dovezi de vitejie, s se afirme ca nafiune, idee pe care o vedem
dominind de-a lungul in toate scrierile sale’’ . Inci inainte de a intra in
ostire se afla sub influenfa cercului lui Ioan Cimpineanu gi intrefinea
corespondentd cu fostul siu coleg de gcoald, Ion Ghica, aflat la Paris 6.
Dupid arestarea lui Ioan Cimpineanu, N. Bilcescu participd la migcarea
conspirativd condusd de Mitica Filipescu, Eftimie Murgu i J.A. Vaillant 7,
dar e arestat in octombrie 1840 gi condamnat la 9 aprilie 1841 la trei ani
surghiun la mindstirea Mirgineni din jud. Prahova 3, fiind eliberat insd
dupd mai mult de un an, la 18 aprilie 1842. Personalitatea lui era formata.
Deosebit de inteligent, echilibrat, sobru pind la concentrare, urmind cu
pasiune ardentd o singurd {intd, a dreptatii nationale §i sociale, N. Bilcescu
intra peste citiva ani, determinat de convingerile sale formate prin studiu,
intr-o lupta revolufionaré ce nu se va termina decit cu moartea sa.

C.A. Rosetti face parte din cercul din jurul lui Ioan Cimpineanu,
participd ca actor la spectacolele oferite de Societatea Filarmonijcd al
cdrei membru era®, In 1836 e silit si se retragd din ogtire in urma vietii
libertine pe care o ducea. Face §i el parte dintre sprijinitorii lui Toan Cim-

, 3 Nicu Balceseu, in Seriert vol. III (Serisori cdtre V. Alecsandri). Cu o prefats, indice

de lucruri, localititi, persoane si de cuvinte de Petre V. Hanes, Bucuresti, 1914, p. 379—380.

4 Cornelia Bodea si Paul Cernovodeanu, Primele scoli osidsesti din Tara Romdneascd
(1838 —1840). Activilatea lui N. Bdlcescu ca iunedr-invdfdtor, in ,,Studii §i articole de istorie’”’,
VIII (1966), p. 111 si 123.

5 Jon Ghica, op. eil.,, p. 381,

8 Vasile Maciu, Formarea lui Nicolae Bdlcescu ca revolufionar, in ,,Studii si articole
de istorie”’, vol. XIV, Bucuresti, 1969, p. 15—16.

7 Ibidem, p. 17.

8 Ibidem, p. 18—19.

9 Vasile Netea, C. A. Roselli, Edit. stiintific4, Bucuresti, 1970, p. 21—22.
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pineapu §i dintre elevii particulari ai lui Eftimie Muigu, dar nu participd
la migcarea conspirativd din 1840. Spitit 10mantic, e atras de poezie,
traduce din lucrdrile lui Byron gi publicd in 1843 volumul Ceasurile de
muljumire ..., care-l consacid ca poet. Duce incd o viatd de petreceii,
zbuciumat de contraziceri, dar stdpinit tot mai mult de dorinta sd facd
ceva pentru ,,mintuirea’’ patriei, dacid nu poate salva insigi omenirea !
,,Sint oameni — scrie el in ziarul sdu intim la 3/15 iulie 1846, indatéd
dupd intilnirea sa cu N, Bilcescu, la fiontiera franco-belgiand — cari
rid de mine, care m-ar inchide cind ar §ti ceea ce se petrece in mine, Ticé-
logii au dieptate si mi acuze fiinded eu mi ocup §i simt puterea de a
libera pe roméni, in vreme ce, de nu ag fi un ticilos, ar fi trebuit si simt
puterea §i sd intreprinz a libera lumea. — Cu toate acestea, precizeazi
el, sint puncturi in care i la aceasta mi gindesc. De cite ori am suferit
eu pentru unjverg?®’ 10,

Acegtia sint protagonistii unei colabordri determinatid de urmérirea
unui scop comun, dar zdruncinatd de numeroase contradic{ii §i contro-
verse iegite din deosebirile de pozifii sociale, de pregitire intelectuald
gi de caracter.

Primii doi, Ion Ghica si N. Bélcescu, erau mai apropiafi unul de altul
prin felul serios, cumpénit, cum infelegeau s lucreze pentru cauza comuni,
prin completarea spirituald a unuia prin celilalt. La reintoarcerea in
tard a lui Ion Ghica, citre sfirgitul anuluj 1840, N. Bilcescu era in inchi-
soare, unde prietenul sdu il viziteazd in martie 1841 !, Ton Ghica el insugi
se simfea urmirit, din care cauzd a mers in Moldova, unde a devenit pro-
fesor la A.cademia Mihdileand din Iagi, post pe care l-a finut pind in iulie
1844, cind revine la Bucuresti!2., In Moldova gi-a ficut mulfi prieteni
din cercul lui M, Kogilniceanu,

Criza revolutionard care cuprinsese societatea feudald din tdrile
roméane accentuindu-se, 8-a format in septembrie 1843 la Bucuregtj socie-
tatea revolufionard Frdfia, inifiatori fiind N. Bélcescu, cdpitanul Chr.
Tell gi Ion Ghica, dupd afirmatia acestuia din urmd 3, Jon Ghica nu
pune gi pe C.A. Rosetti printre intemeietorii Frdjiei, dar N, Bilcescu,
scriindu-i din Bucuresti la 16 iulie 1848, in prezenta lui C.A. Rosetti,
afirmd referindu-se evident gi la acesta, cd ,,acum cinci ani, jurarim noi
patru ingi, acolo, [pe cimpul lui Filaret] intocmirea societi{ii noastre,
care acum Inintui teara !’ 14, Relatiile din acel moment dintre Ion Ghica
gi C.A. Rosetti erau bune, chiar afabile. ,,Intli o imbritigare, noteazi
acesta din urmi dupd semndtura lui N. Bélcescu, pe aceeagi pagind, gi
apoi cd eu singur am inchis acestea la bunul consul englez’ 15, Scriind
din Londra, la 25 octombrie 1886 lui V. Alecsandri, memorijul Nicu Bdl-
cescu, Ton Ghica a omis se pare intenfionat pe C.A. Rosetti, cu care ince-

10 C. A. Rosetti, Nole intime 1844—1859 scrise zilnic de ... Adnotate si publicate de
Vintild C. A. Rosetti, Volumul I — 1844—1846, Bucuresti, 1902, p. 126.

11 Ton Ghica, op. cit.,, p. 380.

12 D, Picurariu, op. cit.,, p. 79.

13 Jon Ghica, op. cil., p. 386.

14 N. Bilcescu, Opere IV. Coresponden{d. Scrisori. Memorii. Adrese. Documente. Note
3i materiale. Editie criticA de G. Zane. Cu reproduceri dupi manuscrise §i stampe. Edit. Aca-
demiei, Bucuresti, 1964, p. 38.

15 Jbidem, p. 98. .
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518 VASILE MACIU 4

puse controverse inci din 1846, in legituri cu organizarea gi orientarea
Societdfii Studentilor Romani din Paris.

In urma infiintdrii Frdfiei, in 1843 sau 1844, C. A. Rosetti i D.
Britianu, ajutati de Secarlat Virnav, probabil din insdrcinarea Frdjiei,
au incercat si intemeieze la Paris ,,0 societate’’ romaneascd, adicé o orga-
nizafie revolutionard 18, Numai in decembrie 1845, C.A. Rosetti a reusit
84 infiinfeze organizatia numitd Societatea Studenfilor Romdni din Paris.
A intimpinat insd greutédti, Gr. Romalo, prieten apropiat al lui Ton Ghica,
acesta aflat din aprilie 1846 la Paris, ,,iardgi ca atunci — scrie 1la 1/13
aprilie 1846 C. A. Rosetti lui D. Britianu — silindu-se si ne opreasci
i stindu-ne impotrivi’’ 17, Impotrivirea lui Gr. Romalo, dar i a altor
moldoveni — printre care gi M. Kogilniceanu — era provocatd de orien-
tarea radicald gi socializanti pe care C.A. Rosetti, unul din fondatorii
revistei socialiste Les Ecoles 18, cunoscut socialistului Louis Blanc i
admirator al lui P.J. Proudhon, voia s-0 dea organizafiei. ,,In sfirgit,
noteazd la 12/24 martie 1846 C.A. Rosetti®, ( . . .) astdzi, dupsd 5 luni,
se sfirgird statutele societdtii roméanesgti, se numird cei ce au s-o cir-
muiased. Fie sd iasd bine”. C.A. Rosetti a fost ales numaj secretar,
pregedintia fiind incredintatd lui Ion Ghica, sprijinit de M. Kogilniceanu
i de A..G. Golescu, cirora le plicea spiritul siu cumpénit gi opozipia fatéd
de tendintele radicale §i socialiste ale lui C.A. Rosetti2’. Pozitia de liberal
a lui Ion Ghica, din anii anteriori indbugirii revolutiei, e viditd gi de ir-
cercirile lui de a scrie un roman satiric, Istoria lui Alecu, inspirat dupéd
romanul publicistului L. Reybaud, Jérome & la recherche d’unme position
sociale, apdrut mai intii in 1836 in ,,Revue des deux Mondes’’, apoi separat
in mai multe editii. Istoria lui Alecu, pe care autorul intentiona s-o publice
in 1849, prin intermediul lui V. Alecsandri 2!, viza, se pare, pe C.A. Rosetti
§i pe sotia lui, Maria Grant, dacd nu gi pe N, Bilcescu, §i este o afirmare
a pozifiei noi, moderate, a lui Yon Ghica, potrivnicd spiritelor mai avan-
sate, socotite demagogice, ale unora dintre contemporanii sii.

Avind majoritatea membrilor Societdtii Studentilor Romani din
Paris de partea sa, Ion Ghica a ciutat si se asigure ci organizatia va
rimine in vederile sale, nu in acelea ale lui C.A. Rosetti. In acest scop
a chemat in secret pe N. Bédlcescu, intimul sdu, la Paris, spre a prelua
conducerea Societdtii Studenfilor Romani din Paiis, fird niciun titlu
oficial, sistindu-se in felul acesta §i divergentele dintre el §i C.A.. Rosetti,
operalie necesarid pentru continuarea colaborérii lor revolufionare.

18 Al. Cretzianu, Din arhiva lui Dumitru Brdlianu. Acte si scrisori din perioada 1840 —
1870 publicate, cu o schitd biograficsi, de ..., vol. I (Bucuresti), 1933, p. 123.

17 Jbidem.

18 C. A. Rosetti, op. cil., p. 97; Garnier-Pages, in Hisfoire de la Révolulion de 1818,
2-e éd., Paris, 1866, t. I, p. 75, nota 1, pune printre intemeietorii revistei ,,Les Ecoles” si
pe fratii Dumitru si Ion Britianu. Apud. N. P. Smochind, Les émiqrés roumains @ Paris
(1850~1856). (Exposé contribuant & 1'étude de la Renaissance politique de la Roumanie).
Extrait des ,,Mélanges de 1'Ecole Roumaine en France” — XI, Paris, 1933, p. 11).

1% C, A. Rosetti, op. cil., p. 119,

20 Vasile Maciu, Un cenire rérvolulionnaire roumain dans les années 1845—1848: La
Sociélé des Eludianis Roumains de Paris, in ,,Nouvelles Etudes d’Histoire” « " . Publiés a
I'occasion du XII® Congrés des Sciences Historiques, Vienne 1965, Editions de I’Académie
ce la République Socialiste d2 Roumanie, Bucarest, 1965, p. 250. ’

2l D, Pacurariu, op. cit., p. 101.
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Plecat in grabéd din Bucuregti la 1/13 junie 1846, N. Bilcescu a fost
intilnit la fiontiera franco-belgiand la 3/15 iulie 1846 de C.A. Rosetti,
care petrecuse pe N, Ruciireanu la reintoaiceiea acestuia in {ard. Cei doi
militanti an avut o convorbire prieteneasci. Amindoi vedeau Franta
in acelasi fel §i credeau c¢i prin revolufia ce se plimidea in aceastd fard
vor putea elibera propria lor patrie. ,,Francia e Libertatea’, noteazd in
ziarul siu in aceeagi zi C.A. Rosetti. ,,Facd cerul sd fie aga! Facd ca
Biilcescu sd fie bun, si se uneascéd cu mine i s& dim liber tatea romanilor?’’ 22,
Ajungi la Paris, C.A. Rosetti 1-a luat pe N. Bélcescu la locuinta sa, evident
cu scopul ca impreund si imprime Societdtii Studenfilor Roméni din
Paris vederile sale radicale §i socialiste. ,,J-am zis, noteaz4 in ziarul sdu
intim la 4/16 iulie 1846, ci trebuie si rdmie in Paris §i cd vom face ceva
spre a-i inlesni mijloacele’’. N. Bilcescu s-a ardtat a accepta propunerea
lui : ,,Mi-a vorbit bine”’, continui C.A. Rosetti. ,,L-am. vizut cu curagiu
a intreprinde fapta cea mare [revolutia], insd nu gtiu de ce nu-mi place.
Facé cerul si fie bun’’ 23,

N. Bilcescu fusese insd chemat la Paris de Ion Ghica, cu care era
mult mai apropiat gi se infelegea mult mai bine decit cu C.A. Rosetti,
a cirui fire exaltatd nu se votrivea cu firea sa echilibratd. Nici radicalismul
81 socialismul poetului nu le accepta realistul istoric, care milita pentru
o democratie intemeiatd pe proprietatea privaté asupra pimintului. Ca
urmare, chiar a doua zi dupé sosirea sa la Paris, N. Bilcescu s-a dus la
Ion Ghica, in grupul cidruia, populat in bun#d parte de moldoveni, a si
riémas. ,,Indati ce a venit [la Paris], s-a dus la Ghica §i nu si mai des-
lipegte de el”’ noteazd cu amiriciune C.A. Rosetti la 5/17 iulie 1846. ,,Se
potrivesc oare acegti oameni? continud el. Se iubesc ei? Sint ei buni?
Nu gtiu, dar nu se iubesec gi cu toate acestea ... Nu, nu am dreptate. Poate
sd-mi placd un om, continud insemnirile sale poetul, si stan cu el zile
intregi gi fird sd-1 iubesc. Poate ci ei cautd a s& cunoagte. Jar am inceput
a suferi, incheie C.A.. Rosetti intrebirile ce-gi punea, dar mi stipinesc’’ 24,

Ingrijorat si izolat, C.A. Rosetti a mers la Troyes impreuni cu
Ion C. Britianu, adeptul siu, si se sfituiascd cu Dumitru Britianu, care
locuia de citva timp acolo, dar grupul lui Jon Ghica a luat in absenta lui
hotdriri diferite de vederile sale. S-a decis, scrie in memoriile sale Ion
Biliceanu, participant la conferinfa convocati de Ion Ghica fi1d gtirea
lui C.A. Rosetti, cd fiecare se va inapoia in {ara sa ca s provoace o mig-
care contra protectoratului rus, maij intii, §i apoi cont1a regimului privile-
giilor nobiliare cuprins in Regulamentele organice ... ,,In urma acestei
intelegeri, studentii s-au angajat si plece [din Paris] intr-un termen de
un an spre a merge si lucreze la degteptarea {drii lor’’ 25, Pregedintele
Ton Ghica gi secretarul C.A. Rosetti urmau, ca §i-al{i Patticipanti la con-
ferlnti s4 revind in tard, conducerea orgamza,mel 1dminind, neoficial,
in grija lui N. Bilcescu, ajutat de casierul Scalla.t Vnnav

22 C. A. Rosetti, op. cit., I, p. 126.
33 Ibidem, p. 127, -
2 Ibidem.

% Jon Baliceanu, Souvenirs politigues e! diplomatiques 1848—1903, B.A.R., Arhiva

Baléceanu, nr. 1, p. 3.
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Despre cele gase zile cit fusese la Troyes, C.A. Rosetti noteazi mih-
nit la reintoarcerea la Paris: ,,Fatal voiagiu, in toate am pagubit’’ 26,
Nemulfumirea contra grupului Ion Ghica o indicd el in prima frazi a
notatiei sale din 7 19 august 1846 27, privind intilnirea cu opt din adver-
sarii sdi principali. S-a supus totugi hotdririi luate in absenta sa, revenind
in tard, unde a conlucrat cu Ion Ghica, reintors gi el, sprijinind impreuné
in 1847 publicatia ,,Album stiintific §i literar’’, scoasd sub redactia juris-
tului C.N. Bidiloiu. C.A. Rosetti igi vinde mogia mogtenitd, cumpard o
tipografie, deschide o librérie §i un cabinet de lectu1d impreund cu vechiul
siu prieten H. Winterhalder, si se cisidtoreste din dragoste si din interes
cu Maria Grant, guvernantd a copiilor colonelului Ion Odobesen §i sord
cu Effingham Grant, secretarul consulatului britanic din Bucuresti.

Actiunea dusi la Paris de N, Bilcescu a corespuns vederilor luj
Ion Ghica, inclinat sd accepte meisul revolufionar al societd{ii europene,
degi el insugi era in acel timp numai un liberal democrat, precum gi celor
ale lui C.A. Rosetti, apropiate democratismului revolutionar. Colaborarea
celor trei era astfel restabilitd.

Izbucnind revolutia in Franta, Italia §i Austria, C.A. Rosetti a
initiat constituirea la Bucuresti a unui Comitet revolutionar 28, la care
a aderat gi Ion Ghica, cum noteazi despre el C.A. Rosetti in ziarul siu
la 13/25 martie prin sibilinicele cuvinte :,, ... el se ocupd de {eara sa’’ 2°,

Dupi reintoarcerea revolutionarilor roméni de la Paris, colaborarea
Ion Ghica, N, Bilcescu, C.A. Rosetti este deplind, pind la punerea in
discufie a problemei codvocirii Constituantei, cind N. Bilcescu cerea
votul universal, dar C.A. Rosetti, impreund cu al{ii, voia cite o sutd de
deputati de fiecare clasé : proprietari, burghezis tarani 30.

Acceptind ,,votul indoit”’, numai pentru primele alegeri, N, Bélcescu
a reugit 88 impund votul universal, desi redus ca eficien{d democraticd 31,
In urma publicirii 1a 14 iulie 1848 a decretului pentru convocarea Adunirii
Constituante au aparut tot mai pregnant deosebirile de vederi dintre
C.A.. Rosetti §i prietenii sdi, de o parte, §i N. Bélcescu §i sprijinitorii lui,
de alta 32 incit acesta din urmé cuta sa-gi avizeze colaboratorii apropiati.
o, Adci acum, scria el la 5/17 august 1848 lui A.G. Golescu, aflat in Occi-
dent, au inceput intrigile. Roset g§i Brétianu s-au ficut tribuni §i aran-
gheaz mereu publicul in Cimpul libertdii, facind feliuri de necuviinte.
Este de trebuintd ca si fii aici pentru Adunarea Constituanti. N-ag vrea
sd lipsegti tocmai cind va fi a se alege domnul. Gribeste dar de sfirgegte
ceva acolo gi te intoarce’’ 38,

Ca gi Jon Ghica, N. Bélcescu era convins in timpul guverndrii re-
volutionare, cum scrie lui A.G. Golescu la 6 januarie 1849, c¢i roménii
nu puteau influenta asupra guvernelor Europei occidentale decit prin

26 C. A. Rosetti, op. ell,, p. 128.

37 Jbidem, p. 132.

28 H_ Winterhalder, Dezrobirea Romdniei, in ,,Pruncul romén’’ nr. 2 din 17 junie 1848.

38 C. A. Rosetti, op. cit., vol. II, p. 15.

% N. Bilcescu, op. cit.,, p. 281. )

31 Anul 1848 In Principatele Romdne. Acte §i documente ..., Tomul II, Bucuresti,
1902, p. 495—499. .

32 Ibidem.

33 N. Balcescu, 0p. cif., p. 104.
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mijlocirea Portii ?4. Le-a i scris in acest sens citva timp inainte exilatilor
de la Paiis, unde se afla §i C.A.. Rosetti, atidgirdu-le atentia ,,s4 nu facd
mari greseli §i mai 1du si ne vatdme decit sd pe foloseascd’’ %5, ridicind
e eu problema rapionald. Totusgi, chiar ir. 1848, sesizind actiunea de
indbusgire a 1evolutiei, Jor. Ghica s-a prorurfat pentru rezisterfa armaté
contra urei interven{ii azmate otomane. ,,Cind Bilcescu, sciie el la 14
iulie 1849 din Constantiropol lui A.G. Golescu, e1a aici cu deputatia,
tot ce mi se poate reprosa, e de a fi sfituit pe Bélcescu, cird s-a decis
aici 1echemarea lui Soliman Paga, si meargd deirdatd la Bucuresgti, si
consilieze rezistenta, si organizeze o dictaturd milita1é, gi chiar, imi amin-
tese, de a fi pronunfat numele lui Magheiru ca cel mai eneigic, cel maij
brav gi de ur caracter mai potrivit dupd cite mi s-au spus’’ 36,

De acord cu Ion Ghica, caie nu se descoperea, N. Bilcescu propune
intr-un apel din 8 martie 1849 alegerea lui C. Negii ca sef unic al emi-
gratfiei roméne 37, fiind convins cad astfel s-ar putea 1ealiza mai usor uni-
rea Principatelor, caie trebuia s& premeargi independentei. Stiind cé
in aceastd_privintd grupul lui C. A. Rosetti se opunea vederilor sale si
ale lui Jon Ghica, el cduta si se asigme de A. G. Golescu, adveisar
deschis al aceluia, sciiindu-i in aceeasgi zi despre C. A. Rosetti i D.
Britianu ca ,,sint o clicd ... tare stiins legat. Ei sint ambitiogi, int1i-
ganti peste misurd, indiferen{i asupira mijlcacelor i taie impirudenti
{...). Russet crez, iubegte teara gi e in staie de devuement, dar este
mai intii un smintit, apoi aiistociat peste mismé [!?], ambitios foaite,
adoiind gi stimind mai intii pe Bidtianul cel maie, al doilea pe sine §i
in urmé pe Britianul cel mic. Este o tiinitate in caie Russet e tatil,
D. Biitianu duhul sfint gi I. Bidtianul, fiul’”’ ¢8, Inveisunat, N. Bilcescu
continud caracteriziiile sale inciicate de subiectivitate: ,,Russet ca si
[D.] Britianul au lipsd cu totul de bon sens politic ca si moral’ (...).
»,Pentiu Russet revolutia trebuea si fie o tranzactie intie rinduiala
veche §i cea noud. El zicea cd noi, ficind 1evolutia, tiebue si lisim
puterea in mina boierilor §i noi si ne tiagem d-opairte’” 3°. Ton Ghica
»totdauna a blamat stiajnic clica i a spus cd cu imprudenta lor au
fdcut un mare riu revolutiei’” ©, El, N. Bilcescu, voia si paralizeze
influenfa lui C. A. Rosetti i a Bidtienilor, dar n-a fost susfinut de
Eliade, cdruia fi era fricd de I. Bidtianu 4. La 5 aprilie 1849 intr-o noui
scrisoare cdtre A. G. Golescu, anuntindu-l ¢4 Ion Ghica a primit o
scrisoare de la C. A. Rosetti, ii declard ci ,,cea mai principald nidejde”
§i-o pune in A. G. Golescu si in Ion Ghica 42

C. A. Rosetti gi prietenii sii apropiati, Dumitru §i Ion Britianu,
sositi in toamna anului 1848 la Paris, ca exilati, reveniserd la radica-

34 Ibidem, p. 124.
3 Jbidem, p. 129.
38 Apud N. Georgescu-Tistu, Ion Ghica seriitorul — Cu prilejul unor texte inedite —.
Academia Romén#, Studii si Cercetiri, XXV, Bucuresti, 1935, p. 108.

37 N. Bilcescu, op. cil., p. 135—136.

38 Jbidem, p. 137.
2 Ipidem, p. 138.
40 Ibidem.

41 Ibidem, p. 139.
42 Ibidem, p. 152.
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lismul lor republican gi socializant din anii 1845—1846. In primivara
anului 1849 ei frecventau cercurile republicane de stinga, intre care cel
al lui Adam Mickiewicz, unde intilneau, printre altii, pe Herzen, Bakunin,
Proudhon, Teleki, Overbeck si Emile de Girardin 43. Concomitent, la
inceputul fundirii ziarului ,,La Tribune des Peuples”, C. A. Rosetti era
mereu prezent la reuniunile lui Edgar. Quinet gi in cele ale lui Dumesnil#,

Scrisoarea lui C. A. Rosetti, la care se referd N. Bilcescu, n-o
avem, dar putem bénui, din aluziile acestuia, ¢4 in ea se lua atitudine
potrivnicd propunerii de a se alege C. Negri cap al emigratiei. Cunoagtem
incd o suitd de trei scrisori din 1849 ale lui C. A. Rosetti cdtre Ion
Ghica, in care apare ldmurit deosebirea de vederi dintre ei in privinta
strategiei de urmat. Raspunzihd la 20 aprilie 1849 lui Yon Ghica, C. A.
Rosetti igi exprimd speranta (pe care Ion Ghica n-o avea) ¢4 ping in
toamna acelui an va vedea Republica Universald si Romania eliberatd
de ocupatia armatelor striine 45, Regreta cd Ion Ghica n-a fost in tari
in timpul guvernirii revolutionare ca s fi sprijinit ,,ideile cele bune”
§i sd fie combétut ,,pe cele rele’’, si-i fi ,luminat pe toti’’, cici ar fi
mavut mai putind credinid in Turcia §i atunci negresit cj eram si fim
astdzi fondatorii Roméniei celei noi gi ai libertatii”’ 48, i cere si fie de
folos tdrii, si pérdseascd diplomatia din Constantinopol, cdci el s-a
siturat ,,de infelepciune si de diplomatie”. Ii imputd ci s-a gindit si-1
alegd ca singur gef al emigratiei pe C. Negri, pe care el nu-1 vrea. ,,N-ag
voi, dragul meu, si obicinuesc pe roméni a crede ci un om poate si
fericeascd sau si nenoroceascd’ *?, Se pronuntid in consecintd pentru o
conducere compusd din trei, anume Ion Ghica, Nicolae Béilcescu gi
Costache Negri. Cit despre tuici, in sprijinul cirora Yon Ghica spera, nu
trebuie si se puni nieci o sperantd in ei, céci atunci cind sint slabi ,,ne
dd in gura muscalului, cind sint tari vor sd ne inghitd ei”. Spera insi
»c4 peste o lund doud ii vom goni cu totii din Roméania §i vom proclama
Republica roméand independentd i sociald’ 48,

Peste patru zile, Ion Ghica 1i rdspunde lui C. A. Rosetti in aga
fel, incit acesta considerd, in scrisoarea ce-i trimite la 11 mai 1849, ci
trebuie sd-i vorbeascd aga cum ar vorbi ,,unui frate gi unui cetitean
virtuos’ 4, In scrisoarea sa, Ion Ghica pledase pentrn numirea lui C.
Negri ca gef al emigrafiei pentru ci e onest, ii e prieten §i poate ugura
Unirea Principatelor ,,care este (recunoagte C. A. Rosetti) pirghia liber-
tatii romanilor’” %, C. A. Rosetti declari ci-1 acceptd pe C. Negri, dar
Yon Ghica s§ aleagid incd doi moldoveni sau numai incd unul, Milinescu
de pildd. Obiecteazd apoi c¢i nu-l crede pe C. Negri revolufionar §i nu-1
acceptd pe ,,el singur guvernator in timp de revolufie, pentru ci, inci o

43 N. P. Smochini, op. cif., p. 11.

4 Ibidem, p. 12.

4 Jon Ghica, Amintiri din pribegia dupd 1848. Gomentate de Olimpiu Boitos, wol. 1,

Edit. Scrisul romanesc, Craiova (f.a.), p. 70.

48 JIbidem, p. 72.

47 Ibidem, p. 73.

48 Ibidem, p. 74.

4 Ibidem, p. 75.

* Abidem. www.dacoromanicaro
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datdi nu cred ci are la foi d’un révolutionnaire” 51, In continuare, il in-
vinoviteste pe Ion Ghica cd face ,,greseli foarte mari”, in primul rind
deoarece crede ,,cd prin diplomatie o sd izbutim” si eliberim fara si
,aniti cu Turcia sd dobindim cel putin constitutia dela 11/23 iunie 1848.
Te ingeli, ii spune apisat colaboratorului siu. Nu vom dobindi nimie, sau
mai nimic, pe cit Franta va fi in reactie. Nu crez in Tuicia ...”" 5%
Speranta sa ,,a fost 8i este in triumful democratiei”’ iar diplomatia sa ,,s4 se
numeascd un comitet de 3 romani”, N. Bilcescu, Ion Ghica, Milinescu,
sau unul din Brétieni, ,,sau doi din acegtia §i unul pe cine veti voi”. Acest
comitet s& conduca ,,totul, si toatd emigratia sd se supuie lui” %3, Nu se
va ajunge la niciun rezultat cu sistemul ce a luat Ion Ghica ,,cu poves-
tile lui Canning §i Aupick, §i cu dictatura lui Negri”’ 4. Locul unde
trdieste, oamenii cu care se intrunegte §i cei cu care e in corespondenti
l-au ticut pe Ghica, ,,moderat”, lipsit de siguranfa ,,cd in curind demo-
cratia va triumfa” %5, Dimpotrivéd, el, C. A. Rosetti, a crezut §i crede
,,mai mult decit totdeauna ci in curind vom avea une Républigue démo-
cratique et sociale’’, cu ajutorul céreia se va cuceri §i libertatea térii 56,
Greutédtile [in text: suferinfele] cu care Ion Ghica se luptd de un an
l-au ostenit, aga incit ii zice cu adevérat: ,,tu nu mai esti tu. Erai tare,
nimic nu te speria, nimic nn te descuraja, nimic nu te ficea sd lagi din
mindi aceea ce apucasesi’’ 5’. Inainte, Ton Ghica era intelept, era insd
§i nebun ,,5i poate, continud C. A. Rosetti, cd acel amestec de intelep-
ciune i nebunie m-a ficut 84 te stim, sd te iubesc si 884 mi inclin
inaintea superiorititii tale ; dar acum nu te mai cunose’’ 8. Terminindu-si
epistola, C. A. Rosetti face un apel cilduros lui Ion Ghica, cerindu-i
sd-gi revind din cdderea sa, sé se ridice, cdci ,,firele” puterii lui ,,sint
Roméinia gi prietenii” sii 5,

Ton Ghica insd n-a revenit asupra orientidrii sale moderate de dupi
indbusirea revolutiei. Imputérile tari ale lui C.A. Rosetti l-au ricit fatd
de acesta, dar fostul sdu prieten din copildrie a ficut o nous incercare de
a-1 readuce la vechea orientare. La 16 octombrie 1849, C.A. Rosetti fi
trimite o noud scrisoare, pe care o incepe atrigindu-i atentia ¢4 Ion Ghica
nu i-a rdspuns la ultima epistold. Cunoagte dorintele lui Ion Ghica, dar
nu-i gtie sistemul, calea, ideile ,,oficiale”, prin care §i cu care crede ci
exilafii ar putea redobindi patria si libertatea®. El insusi, scrie C.A. Rosetti,
nu crede ¢4 tureii vor indridzni si se opund Rusiei intr-un eventual riazboi
pe care nu crede cid tarul Nicolae l-ar provoca. Dacid totusi va fi rizboi,
Ion Ghica sd-iconvingé pe turci s se infeleagé in toate privinfele cu romé-
nii: ,,...s4 ne dea firman, precizeazi el, intiarind anticele tratate $i recu-
noscind intreagé-ne si deplind independentd. Apoi sé ne dea bani, continud

51 Ibidem, p. 76.
52 Jbidem.

53 Ibidem, p. 77.
54 Ibidem, p. 78.
5 Ibidem, p. 79.
56 Jbidem,

57 Ibidem.

58 Ibidem, p. 80.
5 fhidem.

% JIbidem, p. 82.
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el, 5i arme, s4 ne inlesneasci s intrdm incognito 4—5 in fard ; comandantul
armiei sd fie in intelegere cu noi...’’ Dupd victorie, turcii sd se retragi,
»hara si-si aleagd de bund voie oamenii ce va voi s-0 cirmuiascd gi modul
guvernului ce-i va plicea ei, chiar gi Republicid’’®, ,,Republica Romini
va exalta capetele gi inimile, §i eu unul, se exalta insugi C.A. Rosetti,
sint sigur cd lumea intreagh ce turbeazd in lanturile eile va rupe in acel
moment’’%2,

Revenind din avintarea sa, il intreabd pe Jon Ghica, pentru cazul ci
niciunul din aceste ,,vise” nu se va realiza, dacd ,,n-ar fi cu putintd” s
se inteleagd cel putin cu el si sd lucreze, ciici, reincepea si viseze, socialis-
mul va triumfa ,,peste un an, peste doi, peste trei’’ gi ei trebuie sd fie pre-
gititi. ,,Nu sintem datori, stiruie el in intrebarea pusid realistului sdu
prieten, si creim o patrie, s pregitim mijloacele dezrobirii, g-apoi mij-
loacele de a intemeia, de a sddi libertatea 2783, In acest scop el gi cei din
jurul séu vor face ,,0 micé societate de 6, 7, 10 ori ¢ifi ne vom putea ajunge
in idei, gi 54 incepem a lucra”. Ton Ghica s4 adere §i el.

Acesta igi avea insé vederile sale, esenfial deosebite de cele ale lui
C.A. Rosetti. Nu era destul de sigur cd o noué revolufie mai putea avea
loc curind §i credea cid romanii trebuiau si se sprijine direct pe turci §i
indirect pe Anglia. Ca urmare, nu accepta si colaboreze cu C.A. Rosetti,
ale cirui tendinfe socializante i se pireau absurde §i compromi{itoare.
A intrerupt deci corespondenta cu el, bazindu-se in sprijinul orientérii
sale pe N. Bilcescu gi pe A.G. Golescu, acesta din urmi adversar deschis
al Iui C.A. Rosetti. Scriindu-i la 5 noiembrie 1849 lui N. Béalcescu, ii cere
s8-i spund acestuia cd nu-i datoreazé nici un rispuns, dar cd mai tirziu
ii va trimite o scrisoare lung#®, pe care insi nu i-a trimis-o decit in ianuarie
1854.

Cu sosirea lui N. Bélcescu la Paris in seara zilei de 16 octombrie
1849, se deschide o noud perioadd a controverselor dintre cei trei corifei
ai revolutiei. Jon Ghica cautd sé-1 men{ind pe pozitia sa pe N. Bilcescu,
in care scop la 14 noiembrie ii scrie. Tine mult la amicifia lui §i s-ar sim{i
fericit ca §i N. Bélcescu sé fie de acord cu el ca si lucreze in acelagi sens
§i impreund. Nu acceptd nici o sarcind oficiald din partea emigratiei ,,nici
ca §ef, nici ca membru al vreunui comitet, nici ca agent al unui gef sau
unui comitet recunoscut oficialmente de emigrati, prin trimbife i surle’.
Aceasta, igi precizeazd el pozifia, pentru c¢i toate guvernele din jurul
romanilor se simt datoare sfi-i persecute gi goni pe gefii sau agentii oricérei
emigratii ,,ce s-ar organiza au grand-jour”. Crede ci ,,chipul c¢el mai bun
de a lucra ar fi ca patru sau cinci oameni dintre noi, care se pot intelege
in nédejdile lor pentru viitor, in ideile lor, §i care totodatd au capacitate
si incredere mutuald, sd lucreze intr-o intelegere, ca agenti, fird gef, pind
cind unul din ei va lua sau ascendent moral asupra celorlal{i prin capaci-

§. Ibidem, p. 83.

%2 Ibidem, p. 84.

83 Ibidem.

¢ G. Zane, Ion Ghica cdtre N. Bdlcescu — Scrisori inedite din vremea pribegiei — Pu-

blicate cu o introducere de ..., Bucurpsti, 1943, p. 14.
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tate sau prin increderea ce vor inspira compatriotilor, i acesta si face
firesc gef, fird de a-1 numi nimeni. . .”%

Nu e insd definitiv convins cd revolufia n-ar putea reizbucni, din
care cauzi, scriind la 24 noiembrie 1849 lui N. Balcescu, crede ci daca
s-ar intreprinde ceva in favoarea monarhiei, Franta va ajunge in miinile
,scelor rosii”’,—in acest caz, intrucit Rosetti si Britienii ,,an multe relafii
cu oamenii din aceste partide’’, ar fi bine ca ei si le cultive, pentru a fi
favorabile roménilor, daci vor cuceri putereast.

N. Bilcescu avea altd vedere si, curind in urma sosirii lui la Paris,
procedase impreund cu grupul C.A. Rosetti, la organizarea exilatilor prin
infiinfarea Asociatiei Romdne pentru conducerea emigratiei. Binuind insd
cd Ton Ghica, cu care voia si colaboreze de-aproape, n-ar fi prea incintat
de aceasta, ii scrie la 7 decembrie 1849 ci a fost ,,silit”’ de exilafii din
Paris care ,,au cizut toti’”’ pe el, ca si initieze o organizatie, intrucit Loco-
tenenta nu-i reprezenta cu vrednicie. Ii atrage atentia ci ar fi voit si se
infeleagd in prealabil cu el §i cu Gh. Magheru, pentru ca printr-o organi-
zatie sd poatd exercita o actiune ,,in partile roméine’”. Ar fi preferat o
societate secretd. Ion Ghica si-i spund lamurit ce crede despre organizatia
facutd, cici vrea si conlucreze cu el, il iubegte §i stimeazd mai mult decit
ge pare ci-1 crede®’.

Peste citeva zile, la 15 decembrie, rdspunzind scrisorii din 14 noiem-
brie a lui Ion Ghica, ii scrie ¢4 s-a socotit mai mult §i §i-a dat seama cé
ideea prietenului siu ,,e cea mai buni 5i cea mai practicabild, in pozifia
in care ne aflim”. In consecintd, a declarat lui C.A. Rosetti §i lui D. Bri-
tianu cé, deoarece Ion Ghica n-a primit s§ facd parte din comitetul Aso-
ciatiei Roméine pentru conducerea emigratfiei, nici el nu poate rimine,
din cauza legdturilor ce are cu Ion Ghica. Mai departe aratd ci organizatfia
abia injghebatd se va destrima gi ci el va ciduta s atragd de partea lor
pe Gh. Magheru, evident cu scopul ca grupul Ion Ghica s ia conducerea
emigratiei. Ton Ghica si rdmind la Constantinopol, el insugi, la Paris,
mergind §i la Londra spre a-gi face relatii, A.G. Golescu sd meargi in pri-
mivard in Transilvania, Cezar Bolliac, in Bulgaria pe malul Dundrii,
pentru a comunica cu fara®®, Gh. Magheru s rdmind la Viena. Menti-
nindu-se pe pozitia revolufionard, pe care Ion Ghica o pirisea, N. Bal-
cescu i scrie acestuia ci la Paris vrea si inceapd o revistd romineascé
pentru apdrarea revolufiei de la 1848 si pregitirea alteia®.

Nevrind sd apard ca adversar al grupului C.A. Rosetti, 1a 25 decembrie
Ion Ghica, rdspunzind scrisorii lui N. Bélcescu din 6 decembrie, araté ci
aderd la Asociatia Roménd pentru conducerea emigratfiei gi std la dispo-
zitia comitetului ei, dar {ine ca numele sdu 84 nu apard in nici o publicatie
a Asociatiei. Considerd neserios comitetul acesteia, ci aumai ca un mijloe
prin care s-ar ajunge la o organizare. Precizindu-gi parerea ci emigratfia
trebuie 84 se sprijine pe turci, s¢rie cd ar fi bine 83 se propund sirbilor gi

8 Ibidem, p. 15.

% Ibidem, p. 24.

87 N. Bilcescu, op. cil.,, p. 235.
€8 Idbidem, p. 247.

® Ibidem, p. 248.
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ungurilor ,,0 confederatie orientald sub suzeranitatea Portii”’?". Dupé
zece zile, la 4 ianuarie 1850, il ingtiinteazd pe N. Bilcescu cé prietenul siu
Ahmed Efendi a fost numit comisar in Principate in locul Ini Fuad Efendi.
Revenind asupra ezitirii sale anterioare, este incredintat ca §i N. Bilcescu
cd e peste putintd si nu izbucneascid ,,0 mare revolufie” in Europa.
Stiruie din nou pentru crearea confederatiei roménilor, sirbilor si
ungurilor  crezind ci era posibili o asemenea organizatie. Dacid
N. Bélcescu crede ci se poate infelege cu Comitetul Asociatiei Ro-
méne pentru organizarea emigratiei, fird a se vitdma ,,gi fird a speria
pe turci”’, e de pirere s se {ind de el, cici nu vede alt mijloc de a se
ajunge la unitate ,,5i la unirea intr-o pirere a tuturor emigratilor de buni
credintd’’. S4 se obtind insi pentru aceasta ,,aprobarea, micar ticuti, a
ambasadorilor turci”?’2. N. Bilcescu, mentinindu-se in cadrul intelegerii
cu Ion Ghica, mai mult chiar decit acesta voia, ii scrie la 26 ianuarie
1850 din Londra, ci, de vreme ce dinsul nu acceptd si facd parte din
Comitet, nici el nu poate primi, lucru pe care 1-a comunicat lui C.A. Rosetti
i lui D. Britianu, propunindu-le insi si se constituie impreund in comitet
secret. E de acord 1n privin{a Confederatiei orientale, dar nu spune nimic
referitor la supunerea acesteia protectoratului Portii?8. Mai departe il
instiinfeazd ci a organizat la Londra un Comitet al celor gase nafiuni
orientale : roméani, poloni, rugi, bohemi §i moravi, slavii sudului’4. Tinta
e o confederatie democratici pe cale revolutionarid. Comitetul e secret.

Rispunzindu-i la 14 februarie, Jon Ghica se declard incintat ,,de
ideea unei organizajiuni comune a tuturor nafionalitd{ilor’’ igi oferd con-
cursul, dar n-ar vrea ca organizatia si fie complicatd 7,

Revenind la Paris, N. Bilcescu igi ingtiinfeazi la 6 februarie prie-
tenul, pind aici $i mentorul, ci si-a dat demisia din Comitetul Asociafier
Romdne. Impreund cu rogii [adicd cu membrij grupului Iui C. A. Rosetti]
a propus exilajilor din Brusa un comitet de trei, motivind ci numirea
unui cap, cum ar fi vrut el si Ion Ghica, ii infurie ,,pe rosii nogtri’’. Nu
aprob# insi rdspunsul redactat de C.A. Rosetti dat exilafilor din Brusa,
desi 1-a subscris. 1§i aratd in cuvinte tari reaua pirere despre C. A. Rosetti,
care ,, ... este tot cam bitut cu leuca’ "%, Se declard din nou pentru
organizaiea unui comitet secret.

9i in siptdminile urmitoare N. Bilcescu este preocupat de organi-
zarea pe plan ewmopean a migcirii revolujionare. Vrea si meargi din nou
la Londra, sciie el din Paris la 16 februarie lui Ion Ghica, ca si se inte-
leagd cu Giuseppe Mazzini, cu Ledru-Rollin gi cu wunii ,,nemyi radicali”
pentru ,,a intocmi o mare solidaritate revolufionard in toatd Euopa’’,
cum vrea §i revolufjionarul italian 77,

Nu se intelege insd cu C. A. Rosetti §i colaboraterii lui in privinta
redactirii unui ziar, scrie el lui A. C. Golescu la 4 martie 1850. ,,Aces-
tia 8int vameni de sentiment, dar nu de gindire. Simtul practi¢ le lipseste.

70 G. Zane, op. cil., p. 33.

N Ibidem, p. 39.

72 Ibidem, p. 20.

8 N, Balcescu, op. cil., p. 265.
M Ibidem, p. 266.

% G. Zane, op. cil., p. 54.

76 N. Bilcesen, op. cif., p. 267.

77 Ibidem, p. 272.
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13 CONTROVERSE INTRE GHICA, BALCESCU, ROSETTI 527

N-au urmare in ideile lor i sint incapabili s& studieze chestiunile inainte
de a le vorbi’’ 8, In timpul guvernului revolutionar provizoiiu, continui
el caracterizarea fostului secretar al acestuia, ,,Rosetti sedus de inspira-
tiile generoase ale inimii lui, voia si facd din 1evolutie o epopee sentimen-
tald si credea ci, cu citeva discursuri gi proclamatiuni patetice, toatd con-
tradictia, opozitia, ura partidului invins se va scufunda intr-un vast
sdrut fritesc. El nu infelegea revolutia decit ca o tranzactie si ii trebu-
iau boieri peste tot’’ %,

Desi el insusi n-avea o pireie buni despie orientarea i felul de a
lucra al lui C. A. Rosetti, citind unul dip manifestele acestuia, Apel la
oamenit cet liberi sau Domnilor Eliade gi Tell, in care adversarii comuni
erau vestejiti, Ion Ghica e incintat, incit la 15 martie ii scrie lui N. Bil-
cescu cd ,,scrisoarea lui este un cap de opeidi, un pamflet de grand méri-
te’” 8 Cu putin inainte, N. Bilcescu ii anuntase perspectiva infiintarii
la Londra a unui Comitet revolutionar emiopean [viitoiul Comitet Cen-
tral Democratic European], conservindu-se insi si Comitetul Europei
Orientalefl. Preocupat de dorinta de a infiinta o confederatie a roménilor,
ungurilor gi sirbilor, sustinutéd gi de Ion Ghica, dar cu protectoratul Portii,
N. Bilcescu ii trimite proiectul unei confederatii, Statele Unite ale Dundrii,
compusd din Ungaria, Serbia §i toate térile roméine®2, dar fird nici un
protectorat.

Optimist, scrie el 1la 26 aprilie 1850 lui Ion Ghica cd de aci inainte
vor avea mult de lucru pind intr-un an, incit trebuie si se pregiteasci,
pentru ci ,,Sotiala in Franciea aduce forcément resbelul general’’ss,

Aparitia lucrérii Question économique des Principautés danubiennes
il pune pe N. Bilcescu in divergen{d de péreri cu C.A. Rosetti §i prietenii
lui socializanti 8.

Pentru epoca §i tara sa, N. Bilcescu era totugi pe poziia cea
mai potrivitd reugitei Iuptei revolutionare a poporului roméin.

Controversa N. Bilcescu —C.A. Rosetti continué in lunile urméitoare,
atit in privinta proprietdtii cit gi in aceea a organizirii emigratiei. Ion
Ghica, colaborator al lui N. Bilcescu, este si el atacat de grupul lui C.A.
Rosetti, dar pentru filoturcismul sdu, cum ii scrie l1a 16 iunie 1850 N. Bil-
cescu ci e acuzat de ,,cduzagii d-aci’’ ci in ,,Buletin’ [publicatie personali
scrisd in intregime de Ion Ghica] din urmi vinzi {eara la turci”®.

Nuantind critica lor, C. A.. Rosetti i prietenii sii il acuzé pe N, Bil-
cescu, scrie acesta la 16 junie 1850 lui Alexandru Zane, ci in Question
Economique des Principautés danubiennes a ociotit boerimea, a acceptat
riscumpdrarea loturilor tdi1dnegti, a menfinut marea propiietate, n-a
proclamat abolirea proprietdtii ,,in genere’’, e ciocoi citre turci §i vinde

78 Ibidem, p. 279.

7 JIbidem, p. 280.

20 G. Zane, op. cil., p. 59.

51 N. Bilcesca, op. cil., p. 285.
82 Ibidem, p. 291,

83 Jbhidem, p.. 294.

8 Ibidem, p. 301.

8 Ibidem, p. 305.
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teara muscalilor, §i-a luat rezerve pentru viitor citre turci, cit §i citre
muscali 88, fn privinta organizirii emigratiei, ,,comunigtii’’> roméini din
Paris sint de pérere cd ,,nu trebuie s4 numim un cap, cici daci acela va
mintui teara (...) el ar dobindi prea multe drepturi la recunogtinta natiei
si astfel s-ar face un tiran’’. Mihnjt de acuzatiile ce i se aduceaun, N,
Bilcescu declard corespondentului siu cd in cazul unei revolutii, e hoti-
1it 54 se constituie catand §i sd se lupte obscur cu dugmanii natiunii sale,
mai curind decit si se lupte in pia{d cu demagogii §i sd se amestece in
guvern, Incheindu-si epistola, crede ci numaj rizboiul ,,ne va mintui” 87,

Dacéd pentru organizarea emigratiei s-a ajuns in septembrie 1850
la un compromis, prin infiinfarea Comisiei de propagandi, compusi din
N. Bilcescu, D. Biitianu §i Vasile Milinescu, cerindu-se gi adeziunea lui
Ton Ghica §i a exilatilor de la Brusa 8, problema proprietitii a rimas maj
departe un subiect de controverse intre N. Bilcescu i C.A. Rosetti. Se
addunga §i refuzul lui N, Bilcescu de a reprezenta la Londra emigratia
toméand in Comitetul Central Democratic European, cit §i in redactia
y,Proscrisuluj’’ #,

Raporturile bune dintre N, B#lcescu §i Ion Ghica au inceput a se
strica gi ele, pe misura infelegerii diferite a situafiei internationale, im-
pingindu-i la controverse din ce in ce mai vii. Deschiderea acestora a
provocat-o Ion Ghica prin indicarea necesitdtii ca viitorul stat roméan
unit 84 se constituie sub suzeranitatea Portii. ,,Daci romanii sint desti-
nati, scria el lui N. B#lcescu la 4 august 1850, a se absoarbe unii intr-
alfii, precum §i cred, apoi maj bine ca Principatele cu suzeranitatea
Portii 84 absoarbd pe roménii’’ din alte tinuturi ,,decit si ne absoarbd ei
pe noi. Tureii, i§i motiva el pozitia, nu pot avea ideea de a ne domina
nici prin limba lor, nici prin religia lor, nici prin legile lor; totdeauna
ei ne vor ldsa la geniul nostru, ca si ne dezvilim o civilizayie potrivitd
cu misiunea §i tendinfele noastre’’ %, K1 punea mari speranfe in prietenul
sdu turc Ahmed Efendi, comisar in Principate, a cirui actiune ,va fi
inceputul unei noi epoce in tard’’ *1, Mergind pe calea sprijinirii pe Poarts,
Ion Ghica tinde s§ atragd §i pe N. Bilcescu pe aceastd pozitie, pe care
in 1848 —1849 se situase §i el, dar cu moderatie. Referindu-se la cola-
borarea la ,,Roménia viitoare’’, care trebuia si apard curind, Ion Ghica
il sfituiegte la 24 septembrie 1850 pe N. Bilcescu si nu cadd ,,in idei
Dprea noi gi pentru care atit tureii, cit §i englezii gi francezii au convenit
a zice c¢d sint subversive §i nepotrivite cu bunul ordin. Cu toate cite putea
zice cineva spre apérarea a unor idei, insistd el, socot c# singurul mij-
loc de a avea o inriurire asupra lucrurilor astizi gi a face sd fructifice
oarecum cele simidnate in timpul revolutiei este de a dovedi, c¢i nu
sintem ceea ce politicii practici de astdzi gi guvernele recunosec : anarhigti
8i inimici oriedrui ordin social’’. De aceea a ficut foarte bine N. Bil-

8 JIbidem, p. 306.
87 Ibidem, p. 307.
88 [bidem, p. 331.
8 Jbidem, p. 329.

® N. Cartojan, Serisorl {nedile de la N, Bdlcescu §i I. Ghica. Publicate si adnotate
de ..., Bucuresti, 1913, p. 14.

% Ibidem, p. 16.
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cescu 83 nu se ducd in misiune la Londra ®2, Treptat, Ion Ghica isi
indemna astfel vechiul colaborator gi prieten si renunte la lupta revo-
lutionard prin presd si la revolufie, in geneie, punct de vedere cu care
nu putea fi de acord N. Bilcescu, de aci inainte potrivnic subordonii i
51 suzeranitifii turcegti. Tot in acelasi loc Ion Ghica cerea prietenului
sdu ca in manifestul program al ,,Romaéaniei viitoare’’, care urma si apaié
curind, sd se inscrie c# : 1) roménii ,,din Turcia’’ (...) si se uneascd intr-
un singur stat sub suzeranitatea sultanului, pe baza capitulatiilor; 2)
cei din Austria — adicd cei din Bucovina, Ardeal 5i Banat — si formeze
alt stat, sub conducerea Austriei, cu dreptul de nafionalitate. Nu trebuie
sd colabordm, insista Ion Ghica, cu oameni care voesc si ristoarne vreun
stat din Euiopa 3. Prin aceasta el pioclama fiaid si vrea separarea
poporului romén in dou#d state vasale, unul Austriei, altul Imperiului
otoman, §i totodatd condamna solidaritatea cu revolufionarii europeni,
teze pe care N. Bilcescu nu le putea primi, el pregitind in acel timp
manifestul program revolutionar, Mersul revolujiei in istoria romdnilor,
in care considera revolutia ca mijlocul eliberérii i unirii intregului popor
roméin intr-un singur stat democratic.

Totugi, N. Bélcescu nu voia si se despartd de vechiul sdu colabora-
tor §i mentor ; dimpotrivi, voia si-1 apiopie §i de giupul lui C. A. Rosetti»
cu care altfel era in divergen{i pentiu clhiestiunea proprietitii. El
insugi a propus $i cduzagii din Paiis au admis si se cieeze, scrie N. Bil-
cescu lui Ion Ghica la 27 septembrie 1850, o Comisie de propagandi,
compusd din el insusi, D. Bidtianu si Vasile Mélinescu. Se va cere ade-
ziunea lui Ion Ghica §i a exilatilor din Biusa . Noua o1ganizafie, §i ea
compromititoare fatd de Poartd, nu-i putea conveni lui Ion Ghica,
aga incit acesta, iritat, ii scrie la 14 octombiie prietenului sédu ci de citiva
vreme scrisorile lui ,,sint fi14 nicio savoare, fii1d nicio coloare; ru §tiu
de este calcul, insista el, sau ocupatfia foaite mare, care nu-{i di timp
ca si-mi dai cel mai mic renseignement, sau te temi de opinia de la Ligue
des peuples”’, adicd de I. Eliade Rédulescu . Silit s ia atitudine, la 16
octombrie 1850 N. Bilcescu ii tdspunde lui Ion Ghica, indicindu-gi
propria pozifie. $i-a precizat ideile, scrie el, ,asupra oamenilor nogtri
§i asupra viitorului nostru, si de ceea ce trebuie si facem’’. Toti cduzagii
din Paris gint turco-fobi, el a cdutat si-i modereze ,,punindu-i pe o cale
mai serioasd gi solidd’’. (...). Le-a cerut ,,s4 lisdm d-ocamdatd de ldturi
toate chestiile sociale §i 8% ne apucim d-a creea o natie, dupd cum si
tu — se adreseazd el lui Ion Ghica — ai scris-o in mai multe rinduri lui
Russet §i mie’’. Dar, igi intreabd vechiul prieten, de ce si se punid condi-
tie a unirii Principatelor suzeranitatea Portii? Trebuia oare si arite
,,ci nidejdea noastrd este numai in guverne §i in lucrarea diplomatica ¢,
El, N, Bilcescu, e contra credrii 4 doudi Roménii, una austriacd gi alta
turceascd ®8, ca §i contra propagandei filoturcesti. Opinia generald, nu
numai & emigratilor, nu numai in Europa, ci chiar gi la turci, e ,,cd nu-

92 Ibidem, p. 45—46.

3 Ibidem, p. 46.

% N. Bilcescu, op. cil.,, p. 331.
% N. Cartojan, op. cit., p. 54.

% N. Balcescu, op. cil. . .
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mai o catastrofd europeand ne poate hotéri soarta, a ne mintui. Nimen;j
nu mai crede acum, scrie el, declarindu-gi ferm pozitia revolutionard §i
combitindu-l pe Ion Ghica, cd impdritiile vor putea face pentru noj,
ci numai revolutia generald’’ ®?. Concede insé prietenului siu ci in lucid-
rile lor emigiatii trebuie si puni demnitate, tact, misurd, s& se mirgi-
neascd a pregiti popoiul ,,fi1d a ciuta a trimbita prin jurnalele stidine,
inainte de vreme, nici a ne asofia cu Comitetul de la Londra, Mazzini,
Lediu-Rollin etc.”’ ®8, A ficut un comentariu la proclamatia din ,,Romania
viitoare”, intitulat Mersul revolufiei in istoria romdnilor. ,, Ti-am spus
de atitea ori, {ine el si-gi arate devotamentul fatd de Ion Ghica, cd voi
sd fiu in acord cu tine, nu numai fiinded te stim, te cred mai serios §i
mai capabil decit toti ceilalti, dar fiindei te iubesc mai mult decit pe
tofi’’. 1i pune insi condifia s& nu se arate ci este pentru turci sine
qua non, 11 apf1d cici nidejdile lui sint in el ,,la o timplare favorabils

9% 1n continuare ii declard lui Ion Ghica cid sprijinul lui ii era cu
atit mai necesar, cu cit intimpina o dirzi opozitie in rindurile ciuzagilor
din Paris, in special din partea lui C. A, Rosetti.

Relatind lui Ion Ghica, la 26 octombrie 1850, controversele cu
C.A. Rosetti, in cadrul adundrilor de simbita ale ciuzagilor din Paris,
consacrate discutirii ,,principelor sotiale gi revolutionare’”, aratd c¢i in
simbita precedentd, discutindu-se chestia proprietdtii, C.A. Rosetti 1-a
atacat, acuzindu-1 cd e reactionar §i gi-a sustinut ,,sistemul” siu, intemeiat
pe abolirea proprietitii individuale a padmintului ,,zicind cid aga vrea
Proudhon”, In sprijinul lui N. Bilcescu, se pare strimtorat, a intervenit
N. Jonescu ,,cu Proudhon in min4”, dovedindu-i lui C.A. Rosetti, dupé
convingerea lui N. Bilcescu, ,,ci nu l-a infeles gi ¢i Proudhon nu vrea
abolitia proprietdtii’”’. N. Bilcescu scoate in evidentéd cd ,,Russet a rimas
singur de pirerea lui” §icid i-a dovedit, spre mulfumirea tuturor, ,,cé el
e reactionar cu asemenea idei’’ 1%,

Controveisa pe chestiunea proprietitii a dus la destrémarea Comi-
siei de propagandd, provocatd de retiagerea lui N. Bilcescu §i a sus{ini-
torilor sdi. Motivarea retragerii o face acesta in scrisoarea trimisd lui
Jon Ghica la 26 noiembrie 1850. S-a retras, aratd el, din Comisia de pro-
pagandd pentru ci nu-gi mai face iluzii despre lucririle membrilor ei gi
nu-i considerd pe acegtia serioyi. Nu va mai avea, deci, niciun amestec
si nici o adunare cu ei. V. Milinescu s-a retras gi el 192, Sup#rarea celor-
lalti cduzagi, isi continud el motivarea retragerii din Comisia de propa-
gandd, ,,vine de acolo cd nu i-am ldsat si meargd la Londra’. Justifi-
cindu-§i opozifia la colaborarea cu Comitetul Central Democratic Eu-
ropean, susfine cid emigrafia romand trebuie si reprezinte inainte de
toate ceva, ca si poatd gti ce ajutor poate da ,,celorlalte popoare si ce
lucrare proprie putem avea la o vreme de migeare’ 12, I, infiintarea
Comisiei de propagandi, din care acum se retrage, mérturisegte ironic,

97 Ibidem, p. 335.
98 Ihidem, p. 336.
89 Ibidem.

100 Jbidem, p. 339
101 Jbidem, p. 346
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17 OCONTROVERSE INTRE GHICA, BALCESCU, ROSETTI 531

referindu-se evident la C.A. Rosetti §i la prietenii lui, ¢4 a crezut c#
,,Va putea mai pufin supdra pe partizanii statului anarhic’? 203

Desi retragerea lui N. Bilcescu din Comisia de propagandi ii con-
venea lui Ion Ghica, neintelegerile lor au crescut mereu, dind loc la §i
mai ascutite controverse, provocate de opozitia dintre conceptia moderati
a lui Ton Ghica gi conceptia revolutiona1d a lui N. Bilcescu in privinta
strategiei de urmat. Pentru a clarifica raporturile dintie ei, N. Bilcescu
ii scrie fostului siu colaborator i mentor, la, 6 decembrie 1850, o epistoli
in care-i face apidsate imputiri. Nu piicepe ce vrea Ion Ghica. N-a fost
el oare cel care a propagat, ,,unirea tutuior rominilor 7’ N-a néscocit
el ,,cuvintul de pan-rominism 2. Crede el cd roménii se vor mintui
phumai pe cale diplomaticd, iar nu prin revolutie ?”’. Se teme oare ci
guvernele ii vor trata ca revolutionari? I-e teami de supirarea Austriei
pe emigrati? La intrebérile puse lui Ion Ghica, N. Bilcescu di el jnsugi
riaspunsuri. Crede ci ,,punctul de reazim este in Transilvania. Nu trebuie
deci si declarim, cum face Ion Ghica, c¢i vrem doui Roménii, una
austriacd gi alta turcd. Gregeala lui Ion Ghica este ci el crede ,,pe diplo-
mati progti de tot i cd lesne se pot ingela”. Rugiigi austriacii ne-au
dovedit de mult cd ,,tintirea noastri este a intemeia Regatul Daciei’.
Un partid politic trebuie 84 aibd un program pe care si-1 apere pe fati
§i sincer, numai mijloacele de lucrare cer secretul.

La aceste imputiri §i corectiri, Ton Ghica a reactionat lisind fird
rdspuns ultima scrisoare a prietenului siu. Pentru lichidarea neintelege-
rilor survenite, N. Bélcescu ii cere, la 17 ianuarie 1851, si vind la Paris
,,88 ne ludm la trinteald”, scrie el cu humor. Adaugd la cele ce i-a ardtat
cu mai mult de o lund inainte, cum intelege el lucrurile. Dacd turcii ne
pérédsesc, ,,58 ciutdm a ne sedpa iar ficind revolutie” de pe urma cireia
poporului romén ,,sd-i ddm aliati naturali, adeci pe popoare, iar nu pe
guvernuri”. Pe compatrioti, isi incheie el scrisoarea, ,,I-a dat dracului. ..
$i nu mal are amestec cu ei’ 104,

Boala de piept de care suferea N. Bilcescu s-a agiravat, slibindu-i
combativitatea. E afectuos cu prietenul sin din Constantinopol i incearcs
sd fie de acord cu el. Astfel, primind de la acesta un proiect de constitutie,
destinat Tédrii Romanesti, se pare, se gi1ibeste si-1 apiobe. ,,Orice consti-
tutie, ii scrie el lui Jon Ghica la 26 martie 1851, cit de stiinsd si fie,
numai s ne dea mijloace de a lucia asupra tirii §i de a da térii o le-
galitate, ay socoti-o acum o fericire’ 15, Nu primegte insi postul ce-i
propune la Constantinopol, deci in serviciul Po1tii, Jon Ghica, din motivele
ce i-a ardtat in sciisorile anterioaie 1%, Asupra acestor motive insistd
in scrisoarea din 16 mai 1851 ce-i t1imite. Nu poate primi postul oferit
cici, serie el, ,,gindesc c¢d mi cunogti indestul, ca 84 mé crezi ¢d nu poci
a primii nimic de la turci, c¢ind ii vid nu numai nefolositori térii, dar
incd ostili; cind ii vdd cd s-a purtat ca nigte (...) cu noi”. Explicind
atitudinea lui din anii 1848—1849 de sprijinire pe turci, credea cid pind
va veni-,,a doua epocd revolutionard, vom putea progresa §i reforma

103 Jhidem.

198 Jpidem, p. 351.
105 Ibidem, p. 364.
106 Ihidem, p. 367.
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multe §i a ne pregiti §i a combate influenta 1useascd prin protectia
turceascd”. Istoria ultimilor trei ani i-a stins insd orice iluzie, dovadi
proiectul de proprietate [de lege agrard] ficut de boieri pe care Divanul
l-a aprobat 197, Regretd c¢i Ion Ghica se obstineazd si rdmini singur
»izolat intr-o tab#ird pardsitd, si fird a aduce vreun folos’’. Exaltarea
lui turceascd ii instriineazd simpatiile tutmor. Dezapiobid caracterizarea
fdcutd de prietenul sdu revolutionarilor de la 1848, aritati ca ,,ces thé-
oriciens incapables et exagérés dans leur tendance ...”. Teoriile revo-
lutiei, imi zic, intreabd N. Bilcescu, c¢i nu le-ai aprobat, nu le-ai iscilit
insugi? Oamenii revolufiei, nu ai fost insofit cu dingii? Pentru [ce] dai
cu piatia In acei oameni gi [in] acele teorii?” Trecind cu vederea mus-
trarea ce-i face lui Jon Ghica, ii spune ci doregte sid-1 vadd, cdci il iu-
begte §i vrea si se certe ,,0 datd bine”, si-i ,,frece ridichea” i apoi si
se inteleagd. 1i trimite dous exemplaie dintr-o brogurs a lui C.A. Rosetti,
probabil una din scrisorile adresate de acesta lui Baibu Stirbei, pentiu
a trimite una ciuzasilor din Brusa 198,

Asprele imputdri au slibit din nou piietenia lui Ion Ghica pentru
N. Bilcescu. Acesta ii face o noud imputaie si anume ci fuge de el. In
iulie 1851 e din nou bolrav. La 26 iulie il intreabd iardsi pe Ion Ghica
ce motive are si se plingd de el. N, Bilcescu a pierdut ,,toate ridejdile
despire tuici’’. Jon Ghica pu i-a rdspuns ce agteptd el de la acesgtia. E con-
vins ¢d va izbucni o roud 1evolufie mai ,,infricogatd’’ decit cea din 1848
§i socoate cd e bine impieunid si se pregiteascd. In acest scop trebuie si
se dezvolte ,,sentimentul national i credinya 1oménului in el mai mult
decit in striini, de unde, fireste, curge ideea pan-roménismului’’, pe care
Ion Ghica a inceput a o propaga cel dirtii piin buletinele sale, cunoscute
i reacfpionarilor. Pentiu ce dar il invinoviteste el pe N. Bélcescu cd a
luat ,,0 altd linie de politicd 2°’ 108, Pe tuici ii trece cu vederea, dar pentru
cd ei nu ne pot ajuta trebuie si ne ajutdm noi ingire. Cind va izbucni
revolutia, ne vom intelege cu ei. Ii imputd lui Ion Ghica si vorbirea
despre legalitate ! Oare e vorba de legalitatea Regulamentului organic
i a firmanelor sau de aceea a Conventiei de 1a Balta Liman ? Filoturcis-
mul lui Ion Ghica ar fi explicabil dacd nu mai crede irtr-o revolutie viitoare.
Cit despre el insugi, cind va pierde nidejdea intr-o noud revolutie, se va
da in laturi §i nu se va mai ocupa de nimic 110,

Riceala dintre cei doi prieteni devine cu timpul tot mai mare.
Citeva luni Jon Ghica nu-i mai scrie lui N. Balcescu, dar gi acesta i se
adreseazdi tot mai rar. E §i grav bolnav. In var#, rosii francezi gi roméni
l-au agigurat ci negregit in primivara viitoare va izbucni revolutia. Despre
Ion Ghica, noteazi in finalul scrisorii adresatd la 7 octombrie 1851 acestuia,
a auzit ci se face negregit domn. De aceea i scrie cu améirdciune giironie:
” nsd nu mé uifi gt pe mine, Doamne, cind voi veni intru tmpdrdfia
taH 1 .

Revenind asupra supirdrii sale, Jon Ghica i-a t1imis doué scrisori,
una dupd alta. N, Bilcescu ii rispunde la 16 octombrie 1851 ci nu s-a

107 [bidem, p. 368.
108 Ibidem, p. 369.
19 Ibidem, p. 376.
10 jbidem, p. 376—377,
m Jbidem, p. 381.
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depératat de prieteyugul lui. Chiar dacd ar ,,sta mai multd vreme in tabere
diferite, dar nu vrijmage’’, nu e un motiv de a inceta si se iubeasci.
atita vreme cit se stimeazi. Vina 14celii dintre ei e a lui Ion Ghica, pentru
ci staruieste ,,a apira o cauzd moartd’’. Revolufia europeani nu-i va
biga in seami pe turci. Cu calititile sale, Ton Ghica si se pregiteasci
de-a conduce acea revolutie. Ca s n-o lase in miini nedestoinice, s-a unit
cu noi prieteni 1% E in raporturi bune cu C. A. Rosetti, ciruia ii scrie
la 6 nojembrie 1851 de la Hyeres. Vorbegte despre ,,zestrea didgutii”,
prin ,,drigutd” intelegind revolufia. S& nu fie ingrijorat de popularitatea
Iui Ion Eliade Réadulescu, cdci ea va dispare curind 113,

De la Ion Ghica iardsi nu mai primeste 1dspunsurj la scrisorile ce-i
trimite, i se plinge acestuia la 7 noiembiie 1851, dar nu uitd si-1 ironizeze
cd s-ar fi ficut ,,pilafgin’’, adicd turc 114,

Lovitura de stat din 2 decembrie 1851 a lui Ludoviec Napoleon
Bonaparte i-a agravat boala §i i-a produs desnidejde. Ion Ghica i-a trimis
intr-un tirziu o scrisoare la care-i 1dspunde N, Bilcescu la 17 martie 1852.
N-are iluzii in privinta prezidentului Frantei §i declard c¢i nu mai agteapté
,,nimic bine, §i de la nimeni, pe multi ani incid pentru teara noastrd’.
N-are gtiri din teard §i nu gtie nimic despre ciuzagii emigrati 115,

*

Pierderea sperantei in izbucnirea apropiatd a noii revolufii §i agra-
varea bolii de care suferea, l-au determinat pe N. Bélcescu si renunte la
controversele sale cu Ion Ghica, dupéd ce renuntase inci din vara anului
1851 1a acelea cu C. A. Rosetti. Intre acesta §i Ion Ghijca relafiile erau
intrerupte incd din toamna anului 1849. Altfel, desfigurarea evenimentelor
pirea a da dreptate orientérii lui Ion Ghica, in special dupd izbuchirea
ridzbojului Crimeii, in 1853, cind, justificindu-§i pozitia, a publicat la
Paris lucrarea sa Derniére occupation des Principautés par la Russie,
caracterizati de C. A. Rosetti ,,pustia aceea de carte’’ 1%, In vederea
utilizirii conjuncturii create de razboi pentru punerea in lucrare a progra-
muluij revolutiei de la 1848, el cautd si reia colaborarea cu C. A. Rosetti.
1i scrie deci fostului siiu prieten din copilirie 1la 30 januarie 1854, propunin-
du-i un ,,program’’ de actiune. Cum precizeazi C. A. Rosetti in insemni-
rile sale de cilitorie, intitulate De la Paris la Stambul1?, Ion Ghica
i-a propus ,,stindardul national’’ §i i-a cerut 8% vind la Constantinopol.
Epistola nu i-a parvenit decit la 25 martie la Vidin lui C. A. Rosetti,
unde acesta venise impreund cu Dumitru Britianu gi cu Stefan Golescu,
pentru a provoca o insurectie in Principate. Bucuros de ,,programul”
ce i se propuse, C. A. Rosetti s-a gribit gi-i rispundd lui Ion Ghica printr-
o lungd §i prietenoasd epistold. I-a pirut totdeauna riu, scrie el, si a
suferit ,,8i ca romén g§i ca om’’, eind a vizut ci degi aveau ,,aceeagi fintd’’,

113 Ibidem, p. 382.

13 Ibidem, p. 385.

14 Ibidem, p. 386.

115 Ibidem, p. 388.

118 Amintirl isiorice. Scrieri adunate si anotate de VintilA C. A. Rosetti, Biblioteca
,,Roménulul", Bucuresti, 1889, p. 61.

117 Ibidem, p. 33.
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erau siliti 884 meargi ,,despirfiti §i pe cdi osebite”. A suferit ca roman,
fiindcé, lipsit de ajutorul lui, era ,,negresit pe jumitate mai slab’’ §i pentru
cd era incredintat ci ,,cei ce apucd pe osebite cdi, desi la plecare au acelagi
scop, ajung adesea fird voie-le gi fird a gti chiar, a se desparti cu totul”.
A suferit §i ca om deoarece a dorit ,,totdeauna a iubi §i a fi iubit de un
om’’ ca Ion Ghica 18, Dupi 1848 au fost despiitifi, lon Ghica la Stanbul
gi el ipsusi in Franta, Ion Ghica ,,in societatea diplomatilor’’ gi el insusi
,,in a descultilor”’. S-a addugat gi incetaiea de ,,a maj vorbi prin scrisori
§i a inceput treptat si-1 bdnuie ci tinta de cipetenie a lui Ion Ghica”
era ,,de-a ajunge prin turci la domnie’’ 1, Trebuia si-1 intrebe, dar n-a
ficut-o pentru ci aveau vederi diferite gi relatiile dintre ei au incetat
incetul cu incetul. Evenimentele din 1852 au venit in favoarea vederilor
lui Ton Ghica si in contra celor ale sale, in special in urma ultimatumului
lui Mencicoff. A. voit atunci sd-i scrie spre a-1 intreba ce crede gi ce are
de gind s4 facl §i a-i spune tototdatd pind unde §i cum poate merge impre-
uné cu el. I-a seris insd Dumitru Britianu, dar Ion Ghica nu i-a rispuns.
Referindu-se la a doua parte a scrisorii acestuia, C. A. Rosetti ii aratd
cd a venit la Vidin s# ridice stindardul national, céci e convins ,,ci numai
printr-o manifestare mare gi serioasd’’ 1omanii vor putea ,,dobindiceva
mai bun de la Impiritii, fiinded filosofia diplomaticd zice: Se bat, deci
sint”’. Turecii n-au voit insé si-i dea nici o puged. Primesgte ,,programul”
ce-i propune 120 gi, fird a-i cere vreo retractare, acceptd si lucreze cu el.
Peste o zi-doud va pleca spre Constantinopol, unde sperd si se infeleagi
i mai bine §i sd izbuteascd si-gi facé cel pufin datoria de roméan 12,

Cum indicase in ultima sa scrisoare, C. A. Rosetti a mers 1a Constan-
tinopol, dar nu l-a mai gidsit pe Ion Ghica acolo, cici fusese trimis de
Poartd in insula Samos ,,;si impiciuiascd revolta’, cum noteazd C. A.
Rosetti la 17 aprilie 1854 in insemnérile sale de célitorie 122, Negisindu-],
a fost silit si-i trimitd ,,0 scrisoare foarte sincerd’'*, in care i-a spus ,,ce
se spune de dinsul §i pe ce cale §i pind unde’’ poate merge cu dinsul 123,
Conlucrarea celor doi inifiatori ai Comitetului revolutionar din 1848
din Bucuregti, un moment pe punctul de a fi reluatd, a avut loe de aci
inainte sporadic §i subteran.

CONTROVERSES ENTRE ION GHICA, N. BALCESCU
ET C. A. ROSETTI

— RESUME —

Ion Ghica, C. A. Rosetti et N. Bilcescu, tous les trois nés & Bucarest
pendant la seconde moitié de la deuxidme décennie du XIX° siécle, ont
¢été solidaires dans la lutte pour le renversement du systéme féodal, pour

118 Jbidem, p. 58.

19 Ibidem, p. 59.

120 Ibidem, p. 61.

131 Jbidem, p. 62.

128 Jbidem, p. 33.

* Probabil o alta decit cea din martie.
123 Amintiri istorice ..., p. 33.
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I'union et la libération nationale du peuple 10umain. Mais la différence
de couche sociale, de formation intellectuelle et la maniere différente
dont ils envisageaient 1’accomplissement de 1'idéal commun, social
et mnatjonal les ont poussés peu 4 peu vers des positions idéologiques
opposées.

Aprés quelques années d’études communes au College National
Sf. Sava de Bucarest, Ion Ghica se rend & Paris, en. 1835, pour parachever
son ipstruction, N. Bélcescu suit encore deux années les cours du méms
Collége et C. A. Rosetti se consacre au théitre et & la poésie, embrassant
pour quelques années la carriere des armes.

Tous les trois ont subi 1’influence de 1’action nationale et libérale
de Toan Cimpineanu — N. Bilcescu et C. A.. Rosetti ayant subi en plus
celle des idées démocratiques d’Eftimie Murgu. En 1840, participant
an mouvement conspiratif dirigé par Miticd Filipescu, Eftimie Murgu
et J. A, Vaillant, N. Bilcescu est arrété et puis condamné & l’exil au
monastére de Mirgineni. Ayant achevé ses études & Paris en novembre
1840, Ion Ghica revient dans le pays, mais il se hite de devenir professeur
a ’Académie ,Mihdileand’’ de Jassy, poste qu’il détient jusqu’s 1'été
1844. A coté de N. Bilcescu, Chr. Tell et C. A. Rosetti il constitue en
septembre 1843 & Bucarest la société révolutionnaire secréte ,,Fritia’
(La Fiaternité). A Jassy il se lie d’amitié aux intellectunels du milieu démo-
crate libéral M. Kogilniceanu, notamment au poéte V. Alecsandii.

En vue de développer l’activité de la ,,Fritia’’, C. A. Rosetti créé
en décembre 1845 1a Société des Etudiants Roumains de Paris & laguelle
il essaie de donner une orientation démocratique et socialiste. Arrivart
lui-méme & Paris, en avril 1846, Ion Ghica s’oppose & cette orientation
et devenant président de 1’organisation il lui imprime ses idées libéral-
démocratiques. Pour empécher C. A. Rosetti, élu secrétaire, d’imposer
ses opinions, il fait venir & Paris N. Bilcescu, lui confiant la direction
inofficielle de la Société des Etudiants Roumains. Ion Ghica et C. A,
Rosetti décident de rentrer dans le pays, & coté d’autres Roumains, pour
préparer la révolution. Tous les trois ont agi pour la cause de la révolution
en 1848. Maijs au mois d’aotit de 1a méme année des divergences commen-
cent & opposer N. Bilcescu et C.A. Rosetti, au sujet de ’éventualité de
la convocation de 1’Assemblée constituante.

Apreés I'étouffement de la révolution, les divergences s’accentuent
entre Ton Ghica et N. Bilcescu, d’une part, et C. A. Rosetti, d’autre
part, quant & la réalisation du programme de la révolution. Ton Ghica
est le partisan de la collaboration avec la Porte Ottomane et de 1’élec-
tion de C. Negri en tant que dirigeant de 1’émigration roumaine, alors
que C. A. Rosetti se prononce pour la préparation d’'une nouvelle révolu-
tion dans le cadre de 1’éventuelle révolution socialiste européenne et pour
une direction collective de 1’émigration. La parution de Pouvrage de N.
Bilcescu, Question économique des Principautés danubiennes (Paris, 1850)
engendre de nouvelie divergences entre N. Bilcescu et C. A. Rosetti,

qui 8’oppose au maintiew wm@'% la terre.
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Apreés son arrivée de Paris, le 16 octobre 1849, N. Bilcescu incline
toujours davantage vers la tactique révolutionnaire, se séparant a ce point
de vue de son ami Ion Ghica, demeuré partisan de I’appui sur ’Empire
Ottoman. En 1851, N. Bilcescu finit par faire de séweres observations
4 Ion Ghica, liquidant en méme temps ses controverses avec C. A.
Rosetti.

Le coup d’Etat du président de France, Louis Napoléon Bonapa1te,
le 2 décembre 1851, justifie apparemment la tactique de Ion Ghica, mais
N. Bilcescu, griévement malade, n’accepte pas de suivre la méme voie
que son ami, alors que le groupe dirigé par C. A. Rosetti continue P’action
révolutionnaire, collaborant avec le Comité Central Démocratique Européen
de Londres ou il est représenté par Dumitru Britianu.
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ALEGEREA CANDIDATILOR BLOCULUI MUNCITORESC-
TARANESC IN PARLAMENT (IUNIE 1931)

DE

VENERA TEODORESCU

De-a lungul existentei sale, Partidul Comunist Roman a fost apari-
to1ul ferm gi consecvent al intereselor poporului 10méin. Inarmat cu invi-
tdtwa marxist-leninistd, partidul comunist a aplicat intotdeauna, in mod
creator legile generale ale dezvoltirii sociale la particularititile si condi-
tiile concrete ale tdrii. Pentru a rdspunde cerinfelor procesului revoluti-
onar, el a folosit o tacticd, forme gi metode de lupti corespunzitoare fie-
cirei etape. ,,Trecind in revistd istoria de o juméitate de secol a partidului
— spunea tovaridgul Nicolae Ceaugescu —, este un motiv de justificatd
satisfactie sd putem constata ci toate victoriile poporului roman, toate
marile sale infidptuiri in procesul transforméirii revolutionare a societitii
se datoresc activitd{ii creatoare a Partidului Comunist Romén, liniei sale
politice, marxist-leniniste’ .

Un exemplu de aplicare creatoare a invitdturii marxist-leniniste
il reprezinté activitatea comunigtilor pentru alegerea candidatilor Blocului
Muncitorese-Térdnesc, in parlamentul burghezo-mosieresc din iunie 1931.
Partidul Comunist Romén a condus aceastd actiune gi, pornind de la
particularititile etapei istorice date, a avut in vedere situafia social-poli-
ticd a tarii, situafia claselor dominante in ansamblul raporturilor de clasi
in societatea romaneascé, raportul de forte intre clasele dominante i for-
tele revolutionare,

Succesul fortelor democratiee in alegerile parlamentare din iunie
1931 reprezintd o parte integrantd a rezultatelor obfinute de P.C.R. in
anii grei ai ilegalita{ii, in ampla activitate de organizare a luptei clasei
muncitoare, a tdrinimii, a intelectualitéitii, a altor categorii sociale pentru
apirarea drepturilor gi libertdfilor poporului roman impotriva exploa-
tdrii §i asupririi burghezo-mogieregti 2.

1 Nicolae Ceausescu, Semicentenarul glorios al Partidului Comunist Romdn. Expunere
la adunarea solemnd din Capitald, 7 mai 1971, tn Romdnia pe drumul construirii socieldfil
socialiste muliilateral dezvoliate, vol. 5, Bucuresti, Edit. politici, 1971, p. 902.

2 Gh. 1. Ionitd, P.C.R. sl masele populare, Bucuresti, Edit. stiintifica, 1971, p. 5—6.

REVISTA DE ISTORIE". tomul 27, or. 4, p. 537—551, 1974,
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In anii 1929—1933, lumea capitalistd era zguduitd de o profundi
crizd economici de supraproductie. Prin caracterul ei mondial, prin pro-
funzime, prin duratd gi prin amploarea urmirilor ei destructive, aceasta
a fost cea mai puternicd crizi cunoscutd de capitalism. S-a accentuat
fenomenul nefolosirii intregii capacitdti de productie, au scizut productia,
valoarea actiunilor gi preturile, a crescut in proportie masivd gomajul,
s-a, inrdutdfit situatia maselor muncitoare, adincindu-se contradictiile
gocietdtii capitaliste. Criza industriald si financiard s-a conjugat cu criza
agrard, influentindu-se reciproc. Toate ramurile economiei rurale au fost
zguduite de crizi.

In Romainia, criza, care a inceput s3 se manifeste la sfirgitul anului
1928, s-a desfigurat in conditiile unei economii cu o industrie slab dezvol-
tatd, cu o agriculturi bazati pe o tehnicd inapoiatd. Efectele crizei se
agravau an de an, in timp ce clasele dominante aruncau greutitile provo-
cate de crizd pe seama populatiei muncitoare. S-a intensificat munca in
intreprinderile industriale, diferite categorii ale populatiei ca invi{itori,
pensionari, viduve gi orfani de rizboi nu au mai primit drepturile ce li
se cuveneau ; un numdr impresionant de muncitori gi alti salariati au fost
concediati; s-au aplicat cunoscutele ,,curbe de sacrificiu’”, au crescut
considerabil impozitele directe gi indirecte; s-a accentuat dependenta
economicy a {drii fatd de capitalul strdin, acordindu-se acestuia noi concesii.

In timpul crizei economice din anii 1929—1933 s-a adincit criza
politicd a regimului burghezo-mogieresc. S-au produs dese schimbiri si
remanieri de guvern, au avut loc restructurdri in sinul partidelor politice
$i au apirut noi dizidente, restringindu-se libertétile gi drepturile demo-
cratice.

Evenimentele care s-au succedat cu rapiditate au avut implicatii
adinci asupra nivelului de trai al maselor largi de oameni ai muncii de la
orage §i sate, asupra situatiei poporului roman in general 3.

In aceastd perioadd zguduitd gi frimintatd, societatea roméineascd
a cunoscut ample bitilii de clasi, intense lupte sociale indreptate contra
exploatdrii gi asupririi, contra ofensivei capitalului §i a monopolurilor
striine 4.

Anul 1931 a fost un an greu pentru Roménia, sciderea productiei
manifestindu-se aproape in toate ramurile. Fabrici importante ca ,,Regita’’,
,yAstra”, ,,Lemaltrv , yMalaxa’ lucrau doar cu 30—409, din capacitatea
lor de productie, in industria extractivi a cdrbunelui ajungindu-se numai
la 25—26%. Venitul national indica o cifrd mult mai mic3 fatd de anii
precedenti. Se inregistra o masivi diminuare valoricd a exportului. Astfel,
dacd in 1929, din 160 de mii de vagoane produse exportate se realizase
8 miliarde lei, in 1930 pentru 300 de mii de vagoane s-au incasat numai
9 miliarde, procesul de devalorizare continuind. Statul nu-gi mai putea
acoperi cheltuielile din impozitele directe gi indirecte pe care populatia

3 Nicolae Popescu, Congresul al V-lea — elapd importanid in dezvollarea Partidului
Comunist Romdn tn ,,Anale de Istorie’’ nr. 6/1971, p. 55—56.

4 Florian Tanisescu, Parlidul Comunist Roman — promolor al Iuplei peniru realizarea
unitdfii muncitoresti de acf{iune, faclor esenfial tn afirmarca prolelariatului {n viafa social-goli-
ticd a Romaniei tn anii 1921—1933;tn P.C.R. in viala social-politicd a Romdniei 1921— 1944,
Bucuresti, Edit. Militard, 1971, p. 74—75.
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nu le mai putea pliti 5. Salariile au sedzut cu 20 —409,, gomajul a crescut,
nu s-a mai dat nici un ajutor celor firi lucru 8.

Ca urmare a crizei s-a inrdutitit §i situatia maselor tardnegti. Dato-
riile intreceau cu mult valoarea avutului g§i a produsului gospodériilor
tardnesti, fdranii i5i vindeau pdminturile, executirile fortate pentru plata
datoriilor atingind cifre semnificative.

Datele statistice aratd cd in 1929 s-au vindut 2 000 loturi tirinegti
ca apoi, in 1930 cifra lor si se dubleze.

In aceste conditii, lupta revolutionari s-a intensificat adincindu-se
radicalizarea maselor 7, muncitorii, tiranii, intelectualitatea, ca gi alte
categorii sociale au trecut la confruntarea deschisd cu clasele dominante.
Grevele de la, Arad §i Bucuregti, demonstratia a 10 000 de muncitori cefe-
rigti de la Atelierele ,,Grivita’’ din 29 ianuarie 1931 8, luptele muncitorilor
din porturi, frimintirile din sinul {&rinimii, impotrivirea fati de jandarmi
§i perceptori au fost semnificative. Au apirut forme noi revolutionare de
luptd : iegirea in stradi, ciocniri cu polifia la orage, dezarmarea jandar-
milor, eliberarea celor arestati, ocuparea piminturilor gi distrugerea unor
localuri ale bincilor de la sate °.

Un numir tot mai mare de oameni ai muncii pégesc pe calea politicii
P.C.R. ca urmare a cregterii increderii celor exploatati in partidul marxist-
leninist al clasei muncitoare 1°.

In raport cu toate partidele politice din epoca interbelicd, Partidul
Comunist Romén a reprezentat forfa cea mai avansats, exprimind inte-
resele fundamentale imediate gi de perspectivi ale maselor populare .

In complexitatea situatiei economico-politice a anului 1931, clasele
dominante din Roménia au trecut prin momente de cumpini. Pentru a
rdmine stipine pe situatie, ele au recurs la cele mai diferite manevre, una
dintre acestea fiind §i schimbarea guvernului in aprilie 1931.

La inceputul anului 1931, alegerile partiale gi alegerile pentru came-
rele agricole au ardtat — fird drept de apel — sciderea influentei in
mase a partidului de guvernimint national-tirinesc. In alegerile partiale
din 29 ianuarie, pentiu 6 judete, degi erau la putere, {1 dnistii nu au reugit
8d-gi impund candidatii decitin treijudete 1%.,,Adevérul” nota :,,... popu-
laritatea guvernului continui si fie in scidere ... se apropie momentul
in care Partidul national-{4irinesc nu se va mai putea sprijini pe majori-
tatea corpului electoral’ 13,

5 Arh. C.C. al P.C.R. Lupta electorald si Invdjdmintele ei in ,Lupta de clasi” nr. 2,
august 1931, fond 1, dos. 2275, p. 10,

8 Ibidem, p. 11.

? Ibidem, p. 12,

8 Situafia clasei muncitoare din Romdnia 1914— 1944, Bucuresti, Edit. politici, 1966,
p. 272,

% Arh. C. C. al P.C.R,, op. cit. p. 12—20.

10 Jlije Ceausescu, P.C.R. — stegarul luptelor revolufionare din anii 1929— 1933, Bucu-
resti, Edit. stiintifica, 1971, p. 110.

11 Nicolae Petreanu, Partidul Comunist Reman {n viafa polilicd a Roméniei In anii
1921—1933. Momenle §i Semnificafii In ,,Anale de istorie’’ nr. 4, 1972, p. 70.

13 Adevarul” nr, 14445 din 31 ianuarie 1931, p. 3.

13 Ibidem, Florea Dragne, Blocul Munciloresc-Tdrdnesc, Organizalii de masd legale i
ilegale create, conduse sau influenjate de P.C.R., Bucuresti, Edit. politicd, vol. I, p. 296,
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Cercurile influente an inceput si actioneze cerind inliturarea guver-
nului, considerat prea slab pentru a face fat{d, pentru a linigti masele si
a asigura ,ordinea’” in tari.

La 4 aprilie 1931, seara, pregedintele Consiliului de Minigtri, G. G.
Mironescu, a prezentat regelui demisia care a fost acceptati, urmind ca
intregul cabinet si gireze rezolvarea problemelor curente pind la formarea
noulni guvern 8. Dar, pe fondul situatiei existente, a accentudrii contra-
dictiilor dintre grupéirile burgheze, criza de guvern s-a prelungit. Regele
s-a pronuntat pentru un guvern de ,,concentrare nafionald”, impotriva
péarerilor lui Manin si Averescu 15, Titulescu a fost chemat in tari pentru
a forma guvernul dar disensiunile dintre poiiticieni impiedicd obfinerea
unui rezultat '@ gi astfel la 17 aprilie s-a ajuns la o solufie de compromis,
la formarea guvernului condus de N. Iorga.

La 18 aprilie —in dou® ore — Nicolae Iorga a prezentat lista unui
nou cabinet !?, in care ca personaj central, figura C. Argetoianu. Pini
atunei Argetoianu trecuse prin aproape toate partidele politice, prezenta
»garantii’” deoarece indbugise greva generald din 1920 gi se dovedise —
in tiecut — un abil minuitor al treburilor electorale. Pentru a se crea un
mstiument docil de guvernare, parlamentul a fost dizolvat 18 gi eabinetul
Torga-Argetoianu a fixat noi alegeri stabilite la 1 iunie 1931 *°.

Pregitirile in vederea campaniei electorale se desfigoard cu febri-
litate, fiecare partid incercind si-si rezerve locuri cit mai bune pe bule-
tinele de vot §i si realizeze tot felul de combinatii electorale. De exemplu
in vederea alegerilor din innie 1931, guvernul Iorga-Argetoianu a incheiat
© intelegere electorald cu partidul liberal, ciruia i-a promis 80 de mandate
in Camerd i 20 in Senat, una cu Gr. Filipescu, lider al fostulni partid
conservator care conducea oiganizafia ,,Vlad Tepes”, una cu partidul
buigheziei minorititii germane, precum §i cu alte diferite grupdri mai
mici. Pentiu a atiage presa burghezi, guvernul a rezeivat reprezentan-
tilor ei 20 de mandate in parlament 20, Masele largi au incercat si respingi
politica reactionard a burgheziei §i mosgierimii, actiunile revolutionare din
aceastd perioadi crescind in intensitate. De aceea, in timpul campaniei
electorale, guvernul a recurs la numeroase §i variate misuri represive.
Desi C. Argetoianu, la constituirea cabinetului fusese numit ministru de
finante si ad-interim la externe 2., in timpul alegerilor a lunat gi interimatul
internelor. Pentiu a se actiona cit mai drastic, in numeroase circumseriptii
au fost numiti prefecti militari 22

Organizarea alegerilor a fost incredinfatd generalului Nicoleanu,
consilier 1a Ministerul Afacerilor Interne, fostul prefect al politiei din Bucu-
regti, cunoscut pentru pozitia sa antimuncitoreascd. Unii pregedinti de
tribunale districtuale au fost schimbati. Aproape toate comisiile muni-

14 Dimineata’’ nr. 8723 din 6 aprilie 1931, p. 6.

15 Ibidem.

18 Neamul Romanesc” nr. 84 din 17 aprilie 1931, p. 2.

17 Ibidem, nr. 87 din 20 aprilie 1931, p. 1.

18 Dimineata’’ nr. 8747 din 2 mai 1931, p. 1.

19 Neamul Roménesc” nr. 96 din 2 mai 1931, p. 1.

20 Arh. C.C. al P.C.R. Pregatirea alegerilor din Romania, fond 1, dos. 108, f. 127—128.

21 Decretele de numire a noului guvern in ,,Neamul Romadanesc” nr. 87 din 20 aprilie
1931, p. 1.

33 | Neamul Rominesc” nr. 91 din 25 aprilie 1931, p. 1.
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5 ALEGEREA CANDIDATILOR BMT IN 1931 541

cipale au fost dizolvate. In timpul alegerilor, tara a fost impirtitd pe
zone, pentru a se putea actiona diferentiat. Armata §i jandarmeria au
fost trecute in stare de alarmi. In unele locuri s-a dat dispozitia ca dele-
gatii §i candidatii opozitiei, precum si masele de alegitori si nu fie 14sati
s4 se apropie de sediile de votare. Un mare numér de buletine de vot au
fost date agentilor electorali ai guvernului. C. Hamangiu, ministrul justi-
tiei, adresindu-se organelor judecitoregti, declara: ,,Noi apiridm liber-
tatea alegerilor, dar nu vom ingadui nici un fel de propagandi revolu-
tionard. De aceea, atunci cind veti fi informati despre asemenea fapte,
trebuie si le cercetafi imediat, cerind arestarea neintirziatd a celor vino-
va}i’” 23, Tatd cadrul general al alegerilor organizate de guvernul Iorga-
Argetoianu.

Pornind de la faptul ci atit campania electorald cit gi alegerile
parlamentare oferean noi posibilitéti de afirmare in viata politicd a {arii,
de stringere a legiturilor cu masele muncitoare de la orage §i sate, partidul
comunist a inceput si pregiteascd participarea la alegeri a organizatiilor
sale revolufionare #, Alegerile puteau constitui un prilej de mobilizare a
maselor gi de transformare a energiei lor revolutionare intr-o actiune largi
impotriva guvernului 25. De aceea avind in vedere neintelegerile din sinul
regimului zdruncinat de criza economici, pierderea increderii in guver-
nanti de cétre largi pituri sociale, accentuarea radicaliziirii maselor si
cregterea valului revolufionar, partidul comurist a hotérit participarea
in alegeri a Blocului Muncitoresce-Tirdnesc — formatiune politicd legald
creatd §i condusd de el ined din 1925 2.

De-a lungul activitdtii sale Blocul Muncitorese-Tdrinesc a jucat un
rol important in tactica P.C.R. fa{d de alegerile parlamentare ale regi-
mului burghezo-mogieresc in perioada interbelicd 2. Blocul Muncitoresc-
Téardnese, actionind sub conducerea gi indrumarea partidului, a imprimat
activiti{ii sale un caracter revolutionar 28,

In 1928 1a Congresul al IV-lea al P.C.R. s-a subliniat necesitatea
transforméirii Blocului intr-o organizatie permanentd de actiune a parti-
dului, organizatie care si cuprindd diverse categorii sociale interesate in
lupta impotriva regimului burghezo-mosierese, partidul comunist fiind
detagamentul de avangardi, unicul conducitor al clasei muncitoare 2.

Dupé 1930, cind P.C.R. a depigit situatia criticd provocatd de lup-
tele fractioniste din rindurile sale, in centrul atentiei a intrat din nou imbu-
nitdtirea activitdii Blocului Muncitorese-Térdnesc.

In alegerile din iunie 1931, prin Blocul Muncitorese-Téarénese,
partidul comunist a urméirit si mobilizeze §i s4% orienteze masele mun-
citoare de la orage gi sate in vederea desemnirii unor candidati pentru
parlament, care, odatd alesi, s& foloseascd tribuna parlamentard ca armi

23 Arh. C. C. al P.C.R. Despre viiloarele alegeri parlamentare in Romdnia, 25 mai 1931,
fond 1, dos. 108, f. 9—23.

24 Nicolae Petreanu, op. cif. p. 88.

25 Arh. C. C. al P.C.R. ,,Lupta de clasi’”’ nr. 2, august 1931, p. 13, fond 1, dos. 2275.

26 Florea Dragne, op. cif. p. 259—260.

27 Florian Ti#nasescu, Partidul Comunist Romén §i alegerile parlamenlare (1922—1938),
in ,,Anale de Istorie’’ nr. 2, 1973, p. 91—109.

28 Arh. Institutului de Studii Istorice §i Social-Politice de pe lingd C.C., al P.C.R.
,sBuletinul”, organ al C.C. al P.C.R. nr. 1, aprilie 1931, p. 22.

20 Ihidem, Circulara C.C. al P.C.R. din martie 1932, cota A, XVI 52, numir de inven-
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542 VENERA TEODORESCU 6

de luptd impotriva regimului burghezo-mogierese 3°, fntr-un manifest
intitulat : ,,Cdtre tofi muncitorii, meseriagii, mici functionari, mici negus-
tori, gomeri, t4rani siraci §i mijlocii’’ se sublinia, ¢d, Blocul Muncitoresc-
Tardnesc va cere votul ,,pentru ca de la tribuna parlamentari, ca §i de
pe toate cimpurile luptei de clasid si poatd duce luptd impotriva jafului
$i exploatérii, impotriva asupririi §i teroarei, impotriva stdpinirii singe-
roase a fabricantilor, mogierilor gi chiaburilor” 3L

Pentrn a asigura victoria Blocului in alegeri, partidul comunist a
initiat un minutios plan de actfiune 32, Din partea secretariatului au fost
trimigi instructori speciali pentru conducerea campaniei electorale ; s-au
creat noi celule si organizatii de partid, s-a intensificat propaganda in
rindul $drdnimii 33, S-a trecut la organizarea unor noi comitete §i comisii
ale Blocului Muncitoresc-Téardnesc, precum sila activizarea celor exis-
tente. In rindul acestora au fost atrase elementele cele mai active, cu
autoritate, elemente pretuite de masele muncitoare de la orage §i sate 34,
a fost constituit un comitet electoral al Blocului Muncitoresc-Téirinesc,
din care au ficut parte activigti cu experientd ca Lucrefin Pitriscanu,
Constantin Trandafirescu, Petre Zisu, Petre Grozdea §i altii 3.

in urma indicatiilor date de partid, conducerea Blocului a elaborat
si a publicat o Proclamatie-program in care s-au stabilit revendicirile
democratice pe baza cirora sid fie mobilizate masele.

Proclamatia-program analizeazd criza economicid §i situapia pe
care o creeazd §i aratd rispicat cd patlamentul viitor, ca orice parlament
burghez, nu va fi altceva decit un organ de asuprire §i exploatare in mina
cercurilor conducitoare ; se subliniazd insi ¢i Blocul Muncitoresc-Térinese
participd in alegeri nu pentru a sprijini politica claselor dominante, ci
pentru a folosi parlamentul, ca o tribuné revolutionari de agitatie, pentiu
demascarea partidelor burgheze ,,... pentru ca de acolo s atragi si si
mobhilizeze masele la distrugerea prin Juptd revolutionari a aparatului
de stat burghez impreuni (inclusiv — n.n.) cu parlamentul” 3.

Proclamatia-program pornea de la lozinca ,,munci, pline, pimint
5i libertate’’ §i cerea instaurarea unui guvern muncitoresc {iridnese, anu-
larea legilor antimuncitoregti §i antifdrinesti, delimitarea zilei de lucru
pentru muncitori, ajutor pentru gomeri, asigurarea asistentei sociale pentru
bétrini, orfani si viduve, protectia muncii insclusiv pentru femei §i copii,
eliberarea celor inchigi pentru activitate revolufionard, suprimarea stérii

30 Muncitori si tovardsi, B.M.T. vd cheami In aceste alegeri s& va spuneti cu hotirire
cuvintul. Fl vd cheama la vot nu pentru cd are cea mai mic@ incredere in parlamentul burghez
(sublinierea noastrd), nu pentru cd, prin parlament, B.M.T. crede c& v& veti schimba soarta.
Parlamentul este yn instrument in mina clasei stipinitoare. Deputatii pe care 1i veti alege pe
listele B.M.T. vor folcsi tribuna parlamentard pentru a dezvilui tot putregaiul regimului de
azi, pentru a chema muncitorimea la lupt# si mai hotaritd impotriva lui”’. ,,Desteptarea” nr.
14 din 17 mai 1931.

31 Arh. Institutului de Studii Istorice si Social-Politice, de pe linga C.C. al P.C.R., cot#
C, XV, 10 nr. de inventar 1219,

32 Arh. Institutului de Studii Istorice si Social-Politice, ,,Buletinul” organ al C.C.
al P.C.R,, nr. 1, aprilie 1931, p. 23.

33 Ibidem, nr. 3 din 15 iunie 1931, p. 2.

3 Arh. C. C. al P.C.R. ,,Lupta de clasa” nr. 2, august 1931, p. 23—24, fond 1, dos. 2275.

3% Nicolae Petreanu, op. cil., p. 88.

3 Arh. Institutului de Studii Istorice si Social-Politice, Proclamafia de program a
Blocului Munciloresc gi Tdrdnesc peniru rezolvarea revolufionard a crizei actuale, 1931; Cota C

XVI, nr. de inventar 400, p. 3. .
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7 ALEGEREA CANDIDATILOR BMT IN 1931 543

de asediu gi a cenzurii, asigurarea libertitii cuvintului, a presei, §i a intru-
nirilor pentru masele populare, exproprierea integralid a pidmintului mosie-
resc §i improprietdrirea fird rdscumpérare a {dranilor, anularea datoriilor
tardnegti. Masele erau chemate la luptd contra agitafiei grupurilor fasciste,
pentru acordarea de drepturi egale cu poporul roman tuturor nationali-
tatilor conlocuitoare, la lupta pentru pace si buna intelegere cu statele
vecine, pentru recunoagterea Uniunii Sovietice 37.

,»1n aceastd campanie electorald — arita un manifest al C.C. al
P.C.R. §i al U.T.C.R.—partidul comunist cheams pe toti muncitorii gi
tdranii congtienfi si se uneascd in jurul acestor revendiciri gi si dea un
atac comun revolufionar in contra dugmanilor revolufiei’ 38,

Proclamatia-program cuprindea revendicirile menite si mobilizeze
i sd antreneze la luptd masele muncitoare, pornind de la aprecieri realiste.
Trebuie spus inséd, c¢& in acest document mai existd anumite confuzii,
deoarece in partid ddinuiau incd unele conceptii gregite asupra confinu-
tului g§i perspectivelor etapei revolufionare in care se afla Roméinia.

Se preconiza lupta pentru instaurarea dictaturii proletariatului
5i nationalizarea mijloacelor de productie, pornind de la consideratia
gresitd cé tara noastrd s-ar afla nemijlocit in fafa revolutiei socialiste §i
nu in fata desdvirgirii revolutfiei burghezo-democratice, aga cum era de fapt
Eronate erau §i unele aprecieri in problema t{dridneascd §i in problema
nationald, enuntindu-se dreptul la autodeterminare pind la despéirfirea
de stat. Este gtiut insd c¢d in timpul campaniei electorale — in munca
politicd desfigurati — elementele revolutionare din conducerea Blocului
Muncitorese-Térdnesc nu au folosit lozincile i indicatiile gregite cu privire
a aceste probleme 3°,

Dupé publicarea Proclamatiei-program, Blocul a intensificat munca
de mobilizare §i atragere a maselor muncitoare cu ajutorul manifestelor
editate 4, cit gi a, presei legale gi ilegale a cérei rdspindire a fost mult lér-
git4 4, organul central al Blocului Muncitoresc-T#rinesc, ,,Degteptarea’’,
dublindu-gi tirajul in aceastsi perioad#. In acelagi timp, reprezentantii
B.M.T. organizau intruniri degi oficial, acestea le erau interzise gi parti-
cipau totodati la intrunirile organizate de alte partide, folosind orice
prilej pentru demascarea politicii guvernului, a pozitiei gi actiunilor grupi-
rilor burgheze 42, , Dreptatea noi trebuie si ne-o facem singuri — se spune

37 Ibidem; vezi §i Arh. C. C. al P.C.R,, fond 1, dos. 6713, f. 17, vezi si Gh., I. Ionita:
O elocyentd mirturie a forfei partidului comunist in anii ilegalitdfii, 40 de ani de la succesul
comuniglilor in aleqerile parlamentare din ivnie 1931. ,,Scinteia’ nr. 8825 din 23 iunie 1971, p. 4.

38 Arh. C. C. al P.C.R,, fond 1, dos. 6713, 1. 17.

3 Florian T#nisescu, op. cit. p. 103.

40 Arh. C. C. al P.C.R,, fond 21, dos. 103, f. 202; dos. 4094, {. 217; dos. 4105, {. 109;
Arh. Institutului de Studii Istorice si Social-Politice cota C XV 11 nr. de inventar 1220,
cota C XV 12 nr. de inventar 1221, cota C. XV 15 nr. de inventar 1695; cota C XV 19
nr. de inventar 1696 ; cota C XVI 7 nr. de inventar 515 etc.

81 Florea Dragne op. cif. p. 298.

42 Ath. C. C. al P.C.R. ,Lupta de clasi” nr. 2, din august 1931, p. 23—25, fond

1 dos. 2275, www.dacoromanicaro
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intr-un manifest. Pe voi, nimeni nu vrea §i nici nu se gindegte si v ajute.
Toti care vi promit vé mint §i v ingeald ca s le dati voturile voastre’? 43,

In fata urnelor de vot mul}i alegitori din rindul clasei muncitoare,
tdrdnimii, micilor meseriagi, a nafionaliti{ilor conlocuitoare asuprite,
precum gi din rindul cercurilor progresiste ale intelectualititii au dat
voturile lor candidatilor Blocului in circumseriptiile in care acesta depusese
liste 4%, ,,Unind intr-o formatie de lupti toate piturile exploatate — scrie
»nDegteptarea’ —el pigegte 5iin aceste alegeri cu un program inti1uchipind
toate nevoile gi cerintele imediate gi generale ale maselor muncitoare de
la orage §i sate’ 45, B.M.T. a alcdtuit liste electorale §i a depus candidatmi
in centre importante din tari. Intre judetele unde au fost depuse candi-
daturi ale Blocului Muncitoresc-Téd14nesc se enumerd : Arad, Bidila,
Ciue, Cluj, Constanta, Covurlui, Hunedoara, Ilfov, Iagi, Mehedinti, Mures,
Odorhei, Silaj, Satu-Mare, Severin, Somesg, Tirnava Mare, Timig-Torontal,
Turda g altele 46, Campania electorald a fost desfiguiatd cu intensitate,
de toate partidele gi gruparile politice 47, guvernul — cum era de agteptat —
intrecindu-le pe toate. Campania electorald ,,a decuis aga cum am bénuit-o
dintru inceput — scrie ziarul burghez ,,Adevaiul”’. Violen{a administratiei,
incurajati si sustinuti de zelul experimentatelor bande electoiale, a luat,
mai ales in zilele din urméi, formele cele mai brutale. Am putea spune ci,
dupd ce s-a petriecut de-a lungul §i de-a latul térii rezultatul alegerilor
nu mai infi{iga nici un interes” 8. Dar, dacé fa{d de burghezia din opo-
zifie, guvernul a folosit tot felul de maginatii, fatd de Blocul Muncitoresc-
Tai1dnese a aplicat cca mai deschisd opresiune. Este semnificativd nota
oficiald amintitd care cerea arestarea pe loc a celor care desfigoaid propa-
gandd impotriva regimului. Elementele revolutionare au fost amenintate
cu distrugerea fizicd. La 26 mai, Argetoianu a trimis prefectilor o circular d
in care se spune : ,,Organele conducerii administrative trebuie si asigure
partidele care se afli pe pozitia actualei ordini de stat, dar, totodati,
trebuie si indbugse prin toate misurile agitatia grupurilor si asociafiilor
antiguvernamentale scoase in afara legii, deoarece candidatii acestoia
din urm4é incearcd s& indemne populatia la rézboi civil. De aceea, propun
88 se aplice impotriva acestora, cu eea mai mare strictefe, legea cu privire
la apérarea Sstatului’’ 4.

Un candidat al Blocului din judetul Bihor a fost ciunt maltiatat
la jandarmeria din comuna Tileag %, fapt relatat si de presa burghezd 3.
Candidatul Keiekes din Valea Jiului a fost impugeat 2. Al{i candidati
au fost aiestafi §i batuti inainte si in timpul alegerilor 53. La Bucuresti,

43 Jhidem, fond 21, dos. 4100, f. 379.

4 Desteptarea’” nr. 13 din 10 mai 1931, p. 1.

4 Jhidem.

46 Jbidem, nr. 16 din 7 iunie 1931.

47 ,,Neamul Roménesc” mai 1931; ,,Dimineata’” nr. 8748 din 3 mai 1931, p. 1, ,,Ade-
vArul” nr. 14535 din 20 mai 1931.

48 ,Adevarul” nr. 14546 din 3 iunie 1931, p. 1.

4 Arh. C. C. al P.C.R., material documentar 6. VI. 1931, fond 21, dos. 108, p. 4.

50 Ibidem, fond 21, dos. 7922, f. 221—223; dos. 4105, f. 139.

B ,,Adevarnl” nr. 14535 din 20 mai 1931, p. 5.

52 Arh. C. C. al P.C.R. ,,Lupta de clasi”, nr. 2 din august 1931, p. 12, fond 1, dos.
2275.

8 Thidem, fond 1, dos. 108, f. 132; fond 95, dos. 4105, f. 93.
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cercurile dominante instituiserd obiceiul ca muncitorii s& nu fie inscrigi
pe listele electorale. Cei care au reusit sd obtini totugi cértile de alegétor
au fost impiedicati 88 voteze®. S-a anulat o mare parte din listele Blocului
Muncitorese-Tdrdnesc, aga cum 8-a Intimplat de exemplu pe Valea
Prahovei %.

La 26 mai 1931, Siguranta a atacat conferinta de la Bucuresti a
activigtilor B.M.T. gi a arestat pe cei prezenti, care pregiteau un miting
pentru 28 mai. Cu acest prilej a fost retinuté gi comunista Elena Ivinus %8,
Presa burghezd a semnalat doar in freacidt unele ciocniri intre mase si
autoritipi #.

Mobilizarea aparatului politienesc impotriva Blocului Muncitoresc-
Téardnesc a dus la arestarea In masd nu numai a candidatilor, ci §i a unor
simpli aderenti. Cei care au fost surpringi impér{ind manifeste electorale
sau ficind propagandd pentru B.M.T., au fost retinuti si purtafi zile
intregi din post in post. In oragele de provincie, cu doud zile inainte de
alegeri s-au ficut perchezitii la munecitorii bdnuiti cd vor vota listele Blocu-
lui Muncitorese-Térdnesc §i li s-au confiscat cirtile de alegéitor. La Tg.
Mureg s-aun operat peste 200 de astfel de perchezitii, in ziua alegerilor,
candidatii gi delegatii Blocului care au putut fi gésiti fiind arestati. S-a
ugurat astfel furtul urnelor de vot. La Timigoara, Bihor Tg. Mures, Ciuc,
cartiere intregi muncitoregti au fost barate de jandarmi gi alegitorii
opriti cu forta si meargé la vot. Furtul urnelor s-a practicat pe scard intinsi
si m;i de voturi ale Blocului au fost preschimbate in voturi guvernamen-
tale °8,

Intr-un manifest al C.C. al P.C.R. dup4 ce se aratd cum au fost res-
pinse listele Blocului Muncitoresc-Tardnese, cum au fost confiscate zia-
rele §i manifestele lni — in timp ce partidele burgheze editan sute de mii
de exemplare de ziare, afige, manifeste, broguri — se infiereaz4 violenta,
brutalitatea, teroarea, exercitate impotriva celor care reprezentau sau
erau aldturi de Blocul Muncitoresc-Tarinesec .

Cu toate acestea, guvernul nu a reugit sé distrugé influenta Blocului
in rindul maselor muncitoare. In iunie 1931, in cele 31 circumseriptii
electorale unde a depus candidaturi Blocul Muncitoresc-Téarinese, a
obtinut 73 716 voturi . In 1928, candidase in 45 de judete §i obfinuse
numai 38 000 de voturi 8. La aceasta se poate adduga si faptul cé, in 1931,
numérul cetédtenilor care s-au prezentat in fata urnelor a fost mai mic
decit in 1928 cu 740 000 62,

54 Tbidem, fond 1, dos. 2275, I. 85; fond 21, dos. 108, 1. 79—91.

5 Ibhidem, p. 95.

56 Jbidem, fond 21, dos. 108, p. 4.

57 Ibidem, p. 56.

58 Arh. C. C. al P.C.R. f. 134—136; fond 95, dos. 4105, f. 93 si urmaitoarele.

5 Arh. Institutului de Studii Istorice §i Social-Politice de pe lingd C.C. al P.C.R.,
Cota A XV 5, nr. de inventar 329.

8  Dimineata’ nr. 8782 din 6 iunie 1931. Rezultatul tehnic al alegerilor, p. 9. fn total
existau 71 de circumscriptii electorale totaliztnd 195 candidati ,,Monitorul oficial’’ partea I,
nr. 131 din 10 iunie 1931, p. 5130—5232.

61 Arh. Institutului de Studii Istorice §i Social-Politice, ,,Buletinul’’ Organ al C.C. al
P.C.R. nr. 3 din 15 iunie 1931, p. 1-2.

62 Arh. C. C. al P.C.R,, fond 1, dos. 108, f. 33 —37.
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546 VENERA TEODORESCU 10

Numirul de voturi obtinute de Blocul Muncitoresc-T4rinesc repre-
zenta 2,639 din totalul voturilor exprimate, indeplinindu-se conditia
trimiterii a cinci deputati in parlament 3. Au fost alegi la Timig-Torontal
cu 10.487 de voturi (10,03%) si la Cernduti cu 4 784 (11,419%,) Lucretiu
Pitrigcanu, la Bihor cu 9 082 (11,679%,) si la Satu-Mare cu 4 625 voturi
(8,919%) Imre Aladar, iar la Mureg cu 6 193 voturi (10,819,) Stefan Dan.
Deoarece Lucretiu Pitrigcanu gi Imre Aladar candidaserd i iegiserd in
doud parti, urma si se decidd unde igi mentineau candidatura pentru ca
locul rimas liber si fie ocupat automat de urmitorul reprezentant al
listei Blocului Muncitoresc-Té4rinesc %4,

Rezultatul alegerilor a fost publicat abia dupi 5 zile 8 gi a dovedit
incd odatid adincirea crizei politice in Roménia, a contradictiilor de clasi
8i cregterea avintului revolufionar. Nici o grupare burghezi n-a atins o
majoritate absolutd. Chiar guvernul, care ficuse tot felul de combinafii
electorale, n-a ob{inut decit 49,689, din totalul voturilor, caz fird prece-
dent in istoria alegerilor parlamentare din Roménia 6, Voturile anulate,
cea mai mare parte ale Blocului Muncitoresc-Tér#nesc, au atins cifra de
83 407 97,

Fard indoiald, rezultatul obfinut de Blocul Muncitoresc-Tédrinesc
a fost de o mare importantd pentru migearea revolufionari din fari. El
a ardtat cd partidul comunist igi intérise pozitiile, ¢4 — degi aruncat
in afara legii —, prin activitatea depusd in campania electorald, a mobi-
lizat masele in jurul lozincilor Blocului Muncitoresc-Tédrdnese. Spiritul
celor care gi-au dat adeziunea la B.M.T. a fost ,,il votdm pentru ci il
considerim comunist’ ¢, In articolul de fond din ziarul ,,Socialismul’’
din 7 iunie, fruntagul social-democrat Ilie Moscoviei scria : ,,Nu putem
84 nu recunoagtem succesele repurtate de comunigtii din B.M.T. Lipsit
de posibilitatea de a desfigura activitatea publici, fard manifeste §i intru-
niri, numai cu propagandi conspirativi §i individuald, comunigtii au reugit
sd obtind 73 000 voturi’ %, Toate acestea dovedeau influenta partidului
in rindul maselor populare, eficienta mésurilor luate de el pentru intirirea
activitidtii organizatiilor sale revolutionare. Voturile obtinute de Blocul
Muncitorese-Térdnesec — de fapt de migcarea revolutionari — au provocat
protestul vehement al claselor dominante. ,,Curentul’’ din 14 iunie cerea
guvernului si ia toate mésurile pentru a nu lisa si pidtrundi in parlament
»yaceastd rugine”’. ,, Dacd aceasta nu se va putea face legal, atunci trebuie
ficut ilegal’’ —se scrie in continuare . ,,Vom avea in Cameri i comunisti,
anuntd revista reactionard ,,Parlamentul Roménese”’. Cel putin dupi
rezultatele cunoscute pind acum ... Este profund regretabid c¢i nu s-au
gisit, din vreme, mijloace pentru a se impiedica aceastd gregalda’ .

83 Ibidem, f. 47—51. Cei cinci deputati ai Blocului Muncitoresc-Tirinesc in parlament
urmau si fie Lucretiu Pitriscanu, Imre Aladar, Eugen Rozvan, Stefan Dan, C. Casul, Nicolae
Popescu, op. cil., p. 57.

,Desteptarea’” nr. 16 din 7 iunie 1931, p. 1.

Arh. C. C. al P.C.R,, fond 1, dos. 2275, {. 83.

»Adeviarul” nr. 14549 din 6 iunie 1931, p. 5.

Arh. C. C. al P.C.R,, fond 21, dos. 108, {. 47.

68 Jbidem, fond 21, dos. 1448, f. 43,

$ Ibidem, fond. 21, dos. 108, p. 2.

7 Ibidem, fond 1, dos. 2275, p. 15.

71 Alexandru Topliceanu, Alegerile §i pariidele polilice ,Parlamentul roménesc” din

31 mai 1931, p. 13.
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11 ALEGEREA CANDIDATILOR BMT IN 1831 547

In aceastd atmosferd, Comisia centrali electorald s-a intrunit la
9 iunie 1931 la Ministerul de Justitie pentru a face — conform legii
electorale — repartifia mandatelor?. Cind s-a deschis Camera la 15 iunie,
la Ministerul de Interne se pregitise formula pentru indepirtarea deputa-
filor comunigti din parlament. ,,Guvernul gi-a dat seama ci prezenta
celor 5 deputafi comunigti ar fi stingherit planurile lui, scrie ,,Steagul
rogu’’, organul comitetului local al sectiunii Bucuregti a P.C.R. Ei ar
fi folosit tribuna parlamentari pentru combaterea i demascarea lui,
pentru mobilizarea maselor la luptéd revolutionard. $i a procedat la invali-
darea lor” 73, Se niscuse ,,0 adeviratd panicd in rindurile clasei stdpini-
toare” ™, de aceea, guvernul nu s-a dat in lituri si incalce normele si
legile in vigoare .

Singurele gedinte la care s-a dat posibilitatea reprezentantilor
Blocului Muncitoresc-Tdrinesc s participe, au fost cele consacrate vali-
dérii deputatilor. Ele s-an desfigurat intre 15 gi 20 iunie. Iatd cum s-au
petrecut faptele. La 15 iunie, gedinfa de noapte a Camerei s-a deschis
sub pregedinfia lui A.C. Cuza. De la inceput, deputatul Apostol Zamfir
din dizidenfa tdrinistd a lui N. Lupu depune contestatia alegerilor din
judetul Bihor, iar deputatul Constantinescu Bordeni din dizidenta libe-
rald a lui Gh. Brétianu cere invalidarea alegerii din judetul Satu-Mare,
invoeind ea motiv mijloace de propagandd nepermise, folosite de co-
munigti 6.

El citeste un manifest tendentios §i pretinde cd a fost ridspindit
in alegeri de ciitre acegtia. Lucrefiu Pitrdgcanu respinge cu fermitate
afirmatia, spunind cd manifestul este opera provocatoare a sigurantei
gi guvernului 7. In continuare, deputatii I. Florea §i Pamfil Seicaru cer
invalidarea deputatului comunist Imre Aladar, pretextindu-se ¢i nu
este cetitean roman. Intr-un vacarm de nedescris, Imre Aladar incearcd
sd demonstreze netemeinicia acestei afirmatii, aritind ci a ficut serviciul
militar in {ard §i, dacd nu poate prezenta actele cerute, aceasta se dato-
regte faptului cd, siguranta generald, sivirgind o noud gi viditd samavol-
nicie, i le-a refinut?®. Comisia parlamentard a fost insdrcinati si cerceteze
situatia gi, dupd cum era de agteptat, a ajuns la concluzia ¢4 Imre Aladar
trebuie invalidat. Camera a votat cu 183 de voturi pentru §i 89 contra,
anularea listei Blocului din judetul Satu-Mare?.

In gedintele din 17 gi 18 iunie s-a discutat situatia listelor Blocului
Muncitoresc-Tédrdnesc din judetele Bihor, Mures si Timig-Torontal, pe
care figurau alegi Imre Aladar, $tefan Dan §i Lucretiu Pitrigcanu. Imre

72 | Adevidrul” nr. 14552 din 11 iunie 1931, p. 5.

78 Arh. Institutului de Studii Istorice si Social-Politice de pe lingd C. C. al P.C.R,,
»Steagul rosu”, anul II, nr. 3, din iulie 1931, p. 5.

4 Desteptarea” nr. 17 din 14 iunie 1931, p. 1.

7% ,Neamul Romaénesc”, organul de presi al partidului condus de N. Iorga, se gri-
beste sd afirme cd ,,un grup de parlamentari va face propunerea invaliddrii comunistilor”.
,,Neamul Romaénesc’’, nr. 131 din 16 iunie 1931, p. 1; ,,Dimineata” respingind modalitatea,
spunea ci: ,este regretabil cu cit ideea anularii listelor comunistilor clgtigase majoritatea
Camerei”. ,,Dimineata” nr. 8794 din 19 iunie 1931, p. 6.

76  Neamul Romanesc” nr. 132 din 17 iunie 1931, p. 3.

77 ,,Dimineata” nr. 14557 din 17 iunie 1931, p. 3.

78 Ibidem.

7 Adevirul” nr. 14557 din 17 iynie 1931, p. 3.,
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548 VENERA TEODORESCU 12

Aladar a fost respins pentru aceleagi motive pentru care fusese invalidat
in judetul Satu-Mare. Aruncindu-i in spate o pretinsi lipsd de moralitate
a fost invalidat gi Stefan Dan. Singura listd asupra céreia comisia de
validare a respins contestatiile a fost lista Blocului Muncitoresc-Tédrdnesc,
din judetul Timig-Torontal, candidatul Lucretin Pitriscanu fiind declarat
ales80, Dar, anulindu-se celelalte liste, Blocul Muncitoresc-Térénesc nu
mai intrunea procentul de 29%,, ceea ce a atras dupé sine anularea tuturor
mandatelor sale, §i astfel reprezentantii siai au fost obligati si piridseasca
parlamentul.

In gedint{a camerei din 20 iunie s-a prezentat raportul comisiei de
validare, raport care continea noul caleul al procentelor pe fard in urma
invaliddrii deputatilor Blocului Muncitorese-Tardnesc. Guvernul a primit
cele cinei mandate din care a cedat trei altor partide 8,

Sdviigind o flagrantd ilegalitate — de mentionat cd la depunerea
candidaturilor Blocului Muncitoresc Tédrdnesec nu existaserd aceste con-
testatii — guvernul gi-a atins scopul. Ziarul ,,Adevirul’” scria : ,,in lupta
cu comunismul, burghezia se conduce — unde nevoia impune — de in-
stinctul ei de conservare. Dar tocmai de aceea alungarea celor 5 comunisti
din Camerd este o gregeald .. (Ei) se vor intoarce in rindurile ,,poporului
munecitor”’ cdruia ii vor spune ¢d invalidarea lor inseamnd anularea votu-
rilor exprimate pentru ei — ceea ce este exact — gi c¢d prezenta lor in
parlament a infricogat burghezia’ 82,

Atitudinea impotriva deputatilor comunigti a imbricat forme vio-
lente atit in timpul gedintelor, cit §i dupd aceea. La 17 iunie, c¢ind Lucretin
Piatrdgcanu a respins cererea de invalidare la Timig-Torontal a fost lovit
la tribund de deputaiul L.A.N.C. Nichifor Robu 8. In noaptea de 20
iunie, Imre Aladar a fost bétut sdlbatic. Dupd 25 de zile de preventie
ilegald i s-a cerut expulzarea ®. Dupd invalidare s-au operat numeroase
arestéri gi descinderi la cei care duceau sau erau bénuiti cd duc o acti-
vitate revolufionard. Participantii 1a demonstratiile de protest organizate
la Bucuresti ®® au fost loviti gi maltratati fard crufare.

De altfel in legiturd cu aceastd situafie, inspectoratele regionale
de politie au primit ordine precise de la Directia generald a polifiei pentru
urmérirea §i dovedirea persoanelor care vor cduta sid tipiAreascd gi s
rispindeascd manifeste comuniste %8,

Deputatii comunigti nu s-an lisat intimidati. La tribuna Camerei,
atit cit au avut posibilitate, ei au apérat cu curaj gi demnitate revendicé-
rile maselor muncitoare, au dezvéluit fird ocol criza regimului burghezo-
mogieresc din Roménia, au respins §i demascat manevrele reactiunii in-
dreptate impotriva dreptului lor legal de a participa la activitatea parla-
mentard. In declaratia deputatilor Blocului Muncitoresc-Tarinesc expusi
de Lucretiu Pdtriscanu in gedinta din 19 iunie au fost afirmate ideile de

80  Adevirul” nr. 14561 din 21 iunie 1931.

81 Jbidem, nr. 14562 din 23 iunie 1931, p. 3.

82 fbidem, nr. 14563 din 24 iunie 1931, p. 3.

83 ,Adeviarul” nr. 14559 din 19 iunie 1931, p. 3.

84 Arh. C. C. al P.C.R., fond 21, dos. 4094, f. 217.
85 Jbidem; ,,Lupta de clasi” nr. 2 din august 1931, p. 15.
8 Miscarea muncitoreascd din Romdnia fn anii 1921—1933, {n ,,Anale de istorie”

nr. 1, 1971, p. 91. .
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13 ALEGEREA CANDIDATILOR BMT IN 1931 549

libertate sociald si nationalid, drepturile democratice ale celor ce ii trimi-
seserd in parlament sid le sustind interesele, increderea in trinmful cauzei
revolutionare. Declaratia cuprindea realititi pe care nimeni nu le putea
nega, constituind unul dintre documentele importante ale migeirii revo-
lutionare din aceastd perioadi. ,,Jn numele maselor de milioane de munci-
tori gi tdrani, noi deputatii B.M.T. — se spunea in declaratie — ridicim
aici glasul de protest impotriva acelui dezmit nemaipomenit al teroarei
prin intermediul ciruia guvernul Iorga a incercat si sperie §i si dezorga-
nizeze masele de oameni ai muncii. Comitetele electorale ale B.M.T. gi
candidatii lor au fost arestati gi biatuti, an fost direct omoriti; presa si
publicatiile electorale au fost confiscate in mod sistematic, intrunirile §i
conferintele electorale imprigtiate, sute §i mii de tdrani ... aun fost lip-
siti de posibilitatea de a vota’. Se sublinia cd deputatii Blocului spun
acest lucru nu pentru a ciuta dreptate la guvern, deoarece totul s8-a ficut
cu gtirea §i din insdrcinarea guvernului, nu pentru a cduta sprijin la par-
tidele de opozitie, ci pentru cé reprezintd voturile recunoscute, cele anu-
late, precum gi adevirata voin{d a sute de mii de muncitori §i tdrani
care au fost lipsifi de posibilitatea de a vota 8. Pentru a impiedica o
largé rispindire in fata opiniei publice a unor asemenea adevéiuri, camera
a votat imediat interzicerea publicirii declaratiei in presd i in ,,Moni-
torul Oficial” 8. Documentele de partid din acea perioadid ardtau cid nu
trebuia cunoscutd o asemenea luare de cuvint de teama ca indemnul la
luptd al deputatilor comunisti si nu treacd peste capul parlamentului,
sé nu stribatd zidurile lui gi sd pdtrundd in adincul maselor asuprite .
In manifestul Sfatului parlamentar al Blocului Muncitorese-Tarinesc
,,Cdtre intreaga muncitorime, {irinimea siraci §i mijlocie, citre toate
masele asuprite ale nationalitdfilor din Roménia”, se spunea rispicat ¢
guvernul a urmérit scoaterea deputatilor Blocului din parlament, crezind
ci, prin invalidarea lor, d4 o loviturd migcérii revolutionare din taré °°.

Invalidarea mandatelor deputafilor Blocului Munecitoresc-Téri-
nesc de citre parlamentul burghez din iunie 1931 a reprezentat o actiune
abuzivd impotriva maselor muncitoare, iar riposta acestora a fost inibu-
5itd cu aceleagi metode folosite in intreaga campanie electorali.

Pentru partidul comunist §i miscarea revolufionard din Romania,
rezultatul alegerilor a marcat un moment important. Au iegit in evidenta
contradictiile adinci din sinul regimului, in opozifie cu cresterea nivelului
politic i revolutionar al maselor, cu gradul de radicalizare al acestora
§i influenta pe care o cigtigase partidul comunist in rindul lor desi se giisea
in adincé ilegalitate, eficacitatea metodelor sale legale de lupti. S-a votat
pentru partidul comunist §i pentru lozincile propuse de el.

In timpul campaniei electorale si a alegerilor au fost ficute insi si
unele greseli. In unele regiuni industriale importante ca Valea Trotusului
nici nu s-a incercat depunerea listelor electorale. In Moldova, Muntenia
i Oltenia s-au depus liste in 6 judete, obt{inindu-se doar 5 000 de voturi.

87 Arh. C. C. al P.C.R. Declarufia depulafilor Blocului Munciiorcsc-Tdrdnesc finpolriva
leroarei guvernului Iorga si despre siluafia oamenilor muncii, fond 21, dos. 92, f. 1—11.

8 ,Adevirul” nr. 14561 din 21 ijunie 1931, p. 3.

8 Arh. C. C. al P.C.R., Circulara C. C. al Blocului Muncitoresc-Tdidnesc, fond 21,
dos. 104, f. 4—5.

8 Ibidem, fond 21, dos. 1288, f. 137—140.
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In privinta modului cum s-a ficut propaganda s-au manifestat de ase-
menea slibiciuni. N-au fost utilizate toate posibilitdtile presei legale si
ilegale a partidului. Unele materiale au fost confuze, altele au fost tipé-
rite cu intirziere 1,

Nu peste tot programul Blocului Muncitoresc-Tédrdnesc a ajuns la
timp in provincii ?2. Blocul trebuia si depuni liste nu numai in cele 31
circumscriptfii electorale. Aceasta a influenf{at valoarea numerici a votu-
rilor obtinute de Blocul Muncitoresc-Téardanesc, voturi dintre care multe
au fost furate gi anulate ?3. Cu toate ci in timpul alegerilor, Blocul Munci-
toresc-Téardnesc, a atras masele de partea sa cind s-a produs invalidarea
exceptind Bucuregtiul ®, elementele revolutionare au fost slab mobilizate
in apérarea deputafilor comunigti ®.

In unele cazuri, in Transilvania gi Dobrogea, organizatiile Blocului
Muncitoresc-Tédrénesc, in conducerea cdrora patrunseserd elemente opor-
tuniste, au manifestat tendinte liberaliste fa{i de conducerea partidului.

S-a apreciat ci unele organizafii ale U.T.C.R., Ajutorului rosu,
Sindicatelor Unitare puteau s& contribuie mai mult la intensificarea ‘cam-
paniei electorale ®S,

Trecind in revistd evenimentele perioadei, conditiile grele in care
8-a desfigurat activitatea in campania electorald, experienta cipitati, se
poate spune ci, in alegerile parlamentare din iunie 1931, Partidul Comu-
nist a repurtat un succes de seami cu toate gregelile manifestate. Nu tre-
buie uitat cd, prin activitatea depuséd sub conducerea partidului comunist,
Blocul Muncitoresc-Tirinesc a participat la campania electorald care
a fost un prilej de demascare a regimului burghezo-mogieresc §i mai ales
cd pentru prima datd in istoria {érii, au fost alegi in parlament 5 deputati
comunigti, care au reugit si foloseascd — fie gi pentru scurt timp — tri-
buna parlamentard, exprimind nézuintele poporului, vointa sa de lupti
pentru libertate sociald §i natfionali.

L’ELECTION DES DEPUTES DU BLOC OUVRIER-PAYSAN AU
PARLEMENT DE JUIN 1931

RESUME

L’activité déployée par les communistes en vue de 1’élection des
députés du Bloc Ouvrier-Paysan — organisation révolutionaire légale
dirigée par le P.C.R. — constitue un exemple d’application créatrice de
Penseignement marxiste-léniniste.

91 Arh. Institutului de Studii Istorice si Social-Politice, ,,Buletinul”’, organul C.C. al
P.C.R., nr. 3 din 15 iunie 1931, p. 1, si urmitoarele.

92 Jhidem, nr. 4 din iulie 1931, p. 21—22,

%3 Ibidem, ,Desteptarea” nr. 16 din 7 iunie 1931; Arh. C. C. al P.C.R. fond 95,
dos. 4105, f. 93; Ibidem, fond 1, dos. 308, f. 58 —60.

% Muncitoril bucuresteni au tinut dou# demonstratii fmpotriva alungirii din parlament
a deputafilor comunistl. Arh. Institutului de Studii Istorice §i Social-Politice ,, Tindrul leni-
nist” anul VI, nr. 3 din 1 august 1931, p. 3.

85 Arh. Institutului de Studii Istorice §i Social-Politice de pe ltngd C.C. al P.C.R.;
circulara C. C. al P.C.R. din martie 1932, cota A, XVI, 52, nr. de inventar 459, p. 2.

%8 Arh. C. C. al P.C.R. Rezolufia secretariatulul politic al P.C. din Romdnia asupra
rezullatelor alegerilor parlamentare, fond 1, dos, 108, p. 11.
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L’étude passe en revue les événements de la période en question,
analyse la position du gouvernement, les mesures visant & réprimer 1’acti-
vité électorale du Bloc, le programme électoral de celui-ci, le caractére
progressiste et les limites du programme.

En juin 1931, les candidats du Bloc Ouvrier-Paysan avaient réuni
dans les 31 circonscriptions électorales ou ils s’étaient présentés 73 716
voix, ce qui leur donnait droit & envoyer cinqg députés au Parlement;
mais le gouvernement, en transgressant les normes et les lois en vigueur,
réussit & éliminer les députés communistes du forum législatif supréme
du pays.

On peut affirmer néanmoins que pendant les élections de juin 1931 le
Bloe Ouvrier-Paysan a remporté un succés important. Le Bloe a pris
part & la campagne électorale, ce qui lui a offert 1’occasion de critiquer
le régime bourgeois-agrarien.

Pour la premiere fois dans I’histoire du pays on a élu au Parlement
cing députés communistes qui ont pu employer — soit-il méme pour
un court laps de temps — la tribune parlementaire, y exprimant les aspi-
rations du peuple, sa volonté de lutte pour la liberté sociale et nationale.
Le succeés enregistré par les forces démocratiques au cours des élections
parlementaires de juin 1931 représente une paitie intégrante des résul-
tats obtenus par le P.C.R., au long des dpres années de clandestinité, dans
P’ample action visant & organiser la classe ouvriére, la paysannerie, les
intellectuels et d’autres catégories sociales pour la défense des droits et
des libertés du peuple roumain contre 1’exploitation et 1’oppression natio-
nale.
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»PREROGATIVELE* CONSILIILOR COMUNALE
PRIVIND EXECUTAREA TOCMELILOR AGRICOLE
(LEGEA DIN MARTIE 1866)

DE

GHEORGHE CRISTEA

Incd din perioada leginirilor din 1851, administratiei locale i s-au
incredintat atribufii speciale privind supravegherea ,,tocmelilor de buni
voie”, incheiate intre proprietari §i siteni pentru pdmintul eliberat de
obligatii feudale fatd de clicagi — despre tocmeli (invoieli) agricole, in
adeviratul sens, modern, al cuvintului, nu se poate vorbi decit incepind
de la Regulamentul organic, ! care, in afari de obligatia de a se repartiza
locuitorilor sdldgluifi pe mogie o suprafati de teren ce se socotea dupi
numdrul de vite, deci dupd for{d de munead in beneficiul proprietarului,
prevedea gi o dispozitie cu consecinte, ulterior, deosebit de importante :
dacd ar fi voit sd tind mai mult de cinci vite mari, sau si are mai mult
ca trei pogoane, pentru prisosul de vite si pentru padmintul suplimentar
de araturi, clicagul urma si incheie cu proprietarul o invoial& prin ,,buni
tocmeald” 2; din punct de vedere juridic, acest fel de invoiald pentru pri-
soase este rezultatul liberei intelegeri intre cele doud pér{i, proprietar
i cldcasi, fird vreo imixtiune a legii 3. Cele doud legiuiri — a lui Barbu
Dimitrie Stirbei in Tara Roméineascd si a lui Grigore Ghica in Moldova
— care aduseserd unele modificiri Regulamentului organic, vor lisa, de
asemenea, incheierea invoielilor agricole pentru pogoanele de prisoase la
libera tranzactfie intre locuitori §i proprietari, de fapt la discrefia acestora
din urmi, care aveau posibilitatea neingriditd si impuni sdtenilor, prin
constringere economicé, obligapii oricit de grele.

1 Gheorghe Cristea, Tocmelile (invoiclile) agricole in Romania. 1566—1882 — Teza de
doctorat (in manuscris) — Bucuresti, 1973, p. 1—4.

2 D. C. Sturdza-$cheeanu, Acte si legiuiri priviloare la chestia {drdneased, seria I, vol.
I, Bucuresti, 1¢07, p. 167.
3 Gheorghe Cristea, op. cit., p. 5.

+REVISTA DE ISTORIE", tomul 27, nr. 4, p. 558 x 565, 19874, u

WWW. omanicaro



554 GHEORGHE CRISTEA 2

y,Legiuirea pentru reciproacele drepturi gi indatoriri ale proprie-
tarilor gi ale lucritorilor pimintului”, introdusi in Tara Roméineascd de
Barbu D. §$tirbei, stabilea, intr-adevir, ca ,,tocmelile ficute de buni voie”’
gi, in general, indatoririle locuitorilor citre proprietar si fie pizite ,,cu
scumpitate” de sfatul infiinfat in fiecare sat 4. Alcituit din pircéilabul
satului, ,,un orinduit’’ din partea proprietarului gi doi deputafi in satele
mai mici de 100 familii, iar in satele mai mari — patru deputati (deci
elementul tdrinesc era predominant), sfatul sitesc avea, de asemenea,
,,5ub a sa deosebitd ingrijire”’, magaziile de rezervi, cutia satului, strin-
gerea capitatiei gi rispunderea ei in termen la cancelaria subeirmuirii,
darea recrufilor gi dorobantilor, punerea ,,in lucrare” a poruncilor stipi-
nirii care priveau satul 8. Pircdlabul primea, ca §i mai inainte, plata fixatd
pentru el; dar, deoarece, dupd noua legiuire, ,reciproacele indatoriri”
intre proprietar gi intre sdteni, precum §i aducerea lor la indeplinire ,,cu
scumpitate’ intrau in atributiile acestui sfat, atit pircilabul, cit si depu-
ta{ii, erau apirati pe vremea slujbei lor de cele 22 zile de munci, drept
5, 0 meritatd risplitire” pentru aceastd insércinare deosebitd @,

Legiuirile lui Grigore Ghica §i Barbu Dimitrie Stirbei, cu modificé-
rile aduse in urm prin decrete gi instrucfiuni, vor rimine in vigoare pini
in anul 1866, cind Adunarea electivi a votat prima lege excepfionald prin
care se reglementa executarea tocmelilor agricole. In cadrul pregitirii
acestei legi (incepind din ianuarie 1865) au fost elaborate propunerile
consiliilor generale judef{ene, a ciror examinare a permis 84 se constate
documentar, pe baza unui amplu material inedit (peste 95% cules din
arhive) legdtura strinsd, organicd, dintre trecutele legiuniri §i legea din
1866 7.

Cele mai importante dintre aceste propuneri (mai ales ale consiliilor
judetene Rimnicu-Sirat, Prahova, Dimbovita, Gorj, Botogani, Su-
ceava, Cahul, Muscel, Baciu) 8, adevirate proiecte, atit prin confinutul,
cit gi prin formularea articolelor, preconizeazi o serie de mésuri care pun
consiliul comunal, si in primul rind pe primar, la dispozitia proprietarilor
si arendagilor. Dar aproape toate — fie ele initiate, dezbétute, sau numai
aprobate in gedinte — cuprind prevederi ce trec sub controlul gi autori-
tatea consiliului comunal (in realitate a primarului) indeplinirea invoie-
lilor, iar sub jurisdictia lui reclamafiile privind nerespectarea contrac-
telor agricole ®. Primarul — cfiruia i se acordd puteri discrefionare, atri-
butii executive, fiscale, judecitoregti — poate dispune de libertatea locui-
torului, are dreptul si-1 aresteze sau si-1 execute cu dorobanful, si-1 pe-
depseascd cu amend#d sau cu inchisoare; judecd toate conflictele dintre

¢ D. C. Sturdza — Scheeanu, Acte §i legiuiri ..., seria I, vol. I, p. 707.

5 Ibidem.

8 Ibidem, p. 708.

7 Gheorghe Cristea, Anteproiecte ale primei legl de tocmeli (involell agricole) in,,Studii’”’,
25 (1972), nr. 3, p. 511—527.

8 Vezi la Arhivele Statului Bucuresti, fond Ministerul de Interne, Diviziunea adminis-
trativi (inventar 315), urmitoarele dosare din anul 1865: 26 (f. 221 —222), 29 (f. 73, 76,
99, 102), 32 (f. 40—43), 41 (f. 65—67, 88—93, 136—137), 45 (f. 175, 186), 46 (f. 54—56,
103), 56 (f. 93, 106 —107) ; ibidem, Diviziunea rural — comunald, ds. 46/1965 (f. 17, 49—51, 76).

? Gheorghe Cristea, Anteproiecte ale prirei legi de tocmeli (invoie’*™ agricole, p,

8— . .
S18mom www.dacoromanicaro



3 #PREROGATIVELE“ CONSILIILOR COMUNALE 555

exploatatorul de mogie gi siteni, hotdrdste despigubirea ce i se cuvine
celui dintii gi tot el ii executd pe cei din urmi s-o indeplineascs %

Multe din indatoririle primarului, incepind de la supravegherea
iscélirii contractelor de invoieli agricole, legalizarea gi trecerea lor in re-
gistre speciale, §i terminind cu executarea locuitorilor la muncé, propuse
in sedinfele consiliilor judetene §i ale comitetelor permanente, vor fi intro-
duse in viitoarele proiecte ale legii tocmelilor agricole 1,

Legea pentru tocmelile de lucrdri agricole §i peniru executarea lor,
aga cum este denumitd prima lege a invoielilor agricole votati de Adu-
narea deputafilor l1a 10 §i de Senat la 14 martie 1866, relevd rolul gi im-
portanta consiliulni comunal, recte rolul gi importanta primarului, ciruia
i g-an acordat, prin dispozifiile celui mai important capitol (al III-lea)
— Despre jurisdictiune gi execufiune 12 — multiple gi decisive prerogative.

Consiliul comunal — se aratd in articolul 12 —va judeca toate recla-
matiile (in text: pirile) provenite din neindeplinirea contractelor de
luerdri agricole, gi le va executa imediat. Pirtile nemulfumite au drept
de recurs la judecidtorul de plasd in termen de 15 zile, fird a se suspenda
prin aceasta executarea 3. Executarea contractelor este previzuti in
articolul 13. Potrivit acestui articol, primarii sint datori, ,,prin ajutorul
congilierilor comunali, vitdgeilor, dorobantilor, secretarilor, s¢ indemne
pe muncitorii agricoli’” care au incheiat contracte de invoieli in conformi-
tate cu legea, 8d-3i indeplineascd obligatiile ,,Ja vreme cind, gi locul unde,
gi dupd chipul cu care s-au legat prin tocmeli”’, Dacd ,,muncitorul’” invoit
nu lucreazid conform tocmelii, primarul, ,,impreund cu consiliul comunal”’,
cerceteazd in aceeagi zi reclamatia i, dacd aceasta este adeviratd, incheie
proces verbal gi il executd la indeplinirea tocmelii pe locuitorul care nu
§i-a respectat angajamentele asumate. Pentru primarii care nu vor executa
pe locuitori la timpul potrivit, legea prevede, in acest articol, amend3
(de la 50 pind la 100 lei) in folosul casei comunale — amenda ins# ,,nu-i
va scuti de ridspundere de daune — interese citre cel vitdmat’ 14 [sub-
linierile ns. — Gh.C.].

Modul executdrii (previzut in articolul 14): primarul comunei,
»,brin mijloacele executive de cari dispune”, aduce imediat pe datornic la
munca pentru care s-a tocmit ; cind insd acesta se inddrdtniceste, ,,recla-
mantul poate prin concursul primarului gi in fiinfa unui consilier al comunei
ori secretarului ei, iard in lipsa lor chiar a doi martori, s34 tocmeasecsd pen-
tru sdvirgirea acelui lucru alti oameni cu ori gi ce prep’’ — pretul acesta
urma s4 se implineased ,,prin autoritdfile administrative din propria avere
a vinovatului” (se excepta casa §i pidmintul primit prin legea rurald);
in afard de aceastd implinire, ,,pentru orice pretenfiuni de pagube’’, re-
clam;mlntul txﬁ‘ebuia, 84 se adreseze instanfelor judiciare [sublinierile ns.
— Gh, C.],

O dispozitie deosebit de importantd era, de asemenea, previzutd
in articolul 17 : ,,in procedurile de tocmeli pentru lucriri agricole”’, nu se

10 fbidem.
11 Gheorghe Cristea, Tocmelile agricole tn Romdnia. 1866—1882 p. 89—93, 95—96.
13 D, C. Sturdza — Scheeanu, Acte §i legiuiri ..., Seria I, vol, 1I, p. 1117—1119,

13 Ibidem, p. 1117 —1118,
14 Tbidem, p. 1118.
16 Ibidem.
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556 GHEORGHE CRISTEA 4

putea amesteca nici o altd jurisdictie, nici o altd autoritate, in afard de
aceea stabilitd de legea tocmelilor ; insesi atributiile Ministerului de Interne
erau mirginite — acesta putea doar sid-gi exercite dreptul sdu de cenzurid
asupra functionarilor cdrora li se incredinfase aplicarea legii §i sd ordone
urmdirirea lor 16,

Asadar legea din martie 1866 (ca si unele proiecte precedente) di
in competenta administratiei locale executarea contractelor de munci
agricole — executarea locuitorilor datornici (,,neurmétori”; ,,ind#1dt-
nici”’} se face gi manu militari, cu vitigelul si dorobantul; intreaga sa
gravitate constd in derogarea dela dreptul comun, adic in scoaterea con-
tractelor agricole de sub jurisdictia ordinard si incredintarea lor consi-
liilor comunale ce dobindese, aga cum s-a subliniat deseori in acest mate-
rial, multiple §i decisive prerorgative; lege de regres economic §i social,
in raport cu principiile liberalismului economic (legiferat, in ceea ce pri-
vegte relatiile agrare, prin articolul 12 al legii rurale, ce declara slobode
invoielile agricole intre proprietari §i sidteni), ea se caracterizeazd prin
incélcarea principiilor constitufionale fundamentale gi nesocotirea com-
pletd a conceptiilor moderne de drept si de echitate, stabilind i de jure
un regim pértinitor, in favoarea §i pentru protectia claselor celor mai
puternice 17.

Cine sint insd acegti primari cirora li s-a incredintat puterea exce-
8ivi de a aduce la indeplinire executarea expeditivd gi fird judecatd a
invoitilor ,,datorniei’” gi ,,neurmitori”? — ceilal{i membri ai consiliului
comunal, ,,consilierii’’, considera{i §i folosi{i, aproape fird exceptie, ca
simpli vitigei, nu aveau nici un fel de autoritate.

In conditiile cind in satul roménesc nu exista o clasi de tdrani inde-
pendenti de marele exploatator de mogie, primarii, silifi, ca §i ceilalti
locuitori, datoritd noilor conditii create, si-g3i invoiascd vitele, sau si
ia pdmint de ardturd §i de finete de la proprietar ori arendag, vor fi
complet la discretia acestora 18, devenind instrumentul lor de opresiune
impotriva concetifenilor.

Dar chiar dacé ar fi reusit s& se sustragé presiunii economice din
partea proprietarului sau arendagului, sau presiunii politice exercitate de
subprefect §i de prefect, lipsiti de orice culturé i in bund parte anal-
fabeti, erau incapabili si se descurce in legislatia atit de complicatd pentru
ei, precum §i in atributiile multiple §i deosebit de importante ce le reveneau.

Primaiul intrunea in persoana sa o dubld calitate: el era geful
administratiei locale, organul executoriu al comunei §i, in acelagi timp,
reprezentantul puterii centrale, agentul principal al guvernului. Ca sef
al administrafiei comunale, el trebuia sd administreze i s& conserve pro-

18 Ibidem, p. 1119.

17 Nu vom insisla asupra caracterului si trasiturilor fundamentale ale legii din martie
1866 — aceasta s-a fdcut pe larg In monografia amintitd (Tocmelile (invoielile) agricole in
Romania ..., p. 105—139, 575—580).

18 Primarul comunei Sadova, de exemplu, raporteazi telegrafic, la 13 noiembrie 1868,
prefectului judetului Dolj: Arendasul mosiei, ,,pe care nu l-am Ingiduit a se abate de la
lege, drept rasbunare imi {ine porumbul in cimp de trei siptimini; reclamind sukprefectilui,
acesta a ordonat si nu ma dijmuiascd, fiind prieten cu arendasul. Rog ordonati a fi dij-
muit conform finvoielii, ciici mi s-a stricat porumbul de ploaie”’ (Arh. St. Craiova, Prefec-
tura Dolj, ds. 106 (inv. 229)/1868, f. 177).
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3 »PREROGATIVELE“ CONSILIILOR COMUNALE 557

prietdtile comunei, s4 supravegheze intretinerea §i pdstrarea in buni stare
a caselor de binefacere, a gcolilor §i bisericilor; avea dreptul sd facd o
serie de acte conservatorii — popriri, sechestre, intreruperea unei pres-
criptii ; de asemenea se ingrijea de intocmirea bugetului, stringerea veni-
turilor comunale, {inerea licitatiilor, ete. Delegat al puterii centrale, pri-
marul se afla sub autoritatea organelor superioare ale administratiei. In
calitatea aceasta, el avea cele mai diverse atribufii, exercita unele func-
fiuni care nu erau numai de ordin administrativ: asigura, in comunj,
publicarea si aplicarea legilor §i regulamentelor generale ale tirii, pre-
cum §i mentinerea ordinei publice prin executarea misurilor de siguranta
generald ; emitea regulamente §i ordonante politienesti; in caz de ris-
coald, y,atrupamente ostile’ sau ,,loviri grave’’ ficute linigtii publice, putea
cere direct interventia puterii armate, care era datoare a se conforma aces-
tei cereri ce trebuia s% fie totdeauna formulatd in seris 1°.

Primarul era ofiter al stirii civile §i ofifer al polifiei judiciare. Ca
ofiter al stdrii civile el avea indatorirea si {ind registrele de stare civild,
sd emitd acte sau sd dea autenticitate actelor, iar ca ofifer al politiei
judiciare, si descopere §i sd urméireascd delictele §i crimele, constatind
natura, circumstantele, timpul gi locul unde acestea au fost comise, s se
-orienteze in procedura codului penal, sd ia deciziuni privind persoana i
averea cetéitenilor din comuna sa (de ex. in legdturd cu libertatea indivi-
duald gi cu inviolabilitatea domiciliului) 20,

Prin legea pentru politie rurald din 28 decembrie 1868, i se conferd
atributii pur judecitoresti — sd judece i sé hotérascd fird drept de apel
y,cazurile cari dau loc la amenzi gi la o despdgubire pind la 15 lei noi,
in sarcina unei singure persoane’ 2! ; mai tirziu, in 1896, el va deveni chiar
pregedintele judecdtoriei comunale 22,

In unele cazuri, primarul este §i un agent simplu de executare.
Astfel, el d4 elemente de informatii autorititilor superioare ori de cite
ori acestea le cer, executd cirfile de judecatd ale judecdtoriilor comunale,
precum §i ale judecitoriilor de pace, indeplineste procedurile pentru pro-

19 Vezi Legea comunald din 31 marlie/12 aprilie 1864, cap. 1X (art. 82—108) — Despre
primarele si alribufiile sale — tn ,,Monitorul, Jurnal Oficial al Principatelor-Unite — Romane,
nr. 75 din 1/13 aprilie 1864, p. 344, 345; vezi §i Paul Negulescu, Romul Boild, Gh. Alexianu,
Codul administrativ adnolaf, Bucuresti, 1930, p. 286, 306, 307; Ion Gh. Vintu, Comuna in
legislafia romdnd si straind (Studiu crilic si comparaf), Bucuresti, 1928, p. 90—91, 93—99.

20 Vezi art. 16, 46, 52, 82, 107, 110, 140, 142, 164 din Codul de procedurd penald,
promulgat la 2. XII. 1864, modificat tn 1867, 1868, 1875, 1877, 1902. (C. Hamangiu, Coduj
general al Romdniei, vol. I (Codurile), ed. II, Bucuresti, (f.a.), p. 903, 907, 908, 911, 916,
922, 923, 925); vezi, de asemenea, Legea comunald din 31 martie 1864, tn ,,Monitorul Oficial”,
nr. 75 din 1/13 aprilie 1864, p. 344, 315.

21 Legea penliru polifia rurald din 28 decembrie 1866, art. 33, tn C. Hamangiu, Codul
general al Romdniei, vol. II (Legi uzuale. 1856 —1900), Bucuresti, (f.a.), p. 177; prevederile
art. 33 din aceasti lege vor fi modificate prin art. 19 din Legea penifru judecaloriile de pace
din 1 iunie 1896 (C. Hamangiu, Codul general al Romdniei, vol. 1 (Codurile), p. 337.

23 Jegea peniru judecdloriile de pace din 1 iunie 1896, art 2 :,,In fiecare comuni rurala
sau urband care nu va fi resedin{d de judecdtorie de ocol, se infiinteazd cite o judecitorie
comunald, compusi din primarul acelei comune ca presedinte ... ¢(C. Hamangin, Codul
general al Romaniei, vol. I (Codurile), p. 333, 334).
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558 GHEORGHE CRISTEA 6

cesele pendinte inaintea judecitoriilor de pace, 23 asistd pe portirel la
dresarea proceselor verbale 24,

Enumerarea acestor atribufii ale primarului comunei rurale — desi
atit de numeroase — nu este totusi completd. Diverse legi speciale incre-
dinteazd primarului numeroase gi variate indatoriri, ca, de exemplu,
legea recrutirii armatei, legea privind rechizifiile militare, legea geneiald
a vimilor, legea pentru agezarea impozitului asupra biuturilor spirtoase,
legea pentiu constatarea, perceperea §i urmérirea veniturilcr comunale,
legea de expropriere pentru cauzi de utilitate publicd, legea sistemului
metric, codul silvic ete., etec. %, gi, intre acestea, la loc de frunte, legea
tocmelilor agricole.

Férd a gti sé citeascd gi s# scrie, cum ar fi putut un astfel de admi-
nistrator al treburilor comunei, ofiter al stéirii civile §i ofifer al politiei
judiciare, nu s aprecieze situatiile neprecizate de legiuitor, sau oportu-
nitatea anumitor acte administrative in asemenea mod incit puterea dis-
cretionard ce i 8-a dat sd nu devind cu totul §i permanent arbitrard, nu
s4-gi indeplineascd atributiile multe §i complexe amintite doar in parte
mai inainte, dar micar 84 le infeleagi ? ! 28,

Primari analfabeti, in comune in care aproape totalitatea tdranilor
e1a analfabetd, nu constituiau cazuri izolate. Pentru 1866 gi pentru anii
imediat urmétori nu dispunem, deocamdatd, de tabele statistice care si
reflecte studiile primarilor din comunele rurale. In Arhivele Statului din
Bucuregti exista o LISTA intocmitd in anul 1886, pe baza datelor inain-
tate Ministerului de Interne de prefectii judetelor, privind numérul
primarilor care gtiu sau nu carte ; ea este cu atit mai concludentd, cu cit
se poate presupune cé in anul 1866 realitatea era mult mai giavi decit
in 1886.

23 Art, 40, 80, 95 din legea de mai sus (Ibidem, p. 341, 349, 352); vezi si Paul Negu-
lescu, Romul Boild, Gh. Alexianu, op. cit,, p. 307.

% Conform art. 74 din Noua procedurd civild din 14 martie 1900, care a modificat
codul de procedura civild pus in aplicare la 1 decembrie 1865 (C. Hamangiu, Codul general
al Roma@niei, vol. 1 (Codurile), p. 401.

2 Paul Negulescu, Romul Boild, Gh. Alexianu, op. cif., p. 307; Ion Gh. Vintu loc., cil.

2 In legaturd cu atributiile numeroase §i complicate ce reveneau primarului comunei
rurale, §i incapacitatea acestuia de a le face fat{d, sau cel putin de a le intelege, vezi Mitita
Constantinescu, Concepfiuni si infdptuiri agrare in decursul veacului din urmd, Bucuresti,
1930, p. 27 ; George Maior, Romdania agricold. Studiu economic, Bucuresti, 1895, p. 24; Radu
Rosetti, Peniru ce s-au rdsculal {dranii, Bucuresti, 1908, p. 447 ; Gr. G. Péaucescu, Fragmenle
politice. Chestia fdrdneascd, Bucuresti, 1893, p. 14—16. Acesta din urma avea dreptate cind
sublinia ci numai intr-o {ard ca a noastrd (autorul se referd la Romainia celei de a doua
jumititi a secolului al XIX-lea) era posibil si existe ,,un act autentic care nue nici scris,
nici iscilit de acela care singur, dupd lege, poate si-i dea autenticitatea (Ididem, p. 15);
vezi, de asemenea, Erast Diti Tarangul, Puferea discrefionard a adminisiraiei, Bucuresti,
1936.

tn ceea ce priveste consecintele pentru tirani atunci cind conducitorii treburilor comu-
nei nu stiu carte, edificator este urméatorul caz — desi este vorba nu de primar, ci de ajutorul
siu : Intr-una din zilele lunii februarie 1867, pe cind notarul lipsea din comuni (Frunzinesti,
judetul Ilfov), s-a prezentat la primarie Dimitrie Vanghele insotit de un portirel care a cerut
ajutor pentru a tmplini datoriile netdgiduite ce le ardta D. V. Astfel, au luat pe ajutorul de
primar, fir# stiintd de carte, si s-au dus la doi locuitori cirora, pentru mici sume de bani,
le-au luat unuia o pereche de boi, singura sa avere, iar celuilalt samin{a de griu; fiecirui
locuitor i s-a lésat un proces-verbal tn care se specifica tn mod deosebit c# ei de buna voie
au dat perechea de boi si griul de simintd. Nici locuitorii, nici ajutorul de primar nu cunos-
teau nimic din cele afirmate tn procesele verbale (Arh. St. Buc., Min. Interne, Div. rural-
comunald, ds. 10/1867, f. 134).
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LISTA*

de numirul primariior din comunele rurale carl stin carte gl 8 celor carl nu gtiu.— 18 junle 188637

i i Nr.
JUDETELE Nr. primarilor cari Total comunelor Nr. subpre-
stiu carte nu stin urbape | fecturelor

Arges** 119 28 147 2 5
Baciu 56 31 87 2 4
Botosani 43 7 50 2 4
Briiila 33 21 54 1 2
Buziu 93 14 107 2 4
Constanta 40 39 79 7 5
Covurlui 33 6 39 1 2
Dimbovifa** 78 36 114 3 5
Dolj 111 42 153 2 5
Dorohoi 43 4 47 3 3
Falciu 41 30 71 1 3
Gorj*** 125 36 161 1 4
Ialomita** 69 19 88 1 3
Iasi 37 5 42 2 5
Ifov 48 74 122 2 5
Mehedinti 168 32 200 3 5
Muscel** 41 41 82 1 3
Neamt** 32 18 50 2 3
Olt 62 38 100 1 3
Prahova 82 68 150 7 5
Putna 39 41 80 3 4
Roman 16 43 59 1 3
Romanati 67 45 112 2 3
Rimnicu Sarat 52 33 85 1 4
Suceava* 23 15 38 1 3
Tecuci 39 8 47 1 3
Teleorman 47 81 128 4 3
Tulcea 23 33 56 7 4
Tutova 44 28 72 1 3
Vaslui 45 11 56 1 3
Vilcea 139 24 163 3 5
Vlasca 37 74 111 1 3

1925 1025 2950 72 119

27 Arh. 8t. Buc., Min. Interne. (inv. 820), ds. 185/1886, f. 126. Aceasti listd a fost intocmitd !n urms
adresel nr. 8436 din 6 junie 1836, trimisi Ministerului de Interne de citre Ministerul de Justilie (Ibidem, f
1; vezf 8 f. 2).
* Concept. Originalul trimis Minlsterului de Justitie cu nr. 7262 din 18 junie 1886 (Ibidem, f. 125).
** Cifrele nu corespund cu cele din figa judetului respectiv,
#** In dosar nu se gésesc situatia gl raportul trimise Ministerului de Interne de prefectul judefului Gorj.

Din aceastd ,,listd’’ rezultd c¢i dintr-un numéir de 2950 primari,
1025 erau analfabeti 28, Cifrele nu corespund insi, in intregime, realitdfii.
Pe de o parte, datele statistice, pe plidsi si pe plaiuri, din rapoartele pre-
fectilor de judete diferd de cele centralizate in ,,Lista’® Ministerului de
Interne, intocmitd pe baza acestor rapoarte — ele indicd un numir mai

2 fn legituri cu statistica din iunie 1886 a primarilor care nu stin carte, vezi si
studiul lui Nichita Ad#niloaie, X gonpocy o noaowceruu kpecmovancmeéa e Pymwruu nocae
80liHG: 3a Hegagucumocmbd [1878—1888 ee./ (Cu privire la situafia {érdnimii din Roménia
dupi rizboiul pentru independenti (1878—1888), in ,,Nouvelles études d’histoire” (II),
Bucarest, 1960, p. 449, 450.
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560 GHEORGHE CRISTEA 8

mic la rubrica privind primarii care nu gtiu carte *, cifrele comunicate
de unele comune subprefectilor, iar de acegtia prefectilor an fost deci ulte-
rior corectate. Pe de alti parte, chiar in situatiile inaintate de unii
prefecti sint considerati ca ficind parte dintre ,,stiutorii de carte’ si
acei care abia invitaserd si semneze : in plasa Olt-Topolog din judetul
Arges, de exemplu, trei primari gtiau ,,doar a subsemna’, dar prefectul
nu i-a trecut la rubrica privind numadrul celor analfabeti, ci i-a considerat
ca gtiind carte 3°; gapte primari din plasa Borcea §i trei din plasa Cim-
pului, judetul Ialomita, ,,doar iscilesc’ 3!, de asemenea gase primari din
judetul Rimnicul S#rat ,,stiu numai a se isc#li’’, dar ei nu sint trecufi
in rindul celor care nu gtiu carte 32,

Daci analizim datele din ,,Lista’ generald alcituitd de Ministerul
de Interne pe baza rapoartelor trimise de prefecti §i comparim cifrele
din cele dou# coloane privind ,,instructiunea’® primarilor, observim c#
doar rareori numirul celor analfabeti depiseste numirul acelora care
gtiu carte : in judetul Ilfov — 74 de primari analfabeti, fatd de 48 cit
numérau ceilal{i; in judetul Putna — 41, fati de 39; in Roman — 43
fatd de 16, Teleorman — 81, fatd de 47 ; Tulcea — 33/23 ; Vlagea — 74/37.

Uneori raportul intre cele doud categorii este aproximativ egal
{Constanta, Muscel); dar intr-o serie de judefe decalajul apare atit de
mare — foarte mic numirul eelor analfabefi — incit, evident, cifrele
nu pot reflecta realitatea : judetul Botosani — 7 primari analfabeti, fatd
de 43, numirul celor care gtiau carte ; Covurlui — 6, fatd de 33 ; Dorohoi
— 4/43; Gorj — 36/125; Iagi — 5/37; Mehedinti — 32/168; Tecuci —
8/39; Vaslui — 11/45; Vilcea — 24/139.

Explicatia? — Primarii, de teami s& nu fie inlocuiti, se trecean ca
stiind carte, degi erau analfabeti;lucrul acesta era tolerat de subprefect
gi chiar de prefect, pentru cé, de obicei, primarul analfabet era omul pro-
prietarului sau arendagului care ficea parte din partidul aflat la putere;
in acelagi timp, nici nu putea fi un titlu de mindrie pentru conducerea
judetului si inainteze Ministerului o situatie in care predomina numérul
primarilor analfabeti: aceasta ar fi aruncat o lumind nefavorabild gi
asupra prefectului.

Mult mai concludentdi — din acest punct de vedere — apare analiza
datelor trimise Ministerului de Interne de prefectii judetelor, in octombrie
si noiembrie 1903, cind, se poate presupune, invatdmintul la sate ar fi
trebuit sd fi progresat destul de mult in comparatie cu 1886 gi mai ales
cu 1866. Rapoartele, foarte detailate, cuprind numele gi prenumele fie-
cdrui primar gi ajutor de primar din toate comunele judetului, studiile
lor, dacid stiu s scrie §i s citeascd sau s semneze 33,

2 In raportul prefectului judetului Arges, de exemplu, se arati cd 25 de primari nu stiu
carte (Arh. St. Buc.,, Min. Interne, (inv. 320) ds. 185/1886, f. 27), pe cind in ,,Lista’’ Minis-
terului de Interne trimisi Ministerului de Justitie sint trecuti, in dreptul aceluiasi judet, 28
primari care nu stiu carte; fn raportul prefectului de Suceava se arati c# 13 primari nu stiu
sd scrie §i sd citeascd, fatd de 15 din ,,Lista’” amintitd (Ibidem, f. 13). Existd §i cazuricind
posturile vacante sint trecute in ,,Lista’ generald ca fiind incadrate cu primari analfabefi (Ibi-
dem, f. 15, 43).

30 Ibidem, f. 27.

31 Ibidem, f. 7.

33 Jbidem, f. 88.

33 Arh. St. Buc., Min. Interne, (inv. 327), ds. 1001/1903 (Numerotarea dosarului este
complet gresitd, de aceea, in trimiterile noastre, nu ddm numdrul filei).
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N, Numadrul primarilor Nu":jim;r?ry;igfﬂor ::::Sat:tr;
(53
Judetul t(iﬁal = . ’§ N % ; . ’g A . <
om-Egf E 02 ElEE|E E|El2.Bz.E B |5
TTIESE| DE|DBE|SE BRE| JEDBEDEE| E | S
Lop|lUa |[OcA|l O/ RS A|lCR | AalCT Al & <m
Arges 146 4 3 15 32 20 18 44 28 — 1
Bacidu 88 5 4 13 7 38 9 12 14 1 —
Botosani 47 — — 1 20 — 4 6 1 —
Briila 54 2 3 7 20 2 16 4 1 -
Buziu 107 — 20 7 47 5 27 8 3
Constanfa 73 — 7 30 7 1 1 1
Covurlui 35 | _— 1 5 7 3 6| — —
Dimbovita 116 1 1 18 23 51 6 24 12 — -
Dolj 157 1 3 9 18 45 18 45 19 | — —
Dorohoi 47| — - 1 21 1 2] —
Falciu _ 33 1 — 3 8 1 5| — —
Gorj 161 3 21 33 18 36 16 4 2
Talomita 97 2 13 13 19 8 33 12 - 2
Tasi 43 1 — 1 3 14 1 4 6 — —
Ilfov 122 20 14 13 63 4 20 11 - —
Mehedinti 201 — 7 16 11 22 9 54 28 - =
Muscel 82 1 10 18 9 2 26 15 — —
Neamt 47 — — 3 2 j 1 6 8 — —
olt 101 9 — 15 11 59 — 19 __8_ — —
Prahova 153 37 2 21 9 76 11 16 19 1 2
Putna Raportul prefectului lipseste din dosar
Rimnicu Si-
rat 84 6 14 46 6 12 5 - | =
Roman 59 4 3 13 40 3 3 7 1 —
Romanati 115 14 4 19 9 72 2 16 T = | -
Suceava 38 1 3 28| — 6 - | =
Tecuci 47 1 4 6 9 6 8 — —
Teleorman 126 22 9 13 27 89 13 8 1 1
Tulcea 62 8 1 2 28 — 3 3 1
Tutova 70 4 — 6 36 — 8 —
Vaslai 56 4 — 2 2 24 1 8 10 2 1
Vilcea 163 24 2 17 6 63 7 35 10 1 —
Vlasca 104 11 11 19 5 70 5 8 5 — -

* Unele comune aveau dof ajutori de primar.
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In tabelul de mai sus am centralizat doar o parte din aceste date 3.

Ind#ritul acestor cifre se afli realitifi mai grave. Sigur c4 in ris-
timpul de la 18 iunie 1886, data intocmirii primei ,,Liste’’ de c#tre Minis-
terul de Interne, gi pini in octombrie-noiembrie 1903, cind au fost trimise
rapoartele prefectilor din care noi am extras datele centralizate in tabelul
de mai sus, deci mai bine de un deceniu §i jumitate, este exclus ca invi-
tdmintul elementar si nu fi ficut anumite progrese in comunele rurale,
cel putin in rindurile acelora din care se recrutau conducerile adminis-
tratiei locale. Totugi, situatiile comunicate de prefecti sint cu mult exa-
gerate.

De la inceput, pe baza studierii acestor rapoarte ale prefectilor gi
altor documente din perioada modernd §i contemporanid a Roméniei, vom
considera cd tofi primarii i ajutorii lor care aveau una sau dou# clase
yabsolvite” erau analfabefi — exceptiile nu infirmi aceasti concluzie ;
de asemenea, 0 buni parte din cei cu trei clase primare poate fi trecuti
in aceeagi categorie.

Pentru argumentare, citeva exemple din unele judete 5.

In situatia inaintatd de prefectul de .Arges, la rubrica ,,Daci gtie
citi, scrie, sau numai semna’’, in dreptul primarului comunei Ionegti-
Tomganca, care avea ca ,studii” o singurd class, gi al ajutorului aces-
tuia, ,,absolvent’’ a doud clase primare, era trecut ,,numai a semna’;
degi urmaseri la gcoald trei clase, primarul comunei Béigeni-Stari, precum
gi ajutorul sfu gtiau carte ,,putin’ — adicd aproape deloc; de patru ani
era in functiune primarul din Birlogu — avea doar o singur4 clasd, aju-
torul siu nici micar atit ; in conducerea comunei Diarminegti au stat zece
ani un primar i un ,,ajutor” care gtiau doar ,,a ceti si scrie putin”. Cum
isi vor fi condus acegtia comunele, este de la Sine inteles 36,

y,Citegte riu’’, astfel este notat despre primarul comunei Strimbu
din judetul Brdila, care avea doud clase ; ajutorul de primar, tot cu doud
clase, din comuna Mihai Bravu, acelagi judet, ,,5tie numai s& iscdleascd
numele’’,

Stiau ,,numai si-gi semneze numele” §i primarii din Cilibia §i Cotu
Ciorii, judetul Buziu, care aveau aceeasi ,,5coald’ ca cei de mai sus, iar
cei din Givinesti §i Liciu (tot cu doud clase primare), ,,numai s4-3i semneze
numele gi pufin s8d citeascd” [subl, ns.].

34 Din rapoartele prefectilor am extras pentru tabelul pe care 1 publicim numai
datele privind primarii §i ajutorii de primari care au cel mult trei clase primare, consi-
derind ci cei care au absolvit patru sau mai multe clase §tiu si scrie §i si citeasciA bine — ex-
ceptiile sint putine; am renuntat, de asemenea, la centralizarea datelor privind pe cei care
au clase gimnaziale §i liceale, sau studii superioare.

3 Cu exceptia judetelor: Baciu, Botosani, Covurlui, Dorohoi, Iagi, Muscel, Neamt,
Prahova, Romanati, Suceava, Tecuci, Teleorman, Tulcea, Vaslui, Vilcea, Vlagca, {n rapoar-
tele prefec{ilor respectivi n-am gisit nici un astfel de exemplu, dar aceasta nu tnseamni ci
tn aceste judefe nu era aceeasi situatie ca in celelalte.

3 Existau fnsi §i cazuri cind primarii erau inlocuiti la intervale foarte scurte. In
raportul siu citre Lascir Catargiu, privind constatérile cu prilejul inspectiei ficute tn jude-
tul Ialomit{a, Al. Pencovici, inspector administrativ, arita cd revocarea primarilor §i a nota-
rilor a luat proport{ii Ingrijoréitoare fn unele comune: tn trei-patru ani s-au schimbat ptnid
la 12 primari §i 13 notari in fiecare din acestea (Arh. St. Buc., Min. Interne, (inv. 320), ds.
107/1891, f. 10 — vezi §i anexele).
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Primarul comunei Sarai, judetul Constanta 37, cu doud clase, ,,gbie
a semna numele, citegte §i scrie slab’’, cel din Enghez, tot cu doui clase,
doar ,,semneaz# numele intreg”’, iar ajutorul de primar din Calfa — patru
clase, ,,stie scri numele intreg, citegte gi scrie imecet”’ [sublinierile ns.].

Comuna Vicéregti, judetul Dimbovita, avea in fruntea ei un ,,con-
ducédtor” cu doui clase primare, care stia numai si iscidlea3ci.

In judetul Dolj, primarul din comuna Foigoru si ajutorii de primar
din Mischii, Motoci, Teascu, Balota, Boddegti, Godeni, Melinegti, Valea
Bouluj, Velegti, toti cu cite doud clase de gcoald, invitaserd doar numele
84 gi-1 scrie; mai mult: primarul i ajutorul siu din Horezu-Poenari,
precum §i ajutorii de primar din Locusteni gi Ciciulegti absolviserd patru
clage, dar cu toate acestea nu putea decit ,,ceti i scrie binigor’ [subl. ns.].
Nu e greu de imaginat ce insemna in realitate acest ,,binigor”.

In comunele Averesti gi Cretesti — Fdlciu, ajutorii de primari (dous
clase), ,negtiind ceti g§i scrie, semneazd prin initiale’.

ySemneazd numai numele intreg” primarul din Frumusei, judetul
Gorj, gi ajutorii de primari din Negoegti, Poenari, Ciineni, Poiana-Seciu-
rile — care aveau doui clase, precum gi cei din Cédrbunegti §i Zorlegti
care aveau trei.

Primarul din comuna Vlideni, judetul Ialomifa, ,,absolvent” a
douj clase, ,,nu gtie a ceti §i scrie’’, ,,stie numai 83 iscileascd’’ ; de ase-
menea cel din Perieti, acelagi judet, ,,nu gtie a ceti §i scrie cu slovi la-
tin&d”, ci numai si semneze ,,cu slove vechi” — gi el avea doud clase
primare ; tot doud clase aveau §i ,,ajutorii” din Slobozia, Lupsanu, Rasgi,
Marsilieni, dar nu erau in stare a ,,ceti gi scrie’”, ci numai si iscileascd
— intreg, sau prin initiale.

In judetul Iifov, primarii din Ciscioarele gi Frunzinegti, desi aveau
cite doud clase, nu gtiau decit si semneze, primul numele intreg, al doi-
lea — prin initiale ; iar cei din Caldregti-Srinoiu (trei clase), Valea Dra-
gului, (doud) i Frumusani (doui), gtiau ,,putin a ceti, scri gi sd sem-
neze’’.

In judetul Mehedingi, primarul comunei Ercea §i ajutorii de pri-
mari de la Sigestii de Jos gi Pitulagi — toti cu cite trei clase — precum
gi cei de la Ghelmegioaia, Igiroasa, Jidogtita, Adunatii Teiului, Albulegti,
Circeni, Cernoaia etc. — doud clase primare fiecare —, gtiau numai a
semna ; multe comune, unde gi primarul, gi ajutorul, avind fiecare una
sau doud clase, deseori unul din ei fird o singurd clasi primari, ,,gtiu
numai a semna’ : Siligteni, Severinegti, Valea Petri, Barboiu, Cosovitu
de Dumbravd (primarul — doud clase, ajutorul — doud), Cremenea
(primarul — doud, ajutorul — trei), Greci (primarul — trei, ajutorul —
doud), Gura Motrului (primarul — dous, ajutorul — doud), Lumnicu
(primarul — doud, ajutorul — dou#), Citunele (primarul — o class, aju-
torul — doud); am lisat la o parte comunele unde primarii gi ajutorii
lor, cu doud clase, gtiau ,,ceti gi scrie pufin’® [subl. ns.].

Primarii din comunele Costienii de Jos gi Putreda, judetul Rimnicu
Sdrat, fiecare cu cite doud clase : cel dintii,,semneazd prin initiale, nu

37 Am lisat la o parte comunele din acest judet in care primarii erau de diferite natio-
nalitdti. Cine ar fi putut, de exemplu, controla cit stiau acei care spuneau c# Invitaserd

doar ,,carte turceasci”? .
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gtie a ceti §i scrie”’ iar cel de al doilea ,,semneazi numele intreg, fird
a gtie sd scrie i 84 citeascd”, ; primarul din comuna Sgireifi, tot cu doud
clase absolvite, ,,poate iscili numele intreg dar nu asa bine, gtie putin
a ceti §i scrie”, iar ajutorul din Popesti, care terminase patru clase pri-
mare (?%!), ,,stie carte putin” [subl. ns.].

Dar ,,ceti gi scrie putin” gtiau i primarii din comunele Oniceni si
Dagita, judetul Roman, care, de asemenea, terminaserd patru clase, pre-
cum §i cei din Botesti gi Chilii cu trei clase. Este clar ce insemna ,,a ceti
gi scrie putin’ avind trei sau chiar patru clase primare, cind cei cu doui
clase abia dacéd erau in stare sd-gi semneze numele —intreg, ori prin initiale.

In comuna Mireni, din judeful Tutova, primarul, cu dous clase de
geoald, ,,numai semneazd’, iar cel din Coroesti, care avea tot doui, ,,scrie
putin”.

Numeroase erau §i acele comune in care amindoi, atit primarul,
cit §i ajutorul de primar, fuseserd ,,alegi’> dintre locuitorii analfabeti 38.

Ce competentd si autoritate puteau avea asemenea conduc#tori ai
comunelor, ofiferi de stare civild §i ofiferi ai polifiei judiciare, care gtiau
doar ,,a semna numele intreg’’, sau ,,prin initiale’’? Deseori nici atit :
iscileau ,,cu pecetea’, ,,cu sigiliul”’, ori ,,prin punere de deget”. Cum
vor fi aplicat ei prevederile atitor legi complicate? Ce insemna, de fapt,
puterea discretionaréd ce li s-a acordat, ce valoare aveau §i cit de obiec-
tive puteau fi hotdririle §i actele pe care le emiteaun ?

Acestia erau deci, in imensa lor majoritate, aceia cirora li s-a
incredintat, ca factor hotéritor, indatorirea esentiald, primordialé, previ-
zutd de legea din martie 1866 : executarea invoielilor agricole. Astfel se
explicsi, intr-o mare maésuré, de ce, cu rare exceptii, primarii comunelor
rurale, daci se alegeau dintre {#drani, nevoifi si se ducdl si ia pidmint si
sd-§i invoiascd vitele, in mod fatal nu puteau rezista permanentei pre-
siuni economice §i deveneau instrumente ale proprietarilor §i arendasilor
in conflictele cu locuitorii ; cind la ignoranta gi incapacitatea lor se adaugi
§i lipsa de moralitate, atunci erau §i mai ugor de corupt — deseori nici
micar aparentele nu se mai pistrau in ceea ce privegte spiritul de drep-

38 Reddm, pe judete, numele unor asifel de comune: Arges — Bascovele, Liunele
de Jos; Bacdu — Ciiufi, Odobesti, Berzunt, Leontesti; Botosani — Zlitunoaia, Litai (In
legdturd cu situatia din aceasti comund, raportul prefectului subliniazi: ,,Primarile fiind
condemnat a fost revocat §i nici un consilier neavind cunostinte de carte nu s-a ales primar,
ci s-au cerut disolvarea consiliului acestei comune din luna ianuarie 1903’’. Raportul prefec-
tului poartd date 17 octombrie 1903. Deci de aproape zece luni comuna era fdrd primar);
Brgila — Latinu, Gurguieti; Buzdu — Monteoru, Stilpu; Constanfa — Urumbei, Agemler,
Caratai; Dimbovifa — Valea Caselor; Dolj — Corlatele, Ciupercenii Vechi; Gorj — Piscurile,
Temisani, Sidulesti, Bibesti, Groserea; Ialomifa — Grivita, Moldoveni; Ilfov — Cocioc, Cre-
tulesti, Rosu, Tdartasesti, Isvoare, Prundu, Oltenita Rurals, Greci-Gridiste, Hagiesti, Leur-
deni; AMlehedin{i — Cazanesti, Ciovirndsani (vezi sip. 563 din lucrarea de fata); Olf — Cimpu
Mare, Mogosesti, Otestii de Sus, Milcov, Serbdnestii de Sus, Titulesti; Prahova — Bircéanesti,
Berceni, Brazi, Strejnicu, Tirgsorul Vechietc.; Rimnicu-Sdrat — Dealul-Lung, Dedulesti,
Malurile etc.; Roman — Bdalusesti, Bratesti; [Romanafi — Armdsestii de Sus, Golfin, Vii-
soara, Brastaviat etc.; Suceava — Neagra Sarului; Tecuci — Iondsesti, Tepu, Godinesti;
Teleorman — Addmesti, Atirnati, Brinceni, Nisturelu §i inci alte 15 comune{ Tulcea — Fre-
ciitei, Sarinasuf, Caraorman etc.; Tulova — Floresti, Gura Similei; Vilcea — Maérgineni,
Lalos, Zatreni, Maildaresti si fncd alte 15 comune (ca si la Teleorman, precum si la alte
judete, am enumerat aici doar comunele unde primarii §i ajutorii lor n-aveau nici o clasi pri-
mard) ; Viasca — Draganesti, Gridistea, Cartojani, Corbii Ciungi etc.
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tate ; dacd se alegeau dintre vechilii mogiei, aparentele juridice erau com-
plet nesocotite 3°.

Principalul motiv pentru care li s-au atribuit importantele ,,prero-
gative’’ ce le-am amintit — consiliu comunal, simulacru de reprezentare
a sdtenilor, nu avea nici o putere — il constituie o realitate concrets :
primarii trebuiau s fie totdeauna la dispozifia marelui exploatator de
mogie, redusi la rolul de susf{indtori ai intereselor acestuia.

LES PREROGATIVES DES CONSEILS COMMUNAUX
CONCERNANT L’EXECUTION DES CONVENTIONS AGRICOLES
(LA LOI DE MARS 1866)

RESUME

Dés la période des législations de 1851, ’administration locale s’est
vue confier des attributions spéciales quant au contréle des ,,conventions
< conclues > & ’amiable’”. Les propositions des conseils généraux dépar-
tementaux — les plus importantes d’entre elles constituant de véritables
projets — de méme que les projets de loi portant sur les conventions agri-
coles, des années 1865 et 1866, contiennent des prévisions selon lesquelles
le conseil communal {en réalité le maire) devait assumer le contréle de
I’éxecution des conventions, , les réclamations concernant la transgres-
sion des contrats agricoles passant sous sa juridiction.

Ces prévisions seront reprises par les art. 12, 13, 14 et 17 de la
Loi sur les conventions de travaux agricoles et leur éxecution (mars 1866)
laquelle accordait aux conseils communaux, au premier chef aux maires,
des prérogatives décisives, notamment exécutives et judiciaires.

L’attribution de ces prérogatives aux conseils communaux 8’expli-
que par une réalité concréte : les maires devaient se tenir constamment
4 la disposition du grand propriétaire de domaine, leur réle consistant
uniquement & soutenir les intéréts de celui-ci.

3 Dosarele din arhive cuprind numeroase documente privind demiterea primarilor
vinovati de abuz de putere, mituiri, delapidiri de bani, speculd cu rachiu, eliberarea furilor
prinsi etc. (Vezi, de exemplu, Arh. St. Craiova, Prefectura Dolj, ds. 5 (inv. 10)/1866, 44 (inv.
104)/1868, 43 (inv.99)/1869. Cf. circulara nr. 82 din 2 ianuarie 1869 a Ministerului de Interne
citre prefecti privind suspendarea primarilor rurali fndatorati si faci $i tmplinirile fiscale

(ibidem, ds. 43, (inv. 99)/1869yind\n dacoromanicaro
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UN ALT ,,CUVINT” AL LUI NECULCE CONFIRMAT DE
DOCUMENTE DIN VEACUL AL XVII-LEA SI CITEVA
RELATARI IN LEGATURA CU ,ISTORIILE” SALE

DE

CONSTANTIN REZACHEVICI

Ton Neculce — de la a cdrui nagtere s-au implinit nu de mult 300
ani — este, desigur cronicarul despre care s-a scris cel mai mult la noil.
In ceea ce privegte ,,0 sam# de cuvinte” este insd interesant de observat
cd atit contemporanii lui Neculce, cit §i urmagii lor din veacul XVIII
nu le-au acordat creditul meritat. Din 22 de manuscrise care confin cronica
lui Neculece %, doud le cuprind in tniregime (B.A.R., ms. 53 gi B.C. Univer-
sitard-Tagi, ms. 179/III—1), doud redau doar fragmente din ele (B.A.R.,
ms. 112, 114), si alte doud adaugd citeva ,,cuvinte”, fatd de precedentele
(B.A.R., ms. 254,4161), in timp ce din 16 manuscrise ele sint eliminate.
Niei mai tirziu, — cu unele exeeptii 3 —, degi conf{inutul unora a fost
larg popularizat de scriitori de frunte (D. Bolintineanu, C. Negruzzi, V.
Alecsandri, G. Cogbuc)* —, ,,cuvintele’” lui Neculce n-au fost valorificate
critic. $i astézi incd, cind se apreciazi ci ,,legendele culese de Neculce
pot fi considerate ca avind un punct de plecare istoric” 5, numdirul lucré-
rilor care incearcs s stabileascéd valoarea lor istoricd cu ajutorul izvoarelor
vremii, este incé foarte mic, in ansamblul celor privitoare la viata gi opera

1 pPeste 375 titluri (D. Velciu, Bibliografia lui Ion Neculce (Opera cronicarului §i
lucrdrile privitoare la viafa si opera lui), in ,Limba si literatur®”, 12/1966, p. 503—536; I.
C. Chitimia, Informalie istoricd si artd liferard in cronica lui Ion Neculce, tn Probleme de
bazd ale literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1972, p. 315, nota 1.

2 D. Velciu, op. cit,, p. 505—507, 535.

3 Al. Papadopol Calimach, Despre Gheorghie Stefan Voevod domnul Moldovei(1653—
1668), Bucuresti, 1886, p. 69, crede in autenticitatea tradifiei a XXXIII-a a lui Neculce,
despre salvarea lui Toma §i Iordache Cantacuzino, iar G. Alexici, Geschichle der rumdnis-
chen Literatur, Leipzig, 1906, p. 105—106, considera cd ,,cuvintul” V, despre, aprodul Purice se
bazeazid pe fapte reale.

4 Este eronati afirmatia lui D. Martinescu ci Negruzzi si-a luat subiectul pentru poves-
tirea Sobieski st romdnii din O samd de cuvinte (Cronicari gt cronici, Bucuresti, 1967, p. 108).
Izvorul acesteia 1l constituie un episod relatat de Dimitrie Cantemir tn Istoria Imperiului
Otoman.

5 I. C. Chitimia, op, cit., p. 324,

«REVISTA DE ISTORIE"”, tomul 27, nr. 4, p. 567 —§84 .
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568 CONSTANTIN REZACHEVICI 2

sa. Preocupiri in acest sens intilnim de abia in preajma celni de al doilea
réazboi mondial la C.C. Giurescu® (singurul care incearcd mai tirziu, intr-o
primd etapd, si examineze ,,un numir insemnat’ de ,,cuvinte”, pentru
a stabili Valoarea istoricd a tradititlor consemnate de Ion Neculce?) i 1.
Siadbei 8, iar mai apoi la T. Bélan ?, C. Turcu 9, I. Corfus ! gi D. Veleiu 12,

In categoria ,,istoriilor” aflate de I. Neculce de la contemporanii
evenimentelor, rude sau boieri mai viistnicil3, se numirsd si cele care
privese pe fratii Cantacuzini, Toma g§i Iordache, dregitori de seami in
vremea lui Vasile Lupu 4. Dintre acestea, ne vom opri asupra celei de
a XXXIITI-a (in toate editiile de pind acum, san a XXXVII-a in ms.
254—B.A.R., care cuprinde o redactie mai completd), o seamé de documente
nefolosite pind acum gi un act, cunoscut doar printi-un sumar rezumat,
pe care-1 vom prezenta in intregime in anexi, confirmind veridicitatea
yyistoriei’” lui Neculce 25,

In esentd, ,,istoria” a XXXIII-a relateazsi felul in care au izbutit
s& scape cu viatd fratii Toma vornicul §i Iordache vistiernicul Cantacuzino,
dregitori ai lui Vasile Lupu, prinsi de rivalul acestuia Gheorghe S$tefan,
i inchisi in curfile de la Buciulegti, impreund cu Ecaterina Ceicheza,
doamna lui Vasile vodd. Marele armas Grigore Hibégescul n-ar mai fi
putut intirzia executarea sentintei capitale, cind sosirea grabnicd a unui
curier, de la Bucuresti la Iagi (in numat o 21 §¢ 0 noapte) cu cererea noului
domn Constantin Serban de a crufa vietile celor doi, 1-a determinat pe
Gheorghe Stefan si-i elibereze, inapoindu-le mosiile. Cine este curiernl
de peste Milcov, pe care Neculce nu-1 numegte, afirmind doar cé era cipitan
§i dupd aceastd ispravid, muntenii l-au poreclit ,,Usurelul” ?

Eplsodul a mai fost relatat in doud izvoare din veacul al XVII-lea
cu o seami de deosebiri. In ordinea cronologicy a redactdrii versiunilor,
acestea sint:

8 Cf. Istoria romdénilor, II}, Bucuresti, 1937, p. 74, 82; ed. 1943, p. 75, 81; III?,
ed. 1946, p. 807, unde citeazd O samd de cuvinte.

7 Extras din vol. Studii de folclor si literaturd, Bucuresti, 1968. ,,Nu s-a intreprins —
aratd C. C. Giurescu — pind acum o cercetare de ansamblu asupra ,,cuvintelor” lui Neculce,
spre a se ardta in ce mdésurd ele corespund adevirului istoric” (p. 13).

8 Izvoarele povestirilor din ,,0 samd de cuvinie” de Ion Neculce, in Cerceldri asupra
cronicelor moldovene, Iasi, 1939, p. 6 si urm.

% Ldmurirea unei confuzii istorice, in ,,St. si cerc. ist.”’, Iasi, XIX (1946), S. N,, II
p. 41—46 (tradifia despre mosiile diruite de regele polon logofidtului Tautu).

10 Daniil Sihastru. Figurd istoricd, legendard i biscriceascd, ibidem, XX (1947), S.N.,
III, p. 246-—260.

11 fned un ,,cuvint” de-al lui Neculce se dovedeste a nu fi legendd, in ,,Studii”’, XVII
(1964), nr. 3, p. 597—598 (traditia despre mosiile déiruite de regele polon logofatului Tdutu);
cf. si parerea mai veche a lui I. Corfus, despre aceastd traditie, in legdturd cu articolul lui
T. Balan, {n ,,Rev. ist. rom.”, XVI (1946), p. 397.

12 Jon Ncculce, Bucuresti, 1968, p. 172, Cf. si I. C. Chitimia, op. ¢it. p. 324. Nu amintim
aici simplele afirmatii si pdreri nesustinute documentar ale altor istorici literari in lucrari
care nu sint inchinate lui Ion Neculce, pentru care cf. C. C. Giurescu, Valoarea istoricd, p.
12—13.

13 in legiturd cu izvoarele povestirilor din ,,0 sama de cuvinte”, Cf. 1. Siadbei, op. cit.,
p. 6, 8; C. C. Giurescu, Valoarca istoricd, p. 7—9, si Istoria romanilor, III2 p- 807; Istorxa
lxleraluni romadne, 1, ed. 1970, p. 601.

14 Cuvintele” XXX, XXXIII, XXXVI, XXXIX. (I. Siadbei, op. c¢it.,, p. 9; C. C.
Giurescu, Valoarea istoricd, p. 8).

18 fn 1968 C. C. Giurescu previzuse ci ,,Intre timp s-ar putea ca materiale inedite
sau pe care nu le-am avut in vedere acum si ne aducd Jamuriri noi” (op. cit,, p. 13).



Létopiseful T<d>rit Moldovéi de la domniia lui Aron
vodd scris di Miron logofatul [manuscrisul romdnese
nr. 253-B.A.R.—, copiat la 1732, care a fost
adnotat de I. Neculce]

f. 196

Si acca domniia a lui Coslanlin vodd au dat dzilé Toniii
vornicului i lui Ierdachii visternicului,// carei era ciadzu{i pré
minuié lui Stefan vodd, Toma vornicul din cetate Sucevei,
iar Iorgachic vislernicul vinisa din T<a>ra Cizédciascd dé dupii
Vasilie voda, singuru, de buni voia, ca un miel spré giungheré.
Si era amindoi dc periré, in Buciulesli inchisi amindoi, si poronca
mncergea unu dupd allul numai si-i omoare, di la Slefan voda.
lar daca au audzit Stefan vodid cd au stilut domnu Coslanlin
vodd in Tara Munteniiasca, au triimis indald s nu-i omore,
cd era fratéie lor, anumé Costantin postelnicul, In Tara Munli-
niiascd la Coslantin voda postelnicu mari, cumnat Iui Costanlin
vodd. Si asea au hildduit di moarté acei doi boiari.

Radu Popescu Istoriile dommilor Tdrii Romd-
negti, ed. C. Grecescu, Bucuresti, 1963, p.
111112

La Moldova, Slefan voda fiind invrdjbil din boerie cu Toma
vornicul i cu lordache vistlicriul, Cantacozinii, daci au luat
dommniea Slefan vodd, j-au prins $i i-au inchis si i-au dal pe seatna
armagului celui mare, ce cera alunci Grigorie Habasdscul, ca si i
omoarce. Iar armasul, luind daruri de la dinsii, nu i-au omorit
indald, ci iau mai zibovit. Deci prinzind veasle Costandin
poslelnicul Canlacozinul, fratele lor, s-au rugal lui Coslandin
vodd, dupd ce s-au pus domn, si lrimild cirti la $lefan vodi,
cu rugdciune pentru frifica lui, sd nu-i omoare pre acei boiari
si au trimis de olac pe Badea Contes Biliccanul si inlr-o zi i
intr-o noapte au ajuns la Iasi i dind cartile iui $lefan vodi, au
chiemat pe armasul de i-au intrebat: triesc, au omorilu-i-au?
si zicind cd nu i-au omorit, i-au slobozit, pentru veea lui
Costandin voda.
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I. Neculce, O samd de cuvinte (manuserisul
rominesec nr. 254—B.A.R.).

f. 187

[s»euvintul”] 37. Gheorghiia Stefan Voda dupd ce au prinsu
pre Toma Vornicul Canlacozino in Suceava, deodali i-au inbunat
pana au adus si pre frale-sau Gheorgachi Cantacozino din Jara
Lesascd, cu giuramidnt de la Camenifa. $i apoi, prinzindu pre
amindoi fralii, i-au inchis pre amindoi fratii [i au inchis pre
amdndoi fratii] inpreund cu doamna lui Vasilii Voda la Buciu-
lestli. $i acolo mulla groaza le ficea, i i punca in lunlre noaplea
pre apa Bistritii, d-i spiriia riu ci i vor omori, sd spuia averea
domniii 5i a lor. $ li au luat tot ce au avut, mosii, sale, haine,
si odoara, si bucate, si bani gata nouaozici de mii de galbéni de
aur unguresli. $i au triimis pre armasul cel mare, pre Haba-
sescul, sd-i omoare. Ce Hibasgescul nu s-au griabit cu moarlea,
si-i omnoare. §i au scris in doao rinduri, numai si-i omeare.
Si stind cértile gata pre masa scrise si pecelluite numai sa le
trimmifa, [numai] si-i omoare, intru acel ccas au sosil un cdpilan
din Tara Munlceniasca, anumé Usurelul, cu cdrti de la Costanlin
Voda Bisirabi, domnu nou, poflind/f I. 187 v.

cu scrisoaré pre Gheorghie Slefan Voda sa-i sloboadd pre acci
doi boiari, pre Tema Canlacozino vornicul si pre¢ Gheorgachi
Cantacozino visliiarnicul, si nu i omoare. Iar de-i va omori,
vor strica prictesugul si sd fic gala de razboiu. Iar Gheorghic
Slefan Voda nu sliia nemicdd de moarlea lui Malei Voda. Ci,
cum au murit M: tei Voda au si radical pre Costanlin Voda
dommnu in Jara Munleniasca. $imlru acel ceas an casul cu
rugaminte Coslanlin postelnicul Canlacusino, fralele Tomii
vornicul i a lui Gheorgachi visliimnicul Canlacozineylii de au
seris Coslanlin Voda Basarabu, care acesl Coslanlin Voda cra
cumnat lui Coslanlin slolnicul Canlacozino 18, la Gheorghic
Slefan Voda pre cum s au scris mai sus. $i capilanul acela ce
au vinit cu cirtile au vinit inlru o zi si o neapte din Bucuresli
au ajunsu in lasi. $Si i-au pus nume munténii acclui capilan
de aluncea Usurelul, care dupi acéia muila mild au avut de la
Canlacozinesli. $i asa cu accastd inlimplaré i-au ertat Gheor-
ghii Slefan voda pre aceyli doi boiari Canlacozineyli i li-au
dat mosiile in[n]apei, iar aita ncmicd nu li-au dat ce le luasal?.

18 Textul: ,,care ... Canlacozino” adiugat de aceeayi
mini pe marginca foii. Conslanlin stolnicul (bine cunoscut in
vremea lui Neculee, si tn general in veacul XVI1I1I) esle men-
{ionat gregil, in loc de Conslanlin  postelnicul, talal san,
cisitoril cu Elina, filca lui Radu $erban, si sora, dupa lala,
cu Conslantin Sciban.

17 {n editiile de pina acum si in ms. 53 B.A.R. copiat ca
si ms. 254-B.A.R., de losav Luca, ncpot de sord al cronica
rului Neculce, se reda o versiune mai concenlrala a ,,legendei”
reprodusd dc noi mai sus, care nu adaugd nici un amanunt
fn pius. Penlru camparajic cf. de pilda 1. Neculee, Lelopiscful
Tarti Moldovei si O sama de cuvinte, cd. 1. lordan, Bucuresti,
1955, p. 117 118 (cditic care va fi citala §i In continuare).
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Letopiseful lui Miron Costin, pe care I. Neculce il citeazi adesea
in ,,istoriile’ gi chiar in cronica sa %, 1-a cunoscut in forma ,,prelucrati”
(prescurtatd)® (din care am reprodus — dupd ms. 253 de la B.A.R.,
ce a slujit lut Neculce 20 — relatarea despre salvarea lui Toma §i Jordache
Cantacuzino). Miron Costin, inrudit prin ascendentd femininé cu Miron Bar-
novschi, si prin aceasta, pe aceeagi linie, cu Cantacuzinii din Moldova 2,
scrie pe la 1675 despre evenimentele petrecute in urmi doar cu dou# decenii
»in care mai latoate ne-am priléjit singuri’® 22, pe vremea cind avea 20—21
de ani si,,eram purureain casd eu la Iordachie visternicul” 23 (la 1633). Dar
in 1653 el pa1dseste pe Iordache Cantacuzino, credincios lui Vasile Lupu,
fatd de care viitorul cronicar nutregte adveisitatea familiei sale, i trece
de partea lui Gheorghe Stefan, ,,de la carele multd mild am avut 24, si
cdruia 1 face unul din cele mai frumoase portrete din literatura noastri
cronicdreascd 25. Pistreazd insi recunogtintd ocrotitorului siu Iordache
vistierul 28, rdmas in tabdra adversi, gi fratelui siu Toma vornicul Canta-
cuzino, ,,care capete de-abea de au avut cindva aceastd tard’, ,, ... cd ce oamens
au fostit acesti doi aicea in fara aceasta, ales Iordachie visternicul, fard scrisoa-
rea mea, credzit cd va trii numele lor in véci intr-aceastd tard de pomenirea
oamentlor, den omii in omu’’ 27. Miron Costin cunoagte deci bine aménuntele
salvdrii viefii celor doi Cantacuzini in 1654, dar atribuie aceasta exclusiv
bunivointei lui Gheorghe Stefan, pe care-1 admiré, si sub care gi-a inceput
cariera dregitoreascd. Ca atare, nu amintegte nimic despre interventia

18 Cf. Predoslovie, la 1. Neculce, op. cit., p. 103. ,,Lefopiseful” lui Miron Costin amintit
si tn ,,cuvintele’” XIX, XXIII, XLII, ed. cil., p. 112, 113, 122, ca §i in cronica lui Neculce
{(,;eum dzice un cuvint Miron Logofitul”), ed. cif.,, p. 290. La moartea lui Miron Costin,
Neculce avea 19 ani.

18 Cf. D. Veleiu, Ion Neculce, Bucuresti, 1968, p. 170.

20 Acest manuscris adnotat de Neculce derivd dintr-o copie din 1732 a ,letopisefului’’
Moldovei de la descilecare, de fapt o compilatie de cronici (P. P. Panaitescu, Comentarii,
variante, interpolafit i adaosuri, la Miron Costin, Opere, Bucuresti, 1958, p. 343; C. C. Giu-
rescu, Valoarea istoricd, p. 6; D. Velciu, loc. cil.). Cu toate ci prezinti unele deosebiri de
formd, fatd de versiunea din ms. 2601-B.A.R., copiat la Iasi In 1710, cea mai exacti copie
a letopisetului lui Miron Costin (Opere, ed. P. P. Panaitescu, 1958, p. 169), am reprodus
din el episodul cu fratii Cantacuzini, cici de aici I-a citit Neculce. Din acest manuscris lip-
sesc incd din veacul trecut, f. 112—237, cuprinzind sfirsitul cronicii lui Miron Costin, O samd
de cuvinte si inceputul cronicii lui I. Neculce.

21 Mama sa, Safta, era nepoata lui Miron Barnovschi, a cirui sord, Sirbca, era mama
Alexandrei, sofia lui Iordache Cantacuzino. Fratele sju Velicio Costin s-a cidsdtorit cuo
fiicd a lui Toma vornicul Cantacuzino (P. P. Panaitescu in Miron Costin, Opere, ed. 1958,
p. 6, 7; N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdlori, Bucuresti, 1971, p. 363, 385, 414).

22 Miron Costin, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. 1958, p. 142.

23 Ibidem, p. 140. Cf. si P, P. Panaitescu, op. cil., p. 8; D. Velciu, ,,Jorddchioaia vis-
tierniceasa”, bunica dinspre mamé a cronicarulul Ion Neculce, tn ,,Rev. de ist. si teorie lit.”,
XVI (1967), nr. 3, p. 456.

% Miron Costin, op. cit., p. 157.

2 Jbidem, p. 180, si despre domnia sa are numai cuvinte de laudai.

26 Care dupd moartea tatdlui siu, l-a adus din Polonia tmpreuni cu ceilalii frati ai
sii, ,,5i i-au strdnsu — spune un act din 18 martie 1663— la dumnealui §i i-au crescut depre-
uni cu fii dumisale fiindu-le ca un pirinte. $i fétele le-au mdritat §i le-an indzastrat ...”” (N.
Grigoras, Stiri noi despre viafa st familia lui Miron Costin, in,,St.si cerc. st.”’, Ist., Iasi, VII
(1956), fasc. 1, p. 189. Cf. si actul din 13 martie 1663 (p. 187—188).

27 Miron Costin, op. cil., p. 121, 169.
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570 CONSTANTIN REZACHEVICI 4

lui Constantin Serban, printr-un cdpitan poreclit apoi Ugurelul 28, Pentru
a completa versiunea lui Miron Costin 2%, I. Neculce, nepotul lui Iordache
Cantacuzino (aldturi de fratele siu Toma, acegtia fiind singurii Cantacuzini
despre care are cuvinte de laudd in opera sa 3%), scrie ,,cuvintul’” amintit,
in care pe lingéd alte améinunte, care nu le citise la Miron Costin, vorbegte
gi despre cdpitanul Usurelul. Dar inaintea lucrériisale (datatd dupa 1732 —
1733), un alt izvor, de data aceasta muntean, amintegte §i el episodul
salvérii fratilor Cantacuzini in 1654.

Este vorba de cronica aga zisd ,,a Bilenilor’’, (denumitd astfel in
epoca noastri, tot astfel cum o altd cronicd interns e numité gi ,,Letopisetul
Cantacuzinesc’), infdtigind istoria Tarii Roméinegti intre 1290—1688,
care — dupi pirerea noastrd — nu poate fi atribuitd lui Radu Popescu 32,
autorul ei fiind probabil un boiernag anonim, in slujba grupirii antican-
tacuzinegti a Bilenilor 3%, contemporan evenimentelor de la mijlocul
veacului XVII gi din anii urmétori. El a inclus in letopisetul sfu gi alte
episoade relatate gi de Neculce in ,,cuvintele” sale (dialogul dintre Gheorghe
logofdtul §i fraii Toma gi Iordache Cantacuzino = ,,cuvintul” XXX,
capturarea doamnei lui Vasile Lupu la Suceava = ,,cuvintul’”’ XXXII,
syynebuniile” lui Stefinitd Lupu = ,,cuvintul’” XXXVIII 33), aritind lim-
pede izvoarele de informare : ,,Asa povestia boiarit moldoveni de aceasta’,
sau ,,2ic unit ...”" 34, Se gtie cd anonimul autor al ,,cronicii Bilenilor’”’ a
fost in Moldova — o mérturisegte categoric el insugi, — dupd domnia lui
Stefdnitd Lupu (1659—1661), sigur insd, in vremea lui Dumitragco Canta-
cuzino (1684 —1685) 25, El a putut atunci vorbi cu boieri moldoveni martori
ai evenimentelor, dar nu este exclus 84 fi vorbit gi cu acei care s-au refugiat
in diferite perioade in Tara Roméneascd, cum a fost de pildé, intre 1686 —
1690 chiar vdduva lui Jordache vistierul Cantacuzino cu familia ei, in

28 Comparind versiunile Miron Costin — I. Neculce, I. Siadbei observi mai demult ¢
cel dintti atribuie doar lui Gheorghe Stefan oprirea uciderii Cantacuzinilor (Cercetdri asupra
cronicelor moldovene, p. 9). Informatii despre misiunea §i numele cpitanului ,,Usurelul” ar fi
putut culege Miron Costin §i tn calatoriile facute in Tara Roméneasci tn 1655 si 1657 (Letopi-
seful Tdrii Moldovel, ed. cit. p. 172, 179).

2 Decl 0 samd de istorii mai alese §i noi (cele din vremea domniilor lui Vasile Lupu,
Gheorghe Stefan si Stefdnitd Lupu — C.R.) nu le-am ldsat sd nu le scriem” (1. Neculce, Predos-
lovie, la Lefopiseful Tarii Moldovei ed. 1955, p. 104). Pentru perioada tratati de Miron Costin,
Neculce nu povesteste numai lucruri noi in ,,cuvintele’’ sale, unele fiind amintite §i de marele
sdu fnaintas in ale cronicii.

0 Mi#car c& acei boieri era greci, dar si pund tare pentru tard si pentru obicei
nou si nu si facd’” (O samd de cuvinte, ed. 1955, p. 120). Cf. si $. Cioculescu, Jon Neculce
si Canlacuzinii, in Varield{i critice, Bucuresti, 1966, p. 86 si urm.

31 Cf. In acest sens §i parerile lui E. Stdnescu, Valoarea istoricd §i lilerard a cronicilor
muniene, in Cronicari munieni, Bucuresti, 1961, p. XIV — XV (mentioneaz# partea contes-
tatd — 1290—1688 — si necontestati a cronicii lui Radu Popescu); P. P. Panaitescu, fnce-
puturile istoriografiei in Tara Romdneascd, in ,,St. si mat. de ist. med.”, V(1962), p. 236—
244 ; Al Piru, Literatura romdnd veche, ed. a 11-a, 1962, p. 313; M. Berza, Cultura secolului
al XVII-lea, In Istoria Romaniet, I1I, Bucuresti, 1964, p. 289—290. Desi in text mentionam
»cronica Bilenilor”, citarea ei o vom face dupi titlul editiei lui C. Grecescu din 1963 : Isforiile
domnilor Tdrili Roménesti ...

32 P, P. Panaitescu, op. cil., p. 244.

33 ,,Cuvintele " lui Neculce dupi ed. I. Iordan, 1955, p. 116, 117, 120; Cf. si Al. Piru,
op. cil., p. 397.

3 JIstoriile domnilor Tdrii Romdnesti, ed. C. Grecescu, 1963, p. 106, 108.

8 Ibidem, p. 127, 181. N, 1. Simache si Tr. Cristescu observi ca are bogate stiri despre
Moldova Intre anii 1616 —1685 (Viaja si opera lui Radu Popescu, I, Ploiesti, 1943, p. 126—127).
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care seé numira insugi Neculce. Dintr-un <zvor comun, relatirile boierilor
moldoveni (mai cu seami — credem — cele ale Alexandrei Cantacuzino,
bunica lui Neculce) provin unele expresii comune — care nu se afli la
Miron Costin — in ,,Cronica Bdlentlor’ gi O samd de cuvinte 38, Tar faptul
cd variantele prezentate de cei doi cronicari se deosebesc prin mai multe
detalii (de pild4, Neculce prezinti mai numeroase amgnunte in ,,cuvintele’’
despre fratii Cantacuzini, in timp ce la anonimul muntean acestea sint
mai numeroase in relatarea despre Stefinitd Lupu), arati ci Neculce nu
a avut ,Ja indemind” ,,cronica Bélenilor”’, cum s-a afirmat — cu totul
ipotetic gt fdrd mici o justificare documentard — pind de curind 37. El nu
mentioneazd nicéieri folosirea unui letopiset muntean, §i ,,cuvintul’ despre
salvarea vietilor lui Toma §i Iordache Cantacuzino nu seam#ni cu versiunea
despre acelagi eveniment din ,,cronica Bélenilor”, in méisurd in care se
aseamind cu relatarea lui Miron Costin, pe care Neculce a avut-o intr-
adevir ,,la indemini”.

Fati de ,,cuvintul’’ respectiv al lui Neculce, relatarea ,,cronicii
Bilenilor’’ despre salvarea vietii Cantacuzinilor moldoveni in 1654, mult
mai concisd, are in schimb alte doud aminunte : acela cd marele armag
Grigore Hibdgescul (numele intreg apare numai aici) nu i-a omorit indati
»pluind daruri de la dingii’® — ceea ce nu poate fi verificat —, gi faptul
cd cel care a dus,,de olac‘‘ intr-o zi §i o noapte ,,cartea’ lui Constantin
Serban la Tagi se numea ,,Badea Conleg Bdldceanul’’y, iar nu cipitanul
poreclit ,,Usurelul”’, ca la Neculce.

Pornind de la cele doud relatiri (a ,,cronicii Balenilor’’ gi a lui Necul-
ce), B.P. Hagdeu a contopit doud personaje distincte : pe ,,contesul ,,Badea
Bilidceanul cu cépitanul zis ,,Usurelul”, intr-o singurd persoand : cdpitanul
Badea Bdéldceanul poreclit Ugurelul, 38 a cirui cilitorie spre Iagi o recon-

38 Istoriile domnilor ... ed. C. Grecescu, O samd de cuvinte, ed. 1955 :

1963 :
s» ... lar Toma vornicul §i Iordache vistie-
riul, vriajmasii lui, in chip de batjocurd fi
ziserd : ,,Logofeate, ce tii toiagul la guri,
pare-ti ci zici in fluier?” El rdspunse: ,,asa
este, ci zic In fluer si-mi coboare caprele de
la munte” (p. 105) ,,Stefénitd vod4i, fecior lui
Vasilie vod3, find domn la Moldova, si fiind
tinir dizmierdat, ficea lucruri copilaresti
. cind esa la primbliri, punea pi boeari

,,Jar Jordachi Cantacuzino cel bitrin, vel-
visternic: ,,Ce dzici in fluier, dumneata,
logofete ?”’ Iar el au ridspunsu: ,,Dzic in flu-
ier, si mi si coboare caprile de la munte,
si nu mai vin” (p. 116) ,,Stefinitd-vodai,
ficiorul Iui Vasilie Voda, fiindu domnu tinir
dezmierdat si inimos, de multe ori iesind cu
boierii la primbliri, puné¢ de lua friiele din
capeteli cailor boierilor §i le da chiot cailor
' (p. 120).

pa caii lui cei turcesti si esdnd la ctmp, punea
de le lua frinele si le da cimpiea’” (p. 127).

37 Al Piru, op. cit., p. 396. In Istoria literaturii romdne, I, ed. a Il-a, 1970, p. 600
se afirmi cd : ,,Nu este exclus ca pentru perioada 1661 — 1729’ (deci —observim noi — dupi
1654, cind are loc inchiderea Cantacuzinilor la Buciulesti), Neculce si fi avut la {ndemini
letopisetul Bailenilor si cronica lui Radu Popescu. In schimb, D. Velciu, Ion Neculce, ed.
1968, p. 171, crede ci este ,,putin probabil’’ ca Neculce si fi cules amdnunte pentru ,,cuvintele’”
sale din ,,letopisetul muntean’’. Un an mai tirziu 15i exprim4 insi pirerea cd a existat un manu-
scris al cronicii lui Radu Popescu in Moldova cu doi-trei ani inainte ca Neculce si-si fi inceput
redactarea cronicii sale, i acesta i-a confirmat cele auzite de la bunica sa despre Canta-
cuzini (idem, Marginalii la lucrarea Valoarea istoricd a tradifiilor consemnate de Ion Neculce
de prof. Const. C, Giurescu, in ,,Studii”’, XXII (1969), nr. 5, p. 984—985).

38 |, Pe cind era numai ,,cipitan’’ Badea Bildceanu fsi cistigase porecla de Usurelul..."”
(Etymologicum Magnum Romaniae, 111, Bucuresti, 1893, col. 2985).
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stituie in stil romantic 3°. Dupd el, numerogi cercetdtori au preluat acest
personaj hibrid 4°, care dédinuie pind in cele mai recente lucriri 4.

In realitate, Badea Biliceanu, care intre 1653 —1687 a ocupat
numeroase dregidtorii, de la postelnic al doilea la mare vornic 4% nu a fost
niciodatd cdpitan (in 1654 era vitaf de aprozi) 43, i nu apare de asemenea
niciodaté, in zecile de documente care-1 mentioneazi %4, sub numele saun
cu porecla de ,,Usurelul”. Relatiile sale cu Cantacuzinii n-au fost intotdea-
una bune, in 1669 acegtia 1-aun inchis gi chiar ,,l-au scos sd-i tae capul, apoi
l-au iertat’’ %5, In 1686, cind Neculce se refugiazi in Tara Roméineascd,
era mare vornic gi ispravnic al scaunului domnese, 46 fiind o personalitate
prea bine cunoscuti, pentru ca in cazul cind el ar fi fost ,,cdpitanul” zis
,,Usurelul”, din 1654, Neculce si-i treacd adeviaratul nume sub técere.

Pe de altd parte, informatia ,,cronicii Bélenilor’” privind rangul
celui care a dus la Iagi solia salvatoare pentru Cantacuzini, a lui Constantin
Serban, se dovedeste neintemeiati. Badea Bélidceanu n-a purtat niciodatd
titlul de conte (,,Conteg’’)4’; in unele variante ale ,,cronicii Bélenilor”
apar chiar formele ,,Costeg’, ,,Contag’ 48, intelese de copigti ca nume

39 Jbidem,

40 Cf. St. D. Grecianu, Genealogiile documentate ale familiilor boieresti, 1, Bucuresti,
1913, p. 110 (,,Pe cind era incd numai Cidpitan, Badea Bilidceanul fsi cistigd porecla de Usu-
relul” — citeazi pe Neculce, dar n realitate, fraza e luatd de la B. P. Hagdeu, loc. cit.)
I. Ionagcu , Biserici, chipuri si documente din Olt, I, Craiova, 1934, p.224, notal (dupd isprava
din 1654 1l socoteste pe Badea Bidliceanu ,,cilaref desdvirsit”); A. M. Nour, Balaciu si Bild-
ceni, in ,.Rev, ist.”’, XVIII (1932), nr. 1—3, p. 24—25 (,,Badea cédpitanul”’) ete.

41 Cf. C. C. Giurescu, Valoarea istoricd, p. 8 (,,capitanul Baldceanu, poreclit apoi ,,Usu-
reul’’) ; N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova, Bucu-
resti, 1971, p. 111—-112 (,,Béiliceanu Badea (din Balaci, zis §i Usurelul)’’; indeplinirea misiunii
din 1654 ar explica ,ridicarea lui Badea Béldceanu la treptele inalte ale boieriei’’).

42 Cf. I. Ionascu, loc. cit.; N. Stoicescu, loc. cit. Un Pitragcu cdpitan Biliceanul, ali-
turi de un Gavril Bidldceanul apar in Bucuresti la 10 junie 1656. Tot Pétrascu trebuie si fie
cipitanul Biliceanul care apare aici la 10 iulie 1654 (G. Potra, Documente privitoare la istoria
orasulul Bucuregti, p. 112),

43 N. Stoicescu, op. cif.,, p. 111, anterior fusese postelnic al doilea.

44 L.a St. D. Grecianu, op. cit. p. 109 si urm.; N. Iorga, Documente privitoare la fami-
lia Cantacuzino, Bucuresti, 1902, p. 69, 99, 110; idem, Studii si documente, V, p. 187—190,
307, 445, 451, VI, p. 484, VII, p. 28, 34, XIV, p. 288—330, XVI, p. 77. Pentru familia
Balacenilor, ibidem, V, p. 712—713, VIII, p. IX—-X.

46 Jstoriile domnilor Tdrii Romdénesti, ed. 1963, p. 140.

46 ] ista dregdlorilor in ,,St. si mat. de ist. med.”, IV (1960), p. 568 ; N. Stoicescu, op.cil.,
p. 111,

47 St. D. Grecianu crede cd numele de Conles vine de la ,,vrun contos modid noud
adoptat# de el” si cii ,,pe nedrept s-a atribuit acestui Badea Béldceanu céd ar fi obtinut titlul
de Graf de la Austrieci; nimic nu indreptiteste tn a crede sau micar a banui asa ceva ...
chiar supozitia epitetului de Contes, dedus din conte ori comte este nefondat’’ (Din scrierile
inedile ale lui St. D. Grectanu, f. loc §i an, p. 115). B. P, Hasdeu crezind cA Badea Bila-
ceanu a fost ,,graf’’, socoteste ciA acest termen ,l-a roménisat foarte ciudat introducind in
grai un nou cuvint Conles, format din amalgamarea latinului ,,comes’’ cu italianul ,,conte’’
(Etymologicum Magnum, III, col. 2985). Padrerea noastrd este — desigur tn chip de ipotezd —
cd, cuvintul ,,Contey’”” plasat tntre prenumele §i numele de familie al lui Badea Bala-
ceanu, acolo unde dupd obiceiul vremii se menfioneazi dregitoria personajului, iar
nu porecla, se referd la un rang §i nu la o particularitate de fmbricaminte. De altfel
contosul (contisul) era o haind mult uzitati de boieri in veacul XVII si nu vedem de ce
ar caracteriza un anume personaj. In plus, in Tara Romaneasci, unde poreclele stnt mai putin
folosite ca tn Moldova, ele se leagd de particularitdti fizice, de virsta etc., niciodatd insi de
fmbracdminte (5i asta fncd la un mare boier!).

48 JIstoriile domnilor Tdrii Roménesli, ed. 1963, p. 112. G. Sincai, Cronica romaénilor,
III, ed. II-a, Bucuresti, 1886, mentioneazd, dupi ,,istoria Béldcenéscd’ (p. 97) — de fapt, a
Bilenilor — pe Contes Bildcénul” (p. 98) in episodul salvirii fratilor Cantacuzini.
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proprii. Pentru ce servicii l-ar fi inobilat impédratul romano-german, si
incd inainte de 1654 4%, cind nu fusese decit postelnic al doilea gi vétaf
de aprozi? In realitate, ,,graf” (= conte) a fost doar fiul sin, aga Con-
stantin Béldceanu, ginerele lui §erban Cantacuzino, tiimis de acesta in
1688 la Viena, unde rdmine apoi ca adversar al lui Constantin Brincoveanu.
Titlul de graf si gradul de colonel in armata imperiald i-a fost dat dupi
1688 — ante 1690, cind igi pierde viata in lupta de la Z#rnesti, inaintea
cireia a fost ridicat chiar la gradul de general maior %. Fiul acestuia,
Toan Bildceanu, ucis de twmei in 1738, in timpul rdzboiului ruso-austro-
ture (1736 —1739), puita de asemenea titlul de ,,graf’ 51, dar numai cronica
Bilenilor” acordd eronat acest titlu — dupéd ipoteza noastid — gi lui
Badea Biliceanul, bunicul siu. Aceasta se putea intimpla numai dupi
1688, in urma aparitiei primului g1af in familia Bélidcenilor, deci fragmentul
despre salvarea viefii Cantacuzinilor moldoveni a fost redactat dupd
aceastd datd, in timpul lui Constantin Biincoveanu. Ce a putut si-1 deter-
mine totugi pe autorul ,,eronieii Bilenilor’’ si atribuie lni Badea Béldceanu
rolul de curier al lui Constantin Seiban la 1654 %

Se gtie cd inaintea luptei de la Finta (17/27 mai 1653), Badea pos-
telnic al doilea Béldceanu a indeplinit o importantd misiune diplomatici,
fiind trimis de Matei Basarab si ceard ajutorul lui Gheorghe Rakdezi 11T 52,
La inceputul domniei lui Constantin Serban, al cirui devotat a fost, este
posibil s& fi indeplinit o misinne diplomaticd §i la curtea lui Gheorghe
Stefan, cu caie prilej ar fi discutat §i situatia Cantacuzinilor. Pasajului
din ,,cronica Béalenilor” privind trimiterea lui ,,Badea Contes Bildceanul”
la Iasi de cétie Constantin Serban, cu ,,ci1ti’”’ pentiu salvarea lui Toma
si Iordache Cantacuzino, ii corespunde in paite in Letopiseful Cantacuzinesc
afirmatia ¢4 ,,5-au agizat domniia cu bunid pace, dispre turci gi dispre
hanul §i ddspre Racoti Gheorghie craiul Ardealului si ddspre Stefan vodd
al Moldovei”’ (s.n. — C.R.) 53, Peste mai bine de trei decenii, ,,cronica Bile-
nilor” ar fi putut confunda misiunea cépitanului muntean zis Usurelul,
personaj mai pufin cunoscut, cu cea a lui Badea Biliceanu, atribuindu-i
acestuia din urmé célitoria rapidd de la Bucuresti la Iagi, potrivitd mai
degrabd unui ,,slujitor’’ (ostean), decit unui boier, indiferent de calitatile
fizice ale acestuia.

In ,,cuvintul” 37, variantd publicatd mai sus pentru intlia oari,
dupéd manuscrisul 254 (B.A.R.), care prezinti redacfia cea mai completi

4 Férd nici un femei documentar, B. P. Hasdeu afirmi ci Badea Bé#liceanu primeste
titlul de conte sub Matei Basarab (Etfymologicuin Magnum, IV, Bucuresti, 1898, p. CXLVIII).

50 Mihai banul Cantacuzino afirmi in Genealogia Caniacuzinilor, ed. N. Iorga, Bucu-
resti, 1902, p. 257 : ,,Constantin Bildceanu, cirui impératul Leopold i-a dat titlul de grof
si 1-a facut colonel, apoi in anul 1699 (1690 — N. Iorga) l-a ficut gheneral-maior ...’’. Titlul
de conte al Baldcenilor dateazi din timpul Iui Constantin Brincoveanu, afirmd si I. Ghica,
O pagind din islorie, in Opere, I, ed. 1956 p. 341.

51 ,_Au omorit turcii pe groful Ioan Biliceanul, fiul lui Constantin Béiliceanul ...”
(M. banul Cantacuzino, op. cit. p. 284), F. J. Sulzer, Geschichle des Transalpinischen Daciens,
111, Viena, 1782, p. 164, nota ci Balicenii sint ,,ungerisch-dsterreichische Grafen.”

52 Variantd la Istoria Tdrii Romdénesti, ed. 1960, p. 109,

53 Ibidem, p. 119. Dupd episodul cu ,,Badea Contes Biliceanu’’, si ,,cronica Bale-
nilor” continud cu men{iunea ci domnul Constantin Serban a ficut ,,pace cu toti vecinii,
crai, domni” (Istoriile domnilor Tdrit Romdnesti, ed. 1963, p. 112).
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a ,,cuvintelor”, copiat dupd ms. 253 — B.A.R., % (complectat de insugi
Neculce) ®5, de citre o rudi (nepot de sord) a cronicarului, §i care 8-a pastrat
in familia Cantacuzinilor moldoveni pind in 182958, apare un aminunt
interesant care nu se gisegte in alte manuscrise, anume ¢4 Toma gi Yordache
Cantacuzino, inchigi 1a Buciulegti au fost ,,speriati rdu’’ s& spund nu numai
averea lor, c¢i in primul rind ,,averea domnii’’, adicd a lui Vasile Lupu.
Se gtie intr-adevir — dupd Miron Costin — ¢i la 1653, in Cetatea Neam-
tului, refdcutd de Vasile Lupu §i transformatd de ochii turcilor in ménés-
tire, se afla ,,inima avutiei’” domnului amintit 5?. Ea a fost ridicatd si
adusd acestuia la intrarea in tard a lui Gheorghe Stefan cu ogti transil-
vinene, de nepotul sdu, $tefinitd paharnicul %8, iar mai apoi a fost depusi
in cetatea Sucevei®. Dupd cidderea acesteia in mina lui Gheorghe S$tefan
(octombrie 1653), o datd cu ea au fost capturati Toma vornicul Cantacuzino,
doamna lui Vasile Lupu, Ecaterina Cercheza, fiul siu Stefdnitd Lupu,
gi nepotii sdi de frate, Stefinitd paharnicul, Alexandru paharnicul i
Enachi comisul, cu totii fiind inchigi ,,cu pazid’’ la Buciulegti pe Bistrifa,
un sat al lui Gheorghe Stefan, care pe ultimii doi ,,cu mare munci i-au
omorit in Buciulegti” ®. Toate aceste aminunte, Neculce le putea citi
in letopisetul lui Miron Costin, — de aceea nici nu le reproduce in cuvintul
amintit, — ca §i acela ci bunicul sfu, Iordache Cantacuzino a fost trimis
de Vagile Lupu la Bogdan Hmelnitki dupd ajutor, in urma infringerii
de la Sirca (6/16 iulie 1653) 2. Dar faptul cd prin Toma vornicul Canta-
cuzino l-a determinat Gheorghe Stefan pe Iordache vistierul si se ina-
poieze din ,,Tara Céziceascd’, pentru ca apoi pe amindoi sé-i inchidd
la Buciulegti, ficind presiuni asupra lor pentru a mdirturisi averea lor
§i cea despre care binuia cid Vasile Lupu o mai avea ascunsd in fari 2,
Neculce le-a aflat dintr-o altd sursi.

84 Cf. Mitu Grosu, O legendd ineditd gi trei pufin cunoscute din ,,0 samd de cuvinte’’
de Ion Neculce, tn ,,Tindrul scriitor’’, VI (1957), nr. 7, p. 98; C. C. Giurescu, Valoarea isto-
ricd, p. 6; D. Velciu, Jon Neculce, p. 165.

5 Din ms. 253 — B.A.R. au fost zmulse — tnainte de a ajunge in mfna lui M. Kogal-
niceanu, care a publicat dupa el Lefopiseful lui Neculce — f. 112—237, cuprinzind sfirsitul
cronicii lui Miron Costin, Inceputul celei a lui Neculce §i ,,cuvintele’’ celui din urmai, care
dupd Pinaxul de la inceput (f. 3v) purtau titlul complect: ,,0 sami de cuvinte ce scriu
pentru lucrurile domnilor §i pentru fard, culése din létopisetele tirfi céle vechi, caré le-au
lepddat Miron logofit, negdsindu-le scrise in cronicili streine”. Cum Pinazul a fost vizut
si adnotat de Neculce, probabil acesta reprezinti titlul original al ,,cuvintelor”, care ar tre-
bui si stea In fruntea unei noi editii, iar nu cel cunoscut astdzi (cf. ed. I. Iordan, 1955, p.
105), inspirat evident dupa pérerea noastrd, din Predoslovia care le precede (ibidem, p. 104).

5 Mss. 254 a fost terminat de copiat la 7 aprilie 1766, ,,cu toatd cheltuiala dumisali
Yordachi Cantacuzino vel spatar. Si esfe scris acestu litopisdf de pdriniele Iosav Luca, ficior
Lucdai vist<ierul>, cu toatd cheltuiala mea cindu eram wvel spat<ar>. Iordachi Cantacozino vel
vornic”’ (s.n. reprezintd autograful lui I. Cantacuzino-C.R.) (f. 1). Pe foaia liberd de la tnce-
put se mentioneazi ci a fost : ,,A lui Alexandru Hajdeu. Primit in dar de la Printip Gheor-
ghie Mateu Cantacusino, 23 aprilie 1829. Chisindu”’. La C. C. Giurescu, loc. cit., numele
copistului e transcris Joasaf (sic) Luca.

57 Miron Costin, Letopiseful Tdril Moldovei, ed. 1958, p. 140.

@8 Ibidem, p. 143.

58 Ibidem, p. 164.

% JIbidem, p. 164—165, 168. Stefdnitd paharnicul a fost executat chiar la Suceava.

81 Ibidem, p. 158.

%2 L.a 16 noiembrie 1653 Gheorghe Stefan scrie lui I. Kemény, ci la doamna lui Vasile
Lupuy, In Suceava, nu s-au gésit ,,averi nenumdirate”, ci doar 10 000 galbeni (A. Veress, Docu~

mente, X, p. 275—276).
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S-a remarcat mai demult ci aceasta trebuia si fie, in primul rind,
bunica sa Alexandra, fiica lui Gavrilag Mateiag mare vornic gi logofit
§i a Sirbedi, sora lui Miron Barnovschi, cisitoritd (ca a doua sotie) cu
Jordache vistierul Cantacuzino . Néscut in 1672, ca fiu al Catrinei Canta-
cuzino §i al vistierului Neculce ®, rimas orfan de tatd pé la virsta de 5—6
ani, viitorul cronicar a crescut la curtea bunicéi din Bligesti, lingd Pagcani,
aldturi de Tordache, fratele mai mic al mamei sale ¢ in vreme ce aceasta
cisdtoritd din nou cu Enache ,,gramaticul’”’, cimérag de Ocnd, locuia
in curtea de la Prigoreni, cu fiicele din a doua cisitorie. Este foarte probabil
ca bunica, o femeie aprigd, replica moldoveand a cumnatei sale, Elina
Cantacuzino din Tara Romaneascé, si-i fi povestit nepotului sdu, in mai
multe rinduri, despre felul in care au seipat cu viatd in 1654 soful §i cum-
natul séu, pe care Neculce nu i-a cunoscut ®e.

Pe lingd aceasta insd, Neculce a avut prilejul (nu gtim insd dacid
faptul s-a intimplat) si cunoascd el insugi pe cdpitanul ,,Usurelul’”’. In
1686, cind Jan Sobieski a intrat in Moldova ,,cu toatd puterea sa, §icutofi
hatmanii, gt cu toatd recipospolita §i cu multe poghiazuri’”’, care au téiat,
intre altii, pe doamna Ruxandra, fiica lui Vasile Lupu, la Cetatea Neam-
tului, ,,5¢2 pe Enache gramaticul la o mind’’, ¥ pridind numeroase curti
boieresti, inclusiv cele de la Prigoreni §i de lingd Pascani : ,,Atunce — scrie
cronicarul — mulft boieri si giupinesd sdraci (pagubifi — C.R.) s-au ldsal
casdle s-au fugit in Tara Munteneascd ...’ 8, ]intre acegtia se numira gi
tindrul Neculce, in virstd de 14 ani, ,,cu toatd casa noastrd’’, din care ficea
parte ,,moge nostrd Iorddchioe” (care a murit in pribegie, inainte de 1690)

83 D, Velciu, ,,Jorddchioaia vistierniceasa’, p. 454 —456, 465—466, considera ci ,,Iordi-
chioaia vistierniceasa batrind’’, care, ca fiicA a marelui logofat Gavrilas Mateias §i apoi ca
sotie a marelui vistier si spatar Iordache Cantacuzino, a trdit in miezul istoriei Moldovei
mai bine de jumatate de veac, a constituit una din sursele principale de informatie ale
Jui Neculce pentru O samd de cuvinle 5i pentru partea de inceput a cronicii” ; idem, Ion
Neculce, p. 14—15, 170 si urm. Cf. si pdrerile lui 1. Siadbei, Cercetdri asupra cronicelor moldo-
vene, p. 9 si C. C. Giurescu, Valoarea istoricd, p. 9, despre izvorul ,,traditiei”’ discutate: ,,fa-
milia celor doi boieri’’ Toma si Iordache Cantacuzino, si respectiv, ,,mediul cantacuzinesc,
moldovean §i muntean’ fn care a copildrit Neculce; cf. si nota 13.

84 Cf. M. Costachescu, Satul Prigoreni, in ,,Joan Neculce”, V (1925), p. 50—51; D.
Velciu, Neculce vistierul, taldl cronicarului Ion Neculce, in ,,Limba si literaturd”, XV (1967),
Pp. 19—33. Era frate vitreg cu Stamatie postelnic Hiotul, zis §i Hadimbul, cf. si N. Stoicescu,
Dictionar al marilor dregatori, p. 406 —407. Evident, tatdl cronicarului nu putea fi un personaj
<u numele ,,Ienache Neculce clucerul” (sub care sint contopiti de fapt cei doi sofi ai mamei
sale), cum crede $. Cioculescu, Ion Neculce §i Cantacuzinii, p. 91.

8 ... Eu — fsi aminteste Neculce, la 10 iulie 1732 — rdmaind mic de pdarinti, de
tatd, am crescut in casa dumisale Iorddchioe Vistiernices[di] cei batrine, care mi-au fost mie
mosd ...” (I. Marinescu, Documente relative la familia Neculce, in ,,Bul. Com. ist. a Rom.”,

IV (1925), p. 67).

8 Toma Cantacuzino moare pe la Inceputul anului 1666, iar Iordache Cantacuzino c¢u
un an in urmi. Pentru ultimul e¢f. Gh. Ghibdnescu, Biserica Talpalari, Iasi, 1934, p. 4 si
urm ; D. Velciu, Jon Neculce, p. 11 si urm.; N. Stoicescu, op. cit, p. 363.

87 1. Neculce, Lelopisejul Tdrii Moldovei, ed. 1955, p. 175, afirmi deci ci tatal siu
vitreg a fost ranit la o mind, nu ca ar fi fost ucis, cum se mentioneazi tn literatura istoricd
(cf. M. Costdchescu, Satul Prigoreni, p. 50; I. Iordan, fntroducere 1a I. Neculce, op. cit.,
p. 12; D. Velciu ,,Jorddchioaia vistierniceasa”, p. 463 ; C. C. Giurescu, Valoarea istoricd, nota
45 etc.).

8 1. Neculce, loc. cil.
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576 CONSTANTIN REZACHEVICI 10

§i unchiul s%u, Tordache IT Cantacuzino . Nu stim dacd in Tara Romi-
neasci Neculce s-a simfit ,,strdin”’ 7, dacsi a fost influenat de unchiul
siu de al doilea, invitatul stolnic Cantacuzino *, sau dimpotrivi, a fost
»yinut in margine, nebeneficiind de invititurd inaltd’’ 2. Nu gtim precis
nici unde a locuit familia ,,Jorddchioaei” 73 gi nici cum a fost intimpinatd
de nepotul acesteia (din partea sotului) Serban Cantacuzino. In schimb,
cu citeva sdptdmini inainte de intrarea lui Sobieski in Moldova, aflim
pe cipitanul Usurelul in relatii cu Cantacuzinii munteni, gi nu este exclus,
cum ardtam mai sus, ca tindrul Neculce si-1 fi cunoscut in lunile care
au urmat.

Printr-un act din junie 1686, pe care-1 publicim in anexd, * Dumitras-
co fost cipitan Ugurelul vinde lui Iordache fost mare stolnic Cantacuzino
fiul postelnicului Constantin Cantacuzino ®, o mogie in ,,Gura Urlatilor”,
cumpdratd de la Lica tuzbaga $i Negréa, fiit lui Nedelco din Fundeni. Fostul
cdpitan Dumitragco Ugurelul este tocmai cel care in 1654, indeplinind
misinnea incredintati de Constantin Serban, intr-un timp record — dac#
finem seama c¢i diumul de la Tirgoviste la Iagi, in veacul XVII, se ficea
in zece zile 7%, iar de la Bucuresti la Iasi cu ,,posta’ in cinci zile 77 —, sal-
vase viata bdtrinului Tordache vistierul Cantacuzino din Moldova 8.
In acelagi timp — la 27 iunie 1686 — Dumitragco, intitulindu-se ,,biv
vel capitan Ugurelul’”’ vinde, impreund cu fiul séu Costandin, 226 de stinjeni
de mogie din ,,cimpul Urlatilor”, cumpérati tot de la feciorii lui Nedelco

% La 10 iulie 1732, in virstd de 60 ani, Neculce i5i aminteste ci ,Jla vre[me] mirii
sale lui Cantemir Voda, am fugit in Tara Munteniascd de raul lesilor si am sidzut 4 ai cu
toatd casa noastrd. $S-acolo au murit mose nostrd Iordidchioe. §$inoi viind fn tard tnnapoi cu
unchiu-miu Iordache stolnicul, ficeorul Iordichioe cei batrine ...”” (I. Marinescu, op. cit.,
p- 67). Pentru Jordache stolnicul zis Pdscanu, dupd mosia sa Péscani, din care se trag Canta-
cuzinii-Pdscani din Moldova, cf. Mihai banul Cantacuzino, Genealogia Canltacuzinilor, ed.
N. Iorga, 1902, p. 46 si tabelele p. 45 a, p. 47 a.

7 Cum crede I. Jordan, loc. cit.

1 Cum crede D. Velciu, Jon Neculce, p. 159—160.

72 Ceea ce ar explica astfel, dupi S. Cioculescu, op. cif.,, p. 91, ura lui Neculce fati
de Cantacuzini.

73 D. Velciu crede cd au stat la Bucuresti, sau tn tmprejurimi (,,Jorddchioaia vistier-
niceasa’’, p. 463).

4 Un rezumat cu unele erori la N. Iorga, Documente urldfene, tn ,Bul. Com. ist.
a Rom.””, V(1926), p. 213: ,,Neagoe” in loc de Négri; stinjeni ,,126"’ in loc de 226.

% Este mare stolnic in Tara Romdéneascd tot anul 1682, apoi fost mare stolnic pini
fn 1686. (N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori, p. 142), in timp ce omonimul sdu mol-
dovean, Jordache (II) Cantacuzino, unchiul lui Neculce, amintit mai sus, devine mare stolnic
doar intre 1693 aprilie — 1695 decemnbrie (N. Stoicescu, Lista marilor dregdtori moldoveni(1384
—1711), in ,,An. Inst. de Ist. §i arh. ,,A D, Xenopol”, Iasi, VIII (1971), p. 422). Iar cam-
pania lui Sobieski, in urma cireia cel din urmd vine tn Tara Roméneascd, incepe dupa
29 ijunie st. n. 1686, polonii intrind fn Moldova dupd 23 iulie st. n, (Jurnalul principelui
Iacob Sobieski fiul regelui Ioan asupra campaniei polone in Meldova la 1686, ed. Al. Lape-
datu, ,,Anal. Acad. Rom.”, M.S.I, S. III, t. XIII, 1933, p. 298 si urm.), deci nu putea
cpmpéra o mosie in Tara Romdéneascd in iunie 1686.

7 Paul de Alep, Caldloriile patriarhului Macarie de Antiohia, ed. Em. Cioran, Bucu-
resti, 1900, p. 57.

77 1. Ghica, O cdldtorie de la Bucuresti la Iasi inainte de 1848, tn Opere, I, ed. 1956,
p. 198.

78 Nu este vorba de o simpld coincidentd : Dumitrasco fiind singurul cdpitan poreclit
Usurelul, in actele Tarii Romdénesti din a doua jumaitate a veacului XVII. Porecla amin-
titd se intilneste, de ailtfel, rar fn Tara Romdéneascd (Intre rumaénii schitului Fedelesciori,
un ,,Usurelul” e mentionat dupd 1673, N, Iorga, St. si doc., V, p. 485).
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din Fundeni, lui Ivageo, fiul lui Iano Cupe} ™. Ambele acte sint scrise
§i semnate de cdpitanul Dumitragco Ugurelul, care aplicd §i pecetea sa
inelard.

Faptul ¢4 Neculce nu-i retine numele, ci doar porecla, se datoreazi
fie timpului indelungat scurs intre gederea sa in Tara Romaneascd (1686 —
1690, cind avea intre 14—18 ani) gi data cind incepe redactarea scrierilor
sale (dupd 1732 —1733, cind avea peste 60 ani) ¥, fie mai degrabé faptului
cé personajul amintit n-a jucat vreun rol in viafa politicd a Térii Roma-
negti, menfinindu-se in situatia de ,,slujitor’’ (ogtean).

In documente, Dumitragco din Gherghita apare mai intii cu gradul
de iuzbagd : la 2 august 1635 (ca martor pentru dealul Urlatilor), si la
17 mai 1637 8. In 1655—1656, cind vinde lui Pani mare spitar Filipescu,
ginerele lui Constantin postelmcul Cantacuzino, muntele Floreiul de pe
lings apa Prahovei 8, era cipitan, desigur de ciliragi; la Gherghita aflin-
du-se in veacul XVII o importantd garnizoani a acestor slujitori 2. Cum
cildragii eran folositi de domn drept curieri®, in tard g§i peste hotare
(cei ,,de Tarigrad’ formau o categorie aparte), — stringind si ,,caii de
olac’’ 85 —, sau dupd limbajul vremii, umblind ,,cu olidcérii’? 8¢ se intelege
de ce Constantin Serban a trimis ,,cir{i’’ lui Gheorghe Stefan in 1654
prin cdpitanul cdldragilor din Gherghita. Aga cum avea 8é afirme Neculce
mai tirziu, acesta s-a bucurat de ,,mila’’ Cantacuzinilor, ajungind cipitan
spatiresc. La 26 august 1672, Lica iuzbaga gifratele siu Negre din Fundeni,
aminti{i mai sus, vind lui ,,Dumitragco cip. Ugurel za Spitirie §i la mina

, 7 N. Iorga, Documenie urldfene, p. 213—214, dintr-o colecfie particulari, cu unele
erori: ,,stijdni 126” In loc de ,,stdnjani 226’’, ,,unchi-meu Ivasco’’, In loc de ,,unchi-lui
Ivasco”. Acum la Acad. R. S. Roméania, DCCXXXVI/94. Nedelco din Fundeni si ginerele siu
Iano Cara cupetul zis Zamd Neagrd, din Cernavoda (N. Iorga, op. cil., p. 311, 314, n. 65),
sint amintiti In acte si la 1672, 1690 (ibidem, p. 203, 217—218), iar fiulcelui din urmi Ivasco,
mai ales intre 1693 —1708 (ibidem, p. 220—226).

80 D. Velciu, Cind gi-a redactai Neculce cronica, in ,,Roménia Literard”, nr. 20, din
15 V 1969, p. 13.

81 Acad. R. S. Rominia, CCOLXIX/257; CCXCVII/1.

82 Mentiunea actului de vinzare, in douii documente din 1751 iunie 20 si 1768 mai
17, aflate tn arhiva G. Gr. Cantacuzino : ,,zapis din anul 7164 (1655—1656) a lui Duntitrascu
ciipitanul din Gherghita, In care scrie cd au vindut riposatului Pand spiatarul muntele Floreiul
de pe lingd apa Prahovei” (N. Iorga, Si. si doc., XVI, p. 62, 67). Pand Filipescu e Intr-
adevir mare spétar intre 5 ianuarie 1655—30 ianuarie 1658 (J ista dregdiorilor, p. 572). Pentru
muntele Floreiul, sau pér{i din el, in stdpinirea Cantacuzinilor cf. N. Iorga, Documenie prl-
vitoare la familia Cantacuzino, p. 212, 254, 257.

83 Cf. actele din 13 decembrie 1637, 1 aprilie 1639, 11 iapuarie 1642 etc. (Arh. St.
Buc., episcopia Buzdu, LVIII/6, LXXIII/3; milropolia T. Romdnesti, LXXIII/5; Condica
de venituri si chelluieli a vistieriei de la leatul 7202—17212 (1694—1704), Bucuresti, 1873, p.,
544 etc. Cf. si N. Stoicescu, Curieni si slujitori, Bucuresti, 1968, p. 110.

84 Dupid alegerea sa ca domn, Constantin Serban ,,trimise cé#lirasi pentru a o face
cunoscutd In toatd tara’ (Paul de Alep, Cdldtoriile patriarhului Macarie de Antiohia fn [drile
romdne, ed. Em. Cioran, Bucuresti, 1900, p. 114; cf. si p. 1 unde vorbeste de ,,ciiliras sau
curier” fn Moldova). O relatare polond afirmi — exagerind — ci In Moldova ,,cilarasii sint
Intrebuintati numai la trimiterea poruncilor’’ (P. P. Panaitescu, Cdldlori poloni in {drile romdne.
Bucuresti, 1930, p. 23). In timpul lui Constantin Brincoveanu, cilirasii curieri Insoteau pe
domn fn deplasirile prin tard, gata sd-i transmitid poruncile (Em. Virtosu, Foletul Novel,
Bucuresti, 1942, p. 180, 182, 191—192. Alte relatiri la N. Stoicescu, op. cif., p. 113—114).

8 Act din 4 februarie 1628 (D.R.H., B, XXII, p. 8).

8 Anatefler, ed. D. C. Giurescu, in ,,St. §i mat. de ist. med.”’, V (1962), p. 372—3173,

376—382 etc.
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dumneaei Dragomirii, jupinea[a]sa dumnealui’” o parte a mogiei lor
din ,,Cimpul Urlatilor”, la nord de Gherghita 8. Citiva ani mai tirziu,
la 19 iulie 1680, Lica iuzbaga din Fundeni vinde lui ,,Dumitragco cipt.
Usurelul ot Gherghitd’’ o altd parte a sa din cimpul Urlatilor 8. Cum am
vizut mai sus, in iunie 1686 Dumitragco Usurelul isi vinde, la rindul sdu,
pértile cumpirate in cimpul Urlatilor lui Ivagco, fiul lui Iano cupet, §i
Iui Iordache Cantacuzino, intitulindu-se la 27 iunie ,,fost mare cipitan’’,
la gradul de mare cdpitan fiind ridicat desigur in vremea lui Serban Can-
tacuzino .

Documentele citate mai sus atestd existenia reald a cdpitanulut ,,Usu-
relul” in Tara Romdneascd, in a doua jumdtate a veacului XVII, consti-
tuind o confirmare a ,,cuvintului’® lui Neculce ®, despre salvarea vietii lui
Toma gt Iordache Cantacuzino tn 1654. Nu e prima datid cind documente
valorificate in ultimul timp atestd existenta sau chiar faptele unor perso-
naje ,,mici’’, cunoscute mai mult din tiaditie, cum este, de pildi, Tur-
turea paharnicul, cel care a adus in tard capul lui Mihai Viteazul, actiune
documentatd intr-un act din 7 decembrie 1612, recent publicat ®.

Existd insi gi alte argumente in sprijinul veridicitdtii spuselor lui
Neculce. Se gtie ci predarea Sucevei citre Gheorghe Stefan (,,a doua”
domnie inceputd la 8 iulie 1653) unde a fost prins Toma Cantacuzino
§-a petrecut in octombrie 1653, iar ridicarea in scaun a lui Constantin
Serban (dupd moartea lui Matei Basarab — 9/19 aprilie 1654) a avut
loc la Tirgovigte, unde domnul a rimas pini la 20 mai st. v. 1654 °2, pentru

87 N. Iorga, Documente urldifene, p. 204, Lica si Negrea fiii lui Nedelco din Fundeni
sint mentionati §i la 3 iulie 1672 (ibidem, p. 203 —204).

88 Ibidem, p. 210.

8 Nu este mare cipitan de cdldrasi, un astfel de grad apdrind foarte rar in documente
(de pilda, la 8 octombrie 1645 — un anume Radu, Arh. St. Buc., m-rea Dinirunlemn, XI/
4); iar intre marii cdpitani de dorobanti (nici nu putea sta in fruntea acestora, fiind ciliras)
si de lefegii nu e amintit (cf. N. Stoicescu, op. cif., p. 129—130, nota 334, p. 209—210,
nota 210). Este posibil sa fi fost mare cdpitan de margine la Cerne{i, unde un mare cipitan
exista inci din timpul fui Serban Cantacuzino (Historica relatio de Statu Valachiae, 1679—
1688, in ,,Mag. ist. pt. Dacia”, V (1847), p. 66, iar nu numai din vremea lui Constantin
Brincoveanu, cum crede N. Stoicescu, op. cif.,, p. 256), sau la Focsani. Nu avem insd nici
un temei si-1 identificim pe ,,Usurelul” cu Dumitrasco mare cdpitan de margine de la
Focsani, la 16 ianuarie 1666 (act. cit. de N. Stoicescu, op. cif. p. 258), sau cu Dumitrasco
mare cipitan, mentionat la Bucuresti, la 16 iulie 1668 §i ca simplu cépitan la 27 mai 1676
(G. Potra, Documenie priviloare la istoria orasului Bucuresti, p. 140, 171), si incd mai putin
cu Dumitrasco cdpitan din Ploiesti amintit la 6 iunie 1671 si 1691 (G. Potra, N. Simache,
Contribufii la istoricul oraselor Ploiesti si Tirgsor (1632—1857), <« Ploiesti, 1970 >, p. 343,
361, pentru a nu mai aminti de cépitanii omonimi din restul tirii, din care, ca §i cei de mai
sus, nici unul nu e cunoscul sub porecla de , Usurelul’.

9 ndeosehi istoricii literari au crezut in versiunea cu cédpitanul Usurelul, a lui Neculce»
pind acum nesustinutd documentar (cf. Al. Piru, Liferatura roménd veche, ed, 1I-a, 1962
p. 400; D. Velciu, Ion Neculce, 1968, p. 12; Istoria literalurii romdne, ed. II-a, 1970, p.
602 etc).

%1 C. Rezachevici, Cine a adus la Tirgoviste capul lui Mihai Viteazul?, in ,Mag. ist.”,
III (1969), nr. 6, p. 55—61.

92 ].a Tirgoviste emite acte la 25 aprilie, 3, 10, 16, 17, 20 mai 1654 (,Arh, OIt”, V
(1926), nr. 9—10, p. 310; I. Ionascw, Biserici, chipuri §i documente din Oli, I, p. 107—108;
Gr. Nandris, Documente slavo-romdne din mdndstirile muntelui Athos, Bucuresti, 1936, p.
225—228 ; G. Potra, Tezaurul documentar al judefului Dimbovi{a, p. 289—290 ; Gh. Ghibédnescu,
Surete i izvoade, V. p. 161—163; St. Nicolaescu, Documente slavo-roméne, Bucuresti, 1905,
p. 282; Arh. St. Buc., episc. Buzdu, LXXXV/13).
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ca inainte de 30 mai st. v. 1654 %3 s4 se mute la Bucuregti. Ori de unde
va fi trimis noul domn la Iagi ® pe Dumitragco cipitanul : de la Tirgovigte,
indatd dupi alegerea sa, cum pare aproape sigur %, sau de la Bucuregti
(Neculce crede cé aici se afla resedinfa domneascd a Térii Roméanesti,
ca in vremea cind scrie el), misiunea ,,Usurelului’’ a avut loc in aprilie
sau mai 1654, astfel cf frafii Cantacuzini au stat la Buciulegti un timp
destul de lung. Iar mentiunea cronicarului ci marele armag Grigore Hiba-
gescu ®¢ ,,nu s-au gribit cu moartea’ e pe deplin intemeiats.

Mai multe documente, unele inedite, vin si confirme gi ultima afir-
matie a lui Neculce din ,,cuvintul” amintit, aceia cd dupd ce i-a ,,iertat’,
Gheorghe Stefan a inapoiat fratilor Cantacuzini mogiile confiscate. La
22 mai 1654, manifestind bunévointa fatd de Iordache fost vistier, ginerele
lui Mateiag Gavrilag logofit, domnul i intéregte a treia parte din Boian,
jumitate din Onut (}in. Cernduti) §i Lozinul (§in. Dorohoi), in urma ju-
decdii cu Toader pircilab de Dorohoi, ginerele lui Isac Stircea, céruia
i-au aparfinut satele, pentru ci acesta din urmé in zilele lui Miron Bar-
novschi, cind Mateiag Gavrilag era in Polonia, a jefuit casa lui ,,de avutie
§i bani §i haine §i alte odoare scumpe” ®?, La 12 august 1654, Gheorghe
Stefan intdregte lui Iordache Cantacuzino mai multe sate, dintre care
Lentegtiul ({in. Cern#ufi) aparfinuse lui Mateiag Gavrilag logofit, ale
cidror zapise pistrate la mé ndstirea Dragomirna au fost jefuite de cazacii
lui Timug Hmelnitki ®8. Dou dsprezece zile mai tirziu ii intdregte jumitate

93 Cind emite un act la Bucuresti (Arh. St. Buc., m-rea Dedulesti, ms. 218, f. 72v—
73v). Alte acte emite aici la 7, 17, 20, 25 iunie etc. (,,Olfenia’, Craiova, XII (1945), p. 68,
69—70, 71—74; I Ionascu, op. cit., p. 89—90; I C. Filitti, Arhiva Gh. Gr. Cantacuzins,
Bucuresti, 1919, p. 219—220; Cf. si Istoria Tdrii Roménesti, ed. 1960, p. 118 (era la Bucuresti
fnainte de 1/11 iunie).

% Gheorghe Stefan emite aici acte la 11 aprilie, 9, 22 mai, 26 iunie 1654 etc. (Arh
St. Buc.,, m-rea Sf. Sava-Iagi, XXXIII/15; m-rea Pingdrafi, 111/130; P. Mihailovici, Docu-~
mente din Basarabia, in ,,Arh. Bas.”, VII (1935), nr. 2, p. 166—168; C. si M. Karadja,
Documentele mosiilor Cantacuzino din Bucovina, in ,,Bul. Com. ist. a Rom.”, X (1931), p. 45.

9% Neculce insusi afirma ci postelnicul Constantin Cantacuzino ,,au cfizut cu rugiminte’
pentru salvarea fratilor sdi din Moldova, chiar in ,,ceasul’ alegerii ca domn al lui Constantin
Serban, care s-a grabit si scrie in acest sens la Iagi. Cum el avea nevoie de sprijinul marii
boierimi, nefiind incd confirmat de sultan, si cum nu se intelegea mai demult cu cumnatul
siu, care la 25 mai s§i 31 august 1654 era ,biv vel postelnic’’ (Acad. R. S. Rominia,
CXXVIII/86; G. Potra, op. cil., p. 109; intr-un alt act ardtind cd nu doreste , nici o boerie,
ce rimaind mazil”, N, Iorga, Si. §i doc., 1V, p. 32), probabil a incercat si-l1 cistige pe acesta
prin interventia la Iasi. Dacd ar fi scris din Bucuresti, deci dupi aproape o luni si jumitate
de la alegerea sa, nu s-ar explica afirmatia lui Neculce, cd abia la sosirea Usurelului la Iasi a
aflat Gheorghe Stefan despre acest eveniment.

9% Este mare armas intre 16 august 1651 —3 octombrie 1654 (N. Stoicescu, Dicfionar
al marilor dregdlori, p. 405), fiind de fapt dregitor al lui Vasile Lupu. Desi rudd cu Gheorghe
Stefan, nu este imposibil sd fi intirziat executarea Cantacuzinilor §i din interesul siu, temin-
du-se, in acele vremuri tulburi, de o posibild revenire a lui Vasile Lupu.

87 C. si M. Karadja, loc. cif.; Arh. St. Buc., A.N., III/2, orig. Doui acte din 18 martie
1654 : prin care mai multi boieri judecd o pricind a lui Iordache (fost) vistier pentru satul
Paltinis ({in. Dorohoi), pe care il avea de la Mateias Gavrilas logofat, si {nfdrirea domneuscé
in favoarea Ilui Iordache din aceeasi zi, pdsirale in copii (Arh. St. Buc., ms. 526, f. 5v—7;
rezumat la N. Iorga, St. si doc., V, p. 85), par mai degrabd gresit datate sau se referd la o
judecatd anterioara inchiderii lui Iordache la Buciulesti.

98 D, Dan. Un manuscris slavon scris in 20 mai 1650 in salul Birnova din Moldova,
fn ,,Arh. genealogici rom.”, II (1913), nr. 1—3, p. 46—48.
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din satul Cécdcenii, fin. Neamt %, iar la 18 septembrie 1654 domnul i
intdregte viile gi satul Podraga '® gi judecd pricina dintre Furtuni fost
comis §i Jordache fost vistier pentru mogia Trifduti 0!, Numeroase alte
documente domnegti din 1655—1656 intdresc lui Jordache fost mare
vistier stipinirea peste sate gi vecini, majoritatea provenind de la socrul
siu Gavrilag Mateiag %2, deci stdpiniri vechi, dintre cele confiscate in
1653 de Gheorghe Stefan.

*

Pe lingd documentele care confirmi direct existenta unor personaje
gi actiuni din O samd de cuvinte, probind valoarea istorici a acestora,
existd gi izvoare care le atestd indirect, prin documentarea unor practici
§i obiceiuri ale timpului. Astfel, in legaturd cu ,,traditia’’ despre inteme-
ierea ministirii Putna, pentru a cérei amplasare ,,au tras cu arcul Stefan
vodd?” gi citiva copii de casd ai sdi 193, mentiondm ci obiceiul de a delimita
locul unei mdndstiri prin tragerea cu arcul se pdstra gi in vremea lui Neculce,
spre sfirgitul veacului XVII. La 19 iulie 1689, Constantin Cantemir ju-
decind pricina dintre méindstirea din fata Vinidtorilor (Pietrii), a cérei
agezare a fost impresurati de ministirea Bisericani, poruncegte oameni-
lor sdi: ,,sd aflaii un om sdgetator bun, precum scrie dresul mdndstirii gi
punefi sd sdgete cu sdgeala in toate pdrtile de la mdndstire in laturi doud
impistriale (bitdi — C.R.) gi unde va ajunge sdgeata a doua tmpistriald,
8d punefi stilpi de piatrd de agezare, ca sd jie sfinta mdandstire de peste vale
acel loc’’ 1%, La 6 octombrie 1689, din satul Vindtorii (Pietrii) pircdlabul
de Neamt, Zosin Bagotd, fost hatman, anunti pe domn cé a g#sit, desigur,
printre vindtorii domnegti din sat : ,,un om harnic care a tras cu sdgeata
din sfinjenia bisericii gapte pagi din temelia bisericii in laturi §i au tras
in patru pdrti in laturt doud impistriale de sdgeatd gi unde a cdzut sdgeata

% Acad. R. S. Roménia, LXXXVI/37, orig. rom.

100 Pyblicat cu datd de an gresitd : 1655 in loc de 7163 = 1654 seplembrie 18, de D. Dan,
Madndstirea si comuna Puina, Bucuresti, 1905, p. 197.

101 Acad. R. S. Roménia, I1I/234.
' 102 1.2 18 mai 1655 Gheorghe Stefan fi Intireste satele Cdcdcenii, Strimbii si Ungurasii
din tin. Neamt, si pirti de mosie (Acad. R. S. Roménia, CLX/188; CCCLVIII/10).

La 24 octombrie 1655 domnul scrie starostelui de Cerndiuti si cerceteze pricina lui Iordache
fost vistier cu Stroescu fost staroste, pentru niste vecini (B. P. Hasdeu in ,,Arh. ist. a Rom4a-
niei”’, III, 1867, p. 231,; Acad. R. S. Roménia, CXX1V/44).

La 15 februarie 1656 Gheorghe Stefan intireste un schimb de mosii intre Iordache fost vis-
tiernic si logofdtul N. Buhus (Acad. R. S. Romania, LXVIII/139).
La 18 februarie 1656 domnul Intireste lui Iordache mai multe sate §i parti de sate, ale ciror
acte au fost arse la Dragomirna de cazacii lui Timug Hmelnitki (ibidem, CXLII/138).
La 21 februarie 1656 {i intireste stipinirea peste pirtile de mosie ale socrului siu, Mateias
Gavrilag, din tin. Cernfuti, ale ciiror acte au pierit cind a venit Timug Hmelnitki cu cazacii
pind la Suceava (ibidem, CIX/92 a, b).
La 22 februarie 1656 li Intireste de asemenea zeci de sate din {in. Sucegva §i Dorohoi ale
ciror zapise au fost pridate de cazaci la ministirea Dragomirna (ibidem, CCLXXIV/10a).
La 17 septembrie 1656 Iordache fost mare vistier vinde lui Dabija mare vornic de Tara de Sus,
satul Tamdseni, (tin. Iasi) ibidem, CLXXXVI/32; rezumat la N. Iorga, St. si doc., V, p.
85—86).

103 Cuvintul” III, ed. I. Iordan, 1955, p. 105—106.

14 Arh. St. Buc. m-rea Vdratec, V/1, orig. .
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15 UN ALT ,,CUVINT* AL LUF NECULCE 581

am pus gt sitlpi de piaird...’ 19, De remarcat cé stabilirea incintei prin
tragere cu arcul era stipulatd i in documentele mai vechi ale minéstirii.

In legiiturs cu o ,,traditie’” mai noui, dupi care ,,plumbul cu careli
au fost acoperitd minastirea Putna l-au luat cizacii lui Timug, a ginerelui
Vasiliei-vodé, de l-au dus la cetate la Suceavi, de au ficut glonfuri de
pusgcdl, sd apere cetatea Sucevii despre Gheorghie Stefan-vodd’ %6 in 1653,
amintim cd folosirea acoperisurilor de plumb ale bisericilor méinistiresti
pentru confecfionarea de gloante, era un luctu obignuit in caz de restriste
in veacul XVII. Astfel, la 16 septembiie 1601 boierii munteni risculati
impotriva lui Simion Movild maiturisesc ¢d atunci ,,cdndu au fost apot
la nevoia tdrii (in vremea luptelor cu Simion vodd — C.R.), not boterit
i tara gt mic gt mare ... am luat plumb foarte mult’” de la ménéstirea Cozia 197,
Din cauza calibrelor foarte diverse ale azmelor de foc, ogtenii erau nevoiti
si-gi confectioneze deobicei singuri gloantele, purtind mereu asupra lor
clegti si linguri pentiu tdiatul, topitul §i turnatul in forme a plumbului.
Este interesant cd in sdpdturile de la Suceava s-au gisit instrumente de
forma unor linguri, clegti pentru turnarea gloantelor si buci{i de tabli
de plumb, de cite 40 kg.,1® alituri de nasturi de uniformi ecizicesti,
ceea ce ar putea constitui in sine o confirmare a ,,tradifiei’’consemnate
de Neculce.

in sfirgit, unele ,,cuvinte’ ale cronicarului sint atestate de traditis
locale, care circulau in veacul XVIII, §i din care se pare — nu avem 0
dovadi certd — cid s-a inspirat, in unele cazuii, chiar Neculce. Este cazul
sscuvintului’”’ despie fuga in Transilvania a lui Petru Rareg in 1538, prin
Piatra Neamt 1, cind domnul a fost gonit de ,,pietreni’” §i ajuns de un
popéd, pe care l-a lovit cu sdgeata in oblincul gelii, pentru ca in a doua
domnie si scoatd ochii popii §i pietrenilor care l-au gonit, ficindu-le ,,5i
bliastdm, afurisanie”, despre care s-a afirmat ci a fost aflat ,,in mediile ord-
senegti din Piatra Neamt’ 119, Intr-adevir, in secolul trecut este consemna-
td in scris traditia locald despre fuga lui Petru Rares prin mahalaua Valea-
Viei din Piatra Neam}, cu care prilej popa Ghifd de la biserica de lemmn
din mahalaua amintitd, instigat de preoteasa Rada, in dragoste cu ,,Ste-
finitd” vodéd, urmagul lui Petru 1, trage doud focuri de pistol asupra
domnului fugar, din bisericd, in timpul liturghiei — (Neculece afirmi
¢ Rarey ar fispus : ,,Intoarce-te popo, tnapoi, nu-fi lisa liturghia nesfir-
$itd”’) —Iiar peste treizile, hulit de to{i, se spinzuri pe culmea Borsoghianu!!2,

105 Jhidem, V 2, orig. Ca si In vremea lui Stefan cel Mare, domnii de la sfirsitul vea-
cului XVII si finceputul celui urmdtor sint priceputi In minuirea arcului (Antioh Cante-
mir: ,la arc inci trigea bine”, ps. N. Costin, la M. Kogilniceanu, Cronicile Romaniei,
11, p. 55).

P ,,Cuvintul” XXVII, ed. I. Iordan, 1955, p. 115.

107 D.I.R., B. XVII-1, p. 21.

108 S{. Olteanu, in vol. Mestesugurile in Tara Romaneascd si Moldova tn evul mediu,
Bueuresti, 1969, p. 162—163.

109 Nr. XII in ed. I. Iordan, 1955, p. 110.

1e C. C. Giurescu, Valoarea istoricd, p. 8—9.

1 E confundat Stefinitd (1517—1527) cu Stefan zis Licustd (1538 —1540), care urmeazi
intr-adevir lui Petru Rares, dupi prima domnie a acestuia.

uz Gr. C. B., Fuga lui Petru-Rares Vodd prin mahalaua Valea-Vie<iy, in ,,Buciumul
roman”’, III, Iasi, 1881, p. 483—485; ar putea fi vorba chiar de o baladd, la Inceputul
textului amintindu-se de Petru Rares ,fiindci era bun cu {iranii, zice balada” (p. 483 481).
Borsoghianu se numea 0 altd mahala din Piatra Neam{ (Marele dicfionar geografic al Lomdniei,
1V, Bucuresti, 1901, p. 693).
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582 CONSTANTIN REZACHEVICI 16

Unele paiticularitdti, cum ar fi armele popii (pistoale, iatagan) arat#
cé forma in care a fost transmis acest ,,epizod” din viata lui Petru Rareg
dateazd din veacul XVIII sau XIX,

Documentele gi relatdrile prezentate mai sus incearcd si evidentieze
noi temeiuri pentru sustinerea veridicitdtii unor ,,cuvinte’”’ consemnate
de Neculee impreund cu celelalte ,,istorii’”’ ca o completare la cronicile
lui Grigore Ureche, Miron gi Nicolae Costin, care copiate in aceleagi manu-
ge-ise cu letopisetul sdu alcdtuiaun ,,istoria Moldovei” in vremea sa 113.
Tar faptul c& cercetdtorii moderni au numit §i continui s& numeasci
,euvintele” lui Neculce : ,,legende’’ sau ,,traditii’’ nu trebuie s§ gtirbeascd
increderea in valoarea lor istoricd, intr-o misurd tot mai mare sustinutd
de izvoare. Numai probitatea lui Neculce, care n-a voit s3 intervini cu
adiugiri in lucririle inaintagilor sii, a ficut ca ,,0 sami de istorii” — intre
care §i cele de care ne-am ocupat mai sus — sd nu fie serise ,,la 1indul lor
(adic interpolate, am spune astdzi, in cronicile inaintagilor sii — C.R.),
ce 8-au pus de o parte, inaintea domniii Dabijii vodd s-au seris” 114,

ANEXE:

1686 iunie. Dumiltragco fost cipitan Usurelul vinde lui Iordache
fost mare stolnic Cantacuzino o mosie in Gura Urlatilor.

+ Scris-am eu Dumitragco biv capitan Usurelul acesta al mieu zapis ca si fie de buni
crédin{d la midna dum[m]isa[a]le jupan Iordachi biv vél stolnic Ca<n>tacuzono cum si-si
stie cd i-am vdndutu dumnelui o mosiia tn Gura Urlatilor, tn cimpu, care mosie am fostu cum-
paratu si eu dela Liica iuzbaga ot Fundeni §i de la fratd-siu Négri ot tam, ficiori lui Nedelco
de Fundéni, cari mosie au fos[s]tu a lor de bas[s] tine. Deci vindut-o-am eu aciasti mosie,
de bunid voe nos[s]trd fird nice o sild §i cu gtire tutorur rdzasilor si a vecinilor miei s fie
dumisali mosie stitetoare in véci dumnelui §i jupinésii dumnelui §i cuconilor dumnelui cifi
Dumnezeu 1i va dirui, si nepotilor dumnelui, tns3 stinjini 226, précum scrii §i zapisul cel ce
am cumpirat eu de la Lica iuzbasa §i de la frate siu Négri, si am luat to{i banii gata in
mina mea In<sd s>115 ticn> jenul po bani 50.

Deci pintru acée eu am ficut aces[s]ta zapis al mieu la mina dumisali ca sd fie dum-
nelui mosie stititoare pré cum scrie ma<i>sus. $i cdndu am vidndut-o aceasti mogie fos[s]t-au
multi boeri mirturie §i migiesi dinpréjurul mosii, cari-si vor pune mai jos degetul si iscdliturile.

113 fntr-un astfel de manuscris, de pildd nr. 253-B.A.R., pe care l-a folosit chiar Neculce,
s,cuvintele’’ sale urmeazi firesc dupid cronica lui Miron Costin; ele n-au fost scrise ca o
,sintroducere”, ,in fruntea’ cronicii lui Neculce, cum s-a afirmat i se afirma inci (S. Pus-
cariu, Isforia literalurii romdne, 1, Sibiu, 1920, p. 139; Al. Piru, Liferalura romdnd veche,
ed. II-a, 1962, p. 396; C. C. Giurescu, Valoarea istoricd, p. 5 etc.), ci ca o completare la
cronicile finaintasilor sii, unele pastrate chiar tn variante prescurtate (ca cele din manu-
scrisul amintit mai sus).

114 1. Neculce, Lefopiseful Tdrii Moldovei, ed. 1. Iordan, 1955, p. 104.

15 J,oc rupt.
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17 UN ALT ,,CUVINT* AL LUl NECULCE 583

Si pantru mai adevirati credin{d mi-am pus §i eu iscilitura mai jos ca s si creazd, Si am
scris eu cu ména mea, iunie, leat 7194<1686>.

t Dumitragco biv Capitan Usurelul (Pecete inelari)
t Costandin sidn ego 116 — Dumitragco capitan.

Acad. R.S. Rominia DCCXXXVI/85
Orig. hiitie (28,56 20 cm.). Itcalituri original>,

II

FUGA LUI PETRU RARES VODA PRIN MAHALAUA VALEA VIE(D

Petru Rares Vodd a fost unul din marii domnni ai Moldovei, el a triitii pe la intiia ju-
métate a veacului al 16-lea ; fiind c& era bun cu teranii, ¢ice// balada, §i rdu §i aspru de tot
cu boerii acestia din urma V’au parat la Tarigrad, unde se gisea fratele lui Petru, anume
Stefdnifd Vodd, si asa Sultanul turcesc ’a scos de pe tron. Petru vodia avea nddejde in tari,
dar boerii ’'au vandut turcului, si Petru pentru a scipa cu viatd a céutat se fugi.

Stefanifd voda intrase in dragoste cu Rada Preotésa vestitd prin frumusetd §i nuri, §i
care avea un barbat preot ce era ugor la cap, popa Ghifa.

Se diduse vestea cd Petru-Voda e fugariu prin tari, si Rada preoteasa allind despre
aceasta, cum §i cd dragul ei $tefinif{d Voda se urcase pe tron, se sfituise SAmbita sara spre
Duminicd cu popa Ghiti, ca si se pue pe panda cu Dascalul Iancu, a doua-§i dupi leturghie,
in stufarii din drum, doar poate Petru-Voda se treacd pe acolo, cici Ghi{d popa cunostea bine
pe Petru-Voda.

Popa Ghité slujia la biserica de lemn, ce era atunci In mahalaua de astidi, ¢isi Valea-
Viei *, si era aproape de drumul cel mare ca de o asvirliturd de bit; el isi Tuase cu el 2 pis-
toale turcesti §i un iartagan. Tocmai pe cdnd popa Ghifid sevirsea leturghia aruncindu-gi ochii
pe fereastra altariului, vedu de departe venind in fuga mare un céldre{ ; popa// cunoscu in acest
fugariu pe Petru-Voda de i era imbricat in strae {irdnesti, 5i neputind esi din biserica in tim-
pul liturghiei, scoase de sub vesminte un pistol, il indrepta pe fereastrd i dete foc asupra lui
Petru-Vod4 ; glontul atinse bratul §i coastele lui Petru, rupind haina de pe el, dar nu’l omori ;
atunci intorcindu-se Petru-Vod4a citrd biserics, si vidind pe popa care era la fereastrd ce-gi
indrepta al doilea pistol, siri de pe cal, si se puse in dosnl lui, §i apoi blestema cumplit pe popi;
al doilea glont trecu departe de Petru-Voda. Atunci el si sui din nou pe cal §i lud drumul, in
care avu multe necazuri §i nevoi — dar in cele din urma scdpa peste munti in Transilvania.

Dupé ce liturghia se sfarsi cu toatd spaima credinciosilor, dascélul Iancu alergéd la Rada
preoteasa, i spuse cum popa Ghi{d a tras cu pistoalele asupra lui Petru-Voda §i nu I’'a ni-
merit. Cum ajunse popa Ghi{a a casi, Rada dete afarj pe pop4, iar poporul aflind c& el in-
cercase si ucidd pe Petru-Vodda I’au alungat dintre ei zicindu-i, cd-i blestemat de Petru-Voda ;
dupd trei dile popa Ghifd sd spanzurd pe culmea Borsoghianu.

Gr. C. B.

(dupd ,,Bucfumul roman¢, III, Tagi, 1881, p. 483 48!).

e rFiul lui.
* Valea-Viei, asa cum se vede dupd numirea ei — cd a fost odinioard o plantatie de
vie, este astd-zi o mahala in partea despre apus a orasului Peatra. Q situatiune din ccle

mai romantice, unde este Eterniww&m%ra> - nota editiei din 1881).
L)
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UNE AUTRE “LEGENDE‘ DE NECULCE CONFIRMEE
PAR DES DOCUMENTS DU XVII® SIECLE ET QUELQUES
RELATIONS CONCERNANT SES “RECITS*

RESUME

S’appuyant sur des sources inédites ou inexplorées encore par la
littérature historique roumaine, ’auteur démontre la véracité de ,,I’his-
toire’’ transmise par I. Neculce dans O samd de cuvinte (Quelques 1¢égendes)
ou ’'on relate comment on sauva la vie aux boyards Toma et Iordache
Cantacuzéne, condamnés & la peine capitale par le veiévode Gheorghe
Stefan en tant que partisans de son rival Vasile Lupu. La demande de
relichement des deux boyards, adressée par leur parent Constantin
ierban, nouveau prince de Valachie, fut transmise & Jassy non pas en

ix, jours que 'on mettait au XVII® siécle pour aller de la capitale de
la Valachie & celle de la Moldavie, mais en un jours et une nuit, pelfor—
‘mance pour laquelle le courrier, un capitaine valaque dont le nom n’est
pas révélé par Neculce, fut surnommé dans son pays,,Le léger”. L’existence
de ce capitaine, de par son nom Dumitragco, la carriére et la fortune
qu’il possédait dans la seconde moitié du XVII® siécle sont documentées
par Pauteur qui s’applique & démontrer en méme temps 1’inconsistance
des oplmons selon lesquelles le courrier aurait été le boyard ,,Badea Contes
Balj ceanu”’, auquel les historiens contemporains ont ajouté — en s’appu-
yant sur la relation de Neculce — un deuxiéme surnom, ,,Le Léger”
(méJant de la sorte deux personnages: Badea Biliceanu et Dumitragcu
capitaine ,,Le Léger”). L’auteur a comparé les relations des chroniques
moldaves et valaques en ce qui concerne ’épisode mentionné, en s’appu-
yant sur des manuserits de la Bibliothéque de 1’Académie de la République
Socialiste de Roumanie pour les chroniques de Miron Costin et Ion Neculce
(le dernier étant inédit).

L’auteur a employé également des relations documentaires (dont
certaines inédites) confirmant indirectement la véracité des ,,légendes’
transmises par Neculce sur la fondation du monastére de Putna et son
pillage en 1653, ainsi qu’une tradition locale consignée par écrit au XIX®
siécle, laquelle atteste la légende de la fuite de Pierre Rarey en 1538 par
Piatra Neamt.
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Fig. 1. 1686 iunie 27. Dumilrasco fost mare cédpitan Usurelul si fiul sdu
Costandin vind lui Ivasco fiul lui Iano cupef o mosie in Cimpul Urlatilor.
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Fig. 2. 1686 iunie. Dumitrasco fost ciipitan Usurelul vinde lui Iordache Cantacuzino
fost mare stolnic o mosie in Gura Urlatilor.
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UN DOCUMENT INEDIT DIN 1665

DE

1. CAPROSU

La Muzeul de literatu1 4 rusi (Casa Pugkin) din Leningrad se conservi,
intre alte documente roménegti, un pachet de zece acte muntenegti (opis
26, nr. 36) dintre anii 1568 §i 1665, toate scrise pe pergament. Foarte
bine conservate, ele poarti, fiecare, cite un ,,ex libris Andrew Beesnake”,
ceea ce aratd, avind in vedere §i calitifile artistice ale lor, ci aceste docu-
mente au apart{inut unui colec{ionar cu acest nume. Doui dintre aceste
pergamente sint din secolul al XVI-lea (1568, ianuarie 1 §i 1571, aprilie 6),
unul este de la Leon-vod4 (1630, martie 12), sase provin dirn cancelaria
lui Matei Basarab (1637, aprilie 27 ; 1640, august 13 ; 1641, ianuarie 8;
1644, ianuarie 10 gi iunie 26, §i 1650, februarie 8), iar ultimul apartine
lui Radu Leon. Cu exceptia celui din urmd, scris in limba roméané, teate
celelalte sint redactate in limba slavoni ; ele se referd la proprieﬁﬁ};i din,
satele Izvorani, Vaideei, Viani, Vileni, Cirunta gi Méidcineni din Tara
Romaéineascd. Dintre aceste documente — pe care le-am cercetat cu prilejul
unei cilitorii de documentare gtiintifich ficute in U.R.S.8. —, cel din
1665, octombrie 21 (purtind nr. 10 in pachetul respectiv) ge deosebegte
intrucitva de cele care il precedd cronologic, el continind gi unele gtiri
privitoare la proprietifile urbane. Dat fiind mai ales faptul cid actul se
referd la cele doud orage de frunte ale Tdrii Roméanegti, care o intreagi
perioadi de dinainte de deceniul al VII-lea al secolului al XVII-lea igi
disputasers intiietatea, socotim utili publicarea lui separatd. In aceastd
perioadi, ce se reflectd gi in acest act, marii boieri erau preocupati de a
avea proprietdti in ambele orage, datd fiind piezenta domnilor cind in
Bucuresgti, cind in Tirgoviste. Sporirea proprietifilor lui Gheorghe mare
comis din aceste orage are loc pe seama megtegugarilor (un tabac §i un
biglar), a slujbagilor domnegti (un grimitic, un iuzbagi i un aprod)
§i chiar a unei figdnci, dupd cum cele din sate se fac in dauna micilor
proprietari. Pe lingd f{iganii cumpirati cu 64 de galbeni gi juméitate i
a unor proprietdfi obtinute ca zestre, cumpérdturile din acest act ale lui
Gheorghe maré comis insumeazi 30 453 de bani.

«+~REVISTA DE ISTORIE”. tomul 27, or. 4. p. 685—588, 1974,
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586 I. CAPROSU 2

Publicim acest act dupd normele de transcriere stabilite pentru
editarea colectiei Documenta Romaniae Historica (vezi Introducerea,
la vol. 1, Tara Roméaneascé, Bucuresti, 1966).

1665 (7174) octombrie 21, Bucuresti. Radu Leon voievod intiregte
lui Gheorghe mare comis mai multe locuri de casd cumpérate in Tirgovigte
§i Bucuresti, ocini cumpérate in Mogtigte, Gostilele de Jos, Druginestii
de Jos, judetul Dimbovita, Vigina, judetul Vlageca, Cirunta gi Badulesti,
doud ,livezi de cosit fin’’ gi o vie, la Tirgoviste, gi mai multi {igani.

T+ Muaoerive BoxkTo, [w Paava RPEROA H TOCTOAHNT R'heoE JEmat Srppora-
4ZTHCKOE, CHH'R BEAHKArO H NPEAOEPArW NOKOHHAIW Iw dewn ROEROAT. A4RAT rocno-
ACTEO MH  ¢0 NOREAENTE FOCNOACTEd WH NOUTEHKOMS EOARPHHV TOCMOACTEA MH
Tewpre Réa KomHe H b cHuiM, fanue Born Adpoax !, ca si-i fie lui un loe
de case in orag in Tirgoviste §i cu gridina cit tine, pind in api, pentru
c¢id l-au cumpirat de la Ianache tabacu, dereptu bani gata 1400.

Si iard sd-i fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis un loc
de casd, iar lingd acestu loc, ce l-au cumpéirat de la Tudor grimiticu,
tot locul citl au avut, dereptu bani gata 1000; iar au cumpéirat linga
acest loc un loc de casd dé la Stana figanca, tot locul citu au avut, dereptu
bani gata 1400.

Si iard sd-i fie lingd aceste locuri un loc de casi ce l-au cumpirat
44 Ta Dobre biglariul preste tot cit au avut, dereptu bani gata 1400, pentru
¢§, au vindut cegti oame(ni) acéste locuri de bunivoe lor, cu zapisele lor

e, vinzare §i cu mirturii.

’ Si iard sd-i fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis ocinid
1o Fintina Rece di la Mostigte stinjeni 86, den cimpu den pidure gi den
aph, de peste tot hotarul oarecit se va alége precum mergu g-alte moyii,
den hotar pind in hotar, pentru cid au cumparat di la cumnatii lui, anume
Tudor comis gi di la frate-sdu Dumitragco iuzbaga, feciorii Vladdi cépitan,
stinjdnul cite 60 de bani, ficindu-se impreund 1560.

Si iar si-i fie dentr-un helesteu a treia parte, pentru ci 1-au cumpérat
derept bani gata 4000 gi dentro o vie a treia parte, 4 pogoane, cumpirate
dereptu bani gata 2600 ; si au vindut Tudor si Dumitragco aciaste moyii
de a lor bunivoe gi cu zapisele de vinzare §i cu méirturii.

Si iar sd fie boigrinului domnii méle Gheorghe vel comis ocinid in
Gostilele de Gios, stinjéni 10, pentiu ¢4 au cumpéarat de la Coman si dé
la fratii lui, Neagul g1 Radul, derept bani 600.

Si iard si-i fie o casd in orag in Bucuresti, ce au cumpirat de la
Vladul iuzbaga §i cu tot locul c¢it au avut, derept 5200, ce i-au fostu §i
Vladului iuzbasa de cumpiriatoare de la Iani, feciorul Stdnaei.

Si iar si-i fie un loc de casi §i cu griadina ce iaste aliturea cu acestu
loc, pentru cé l-au cumpérat di la Manolii aprod, derept bani 600.

Si iar si fie boiarinului domnii méle, Gheorghe vel comis, ocind in
sat in Druginestii de Jos, ot sud Dim<bovita >, insd toatd partea popei
Iu Visiiu, de peste tot hotarul, oarecitd se va alége, pentru ci an cumpirat
dd la cumnatii lui, Tudoru comis i Dumitragco iuzbaga, feciorii Vladului

1 4+ Din mila lui Dumnezeu, Io Radul voievod s5i domn a toati Tara Ungrovlahiei,
fiul marelui §i prebunului, riposatului Io Leon voievod. D4 domnia mea aceasti poruncd a
domniei mele cinstitului boier al domniei mele, Gheorghe mare comis, §i cu fiii, ctti ti va
dirui Dumnezeu ...
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cipitan, dereptu bani gata 3, care ocini fost-a a lor cumpiraati de tatil
lor, Vladul cipitan, de la popa Visiin den Druginesti.

Si iar si-i fie boiarinului domnii méle Ghiorghe vel comis 2 livezi
de cosit de fin ce sint den jos de Tirgoviste, la Lazuri, pentru cé le-au
cumpéirat de la Tudoru gi de la frate-sdu Dumitrageo, feciorii Vladului
cipitan, derept 1500 bani gata, care livezi fostu-le-au gi lor de cumpéré-
toare de la Stan §i de la cumnatu-séu Istratie §i de la Marga den Tirgovigte.

Si iar si fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis ocind la
satul Vigena, ot sud Vlagea, ce se chiam# La Cisdregti, toatd partea Oancii
Boldii citd se va alége de preste tot hotarul, pentru ¢4 au cumpérat di
la Oancea derept bani gata 700.

Si iar si-i fie ocind in Ciséiregti, partea popei Danciului, ce au avut
de cumpéritoare di la Neacsgul, feciorul lu Miroslav, pentru ¢i au cumpérat
dé la popa Danciul, derept bani 300. $i iar au cumpérat da la Filip ddraban-
tul, nepotul lui Bircanu, toatd partea lui de ocind den Cisdresti, derept
bani 550.

Si iar sé-i fie ocind in Ciséregti ce au cumpirat di la frate-sdu Neagoe,
feciorii lui Bércan, toatd partea lor, derept bani 550.

Si iard sé-i fie ocind in Cisédresti, toatd partea Balii, feciorul Oprii,
pentru cd i-au cumpérat dereptu 250 de bani.

Si iard sd fie boiarinului domnii méle Ghiorghi vel comis ocind la
Cirunta, insd dentr-o fune a patra parte de preste tot hotarul, den partea
Bidulascd, pentru cd au cumpérat de la Pitcu, feciorul Vlaicului den
Vigina, derept bani gata 70.

Si iard sé-ifie ocind in Cérunta ce au cumpirat de la Neacsa, fiméia
Tehnii, cu fétele ei ot Vigina gi d& la feteli ei, anume Musa §i Neaga i
Oprea, toatd partea lor, cit se va alege de preste tot hotarul derept bani
gata 70.

Si iard sé-i fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis ocind
in Cirunta toatd partea lu Neag, feciorul popei lui Cristiian, den codrul
Obordnescu cit se va alége, pentru ¢d o au cumparat derept bani gata
500.

Si iar sé-i fie ocind in Cérunta toatd partea lui Mih&ild si alu Créistiian
g8i a Vlaicului, feciorii lu Mih4il4 den Codrul Oborédnescu citd se va alége,
peuntru ci au cumpérat derept bani 500.

Si iar sd-i fie ocing in Chrunta, ce au cumpérat de la Obrejinie,
feciorul Budii, toatd partea lui den codrul ce sé chiami Budeasa a patra
parte §i den partea uncheagului Radului a treia parte, derept bani gata
1000.

Si iard sé-i fie ocind in Cadrunta, ce au cumpérat de la Nedelco,
ginerele lui Cernat, den funea ce si chiami Serbéineascé, toatd partea lui
citd se va alége, derept bani 400.

Si iard si fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis ocini
in Béddulegti stinjeni 50, pentru cé au cumpérat de la Dragomir portar
den Sténegti, dereptu bani 700.

Si iard sé fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis un tigan,
anume Nedelea, pentru cé i-au cumpérat sé la Stoichifa, sind Mihai ot
Sirata, derept ughi 20.

Si iar sé-i fie o figancé, anume Mariia, fata lu Dragomir tiganul,
pentru ci o au cumpérat de la Tudor den Topolovéni derept ughi 15 pol.
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Si iar s4-i fie boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis un copil
d4 tigan, anume Simion, §i 0 copild, anume Alexandra, sord lu Simion,
pentru cid i-au cumpérat di la Ivageco gi di la Nica, feciorii popei Gheorghe
clisiarhul den Bucuregti, derept bani gata ughi 29.

Si iar sd-i <fie>? o figancd, anume Gruda, ce-i iaste daatd de
ziastre de socru-siu, Vladul cdpitan.

Si iard s#-i fie un copil de {igan, anume Dumitru, ce-i iaste iar daat
de ziastre de Vladul cipitan, ce 1-au fostu cumpérat de la Stoica i Drighici
i Barbul, feciorii Bréiloiului din Trisoiani.

Si iard sd-i fie o vie, 7 rdzoare, in dealul Tirgovigtii, pre Valea lui
Voevod, ce-i iaste daatd de zéstre de socrul sdu Vladul cipitan.

Si au vindut acegti ce sint mai sus zigi oameni ale lor mosii gi tigani
boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis, ei d& a lor bunévoe, fird
di nici o sild §i cu zapisele lor de vinzare care le-au vizut domnia mea
la mina boiarinului domnii méle Gheorghe vel comis.

Derept aceia g§i domnia mea incéd am dat, ca si fie mogii feciorilor
lui in veac. H HenpdRHHK caM PEY TOCNOACTEA MH.

Gexe CREAPTEATE nNocTaRAkHM rocnoAcTRo mH: Lepre gea Ean, GTpoe Bea
AROPHHK, Papva gea aoroder, Mapews gea BHerVap, Apwran gea gea cnatap, Hkroe
REA KABUED, Jwpadke A cToANHK, Kapk gea neXapunk, IIIhpEdxéd nocTeanuk. H we-
npaguuK, Papva Hacr8pea gea aoroder.

H uinneaX 43%, ASMHTpAWKO AoFodeT, Bh HacToA 8 BSkSpeyn, mbeceua
WKTOMEPTE Ki- ro AfHH H wT A4 En AKTO Spoa. '

t Iw Paava mwerwad, MHAOCTTIO BOXKTIO, FOCNOAHHT.

flava awrwder BpeuSaeck8a 3.

2 Omis,

8 Si este Insdsi spusa domniei mele. Iatd §i martori am pus domnia mea: Gheorghe
mare ban, Stroe mare vornic, Radul mare logofdt, Mares mare vistier, Drigan mare spi-
tar, Neagoe mare clucer si lordache mare stolnic, Badea mare paharnic, $arban mare postelnic,
Si ispravnic, Radul Nasturel mare logofat.

Si am scris eu, Dumitrasco logofdt, in scaun la Bucuresti, luna octombrie a 21 zi,
iar de la Adam, in anul 7174 (1665).

<+ Io Radu voievod, din mila lui Dumnezeu, domn.

Eu, Radul mare logofiat Cretulescul.

www.dacoromanicaro



BIBLIOTECA PERSONALA A ISTORICULUI $I FILOLO-
GULUI ROMAN IOAN BOGDAN, AFLATA IN [FONDUL
ACTUALEI BIBLIOTECI CENTRALE UNIVERSITARE

DE

CRINA BOCSAN si ANCA-IRINA IONESCU

Toan Bogdan a rimas una dintre cele mdi marcante personalitéti
gtiintifice din tara noastrd in cea de a doua jumitate a secolului al XIX-lea,
savant de o largd formatie intelectuald, cu preocupéri multiple, unele
cunoscute, altele mai putin gtiute.

Invitind cu sirguintd de la marii sii inaintagi, printre care figureazs
numele ilustre ale lui Al. Odobescu, Gr. G. Tocilescu, B. P. Hasdeu §i,
in special, A. D. Xenopol — profesorul sidu de la Universitatea din Iagi?,
Toan Bogdan reugegte foarte curind s se impuni el 1nsu$i drept unul
dintre marii dascdli ai vremii, urcind pind la cele mai inalte tlepte ale
carierei gtiintifice.

Dupé absolvirea cu succes a Facultatu de litere din Iagi, tindrul
Bogdan, care studiase istoria, luindu-gi licenta cu lucrarea intitulatd
Istoria coloniei Sarmizegetusa?,incepe si colaboreze la ,,Convorbiri llterare”,
preocupmdu -se in mod special de gramatica limbii slave vechi gi de isto-
ria limbii roméAne. Dupi o scurtd cilitorie in Germania gi apoi in Italia 3,
lui Bogdan i se acordid o bursé de studii in domeniul slavisticii la Univer-
sitatea din Viena, unde pleacd in 1887. Urmeazi apoi perioada studiilor
la Petersburg, unde Ioan Bogdan figureazi ca student la Faoultatea
de istorie gi filologie ; mai tirziu, in timpul gederii la Cracovia, Ioan Bogdan
va profita din plin de conditiile de care putea beneficia, va cerceta diverse
manuserise slave din arhive gi biblioteci, precum gi din unele colectii parti-
culare 4, va lega prietenii trainice cu personalitit{i marcante ale vremii.

1 Joan Bogdan, Scrieri alese, cu o prefati de Emil Petrovici. Editie ingrijitd, studiu
introductiv §i note de G. Mih#il4, Bucuresti, Edit. Acad., 1968, p. 8.

2 C. Boroianu, Dale noi cu privire la viafa §i activilatea lui Ioan Bogdan. Perioada
1864— martie 1886, in ,Romanoslavica’” XIII, 1966, p. 288.

3 Vezi 1. Bogdan, op. cif, p. 12.

4 O parte din munca sa din aceasti perioadd s-a materializat in studiile: O evanghelie
slavond cu ftraducere romdneascd din sec. al XVI-lea, in ,,Convorbiri literare”’, XXV, 1891,
p- 33—40 §i Un lexicon slavo-romdn din sec. XVI1I-lea, ibidem, p. 193 —204.

+REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 4, D. 580505, 1974.
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Intors la Bucuresti dupd cei patru ani acordati pentru pregitire,
tindrul slavist roman, care se afirmase deja in cercurile gtiintifice europene,
este numit mai intii profesor suplinitor, apoi titular, al primei catedre de
slavistici de la Universitatea din Bucuregti (1892).

Pe lingi bogata sa activitate gtiintificd, rod al unei munci asidue
de o viatd intreagd, materializatd in cele 108 lucréri publicate 5, Toan
Bogdan a fost §i un bun dascil, preocupat in permanentd de pregitirea
gi formarea cadrelor tinere de viitori slavigti.

Paralel cu aceasta, Bogdan a acoidat o mare atentie alcituirii
bibliotecii sale personale, congtient fiind inci din tinerete de importanta
acestui instrument de lucru pentru un viitor cercetitor, fie el istoric sau
filolog, dupd cum reiese gi dintr-o scrisoare din tinerefe scrisi mamei
sale 8.

Studiind viata gi activitatea lui Ioan Bogdan in vederea editérii
principalelor sale lueréri, prof. G. Mihiild ne-a atras atentia asupra unei
fotografii, datind din anul 1936 i infi{igind rafturile donatiei Ioan Bogdan
din depozitul actualei Biblioteci Centrale Universitare din Bucuregti?.
Donatia a fost ficutd probabil, de familie, fostei Biblioteci a Fundatiei
Universitare, conform cu dorinta savantului dupd moartea acestuia, §i
cuprinde cértile care s-au aflat in biblioteca sa personali ; soarta acestor
volume din momentul int1érii lor in fondul Bibliotecii Centrale Universitare
ne-a preocupat in mod deosebit §i conecluziile la care am ajuns sint de
naturd sd dea satisfactie.

Cirtile, reprezentind 1019 titluri, au fost inregistrate in registiul
inventar A al vechii Fundatii, intre numerele 5539 gi 6558 §i au putut fi
identificate la raft.

Folosind lista completd a donatiei, inregistrati in registrul inventar
A, am procedat la gisirea cotelor semnalate pentru respectivele lucriri
in figierul intern al bibliotecii. Din pédcate, din cele 1019 titluri donate
de Toan Bogdan, figierul intern al Bibliotecii Centrale Universitare nu
semnaleazi decit 589. La acestea se mai adaugi alte 72 de titluri semna-
late in figierul intern dar reprezentate la raft de exemplare care nu provin
din donatia Ioan Bogdan, ci din alte surse.

Din cele 430 de titluri nesemnalate in figier (sau semnalate la cote
unde figureazi alte exemplare), am identificat la raft 224 (dintre care 31
semnalate sub alte cote in figier), astfel ci, in final, au fost identificate
in total un numéir de 852 de titluri.

Structura tematicd. Donatia se remarcé, de la bun inceput, printr-un
mare numir de domenii reprezentate. Este de-a dreptul impresionat
numirul mare de periodice de specialitate — 36 de titluri dintre care
unele bogat reprezentate, de ex.: ,,Analele Academiei Roméne”, 49 de
volume, incepind cu anul 1878 8 ,,Convorbiri literare”, 24 de volume,
Intre anii 1885—1913 ,,Revista generald a invitdmintului (1907—1913),
,,Revista pentru istorie, arhivi gi filologie” (1910—1912) ,,Revista noui”

5 Ioan Bogdan, op. cil., p. 20.

8 Scrisoarea este publicata de C. Boroianu, op. cil., anexa XI, p. 300,

? Fotografia a fost reprodusi de Emanoil Bucuta, Biblioleca salului, Bucuresti, 1936.

8 Joan Bogdan a fost vice-prcscdinte al Academiei Romine; el a publicat numeroase
recenzii si referate, prczentate In cadrul sedintelor Academiei (vezi editia I. Bogdan, Biblio-

grafie, p. 647—659). .
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(1892—1895; 1891 —1892), ,,Tinerimea roméani” (1898—1900), ,,Noua
revistd romini” (1900—1913), ,,Columna lui Traian’ (1876—1877;
1882 —1883) g.a. In acest sens, donatfia prezintd o deosebitd importanti
prin colectiile de periodice stidine de specialitate, dintre care unele repre-
zintd o raritate nu numai la noi in {aré, ci chiar in fara in care au apérut,
ca, de ex.: ,,Archiv fiir slavische Philologie’’, (32 de volume incepind cu
anul 1876), ,,Izvestija otdelenija russkogo jazyka i slovesnosti Imperator-
skoj Akademii Nauk”, 29 de volume, incepind din anul 1896, ,,Izvestija
na seminara po slavjanska filologija’’ gi multe altele. In total, au fost
identificate ca ficind parte din donafia Ioan Bogdan 27 de titlmi de
periodice.

Restul donatiei, cuprinzind luerfai gtiintifice in volum, beletristici,
extrase din diverse reviste de specialitate ete., sint grupate in cadrul
depozitului Bibliotecii Centrale Universitare aproximativ in acelagi loc
unde aun fost depozitate inifial, respectiv intre cotele 23.000 si 26.000.

Cel mai bine reprezentat in restul donatiei este domeniul istories
— 228 de titluri, dintre care 144 referitoare la istoria poporului roman—
fapt care este in deplinid concordanti cu formatfia de istoric a lui Ioan
Bogdan.

Printre lucrarile de istorie gisim editii de documente vechi, referitoa-
re la istoria poporulut romdn, ca: M. Xogilniceanun, Letopisetele Tdrii
Moldovei, Iagi 1846 ; Eud. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria
Romdniei, Bucuregti, 1887 ; D. Sturdza, Acte §i documente relative la isto-
ria revolufiei romdne, Bucuregti, 1900, N. Torga, Studii si documente cu
privire la istoria romdnilor, Bucuregti, 1901 ;

— studit §¢ documente referitoare la diferite personalitdti sau familii
importante din trecutul fdrii moastre: N. Torga, Documente privitoare la
familia Callimachi, Bucuregti, 1902 ; A. D. Xenopol, Doamna lui Cuza-
Vodd, Iagi 1903 ; C. Giurescu, Documente gi regeste privitoare la Constantin
Brincoveanu, Bucuregti, 1907 ; G. Ghibéinescu, Cuzestii. Precedat de un
studiu istoric asupra vdii Elanului, Iagi, 1912;

— documente §i studii cu privire la diverse regiuni ale pdrii : 1. Sulzer,
Geschichte der Transalpinischen Daciens, Viena, 1871 ; Quellen zur Geschich-
te Kronstadt, Bragov 1886 ; St. Stinghe, Documente privitoare la trecutul
romdnilor din Schei, Bragov, 1903; Ioan Antonovici, Istoria comunei
Bogdana din plasa Simila, Jud. Tutova, Birlad, 1905; Dimitrie Dan,
Mindstirea gi comuna Putna, Bucuregti, 1905 ; D. Cain, Istoricul orasului
Focgani, Focgani, 1906 ; C. Giurescu, Istoria Olteniei supt Austrieci, Bucu-
resti, 1913, i multe altele;

— studii generale de istorie a poporului romdn : Petru Maior, Incepu-
turile romdnilor in Dacia, Buda 1812; B. P. Hasdeu, Istoria criticd a
romdnilor, Bucuregti, 1875; A. D. Xenopol, Istoria romdnilor in Dacia,
Tagi, 1888—1893; N. Iorga, Geschichte des rumdnischen Volke, Gotha,
1905, etc. In afard de aceasta, fondul de istorie mai cuprinde un numir
destul de mare de lucriri relative la istoria bisericii roménesti i a diverse-
lor mindstiri mai importante.

Printre lucrdrile de istorie referitoare la alte popoare gisim titluri
cunoscute, aparfinind unor autori de prestigiu ca : W. Corsen, Altertiimer
und Kunstdenkmale, Halle, 1868 ; D. Cantemir Istoria imperiului otoman,
Bucuregti, 1876; Th. Flothe, Weltgeschichte, Leipzig, 1884; J. Jung,
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Roemer und Romanen, Innsbruck, 1887; V. Duruy, Histoire générale,
Paris, 1891 ; N, Yorga, Notes et extraits pour servir d Phistoire des croisades,
Paris, 1895 ; Idem, Geschichte des osmanischen Reiches. Nach den Quellen
dargestellt von..., I Band (bis 1451), Gotha 1908 ; Idem, Istoria statelor
balcanice, Valenu de munte, 1913 ; ete.

Mai trebuie amintite lucrarile referitoare la 1storla popoarelor slave,
care pentru Ioan Bogdan prezentau un interes deosebit. Acestea sint
lucrédri diferite ca volum, fie cd trateazd o perioadd de timp mai mult
sau mai pufin intinsé, fie cé se referd la un singur eveniment istoric, sint
monografii, cursuri etc., ca, de pildd : I. Pervolf, Slavjane, 3 vol., Vargovia,
1886 ; K. Bestiujev — Riumin, Russkaja istorija, St. P. 1872, D. Ilovai-
ski, Istorija Rossii. Kievskii period, Moscova, 1876 ; Idem, Moskovsko-
litovskij period, Moscova, 1884 ; Idem, Istorija :Bjazanskogo knjazestva,
Moscova, 1884, N.P. Batiugkov, Belorussija ¢ Litva. Sud’by severo-zapadno-
go kraja, St.Petersburg, 1890 ; M. Grugevski, Oderki istorii ukrainskogo
naroda, St. Petersburg — Kiev, 1911 etc. Fondul Ioan Bogdan cuprinde
gi lucrdri ale lui St. Stanojevié, Istorija srpskoga naroda, Belgrad, 1908,
ale lui St. Novakovié, Srbi ¢ Turei XIV ¢ XV veka, Belgrad,- 1893 si
Idem, Starosprpska vojska, Belgrad, 1893. Dintre lucririle referitoare la
istoria Poloniei, cel mai reprezentativ este M. Bielski, Kronika Polska,
I—III, Vargovia, 1856, la care se adaugd diverse alte studii mai restrinse.

Tot aici se incadreazd §i editdrile de documente, inscriptii vechi,
monumente de pictu1d gi arhitecturd din secolele trecute. Numéirul acestora
se apropie de 70; unele sint lucrdri cu caracter teoretic, interpretéri,
altele simple editdri de texte §i documente vechi: Polnoe sobranie russkiz
letopisej, Moscova, 1859, Letopis zanjatij arheograficeskoj kommissii,
St. Petersburg, 1868 ; A. Popov, Izbornik slavjanskiz sodinenij i statej
vnesennyz v xronografy russkoj redakeii. Izdanie arheologiéeskoj kommissii,
St. Petersburg, 1871 ; I. I. Sreznevski, Svedenija ¢ zametki o maloizvestnyx
1 neizvestnyx pamjatnikaxr, St. Petersburg, 1876 ; E. Kaluzniacki, Doku-
menta moldawskie ¢ multanskie, Lvov, 1878; L. C. Ptaszycki, Metryka
litowska, St. Petersburg, 1887 ; Novgorodskaja letopisj po sinodaljnomu
zaratejnomu spisku, Izdanie arheologiéeskoj kommissii, St. Petersburg,
1888, I. Stojanovié, Starosrpski letopisi, Belgrad, 1890 ; I. Karpov, Pamjat-
niki diplomatieskiz sno$enij drevnej Rossii s derfavami inostrannymi,
St. Petersburg, 1892.

La acestea se mai adaugid o serie de lucrdri de paleografie slavd,
ca: F. E. Karski, Iz lekcij po slavjanskoj kirillovskoj paleografii, Vargovia,
1901 si Idem, Olerk slavjanskoj kirillovskoj paleografii, Vargovia, 1901 ;
A. 1. Sobolevski, Paleografieskie snimki s russkiz letopisej, XII—XVIII
v.v., St. Petersburg, 1901 E. Kozak, Die Inschriften aus der Bukovina,
Teil 1. Steininschriften, Viena, 1903, precum §i citeva lucriri de paleografie
neslavd : N. Kondakov, Istorija vizantijskogo iskusstva i ikovografii po
miniaturam greceskixz rukopisej, Odesa, 1876; W.' Gardthauser, Griechi-
sche Paleographie, Innsbruck, 1889; C. Paoli, Lateinische Paleographie,
Innsbruck, 1889 ; O. Weise, Schrift und Buchwesen in alter und neuer Zeit,
Leipzig, 1910

Bogdan s-a ocupat de problemele de lmgwstlca slavd, de istorie
literard slavd ; prezenta in biblioteca personald a unor lucréri de literaturé

slavi comparaté dovewwm%, Einleitung in die slavi-
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sche Literaturgeschichte, Graz, 1887; M. Murko, Geschischie der dlteren
siidslavischen Literaturen, Leipzig, 1908 ; precum gi lucrdri referitoare la
literatura diverselor popoare slave ; A. Popov, Viijanie cerkovnogo udenija
1 drevne-russkoj duxovnoj pisjmennosti na narodnuju slovesnostj v drevnij
dopetrovskij period, Kazan, 1883 ; N, A, Pipin, Xarakteristiki literaturnyx
mnenij ot dvadcatyx do pjatidesjatyx godov, St. Petersburg, 1890; Al Brii-
ckner, Geschichte der polnischen Literatur, Viena, 1901 ;N. 1. Petrov, Istorija
ukrainskoj literatury XI1X stoletija, 3.a.

Un loc aparte in cadrul fondului de slavisticd il ocupé studiile de
filologie slavo-romané, care, dupd cum se gtie, se afla de abia la inceputuri-
le existentei sale : Fr. Miklosich, Die slavischen Elemente im Rumdnischen,
Viena 1861 ; G. Ghibdnescu, Opt urice slavone, Iagi, 1904 ; I. A, Iatimirski,
Iz istorii slavjanskoj pis’mennosti v Moldavii © Valawii XV —XVII vv.,
St. Petersburg, 1906, etec.

Preocupat in mod deosebit de limba slavd veche, Bogdan poseda
aproape toate lucrdrile de bazi apdrute in acest domeniu in vremea sa :
J. Dobrovsky, Institutiones linguae slavicae, Viena, 1852 ; Fr. Miklosich,
Radices linguae slovenicae, Leipzig, 1845 g.a.

Remarcim, de asemenea, prezenta unui mare numéir de gramatic:
gt manuale ale limbilor slave moderne.

In afara lucririlor de slavistici de strictdi specialitate, respectiv
filologie i istorie slavd mentionate, Toan Bogdan poseda §i un mare numér
de lucréri referitoare la istoria culturii popoarelor slave, la eredintele popula-
re §i obiceiurile acestora, studii de etnografie ca : P. J. Safarik, Slovanské
staroZitnosti, Praga, 1862; A. I. Kotlearevski, O progrebalnyz obyéa-
jax jazydeskiz slavjan, Moscova, 1868 ; C. Jireek, Cesty po Bulharsku,
Praga, 1888 N. D. Marinov, Ziva starina, Ruse, 1891 ; S. Belokurov, O
biblioteke moskovskix gosudarej X VI stoletija, Moscova, 1898 ; K. Radcenko,
Religioznoe dvifenie v Bolgarii, Kiev, 1898 ; Fr. Strauss, Die Bulgaren.
Etnographische Studien, Leipzig, 1898 ; L. Miletié, Starobdlgarsko naselenie,
Sofia, 1902 ; P. Miliukov, Oderk: po istorii russkoj kultury, St. Petersburg,
1903 ; N. Ermolov, La Russie agricole, Paris, 1907 ; I. I. Tolstoi, Zametk:
o narodnom obrazovanii v Rossii, St. Petersburg, 1907 (legat in volum impre-
uni cu Konstitucija rossijskoj imperiz).

O grupare aparte de lueriri sint titlurile cu caracter juridic — studii-
le privind reglementarea relatiilor sociale sau comerciale, privind dreptul
vechi slav, ca, de ex: V. A, Udincev, Istorideskij oberk torgovogo prava,
Moscova, 1900 ; C. Jiretek, Slovanské prdvo v Cechdch a na Morave, Praga,
1872 ; M. Liubavskij, Oblastnoe delenie litovsko-russkogo gosudarstva ko
vrement izdanija pervogo litovkogo statuta, Moscova, 1892 ; J. P. Tarnowski,
Historia prawa ziemskiego polskiego, Cracovia, 1858,

Printre lucrérile de slavisticd mai gisim gi studii asupra viefii unor
personalititi de seami din trecutul popoarelor slave.

In complexul multiplelor sale preocupiri, Ioan Bogdan acorda aten-
tia cuvenitd filozofiei, in special celei germane, lucru explicabil, daci
ne gindim c# a studiat la Viena, formindu-se ca om de gtiintd sub influenta
prestigioasei filozofii germane. Astfel, in biblioteca lui gisim lucrérile
lui B. Neberweg, Geschichle der Philosophie der Altertums, Berlin, 1880 ;
Fr. Paulsen, Einleitung in die Philosophie, Berlin, 1899 ; Bl. Pascal, Gedan-
ken, Leipzig ; Im. Kant, Kritik der reinen Vernunf, Leipzig, s.a. etc., pre-
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cum gi luerdri din domenii invecinate ca : Eug. Véron, L'esthétique, Paris,
1890 ; Fr. Paulsen, System der Ethik, I—II, Berlin 1894,

Cercetind structura tematicd a donatiei, vom fi surpringi de numérul
relativ mare (68 de titluri) de lucriri de drept, politicd, sociologie, fapt
care ne atrage atenfia asupra unor preocupéri mai putin cunoscute ale lui
Toan Bogdan. Astfel, el poseda lucriri referitoare la dreptul romdn : P.
Negulescu, Histoire du droit et des institutions de la Roumanie, Paris,
1898 ; J. Nédejde, Din dreptul vechi romdnese, Bucuresti, 1898; G. S.
Longinescu, Istoria dreptului romdnese, Bucuregti, 1908 ; lucriri referitoa-
re la drept gi istoria dreptului, in general, ca : F. M. Vladimirski-Budanov,
Istorija russkogo prava, Kiev, St. Petersburg, 1888 ; J. Kohler, Einfiihrung
in die Rechiswissenschaft, Leipzig, 1905 ; P. Oertman, Recht des biirgerli-
chen Gesetzbuch, Leipzig, 1909 ; Robert von Mayr, Romische Rechisge-
schichte, Leipzig, 1912.

— discursuri politice gt studii privind politica diverselor state, ca :
K. Stankovski, Politika Rossii, St. Petersburg 1897 ; I. Bratianu, Scrierile i
cuvintdrile sale, Bucuresti, 1903 ; C. Boerescu, Discursuri politice, Bucuresti,
1903 ; Take Iomnescu, Discursuri politice, vol. III, Bucuresti, 1903; R.
Charmatz, Geschichte der auswdrtigen politik Osterreichs, im 19. Jahrhun-
dert, Leipzig, 1911 ; P. Herre, Weltpolitik und Weltkatastrophe, Berlin, 1916 ;

— studii sociologico-istorice : R. Rosetti, Pdmintul, sdtenii gi stapinii
in Moscova. Tom I. De la origini pind la 1834, Bucuregti, 1907 ; G. Creangi,
Grundbesitzverteilung und Bauernfrage in Rumdnien, Leipzig, 1907 ;

— culegeri de legi : Alexandru Ioan I, Codice civile, Bucuresti, 1865 ;
Acte gi legiuiri privitoare la chestia’ agrard, Bucuregti, 1900; P. Dragu,
Drept Uzual, Bucuresti, 1906 ; Em. Dan, Codul general al judecdtorulut
de ocol, Bucuresti, 1908 si Idem, Codul de procedurd civild, Bucuresti,
1910.

Numele lui Toan Bogdan a rimas intipérit in memoria urmasilor
sii nu numai in calitatea sa de cercetitor filolog si istoric, ci §i in aceea
de profesor, iubit §i admirat de toti studentii sii, dintre care unii elogiazi,
in amintirile lor, talentul didactic §i tactul pedagogic deosebit al marelui
savant, astfel incit nu ne va surprinde numérul mare de lucriri de pedagogie
si psihologie : (M. Bréal, Excursions pédagogiques, Paris, 1882 si Idem,
Sur Vinstruction publiqgue en France, Paris, 1881).

Deosebit de interesantd este prezenta in donatie a unui numir
insemnat de lucriri referitoare la mitologia, credintele populare si obiceiu-
rile diverselor popoare. Gisim aici lucriri referitoare la credintele populare
ale roméinilor, ca S. Fl. Marian, Sdrbdtorile la romdni, Bucuresti, 1898 ;
Idem, Nunta la romdni, Bucuresgti, 1890 ; Idem, Insectele in limba, credin-
tele §i obiceiurile poporului romdn, Bucuregti, 1903; Idem, Legendele
Maicii Domnului, Bucuregti, 1904 etc. Elena Sevastos, Nunta la romdni,
Bucuresti, 1889 ; Elena Niculitd-Voronca, Datinele gi credinfele poporului
romdn, adunate $i agezate in ordine metodologicd, Cernauti, 1903 —1904 ;
T. Pamfile, Industria casnicd la romdni, Bucuregti, 1910 g.a.

— istorii ale religiilor : A. Schleichemacher, Uber die Religion, Berlin,
8.a. 8,

? Lucrarea nu a putut fi identificata.
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— mitologii greco-romane : H. Stending, Griechische und rdimische
Mythologie, Leipzig, 1897; precum gi foarte multe lucriri referitoare
la obiceiurile celor mai diferite popoare : G. Grey, Polynesian Mythology,
Londra, 1855 ; W. Mannhardt, Der Baumkultus, Berlin, 1875 ; H. J. Phil-
pot, The Sacred Tree or the Tree in Religion and Myth, Londra, 1897 ;
A. Widemann, Religion of the Ancient Egyptians, Londra 1897; Lady
‘Wilde, Ancient Legends of Ireland, Londra, 1902 ; M, A. King, Babylonian
Mythology and Religion, Londra, 1903; George 'W. Cor, The Mythology
of the Aryan Nations, Londra, 1903; Chantepie de la Saussaye, The
Religion of the Teutons, Boston — Londra, s.a.; Eug. Mogk, Die deutschen
Sitten und Brduchen, Leipzig — Viena S.a.

Prezenta unui numir needificator de titluri de literaturi beletristica
in fondul Yoan Bogdan subliniazé aspectul orientativ gtiinfific al donatiei,
in sensul ¢4 majoritatea lucrdrilor sint de specialitate. Neluind in conside-
ratie culegerile de texte — crestomatiile — datoritd diversititii lor tema-
tice gi orientérii gtiinfifice in foarte multe cazuri, §i incluzind in nofiunes
de beletristicd culegerile de folclor, numirul acestor volume nu depigeste
cifra de 45. Este vorba de lucriri in diferite limbi (romani, germani,
italiani, englezd, poloni, rusi, ete). reprezentind opere din literatura uni-
versald, dintre cele mai cunoscute.

La acestea se mai adaugi citeva biografii (J. Tretiak, Mickiewicz
w Wilnie, Livov, 1884) precum §i mai multe culegeri de folclor : Dimitri
si Konstantin Mladinovici, Bdlgarski narodni pesni, Zagreb, 1861; V. S.
Karadzié, Srpske narodne pjesme, Viena, 1862 ; W. Allingham, The Ballad
Book, Londra — Cambridge, 1865; Narodne pjesme Hercegovini, Viena,
1866 ; V1. Kadanovskij, Pamjatnike bolgarskogo narodnogo tvordestva, St.
Petersburg, 1882; Gr. F. Kvitka, Malorossijskie povesti, Harkov, 1887 ;
G. Alexici, Texte din literatura poporand, Budapesta, 1899 ; N. Pisculescu,
Literatura populard romdneascd, Bucuresti, 1910. Mai putem mentiona
citeva dintre lucririle de seami ale scriitorilor roméni, eum ar fi: D.
Cantemir, Descrierea Moldaviei, Bucuresti, 1879 si Idem, Opere, vol.
V—VII, Bucuresti, 1883; V. Alecsandri, Opere; M. Gaster, Literatura
populard romdnd, Bucuregti, 1883 ; N. Gane, Pdcate mdrturisite etc.

In privinta structurii pe limbi, biblioteca are un mare numir
de titluri in limba roméni (313), germand (261) si in limbile slave (262),
Nu este lipsit de importantd si aritim ci Ioan Bogdan mai poseda si
ciarfi in francezi (52 de titluri), italiana (10 titluri), latind (5 titluri), greaci
modernd, (3 titluri) precum i un numér destul de mare de lucriri in limba
englezi — 29, ceea ce ne indeamud si presupunem ci cunogtea aceastd
limbda.

Lucririle aflate in donatia Ioan Bogdan a Bibliotecii Centrale Univer-
sitare din Bucuresti constituie un adevirat tezaur pentru cercetitorul
istoric sau filolog, reprezentind un instrument de lueru deosebit de valoros.
Astfel, marele savant romin a pus biblioteca sa personald la dispozitia

A

celor care ii continud studiile azi.
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MUSTAFA KEMAL ATATURK IN OPINIA PUBLICA
ROMANEASCA

DE

MEHMET ALI EKREM

Istoria Republicii Turecia, al cirei semicentenar poporul ture l-a sér-
batorit anul trecut este fird indoiald, intim legatd de istoria personald a
lui Atatirk. Renumitul istoric roman N. Iorga definea astfel personali-
tatea acestui eminent conducitor gi reformator: ,,Marele om de stat
Musgtafa Kemal a intuit ca nimeni altul dintre contemporanii sii aspi-
ratiile poporului din care ficea parte pentru progres gi libertate gi l-a
condus cu miiestrie, la inceput, in lupta pentru eliberarea nationali,
iar apoi pentru fiurirea statului modern ture’’ 1.

Personalitatea lui Mustafa Kemal, constituie, aldturi de marii
conducitori de state din toate timpurile, unul dintre cele mai interesante
fenomene ale istoriei universale. Numai astfel se explicd faptul cé renu-
mele §i opera sa au produs un risunet atit de puternic in opinia publici
mondiald. Despre Atatirk s-au scris §i se vor mai scrie incd multe alte
volume in diferite limbi ale lumii. Viata §i activitatea acestuia a avut
un larg ecou §i in rindul opiniei publice romanegti. In cele ce urmeazi voi
incerca s# prezint succint unele din aceste ecouri in Roménia, in epoca
respectivi. !

*

Opinia publicd roméneascd a urmérit indeaproape migcarea de eli-
berare nationald precum g§i mésurile de modernizare a Turciei, initiate si
conduse de creatorul Turciei moderne — Kemal Atatirk.

Eminentul om politic §i diplomat romén Nicolae Titulescu spunea
urmitoarele cu privire la Mustafa Kemal in 1935, la o receptie a Intele-
gerii Balcanice : ,,Daci omagiile cele mai vibrante nu ar fi fost aduse din
toate pirtile lui Kemal Atatirk pentru opera sa unicid in istorie gi care
constd in a intineri un popor intreg, in a substitui unor credinte vechi

1 N. Iorga, Oameni care au fost, Bucuresti, Edit. pentru literatur#, 1967, p. 326—327

»REVISTA DE ISTORIE", tomul 27, nr. 4, p. 597603 1974. -
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idealumiile cele mai inalte pe care umanitatea poate sid §i le dea astizi
§i in a supraveghea, in fiecare moment al vietii nafionale gi in cel mai
mic detaliu, infeleger¢a ideii noi in materie, ag spune cf stabilitatea poli-
ticd creatd de Kemal Atatiirk este cea mai elocventd mairturie a amploa-
rei operii lui gi a trdiniciei ei”.2 .

Presa roméaneascd a avut o atitudine favorabild fatd de migcarea de
eliberare nationald in fruntea cireia stitea Kemal, {inind in mod regulat
publicul la curent cu desfigurarea ei, incd de la inceputurile acestei
migedri. ,,Trupele nationaliste ale lui Kemal — scria ,,Dimineata’” — dupd
ce au repurtat unele succese asupra trupelor improvizate ale guvernului
din Constantinopol, au ocupat minele de la Heracleea gi le-au putut pis-
tra ...”’. Acelagi ziar mai adduga :,, ... Trupele aga-zise antinationaliste
ale guvernului lui Ferid, de indati ce sint trimise contra lor (adicd con-
tra trupelor lui Kemal), trec 1a ele ... Aceste lucruri — continuj ziarul —
au incurajat pe Kemal si inainteze pini sub portile Constantinopolului,
in speranta ci astfel va forfa guvernul lui Ferid si respingi conditiile de
pace ale aliafilor” 3.

Proclamarea Republicii Tuicia, acest eveniment epocal din istoria
poporului ture, gi-a gisit un larg ecou in opinia publicd roméneasci. Ziarele
roménegti au reprodus §tirea proclamirii Republicii gi fotografia primu-
lui pregedinte, fragmente din discursul rostit de Atatiirk cu prilejul alegerii
sale ca pregedinte al noului stat tuic, precum gi pasaje din alte cuvintéri
rostite cu acelagi prilej. ,,Mustafa Kemal a afirmat — scria ziarul ,,Uni-
versul” — ci, gratie formei noi de guverndmint, Tureia va putea prospera
in pace gi ea va dovedi prin acte, ci e demnid sd ocupe locul ei de azi
in lume” 4, In acelagi numir al ziarului a fost reprodus un fragment i
din cuvintarea lui Ismet-pasa, geful noului guvein. ,,in relatiile externe —
ge spunea in discursul primului ministru ture — programul guvernului
constd in a mentine golid existenta §i integritatea Republicii Turcia si el
tinde spre consolidarea statului prin intretinerea de bune raporturi cu
toti vecinii .. Vom rdspunde la bunivoinfa ce ni s-a aritat printr-o
mai mare bunivointi’’.

Dupé proclamarea noului stat ture Mustafa Kemal, ,,aliat credin-
cios al Romaniei”, 5 a cigtigat pentru Republica Turcia sentimentul unei
prietenii statornice din partea opiniei publice roméanesti.

In perioada lui Atatirk relatiile dintre Roménia si Turcia pot fi
considerate, fird nici o retinere, excelente.

Nicolae Titulescu referindu-se la aceste relatii obisnuia s spuni cé
... ,yRomiania §i Turcia sint menite si practice o prietenie sinceri si
activy’’ ©.

in timpul vietii lui Atatiirk, legiturile dintre Roménia gi Turcia
nu s-au limitat numai la probleme externe ; ele s-au adincit §i in domeniul
colabordrii economice §i comerciale. Motivele economice au constituit
in primul rind drept bazi a relatiilor bune dintre cele doud state. Ambele
tédri aveau nevoie una de alta din punct de vedere economic. Turcia era

2 Arh. MAE, fond. 71, vol. 59, 1935, f. 156.
3 ,Dimineata’” din 25 iunie 1920.

4 ,,Universul” din 4 noiembrie 1923.

5 ,,Universul’’ din 12 noiembrie 1938.

¢ N. Titulescu, DocumagANWCBCOrDMSIRCALO politica, 1967, p. 553.
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un debugeu important pentru petrolul, cerealele, fiina gi vitele din Romé-
nia, iar Roménia de asemenea, un debugeu pentru fructele, méislinele gi
manufacturile turcesti.

Relatiile diplomatice dintre cele doui state, intrerupte provizoriu
datoritd primului rézboi mondial, au fost restabilite in 1923, cu citeva
luni inainte de proclamarea Republicii Turecia, prin numirea noului repre-
zentant al Turciei la Bucuregti in persoana lui Gevat-bei si inaltului
comisar al Roméniei in Turcia in persoana lui S. Aurelian.

Reprezentantul Roméniei in Turcia, felicitindu-l pe Adnan-bei
in ziua de 24 iulie 1923, cu prilejul semnérii Tratatului de la Lausanne,
actul liberator al Turciei noi, se referea gi la viitorul colaborérii dintre
cele doui state ardtind cd situatia geograficd a ambelor {iri, apropierea
lor de Marea Neagrd, o excelentd cale de comunicatie intre cele doui
state, sint de naturd si faciliteze reluarea gi dezvoltarea relatiilor comer-
ciale intre Turcia §i Roménia $i a asigura o strinsd colaborare pentru refa-
cerea economici a acestei pirti a Europei’.

Relatiile cordiale 8i bunidvointa ardtatd de autoritdfile roménesti
fatd de tinfira republicd Turcia an fost remarcate de personalitifile
politice turce de frunte.

Ismet Inéni intr-un discurs finut in Adunarea Nationald de la An-
kara vorbea cu adincd simpatie de Roménia. In legiturd cu felul cum au
fost primifi reprezentantii Republicii Turcia in striindtate, Ismet Indni
spunea : ,,Numai un singur stat a ficut o primire prieteneascid trimisului
nostru ; aceasta e Romania 8. La citeva luni dupd proclamarea Repu-
blicii Turcia, o personalitate politicd turcd sositd din Ankara, in trecere
spre occident, spunea ¢i guvernul turc este incredintat c¢é va putea inchega
,,relatil sincere ce vor duce la o strinsé apropiere” ® cu Roménia.

In urma restabilirii relatiilor diplomatice gi a stringerii legiturilor
politice au fost reluate gi schimburile de delegatii la diferite nivele intre
Republica Turcia gi Romania. La 5 mai 1924 au sosit in Turcia 50 de stu-
denti §i studente roméni pentru a intoarce colegilor lor turci vizita ce
acestia o ficuserd studentilor roméni in 1912. Cu acest prilej ziarul
,sTanin’’ publica sub semnitura cunoscutului scriitor gi publicist Huseyin
Geahit-bei un articol intitulat ,,Nos hdtes roumains’. Erau evocate in
acelagi timp raporturile de stimd §i cordiald prietenie intre Roménia si
Turcia.

In anul 1930 o delegafie parlamentari roméineascd alcituitd din
vice-pregedintele Senatului, Clinciu gi deputatul Dan Zaharia viziteaz
Turcia. Cu trei ani mai tirziu (14 octombrie 1933) o altd delegatie roma-
neascd in frunte cu ministrul de externe Nicolae Titulescu sosea la Istan-
bul. Cu acest prilej, la 17 octombrie, a fost semnat Tratatul de amicitie,
de neagresiune, arbitraj gi de conciliatiune intre Romaénia gi Turecia.
Tratatul stipula printre altele: ,,Credinciogi angajamentelor lor deja
luate de a nu recurge una fatd de cealaltd la rdzboi ca mijloc al politicii
lor nationale, nici la agresiune aga cum ea a fost definitd prin Conven-
tiile din 3 §i 4 iulie 1933 gi deci de a nu participa la un act de agresiune

7 Arh. MAE, fond. 71, vol. 58, fila 29,
8 Arh. MAE, fond. 71, vol. 58, fila 63.
? Ibidem, fila 60.
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comis de citre un tert, cele doui inalte pirti contractante igi iau pe lingad
aceasta angajamentul de a condamna orice agresiune sau orice parti-
cipare la o agresiune oarecare incercati de ter{i, precum gi orice inte-
legere agresivi impotriva uneia sau celeilalte dintre cele doud téri.1°

Rezultatele intrevederii de la Ankara au fost cit se poate de frue-
tuoase. De aceea, ziarul ,,Hakimiyeti Millye” (Suveranitatea nationali)
le considera drept ,,unul dintre cele mai prefioase ale lanfului péiecii bal-
canice”. Intr-adevir, consolidarea prieteniei romano-turce inaugura con-
structia unui solid fundament al edificiului pécii in Balcani gi netezea
calea sigurd spre cimpul de realizare a aspiratiilor pe care le nutreaun
popoarele din sud-estul Europei!l. Titulescu vedea in apropierea dintre
cele doud téri din bazinul Mérii Negre numai inceputul organizirii coope-
rafiei dintre statele balcanice. Dupd cum se §tie aceastd cooperare a fost
realizatd prin Pactul Balcanic semnat oficial in zina de 9 februarie 1934
la Atena de citre Roménia, Turcia, Grecia §i Ingoslavia.? La 11 mai
1934, Roménia era onoratd de vizita lui Tevfik Rugtii Aras, ministrul de
externe al Turciei. Cu acest prilej Rigtii Aras ficea un bilant{ al relatiilor
de amicitie dintre Roménia §i Turcia, spunind ci aceastd prietenie isi
gisegte expresia in trei acte diplomatice : Declaratia purtind definitia
agresorului — act de o importantd capitald in raporturile reciproce ale
puterilor contractante — Tratatul turco-roman de arbitraj gi in sfirgit,
Tratatul de Intelegere Balcanici, tratat care permitea statelor semnatare
sd coopereze, riminind in acelagi timp scrupulos credincioase prieteniilor
existente, in opera de consolidare a péecii §i a seeuritifii in Balcani. 13

Un alt moment important i semnificativ al relatiilor dintre Roménia,
gi Turcia — in perioada lui Atatirk — este redat de imprejurdrile desfi-
surdrii Conferintei de la Montreux din iunie 1936.

Nicolae Titulescu, reprezentantul {irii noastre la Conferinta de la
Montreux a sprijinit pozifia Turciei la aceastd conferinti. Diplomatul
roman aprecia ci rezolvarea problemei strimtorilor constituia o exprimare
colectivd a solidaritdtii i infelegerii intre statele balcanice, necesari asi-
gurdrii securititii in regiunea balcanici.

Meritd sd fie amintitd gi Conventia de tranzit care s-a incheiat in
luna august 1936, intre Roménia gi Turcia. In urma acestei intelegeri
drumul Constantei a fost deschis méirfurilor turcesti de export. Ziarul
nAksam” 14 (Seara) referindu-se la aceastd infelegere scria c& drumul
Constantei asigurd transportarea mirfurilor de la Istanbul pini in regiu-
nile cele mai indepirtate ale Europei centrale in termen de 5—6 zile,
Tot In 1936 a fost semnatd o noud conventie de comert §i intelegere asu-
pra devizelor. In consecin{4 schimburile comerciale au crescut in mod
simpitor.

Relatiile dintre Roménia §i Turcia aveau si se intdreascd §i mai
mult in anii urmitori. Vizita maregalului Fevzi Ciakmak in 1937 Ia Bucu-
resti a constituit un. moment important al acestor legituri. Relatiile exce-
lente dintre cele doud tiri au creat, fird indoiald, un teren favorabil ecou-

10 Arh. MAE, fond 71, vol. 59, 1933, fila 58.

11 Dimineaja’” din 17 oct. 1933.

12 Jon M. Oprea, Nicolae Titulescu, Bucuresti, Edit. stiintifici, 1966, p. 240.
13 Arh. MAE, fond 71, vol. 59, 1934, fila 95.

14 Aksam” din 22 ianuarie 1936.
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rilor reformelor lui Atatiirk in opinia publicd roméneascd. Presa romineascsd
a urmdrit indeaproape aceste reforme tinind la curent cititorii romani
in legdturd cu aceste misuri innoitoare. Ni se pare deosebit de semnificativ
in legdtwid cu atitudinea presei roménegti referitoare la reformele inifiate
de Kemal Atatiirk urméitorul pasaj dintr-un articol publicat de influentul
ziar ,,Universul’”’ in numirul sfu din 12 noiembrie 1938. Il reproducem
aproape integral. Iaté-1: ,, ... Atatiirk a sfigiat pinza neagri a ignorantei,
a fatalismului §i indolentei, a ficut si patrundd pe ,,ogoarele’’ patriei
sale lumina acestor raze, un tineret setos de culturé, deideal $i de munci,
a infdptuit cu sprijinul lui o tard noud : Republica Tuicia. La ce nu s-a
gindit acest mare om ! A reformat Turcia in domeniul politic, economic,
cultural si spiritual. A. interzis poligamia, a stabilit coduri §i legi, a creat
servicii medicale §i institute de igiend, a adoptat calendarul gregorian
si alfabetul latin, a emancipat femeia ; a chemat de la sine savanti i i-a
pus sd descifreze istoria multiseculard a poporului turc. Aceasta a fost
opera unui om extraordinar’’.

Reformele lui Atatiirk au stirnit un mare ecou §i in presa turcd
din. Roménia. Legiferarea egalitdtii drepturilor femeii cu ale bérbatului
in Republica Turcia, in codul civil promulgat in 1926, acordarea dreptului
de vot in alegerile municipale (1930) si in sfirgit, drept de vot in alegerile
de deputati in MAN (5 noiembrie 1934) au fost salutate cu deosebitd
cdldurd de presa turcd din Dobrogea. ,,Legea votatd zilele trecute —
seria ,,Tirk Birligi’”’ in 1934 — acordd femeii turce drepturi egale cu
biarbatul in privin{a alegerilor parlamentare. Nationalitatea turcid din
Dobrogea aprobd din toatd inima aceastd misurd’’.

" Simpatia §i pretuirea opiniei publice rominegti fatd de Kemal
Atatiirk nu s-a exprimat numai in presi gi in discursurile oamenilor politici.
Peisonalitatea marelui reformator a constituit obiectul unor biografii
gi studii originale de cdtre autori roméni. Biografia ,,Lupul cenugiu’’
aparutd la Bucuregti in 1939 sub semnétura cunoscutului om de culturd
Petre Ghiatd, suita de conferinte finute de Manoilescu Mihail gi publicate
ulterior la Briila in 1934, precum gi studiul ,,Kemal Atatiirk’’ semnat
de Dragos Gheorghe in 1935 si studiul comparativ al lui Martineseu Asiu
in 1930 sint numai citeva dintre aceste omagii. Printre lucririle originale
inchinate lui Atatiirk meritd s fie amintit i studiul in 1. tured al lui I.
Themo ,,De ce il stimez pe Atatiirk”, Toate aceste lucriri citate sint
omlagii adresate marelui Atatiirk. Fostul ambasador al Tureiei la Bucuresti,
Hamdullah Suphi Tamidver, spunea, de pildd, despre ,,Lupul cenugiu’’,
(biografia semnati de prof. Petre Ghiatd) cd, pelingd faptul ed este scrisi
intr-o limbé aleasd, din ea se degajd in acelagi timp o Inare simpatie fatd
de Atatiirk si poporul ture. )

La dispozitia cititorilor romani au fost puse gi o serie de traduceri
ale unei biografii alcituite de citre autori strdini cu prestigiu. Dintre
ele meritd si fie mentionate cartea lui Mikusch Dagobert ,,Gazi Mustafa
Kemal’’ gi ,,Lupul cenugiu’’ al lui Armstrong in traducerea lui.Alice Jonescu
in 1943,

Reformele initiate de Atatiirk au produs un puterniec ecou gi in
rindurile nationalitatii conlocuitoare turco-titare din Romania. Putem
afirma cu certitudine c& aceste reforme au ingemnat pentru aceasti popu-

latie ceva mai mult decit si e i inflyentat indirect stradaniile
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statului roman in directia modernizirii vietii turcilor gi tdtarilor dobrogeni.
Aici trebuie mentionatd gi contributia deosebitd a lui Hamdullah Suphi
Tanritver, fost ambasador al Turciei la Bucuresti intre 1931 si 1944.

Revolutia kemalistd de pildad a exercitat o puternics inriurire asupra
orientdrii invi{imintului gi culturii populafiei tuice din Dobrogea, in
sens pozitiv. Dupd adoptarea alfabetului latin in Turcia, s-a introdus
alfabetul latin §i in §colile de limbid turci din Dobrogea. Acelagi lucru
s-a produs §i in domenijul tinutei gcolare. In locul fesului s-a introdus
gapca, costume cu croiald europeané, matricole la min# ete.

Forurile de invéitidmint din Roméinia nu s-au opus, ci din contréd
au incurajat acest proces de innoire. Deoarece el crea o punte solidd intre
nationalitatea turco-titard si poporul roméin, inldtura acea deosebire
exterioa1d izbitoare intre cetdfenii de nationalitate turco-titard i restul
populatiei.

Dupé cifiva anij de la reforma scrisului in Republica Turcia §i ziarele
turcegti din Dobrogea au inceput s& apard in alfabetul latin. Presa turci
din Roménia a popularizat pe larg in coloanele sale ideile gi principiile
migcérii kemaliste. In aceastd ordine de idei meritd si fie mentionate
ziarele ,,Tiirk Birligi’’ (1930 —1940) gi ,,Hak 86z’’ (Adevirul) (1929 —1941).
,Tirk Birligi”’ a jucat in acelagi timp 8i un rol pozitiv in intdrirea relatiilor
dintre Roméinia si Republica Turcia.

Noul regim juridic din Turecia prin adoptarea noului cod civil la
17 febiuarie 1926, a inspirat o migcare innoitoare §i in rindurile populafiei
musulmane din. Dobrogea. Senatorul Curd Ali Mehmet in 1928 depunea
o comunicare adresatd Consiliului de Minigtri §i ministrului Justiiei,
cerind in numele tuturor musulmanilor din tard, desfiintarea cadiatelor.
Este interesantd argumentarea din aceastd comunicare care incepe cu
cuvintele ,,Revolufia din {ara turceascd a desfiintat cadiatele §i a pus
poporul musulman in categoria popoarelor europene din punct de vedere
juridie ...”’ 25,

Stirea mortii lui Atatiirk a produs o adines durere nu numai in Turcia,
ci §i in alte {dri ale lumii, printre care §i Romania. Presa romaneasci
din acea vreme a exprimat durerea §i compasiunea poporului roméan.
»Aliat credincios al Roméniei — scria ziarul ,,Universul’’ — Atatiirk a
cigtigat pentru Republica Turcia sentimentul unei prietenii statornice
din partea opiniei publice roménegti, care in aceste momente de crudi
incercare trimite poporului turc expresiunea sentimentelor ei de prie-
teneascd mingiiere’’ 16,

Scurgerea celor trei decenii §i jumitate de la moartea lui Atatink
n-a gters citugi de pufin din memoria poporului romin amintirea acestui
stralucit fiu al poporului turc : Mustafa Kemal triiegte §i azi cu aceeasi
intensitate in amintirea opiniei publice din Romania. Presa roméneascd
evocd in coloanele sale personalitatea multilaterald a acestui mare om
de stat. De pildd, revista siptidminald roméineascd de politici externd
,Lumea’® cu prilejul celei de-a 25-a comemoréiri a morfii lui Atatiirk
consacra un amplu articol acestui eminent conducitor de stat, intitulat

15 Arh. st. Bucuresti, fond Consiliul de Ministri, dos. 34/1928, f. 33
18 Universul” din 12 noiembrie 1938.
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,,25 de ani de la moartea lui Atatiirk’ 17, Ziarele rominesti consacii in
fiecare an articole gi reportaje aniversirii Republicii Turcia. In aceste
evocdri se acordd un amplu spatiu amintirii lui Mustafa Kemal,

Tovardsul Nicolae Ceausescu, cu prilejul vizitei in Turcia, se referea
printre altele i la legiturile de buni vecinatate gi colaborare intre Roménia
si Turcia in timpul lui Atatiirk. In aceastd chestiune spunea : ,,As dori
s reliefez in aceastd privin{d rolul cu totul deosebit pe care 1-a avut in
acest sens intemeietorul Tuiciei moderne, marele om de stat Mustafa
Kemal Atatiirk, care vedea in relajiile bune cu Roménia — dupd propiia
sa expresie — ,,un motiv de continud satisfactie’’ 18,

In ultimii ani au fost editate si sint in curs de editare noi monografii
inchinate lui Atatirk. Ultima dintre aceste monografii poartd semnitura
autorului acestor rinduri. Aparifia monografiei ,,Atatirk — fiuritorul
Turciei moderne’’, in Editura politicd din Bucuresti, in anul 1969, mar-
cheazi fird indoiald, reinnoirea interesului de care s-a bucurat si in Roméa-
nia acest mare om de stat, considerat, pe drept, cuvint, fiuritorul Turciei
moderne.

17 ,Lumea’’ din 3 noiembrie 1963.
13 Scinteia’’ din 26 martie 1969.
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VIATA STIINTIFICA

ACTIVITATEA INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,N. IORGA*
IN ANUL 1973

fn zina de 6 februaric 1974 a avut loc la Institutul de istorie ,,N. Torga™ al Academici
de Stiinte Sociale §i Politice sedina de analizd a rezultatelor activitatii desfasurate in 1973.
Sedinta condusa de prof. univ. $tefan $tefénescu, directorul Institutului, s-a bucurat de prezenta
presedintelui Academici de $tiinte Sociale si Politice, prof. univ. dr. docent Mihnea Gheorghiu.

Publicim mai jos darea de scama prezentatd de dr. Dan Berindei, sef de departament
si vicepresedinte al Consiliului $tiintific al Institutului.

x

Inscrisa astizi pe orbita marilor infiptuiri, pe drumul ascendent cétre societatea socialistd
multilateral dezvoltald, natiunea noastra se afirma in fata lumii contemporane ca o enlilate
ce stie a-si afirma vointa si care este pretuitd si respectatd. Dar cuceririle zilelor noastre si-ar
pierde semnificatia desprinse de procesul milenar al devenirii noastre. De aci, fircasca atentie
datd marilor fapte ale trecutului Romaéniei de organele noastre de conducere. S4 nu uitdm ca
numai In trecutul an al fmplinirii a 125 de ani de la revolutia din 1848, tovarasul Nicolae
Ceausescu, secretar general al Partidului si presedintele R. S. Roménia, a infcles si sublinieze
fnsemnétatea trecutd dar si actuald a acestui moment istoric prin rostirea celor trei cuvintiri
pline de idei cu bogate Invdtiminte la Iasi, Blaj si Bucuresti.

Apartinind frontului istoric al $arii, fiind unitatca de cercetare cea mai de seamé in dome-
niul stiintei istoriei, Institutul nostru este totodati o institutie militantd a Romainiei socialiste,
un reprezentant ferm al istoriografiei materialist istorice. Cinstind pe naintasi, straduindu-ne
a da patriei ce e mai bun in noi, respectind rigorile stiintei, sintem totodata reprezentantii
noii istoriografii socialiste, slujim cauza deplinei eliberdri a omului, cauza poporului, a pécii
si Intelegerii inire popoare.

Bilantul anual dezviluie rezultatul eforturilor membrilor acestui Institut si In primul
rind concretizarea lor prin tipar, prima verificare a calitd{ii unor striduinte. In cursul anului
ce s-a scurs, s-au tipirit vol. VI din ,,Studii si materiale de istorie medie” §i vol. IV din
,»Studii si materiale de istorie moderna”, reluindu-se aceste publicatii intrerupte timp de un
deceniu. Dintre izvoare au apirut: vol. 1V din noua serie a colectici Eudoxiu Hurmuzaki,
con{inind rapoarte diplomatice ruse din anii 1797—1806 (Paul Cernovodeanu §i Al Lazea),
vol. V din Caldlori strdini despre {drile romdne, cuprinzind perioada 1623 —1660 (Maria Holban,
M. M. Alexandrescu Dersca si Paul Cernovodeanu) si volumul de Acle judiciare tn Tara Romdé-
neascd (1775—1781) (Gh. Cront, Al. Constantinescu, Ana Popescu, Teodora Radulescu) ; a mai
apirut sub tngrijirea lui Damaschin Mioc si a lui Eugen Stinescu primul volum din Scrierile

+REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 4, p. 605—642, 1974
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istorice ale regretatului istoric Barbu Cimpina. in cadrul colectiei ,,Bibliotheca Historica Roma-
niae’* au fost publicate lucrdrile de plan : L'année révolulionnaire 1821 dans les Pays Roumains
de Dan Berindei §i Les foires de la Valachie pendant la période 1774— 1848 de Georgeta Penelea.

in afara acestor lucriri reprezentind obligatiile de institut ale unor membri ai Institutului
au mai apdrut si altele in afara planului. Semnaldm contributia lui Nicolae Stoicescu la reali-
zarea noii serii de Opere a lui Dimitrie Cantemir, el scriind comentariul istoric la Descrierea
Moldovei si studiul introductiv, notele bibliografice $i indicii 1a Istoria ieroglificd ; Ioana Constan-
tinescu a alcdtuit indicete Descrierii Moldovei. Sergiu Columbeanu a publicat in colaborare cu
Radu Valentin lucrarea Lupla peniru supremafia mdrilor. De la descoperirile geografice la Tra-
fulgar, Paul Cernovodeanu, in seria : ,,Istorie si civilizatie’, Societatea feudald romdneascd vdzutd
de cdldlori stréini (secolele XV —XVIII), iar Dan Berindei, In colaborare cu Tr. Mutascu, editia
a Il-a, revdzutd, a Aspeclelor mililare ale miscdrii revolufionare din 1821.

56 de membri ai Institutului au publicat intre 1 si 10 studii sau articole, totalizindu-se
148 lucrdari de acest fel. Dintre acestea 23 au apdrut peste holare, ele fiind scrise de 17 membri
ai Institutului fn publicatii din Austria, Belgia, Bulgaria, Grecia, Italia, Iugoslavia, Olanda,
R.F.G., Statele Unite, Turcia §i Ungaria, deci in 11 fdri.

Trecind la analiza rezultatelor realizdrii planului in acest an constatam urmétoarele :

Dinlre temele de plan priorilar, cu termene finale de realizare in 1973, volumul de Izvoare
bizantine din cadrul colectiei Fonles Hisloriae Daco-Romanae a fost incheiat. Autorul, Serban
Tanasoca, cercetdtor la Institutul de Studii sud-est europene, a predat lucrarea care {nsumeazi
40 de coli editoriale §i care contine si unele texte necunoscute pind in prezent de istoriografia
noastrd. Volumul cuprinzind Izvoarele ruse — la care au lucrat din cadrul Institutului Jan Sykora
si Alvina Lazea — este in curs de finisare. El cuprinde stiri privitoare la romani si la teritoriul
locuit de ei din sec. IX si pind in sec. XVI, unele din ele cu totul noi. Volumul de Izvoare
numismalice a fost de asemenea incheiat de citre Octavian Iliescu.

Continud lucrul, conform planului, atit la seria Izvoarelor apusene — Serban Papacostea
si Adolf Armbruster — cit si la cea de Izvoare orienlale — Aurel Decei 5i Virgil Ciociitan —,
descoperindu-se importante stiri noi mai ales privind sec. XIV in seria Izvoarelor apusene i
pind in sec. XI in seria Izvoarelor orientale (mentiondm pe Al Magdizi care in sec. XI aminteste
pe ,,Walag" in teritoriile roménesti).

In 1973 a continuat activitatea consacratd marei sinteze Isforia Romdniei. In vederea
pregitirii pentru tipar a volumului VI E. Campus, Gr. Chirita, E. Cimponeriu, Gh. Cristea,
V. Liveanu, M. Rusenescu, Tr. Udrea §i-au definitivat pértile ce le revin. Tot in 1973, a fost
inceputd elaborarea vol. VII din Istoria Romdniei, 1a care, din Institut, colaboreazi Traian Udrea.

La elaborarea Isloriei economice a Romdniei, vastd lucrare de sintezi inscrisd, de ase-
menea, in planul prioritar, capitolele intocmite de D. Mioc si I. Corfus nu s-au limitat la valori-
ficarea cercetdirilor mai vechi, ci, prin folosirea unor informatii inedite, au pus in perspective
noi dezvoltarea agriculturii {n secolele XV — mijlocul lui XIX, precum si fiscalitatea, circulatia
monetard §i preturile in secolele XV—XVII. Numeroase elemente noi le-au adus §i capitolele
realizate de $erban Papacostea, Paul Cernovodeanu §i Georgeta Penelea privind agricuitura,
industria, comertul inlern si extern, transporturile, circulajia monetara si fiscalitatea in sec. X VIIIL.

Tot In cadrul temelor prioritare, a fost incheiatd, in prima form4, culegerea Studii privind
istoria nafionalildfii maghiare din Romdnia, coordonatd de L. Demény si Stefan Imreh, in care
sint tratate diferite aspecte ale domeniului abordat (de la cel arheologic pini la istoria contem-
porand) si sint puse in circulatie noi informatii; in cadrul volumului este cuprins si studiul
lui S§t. Csucsuja, Revolufia din 1848 din Transilvania tn gindirea forfelor progresisle maghiare din
Romdnia inferbelicd. Supusd recent discutiei Consiliului Stiintific, culegerea urmeazi sa fie defi-
nitivatd in vederea tipdririi. De asemenea. In 1973 a fost elaborat volumul Sfidii
privind istoria cullurii maghiare din Transilvania in colaborare cu Universitatea din Cluj (coordo-
natori : Sigismund Jaké gi Carol Vekov), la care Carol Vekov a contribuit §i cu studiul
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Inceputurile scrierilor cronicdresti transilvane {n limba maghiard, prilej de a surprinde nu numai
specificul acestui gen de scrieri ci §i o serie de probleme ca izvoarcle folosite de cronicari,
gradul de originalitate sau de compilare, cercul de oameni cirora ele se adresau ctc.

Dinire temele planului unitar, mentiondm in primul rind continuarea activitdtii colec-
tivului care realizeazd prestigioasa serie Documenia Romaniae Hislorica, transcriindu-se, tradu-
cindu-se §i pregitindu-se pentru tipar documentele ce vor forma vol. IV din scria B (Tara
Romaineasci), precum si redactindu-se indicele vol. XX, scria A (Moldova); a continuat, de
asemenea, intocmirea §i {inerea la zi a principalelor instrumente de lucru ale colectivului:
rcpertoriul documentelor publicate, fisicrele cronologice ale documentelor inedite (M. Bilan
si M. Adam),

Istoria prefurilor din Tara Romdneascd, 1a care lucrcazi Damaschin Mioc, R. Cimaira-
sescu, I. Constantinescu si C. Fotino, reprezentind o directie noud de cercetare in medievistica
noastrd, incearcd si surprind4 principalele tendinte ale vietii economice prin intermediul cifrelor,
in cazul de fatd al preturilor. In cursul semestrului I din 1974 aceasti interesanta si originald
lucrare va fi incheiata.

Tema Anglia si [drile romdne (1714—1800) elaborati de Paul Cernovodeanu, s-a concre-
tizat intr-un amplu studiu. Aceastd lucrare, bazatd in largd misurd pe matcrialelc ineditc,
reprezintd o contribufie importanta la cunoasterea istoriei evolutiei pozitiei marilor puteri fata
dc romdni.

Tot ca o temi a planului unitar s-a fnscris si culegerea de studii — coordonati de N.
Adiniloaie si Dan Berindei — Revolufia romdnd de la 1848. Cuprinzind opt studii ale membrilor
Institutului precum si alte trei ale unor colaborateri externi, in voluin se trateazi revolutia
intr-o viziune unitara, sint aduse in circuitul stiintific informatii inedite si se incearcd a se da
noi interpretdari sau a se aprofunda aspecte semnificative ale acestui moment de seama al
istoriei nationale, al preludiilor si urmadrilor lui.

In cadrul cunoscutei colecfii Hurmuzaki, un nou volum a fost incheiat, in ceca ce pri-
veste transcricrea si regestarca, de ciitre Beatrice Marinescu. Cuprinzind rapoarte diplomatice
franceze din anii 1878 —1890, volumul aduce in circuitul stiintific noi elemente, carc vor duce
la o mai adincd comprchensiune atit a relatiilor romino-franceze si a pozitiei internationale
a Romdaniei dupa cucerirca Independentei, cit $i a vietii politice interne in aceeasi pcrioadi.

Ion Stanciu a redactat un amplu studiu privind Relafiile Romdnieicu S.U.A.(1916— 1920).
fntemciat pe material documentar inedit din arhivele romanesti si americane, autorul analizeaza
elementele noi ivite in raporturile dintre cele doud {iri in conditiile create de rizboiul mondial.
Sint cercetate, de asemenea, problemele politice bilaterale ivite in cursul negocicrilor de pace
din anii 1919— 1920, locul Statelor Unite in ansamblul factorilor internationali care au condi-
{ionat politica externid a Romainiei si diversele aspecte ale legdturilor cconomice dintre cele
doud téri.

fncd o lucrare realizatd in cadrul sectorului de istorie contemporani este cea de-a 2-a
cditie, ldrgitd, a Cronicii unor zile istorice, la care au lucrat V. Liveanu, Ec. Cimponeriu, M.
Ruscnescu §i Traian Udrea si care urmeaza sd apard in limba rusi in cadrul Bibliotecii Historica
Romaniae.

O alti serie de lucrdri au fost incheiate in cadrul planului intern. Istoria oragelor din
Tara Romdneascd si Moldova {n Evul Mediu — Lia Lehr, C. Serban din Institut si St. Olteanu
din afard— , in care sc analizeazd fenomenul urban §i impactul asupra lui a structurilor
medievale din care a rezultat ; Fenomene de crizd social-polilicd {n Tara Romdneasca in secolul al
XVII-lea (C. Rezachevici) si in Moldova (Al. Gonta), studii prin care a fost substantial
imbunatititd cunoasterea perioadei analizate, atit in ceea ce privesc confruntirile social-poli-
tice in Tara Romineasca indeosebi, cit si istoricul riscoalelor mai ales in Moldova, sint realizari
in domeniul istoriei medii. Istoriei secolului XIX 1i aparf{in urmatoarele lucriri incheiate :
Isloria navigafiei romdnesti 1829 —1859 (S. Columbeanu) in care autorul a reliefat procesul evo-
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lutiv al marinei §i navigatiei din Principate In noile iImprejuriri generate de desfiinfarea mono-
polului otoman s§i de integrarea acestor {iri In circuitul comercial international ; Viafa politica
din Romdnia {n 1866 (Gr. Chiri{d), tn care autorul analizeazi acest an de ridscruce tn istoria
Romadniei moderne, concluzia sa fiind aceea si statul national a jegit Intérit din criza din 1866,
dar ci, totodatd, pozitiile claselor dominante au fost reglementate pe baze burgheze pentru o
lungi perioadi de timp in defavoarea maselor populare si Repercusiunile polifice si economice
ale rdzboiului vamal dinfre Romdnia §i Austro-Ungaria(1886 _.1891) (Gh. Cristea), in care autcrut
a ciutat sd determine locul pe care-1 ocupa conflictul vamal din 1886 — 1891 {n procesul de dezvol-
tare a Roméniei pe cale moderni, capitalistd, aprofundind imprejuririle, evolutia si implicatiile
rizboiului vamal. O alti lucrare — care imbra{igeaza atit istoria moderni cit §i cea contemporan#
— este cea a Paraschivei Cincea : Miscarea peniru emanciparea femeii Inlre 1878 —1944, lucrare
fn care a fost abordatd o tematicd de insemnfitate nu numai istoricd c¢i §i marcant politick
§i In care autoarea a determinat trei perioade : cea a celei de-a doua jumétiti a secolului XIX,
cea din primele decenii ale secolului XX si cea dintre cele doui rdzboaie mondiale, fiecare cu
trasiturile caracteristice, dar aparf{inind unui unic proces de fireascd §i necesari eliberare.

In domeniul istoriei contemporane eforturile au fost consacrate In buni parte fn 1973
de majoritatea membrilor respectivului sector, studierii Revolufiei populare din Romdnia. Stu-
diile renlizate In aceasti privin{i de V. Liveanu, I. Chiper, Ec. Cimponeriu, M. Rusenescu si
V. Teodorescu In care sint analizate formele de actiune revolutionara utilizate de P.C.R. in
1944~ 1947, sarcinile antifasciste ale revolutiei populare, evolutia agriculturii in anii 1944 —
1948, activitatea legislativd a puterii populare In 1945-- 1946 ori studierea paraleli a revolu-
tiilor populare tn unele {iri sud-est europene, reprezintd in ansamblu o contributie importanti
la cunoasterea mai temeinici a uneia din perioadele cele mai de seami ale istoriei contemporane
a Romaniei. Se afld intr-un stadiu de lucru avansat lucrarea consacratd de Traian Udrea Luplet
pentru inslaurarea pulerii populare (24 augusl! 1944— 6 marlie 1945).

tn domeniul istoriei universale a fost incheiat# lucrarea Relafiile economice dintre Romdnia
si Franfa tn perioada 1871 — 1876 (Traian Ionescu), in care, in temeiul unui bogat material}
inedit, sint analizate urmdrile conventiei vamale roméno-austro-ungare pentru comerful Roma-
niei cu Frantia si, in genere, pentru activitatea economica francez4 in {ara noastri tn intervalul
amintit. De asemenea, s-a incheiat §i lucrarea lui Ion Oprea, Romdnia la conferinfa pdcii de
la Paris, tn care este infitisati lupta diplomatiei romanesti pentru a obtine statuarea drepturilor
nationale In tratatele de pace, care au consfintit formal desavirsirea unificrii statului national
romdn, deja realizatd in fapt prin lupta intregului popor.

In cadrul sectorului de istorie a nationalititilor a fost tncheiat amplul studiu al lui I.
Bidian, Mestesugurile din Bragov tn secolele X111 —X VI, in care se aduc contributii la istoria
social-economicd a orasului Brasov, ce juca in acea vreme un rol specific in intreaga zoni a
Europei de sud-est.

O lucrare importants, de mari proportii, apar{inind departamentului de informare,
Bibliografia istoriei medievale a Romdniei (N. Stoicescu) — care va fi precedatd de studiul intro-
ductiv Isforicul bibliografiei istorice romdnesti — a intrat {n faza finald de dactilografiere, reali-
zfndu-se prin aceasta un instrument de lucru deosebit de necesar.

Trectnd la enuntarea lucrdrilor aflate fn curs de elaborare care nu urmau sd fie tncheiate
tn 1973, in afara volumelor de Izvoare apusene §i Izvoare orienlale din planul prioritar, de care
am amintit, men{ionim urmitoarele in planul unitar : vol. Il _. Ollenia din Inscripfii medievale
ale Romdniei (C. Bélan §i Ol. Diaconescu, iar din afara Institutului H. Chircd); Regimul Dundrii
si al Mdrii Negre (Paul Cernovodeanu, Tr. Ionescu, Serban Ridulescu-Zoner si Lucia Taftd)
care se afld in faza de documentare; Miscdrile de eliberare din Hispanoamerica, 1810— 1826
(I. Neacsu) si Aplicarea metodelor matematice la cercefarea regimului social-politic din Romdnia
In secolul al XX-lea (V. Liveanu, C. Motei 5i I. Gavrild) — colectiv in cadrul cdruia s-au efec-
tuat prelucriri de date, cu ajutorul calculatoruiui Universitdtii Bucuresti, cu rezultate intere-
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sante, privind o serie de procese social-economice §i politice din istoria moderni s§i contem-
porand a Romdniei (cauzele §i efectele variatiei arenzii {irdnesti tntre 1864 —1906, caracterul
lacunar al datelor statistice etc.). Un volum de izvoare : Documente privind istoria secuilor, vol.
II (L. Demény), care va fi fncheiat In acest an; precum §i doud instrumente de lucru : Dicfio-
narul institufiilor romdnesti {n perioada modernd (0. Sachelarie, A. Constantinescu, A. Herlea
si 'I'. Voinea) si Bibliografia analiticd a periodicelor, vol. III (D. Berindei §i G. Penelea), comple-
teazd acest tablou.

In aceeasi categorie de lucriri In curs de elaborare care n-au termen de incheiere in 1973,
s-au numadrat {n cadrul planului infern urmitoarele privind istoria medie : Geneza si particula-
ritdfile feudalismului pe leritoriul Romdniei (St. Stefdnescu, Fl. Constantiniu, E. Lazea); Lile-
ralura slavo-bizanlind tn cullura romdneascd din secolul al XVI-lea (Radu Constantinescu);
Relafii romdno-polone ptné la sftrsitul sec. al X V1I1I-lea. Cronici poloneze despre istoriu Romdniei
(Ilie Corfus); Condifia juridicd a femeii tn Principalele Romdne (secolul al XVI1I-lea ptnd la
Jjumaltatea sec. al X1X-lea) (Ana Popescu), de asemenea mai trebuie mentionat primul volum de
Insemndri pe carle veche si manuscrise din Bucuresti (Aurora Ilies §i Marieta Adam). in domeniul
istoriei moderne se gisesc in curs de documentare §i elaborare: Politica exlernd a Romdniei
inire 1866—1877 (Paul Oprescu); Viafa parlamentard din Romdnia (1878—1918) (M. Iosa,
Anastasie Iordache, Paraschiva Cincea) ; Dobrogea pe drumul modernizdrii (Matei Ionescu) ; in do-
meniul istoriei universale mentiondm urmaitoarele lucriri: Romdnia dacicd tn sec. IV— VI. Reali-
lale isloricd §i crilica izvoarelor (V1. Iliescu) si Condifiile economice ale securildfii europene (Eliza
Campus si N. Dascilu). In cadrul departamentului de informare, de bibliografii §i instrumente
delucru : N, Liu si-a continuat lucrul de inventariere tn cadrul temei Valorificarea corespondenfei
si manuscriselor lui N. Iorga, iar Dan Lizirescu §i Jarmila Crefu au lucrat in cadrul colectivului
de informare istorici curentd, cel dintii realizind, in cursul acestui an, patru caiete din buletinul
de semnaldri, rezumative sau sub forma dezvoltat4, iar cea de-a doua extrigind o ampli infor-
mare bibliograficd din lucrdrile cehe §i slovace; la rindul ei, Elisabeta Oprescu a fisat si alci-
tuit indicii de istorie pentru primele trei volume din Operele tovaridsului Nicolae Ceausescu.

Vor fi incheiate in cursul anului 1974 temele: Lupla pentru apdrarea fiinfei de slat a
{arilor romdne {n perioada 1711— 1829 (Manole Neagoe) ; Curente si grupdri politice din Romdnia
1859— 1876 (Stan Apostol); Rdzboiul pentru independenfa Romdniei (N. Ad#niloaie); Legdturi
politice si cullurale tnire Romdnia si Transilvania (1859—1918) (V. Netea); Moldova §i Tara
Romdneascd tn polilica habsburgicd tn sec. X VI (Stefana Simionescu); Relafiile {drilor romdne
cu Imperiul habsburgic (1683—1718) (M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru); Conjunclura
inlernafionald {n ajunul celui de-al doilea rdzboi mondial (I. Oprea) si vol. V din Bibliografia
secolului XI1X (V. Stan).

Colectivul Bibliotecii (C. Bucsan, L. Cojocaru, C. Moldoveanu, C. Popescu. V. Rudolf,
T. Zabalovici) a executat operatiile curente de intrériale}irtilor si revistelor achizitionate prin
schimb, cumpirate sau donatii (cresterea fiind de 1267 cirti, in 1 360 volume §i de 2 962
numere periodice); a asigurat deservirea cititorilor; a dezvoltat schimbul international §i a
executat si unele lucriri speciale.

Revista ,,Studii” (Ion Apostol, Marian Stroia, Gelu Apostol, Magdalena Rusu), care ince-
pind din acest an apare tn 12 numere, ceea ce impune colectivului ei un efort mai accentuat,
s-a strdduit ca numerele ei si reflecte un sumar tematic variat. Numerele speciale consacrate
revolutiei din 1848 si lui Dimitrie Cantemir sint, de asemenea, realiziiri ce meritd a fi reliefate.

»Revue Roumaine d'Histoire” (V. Netea, St. Andreescu, Paula Niculescu) a apdrut cu
regularitate, numerele ei ciutind si reflecte o problematici majord si totodatd tncercind a se
axa pe anumite probleme §i teme centrale, menite a da revistei mai multi omogenitate si expre-
stvitate. Numerele consacrate lui D. Onciul, relatiilor romano-bulgare, revolutiei din 1848, rela-
tiilor romano-polone, ori lui D. Cantemir au fost concretiziri reusite ale acestei reviste. Tradu-
ceTile efectuate pentru revista noastrd tn limbi strdine de Madelecine Costescu — care a efectuat
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totodaté si translafia comunicirilor si articolelor membrilor Institutului destinate straindtafii —
au contribuit si ele la ridicarea nivelului ei de expresivitate.

Nu putem sd nu mentionam, in sfirsit, activitatea secrctarelor noastre Aurelia Bazavan
si Nora Petrov, tovarisilor nostri din administratia Institutului, Dcciu Savulescu, Tudor Stefan
si Victoria Sfetcovici, a dactilografelor noastre, precum si a lui I. Frentiu si a personalului de
deservire, dcoarcce prin eforturile si munca lor au ajutat la desfidsurarea in conditii optime a
activitatii stiintifice a Institutului.

x

Consiliul stiintific, organ de conducere colectivd a Institutului, s-a intrunit in anul 1973
de 21 de ori.

in mod firesc, un loc central in activitatea Consiliului stiin{ific 1-au ocupat problemele
fndeplinirii planului de cercetare. Ele au figurat de 8 ori ca puncte distincte ale ordinii de zi
ale sedintclor, dar, In fapt, au fost prezente, intr-un fel sau altul, la fiecare dintre intrunirile
Consiliului stiintific. Numeroase sarcini neplanificate, care au revenit Institutului in anul 1973
de la organele superioare au determinat unele modificiiri in executarea planului. Proccdind cu
discernimint, Consiliul stiinfific a acordat aminiri de termene pentru elaborarea lucririlor, in
cazurile temeinic justificate, dar a actionat permanent spre a nu se produce perturbari in reali-
zarea planului. Tn acest sens s-au luat masuri pentru mobilizarea eforturilor cercetitorilor, pentru
futirirea disciplinei muncii.

Problema valorificirii rezultatelor cercetirii a constituit un alt capitol important al
activititii Consiliului. Astfel, in anul 1973, au fost discutate si au primit avizul Consiliului
7 lucriri (dintre care o lucrare in cadrul unci dezbateri stiintifice organizati ca sedinta deschisa
a Consiliului si o lucrare rediscutats). In alte patru sedinfe, au fost dezbitute proiectele planuiui
de cercetare si a planului editorial pe anul 1974. Un capitol important al activitatii consiliului
1-a mai constituit §i in anul 1973 stabilirea gi executarea planului de manifestari stiintifice interne
si externe ale Institutului ca si discutarea unor invitatii adresate din {ard sau striinitate Insti-
tutului ori unor cercetitori pentru a participa la diferite manifestari stiinfifice.

in cadrul sedinfelor sale, Consiliul stiintific a discutat §i rezolvat problemele miscarii
de cadre, ca si sarcinile curente. Bilanful activitifii sale ne autorizeazi a constata cid in anul
1973 a continuat si creascd rolul Consiliului stiintific ca organ colectiv de conducere in Institut.

fn 1973, au fost obtinute o serie de rezultate pozitive in privin{a integririi cercetarii
cu invitimintul, care conturcazi formele specifice ale apropierii intre activitatea Institutului
si predarea istoriei in inva{imintul mediu si superior. Directorul Institutului, prof. univ. dr.
Stefan $tefinescu, este titularul unui curs special de islorie medie a Romdniei 1a Facultatea de
istorie din Bucuregti. Un mare numir de cercetéitori din Institut au participat la analiza predirii
istoriei in invi{amintul de toate gradele, actiune reciproc utili atit pentru inva{amint cit si pentru
cercelare.

Institutul este reprezentat prin directorul siu (ca presedinte) si prin Traian Udrea
(membru) in comisia de specialilate constituitd in aprilie 1973, la Ministerul Educatiei si
fnvitamintului.

fn anul 1973 au fost admisi in cadrul Institutului 7 noi doctoranzi, care isi desfisoara
activitatea in invatanintul mediu si superior, in muzee, arhive ete., ridicindu-se astfel la 15
numdrul doctoranzilor care nu-si desfisoard activitatea in Institut.

Menfionim, de asemenea, cd in anul 1973 cursurile speciale de pregitire profesionald
(paleografie slavi, latind, medievald si turcd), organizatée in Institut si ¢onduse de cercetidtori
din Institut auw fost frecventate si de persoane din afara Institutului inclusiv de unii studenti.
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fn perioada analizatd, membrii Institutului au contribuit, de asemenea, la actiunca de
perfectionare a cadrelor care predau istoria in tnvad{imintul mediu, prin lectii publicate in ,,Studii
si articole de istorie’’ prin conferinfe-lectii, prin lectii la ,,Radio-scoald”. Au fost realizate, la
cererea Ministerului Inva{admintului si Educatiei, referate la manualele de istorie pentru clasele
V—VIIIL In acelasi context se inscrie activitatea de coordonare si indrumare a cercetirilor isto-
rice desfisurate de cadrele didactice din invat{idmintul mediu, sprijinul permanent acordat de
cercetdtorii Institutului filialelor Socictitii de stiin{e istorice din Bucuresti si provincie. Nume-
roase conferinfe {inute in Bucuresti si in fard de membrii Institutului reprezinta si ele un aspect
al integrarii.

Aproape 20 de cercetitori din Institut au participat in medie 15 —20 zile — in unecle cazuri
mai mult — la activitatea brigazilor constituite in primdvara anului 1973 pentru analiza
predirii istoriei, in fnvafdmintul de toate gradele, in principalele centre culturale ale {4rii si in
judetele respective.

fn anul 1973, cercetitorii institutului au eclaborat, de asemenca, informiri, documentari
si referate solicitate de o serie de institutii centrale de stat.

Lucririle si studiile publicate de cercetdtorii Institutului in tara si peste hotare in ultimii
ani, participarea cu succes la manifestarile stiin{ifice externe, locul central ocupat de Institut
in cadrul frontului istoric romanesc sint citiva dintre factorii principali care au contribuit la
afirmarea prestigiului institufiei noastre peste hotare. Acest lucru sc reflectd in diversificarea
si dezvoltarea formelor de colaborare cu institutele similare din tarile socialiste, in numeroase
invitatii de participare la manifestirile stiintifice internationale sau pentru cicluri de lectii §i
conferinte, in solicitarea de materiale spre publicare in revistele de specialitate striine, in schim-
bul sporit de publicatii si lucrari.

in anul 1973 s-au inregistrat, in general, progrese notabile in colaborarea dintre istoricii
romdni si istoricii din {arile socialiste, indeosebi cu istoricii din U.R.S.S., Ungaria, Bulgaria,
Iugoslavia si Polonia, membrii Institutului nostru avind un rol de scamé in acest proces.

Cu concursul conducerii Academici de Stiinte Sociale si Politice au fost organizate noi
comisii mixte de istorici. La inceputul lunii februarie 1973 a avut loc sedinta de constituire
a comisiei mixte de istorici romani si sovietici, care a organizat, in luna octombrie, la Bucuresti
primul siu simpozion stiintific cu participarea unor specialisti din cele doui {éri.

In iunie 1973 a avut loc constituirea comisiei mixte de istorici romani si bulgari, si, recent,
s-a constituit partea rom4ni a comisiei mixte cu istoricii iugoslavi.

in decembrie trecut, a avut loc, la Budapesta, cea de-a III-a sesiune de lucru a comisiei
mixte de istorici romani §i maghiari.

in domeniul colabordrii multilaterale a istoricilor din {irile socialiste, Institutului de
istorie ,,N. Iorga” lirevin sarcini — de care s-a achitat — In cadrul comisiei de problema ,,Istoria
Marii Revolutii Socialiste din Octombrie”. Institutul a fost reprezentat la sesiunea organizati,
fn mai trecut, de partea poloni a comisiei de problemi, ca si la lucririle celei de a VI-a consfi-
tuiri de la Berlin, a comisiei mentionate.

in anul 1973, Academia de Stiinte Sociale §i Politice a R. S. Roménia a repartizat un
numir sporit de stagii de documentare, a ciutat si vini in intimpinarea cerinfelor Institutului
pentru acordarea unor specializdri peste hotare.

Au fost efectuate stagii de documentare in Ungaria, Poloniu, U.R.S.S. si S.U.A.

Tot in cursul anului 1973 au avut loc si o serie de alte cdlitorii de documentare in strii-
nitate ale cercetitorilor institutului pe baza ‘unor burse striine personale (3 burse italiene,
1 bursd in Franta) sau prin suportarea cheltuielilor de citre cercetitori (in Frania si in R.F.G.).

Rezultatele fructuoase au demonstrat necesitatea de a fi facilitate, incurajate si largite
s pecializarile si cilidtoriile de documentare peste hotare.
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In anul 1973 au fost repartizate Institutului 13 siptdmini pentru cilitorii de scurts
documentare §i schimb de experientd fn 5 tari.

in cursul anului care s-a incheiat, 23 de cercetitori din institut au luat parte, fie nemij-
locit (de 31 de ori), fie numai prin comuniciri (4), la 24 manifestéri stiintifice internationale
{congrese, conferin{e, simpozioane, colocvii, comisii bi- §i multilaterale) care au avut loc peste
hotare. Dintre acestea, cheltuielile de deplasare si participare la 13 manifestéri stiintifice, res-
pectiv 18 participéri, au fost suportate de institutii romanesti (9 de ciitre Academia de Stiinte
Sociale gi Politice, 1 — MA.E., 1 — Consiliul Culturii §i Educatiei Socialiste, 1 —
A.S.S.E.E.,, 1 — Comisia Nationald a Femeilor). La 11 congrese §i simpozioane (respectiv 13
participanti), cheltuielile de deplasare gi participare au fost suportate de organizatori, si In
parte de cercetéitori. Au fost prezentate 26 comunicdri §i s-au efectuat deplasiiri tn urmatoarele
12 fdri : Bulgaria, Cehoslovacia, Frant{a, Italia, Iugoslavia, Mongolia, Polonia, R.D.G., R.F.G.,
S.U.A., Turcia, Ungaria.

tn anul 1973 Cornelia Bodea a predat la Boston Colege in S.U.A., un curs de istorie mo-
dernd a Romdniei, Adolf Armbruster a tinut trei conferinte tn R.F.G. (In patru centre), iar Dan
Berindei trei conferinte in Elvelia, R.F.G. si Austria.

In cursul anului 1973, aproape 60 de istorici, publicisti sau diplomati din 15 §iri, au efec-~
tuat vizite in Institut, pentru documentare, schimb de experien{i, consultatii, stabilirea unor
colabordéri.

Institutul a organizat o seari culturald turcd si o sesiune stiintifici consacrati semicen-
tenarului credrii Turciei moderne.

Un rol important ce revine Institutului este §i acela de a confribui la difuzarea §i propa-
garea cunostinfelor istorice. Dar mai tnainte trebuie mentionati participarea institutiei noastre
la manifestarile stiintifice interne. In cursul anului 1973, comuniciri ale cercetitorilor Insti-
tutului au fost prezentate la 29 manifestéiri stiinjifice. La aceste simpozioane si colocvii, ca si
cu alte prilejuri, 28 de cercetitori ai Institutului au fost prezenti cu 51 de comuniciri stiintifice
sau au luat parte activd la discutii.

Cele mai multe comuniciri (38) au fost prezentate fn cadrul a 19 sesiuni stiin{ifice, simpo-
zioane, colocvii etc. consacrate aniversirii sau comemordrii unor evenimente sau personalitati :
25 de ani de la crearea P.M.R. ; 80 de ani de la crearea P.S.D.M.R.; 125 de ani de la revolutia
din 1848 ; semicentenarul mortii lui D. Onciul; centenarul mortii lui Al. I. Cuza ; tricentenarul
nagterii lui Dimitrie Cantemir.

Una din principalele manifestidiri stiin{ifice organizate, tn 1973, de Institutul nostru,
tn colaborare cu Institutul de studii sud-est europene, a fost consacratd lui Dimitrie Cantemir.
Sesiunea a trezit un deosebit interes prin tematica §i prin calitatea comunicérilor.

Cercetitori din Institut au fost, de asemenea, prezen{i la patru manifestiri stiin{ifice
internationale care au avut loc in Rom4nia. Cu acest prilej, cercetitori din Institut au prezentat
8 comunicéri §i au avut numeroase interventii fn cursul dezbaterilor. Este de amintit simpozio-
nul roméno-sovietic din octombrie desfisurat cu prilejul primei intilniri de lucru a Comisiei
mixte, simpozionul de istorie romAno-iugoslav de la Craiova, organizat de A.D.I.R.I. —la care
au participat cu comuniciri patru cercetdtori din Institut, colocviul international Urbanismul
si mediul tnconjurdtor desfisurat la Bucuresti, la care au participat cu comuniciiri trei cerceti-
tori §i simpozionul tinerilor istorici roméni i vest-germani din decembrie.

Institutul ,,N. Torga” a fost, de asemenea, prezent in actiunea ce se Intreprinde pentru
ridicarea nivelului calitativ al unor lucriri destinate tiparului sau fn intocmirea de materiale
destinate solulionirii a diferite probleme. In legiturd cu aceasta, trebuie men{ionate numeroa-
sele referate de specialitate privind lucriri social-politice tn curs de editare ca §i referatele la teze
de doctorat.
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In cursul anului 1973 Institutul a asigurat prin membrii s&i un num4r insemnat de lec-
tori tn Invd{dmintul post universitar, universiti{i populare §i case de culturi.

La cererile diferitelor institutii centrale §i locale, au fost prezentate, In 31 de localitdyi,
rdspindite pe cea mai mare parte a {arii, in fata unui numeros public, 197 conferinfe referitoare
la principalele evenimente aniversate sau comemorate in anul 1973, la alte momente istorice
sau la personalitéi{i politice §i culturale din trecutul poporului romén.

Tot in anul 1973 au fost publicate ctfeva zeci de articole in presa cotidiané centrali silocald,
in reviste de partid, fn periodice culturale sau de popularizare a istoriei.

Membrii Institutului sprijini consecvent emisiunea radio ,,Memoria pAmintului romfnesc”’
si au fost solicitati, de asemenea, la alte emisiuni radio, inclusiv 1a emisiunile Radiodifuziunii
roméne in limbi strdine (francez#, englezi, turci), ca si unele emisiuni T.V. In anul 1973 au
fost realizate pesle 20 de parlicipdri la emisiunile radio §i citeva participiri la emisiunile T.V.
(membrii in juriul unor concursuri, consultanti etc.).

In anul care s-a incheiat, numirul doctoranzilor din Institut s-a ridicat la 15, reflecttnd
striduintele pentru ridicarea calificirii profesionale. In acelasi sens au continuat §i cele trei cer-
curi de perfectionare profesionald care au functionat sub indrumarea unor specialisti din Insti-
tut : paleografie slavd (condus de Damaschin Mioc) ; paleografie latind (condus de $erban Papa-
costea) ; paleografie otomana (condus de Aurel Decei). Aceste cercuri organizate {n Institut si-au
dovedit din plin utilitatea. Ele au fost frecventate si de unii cercetiitori din afara Institutului
ca §i de unii studenti.

Dou# cercetdtoare din Institut au frecventat cursuri de specializare pentru aplicarea
metodelor matematice §i folosirea calculatorului fn cercetarea istorica.

fn ultimul timp, cu sprijinul Academiei de Stiinte Sociale si Politice au fost create insem-
nate inlesniri pentru insusirea intensivd a limbilor strdine de citre cercetiitorii Institutului.

fn institut au continuat si functioneze totodati cursuri de limbi striine moderne sub
indrumarea unor cercetiitori : limba englezd (Dan Lizirescu si Irina Gavrild); liinba rusa (Al-
vina Lazea); limba german# (Serban Réidulescu-Zoner).

*

Orice bilan{ nu fnseamni numai o constatare a unei situaiii, ci totodat& aprecierea ei.
Raportul prezentat dezvdluie importante realiziiri §i o activitate multilaterald a institutiei
atit pe plan stiintific, cit si pe cel al prezentei Institutului in viata societdtii socialiste §i tn afir-
marea {arii in afard de hotare. Totodatd trebuie insd constatat ci succesele noastre nu sint
rodul unor eforturi egale, ¢ unii au realizat mult §i cd altii au contribuit in misurd mai mica
1a o operd ce se cere inainte de toate comund. Dacd cauze obiective explicd unele deficiente,
unele intirzieri de plan, altele, trebuie s-o marturisim, stnt datorate unora care n-au inteles ci
planul constituie o datorie supremi. Calitatea uneori deficitard a unor lucriri, care pricinuieste
in etapele urmitoare complicatii, impune un mai riguros control al muncii din partea celor inves-
titi cu acest atribut, dar si din partea fniregului colectiv. De asemenea, disciplina muncii §i res-
pectarea ei trebuie si ramind o permanenti preocupare a tuturor membrilor Institutului.

Aceste observatii critice nu umbresc insd activitatea de ansamblu a institutiei. Este nein-
doielnic cd bilantul activititii este pozitiv, iar contributia dati societdtii noastre socialiste este
relevatd In a marca o prezenti stiintificdi, dar si social-politici a Institutului. Succesele, ca si
unele deficien{e semnalate, ne obligd pe toti in a face mai mult i mai bine, ne indeamni la muncé
si ddruire, cici numai astfel bilanturile noastre anuale vor reflecta biruin{ele pe care in mod firesc
le dorim cu totii.
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ANEXA I

PUBLICATIILE MEMBRILOR INSTITUTULUI DE ISTORIE ,,N. IORGA*
PE ANUL 1973

I. CARTIL, STUDII, ARTICOLE SI BIBLIOGRAFII IN PUBLICATIILE PERIODICE
DE SPECIALITATE

Acle judiciare din Tara Romdneascd 1775 — 1781. Editie intocmitid de : Gheorghe Cron{, Alexan-
dru Constantinescu, Anicuta Popescu, Theodora Ridulescu, Conslantin Tegineanun, Bucuresli,
Edit. Academiei R.S.R., 1973, 1100 p. (Academia de Stiinle sociale si politice a R.S.R.,
Institutul de istorie ,,N. Iorga'’. Adunarca izvoarelor vechiului drept romdnesc scris, I1X).
Autori din Institut : Alexandru Constantinescu si Anicufa Popescu.

Calalori strdini despre {drile romdne, vol. V. Volum ingrijit de Maria Holban, redactor
responsabil, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru si Paul Cernovodeanu, Bucuresti, Edit.
sliintificd, 1973, 700 p. (Academia de Sliinte sociale si politice a R.S.R., Institutul de istorie
,»»N. Torga’’).

Aulori din Institut: M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru si Paul Cernovodeanu.

Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei. Traducere dupd originalul latin de Gh. Gutu. Intro-
ducere de Maria Holban. Comentariu istoric de N. Stoicescu. Studiu cartografic de Vinlila
Mihdilescu. Indice de Ioana Constantineseu. Cu o not3 asupra editiei de D. M. Pippidi. Bucuresti,
Edit. Academiei R.S.R., 1973, 402 p.+ ilustr. + 1 h. Colaboratori din Institut: N. Stoicescu
si Ioana Constantinescu.

Docunente privind istoria Romdniei. Colecfia Eudoxziu de Hurmuzaki (Serie noui),
vol. IV. Rapoarte diplomatice ruse 1797 —1806. Sub redactia acad. A. Otetea, Bucuresli,
Edit. stiintifici 1973, 684 p. (Academia de Stiinie Sociale si Politice a R.S.R., Institutul
de Istorie ,,N. Iorga’).

Au colaborat : Alvina Lazea §i Paul Cernovodeanu.

Studii si maleriale de islorie medie, vol. VI. Comitetul de redactie F. Constantiniu, L. Demény,
D. Mioc, S. Papacostea, $t. Stefinescu, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1973, 416 p.
(Academia de Sliinte sociale si politice a R.S.R., Institutul de istorie ,,N. Iorga”).

Studii i maleriale de istorie modernd, vol. IV. Redactori responsabili N. Adiniloaie $i Dan
Berindei, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1973, 462 p. (Academia de $tiinf{e sociale si
politice a R.S.R., Institutul de istorie ,,N. Iorga’’).

Istoria Romdniei. Manual pentru anu! IV licee de culturd generalid si de specialitate. Inlocmit
de: prof. univ. Constantin Daicoviciu, prof. univ. Miron Constanlinescu, prof. univ. Stefan
Pascu, redactori responsabili §i coordonatori, conf. univ. Hadrian Daicoviciu, Traian Lungu,
cercetdtor principal, Gheorghe Smarandache, profesor de liceu, Alexandru Porteanu, cerceli-
tor principal. Ion Oprea, cercelilor principal, prof. univ. Aron Petric, Editia a VI-a, Bucu-
resli, Edit. didacticd §i pedagogicd, 1973, 431 p. + 15 h.

Autori din Inslitut : Alexandru Porteanu si Ion Oprea. .

*

Adam Marieta, Documente inedife din arhiva Crelzulescu, in ,,Studii si materiale de istorie
medie’’, VI, 1973, p. 359—361.
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Ad#niloaie Nichita, Cucerirea independenfei de stal a Romdniei 1877— 1878, Bucuresti, Edil.
politicd, 1973, 102 p. (File de istorie).

Adaniloaie Nichita, Cuza Vodd §i problema agrard, in vol. ,,Cuza Vodd in memoriam”, Iasi,
Edit. Junimea, 1972, p. 329—361.

Adainiloaie Nichita, Ideea unitafii nafionale in revolufia romcna de la 1848, in ,,Stndii §i articole
de istorie”’, XXII, 1973, p. 12—18.

Adéniloaie Nichita, Miscarca revolufionard din 1821 reflectald in rapoarlele consulare, fn vol,'
,»150 de ani de la miscarea revolutionard condusd de Tudor Viadimirescu”, Drobeta-Turnu
Severin, 1973, p. 61—73.

Adaniloaie Nichita, Premisele otfinerii independenfei nafionale a Romdniei, in ,,Studii §
articole de istorie”, XXIV, 1973, p. 15—27.

Adaniloaie Nichita, Revolujia din 1848 in Munlenia, in ,Era socialista’’, LIII, 1973, nr. 11,
p. 26—30.

Adaéniloaie Nichita, Tefhinica elabordrii unei lucrdari stiinfifice de istorie, in ,,Studil si arlicole
de istorie’’, XXI, 1973, p. 69— 76.

Alexandrescu-Dersca Bulgaru M. M., Aspecte ale viefii economice din orasele si tirgurile Dolro-
gei sub stipinirea olomand (sec. XV XVIII), in ,,Studii”, 26, 1973, nr. 1, p. 33—48.
Alexandrescu-Dersca Bulgaru M. M., Dimitrie Cantemir, istoric ul Imperiului ofoman, in
,Studii”’, 26, 1973, nr. 5, p. 971 —989.

Alexandrescu-Dersca Bulgaru, M. M., La condition des caplifs turcs dans ' Empire des Habsbourg
(1688—1699) d’aprés les mémoires de Osman Aga de Timisoara, in ,,Studia et Acla Orienja-
lia”, VIII, p. 126 —144. . '
Alexandrescu-Dersca Bulgaru M. M., Les relations du prince de Valachie Mirceng{_'A,mizn
avec les émirs seldjoukides d’Anatolie ef leur candidal Musa au {réne olfoman, in ,,Tarih A{a§u‘r-
mak Dergisi”’, Ankara, 1972, p. 113—125.

LN
Andreescu Stefan, Considérations sur la dafe de la premiére chronique de Valachie, in ,,Revue
Roumaine d’Histoire”’, XII, 1973, nr. 2, p. 361 —373.

Andreescu Stefan, Din nou despre bisericile de curte din veacurile XIV—XVI, in ,,Studii
si cercetiri de istoria artej’”’, Seria Artd plasticd, XX, 1973, nr. 1, p. 164—168.

Andreescu Stefan, In jurul unui document inedit de la Malei Basarab, in ,,Studii”’, 26, 1973,
nr. 4, p. 799—802.

Andreescu Stefan, Les débuts de I'historiographie en Moldavie, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’,
XII, 1973, nr. 6. p. 1017~1035.

Armbruster Adolf, Nochmals ,herzoge Ramunc dzer Vldichen lant”, in ,,Revue Roumaine
d’Histoire”’, XII, 1973, nr. 1, p. 83—100.

Armbruster Adolf, Grenzwacht und Hilfsvolker, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, XII, 1973,
nr. 6, p. 1103 —1114,

Armbruster Adolf, Sinn und Bedeutung des Begriffs ,,Romdnia”’ im Rumanischen Mittelaller,
in ,,Dacoromania” (Freiburg-Miinchen), I, 1973, p. 124—131.

Balan Maria, Confribufii la istoria [nodfamintului din Olfenia {n secolul al XVIII-lea, in
,»Studii §i materiale de istorie medie”’, VI, 1973, p. 289—295.

Berindei Dan, L'anée révolutionnaire 1821 dans les Pays roumains, Bucuresti, Edit. Academici
R.S.R., 1973, 246 p. (Bibliotheca Historica Romaniae, 46).
Berindei Dan, Traian Mutascu, Aspecte militare ale miscdrii revolufionare din 1821, Editia
a II-a revdzutd, [Bucuregti}, Edit. militard, 1973, 219 p. + 1 h.
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Berindei Dan, Alezandru Ion Cuza i politica exlernd a Principalelor Unite Romdne, in ,,Revista
roménd de studii internationale’’, VII, 1973, nr. 1 (19), p. 101—109.

Berindei Dan, Conslituirea stalului nafional romdn tn conlext european, in vol. ,,Cuza Vodi in
memoriam’’, Iasi, Edit. Junimea, 1973, p. 113 —146.

Berindei Dan, L’époque de la Renaissance nalionale bulgare (1850 —1878) in ,,Revue Roumaine
d’Histoire”, XII, 1973, nr. 2, p. 245—250.

Berindei Dan, La révolution roumaine de 1848 dans le conlexle européen, in ,,Revue Roumaine
d’Histoire’’, XII, 1973, nr. 3, p. 473 —488.

Berindei Dan, La famille Maiorescu en Valachie ef en Roumanie, in ,,Recueil du 11-e Congrés
International des Sciences généalogique et héraldique, Liége, 1972, Braga (Portugalia), 1973,
p. 711—78.

Berindei Dan, Programul exiern al revolufiei romdne din 1848, in ,,Revista romani de studii
internationale”, VII, 1973, nr. 2 (20), p. 55—60.

Berindei Dan, Rumlno-bdlgarskie vrdzki prez 1850—1878 g¢. v ruminskala isloriografia, in
,,Problemi na bilgarskata istoriografia sled vtorata svetovna voina”, Sofia, 1973, p. 382—386.
Berindei Dan, Stiri din presa din Heidelberg privind moarlea lui Alezxandru Ioan Cuza, in
,»Studii”’, 26, 1973, nr. 3, p. 555—558.

Bodea Cornelia, C. A. Roselli — Ion Ghica, un singur subiect; Palria noasird, in ,,Manuscrip-
tum”, IV, 1973, nr. 1 (10), p. 36—47; nr. 2 (11), p. 16—30; nr. 3 (12), p. 15—27.

Bucsan Constantin, Conceplions modernes dans le droil municipal en Valachie el en Moldavie
durant la premiére moitie du XI1X-e siécle, in ,,Entwicklungsfragen der Verwaltung in Mitteleu-
ropa. Aus Materialen der internationalen Konferenz iiber Verwaltungsgeschichte in Pécs-Siklés
/18—20. Mai 1972/”, Pecs, 1972, p. 55—70.

Camiarisescu Ruxandra, Coralia Fotigo, Din isloria prefurilor. Evolufia prefului cailor tn
Tara Romdneascd (see. XV—XVII), in ,,Studii §i materiale de istorie medie’’, VI, 1973,
p. 2256—241.

Campus Eliza, Le caraclére européen des lrailés bilaléraux conclus par la Roumanie dans la
décade 1920— 1930, tn ,,Revue Roumaine d’Histoire”, XII, 1973, nr. 6, p. 1067 —1093.

Campus Eliza, Pozifia inlernafionald a Romdniei In anii 1938— 1940, in ,,Studii”’, 26, 1973,
nr. 6, p. 1139—1159.

Campus Eliza, O elapd In lupla pentru repudierea forfei din relafiile internafionale :
Pactul ,,Briand-Kellogg”, in ,,Revista romani de studii internationale”, VII, 1973, nr. 3 (21),
p- 97—115.

Cazacu Matei, L’impact olloman sur les Pays roumains el ses incidences monélaires (1452—1504),
fn ,,Revue Roumaine d’Histoire”, XII, 1973, nr. 1, p. 159—192,

Cernovodeanu Paul, Socielalea feudald romdneascd vdzuld de cdldlori sirdini (secoleleXV— X VIII),
Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1973, 274 p. - ilustr. + 1 h. (Istorie si civilizatie).

Dimitrie Cantemir Hislorian of South East European and Orienlal Civilizations. Extracls from
»The History of the Olloman Empire”’. Edited by Alexandru Dufu and P. Cernovodeanu,
Bucarest, 1973, 358 p. + ilustr. (Association Internationale d’Etudes du Sud-Est Européen).

Cernovodeanu Paul, Coniributions to Lord Pagel's journey in Wallachia and Transylvania
(1702), 1n ,,Revue des études sud-est européennes”, XI, 1973, nr. 2, p. 275—284.

Cernovodeanu Paul, Tdrile romdne tn viziunea céldlorilor englezi (a doua jumdlale a secolului
al XVII-lea si primele decenii ale celui de-al XVIII-lea), in ,,Studii §i materiale de istorie
medie”, VI, 1973, p. 111—144,
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Cernovodeanu Paul, Déméire Canlemir pu par ses conlemporaines (Le monde savanle el les
milieux diplomaliques européens), In ,,Revue des études sud-est européennes”, XI, 1973, nr. 4,
p- 637—656.

Cernovodeanu Paul, Dimitrie Canlemir, patriol si om politic, tn ,Era socialistd’, LIII, 1973,
nr. 19, p. 40—42.

Cernovodeanu Paul, Transilvania §i rdzboiul de 30 de ani, In ,,Studii §i articole de Istorie”,
XXI1, 1973, p. 15—25.

Cernovodeanu Paul, La généalcgie, auxiliaire de Uhistoire lilléraire en Roumanie,in ,,Recueil
du 11-e Congrés International des Sciences généalogique et héraldique, Li¢ge 29 Mai — 2 Juin
1972”’, Braga, 1973, p. 139—144 + 2 tab.

Cernovodeanu Paul, Alvina Lazea, Monumente islorice din Ollenia si Munlenia vizilale de
generalul Kiselev la 1832, in ,,Studii §i cercetdri de istoria artei’’, Seria Arta plasticd, XX,
1973, nr. 1, p. 169—178; nr. 2, p. 337—347.

Cernovodeanu Paul. Alvina Lazea, Mihai Cartasu, Din corespondenfa ineditd a lui Dimitrie
Cantemir, in ,,Studii’’, 26, 1973, nr. 5, p. 1023 —1049.

Cernovodeanu Paul, N. Vdtdmanu, Confributions {o the kncwledge of the medical and sanilary
siluation of Bucharest in the first decades of the 19-th cenfury, in ,,Urbanization and Human
Environment. Social and historical studies”’, Bucharest, 1973, p. 32—46. (Academy of Social
and Political Sciences of the Socialist Republic of Romania. Commission for the History
of Economics and Economic Thought).

Chiritd Grigore, Din isloria legdiurilor economice intre Principafele Unite si Transilvania
in anii domniei lui Al. 1. Cuza, in ,,Studii si materiale de istorie moderna”, 1V, 1973,
p. 177—-236.

Chiritd Grigore, Presa, opinia publicd din Romdnia la moartea lui Cuza Vodd, in ,,Studii”,
26, 1973, nr. 3, p. 5345—554,

Columbeanu Sergiu, Cnezale §i voievodate romdnest{, Bucuresii, Edit. Albatros, 1973, 140 p.
-+ ilustr.

Columbeanu Sergiu, Research prospects in Rumanian historiegrapl y (W(_xllachia, 1770—1830),
in ,,Rumanian Studies”, II, 1972, p. 131 —143.

Columbeanu Sergiu, Radu Valentin, Lupta pentru suprémcfia mdrilor. De la descoperirile geogra-
fice la Trafalgar, Bucuresti, Edit. stiintifica, 1973, 302 p. + ilustr.

Constantinescu Alexandru, Darile tn secolele XIV—XVI in (drile romdne, in ,,Studii si
articole de istorie’’, XXIII, 1973, p. 110—118.

Constantinescu Alexandru, Despre Invdfdturile lui Neagoe Basarab, tn ,,Studii”’, 26, 1972,
nr. 1, p. 131—135.

Constantinescu Alexandru, Institufit militare fn {drile romdne (secolele X1V —XVI), tn ,,Studii
si articole de istorie’’, XXI, 1973, p. 117—124,

Constantinescu Alexandru, Le concepl de l'universalité dans le pensée de Nicolas Iorga, in ,,Re-
vue Roumaine d’Histoire”, XII, 1973, nr. 2, p. 335—349.

Constantinescu Alexandru, Ploconul, tn ,,Studii §i materiale de istorie medie”, VI, 1973,
p- 217-—-224.

Constantinescu Ioana, Arendarea mogiilor tn Moldova pind la Regulamenful organic, in ,,Studii
si materiale de jstorie medie”, VI, 1973, p. 259—268.

Constantinescu Radu, Nofe privind istoria bisericii romdne tn sec. XI1I1I—XYV, tn ,,Studii
si materiale de istorie medie”, VI, 1973, p. 173—192.
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Constantinescu Radu R., The oldest liturgy of the Rumanian church; ils sources and diffu-
sion, Leyden, 1972, 12 p. (Eatras din ,,Ruinanian  Studices”, 11, 1972).

Constantiniu I'lorin, Anul 1943 si periodizarea istoriei celui de al doilea rdzboi mondial, in
»Studii §i articole de istorie”’, XXII, 1973, p. 146 150.

Constantiniu Florin, IFdrimifarea feudald : opinii pentru o discufie, in ,,Studii si materiale
d- istoric medic”, VI, 1973, p. 297 307.

Constantiniu Florin, Un nou izvor despre operafiile militare din Transilvania si Ungaria in
vara §i loamna anului 1944, in ,,Studii”’, 26, 1973, nr. 6, p. 1271 1276.

Constantiniu Florin, Politica exlernd a lui D. C tnlemir: analiza unei decizii, - ,Revista
romdnd de studii internationale”, VII, 1973, nr. 3 (21), p. 117 126.

Corlus, Ilie, Compleluri la biografia cronicarilor Serban si Grigore Andronescu, in ,,Studii si
materiale de istorie medie”, VI, 1973, p. 269 276.

Decei Aurel, L'invasion des Talars de 1241 1242 dans nos régions selon la Djdmi’ot — Tevdarikh
de Fuzl ol ldh Ra$id od-DIn, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, XII, 1973, nr. 1, p. 101—121.
Demnény Ludovic, Carlea si liparul — promolori ai legdturilor cullurale dinlre {drile romdne
tn secolul al XVI-lea, in ,,Studii si materiale de istorie medie”, VI, 1973, p. 91—109.

Demény Ludovic, Tradifie §i conlinuilate in ,,Hronicul”’ lui Dimilrie Canlemir. Contribufii,
in ,,Studii’’, 26, 1973, ur. 5, p. 947 956.

Holban Maria, Ludovic Demény, Originalul si traducerea lalind a ,,Diplomei lui Petru I
dald lui Dimitrie Canlemir, cuprinzind condifiile tratatatului moldo-rus din 1711, tn ,,Studii”,
26, 1973, nr. 5, p. 1067 1078 + fasc.

Qonta Alexandru, Producfia de cereale si animale in Aloldova inire 1812 — 1821 si furniturile
trinis> 2 nil + Pourla, in ,, Terra nostra”, III, 1973, p. 233 212,

Herteat"Alexandrw, Contribufii la istoria economiei miniere in Munfii Apuseni. Prezenlarea
Arhivei Socielufii ,,Mica”, in ,,Studii”’, 26, 1973, nr. 1, p. 101 116.

Herlea Alexandru, Dielele in Transilvania aulonomd, in ,,Studii si materiale de istorie medie”,
VI, 1973, p. 207 215,

licrlea Alexandru, Principes communs de I'administration dans PEurope cenlrale el réformes
administratives roumains jusqu’en 1944, in ,,Entwicklungsfragen der Verwaltung in Mitteleuropa.
Aus Materialen der internationalen Konferenz iiber Verwaltungsgeschichte in Pécs-Siklos
/18 20. Mai 1972, Pécs, 1972, p. 85—108.

Iliescu Vladinir, Cu privire la data asezarii scifilor in Dobrogea, in ,,Cercetiri istorice. Muzeul
de istoric a Moldovei”, Iasi, 1972, p. 59 64.

Iliescu Vladimir, Die aussenpolilische krise der hellenischen Poleis Kleinskythiens im 4 Jh.

v. u. Z., in ,,1lellenische Poleis. Krise, Wandlung, Wiirkung”, vol. II, Berlin, 1973, p. 164—481.
Ili>scu Vladimir, Die Rdumung Dakiens und die Anwesenheil der Romanischen Bevolkerung
ndrdlich der Donau im Lichte der Schriftquellen, in ,Dacoromania”, I, 1973, p. 5—28.

Ilies Aurora, Marieta Adam, Dalfe noi despre circulafia si cititorii operei lui D. Canfemir ,,Di-
vanul sau gllceava infeleptului cu lumea”, in ,,Studii”’, 26, 1973, nr. 5, p. 999—1022.

Ilies Aurora, Insemnari de pe cartea vecle roméneascd, in ,,Studii si materiale de istorie medie”,
VI, 1973, p. 319 357

Ionescn Matei, Condifiile inlerne si internafionale ale tnfiin{drii sistemului monelar romdnesc,
in ,,Revista roménd de studii internationale”, VI, 1972, nr. 4 (18), p. 177—188.

Tonescu Traian, Noi mdrturii asupra inceputurilor relafiilor dintre Romdnia si Brazilia, in ,,Stu-
dii”’, 26, 1973, nr. 6, p. 1263 —1269.
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Karl Marx in publicistica romdnua, Sub ingrijirea lni Ion Popescu Puturi si Auguslin Deac,
Bucuresti, 1972, 530 p. (Institutul de stludii islorice $i social politice de pe lingd C.C. al
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Kreissler Félix, De la révolution a Pannexion. L’ Autriche de 1918 a 1938, Paris, 1971, 419 p.
{Nicolae Dascdlu in ,,Studii, 26, 1973, nr. 4, p. 877—881).
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Jahre. Olten und Frieburg im Breisgau, 3. Auflage, 1971, 608 p. (Adolf Armbruster in ,,Revue
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Nemirovski E. L., Nacealo slavianskogo knigopecealania, Moskva, 1971, 272 p. (Ludovic Demény
in ,,Revue Roumaine d’Histoire”’, XII, 1973, nr. 5, p. 972—976).

Oaslea cea mare. Tradifii Inainlale ale luplei maselor populare din Romdnia peniru libertale §i
independenfd nafionald, Bucuresti, Edit. Mililard, 1972, 360 p. (Constanlin Rezachievici in
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Revue de UInstilul de sociologie, Université libre de Bruxelles, 1972, nr. 2, 324 p. (Marian
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Tipologie des sources du Moyen Age occidenlal. Direcleur L, Génicol, Fasc. 1—6, Brepols, 1972,
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Anexa I a fost intocmnitd de Valeiin Stan

ANEXA II

COMUNICARI PREZENTATE DE MEMBRII INSTITUTULUI DE ISTORIE
»»N. TORGA” LA MANIFESTARI STIINTIFICE INTER\NE SI INTERNATIONALE
IN CURSUL ANULUI 1973

A. — CCMUNICARI PREZENTATE LA MANIFESTARI STIINTIFICE IN-
TERNATIONALE ORGANIZATE IN TARA.

Sedinta de Constituire a comisiei mixte de istorici romani si sovietici (2— 7 februarie 1973).

Stefan Stefdnescu.
*

Colocviul international ,,Urbanismul si mediul inconjuritor” (Bucuresti, 12—16 septem-
brie 1973).

Paul Cernovodeanu si Nicolae Viatimanu, Conlribufii la cunoasterea situafiei medicale §i sanitare
a Bucurestiului {n primele decenii ale sec. al XI1X-lea.

Lia Lehr, Unele probleme edilitare {n orasele Tdrii Romdnesti si Moldovei sec. XVI—XVII.

Georgeta Penelea, Epidemia de ciumd tn sudul Dundrii la 1837.

*

Simpozionul stiintific organizat de comisia mixta de istorici romani si sovietici cu tema
»sRominia fn preajma s§i tn timpul celui de al doilea razboi mondial. fmprejuririle istorice in
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care a avut loc insurecia nationald antifascistd din august 1944” (Bucuresti, 2—8 octombrie
1973).

Stefan Stefiinescu, seful delegaiiei romane.
Traian Udrea si Ioan Chiper, Isloriografia romdnd despre cel de al II-lea rdzboi mondial §i
participarea Romdniei la acesla.

*
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2 mai 1973).

Adolf Armbruster, Legdturile lui Iorga cu lumea germand.

*

Conferin{d la ,,Institutul sud-est european’ (Miinchen, 5 mai 1973).

Adolf Armbruster, Romanilatca romdnilor. Istoria unei idei.

*

Conferintd la ,,Institutul pentru relaii cu striindtatca” (Stuttgart, 11 mal 1973).

Adolf Armbruster, Rolul Institutului de islorie ,,N. Iorga” in cercelarea istoricd romdncascd.

*
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Simpozionul UNESCO ,,Popoarele migratoare In civilizatia Asiei Centrale” (Ulan Bator,
5—~12 mai 1973).
Florin Constantiniu, Rolul popoarelor nomade {n geneza socieldfii feudale tn spafiul carpalo-du-
ndrean.

*

Simpozionul international ,,Marele octombrie §i revolutiiile populare din anii ’40 in
Europa Centrald §i de Sud-est’” (Varsovia, 20—28 mai 1973).

Toan Chiper, Transformdri social-economice tn Romdnia {n anii revolufiei populare.

*

Comunicare la Departamentul de Istorie generald al Universitd{ii din Geneva (24 mai
1973).

Dan Berindei, Formarea slatului modern romdn {n conlex! sud-est european (1848—1878).

*

Comunicare la Institutul pentru istoria Europei (Mainz, 4 iunie 1973).

Dan Berindei, Evenimenlele revolufionare din 1821 tn {drile romdne.

*

Simpozionul ,,Ciderea Constantinopolului : antecedente §i urmari’’ (Miinchen, iunie 1973

Serban Papacostea, Antecedente politice ale transformdrii Mdrii Negre {n lac turcesc.

*

Simpozionul international ,,Computerul si istoria’” (Uppsala, 24—29 iunie 1973).

Vasile Liveanu, Aplicarea matemalicii i cercelarea isloricd din Romdnia. Clleva considerajii metodo-
logice.

*

Sedinta de constituire a comisici mixte romano-bulgare, Sofia, 27 ijunie 1973.

Paul Cernovodeanu,

*

Al XXIX-lea Congres international al Orientalistilor (Paris—iulie 1973).

Maria Matilda Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Mefodele i elapele expansiunii ofomane tn Transil-
vania tn sec. XVI si XVII-lea.

*

Comunicare la Academia di Romania (Torino, august 1973).
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Matei Ionescu, Acfualilatea ideilor Tinerei Europe.

*

Cel de-al IX-lea seminar international al Conferintei pentru problemele sociale ale femeilor
iugoslave (Belgrad, 12—19 sept. 1973).

Venera Teodorescu, Condifia islorico-sociald a femeii tn Roménia contemporand.

*

Simpozionul ,,Europa §i Miinchenul” (Praga-Liberec, 17—20 septembrie 1973).

Ion Oprea, Alitudinea Romdniei fo{d de problema dezmembrdrii Cehoslovaciei.

*

Colocviul organizat de ,,Cercul de studii privind legiturile culturale intre Europa Centrala
si rasariteand’’ (Hofgeismar, 23 —28 septembrie 1973).

Dan Berindei, Premergdlorii Academiei Romdne.
Florin Constantiniu, Luminism transilvdnean §i reformd fanariold (n aparifia tnvdfdmintului
superior din Tara Romdneascd.

*

Simpozionul ,,Iugoslavia si al Treilea Reich”, (Belgrad, 2—4 octombrie 1973).

Eliza Campus, Relafiile romdno-iugoslave tn conlexiul presiunilor exercilale de cel de al I111-lea
Reich.

*

Cel de al IV-lea Congres internafional de diplomaticd (Budapesta, 2—8 octombrie 1973).

Damaschin Mioc, Diplomatica Tdrii Romdnegsti i a Moldovei tn sec. XIV—XV. Bilan{ §i perspec-
tive.

Carol Vekov,

*

Comunicare la Institutul de istorie universald (Salzburg, 4 octombrie 1973).

Dan Berindei, Anul revolufionar 1848 si imporlanfa sa tn procesul de formare a stafului romdn
modern.

*

Cel de al VI-lea Congres national al istoricilor din Iugoslavia (Budva, 6—10 octombrie
1973).

Eliza Campus,

*
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Simpozionul internafional ,,Istanbul — punct de legaturd intre culturile balcanice,
mediteraneene, slave §i orientale, secolele XVI—XIX", (Istanbul, 12—21 octombrie 1973).

Stefan Stefinescu, Raporlurile oraselor romdnesli cu Istanbulul fn secolul al XVI-lea.

*

Primul Congres international de turcologie (15—25 octombrie 1973).

Constantin Serban, Un episod al rdzboiului Moreii. Cucerirea orasului Suda.

*

Colocviul international ,,Evolutia dreptului penal in istoria medievald, moderni §i con-
temporand a Europei centrale §i orientale’” (Cracovia, 16—18 octombrie 1973).

Constantin Bucsan, Imunildfile feudale in {drile romdne.

Alexandru Constantinescu, Compozifia {n vechiul drept romanesc.

Alexandru Herlea, Isforia dreplului penal romdn aulonom.

Dan LAazirescu, Felonia {n dreptul feudal romén si european.

Tudor Voinea, Mulilarea ca pedeapsd In [drile romdne.

Anicula Popescu, Proprictalea privatd in perioada feudald i infracfiunile conira ei.

*

Sesiunea anuald a Repertoriului de izvoare medievale (Roma, 26 —29 octombrie 1973).

Scrban Papacostea,

*

Cca de a VI-a Consfituire a Comisiei de colaborare multilaterald intre Academiile de
stiinte din {arile socialistc in problema ,,Istoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie” si
simpozionul inlcrnational ,,Marea Revolutie Socialistad din octombrie §i miscarca rcvolutionara
din Europa 1917—1923" (Berlin, 29 octombric—3 noiembrie 1973).

Toan Chiper si Gheorghe 1. Tonitd, Isloriografia roménd din ullimul deceniu despre avintul revolu-
fionar din anii 1917—1923.

*
Sesiunca anuald organizata de ,,Arbcitskreise fiir Siebenbiirgische Landeskunde” (Stutt-

gart, 2—4 noiembrie 1973).

Dan Berindei, Problemele romdnesti in primii 20 de ani ai exislenjei revislei ,,Archiv des Vereins
fir Siebenbiirgische Landeskunde” (1843—1862).

*

Simpozionul international ,,Problema securitatii euwropene in 1938” (Poznan, 8-12
noiembriec 1973).

Eliza Campus, Rolul organizafiilor antirevizioniste din centrul si sud-estul Europei in sprijinul

securitafii eurqpen .
Wiw.dacoromanicaro



31 VIATA STIINTIFICA 635

Ion M. Oprea, Romdnia gi acordurile de la Locarno.

*

Lucririle celei de a ITI-a sesiuni a Comisiei mixte de istorici romini si maghiari (Buda-
pesta, 2—8 decembrie 1973).

Dan Berindei,
Ludovic Demény,
Alexandru Porteanu,
Venera Tcodorescu,

*

Colocviul international consacrat lui Dimitrie Cautemir (Freiburg, 7—12 decembrie
1973).

Slefan Stefidnescu, Dimilrie Canfemir i incepulurile isloriografiei romdnesli moderne.

*

Sesiunea Comisiei mixte romano-bulgare pentru inventarierea si conservarea monumentelor
istorice de interes reciproc (Sofia, 18 —22 decembrie 1973).

Dan Berindei

C. COMUNICARI TINUTE LA MANIFESTARI STIINTIFICE INTERNE

Comunicare la A.D.LR.I., Sectia de drept international (Bucuresli, 19 ianuarie 1973).

Anastasie Iordache, Tralalivele cu Pulerile Anlanlei. Tralalul romdno-rus din 18 seplembrie[
1 oclombrie 1914.

*

Sesiune organizati de Comitetul Municipal al Frontului Unitatii Socialiste, (Bucuresli,
25—26 ianuarie 1973).

Vasile Netea, Precursori ai Universitdfilor populare din Romania.

*

Comunicare organizat# de Societatea de stiinfe istorice, Filiala Bucuresli, (ianuarie 1973).

Serban Ridulescu-Zoner, Liniile generale ale polilicii exlerne romdnesli de la proclamarea inde-
pendenfei pind la desdvirgirea unitdfii nafionale.
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Comunicare la A.D.LR.I. Sccfia de istorie a relatiilor internationale §i a diplomatiei
romanesti (Bucuresti, 1 februarie 1973).

Dan Laz&rescu, Lupta penlru sirtmiori lnainte si dupd 1914.

*

Comunicare la A.D.LLR.I. Sectia de istorie a relatiilor internationale §i a diplomatiei
roménesti (Bucuresti, 8 februarie 1973).

Eliza Campus, Caraclerul european al politicii externe a Romdniei {n perioada 1920—1930.

*

Sesiune festivd ,,Realizarea unit#tii politice, organizatorice si ideologice a clasei munci-
toare din Romdnia’’ (Bucuresti, februarie 1973).

Traian Udrea, Fdurirea Frontului Unic Muncitoresc (1940— aprilie 1944),

*

Comunicare la A.D.L.R.I., Sectia de istorie a relatiilor internationale si a diplomatiei
rominesti (Bucuresti, 2 nartie 1973).

Sergiu Columbeanu, Inceputurile relafiilor maritime romdno-americane.

*

Sesiunea de comunicéri pe tema ,,Insemnitatea istoricd a credrii primului partid al clasei
muncitoare din Roménia” (Bucuresti 27 martie 1973).

Mircea losa, Insemndtatea credrii P.S.D.M.R. In vicfa polilicd a Romaniei.

*

Simpozionul organizat de Institutul Pedagogic din Suceava cu ocazia implinirii a 50 de ani de
la moartea lui Dimitrie Onciul (30 —31 martie 1973).

Stefan $tefdnescu.
Adolf Armbruster, Romanitatea romdnilor tn opera cronicarilor moldoveni.
Serban Papacostea, Inceputurile statului moldovenesc.

*

Sesiune comemorativd organizaty de Academia R.S.R. i Academia de Stiinte Sociale
si Politice cu prilejul tmplinirii a 50 de ani de la moartea lui Dimitrie Onciul (Bucuresti, 4 apri-
lie 1973).

Stefan Stefdnescu, Dimilrie Onciul, omul $i opera.
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Comunicare in sectorul de istorie modern# a Institutului de istorie ,,N. Iorga’” (14 apri-
lie 1973).

TIozn Raul Neacsu, Formarea constiinfei nafionale la poporul din vice-regatul Rio de la Plala,
tn preajma revolufiei din 25 mai 1810.

*

Sesiune stiintifici organizatd de Comitetul de Cultura si Educatie Socialistd Caransebes
(aprilie 1973).

Aurel Decei, Caransebesul in documenlafia {urceascd.

*

A doua reuniune stiin{ificd de istorie a medicinei in Roménia (Bucuresti, aprilie 1973).

Serban-Ridulescu Zoner, Aspecle ale coniribufiei doctorului N. Krefulescu la {mbogdfirea palri-
moniului cultural al Romdniei.

*

Comunicare la A.D.I.R.I. (Bucuresti, 11 mai 1973).

Anastasie Iordache, Relafiile dintre Romdnia si Pulerile Centrale 1914—1916.

*

Sesiune organizati de Comitetul P.C.R. al Municipiului Bucuresti consacrati comemo-
ririi a 100 de ani de la moartea lui Alexandru Ioan Cuza (15 mai 1973).

Stefan Stefidinescu, Alezandru Ioan Cuza, domniforul §i opera.

¥

Facultatea de Drept din Bucuresti (18 mai 1973).
Alexandru Herlea, Incercdri de aplicare a malemalicii in sliinfele juridice.

*

Sesiunea de comunicari ,,Crearea statului modern romén'’, organizatid de Academia
R.S.R. (Bucuresti, 18 mai 1973).

Georgela Penelea, Consolidarea unirii Principalelor (1859—1864).

*

Sesiunea Muzeului din Galat{i organizatd la Minjina (19—20 mai 1973).

Vasile Netea, Legdturi tnire luptdtorii moldoveni §i transilodneni la 1848,

* .
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Sesiunea stiintifici a Casei corpului didactic din Sf. Gheorghe, consacrati Semicente-
narului nagterii lui Dimitrie Cantemir (25 mai 1973).

Constantin Serban, Glndirea polilicd a lui Dimilrie Canlemir.

*

Simpozionul ,,Basarab Intemeictorul” (Curtea de Arges, 25 mai 1973).

Slefan Slefdnescu.
Adoll Armbruster, fncepulurile slatale romdénesli in lileralura medievald germand.

*

Sesiunea stiintificd a Muzeului din Golesti organizatd cu ocazia aniversirii a 125 de ani
de la revolutia din 1818 (mai 1973).

Serban Radulescu-Zoner, Golestii si organizafia secreld Frdfia.
Stan Apostol, Revolufia de la 1848 reprezenlald in congtiinfa polilicd a Romaniei moderne.

*

Simpozionul organizat de Socictatea de stiinfe istorice din R.S. Roménia si Uniunca
Sindicatelor din invitamint, stiintd si culturd (Bucuresti, 2 iuniec 1973).

Dan Berindei, Revolufia de la 1848 si problema unildfii nafionale.
Alexandru Porteanu, Tradifiile revolufionare din 1848 {n miscarea munciloreascd §i socialistd
din Romdnia.

*

Sesiunea stiintificd organizatd de Comitetul pentru Culturd si Educatic Socialistd al
Municipiului Bucuresti (5 iunie 1973).

Nichita Adaniloaie, Problema agrard tn timpul revolufiei de la 1848.
Stan Apostol, Revolufia de la 1848 din Tara Romdneascd §i curenlele comunisle ale epocii.

*

Sesiunea de comunicidiri organizati de Academia R.S.R., Academia de Stiinte Sociale
si Politice, Academia ,,Stefan Gheorghiu”, Ministerul Educatiei si Inviitdmintului (Bucu-
resti, 8 iunie 1973).

Nichita Adaniloaie, Ideea unitdfii nafionale tn revolufia de la 1848.

*

Sesiunea anuald a Institutului de istorie ,,N. lorga” organizatd in colaborare cu Insti-
tutul de Studii Sud-Est Europene cu ocazia comemoririi a 300 de ani de la nasterea lui Dimitrie
Cantemir (Bucuresti, 25—26 iunie 1973).

Aurora llies §i Marieta Adam, Circulafia §i cititorii operei lui Dimilrie Cantemir.
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Maria Matilda Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Dimitrie Canlemir, istoric al Imperiul ui otoman

Paul Cernovodeanu, Dimifrie Canfemir {n piziunea confemporanilor sdi.

Aurel Decei, Dimitrie Canfemir orientalist.

Ludovic Demény, Tradifie si confinuitale {n ,,Hronicul’’ lui Dimitrie Canfemir.
Conftribufii.

Ovidin Sachclarie, Dimitrie Cantemir istoric al dreptului si al institufiilor.
Sesiunea stiintificd de la Lugoj dedicatd aniversirii revolutici de la 1848 (26 iunie 1973).

Alexandru Porteanu, Tradifiile revolufionare din 1848 I{n miscarea munciloreascd si socialistd
din Romdnia.

*

Colocviul national ,,Revolutia romani de la 1818 organizat de Muzeul Nicolae Bilcescu
(Rimnicul Vilcea, 26 —27 iunie 1973).

Dan Berindei, Revolufia de la 1848 tn confextul european.

Aurel Decei, Documente turcesti de la generalul Gh. Magheru.

Traian Ionescu, Alifudinea celdfenilor francezi stabilifi {n fara noasird fafd de revolufia din 1848
din Principatele Dundrene.

Nicolae Liu, Garibaldi si romdnii.

Vasile Netea, Legdfurile lui Mazzini cu revolufionarii romdni de la 1848.

Alexandru Porteanu, Ce a {nsemnat revolufia de la 1848 penfru miscarea socialistd din Romdnia.

Serban Radulescu Zoner i V. Lahovary, Activitatea pe plan european a lui I. Cimpineanu pen-
fru realizarea unitdfii nafionale.

Stan Apostol, Ion C. Brdtianu si rolul sdu In revolufia de la 1848,

Ton Stanciu, Din activitatea emigrafiei romdne revolufionare dupd 1848 in legdturd cu fncepufu-
rile relafiilor romdno-americane.

*

Simpozion organizat de Uniunea Sindicatelor din Invitamint, stiintd §i culturd cu pri-
1:jul aniversarii a 125 de ani de la revolutia din 1848 (Alba Iulia, 3 iulic 1973).

Nichita Adéniloaie, Problema nafionald f{n revolufia de la 1848.

*

Sesiunea stiintificd organizatd de Uniunea Sindicatelor din Invatimint, stiinta si culturd
<u ocazia comemoririi a 100 de ani de la moartea lui Al. I, Cuza (Focsani, 3 iulie 1973).

Nichita Adiniloaie, Personalitatea lui Cuza Vodd.

*

Scsiunea Societdtii satului Stroiesti (iulie 1973).

Florin Constantiniu, Insemndfatea cercetdrilor de istorie locald.
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Simpozionul organizat la Tirgu Mures de Comitetul pentru Cultura si Educatie Socialist3
si de Academia de Stiinfe Sociale si Politice (21 septembrie 1973).

Vasile Netea, Dimitrie Canfemir is{oric al poporului romdn.

*

Comunicare la A.D.L.LR.I. (Bucuresti, 1 octombrie 1973).

Anastasie Iordache, Trafalivele cu Anlania peniru tncheierea acordului romdno-rus din 1 oclombrie
1914,

*

Sesiunea anuald a Arhivelor Statului (Bucuresti, 4 octombrie 1973).

Georgeta Penelea, Modalitafi de valorificare a materialelor de arhivd — volume lemaiice de do-
cumente.
Vasile Netea, Ideile politice ale lui Gheorghe Lazdr.

*

Simpozionul ,,300 de ani de la nasterea lui Dimitrie Cantemir” (Craiova, 6 octombrie
1973).

Ludovic Demény, Contribufii noi la cercelarea aclivildfii lui Dimilrie Canfemir.
Constantin Serban, Dimitrie Canfemir istoric.

*

Sesiunea stiintificA a societatii ,,Neagoe Basarab’ consacrati semicentenarului nasterii
lui Dimitrie Cantemir (Curtea de Arges, 11 octombrie 1973).

Constantin Serban, Viafa §i opera lui Dimiltrie Cantemir.

*

Comunicare la Muzeul de istorie al Municipiului Bucuresti (25 octombrie 1973).

Constantin Serban, Dimitrie Cantemir si aporful sdu la dezvoltarea cullurii romdnesti si uni-
versale.

*

Simpozionul ,,300 de ani de la nasterea lui Dimitrie Cantemir’” (Sfintu Gheorghe, 26
octombrie 1973).

Ludovic Demény, Dimifrie Canfemir §i miscarea antihabsburgicd a curufilor din Ungaria st
Transilvania.

* .
www.dacoromanicaro



37 VIATA STINTIFICA 641

Sesiunea stiin{ifici omagiald a Academiei R.S.R. consacrati lui Dimitrie Cantemir
(Bucuresti, 26 octombrie 1973).

Stefan Stefinescu, Dimitrie Cantemir si relafiile Moldovei cu statele vecine la {nceputul secolului
al XVIII-lea.
Adolf Armbruster, Ideea romanitdfii romdnilor la Dimitrie Canlemir.

*

Sesiune organizatid cu ocazia ,,Zilelor culturii argesene”, (Curtea de Arges, octombrie
1973).

Stefan Andreescu, Un episod necunoscut din domnia lui Dan al I11-lea.

*

Sesiunea anuald ,,Pontica’ organizati de Muzeul de Arheologie Constanta (octombrie
1973).

Viadimir Iliescu, Inceputurile colonizdrii grecesti pe coasla de apus a Mdrii Negre.
Sergiu Columbeanu, Considerafii privind traficul maritim tn Dobrogea (sec. XI11I—-XV1I).

*

Sedinta publicd a Societdtii de stiinte istorice, Filiala Bucuresti (6 noiembrie 1973).

Constantin Serban, Impresii de cdldtorie din Normandia.

*

Colocviul de istorie consacrat aniversirii semicentenarului proclamérii Republicii Turcia
organizat de Institutul de istorie ,,N. Iorga” si Institutul de Studii Sud-Est Europene (Bucu-
resti, 14 noiembrie 1973).

Aurel Decei, Crearea Republicii Turcia. Mustafa Kemal simbol al Turciei noi.
Stefan $tefinescu, Alocutiune inauguralé.

*

Sesiunea anualid a Muzeului Oltenia (Craiova, 17 noiembrie 1973).

Traian Udrea, Lupla forfelor populare pentru cucerirea prefecturilor Dolj i Romanafi {n februa-
rie 1945.

Constantin Serban, Orasul Craiova la {nceputul sec. al XVIII-lea oglindil {n documentele din
Arhivele Statului din Sibiu.

*

Comunicare la Muzeul de istorie al Municipiului Bucuresti (22 noiembrie 1973).

Paul Cernovodeanu, Noi dale despre tradifia {nlemeierii orasului Bucuregli.

*
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Sesiunea stiin{ificd a cadrelor didactice din judetul Iifov (Urziceni, 27 noiembrie 1973).

Constantin Serban, Rdscoala lui Horea oglinditd tn presa vremii.

*

Comunicare la Societatea de Istorie a Medicinei, Filiala Bucuresti, (3 decembrie 1973).

Paul Cernovodcanu si Nicolae Vitimanu. Dale noi despre medicul cdrturar Manase Iliad dir
Sibiu (1732—1812).

*

Comunicare in sectorul de istorie moderni al Institutului de istorie ,,N. Iorga” (dccem-
brie 1973).

Stan Apostol, Probleme ale economiei romdnesti tn gindirea politicd a epocii 1859— 1876.

*

Sesiunea stiintificA a Muzeului de istorie nationald a R.S.R. (decembrie 1973).

Sergiu Columbeanu, Conlribufii la istoria marinei {n Romdnia (1831—1866). Documenle inedite
privind tnfiinjarea flotei fluviale a Tdrii Romdnesli.

*

Alle comunicdri =
Comunicare la Societatea de stiinte istorice (decembrie 1973).

Alexandru Constantinescu, Mihai Vifeazul {n perspectiva europeand.

Anastasie Jordache, Declararea neulralitdfii Romadniei, 21 iulie/3 august 1914 (seclor).
Anastasie Iordache, Inceputul primului rdzboi mondial §i atitudinea Romdniei.

Constantin Serban, Dimitrie Canlemir vdzul de conlemporani (Sesiunea stiintificd a Casei Cor-
pului Didactic din Miercurea Ciuc consacrati aniversirii tricentenarului nasterii
lui Dimitrie Cantemir).

Constantin Serban, Gindirea politicd a lui Dimifrie Canlemir, (Sesiunea stiintificA organizali
de Societatea de stiinte istorice in colaborare cu Muzeul National R.S.R., con-
sacratd tricentenarului nagterii lui Cantemir).

Anexa II a fost intocmitd de Carol Vekov.
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DANIELA POENARU, Contribujii la Bibliografia romdneascd veche,
Tirgovigte, Muzeul judetean Dimbovita, 1973, 341 { —343 p.] +il.

Monumentala Bibliografia romdneascd ve-
che initiatd de Ioan Bianu §i Nerva Hodos
incd din 1903 si reunind majoritatea tiparitu-
rilor apirute pe teritoriul {irii noastre intre
1508—1830, a constituit — fard trdoiald —
cea mai complexd lucrare dedicatd wvechii
culturi romaénesti. Continuatd cu rivnd si
pricepere de apreciatul bibliolog prof. Dan
Simonescu, aceastd eruditd culegere s-a
oprit, din nefcricire, odati cu volumul al I'V-lea,
editat in 1941, unde se aduceau add#ogiri si
indreptiri la intreaga opera.

De atunci, insd, diversi cercctitori pasio-
nati pentru trecutul cidr{ii roménesti au
perseverat in ciutiri neobosite in cele mai
felurite biblioteci din tard i strdinitate si
au izbutit, la rindul lor, si aduci alte com-
pletdri, indreptiari si adaose in domeniul
atit dc interesant al vechilor noastre tipérituri.
Printre asemcnea cercetatori inzestrati se
poate socoti §i Daniela Poenaru, apartinind
generatiei mai tinere, care pe linga prctioase
contributii pcrsonale, s-a gindit si reuneasci
intr-un volum toate descoperirile ficute sau
completdrile aduse la Bibliografia romdneascd
veche intre anii 1944 —1972. Astfel s-au niscut
aceste valoroase Conlribufii la Bibliografia
romdneascd veche, cu sprijinul Muzeului
judetean Dimbovita si al Societdtii de Biblio-
filie din R.S. Romainia, ce meritd toati lauda
pentru intelegerea aratati. Asadar autoarea
a inclus in cuprinsul lucririi o serie intreagi
de date privind vechea carte romaéneascy,
culese din studii proprii sau apartinind altor

cercetéitori, dar rdspindite in diferite publicatii
mai putin accesibile si greu de detectat. Da-
niela Poenaru si-a impdér{it materialul in
Addogiri adica tiparituri neincluse in Biblio-
grafia romdneascd veche, fn cea mai mare
parte descoperite In ultimele trei decenii si
tn Indreptdri, unde completeazi sau rectifici
informatiile bibliografice privind unele cérti,
brosuri sau foi volante figurind in masiva
culegere amintita.

Din capitolul Addogiri, ce insereazd un
numir de 173 tipdrituri necunoscute din
perioada 1645—1830, semnalim, mai intli,
ca deosebit de interesante — prin vechimea
si continutul lor — operele mitropolitilor Var-
laam (Iasi, 1645) sau Antim Ivireanul (Rimnic,
1705), asezimintul ménastirilor din Tara
Romaianeascd din vrecmea lui  Constantin
Mavrocordat (Bucuresti, 1741), ,,Flosculus
Veritatis” (Floarea Adevirului) a lui Petru
Pavel Aaron (Viena, 1752) si altc tipdrituri
cu profil ecleziastic.

in rindul publicatiilor introduse in volum,
cu profil social-economic, istoric, medical,
didactic si litcrar — corespunziitoare pre-
faccrilor Inregistrate in cultura romincascid
in epoca luminilor — spicuim, printre altele,
Calendarele apirute la Bragsov (1773), Buda
(1814), Bucuresti (1821, 1829); Urbariul
,pentru  sessioane §i  impartirea lor” din
1780 (?); Vila Constanlini Cantemiri (Mos-
cova, 1783) ; Gramatica germand a lui Dimitrie
Nicolae Darvari (Viena, 1785); Rinduiala
peniru spdldlorii de aur ... §i ceialalfi bdiesi

~»REVISTA DE ISTORIE", tomul 27, nr. 4, p. 648 — 660, 1974
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(Sibiu, 1787) ;Ducere de mind cdlre aritmelicd
(Viena, 1788); Courier (1) de Moldavie, primul
ziar tipdrit pe teritoriul tarii noastre (Iasi,
1790) ; Comoara gramaticii editatd in greceste
de Constantin Caraioan si Polyzois Kontos
la Buda in 2 volume (1796); Cheia prietesu-
gului celui adevdral, plachetd de versuri a
lui Gheorghe Munteanu, invitidtorul scoalei
nationalei romane din Pesta (Buda, 1815);
tragedia Ores! a lui Voltaire, tradusi de Ale-
xandru Beldiman (Buda, 1817); Oda lui
Petru Ioanovici inchinati episcopului Samuil
Vulcan (Oradea, 1823); De colica saturnina
a medicului Muhail Zotta (Viena, 1826);
Mdsuri tmpotriva holerei (Buda, 1830);
Inpafdturi si tndemnuri adresate de dascilul
Nicola Nicolau copiilor de scoald (Buda,
1830) etc.

Din varietatea ‘tipariturilor incluse in
volum se poate constata, cu usurinti, tmbogati-
rea substantiald a publicatiilor roménesti de
la sfirsitul secolului al XVIII-lea si din primele
decenii ale celui de al XIX-lea, abordind
subiecte din domenii atit de diferite si adre-
sindu-se unui public cititor recrutat din paturi
sociale din ce in ce mai largi.

In partea a doua a lucrdrii sale, Daniela
Poenaru include o serie de Indreptdri la 147
tiparituri figurind in Bibliografia romdneascd
veche, dar in mod incomplet sau eronat.
tn rindul indreptirilor mai de seam3 aduse
de autoare, men{iondm {in special Tetra-
evanghelul slavonese, care dupd exemplarele
examinate de cercetdtorul bulgar Petre
Atanasov si de dr. Ludovic Demény rezultd
cd a fost tipdrit intre 1574/5—1582 de diacul
Lavrentie si ucenicul siu Iovan la ménistirea
Plumbuita — constituind astfel prima tipa-
riturd bucuresteand cunoscutd pind in pre-
zent!; — apoi o edifie din Divanul lui Dimi-
trie Cantemir apartinind unui prim tiraj

1 Addogdm la bibliografia indicati de
autoare §i mai recentele studii ale lui
L. Demény dedicate aceleiasi probleme anume
Tiparnifa bucuresteand in secolul al XVI-lea,
tn ,,Studii. Revistd de istorie”’, XXV (1972),
nr. 2, p. 203—224 si Bucuresti — cenlru de
tiparnifd fn secolul al XVI-lea in ,,Bucuresti,
Materiale de istorie §i muzeografie”, IX
(1972), p. 123—128.

RECENZLI 2

al operii (Iasi, 1698); titlul complect al
Hrisovului de (tntdrifurd ... penlru rinduiala
daniilor de mogsii promulgat de Alexandru
vodd Mavrocordat (Iasi, 1785); variante din
Descrierea Moldovei a lui Cantemir tradusd
in limba rusd de Vasili Levsin la Moscova
in 1789; extractul din Gramatica germano-
romdnd de Anton de Marki (Cernduti, 1808);
indreptarea opusculului Tableau géographique
el politique ... de la grande principauté de
Transylvanie a tui M. Demian (Paris, 1809) ;
foaia de titlu a Calendarului din Buda, 1817;
exemplarul din Ostirea francezilor {n Rusia
(Bucuresti, 1826) cuprinzind lista prenumeran-
tilor din Craiova; alte completdri aduse la
Gramalicd russascd si fomdneascd a lui Stefan
Margela (St. Petersburg, 1827) in 3 volume,
s.a.

Doud tabele ale cartilor descrise in capi-
tolele Addogiri si Indreptdri, o bibliografie
succintd si un indice alfabetic completeazi
acestc valoroase contribufii aduse de Daniela
Poenaru la Bibliografia romdneascd veche,
sugestiv ilustrate si prin reproducerea foto-
graficd a foilor de titlu ale unor opere amintite
in lucrare. Regretdm doar faptul cd tipografia
unde a fost editatd cartea n-a dispus de litere
chirilice, obligind autoarea si faci de mini
transcrierea unor titluri si astfel din punct
de vedere al {inutei grafice, lucrarea si fie
defavorizati fatd de cele patru volume din
Bibliografia romdneascd veche, ce au bene-
ficiat 5i de un format mai mare. De asemenea —
in pofida eforturilor autoarei — s-au strecurat
si unele marunte erori tipografice, inevitabile,
dar supiritoare, totusi, intr-o operd de eru-
ditie.

Lucrarea muncitd cu sirg si foarte utila
a Danielei Poenaru, este susceptibild, in mod
firesc, de completdri si indreptari.

Astfel in rindul adiogirilor la Bibliografia
roméneascd veche, trebuie neapdrat cuprins
Panegiricul compus de Dimitrie Cantemir
in cinstea lui Petru cel Mare, dar rostit
in limba greacd, in fata {arului, la 28 martie
1714, de Serban, fiul nevirstnic al domnului
Mboldovei; textul acestei oratii, in care se
exprimau, in mod alegori¢c, sperantele de
eliberare a popoarelor din sud-estul Europei
de sub dominatia otomana cu sprijinul Rusiei,
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a fost tipdrit in acelasi an la Sankt-Petersburg
in traducere rusd si latind 2. Opusculul poartd
urmétorul titlu :

ITetpy Ilepmomy // npecerneiimeMy n
Aepxmapneiimemy // 6aarouecTmpeiimemy
HoDeJATeN® [/ H BCEMHIOCTARBeiimemy //
HMnepaTopy //, rocyxap® H NOKPOBHTOII0
CROEMY /| MaHerHpHYecKoe |/ BCECOKIKOHN O
cMHpeHHelime TBOPHT |/ M NPHHOCHAT |/
upecaaBHAT9 B Jorom XPaHHMAro mHoikKa |/
Cpararo IlpeoOpa:kenmma coxpjar /| M
CRAL[eHHEIIIIAT0 PoCCHiiCKOro roCyJapcTBa
KMA3b [/ A BOJIOCKMIf rocmofgapesusb, //
mikaiimuif paé, Cepoam Kantemmp, // B
CankTnETEpOypXe, // B I6TO POXKIMIKA

Aespl. 1714, MapTa [/ TPANYMIY CO[MOMY
BO3pACTa CBgero JxeTy // HA 9IIAHCKOM
JMAleETe pedenHoo [/

— Petro Primo/ |/ Hyper —Serenissimo et
Potentissimo |/ Pio, Victori, et // Clemen-~
tissimo // Imperatori // Domino et Protec~
tori Suo // Panegyricum [/ Holocaustum
humillime [/ litat et offert // Inclytae et
Theophruritae Phalangis Sanctae Meta— [/
mortheseos [/ Miles nee non, // Saerl Ross:
Imperij Princeps et Moldauae // Hospoda-
rowiez, // Servus deditus, Serbanus Cante~
myr /[ In Burge S. Petri // Anno a Partu
Virg. 1714 Nart. // Tneunte septimo aetatis
suae anno // ellinika dialecto peroratum |/
(In 4°; 13 p. numerotate, inclusiv foaia de
titlu) 3.

2 Vezi amdnunte in studiile noastre Dé-
métre Cantemir vu par ses contemporains (le
monde savanl el les milieux diplomaliques
européens) in ,,Revue des études sud-est euro-
péennes”’, XI (1973), nr. 4, p. 637—656 si
Les ceuvres de Démétre Canltemir présentées
par ,,Acla Erudiforum’ de Leipzig (enire
1714—1738) in ,,Association Internationale
d’Etudes du sud-est européen. Bulletin”,
XII (1974), nr. 1 (sub tipar).

3 Exemplare din aceasti brosurd se afld
tn Biblioteca Academiei de $tiinte din URSS
si in Biblioteca de Stat V. I. Lenin din Mos-
cova, cf. P. Pekarski, Hayxa u aumepamypa
¢ Poccuu npu Ilempe Beauross, tom II, St.
Petersburg, 1862, p. 320—322, nr.2495i T, A.
Bikova §i M. M. Gurevici, Onucanue usda-
nuit, ranexamannvix npu Ilempe I, Ceodrbui
kamaaoz. Onucanue usdanuil 2 pancdancroi ne-
vamu, 1708 —aneapd 1725 rr, Moscova, 1955, p.
148—149, nr. 85. Textul brosurei a fost pentru
prima oard reprodus tn anexa monografiei
lui T. S. Bayer, Mcmopus o »cusnu u deaax
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De asenienea socotim cd autoarea ar fi
putut mentiona in rindul adaoselor la Biblio-
grafia romdneascd veche §i cunoscuta carte
a publicistului francez Jean Louis Carra,
Hisloire de la Moldavie el de la Valachie, care
desi a fost tipdritd la Bouillon in Franta
tn 1777, poartd totusi ca indicatie pe foaia
de titlu orasul Iasi4,

In rindul Indreptdrilor, ne surprinde,
oarecum, faptul cd Daniela Poenaru nu s-a
referit in lucrarea sa §i la tipdriturile slavo-
roméne de la Sibiu din secolul al XVl-lea,
ce au constituit, in ultima vreme, obiectul
preferat de studiu al dr. Ludovic Demény.
Astfel Tefraevanghelul slavon (mentionat fn
BRV I 6;, p. 513—514) a fost imprimat la
Sibiu in 1546 de Filip Moldoveanul, alias
Pictor sau Maler? cdruia i se datoreazi
prima tipdriturd romaéneasci cunoscutd pind
astizi (Catehismul calvin din 1544) inr Evun-
gheliarul slavo-romdn (trecut gresit in BRV, I,
25, p. 80—81la anul 1580) a fost de asemenea
editat in acelasi oras de cirturarul sus amintit
intre anii 1551—1553 8,

Autoarea trebuia de asemenea sid includd
in completirile bibliografice de rigoare si

Moadasckazo  ezocnodaps  Kowcmarmuna
Hanwmemupa Moscova, 1783, p. 323 —328.

4 Vezi in acest sens consideratiile lui Virgil
Cindea, Poale fi inclusd cartea lui Carra:
,Histoire de la Moldavie et de la Valachie”’,
in ,,Bibliografia romaneascd veche’’? in ,,Stu-
dii §i cercetdri de bibliologie’’, I (1955),
p- 243 —246. Precizdm cd lucrarea lui Carra,
desi — in mare misurd — un plagiat nemadr-
turisit dupd operele lui Dimitrie Cantemir
Descrierea Moldovei §i Istoria Imperiului
oloman, s-a bucurat de un oarecare succes
in Occident, cunoscind la un scurt interval
doud editii in 1. francezd §i o traducere con-
temporand in germand, cf. Maria Holban,
Autour de U',,Histoire de la Moldavie el de la
Valachie” de Carra in ,Revue historique du
sud-est européen”’, XXI (1944), p. 155—230.

5 Cf. L. Demény si Dan Simonescu,
Un capilol important din vechea cullurd romd-
neascd (,, Tetraevanghelul”’, Sibiu, 1546) in
,»otudii §i cercetdri de documentare §i biblio-
grafie”, supliment la nr. 1 pe anul 1965.

8 Vezi Ewvangheliarul slavo-romdn de la
Sibiu 1551—1553. Studiu introductiv filo-
logic de acad. E. Petrovici. Studiu introductiv
istoric de L. Demény. Bucuresti, Edit.
Academiei, 1971, 418[—419] p.
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noile editii ale unor alte monumente de
literaturd veclie romineascii din secolul al
XVI-lea, apirute tn ultimii ani?.

In sfirsit mai precizim c# o micd brosurd
cn continut medical (in 8° mic, de 64 p.
din care 63 tipdrite) a doctorului Michaél
Neuslidter, tradusd din 1. germani sub titlul
Cuvtnt pe scurl despre ulluirea vdrsatului de

7 Ca de pildd aceste lucrdri apirute in
Editura Academiei, Tefraevanghelul (ipdril
de Coresi, Brasov, 1560—1561, comparal
cu Evangheliarul lui Radu de la Mdnicesli,
1574, ed. Florica Dimitrescu, Bucuresti,
1963, 429 p.; Palia de la Ordstie, 1581—
1582. Text. Facsimil. Indice. ed. Viorica
Pamfil, Bucuresti, 1968, XIV 4 499 p.;
Liturghierul lui Coresi. Text stabilit, studiu
introductiv s§i indice de I. Rizescu, Bucu-
resti, 1971, 392 p.

RECENZII =~ 4

vacd (Sibiu, 1804) si fnregistrati sumar in
BRYV II669, p. 450 numai dupé Diserlafie
despre lipografiile romdnegti (1834) a lui Vasile
Popp, figureazd in biblioteca Arhivelor Sla-
tului din Brasov (cu foaia de titlu completi),
fiind semnalatd de Gernot Nussbicher 8.

in incheiere, {inem si subliniem din nou
nepretuitul serviciu adus de Daniela Poenarn
prin publicarea acestor meritoase Contiibufii
la Bibliografia romdneascd veche,
suplini un gol de mult resim{it in istoria
vechiului tipar romanesc.

menite a

Paul Cernovodeanu

8 O wveche lipdrilurd medicald roméneascd
in ,,Drum nou”, Brasov, XXVII (1970),
nr. 7932 (9 iulie), p. 2.

PETRU VLADCOVSCHI, Contributii la istoricul dezwvoltdrii invdjdmin-
tului din judejul Iagi, partea I, Tagi, 1972, 200 p.

Istoria Invitdmintului romanesc a con-
stituit inecd din secolul trecut o preocupare
principald a istoriografiei romanesti. Aldturi
de marii nostri istorici, numerosi cercetitori
din trecut si de astdzi au publicat lucrdri
de sintezd sau de riguroasd analizdl stiintifica
asupra invitdmintului roménesc in general
sau a celui iesean in special. Desigur, au mai
riamas probleme ce n-au fost inci rezolvate
fapt pentru care in prezent un larg colectiv
de cercetdtori lucreazd la elaborarea unei
sinteze asupra finvitidmintului rominesc de
la inceputuri pind azi. In aceste conditii,
orice noud contributie la istoricul invatimin-
tului din lasi, oras care de secole se situeazi
pe primul loc in Moldova in privinta instruc-
tiunii publice, este binevenitd. O astfel de
lucrare nu este fnsi cea publicatii recent la
Tasi si intitulatd pretentios Confribufii la
isforicul dezvolidrii tnvdfaminiului din judeful
Iagi (partea I) atita timp cit aceste ,,contri-
butii"” se reduc la o compilatie care abunda
fn confnzii §i erori penibile ca s& nu mai
vorbim de faptul cd lucrarea e scrisd la un

nivel submediocru. Petru Vladcovschi, autornl
acestei lucrdri, este insé convins cé a ,,infatisat
cititorilor (in text urmeazd o virguli! n. ns)
o autentici si nealterati realitate istoriea’
(p. 7). ,,Autorul ,declard in introducere Petru
Vladcovschi, nu a avut intentia sd faca o
lucrare de istorie, in sensul strict al acestui
cuvint, ci doar sii-si aducd o contributie per-
sonald 1a elucidarea unor probleme insuficient
clarificate” (p. 6, subl. ns.), pentru ca, la
pagina urmitoare, si arate ci a ,,urmirit
neabdtut adevidrul obiectiv...,, considerind
aceasta ca o conditie fundamentald a oricarei
lucrari de istorie” (p. 7). Strdin de istorie,
dupd cum dovedeste lucrarea, autorul este
nevoit si facd totusi, istorie, dar nu aducind
promisa contribufie originald din infroducere
care, In treacét fie spus, presupune o serioasi
pregitire de specialitate si ¢ intinsd documen-
tare pe care autorul nu le probeazi in lucrare.
Lipsit de probitatea stiin{ificA ce caracteri-
zeazd pe oricare cercetdtor adevirat al tre-
cutului, autorul anuntd: ,,am folosit pentru
redactarea lucrdrii materiale inedite sau
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puwiin cunoscute, fexle nefolosile pind acum
sau gresit interpretate’ ; ,,pe lingd cercetarea
{uturor malerialelor’ ,,am avut posibilitatea
sd urmérim dosarele aflute in fondul Arhivelor
Statului din Jasi §i Bucuresti unde am gisit
un bogat material informativ’’ (p. 7). Acest
bogal malerial arhivistic se reduce finsi in
lucrare doar la zece trimiteri la Arh. St. Bucu-
resti i la sapte la Arh. St. Iasi. Cit priveste
celelalte maleriale (1), lista bibliograficd finala
si subsolul lucrarii sint elocvente in privinta
sirdciei documentare. Trecind insi peste
acest fapt, trebuie si observdm modul ciudat
in care s-a ,,documentat’ autorul folosind
sursele documentare indirect, ceea ce a dus
la preluarea multor erori care, ,,interpretate’’,
au generat altele sau le-au amplificat pe cele
vechi, inducind astfel in eroare pe cititorul
neavizat. Spatiul nu ne ingiduie si semnaldm
decit un numir mic de astfel de greseli din
noianul impresionant cu care e presiratad
peste tot lucrarea: $t. Bdrsinescu S$coala
latind de la Colnari sau Schoala laling ... in
loc Schola latindg ... (p. 13, 19, 22, 33 etc.);
I. Sommer, Vita Iacobi (1) (vezi si lista bi-
bliograficd) ; Diplomajia italiand (in loc de
Diplomatarium ilalicumm (p. 23); N. Iorga,
Istoricul tnvdfdmintului romdnesc (in loc de
Istoria ...) (p. 9); Dimitrie Cantemir, Isforia
ieroglifelor (in loc de Isloria ieroglificd) (p. 28);
N. Sutu, Nofiuni statistice ... (In loc de Notife
slatistice) (p. 54); N. Iorga, Viafa noasird
cullurala si spirituald {n sec. al XVII-lea
(in loc de Ceva mai mull despre viafa noasird
culturald ...) (p. 36); Gh. Céilinescu, Isloria
literaturii romdne, Buc. 1940 (in lista biblio-
graficd) si Gh. Cilinescu, Isforia liferaturii
romdnesti, Buc., 1942 (p. 8) (in loc de G.
Cilinescu, Isforia literalurii romdne de la
origini pind {n prezenl, Buc., 1941); Jorga N.,
Documente si studii privind isloria romdnilor
(in loc de Stfudii si documente priviloare la
istoria romdnilor); Kogdlniceanu M., Lefo-
piseful Tdarii Moldovei, (in loc de Lelfopisefele
Tdrii  Moldovei ... ;Stoide C. A., Conlribufia
la isftoria {nvdfdminfului... din vol. Conlri-
bufie la isloria fnvdfdminfului... (in loc de
Stoide, C.A., Confribufii ..., in vol. Conlri-
bufii ...) ; Urechia, V.A., Codicile Bandinus ()
(in loc de Codex Bandinus, in Analele Acad.
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Rom., Mem. sect. ist.,, Tom. XVI (1893—
1894)); Erbiceanu C. si Xenopol D.A. (1),
Serbarea scolard de la Iagi, 1885 §i Xenopol,
D.A. (!), Sertarea scolard de la Iasi, 1885
(desi, in realitate existd o singurd lucrare
cu acest titlu) ete....

Numirul enorm al greselilor de acest
fel de la aparatul critic sau din lista biblio-
graficd, ambele intocmite empiric §i agramat,
dovedeste ci autorul a folosit sumara sa biblio-
grafie indirect transcriind aproximativ sau
transformind sau inventind titluii de luecrdri
citate prescurtat in putinele studii consultate.
De aici sursa confuziilor §i a erorilor dintre
care unele de-a dreptul absurde: ,,a doua
jumitate a secolului al XV-lea si Inceputul
secolului al XVI-lea reprezints pentru Moldova
epoca de vie activitate culturald. In aceasta
perioadi, se lipdresc o serie de cdrfi in limba
slavond, se scriu in aceastd limba monografii
si cronici istorice’’ (1) (subl. ns. p. 12; pina
si elevii din scoala generald stiu c¢i prima
carte tipdritd in Moldova este Cazania lui
Varlaam, editatd in limba romdnd, la lasi,
in anul 1643 ! iar despre uluitcarea afirmatic
cd in sec. XV—XVI s-au scpis in Moldova
monografii ce si mai spunem I); '} dascilii
Gheorghe si Evdochie” (p. 49); (in loc de
Gheorghe Evloghie) ; ,,dascilul $tefan Dundas’’
(p. 58) (in loc de .,Dungas”’) ; profesorii francezi
Lincourt, Chefneux si Bagarre sint ,,botezati”
de autor ,,Leucaurt Sefneusi Boyard” (fard
nici o virguld in text, vezi p. 70), arhitectul
G. Freiwald devine ,,Gustaw Freinwald”
(p. 92), V. Peltechi — ,,V. Palteki” (p. 92),
Cihac — ,,Cihan”, C. Facas — ,,C. Farcag”’,
C. Virnav — ,,C. Virnaiu” (p. 99), C. Zefi-
rescu — ,,C. Zamfirescu” (p. 101), Partenie
Antoni — ,,P. Anton” (p.125), Mitropolitul
Meletie — ,,mitropolitul Meletin” (p. 130) si
»mitropolitul Melinte” (p. 141) etc.; In
secolul al XVIIil-lea are loc ,,scpararea anu-
mitor ramuri ale industriei de agriculturd’”
(1y (p. 31). ,,Poarta.. apeleazd la unele
personalitéfi grecesti sau furcesti spre a ocupa
tronul” (de cind turci pe tronul Moldovei?
(n.ns.) (p. 29), creste ,,numirul dregitorilor
greci si turci” in sfatul domnesc (de unde
turci in sfatul domnesc? n. ns) (p. 29), iar
»toate geolile din Moldova foloseau ca limba
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de predare orice altd limbd (greacd, slavi)
in afarid de limba romani” (p. 34) (In cele
mai multe din scolile acestei epoci Invitdmin-
tul se ficea in limba romini, invitindu-se
evident si limba slavond, care insd fiind o
limbi moartd nu se vorbea curent); scoala
siteascd de la Ruginoasa a fost ,Infiintala
In 1767”’, afirmd autorul citind Istoria scoalelor
a lui V.A. Urechia (vol. 1, p. 41) (p. 46 —-47),
dar informaf{ia luind-o fn realitate din Ewvo-
lufia tnvdfdmintului a lui C.I. Andreescu
care (vezi nota 132) mentioneazi ,,un dascil
roman la Ruginoasa care vorbeste in versuri
de uciderea lui Grigore Ghica” (uciderea a
avut loc Insi in 1777); ,,In aceastai perioadi,
scrie autorul, se introduce (1), in cadrul Aca-
demiei, unele obiecte ca agrimensura si topo-
grafia”, ,invi{itura (!) practici pentru ma-
surarea Intinderilor cimpului”’, tradusd din
limba greaci de un dascil din lasi, la care
el a introdus o serie de denumiri romanesti
ca : iezdturi, balti, curdturi” (p. 51) trimiterea
facindu-se la ,,A.D. Xenopol si C. Erbiceanu,
op. cit. (Serbareu gscolard din Iasi, n. ns),
p. 386", unde Insd nu se intilneste asa ceva;
fn aceeasi lucrare insi, la p. 366, se spune
ci Inodfdtura practicd pentru a mdsura Intin-
derea cimpului de geometrul Oprey este .,tra-
dusi din englezeste de un dascil grec din Iasi”
(subl. ns). Nefolosind insid direct lucrarea
citatd ci prin intermediul Academiei domnesti
a profesorului Stefan Barsinescu unde, datorita
unei erori de tipar apare p. 386 In loc de 366,
P. Vliadcovschi a preluat greseala denaturind
in acelasi timp si textul. In acelasi loc, autorul
men{ioneazd ci In aceastd perioadid se fae
traduceri din limba francezi intre care ,,Deob-
ste (1) gheografia, dupd Bauffer’” (p. 51 —52)
tiparita 1a 1795 de Anfilochie Hotiniul (lucrarea
Ins#, apartinind geografului italian Bouffier,
s-a tradus din italiand). In alti parte, autorul
fsi ,,informeazd’’ sententios cititorii ca , M.
Kogilniceanu, impreund cu C. Negruzzi,
publici opera lui D. Cantemir in noud volume”
(p. 102). Trecind peste absurditatea afirmatiei
lui P. Viadcovschi, observim cf ea este ex-
presia manierei de lucru a acestuia care,
compilind penibil, transform#, combinind in-
competenta cu neatentia si cu neprobitatea
stiintifici, informatia documentari. In acest
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caz, de pild4, informatia este luatd, fara
a cita sursa Ins3, din Evolufia {nvdfdm!tniului
a lui C.I. Andreescu (p. 91) unde e vorba,
dupd cum se stie indeobste, doar de un proiect
al unei astfel de editii. Pasaje intregi sint
luate din nnele lucriri consultate de Petru
Vladcovschi fird a se cita sursa. La paginile
100—101, de pildd, autorul i1 plagiazd pe
C.I. Andreescu (vezi Evolufia tnvdfdmintului,
p- 91—92), dupd cum, in alte parti ale lucrarii,
paragrafe neinsofite de note sint copiate
din alte lucrdri, mai vechi sau mai noi.

Sint de-a dreptul surprinzitoare preca-
ritatea cunostintelor istorice $i necunoasterea
notiunilor §i a terminologiei istorice in general
pe care le atestd paragrafele consacrate ca-
drului istoric medieval ce precedi unele ca-
pitole ale evolutiei invatdmintului iesean,
unde autorul copie stingaci, de cele mai multe
ori dupd lucriri depésite, chestiuni de istorie
generald. Petru Vladcovschi nu cunoaste
principalele sinteze istorice publicate in ultimul
deceniu, unde majoritatea problemelor fun-
damentale ale istoriei romdnesti au fost
rezolvate, spre a nu fi nevoit si navigheze
in derivi intr-o materie a céirei necunoasiere
mulfumitoare nu poate duce decit la naufragiu
(a se vedea p. 10 §i urm. §i 29 5i urm.). Autorul
nu s-a gindit fnsd nici la alte probleme de
naturd si explice evolutia invijaimintului
iesean precum legitura dintre aceasti evolutie
si istoria orasului Iagi etc. Dealtfel, lucrarea
sa, mai ales In prima parte, nu are o structuri
sistematicd si completd; neglijenta autorului
rezultd pind si din neconcordan{a tablei de
materii cu titlurile din lucrare.

Preluind fira discernimint critic informatii
disparate, autorul se contrazice deseori uitind
de la o paginé la alta ce a scris despre 0 anumiti
problema. Potrivit afirmatiei de la p. 122,
Damaschin Bojinci este {inldturat de la
conducerea Seminarului Socola in 1842,
odatd cu plecarea din scaunul mitropolitan
a lui Veniamin Costache, pentru ca in alt
loc (p. 183) autorul s& mentioneze ci profesorul
binitean a detinut funct{ia de rector pina
la 1839 (ultima afirmatie fiind exactd). Alteori,
autorul se apropie foarte mult, in modul
de a scrie, de eroii lui Caragiale : ,, Perioada
1806 — 1812 a fost perioada cea mai grea pentru
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scolile din Moldova, gcolile fiind Inchise ...
in toatd aceastd perioadd, Seminarul de la
Socola Isi continud activitatea, insd cu foarte
mari greutdti. Nici Academia domneascd
nu si-a tnirerupt cursurile” (1) (p. 58). Dupa
un paragraf in care e vorba in continuare
de func{ionarea Academiei, autorul scrie insa
din nou; ,,Dupd pacea din 1812, noul domn
al Moldovei, Scarlat Calimachi trece la reor-
ganizarea invidtadmintului, redeschizind porfile
scolilor’” (1) (p. 58).

De aceeasi facturd sint si unele formuldri,
agramate, de felul celor care urmeazi : ,,Aceas-
td situatie ne este prezentati de M. Kogalni-
ceanu, care semnaleazd marea nemulfumire
a boierilor fatd de domnitorul I. Mavrocordat,
care datorita atitudinii sale fatd de boierimea
romind, acestia au fnceput si emigreze peste
granitele {arii”’ (p. 29); reformele din secolul
al XVIII-lea ,,nu au afectat puterea boierimii
ci numai pe acéea a tdrdnimii (corect : sifuafia
{ardnimii, cici de puterea ei nu poate fi vorba
in acest context, n. ns). Atunci cind domni
fanarioti au fost sili{i sd dea tdrdnimii unele
usurdri ale sarcinilor fiscale i feudale, precum
si atunci cind le-a recunoscut partial libertatea ;
(!) aceste evenimenfe s-au datorat nu unei
infelegeri de la sine a situatiei poporului,
cum céiutau sd mofiveze unii istorici burghezi...”
(punctuatia apariine lui P. Vladcovschi). ,,In
acelasi timp, dezvoltarea fortelor de productie
este evidentd, desi sfnt frinate de relatiile
feudale”” (p. 30); ,,Dominafia turceascqd ...,
fnldnfuitd {n céitusele feudalismului, au {nfre-
vazul abia catre sfirsitul secolului al XVIII-lea
zorile unei orinduiri sociale noi” (capitaliste,
n. ns.); ,In aceastd perioads, fdrdnimea
fmpovératd de obligatiile ce le avea atit fatd
de stat cit si fatd de feudali, prestind muncé
din ce in ce mai multd §i mai grea, pldtind
diri in naturi si in bani, « dus-o la o situatie
mai inrobitoare ca oricind” (p.53); ,,S-a
dezvoltat de asemenea, (!) relafiile comerciale
cu diferite tiri, numdrul negustorilor creste
treptat si alaturi de meseriasi, formau populatia
oriseneascd’” (p. 54), toate sublinierile ne
apartin, iar punctuatia este a autorului).

Desi lista unor astfel de citate, in care
incompetenta autorului cu necunoasterea lim-
bii roméne se gisesc mereu in simbiozd, ar
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putea continua pe zeci de pagini, ne marginim
la cele de mai sus, addugind doar cd autorul
este strain de ortografia si punctuafia limbii
romine fird a mai vorbi de gramatica ei, a
cdrei totald necunoagtere o probeaza prin
sistematicile dezacorduri, prin necunoasterea
sensului cuvintelor §i prin incapacitatea de a
construi corect o fraza ; atunci cind, totusi, frara
e corectdl, autorul, crezind cd virgula contribuie
(sau cum ar spune el : isi aduce aportul, p. 9,
24, 31 etc....) la nuantare, o pune consecvent
fntre subiect §i predicat sau intre acesta si
complementul direct (a se vedea p. 6—7 si
passim).

In ciuda bunei intentii a autorului de a
alcdtui o sintezd asupra evolufiei istorice a
fnvatadmintului din judetul Iasi, incomgeter {a
sa l-a dus inevitabil l1a o compilatie penibila,
alunecind pe alociri spr2 plagiat, iar sgrijinul
acordat in tipdrirea cdrtii a dus la rdsgindirca
fn rindul cadrelor didactice din judeful Ias
a unui subprodus tipografic care dezinfor-
meazd. Din picate, autorul insusi, care scrie
in introducere, in maniera menf{ionatd mai
sus, cd ,,geneza lucrdrii de fatd o constituie
o mai veche convingere a noastrd, care fiind
pusi (!) In situafia de a ne inleresa de istoricul
unor scoli din judeful Iasi, ne-am gdsit in
siluafia de a ne convinge cd existd foarte puiin
material publical” (p. 6, subl. ns.), este con-
vins cd lucrarea sa ,,valorificd cele mai noi
si mai sigure cercetiri’’ (p. 6), in timp ce desgre
un numdir mare de autori ca A.D. Xenorcl,
C. Erbiceanu, N. Iorga, G. Cilinescu, I. Minea,,
C.I. Andreescu, C.C, Giurescu s.a., enumerafi
fn primele rinduri ale lucrdrii (p. 8), Petru
Vladcovschi crede cd, ,,cu toate meritele lor,
nu putem trece cu vederea peste o serie de
lipsuri §i confuzii manifestate (1) la unii dintre
(acesti, — n. n.) autori in ceea ce privesle
exactilalea datelor prezentale, a modului de
prelucrare si expunere a materialului. Astlel,
se observd la unii autori o limitare numai
la o simpld insiruire a datelor fara a fi prelu-
crale tn spiril critic si stiinfific’ (p. 9). Toate
aceste neajunsuri care ... grevau asupra istoriei
fnvatamintului iesean si-a propus si le Inliture
printr-o ,,cercetare obiectivi a faptelor si
evenimentelor” (p. 6) Petru Vladcovschi.
Cum a ,stabilit” el exactitatea datelor, cum
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a ,prelucrat” si a ,,expus’” materialul si de
cft ,,spirit critic §i stiintific’’ a dat dovadi
la intocmirea acestei asa-zise lucrari se poate
vedea cu claritate din sumara noastrd exem-
plificare (foarte sumara in raport cu ce ,,oferd”
aceasta tiparituri) de mai sus. Cum de s-a
putut tipari la Iasi fird un aviz stiintific
competent o astfel de lucrare este o intrebare
care ar trebui sd primeasci un rispuns inainte
de a se ajunge la imprimarea celei de a doua
pirti a ei, imprimare foartc probabild dupa
modul cum e prezentatd in prefatd aceasti
primd parte a ,,contributiilor’’. ,,Despre
valoarea si semnificafia operei sale, despre
conlribufia importantd pe care o aduce la
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tmbogdfirea culturii romdnesti consider ci nu
e cazul si vorbim — autorul a spus totul:
clar, ordonat, documentat si cu mull sim{ de
raspundere .... Este rodul unei munci fncordate
transmis cu generozitate si pasiune noud si
celor care vor veni dupd noi. Recunoglinfa
din parlea dascalilor scolii romdnesti” (1!,
subl. ns.). Este enorm in comparatie cu ceea
ce si-a propus, intr-o formulare proprie,
autorul : ,,s¢ realizam (1) o ... lfratare (!)
a isloricului (1) fnvdfdmintului din judeful
Iasi ” (p. 9, subl. ns.).

1. Caprosu

PH. CONTAMINE, Guerre, élat et société, & la fin du Moyen dge,

Etudes sur les armées des rois de France

1337—1494, Paris,

Edit. Mouton, 1972, 757 p.

De la prima vedere lucrarea de fati, apar-
tinind istoricului francez Ph. Contamine de
la Universitatea din Nancy, pare a fi o ainpla
monografie de istorie militard, mai ales {inind
seami de subtitlul pe care-l poartid. Din
acest motiv cunoscind si faptul cd pind in
prezenb mu 's-a seris o istorie mai dezvoltata
despre armatele regilor de Valois, asadar
o istorie militard a Fran{ei din sccolele X1V
si XV, volumul la care ne referim 1nerita
s fie intimpinat, cu mult interes de specialisti.

Dar asa cum o marturiseste insusi autorul
tn Prefafd rizboiul pe care-1 duc aceste armate
fiind considerat fn mentalitatea contempora-
nilor vremii drept un fenomen social, politic,
economic, de la bun inceput sinteza care ni
se oferd depiseste cu mult limitele stricte
ale unei lucriiri de istorie militard ea fiind
mai mult o frescid a dezvoltirii intregii socie-
titi umane din Franta secolelor XIV—XYV,
tn care institutia armatei cu problemele ei
ocupd locul central.

Cit priveste limitele cronologice alese, ele sint
pe de o parte de ordin informativ, pe de alta
de naturd geograficd. Astfel incepind cu 1337,
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care marcheazd de fapt si inceputul Rizboiu-
Iui de 100 de ani sursele documentare privind
aceastd tem3 sint din ce in ce mai importante
si mai bogate, iar pind la 1494, care marcheazi
si inceputul riazboaielor pentru Italia, armatele
regilor de Valois au combitut numai tn limi-
tele teritorului Frantei.

Pentru aceleasi motive care 1-au determinat
pe autor sd dea un astfel de continut lucrarii
a fost adoptatd o periodizare a temei alese,
incadratd in patru mari parti asupra cidrora
se fac unele referiri incd din primele pagini
ale Prefefei.

In prima parte sint tratate problemele
de ordin institutional privind organizarea
sistemului militar francez in anii 1337—1369,
in a doua sint studiate caracteristicile armatei
lui Carol al V-lea din anii 1369 —1380 numiti
si armata ,,Recuceririi”’, In a treia sint sta-
bilite consecintele reformelor militare- ale
lui Carol al V-lea in anii 1380—1445, in fine
in a patra sint expuse inceputurile armatei
vechiului regim din anii 1415—1494.

Cum era si de asteptat expunerea cu
privire la dezvoltarea modului de orgunizare
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militard a Franiei in secolele XIV si XYV,
insotitd de implicatiile social-politice, econo-
mice si culturale este precedatd de un capitoi
referitor la Izvoare si bibliografie care pune
in lumind inaltul nivel stiin{ific al lucrdrii,
Trecerea in revistd a numitului capitol permite
cititorului si constate cd baza documentard
a acesteia este extrem de bogatd ; materialele
provin din 15 arhive departamentale, din
18 arhive municipale, din Arhivele nationale
din Paris, din arhiva orasului Torino, din
diferite biblioteci municipale (inclusiv Biblio-
teca Nationald din Paris), din biblioteca
Muzeului britani¢ din Londra (British Museum).
in acelasi timp aflim cd autorul a consultat
o vastd bibliografie: peste 300 de titluri
de lucrdri cuprinzind izvoare tipirite si tot
atitea monografii, studii si articole aflate in
diferite periodice de specialitate.

Dupd aceastd succinti prezentare atit
asupra problematicei care std la baza lucrérii
cit si asupra mijloacelor de informare pe care
autorul! le-a folosit, avem prilejul s ludm
cunostintd cu prima parte a acesteia care
introduce pe cititor in miezul temei propriu
zise, Dar pentru a infelege structura armatei
monarhiei franceze de la mijlocul secolului
al XIV-lea, Ph, Contamine consideri ci este
necesar aici la inceputul primei pérti sa aver-
tizeze pe cititor cd acum intreaga Franfa
arita ca o adevidratd tabdrd militard prin
numeroasele ei castele, forturi, turnuri izolate,
biserici, mdindistiri §i resedinie nobiliare for-
tificate, etc, al cdror scop era sd imobilizeze,
pentru timp indelungat, in jurul lor impor-
tante forfe militare adverse.

Cum explici autorul aceasta? Mai intii
prin faptul ci Rézboiul de 100 de ani in care
este antrenatd monarhia francezd are pentru
aceasta un caracter defensiv. De aceea in
aceastd vreme se ridicd numeroase constructii
fortificate a ciror densitate este relativ mare,
de ex. numai intr-o regiune de lingd pddurea
Fontainbleau sint cel putin 50 de astfel de
constructii ceea ce fnseamni cd pe o razd
de cel pufin 5 km. se intilnea una din ele.
Dar nu numai atit., Odatid ridicate, aceste
lucrdri de apdrare erau deservite de detasa-
mente militare, bine fnarmate si dotate cu
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Partea intiia a lucrdrii incepe asadar
cu studierea acestei forte umane, aflatd
sub arme in serviciul monarhiei, sub aspecte
diferite : combatantii, sistemul de rccrutare,
efectivele si organizarea acestora, sistemul
de control si intre{inere a armatei. Investi-
gatiile istoricului francez duc la constatarea
cd de exemplu combatantii erau de mai multe
categorii : militari de profesie (gens d’armes),
cilireti (gens de cheval), pedestri (gens de
pied) si proveneau din clase si pituri sociale
diferite, asadar nu numai din rindul nobililor
dar si al cavalerilor, al clericilor, al oriisenilor
fapt care reflectd totodatd si o diferentiere
economicd intre aceste categorii de militari,

Relativ la sistemul de recrutare sint pre-
zentate doud modalitdli : ridicarea in masa
(Parriére-ban) a tuturor acelora care putean
lupta la nevo'e (intre 18 si 60 ani) pentru
apirarea regatului §i angajarea de voluntari
din rindul autohtonilor sau al striinilor. in
primul caz era vorba de obligatiile pe care
le aveau toti supusii {arii fati de monarhie
si pe care adesea le puteau suplini cu taxe
fn bani. Rezulta de aici ¢4 ridicarea in masi,
avind un caracter national sau regional,
devenea in unele cazuri si o sursd de venituri
pentru monarhie. In al doilea caz angajarea
de voluntari se ficea cu contract care prevedea
printre altele si plata acestora. Asadar este
vorba de trupe de mercenari angajat{i temporar
potiivit nevoilor statului. Oricum, observi
autorul, trupele de mercenari (les compagnies
de venture) erau supuse aceleiasi jurisdictii
ca si militarii recrutati prin ridicarea in masa.

In ceea ce priveste efectivele si organizarea
lor concluziile la care se ajunge confirma
superioritatea datelor din documentele de
arhivd (de ex. registrele financiare) fatd de
acelea existente in izvoarele narative (de
ex. cronica lui Froissart) dovedite adesea
eronate. Ce spun datele de arhivd ? Mai intii
cd intre 1337 si 1348 armata francezd a fost
mai numeroasid decit in perioada urmétoare
(1348—1369), cd efectivul ei nu a depdsit
10000 de oameni. Cit priveste organizarea
acestor efective se dau stiri despre ierarhia
militard, despre functiile comandantilor si
subalternilor lor, despre terminologia militara

provizii pentru o lungd perioadd de fimp. a vrewpii, despre gradele militare. fn fine,
daoor ca
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cu acelasi interes urméreste autorul modul
in care era exercitat controlul §i intret{inerea
armatei franceze, cum se desfisurau trecerile
fn revistd, cum erau retribuifi combatantii
din diferite categorii, in afard de trupele de
mercenari, cum se fécea aprovizionarea
trupelor, care erau serviciile armatei.

fn aceasti primi parte a lucrarii mai
intilnim ca element comparativ si unele
date despre modul de organizare al armatei
engleze, la acceasi data. Intr-o lucrare privind
istoria mililard a Frantei si a societélii aces-
teia din secolele X1V si XV asemenea elemente
suplimentare s-ar pirea cd depédsesc limitele
temei propuse. Dar autornl o face inteniionat
si pe drept cuvint pentru cd in concepiia
sa el vede armata francezd in permanent
contact cu cea englezd pe cimpurile de luptad
din timpul Réazboiului de 100 de ani. De aceea
stirile pe care ni le oferd la fiecare subcapitol
nu fac decit sd ne explice In ce masurd victoria
a trecut adesea din tabdra regilor Frantei
in aceea a adversarilor lor si invers timp de
mai multe decenii. Ce-i oferd autorului aceasti
comparatie ? Nu mai pufin decit cd In armata
francezd numadrul voluntarilor era mai numeros
acum fa{d de numdrul celorlalte categorii
de railitari, ¢4 arbaleta se folosea de cdtre
mult decit arcul, cd sistemul
de recrutare englez se sprijinea pe o selectio-
nare a combataniilor (erau recruta{i numai
cei cu Insusiri militare deosebite), cd efectivele
militare ale englezilor erau inferioare ca numéar
acelora ale francezilor, uneori de douad si
de trei ori mai mici, fapt care dovedeste ci
posibilitdtile de recrutare ale regilor de Valois
eraut mai mari decit ale adversarilor lor.

francezi mai

A doua parte a lucrdrii priveste perioada
1369—1380, adicd cei 10 ani de ridzboi si
aproape doi ani de armistitii, caracterizata
prin demonstratii militare, prin zeci de asedii,
ciocniri §i har{uieli necontenite, care, macinind
fortele adversarului, erau menite in acelasi
timp sé ajute trupelor franceze s recucereascd
sistematic teritoriul pierdut din vestul tarii.
Acest stil nou de ridzboi din timpul lui Carol
al V-lea de Valois avea sd se reflecte si in
structura militard a Frantei. Fard a fi originala
aceastd structurd exceleazéi totusi prin pre-
dominarea unitatilor de arbaletieri, a trupelor
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de cavalerie In dauna celor de infanterie.
Cit priveste efectivele se arati cd acestea eraun
mai reduse fat{d de acelea existente in perioada
anterioard, ajungind la aproape jumitate
(intre 3400 si 5200 oameni), situatie explicabila
in parte prin scidderea demograficd datoritd
epidemiilor.

Recrutarea in schimb se face mai muilt
regional, din zonele afectate de operatiile
militare ; dealtfel dupd cum observa si autorul
sistemul avea s3 sporeascd combativitatea
trupelor. Se mai subliniaza faptul cd in aceasti
perioadd numdrul mercenarilor angaja{i prin
intermediul unor cédpitani este mai mare
decit al militarilor veni{i din obligatii feudale ;
unii si alfii insd sint menfinuti in serviciul
regelui un timp mai indelungat in scopul
constituirii pe parcurs a unui nucleu de ar-
matd permanentd, menit si ducd pe viitor
un ridzboi defensiv de durati. Misura avea
s facd dealtfel din rdzboi o adeviratd meserie,
o adevdratd profesie pentru mul{i dintre
participan{ii la campaniile militare. Dar
acest fapt, subliniazd Ph. Contamine va mai
avea si alte consecinfe si anume va da armatei
o compoziiie geograficA extrem de variata.
Asa de exemplu, pe lingd faptul cid in 1352
militarii de origine strdind erau in procente
de 16 %, restul proveneau din noud regiunj
istorice ale {arii.

Pe baza documentelor folosite de autor
in problema controlului trupelor se confirméa
faptul cd acesta se ficea acum cu mai multi
strictefe, revista trmnpelor fiind in fiecare
lund, cd soldele se pldtesc cu mai multa regu-
laritate, fapt care sporeste totodatd si rolul
casierilor militari, in fine cé au fost simplificate
operatiile de tinere a evidenfelor cheltuijelilor
militare. Aceleasi documente de arhiva studiate
in mod critic mai aratd ci datorita sistemului
nou de ridzboi practicat de Carol al V-lea
de Valois inlocuirea marilor unititi militare
cu mici detasamente care sint mai mobile
si mai putin vulnerabile devine o regula.
Un regulament din 1374 fixa dealtfel efectivul
acestor detasamente la 100 de oameni. Pe
Iingd acestea necesitdtile razboiului aveau

s impund crearea marilor detasamente

depdsind 100 de oameni, utilizate ca masa
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de manevra in acel sector al teatrului de opera-
tii unde trebuia sd se ob{ind o victorie deci-
siva.

Si In privinta originii sociale a militarilor
se vor produce unele schimbari. In acest
sens se aratd cd dacid nobilimea — mai ales
mica nobilime — continud sid ocupe locul
preponderent in rindul cadrelor de conducere,
formind osatura intregii armate, fn schimb
in rindul soldatilor se inttlnesc tot mai putini
clerici §i ordseni, locul lor fiind ocupat de
elemente eterogene, desriddicinate, provenite
din aventurieri §i briganzi. Aceasta duce la
concluzia cA fn linii mari transformérile
structurale nu erau de prea mare importanta
in armata francezd. Totusi In mentalitatea
contemporanilor acelor vremuri se pare cd-si
facuserd loc unele conceptii noi cu privire
la scopurile rizboiului. O dovada sint conclu-
ziile care se desprind din analiza a doud
interesante lucrdri de artd militard : Livre
de chevalerie de Geoffroy de Charny si L’Arbre
des balailles de Honoré Bovet. Din prima
rezultd cd razboiul era acceptat in orice
conditii, principalul obiectiv fiind nimicirea
adversarului §i rdsplata finvingitorului pe
seama fnvinsului. In a doua Insi se intrevad
unele idei moderne privind razboiul in sensul
cd este condamnat conflictul militar cu
caracter privat In locul lui fiind acceptat
acela in interesul Intregii natiuni.

fn a treia parte sint reluate problemele
privind organizarea armatei Frantei la sfir-
situl secolului al XIV-lea si inceputul secolu-
lui al XV-lea, in conditiile continudrii raz-
boiului defensiv impotriva Angliei. In aceasta
perioadd pe baza experienfei deceniilor ante-
rioare teritoriul {drii este organizat pentru
astfel de operatii militare, oragele si cetatile
fiind asigurate cu garnizoane avind caracter
permanent menite s apere si teritoriul incon-
jurator, efectivul acestor trupe de garnizoana
afectind dupd calculele autorului cam un
sfert din totalul armatei regale. Si in privinta
recrutdrii intervin unele schimbdiri, de exem-
plu ridicarea tn masid se face acum in mod
excepfional, de obicei obtinerea trupelor
necesare purtdrii razboiului realizindu-se prin
angajarea, fie a trupelor de mercenari, fie
a contingentelor personale ale seniorilor si
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vasalilor lor. In aceste conditil efectivul
total al armatei franceze sporeste fatd de
perioada anterioard ajungind a fi acum intre
10000 si 12000 oameni.

Din punctul de vedere al armamentului
s¢ constati prezenta unui numéir tot mai
mare de arcasi si sulifasi (un sulifas la trei
militari) si in fine faptul cd se di o atentie
tot mai mare artileriei. Desigur, asa cum
remarcd si Ph. Contamine, sporul de piese
de artilerie avea sd atragd de la sine unele
misuri economice, subvenfionarea producerii
sau procurdrii lor trebuind sa fie asiguraté
din veniturile contribuabililor.

Probleme mai dificile s-au ivit ctnd autorul
a studiat armata francezd pe timpul crizei
politice care avea s oblige pe Carol al VI-lea
de Valois sd pdrdseascd Parisul — ocupat de
trupele burgunde tn 1418 — i si stabileasci
capitala regatului sdu la Bourges. Din acest
punct de vedere, In ciuda marii siricii de
izvoare documentare pentru cunoasterea améi-
nuntelor s-a urmdrit efortul lui Carol al VI-lea,
dar mai ales al lui Carol al VII-lea de Valois
de a reface forfele militare ale tarii dupa
dezastrul de 1a Azincourt, ajungindu-se la
constatarea c# acestia au continuat si stringd
si sd organizeze o noud armati pentru a o
opune adversarului, desi fara era ocupati
de trupe engleze. Si aceste eforturi sint con-
cretizate astfel : prin cadrelor
de conducere ale armatei acordindu-se grade
militare acelor nobili §i nenobili care se do-
vediserd credinciosi fatd de monarhie, prin
refacerea tezaurului statului pe baza noilor
contributii obtinute de la locuitori, care acum
asigurd si aprovizionarea trupelor franceze
fn zona de operatii militare.

refacerea

De asemenea datoritd dificultdtilor finan-
ciare prin care trecea Frantaatunci, se demons-
treazd pe bazd de documente ci monarhia
va sciidea temporar cuantumul soldelor pe
de o parte iar pe de alta va stabili un tarif
unic de platd pentru toate categoriile de
militari {inindu-se seama de gradele ierar-
hice. Un fapt mentionat tn aceasti parte a
lucrdrii este disparifia din cadrele armatei
a cavalerilor care intret{ineau pe seama lor
soldatii adunati sub flamura lor. De aceea
acesti ostasi vor fi de acum Inainte retribuiti
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de citre monarhie, In acelagi timp se con-
statd prezenta intre cadrele de conducere
ale armatei a unora care nu sint de origine
nobild, ba chiar provin din oameni de rind
dar care servind In armata regald reusesc
si fie innobilati. In felul acesta organizarea
militard va cunoaste: urmiri §i de naturd
socialad. In fine armata lui Carol al VIl-lea
de Valois se remarcd prin caracterul pronuntat
eterogen pind la reforma militard din 1445.

Cu partea a patra §i ultima se fncheie
valoroasa lucrare de fatd care cuprinde date
nu atit relativ la prevederile reformei militare
din 1445 cit mai ales la urmdrile acestora
menite s& pund bazele armatei permanente
a Frantei din vechiul Regim. O privire de
ansamblu asupra noii atmate duce la concluzia
cd ea avea o structurd cemplexd avind efective
cu caracter permanent dar §i cu caracter
temporar, avind unitditi mobile — in special
trupe de cavalerie pentru operatii ofensive —
dar s§i unitdti de garnizoand cu misiuni de
apdrarea punctelor fortificate din {ard. Dar
nu numai atit. Noua armati era sporitd cu
acele corpuri ale girzii regale subordonate
direct monarhului pe de o parte, iar pe de
alta avea pe lingd trupe de cavalerie §i pe
cele de infanterie si artilerie. In acelasi scop
la noua armati se adiugau detasamentele pe
care le aducea nobilimea in caz de rdzboi
pentru a-si indeplini obligatiile vasalice,

fn noua armat4 unitatea de bazi era lancea
alcdtuitd din sase oameni céldri dispunind
de un armament variat si complex (lancii,
arcuri, securi, sibii, pumnale lungi, buzdugane,
etc). Numdrul acestora a fost initial mic,
de exemplu in 1445 ajunsese la 1500 asa
dar o armatd de aproape 9000 oameni dar
dupd citeva decenii (1484) a ajuns la peste
2000 deci o armata de cel putin 12000 oameni.
Trecind la restul efectivelor noii armate regale,
autorul prezintd date interesante asupra
trupelor de garnizoand, asupra corpurilor
de gardd regald, asupra trupelor aduse de
nobilime, asupra trupelor de aitilerie §i de
infanterie, In fine asupra unitad{ilor militare
temporar angajate. Pe baza datelor din
registrele financiare $i militare se estimeaza
cd armata vechiului Regim avea la sfirsitul
secolului al XV-lea un efectiv global de
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40000 oameni ca fortd combativd, ceea ce
inseamnd ¢4 reprezenta 0,49 din totalul
populatiei tarii de 10 000 000 locuitori !

Dar autorul nu se opreste aici cu analiza
sa. El cautd si-si explice ce inseamn& acest
lucru din punct de vedere economic pentru
cd aceastd noud armati destul de numercasa
pentru acele vremuri (de exemplu depisea
ca efective pe cea a tuturor vecinilor tarii) tre-
buia sd fie hradnitd de cidtre contribuabilii
din mediul urban §i rural dar §i de nobilime
si cler. Sistemul de colectare al proviziilor
pentru armatéd, asa cum aratd autorul, era
destul de complicat din punct de vedere al
organizirii §i afecta un numar de agenti regali
si ordsenesti pe lingd faptul cd functiona greci
din cauza lipsei mijloacelor de transport
necesare. Din aceastd cauzd adesea populatia
din diferite orase era obligatd prin ordonante
regale fie sd asigure transportul proviziilor
in zona luptelor, fie sa intretind pe cheltuiala
lor un anumit numir de ostasi. Aceiasi locui-
tori erau uneori impusi s procure armamentul
necesar ostasilor tot in baza contribuiiilor
de rézboi.

O deosebita atentie acordd Ph. Contamine
acelor trupe care serveau in mod temporar
casa de Valois §i anume arcasii §i detasamentele
nobiliare considerate ca rezerve organizate
ale armatei franceze. Potrivit cercetarilor
sale rezultd cd unitatilor de arcasi li se fixeazi
acum resedinta in orase a ciror populatie
va fi obligatd sd le asigure intrefinerea sub
orice formid. Aceste trupe de infanterie re-
crutate din rindul voluntarilor fac serviciul
militar pe o duratd de timp mare Intre 8 si
30 ani, completarea numérului lor facindu-se
numai ca urmare a descompletdrii prin deces.
Din aceste motive in registrele armatei sint
intilniti unii care ating virsta de 60 ani.

$i analiza detasamentelor nobiliare duce
la concluzii interesante. Recrutati la nevoie
dupd posibilitdtile lor materiale, deci capabili
sa suporte singuri cheltuielile de razboi si
dupd calitaile lor militare acestia aveau
sd riaspunda la chemarea regelui pe baza dis-
pozitiilor primite din partca cdpitanilor
generali care comandau fiecare cite o cir-
conscriptie regionald (in Franta erau numai
patru circonseriptii conduse de cdpitanii
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generali). Cit priveste cadrele unitdtilor si
subunitatilor lor acestea erau numite de rege.
In schimb soldele primite erau cu o treime
mai mici decit ale militarilor din companiile
de ordonanti.

In cercetdrile sale din accastd parte a
lucrdrii Ph. Contamine face o adevirati
anchetd asupra cadrelor de conducere ale
armatei vechiului Regim. Pornind de la
epurarca din 1445 care a sclectionat pe cépi-
tanii noilor unitd{i militare, companiile de
crdonant3, si dupd ce arati cum a evoluat
numdrul lor pe timpul lui Ludovic al XI-lea,
cum unii din ®i au facut §i carierd politicd
(de exemplu Antone de Chabannes), din ce
regiuni geografice si din ce straturi sociale
proveneau, care erau soldele, veniturile
si cheltuiclile lor, autorul ajunge la concluzia
cd acestia formau un grup omogen in societatea
francezd a epocii.

O analizd similard se face militarilor cu
grade inferioare din companiile de ordonantd,
urmidrindu-se mai intii aspectul social al
problemei. Din acest punct de vedere sint
trecute in revistd diferitele categorii de mili-
tari, care poartd denumiri corespunzitoare
armamentului ce folosesc, dupd misiunile ce
le au in timpul campaniei pentru a se analiza
mediul social de provenien{a. Acelasi procedeu
se foloseste pentru a studia la aceeasi categorie
de militari modul cum isi indeplinesc obligatiile
in armatd din momentul recrutdrii pina
la sfirsitul carierei lor. In legitura cu aceasta
autorul aratd sarcinile lor militare, recom-
pensele obfinute (de exemplu concediile,
decoratiile) cuantumul soldei, veniturile si
cheltuielile lor, conditia lor juridicd, pedepscle
lor care eraun supusi etc.

Concluziile generale ale lucririi refleetd
de fapt o privire de ansamblu asupra prin-
cipalelor aspecte pe care le ridici cercetarca
analiticd a problemei. Unul din aceste aspecte
se referd la legitura dintre armata si monarhie.
Pornind de la faptul ci la inceputul Rizboiulul
de 100 ani regii de Valois nu dispuneau de o
fortd armatd permanentd pe care s-o opuni
Angliei si stiind cd in ajunul razboaielor
pentru Italia Carol al VIII-lea avea 13000 de
ostasi cu care putea interveni in orice moment
autorul conchide ¢d drumul pentru consti-
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tuirea armatei permanente a fost destul de
lung dar cd acest merit revine Casei de Valois.
Aceste succese s-au inregistrat atit in ceca ce
priveste cfectivele armatei, cit §i in privinfa
structurii ei interne. De la siinple trupe de
cavalerie si infanterie se ajunge la sfirsitul
secolulni al XV-lea si la trupe de garnizoand,
de artilcrie si de geniu al cdror procent este
de 18°, din total. Inova{ii structurale au
cunoscut, cu sprijinul monarhiei, i sistemul
de recrutare, de cchipare, de inarmare si
aprovizionare a trupelor, modul de alegere
a cadrelor de conducere. Toate acestea il
determind pe autor sd recunodscd o intdrire
a pozifiilor monarhiei jn Franta dalorita
sporirii forlei militare a {drii care a reusit
si elibereze treptat teritoriul de ocupatie
strdina.

Un alt aspect pe care-l1 subliniazd Ph.
Contamine este acela al mutatici pe care
o cunoaste socictatea inilitard din Franta,
societate pe care o defineste ca fiind ,,un grup
cu statut socio-profesional”. Cit priveste
problemele pe care le ridicd noua societate
militard franceza ele sint de naturid sociald,
cconomici si politicd, In fine ultinul aspeet
analizat in concluzii este acela al raportului
dintre sccictatea militard si rdzboi, analizi
care de fapt reflectd schimbirile produse in
mentalitatea contemporanilor acelor vremuri
cu privire la rizboi si la utilitatea existentei
unei armate permanente.

Lucrarca se incheie cu citeva anexe destul
de importante si anume: o listd cronologicd
a cidpitanilor si conetabililor de arbaletieri
existenfi intre 1370 si sfirsitul secolului al
XIV-lea, o listd cuprinzind 40 de microbio-
grafii ale cipitanilor armatei lui Carol al V-lea
intre 1369—1380 (printre ei eslte si Bertrand
du Guesclin), o listi a cdpitanilor generali
de arcasi din anii 1166 —1480, o listd a cépi-
tanilor de ordonant{d, un tabel cu date privind
modul de completare a efectivelor companiilor
de ordonantdi, a trupelor de garnizoand, un
tabel privind tariful soldelor din secolele
XIII—XYV, un tabel al evidenfclor.de plata
aflate in registrele militare din secolul al XV-
lea, un tabel privind regimul alimentar al
companiilor de ordonant{d, un tabel privind
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prefurile armamentului, echipamentului, har-
nasamentului etc, fn privinta anexelor
credem cd un glosar cu termeni militari vechi
se impunea. De asemenea mai are un indice
de locuri §i persoane si unul separat de pro-
bleme. Lucrarea este insotiti de asemenea
de hdrti, planuri, scheme, tabele, ilustraie
bogati,

PIERRE MILZA, De Versailles &
Masson et Cie Rditeurs, Paris,

Volumul lui Pierre Milza se inscrie, prin
subiectul abordat, in bogata istoriografie
consacratid studiului perioadei 1919—1945.
Autor al mai multor lucriri consacratc ace-
leiasi perioadel, incearci prin aceastd ultima
aparifie elaborarea unei lucriri de sintez,
de istorie universali, pentru o perioadd
strict delimitatd. Confinutul wvolumului ne
convinge ci el a reusit si surprinda trasiturile
esentiale ale perioadei care incepe cu termina-
rea primului rizboi mondial §i se termini
cu victoria aliatilor tn cea de-a doua confla-
gratie 1nondiald, epocd relativ scurti din
punct de vedere cronologic, dar deosebit
de importantd prin profundele transforméri
prin care a trecut societatea umani. Lucra-
rea reprezintd doar o tentativd de sintezd
intrucit evenimentele din perioada fn studiu
(1919—1945) sint prezentate sub aspectul
lor general.

Autorul Incearcid si ne redea principalele
evenimente petrecute in aceasti epocd, in
functie de orientirile marilor state i de marile
probleme ale epocii; astfel din cele 19 capito-
le ale lucririi, 8 sint consacrate unor mari
probleme. De pildd, capitolul 2 estc consa-
crat bilanfului primului rizboi mondial;

1 L’Halie fasciste devant Popinion fran-
¢aise, (1920—1940), Paris, A. Colin, 1967;
Fascisme et idcologies reaclionnaires en Europe,
(1919—1945), Paris, A. Colin, 1969.
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Valoroasa lucrare de istorie militard cu
implicatii sociale, economice §i politice semna-
td de Ph. Contamine dovedeste o bogata
informare de arhivd, o analizi profundi a
problemelor reusind si umple nn mare gol
in istoriografia problemei.

Constantin Serban

Berlin,
1972,

(1919—1945), 2-e édition,
189 p. Collection ,,Histoire*

capitolul 3 problemelor economice dintre
anii 1919—1933, iar capitolul 17 continui
analiza relatiilor internalionale intre anii
1933—1939, analizi fnceputd in capitolul
8 cu perioada anilor 1919—1933,

in sfirsit, mai mentionim §i capitolele
18 si 19 consacrate celui de al doilea rizboi
mondial. Restul capitolelor (11) sint consa-
crate istoriei diverselor state, si anume:
Franfei, Statelor Unite ale Americii, Anglici,
Germaniei §i Uniunii Sovietice. In afari
de acestea, un capitol (al 16-lea) este consa-
crat Extremului Orient din perioada inter-
belicd (1919-—1939).

Toate aceste probleme sint expuse con-
form structurii consacrate lucririlor apdrute
in colectia ,,Histoire’’. Astfel, fiecare subiect
(capitol) cuprinde o expunere fundamentald
urmati de o bibliografie selectati (redusi
ca numir), de citeva biografii ale personali-
titilor mentionate $i de extrase din documen-
tele mai importante la care s-a ficut referire
tn expunere. In sfirgit, elementul interesant
al acestei colectii este conferit de existenta
unor planuri pentru diverse teme. Sint
planuri foarte sistematice care dezvoltd o
serie de probleme importantc, tratate sumar
In expunere. Astfcl, menfionim existenta
unor planuri pentru temcle: ,,Contra-revolu-
tia si Rusia Sovietelor” (1917—1¢21) (p. 11);
»Europa in 1914 si in 1919 : studiu compa-
rativ”’ (p. 19); ,,Problcmele sociale in Marea
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Britanie fintre 1918 si 1931 (p. 50—51);
»Lenin” (p. 70—71); ,Politica externd a
Germaniei intre 1919—1930 (p. 80—81);
s,y Statele Unite si Europa intre 1919—1941"
(p. 99—101) s.a.

Autorul consaerd primul capitol al lucrid-
rii in analiz, problemei reintoarcerii la pace.
El considerd cA acest fenomen a avut loc
sub puternica influentd a valului revolutionar
care a cuprins fintreaga Europd in urma
Revolutiei din Octombrie (p. 2). Consecinta
aparitiei Internationalei a III-a a fost, in
optica autorului, aparitia partidelor comuniste
in multe state. Aceste partide au declansat
migcéri insurecfionale care au triumfat, pen-
tru putin timp, in Germania s§i Ungaria.
Elementele de dreapta §i conservatoare au
ripostat la valul revolufionar prin masuri
contrarevolutionare de mare amploare sau
chiar prin instaurarea unor regimuri dictato-
riale de dreapta.

In acest context general, autorul considera
cd s-au elaborat conditiile pécii
putea {fi decit precara.

care nu

Nu putem fi fntru totul de acord cu apre-
cierile ficute de autor asupra aparifiei Inter-
nationalei a IIl-a ca §i asupra aparitiei parti-
delor comuniste. Este incontestabil faptul
ci Revolutia din Octombrie a avut o influen-
{4 remarcabild asupra procesului revolutionar
mondial. Dar aceasti influentd nu a ficut
dectt si accelereze si micidecum sii geneveze
procesul de aparitie a partidelor comuniste,
care au aparut pe fondul social-politic si
economic specific fiecérei tiri, in functie
tocmai de ansamblul conditiilor interne deter-
minante. Influenta factorilor externi, {n prin-
cipal a Revolutiei din Octombrie nu s-a mani-
festat decft prin accelerarea proceselor deja
incepute.

Restul capitolului 1 este dedicat, pe de-o
parte valului revolutionar care a cuprins
Europa, iar pe de alti parte, lichidirii con-
flictului mondial prin Conferinfa de pace
si semnarea tratatelor de pace.

Capitolul 2 al lucrdrii recenzate este con-
sacrat bilantului primului rdazboi mondial.
Ideea de bazd, subliniatd de autor, este aceea
a declinului Europei dupd primul razboi

mondial. Acest declin se caracterizeazd piin:
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amploarea distrugerilor materiale, sciderea
cuantumului productiei, bulversarea directii-
lor comerfului §i agravarea situatiei financiare.
Pe de altia parte, beligerantii neeuropeni
au profitat pe larg de pe urma rézboiului.
Declinul Europei a avut loc atit pe plan ma-
terial, prin pierderea locului prim i{n misca-
rea capitalului, pierderea avansului tehnic
si a puterii industriale, cit si pe plan politic-
cultural (finceputul decolonizarii, recul pe
plan cultural-stiintific). Concluzia autorului
este ci procesul de declin al Europei era deja
in germene in 1914 datoritd ascensiunii
rapide a Statelor Unite cit §i diviziunii inter-
ne a Europei, dar cd in cadrul acestui proces
razboiul a jucat un rol de accelerator (p.
13 sq.). Facind bilantul social al primului
rizboi mondial, Pierre Milza subliniazd pro-
fundele modificiri petrecute in structura
sociald, iar trecind la schimbdrile politice,
constatd victoria aparentd a liberalismului
si a democratiei, precum si fntirirea puterii
executive. Pe plan moral-intelectual, consecin-
tele primului radzboi mondial s-au manifestat
mai ales prin punerea la indoiald a sistemului
de valori care stiteau la baza civilizatiei
occidentale (p. 16).

Abordind problemele economice care au
framintat anii 1919—1929, autorul constata
existenfa a doud perioade: prima, de scurtd
duratd, a crizei dintre anii 1920—1921, iar
a doua, a avintului economic petrecut intre
anii 1922—1929.

Criza economica dintre anii 1920—1921,
se sustine in volum, a fost generatd de Statele
Unite. Ea a izbucnit In momentul in care
administratia americand s-a angajat pe calea
reducerii creditelor externe, Ori, de vreme
ce Europa rivisitd de rdzboi cumpéira marfuri
americane numai pe baza creditelor acorda-
te de Statele Unite, suprimarea acestora a
micyorat simtitor cererile de produse din
Europa, generind inevitabil in Statele Unite
ale Americii, o crizi economici de supra-
produciie, crizi care a atins rapid Europa.
si Japonia. In 1921 aceastd crizi s-a stins
treptat, ficind loc unei perioade de avint
care & durat pind In 1929. Caracteristic
acestei perioade este profundul dezechilibru
monetag (p. 23). Pierre Milza apreciazi c#
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anii 1922 1929 sint in realitate ani de
euforie economicé, care mascheazi sau incearci
sa mascheze marasmul ce va apdrea la supra-
fata in 1929. Cu toate acestea, autorul plasea-
zd Intre anii 1922—1929 o a doua revolutice
industriald. El vede acest fenomen in transfor-
madrile produse in industrie prin concentrarea
masivd a Intreprinderilor, precum si prin
noile metode de productie si organizare a
muncii (rationalizarea, standardizarea, mun-
ca pe banda rulantd) (p. 24). Consecinfa a
fost o crestere cu 409% a productiei mondiale
(aceasta fati de anul 1913) (p. 25)).

Capitolele 4, 5, 6 si 7 ale lucrdrii sint
consacrate prezentdrii evolutiei interne a
Frantei, Statelor Unite, Anglici, Germaniei
si Uniunii Sovietice, de la termninarea primu-
lui razboi mondial pind la declansarea marii
crize economice (1929). Dat fiind faptul
cd In aceste capitole autorul se rezumi doar
la enumnerarea evenimentelor, fird a face
judeciti de valoare, ne vom opri asupra
capitolului 8, consacrat relatiilor internatio-
nale fntre anii 1919—1933.

Istoricul francez apreciazd cd evenimente-
le vietii internationale intre anii 1919 si 1933
au fost dominate de doud fenomene : prepon-
derenta francezd in Europa acelor timpuri
si paralelismul aproape perfect fntre evolutia
economiei mondiale si fazele de detenti i ten-
siune internationald. In primul caz, credem noi,
este vorba doar de o preponderent{i precari,
cici avea la bazid o situatic economico-finan-
ciard si demografici foarte fragilda. Germania
rivalul politic al Franiei a inceput si se
refacd incA din anii 1924—1925, dar procesul
era de duratia. Pe de alti parte, Marea Britanie
ales de talie mondialj,
asa incit Franta, fard rivali seriogi, a putut
avea un rol proeminent pind in anii ’30.

avea preocupdri mai

in legiturd cu cel de-al doilea fenomen,
acela al paralelismului dintre evolutia eco-
nomicd g§i situatia internationald, credem
cit o explicatie justd nu poate fi gisitd decit
reamintindu-ne teza marxist-leninistd a bazei
economice care determind suprastructura.
Acedstd corelatie este cu atit mai valabild
cu cit problemele de ordin economic (refacerea
dupa riizboi) ocupau fn acea epoci un loc
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Viala
primul

internationald a cunoscut dupd
rizboi mondial consacrarca unor
noi principii §i metode (p. 72—73). Este
vorba, in principal, de consacrarea ideilor
wilsoniene legate de dreptul popoarclor la
autodeterminare, de egalitatea fntre state,
precum si de principiul securitiitii colective
care a avut in Societatea Natiunilor un in-
strument nu tocmai eficace. Noul spirit de
lucru in relatiile internationale s-a concretizat
intre altele in sporirea atributiilor Parlamentu-
lui in materie de politicid externi, {n cresterea
numirului conferinfelor internationale. Pe
de altd parte necesitatea de a asigura un
minimum de continuitate, in ciuda fluctuatii-
lor politice, duce la cresterea importantei
responsabililor permanenti. Astfel, in Franta
Philippe Berthelot (pini in 1933) si Alexis
Léger (1933—1940) in calitate de secretari
generali la Externe au fost veritabili anima-
tori de politicd externd (p. 73).

Autorul distinge trei faze importante in
relatiile internationale dintre anii 1919—1933.
Prima este aceea a perioadei de dupi razboi
(1919—1924), perioada plind de dificultiti,
fn care au dominat conflictele intre invingitori
(problema sovietici §i problema reparatiilor),
pe fondul mare al conflictului franco-german.
Urmeaza faza de destindere (1924—1929)
generatid de ameliorarea relatiilor economice
si caracterizati prin apropierea franco-ger-
mand §i apogeul Societdtii Natiunilor §i a
securititii colective. Autorul insi constatd
ci aceastd detentd era limitati de izolarea
U.R.S.S. precum si de aparitia de blocuri
fn Europa centrald si Balcanicd (p. 77). Statele
care militau pentru statuquo-ul teritorial
(Polonia, Cehoslovacia, Romania §i Iugoslavia)
s-au plasat sub protectia Frantei sau s-au
grupat fintre ele (ex. Mica Int{elegere), iar
statele revizioniste (Bulgaria si Ungaria)
sub protectia Italiei care gi-a mdrit influenfa
in aceastd zona.

Izbucnirea crizei economice in anul 1929,
nu a ficut decit sd agraveze atmosfera inter-
nationald generind tensiune. Consecintele
crizei au fost, in ochii autorului, sfirgitul
reparatiilor, esecul proiectului Uniunii euro-
pene §i esecul Conferintei dezarmarii (p.

principal in relatiile dintre st 7 ﬁ inie coincide cu aceea formulata
Wiww.dacoroiaitiard



17 RECENZLL

de Rees Goronwy in lucrarea sa consacratd
acestui subiect (La grande crise de 1929. Le
capilalisme remis en queslion, Editions A.
Michel, Paris 1972.)

Problema marii crize economice declan-
satd in 1929 constituie obiectul capitolului
9 al lucrdrii pe care o analizim. Pierre Milza,
constatind cd aceastd crizd a intrecut prin
dimensiuni §i consecinte oricare alti crizid
economicdi, subliniazd cd la originile crizei
a stat dezechilibrul financiar §i speculatiile
bursiere au dominat in economia
americand (p. 82—83). Declansatd in octom-
brie 1929 in S.U.A., criza, initial financiara,
apoi economicd §i sociald, a cuprins intreaga
lume. Mecanismul de extindere a crizei avea
la baza sistemul de preturi precum si tarifele
vamale. Modificate in S.U.A., prima {ari
exportatoare din lume, cele doui elemente
au influentat economia mondiald. Initial
criza a atins Europa (cu exceptia U.R.S.8.)

care

iar apoi s-a extins §i asupra Asiei, Africii
de Sud, Australiei i Americii de Sud. Aceasta
largd sferi de manifestare precum s§i conse-
cintele dezastruoase pe care le-a avut conferd
crizei un loc aparte. Astfel se constatd existen-
ta unor multiple consecinte sociale, vizibile
in intirirea antagonismelor sociale ca si a
unor consecinfe politice prin orientarea mase-
Jor spre dreapta sau stinga. Pe de alti parte
criza a necesitat §i consacrat interventia
statului in viata economici. Totodat4,
profitind de aceastd crizi, elementele de
dreapta au ajuns la putere in unele state
{Gernmania, Japonia), ceea ce va avea conse-
cinte deosebit de importante asupra relatiilor
internationale (p. 86—87).

Aceste consecinfe sint analizate cuprin-
zdtor in capitolul 17 al lucrdrii, capitol con-
sacrat relatiilor internationale intre
1933—1939.

Pierre Milza constatd §i nu putem fi
decit de acord cu el, cii una dintre principalele
consecinfe ale crizei a fost intidrirea nationalis-
mului economic (p. 160). Un indice fn acest
sens {1 constituie esecul Conferintei econo-
mice internationale, {inutd la Londra in
luna junie 1933.

Pe de altd parte, marea crizd a constituit,
pentru regimurile de dreapta, ocazia de a

anii
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fncepe pregitirile de rizboi. In acelasi timp,

tarile de democratie liberald au recurs la
mésura contrard, si anume au redus bugetele

militare pentru a realiza economii, §i au Incer-
cat si se apropie de Germania.!Calea a fost
deschisi, destul de timid de alifel, de Pierre
Laval si a avut ca o consecinid Miinchenul
si abandonarea Cehoslovaciei. Exact in mo-
mentul In care statele occidentale} trebuiau
sd se grupeze inir-un front comun impoltriva
pericolului nazist, acest lucru nu s-a realizat
datoritd crientédrii unor politicieni ca Laval,

Daladier sau Chamberlain. Introducerea ser-
viciului militar obligatoriu In Germania,

remilitarizarea Renaniei, rdzboiul din Eliopia,
rdzboiul civil spaniol, Anschlussul §i Miinche-
nul au fost tot atitea momente de sldbiciune
din partea Frantei si Angliei i tot atftia pasi
spre declansarea celui de-al doilea rizboi
mondial. Aprecierile pe care autorul le face
in legdturd cu toate aceste probleme sint,
credem noi, juste Ele subliniazd slibiciunea
puterilor occidentale, dorinta lor de conciliere,
dar sint lipsite de explicaiia cauzald atit
de necesard. Fird a intra in aménunte asupra
chestiuni, dat fiind cadrul limitat
al acestei recenzii, amintim doar faptul ci
la baza politicii de conciliere a stat slibiciunea
reald a puterilor occidentale, dar §i dorinfa
unora dintre politicienii lor.

acestei

Politica de conciliere s-a dovedit a fi
un esec total. Acest fapt este pe deplin atestat
de declansarea de-al doilea rizboi
mondial, deci exact ceea ce conciliatorii
doreau si evite.

celui

Pierre Milza consacri ultimele doud ca-
pitole ale lucririi sale celui de-al doilea riz-
boi mondial pe care-1 imparte, foarte organic,
in doud faze: septembrie 1939-decembrie
1940 — faza europeand si iunie 1941-august
1945 — faza mondiald (p. 171 sq.).

Una dintre problemele ridicate de autor
este aceea a cauzelor infringerii Frantei In
1940. Analizind fenomenul, Pierre- Milza
constata cd era vorba de sldbiciunea armatei
franceze. Acest fenomen s-a manifestat prin
inferioritatea in armament, ifn efective, cit
si in calitatea comandamentelor s§i spiritul
combatantilor (p. 179). Concluzia finali pe
care autorul o releva ar fi ci armata francezi
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a dat dovadi de o inadaptare totali la spiritul
si la politica rdzboiului modern, ceea ce i-a
fost fatal.

Trecind peste evenimentele propriu-zise,
militare sau politice, ale rizboiului, autorul
consacrd cfteva pagini noilor conceptii stra-
tegice si tactice (p. 181 sq.). Astfel, din punct
de vedere strategic, s-a evidentiat fn cursul
rdzboiului  necesitatea cooperdrii absol te
tntre forf{ele aeriene si cele terestre, in vederea
atingerii unui obiectiv strategic. Acest prin-
cipiu a fost mai putfin utilizat de citre Axa,
dar s-a bucurat de o frecventd aplicare fn
tabira aliatilor. $irul de conferinte politico-
milifare sint o dovadd a sesizirii importantei
cooperdrii strinse fnire toate fortele Aliate
(p. 186 sq).

Din punct de vedere tactic, al doilea raz-
boi mendial a lansat o mare inovalie: aceea
a debarcdrilor (p. 182). In bitaliile terestre
s-a inaugurat utilizarea tactici a marilor
unitdfi autonome de blindate actionind in
strinsd cooperare cu aviatia. Totodatd, s-au
utilizat pe scard largd posibilitdtile oferite
de situatia tehnicii aviatice prin crearea unei
forte aeriene tactice. In ultimii ani ai razboiu-
lui, dispunind de resursele inepuizabile ale
industriei constructoare de avioane, forfele
aliate au practicat pe scard largd bombarda-
mentele strategice. Cit despre rizboiul pe
mare, el a fost revolutionat prin utilizarea
masivil a portavioanelor, dar §i prin intrebuin-
tarea unor aparate de detectat (radar — pentru
obiectele din aer §i asdic pentru submersibile)

(p. 183).
Credem finsd cd afirmaiia  autorului
legatd de utilizarea pentru prima dati a

submarinelor pe scari largd tmpotriva tra-

ficului inamic de suprafati, este eronata.

Teoreticienii militari sint de acord in a
constata cd r#ézboiul submarin este o ino-
vatie a primului ridzboi mondial cind ger-
manii l-au utilizat ,,en outrance’’ fn ultimii
doi ani ai conflictului (1917-1918). Amploarea
si rezultatele acestei tactici au depdsit cu

mult limitele unei simple experiente.
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Féacind un succint bilant al celui de-al
doilea rizboi mondial (p.186), autorul evi-
dentiazd gradul deosebit de ridicat in care
populatia civild a avut de suferit (bombar-
damente, lagire de concentrare, foame). Pe-
de altid parte, atrocitdtile rdzboiului, exter-
minarea in masd a oamenilor in lagirele
naziste a trezit fn constiinta multor generatii
indoiala asupra valorilor pe care se bazeazi
civilizatia contemporani.

Lucrarea lui Pierre Milza De Versailles
@ Berlin (1919-1945) se inscrie in bogata
literaturd stiintificA consacratd perioadei in-
terbelice si celui de-al doilea riazboi mon-
dial. Valoarea lucrdrii rezidd — credem noi,—
din puterea de sintezd pe care autorul a
dovedit-o. In cele aproape 200 de pagini ale
acestei lucrdri, Milza a incercat si ne redea
o imagine precis conturati a evenimentelor,
sd ridice o serie de probleme, sd explice
Analizeazd atit
politic, cit si cel

citeva fenomene majore.
fenomenul militar §i

social-economic. Enumerarea unui embrion
de bibliografie pe fiecare problemi, prezen-
tarea unor extrase din documente oficiale,
conferd lucrdrii valoarea unui instrument de
lucru.

Adresatd atit specialistilor cit si publi-
cului larg, lucrarea suferd totusi, prin limi-
tarea expunerilor la marile puteri ale lumli..
Chiar numai in citeva rinduri se puteau atinge
problemele speciale ale altor state. De ase-
menea, o serie de probleme deosebit de impor-
tante, intre care am aminti doar cel de-al
doilea rdzboi mondial, sint lipsite de o expli-
catie cauzali.

Lucrarea lui Pierre Milza aparfine astfel
1919-1945 ;
reprezintd o lucrare de bund tinutd stiinti-

vastei istoriografii a perioadei

ficA dovedind, in ciuda carentelor de care

am amintit, incontestabilele calitati de cerce—
tator §i analist ale autorului ei.

Nicolae Dascdlu
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ISTORIA ROMANIEI

» * » File din istoria mililaré a poporului

romdn, vol. 1, Bucuresti, Edit, militar4,
1973, 310 p.

Prin volumele editate §i prin manifes-
tarile initiate sau organizate si cu contri-
butia sa, Centrul de studii si cercetiri de
istorie si teorie militard si-a conturat in isto-
riografia noastrd o personalitate stiintifici
a cirei trisiturd ar putea fi definitd prin
stdruitorul efort de relnnoire ce ti cilduzeste
activitatea, Volumul prezentat mai jos, care
inaugureazi o noud serie, adaugi in aceasti
privintd o noud si cencludenti marturie,

Fragmente — parti sau capitole — din lu-
criri aflate In curs de elaborare in cadrul
Centrului, aceste File se fnscriu intre ceea
ce francezii numesc atit de potrivit ,,tra-
vaux d’approche’’ tn vederea Intocmirii unei
vaste sinteze de istorie militari a poporului
roman pe care stadiul actual al cercetdrii
impune si o reclamd cu necesitate,

Un aspect major al artei si organizaril
militare tn evul mediu roménesc este tratat
In studiul lui Manole Neagoe si Dan Capatin3,
Rolul marilor comandanfi de osli tn desfasu-
rarea luplelor peniru apdrarea independenfei
fdrilor romane in secolele XIV—XVI (p.7—26),
Exemplele numeroase culese de autori din
sursele istorice relevd valoarea actiunii mili-
tare a voevozilor romani, ale ciror remar-
cabile insugiri de domni de oaste, le-an adus
In atitea rinduri biruinte ce i-au surprins
— prin superioritatea adversarului invins — pe
econtemporani. Ne iIntrebdn .insd dacid In

cadrul celor douii conceptii despre rolul

comandantului militar — cea occidentald, a
sefului care se bate el Insusi si cea orientald,
a sefului care elaboreazi planul si 1i diri-
jeazd aplicarea, afirmatia autorilor dupa
care roméanii s-au adaptat celei din urmi nu
este prea categorici: Vlad Tepes a condus
personal atacul de noapte Impotriva taberei
otomane (Laonic Chalcocondil Inregistreazi
chiar zvonul, de a cirui autenticitate se
Indoieste nsi, cA domnul roman ar fi intrat
el Insusi mai Inainte In lagirul turcesc ca
iscoad#)!; Stefan cel Mare intervenea pe
cimpul de luptd astfel c4, tn celebrul portret
ficut domnului, Grigore Ureche scrie: ,,La
lucruri de rizboaie mester, unde era nevoie
Insusi sd virlea, ca wvdzindu-l ai sdi (subl,
noastrd) si nu si Indariptieaze” 2. Asupra
acestor aspecte ale activitdiii militare ale
celor doi voievozi atrag atentia chiar autorii
(p. 14,19), astfel ci, din parte-ne, credem
cd §i In domeniul militar avem de a face
cu receptarea diverselor inrfuriri din afari,
pe care organizarea autohtonilor le-a sinte-
tizat §i incorporat In elementele sale origi-
nale, dind astfel trasiturile care individua-
lizeazd arta militard roméneasci In ansam-
blul celei medievale. O discufie asupra struc-
turilor militare medievale ale {érilor roméane 2,

1 Laonic Chalcocondil, Expuneri islorice,
trad. V. Grecu, Buc., 1958, p. 287.

3 Grigore Ureche, Lelopiseful Tdrii Mol-
dovei, ed. P. P, Panaitescu, Bue. 1955, p. 111.

3 Vezi de pildi, Manole Neagoe, Din
vechea organizare mililard a Tdrilor roméne.
Celele boieresli in ,,Anuarul Institutului de
istorie §i arheologie ,,A. D. Xenopol”, X
(1973), p. 151—161.

»REVISTA DE ISTORIE”, tomul 27, nr. 4, p. 661—675, 1974
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tinindu-sc seama si de abordarea tipologicd
a feudalismului, este, mai mult ea oricind,
necesard, §i studiul lui M, Neagoe si D. Capa-
{ind oferi elemente (p. 16—17) care cheamj
interesul cercetatorilor.

Epoca moderni este mai bogat ilustrati;
cele cinci studii ce-i sint consacrate urmaéresc
cu preciidere probleme ale organizirii si
modernizirii armatei romane in perioada
1830 1912, Astfel, col. Dumitru Matei exa-
mineazd, pe temeiul unor informatii noi si
abundente, Insiruirea cadrelor de comandd gsi
a lrupelor Moldovei si ule Tdarii Romdanesti
in anii 1830—1848 (p.27—48). La bogata
bibliografie despre politica militard a lui
Alexandru Joan Cuza, studiul It. col. C. Tode-
rascu, Tabdra militard de la Floresti din vara
anului 1859 — tnceputul contopirii ostilor Prin-
cipalelor Unite roméane (p. 49—68) adaugi o
contributie ineditd: autorul reconstituie fa-
zele de organizare a taberei §i activitatea
concretd de instruire a trupelor, subliniind —
ceea ce nu s-a facut Indeajuns de mai vechii
cercetitori ai problemei — consecinfele pe
plan militar ale acestui moment important
al procesului de unificare a fortelor armate
ale celor doufi {iri romanesti. Intr-un larg
context politic, urméreste Teodor Popescu
in articolul siu Gindirea social-politicd despre
tnarmarea maselor oglinditd in presa civild,
dezbaterile parlamentare §i legislafia mililard
din timpul domnieil lul Alexandru Ioan Cuza
(p.69—84) atitudinea grupdrilor politice fata
de ifnarmarea s§i instruirea maselor, vizute
ca factor ccmplementar al armatei perma-
nente. O foarte riguroasdi prezentare a misu-
rilor de organizare militard in anii 1878—1892
— perioada ce are drept hotar interior 1882,
anul prcmulglrii legii  asupra organizérii
comandamentelor armatei — ofera studiul col.
Victor Atanasin, Aspecte ale reorganizdrii
armalei roméne in perioada 1878—1892 (p.
85—110). Lt. col.
reste minutios, Fortificajiile fn sistemul de
1882—1912 (p.
111—142), relatind istoricul construirii for-
din jurul de pe
Focsani-N&molcasa-Galati si de la
Cernavoda.

Niculae Niculae urmai-

apdrare o Romdniei in

tificatiilor Bucurestiului,

Jinia

INSEMNARIL 2

Cum era s§i firesc, istoriei ccniemporane
fi sint consacrate — raportat 1la perioada
— cele mai multe studii. Cel dintii, Prelimina-
riile incheierii convenf{iilor militare balcanice
(1934—-1936) (p. 143-—160) de 1t. Mihail
E. Ioneseu, se remarci prin modernitatea
demarsei autorului care isi desfisoard in
permanentd ancheta pec coordonatele po-
liticului si strategicului. Negocierile militare
romano-turce asupra cérora stdruie autoril
sint analizate in contextul polilic european,
acest studiu de debut indreptitind asteptarea
cu cel mai mare interes a unei lucriri privind
sistemul de aliante militare al Roméniei
datorati aceluiasi autor. Tot un debut de
succes il constituie i contributia 1t. Joan
Talpes, Preocupdri pe linia tnzestrdrii armalei
romédne cu tancuri fn anii 1935—1939 (p.
161—180), intemeiatid mai ales pe material
de arhivii; autorul fixeazd mai intli aspectele
de doctrind pentru a stirui apoi, asupra
dot#rii armatei cu tancuri si modalitatilor
de instruire. Ne-a surprins, in treacit, absenta
numelor lui J. F, C. Fuller, B. H. Liddell-Hart,
P. Hobart, atunci cind sint amintiti J-B.
Estienne si H. Guderian (p. 162—163) care
subliniazid datoria sa fald de teoreticienii
britanici citatid.

Masivul studiu al col. dr. Ilie Ceausescu :
Aspecte conltradictorii tn atiludinea unor forfe
politice burgheze din Romdnia fafd de probleme-
le militare §i politice «ale {drii In perioada
seplembrie 1940—august 1944 (p. 181—226)
este o analizi exemplard, nous prin informa-
{ie, noud prin interpretare, a pozitiilor Partide-
lor national-{ardnist §i national-liberal faf{d
politicid

de orientidrile fundamentale ale

externe roménesti in anii celui de-al doilea
razboi mondial. Principala concluzie, desprinsa
de aceastd pétrunzidtoare examinare este
ci ,,partidele politice burgheze, minate de
interesele economice ale claselor §i péaturilor

exploatatoare reprezentate si avind legdtiuri

4 Pentru contributia Ilor vezi Emile
‘Wanty, L'art de la guerre, vol. II, Verviers,
1967, p. 253-—-256.
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traditionale cu Anglia si Franfa (pe care le
considerau §i mai utile in perioada respectivi),
ale cidror pozitii erau lezate de subordonarca
tot mai accentuatd a tdrii fatd de Germania
nazistd, au avut o atitudine potrivnica
scolaboririi” cu hitleristii §i cu statele din
sfera lor de influenf{a” (p. 20).

Restructurarea dispozilivului  Armalei 4
romdne {n operajia Cluj (p. 227—244), studiul
col. Leonida Loghin did o relatare precisd
5i analiticA a problemelor cu care au fost

confruntate comandzntii i statele majore

de aceasti restructurare a dispozitivului
¢perativ. Aspecte noi ale puternicului curent
de adeziune la rizboiul antihitlerist, curent
ce a stribdtut intreaga fard, sint revelate de
documentata contributie a lui $tefan Pislaru
Date

masele populare in lupta peniru desdvirsirea

privind sprijinirea armalei de cdlre
eliberarii leriloriului nafional (seplembrie-oc-
lombrie 1944) (p. 245—262). Nou si interesant
ni s-a parut studiul col. dr. Vasile Mocanu
si col. Gheorghe Tudor Aspecte ale politicii
Partidului
militar tn anii

Romén in domeniul
1944— 1947, (p. 263—257)
care aduce la lumind date mai putin cunoscute

Comunist

despre procesul de democratizare a armatei,
modificdrile survenite fn structura cadrelor
militare, Inceputurile activitiaiii aparatului
politic, educafici politico-ideologicd a milita-
rilor, actiuni initiate si conduse de P.C.R.,
al cdrui rol in féurirea noii armate a fost
decisiv.

Volumul se incheie cu rezumate in limbile
rusi, cnglezi si francezi.

Noua culegere a Centrului de studii si
cercetiri de istorie §i tcorie militard aduce o
contribufie de valoare la istoria militard a
poporului romén, pe care specialistii 5i marele
public o vor pretui cum se cuvine, E un
Inceput bun care face ca aparitia celui de al
doilea volum anunfat, si fie asteptatd cu

sporit interes.

Fl. Constantiniu

GEORGETA PENELEA, Les foires de
la Valachie pendant la période 1774—
1848, Bucarest, Editions de 1’Académic
de la République Socialiste de Roumanic
1973, 189 p.

Cunoscutd prin preocupdrile constante
in domeniul istoriei social-economice, Georgeta
Penelea are satisfactia editdrii in colectia
,,Bibliotheca Historica Romaniae’’ a unci
monografii consacrate bilciurilor din Tara
Romadineascd. Rod al unei activitaii sustinute
si stiruitoare desfisuratd timp de mai multi
ani in Institutul de istorie ,,N. Iorga’’, accasti
lucrare isi propune tratarea uncia dintre ccle
mai importante probleme ale economiei
noastre de schimb din epoca de destrimare
a feudalismului si de ascensiune a capitalismu-
lui. In realizarea ei, autoareca a trebuit si
invingd o serie de obstacole mai ales de naturi
documentard. In adevdr, epoca 1774—1848
este bogat dar inegal reflectati in izvoare,
ceea ce a impus o mare risipd de energic in
investigarea §i depistarea unor informatii
in fonduri arhivistice din Bucuresti sau chiar
din provincie. Bogatul material inedit a
permis Georgetei Penelea inchegarea mnnei
masive §i valoroase monografii, prezentatd
ca tezi de doctorat, publicatd din nefericire
doar intr-o varianti rezumatd in colectia
amintita.

Deocarece cercetirile dedicate economiei
de schimb in epoca de trecere de la feudalism
la capitalism sint incd intr-un stadiu incipient,
s-ar putea s se ridice o intrebare legitimd,
anume dacdi acest subiect este destul de
important spre a merita efortul depus in
elucidarea lui. De la inceput se impune pre-
cizarea cd, in conditiile principatelor roméane
dominate inci de economia naturals, bil-
ciurile reprezintd un element de stimulare
a noilor raporturi capitaliste. Ele submineaza
particularismul local si regional, contribuind
la dezvoltarea pictei interne. In Iumina
acestor sumare consideratii, cercetarea Geor-
getei Penelea este deci de o importantd
majori pentru istoriografia romaiana.

O primid observatie degajatd din lectura
lucrdrii ,0 reprezintd larga viziune in care
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este abordat acest fenomen. Autoarea nu-l
priveste numai intr-o lumind strict econo-
micd, ci-i dezviluie i implicatiile politico-
juridiee. Tratarea subiectului se concretizea-
zi in trei capitole. Dupd o introducere cu
caracter bibliografic, Georgeta Penelea intre-
prinde unele incursiuni in istoria bilciului
pe plan european, subliniind similitudini dar
si deosebiri regionale in evolutia lui.

In capitolul intfi este analizat cadrul
juridic; tn al doilea se prezintd negustori si
mirfuri negociate ; in al treilea se contureazi
configurafia topografici a acestor centre
de schimb, redindu-se totodatid un tablou
al celor mai importante bilciuri, alcituit de
auloare pe baza numeroaselor men{iuni
documentare desprinse din investigatiile ei
atit de variate si de complexe.

In legiturad cu aceasti arhitectonici,
am observa o dispropor{ie intre capitole,
inexistentid in forma originard a lucrdrii.
Constatdm, in varianta tiparitd, ¢i expunerea
referitoare la raporturile politico-juridice este
mai ampla decit aclea consacrati probleme-
lor economice. Capitolul al treilea l-am fi
dorit ceva mai mare, spre a-si justifica existen-
ta independenta.

in ciuda carentei mentionate, cartea
Georgetei Penelea se impune printr-o aborda-
re multilaterald a problematicii tratate. Se
remarcd, printre altele, o analizi nuantatd a
cadrului politico-juridic, cu specificarea celor
doué etape caracteristice : rdastimpul anterior
Regulamentului organic §i epoca regulamen-
tard, semnalindu-se o serie de deosebiri
generate de schimbarea pozitiei internationale
a Principatelor, precum §i de ponderea tot
mai insemnatd dobinditd de elementele noii
orinduiri capitaliste.

Prerogativele domniei in materie de bilciuri,
dar mai ales privilegiul care stabilea conditii-
le de intemeiere §i de func{ionare a acestora
sint pe larg reflectate in lucrare. Domnia
— dupd cum aratd autoarea — acorda bene-
ficiarului dreptul de a deschide bilci in schim-
bul perceperii unor impozite indirecte asupra
tranzactiilor incheiate in tot timpul afectat
activitdjii comerciale. Autoarea arati ci
posesorii unui astfel de privilegiu erau nu

liberd, mosnenii. In virtutea dispozitiilor
domnesti, acestia incasau taxe s§i detineau
monopoluri, in calitate de stiapini ai locurilor
de amplasare a bilciurilor.

Tot in aceastd parte a lucrdrii i§i gisesc re-
zolvarea un §ir de alte chestiuni importante,
printre care acelea privitoare la vdmi si la poli{ia
bilciurilor. Autoarei i se oferd ocazia formularii
unor aprecieri asupra caracterului legislatiei
economice fn ristimp de aproape un secol.
Mentiondm, dintre numeroasele constatiri,
faptul cd intre dispozitiile juridice stipulate
si modul aplicdrii lor de administratia statu-
lui feudal erau grave neconcordante. Desi
in numeroase privilegii de bilci figurau preve-
deri explicite menite a stivili ingerinte si
abuzuri de tot felul, practic insid dezideratul
acesta era greu de infiptuit. Din bogatele
demonstratii ale Georgetei Penelea se desprin-
de concluzia cd unul din obstacolele serioase
interpus in calea intensificdrii schimburilor
comerciale interne erau nu numai capacitatea
de absorbtie restrinsd a piefei interne, ci §i,
mai ales, conditiile de insecuritate in care
se desfasura schimbul de mérfuri. Conjunctura
politico-juridicad cunoaste o remarcabild ame-
liorare in epoca regulamentard, auloarea
legind de aceastd schimbare esentiald o inten-
sificare a activitd{ii comerciale in general.

Analizele, constatdrile si aprecierile autoa-
rei cu privire la rolul bilciurilor in contextul
economiei Tarii Roménesti {n epoca de des-
compunere a feudalismului §i de ascensiune
a capitalismului se impun, de asemenea,
atentiei specialistului. O tratare a bilciurilor
din perspectiva unui secol permite evideutie-
rea unor fenomene social-economice fintr-o
evolutie i devenire necontenitd. Din confrun-
tarea datelor referitoare la existenia acestei
forme de schimb rezultd nu numai numeroase
transforméri
calitative. Autoarea reliefeazi conditiile capi-

acumuldri cantitative, ci si
taliste_in cadrul bilciului roménese. Subliniind
caracterul bivalent al acestuia, aratd ci desi
fundat pe temeiul unui privilegiu feudal,
el este un important centru de schimb. Aici
se negociazi mari cantitd{i de marfuri §i
se stabilesc raporturi frecvente intre diferite

numai boierii §i mandstirile, Wﬂ%‘%&%" modalité{i prin care se neagd
L
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economia feudald §i se consolideazdi noile
elemente ale economiei capitaliste.

Printre reusitele incontestabile ale acestei
lucrdri este si prezentarea ansamblului de
produse desficute prin intermediul acestei
forme de schimb. Reconstituirea tabloului
marfurilor vindute s-a realizat cu multd
dificultate. Se constati, astfel, cd se negociau
<u predilectie vite §i cereale, dar §i o serie
de produse manufactnrate pentru uzul mai
ales al claselor de jos ale societafii, indeosebi
al tardnimii.

Georgeta Penelea relevd, printre altele,
si provenienfa mdrfurilor vindule pe piata
periodici. Ea arata cd o serie de textile purtau
marca stabilimentelor industriale din Transil-
vania. in acest sens, se evidentiazi rolul
oraselor Brasov si Sibiu in furnizarea de
numeroase mirfuri pentru bilciurile ¢in Tara
TRomaneascd. Tot in aceastd ordine de idei
este de remarcat efortul autoarei de a stabili
contributia unor manufacturi apar{inind ro-
manilor de peste munii in aprovizionarea cu
produse a bilciurilor de la sud de Carpati.
Remareind cd pozifia geografici a Principate-
lor, la periferia Imperiului otoman, a permis
prezenta in aceste centre de schimb a unor
miarfuri §i de o alti provenientd, autoarea
demonstreazd cd in bilciurile romanesti se
intilneau produse a doud lumi: orientald
si occidentald. Fibre textile si cupoane—con-
stati autoarea—erau importate prin exce-
lenta din Orient si, intr-o mai micd maéisurj,
din Occident. In bilciuri se intilneau, de
asemnenea, produse coloniale §i chimice.

fn legiturd cu procesul de desfacere a
mirfurilor este tratatd si o alld chestiune
deosebit de importantd, anume circulatia
monetari §i evolufia prefurilor. Se constata,
in general, in conditiile inexistenfei unei
monede nationale, prezenta pe piata interna
a numeroase monede strdine, ceea ce provoaci
o inerenta dificultate tn procesul de circulatie
a bunurilor materiale. Preturile, in lumina
concluziilor autoarei, fnregistreazd o crestere
continud® dupd 1774, Intreruptd de afluenta
metalelor prefioase §i de mdsurile coercitive
luate de administratie. Amintindu-se tendinta
domnilor fanarioti de a stabili anumite pre-
turi maximale, se dovedeste cd ea era inoperan-
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tad atita timp cit statul era incapabil si im-
pund propriile sale preturi §i produse pe piali.

Activitatea desfisuratd tn bilciuri mai
ales de negustorime ocupd in cartea Georgetei
Penelea un loc important. In aceastid ordine
de idei este subliniat contactul acestei clase
sociale cu diferite centre de schimb din Orient
sau Occident, de unde isi procura o serie de
produse, negcciate apoi pe piata internd a
Tarii Romanesti. Centrele mai imjortante
de comer{ periodic din Balcani erau frecven-
tate de negustorimea romand. Fixind rolul
si locul acesteia in cadrul comer{ului periodic,
autoarea nu uitd nici contribu{ia numeroase-
lor elemente striine care gi-au facut puternic
sim{iti prezen{a In desfacerea diferitelor
mérfuriin bilciuri. Tot in legitura cu negustori-
mea strdind se relevd conditiile speciale de
care beneficia aceasta sub protectia consulate-
lor si la adapost de vexatiile unei adminis-
tratii abuzive si corupte.

Concluzii demne de re{inut sint formulate
§i in partea referitoare la dispunerea topogra-
ficd a bilciurilor. Se subliniazd drept o trisitu-
rd distinctivd a acestor centre de schimb ci,
spre deosebire de Europa occidentala, ele
nu au o desfisurare ciclici. Dispunind de
un potential economic redus, negustorii nu
pot participa cu marfuri decit maximum de
citeva ori pe sezon. In plus, data de desfiyura-
re a bilciului inregistreazd permanente fluc-
tuatii, repercutindu-se negativ pe planul
formdrii uneij traditii. Doar un numir restrins
dintre numeroasele bilciuri s-au bucurat de
stabilitate in operatiile comnerciale.

In continuarea acestor sumare consideratii
de configuratie topografici, Georgeta Penelea
redd un tablou pe judete, tn care consemneaza
un numdr impresionant de bilciuri pentru epoca
men{ionatd, care denotd importanta deose-
bit4 a comerfului periodic, autoarea avind
printre aitele meritul de a-1 fi evidentiat
amplu, argumentat si complex.

In lumina considerafiilor mentionate, lu-
crarea Georgetei Penelea apare o contributie
deosebitd la elucidarea unei perioade insuficient
cercetate din istoria noastra
sociali. Ea este de o incontestabild valoare
nu  numai pentru cunoagterea comertului
periodic, c¢i si pentru aprofundarea unor

economici-
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importante aspecte de istorie social-econo-
micid din epoca de trecere de la feudalism la
capitalism. Probleme printre care: piata
internd, preturile si circulatia monetars,
comerful extern, rolul diferitelor clase sociale
in procesul schimbului de mirfuri sint profund
reflectate in aceastd lucrare. Am fi dorit ca
autoarea si acorde o mai mare atentie infdti-
sdrii unor traditii §i obiceiuri populare
intim legate de bilci. Am fi avut astfel o
viziune totald asupra acestei institu{ii econo-
mice care, in afard de rolul jucat in dezvolta-
rea piefei interne, a contribuit si la perpetua-
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rea legdturilor dintre romdénii de pe ambit
versanti ai Carpatilor.

Contributia Georgetei Penelea se adaugi
astfel la cele citeva cercetidri anterior realizate,
intregind imaginea asupra unei societdti si
unor fenomene slab oglindite in istoriografie.
Prin valoarea interpretirilor si ideilor bogat
argumentate §i sistematic expuse, lucrarea
se impune ca o monografie dintre cele mai
izbutite.

Apostol Stan

ISTORIA UNIVERSALA

« * « Forrdsok Budapest mnlijdbsl (Izvoare
privitoare la trecutul Budapestei), vol. I,
Budapest, 1971, 322 p.; vol. II, 1971,
522 p.; vol. III, 1972, 634 p.; vol. IV,
1973, 660 p.

In toamna anului 1973 capitala Ungariei
a sdrbitorit centenarul unirii celor trei orase
Buda, Pesta §i Obuda, intr-un singur oras
Budapesta. Pregétind aceastd aniversare un
colectiv de arhivisti §i istorici de la Arhivele
centrale ale capitalei ungare a initiat o valoroa-
sii publicatie de izvoare referitoare la trecutul
orasului de pe Dunire. Colectia de documente
de patru volume cuprinde perioada dintre
1686 si 1950, de la clibcrarea Budei de sub
dominatia otomanid s§i pind la inceputul
aplicdrii primului plan cincinal de constructie
socialistd. Ea se publicd sub redactia directoa-
rei Arhivelor centrale ale capitalei
Agnes Sagvari.

ungare

In cursul anului 1971 au apidrut doui
volume dintre care primul, fntocmit de Vera

Bacskai, cuprinde perioada dintre 1686 s
1873. Documentele, memoriile, descrierile de
caldtori striini §i celelalte izvoare sint grupate
din punct de vedere cronologic dupd cum
urmeazi : I. — Dezvoltarea oraselor Buda,
Pesta si Obuda intre 1686 i 1848 ; 1I. — Viata
si rolul jucat de Buda §i Pesta in perioada
revolutiei §i a luptei de eliberare dinire 15
martie 1848 si iulie 1849 ; IIl. — Buda, Pesta
si Obuda in perioadele absolutista §i a dualis-
mului dintre julie 1849 si 1873, in sfirsit
IV. — Unificarea oraselor Buda, Pesta i
Obuda.

Evident intr-un volum care cuprinde o
perioadi de aproape doui secole, pline de
transformiri sociale si politice, nu se poate
infitisa dectt fragmentar §i in liniile sale
directoare evenimentele. S-a ficut o selectie
foarte severd din multimea de documente
referitoare la viata economici, sociali, demo-
graficd, politicd si culturali. Se acordi totusi
o atentie aparte documentelor care inféfi-
seazd situatia orasului, mai bine zis a celor
trei orase, in momentul eliberirii de sub turci.
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Primnele doud izvoare reprezintd de fapt
descrieri ale eliberdrii, ale evenimentelor

dintre 28 august si 4 septembrie 1686 si situa~
tia generali dupi ce orasul a fost eliberat si
viata si-a reluat cursul normal. Urmeazi
apoi reproducerea integrali a unor dispozitii
date de Curtea de la Viena in privinta dezvol-
tarii orasului Buda, a actelor de privilegil
recipitate. Dacid in ansamblul volumului
secolul al XVIII-lea este mai slab reprezentat,
fn schimb cel urmitor apare intr-o infi{isare
foarte bogat documentati. Primele acte din
acest secol al XIX-lea se referd la activitatea
edilitard in orasele Pesta §i Buda cuprinzind
procesul verbal al comisiei de fnfrumusetare
a Pestei. Se publicid apoi diferite descrieri
din anii 1822 si 1837—1838. Interesant
este si statutul edilitar al orasului Pesta
adoptat la 11 octombrie 1839. In 1842 la
Buda §i Pesta a petrecut citeva siptimini
renumitul scriitor danez H. Ch. Andersen
care a lisat o frumoasi descriere a oraselor
si a vietii edilitare culturale din care sint
publicate in volum citeva fragmente.

Intr -un paragraf foarte bogat ilustrat de
documente, acte s§i descrieri se infatiseazad
viata economicid din Buda de la eliberare
si pind la revolutia de la 1848. Gasim aici
informatii despre manufacturile din secolul
al XVIII-lea, despre viata comerciald, le-
gea din 1836 privitoare la construirea ciii
ferate si la canalizarea oragului, apoi o ampld
dare de seami din 12 julie 1846 despre des-
chiderea ciji ferate dintre Pesta si orasul
Vac. In alte trei paragrafe sint prezentate
un numir de 36 de izvoare referitoare la
viata social-politici, la administrarea si,
in sfirsit, viata culturald a Pestei indeosebi.

Partea a doua a volumului I cuprinde
30 de documente, descrieri si acte cu privire
la rolul orasului Pesta in timpul revolutiei
si a luptei de eliberare din 1848 —1849. Mai
multe izvoare se referi la evenimentele din
15 martie 1848 si la cele ce au urmat izbucnirii
revolutiei.

Foarte bogat reprezentati este perioada
dintre 1849 si 1873. Mai intii sint publicate
10 acte §i descrieri care infifiseazd viata
oraselor Buda, Pesta si Obuda in perioada
imediat urinitoare inibusirii revolutiei, mésu-
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rile luate de regimul absolutist austriac im-
potriva lccuitorilor acestor orase.

intr-un paragraf aparte cuprinzind 8 docu-
mente, publicate integral sau par{ial, referi-
toare la viata economici a oragelor Pesta si
Buda intre 1849 si 1873 sint redate rezultatele
principale ale recensimintului populatiei ora-
sului Pesta din 1851, datele statistice despre
industria orasului Pesta in 1860 si din nou
rezultatele recensimintului de data aceasta
din 1870, infi{isindu-se un tablou interesant
al impdrtirii populatiei dupd ocupatii.

Luptele sociale si politice, aparitia migcarii
muncitoresti sint de asemenea prezentate
intr-un paragraf scparat, care cuprinde peste
20 de documente, acte si alte izvoare.

Autorii considerd c# aparifia orasului
modern se plaseazi, din punct de vedere crono-
logic, in perioada dintre 1850 si 1873. Intr-o
viziune largd autorii au c#dutat si ilustreze
prin documente autentice modernizarea orasu-
lui inclusiv sub raportul spatiului locativ.

Ultima parte din primul volum realizat
cu atita competenti si selectie de Vera Bacskai
funeft cititorul poate avea o imagine fideld si
sinteticA a dezvoltarii urbanistice-edilitare,
politice si administrative, sociale si culturale
pentru intreaga perioadd, este consacrati
realizirii unirii celor trei centre intr-un singur
oras, capitala {irii vecine, frumosul oras de
pe Dunire, Budapesia. In aceasti parte se
publici proiectul lui Széchényi din 1838, care
prevedea construirea primulai pod peste
Dunire dintre Pesta si Buda, podul de lanturi.
Urmeaza apoi alte docnmente printre care
si ordinul ministrului de interne din 24 junie
1849 despre unirea oraselor Buda, Pesta si
Obuda fintr-un singur oras Budapesta. O
serie de documente din 1873 infafiseaza reali-
zarea {n fapt a unirii cclor trei orase §i sub
raport administrativ-politic. Cu actele acestea,
se incheie primul volum al prestigioasei
publicatii.

Cel de al doilea volum se referi la perioada
dintre 1873 si 1919, adicid de la unificarea
celor trei orase si pind la indbugirea revolutiei
proletare din Ungaria in august 1919. Volu-
mul pregitit de Maria H. Kohut cuprinde peste
200 de izvoare din diferitele domenii ale vietii
capitalei ungare. In acest interval de aproape
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o jumditate de secol orasul cu o populatie de
280 de mii de oameni a devenit o0 mare metro-
pold europeand cu peste un milion de locuitori.
Izvoarele Infd{iseazd specificul acestui oras,
faptul cd aici s-a concentrat cea mai mare
parte a industriei ungare, aici au loc cele mai
insemnate momente ale luptei clasei muncitoa-
re din Ungaria, aici izbucneste revolufia
burghezo-democraticd din octombrie 1918 si
revolutia proletard din primdvara anului
1919. Budapesta devenise in aceastid perioadd
pu numai centrul economic preponderent,
dar §i marele centru al culturii. Volumul
este Impdrtit in trei part{i. Prima cuprinde
documentele referitoare la perioada dintre
1873 5i 1914, cea de a doua perioada primului
ridzboi mondial §i in sfirsit cea de a treia
parte se referd la perioada revolutiilor bur-
ghezo-democratice §i proletare din 1918 si
1919.

Este imposibil s& enumerdm multitudinea
de aspecte reflectate in documentele publi-
cate. Vom retine doar faptul cd autorii publi-
catiei au ales o metodd foarte interesanti
de a oferi cititorilor o imagine fideld asupra
dezvoltirii orasului. Este vorba de datele
statistice prelucrate atit cu privire la econo-
mia orasului cit si la viata social-culturald
sau dezvoitarea demografici. Datele statistice
asif'] preluerate reflectd dinamica dezvoltarii,
directia evolutiei. Astfel au procedat si in
alte domenii. S& luam de exemplu iluminatul
oragului. Intr-un tabel separat se Infitiseazi
datele despre iluminatul cu gaz lampant,
tntr-alt tabel iluminatul electric (dupa numarul
abonatilor) pentru perioada dintre 1874 —1920.
La fel s-a procedat si in privinta unor aspecte
ale dezvoltdrii culturii si inva{dmintului.
Tot in tabele statistice sint prezentate datele
privind numdrul institutiilor de invatamint
de toate gradele, numarul cadrelor didactice
si al elevilor.

Foarte interesante sint documentele care
reflectd viata orasului in perioada primului
rizboi mondial, dar mai ales in cea a revolutii-
lor. Printre altele se public# aici primul proiect
de constitutie a Republicii Sfaturilor din
Unrgaria alaturi de reportajele unor scriitori
de prim rang ca Méricz Zsigmond, Molnér
Ferenc, Kridy Gyula si diirile de seama a
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unor deputati in sfaturile populare din 1919
in fata alegitorilor, diari de seami despre
aetivitatea sfaturilor muncitorilor, si soldati-
lor. Sint publicate, de asemenea, extrase
din procesele verbale ale unor sedinte {inute
de sfaturile de sectoare ale orasului din timpul
Republicii Sfaturilor.

in 1972 a apirut sub redactia lui J6zsef
Szekeres, cel de al treilea volum de izvoare
privitoare la istoria Budapestei in perioada
dintre august 1919 si februarie 1945. Acest
sfer{ de veac este ilustrat prin 293 de izvoare,
grupate in cinci capitole. In primul dintre
acestea 71 de izvoare se referi la teroarea
alba, la instaurarea regimului contrarevolu-
tionar de dupa tndbusirea revolutiei proletare
prin efortul comun al reactiunii internationale
si interne. In istoria orasului aceasti perioada
reprezintd venirea la putere a aristocratiei
grupate in Partidul Pri-
mele documente reproduse in volum se refera
la mésurile luate de noile autoritdt{i Iinpotriva
tuturor acelora care au sprijinit sau au simnpa-
tizat cu Republica sfaturilor. Urmeaza apoi
altele care infd{iseazd viata economicd, politi-
cd §i social-culturald, acordindu-se o atentie
speciald migcdrii muncitoresti din aceasta mare
metropold. Dupa o serie de alte documente
referitoare la aprovizionarea orasului la ince-
putul deceniului al treilea al secolului nos-
tru acest capitol se incheie cu textul proiectu-
lui de program privitor la politica comunald
a Partidului Muncitoresc Socialist Ungar din
1925,

fn cel de al doilea capitol, constind din
reproducerea a 46 de izvoare, se ilustreaza
perioada dintre 1925 i 1930 din istoria ora-
sului, de la alegerile comunale din 1925 pina
la Incercarea de a reforma sistemul de gu-
vernare municipald.

comunal crestin.

Criza economicd mondiald i efectele ei
asupra orasului, noua lege municipald consti-
tuie obiectul principal al izvoarelor grupate
in capitolul trei, care se referd la anii 1930
si 1934. Foarte bine este ilustrati in capitolul
al patrulea si perioada de pregitire si de
declansare a celui de al doilea rézboi mondial
precum si cea referitoare la istoria orasului
tn timpul rézboiului §i al ocupatiei hitleriste,
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In preajma aniversdrii centenarului de
la unirea oragelor Buda, Obuda s§i Pesta
intr-un singur oras a fost publicat §i cel de
al patrulea volum de izvoare relative la istoria
orasului in perioada dintre 1945 s§i 1950,
volum pregitit de Ferenc Géaspar. Autorul
aratd cd desi este vorba doar de cinci ani,
uceastd perioadd este extrem de bogatd in
transformdri i innoiri in istoria orasului.
Ea semnificA nu numai refacerea orasului
din ruine, dar §i epoca noud a revolutiei
socialiste §i inceputul constructiei socialismu-
lui. O serie de documente din acest volum
se referd la activitatea Comitetului national
constituit la 21 ianuarie 1945, la munca desfi-
suratd de Partidul comunist. Un loc important
ocupd in volum documentele (peste 50 la
numir ) referitoare la reconstructia orasului
la aprovizionarea lui, la refacerea transportu-
Iui In comun, a podurilor peste Dunire, la
asigurarea igienei ctc. Este de la sine inf{eles
cd in acest volum, fiind vorba de o perioada
de mari transformdri predomini izvoarele
confinind informatii din domeniul vietii
politice incepind cu procesul de democratizare
si pind la lupta politicA dintre diferitele
partide politice si forte sociale. Nationalizarea
principalelor mijloace de produciie, organiza-
rea vietii sub toate aspectele (economic,
social, cultural, politic, administrativ) in
conditiile trecerii la etapa socialistd a revolu-
tiei §i a constructiei socialismului sint aspecte
bogat ilustrate fn documentes

Tot in anul aniversirii centenare a apirut
un volum redactat de Agnes Sagvari in care
sint reproduse in limba f{rancezd prefetele
la cele patru volume de izvoare, regestrele
documentelor §i o bibliografie selectivd refe-
ritoare la istoria Budapestei.

Documentele sint insotite de note explica-
tive ample si de indici ceea ce finlesneste
intelegerea lor. In volum stnt reproduse multe
fotografii despre aspectul orasului de odinioara,
despre mari personalitdti sau evenimente,
fotocopii de documente mai insemnate, ve-
deri, planuri de sistematizare, fotografii con-

temporane despre Teatrul national, Academia
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prezentare grafici aleasd ridicd valoarca
acestei publicatii de inaltd tinutd sliintificy.

L. Demény

+ * « Codex diplomalicus et episiolaris Slo-
vaciae, lomus I, inde ab a. DCCCV
usque ad. a. MCCXXXYV, ad edendum
proeparavit Richard Marsina. Bratisla-
vae, Sumptibus Academiae scientiarum
Slovacae, 1971, XLVIII 4+ 472 p. 4+ XXV.

Istoricii slovaci si cei de pretutindeni au
de acum la indemind primul volum al diplo-
matarului slovac, pregitit in foarte bune con-
ditii de eruditul medievist slovac de la In-
stitutul de istorie din Bratislava, dr. Richard
Marsina. Se inaugureazi cu acest volum pu-
blicarea sistematicd §i riguroasd a documen-
telor privitoare la istoria medievald a Slova-
ciei. pornind de la cele mai vechi, care apar-
tin celui de al IX-lea veac. Solicitatd §i pros-
pectatd de mult, coleciia a intrat tot mai
insistent fn preocuparea istoricilor slovaci in
perioada de dupd al doilea rdzboi mondial
(v. programele de editare a documentelor
peiitru Slovacia, elaborate de P. Hor4th
1954, A. Gacsova 1955, P. Ratko§ 1957, B.
Varsik 1957). Printre realizirile anterioare
ale diplomaticii cehoslovace pentru perioada
medievald amintim : Codex diplomalicus et
epistolaris Bohemiae el Moravie vol. 1 — 1V,
1904 —1962; Pecter Ratko$, Pramene k deji-
ndm Vel’kej Moravy (Izvoare pentru istoria
Marii Moravii), ed. II, Bratislava 1968;
Magnae Moraviae fonles hislorici 1—111, ult.
vol., Brunae 1969, semnalind asifel doar citeva
din titlurile mai insemnate §i care cugprind
exc.usiv sau cu preciddere izvoare referitoare
la Boemia sau Moravia §i dintre care ulti-
mele doud nu figureazi tn Reperforium fon-
tium historiae Medii Aevi (A. Potthast) I-11I,
Roma 1962—1970.

in acest context editarea izvoarelor me-
dievale pentru istoria Slovaciei (ciici pentru

de stiinte etc, Toate acestea, aldturi de,o istoria modernd existd deja citeva colectii
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fundamentale) rdspunde unor mnevoi mul-
tiple, iar volumul intii al corpusului de docu-
mente medicvale constituite prin spiritul de
exigentd in care a fost alcituit, un model s§i
indemn.

Pentru elaborarea acestui volum au fosl
investigate integral atit arhivele autohtone,
cit si cele stridine (aproximativ trei sferturi
din materialul editat se afld in afara Ceho-
slovaciei — Ungaria, Austria, Romania, Croa-
{ia, Vaticanul etc.) si au fost utilizate editiile
anterioare de ecleziastice
cche, maghiare, germane, italiene. Pregitirea
cditiei a fost precedatd de studiul si valori-
ficarea selectivd a teoriei §i metodologiei
cditdrii izvoarelor medievale europene si
in primul rind a principiilor metodologice
adoptate de F. Sickel si J. Ficker la elaborarea
colectiei Monumenta IHHislorica Germanica,
precum si de insusirea experientei altor cor-
pusuri de izvoare. Proiectul diplomatarului,
problemele de heuristici si evolniia eclabo-
Tarii acestui prim volum au fost aduse pe
parcurs la cunostin{a specialistilor fn citeva
studii publicate in periodicele istorice slovace.
Menfiondm  printre acestea studiul mai
accesibil istoricilor nostri Urkundenbuch der
Slowakei und sein Programm, publicat in
s»3tudia Historica Slovaca’’ 111, Bratislava,
1965.

CDSI I cuprinde, inseriate cronologic,
460 + 7 documente si materiale diplomatice
in limba latini, fird traducere, selectale dupd
criteriul tlerilorial, asadar care se referd di-
rect sau indirect la teritorinl Slovaciei in
granitele ei actuale. Datoriti apartenentei
Slovaciei la doud formatiuni statale si poli-
tice mari, in sec. al IX-lea Marea Moravie,
si Incepind cu sfirsitul veacului al X-lea
regatul maghiar, in volum vor fi gisite male-
riale de diplomaticd si cu caracter general,
privind aceste state si deci nu doar docu-
mente referitoare exclusiv la Slovacia pro-
priu zisd. Editia de documente discutatd este
un diplomatar regional si nu institutional.

Limitele cronologice ale volumului sint
cuprinse intre anul 805 §i 21. IX 1235, sfir-
situ]l domniei regelui Ungariei, Andrei al
Ii-lea ; volumul acoperd deci patru secole.

O asemenea intindere tn timp se ethci prin

izvoare laice i
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numdrul relativ redus de documente din
aceastd perioad#, situaiie caracteristici pen-
tru intreaga Europd centrald §i rasdriteand,
Tomul al II-lea al corpusului, in curs de ela-
borare, va cuprinde aproximativ 600 de uni-
tafi dintre anii 1235—1260, iar cel de al
treilea va imbri{isa o perioadd mult mai
scurti, anume 1261 —1272. Aceastid
situatie se explici pe de o parte prin faptul,
cd in veacul al XIII-lea creste numéirul in-
stitutiilor emifitoare de documente in intreaga
Ungarie veche, iar pe de alta prin ,,densi-
tatea” mult mai mare a documentelor pe
teritoriul Slovaciei, decit in restul provinciilor
fostului regat maghiar.

Prin semnificatia sa, atit pentru istoria
Siovaciei cit §i a Ungariei, anul 1000 consti-
tuie un moment de delimitare fn productia
diplomaticd privitoare la istoria Slovaciei.
Pentru productia diplomaticd din vremea
arpadienilor, fncepind cu acest moment, E.
Szentpétery In cunoscuta lui sinteza de di-
plomatici maghiard medievald distingea prin
periodizarea propusi 3 faze: 1) 1001 1077,
denumitd perioadi de imitare a documentelor
iinperiale si din care de fapt nu s-a pastrat nici
un original, 2) 1077 —1205 inceputurile si 3)
1205—1308) fnchegarea formelor stabile ale
practicii diplomatice maghiare. In studiile
la Diplomatarul slovac I apérute separat
sub titlul Stidie k slovenskému diplomaldru 1,
publicate in ,,Historické 3tudie”” X VI, VSAV,
Bratislava 1971 iar partea a doua in numaérul
XVIII (1973) al aceleiasi publicafii §i inso-
tite de rezumate in limba francezd, Richard
Marsina ridici obiectii la periodizarea lui E.
Szentpétery, o supune discufiei si in inche-
iere distinge in evolutia diplomaticii regatu-
lui maghiar pind la inceputul celui de al
XVI-lea veac nu trei, ci doar doud perioade,
in acord nu numai cu evoluiia cancelariei
regale maghiare, dar §i a productiei diploma-
tice fn afara ei. Astfel, prima perioadd cu-
prinde anii 1001 —1185 si in decursul ei ema-
natorii de documente sint in primul rind
monarhii, iar destinatarii institutiile eclezias-
tice. In cea de a doua perioadi, dintre anii
1185—1308 (din care tomul I acoperd docu-
mente pind la 1235), divizatd la rindul ei
in trei sub%eonoade mai scurte productia di-

anii
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plomaticd va cregle sim{itor §i problemalica
¢i, din care vom mai spicui pe parcurs, se va
diversifica,

Deoarcce cste vorba de un diplomatar
regional §i nu inslitutional — aflim din stlu-
diul carcinsofcste lucrarea — cditorul adopta
diferite forme de publicare a documentclor.
Cele, al céror text c intins §i nu privestc in-
fegral teiitoriul Slovacici sint publicate doar
in parte, fiind Incadrate de rezumatul intro-
duccrii si al incheierii, altele sint date in re-
gest, sau sub formd de mentiune (acesta e
cazul Zupanilor comitatelor slovace, care
inccpind cu Bela al III-lca apar mentionali
in loate privilegiile §i deci §i in documentele,
care prin continutul lor nu se referi la
Slovacia). O categorie aparte o constituie docu-
mcniele azi pierdute — deperdita — despre
care avem doar s§tiri indirectc din alle ates-
tari.

Documcntele sint supuse unci analize
minutioase si discutate sistematic din punc-
tul de vedere al autenticitat{ii lor. Problema
aulenticiidfii ocupd aldturi dc analiza paleo-
grafico-diplomaticd cca mai marc parte alit
a volumului intfi cft §i a celui de al doilca ale
sludiilor asupra diplomatlarului. Editornl dis-
tinge si insofcsle cu un sislem preeis de no-
tare documente autentice, iar fn cadrul
falsurilor catcgoriile: documente interpo-
Jate; documente falsificate, ale cidror date
sint doar parfial confornie cu realitatea;
falsuri confect{ionate in epoca modcrnd, ulti-
mcle doud {drd wvaloare istoricd. Falsurile
ccle mai numeroase privesc perioada mai inde-
parlatd din istoria Slovaciei §i au ca punct
de rcazem documentcle cele mai vechi; cle
sint produsul direct al dorin{ci inslitutiilor
§i persoanclor privale din cvul mediu sau
chiar din epoca modernid de a avea atestiri
cit mai vechi ale dreplurilor lor. Avem de
a face i in cazul acesta cu un fenomien rispin-
dit in intreaga Europid. Actele cmise in tim-
pul Marii Moravii au indemnat insi la mult
mai putine falsificiri — §i in accasta consta
specificul lor — dcoarece proveneau dintr-o
perioadd istoricd fiarid continuitate juridicd
nemijlociti.

In perioada pe care o cuprinde vol, I al
diplomatarului, falsurile au fost confectio-

11 = o. 1219
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nate in marea lor majorilate de cilre insti-
tutiile eclcziastice, care dispuncau de cunos-
cidtori in elaborarea documenlelor — sprc
deosebire de feudalii laici, care trebuiau sa
apelezc la alte persoane — §i se puteau scrvi
de numirul mai mare de documente din arhi-
vele lor. In general majorilatea nobilimii
dispunea de documente in arhivele familiale
incepind din vremea lui Bela al I'V-lca (1235—
1270). Ca atare, in perioada cca mai veche a
evolutici diplemalicii maghiare, falsurile pen-
tru feudalii laici sint relaliv putine in compa-
rafie cu cele ale inslilufiilor bisericesti.

Atit principiile de editare, cit §i structura
diplomalarului corespund uzului modern. Stu-
diile introductive s§i intregul aparal de lucru
sint redactate in intregime in limba latina,
ceea ce le face mai acccsibile penlru specia-
listii din toate {arile.

Praefatio expune delimilarile Lcriloriale
§i cronologice ale matcrialului, in vreme ce
Proemium conslituie o introducere mai larga,
care traleazd problcmatica expusa ulterior
mai cuprinzator fn Studiile asupra Diploma-
tarului slovac I, din carc am spicuil pina
acum : problema acccptiei notiunii de act,
de document si a consccinfclor ei practice in
lucrare, a seclcctdrii izvoarclor, a autentici-
tatii lor. Sectiunea aceasta a lucridrii cuprinde
si o foarle scurtd analizi palcograficd si di-
plomaticd a documentelor, discutd problcmcle
teorctice de elaborare a lucrdrii, dd indicatii
pentru folosirca ei ete. Conspecius operum
in hoc tomo compendiose luudatorum urmat de
Conspeclus abbrevialurarum prececed in
siruclura aceslei lucrari textele propriu
zisc, adica, Litlerarum {exlus el regesta anno-
rum 805—1236 num. 1— 460, Textele propriu
zise ale volumului sint urmate de lista docu-
menlelor §i scrisorilor, care din pricina au-
Lenticitatii lor indoielnice, sau din alte pri-
cini nu au fost incluse in lucrare. Aparatul de
lucru continud cu un index al emanaforilor
de documente, Conspeclus persondrum nec
non instilutorum, guae huius tomi lilleras
ac diplomala ediderunt, In partea a doua a
studiilor la Diplomatarul slovac I, se con-
staldi, cd in primele secole ale regatului ma-
ghiar crestin emanatorii autolhitoni de docu-
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mente sint Iin primul rind monarhii §i le
urmeaz3 imediat institutiile ecleziastice (arhie-
piscopul s§i capitoliul de la Strigoniu, cpis-
copul si capitoliul de la Nitra §i abatia si
conventul benedictin din Hronsky Benadik).
Pini la a doua jumitale a secolului al XII-
lea, destinalarii documentelor a cédror listd
o gidsim In Conspeclus persondarum, nec non
institutorum, ad quae huius ftomi lilferae ac
diplomata dala suni, au fost In Slovacia, ca
de altfel In tot regatul maghiar aproape ex-
clusiv institutiile bisericesti. De la inceputul
veacului al XIII-lea raportiul se va schimba
§i vor Incepe si& predomine destinatarii laici
ai productici diplomatice. Amindoua listele,
atit cca a cmanatorilor, cit §i cea a destina-
tarilor, foarte elocvente, au constituit pen-
tru autor puncltul de plecare al cercetarii
evolutici productiei diplomatice a perioadei
si a relatiel societate-document.

Munca specialistului cu materialul din
prezentul volum este facilitala mult de cele
doud tabele de corespondenti a cifrelor docv.
mentelor din aceastd lucrare cu Regesta
regum stirpis Arpadianae 1, 11, Budapecsta,
1923 -1943,
Szentpétery si continuati de J. Borsa, I,
2, 3, 1961 cit si cu ccle doud lucrdri de Reges-
ta pontificum romanorum, ale lui F. Jaffé
si A. Potthast, I, II, Lipsiane 1885, 1888,
respectiv 1 Berolini 1874.

Utilitate deosebitd pentru cercelatori pre-
zintd Insiruirea alfabetici a arengclor — de
care editorul se ocupd pe larg in Proemium
— Arengarum huius lomi conspectus. Aces-
teia i urineazi lista celor 52 de documenie
reproduse fragmentar fotografic cu ldudabilad
claritate §i grupale dupd anumite caracte-
ristici palcografice in 17 tabele (ca poate
servi ca iniliere in paleogralia latini a evului
mediu) cit §i lista, carc prezintd §i descrie
20 de sigilii, reproduse de asemenea in adenda
folotipicd a lucrérii. Index nominum cuprinde
atit nume de persoane, cit §i de locuri. Sem-
nalare deosebitd meritd bogatul Glossarium
de cuvinte §i expresii specifice latinei medie-
vale din vechea Ungarie. Glosarul este o
valoroasd contributie la cunoasterea fondului
lexXical al lalinei medievale in general si al

lucrare elaborati de Emeric
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specificului acesleia in documentele privi-
toare la Slovacia in special. El oferd asadar
— fapt subliniat §i in rccenziile din Ceho-
slovacia ale Diplomatarului — un material
pretios pentru dicfionarul general al latinei
medievale. Credem, ci ar fi fost utild alcdtui-
rca unei liste a rezumatelor documentelor
publicale, rezumate care aici preced publi-
carea imediat a textului si astfel cititorul
n-ar trebui si frunzireascd zeci de pagini
fn c3utarea unei stiri.

Tratarea complexd si rigurousid in Stlu-
diile asupra Diplomatarului slovac I a intre-
gului material §i fn mod special a documen-
telor care au suscitat discuiii in literatura
istoricd, precum s§i solutfiile date de autor
conferd comenlariilor la Diplomatarul slo-
vac I caracter de adevirate studii istorice.

in tncheiere, Diplomatarul slovac, ela-
borat la nivelul celor mai mari exigenie si
insotit de studii istorice lecineinice constituie
o realizare de inalti clasd a stiintei diplo-
malicii, oferind, credcin, un model pentru
toti editorii dec izvoare. Pe drept Diploma-
tarul slovac a fosl bine apreciat §i de specia-
lisli strdini. De aceea indrdznim si parafra-
zam in limba in care autorul a pus la dispo-
zitia specialistilor rodul imenselor sale stri-
duinte: E fruclu homo cognoscitur.

Jdn Sgkora

WALTER HOFLECIINER, Die Gesandten
der Europdischen Midchle vornehmlich des
Kaisers und des Reiches, 1490— 1500, in
»Archiv fiir osterreichische Geschichte”,
Bd. 129, Wien 1972, 490 p.

.

Sub semnitura lyi Walter Hoéflechener,
revista Archiv fiir osterreichische Geschichle
publicd repertoriile misiunilor diplomatice
ale puterilor europene, cu precidere ale impe-

www.dacoromanicaro



13 INSEMNARI

riului german §i tmpdratului! in decursul
anilor 1490—1500. Datele care delimiteazi
aceastd perioadd de numai 10 ani reprezint#
pe deoparte intrarea lui Maximilian fn poli-
tica europeané iar pe de alta inceputul poli-
ticii imperiale antifranceze. Asa cum subli-
niazd autorul in prefa{d, acest interval de
timp poate pirea foarte scurt; dar practic,
din punct de vedere tehnic, o perioadid mai
lungid ar fi fost greu de cuprins, céci tratarea
acestei materii complexe, cu atitea detalii,
necesitd o aprofundare a materialului docu-
mentar.

Prezentarea misiunilor se face in ordinea
alfabeticd a {irilor unde au fost trimise; cu
o singurd exceptie, a Tdrilor de Jos, care,
tinind seama de raporturile foarte strinse cu
imperiul german apar in primul repertoriu,
In cadrul misiunilor, elementul de referinti
fiind ambasadorul sau trimisul (asupra céirora
se dau unele date biografice), ei sint trecuti
tot in ordine alfabeticd. Iar la sfirsitul fie-
cirei misiuni prezentate, autorul indicd iz-
voarele §i literatura de specialitate cerce-
tate ca §i documentele incdite referitoare la
aceste probleme.

Trecerea in revisti a misiunilor permite
cunoasterea unora din directiile politice ce
se dezvoltd in acest prag de veac nou. Astfel
ascensiunea imperiului otoman determind
incercarea organizirii unei coalilii care si
cuprindd pe lingd imperiu §i papd, Ungaria,
Polonia si chiar indepdrtata Moscova; in
acelasi timp se remarcd  preocuparea con-
stanta alui Maximilian de a rezolva in favoarea
sa §i in detrimentul Frantei, problema Mila-
nului ca si Incercarea imbunititirii relatiilor
politice intre Anglia §i imperiu, tratativele
lurco-napolitane §i turco-venetiene, pro-
blemele ordinului german in legdturd cu Mos-
cova §i Lituania, etc.

Repertoriul mai cuprinde §i citeva docu-
mente referitoare la istoria Moldovei, in pri-
mul rind in raporturile ei cu Polonia; de
asemenea este prezentat un document necu-

1 Autorul atrage atenfia asupra faptului
cii in documentele contemporane lui, Maxi-
milian este prezentat cu titlul de Impérat
§i in perioada cit a fost rege §i astfel tre-
buie infeles titlul lucrarii.

873

noscut pind acum la noi, din anul 1499 (apri-
lie-august) din care rezultd continuitatea
contactelor diplomatice stabilite de Maxi-
milian cu $tefan cel Mare tncd din anul 1490.
Documentul este interesant nu numai prin
faptul cd Maximilian cerea lui S$tefan date
despre eventualele incursiuni turcesti spre
tdrile creditare, dar §i pentru cd oglindeste
existenta legiturilor personale stabilite intre
domnul Moldovei §i viitorul fmpirat german.
in continuarea repertoriului propriu-zis,
autorul face §i o Insemnare cronologicé a di-
plomatilor fiecéirel {édri In functie de cel citre
care se indrepta misiunea; urmeazé un in-
dice bibliografic (izvoare si literaturd de spe-
cialitate) ca si un registru de persoane.
Prin publicarea acestui repertoriu, Wal-
ter Hoflechner, pune la indemina cerceta-
torilor un instrument de lucru bogat $i inte-
resant, necesar cunoasterii §i aprofunddrii
acestui deceniu din istoria universald.

Stefana Stmionescu

SERGIO ELIAS ORTIZ, Franceses en la
independencia de la Gran Colombia, Bogot4,
Editorial ABC, 1971, 248 p.

In ampla introducere a acestei lucriri a
binecunoscutului istoric — membru al Aca-
dcmiei Columbiene de istorie — , se releva
ajutorul dat de francezii venit{i tn America
pentru eliberarea tarilor care au constituit
un timp Republica Marea Columbia (Gran
Colombia), iar ulterior s-au separat in trei
republici independente : Coluinbia, Venezu-
ela §i Ecuador *.

* Problema voluntarilor striini partici-
panti la lupta de eliberare a popoarelor din
coloniile spaniole aflate In America a mai fost
analizati si in alte lucriri. Autorul aminteste
dintre acestea: C. K. Webster si F. B, A,
Stevenson, Britain and the Independence of
Latin America, 1812—1830. Selecls documenls
from the Foreign Offices Archives. London,
1938 ; W. S. Robertson, France and the I.alin-
American independence, Baltimore, 1939;
precum §i in alte valoroase lucrdri.
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Volumul de fatd vine si sublinieze impor-
tanta participirii voluntarilor francezi la
lupta de independentd a Marii Columbii
fn momentele cele mai dificile ale istoriei sale.

In preajma Revolutici metropola spa-
niold fiicea mari eforturi pentru a ingridi
intrarca francezilor in coloniile sale si in spe-
cial cjuta s izoleze pe locuitorii sii la influ-
enta ideologicd pe care o exercitau : Enciclo-
pedia si Dreplurile omului st celdfeanului.

Dup# 1789, atit in Spania cit si In colo-
niile sale se introduce o strictd cenzuri. Cind
tn 1794 avea loc scandalul publicirii tradu-
cerii in limba spaniold a Drepfurilor omului
de céitre Antonio Narifio in Santa Fé de
Bogot4 (azi Bogot4), viceregele Noii Gre-
nade ordonid confiscarea acelei tipdrituri si
arestarea francezilor binuiti ci au avut legi-
turi cu traducidtorul operei respective.

Cu ocazia venirii Precursorului Francisco
Miranda in Venezuela o serie din vechii sii
tovardsi de arme din armatele lui Dumouriez,
care se aflau in Statele Unite i in Antile,
citre anul 1811, s-au gribit si-si puni spa-
dele in serviciul cauzei americane. Mul{i
dintre acesti luptitori pentru cauza libertitii,
fird a spera recompense, ficuseri donatii
recentului stat venezolan. In 1812 Miranda a
putut organiza o adevirati armatid impotriva
puterii regale din acea Cipitinie, armata
din care un corp era constituit numai din
francezi sub conducerea colonelului J. Du
Cayla (p. 16 si 153). Accastd unitate a luptat
vitejeste tmpotriva forfeclor regaliste (p. 154).
Impreund cu Du Cayl4, s-au incorporat in
armata lui Miranda, ofiferii francezi Laba-
tut, Chatillon, Lemer, Schambourg, Dufour
si altii, care mai tirziu au actionat in vice-
regatul Noua Grenadd (p. 16). Ulterior noi
contingente de francezi au sosit pe coastele
Venezuelei, spre a-gi aduce contributia la
luptd pentrn cauza independentei.

in paginile urmitoare autorul prezinti
biografia unora dintre eroii francezi inrolati
ca voluntari in rindurile armatelor indepen-
dente din Marea Columbie. De la lunga list3
a celor biografiati de istoricul columbian ne
vom limita numai la prezentarea persoanelor
care au influentat in mod deosebit mersul
rdzboiului de independenf{i a Marii Columbii
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si care au ciizut pe cimpul de luptd; precum
si a acelor care au avut strinse legituri cu
Liberatorul Simén Bolfvar.

Manuel Roergas Serviez — pe scurt Ser-
viez — provenea dintr-o fomilie de militari
de veche traditie din armata francczi. Ser-
viez a fost voluntar in armatele Republicii
si apoi ale Imperiului Francez, pind In anul
1808, cind avind gradul de locotenent a ficut
parte din armata trimisi in Spania. Dupi
1809 a dispirut dar in 1813 il afliim combatant
fn armata independentilor la Cartagina, in
Viceregatul Noii Grenade. Dovedind calitdti
deoscbite in lupta impotriva armatelor rega-
liste, guvernul republican din Santa Fé de
Bogot4 1-a insircinat cu instruirea cadrelor
si apoi i-a Incredin{at conduccrea intregii
cavalerii. Dupd debarcarea corpului expedi-
tionar spaniol condus de generalul Pablo
Morillo a fost numit comandant suprem al
armatelor republicane, cu toati opozitia
multor amerieani. Cu toate acestea, mascle
largi ale populatiei credeau orbeste in Ser-
viez si 1l considerau unica persoani capabilj,
in acele momente critice, si salveze tara
(p. 51). Impreund cu Franeisco de Paula
Santander el a reusit si execute o retragere
strategici in regiunea de cimpie de la Casa-
nare (Llanos de Casanare). Putinele forte
retrase in aceasti regiune au fuzionat cu cele
conduse de José Antonio Paez, comandantul
cavaleriei de llaneros din Venezuela. Ulti-
mul a fost desemnat comandant al armatei de
Apure, avind in subordine pe Urdaneta,
Santander si Serviez.

In ziua de 11 octombrie 1816 a avut loc
eroica lupti de la Yagual, unde regalistii au
fost infrinti. Dupd luptd Serviez, fiind bol-
nav, s-a indepirtat de tabdrd si in cursul
noptii a fost asasinat de niste necunoscuii
pentru a-] jefui.

Luis Girardof, {mpreuni cu cei trei fii
ai s3i: Atanasio, Pedro si Miguel au luptat
intre anii 1813—1819, cizind eroic pe cimpul
de luptd. Autorul subliniazi ci puiine fa-
milii s-au diruil complet cauzei emancipirii
coloniilor hispanoamericane ca cea a fran-
cezilor menfionati mai sus.

Ofiterul Louis Bernardo Chatillon, con-
vins de ideile revolutjei franceze, a renuniat
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la avantajele de care putea bencficia datoriti
originii sale nobile §i a emigrat in Veneznela,
atras de puternica personalitate a luvi Fran-
cisco Miranda. Dupii arestarca acestuia de
ciitre regalistul Monteverde, a plecat la Car-
tagina, unde a condus atacul independenti-
lor pentru cucerirea localitiitii Santa Marta
aflatd fn miinile regalistilor. Dnpi o luptld
croicd a fost rinit si prins de cidtre regalisti
care l-av ucis.

Atras la lupta pentru independenta colo-
niilor spaniole Carlos Alejandro Bobin, venit
odatd cu Francisco Miranda, dupid ciiderea
acestuia, a trecnt fn Republica Columbia unde,
sub ordinele Ini Narifio, a fost riinit {n lupta
de la Porto, prins si executat de regalisti.

Portretul vietii lui Anfonio Reynal Sas-
majous este restrins la scurta epocdi cuprinsi
fntre decembrie 1818 pind la sfirsitul lunii
iunie 1819, cind si-a terminat existenfa in
mod eroic. Aflat sub ordinecle lui Santander
in Casanare a condus cu mult curaj o impor-
tantid actiune de diversiune, {n preajma vic-
toriei patrfotilor la Boyacad pentru a atrage
atentia fortelor regaliste ocupante in altd
directie.

Una din persoanele mai discutate dintre
strdinii veni{i pe solul american in epoca
independentei a fost L. Peru de Lacroix,
care ne-a lisat cel mai bun studiu despre
activitatea politicd si  viata privati a
Liberatorului Simén Bolfvar intitulat Diario
dle Bucaramanga.

El a ficut parte din statul major al Libes
ratorului, clruia i-a rdmas credincios pini
la moarte. fnainte de a se alitura lui Bolfvar,
intre anii 1814—1822 1-a insotit pe corsarul
Aury.

Nu putem trece cu vederca pe medicul
militar Alejandro Prospero Reverend care a
tipitrit un jurnal foarte detaliat despre ulti-
mele momente ale victii lui Bolfvar.

Un alt ofiter a fost Luis Ducoudray, care
mai fnainte de venirea sa tn America, fusese
grad inferior pe timpul Revolutiei franceze
si mai tirziu cdpitan in armatele napoleoni-
ene. In 1814 a luat parte la apirarca Carta-
ginei sub comanda lui Manuel del Castillo si
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a fost de partea acestuia tn disputa sa cu ge-
neralul Simén Bolfvar, din care a rezullat
exilul voluntar al Liberatorului tn fata in-
transigentelor lui Castillo. Dup3d cucerirea
Cartaginei de citre fortele regaliste ale Ini
Morillo a scipat fugind tn Las Cayos (Les
Cayes), sat de coasti in Republica Haiti.
Acolo s-a apropiat de Bolivar, care pregitea
o noufi debarcare in Venezucla si care l-a
numit tn statul siu major. Atitudinea sa
suspecti 1-a determinat pe Liberator si-1
tind la distantd, fapt pentru care s-a supirat
si a plecat fncorporindu-se fn escadra corsa-
rului Aury. In anul 1829 a tipirit o lucrare
tendentioasd despre Simén Bolfvar ca figurd
centrald a Revolutiei din Hispanoamerica.

Corsarul Luis Aury, a luptat tn Mareca
Caraibilor pe timpul agitatelor zile ale inde-
pendentei si a sprijinit cu flota sa actiunile
de tliberare din acea zond. Aury a actionat
dupd bunul siu plac §i uncori chiar fird a
fi solicitat, fapt pentru ecare Liberatorul nu
a admis ca sii fie recunoscut in gradul de
,comodor’” al Republicii Marea Columbie.
De fapt Aury nu era de acord ca actiunca de
eliberare a Venczuelei sd fic condusi de
Bolfvar.

In sirul luptatorilor pentru independenta
coloniilor spaniole din America, in volum este
descrisdd si figura lui Juan Baulista Bideau,
niscut fn Antile §i care se considera francez
de nationalitate dupi originea sa. Cipitan
corsar, in serviciul republicanilor francezi din
Guadelupe, ciitre 1811 el s-a pus in serviciul
independentilor venezolani si a luptat pe
diferite teatre de rizboi, pini in 1817, cind
si-a dat viata fn mod eroic la apirarca loca-
litétii Casa Fuerte de Barcelona.

Lucrarea, culegere de biografii colective
este de un real folos pentru cei ce studiazi
misciirile de cliberare din Hispanoamerica.
Ea relevd activitatea francezilor participanti
la actiunca de independeni{d a coloniilor spa-
niole din nordul Americii de Sud, episod
mai pulin cunoscut din istoria statelor care
au constituit un timp Republica Marii Co-
lumbii.

Ioan I. Ncacsu
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