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CERCETARI ROMANESTI DE ISTORIOGRAFIE

CONCEPTUL DE NATIUNE IN OPERA ISTORIOGRAFICA
A GENERATIEI DE LA 1848

DE
VASILE CURTICAPEANU

Cu exceptia lui S. Barnufiu si Al. Papiu Ilarian, reprezentantii istorio-
grafiei de la 1848 n-au incercat o abordare teoreticd a conceptului de na-
tiune din unghiul de vedere al genezei §i evolutiei acesteia ca fenomen
social istorie. Dar, in opera si gindirea lor politicd, M. Kogilniceanu,
N. Bilcescu, A. T. Laurian §i G. Baritiu, problema nationald si ideea
de natiune au constituit, aldturi de cea socialfi, una din componentele
majore. Fenomenul este cun atit mai explicabil, cu cit, acestia s-au impus
ca istorici §i oameni politici, tocmai in epoca de cea mai mare intensi-
tate in procesul de afirmare a natiunii romdne moderne ca entitate bine
definitd §i congtientd de misiunea sa istorici. Si ,,Scoala istoried arde-
leand’’ era congtientd de unitatea tuturor roménilor ca natiune, dar,
aceastd unitate era vizutd mai mult istoric, static, la dimensiuni limi-
tate i fi1d consecinte prea importante pentru actualitate gi, eu atit mai
pupin pentru perspectivi. Generafia revolufiei romane de la 1848/1849,
formatd dintr-o péturd largd de intelectuali laici, istorici in primul rind,
la curent cu ideile noi despre natiune, a reactualizat fenomenul natio-
nal pe plan istoriografic, atit in acdincime cit §i in extensiune, la nivelul
epocii lor!. Idealul suprem spie care a tins mereu aceastd generatie a
fost scrierea unei istorii nafionale a tuturor romanilor. Dacd istoricii
munteni §i moldoveni au urméirit cu predilectie in activitatea lor reali-
zarea unei istorii nationale in spiritul romantismului european ca mijloe
de cunoastere & rolului nafiunii romédne in concertul celorlalte natii,
istoricii transilvdneni, eontinuind traditia polemici si de luptd a ,,Scolil
ardelene’ s-au aplecat mai mult asupra preocupirii de a defini sensurile
evolutieli ramurii transilvinene a natinnii roméne, in raport ecu na-
tiunile politice din Transilvania.

1 Asupra activitétii politice si istoriogralice a gencratici de 1a 1848 existi o literaturd
bogatd din carc n-ar fi cu putinid si mentionim, fie micar si lucririle mai importante. De
accea, avind in vederc natura subicctului tratat, nc vom limita la citarea principalelor voluine
de texte si lucrdri din opera acestei gencratii: Anul 1848 in Principalele Romdne. Acte si
documente, tom. I VI, Bucuresti, 1902—1910; T. V. P#citian, Carlca de Aur sau luplele
polilice-nafionale ale romanilor de sub coroana ungard, vol. I, Sibiu, 1902; N. Bilcescu, Opere,
I 11, Editic critici de Gh. Zanc si E. G. Zanc, Ed. Acad. R. S. Roméania, Bucuresti, 1974,
1982; 1848 da ramdnf. O istorie in date si marturii, dc C. Bodea, vol. I II, Ed. SHintifici
si Enciclopedicd, Bucuresti, 1982.

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom, 36, nr. 6 545 559, 1983, u
Wivv.d&coromanicaro



546 VASILE CURTICAPEANU 2

Colaborarea permanentf si fructuoasd dintre istoricii revolutiei de
la 1848 din cele trei tdri romanesti 2 insemnat pasul decisiv pe care l-a
fdcut istoriografia roméneascd pe linia devenirii sale ca stiinti moderni
si unitard, §i a contribuit totodatd, la adincirea cunoasterii gi definirii
conceptului de natiune roménéd in spiritul veacului al XIX-lea. Cel care
a aprins prima scinteie a unei istorii nationale in sens modern a fost
M. Kogélniceanu prin tipdrirea, in 1837 la Berlin, a lucririi Histoire de
la Valachie, de la Moldavie et des Valques Transdanubiens, care, in inten-
tia autorului purta initial titlul semnificativ de Histoire ancienne et moderne
de la Moldavie, de la Valachie, des étates independente de Transilvanie,
et des Valaques transdanubiens?. Conceptul lui M. Kogilniceanu asupra
natiunii rezidd din Insigi realizarea acestei prime incerciiri de cuprindere
a istoriei tuturor romdinilor intr-o singurd lucrare in care ideea unitdtii
etnice, lingvistice, culturale i teritoriale este firul conducitor. Infeleas#
ca o istorie nationald, iar Mihai Viteazul ea simbol al unitétii §i demni-
titii, luerarea lui Kogilniceanu urméireste lupta pentru neatirnare de-
alungul timpului, evoeind in acelasi timp, ideea regatului Daciei antice.

Fruct al spiritului §i constiintei sale istorice care l-au ciliuzit
spre izvoarele gi mérturiile trecutului, ideea istoriei nationale s-a reflec-
tat peun plan mailarg in continutul ,,Daciei Literare’’ {1840) si a ,,Arhivel
Romanesti’” (1840) care erau o chemare colectivi spre realizarea ace-
luias ideal. C#ci, in conceptia sa, istoria nationald, consideratd ,,cartea
de cipetenie, paladiul nationalititii’’ este strins legatid de ewistenfa nalio-
nald. Acest adevir il exprimi limpede in ,,Cuvint pentru deschiderea
cursului de istorie nationald in Academia Mihfilean&d", rostit la 24 noiem-
brie 1843 : ,,inceputul nostru ni s-a tigiduit, numele ni s-a preficut,
pamintul ni s-a sfisiat, driturile ni s-au cidlcat in picioare, numai pentru
cd n-am avut congtiinia najionalitidfii noasire (s.n.), numai pentru ci
n-am avut pe ce si ne intemeem §i sd ne apirim dreptitile. (s.n.)® Refe-
rindu-se la atitudinea marilor puteri in decursul istoriei fatd de térile
romane, M. Kogilniceanu observi cé acestea ,,ne contestii driturile care
le avem de la stridmosii nogtri, ne contestd nafionalitatea care o avem
de la Dumnezeu. O nafionalitate de 8 milioane de romani pe care o avem
de optsprezece veacuri §i care a rezistat tuturor viforelor ce au trecut
peste tdrile noastre intr-aceastd lungime de timp.’”’ (s.n.)* Prin aceasta
istoricul si revolutionarul de la 1848 isi defineste conceptul sidu global
asupra natiunii roméne intregi, care nutrea in anii afirmirii sale depline,
ideea unirii §i neatirnirii sale politice. Din eforturile sale pentru scrierea
i rispindirea istoriei nationale, el spera c#, acestea vor trezi ,un duh
de unire mai de aproape intre toate ramurile neamului roménesc §i un
interes mai viu pentru natie si patrie’”. (s.n.)

2 Cf. Mihail Kogilniccanu, Opere, tom. I, Scricri Istorice, Editie crilici adnotatd cu
o introducerc si notc dc Andrei Ofctca, Bucuresti, 1946 ; Al. Zub. Mihail Kogdalniceanu istoric,
IEd. Junimca, 1974,

3 M. Kogilniccanu, Cronicile Romdniei, tom. I, Bucurcsti, 1872, p. XXXI XLIII-

4 M. Kogilniccanu, Dorinfele partidei najfionale in Mloldova, in Anul 1848, vol. 1V,
p. 89—137.

5 M. Kogilniceanu, Cuvin! inlfrodgcliv la cursul,de istoria nafionald in Cronicele Roma-
niei. .., p. XXXI—XLIII. www.cfacoramcaro



3 CONCEPTUL DE NATIUNE IN ISTORIOGRAFIA DE LA 1848 547

O identitate de idei §i teluri reflectd opera §i gindirea istoricd a
Iui N. Bilcescu, exprimat® mai pregnant in revista ,,Magazin istoric
peniru Dacia’ (1845—1847), publicatie conceputd gi realizati impreunid
cu transilvineanul A. T. Laurian. Aceasta contribuia, alituri de publi-
catiile lui M. Kogilniceanu, la tipirirea sistematicd si critici a docu-
mentelor trebuincicase scrierii unei istorii nationale, consideratd de cei
doi editori drept ,,cea dintii carte a unei natii’’, in care aceasta isi putea
gisi ,,trecutul, prezentul gi viitorul”. Caracterul programatic al publi-
catiei reiese si din apelul adresat patriotilor din diversele provineii roma-
nesti ,,58% binevoiascd a contribui la aceastd lucrare nationald, cu docu-
mente §i informatii istorice despre Dacia’’.

N. Bilcescu incearcd o inlerpretare mai nuantati a conceptului
de natiune subliniind unul din factorii care o definesc ,,limba care,
observd el — mai mult decit religia §i orice alt, este fundamentul natio-
nalitdtilor’”. Sau, prin sesizarea intr-o formd sintetici dar relevanti
a procesului evolutiv al poporului pind la stadiul de natiune moderni :
»- . .1storia ne aratd revolutia ducind pe natia roménd din prefaceri in
prefaceri in calea acelei legi universale a dezvoltiriiistorice a natiilor :
tnaltarea plebeianismului la putere sau, dupd cum o formulim noi, ntre-
girea romdnului, vecinul, servul veacului de mijloc, in drepturile sale de
om, de cetatean, de nafie’’®. Ca si M. Kogilniceanu, el defineste tinta gene-
ratiei sale, ,,unitatea nationald a roménilor’’, unirea tuturor roménilor
intr-o ,,natie romineascd’’, intr-un ,,stat de sapte milioane de roméini’®.
Ideile care definesc in sensul specific de gindire a lui N.Bélcescu concep-
tul de natiune sint oglindite mai elocvent in opera sa de cdpetenie Isto-
ria roménilor sub Mihai Vodd Viteazul.

Prin aceasta el aduce in contemporaneitate infdptuirea unirii poli-
tice a celor trei {iri rominesti sub marele voievod muntean la 1599 —1600,
$i o oferd ca model de urmat generatiilor din timpul sdu. Céci el credea
in progiesul neintrerupt al poporului roman, in caracterul implacabil
al evolutiei nafiunii roméine spre unitate §i independentd. ,,Vrem
sd fim o nafie una, puternicd si liberd prin dreptul si datoria noastri,
exclama el in Mersul Revolujies tn istoria romdénilor la 1852, pentru binele
nostru si al celorlalte natii, cdci voim fericirea noastri si avem o misie
a implini in omenire’ (8.n.)

Colaborator al lui N. Bilcescu la editarea ,,Magazinului istoric
pentru Dacia” §i reprezentant al natiunii intregi ca agent de legiturd
al tuturor roménilor in timpul revolufiei, A. T. Laurian a avut o contri-
butie insemnatd pe plan istoriografic si politic la definirea conceptului
de natiune romand in sens modern. Numeroasele sale studii si editii
de cronici §i documente, dar mai cu seam# sinteza sa din 1853 sint o
pledoarie pentru ideea unit#tii naionale. In ciuda exageririlor sale lati-
niste, unitatea teritoriald a vechii Dacii a constituit pentru el baza de

¢ N. Bilcescu, Prospect pentru Magazinul Isloric in N. Bilceseu, Opere, I, cdilia citati,
1974, p. 90.

? N. Bilcescu, [Cuvintare [Jinuld la Societalea studenfilor roméni din Paris] in
N. Biileescu, Opere, 1, p. 176. .

8 N. Bileescu, 'Mersul revolufiei in istoria romdnilor, Opere, 11, p. 110.

9 N. Bilcesen, [Cupintare...1, Opere, I, p. 177.

30 A, T. Laurian, Isloria romdnilor. IIT, Lasi. 1853.
WAAW.déiGoromani Cad



548 VASILE CURTICAPEANU 4

plecare a unitdtii nationale pe care a vizut-o realizatd temporar de Mihai
Viteazul. Dar ideile sale asupra natiunii sint exprimate in termeni mai
fermi in activitatea revolufionari, cu deosebire in ,,Petitiunea natio-
nald in 16 puncte’’, pe care A. T. Laurian a prezentat-o in cea de a doua
sedintd a Adunirii Nationale de la Blaj din 4/16 mai. Invocind
principiul libertdtii, egalitatii si fraternitdtii, A. T. Laurian afirmi c#
natiunea romdnd pretinde independenta sa national#, cere si-gi aibd
reprezentantii sii in dietd, in proportie cu numdérul siu, si aibid dregi-
torii sdi in ramurile administrative, judecitoresti si militare, si poati
utiliza limba romané in legislatie §i administratie, pretinde adunare natio-
nald anuald. Cere desfiinfarea iobdgiei fird despagubire, cere inarmarea
poporului in gardd nationald cu ofiteri din rindurile sale. Pretinde con-
stitufie pentru Transilvania care s& se bazeze pe principiul egalititii,
libertatii si fraternitéyii. Natiunea romanid cere libertatea de exprimare
fard cenzurd, si pretinde infiinfarea scoalelor romdne peste tot precuin
si universitdpi romdnesti, sustinute de stat. In ultimul punct, A. T. Lau-
rian se referd la problema ,,uniunii’’ Transilvaniei la Ungaria, subliniind
pretentia natiunii romine ca aceasta si nu fie luald in dezbatere piné
ce natiunea romind nu va fi constituitd §i organizatd cu vot deliberativ
i decisiv in camera legislativi. In caz contrar, natiunea romani pro-
testeazd cu solemnitate'.

Cel care, prin numeroasele sale articole publicate in presa din Tran-
silvania in anii premergétori si in anii revolutiei, s-a apropiat mult de
o intelegere pidtrunzitoare a noului avint pe care l-au luat natiunile la
mijlocul secolului trecut a fost G. Barijiu. Este ilustrativ, in acest sens,
articolul ,,Nationalitate’”? in care observi cé ,, popoarele Europei apu-
sene, de la o vreme incoace, se simt insuflate de un prea frumos duh,
care le face mare cinste : fiecare din acestea se luptd pentru unirea natio-
nald puternicii, intru a céirei desfasurare se intemeiazi tiria poporului
§i a patriei. Unirea najionald — continui el — este frumoasa devizd ce
risund din toate partile si desteaptd duhurile cu putere multi. Popoa-
rele Europei pricep si cunosc cum ci téria si puterea unui popor, baza
sa, politica sa cumpéinire, nidejdile sale, prezentul si viitorul siu zac
in unirea nationald’'’3.

Referindu-se la natiunea romin# el sublinia mai tirziu ci ,,nafi-
unea dacoromand incd a fost scuturatd si desteptatd in anul 1848 din
letargia, din somnul sfu mortéiret, intr-un mod si cu o intensitate, precum
nu i se mai intimplase niciodatd, poate nici in una mie de ani”. Pentru
G. Baritiu factorii care definesc individualitatea nafiunii roméne din
Transilvania sint: numerozitatea roméanilor, virsta viefii nationale a
roméanilor, la care au ajuns pind la 1848, literalura si cultura care, desi
tindrd a ajuns pe calea siguri a perfecfiunii, biserica si religia, pe care
numai prin ajutorul limbii nafionale invati a o cunoaste, strinsa comu-

T, V. Picatian, Carlea de aur sau luplcle politicc-nafionale ale romantlor ae sub coroana
ungard, vol. I, Sibiu, 1902, p. 330— 332.

12 Foaic pentru minte... (1844), nr. 51, p. 399—400; G. Baritiu, Scrieri social-politice.
Studii si antologie de V. Cherestesiu, C. Muresan, G.M. Marica, IEdit. politica, 1962, p. 85 86.

13 @G, Baritiu, Culegere de documente din anii 1848 in ,,Transilvania”, III (1870), n. 15,

p. 179. ! I -mro



5 CONCEPTUL DE NATIUNE IN ISTORIOGRAFIA DE LA 1813 549

nicatie nationald cu natia ce stipineste pimintul moldo-rominesc?,
In conceptia lui G. Baritiu, natiunea roménid din Transilvania lupts
in anii premergitori revolutiei de la 1848 pentru drepturi politice §i civile,
pentru egalitate cu ,,nafiunile politice” ale ungurilor si sagilor, si tindea
spre recunoasterea sa ca natiune organizatd cu drepturi constitutionale,
spre individualitatea politici-nationald.

Intreaga sa activitate politicd, publicisticd si istoriografici a fost
pusid in slujba acestui ideal, istoria fiind consideratd de el drept ,,diploma
de legitimatie cu care un popor se prezinti in societate siin econcertul
celorlalte popoare’s,

Primul dintre fruntagii generatiei de la 1848 care a pus problema
nationald §i a conceptului de natiune in termenii unei viziuni moderne,
la nivelul gindirii europene, a fost S. Birnufin, in memorabilul siu dis-
curs rostit la 2/14 mai in catedrala de la Blaj.

Reactualizind bogata mostenire de idei lasatd de ,,Scoala Arde-
leand', cu deosebire de Supplex Libellus Valachorum, trecute prin fil-
trul ideologiei ratfionaliste si a dreptului natural, S. Birnutiu porneste
in abordarea problemei natfionale de la infitisarea situatiei sociale si
politice a romdnilor transilvineni, statornicitd in legiuirile feudale ale
nobilimii maghiare, in virtutea céirora acegtia erau condamnati la ser-
vitute vesnici.

Ceea ce aduce el nou in discufie este problema ,uniunii”’ Tran-
silvaniei cu Ungaria, pe care nobilimea maghiardi dorea si o realizeze
cu orice pref, idee asociatd cu cea a cigtighrii independentei Ungariei
fatd de Awustria. Birnufiu supune unei analize temeinice consecintele ce
decurgeau din aceastd ,,uniune’’, pe care o considera egald cu pierderea
fiintei nationale pentru romé#ni; dezviluind procesul de maghiarizare
inceput in Ungaria ca politici de stat incd din 1842, Bérnutiu sublini-
azd cd acesta urmirea stingerea tuturor popoarelor nemaghiare, in primul
rind a roménilor si slavilor, din care, nobilimea maghiari intentiona
»5d facd numai o natie, care s se numeascd nafiunea cea mare si tare
ungureased. Ungurii (nobilimea maghiard)— continui Birnutiu, leagd
toate bunititile viefii constitutionale de uniunea cu Ungaria ; ei zic ci
in uniune se cuprind toate si ci fird ea nu e cu putintd nici o libertate’™?.

In contextul unor ascufite contradictii i lupte sociale §i nationale
specifice Transilvaniei anului 1848, S. Bérnutiu §i-a dezvoltat teoria
sa asupra natiunii prin stabilivea unor raporturi intre principalele trisa-
turi care reieseau din caracterul si structura societdtii roméanesti in plini
afirmare ca natiune moderni. Astfel, in gindirea lui Barnutiu se pro-
fileazd, pe temeiul realitdfilor istorice concrete triada : libertate, nafio-
nalitate, culturd din unitatea cireia el defineste nafiunes modernd ca
valoare umani ; cici, ,,valoarea fard culturd, culiura fdrd libertate i liber-
tatea fard existentd si onoare nafionald, nu e cu putintd’” (—s.n.)!8. Ideea

1 G. Baritiu, Romanii §i maghiarismul in ,,Foaie pentru minte ... »” V, (1842), n. 9,
p. 656—69; G. Baritiu, Scrieri social-politice... p. 67.

15 G. Barifiu, Despre istoria cea mai noud. .., p. 24.

1 Simion Birnutin, Romanii $i ungurii, discurs rostit in catedrala Blajului 2/14 mai

1848. Cu introducere %i comentar de G. Bogdan-Duicd, Cluj, 1924, 72 p.
17 Ibidem, p. 10.

% Jbidem, p. 17. www.dacoromanicaro
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care striibate inireaga sa conceptie asupra natiunii este ci ,,libertatea
Jard nationalitate si fard culturd nafionald nu se poate infelege la nici un
popor de pe pdamint’.

S.Béarnutiu si-a formulat conceptul siiu de libertate in spiritul ideilor
avansate ale epocii, izvorite din marile principii ale revolutiei franceze.
Manifestindu-si neincrederea fatd de dieta nobilimii maghiare, pe care
0 denunta ca ,persecutoare si stingdtoare de natiuni’’, el exprima un
punct de vedere deosebit de modern §i actual, cu privire la caracterul
democratic pe care aceasta ar fi trebuit si-1 aibi in scopul apiririi ega-
litdtii civile : ,,Aceasta atunci ar avea loc in stat — sublinia el — cind ar
apdra legile statului intr-o form# pe tofi cetdfenii §i le-ar face dreptate,
fard sd-i intrebe, dacd sint nobili sau plebei, mizeri saw avufi, crestini saun
pigini, albi sau negri, barbari sau roméni si cind le-ar deschide calea spre
cistigarea mijloacelor viefii i spre cultura tuturor” (—s.n.)¥. De aici nu
mai era decit un pas pind la formarea clard a ideii emancipirii omului
in devenirea sa ca ,,cetitean’ in scns modern, cici, asa eum sustinea
G. Béirnutiun, ,,libertatea oricéirui popor e bunul lui cel mai inalt’?,

Strins legatd de conceptul de libertate apare in gindirea lui Bir-
nutiu ideea de nafionalitate (sau natiune), cici, ,libertatea firi nationa-
litate nu se poate intelege nici la un popor de pe pidmint”’2, Pornind de
la acest principiu el face o incercare de definire a natiunii, in spirit roman-
tie, prin stabilirea unei relatii comparative intre ,,persoana omului” i
»persoana natiunii” : Dacd e drept — afirmi el — ci persoanele nu-gi pierd
natura cind se leaghd intr-un corp national cu limba si datine comune,
si iatd cf tot aceeasi vom fi constringi a zice si de natiune, ce zicem si de
o persoand singurd ; cé libertatea nafiunii inci e legaté strins cu persoana ei,
ca si a persoanelor firesti ; libertatea natiunii incé poarté tipul persoanei omu-
lui ; natiunii incd i-a dat natura forma precum persoanelor firesti; cu per-
soana natiunii deodatd se nagte si libertatea ei, ca gi a persoanelor singura-
tice. . ; tot ce ajutd si impiedicd persoana, ajutd si impiedicd libertatea nati-
unii'; tot ce liteste libertatea, aceea creste preful si inaltd demnitatea na-
tiunii, cu cit isi pretuieste mai mult, cu afit isi amé (iubegte) mai fierbinte
§i libertatea si cu atit are mai mare pret si respect inaintea gintilor, face
si pate lucruri mari pentru onoare, nu sufere niciun scizimint din liber-
tatea sa, pentru ci ea simte, ci fard libertate nu e onoare pe pimint,
si viata natiunii fird onoare e mai amarid decit moartea ; pentru liber-
tate isi pune averea si viata, libertatea si coarda inimii ei cea personald,
proprietatea ei cea mai nationald, inima ei, sufletul ei, ornamentul ei !"’22

S. Biirnutiu condifioneazd libertatea de existenta natienalitdtii fird
de care popoarele nu se pot dezvolta. ,,Ce este apa pentru pesti, aerul
pentru zburiitoare gi pentru toate vietuitoarele, ce este lumina pentru
vedere, soarele pentru cregterea plantelor, vorba pentru cugetare, aceea
este nafionalitatea pentru oricare popor — afirmi el; §i continud prin a
sublinia ¢i : ,,intrinsa ne-am niscut, ea este mama noastri; de sintem
liberi, intrinsa ne migciim ; de sintem vii, intrinsa viem ; prin ea vorbim

9 fhidem, p. 29.
20 Ibidem, p. 46.
A Ibidem, p. 27.

# Ibidem. www.dacoromanica.ro
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si astdzi cu pidrintii nostri, care au tridit inainte de mii de ani; prin ea
ne vor cunoaste strinepotii $i posteritatea peste mii de ani. .. ; nationa-
litatea e libertatea noastrd cea mai mare $i limanul solufiei viitoare.” (—s.n.)%.

Ultima laturd a triadei este cultura nafionald. ,,Prin nimicirea liber-
tatii si a nationalitéitii se nimiceste §i cultura, fiinded, subliniazi Bir-
nufiu, fird primele doud, nu e cu putinti cea de a treia, iar ,,cultura
fiecdrui popor astiizi e mésura fericirii i sigurantei lui®.’’ De aceea, in
vederile lui ,,Jumina stiintelor si a artelor mai mult nu poate fi propri-
etatea unor clase privilegiate, ci trebuie si se facd bun comun a toatd nati-
unea” (—s.n.)®,

Referindu-se la asezémintele culturii popoarelor luminate el con-
siderdi scolile si institujiile nationale §i cu deosebire wniversitdfile, nu
numai mijloace de cullivare a gtiinfelor, literaturii gi artelor, ci si mij-
loace ale culturii politice, necesare tuturor popoarelor chemate la
viatd publicd. Birnutiu socoteste ,,cultura nationald’ ca ,,pulerea cea
mal tare pe pamint gi o cetate noud a wnitdfii nafionale” ; de aici decurge,
in conceptia luni, misiunea ce revine ,,natiunii intregi.. de a-si impreuna
puterile intru ridicarea acestor agseziminte §i s& facd negot (rdspindire)
comun de culturs’’ 2.

O importantd deosebild acordd Barnutiu, in dezvoltarea culturii,
rolului pe care-1 joacd limba nationald, cici ,,cultura cea adevirati numai
atunci incepe, de cind au inceput popoarele a invita in limbile nati-
onale’. De aici decurge importanta scolilor in limba national#. ,,S4 nu
vd indoiti citusi de pufin — atrigea el atentia celor adunati la Blaj — ci
dacd nu vor avea rominii scoale nationale, cu limba lor pentru toate ramu-
rile cunogtintei omenesti, nu vor avea in etern nici politici, nici juristi,
nici avocati buni, nici oratori si poefi, care si rispundid numelui lor;
literatura noastri incd nu va apuca niciodatd peste mediocritate, ca
$i cunostinta limbilor clasice; si tot tezaurul cunostinfelor antichitdtii
i al lumii de astéizi numai cu ajutorul limbii nationale se poate cistiga”.
Indemnul suprem al Iui Birnutiu este: ,,daci-si vrea culturi oricare
nafiune, s se uneascd... mai intii cu sine insdgi, ca s se apuce de cul-
turd nafionald cu puleri unite”. In capitolele 67, 68 si 69 ale discursului,
vocatia lui S. Birnufiu de teoretician si cdlduzitor al revolutiei se des-
viluie in toatd amploarea §i profunzimea. Prin afirmatia cd ,,natiunea,
adunindu-se din toate pirtile la aceastd sirbdtoare a libertdtii, aratd ci
nu mai va (vrea—n.n.) a fi supusd altor nafiuni”, el subliniazi gradul
de constiin{d i de wvoinfd la care ajunsese natiunea romiani in prim#vara
anului 1848, ce pdsea acum pe scena vieltii publice pentru a-si ,, proclama
libertatea si independenta’.

Pentru Birnutiu, semnificatia momentului de la 2/14 mai 1848
consta in aceea c# nafiunea romAni, proclamindu-gi libertatea nu se
va mai simti obligatd de cit in fata legilor care se vor pune in diet# {irii,
unde va fi reprezentald 31 ea dupéd dreptate si cuviintd, §i se va tine datoare
cu ascultare numai dregdtorilor alesi din sinul siu. Totodatd el finea s&
exprime caracterul democratic al principiilor de care era cilduzitd nati-

23 Ibidem, p. 39.
4 Ibidem, p. 31.
% Ibidem, p. 32.
28 Ibidem, p. 33.

www.dacoromanicaro



552 VASILE CURTICAPEANU 8

unea roménd care ,,didea de stire natiunilor conlocuitoare, cd voind
a se constitui si organiza pe temei national, n-are cuget dusman in con-
tra altor natiuni, §i cunoaste acelayi drept pentrn loate, voieste a-l res-
pecta cu sinceritate..., prin nrmare natiunea roménd nici voiegte
a domni peste alte najiuni, nici va suferi a fi supusd altora, ci voieste drept
egal pentru toate’ (s.n.—)%.

Importanta cu totul deosebitd pe care Birnutiu o acordi faptu-
lui ¢4 natiunea roménd si-a dobindit ,,constiinta libertdtii” si cd nu se
mai poate purta ca ,,servitoarea altor natiuni’”’, ci ea ,,are & se purta ca
o najiune liberd’’, este exprimatid in menirea ce i-o vedea el adundrii de
la Blaj, de a ,,depune jurimint in nwmnele a toat# natiunea, cd niciodatd
nu se va lepida de nationalitate, ci o va ap#ra in etern eu puteri unite
in contra tuturor dusmanilor si pericolelor, si cu puteri unite va lucra
pentru viata, onoarea, cultura si fericirea ei in tofi timpii viitori’’2s.

Miscat de forta si miretia adunirii, in mina céreia era pusd viata
si moartea, soarta previzutd® §i viitorul intregii natiuni, revolutionarul
transilvinean exclama : ,,Ciutati la aceasti mulfime de romini, care
strigh in numele a toat# natiunea : si nu ne vindem tara si limba, cici
pierzindu-se odatdi, nu se mai poate cistiga’ ; apelind la spiritul de soli-
daritate nationald care trecea tocmai in aceste zile ale revolutiei in faza
sa culminantd, spunea : ,,uniti-vi cu poporul toti, preoti, nobili, ceti-
teni, ostasi, invitati, si v# consultati cu un cuget asupra mijloacelor
reinvierii nationale, pentru ci toti sinteti fii ai aceleasi mame §i cauza
este comuni ; ine-{i cu poporul toti, ca si nu ritéeiti, pentru ci poporul
nu se abate de la naturd, nici nu-l trag striinii aga usor in partea lor,
cum ii trag pe unii din celelalte clase care urli impreund cu lupii §i sfigie
pe popor impreund cu acegtia’’?.

Fird a consacra o lucrare teoretici speciald studierii natiunii,
Al. Papiu Ilarian s-a afirmat ca unul dintre cei mai de seam$ istorici
ai generatiei de la 1848, care, prin informatia bogati, prin analiza adincd
a fenomenului istoric §i prin concluziile sale, a adus o contribufie remar-
cabili la cunoasterea luptei nationale a roménilor din Transilvania pind
la sfirgitul anului 1849. Ca participant activ i fruntas'de seami al revo-
lutiei, apoi ca pasionat cercetitor al cauzei nationale roménesti §i, avan-
tajat de formatia sa de larg orizont istoric §i juridie, datoratd studiilor
§i cercetdrilor ficute la unele universitdti europene, Al. Papiu Ilarian
a putut face unele generaliziiri teoretice asupra evolutiei problemei na-
tionale la popoarele din monarhia habsburgicd i cu speciald privire la
aparitia si dezvoltarea natiunii roméne.

Bine informat prin lecturile sale intense la bibliotecile din centrele
europene, istoricul transilvinean era la curent cu evenimentele petre-
cute in {irile apusene, cu deosebire din Franta, Germania, Austria, Ttalia,
precum si cu cele din Ungaria. Aga se explicd faptul cd el intelegea bine
sensurile si scopurile miscirilor politice din aceste tiri. In Franta, dupi
résturnarea tronului lui Ludovic Philip — subliniazi el — revolutia s-a

27 Ipidem, p. 42.
28 Ibidem, p. 42.
2 Ibidem, p. 46.
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manifestat sub forme diferite, ,,ca socialism si democratism”® ; la ita-
lieni ,,s-a ardtat libertatea, cu dorinta de unire a toatd Italia, si tendlnta
aceasta nafionald atit de afunde ridéicini a prins in inimile 1tahen110r” ;31
germanii doreau si se adune pintr-un corp national, intr-o Germame
mare, ein einiges Gross Deutschland’; deei si la, aceqtla s-a descoperit
libertatea mai mult sub formd na,twnala decit cu dorm;;a de a indrepta
sciderile §i neajunsurile societdtii’’sz.

Implicat in marile frimintiri ale epocii, Al. Papiu Ilarian intuia §i
mai bine sensul evenimentelor in acele pirtiale continentului ,,unde carac-
terul nafional se arita §i mai strilucit in miscdrile de la 1848 ale na-
tiunilor celor subjugate si bucdtite in rdsdritul Eurnpei’’ss,

O influenté evidentd asupra lui, in ceea ce priveste viziunea asupra
evaluirii problemei nationale pe plan european, a exercitat-o istoricul
francez contemporan Iui, Hippolite Despréz prin lucrarea sa: Les peu-
ples de UAutriche et de la Turchie. Histoire contemporaine des Illyriens,
dos Magyars, des roumains ot des polonais, apdrutd la Paris in 1850, in
doud tomuri. Este primul in istoriografia noastrd care incearcd o istorie
comparatd asupra evolutiei procesului istoric al formirii natiunii la
popoarele din monarhia habsburgici. In viziunea lui, sec. XVIII este
secolul ridicdrii acestor popoare la libertate si la viatd nationald, inde-
pendentd, inlupta impotriva dominatiei striine, cdci — spunea el, ,,acum
atit este de potinte ideea nationalildtii la toate popoarele’3?, iar ,,pentru
nationalitatea apdsatd, sunetul libertdtii este o chemare’3.

Pentru Al. Papiu Ilarian apisarea popoarelor mici de citre cele
puternice a dus la ,,stirnirea ideii nafionalitdfii care este cursul firesc
al dezvoltdrii fiecdrui popor, indatd ce el ajunge a cunoaste demnitatea
morald a unui popor liber. Fiecare — continudi el — in unitatea natio-
nald iyi vedea sciparea existentei, fericirea viitorului’”’. Plecind de la
aceste rationamente, ajunge la ideea doctrinet nagionale, in virtutea cireia,
»singurd nationalitatea ar fi adeviratul fundament al statului, de unde
st concluzia ed ,,in ziua in ecare s-ar constitui Europa pe acest principiu
de nationalitate si de semintie, ar inceta certele ce o tulburd pind la cele
mai dinduntru ale sale, §i ar face loc unei armonii noud in istoria ome-
nirii”. ]

Dupé opinia lui Al Papiu Ilarian y,doctrina nationald” de la miJ-
locul sec. XIX a pus bazele ,,panslavismului” la siavi, a ,,bermamsmulul
la popoarele germanice, a ,,daco-rominismulvi’’ la roméni i a ,,ungu-
rismului” la unguri 38,

Daci in conceptia lui Al. Papiu Ilarian, roménii si slavii din cuprinsul
monarhiei urmau o cale comunii—aceea a luptei pentru recunoas-
terea existenfei lor politice, a emancipirii lor nationale din starea lor

30 Al. Papiu llarian, Istorta romanilor din Dacia Superioard, Viena, tom. II, p. IIT.

3L Ibidem, p. II1.

32 bidem.

3 Ibidem, p. 1IV.

3 JIpidem, p. III.

3 Ibidem, p. 1V.

38 Aici Al. JPapin Ilarian citcazd pec H. Despréz : Les peuples de I Autriche et de la
Turchie. Histoire contemporaine des Illyriens, des Magyars, des romains et des polonais, Paris,

1840, tom. II, VII.
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de ,,tolerati”, ,,neadmisi’ si scosi din legislatiunea si administratia t#rii”’ —
migcarea nationald maghiard, isi avea particularitdfile ei. Ea se ridica
impotriva sistemului de dominatie centralizatd a monarhiei austriace si
a tendintelor germanizatoare a intregului imperiu la sfirgitul sec. XVIII,
dar nu in numele poporului maghiar, ci in al acelei clase denumiti in
constitufie §i legi ,,nobiles”, ,,hungare’” sau sub un cuvint ,,natio hun-
garica”’ prin care se inteleg toti nobilii, ,,chiar §i cei roménesti”, adics
cei maghiariza}i®’.

Dacd conceptul de ,,natiune” avea la poporul maghiar acest sens
nobiliar pind in sec. XVIII, in deceniile premergitoare revolutiei de
la 1848, acesta a suferit modificiiri substantiale. Vizindu-se tot mai nepu-
tincioasd in fafa progreselor ficute de popoarele nemaghiare in evolutia
lor pe calea dezvoltdrii nationale, nobilimea maghiard a inceput si
asocieze infelesul de natiune intregului popor maghiar. Este ilustrativi
chemarea lui L. Kossuth, adresatd natiunii maghiare in noembrie 1847
ca aceasta ,,58 meargd in viitor impreund cu nobilimea’, iar ,,nobilimea
sd fie conduciitoare iar nu doamna poporului” (,,a népek vezére, nem
ura’’) 3,

Epoca anilor 1830—1848 dominatd de ideile oamenilor politici ai
nobilimii maghiare St. Széchenyi si N. Wesselény urmati apoi de L. Kos-
suth, este epoca renagterii najionale maghiare prin avintul culturii, lim-
bii, istoriei si institujiilor nationale. Dar, aceastd epocd era caracterizats
printr-o puternicd ofensivd de fortificare a natiunii maghiare prin mij-
loacele unei politici de maghiarizare sistematicd dusd fatd de popoarele
slave si fatd de poporul roman, ,,prin maghiarizarea cu orice pre}’’, prin
,,uniunea’’ Transilvaniei cu Ungaria ,,uniune sau moarte’ cum se expri-
mau fruntagii revolutiei maghiare. Este edificator sensul ideilor Ilui
Kossuth publicate in ziarul sin politic ,,Budapesti Hirado’’, in toiul revo-
lutiei ed ,,nationalitatea numai cu singe se poate cistiga’’3. Sint cele
doud idei majore, care au preocupat, in mod obsesiv aristocratia si nobi-
limea maghiari, un numai in perioada analizatd de Al. Papiu Ilarian,
ci si in epocile care au urmar.

Lui Al. Papiun Ilarian ii erau clare componentele istorice §i etno-
logice care constituiau suportul de bazi al edificiulul natiunii roméne.
Comunitatea teritoriald (vatra de locuire) a poporului romin este pentru
el vechea Dacie, iar la temelia etnogenezei roménesti stau cele doud vife
stravechi, dacd $i romand. Cu toatd influenta latinistd reflectatd in opera
sa — influen{d specificd epocii — el afirmd cu convingere c#: ,,daco-ro-
manii duceau o viatd fericitd in aceastd tard’’?® Dacia, idee care oglin-
deste adeviiratul siu crez asupra originii poporului roman. In conceptia
sa asupra natiunii, limba joaci un rol important cind afirmi cd ,nici
singele nu face natiunea intratita ca limba’; totusi, pentru el, doi fac-
tori sint hotdritori in componenta nafiunii: factorul etnic §i cel lingvis-
tic, fapt ce reese din sublinierea sa ci ,,bucuros gi-a jertfit romanul viaja
51 averea pentru limbd si nationalitate, fird care nu este viajd 4.

37 Al. Papiu Ilarian. op. cil., tom. I, p. 64.

38 Ihidem, tom. II, p. 17.

3 ,,Budapesti Hirado”, nr. 8§11, 1848, apud Al. Papiu Ilarian, tom. II, p. 45.
40 Al, Papiu ilarian, op. cil., tom. L, p. 2.

4 Ibidem, tom. III, p. 3.
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In vederile lui Al. Papiu Ilarian, problema nationald are ca punct
de plecare structura societdtii feudale din Transilvania bazatd pe adinci
inegalitdt{i statornicite in constitutiile térii : ,,Unio trium nationum, Appro-
batae et Compilatae Constitntiones’”. In baza acestor constitutii, rom#nii
care formau majoritatea zdrobitoare a Transilvaniei, erau condamnati
la ,,servitute perpetud’ si ,,neadmisi’’ intre ,,nafiunile politice” ale tirii.
Aceasta a ficut, ca in Transilvania, si se incingd o luptd crincend sociald
la inceput, dar care apoi s-a transformat in Iuptd politico-nationald.
Aceastii luptd s-a manifestat in forme superioare de emancipare sociald
si nationald, mai intii prin actiunea lui Inochentie Micu incepind din
1744, apoi prin cea a grupdrii Supplex-ului de la 1791, urmati de mis-
carea de redegteptare cultural-nationald a ,,Scolii istorice Ardelene’’ care
a culminat cu afirmarea marii generatii revolutionare de la 1848 —1849.
Toate acestea sint trepte de luptd pe care le-a parcurs ramura transil-
vineand a trunchiului natiunii roméine in evolutia sa, de la stadiul de
nafiune geneticé cum o denumea Al. Papin Tlarian, la acela de nafiune
modernd. Cel mai ilustrativ exemplu de fermitate in afirmarea dreptu-
rilor nationale din aceastd etapd il oferd el referindu-se la ,,acel faimos
si pururea neuitat act al natiunii rom&ne (din 1791) prin care pretinde
restabilirea romdnilor in uzul tuturor drepturilor nationale, deopotrivi
cu celelalte natiuni ale térii invocind ei singuri in risiritul Europei drep-
turile omului §i ale cetiteanului ,,pura et simplicia tum hominis, tum
civi8 jura' 42,

Treapta ultim# a procesului de formare a natiunii o considerd

Al.PapiuIlarianrevolutia dela 1848.,,Pind acum n-amfost nafiune, — afirméi
el — pind acum am fost numai elemente pentru o natiune ca persoand
liberd (s.n.)... Natiunea liberd gi independent#, numai asa vom putea
deldtura (inldtura) toate piedicile dinlduntru si dinafard, ce se pun in
calea ordinamentului (agezirii vietii noastre publice). Viata publicé natio-
nald numai prin reasezarea natiunii in drepturile sale politice se poate
ajunge’’ 43,
Referindu-se la rezultatul revolufiei de la 1848-—1849 el subliniazd mai
intii faptul ed romanii au cistigat ,,virtuti” alese in acest ,,rdzboi ceté-
tean” in care ,rominul cel mai de pe urmd invafd a-si virsa singele
pentri nafiune”’ (s.n.). Iar dacd rominii ,n-au cigtigat nationalitatea —
(adicd recunoasterea ei In constitutie), — continud el, cistigard con-
stiinfa drepturilor nafionale si aceasta este cigtigul cel dintii, cel mai mare
pentru o nafiune care se luptd pentru libertate” — s.n. * De aici se desprinde
ideea sugeratd de istoricul transilviinean ci procesul desdvirsirii natiunii
romane a fost marcat de revolutia de la 1848 cind a fost posibild generali-
zarea congtiinfei nationale la intreaga natiune.

Reluind ideea lui S. Bdrnutiu ci natiunea este condifia -existentei
politice §i sociale a roménilor, céci ,,un popor numai pe temeiul nationali-
tatii se poate dezvolta si ferici” 4%, Al. Papiu Ilarian sublinia cé fird natio-

42 Al. Papiu Ilarian, Viafa, operele si ideile lui George Sincai din Sinca, Bucuresti,
1869, p. 17—18.

43 Ibidem, tom. II, p. 236—237.

4 Ibidem, tom. I1I, p. 155.

% Ibidem, tom. I1I, p. 3. .
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nalitate nu e libertate iar nationalitatea este conditiunea neapiirati a liber-
tatii. Libertatea pierdutd — continua el — toldeauna este in stare a o
cigtiga o nafiune vie $¢ unitd’**s. Prin natiunea vie $i unitd, Al. Papiu Ilarian
intelegea nafiunea modernd care are consiiinfa existenfei sale politice. El
dezvoltd ideea lui S. Bérnutiu privind raportul dintre conditiile de exis-
tentd ale ,,persoanei fizice” §i ale celei colective (,,indivizii nationali”
sau ,,natiunile’) definind natiunea in urmétorii termeni: ,,Aceea ce este
individualitatea pentru un singuratie, aceea este nationalitatea pentru un
popor. Ati nimicit individualitatea unui singuratic, spuneti-mi ce i-ayi
mai l4sat? Ati rdpit nationalitatea unui popor, spuneti-mi prin ce-1 mai
puteti despigubi’ 47,

Jurist de formatie si cunoscidtor profund al principiilor dreptului
natural, Al. Papiu Ilarian s-a manifestat deschis pentru apirarea dreptului
natiunii la independentd, pe cale violentd. ,,Este o lege si un drept firesc
pentru un popor, ca §i pentru un singuratic — afirma el — a-si apira
individualitatea sa ; este dreptul §i datoria apiririi de sine, asupra oricui
care cuteazd a ataca acest drept personal indscut’’ 4.

Termenii utilizati de Al. Papiu Ilarian in ceea ce privegte raporturile
dintre natiuni frapeazid prin modernitatea si continutul lor democratic.
»Nafiunile — apreciazd el — incd si fie egale intre sine, o natiune si nu
domneasci peste cealaltd’” ; ,,egalitatea aceasta, continui Al. Papiu Ilarian,
numai, atunci va fi egalitate adeviratd, cind fiecare natiune se va
considera de o persoand de sine stitdtoare, liberd §i egald celorlalte, eind
fiecare natiune va fi unitd intr-un centru, intr-un guvern propriu national,
se va administra cu dregitori nationali in limba nationali’. Referindu-se
la roménii din monarhia habsburgicd el sublinia c& ,,pind nu vor avea
administratiune si reprezentanti nationali i limbé nationald, cu un cuvint,
pind nu vor fi recunoscuti de natiune, pinfi atunci roménii n-au dobindit
nimic. Asadar, unirea politicd nationald, nationalitate, si fie scopul intre-
prinderii fiecirui romin. Atunci vom avea... independentd, vom avea
universitate si scoli nationale, vom avea oameni destui, atunci ne vom
putea cultiva. Iard fird nationalitate si republica e despotism? 49,

Dupé infdptuirea Unirii Principatelor Roméine, concepfia Iui Al.
Papiu Ilarian asupra natiunii a ficut un salt calitativ considerabil. De la
ideea luptei roménilor din Transilvania pentru recunoasterea lor ca natiune
politicd egald cu celelalte, el trece nemijlocit la formularea unor solutii
politice cu caracter revolutionar, in scopul unirii Transilvaniei i Bucovinei
cu statul roméinesc de curind creal, sub domnia lui Al. Toan Cuza. Ca
unul dintre cei mai apropiati sfetnici ai principelui Cuza, Al. Papiu Ilarian
i-a oferit acestuia, In anii 1860—1861 o argumentatie istoricd bogatd pri-
vind necesitatea unirii tuturor roménilor sub sceptrul sdu §i i-a sugerat
ciile pentru atingerea acestui scop.

In lucrarea sa intitulatd Idealuri nafionale ale memtilor, slavilor,
ungurilor $i romdnilor publicatd in ,,Revista Carpatilor’ nr. 2 din 1861, sub-
linia c& ,,astizi toate popoarele se luptd pentru libertate si unitate natio-

48 {hidem, tom. 11, p. IV.

17 Ibidem, tom. III, p. 3.
48 Ibidem, tom. III, p. 155—156.

9 Ibidem, tom. 111, p. 157, I . ro
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nald, cd ,,foate vor staturi formate dupd nafionalitdfi, iar nu intemeiate pe
conchistd ca cele mai multe din staturile de astdzi ale Europei” > (—s.n.).
Oferd ca model de urmat calea italian& a constituirii statului national
de cédtre Victor Emanuel §i Garibaldi si se refers la teama arlstocrm iei
maghiare de evolut,la evemmentelor in acelasi sens in Transﬂvanla, care
,,daca ar rdmine neatirnatd de Ungaria. .., apoi Transilvania prin nimica
n-ar fi impiedecatd de a se uni cu cine ar vrea, de exemplu cu Princi-
patele’”. In conceptia sa, independenta Transilvaniei de Ungaria ar fi
primul pas pe care roménii ar trebui s&-1 fac#. Aceeasi idee capitd o demon-
stratie mai ampld in lucrarea sliintificd : Independenta constitufionald
a Transilvanies care s-a bucurat de o largd rispindire in publicistica vre-
mii 5. Lucrarea este o pledoarie pentru ideea autonomiei Transilvaniei,
la care s se ajungd pe calea convocdrii unei constituante in care ,,5i roméanii
§i ungurii-secuii §i sasii sd fie reprezentati dupd proportiunea numéarului
fieciirei natiuni. Aceasta constituantd s revadd constitutiunea interns
a t@ru pe temeiul egalitdtii nationale, politice §i civice’’. El preconizeazi
unirea tuturor romdnilor din monarhia habsburgicd, ,,dupd prineipiul
de nationalitate”, anticipind cu aproape sase decenii mai devreme de
unirea din 1918 principiul autodetermindrii nationale 52.

Lucrarea sa de valoare politicd §i practicd deosebitidi este intitulati
Memorand facut in luna ianuarie 1860 pentru Pr(incipe ). Memorandul
este un pas inainte in solutiile politice pe care cirturarul transilvinean
le prezenta lui Al. Ioan Cuza in scopul ,,unirii tuturor roménilor intr-un
singur corp politic, adici Daco-Roménia’. Al. Papiu Ilarian vorbeste aici
de idealul romdn pe care literatii romani §i stréini il popularizau de mult, iar
»Mihai Viteazul il puse in lucrare’” 53, Referindu-se la infiptuirea lui
Mihai care, dupi cum observa el ,,fu cel dintii romin, care in veacul
XVII vru sd formeze Daco-Rominia cu armele in min#’” — istoricul
transilvinean prefigureazé imaginea statului romdn modern in granitele
sale naturale sub denumirea de Dacoromidnia, care geografic si etnic ar fi
unul din cele mai omogene state ale Europei, iar strategic, unul dintre
cele mai ,,favorite de naturd, avind la mijlocul ei Transilvania ca o cetate
in care, la timpul sfu, Mihai Viteazul isi fixase capitala ca s& poatéd
guverna intreaga Roméanie”.

*

Generatia revolutionari de la 1848/1849 a reactualizat fenomenul
national din {irile roméane atit pe plan politic cit i pe cel istoriografic
si a incercat, totodatd, o abordare teoreticd a conceptului de natiune,
din unghiul de vedere al genezei si evolutiei acestui fenomen social istoric,
la nivelul epocii. O parte dintre reprezentantii acestei generatii in frunte
cu M. Kogilniceanu, N. Bilcescu, A. T. Laurian, a urmirit cu predilectie
realizarea unei 4storii nafionale in spiritul romantismului european, care

0 ,Revista Carpatilor” (1861), nr. 2, p. 296—301.
51 A apirut in edifie romaneascd 1a Sibiu in 1861, francezi (Bucurcstl, 1861), germand
(Breslau, 1862), italiand (Torino, 1862).
52 Ibidem, p. 62 —78.

53 Cf. V. Curticdipeanu, Alexandru Ioan Cuza si Transilvania in Cuza Vodd in memo-

riam, lasi, 1973, p. 409—442. .
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s& reflecte vechimea, unitatea, continuitatea si evolutia intregului popor
romin in spatiul carpato-dunirean-pontic, $i, care sii serveascd totodatd
ca mijloc de cunoastere a rolului jucat de natiunea roman# in concertul
popoarelor europene. Acest ideal suprem al istoricilor de la 1848 a fost
ilugtrat prin reviste, publicatii i lucriri de sintezd dintre care amintim :
»yDacia Literard” (1840), ,,Arhiva Roméneascd’ (1841) ambele la Iasi,
»Magazin istoric pentrn Dacia” (1845—1847) la Bucuresti, Histoire de la
Valachie, de la Moldavie et des Valaques Transdanubiens, publicati de
M. Kogilniceanu la Berlin in 1837, Istoria Romdnilor sub Mikai Vodd
Viteazul elaboratd de N. Bilcescu, Istoria romdnilor a lui A. T. Laurian,
aparutad la Iasi in 1853.

Istoria e consideratd in opera acestora drept ,,cartea de cipetenie,
paladiul nationalitdtii, strins legatd de existenf{a nationald, ori ,,cea dintii
carte a unei natii” in care aceasta isi putea gisi ,,trecutul, prezentul si
viitorul”. Principala funcfie a istoriei nationale in conceptia acestora
constd in a degtepta ,,constiinta nationali’” la toti roménii in unirea lor
politicd ; iar conceptul de natiune este conturat in formula ,,0 nationalitate
de 8 milioane de romani pe care o avem de optsprezece veacuri $i care a
rezistat tuturor viforelor care au trecut peste térile noastre in aceasti
lungime de timp’’ (N. Bilcescu). Alfi reprezentanti ai aceleasi ge-
neratii ca S. Bérnutiu, Al. Papiu Ilarian si G. Baritiu au mers
mai adinc in definirea conceptulni de natiune pe baza analizei
evolufiei ramurii transilvinene a natiunii rom#ne, in raport cu
,natiunile politice’’ maghiard si siseascd din Transilvania. Astfel, in
gindirea lui S. Barnutiu, conceptul de natiune este strins legat de libertate,
cici libertatea fard nationalitate nu poate fi inteleasi. El stabileste o relatfie
comparativii intre ,,persoana omului’ §i ,,persoana nafiunii”, §i condifio-
neazdi existenta nationald de libertatea ei de manifestare pe plan social,
politic si cultural. Aceleasi idei sint reluate de Al. Papiu Ilarian, pe un plan
mai larg in lucrarea sa : Istoria romdnilor din Dacia superioard, 3 vol (1851,
1853, 1943). Influentat de unele idei ale istoricului francez H. Despréz,
el analizeazd evolutia natiunii romdne din Transilvania in contextul luptei
nationale din imperiul habsburgic si accentueazi cu deosebire latura luptei
roméanilor impotriva politicii de maghiarizare inceputd mai ales dupd 1842.
El distinge treapta de ,,natiune geneticid” a natiunii roméine specifici
secolului XVIII si aceea de ,natiune modernd” la care aceasta a ajuns
in epoca revolutiei de la 1848, cind a devenit constientd de existenta sa
politica.

LE CONCEPT DE NATION DANS L’E®UVRE HISTORIOGRAPHI-
QUE DE LA GENERATION DE 1848

RESUME

La génération de 1848—1849 a réactualisé 1’étude du phénomene
national dans les pays roumains sur le plan historiographique et essayé
un approche théorique du concept de nation du point de vue de la com-
préhension de ce processus social historique, au niveau de 1’époque.
M. Kogilniceanu, N. Bilcescu, A.T. Laurian ont suivi avee prédilection
la réalisation d’une histoire nationale dans 1’esprit du romantisme européen,
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susceptible de refléter ’ancienneté, l'nnité, la continuité et 1’évolution
du peuple roumain tout entier dans 1’espace carpato-danubien-pontique
et servir en méme temps de moyen de connaissance du rdle joué par la
nation roumaine dans le concert des peuples européens. I’histoire est con-
sidéré dans leur ceuvre comme le ,,livre de base’’, ,)le paladinm de la
nationalité, étroitement liée & 1’existence nationale’ ou bien comme ,le
premier livre d’une nation” ou celle-ci pouvait retrouver ,,son passé, son
présent et son avenir”. La principale fonction de l’histoire nationale
réside dans la résurrection de la conscience nationale chez tous les Rou-
mains pour leur union politique. Le concept de nation est exprimé dans leur
ceuvre par l'idée : ,,Une nationalité de 8 millions de Roumains qui existe
depuis 18 siécles et qui a résisté & toutes les vicissitudes par lesquelles
sont passé nos pays pendant ce laps de temps”.

D’autres lettrés, tels S. Biarnutiu, Al. Papiu-Ilarian, G. Baritin ont
étudié de maniére plus approfondie ce concept, sur la base de 1’analyse
de ’évolution de la branche transylvaine de la nation roumaine en rapport
avec ,,les nations politiques’’ hongroise et saxonne de Transylvanie. Chez
S. Birnutiu, le concept de nation est étroitement lié & la liberté, car ,,on
ne pourait comprendre la liberté sans nationalité’. Il établit une relation
comparative entre ,,la personne de l'individu’ et ,,la personne de la nation”
et conditionne 1’existence nationale de sa liberté de manifestation sur les
plans social, politique et culturel. Les mémes idées sont reprises par Al.
Papiu-Ilarian sur un plus large plan d’analyse historique de 1’évolution
du phénomeéne de la nation dans le contexte de la lutte pour son emanci-
pation politique dans le cadre de I’Empire des Habsbourg. Il distingue
deux échelons : ,]la nation génétique” spécifique au XVIII® siécle et ,,la
nation moderne” de 1’6époque de la révolution de 1848, lorsqu’elle est
devenue consciente de son existence politique. Aprés 1859, Al. Papiu
Ilarian, trouve des solutions d’accomplissement de 1’union de la nation
tout entiére sur la voie de son unité étatique.
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OPINII ASUPRA ISTORIOGRAFIEI PROBLEMEI AGRARE
DIN ROMANIA (1913 —1921)*

DL
MIRCEA I0SA

Problema agrari a frimintat veacuri de-a rindul {irile romane, iar
de 1a Unirea din 1839 a constituit preocuparea permanentdi a factorilor
de riaspundere ai térii, care prin improprietiririle de la 1864 si mai apoi
prin anumite legi privind vinzarea unor terenuri de pimint din proprieti-
tile statului si ale institutfiilor de min# moarti au incercat solutionarea
acestei importante probleme.

Perioada istoricd care a urmat marii riscoale tédrinesti din primdvara
anului 1907, si mai ales cea din ajunul si din timpul primului rizboi mon-
dial 1, este marcatii de noi incercéri ale claselor conducitoare de a ,,rezolva’’
chestiunea agrarfi, tédrinimea constituind principala for{f numerici a
poporului romin, de care depindea asigurarea independentei tdrii, pro-
gresul ei social si economic.

Dupd cum se stie, tirinimea din Romdania, de la inceputul seco-
lului nostru, desi constituia peste 829, din populatia tdrii, era in mare
parte lipsitd de pdmint si de mijloace de existentd, ducea o viatd plind de
privatiuni, muncind in conditii grele pimintul apartinind marilor proprie-
tari si arendasi.

* Capitol introductiv din lucrarea Problema agrard din Romdnia in perioada 1913 1921.

1 Asupra acestei perioade a se¢ vedea urméitoarele monografii si studii: V. Liveanu,
M. Rusenescu, Traian Lungu, Mircea Iosa, Iosif Kovacs, Vasile Bozga, Relafii agrare si miscdri
faranesti in Romdnia 1908— 1921, Edit. politici, Bucuresti, 1967 (in continuare: Relafii
agrare §i miscdri {drdnesti; D. Sandru, Reforma agrard din 1921 in Romdénia, Bucuresti,
1976 ; Ecaterina Negruti, Rdzboaiele balcanice si problema agrard in Romdnia, in ,,Anuarul
Institutului de istorie si arheologie A. D. Xenopol”, Iasi, tom. XVII, 1980, p. 443—457;
Stoica Nicolae, Concepliile socialistilor romani din anii 1900— 1910 cu privire la esenfa problemei
agrare, in ,,Forum”, Stiinte sociale 1973, 5, nr. 5; Adrian Macovei, Problema agrard din
Romdnia in 1914, in ,,Anuarul Institutului de istorie i arheologie’’, Iasi, 1972, nr. 9; Ema
Nastovici, Date privind situafia materiald §i starea de spiril a fdranimii in ajunul inirdrii Roma-
niei in primul rdzboi mondial, in ,,Analcle Universititii’’, Istorie, Bucuresti, 1970, 19, nr. 2 ; Ioan
Securtu, Tdrdnimea din Romania §i unirea Transilvaniei (august 1914 — august 1916 ), in ,,Memo-
ria Antiquitatis”’, 1970, nr. 2; Botezan Liviu, Enea Constantin, Siluafia {dranimii din fostul
Jjudef Turda §i lupla ei peniru eliberare sociald si nafionald inire anii 1914— 1918, in ,,Apulum”,
1969, nr. 7; Idem, in jud. Cluj, in ,,Marmatia’’, 1971, nr. 2; Liveanu V. Despre reparlifia
proprietdfii funciqre in Transilvania in ajunul unirii cu Roménia, in ,,Revue Roumainc
d’Histoire”, 1970, nr. 4. I. Grimada si Valerian Popovici, Reformele fdcule de regimul bur-
ghezo-mogieresc din Romania sub presiunea avintului revolufionar al maselor populare tnlire
anii 1917—1921, in ,,Studii si materiale de istorie contemporani”, vol. I, Bucuresti, Edit.
Academiei, 1956; Traian Lungu, Reforma agrard din 1921 pe unul din marile lalifundii din
nordul Moldovei, in ,,Studii si materiale de istorie contemporani”, vol. II, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1962.

» REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 36, ur. 6, p. 560—575, 1983
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Legiuirile agrare de dupi marea riscoald a tdranilor din 1907, desi
au contribuit la dezvoltarea mnai accelerald a capitalismului in agriculturi,
n-au implinhit ndzuintele maselor {irinesti de a obtfine in proprietate deplind
pimintul pe care-l muncean din zori pini-n noapte.

Indatd dupid campania din Bulgaria din vara anunlui 1913, la care
masele {ardnegti au rispuns cu insuflefire, legind de aceasta speranta de
a dobindi piimint si drepluri mai mari, conducerea partidului national-
liberal, promitea, prin scrisoarea-manifesi din 7 septembrie 1913 a lui
I. I. C. Britiann, legiferarea unei noi reforme agrare, constind in expro-
prierea partiald a mosiilor i a unei reforme electorale, prin introducerea
»colegiului unie” al stiutorilor de carte.

Includerea ideii exproprierii partiale a niogiilor in programul imediat
al Partidului national-liberal se datora nu numai necesititii claselor con-
ducitoare de a adapla repartitia proprietitii funciare la situatia ereatd de
afirmarea crescindid a rolului maselor muncitoresti si fdrinesti in viata
social-politicd a tirii, necesititii de a preveni in viitor noi zguduiri sociale,
dar si de perspectiva infipluirii dezideratului unititii statale. Dealtfel,
ined cu un deceniu mai inainte de publicarea scrisorii-manifest in 1913,
I.1. C. Britianu, in urma unei cilitorii ce intreprinsese peste Carpati,
ardtase ci ,,nu ne gindim si desdvirgim opera unitéi{ii nationale inainte
ca opera de dreptate, prin improprietirire si votul obgtesc si fie indepli-
nite 1a noi acasi’ 2.

Ideea unei reforme agrare prin expropriere si improprietarirea maselor
tarinesti nu era cu desiivirsire noudt. In Anglia, aceastd idee fusese aplicati
prin citeva legi succesive pentru desfiintarea latifundiilor din Irlanda
§i intdrirea tirdnimii irlandeze. Acelasi lucru se infiptuise in Germania,
exproprierea realizindu-se pe scarid largd in Prusia occidentala.

In Romaénia ideea exproprierii pentru cauza de utilitate nationald
in vederea improprietiririi fAaranilor fusese exprimati inci de N. Biilcescu
in Question économique des Principautés danubiennes, Paris, 1850). Ea a
devenit constantd insi dupi campania din 1913, fiind admisi in mod
oficial prin deschiderea procedurii legale de revizuire a Constitufiei si
prin alegerea in acest scop, si en acest prograni, a Camerelor de revizuire
din mai 1914.

In anii dinaintea rizboiului aceasts idee s-a discutat pe larg in
sinul Partidului national-liberal 3. La hotédrirea conducerii Partidului
national-liberal privind o nou# reformi agrari contribuise din plin §i
migcarea ideologics §i politicd desfisuratd intre 1907 si 1913 de unii lideri
liberali. C. Stere, de pildii, exponent al poporanismului legat de burghezia
satelor, inclusiv de mica burghezie oriseneascd, susfinea, intr-un articol
intitulat Tnodtdminte din rdeboiul balcanic, necesitatea de a pune viata
nationali pe o temelie mai sinitoasd, propunind: 1) lirgivea dreptului

2 | Monitorul oficial”’, partea III-a, Dezbateri Parlamentare, nr. 13, din 3 1auuarie
1936, p. 234, citat dupd Vasile Liveanu, M. Rusenescu, Traian Lungu, Mircca Iosa, Iosif
Kovacs, Vasile Bozga, Relafii agrare $i miscdri ldranesti in Romdnia, 1908— 1921, Edit.
politicd, Bucuresti, 1967, p. 234.

3 Dupd relatirile lui C. Stere el a fost cel care 1-a convins pe I. I. C. Britianu, aflat
la statul major al armatei in campania din Bulgaria, si promitd reformele agrard si electorald
(D. Mitrany, The laad and the peassant in Rumania, p. 97, citat dupd, Relafii agrare si mis-
edri fdrdnesti tn Romdnia 1908 — 1921, LEdit. politici, Bucuresti, 1967, p. 156).
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de vot pe baza colegiului unic pentru toti stiutorii de carte; 2) intregirea
reformelor agrare, atit in ce priveste ocrotirea muncii, cit si pentru a
trece in stipinirea tdrdmimii, fird intirziere si la nevoie prin exproprierea
silitd a cel putin doud milioane de ha 4.

Asadar, realizarea unei noi reforme agrare prin exproprierea unei
parti a mosiilor marilor proprietari se punea ca un imperativ atit pentru
stabilitatea gi intirirea regimului politic al burgheziei si mosierimii, dar §i
pentru actinnea de unificare statald, care se intrevedea intr-un viitor
apropiat.

Mesajul regal, care deschide la Iagi, la 9 decembrie 1916, lucririle
parlamentului in refugiu, intireste ideea de improprietdrire a tirdnimii.
»Sd spunem tdranului ci luptind pentru unitatea nationald, el luptéd toto-
datd pentru dezrobirea lui politicd si economicad’.

Desi trecerea unei pirti a pimintului marilor proprietari in miinile
tardnimii nu s-a operat pind la declararea primului rdzboi mondial si
pind la declansarea revolutfiei ruse, cursul politic si legal al evenimentelor
fusese indrumat in aceastdi directie incd din 1913. Astfel ci, reformele
agrard §i electorald nu s-au datorat acestor evenimente, dar este netigii-
duit c& revolutia rusi din februarie 1917 a creat, ca si efectele sociale ale
razboiului, conditii favorabile adincirii exproprierii, indrumind reformele
spre un caracter tot mai larg.

*

In jurul problemei agrare si a reformei care se preconiza s-au purtat
ample dezbateri in Parlament, s-au emis multiple pareri, s-au scris ample
si interesante studii, s-au publicat numeroase articole in publicistica vremii.

Interesul pentru aceasti problemi majord, cu care era confruntati
societatea romaneascd, a sporit enorm de mult dupd marea rascoali a
taranilor din 1907. Sub inriurirea puternici a acesteia, cercetarea pro-
blemei agrare capitid o amploare mult mai mare decit in perioada premer-
gitoare riscoalei, chestiunea tdridneascd ref{inind atentia a numerosi
autori. Dispunind §i de o bazd documentari simtitor largitd, datoritd
publicirii de culegeri statistice, numerosi publicisti aveau si consacre
problemei agrare pagini substantiale, de la lucrdri de micd intindere
pind la ample studii gi luerdri monografice.

In genere, literatura consacratd problemei agrare in preajma pri-
mului rizboi mondial, inclusiv solutiilor de viitor ce se preconizau in
legiturd cu rezolvarea ei, este extrem de bogatd ®.

Din multitudinea acestora se disting, prin analiza ce intreprind,
in primul rind, lucrérile apartinind autorilor deja cunoscuti in epocd
prin preocupérile lor anterioare in acest domeniu: C. Garoflid, Radu
Rosetti, G.D. Creangd etc. In afara acestora, in deceniul urmitor ris-
coalei tdrdnesti din 1907 numerosi alfi autori abordeazd, in lucriri i

4, Viata roméancasci”, an VIII, nr. 1/1913, p. 106—107.

5 fn legdturd cu perioada de pind la 1907 a se vcdea studiul lai D. Hurczeanu:
Privire criticéd asupra studierii problemei agrare itn Romania la tnceputul secolului al XX-lea,
in ,,Studii privind istoria economici a Romaniei”’, vol. I, Bucuresti, 1961, p. 47— 137, carc
analizeazi pe larg documentcle si culegerile statistice publicate in ajunul §i dupi marea ris-

coali a tédranilor din 1907.
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studii ample, relatiile agrare, situatia maselor tdrénesti §i, bineinteles,
isi spun pérerea $i asupra noilor m#suri de reforms agrard inscrise in pro-
gramul de activitate al partidului national-liberal : Mihail Serban, Gh.
Tonescu-Sisesti, Constant Georgescu ete.

Pentru ugurinta cunoasterii acestor pozitii am grupat autorii si
lucririle lor in trei compartimente.

Intr-o primd categorie am inclus lueriirile oamenilor politici §i auto-
rilor ce exprimau integral punctul de vedere al mosierimii conservatoare.
Apdritori al stirilor de lueruri existente, reprezentantii ideologici ai
mosierimii conservatoare se impotiriveau oriciror reforme sociale, care
ar fi lezat citusi de pufin raporturile agrare existente in lumea satelor,
sustineau in mod deschis marea proprietate in forma §i limitele ei, con-
siderau inoportund si inutild o eventuald improprietdrire. Avem in vedere,
in primmul rind, pe fruntasii conservatori, apart{inind diverselor grupri
ale partidului mosierimii: Gh. Gr. Cantacuzino, Al. Marghiloman, P.P.
Carp si altii, cunoscuti prin indirjirea cu care apirau in mod deschis
interesele marii proprietdfi. Gh. Gr. Canlacuzino, pind nu demult fost
sef al partidului conservator, intr-un discurs pronuntat in Adunarea
Deputatilor, desi recunostea necesitatea luirii de misuri pentru ,,impa-
mintenirea’ unui numdr cit mai mare de tirani, considera ci ,,aceasta
nu va s4 zicd cid admitem exproprierea’. ,,Noi ca conservatori — ardta
el — vd declarim cid sintem gata la toate sacrificiile cu condifiunea ca
sd fie egale pentru toate clasele sociale iar nu numai pe seama proprie-
tarilor”’ €.

La rindwul sdu, Al Marghiloman, in expunerea de motive privind
programul politic al partidului conservator, prezentatd in sedinta din
11—14 decembrie 1913, declara ferm cé partidul sdu era dispus s& analizeze
orice propunere in legdturd cu reforma agraré ,,fard atingerea insi a drep-
tului de proprietate’”. Desi recunostea existenta enormei disproportii
dintre marea proprietate $i mica proprietate, pe care bineinteles, o jus-
tifica ca datorindu-se conditiilor speciale ale Roméniei, inalienabilitatii
lotului tirénesc, lipsei unei industrii care si dea ocupatie {aranilor lip-
sifi sau avind pamint putin, Al. Marghiloman considera, totusi, c& aceastd
situatie putea fi indreptatd printr-un proces evolutiv cu ajutorul ,,bunu-
rilor de mind moartd’, al dreptului de preemtiune si al ,,Casei rurale’ 7.

P.P. Carp, de asemenea, socotea exproprierea ,,ddundtoare clasei
tdrdnegti, atingitoare de temeliile dinastiei §i periculoasi pentru chiar
existenta térii”’ 8. P. P. Carp spunea : ,,88 ddm ({4ranilor — n.n.) ce este
disponibil si s& lisdm mersului natural al lucrurilor sarcina de a distruge
unele inegalitiiti care se ivesc astdzi in repartifia proprietatii’’ ®.

In afara acestora, in partidul mogierimii activau numerosiideologi,
care, de asemenea, apirau marea proprietate, se impotriveau oriciror
concesii in favoarea maselor térdnesti.

8 Dezbatcrile Adunirii Deputatilor (in continuarc D.A.D. 1913— 1914, nr. 10, scd. din
12 dceembrie 1913, p. 107, 110.

7 Al. Marghiloman, Doclrina conservaloare §i revizuirea Constilufiei — Discurs rostit tn
Senat la 12 decembrie 1914, p. 3—7).

8 D.A.D. 1913—1914, nr. 15, sed. din 12 martic 1914, p. 141.

9 Ibidem, nr. 20, sed. din 14 martic 1914, p. 186,
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Unul dintre ideologii mosierimii care se situa ferm pe pozifia men-
tinerii intacte a marii proprietiati era Const. Argetoianu, mare proprietar
in Oltenia. Indatd dupd anuntarea propunerilor de reformi agrari, in
septembrie 1913, C. Argetoianu publica lucrarea Marea noastrdproprietate
st exproprierea ', in care apira cu ardoare marea proprietate. Fard a nega
necesitatea adoptdrii unor mésuri de imbunététire a conditiilor de muncé
5i de viatd ale maselor t{irinesti, C. Argetoianu nu accepta ideea expro-
prierii marii proprietéiti : ,,Sintem cu toti intelesi asupra necesitéitii impe-
rioase de a ridica nivelul moral §i material al paturii noastre rurale —
scria el. Acordul inceteazid insi eind e vorba de misurile de luat spre a
ajunge la acestrezultat. Exproprierea partiald, parcelard. . . penotnu ne inte-
reseazd, cdci ne ridicim mat ales in contra principiului et tnsdgi’! (sublinierea
noastrd — M.I.). Marele mogier respingea, asadar, din capul locului
misurile ce se preconizau pentru reducerea marii proprietéti, mo-
tivind ecd exproprierea acesteia era de naturd si contribuie la ,,sdrunci-
narea si slibirea principalului asezamint al proprietitii’” — cum se exprima ;
el califica exproprierea ca ,,0 reformi nechibzuité si opusé intereselor generale
ale tarii”2. In sustinerea pozitiei sale, Argetoianu ficea chiar un calcul in
baza céruia constata ¢4 de 50 de ani, de la improprietirirea de la 1864
si pind in 1913, s-a tot impirtit si parcelat la {d1ani aproximativ a treia
parte din suprafata cultivabild a térii, fird a se fi ajuns la vreun rezultat
apreciabil. Dealtfel, el califica méisura improprietaririi adoptatd la 1864
si chiar legiuirile de dupf imarea riscoald a t#ranilor din 1907 drept
;incercdri neizbutite de a crea proprietiti mici si nicidecum de a crea
mici proprietari si proprietari mijlocii”’. Intoemai ca si alti reprezentanti
ai mogierimii, C. Argetoianu se pronunta pentru crearea unei proprietiti
mijlocii ; socotea insd c& formarea aldturi de marea proprietate a unei
clase puternice de proprietari mijlocii nu era posibild printr-o reforma
,,staticd’’, oricit de radicald ar fi ea si mai putin decit prin oricare expro-
priere si parcelare a marii proprietiti. Comparind situatia din Roménia
cu aceea a altor téri, C. Argetoianu releva faptul c4 in toate {érile in care
a Inflorit §i s-a statornicit o micd proprietate, aceasta nu s-a facut prin
,,sdruncinarea” marii proprietdti, ci, deci, ,,intangibilitatea proprie-
tédtii mari a fost §i este un axiom recunoscut de tofi’’ 3. El se impotrivea,
agadar, in mod categoric exproprierii, sub pretext ci aceasta n-a dat
rezultate mai nicdieri, admitind transformarea treptatd ,,sub influenta
factorilor economici §i sociali”, a marii proprietiti in mied proprietate,
asa cum s-a ficut in Franta, Belgia, Elvetia, Germania etc. Utilizind
datele statistice din Ilucririle lui G.D.Creangi !¢, privind repartifia
proprietitii din Roménia, el ajungea la concluzia cd, de fapt, daci din
totalul marii proprietiti de 3 979198 ha se scideau cele 118 531 ha
islazuri comunale, constituite pind la 1 ianuarie 1913, in virtutea legii
invoielilor agricole din decembrie 1907, precum gi cele 53 616 ha apar-
tinind Casei rurale, proprietatea mare era egald cu aceea ocupatd de

10 C. Argetoianu, Marea noasird proprietale si exproprierea. Coniribufie la studiul reformei
agrare, Craiova, 1913.

11 ¢, Argetoianu, op. cil., p. 3.

12 Ibidem, p. 4.

13 Ibidem, p. 5.

1 G. D. Creangd, Proprietalea rurgld in Romdniq, Bucurcsti, 1907.
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mica proprietale, ci proprietatea mare constituia ,,tipul normal de pro-
prietate in Rominia, $i cd acest tip deja s-a redus pind la o limitd ce n-ar
putea fi depisitd, firdi pagubd pentru interesele noastre generale’’ 15,
Mai mult decit atit, C. Argetoianu folosea tot felul de ,,argumente’ pentru
a releva superioritatea economicd a marii proprietdti, desi este stiut ci
productiile mari pe care aceasta le ob{inea se datorau nu atit organizirii
procesului de productie, cil exploatidrii maselor tarinesti. El opina pentru
o politicd economicd ,,rationald’, care si tindd ny la transformarea marii
proprietdlt in proprietate micd (subl. ns. — M.I.), ci, dimpotrivi la
»comasarea micilor proprietdti tdrdnesti, la reintegrarea lor in categoria
din care au fost rupte’ 6.

In general, C. Argetoianu, ca dealtfel si alti reprezentanti ai mosie-
rimii, considera marea proprictate drept un reazim al progresului in
agriculturd, incerca si fundamenteze necesitatea mentinerii acesteia
datoritd superiorititii ei economice. Ulterior, dupé intrarea tirii in primul
rizboi mondial, C. Argeloianu avea si aprobe modificarea Constitutiei
si inserierea celor doudl reforme : agrard si electorald, insd in limite mult
mai mici.

Pe linia apirdrii si deci a mentinerii marii proprietiti in limitele
ei de atunei s-au plasat in 1913 numerosi alti autori, membrii ai parti-
dului mosierimii sau simpli simpatizanti, care, respingind orice misuri
de stirbire a acesteia, propuneau tot felul de solutii. Stelian Popescu 7,
de pild#, apirind marea proprietate, arita ¢i ,,tdranii n-au urmirit nici
in trecut $i nici in prezent (1913 — DM.I.) si fie proprietari pe un petec
de pidmint, c¢i au voit intotdeauna si aibid o intindere de pimint sufi-
cientd pentru ca din venitul ei sd-si acopere nevoile’” 18. Potrivit opiniei
lui, ,,foamea de pidmint”’ a tiranilor din Roménia se putea rezolva prin
obligarea proprietarilor sau a arendasilor de a da pamint de muncd in
dijini sau in bani dupd categoriile de la 1864. In studiul siu, el dezvoltd
pe larg aceastd idee, considerind-o ,,deosebit de avantajoasi’”’, deoarece
pe de o parte, nu cerea nici o expropriere, nici o cheltuiald, iar pe de altd
parte, se putea aplica imediat, infocmai ca improprietirirea de la 1864 1°.
In scopul cunoasterii amidnuntite a problemei térdnesti, el propunea :
1) o anchetd agrard, 2) infiintarea unei case care si cumpere toate mosiile
scoase in vinzare si numai cind acestea nu ar fi fost indestuldtoare sa
se recurgd la expropriere ; 3) Pind cind pdmintul si apartind direct téra-
nilor ei s poatd intra imediat in folosin{a lui, fie pe calea arendirii obli-
gatorii la obsti, fie pe calea cooperatliei, fie, mai ales, prin modificarea legii
invoielilor agricole si obligarea tuturor proprietarilor si arendagilor de a
da tdranilor de pe mosiile lor fie in bani, fie in dijm#, pdmintul necesar
trebuintelor lor. De asemenea, el propunea infiintarea de scoli elementare
de agriculturd si de meserii in fiecare plasi si, bineinteles ,,administratie
imbundtititd’” 20.

15 G, Argetoianu, op. cil., p. 22.

18 Jbidem.

17 Stelian Popescu, Problema {drdnenscd, cilena observefii si pdreri peniru deslegurea e,
Bucuresti. 1913.

18 Ibidem, p. 41.

B Ibidem, p. 47.

20 Ibidem, p. 63.
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Gr. N. Grecianu %, intr-o brogywrd publicatdi la inceputul anului
1914, desi recunostea ci starea de lucruri din lumea satelor nu mai putea
diinui, ci ,,rezolvarea marei probleme sociale...se impunea firi cea
mai micd intirziere’’ 22, socotea ci aceasta putea fi t1angatd, pe de o parte,
prin procurarea de pimint disponibil spre a fi vindut tdranilor, pe de altd
parte, prin ,,formarea de tirani capabili de & cumpéia pdmint de culturd,
spre a deveni mici proprietari rurali si de sine stitdtori”. Excludea si
el, din capul locului, posibilitatea exproprierii, considerind ci se putea
ajunge la o noud repartitie asupra padmintului fird expropriere 2, dupi
cum excludea realizarea unei noi improprietdriri in masid cu preconizarea
lotului de 5 ha, admitind pdstrarea marii proprieti{i pini la limite de
1000—2000 ha pimint de culturi.

La rindul sdu, Constantin Briileanu vedea solutia rezolvirii ches-
tiunii agrare in arendarea mosiilor asociatiilor tarinesti, considerind
acestea drept ,,mijlocul cel mai nimerit §i cel mai eficace de a imbogiti
pe tdrani” #. ,,Noi vedem in arendarea mosiilor la obstile sitesti des-
legarea insdgi a chestiunii tardnesti’”’ — aifita el — opinind deci pentru
aplicarea pe scard largd a legii din 1909 privitoare la arendarea mosiilor
statului §i ale persoanelor morale cétre obsti, acestea constituind calea
sigurd de a introduce si generaliza regimul agrar al folosintei colective
a pammtulul. In acest sens, el cerea modlflcarefm legii din 1909 in asa
fel incit si facd obligatorie arendarea citre {drani §i a mosiilor parti-
culare.

Intr-o alti categorie am inclus lucrdri si autori care, intr-un fel
sau altul, sustineau necesitatea adoptérii unor mésuri in sprijinirea {ari-
nimii, inclusiv prin trecerea unei pirti din marea proprietate in miinile
ei, care si contribuie la dezvoltarea capitalisti a agriculturii. Lueririle
din aceastd categorie, destul de numeroase, au ca element comun ideea ca,
in scopul modernizérii agriculturii si lirgirii pdturii tdranilor instiriti,
marea proprietate pind la 500—1000 ha .trebuia mentinutd, ea consti-
tuind un factor economie util si necesar societdtii roméinesti. Autorii
unor atari lucridri admiteau deci posibilitatea instrdindrii unei parti din
pimintul apartinind marii proprietdti, sustineau ideea unui anumit echi-
libru intre marea proprietate in limitele prezentate de ei si micul producitor
agricol. Pronuntindu-se pentru mentinerea marii proprietdti, autorii
respectivi incercau si permanentizeze §i pe viitor dependenta maselor
largi ale tdrinimii de marea proprietate.

Principala méisurd prin care adeptii unor asemenea pozitii socotean
ci puteau si stivileasci presiunea maselor tirinesti era crearea unei
pituri mijlocii la sate, intdrirea si consolidarea burgheziei sitesti, idee
ce stribate ca un fir royu mai toate lucririle care au in vedere cerce-
tarea chestiunii agrare din perioada pe care o analizim.

21 Gr. N. Grecianu, Reformele anunfale. Exproprierea, o pdrere asuprit reformei, Bucu-
resti, 1914.

22 Ibidem, p. 2.
23 Ibidem, p. 3.
24 C. Braileanu, Chestia agrard, Bucuresti, 1919, P- 38.
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Un loc de seami in rindurile unor atari exponenti ocupi Const.
Garoflid . Mare proprietar, militant al partidului conservator, profesor
economist, Const. Garoflid a desfiisurat, dupi marea riscoald a tdranilor
din 1907, si mai cu seam& in deceniile II—IIT ale secolului nostru, o bogatd
activilate, avind ulterior un rol de frunte in pregitirea si elaborarea
reformei agrare din 1921, detinind functia de ministru de stat pentru
infiptuirea acesteia.

sy Deslegarea chestiunii agrare — ardta el — nu constd nici in
extrema repartitie a proprietdfii inlre t{firani si mari proprietari, nici in
inechitabila repartitie a folosintei, ci in sporirea productiei, care nu se
poate obfine decit prin schimbarea completi a sistemului de munci.
La mica cultwrd prin organizarea ei agricoldi, la marea culturd prin des-
fiintarea dijmei sau muncii de invoiald’ 26, Garoflid demonstra cu date
statistice cd populatia a crescut mai repede decit intinderea culturii,
astfel, dacd fatd de 1859, in 1899 populatia a crescut cu 549, suprafata
cultivatd a crescut cu 83,69, iar sarcinile statului au sporit cu 560°,.
Initial, el respingea ideea improprietdririi, aritind: ,,Pe drumul biti-
torit al improprietdririi sau al servitutilor de culturd nu vom gisi nici o
indreptare, mai riiu chiar, incetul cu incetul, mica proprietate va absolvi
pe cale legald sau revolufionari intreaga mare proprietate, iar ches-
tiunea agrari va rdminea in picioare, cici problema productiei nu s-a
deslegat” 27. , Nodul chestiunii agrare — arita el in continuare, constid
in aceea cd nu se poate niddidjdui la o sporire a productiei fird schim-
barea lotald a sistemului agricol’’. Ulterior, el admite, exproprierea
unei anumite intinderi din marca proprietate: ,,Daci se adaugd pro-
prietitii mici cel pufin ined un milion de ha se poate intemeia o revi-
zuire §i intregirea serioasdi a proprietiitii parcelare. Cum s-ar putea obtine
aceastd intindere de pimint? Statul posedd inci aproape 200.000 ha cul-
tivabile, persoanele morale 251 000 ha, restul de 550 000 s-ar rupe prin
expropriere din marea proprietate’ 22 — scria el intr-o lucrare publicatd
in 1907 si republicatd in 1917. Aceasta ar fi insemnat exproprierea doar
a unui sfert din intinderea proprietdtilor statului §i aproximativ a 159,
din suprafata marilor proprietifi particulare latifundiare.

C. Garoflid susfinea, atit in 1907 cit si in 1917, ¢i 500 de ha repre-
zentau un minim intangibil ce trebuia ferit de orice expropriere. ,,Dacd
exproprierea s-ar propune cu excluderea mosiilor pind la 500 ha §i cu un
procent progresiv pentru cele de la 500 ha in sus eu cred ci acceptarea
ei nu ar intimpina o prea mare rezistentii’”” #, Dealtfel, el arita ci mosiile
pind la 500 ha aveau un ,,mare rost economic si social”’. De asemenea,
el giisea ,,dreaptd” pirerea de a supune la un insemnat sacrificiu pro-
prietatea prea mare, stipinirea ei avind multe neajunsuri sociale gi eco-
nomice. Garoflid preciza, insd, clar eci ,,dacii latifundiile trebuiau si

% pPentru activitatea lui de dupd 1907 a se vedea mai pe larg studiul lui Damian
Hurezeanu : Privire critied asupra studierii problemei agrare in Romdnia la incepulul seco-
lului al X X-lea, in Studii privind isloria economicd a Romdniei, vol. I, Edit. Academici, Bucu-
resti, 1961, p. 87 95.

% C. Garoflid, Problema agrard §i deslegarea ci, lasi, 1917, p. 5.
%7 Ibidem, p.*15.
28 Ibidem, p. 9, 96. Vezi si Cheslia agrard, Bucuresti, 1920, p. 30—38. .

® C. Garoflid, op. cit., p\NYWWCEBOFOMENICA.FO
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dispard, marea proprietate nu’’, aceasta fiind — dupd opinia lui — ,,nece-
sard evolutiei agriculturii”’, molivind cf toate progresele tehnice in cul-
tura padmintului §i a vitelor ea le-a ficut, toate Imbunidtifirile funciare
ei i se datorau. ,,Conducerea inteligentd, capital sau credit insemnat,
putinta de a organiza productia in raport cu cerintele tirgului, initiativa
in experimentarea noilor metode de culturd, selectiunea cerealelor sau
vitelor fac din mentinerea marii proprietiti o chestic de mare importantia
economici’ ¥, In continuare, el arita ci, peniru a spori incs intinderea
de pdmint care ar ajuta la intregirea micii proprietéii, s-ar putea cum-
pira cu preturi juste parte din mosiile scoase la licitatie, in felul acesta
putindu-se obtine un total de peste 1200 000 ha care, addugate micii
proprietiti, ar ridica suprafata ei la 4 500 000 ha, pe care s-ar putea
constitui 450—300 000 de gospodirii cu o suprafati variind intre 7 si
16 ha; acestea, indestulind nevoile proprietarilor lor, ar face din ei
térani liberi 3,

In 1920 C. Garoflid a publicat o noud lucrarve, Chestia agrard. In
,,Cuvint inainte’’, el preciza ecii volumul respectiv cuprindea ,,reimpre-
siunea lucrdrilor lui asupra chestiei agrare’”, precum si incercarea de
realizare practicd a punctului mai nou de vedere teoretic pe care l-a
ficut in 1918 prin legea arendirilor obligatorii, proiectele de legi pentru
infiinfarea Camerelor agricole, organizarea muncilor agricole, rezolvarea
creditului agricol. In aceastd noud luerare, el isi apdra punclul de vedere
sustinut, dealtfel, si in celelalte lucrdri, relevind c& scopul care l-a cild-
uzit a fost de a asigura odatd cu transformarea agrard si mirimea pro-
duetiei agricole”, cici — preciza el — ,,socotesec e¢i nu poate fi reformi
socialil rodnicd care nu realizeazi in acelasi timp $i un progres economic’’32,

In Chestia agrard C. Garoflid critica modul defectuos in care se
realiza impdrtirea pidmintului, faptul c# reforma agrard adoptatd in
iunie 1917 avea In vedere numai normele exproprierii, improprietarirea
facindu-se de tdranii ingisi, dupd cum voiau. El califica drept ,,greseald,
capitald” cele doud operatiuni: exproprierea peste necesitifi §i impér-
tirea parcelard a pamintului, care, socotea el — aveau sid determine ca
chestia agrard si rimind nedeslegatd’ 33.

Adept al mentinerii e drept limitate a marii proprietdii,
C. Garoflid era ingrtjorat ca nu cumva reforma agrar#, prin reducerea mate-
maticd a acesteia, si nu ducid la sciderea productiei agricole si deci a
mijloacelor de trai, afectind situatia i a altor categorii sociale : meseriasi,
comercianti, industriasi ete %, opinia lui fiind ca exproprierea si se faci
dupéd o normi variabild in intindere, al ciirei procent si creascd cu supra-
fata, respectindu-se loturile pind la 50 ha.

In sfirsit, C. Garoflid considera ci nu toti tiranii erau demni si
devind proprietari, ci numai o parte din ei ,,cei mai vrednici”, ceilalti
urmind si devind salariati agricoli, de care marea proprietate avea nevoie.

30 C. Garoflid, Chestia agrard, p. 48.
3 Ibidem.

32 C. Garoflid, Chestia agrard, Bucurcsti, 1920, p. 1I,
33 Ibidem, p. 41.

* Ibidem, p. 48. www.dacoromanicaro
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Solutia exproprierii §i improprietdririi in anumite limite a tiranilor
lipsiti sau avind pdmint insuficient era insd Impdrtisitd si sustinuti,
mai ales, de exponentii burgheziei. Vintild Britianu, de pildd, intr-o
serie de articole publicate in ziarul ,,Viitorul” %, se referea pe larg la
foloasele exproprierii, mai ales pentru marii proprietari, cfirora aceasta
era in méisurd s& le aducé, in primul rind, ,,pace si linigte”’, si, in al doilea
rind, ,,posibilitatea de imbunéitéitire a cullurii §i de sporire a productiei’.

La rindul siu, C.I. Biicoiann %, vorbind de necesitatea dislocfrii
unei péirti din marea proprietate §i de trecere a ei in stdpinirea {ir#-
nimii, considera ci prin aceasta, departe de a distruge proprietatea,
,,noi facem prin improprietdrirea unei pirti din cei 500 000 de capi de
familii nevoiage, cu prisoasele latifundiarilor, o operd de intirire chiar a
marei proprieti{i. Departe dar de a distruge proprietatea mare o intdrim,
li ddm linistea necesardi ca si poatd $i in viitor fard sdruncin sd-si dea
contributul siu la opera de ridicare a bunfstirei materiale, morale si
culturale a Roméniei’’ 37,

G. D. Creangi, cunoscut atit prin anchetele §i culegerile statistice
privind situatia tirinimii in primul deceniu al secolului nostru, cit si
prin lucririle sale asupra problemei agrare, inclusiv a solutiilor ce se
preconizau de conducerea Partidului national-liberal in 1913, se inscrie
printre cei mai reprezentativi cercetdtori ai problemei agrare din partea
partidului liberal. Mergind pe linia preocupérilor sale mai vechi, el
publicd la sfirsitul anului 1913 un amplu studiu asupra reformelor 3,
in care analizeazi cu competentd situafia tdrdnimii, inainte §i dupd marea
riscoald din 1907, precum s§i rezullatele legiuirilor agrare din perioada
anilor 1907—1912, apreciind ,,exproprierea drept o completare a acestor
reforme’ %. De re{inut este cd el justificd exproprierea ca fiind necesard
pentru ridicarea materiald a tdrdnimii, pentru ,,asanarea unei stiribol-
nivicioase sociale’” — cum se exprima el, stare ce ameninta ,,s§ peri-
cliteze existenta nationald — in scopul formiirii unor tirani puternici’ .

Reluind ideile din lueririle anterioare, G. D. Creangid condamni
modul defectuos al repartitiei pimintului, aceasta constituind — dupa
el — osia in jurul cdreia se invirtea intreaga chestiune agrard, ,,punctul
principal de preocupatiune ca §i cea mai importantd problemid in dez-
voltarea unei tdri” 4, El combate pe aceia care, pentru a evita expro-
prierea, propuneau sistemul arendisitului la tirani; condamni, de ase-
menea, obstiile de arendare, pe care le apreciazd doar ca un mijloe, ca
un sistem provizoriu in dezvoltarea agriculturii4?, sustine necesitatea
exproprierii unei parti din marea proprietate. ,,Exproprierea — preciza el —
se face pentru intdrirea sociald gi politicd a statului si a tarii...,pentru
ridicarea masei populatiunei, are urmiri economice §i sociale favorabile

3 L Viitorul” din 29 30 aprilic si 1 mai 1914, Vezi si V. Bralianu, Scrieri si cuvinlari,
vol. III.

38 C. I. Bdicoianu, Expropricrea si ldrgirea culegerilor electorale, Bueurcsti, 1914.

37 Ibidem, p. 9.

38 G. D. Creangi, Considerafiuni generale asupra reformelor agrare si asupra exproprierii,
Bucuresti, 1913.

3 Ibidem, p. 37.

0 rhidem, p. 39.+

i Ibidem, p. 43.

* fbidem, - 47. www.dacoromanicaro
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pentru toate clasele de populatiune’ 43, Exproprierea trebuia, dupid opinia
lui, si contribuie pe de o parte, la intérirea statului, inclusiv a marii pro-
prietiti, de pe altd parte, si ridice din punct de vedere material masele
largi ale téranimii.

La rindul sfu, Radu Rosetti, unul din cercetditorii prodigiosi ai
problemei agrare, cunoscut si apreciat pentru lucrérile sale de la inceputul
veacului nostru, continui s se preocupe de chestiunea térineasci siin
momentul cind se dezbate si se adoptd reforma agrardi din 1917. El
publicd la sfirgilul primului rizboi mondial o lucrare, e drept nu prea
voluminoasé %, in care, reluind ideile sustinute in 1907, isi expune punctul
de vedere privind necesitatea adoptirii unor misuri pentru a inlitura
pe viitor nemultumirile maselor t{irdnesti. ,,Cind proprietatea mare va
fi redusd la niste limite intelepte — scrie el indatd dupd riscoald — pro-
prietarul mare va dispune pentru cultura lui rationali de capitaluri
insemnate provenind din despidgubirea cuvenitd lui pentru piminturile
vindute tidranilor si comunei. El va face o agriculturi intensivi, care
ii va produce adesea pe rezerva rimasd lui, un venit mai mare decit pe
care el il scotea inainte din mosia intreagi’.

Congstient de necesitatea unor transformiri pe linia evolutiei capi-
1aliste a relatiilor agrare el arita in noua sa lucrare ¢i grabnica dezlegare a
chestiei agrare era ,,0 conditie sine qua non pentru linistita dezvoltare i
pentru insisi fiinta statului romin’. Insi aceastdi dezlegare spre a fi in-
tr-adevir mintuitoare trebuia, dupé el, si nu ating4 puterea de productie a
tirii si s nu aledtuiascd un act de spoliere sévirgit impotriva vreuneia din
clasele care astézi tridiesc din sau prin folosinta pidmintului, c¢i un act de
dreplate, care sid inlesneascd conlucrarea tuturor claselor agricole’ %,
Cu alte cuvinte, al apdra marea proprietate, socotea necesari reducerea
doar a unei pirti a acesteia.

Reforma agrardi trebuia, in conceptia lui, si indrepte distribuirea
,Vitioasd’ a proprietdtii funciare, in sensul de a satisface cererea de
pimint a maselor de tdrani, fird insd a lovi in marea proprietate. El
vorbea de o reformi care sé faci o ,,distribuire rationald’ a proprietatii,
intelegind prin aceasta o distribuire a pimintului de culturd in care pro-
prietatea mare, mijlocie si proprietatea tarineascd micd, mijlocie §i mare
sd fie reprezentate prin proportiile cele mai prielnice productivititii §i
,armoniei dintre clasele agricole” %6, In aceastd noudi lucrare Radu
Rosetti relevd in mod cert dou# lueruri: 1) cd proprietatea mare, redusd
la limite mai moderate, trebuia neapirat mentinutd, 2) ei proprietatea
tdrineascd si cuprindd, pe lingd parcele si loturi mici §i intinderi mai
insemnate ; el pleda, deci, pentru ridicarea térdnimii instdrite, cerind
s se acorde loturi mai mari de 5 ha. In acest sens, el combitea preve-
derea inscrisi in programul Partidului national-liberal potrivit cireia
fiecare téran si dispuné de un lot de pimint, aritind cd ,,nu orice
tdran este vrednic si fie proprietar”4’. O parte dintre {éirani trebuia,

3 Ibidem, p. 49.

4 Radu Rosctti, O schi{d de reformd agrard, articole publicate in ziarul,,Rcnasterca’,
noiembrie 1918, Bucuresti, 1919.

% Jdem, O schifd de reformd agrard, p. 4.

18 Ibidem.
www.dacoromanicaro

17 Ibidem, p. 5.
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dupd pérerea lui, si se resemneze a ramine proprietari de parcele sau
%unph muncitori agricoli, fie ¢4 nu ar fi prezentat garantii de destomlcle,
fie c¢d nu vor fi incdput in terenul expropriat. Teama Iui era ca, dacd
s-ar stdrui ca fiecare {dran si devinid proprietar, n-ar mai riminea loc
nici pentru proprietatea mare, nici pentru proprietatea mijlocie, nici pentru
proprietatea tdrineascid mijlocie §i mare. Tot pdmintul cultivabil al tdrii
ar fi impérfit in proprietiti pitice, incapabile de propisire, care in putine
generatii s-ar pulveriza cu desdvirsire.

Pe linia aprobdrii reformei se inscriu numerosi alfi autori. Dr.
Const. Popescu 48 — considera ci ,,era drept si neaparat trebuinecios —
ca plugarului s i se dea pamintul pe care acum il munceste numai spre
sdrdcia lui si belgsugul altuia”. ,,Se va da, prin aceste reforme (el se referea
atit la reforma agrard cit si la cea electorali — M.I.) o nou# indrumare
térii, se va face un pas hotdritor pentru democratizarea ei; se va linisti
spiritul de revoltd care stipineste mintea siteanului; se vor stabili rapor-
turi mai omenesti inire proprietatea mici §i cea mare” 4,

n aceeasi ordine de idei, C.Damian® aprecia reforma agrard
,,0 urmare fireased a unei imperioase necesitiiti de ordin social-economie’’
la care adduga §i forta §i concursul imprejuririlor, necesitatea nationald.
Ratinnea infiptuirii unei asa de uriase reforme isi gésea justificare, —
dupd opinia lui — ,,in nevoia de viatd si-n suferintele péaturei celei mai
numeroase a tdrdnimii — a cdrui ecou sint desele miscéri tirdnesti, care
culmineazd in vechiul regat cu revolta {dréneascé din primévara anului
1907, iar in Transilvania, Banat, Crisana, Maramures, Bucovina si Basa-
rabia prin misedrile s tulburdrile din 1917—1918" %,

C.Iarca, in mai multe articole publicate in ,,Gazeta Bucurestilor”’
din 1918 si adunate apoi intr-o brosurd 32, desi socotea ci tdranul este
acela care furniza vitele §i toatd munca, pentru care nu era re-
tribuit la valoarea lui, luindu-i-se prin invoieli 0 muncd din ce in ce
mai mare, aprecia, totusi, cd, pentru a se da o solufie dreaptd si practicd
chestiunii agrare, nu era nevoie de expropriere, cd se putea ajunge la
imbunétéitirea situatiei economice §i sociale a tdranilor firi modificarea
Constitutiel §i fira introducerea prmmpxulux exproprierii 3%. In ultimi
instantd, admitea si el exproprierea, insi numai a mosiilor care treceau
de 400—500 ha, considerind ci o reducere mai mare din intinderea mogiilor
ar fi o gresealdi economics 5. In prwm‘pa loturilor ce aveau si fie acmda.te
tdranilor, el socotea ci acestea puteau si fie de la 5 pind la 25 ha, dupd
puterile si trebuintele familiilor sdtenilor, care deveneaun, astfel, un
insemnat factor de propidsgire economicid. Concluzia lui era insid cd nevoia
de pdmint a tardnimii se putea satisface si fird expropriere, cid pentru
aceasta era suficient doar sid se oblige posesorii de padmint si pund la
dispozitia téranilor pdmintul de cultwrd necesar pentru intretinerea lor.

48 Dr. Const. Popescu, De ce trebuie imbundldfild slarea sdaleanului? Bucuresti, 1911t.
® Ibidem, p. 132.

Const. Damian, Reforma agrard din 1918— 1921, studiu social-economic, Bucuresti,

51 Ibidem, p. 5.

C. larca, Exproprierea, articole publicatc in ,,Gazeta Bucurestilor™ din iulic 1918.
53 Ibidem, p. 92.¢

54 Ibidem. p. 94.
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Alti autori, desi aprobau improprietirirea, considerau cii aceasta
se ficea mai ales in folosul proprietarilor. Stefan Antim %, de pild3, apre-
cia cd prin improprietirire tiranul era legat de padmint si deci in stare
de vecinicii dependentd de proprietar. In acelasi timp, avind invedere
recoltele insuficiente obfinute de tdrani, in comparatie cu acelea obtinute
de marii proprietari, el ajungea la concluzia ci improprietirirea eratotusi
,,0 solutie provizorie”, ¢i era necesar ca terenurile de pidmint ce se con-
cedau tdranilor si fie declarate bunuri nationale inalienabile, care si nu
se parceleze, ci s fie exploatate de siteni in intinderi intregi 5. In ultims
instantd, el socotea ci reforma radicald care se impunea pentru reme-
dierea stirii de lucruri din Romania era ,,crearea unor noi ramuri de
activitate’’, in chipul acesta deschizindu-se noi domenii de activitate,
atit clasei de sus cit i celei de jos, pimintul degajindu-se astfel de un
mare numir de competitori.

O cercetare ampli, indeosebi asupra evolufiei relatiilor agrare, dar,
in final, si cu referiri la noile propuneri de reform# agrard, a intreprins
Mihail Serban 37. In prima parte a cirfii sale, el criticd repartizarea pro-
prietdtii rurale caracterizatdi de trei factori: 1) excesiva proprietate
latifundiari, 2) lipsa aproape totald a proprietitii mijlocii si 3) mérirea
cu totul neindestulitoare a populatiei fatd de sistemul de culturi, avind
si o tendint# viditi spre firimitare. In continuare, el se ocupa de rezul-
tatele reformelor agrare de dupid 1907 ficind — cum aprecia, intr-o recenzie
asupra cartii lui, N. Iorga %8 — ,,aspre constatiiri in chestia islazurilor”,
condamna invoielile verbale si in general eludarea legii invoielilor agricole,
dupd cum condamnd si faptul ci téranii insisi ascundeau §i tdgiduiau
asemenea invoieli de a nu fi lipsiti in viitor de bucata de pimint ce o
lucrau pe marea proprietate.

Mihail Serban relevi, in cel mai important eapitol al Inerdrii sale,
intitulat Expunerea situatiei actuale, lipsurile de care suferea sistemul
agrar al RoméAniei de la inceputul secolului nostru, ficind observatii
judicioase asupra necesitdtii unor transformiri in repartizarea proprie-
tatii rurale, constata, pe baza unui bogat si variat material statistic,
slabnl nivel agrotehnic ce caracteriza agricultura Romaniei, sistemul
defectuos al culturilor si, in general, organizarea procesului de productie.
El aprecia latifundiile obstacolul cel mai mare in calea dezvoltirii rationale
a agriculturii, constata existenta unei rupturi intre intinderea suprafe-
telor de pimint detinute de marii proprietari si gradul de concentrare
a productiei, socotind ci o redresare a acestei rupturi nu era posibild
decit prin crearea unei proprietiti mijlocii de tip apusean 5.

Pe baza analizei intreprinse, Mihail Serban ajunge la concluzia cé
in problema agrard erau multe de ficut care nu se puteau cuprinde intr-o
singurd expresie ca aceea a exproprierii. Dealtfel, in capitolul Considerafiuni
finale, aratind ci chestiunea tirineascd constituia o problemd mnulti-

o
o

Stefan Antim, Chesliunea {draneased, studiu soeial, Craiova, 1919, p. 31.
Ibidem, p. 33.
7 Mihail Scrban, Problemele noasire social-agrare, Bucurcsti, 1914.
8 Vezi N. lorga, Raportul domnului N. Iorga asupra lucrdrii Problemele noastre social-
agrare in Sedin{u Academiei Roméne din 29 mai 1915, Bucurcsti, 1915.
% Mihail Serban, op. cil., p. 171.
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laterald si complicatéi, considera ci pentru rezolvarea ei era imperios
necesar o reformi clard $i precisii, constind dupi pirerea lui in gase puncte :

I. — Limitarea suficientd a latifundiilor neindreptitite si pagubi-
toare in aceia§i mésurd pentru dezvoltarea economicd si sociald i prin
aceasta curmarea preponderentei economicé §i politice excesive; aceasta.
ar apropia cu pasi puternici de rezolvare gi problema pasunatului.

II. — Realizarea necesitdtii arzitoare a unei proporfii normale de
proprietate mijlocie.

11T .— Intregirea parcelelor tiirinesti neindestulitoare — eventual
$i prin comasare.

IV. — Parceldri (improprietiriri) noi unde cere trebuinta.

V. — O repartizare mai bund a populatiunii rurale prin colonizare
internd, si

VI. — Crearea unui drept de mostenire potrivit pentru a impie-
deca firimifarea neeconomicd §i dusminoasi progresului, a proprietitii
tdrinesti ©.

In sfirsit, in vederea lirgirii democratizirii, el cerea realizarea prin-
cipiului votului universal, egal si secret, considerind ci ,,cerinta cea
dintii §i mai indispensabild e o reformd largd si temeinicid a dreptului de
vot, sistemul de reprezentare de fati fiind ingust i peste tot nepotrivit
cu timpul de fati’ oL

O preocupare constantd in problema t{érdnescd intilnim si la
Gh.Ionescu-Sisesti. Spirit profund analitic, Gh. Ionescu-Sisesti a publicat,
de-alungul vietii sale, numeroase studii si articole de economie agrari,
dezviluind lacunele politicii agrare, relevind, totodatd, importanta tari-
nimii, rolul ei in viata social-politici a térii, legind viitorul Romaéniei,
progresul ei, de bunistarea tirinimii. In conferinte pe teme agricole, in
primul rind, iar mai apoi, in studii de profundd analizd, Gh. Ionescu-
Sisesti infifisa anormald repartitie a pimintului, faptul ci tdrinimea,
care constituia marea majoritate a agricultorilor (99,189%,), detinea mai
putin de juméitate din suprafata agricold a tdrii, nivelul de trai scizut,
ca urmare a intinderilor minuscule de pimint ce poseda si care in mare
parte nu-i putea garanta nici minimul de existentd 2. Adept al madisu-
rilor ce se propuneau in vederea imbunitifiri situatiei térdnimii, el
critica, adeseori, ,lipsa de dragoste a marilor proprietari de pimint §i
mai ales lipsa de solicitudine pentru clasa rurali’ 3, cum s§i ,,lupta lor
impotriva exproprierii”’, apreciind ci ,,Je lipseau dous argumente §i sin-
gurele valabile: dovada indeplinirii datoriei lor culturale §i rostului lor
social” &,

De o mare insemniitate pentru perioada pe care o cercetim este
studiul sfu referitor la reforma agrari publicat in 1920 %, in care ple-
deazd pentru necesitatea legiferiirii reformei agrare. El aproba in lucrarea
sa Reforma agrardé in Romdnia principiul exproprierii, dar pleda pentru

% Ibidem, p. 180.

SL Ibidem, p. 184.

%2 Gh. Ionescu-Sisesti, Polilica agrard cu privire speciald la Romdnia, Bucuresti, f.a.,
p. 86.

83 Idem, Aclualildfi agricole, Bucuresti, 1913, p. 179.

8 Ibidem, p. 180.

* 1dem, Reforma. agrard N daCOFORTIBITCATO
L)
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despdgubirea proprietarilor, motivind c& : ,,Confiscarea proprietitii, sub
orice form#, ar da nastere la grave resentimente sociale, ar fi sciizut
cuantumul muncii generale §i deci buhistarea tuturor’ 66. De asemenea,
el combitea pe aceia care considerau cé reforma ar putea duce la sed-
derea productivitdtii in exploatarea térineascs, ar avea drept consecinti
inrdutdtirea calitdfii, reducerea exportului etc. O mare parte a lucririi
este afectatd analizei modului de infidptuire a reformei agrare.

Constant Georgescu a intreprins §i el un sucecint istoric al chestiunii
agrare din cele mai vechi timpuri, analizind situatia repartitiei proprie-
tatii, demonstrind, cu date statistice certe, ei solutia exproprierii se
impunea cu necesitate. ,,Numai exproprierea — scria el — poate trece in
mod efectiv gi imediat o mare intindere de pdmint in stdpinirea sdtenilor’’¢7.
Dupé opinia lui, situatia exproprierii avea avantajul ci era generald,
putindu-se aplica pe toate proprietitile latifundiare, in al doilea rind,
era §i stiintificd, cici pleca de la principiul c¢d portiunile din proprietdtile
Iatifundiare ce depiseau un anumit minimum nu se puteaun supraveghea
si cultiva in mod intensiv. De asemenea, el argumenta ci si din punct
de vedere social exproprierea era indreptétitd, tdrdnimea procurind sta-
tului cea mai mare parte din venituri, ea fiind, in acelasi timp, i cel
mai mare consumator al tdrii,

*

Pozitia cea mai inaintatd in problema agrarfi, ca si in multe alte
probleme, au avut-o reprezentantii migc#rii socialiste. Solutiile preco-
nizate in problema agrari de liderii migedrii muncitoresti se caracterizaun
printr-o subliniere tot mai pronuntati a necesitifii lichiddrii marii pro-
prietdti. Tncid in programul publicat in 1912 Partidul Social-Democrat
preconiza ,,exproprierea silitd a marii proprietiti §i impirtirea ei la tirani
in arendi pe termene lungi” 8, Revendicind exproprierea totald a marii
proprietéti, Partidul Social-Democrat a adus o contributie esentiald la
dezvoltarea luptei pentru rezolvarea problemei agrare in tara noastrd ;
el a pus, pentru intiia oard, pe un front larg si hotérit problema exproprierii
marii proprietiti, a lichidérii ei. In motiunea adoptati, de pilda, 1a mit-
ingul tinut la 24 noiembrie 1913, in sala ,,Dacia’, deci imediat dupid ce
Partidul national-liberal a pornit campania in legituri cu reforma agrari,
se aratd ci ,,orice reformi agrard care n-ar lovi in temelia marii proprie-
tdti este un mijloc paleativ, care ar amina fidrd si rezolve chestia
agrard’’, cerind ,,exproprierea totald a marii proprietd{i si inchirierea ei
la tdrani pe termene lungi si cu prefuri foarte mici” .

La congresul din aprilie 1914 al Partidului Social-democrat in legi-
turd cu problema agrard, desi-delegatia din Iagi ceruse o expropriere, par:
tiald, majoritatea delegatilor s-a pronuntat insi pentru exproprieren
totald fird despidgubire a mosiilor. Rezolutia adoptati in problema expro-

86 Jbidem, p. 11.
87 Constant Georgescu, Expropriereu, din purct de vedere furidic, economic si social,

Iasi, 1914, p. 25. ,
8 Documente din istoria migcarii muncitoresti, 1910— 1915, Edit. Politici, Bucuresti,

1968, p. 433.
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prierii preciza cd datoria Partidului social-demnocrat era si arate interesele
comune care legau clasa tdrineasci de proletariat §i care erau menite
»Sd ducd lupta comun® impotriva clasei marilor proprietari, impotriva
intregului sistem agrar existent si si convingd tdrdnimea ¢4 numai cu
ajutorul proletariatului va putea cdpidta exproprierea totald a marii
proprietdti §i arendarea prin comune la obstisi individual pe termene
lungi si arende miei” 7.

Dupd votarea reformei agrare militantii socialisti nu au incetat o
clipd de a ariita maselor {irdnesti ci aceasta nu putea rezolva chestiunea
{drdneascd, cd singura solutie de rezolvare a problemei agrare era ,,expro-
prierea totald a marii proprietédti in folosul acelora care muncese pamintul’’?,
— cum se preciza intr-una din rezolutfiile congresului regional al organi-
zatiilor socialiste si sindicale din Moldova din iulie 1918.

OPINIONS CONCERNANT L’'HISTORIOGRAPHIE
DE LA QUESTION AGRAIRE DE ROUMANIE (1913—1921)

RESUME

L’étude examine de maniére critique une partie de la riche litté-
rature agraire concernant la légifération de la nouvelle réforme agraire
promise par le chef du parti national libéral, I.I.C. Britianu en 1913,
aussitot aprés la campagne militaire de Bulgarie et puis pendant la pre-
miére guerre mondiale. On analyse amplement les opinions de certains
spécialistes bien connus du probléme agraire de la période soumise &
I’étude, dont G.D. Creangi, C. Garoflid. Mihail Serban, Radu Rosetti,
Gh. Tonescu-Sisesti ete.

9" Ibidem, p. 7G1— 762.
" Documente din isloria miscdrti munciforesti 1916— 1921, Edit. politici, Bucuresti,

1966, p. . .
o P www.dacoromanica.ro
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PRIMUL DECENIU INTERBELIC
IN NOI INVESTIGATII ISTORIOGRAFICE

DE
DAMIAN HUREZEANU

Nu a fost deloc usoard integrarea primului deceniu interbelic in
preocupdrile istoriografiei noastre in anii puterii populare. Destule obsta-
cole se aflau in calea perspectivei istorice de judecatd, a demersului de
tip istoric privind epoca.Apropierea de timpul nostru, apoi prezenta unor
personalitdti, care s-au aflat in avanscena vietii politice interbelice, si in
luptele politice de dupd 23 August 1944, necesitatea delimitirilor hotérite
de stirile de lucruri anterioare, in contextul marilor transformiri revolu-
tionare de dupi cel de-al doilea riazboi mondial, ca si greutatea in sine
a descifririi caracteristicilor unei epoci, proces teoretic de durati, pro-
punind stiruitoare documentiri, decantdri §i aproximiri succesive —
toate acestea s-au risfrint o bund bucati de vreme asupra nivelului cali-
tativ al studiilor §i cercetirilor intreprinse.

Nu vrem, desigur, si negdm citusi de pufin rolul §i importanta
muncii de defrisare a terenului, utilitatea cercetirilor care inaugurau
activitatea stiintificd vizind cunoasterea unei secvente istorice extrem de
importante din trecutul t#rii noastre. Vrem numai si observim limi-
tarea obiectivii a acestor studii §i necesitatea depdsirii lor, ca o conditie
a realizdrii unui progres gtiintific cu adevirat semnificativ in care cerce-
tarea si se elibereze de corsetul schemelor comode si facile, al unor for-
mule stereotipe, consacrate prin uz si abuz, provenind din documente
mai vechi, unde erau folosite preponderent ca instrumente polemice de
circumstanta.

Intratd in zona studiului temeinic i aplicat, istoriografia primului
deceniu postbelic a cunoscut o ascensiune usor de remarcat in lucririle
ultimului deceniu §i jumdtate. Spiritul aprecierilor continute in docu-
mentele de partid, in opera tovaridsului Nicolae Ceausescu, a fost un
factor esential de potentare si de valorizare stiintificd a perioadei.

S-a secris cu rivnd §i seriozitate, s-a scris bine §i documentat, i.ncit
aceastd perioadd e suspinutd astdzi de lucrdri la nivelul general al isto-
riografiei noastre, chiar daci o anumitd lipsi de experientd persistd incd.
O serie de cercetitori— de virstd medie sau tineri—s-au format ca spe-
cialisti §i s-au afirmat profesional cultivind anume aceastd perioadi.
Faptul se cuvine consemnat cu atit mai mult cu cit n-a existat, a,ntg-
rior, o traditie a studierii deceniilor trei-patru, istoricii consacrafi dedi-
cindu-se perioadelor mai vechi. A trebuit si se formeze o generatie de

;,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 36, nr. 6, p. 576587, 1983. .
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cercetdtori care si-§i asume rispunderea tratirii epocii, cristalizirii ima-
ginii acesteia. O generafie nevoitd si lucreze pe un teren, s-ar putea spune
nedestelenit, lisatd forfelor proprii, cu avantajele si dezavantajele care
decurg dintr-o asemenea stare.

Cu exceptia, poate, a aspectelor ideologice, aproape ci nu e do-
meniu al istoriei primului deceniu interbelic care si nu fi fost supus cer-
cetiirii. S-au examinat intens problemele miscdrii muncitoresti, in spe-
cial activitatea Partidului Comunist Romén. S-au investigat fenome-
nele economice §i sociale, relevindu-se unele cercetiri dedicate reformei
agrare din 1918 —1921 (in special lucrarea lui D. Sandru, Reforma agrard
din 1921 tn Romiénia. Edit. Academiei R.S.R., 1975). S-au realizat stu-
dii speciale, sau cu caracter de sintezi, de politici externi in care se exa-
mineazd detaliat aspectele primwlui deceniu.

Intre toate preocupirile, se pare ci prevaleazd cele dedicate stu-
dierii vietii politice. Dupd aparitia a doud editii ale lucririi lui Mircea
Musat si Ion Ardeleanu, Viata politicd in Roménia—1918— 1921 (Edit.
politied, 1971 si 1976), a tezei de doctorat a Iui Ioan Scurtu, Din viafa
politicd & Romamez fntemewrea 8t activitatea partidului tdrdnesc (1918—
1926) (Edit. ,,Litera’, 1975) a cirtii lui M. Rusenescu si I. Saizu, Viaja
politicd tn Romdnia 1922—1928, (Edit. politicd, 1979), au apirut recent
alte douii lucriiri consacrate analizei fenomenului politic. E vorba de
cartea lui Ton Bitoleanu, .Din istoria Romdniei moderne 1922— 1926 (Edit.
stiintificd si enciclopedici, 1981) si cercetarea lui S. Cutigteanu si Gh.
Tonitd, Electoratul din Romdnia in anii interbelici. Miscarea muncitoreascs
3i democraticd in viata electorali din Roménia interbelici. (Edit. Dacia,
1981). Dacd la cele amintite mentionidm si faptul ci deceniul de dupi
primul razboi mondial ocupd spatii intinse in lucriri care imbritiseazi
cronologic perioade mai mari—cum este recenta cercetare a lui Ioan
Scurtu, Viafae politicd din Roménia de la marea unire din 1918 la revolutia de
eliberare sociald $i nationald din Auwgust 1944 (Edit. Albatros, 1982) sau
sinteza pentru uz universitar Istoria Romdniet intre anit 1918— 1981
(Edit. didacticid §i pedagogicd, 1981) atunci vom avea o imagine, fie si
sumard, a dimensiunii preocupdrilor si a rezultatelor care materializeazi
studierea fenomenului politic din primul deceniu interbelic.

Concomitent cu interesul pentru cronica vietii politice se relevi
preocupii.ri recente si pentru alte fatete ale istoriei acestui deceniu. Menti-
onim, astfel, lucrarea lni Marin C. Stinescu, Miscarea muncitoreascd din
Romdnie tn anit 1924—1928 (Edlt stiintifica si encwlopedma., 1981), a
lui Toan Saizu, Politica economicd a Romdnier intre 1922 gi 1928 (Edit.
Academiei R.S.R., 1981), ca si cercetarea lui Gh. Buza,tu, Romdnia gi
trusturile petroliere internafionale pind la 1929 (Edit. Junimea, 1981).

Din perspectiva istoricului literar, Z. Ornea ne propune un demers
asupra deceniului trei in masiva sa lucrare Tradifionelism i moderni-
tate in deceniul al treilea (Edit. Eminescu, 1980).

Cu mentiunile de mai sus sintem, fireste, departe de a epuiza lista,
oricit de selectivii, a preocupdirilor §i realizirilor istoriografice consa-
crate primului deceniu interbelic. Bibliografiile inregistreazi studii de
sintezd, culegeri tematice, numeroase articole din revistele de specialitate
tratind diverse a,specte— politice, sociale, economice—ale istoriei dece-

niului trei ; prevaleazi, dummiw de istorie a migeérii
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muncitoreyti. Insemnirile de fatd nu tintesc, nici pe departe,: sii- vefacd
tabloul istoriografic al deceniului; vrem numai si semnaliimd ‘puternicul
aflux de contnbutn recente §i sporul substanfglal pe care eleil aduc la
cercetarea acestei perioade, novatoare si contra.dlctorle, tOtOdart(b, com-
plexd si extrem de interesanti. :

La scurtd vreme de la aparifia monografiei ammtlte a ' lui Mlha,ﬂ
Rusenescu §i Ioan Saizu, prof. Ton Bitoleanu reia studiul vietii politice
intre 1922—1926 in lucrarea Din istoria Romdniei modeérne. Intentia
publicisticd a titlului e fird dubiu : se vroieste, pe de o parte, distantarea
de lucrarea predecesorilor sdi, dupd cum se sugereazd ci' e 'vorba de o
radiografie globald a istoriei Romaniei sub guvernarea liberali—ianua-
rie 1922 —martie 1926. Nu negim cé autorul tine si examineze eit mai
multe aspecte ale realitdtii romanesti in perioada datd; in centrul preo-
cupdrilor se situeazd insd tot problemele vietii politice, eu accentul pe
actiunea liberalilor ca detinftori ai puterii. Avem de-a face, astfel, cu
o monoara.fle a viefii politice, centratd pe activitatea Partldullll Napl-
onal leeral

Aceasta nu inseamnd cd cercetarea lui I. Bitoleanu e -lipsitd de
originalitate si relevantd; as spune, dimpotrivdi; ea poate revendica un
loc central in peisajul studnlor dedicate perloadel Autorul percepe adec-
vat fenomenul politic, cultivd detaliul cu iscusintéi, stie si pund in mis-
care datele unor evenimente pentru a sugera dinamismul speeific al
acestora, surprinde just profilul unor lideri politici §i caracterizeazid in
general corect esenta strategiei §i tacticii principalelor formafiuni care
se agitau pe arena vietii politice roméanesti. Remarcidrm, de asemenea,
documentarea temeinici a lucrdrii i valorificarea reusitd a informatiilor
documentare. Caracteristic pentru maniera cercetdrii lui Ion Bitoleanu,
tinzind spre aglomerarea a cit mai multor elemente informative pentru
a da-tabloului senzatia cuvenitd de nuantare §i suplete descriptivé, este
paragraful ,,Formarea guvernului national- hberal de sub pleﬁedmpla
lni Jon I. C. Britianu. Alegerile parlamentare din 19227, -

O monografie consacratd guverndrii unui partid e de la sihe inte-
les cd trebuie sd acorde deplind atentie inifiativelor si misurilor legisla-
tive. Mai ales cind e vorba de o perioadid bogatd in acte legislative de
reald importantd, aga cum a fost adoptarea Constitutiei din 1923, legea
minelor §i alte legi economice, misurile de unificare administrativ-
institutionald, ca si legislatia sociald §i politica cu vidift caraeter anti-
muncitorese, intre care pe prim-plan se inscrie ilegalizarea Part-idului
Comunist Roman. T

Prin domeniile pe care le-a 1mbra.1;1$at §i prin deschiderile’ pe care
le-a realizat, opera legislativd a guverndrii hberale din 1922-+1926 a
fost una dintre cele mai insemnate din perioada interbelicii.: Sensul ei
de ansamblu este evident: operind unele modificiri in orga.msmm juri-
dic institutional §i social-economic al tdrii, liberalii wrmérést si con-
serve baza structurilor existente, sd stabilizeze aceste: structuri,): asigu-
rind dominatia intereselor de clasd ale burgheziei, in. ansamblet; si ale
fractiunii bancaro-industriale in special. -In acest 'eadrw sl adaptirii
si. readaptérii- la -noile conditii se inscrie §i problema -neoliberaljsmului
ca 1deologle, proiect programatlo §i actiune practlca polivicd: Dim péeante,
niel prin-aceastd lucrare si nici prin toate cele apirute!xecent, ea.si:prin
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cercefiirile;de:datd mai veche; nu avem Iined un examen. cuprinzitor
sub raport teoretic-ideologic si practic-politic al neoliberalismului in
Rominig .interbelicd. .

St;udxerea, fenomenulul comporm, desigur, unele dlflcultapl, atit de
tratar&—mtrumt el trebuie analizat in raport cu reperele mondiale, pe
de o parte, si cu situatia liberalismului romin dinaintea p111nu1u1 rizboi
mondial, de .alld, parte. De asemenea, trebuie vizut in ce misuri neoli-
beralismul:.a jinfuzat realmente politica liberali dupi 1918. Fapt e ci
dacé liberalii- eran dispugi sd reconsidere rolul statului—in sensul acti-
virii lui * in,viata economicid, si valorifice ideea armonizirii intereselor
sociale si, a libertdtii de initiativi in cadrele permise de ,,promovarea
interesnlui general”, ei au fost permeabili la indemnurile venite din par-
tea unor jdeologi neoliberali D. Drighicescu, St. Zeletin ete.—de a
da politicii sociale o mai largd deschidere, de a fructifica mai eficient
ideea participirii, de a vidi o mai mare sensibilitate fatd de aspiratiile
straturilor de jos ale societédfii. Dintre liderii liberali mai apropiat de ideile
neoliberale in, politica economici se pare a fi fost Vintild I. C. Britianu ale
ciruli conceptii s-ar cuveni analizate cindva mai temeinie. (Unele re-
marciin acest seng gdsim la Gh. Buzatu despre a cirui lucrare va fi vorba
mai jos). Qricum, Constitufia din 1923 reflectd neoliberalismul intr-o
misurd mai reduséi decif e inclinat si ereadi I. Bitoleanu (v. p. 111).

Lucrarea sa, ca §i alte scrieri explicd forta de afirmare a libera-
lilor dupy primul Ia,Lbol mondial prin situatia obiectivi a burgheziei
in apsamblul’ raporturilor socio-economice si de clasd, cit §i prin inté-
rirea poazitiei econgmice a burgheziei in 1mpre3u1arlle postbehce Ambele
constatiri sint, desigur, pertmente Ar fi, insd, excesiv si supralicitim
cele doudl mrcumsta.nt,e Infond, Partidul Liberal era atins de o anume ,,scle-
rozd istoricd’’,;in ciuda ,,solldltatu” sale, iar capacitatea burgheziei ro-
méine,de rﬁspunde la solicitirile epocii a fost limitata. Fz"u'i sd joace
acelask rol in viafa politicii interbelicii, este neindoios ci Partidul Tard-
nes¢ apoi, din octombrie 1926, Partidul National-Tardnese, se Daza
pe forte ascensionale mai numeroase s§i mai insemnate ca liberalii, avea,
potentiAl, iin mai mare dinamism §i o mai mare deschidere spre ceea
ce am utea, nuymi regimul democrat,lel burgheze. Nu trebuie. plerdut
din vedere ci 'unele curente de gindire democr ticd cu rol atit de impor-
Eant in f?lt,lhzarea culturii romaneqtl au pornit din mediile de orientare
zuamstcm.,

Tn ce pn,veite tidrdnismul ca miseare paliticd §.1 curent de idei dis-
punem, @ drept, de lucriri temeinice —se cuvine si subliniem studiile
lui Toga , Scurtu $i Z. Ornea — aga incit I. Bitoleanu putea si discute mai
in treaucut problemele migedrii tdrdniste. Ceea ce s-ar putea pletlnde
&ut,n este, 3 ea si, fi zugrdvit, poate inir-p mai mare mdasurd, atmo-
sfera™vietii po'lltlce, si fi caracterizat suceint presa politicd, dar mai ales
si fi seldétht va probleme de discutie o serie de hotiuni cheie cu largd
circuldfiein &pocd,:cum a fost, de pildd, conceptul de ,,regim 0110‘2:1‘}110”
(hberahv'@hﬂd eonSIdemtl drept purtitorti 1u1) y,oligarhie finaneiard”
§.a. Bint.aki ﬁna,dvertente de alt ordin: de ce, ‘de exemplu; se-socoteste
corecti : urmdtonrea ‘formulare a art.. 5 (titlul II) din-Constitutia anului
19233 ,;norhﬁ,nii;hféma“l. deosebire de origine etnicd, de limbi: sau, religie
se bucurid de toate libertitile si drepturile stabilite prin legi (p.91—~92)%
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Formula era, evident, eronatd sub raport stiinjific i discriminatorie
politic pentru nationalitdfile conlocuitoare.

Cit priveste afirmatia ci in raport cu suprafata expropriat® si cu
relatiile create intre marea proprietate §i celelalte categorii de proprie-
tari agricoli, reforma agrard realizatd in Roménia a fost ,,cea mai radi-
cali din intreaga Ruropi a perioadei interbelice’” (p. 136), observim,
deocamdatd, ci aceasti afirmatie a devenit un fel de lo¢c comun in
istoriografie, regisindu-se in alte douid lucriri din cele mentionate de
noi. Aceasta nu inseamn# ci ea e §i corectd. Riguros vorbind, reforma
din Roménia a fost cea mai intinsd ca suprafatd in tirile din centrul si
sud-estul Europei, si a prezentat in acest sens o mare importanti in
ansamblul reformelor agrare de dupd primul rizboi mondial. Ea nu a
fost insd si cea mal radicald, criteriul radicalititii implicind structura
raporturilor de proprietate anterioare si posterioare reformei. Cea mai
radicald reformd a fost cea infdptuitd in Bulgaria de guvernul Uniunii
agrare condus de Stamboliski, desi prin ea s-a instridinat cea mai redusi
suprafatd de pimint (cca 200.000—300.000 ha.). Totul depinde de baza
raporturilor de proprietate de la care s-a pornit. Mai hotdrite au fost,
apoi, reformele din térile baltice (care au mers cu exproprierea pini la
90°, din marea proprietate mosiereasci). In raport cu reformele din
Cehoslovacia si Polonia, reforma agrari din Romania a fost, in adevir,
mai intinsd si mai radicald. (vezi Costin Murgescu §i Damian Hurezeanu,
Reformele agrare din Europa dupd primul rdzboi mondial, raport pre-
zentat la cel de-al XV-lea Congres international de gtiinte istorice, Bucu-
resti, 1117 august 1980, in ,,Revista de istorie’’ tom. 33, 1980, nr. 11,
p. 2047—2070). Dar aceasta este, desigur, o chestiune tangentd in eco-
nomia cirtii Iui I. Bitoleanu. In ansamblu, lucrarea Din istoria Romd-
niei moderne 1922—1926 este o cercetare temeinicd, solid documentati,
cu certe calitifi de analizd si nu fird o notd de distinctie stilistici, desi
se poate observa ci autorul este inci in eurs de a-si cristaliza stilul stiin-
fific ca semn al deplinei maturititi de creafie.

O caracteristici a vietii politice in epocd a fost, agsa cum sublini-
azd 1. Bitoleanu, tendin{a de grupare si regrupare a forgelor politice;
dat fiind caracterul de ,,inceput de drum’’ al perioadei, de start intr-o
fazi evolutivdi, fenomenul este explicabil §i normal. Ceea ce se poate
observa este ci ,,logica obiectivi’” a regrupirilor, in functie de natura
si continutul politicii formafiunilor existente, s-a impus, in cele din urmi,
dincolo de considerentele sau injghebérile efemere de moment. De pildi,
faptul ci Partidul poporului a gravitat in jurul liberalilor nu este o ches-
tiune de simplid preferintd subiectivd a ,,gefilor”, ca gi faptul ¢d nationalii
transilvineni nu s-au putut asocia cu Partidul nationalist-democrat
al Iui Torga, in timp ce acesta s§i-a deschis portile unor grupiri conser-
vatoare. Fuziunea cea mai spectaculoasi — realizatd in octombrie 1926
intre nationali i {#rinisti — nu e produsul unor simple aranjamente de
culise politice; ea are o ratiune mai adincd, semnificind intocmiréa unei
formatiuni capabile, pe de o parte, si-gi cristalizeze profilul distinct in
raport cu celelalte formafiuni politice — in special cu Partidul Liberal —
iar, pe de alti parte, si devini o fortd redutabili in sistemul de guver-

nimint al tarii. .
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Proeesul de grupare a fortelor politice dupd criterii cu valoare
tacticd — strategicd diferd, evident, de aliantele si fuziunile electorale,
sau cu altd destinatielimitatd, fenomen frecvent in epocid. Aspectul elec-
toral al viefii politice din Roméinia intre cele doud riazboaie a atras, ini-
tial, mai puyin atentia, insd, in ultima vreme, temei i s-au gisit semni-
ficatii 5i disponibilitdfi revelatoare in citeva lucriri de marci despre
perioadd. S. Cutigteanu si Gh. Ionitd urméiresc in Electoratul din Romd-
nia in anit interbelici (Migcarea muncitoreascid si democraticd tn viata
electorald din Romdnia interbelicd) mai ales problemele participirii for-
matiunilor politice ale clasei muncitoare — ale P.C.R. si P.S.D. — la cam-
paniile si alegerile electorale. Nu este, insi, un studiu tehnico-statistic
al electoratului.

Tratarea temei permite, pe de o parte, si se reconstituie in fapt
intreaga desfigurare a alegerilor in RoméAnia intre cele doui rizboaie
mondiale, deci s3 se infitigeze viata politici in acele momente specta-
culoase §i caracteristice ale infruntérii fortelor politice, iar pe de altd
parte, si se analizeze o laturd a activititii P.C.R., nu numai importanti
in sine, dar care relevi pozitiile tactice cele mai realiste ale Partidului
Comunist. Este, intr-adevir, un fapt ci platformele electorale si tactice
adoptate §i promovate de partid in timpul campaniilor electorale
sint probabil cele mai echilibrate, mai adecvate la pulsul con-
ditiilor viefii politice reale, decit erau alte documente cu sens tactic—
strategic adoptate la congresele, plenarele sau consfituirile Partidului
Comunist. Cum tendintele stingiste §i sectare grevau serios viziunea si
tactica partidului in primul siu deceniu de activitate — acestea au fost,
credem, principalul inconvenient in calea maturizirii sale politice, —
experienta dobinditd in infruntirile electorale, cu nenumératele posi-
bilitdti pe eare le oferea pentru verificarea propriilor pozitii i lozinci,
a formelor i mijloacelor de actiune, s-au dovedit extrem.de utile ca fac-
tor ponderatorla excesul de frazeologie revolutionard in care se instala
nu o datd comod discrepanta dintre realititi, fapte si vorbe.

Acuitatea observafiei, multimea datelor noi si interesante, cali-
tatea analizei, fac din cartea lui S. Cutisteanu §i Gh. Ionitd o cercetare
care se impune in peisajul studiilor privind viata politicd §i migcarea mun-
citoreasci din perioada considerata.

Un studiu monografic detaliat al misedrii muncitoresti din Roménia
intre 1924 —1928 a realizat, recent, Marin C. Stinescu. Cu un deceniu
in urm4 autorul publica in Editura politici lucrarea Migcarea munci-
toreascd din Romdnie in anit 1921—1924. Noua cercetare apirutd in
Editura stiinpifici §i enciclopedicd continui, asadar, preocupdrile auto-
Iului polarizate in limitele primului deceniu interbelic si concretizate
in doud lueriiri care constituie, pentru perioada datd, puncte de refe-
rintd ale istoriografiei miscdrii muncitoresti. Marin Stdnescu tine si
fie sistematic, urmireste pas cu pas problemele subiectului, vroind
Parcd 84 dea toate informatiile necesare, si nu omitd ceva care ar crea un
gol in {esitura expunerii. Inainteazi, de aceea, metodic, cu oarecare pru-
dentd, i nu fird o anume satisfactie ci poate si spund tot despre mate-
ria care ii std in fatd.

Tabloul migédrii muncitoresti, al activititii Partidului Comunist
Romin, in epoci, este adine marcat de tensiunile §i dramatismul isto-
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riei. Un organism poalitic incd tindr trebuia.sd facd .fa{d unor incerciri
dure sii'de cele mai diferite proveniente. Actiunesa neerutiteare.a. for-
{elor represive era, desigur, principalul obstacol in-calea :dezvoltdrii §i
consolidéirii, Partidului Comunist ; de altd parte, greutifile :intrinsece ale
cristalizéirii unei tactici §i strategii adecvate situatiei. din:}arf,:la care
se adiuga nu odatd interventia intempestivi §i derutantdlsub raport
teoretic §i practic a forurilor internationale, explicd 'multe 'din dlﬂcul-
tatile perloadel.

Partidul Comunist trebuia si fiureasci o linie -tactiod’ si’ strate-
glca,, si creeze o congtiintd teoretici adecvati, si Cristalideze: o tradltle
y1 s4 asigure o continuitate in desfasurarea activitatii si a formaurn éadre-
lor. Or, conditiile in care activa, ingreunau considerabil procesul de Trea-
lizare a acestor obiective. Totusi, asa cum aratd M. StaneScu,"aéi;mnea,
si gindirea comunistd au continuat si pulseze ca element ‘tnobilizator
al muncltorllor, ca factor de propulsare a unor teluri si-idealiri eare ori-
entau clasa muncitoare spre intelegerea si implinirea Tolilui séu creator
in istorie. Sub aspect organizatoric, la capitul perioadei-studiate de
M. O. Stinescu situatia era din cele mai sumbre; in adincurile miscéirii
germinau insid mereu forfe proa,spete care aveau si dea, peste’ numai
citiva ani, noi 1mpu1su1‘1 $i o noud fortd de afirmare Partidului Comunist
Romén $i miscdrii muncitoresti. L

Lucrare complexd, desi are in centrul siu activitatea P.C.R., ea
rezervd spatii cuprinzétoare problemelor istoriei social-democratiei, acti-
vitdtii misedrii de tineret, §i sindicale, luptei revendicative a munci-
torilor. Nu este neglijatd nici componenta ideologicd a activititii P.C.R.
5i P.S.D. Consideratiile sint totusi sumare, punctind mai degrabid dome-
niul ideologic, decit procedind la o efectivd analizd a lui. Apoi, poate
tocmai datoritd excesivei conciziuni, unele aprecieri indeamni la replici.
Este, de pildd, corect si consideri cd structurile agrare posthelice nu mai
confineau elemente vechi—in raporturile de proprietate, in formele de
productie—incit r#peau orice legitimitate conceptului dé neoiobdgie ?
(p. 62—63). Riguros vorbind, neoiobigia — ca elaborat teoretic — este o
imagine excesivd, a conditiilor social-agrare roméinesti chiar pentru
situatia premergitoare primului rizboi mondial. Cu atit mai mult ea
isi diminua operativitatea analitici dupi reforma din 1921 cind peisa-
Jul agrar a suferit modifiedri importante.

Din pécate, ideea de neoiobidgie continua, totusi, si-$i pastreze un
anumit sens activ. Cdei specificul evoluyiei rurale rominesti interbelice
consta in faptul ci desi sistemul agrar suferise transformiri insemnate
dupd 1921, totusi elementele vechilor structuri continuau si persiste
aledtuind nu reziduuri insignifiante, ci realitdfi cu care agricultura se
confrunta incd serios (in lucrarea Iui I. Saizu, asupra cidreia vom stirui
mai jos, se menfioneazd ci 259, din numirul proprietarilor i 71,79,
din marea proprietate apela la dijm# (vezi op. cit., 76). Altfel ar fi lipsit
de sens caracterul de sine stitdtor al sarcinilor desfiinfdrii marii proprie-
tdti gi inldturdrii mosierimii ca clasd, sarcini ce ocupau un loc de frunte
in provramele, cit de cit radieale —nu numai comuniste §i social-demo-
crate, dar, §i ale unor tendinte in interiorul tdrdnismului — vizind trans-
formarea societdfii romAnesti.
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An ce:privegte pozitia lui S. Timov §i ideile sale din Antineoiobigia
(p. 110-111) trebuie spus c# ele nu au insemnat o criticd constructivi
si fecundd, a interpretérii fenomenelor romanesti din ,,Neotobdgia’. Timov
a eliminat integral valoarea analiticd a operei lui Gherea, a situat pole-
mica sa in. micd misurd pe terenul dezbaterilor idei, recurgind in schimb
la etichetdri dure, §i, ceea ce credem c# este mai important, n-a situat
istoric teoria elaborati de Dobrogeanu-Gherea. In propriul siu demers
teoretic, - Timov a recurs la destule sabloane §i formule lipsite de aco-
perire, la kxageriri i constructii artificiale dintre care cea mai frapanta
este explieatia dezvoltirii economice a tdrilor romane prin impactul
»capitalismului comercial’.

Pe .de altid parte, se cuvine amintit cd pozitia efectivd a Iui Timov
in dezbaterea de idei din preajma Congresului al V-lea al P.C.R. nu ingi-
duie concluzia ¢i el ar fi negat rolul clasei muncitoare $i al partidului
siu, aga cum $-a afirmat la congres, vizind in tirinime si in Partidul
national-térinese for{a motrice principald a desdvirgirii procesului revo-
lutiei burghezo-democratice in Roménia (vezi p. 110).

Cit priveste preocupirile socialigtilor — Lotar Réidéiceanu si Serban
Voinea — pentru fundamentearea conceptului de ,,oligarhie’’ sau ,,regim
oligarhic?’ (vezi p. 1563 —154), ele nu trebuie socotite simple formule arti-
ficiale. Era vorba, in fond, de aproximarea specificului evolutiei socie-
titii rominesti, a ,,civilizatiei romine moderne’, cum se exprima Eugen
Lovinescu. C4 nu totul era descifrat adecvat, ci s-au operat disocieri
neconvingitoare intre ,,oligarhia politicd’ §i structurile social-economice
capitaliste e, desigur, adevirat. Problema specificului evolutiei moderne
a Rominiei era insi o problemi reald si analiza ei rdmine §i azi o sar-
cing a gindirii noastre sociale. La fel, preocuparea social-democratiei
romane pentru a denunta fenomenul fascist incid de la primele mani-
festidri ale acestuia este un merit care trebuie subliniat special, chiar
dacid unii militanti acuzau pe nedrept cutare forte politice — de ex. Par-
tidul poporului — de metode dictatoriale fasciste. Sesizarea fenomenului,
denuntarea Iui, dezviluirea pericolului pe care il reprezenta, apirarea
valorilor democratiei se cuvin puse in lumin# in toatd amploarea semni-
ficatiilor lor §i abia dupi aceea rectificate erorile de apreciere in unele
documente ale social-democratiei roméne. Cit priveste concluzia finald
a cdrtii Jui Serban Voinea, Marzismoligarhic: ,,Rominia va fi deci
un stat democratic, sau va vedea periclitindu-se insigi bazele existentei
ei’” nu e chiar atit de opusi sarcinii proletariatului de ,,a schimba orin-
duirea capitalistd existenti”, cum pare si vadi Marin Stdnescu (p. 154).

Dar, asa cum am spus, momentul teoretic-ideologic nu intrd
special in preocupérile autorului; lucrarea lui aduce si asa numeroase
contributii substantiale la studiul istoriei misefirii muncitoresti intre
1924 —1928. Pentru destule aspecte ale temei este cea mai detaliatd si
documentatd lucrare asupra perioadei.

Cercetarea curentelor de gindire in epocid rimine pe mai departe
o sarcind care igi agteaptd rezolvarea si care se face tot mai resimititi.

Ci este asa o dovedeste §i cartea lui Joan Saizu, Politica economicd
a Romdniei intre 1922 i 1928, apirutd la finele anului 1981, in Editura
Academiei R.S.R: B o lucrare despre dezvoltarea economici si totodati
despre politica economicd a guvernelor §i formatiunilor politice ale
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timpului. Cum era de asteptat, Ioan Saizu dezbate larg formula cheie a
liberalilor in materie de politici economic#, ,,prin noi ingine”. Tendinta
analizei e mai degrabi laudativi deecit criticd, in sensul c¢d autorul pro-
iecteazd acest concept pe fundalul intereselor obiective de ordin nati-
onal si social al tdrii; mai putin dezviluie Joan Saizu interesele de clasi
ale burgheziei rominesti, si mai ales ale liberalilor, implicate in conceptul
,»prin noi ingine’’. Or, tipul constructiei economice propuse de Partidul
Liberal in formula ,,prin noi ingine’ era strins asociat cu perspectiva
obtinerii unui maximum de foloase de citre liberali §i cercurile burghe-
ziei reprezentate de ei. Ca modalititi de mobilizare a forfelor interne
in atingerea obiectivelor urmirite, de a dinamiza resursele §i energiile pro-
prii, liberalii puteau si facd efectiv incd mai putin decit national-{drinistii,
datoritd caracterului de clasi foarte pronuntat al politicii lor.

Trebuie, apoi, spus ¢i teza ,,prin noi ingine’” avea atunci mai mult
o valoare ideologici decit practic economicd, datoritd acutei nevoi de
credit cerut de necesitijile refacerii economiei dupd rizboi gi de acce-
lerarea demaririi acesteia. In sfirsit, se cuvine subliniat c¢i politica ,,prin
noi ingine” nu era un produs al epocii urmitoare primului rizboi mon-
dial ; ea a figurat permanent in ideologia politici a liberalilor. Intr-un
articol comemorativ dedicat lui Ion C. Britianu, gazeta ,,Viitorul” subli-
nia la 5 mai 1916 : ,, Totul prin noi a fost un credo al intregii lui activi-
tati politice”’. Este drept, formula,, prin noi ingine’” a fost relansatd cu
deosebitd vigoare dup#d primul rizboi.

Nevoia de sistematizare a punctelor de vedere exprimate de dife-
ritele formatii politice gi curente de gindire nu i-a oferit, credem, lui Ioan
Saizu gi cea mai buni solutie a expunerii. Grupind opiniile §i punctele
de vedere in functie de principalele domenii economice — agriculturi, indus-
trie, transporturi, comert, finante, credit etc., san de sarcinile aga-zis
cardinale —se firimiteazd, inevitabil, caracteristicile de ansamblu ale ideo-
logiei si politicii economice a partidelor si curentelor de gindire din epoci.

Altfel Toan Saizu e un cercetitor atent al fenomenului economic
romanesc in epocé, preocupat de detaliu, foarte scrupulos in materie de
semnalare a surselor de informare. Dacéd ar fi apelat mai putin la unele
aspecte tehnice ale proceselor economico-financiare, nu indeajuns cla-
rificate, in favoarea punctirii esentialului, lucrarea, $i mai ales citito-
rul, ar fi avut de cistigat. Bogatd in informatii, eruditd pinid la execes,
preocupatd si imbrifiseze toate laturile viefii economice, cartea lui
Ioan Saizu inscrie o contributie de netigidduit interes la descifrarea feno-
menului economic §i a politicii economice in intervalul 1922-—1928.

Tot proceselor economice, dar cu o arie de investigatie vizind mai
ales economia petrolierd §i raporturile acesteia cu monopolurile inter-
nationale, este dedicatd si lucrarea lui Gh. Buzatu, Romdnia si trusturile
petroliere internationale pind la 1929 (Edit. Junimea, 1981). Rod al unor
indelungate cercetiiri, lucrarea di o cuprinzitoare imagine a evolutiei
industriei petroliere din Roménia pind la criza mondialid din 1929 —1933.
Peste doudi treimi din economia cér{ii, bazatd pe o excelenti documen-
tare de arhivi din tard si striindtate (S.U.A., Anglia, U.R.S.S.), se referi
la situatia industriei petroliere in perioada postbelici (1918 —1928) si la
relatiile sale cu marea finantd mondiali. Intr-o interpretare nuantati
se reiau unele aspecte ale politicii economice de dupd rizboi (in special
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politica ,,prin noi ingine’’ unde se relevd rolul lui Vintild Britianu in
fundamentarea ei), examinindu-se mai ales felul in care ea se materia-
liza in industria petrolierd — sector de bazd, cu semnificatie interna-
tionald, al viefii noastre economice.

In cartea lui Gh. Buzatu avem cea mai buni si mai completa ana-
liz& a legii minelor $i a rezultatelor aplicirii prevederilor acesteia in indus-
tria petrolieré pind la 1928 (inciudaunor discrete accente idilice). Cimpul
preferat de investigatie al autorului rimine totusi disputa inire si cu
trusturile internationale, in jurul ,,aurului negru’’ roméanesc. Unele pirti
din lucrare care prezinti lupta trusturilor petroliere pentrn a-si ,,promova
interesele’’ refac parci atmosfera tensionati a romanelor de actiune,
Uimese multimea §i tenacitatea demersurilor in care sint folosite toate
pirghiile de actiune si toate mijloacele de influentare — de la persuasi-
une la amenintare — pentru atingerea obiectivelor urmirite de trusturi
$i satisfacerea goanei lor dupéd profit. Istoriografia noastri recupereazi,
astfel, la un nivel gtiintific ridicat, unul din episoadele cele mai semni-
ficative ale luptei de interese in jurul petrolului roméinesc. Publicarea
lucrdrii intr-o limbd strdind, cu mici retusuri — ar fi, credem, o initia-
tivi cu ecou.

O viziune globali asupra economiei roméinesti §i a raporturilor
sale cu economia mondiald, in perioada dintre cele doui rizboaie mon-
diale, ne propune I. Puia in lucrarea Relatiile economice externe ale Roma-
niei in perioada interbelicd, Edit. Academiei, 1982. Dupid numeroasele
studii parfiale de specialitate, dupid unele analize tinzind si integreze
studierea sitnatiei economice a Romaniei in contextul fenomenului mon-
dial, lucrarea lui I. Puia este, probabil, demersul cel mai cuprinzitor
de acest fel din ultima vreme. Oricine citeste lucrarea observi cu usu-
rintd valoarea sa cognitivii prin faptul cid oferd o perspectivi favora-
bild aprecierii fenomenelor din economia Roméniei — pe baza metodei
comparate —, a dimensiunii §i semnificatiei lor, a tendintelor §i carac-
teristicilor lor.

Utilizind o gami largd de izvoare — unele dintre ele de arhivi—
prof. I. Puia construieste un tablou bine articulat al evolutiei economice
romanesti §i al etapelor acesteia in perioada dintre cele doud rizboaie
mondiale. Viziunea sa s-ar putea denumi moderat-optimistd sau rea-
list-lucidd §i cred cd exprimé avizat §i in cunostintd de cauzd realitatea.

Perspectiva insisi in care trateazd tema ii impune examenul atent
al politicii monetar-financiare-valutare §i comerciale a Roméniei in
epoca consideratd. Analiza domeniului este indispensabild reconstituirii
miscirii economice a térii, ca 5i pe plan mondial, in intreaga ei comple-
xitate, in palpitul ei conecret. Trecerea acestei probleme oarecum in sub-
sidiar in cercetdrile anterioare ducea la un anume schematism al infi-
tisdrii dezvoltirii economice, lipsindu-ne de posibilitatea de a percepe
mecanismul coneret al surselor si nivelului acumulirilor, (si deci al cres-
terii economice), al contradictiilor §i disfunctiunilor intre anumite sec-
toare (mai ales industrie-agriculturd), al rolului crescind al statului
in viata economicd, al dinamicii datoriei externe si mijloacelor de aco-
perire a acesteia ete.

Se cuvine subliniat caracterul judicios al aprecierii stadiului dez-

voltirii economice a Row Wﬁe tendinte, poate, de
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ugoard diminuare a ponderii uniunilor de monopol), &l structurii eco-
nomiei §i al ritmurilor dezvoltérii ei (desi pe ani incd nu dispunem de
coeficienti clari) al locului economiei roménesti (si al diferitelor ramuri)
in ansamblul economiei europene si mondiale.

Sint de observat, poate, ¢d exceptind petrolul, preocupirile pentru
dezvoltarea industriei extractive au fost reduse, asa incit cu greu o putem
socoti un sector dinamic al dezvoltirii economice in perioada 1934 —1939.
Dincolo de datele referitoare la investitii, se pot constata incd atunci
anumite semnale despre resursele relativ restrinse de materii prime si
surse de energie si de nevoia crescindd a unor importuri de materii prime
care caracterizeazd structura comertului tarii in anii 1935—1939.

De asemenea, dacd sub aspect tipologic este justd aprecierea auto-
ridui ed ,,industria Rominiei detinea in preajma celui de-al doilea riz-
boi mondial, o pozitie care situa tara noastrd la nivelul unor {iri vecine
(Ungaria, Iugoslavia, Polonia, p. 161) in cadrul unei analize detaliate
se constati cd ea incd nu se alinia Poloniei si Ungariei ({inind seama de
o serie de parametri : ponderea fortei de muncé, a economiei industriale
in economia nationald, inzestrare tehnico-economici, venit national ete.).
Este drept, Roménia dispunea de un sector economic de importanti
internationald — industria petrolierd — aflat incd in mare misurd sub
inriurirea capitalului striin (cea. 709;).

Sint si inadvertente in folosirea unor date.Astfel,la p. 158 se men-
tioneazd cd agricultura i silvicultura participa intre 1932—1937 cu circa
559, la formarea venitului national, ijar in tabelul statistic de 1la
p. 159 ele apar cu numai 38,5%,. Exemple s-ar mai putea aduce. Dar ce
pot si insemne atari exemple fatd de miile de date interesante pe care
le foloseste autorul !

In ansamblu, sintem in fata unei ciirti de mare interes— mai putin
realizat amplu Cuvint inainte — bogatd in idei si sugestii, scrisicu sim-
tul ponderii si echilibrului, conceputéd intr-o perspectivi cuprinzitoare
si capabild sd impulsioneze noi cercetdri stiintifice asupra fenomenului
economic romanesc.

Diferiti tematic dar imbritisind tot un aspect al istoriei deceniu-
lui trei este voluminoasa lucrare a lui Z. Ornea, Traditie gi modernitate
in deceniul al treilea. E de fapt prima incercare de a descifra caracteris-
ticile fenomenului cultural-literar al epocii din perspeectiva si cu ochiul
cercetitorului de azi. Ca orice lucrare care deschide nn larg cimp de inves-
tigatie, cartea lui Z. Ornea poate fi, desigur, susceptibild de discutii,
mai cu seamd cd incitd simtul polemic uzind de o acceptie cam sche-
maticéd a raportului traditionalism — modernitate. Critica pamfletard din
paginile unor publicatii la adresa autorului luecririi este insi stranie nu
numai prin extravaganta el $i prin acuzele executorii vizind o carte care
atestd un indelung travaliu documentar si eforturi oneste de interpre-
tare, dar si prin ideea ins#si ¢ o constiin{d critici asupra unui moment
istoric de o atare complexitate se poate intemeia pe fandiri gi pirnete
care coboard in artificiu §i cabotinaj probleme istorice §i fenomene social-
politice sau cultural-ideologice ce se cuvin a fi asimilate teoretic la
nivelul si adincimea dimensiunii lor.

Romania postbelici dobindise o noud infitigare, potrivitd fiintei
sale etnice; in cdutarea unei not infdfigdri se afla §i societatea roméi-
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neascd. Toate modificdrile care s-au produs si tendintele care au traver-
sat-o, in infinitatea manifestdrilor lor, si in toate planurile existentei
sociale, se pot subsuma, credem, acestei idei. In ce chip avea si se sol-
deze raportul intre tensiunea novatoare si inertia vechilor structuri,
intre néizuinta unei reorientdri hotérite a dezvoltirii si pédstrarea aces-
teia in vechile figaye evolutive — iatd o’sarciné, a istoriografiei noastre
pleocupata, sé reconstltule profilul unei epoci in datele sale caracteris-
tice si in detaliile sale individualizatoare.

Lucririle trecute mai sus in revisti aleiituiesc puncte temeinice
de pornire spre o sintezd a ‘epocii.

NOUVELLES INVESTIGATIONS HISTORIQUES CONCERNANT
LA PREMIBRE DECENNIE DE L’ENTRE-DEUX-GUERRES

RESUME

L’intégration de la décennie qui a suivi la premiére guerre mondiale
dans l'historiographie roumaine s’est heurtée & des difficulteés extéri-
eures et intrinseques du processus de connaissance historique. Pendant
une période relativement luague, les études dédiées & cet intervalle ont
subi l’'influence du schématisme de la vision d’ensemble et méme de
certains aspects partiels de 1'époque.

Ces derniers temps, une suite de recherches ont rénové 1’examen
de la période aussi sur le plan interprétatif que sur celui informatif-
documentaire.

On constate d’intenses préoccupations pour l’analyse des pro-
blemes se rattachant & la vie politique intérieure et extérieure, de 1'évolu-
tion économique et de la politique économique, du mouvement ouvrier
de Roumanie.

Le présent article cherche a grouper les résultats des investiga-
tions des derniéres années — 1980 —1982 — examinant notamment les carac-
téristiques de la démarche historiographique sur la période en question.
L’article signale la substantialité de l’analyse et le bien fondé de l’infor-
mation, ’effort évident d’adapter la recherche & la réalité de fait des
situations.

Nous considérons que grace & ces recherches, 1'historiographie
roumaine a atteint un point qui lui permet de cristalliser une vision glo-
bale de la période mentionnée, 1'une des plus complexes et des plus con-
tradictoires de*l’époque moderne ou la tension novatrice et 1’inertie des
vieilles structures connaissent une interpénétration inextricable.
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DURATA ISTORIEI:
METAMORFOZELE UNUI CONCEPT

DE
LUCIAN BOIA

S-au succedat in gindirea istoricd trei conceptii fundamentale pri-
vind durata g§i sensul evolutiei istorice a omenirii: timpul nedefinit si
ciclie, caracteristic gindirii primitive §i Antichitdt{ii; durata scurtd, lini-
ard si precis méisuratd, predominanti in gindirea medievald; timpul
lung si evolutiv, in epoca modernd si contemporani. In cele ce urmeazi
ne propunem si prezentdm originea, trisiturile §i evolutia acestor trei
structuri mentale, esentiale pentru intelegerea raporturilor dintre om
§i istoria sa, a viziunii pe care au avut-o diferitele epoci si civilizatii asu-
pra conditiei umane in ansamblu.

1. ANTICHITATEA : UN TIMP NEDEFINIT §$I CICLIC

O trisdturd frapantd a istoriografiei antice este neputinfa de sti-
pinire a dimensiunilor cronologice ale istoriei. Cei mai de seami istorici
ai acestei epoci, cele mai sigure i mai ,,stiintifice’”’ realizéiri ale lor, pri-
vesc aproape exclusiv istoria contemporani. Thucydides (460 —395 i.e.n.)
a fost participant la Rdzboiul Peloponeziac (si mirturiseste in lucrarea
sa c#4 nu cunoaste aproape nimic despre secolele anterioare), iar eve-
nimentele analizate de Polybios (200—120 i.e.n.) in Istoriile sale, sint
fie strict contemporane, fie premerg cu putin nasterea autorului. Tre-
cutul mai indepdrtat std sub semnul mitului, aga cum ne apare de pildi,
incdreat de tot felul de traditii legendare, in Biblioteca istoricd a lui Dio-
dor din Sicilia (sec. I i.e.n.). Timpul istoric este vag, confuz, si misurat
extrem de diferit de la un autor la altul, de la o traditie istoricd la alta.

Herodot (485—425 i.e.n.) a aflat de la preotii egipteni ci de la
primul lor rege pind pe la anul 700 i.e.n. trecuserd 11.340 de ani; mai
inainte stdpiniserd zeii, mii de anila rind%. Potrivit lui Diodor din Siecilia,
zeli §i eroii ar fi domnit aproape 18.000 de ani, apoi regii care se tri-
geau din neamul omenesc aproape 5000; Egiptul ar fi avut astfel o
vechime de 23.000 de ani, afirmatie fatd de care Diodor i§i exprimi dealt-
fel scepticismul3.

1 Thucydides, Rdzboiul Peloponeziac, I, 1.
2 Herodot, Istorii, II, XLIII si CXLII
3 Diodor din Sicilia, Biblioleca istoried, I, XXVI.

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 36, nr. 6, p. 588 —604, 1983
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Aceste cifre sint insi modeste in comparatie cu cele privitoare la
istoria Mesopotamiei. Berossos (inceputul sec. III i.e.n.) a transmis o
schem& cronologicd, cuprinzind o primi epoci de 259.000 de ani, apoi
o alta de 432.000 de ani, in care se succed zece regi, ultimul domnind
64.800 ani si incheindu-5i stdpinirea odati cu Potopul. Dupid aceea au
urmat incd multe mii de ani pind in vremurile istorice cunoscute®.
Diodor, la rindul lui, afirma ci potrivit astronomilor chaldeeni, acestia
ar fi cercetat mersul astrelor vreme de 473.000 de ani (5i, din nou isto-
ricul grec nu acceptd aceasti versiune)s.

La rindul lor, cronicele chineze se referd la intervale de sute de
mii de ani; dupd constituirea cerului §i pdmintului, ar fi domnit mai
intii 12 sau 13 suverani ai cerului, fiecare ecite 18.000 de ani, apoi 11
suverani ai Pamintului, tot cite 18.000 (unele calcule due la suma de
432.000 de ani, identicd cu cea transmisi de Berossos, ceea ce pune pro-
blema unor posibile influente dinspre apus); 9 suverani ai omului au
urmat apoi vreme de 45.600 ani etec. Se intilneste si afirmatia ci de la
separarea cerului §i pdmintului, consideratd identicd cu inceptutul isto-
riei omenesti, s-ar fi scurs, pind la 481 i.e.n., 3.276.000 ani (sau potrivit
altei redactiri, 2.267.000 ani),

Toate acestea pilesc insi in comparatie cu timpul insondabil si
practic infinit al indienilor. S-a ajuns aici, dupd expresia lui Mircea
EKliade, la o ,,orgie de cifre”, un singur ciclu cosmie fiind treptat ampli-
ficat pind la suma de 4.320.000 de ani §i asemenea cicluri repetindu-se
la nesfirgit !? Chiar omul ar fi triit initial 80.000 de ani, apoi virsta sa
a scizut la 40.000, diminuind treptat pini in epoca noastra.

Fard si meargd atit de departe, grecii §i romanii erau ei ingigi dez-
orientati in delimitarea cronologici a treecuntului indep#rtat, propunind
datéri absolut fictive. Platon (428—-348 i.e.n.), de pildd, plaseazd civi-
lizatia Atlantidei cu 9000 de ani inaintea epocii sale; Cicero, apoi Taci-
tus (55—120), in Dialogul despre oratori, acceptd ,,anul mare’” de 12.954
de ani, reprezentind un ciclu al evolutiei umane® etc.

Toate aceste exemple—la care s-ar putea adiuga multe altele asemini-
toare—sint desigur rezultatul unor calcule savante relativ tirzii, dar ele
isi au originea intr-o mentalitate profundi, comund epocii primitive §i
Antichitdtii: imposibilitatea de a cuprinde timpul in desfisurarea lui
concreti.

Pierderea de sub control a timpului, dilatarea sa, ilustreazd in fond
lipsa de semnificatie a acestei dimensiuni, pentru noi fundamentald, a
istoriei. Evolutia istoricd a Antichitidfii (5i cu atit mai mult a epocilor
anterioare) a fost prea lentd, pentru a fi putut fi perceputd, si in plus

1 L. Delaporte, La Mésopolamie. Les civilisalions babylonienne et assyrienne, Paris,
1923, p. 21—-22.

8 Diodor din Sicilia, op. cit., 1I, XXXI.

__® Les mémoires historiques de Se-Ma Ts'ien, traduits ct annotés par Edouard Chavan-
ncs, Paris, 1967, p. 18—21.

7 Mircea Eliade, Le Mythe de I'Eternel Relour, Paris, 1949 (lucrare ale ciirei date si
concluzii sint utilizate in mai multe rinduri in acest capitol).

8 Tacitus, Dialogul despre orafori, XV1I.
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intretiiatd -de numeroase perioade de¢ stagnare sau de .declin, ‘de pribu-
sirea uner civilizatii chiar. In acest context istorie, seurgerea™timpului
nu putea s .aibd o semnificatie realii, in orice caz nu semnificatia pe
care o are astédzi, cind este asociaté cu notiunile de ,,evolutfie’” sau ,,progres’.
Ydeea adine inrddicinatd cd ,,istoria se repetd’’ igi are originea.in acest
context istoric de evolutie foarte lentd, de timp aparent uniform.

Acest timp egal si extensibil la infinit se asociazé logic ecu o con-
ceplie ciclicd a istoriei, a devenirii umane. Originile ei se gisesc in gin-
direa primitivé, fiind o caracteristici generald a societdfilor aflate in
aceastd fazd®. Din acest punct de vedere, filozofia antichititii nu a
inovat prea mult §i ne apare incomparabil mai aproape de mentalitatea
primitivé decit de conceptiile moderne. Nici ,,primitivii’’, nici anticii,
limitati de insfisi condifia obiectivi a vietii lor materiale, nu puteau
concepe un mers ascendent si continuu al istoriei.

Ideea distrugerii lumii—prin Potop in cele mai multe cazuri, dar
§i prin incendiu, cutremure sau alte cataclisme—si a refacerii ei conse-
cutive este extrem de rispinditd la popoarele primitive. Ba implicd si
credinta in degradarea progresivi a omenirii, de la ,,virsta de aur” ini-
tiald si pind la sfirgitul ciclului. Sint foarte rare — aproape complet
absente — miturile unde nu intilnim dupd ,,sfirgitul lumii”’, refacerea, rein-
noirea acesteia. Conceptia aproape universal rispinditd este aceea a unor
cicluri care se inlinfuie firi vreun termen final.

Antichitatea nu a ficut in general decit si precizeze, si sisterna-
tizeze ideea unei istorii ciclice nesfirgite. $i aici India a atins perfecti-
unea maximi ; existd cicluri complete (mahéjuga) care cuprind in inte-
rior alte cicluri mai mici (yuga); cele dintii, durind initial 12.000 ani,
au fost amplificate cu timpul la 4.320.000 ani. O mie din aceste cicluri
constituie un Halpa, iar 14 Kalpa un manvantdra. Ciclurile se repetid
astfel la infinit, lumea sfirgindu-se si fiind recreatd fir#d oprire.

La rindul lor, babilonienii au formulat doctrina marelui an, con-
stituind un ciclu complet al universului. Astronomi pasionatfi, ei au cal-
culat aceste perioade in funcfie de mersul planetelor. La sfirsitul unui
mare an — a cirui duratd varia dela o scoald de gindire la alta — toate
planetele urmau si se reuneascd in aceleagi pozitii, iar lumea se sfirgea
prin apd sau prin foc. Berossos a riaspindit in intreaga lume elenicé aceastd
concepfie. Mai inainte insd, intilnim la Heraclit, apoi la Platon (in Poli-
tica, in Timeus), o conceptie similari (pentru Platon durata unui ciclu
fiind de 72.000 de ani); dupd aceea stoicismul a vulgarizat ideea marelui
an. In cultura greco - romani, sfirgitul lumii si mitul eternei reintoar-
ceri au devenit teme frecvente, in mod deosebit in perioadele de orizi
sociald i politicd, de pildd in lumea romani a secolelor JX—I i.e.n., dina-
inte de epoca lui Augustus'®. Lucretius (98 —55 i.e.n.), in vestitul siu
poem, De rerum natura, se referd la cataclismele anterioare — prin foc
§i apd — §i prevesteste ci cerul si padmintul vor avea un sfirsit; deja,
pentru el, semnele decadentei se fac simtite, pAmintul insusi a secituit,
nu mai are forta de creatie din trecut.

® Mircea Eliade, op. cit; idem, Aspecte ale mitului, Edit. Univers, Bucuresti, 1978,
p. 52—170. ‘ :

10 Santo Mazzarino, The End of the Ancient World, London, 1966, p. 17—31 (editia
italiani: La Fine del Mondo Antico, 1959). '
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Mircea Eliade subliniazi faptul ci, in fond, viziunea ciclici a anti-
cilor era oarecum optimistd, tinind seama de caracterul normal, obiec-
tiv, al catastrofei finale gi mai ales de faptul ci sfirgitul nu era definitiv,
ci mai curind un punct de plecare pentru regenerarea, ameliorarea lumii.
Dimpotrivi, istoricul englez J. B. Bury, care a scris o carte remarca-
bild despre ideea progresului, conchidea asupra caracterului fundamental
pesimist al gindirii istorice antice ; dupd parerea sa, nici o perioadi din isto-
ria Greciei nu poate fi consideratd optimistd, iar odatd cu constitvirea
imperiului roman {care a insemnat in multe privinte o dureroasd restruc-
turare politici i sociali) pesimismul a sporit. Chiar cei care nu cre-
deau intr-o virst# inifiald de aur, nu erau totusi capabili si conceapd ideea
progresului §i considerau ci viitorul va aduce cu sine ruina lumii ; timpul
apidrea ca un dusman al omenirii. Necunoscut riminea doar momentul,
mai apropiat sau mai indep#rtat, al incheierii ciclului'’. Cind Tacitus subli-
nia inevitabilul declin al Imperiului, faptul c& ,,zeii nu cauti mintuirea,
ci pierzania noasiri’'? nu ne aflim in fata unei dovezi de clarviziune
istoricdi, ci a uneia din numeroasele manifestiri ale pesimismului istoric
al antichititii. In fond insd, pesimism sau optimism, cele doudi teze sint
complementare, nu se contrazie, dupi cum nu se contrazic, ci merg
impreunii, ideea sfirgitului si cea a unui nou ineceput.

2. DE LA ANTICHITATE LA EVUL MEDIU

Daci viziunea ciclich a istoriei era net predominanti, au existat
totusi in antichitate §i conceptii privind o istorie limitatd in timp, avind
un singur inceput §i un singur sfirsit, incadrate in eternitatea atempo-
rali. Mazdeismul, religia vechiului Iran, acorda universului o durati
de 9000 de ani, urcatd apoi la 12.000 de ani, sfirgitul fiind provocat de
un cataclism dupd care urma ,,judecata de apoi’. La fel si evreii limitau
durata lumii la sapte milenii, calamititi cosmice §i istorice urmind si
anunte apropierea sfirsitului. Cel mai important istoric al lor, Flavius
Josephus (sec. I e.n.) stabilea data creerii lumii intr-un moment care
corespunde cu anul 4163 i.e.n. O istorie scurtd, cu o cronologie bine defi-
nitd, in locul istoriei lungi, prea pufin marcati de scurgerea timpului.
Crestinismul va prelua aceastd formuld §i o va rdspindi in primele secole
ale erei noastre in tot spatiul cultural greco-roman. Ceea ce nu inseamni
cd a dispirut complet infelegerea ciclici a istoriei; cele dou# conceptii
vor coexista in ultima parte a antichitdtii, dar balanta va inclina tot
mai mult, odatd cu expansiunea crestinismului, spre cea de a doua. (De
remarcat ci viziunea ciclicd va stribate, intr-o form# sau alta, prin secole,
dovedindu-se o structuri mentald extrem de rezistents, avindu-si desi-
gur punctul de plecare intr-o serie de analogii cu virstele omului, mis-
carea planetelor $i anul calendaristic, regenerarea periodicd a naturii etc.
Ea se manifestdh in evul mediu prin ideea — tot de origine antici — a
succesiunii celor patru monarhii, este prezentatd §i in vremea Renasteriil3,

n J. B. Bury, The Idea of Progress, London, 1920, p. 8—20.

12 Tacitus, Istorii, 1, 3.

13 Un exemplu tipic la Machiavelli, Istoriile florentine, V, 1, unde ideea succesiunii
ciclurilor este prezentgtd pe larg (,,Natura, neingiiduind lucrurilor omenesti si sc opreascd,
cle, de indatd ce ajung la ultima lor desdvirsire, nemaiavind unde si urce, trebuie si
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592 LUCIAN BOIA 5

dupi cum se va manifesta, in forme noi, in epoca moderni, inclusiv
in secolul nostru).

Ideea unei istorii scurte, care presupunea nu numai o origine recents,
dar si un sfirgit apropiat si definitiv, ne trangpune intr-un nou con-
text mental. Generalizarea acestei idei, care insista in mod deosebit asu-
pra sfirgitului lumii, trebuie pusi in legituri cu marea crizi a societdtii
antice, din secolele care au premers pribusirea imperiului roman, crizi
care a favorizat de altfel rispindirea cregtinismului in general. Perioa-
dele de mari restructuriri sociale §i politice, au provocat pe plan mental,
teama, nu numai fati de pribusirea unei anumite societiti sau civili-
zatii, ci, prin extindere, chiar fatd de sfirgitul lumii in ansamblu. Cu atit
mai mult in epoea la care ne referim, cu cit Imperiul Roman se identi-
fica pentru locuitorii sii practic cu intreaga lume. Intre dezintegrarea
lumii romane §i pieirea Jumii se putea pune relativ usor semnul egalititii.

Doctrina crestind a contribuit in chip esential la stabilirea unei
echivalente intre sfirsitul Romei si sfirgitul lumii. Pe la anul 180, un
poet crestin anunta tot felul de calamitéti i chiar avansa data sfirsi-
tului : anul 948 al Romei, deci 195 al erei noastre, ceea ce insemna intr-un
viitor extrem de apropiat. Citeva decenii mai tirziu, un preot, Hippolit,
investiga la rindul lui sfirgitul Imperiului §i al lumii, plasindu-le la anul
500 (teoria sa fiind aproape exacté, insi numai in ceea ce privegte Impe-
riul !). Tar Cyprian, unul din périntii bisericii latine, prezenta, pe la mij-
locul secolului al III-lea (chiar in momentul marei crize a Imperiului
Roman), in cuvinte frapante, imbitrinirea §i secituirea Pimintului si
a speciei umane, semn si sfirgitul nu era departe. Ideea ci lumea era
bitrini se impunea din ce in ce mai mult. In anul 410, cind vizigotii con-
dusi de Alaric ocupi Roma, pentru mulfi contemporani acest eveni-
ment simbolic anunta cu adevirat apropierea sfirgitului. ,,Sfirsitul unei
lumi, dar poate chiar al lumii intregi’’4,

3. EVUL MEDIU: UN TIMP SCURT S$I MASURAT

Istoriografia europeani medievali a preluat si a generalizat schema
crestindi a istoriei. Fari nici o exceptie, ea ne pune in fata unei istorii
scurte, misuratd cu atentie in scurgerea ei liniari spre momentul final,
chiar daci inceputul $i mai ales sfirgitul nu apar chiar atit de clar defi-
nite din punct de vedere cronologic. Odatd cristalizati societatea feu-
dald s§i odatd instalati la cirma treburilor spirituale si chiar lumesti,
biserica oficiald a incetat si mai insiste, in aceiagi misuri ca inainte,
asupra sfirgitului lumii. Acesta rimine ca un moment vag, intr-un vii-
tor probabil nu prea indepirtat, dar nu mai este vorba in general de
iminenta sfirgitului, asa cum era perceputd in timpul crizei finale a socie-
tatii romane. Odatd pribusitd vechea lume, §i o lume noui, tiniri,
cu structuri bine inchegate, instalatd pe ruinele ei, panica istoriesi ince-
. teazd sau cel putin se dilueazd intr-un sentiment vag de nesiguranti
§i provizorat, determinat de conditia precari a omului in epoca medi-
evalid. Vechile idei care au circulat in istoriografie asupra panicii anului

14 Santo Mazzarino, op. cit.
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1000, vizut ca moment de agteptare a sfirgitului lumii, s-au dovedit mai
curind un mit. Aproape nicdieri in izvoarele epocii (exceptind unele ac-
cente dramatice din cronica, ceva mai tirzie, scrisi spre mijlocul seco-
Iului al XI-lea, a lui Raoul Glaber) nu se observd o asemenea atitudine.
Cei care insistau asupra momentului final eran mai curind ,,ereticii”,
nemulfumiti de biserica oficiald gi de societatea in care tridiau si incli-
nati in consecintd spre ideea ,,sfirgitului’’ (o anumitd rdspindire au avut
conceptiile milenariste, care anunfau un mileniu de pace si fericire gene-
rali, premergitor sfirsitului general). De altfel aceasti idee, in viziunea
medievald, ne apare mai curind ca o conceptie optimistd, ca un moment
de triumf al dreptifii (de unde si impletirea sa, adesea, cu ,,contesta-
tia” politicd §i religioasi).

Calcule mai minufioase s-au intreprins insi pentru stabilirea pre-
cisi a celeilalte limite a istoriei: inceputul ei, precum si pentru perio-
dizarea sa, toate fiind in fond marcate gi de o anumiti obsesie a momen-
tului final, evolufia omenirii apirind ca un proces unitar, liniar, de la
creare si pind la sfirgit. Misurarea precisd a timpului scurs putea arunca
o oarecare lumind, in conceptia medievald, asupra timpului care mai
raminea incid de parcurs.

Stabilirea datei creerii lumii a dat nastere in istoriografie, de la
sfirgitul antichitétii si pind in plind epocd modernd la o multitudine de
calcule §i variante. Toate porneau de la textul Bibliei, dar acesta nu
prezenta o precizie cronologicéi absolutéi pentru perioada cea mai veche,
§i in plus apireau deosebiri apreciabile intre varianta sa ebraici si cea
greceascd (Septanta). Se explici astfel numerosele deosebiri cronologice
care variazi, in ce priveste inceputul lumii si al istoriei, intre aproxi-
mativ 3700 i.e.n. (varianta ebraici, cea mai scurti) si 7000 i.e.n. Dife-
renta, considerabild pentru contemporani, este minimé din punctul nos-
tru de vedere. Firii exceptie, schemele istorice propuse erau de scurti
durati, la seara citorva mileniis.

O influen{d deosebitd asupra istoriografiei medievale au avut-o
cercetirile cronologice ale lui Eusebius din Cezarea (265—340). Cronica
sa, alcituitd la inceputul secolului al IV-lea, in limba greacd, si tradusé
in anul 379 in limba latind de Hieronymus, a stabilit o cronologie com-
pletd a istoriei universale, crearea lumii fiind asezatd in enul 5199 i.e.n
(mai existd si alte variante putin diferite). Isidor din Sevilla (560 —636)
a2 urmat aceiagi schemi, in timp ce Beda Venerabilul (673—735), pre-
ferind versiunea ebraicid, a scurtat timpul istoric, incepind de la anul
3952 i.e.n. Aceste doud versiuni principale, lungé si scurtd, au fost pre-
luate apoi de ceilal{i cronicari medievali, cu diferite variante, rezultate
fie dintr-o dorintd de ameliorare a calculelor, fie, uneori, pur gi simplu
din erori de transcriere's. In ce-i priveste pe bizantini, ei au utilizat asa
numita erd constantinopolitand, potrivit cireia lumea a inceput in anul
5509 ie.n., adoptatd in intreaga Europi ortodoxé, in {érile slave (in

15 O prezentare detaliatd a diferitelor sisteme cronologice, in partea introductivi a
lucrarii L’Art de vérifier les dales (am folosit editia a III-a, vol. I, Paris, 1783); vezi si arti-
colul Chronologie in : Louis Moréri, Le grand diclionnaire historique, vol. 111, Paris, 1759,
p. 673—674. .

18 Bernard Gucnéc, Hisloire el cullure historique dans I’Occident médiéval, Paris, 1980,

. 150—152. u
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Rusia acest sistem de datare s-a utilizat pind la 1700, in vremea lui Petru
cel Mare), ca si in tdrile romine.

Preocupdrile pentru periodizarea istoriei porneau de la impértirea
ei in sapte sau sase epoci. Ultima, a saptea sau a sasea, incepea odati
cu era crestind. De mare influentd s-a bucurat, in lumea occidentali,
periodizarea, in sase epoci, apatinind sfintului Augustin (354—430), a
cirui operfi a marcat profund gindirea medievali. Din toate acestea
rezulta, chiar dacd nu se stabilea o datd finald pentru istoria omenirii,
c¢d lumea era bidtrind, ci se apropia inevitabil de sfirsit. Durata isto-
riei apare astfel scurtd, limitatd, fie ci ne indreptim privirile spre trecut
sau Spre viitor, §i mai limitatd chiar spre viitor decit in trecut, odatii
ce o singuri virstd a mai rimas, fatd de cinci sau sase care s-au consumat.

O conceptie asemidndtoare intilnim §i in istoriografia arabd. Din
punctul de vedere al duratei istoriei, Coranul, influentat dealtfel puter-
nic de Biblie, nu propunea nimic diferit. Era preluati de fapt intreaga
schemé# biblicdi, incepind cu crearea lumii in sase zile, cu Adam, conti-
nuind cu Potopul lui Noe etc. Nu exista o cronologie precisi; Al-Biruni
(973 —1048) reprosa evreilor diminuarea numirului anilor de la Creatie,
dar neclaritfitile cronologice, pe care le-am intilnit §i la europeni, nu
schimbau nimie din faptul ed lumea era considerati recentd si durata
ei limitatd. Termenul existentei ei ar fi fost fixat dinainte de divinitate,
dupd care va urma ,reinvierea’?. Astfel, prin cele douii mari istorio-
grafii ale epocii —europeand §i islamicd — evul mediu este profund mar-
cat de constiinta unei istorii scurte, misurate, §i a unui  sfirgit relativ
apropiat.

De aici decurge interesul pentru timp, element pretios §i semni-
ficativ pentru istoricul medieval, care se deosebeste din acest punct de
vedere de predecesorul siu din antichitate. ,,Istoriografia medievalé
— scrie Bernard Guénée — este mai intii de toate marcati de obsesia
datei. Marele siu merit este cu sigurantd cucerirea timpului’” 8, Cu
remarca pe care o facem, ciaceastd cucerire a timpului s-a realizat in
detrimentul duratei, §i nici nu ar fi fost posibild fird limitarea temporalsd
considerabild a istoriei. Spiritul medieval, ca §i cel antic, nu putea con-
cepe progresul, evolutia nedefinitd ; in plus era prizonierul unor conceptii
religioase care stabileau un termen absolut al istoriei. Incapacitatea de
a lua in considerare o istorie lungd a avut insé, printre consecinte, si
posibilitatea unui anumit control cronologic asupra unei istorii scurte,
care s-a li&sat mai ugor periodizatd $i datati.

4, RENASTEREA §$I INCEPUTUL EPOCII MODERNE : PUTINE INOVATIL

Renagterea (sec. XV—XVI) a inaugurat firi indoiald o etap#
noud in evolutia istoriografiei gia gindirii istorice in general. Ar fi insi
gregit si exageriim, sub toate aspectele, ,,modernitatea’ acestei epoci.

17 Encyclopédie de I’Islam, 4 vol., Leyde-Paris, 1908 —1934, mai ales articolele Adjal
(vol. I, p. 142), Adam (vol. I, p. 129—130), Khalk (vol. 11, p. 944—946), Nuh (Noe), vol. III,
p. 1013—1014, Tarikh (vol. IV, p. 705—706).

18 Bernard Guenée, op. cil., p. 147—148.
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Lucien Febvre scotea in evident{d, cu multi dreptate, elementele ‘de gin-
dire arhaicd; primitivii, care gtribat si prin aceste secole, iar mai- recent
Jean Delumeau propunea la rindul lui o altd Renastere decit cea tradi-
tional cunoscutd, dominati de teami §i de tot felul de sentimente
obscure ®, Fenomen istoric complex, Renasterea reprezinti in.anumite
privinte o rupturd fatd de evul mediu, dar in acelasi timp si o continuare
a unor straturi mentale gi ideologice mult mai vechi.

O continuitate deplma se observid in conceptxa despre durata isto-
riei, domeniu unde nu se inoveazi practic nimic. Mai mult chiar, sfir-
situl secolului al XV-lea, secolul al XVI-lea si chiar al XVII-lea cores-
pund unei reactiviiri a credintei intr-un sfirsit foarte apropiat al lumii.
Se repetd intr-un fel — in Europa Occidentald — panica intilnitd in
perioada de sfirsit a Imperiului Roman. Ca i atunci — si urmind peri-
oadei relativ stabile a evului mediu — societatea intrd intr-o perioadi
de restructurare radicald; o lume nou#, lumea modern#, se inalti pe
ruinele medievale. Aceasti nastere nu a fost lipsitd de dureri, cu atit
mai mult cu cit numerose elemente ale societdtii au fost dezridicinate,
mirind rindurile ,,ma,rorma.hlor” Nemultumirea sociald a intirit credinga
in sfirgitul binemeritat al unei lumi nedrepte (sau al lumii in general).
Conceptiile milenariste iau acum o mare amploare, la toate addugindu-se
si Reforma religioasd si conflictele care au urmat intre biserici. ,,In toate
modurile — prin predici, prin teatrul religios, prin cintecele bisericesti
de asemenea, prin imprimerie, prin gravurd §i prin tot felul de imagini—
Occidentalii de la inceputul epocii moderne se aflau impresurati de
amenintiri apocaliptice’ 2. Mai putin biserica catolicé, dornicd si-si
pistreze pozitiile intr-o societate stabild, cit bisericile protestante, care
combiteau ordinea stabilitd, lumea asa cum era, au contribuit la difu-
zarea acestei panici. Pentru Luther, de pildd, pind la sfirsitul lumii mai
erau citeva generatii cel mult, fird a fi exclusd nici posibilitatea ca eve-
nimentul s se petreacd in timpul vietii sale. Un anume Johan Stofler
a prezis un nou Potop, pentru anul 1524, stirnind panici intr-o buni
parte a Europel 21, In Anglia, aceste temerl se prelungesc si chiar se
amplifici pini in a doua jumitate a secolului al XVII- lea,

Istoria fiind atit de scurtd spre viitor, nu si-a adincit perspectiva
nici in trecut. Cronologla., ca $tun’ga, a.umha.la, a istoriei, a mregxstrat
mari progrese, in ce priveste precizia calculdrii datelor istorice, dar in
trecutul mai indepértat s-a lovit de aceleasi limite. Una din lucra,nle
clasice de cronologie, De emendatione temporum (1583), opera lui Joseph
Scaliger (1540—1609) stabilea inceputul lumii la anul 3950 i.e.n. Un
alt savant, Denis Pétan (1583 —1652) l-a combitut pe Scaliger in De
doctrina temporum (1627), fixind sio altd datd ainceputurilor : 3984 i.e.n.
Dintre numeroasele sisteme cronologice propuse, cel mai apre-
ciat a fost insi opera -unui episcop irlandez, James Usher — sau' Usse-
rius, in forma latinizatd (1586 —1656), care in Annales Veteris et Novs
Testamentt (1650) a fixat primu'l an al lumii la 4004 i.e.n. Aceastd datd

1% Lucien Febvre, Le probléme de !'incroyance au X VIe siécle: la religion de Rabelais,
Paris, 1942; Jean Delumeau, La Peur en Occident (XI Ve — X VIIIe siécles ), Paris, 1978.
20 Jean Delumeau, op. cil., p. 211.

2 Detalii despre acest eveniment, la Pierre Bayle, Dictionnaire hisiorique e cnllqne,

vol. IIT (editia consultatd : Amsterdam, 1720), articolul Jean Siofler.
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a fost preluatd de mult{i al{i autori, printre ei numirindu-se §i Jacques
Bossuet (1627—-1704) in al siu vestit Discours sur Uhistoire universelle
(1681), multd vreme manualul clasic de interpretare in sens teologic a
istoriei 22. Se constati o anumitd predilectie pentru cronologia foarte
scurtd, aproape de limita inferioard posibild. Limitarea istoriei spre viitor
mergea impreund cu o limitare similard in trecut.

Si totusi, unele elemente noi apar, incet §i timid. Ele nu vor influ-
enta in aceastd perioadi conceptia asupra duratei istoriei, dar aveau
sd pregiteascd terenul interpretirilor viitoare. Astfel, ideea, incd vagi,
a progresului, detectabild in forme incipiente, la Jean Bodin (1530 —1596),
apoi, in secolul al XVII-lea, la Francis Bacon (1561 —1626) sau, in Franta,
in contextul disputei dintre ,,anciens et modernes”. Se imprimi in sfirgit
ideea ci modernii an progresat in comparatie cu Antichitatea, si daci
din aceasta Bacon trigea incid concluzia e¢i lumea se afla deja in faza
bétrinetii, spre sfirsitul aceluiasi secol, Fontenelle (1657 —1757) isi exprimi
increderea in viitor (in Digression sur les Anciens et les Modernes, 1688)
sustinind ideea c& progresul stiintelor nu are un termen final.

In acelasi timp, geologia ficea primii sdi pagi. Mai ales cochiliile
marine fosilizate descoperite pe uscat ii intrigan pe savanti, dovedind
faptul cd raportul dintre miri §i continente s-a schimbat de-a lungul
istoriei Pamintului. Mai tirziu, aceste dovezi vor pleda in favcarea unei
vechimi a planetei nostre incomparabil mai mare decit cea dedusd din
Biblie. Pentru inceput insd, geologia nu numai ci nu se rupe de teo-
logie, dar incearcd chiar si aducd noi argumente,de ordin stiintific, in
sprijinul interpretdrii biblice, mai ales prin integrarea Potopului in
istoria naturald a Pamintului. Astfel concepute, lucririle savantilor
englezi Thomas Burnet (1635 —1715), Telluris Theoria Sacra (1681)
§i John Woodward (1665 —1728), An Essay lowards the Natural History
of the Earth (1695) au avut o largd audien{d pe plan european. Prima
cronologie geologicid propusd in 1669 de danezul Nicolas Stenon (1638 —
1687) nu indridznea si coboare in timp inaintea anului 4004 i.e.n. Sti-
inta epocii se acomoda incd cu datele biblice, §i probabil ci cel mai sem-
nificativ exemplu este cel al Ini Isaac Newton (1642—1727) care, pe
lingé lucrédrile sale stiintifice, s-a interesat atit de ,,sfirgitul lumii’’, incer-
cind si interpreteze Apocalipsul, cit si de inceputurile istoriei, scriind
in ultimii ani ai vietii o lucrare de cronologie ( The Chronology of Ancient
Kingdoms Amended, publicati in 1728), cu concluzia ci lumea era de
fapt cu 500 de ani mai tindrd decit apirea in sistemul lui Usher; §i
insugi Voltaire (1694—1778) — la inceputul carierei sale pe atunci —
care va ironiza mai tirziu ,,cronologia scurtd’, considera ci ,,acest sistem
pare adevirat” 23,

5. 0 PERIOADA DE TRANZITIE SPRE CONCEPTIA MODERNA : 1750—1850

Secolul al XVIII-lea, si mai ales a doua jumitate a sa,reprezintd
o linie de demarcatie esentiald in istoria umanitétii. Acum, dupé evolutia
lentd a secolelor gi mileniilor anterioare, se declangeazi un proces de

22 Jacques Benigne Bossuet, Discours sur Ihistoire universelle, Paris, 1681, p. 9.

23 Voltaire, De la chronologie reformée par Newton, in Collection compléte des oeuvres de
Mr. de Voltaire, vol. IV, 1756, p. 179— 185 (textul face parte din Lefires philosophigues (editie
englezi 1728, francezd 1735).

www.dacoromanicaro



10 DURATA ISTORIEI : METAMORFOZELE UNUI CONCEPT 597

cregtere §i de transformiri rapide. Revolutia demograficd, revolutia
industriald, marile revolufii politice, pornesc din acest moment al istoriei,
impreund cu o intensificare corespunzitoare a progreselor stiintei si
ideologiei, cu o modificare a mentalitétilor. Este drept, in multe privinte,
dezvoltarea stiintificd a secolului al XVII-lea a premers si a sustinut
evolufia secolului ulterior, dar ea s-a petrecut intr-o societate care nu
avea incd baza materiald §i mentald petru a-si integra si a fructifica pe
deplin cuceririle stiintei. Acum ins#, in secolul al XVIII-lea, lumea incepe
s se transforme vizibil, iar stiinta, tehnica, ideologia, devin factori activi,
dinamici, ai acestei transformiri. Pentru prima datd in istorie, progresul
poate ficonstatat, méisurat, chiar la scara unei generatii, iar ideea pro-
gresului va avea un impact considerabil asupra intelegerii istoriei, inclusiv
a dimensiunilor sale cronologice.

Doui texte fundamentale marcheazi, chiar prin titlul lor, difuzarea
ideii de progres in ,,epoca luminilor’”’ si integrarea sain ennceptia isto-
ricd : discursul lui Turgot (1727 —1781), pronuntat in 1750, Sur les pro-
greés succesifs de U'Esprit humain, $i mai ales lucrarea scrisi de Condorcet
(1743 —1794) in 1793, Esquisse d’un tableau historique des progrés de
Uesprit humain. Despre trecutul indepirtat Condorcet nu cunoaste prea
multe, in orice caz se fereyte si porneascd de la datele biblice; in schimb
viitorul se deschide larg in fata lui, el crede intr-un progres nedefinit,
fird termen, al speciei umane 2. Cel pufin spre viitor, bariera timpului
era astfel pe deplin inliturati. Este semnificativ cé, in aceeasi vreme,
$i literatura utopici — pind atunci avind drept cadru tot felul de socie-
tati ,,insulare’”’ atemporale sau plasate in prezent sau trecut — incepe
si fie pitrunsi de dimensiunea timpului, a progresului. Chiar daci uto-
piile de tip vechi rimin, numeric, predominante, o serie de lucriri ne
indreapté spre viitor %, cea mai cunoscuti fiind cea a francezului Louis-
Sébastien Mercier (1740 — 1814), intitulati L'An deux mille quatre cent
quarante, publicatd in 1770. Desigur, din punectul nostru de vedere, anul
2440 nu reprezintd un viitor prea indepirtat, iar transformérile politico-
sociale si progresele stiintifico-tehnice pe care ni le infétiseazi scriitorul
ni se par foarte modeste, nu este insd mai putin adevirat ci in epoci
acest conirol al viitorului, inaccesibil spiritelor de pind atunci,
apirea ca o dimensiune noui, revolufionard, a gindirii umane.

Desigur, ideea progresului se afla abia la inceput, ea nu se va gene-
raliza deeit in cursul secolului al XIX-lea. Alituri de exemplele amintite,
se intilneste incdi in secolul al XVIII-lea un anumit scepticism sau cel
putin o rezervi care contrasteazi cu increderea aproape absoluti in progresa
perioadei 1850 — 1900. Foarte multe solufii utopice propun o intoarcere la
naturd ! Chiar istoria cuvintului progres este semnificativi. Renumita Ency-
clopédie, condusi de d’Alambert §i Diderot, unul din instrumentele ideologice
ale luptei pentru progres in epoc#, nu refine, la articolul Progrés, semni-
ficatia modernd a cuvintului (in sens de progres al civilizafiei) 26, Aceeasi

2 Condorcet, Esquisse d’un tlableau historique des progrés de Uesprit humain, seconde
édition, Paris, 1’an III dec la République, cap. X : Des progrés fulurs de Uesprit humain.
% O prezentare detaliatd a utopiilor secolului XVIII, la Raymond Trousson, Vogages
aux pays de nulle part’ Hisloire liltéraire de la pensée ulopique, Bruxelles, 1975, p. 121 —181.
28 Encyclopédie ou dictionnaire raisonné des sciences, des arls el des métiers, vol. XIII,

Neufchastel, 1765, p. 430.  www.dacoromanicaro
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lipsd, si mai tirziu, In Dictionnaire de UAcadémie francaise, atit. in
editia a V-a din 1798, cit i, destul de curios, si in editia a VI-a, din
1835. Abia un supliment la aceastd editie, publicat in 1842, inregistra,
in sfirgit, progresul, in sensul siu absolut, ¢a ,,mouvement progressif
de la civilisation” (acceptiune in care va apare in editia a VII-a din
1879) %7, Se vede deci cit de greu se difuzeazi si se impune o idee noui,
chiar la nivelul superior al vietii intelectuale.

Dacd drumul spre viitor, cu toate ezitdrile 5i prudentele epocii,
se deschide tot mai larg, obstacole mult mai serioase stitean in fata
adincirii istoriei spre trecut. Un obstacol obiectiv, de ordin stiintific :
necunoagterea, absolutd, a ceea ce va constitui mai tirziu epoca pre-
istoric#, si chiar informatiile foarte limitate privitoare la civilizatiile vechi
ale Orientului. Orice opinie nouf despre o mai mare vechime a istoriei
decit cele citeva milenii admise, se putea baza doar pe argumente logice,
dar nu pe probe concrete, iar istoria este, orice s-ar spune, o stiintéa
concretului. Se adiuga un obstacol ideologic §i mental, la fel de puternic :
influenta bisericii, a interpretirii teologice a istoriei, autoritatea sisteme-
lor deja stabilite.

In aceste conditii nu ne vom mira ci prea putin se schimbi in sta-
bilirea datei de inceput a istoriei. Ultima editie — din 1759 — a Dic-
tionarului istoric al lui Moréri, se referd in articolul Chronologie 28, la
existenta & 70 de opinii diferite privind anul creerii lumii (toate por-
nind insd de la interpretarea Bibliei) si prezintd chiar variantele pri-
vind ziua precisd a creatiei (2 mai, 25 mai, 23 octombrie...). Acest dic-
tionar este, fird indoiald, de provenientd clericald, dar chiar in amintita
Encyclopédie — operd fundamentald a luminismului francez —,la arti-
colul respectiv nu ni se oferd nimic diferit 2, prelunindu-se fird critici
informatia cuprinsd in dictionarul Moréri. Asadar, chiar pentru majo-
ritatea’ spiritelor luminate ale epocii, lumea nu era mai veche de citeva
mii de ani.

Incep si se puni ins# unele intrebiri, s& se manifeste un anumit
scepticistn in legiturd cu valoarea datelor biblice. Cunoasterea, chiar
imperfectd, a civilizatiilor Orientulni antic, precum §i a Chinei, care
venea cu o traditie istoricd multimilenars, ridica problema dacd existenta
unor culturi atit de vechi nu contrazice cumva cronologia scurtd in vigoare.
Contactele cu populatiile primitive dovedeau, in general, cit de lung era
drumul de la primitivism la civilizatie §i trezeau indoieli asupra par-
curgerit lui intr-un timp atit de scurt. Procesul de diferentiere a raselor,
a limbilor, presupunea de asemenea un timp indelungat. Cu ironia sa
necrutdtoare, Voltaire a combétut, in repetate rinduri, cronologia scurta a
Bibliei, legenda Potopului ete, insistind asupra necesitdtii unui ,,timp
prodigios” pentru explicarea cristalizérii civilizatiei. Desigur cd, negind
traditia biblicd, el nu avea incd ce si pund in loc, dar era dispus si
accepte o vechime oricit de mare a lumii $i a omului in locul traditionalei

PR . +
27 Dictionnaire de I'’Académic [rangaise, cd. V, Paris, 1798, vol. II, p. 373; ed. VI,
Paris, 1835, vol. II, p. 513; ed. VII, Paris, 1879, vol. II, p. 516; 'Camplémenl du Diclionnaire
de I’Acadérh_ie'fmn;aise, Paris, 1842, p. 991.
28 L. Moréri, op. cit., vol. III, p. 673—674.

2 Encyelopédie. . ., vol. 111, Paris, 1753, p. 390—400.
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cronologii. Aceste idei sint prezente in Essat sur les moeurs et U'esprit des
nations (1706) ca §i, intr-o formd incd $i mai combativi, in Dictionnaire
philosophique (articole publicate intre 1764—1772)3°. Si in.Anglia, in
ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea, traditiile biblice privind vir-
sta lumii incep si-si piardd din credit.

Se constatdi §i un alt fenomen : utilizarea traditiei, dar ,,rationa-
lizarea’ ei, asa cum procedeazid Nicolas-Antoine Boulanger (1722 —1759),
care in L’Antaqmte dévoilée par ses wusages (lucrare publicati postum
in 1766) a incercal (ca si in articolul Déluge din Encyclopédie, care ii
rLpartfme) pe baza unui studin comparat al traditiilor referitoare la Potop,
sd determine existenta reali a acestuia gi rolul lui in istoria omenirii.
El nu urma insi arﬂumentai;n biblicd, conmdermd, dimpotriva, ed teama
fatd de zei a fost o urmare a acestui cataclism care a ruinat o veche civi-
lizatie, ajunsd la un inalt grad de inflorire. Teoria lui catastrofici ne
propune o istorie lungd si ciclicd, intretdiati de cataclisme de origine
naturalfi, nu providentiali. El considera in orice caz ci omul este foarte
vechi pe padmint, chiar dacii specia umani de dinainte de Potop nu era
identicd en specia actunali.

Geologia a contribuit substantial la sfirsitul secolului al XVIII-lea
la crearea unei noi imagini despre irecutul lumii. Este perioada cind
se angajazd disputa dintre ,,neptunisti” si ,,plutonisti”’, dintre partizanii
actiunii apei §i cei a ,focului central’’, prima scoald fiind reprezentati
de germanul Abraham Werner (1750—1817), cealaltd de scotianul James
Hutton (1726—1797). Indiferenlt de opozitia punctelor lor de vedere,
geologii explicd acum istoria péimintului prin factori naturali si printr-o
evolutie care nu mai putea fi redusd la citeva mii de ani.

Este semnificativi §i conceptia marelui naturalist francez - Buffon
(1707—1788). In Théorie de la Terre, lucrarea publicatd in 1749, el nu
vedea incd evolufia Pimintulni in mod proprin-zis istorie, ¢i mai curind
intr-o eternitate ciclici. Citeva decenii mai tirzin, eind publici Epogues
de la Nature (1778), viziunea devenise pronuntat istoricdi, remarcabild
fiind tendinta de datare a fenomenelor, in perspectiva unei cronologii
cit mai largi cu putin{d. $i mai semnificativii este insd existentd a dould
cronologii, una prezentd in versiunea publicatd, cealalti consideratd de
autor prea indrizneatd, rimasi in manuscris (calculele porneau’ de la
procesul de ricire a unei sfere metalice incandescente, repetind in con-
difii de laborator ricirea treptati a Pimintului). ,,Cronologia securts’
{(dar, oricum, incomparabil mai Inngi ca cea a Bibliei!) arfita ci Pimintul
avea o vechime de 75.000 de ani, iar viata apiruse cu 40.000 de ani in
urm# ; sfirsitul ei, ca wrmare a incheierii procesulni de ricire, se va pe-
trece in 168.000 de ani de la data inceputurilor. ,,Cronologia lungd”,
pentru acceptarea cireia Buffon nu ii considerase suficient de preﬂaplpl
pe contemporanii sii (desi 1i avertizase in lucrare: ,,Bien lom d’avon‘

30 Voltairc, Essai sur les moeurs et Uespril des nations, vol. I, Genévc,31769,' p. 6:
»,Pour qu'unc nation soit rassemblée en corps de peuple, qu’elle soit puissante, aguerrie, sa-
vante, il este certain qu’il faut un temps prodigicux’’ (capitolul De U'antiguiié des nations ).
Dictionnaire philosophique, Paris, 8 vol.,, 1825 1826, articolele Antiquité, I, pi 191 —508;
Déluge universel, 111, p. 526—532, ete. La sfirsit, o datarc umoristict a virstei:lumit (,,selon
Sealiger 5722, .. sclon les IZgyptiens 370000, sclon les Chaldéens 165.102, selon-ldy- bramcs

780.000, selon les philosophes oo,w\’wwmro Lo et e
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augmenté sans nécessité la durée du temps, je 1'ai peut-étre beaucoup
trop raccourcie’’), considera cd Pamintul avea deja o vechime de 2.993.000
de ani, viata apédruse in perioada 700.000—1.000.000, iar sfirgitul avea
84 survind la capidtul a 7 milioane de ani!3 O cronologie incd scurtd din
perspectiva actuald, dar cit de lungd, tinind seama de contextul mental
al epocii lui Buffon. In ce priveste omul, el nu a indraznit si contrazicd
pe fatd Biblia, aritind ci acesta ar fi apérut ultimul pe scara creatiei.
Dar in paginile manuscrise nepublicate, apare ideea cd si omul este la
fel de vechi ca alte specii animale, deci Buffon il includea si pe el in c¢ro-
nologia sa lungd. Ezitdrile si prudenta lui ilustreazi bine aceastd fazdi de
tranzitie care ramine totusi, pentru marea majoritate a autorilor i
cititorilor, atasatd de interpretarea traditionali a inceputurilor istoriei.

Dupd 1800 devine evidentd cel putin ,,eliberarea’ geologiei si deta-
sarea ei de istorie. Orice s-ar fi spus despre data aparitiei omului—lip-
sind incd probe concrete ale vechimii sale—, istoria geologicd, bine argu-
mentatd prin succesiunea straturilor, nu mai putea avea nimic comun
cu crearea lumii in sase zile. S-a incercat insi o depisire a obstacolului,
sustinindu-se ci zilele respective reprezinti de fapt ,,epoci”. Dar istoria
nu a beneficiat incd de aceastd lirgire a cadrului temporal. Numeroase
istorii universale care se publicd acum continud si aibd punctul de ple-
care in momentul biblic al creerii omului, diferind doar anul, odatd cu
inmultirea in continuare a sistemelor cronologice care ating suma de
200 ! In 1829, un reputat cronologist englez, H. F. Clinton (1781 —1853),
propunea anul 4138 i.e.n., preluat si de istoricul francez Charles Dreyss,
intr-o Chronologie universelle, apirutd in 1852 si ajunsd la a cincea edi-
tie, fird nici o modificare, in 1883. Karl von Rotteck (1775—1840), in Allge-
meine Weltgeschichie (primul volum apirut in 1813), apela incd la siste-
mul lui Pétau, pornind de la anul 3983, iar istoricul italian Cesare Cantlu
(1804—1895), in a sa Storia Universale (1838—1846), de mare notorie-
tate in epoca, conchidea ci vechimea de 7—8000 de ani a omuluf ar fi
fost pe deplin confirmatd de datele stiintei (el calcula, tot ,,stiintifie”
§i capacitatea corabiei lui Noe, apreciind-o la 42.413 tone !)32

Diferentierea intre un trecut geologic indelungat si o istorie umand
recentd, care nu contrazice datele biblice, apare §i la marele naturalist
francez Georges Cuvier (1769—1832), a cidrui conceptie privitoare la
revolutiile globului—aseminitoare intr-un fel cu cea 2 lui Boulanger,
dar cu concluzii mult mai conformiste privind vechimea omului—s-a
bucurat de o deosebitd influentd la vremea ei. Dupd cum reiese din Dis-
cours sur les révolutions de la surface du globe (1821), ultima ,,revolutie’
(nu mult mai veche de 5—6000 ani) ar fi fost Potopul, dupid care, por-
nindu-se de la putinii oameni crutati, ar incepe de fapt istoria omenirii,
sau cel putin istoria pe care o cunoastem ; Cuvier ficea abstractie de orice
istorie anterioard a omului, a ciirui prezentd, in erele precendente, nici
nu o nega nici nu o afirma. Potopul apare astfel ca linia despirtitoare
dintre o istorie geologicd lungi si o istorie umani scurti.

N Buffon, les époques de la nature, édition critique par Jacques Roger, Paris, 1962,
Introduetion, p. LLXV. Intreaga introducere este fundamentald pentru istoria stiin{clor naturii
in sccolul al XVIII-lea.

33 César Cantu, Hisloire universelle, cd. I1, vol. 1, Paris, 1858, p. 97—99, 127 —128.

~ Www.dacoromanicaro
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Si totusi, in prima jumitate a secolului al XIX-lea, chiar dacinu
s-a desdvirgit ,,revolutia cronologici” asteptatd, s-au infiptuit desco-
periri care au pregitit-o nemijlocit. Orientul Antic a intrat pe deplin
in istorie, gratie descifriirii hieroglifelor (prin Champollion, 1822), apoi
a cuneiformelor, punind in lumind existenta unor civilizatii anterioare
datdrii obisnuite a Potopului. Si tot acum incep si apari primele méirturii
ale preistoriei, mai ales prin cercetirile entuziaste ale lui Boucher de
Perthes (1788—1868), care debuteazd in deceniul 1830—1840; neluate
initial in consideratie sau chiar ridiculizate, ele au pregitit insi terenul
pentru cea mai importanti schimbare de perspectivi cronologicd din
intreaga istorie.

6. TIMPUL LUNG $1 EVOLUTIV AL ISTORIEI: VIOMENTUL 1860

Moditicarea radicald a conceptiei cronologice, si istorice in general,
se petrece intr-un termen relativ scurt, in jurul anului 1860. Ea se
bazeazd, fireste, pe o serie de descoperiri arheologice care au produs mare
senzatie, dar nu poate fi inteleasd in afara contextului epocii, a atmos-
ferei sale stiintifice §i mentale. Doud idei devin acum dominante : pro-
gresul, cu riddéicini in secolul anterior, dar acum implantat pe deplin
in constiinte33, o adeviratd ,,religie” a epocii, §i in strinsd legdturd cu
acesta, conceptia evolufionisid, care si-a gisit cea mai strilucitd si mai
influentd intruchipare in lucrarea lui Darwin, Originea $peciilor, apiruti
in 1859. Se contura astfel imaginea cuprinzéitoare a unei vieti §i a unei uma-
nitdti care vin de departe, perfectionindu-se progresiv de-a lungul uno1
ere indelungate si care au incd inaintea lor o istorie imensii de parcuis,
pe calea unor noi perfectionéri, a unui progres continuu. Indiferent deci
de descoperirile concrete care au dus la crearea preistoriei, mentalitatea
insdsi a vremii a impus spargerea limitelor inguste ale istoriei si inlocu-
irea duratei scurte prin timpul lung al evolutiei umane. Nu intimplitor
in 1859, anul cind apare §i lucrarea lui Darwin, ipotezele si probele aduse
de Boucher de Perthes, vreme de peste dou# decenii {inute la periferias
vietii stiintifice, intrd brusc in dezbaterea stiingifici internationali.

Savantul francez isi formulase teoria—a prezentei omului din vre-
muri imemoriale, cu mult inaintea Potopului (in a cirui realitate con-
tinua s% creadi)—incd din 1836—1837; in 1838 prezentase unei socie-
titi stiintifice din micul orag Abbeville din nordul Frantei, unelte preis-
torice de silex pe care le descoperise pe valea fluviului Somme. In 1846
ii apiiruse primul volum din seria Antiquités celtiques et antédiluviennes,
cu subtitlul Mémoire sur Uindustrie primitive et les arts & leur origine;
urméitoarele volume aveau si fie publicate in 1857 si 1864. Boucher de
Perthes nu era transformist §i nu a combétut religia. Ca §i Cuvier, ea mai
inainte Boulanger, el credea intr-o succesiune de cataeclisme, ultimul
fiind Potopul biblic. Dorea insd si dovedeascii faptul c& omul & existat
din timpuri foarte vechi (firi si propuni vreo datare) si a urmat o isto-

33 fntreaga evolytic a idcii cste prezentatd detaliat la J. B. Bury, op. cil. O carte
semnificativd pentru spiritul cpocii si al momentului 1860 1a carce ne referim : Edmond About,

Le Progrés, Paris, 1864. .
’ www.dacoromanicaro
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rie ciclicd. ,,Sub ruinele Babilonului—scria el in 1863—am ‘descoperit
securea antediluvian®; dar sub aceastd secure, acest sceptru al barba-
riei, vom regiisi poate o civilizatie anterioarid si un alt Babilon’’34, Sint
idei care nu s-au verificat, ceea  ce a riimas insd este vechimea omului,
incadrarea sa in istoria geologicd, naturald, spargerea definitivid a cadru-
lui cronologic traditional.

In acelagi timp, arheologul danez Christian Thomsen (1788—1865)
realiza cunoscuta periodizare a tlimpurilor preistorice in epoca pietrei,
a bronzului si a {ierului (1836). El a fost continuat de alt savant danez
Johan Worsaae (1821—1885), in aceeasi directie inscriindu-se lucririle
suedezului Sven Nilsson (1787—1883). In acelasi timp, in Egipt, sipi-
turile aducean la lumind straturi din ce in ee mai vechi continind ele-
mente de culturd umani. Sondajele intreprinse aici de Leonard Horner,
in anii 1851—1854, au dus la concluzii semnificative ; vechimea unui
fragment de ceramicd a fost apreciatd la 13.000 de ani, ceea ce depisea
considerabil crearea omului dupd datele biblice. Pe de alté parte, in 1857
este descoperit craniul de la Neanderthal, iar in 1863, Boucher de Per-
thes care, foarte norocos in privinta uneltelor, ciutase pind atunci zadar-
nic wme nemijlocite ale omului, giiseste in sfirsit, tot lingd Abbeville,
un maxilar uman.

In 1859 la Abbeville incepe un adevirat pelerinaj stiintific, care
continud in 1860. Printre vizitatori, numerosi geologi si naturalisti bri-
tanici (inclusiv nume celebre: Charles Lyell, John Lubbock), care vin
s se convingd si pleacd pe deplin convingi de autenticitatea si semni-
ficatia descoperirilor de aici. Se poate considera c# in 1860 bitilia era
deja cistigatd de Boucher de Perthes §i de noua stiintd a preistoriei. La
consolidarea si difuzavea ei au contribuit substantial in anii urméitori
lucririle savantilor englezi, care au imbrifisat pe deplin ideile colegului lor
dela Abbeville. Astfel, Charles Lyell (1797 — 1875), unul dintre marii geologi
ai secolului, a publicat in 1863 lucrarea Geological Evidences of the Anti-
quity of Man, iar naturalistul John Lubbock (1834—1913), in 1865,
Prehistoric Times (in care introducea si distinctia intre paleolitic §i
neolitic).

O datare, chiar si aproximativd, a vechimii omului, nu era usor
de intreprins. Charles Lyell, luind in considerare virsta aluviunilor din
valea fluviului Somme, avansa vechimea de 100.000 de ani. Mai tirziu
aceasta a crescut aproape fard incetare. In jurul anului 1900 se propu-
nea deja un total de 230—240.000 de ani, dupi cum rezultd din sinteza
lui Gabriel §i Adrien de Mortillet, La Préhistoire®. De aici se va ajunge
la un milion sau chiar la citeva milioane de ani potrivit estimérilor actu-
ale privitoare la aparitia omului. Dar acestea sint simple adausuri ean-
titative ; din punct de vedere calitativ, al unei noi, conceptii despre tre-
cutul si evolutia omului, momentul 1860 isi pistreazd intreaga semni-
ficatie.

Desigur triumful nu a fost deplin din primii ani. In unele lucriri
(chiar exceptindu-le pe cele scrise de oameni ai bisericii sau tratind ,,isto-

.+ 3 Boucher de Perthes, Aaliquilés: celliques el antédiluviennes, vol. 1M1, Paris, 1864,
p- 178. . . : .
U5 G. et A. de Mortillet, La Préhisloire, Paris, 1910, p. 661 —664..
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ria sfintd’’), cronologia scurti inspiratd de biblie se mai mentine un nu-
mar de ani sau chiar de-deeenii. De asemenea, alti autori, fard a accepta
transformismul si insistind asupra faptului c¢i omul s-ar fi prezentat
din cele mai vechi timpuri sub aspectul sdu actual, au incercat si impace
din nou progresul stiintei cu cuvintul Bibliei, subliniind ci nicidieri nu
apare acolo vreo datd fixd a inceputurilor2®. Dar chiar faptul c& inter-
pretirile vechi, teologice, tindeau si se alinieze dup# cele noi, stiinti-
fice, reprezenta in sine o victorie de necontestat a stiintei.

Descifrarea indelungatei evolutii biologice si intelectuale a omu-
Iui impunea o nous perspectivd $i asupra viitorului, dat fiind ci, in mod
logic, transformarea §i progresul speciei umane nu se puteau opri
intr-un anumit punet al istoriei. Gindirea istoricd isi integra astfel si
viitorul. Dacé ne intoarcem iardsi spre literaturdi, putem pune in fata
amintitei utopii atit de ,,prudente’”, a anului 2440, caracteristicii indriz-
nelii limitate a secolului al XVIII-lea, un sir nesfirgit de utopii antici-
patoare, care de care mai indriznete, rod al fanteziei scriitorilor de la
sfirgitul secolului al XIX-lea. Desigur, nu este vorba de stiintd, ci de
literaturd, sau cel mult de literaturd cu substrat stiintific, dar si aceasta,
nu in mai micd mésurd decit istoria, reflectd mentalitatea unei epoci,
constiinta omului asupra conditiei sale. In La fin du monde (1894),
Camille Flammarion (1842—1925), unul din cei mai cititi autori de
stiintd popularizatd la sfirgitul secolului trecut, se referea la marile per-
fectiondri stiintifice, sociale sichiar biologice care vor interveni in urmii-
toarele milenii, iar sfirgitul planetei noastre il plasa departe in timp,
peste vreo 10 milioane de ani. In aceeasi vreme, H. G. Wells (1866—
1946), scria The Time Machine (1895), in care cea mai mare parte a acti-
unii se petrece in anul 802.701 ! Apoi, scriitorul avanseazi incd si mai mult
in viitor, pind in momentul cind viata planetei se apropie de sfirsit, peste
vreo 30 milioane de ani. Aceste cifre sint mult depisite in perioada inter-
belicd de Olaf Stapledon (1886—1950) care in Last and first Men (1930)
ambitiona si scrie istoria oamenilor pe parcursul a 2 miliarde de ani!
Fantezii, desigur, dar care i§i au toate originea in noua conceptie asupra
duratei istorice.

»Timpul lung’” era cucerit in ambele sensuri ale istoriei. Trecutul
si viitorul ne apar astfel, in gindirea oamenilor, simetrice in »aport cu
prezentul. Dupd neclaritatea temporald a Antichititii §i dramatismul
unei istorii excesiv de scurte in viziunea medievald, secolul trecut a
cristalizat conceptia fundamental optimistd a unei istorii indelungale
$i evolutive, mirturie a progreselor speciei umane. Unele elemente de pesi-
mism au apdrut totusi incepind din ajunul primului rizboi mondial ca
o reflectare a contradictiilor crescinde ale societdtii capitaliste din epoci.
Progresul insusi a inceput, in jurul anului 1900, si fie pus sub semnul
intrebdrii, odatd ce diduse nagstere la atitea nedreptiiti sociale, la riz-
boaie ete. Mai tirziu, pericolul atomic, degradarea ecologici, au apirut
ca noi elemente ale unor interpretiri pesimiste privind viitorul. Se con-
statd §i o revenire spre interpretarea ciclici a istoriei, preconizati de

36 Pentru accastﬁ‘incercarc de punerc de acord a preistoriei cu Biblia, vezi Louis Figuicr
Le Déluge, Paris, 1862, si L’Homme primilif, Paris, 1870 (sint citatec mai multe lucriri ale
unor clerici care acceptau deja vechimea omului, dar negau, desigur, cvolutia sa maturald,

conceptia cvolutionistd). i
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Friedrich Nietzsche (1844—1900) si cristalizatd apoi in luerdri ca cele
ale lui Oswald Spengler (1880—1936), Der Uniergang des Abendlandes
(1918—1922) si Arnold Toynbee (1889—1975), A Study of History (1934 —
1961). Nu mai este vorba de ,,sfirsitul lumii’” in sens absolut, ci de peri-
sabilitatea civilizatiilor, mai ales de ingrijorarea in fata declinului civi-
lizatiei occidentale. Sint simptome ale unei crize, ale sfirsitului unei lumi,
acea lume burghezi europeani care se simtea in sigurant{d in atmosfera
de ,,belle époque’”’. Cu toate acestea, schema istorici stabilitd in secolul
trecut s-a mentinut si chiar s-a amplificat, in ciuda unor interpretéri
divergente. Mesajul optimist stribate printre umbre: Credem s§i astizi
intr-o istorie larg deschisi spre timp, marcati de progres nedefinit si
capabili si ofere omului, mult timp de acum inainte, prilejul afirmirii sale
depline.

LA DUREE DE L’HISTOIRE :
LES METAMORPHOSES D'UN CONCEPT

RESUME

L’auteur définit et analyse trois conceptions fondamentales qui
se sont succédées dans la pensée historique concernant la durée et le
sens de l'histoire : 1. Le temps indéfini—extensible & l’infini—et cyclique,
caractéristique & la pensée primitive et & 1’Antiquité; dans un monde
ol I’évolution historique n’était pas encore sensible, 1’écoulement du
temps n’avait pas une signification concréete et 'histoire était comprise
comme une longue série de destructions et transformations du monde
et de 'humanité. 2. La durée courte (quelques milliers d’années) linéaire
et mesurée avec précision, prédominante dans la pensée médiévale et
associée a l'idée d’une fin relativement proche du monde ; la chronologie
historique courte se prolonge aussi dans la premiere partie de 1’époque
moderne, jusqu'au XIX® siécle. 3. La conception moderne d’un temps
long et évolutif—allant de pair avec 1'idée du progres historique et du
perfectionnement constant de 1’humanité—qui commence a se frayer
la voie pendant la période 1750—1850 et qui s’impose au milieu du siecle
passé, le moment décisif étant constitué par ’année 1860 (en étroit rap-
port avec la conception évolutionniste dans les sciences de la nature,
avec les découvertes préhistoriques et avant tout avec la conviction
générale du progrés, & une époque marquée de rapides et profondes trans-
formations). Certaines tendances pessimistes de retour & l'interprétation
cyclique de 'histoire au XX siécle n’ont pas affecté cependant cette concep-
tion dans son ensemble. A remarquer également la symétrie passé—avenir:
I’histoire cyclique de 1’Antiquité ou la courte histoire du moyen-age
limitaient aussi la perspective d’avenir; la longue série des deux der-
niers siécles ouvre également la perspective d’un long développement futur.
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»STEAGURILE ROMANESTI”
DIN OASTEA LUI JAN SOBIESKI
IN CAMPANIA PENTRU ELIBERAREA VIENEI (1683),
DUPA UN NOU IZVOR POLON

DE
CONSTANTIN RLEZACHLEVICI

Fird indoiald, asediul Vienei din 1683 de citre fortele otomane
conduse de marele vizir Kara Mustafa pasa, in cadrul apogeului expansiunii
otomane in Europa, a constituit unul din momentele de virf ale istoriei
europene a ultimului mileniu, $i a fost socotit ca atare nu numai de citre
contemporani, ci i de citre urmasii lor, numéirindu-se, impreuni cu luptele
care i-au pus capit, printre evenimentele militare cele mai studiate din
epoca modernd 1.

Este bine cunoscutd participarea silitd a celor citeva mii de osteni
romini la compania otomani, cu rolul unor trupe auxiliare—de ,,genin’’2—
in virtutea relatiilor celor trei tiri roméinesti cu Inalta Poarti, si par-
ticiparea directd a domnilor: Tihrii Roménesti, Serban Cantacuzino
{1678 —1688) si Moldovei, Gheorghe Duca (1678 — 1683), 1a asediul Vienei,
in tabdra lui Kara Mustafa pasa 3. Pe buni dreptate, izvoarele* si istorio-

1 Cf. Heinrich K dbdebo. Bibliographie zur Geschichte der beiden Turkenbelagerung Wien’s
1529 und 1683, Viena, 1876, p. 43— 128 ; Walter Sturminger, Bibliographie und Ikonographie der
Tiirkenbelagerungen Wiens 1529 und 1683, Graz-Koéln, 1955, p. 60— 333, cuprinde 4.270 de
referiri pind la data aparitiei, fird a aminti aproape dcloc bibliografia turci, polond si roméani.
CI. Sobiesciana. Bibliografia jubileuszowego obchodu dwdchsetnéj rocznicy polrzeby wiederiskiéj z
r. 1683... (Sobiesciana. Bibliografia sarbidtoririi a doud sutc de ani de la eliberarca Vienei
in amn 1683...), Liov, 1884 ; Ludwik Finkel, Bibliografia historii Polskiej, I1—1I11, Varsovia,
1955 cte.

2 Croniei turcesti privind {drile romane, 11, ed.M. Guboglu, Bucuresti, 1974, p. 359— 361 ;
M. Guboglu, Crestomafie lurcd, Bucuresti, 1977, p. 861, 873, 876 ; N. lorga, Stiri noud despre
{uptele turco-polone §i turco-germane din anif 1671 §i urmdlforii, in Studii ${ documente cu pri-
vire la istoria romanilor, X1, Bucurcsti, 1906, p. 135—137; I. Moga, Rivalilatea polono-aus-
triacd si orientarea politicd a fdrilor romane la sfirsitul secolului X VII, Cluj, 1933, p. 93.

3 Principele Transilvanici Mihail Apafi n-a participat la asediul Vienei, fiind tnsircinat
de la 2 scptembrie 1683 cu paza podului de lingd Gyoér. La 4 noiembric, de la Dcva sgi-a
licentiat oastea (A. Veress, Documenie privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i T'drit
Romadnesti, X1, Bucurcsti, 1939, p. 197 198). In armata sa sc aflau $i romini cu obligatil
militare din Figiras (ibidem, p. 194—197).

4 Cf. Virgil Candea, Asediul Vienei in scrierileromanesti vechi, in ,,Almanahul Parohiei
Ortodoxe Roméne din Viena”, XXI XXII (1982 1983), Vicna, p. 176 182; Cf. si Jo6sz J.,
Bées ostroma a X VII. Szézadbeli moldavai Lronikds meguildgitsasdban (Asediul Vienei in re-
darea unui cronicar moldovean din secolul XVII), in ,,A Ilirnok”, XXXV (1938), p. 43— 44.
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606 CONSTANTIN REZACHEVICI 2

grafia romaneascd si strdind a problemei au reliefat orientarea hotirit
filocrestind §i ajutorul acordat pe ascuns celor asediati indeosebi de citre
Serban Cantacuzino %, ale ciirui merite au fost, dealtfel, recunoscute de
imperiali 6,

In schimb, participarea efectivii din punct de vedere militar a oste-
nilor roméni la eliberarea Vienei, la bitdlia decisivd din 12 septembrie
1683 si la cele doué lupte de la Parkany, din octombrie 1683, in oastea
regelui polon Jan Sobieski, sint cu mult mai putin relevate. Cutoateacestea,
0 seami de izvoare oficiale polone, necunoscute pind acum istoriografiei
romanesti, privitoare la componenta ostii polone si socotelile pentru plata
ei, prezentate seimului vargovian din 1683, arati ci ,,steagurile romdnesti”
constituiau, cum vom vedea, singura cavalerie ugoard din armata lui Sobiesk:
in campania de la Viena.

Istoriografia polond, inclusiv cea militari, a problemei, foloseste
de obicei pentru ,,steagurile romanesti”, termenul, dealtfel consacrat in
epocd, de ,,cavalerie usoard” (jazda lekka ), uneori precizind ci e de
»tip roménese” (typu woloskiego ), socotind-o sub aspectul structurii orga-
nizatorice, parte integranti a ,,oastei angajate’” a Coroanei’. In ceea ce
priveste observatorii apuseni, atenti dupd 1683 la fenomenul militar polon,
acestia se referd de obicei, in secolele XVII-XVIII in ceea ce priveste cili-
rimea, doar la husari §i cel mult 1a pantirii-cazaci 8, organizarea si compo-
nenta oastei polone riminind mai departe putin cunoscutd Ocecidentului.
La rindul ei, literatura istorici romaneascd mentioneazi existenta ostenilor
romani — moldoveni — angajati in armata poloni, chiar in vremea lui

5 1. Radonié, Situafiunea internafionald a principatului Tdrii Romdnesti in vremea lui
Serban Canlacuzino (1678— 1688 ), in ,,Analele Academiei Romane’, S. II, M.S.I., t. XXXVI,
1914, p. 953—954 ; 1. Grimadi, Die Rumdinen bei der Belagerung Wiens im Jahre 1683, Bucu-
resti, 1915, p. 14—24; V. Zaborovschi, Politica externd a celor trei principate Tara Romdéneascd,
Transilvania si Moldova de la asediul Vienei (1683) pind la moartea lui Serban Cantacuzino
si suirea pe tron « lui Constantin Brincoveanu (1688 ), Bucuresti, 1925, p. 34 40; I. 1. Nistor,
Un romdn iscoadd la 1683 in tabdra regelui Sobieski la Viena, in ,,Analele Academiei Romane”,
M.S.I., S. III, t. XII, 1932, p. 62— 64 ; 1. Moga, Rivalitatea polono-austriacd, p. 93—95; 1. C.
Karadja, Ceva despre crucea lui Serban vodd Cantacuzino, in ,,Revista istoricd”, IX (1923),
p. 182—183; S. Reli, ,,Crucea Moldovenilor” din Viena, in ,,Codrul Cosminului”?, VI (1929—
1930), p. 465—480; J. Stoye, The Siege of Vienna, New York, Chicago, San Francisco,
1965, p. 186. 280; V. Ciobanu, Munteni $i moldoveni la asediul Vienei, in ,,Magazin istoric”,
IV (1970), nr. 1, p. 52— 56 ; D. Buciumeanu, La Drobeta Turnu-Severin: un manuscris italian
din 1683 despre participarea roménilor la asediul Vienei, in ,,Revista bibliotecilor”, XXV
(1975), nr. 7, p. 424—425; S. Vajda, Felix Austria. Eine Geschichte Osstereich, Viena, 1980,
P. 305; M. M. Braniste, Romanii la apdrarea Vienei (1683 ), in ,,Almanahul Parohici Ortodoxe
Roméne din Viena”, XXI—XXII (1982—1983), p. 168—172.

¢ Cf. Mihai Cantacuzino banul, Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. Iorga, Bucuresti, 1902,
p. 213, 248.

? Cf. Fr. Kluczycki, Kénig Johann II1. vor Wien. Historische Darstellung des glorreichen
Feldzuges im Jahre 1683..., Cracovia, 1883, p. 46; Jan Wimmer, Wojsko polskie w drugicj
polowie XVII wieku (Armata polond in a doua jumétate a sccolului al XVII-lea), Varsovia,
1965, p. 204 —205, 269—271; idem, Wyprawa wiederiska 1683 r. (Expeditia de la Viena din
anul 1683), Varsovia 1957; idem, Historia piechoty polskiej do roku 1864 (Istoria pedestrimii
polone pind in anul 1864), Varsovia, 1978, p. 253—254; Zarys dziejéw wojskowosci polskicj
do roku 1864 (Schitd a istorici armatei polonc pind in anul 1864), II, Varsovia, 1966, p. 43.

8 Cf. De Hauteville, Relation historique de la Pologne. .., Paris, 1687, p. 232; Camillo
Contarini, Istoria della guerra di Leopoldo primo imperadore e de’principi collegali contro il
Turco Dall’Anno 1683 fino alla Pace, Venctia, 1740, p. 173— 174 etc.
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Jan Sobieski, citind insd doar exemple izolate ?, fird a putea preciza efec-
tivele, organizarea lor §i locul pe care-1 ocupau in structura organizatorica
a armatei polone, considerindu-i uneori eronat drept ,,voluntari’’ 1,

Cu prilejul cercetirilor intreprinse in ultimul deceniu in arhivele
polone semnalam ins# existenfa aici a unui mare numir de liste nominale
de platd si intretinere a ostenilor roméani i a condicilor care inregistrau
steagurile lor in compunerea armatei polone si chiar lituane, din a doua
jumitate a secolului al XVII-lea si pind in prima parte a secolului urmitor,
necunoscute istoriografiei roméAnesti 1. Intre acestea se numiri si ,,steagu-
rile roménesti’’ care au participat in oastea lui Sobieski la bitadlia Vienei
din septembrie 1683 12,

Listele amintite din a doua juméitate a secolului al XVII-lea men-
tioneazd mii de nume de ogteni roméini, care grupati in ,,steaguri roméi-
nesti” (chorqgwi wotosks ), au alcituit chiar un tip de cdldrime usoard :
romdneascd (woloski) integratd in structura organicid a armatei polone.
Nu era vorba propriu-zis de o eategorie ocazionali de mercenari, c¢i de un
tip de luptdtor:i cu armament si fel specific de lupté, folosit nu numai in
bitilii ci §i pentru actiuni de recunoagtere §i hirfuire a inamicului, care
a fost adoptat atit de bine de oastea polon# si chiar de cea lituand, incit
s-a pastrat i in veacul al XVIII-lea, cind in ,,steagurile roméinesti” au
ajuns sj slujeasci in cele din urmé, in loe de roméini, poloni, cazaci si
lituanils.

Ogteni romani — célirime ugoari — au existat si in eadrul formelor
mai vechi de organizare a oastei polone, in secolele XIV—XVI¥, dar abia
in a doua juméitate a secolului al XVII-lea ele au fost integraie ,,oficial”
in organica armatei polone, inlocuind incepind din 1648, din vremea
rizboiului polono-cizicese, cilirimea ugoard ciziceascd cunoscutd sub
numele de ,,lisov{i”’ (kozacy lisoweczy). Astfel, la 1648 apar in eadrul arma-
tei polone primele dou# ,,steaguri roméinesti’’, sub conducerea lui Piotr
Potocki, starostele de Camenita, §i a lui Mariusz Jaskolskil5, insumind
110 céldrefi (sau ,,cai’” — dupi expresia polond obignuitd), la un total al
oastei plitite, rezultat din socotelile tezaurului, de 4036 de cilareti si
pedestragi . In anii urm#tori, in epoca de mare risunet militar din a

% 1. Gramadi, op. cil.,, p. 24 26; I. I. Nistor, op. cil., p. 65—71 (citeazi, dupa I.
Gramad4, si mdrturia lui N. Diakowski despre ,,roménii care se giseau in numar considerabil
la steguletele noastre usoare’” din armata lui Jan Sobieski in tabira de lingd Viena); N.
Iorga, Romdénii in armalele apusene, in ,,Revista istoricid’’, XX (1934), nr. 1—3, p. 8—9;
C. A. Stoide, Despre Alexandru Davidel, in ,,Revista istoricd romana”, XIV (1944), nr. 3,
p- 401 407; C. Turcu, Stiri noi despre prelendentul Alexandru Davidel, Iasi, 1948 ; L. Papoiu,
Osteni romani in armale slrdine (secolele XVII XIX ), in,,Studii si materiale de muzeografie
si istorie militard”, ¢ (1973), p. 122.

10 1. C. Bacila, Un frecul care reinvie. Soldatul roman in armata polond, in Suplimentul
revistel ,,Ilustratia”, Bucuresti, XI (1922), nr. 8.

11 Constantin Rezachevici, Cercetéri in arhive §i biblioteci polone, in ,,Revista de istorie”,
XXVII (1974), nr. 6, p. 955.

13 Idem, Cercetdri in arhive yi biblioleci din R. P. Polond, in ,Revista de istorie”,
XXXIIT (1980), nr. 3, p. 563.

13 Idem, Cerceldri in arhive si biblioleci polone, loc. cit.

1 Cf. K. Gorski, Historia jazdy polskiej (Istoria cdlirimii polone), Cracovia, 1894, p.
104; Zarys dziejow wejskowosci polskiej, 1, p. 273.

16 J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej polowie X VII wieku, p. 269.

8 [bidem, p. 34. www.dacoromanicaro
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608 CONSTANTIN REZACHEVICI 4

doua jumitate a veacului al XVII-lea, cind au loc rizboaiele cu cazacii
(1648—1655), luptele de ap#rare din vremea ,,potopului’ ostilor sue-
deze, cizicesli etc. (1655—1660) si campaniile Ini Jan Sobieski, numérul
sSteagurilor romanesti” creste considerabil 1.

Conform organizirii armatei polone din a doua jumitate a seco-
lului al XVII-lea, sistem definitivat dupd 1648, ostenii ,,angajafi’’ —
plititi cu sume insemnate, de unde si numele generic al soldatului polon :
Zotnierz (<germ. Sold=soldi) — eran grupati in urmitoarele categorii :

1) husari, cilirime grea, in exclusivitate nobili'8, socotiti la 1683
,elita armatei polone’™?;

2) pantirii, cilarime de tip cizicese, in majoritate semigrea, cu cisti
§i cimigi de zale — ,,pancerng’ (5i doar in foarte mici miswrd cu arma-
ment usor)®, cum apar $i pe cimpul de luptd de lingd Viena?, din rindu-
rile cirora ficeau parte uneori §i steaguri romanesti de pantiri??;

3) cdldrimea wugoard (jazda lekka): romdneascd (,,steagurile romi-
nesti’’ — chorqgwie woloskie) si titdrasci (,,chorqgwie tatarskie’’);

4) cdaldrimea cu echipament strdin : archebuzierii (,,arkabuzeria’) si
raiterit (,rajtaria’’), de obicei germani sau francezi, in numir redus?3;

5) pedestrimea de tip german, majoritari in cadrul acestei arme
in a doua jumitate a secolului al XVII-lea*;

6) pedestrimea de tip wungaro-polon, pupin numeroasi?, pe care
J. Sobieski a incercat s-o reorganizeze? ;

7) dragonii(,,dragonia’’), pedestrime aleasi, deplasindu-sesi actionind
adesea cilare??;

8) artileria®.

In a doua jumitate a secolului al XVII-lea in armata polond, nu-
mele cdlirimii romanesti (de ,,tip rominesc — typu woloski) devine aproa-
pe sinonim cu cel de ,,cilirime usoard’, fiind uneori mai numeroasi
ca cea de ,,tip tdtdrisc”, utilizati de obicei in luptele cu cazacii sisue-

17 Cf. si Dimitrie Cantemir, Viafla lui Constantin Canlemir, Bucuresti, 1973, p. 7 11.

18 J. Wimmer, op. cil., p. 263— 266 ; mai nou J. Cichowski, A. Szulczynski, Husaria,
Varsovia, 1977, cu bibliografie. Cf. si C. Rczachcvici, Despre evolufia husarilor (hinsarilor ) la
romani tn evul medin, in legdturd cu institufia similard la popoarele vecine, in ,,Studii si mate-
riale dc muzeografie si istoric militard”’, Bucurcsti, 4—5 (1971—1972), p. 88.

15 Acta historica res geslas Poloniae illusirantia, VI, ed. Fr. Kluczycki, Cracovia, 1883,
p. 83.

20 J, Wimmer, op. cil., p. 266 —269. CI. si Zolnierz polski, ubior, uzbroienie i oporadzenie
od wieku XI do roku 1960 (Soldatul polon, imbraciminte, armament si cchipament din sccolul
XI pind la anul 1960), I, Varsovia, {1960), fig. 199, 200, 234.

2l Cf. Camillo Contarini, Istoria della guerra di Leopoldo primo, p. 174.

22 Cf. intre 1674 1676 steagul de pantiri al lui Constantin Scrban, fostul domn al
Tarii Roméinesti, aflat in exil in Polonia (C. Rczachcevici, Cerceldri in arhive §i biblioleci
polone, p. 955).

23 J. Wimmer, op. cil., p. 274 278.

24 Ibidem, p. 288 —301.

Ibidem, p. 286 —288.

Idem, L’infanterie dans U'armée polonaise aux XVé¢ XVIII® siécles, \n Hisloire
e de la Pologne, Varsovia, 1970, p. 92.

7 Idem, Wajsko polskie w drugiej potowie X VII wieku, p. 301 307.

8 Ibidem, p. 313— 329. C{. si Zurys dziejow wojskowosci polskiej, 1I, p. 21 24, 43—55;
J. Wimmer, Malerialy do zagadnienia organizacji i liczebnoéci armii koronnej w lalach
1648—1655; 1655— 16603 1660 1667 1673 1679; 1683—1690; 1690 1696 (Matcrialc asupra
contabilititii si organizdrii armatei coroanei in anii...), in ,,Studia i matcrialy do historii
wojskowosci”’, Varsovia, 1V, V, VII, VII2, VIIT, IX! (1958 —1963).
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5 »STEAGURILE ROMANESTI” DIN OASTEA LUI SOBIESKI 609

dezii. Ca atare, ,,steagurile romanesti’’, inlocuiesc aproape cu totul in
oastea polond cilirimea usoardi ciziceascd, care, dealtfel, atit cit mai
rimine, prin anii optzeci ai veacului al XVII-lea, 1i adoptd echipamen-
tul, slujind ,,romanegste’” (po wolosku)?.

Angajati indeosebi din Moldova, costind mai putin decit cea a
pantirilor, cilirimea roméneascd care participd la mai toate campaniile
polone, de la Marea Baltici pind la hotarele risdritene®, ajunge s%
numere la inceputul celei de-a doua jumititi a secolului al XVII- lea,
ca §i spre sfirsitul acestei perioade, aproape 3000 de oameni. In campania
dm 1683 pentru ajutorarea Vienei asediatd de Kara Mustafa pasa, cind
din motive lesne de inteles, in armata polond n-au fost angajate steaguri
tatarasti, singura cdldrime ugoard fiind cea romdneascd, aceasta insu-
meazd 13Y%, din totalul cdldrimii coroanei polone®.,

Organizarea ,,steagurilor roménesti” se incadra in cea a oastei
polone, unititile fiind conduse de rotmigtri (cdpitani), porusnici (loco-
tenenti) si %te ari de acelasi neam, de origine nobild sau innobilati in
Polonia, dar mai ales, dupa obiceiul 1ncetaten1t in oastea coroanei, de
ofiteri poloni. In a doua Jumatate a secolului al XVII- lea, efectivul uni-
ta,lnlor de célirime ugoard varia intre 60 —150 de cilireti. In prlvmta arma-
mentului, in vreme ce titarii foloseau doar sabia si arcul romanii intrebuin-
tau de obicei sabia §i puseca, iar spre sfirsitul secolului XVII, pistoalele3?. La
1665 Sebastian Cefali mentiona ci ,,steagurile roméanesti’’ din oastea poloni
foloseau inci arcul, dar aveau deja in dotare pistolul si palosul (palasz)?®3.

In afara acestei cilirimi usoare romanesti in ,,0astea angajati”
(wojsko zaciezne), In aceeasi perioadd mai exista de obicei un steag romd-
nesc in garda regelui 3. Totodatd, — stim din memoriile cavalerului de
Beaujeu — ci la garda veche Jan Sobieski a adfugat, plitindu-le ,,din
punga sa’’, intre altele doud companii de ,,ieniceri” (cu uniforme carac-
teristice, aprobate de rege), formate in buni parte din romini, care au
participat aldturi de rege s§i la campania pentru eliberarea Vienei. Com-
pania I-a de ieniceri din gardd a fost alcituitd de Sobieski incd din vre-
mea cind era mare hatman (1668 —1674), din turci angajati sau prinsi
de rizboi, ,,printre care sint romdni (valahi — din Tara Roméneascd—
C.R.) i moldoveni’’. Compania a II-a de ,,ieniceri” a fost organizatd in
1681 dintr-o unitate provenind din garnizoana turci a Camenitei, care
sub conducerea unui moldovean a trecut in tabiira regali, compania
cuprinzind : ,,in majoritate valahi §i latini...ofiteri si trupd cw steag
cu tot...", Credinl;a acestora, ne asigurd cavalerul de Beaujeu, ,nu s-a
dezmmtlt pma acum nici tn campania de la Viena <1683 >, unde M.
Sa regele Poloniet i-a condus cu o severitate care fdcea sd tremure pe toti...”’3,

% J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej polowie X VII wieku, p. 267.

30 Ibidem, p. 34, 76, 88, 92, 103, 118 119, 122, 127, 134, 141.

31 Jbidem, p. 259, 270. In anii 1651, 1655, 1656, 1663, 1690, 1698, cilirimea usoard
ajunge si numere intre 16% 20% din totalul cilirimii polone.

32 Jbidem, p. 270 271. Comandantii steagurilor striiine — céizicesti, titdrdsti si roma-
nesti  erau de obicei poloni, dupi cum arati listele cu numecle lor, pistrate In arhivele polone,
iar nu in majoritate de acelasi neam cu membrii umtatnlor respective, cum crede J. Wimmer.

33 Cf. B. Gembarzewski T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce (Istoria riiz-
boiului si a armatei in Polonia), I1I, Cracovia, 1912, p. 297—298. Cf. si Ph, Dupont, Mémoires
pour servir al’ histoire de la vie el des actions de Jean Sobieski I1I dunom. .., Varsovia, 1885, p. 43.

24 Membrii lui poattd in majoritate nume romanesti (K. G érski, H:stonajazdypolsklej p. 334).

8 Calatori strdini despre ldrile romane, VII, Bucurestn, 1980, p. 491—492. Uniformele
cclor doudi companii de ieniceri, ww lmare, sc deosebeau doar In
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Totodatd este interesant de amintit ¢i in campania pentru elibe-
rarea Vienei, dupid insdgi mérturia lui J. Sobieski, din oastea poloni
n-a ficut parte decit un singur steag de cdlirime usoard ciziceascd —
150 de céldreti, apartinind voievodului Voliniei —, si acela condus de
moldoveanul Apostol Chigheci®®. Iar un alt romin, Nicolae Hasdeu,
nepotul de sord al voievodului moldovean Stefan Petriceicu, a partici-
pat la campania din 1683 cuun steag de husari pentru intrefinerea céruia
a cheltuit 36.000 de zloti (galbeni)?.

x

Declansarea la 2 ianuarie 1683 a rdzboiului intre imperiile otoman
si habsburgic, ca urmare a stiruintelor marelui vizir Kara Mustafa pasa
§i sub pretextul ajutoriirii rebelului ungur Emeric T6koly, care recu-
noscuse suzeranitatea Port{ii®®, a inlesnit apropierea imperialo-poloni.
Regele Jan Sobieski atras mai demult de ideia luptei antiotomane, i
sprijinit in aceastd orientare de activa diplomatie papalo-imperi-
ald®, a cerut inci din 1682 sprijinul dietelor teritoriale pentru pregiti-
rile de rizboi?, iar la stiruintele imparatului Leopold I, amenintat de
invazia turceascd, sustindtorii sii din seimul general de la Varsovia au
reusit si impunid incheierea aliantei ,,ofensive si defensive’” cu Impe-
riul habsburgic la 31 martie (1 aprilie) 1683, aliantd care la capitolul
defensiv prevedea expres ajutorare reciprocd pentru apérarea Vienei §i
a Cracovieitl. Tocmai atunci sultanul pirdsise Adrianopolul pentru a se
apropia de hotarul impédratului crestin. ..

A dona zi dupi ratificarea tratatului cu Leopold I, sub presiunea
directd a lui Sobieski??, 1a 17 aprilie 1683 seimul general consemna hoti-
rirea de mobilizare a armatelor polona i lituana, considerind ci ,,pacea
cu Poarta otomand devine din 2i in 2i mai pupin sigurd’*®. Se prevedea
ridicarea efectivelor peste cifra existenti de 24.000 de oameni in_oastea
coroanei si completarea pind la 12.000 de oameni a celei lituane. In ceea
ce priveste oastea poloni aceasta trebuia si cuprindi :

4000 husari

16.000 pantiri (cu zale)

4.000 cdlirime usoarii (romineascd)
9.000 pedestrasi

3.000 dragoni

Total : 36.000 de osteni, care urmau s8i intre in servi-

ccea cc priveste culoarea si forma bonetei, cea a2 companiei a doua fiind lungd, atirnind pe
spate si tivitd cu o fisie largi de blana (p. 492).

36 Acta historica, V1, p. 362. Ci. si J. Wimmer, op. cil., p. 208, nota 16.

37 (B. P. Hasdeu), Un roman apdrdtor al Vienei la 1683. Document comunicat de Boleslas
Petriceicu-Hasdeu, in ,,Columna lui Traian’’, iulie — octombrie 1883, p. 366 368.

38 Dimitric Cantemir, Isloria Imperiului otoman, Bucuresti, 1876, p. 455 —474; Cronici
turcesti, 11, p. 357 si urm.; J. Stoye, The Siege of Vienne, p. 15 si urm.

39 Q. Halecki, La Pologne de 963 a 1914, Paris, 1933, p. 214—215; W. Sobiceski, Histoire
de la Pologne des origines a nos jours, Paris, 1934, p. 237; J.-B. Morton, Sobieski roi de Pologne
1629— 1696, Paris, 1933, p. 164— 166 ; Historia Polski, 1*, Varsovia, 1957, p. 709.

4 Acta historica, VI, p. 5—10.

4 Ibidem, p. 63—70; cf. p. 68.

42 1. Moga, Rivalitalea polono-ausiriact, p. 90.

- 43 Acla historica, VI, p. 80.
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ciu (atit trupele vechi cit si cele noi) de la 1 mai 1683 ; a ciror sold% aArma
s& fie plidtitd de voievodatele teritoriale. La 1 iulie noua oaste trebuia
sd fie gata pentru trecerea in revistd §i control, si hotédrirea sefmului
prevedea expres ci nu va putea fi intrebuintatd decit in ,,rézboiul/ sfint”’
(Swieta woyne) impotriva turcilor, dup# care urma si fie licentiati, pentru
a nu spori cheltuielile {drii, rdminind pentru apédrarea frontierelpr rega-
tului 12.000 de oameni. Solda celor 36.000 de oameni era garantatd pe
sapte trimestre, pini la urméitorul seim, fiind impusi pentru sé‘ingerea,
sumei chiar §i clerul si nobilimea. Prin ,,patente’, seimul de acord cu
hatmanii urma s& stabileascd echipamentul §i armamentul trypelor#.

Ca urmare a acestei hotdriri, s-a trecut la alciturirea lis]gi unité-
tilor militare din ,,0astea angajatd’ care urmau si alcituiasci armata
,,BRepublicii”’, in cadrul rdzboiului cu turcii din 1683, precizindu-se pe
categoriile de osteni — mentionate si mai sus —, numele comandantilor,
efectivele unitétilor vechi (din timp de pace) si ale celor noi {completate
in vederea rdzboiului), precum §i sumele ce urmau s fie platite acestora.
Pind acum se cunosc in istoriografia polond citeva variante asemindtoare
ale acestei liste destinate seimului, cuprinzind drept singurd cdldrime
ugoard doar ,,steagurile romdnegti’’, Ele propun un total fie de 34.560
de cdldreti si pedestrasi (din care 2.860 cdlirefi roméni)®, fie de 35.295
(din care 2.770 romAini)®, in cele din urm#, dupd lungi discutii determi-
nate de costul ridicat al soldei, ajungindu-se la 33.660 de soldati (din
care 26 steaguri romanesti, cu un efectiv de 2.170 de c#lireti)*’. Impre-
und cu citeva mii de ogsteni, apartinind categoriilor militare din afara
,,05b1i angajate’, intreaga armatd polond urma si ajungi in 1683 pind
la 37.000 de oameni®®.

La Biblioteca ('zartoryskia Muzeului National din Cracovia intr-un
manuscris miscelaneu am aflat o noud listd, cuprinzind propunerile prezentate
seimului general pentru compunerea armatei polone in vederea rdzboiului
din 1683. Ea cuprinde sase pagini detagate dintr-un registru de format
mare® ; lista ,,steagurilor romanesti”’ aflindu-se pe pagina a patra, dupé

4 Ibidem, p. 80 86.

4 Ibidem, p. 335 341. Solda accstora sc ridica la 5.449.920 dc zloti. Cf. si Fr. Kluezycki,
Kdénig Johann III. vor Wien, p. 46.

4 J. Wimmer, op. cit., p. 204. Propunecreca marelui hatman Stanistaw Jablonowski.
17 Ibidem, p. 205—206. Pentru cilirimea usoard romineascd sc prevedea:

In vreme de pace: In vreme de rdzboi (1683):
11 stcaguri — 560 célireli 26 steaguri — 2170 cdlireti
la un total al oastci de: la un total al oastei de:

102 stcaguri— 11.540 soldati 190 steaguri — 33.660 soldati.

Ci. si idem, Malerialy do zagadnienia organizacji i liczebnosei armii koronnej w lalach 1683—
1690, in ,,Studia i matcriaty do historii wojskowosci’’, Varsovia, VIII® (1962).

48 J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej polowie X VII wieku, p. 208.
* Biblioteca Czartoryski, Cracovia, IV 428, p. 175—180 (numerotarea din registrul

original, unde purta numirul de j W
TWRRAWT? taro
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Fig. 1: Lista a ,steagurilor roménesti” (Chorggwie Woloskie) intr-o
propunerc ineditd prezentati seimului general pentru compunerca  ostii
polone in vederea rizboiului anfiotoman din 1683.
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ingirarea steagurilor de husari, pantiri i a girzii de archebuzieri a rege-
lui. Reproducem din aceastd listi doar partea privitoare la cilirimea
roménd $i socoteala finald, in care aceasta e trecutdi doar sub numele
devenit sinonim de ,,<<cilirime >usoard’ :

[No.26] Komput Woyska J° K" Mci y Rezpltey Polskiego y Cudzoziems-

Iiego < starego > y Nowego

Anno 1683 uczyniony y postanowiony

—

—~
€ €€ £ €2 £

<

Chorggwie Woloskie
Jin Pa.Wwdy Ruskiego II. W. Koron. pod Jm.
Panem Pakaszewskim . . . . .
Jm Pa. Wwdy Wolyn. H.Pol. I\oron
Jm Pa. Andrzeja Potockiego Kasztelana I\rakows-
kiego pod J Panem Eysmgtem ..
Jin Pa. Szczesnego Potockiego Wwdy I\ral\ow. pod
m ...
Jm Pa. Hleromma Lubomlrsklego \Iarszall\a WK
Jm Pa. Pienigzka Wwdy Sieradzkiego . . .
Jm Pa. Bidzinskiego Straznika Koronn. pod Jm
P. Bnickim . .
Jm Pa. Tamasza I\arczew:,l\lego Oboiuego Woys-
kowego .
Jm Pa. \lichala Zbrozka, Straznika Woyskowego .
Jm Pa. Dobraczynskiego e e e
Jm Pa. Zaborowskiego
Jm Pa. Ruszyca . .
Jm Pa. Stefana \Ilcklego .
Jm Pa. Zbozka. .
Jm Pa. Jezowskiego . .
Jin Pa. Pawla Droidowsklego
Jm Pa. Franckiewicza (Radz1mmsk|ego)5°
Jm Pa. Szymona Zawiszy .
Jm Pa. Sierakowskiego Stolnika Bxclsluego pod
P. Odockim
Jm Pa. Marcina Bogusza Podkomorzego Nowodwors-
kiego . . .
Jm Pa. Robulskiego
Jm Pa. Modzelewskiego .
Jm Pa. Wilgi
Jm Pa. Branickiego
Jm Pa. Loszkowskiego
Jm Pa. Gdeszynskiego
Jm Pa. Makolskiego
Jm Pa. Inakiego . . .
Jm Pa. Jerzego Hasde\vena .
Jm Pa. Komara . .
Jm Pa. Usakowskiego . .o
Jm Pa. Samuela Krzeczews]uego
Jm Pa. Ilia Druguszeskola e
Jm Pa. Koryckiego . . . . . . . ..
Facit koni

podlug Ordynacyi

50 Acta historica, VI, p. 33 .
Www.dacoromanicaro

Rzpltey na Seymie
Starego Nowego | Summa
Zaciegu |Zaciegu Koni

80 70 150

150 150
70 70
60 20 80
80 80
60 60

40 60 100

40 60 100

. 100 100

60 20 80

60 20 80

40 40 80

40 60 100

50 50 100

40 60 100

40 60 100

50 30 80

40 60 100

70 70
90 90
70 70
80 80
70 70
100 100
70 70
60 60
70 70
80 80
70 70
70 70
70 70
60 60
60 60

. 60 60

{640 [{2220) {2860)
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Usari Nro. 3500. po zlott. 178. ¥acit 624750.—
Pancerne 11550. po ,, 147. ,, 1697550, —
Arcabuzerow 500. po ,, 161. v 80500. —
LekKich 2930. ,, ,, 112)1 328160. —
Pieszych 17930. ,, ,, 161. ,,  2087730. —
Praesidium Krakowa
Labowle 200 po 126. 25200. —
Dragoniy 4040 196. 791840. —

35650 Summa 5630030. —
Traducere ;

10

[No0.26] Compunerea oastei polone §i strdine <<vechi> gt noi a Milosti-
virii Sale Regelui g1 Republicii potrivit sistemului Republicit instruitd gi

hotaritda in Seimul din anul 1683

Vcechi Noi Total
Angajati | Angajati | Cai
Sleagurile romanesli
M.s.m.s.d.52 voievod al Rusiei 3%, mare hatman al coroanei 54,
sub milostivirea sa domnul Pakaszewskl . 80 70 150
M.s.m.s.d. voievod al Voliniei, hatman de cimp al
Coroanei 55 150 150
M.s.m.s.d. Andrzel Potockl castelan al Cracowel sub domma
sa Eysmont . 70 70
M.s.m.s.d. Szczesni Potockl 56 vmevod al Cracovnel sub(?) 60 20 80
M.s.m.s.d. Hieronim Lubomirski mare maresal al Coroanei 80 80
M.s.m.s.d. {Jan) Pienigzek voievod de Sieradz .. 60 60
M.m.s.d.3? {Stefan) Bidzitiski strajnic al Coroanei, sub mi-
lostivirea sa domnul Bnicki . . . 40 60 100
M.m.s.d. Tomasz Karczewski comandantul taberen armatex 40 60 100
M.s.d.58 Michal Zbrozek strajnic al armatei. . 100 100
M.s.d. Dobraczynski . . 60 20 80
M.s.d. {Stefan) Zaborowski (Zahorowskl) 60 20 80
M.s.d. Ruszyc (Rusit?) . . . 40 40 80
M.s.d. Stefan Nicki 40 60 100
M.s.d. Zbozek . 50 50 100
M.s.d. JeZzowski . . 40 60 100
M.s.d. Pawt Drozdowskl . 40 60 100
M.s.d. Franckiewic (Radz;mmskl) 50 30 80
M.s.d. SzZymon Zawisza . . 40 60 100
M.s.d. {Andrzej) Slerakowskl stolmc de Belz, sub (lomnul
Odocki e e 70 70
M.s.d. Marcin Bogusz subcamaras de Nowodworsk 90 90
M.s.d. Robulski (Robul?) .. . 70 70
M.s.d. Modzelewski. 80 80
Msd Wilg. . . . . 70 70
M.s.d. Branicki . . . 100 100
M.s.d. Lszkowski 70 70
M.s.d. Gdeszyriski 60 60
M.s.d. Makolski . 70 70

51 112 zloti, cf. ibidem, p. 341.

52 Mariei sale milostivirii sale domnului.
53 Ruteniei.

54 Stanistaw Jablonowski.

55 Mikolaj Sieniawski.

5¢ Felix Potocki.

57 Mariei milostivirii sale domnului.

58 Milostivirii sale domnului.
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11 »STEAGURILE ROMANESTI” DIN OASTEA LUI SOBIESKI 615

M.s.d. Inaki (Tenache) . e e e e . 80 80

M.s.d. Jerzy llasdew (Gheorghe Hasdeu) e e e e e . 70 70

M.s.d. Komar . . . . . e e e e e . 70 70

M.s.d. Usakowski . . . e e e e e e e e e e e . 70 70

M.s.d. Samuecl Krzeczewskl R e e e e e . 60 60

M.s.d. Ilia Druguszeskol (Ilie I)mgusescu]) e e e e . 60 60

M.s.d. {Samuel) Korycki . . . . e e . 60 60
Fac cai e e e (640> {2220) {2860

Husari Nr. 3.500 drept zloti 178.Fac 624.750. —

Pantiri 11.550 drept ,, 147. ,, 1.697.550.—

Archebuzicri 500 drept ,, 161, ,, 80.500. —

Usori 2.93080 ,» {112) ,, 328.160. —

Pedestrasi 17.930 " , 161 ,,  2.087.730.-%

Garnizoana Cracoviei

Labowlet?2 200 drept ,, 126. ,, 25.200. —

Dragoni 4.040 , 196. ,, 791.840. —

35.650. —63 Total 5.630.030.—84

A

Cum vedem lista infitiseazd 34 de ,,steaguri rominesti”, insumind
2860 de cilireti. Aceste efective au fost ob{inute prin addugarea a 2220
de noi angajati, atit prin completarea efectivelor celor 13 unitéti vechi,
cuprinzind in timp de pace 640 de oameni, cit §i prin infiintarea a 21
de steaguri noi cu efective de razboi. Daci in vreme de pace in compu-
nerea unitdtilor nu intran decit 40—80 de oameni, in vederea rizboiului
din 1683 numirul ciliretilor din eadrul acestora variazd intre 60—150.

Ca si in cazul celorlalte categorii de célire}i, husarii §i pantirii,
in fruntea primelor noui steaguri romanesti stau, dupd obicei, mari dre-
gitori ai coroanei, incepind cu marele hatman Stanistaw Jablonowski
(1682 —1702), urmat de Mikolaj Sieniawski, hatmanul de cimp al coroa-
nei (1682—1683), Andrzej Potocki, castelanul Cracoviei, Felix Potocki,
voievodul Cracoviei, Hieronim Lubomirski, maresalul coroanei, Jan Pie-
niazek, voievodul de Sieradz, Stefan Bidzinski, marele strajnic al coroa-
nei (1668—1696)65 Tomasz Karczewski, comandantul taberei armatei
(1669 —1688), si Michal Zbrozek, strajnicul armatei (1668—1691)%, Cu
exceptia, poate, a voievodului de Sieradz, J. Pieniazek, care are in subor-
dine la 1683 doar steagul de cilireti roméni, ceilalti mari demnitari asi-
gurau conducerea unitdtilor prin adjunctii lor.

Alti rotmigtrii (cipitani) ai steagurilor de cdlirime ugoard Ssint
poloni, unii ocupind dregitorii relativ insemnate, ca Stefan Zaborowski
(Zahorowski), cdpitan de Wlodimir, deputatul Poloniei Mici in seim,
in care calitate participd la negocierea tratatului polono-imperial din

58 Corect: 1.697.850.

80 In realitate 2.860. Este posibil ca la acestia si se fi addugat ciildretii din suita rot-
mistrilor, care nu intrau in calculul steagului.

61 Corect : 2.886.730.

62 Libowla (germ. Liiblau) din comitatul Scepus (les) E vorba de garnizoana localititil.

63 Corect : 40.650.

64 Corect : 6.435.030.

65 (el care conducea asigurarca armatei in timpul marsului si al stationérii (J. Wimmer,
op. cil., p. 345).

88 A djunctul marelui strajnic al Coroanei (ibidem ), comanda avangarda (Acta hislorica,
VI, p. 565). >
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616 CONSTANTIN REZACHEVICI 12

31 marie (1 aprilie) 1683%’, Andrzej Sierakowski, stolnic de Belz §i Marcin
Bogusz, subcimiras de Nowodworsk. Unii dintre rotmistrii sint insi
sigur romini dupd nume : Ienache (Inaki), si Ilie Drigusescul (Ilia Dru-
guszeskul) si tot de acelasi neam par a fi Ruszyc (Rusit) si Robulski
(probabil Robul).

Este interesant de subliniat ¢i unul din comandantii noilor steaguri
roménesti de la 1683 e rominul Gheorghe Hasdeu (Jerzy Hasdew), care
avea in subordine un steag romdinesc incid din 1676%. El ficea parte
dintr-o veche familie moldoveneascd, inruditd prin cisitorii cu o seami
de domnitori ai Moldovei®, din care provine §i invitatul romin din seco-
lul al XTX-lea, Bogdan Petriceicu Hasdeu. Gheorghe Hasdeu a trecut
in Polonia™, foarte probabil in 1673, o datd cu domnitorul filo-polon
al Moldovei, Stefan Petriceicu, si cu fratele siu Stefan, cumnatul dom-
nitorului®, ajungind mare cipitan in corpul de gardi al curtfii regale
polone, dindu-si si viata in bétidlia de la Viena din 168372 cind avea in
subordine, cum am vizut, un steag de cilirefi romini.

Unii dintre comandantii steagurilor ,,vechi” roméinesti, sau dintre
cei care le aveau in subordine, apar cu mult inainte in aceste calitdfi.
Astfel Tomasz Karczewski, comandantul taberei armatei polone ince-
pind din 1669, e amintit ca rotmistru al unui steag romanesc inci de la
1 iulie 1655, pe vremea cind era doar maestru de vinitoare de Helm,
iar Ruszezyce (Ruszye) e mentionat in aceeasi calitate din 165873, De
asemenea, unii din marii dregdtori poloni amintifi la 1683 isi pistreazi
comanda asupra steagului romdnesc de cilirime ugoarid pind la moar-
tea lui Jan Sobieski (1696), si tot pind atunci sint mentionati §i unii din-
tre ceilalfi rotmistri ai acestora’.

Chiar dacé, in cele din urmi, cum aminteam, efectivele ogtii polone
mobilizate pentru rézboiul din 1683 au fost ceva mai scizute fa{d de
propunerile prezentate seimului, din pricina costului ridicat al ,,ostii
angajate’™, acesta n-a afectat prea mult componenta steagurilor romd-
negti de cdldrime ugoard, care nu puteaw lipsi dinir-o acfiune impotriva
ostii olomane, bazatd in exclusivitate pe cdldrime ugoard. Ca atare, pentru
campania de la Viena, au fost angajate i au participat efectiv aproape
toate unitifile romanegti din lista reprodusi mai sus, cu un efectiv de

87 Acta historica, V1, p. 66.

88 Cf. C. Rezachevici, Cerceldri in arhive §i biblioteci polone, p. 955.

% Tucian Predescu, Familia Hajddilor, in ,,Arhiva”, Iasi, XXXVI (1929), nr. 1, p. 33.

7 Sever Zotta, Spifa neamului Hdjdeu, in ,,Arhiva gcnealogicd’’, II (1913), p. 141—142.

2 Ipidem, p. 143.

72 Informatie de la Traian Ionescu-Niscov, cunoscut cercctitor al genealogief neamului
ITasdeu.
7% J. Wimmer, Materialy do zagadnienia liczebnosci i organiracji armii koronnej w
latach 1655— 1660, in ,,Studia i materialy do historii wojskowos$ci”’, IV (1958), p. 498, anexi.
Ruszczyc poate fi Jerzy amintit din 1658 sau, cventual Roman, mentionat spre sfirsitul
sccolului (cf. nota urm.).

M Idem, Malerialy do zagadnienia organizacji i liczebnoéci armii koronnej w latach
1690— 1696, in ,,Studia i materialy do historii wojskowosci, IX? (1963), p. 262—267.

7 Numai solda acesteia s-a ridicat in 1683 la 5.433.274 de zloti (J. Wimmer, Wojsko
polskie w drugiej polowie X VII wieku, p. 252). Polonii au primit insi mari sume de bani de
la imperiali (Acta historica, VI, p. 112, 115 etc.) si din Italia (Leftere militari. .., ed. Sebas-
tian Ciampi, Floren{a, 1830, p. 33, 89).
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2.422 cildreti, grupati in 31 de steaguri’™, singura cilirime usoari din
oastea lui Sobieski in aceastd expeditie. Intreaga armati poloni des-
tinatd campaniei pentru despresurarea Vienei, concentratd in tabira de
lingd Cracovia, numéira :

25 steaguri de husari — 3.217 calireti
77 steaguri de pantiri — 8.061 cilareti
31 steaguri ugoare (romdnesti) — 2.422 cdldregr
3 wsteaguri de archebuzieri — 590 calareti
37 unititi de pedestrime — 11.259 pedesirasi
10 unititi de dragoni — 3.587 pedestrasi
183 unitdti militare — 29136 caldreti si pedestrasi”.

Pentru apirarea tirii, in Polonia au rimas cireca 7000 de oameni,
din care doar 1650 ficind parte din cadrele ostii ,,angajate’, sub coman-
da lui Felix Potocki®™.

*

Asediul Vienei inceput de oastea otoman& a marelui vizir Kara
Mustafa la 14 iulie 1683, urmat curind de asalturi continue™ si de rai-
durile pustiitoare ale titarilor in interiorul tirii, ca $i deruta care dom-
nea in tabira imperiald de lingd Viena®®, au gribit hotéirirea regelui de
a porni in ajutorul capitalei imperiale, inainte de terminarea concentri-
rii oastei Republicii in tabdra de la Cracovia. Oastea lituanid n-a mai
fost agteptatd®, gi la 11 angust 1683, avangarda polond pirdsi Cracovia,
urmatd 1a 15 a lunii de restul armatei, ciireia in cale i se adaug# noi uni-
t#4i82. Mai bine de jumitate din drum, armata polond inainti cu iuteald
pe doui rute, la stinga, prin Bielsk — Olomouc (Olmiitz) cilirimea, la
dreapta prin Tarnowskie Gory (22 august), Raciborz (Ratibor) (24
august), Olomouc, pedestrimea, dupi care oastea unitd trecu prin Nikols-

7 Desi cum am vidzut mai sus, se aprobaserd doar 21 de steaguri de cidlirime ugoari,
cu 2170 dc oameni (J. Wimmer, op. cil., p. 206).

77 Din acestia, circa 26.500 crau osteni, restul fiind comandanti nobili, ofiteri si insoti-
torii lor (J. Wimmer, op. cit., p. 209). Oastea Lituaniei in campania de la Viena, sub marele
hatman J. K. Chodkiewicz numira circa 10.000 de oameni (ibidem, p. 208; cf. si W. Sem-
kowicz, Udzial wojsk litewskich Sobieskiego w kampanii roku 1683 (Participarca ostii lituane
a lui Sobieski la campania din anul 1683), in ,,Atencum Wilenskiego’’, IX (1934); J. Wimmer,
Historia piecholy polskiej do roku 1864, p. 2563—254; Zaryz dziejow wojskowosci polskiej, 11,
p. 35; Historia Polski, 13, Varsovia, 1957, p. 709 ; Tadeusz Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci
w Polsce (Istoria rdzboeiului, si a armatei in Polonia), II, Cracovia, 1912, p. 503; Si C. Conta-
rini, Istoria della guerra di Leopoldo primo..., p. 167, afirmd ci polonii ecrau in numair de
26.000.

% J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej potowie X VII wieku, loc. cit.

7 La 21 iulie 1683 marcsalul H. Lubomirski anunta din tabdra imperiald ci ,,Orasul
e formidabil blocat” si se fac continuc asalturi (Acta historica, VI, p. 182—183); Richard
F. Kreutel, Kara Mustafa vor Wien. Das tiirkische Tagebuch der Belagerung Wiens 1683,
verfasst vom Zeremonienmeister der Hohen Pforte, Graz, Wien, Kéln, 1960, p. 30—34;
J. Stoyc, The Siege of Vienna, p. 150 si urm.; John P. Spielman, Leopold I, Londra, 1977,
p. 103—111.

80 Acta historica, VI, p. 183—184.

81 Abiala 18 scptembrie 1683 hatmanii lituani, cu 10.000 dc oameni, au ajuns la Cracovia
(ibidem, p. 409).

82 Ibidem, p. 249, 580. Chiar si la 11 septcmbric 1683, in ajunul bitiliei \Vienei, din

Cracovia mai porncau 2000 de osteni sprg armata lui Sebieski (p. 365).
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618 CONSTANTIN REZACHEVICI 14

burg (30 august), ajungind la 4 septembrie lingd Tulln, pe malul sting
al Dunéirii, la apus de Viena’3.

Aici in ziua urmitoare a avut loc joncfiunea cu forfele imperiale
conduse de Carol de Lorena®, care la 1 septembrie 1683 se concentra-
serd la Krems, la vest de Tulln, reprezentind circa 18.000 de osteni ai
lui Leopold I si 28.000 de saxoni, bavarezi i franconi, intreaga armats
cresting numérind cirea 70.000 de luptdtori, sub conducerea supremi a
regelui Jan Sobieski®®. La 8 septembrie trupele imperiale incep trecerea
Dunirii, urmate de cele polone, in conditii dificile, a doua zi armatele
crestine aflindu-se pe malul drept incolonate pentru executarea mar-
sului asupra taberei turcesti de la Viena®. ,,0 multime de principi sosesc
din toatd Europa §i vin zi §i noapte’’ —scria Jan Sobieski la 9 septembrie?’.

In aceastd perioadd de inceput de septembrie au loc doud episoade
,,yominesti’’, din care cel dintii a rdmas necunoscut istoriografiei roms-
nesti. Astfel, in jurnalul siu de campanie, comandantul artileriei polone,
Marcin Kazimierz Katski nota la 2 septembrie, c# principele Lubo-
mirski, sosit din tabdra imperiald, a infitisat regelui Sobieski un romdn
care a iegit din Viena asediatd in aceeagi zi, ficind totodatd §i doi pri-
zonieri : un turc §i un titar, care au declarat cd cetatea e incolfitd si nu
va rezista mult timp. La rindul siu, rominul declari ci comandantul
acesteia a fost informat de el de sosirea regelui polon. Tot el, mentiona
cu admiratie comandantul artileriei polone, a ficut ulterior trei incer-
ciri de a reintra in Viena®.

Al doilea episod, cunoscut din jurnalul altui participant la cam-
panie, Nicolae Diakowski, este cel al célirasului moldovean din oastea
lui Gheorghe Duca, care slujise mai demult in Polonia, cunoscind limba
térii, trimis ca atare de marele vizir pentru a se incredinta ci Sobieski
si oastea sa sosiserd intr-adevir lingd Tulln pe Dunire. Kara Mustafa
informat despre aceasta de hanul tdtarilor Selim Ghirai, $i nevroind
si creadd, trimisese pentru a se convinge de sosirea personald a regelui
pe amintitul ciliras, care, fapt semnificativ, a intrat nestinjenit in tabira
polond, prin avanposturile inaintate ale acesteia, alcdtuite din steagurile
ugoare de cildrime romdneascd ®, echipamentul sau de cdldrag din oastea
lui Duca frind desigur asemdndtor dacd nu chiar identic cu cel al cdldaretilor
romdni din armata polond. Acest fapt i-a inlesnit pitrunderea pini in
cortul regal, unde a mérturisit lui Sobieski scopul misiunii sale, fiind
trimis inapoi la marele vizir pentru a-1 vesti cd regele cu oastea sa:
,Duminecd se va infifisa la dejun !’ %, ceea ce vizirul n-a vrut si
creadd nici acum, tdind capul trimisului.

83 Ibidem, p. 342—347, 581—586; J. Wimmer, Historia piecholy polskiej, p. 254;
J. Stoye, op. cil., p. 204, 213—216; Fr. Kluczycki, Kdnig Johann I11. vor Wien, p. 44—58.
Oastea poloni a inaintat in medie 26 km. pe zi (M. Siuchninski, S. Kobylinski, Ilustratowna
kronika polakdw, Varsovia, 1971, p. 87).

8 Acta historica, VI, p. 586. Cf. si Camillo Contarini, op. cif., p. 173—174.

85 J, Wimmer, loc. cil.; Historia Polski, I*, p. 710. Dupd Camillo Contarini, loc. cit.,
79.000 de oameni.

88 Acla historica, VI, p. 349, 356 — 363, 588 — 589.

82 Ibidem, p. 360.

88 Ibidem, p. 585.

8 Textul jurnalului lui N. Diakowski, la I. 1. Nistor, Un romén iscoadd la 1683 in
tabdra regelui Sobieski la Viena, p. 67—71.

90 Jbidem, p. 71. Duminicd 12 septembrie 1683 a fost intr-adevar ziua bit#liei hotiritoare

de lingd Viena. .
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Episodul a avut loc, foarte probabil, la 4 septembrie 1683, cind
J. Sobieski sosit lingi podul de la Tulln, scria reginei — desigur pe baza
informatiei c#lirasului noldovean — ei ,,turcii §i ungurii (lui Emeric
To6koly — C.R.) ignoré cu totul ci sintem aici, nicicum nu vor si o
creadd, ceea ce e foarte bine pentru noi” .

Intre 9—11 septembrie 1683, conform ordinului de lupti dat de
Jan Sobieski in noaptea de 3/4 septembrie %2, trupelepolono-imperiale
s-au deplasat in buni rinduiald 93, de la Tulln spre Kahlenberg, peste
infilyimile impidurite — Wienner Walt —%, urmind dupi obiceiul vremii
ordinea de bitaie: avangarda — trupele principilor electori sub con-
ducerea lui Carol de Lorena —, care va forma flancul sting, dinspre
Dunire, centrul — unitijile imperiale sub ascultarea principelui von
Waldeck —, si ariergarda — trupele polone destinate flancului drept,
socotit cel mai amenintat, din pricina tdtarilor, aflati inainte, la aripa
stingd a trupelor otomane %. In seara de 11 septembrie o buni parte
a trupelor crestine se afla pe indl{imea Kahlenberg, avind in fatd tabloul
magnific al taberei turcesti, o pidure uriagi de corturi turcesti, de care
le despirtea un teren in pantd, acoperit cu vii in partea stingi, spre
Duniire, de ripi §i viroage in rest %, care continua cu sesul Vienei, Pe
acest teren, a doua zi, duminici 12 septembrie 1683, s-au infruntat cele
doud imperii, al Occidentului §i al Orientului ¥, in ceea ce am putea
denumi, la rindul nostru, o adevirati ,bitdlie a nafiunilor” avant la
lettre 8,

Dupé patru zile de frimintiri, nestiind pe unde vor veni ogstile
polono-imperiale %, in sfirgit, in zorii zilei de 12 septembrie, marele vizir
Kara Mustafa pasa gi-a rinduit oastea : la aripa dreapti, spre Dunire,
trupele lui Kara Mustafa pasa de Diarbekir, ale lui Deli Bekir pasa, ale
seraskerului Kogia Arnavut Ibrahim pasa §i Binamaz Halil pasa, ale
unor beilerbei §i sangeacbei, iar dincolo de un brat{ al Dunirii, pe o
insuld, au rimas trupele domnilor Térii Romanegti i Moldovei, asezate
aici incd de la 10 septembrie, inlocul celor ale beilerbeiului de Bosnia 1%,
La centru, ,,spre aripa stingi a polonilor’’ 1%, ge aflau marele vizir cu
silahtarii i spahii, avind inainte pe ieniceri, iar la aripa stingi, beiler-
beiul de Damasc, vizirul Abaza Sari Hiiseyin paga, hanul tdtarilor si
o seami de beilerbei §i sangeacbei 12, Agadar, trupele domnilor roméini,
Serban Cantacuzino §i Gheorghe Duca, au fost desigur in mod intentionat

9 Acta historica, VI, p. 347.

%8 Ibidem, p. 333— 335.

93 fbidem, p. 366; cf. si p. 588—589.

% Ph. Dupont, Mémoires pour servir a I'histoire de la vie et des actions de Jean Sobieski
III du nom, p. 129, 134.

% Cf. Das Kriegsjahr 1683 nach Acten und anderen autentischen Quellen.., Viena, 1883,
p. 231—240, hirtile anexd IIT—1IV ; Fr. Kluezycki, Kdénig Johann III vor Wlen, p. 38—63;
J. Stoye, op. cit., p. 249—255; Iistoria Polski, 12, p. 710.

9 Acta historica, V1, p. 371—375.

97 Dupd expresia lui Ph. Dupont, op. cit., p. 135, inginer de artilerie in oastea poloni.

% n ambele tabere au participat trupe dm trei continente : Europa, Asia si Africa.

9 JIstoriile lui Alexandru Mavrocordat dragoman al Portii olomane 1682— 1687, in Hurmu-
zaki, Documente, X111%2, Bucuresti, 1914, p. 12.

100 Jurnalul asediului Vienei al lui Kazaz-Zade Ahmed Aga (M. Guboglu, Crestomafie
turcd, p. 881, 882. R. F. Kreutel, Kara Mustafa vor Wien, p. 107).

101 Jstoriile lui Alexandru Mavrocordal, p. 13.

102 M. Guboglu, op. cil., p. 882—883. Tunurjle mari au fost agezate intre unitdti.
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620 CONSTANTIN REZACHEVICI 16

agezate de turci, in preajma luptei hotdritoare, intr-o pozitie izolati,
relativ departe de centrul bidtaliei, in partea opus# directiei de inaintare
a ogtii polone, marele vizir temindu-se probabil ca ele s nu treacd de
partea armatelor crestine 19, Dealtfel, nici o mdrturie contemporand nu
inregistreazd participarea lor la bdtalia din 12 septembre 1683 14,

In schimb ,,steagurile romanesti” din oastea lui J. Sobieski, alituri
de restul cdldrimii polone, inainteazi inci din seara de 11 septembrie
spre localitatea Weidlingbach, ocupind pozifii de luptd pe indltime, la
flancul drept. In zori, dupd inceputul bétiliei — la ora 4, in flancul sting
al armatei crestine —, trupele polone se impart in trei coloane. La stinga,
cea a hatmanului de cimp M. Sieniawski, in dreptul indl{imii Dreimark-
stein, la centru regele J. Sobieski, pe inil{imea Griinberg, si la dreapta
marele hatman S. Jablonowski pe colina Rosskopf. ,,Steagurile roméinesti’”’
erau plasate intre unitifile de husari i pantiri, unele—cele aflate sub
comanda unor mari dregitori, ca Michal Zbrozek, strajnicul armatei,
sau Stefan Bidzinski, strajnicul coroanei — fiind mentionate nominal
in coloana hatmanului Jablonowski 19,

Dupé lupte si hirfuieli care dureazi pind spre prinz, coloanele
polone coboard in ordine spre centrul siflancul sting al trupelor tur-
cesti, respingind atacurile tdtarilor. La flancul drept al turcilor, Ibrahim
pasa de Buda cedeazi in fata ostilor imperiale, urmat curind la flancul
sting de hanul titarilor 16, Intre timp, in jurul orei 18, regele Jan Sobieski
dd ordinul de sarjd intregii cildrimi polone, care se intindea intre inil-
timile Schafberg si Gallitzinberg. ,,Toate corpurile porniri in acelasi
timp’’ 197, Husarii, pan{irii §i céliirimea roméineasci, aproape 15.000 de
cildreti, condusi chiar de rege, sarjeazi impetuos, nimicind aripa stingi
5i centrul trupelor otomane, unde doar ienicerii s-au apdrat pind la ultimul
om, provocind pierderi oastei regale 1%, Relatdrile vremii mentioneazi
in acest moment al bétiliei alituri de poloni ,,cildrimea usoard’’ (Cauali
leggieri) 19, si probabil acum a cizut in luptd si Gh. Hasdeu, in fruntea
unui steag roménesc. Este momentul culminant al marii batilii. Efectul
produs de sarja ostii regale » fost impresionant. Un martor din tabdra
otomand o descrie astfel : ,,Ca un torent de smoald si catran s-au scurs
ca nigte valuri dinspre munte in vale. Tot ce era in faa acestui torent era
cileat, strivit st incendiat. Si asa a atacat oastea musulmand din doud

103 Alituri de domnii romani a rimas si Hasan pasa, vistierul marelui vizir. Trupele
transilvancse aflau la Gyér (Raab) (Istoriile lui Alexandru Mavrocordat, loe. cit.), principcle
Transilvaniei Mihail Apafi, carc declarase la inccputul asediului c¢d Viena nu va fi cuceritd,
fiind drept urmare indepirtat dec citre marele vizir din tabdra asediatoarc (M. Guboglu, op.
cit., p. 862).

pl“ Ca atare, afirmatiilc fanteziste, ulterioare, despre o presupusd trimitere a trupeclor
domnilor roméani impotriva polonilor, la sfirsitul luptei (V. Zaborovschi, Politica externd a celor
trei principale, p. 40), n-au nici un temei documentar. Dealtfcl, aripa dreapti a trupclor oto-
mane, dinsprc Dunidre, a cedat cea dintii, si odati cu ca s-au retras desigur, si domnii
Tirii Romanesti si Moldovei.

106 T, Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce, 11, Cracovia, 1912, p. 520; Das
Kriegsjahr 1683, p. 235.

108 Jstoriile lui Alexandru Mavrocordat, loe. cit.

107 ph. Dupont, Mémoires, p. 137.

108 A ctq historica, VI, p. 378.

10 (Gio. Battista Chiarcllo), Historia degl’avvenimenti dell’armi imperiali confro ribelli

el otfomani, Venetia, 1688, p. 74. .
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17 »STEAGURILE ROMANEST(” DIN OASTEA LUI SOBIESKI 621

parti...” 10, Infringerea §i deruta acesteia au fost complete. Marele
vizir Kara Mustafa a fugit spre Gyor si intreaga tabéari turceascd, plind
de nenumirate bogitii, ca §i steagul profetului, au efizut in mina invin-
gitorilor 111, In aceeasi seard bitilia pentru Viena era cistigatd si orasul

ULTIMELE ETAPEI(I-II) ALE
BATALIEI DE LA VIENA
(dupd amiaza zilei de12sept68

_/" poloni,
imperiali

/ e
,/"turu, tatdri,
Q. domni romani
~.

impéiritesce eliberat 2.
9,
SO \
C
Grinting
Hedigerrstodt
CAROL D LD"E""
...

Fig. 2: Harta dispunerii ostilor in bitilia de la Vicna, din 12 scptembric 1683.

10 M. Guboglu, op. cil., p. 883. CI. si Cronici turcesti privind {drile romdane, II, cd.
M. Guboglu, Bucuresti, 1974, p. 361.

1 Actq historica, VI, p. 376 — 378, 383— 384, 591—595, 621 622; Ph. Dupont, op. cil.,
p. 135—138.

112 Pentru reconstituirea bitdliei de la Viena, din 12 septembrie 1683, cf. J. Wimmer,
Wyprawa wiederiska 1683 r. (Expeditia de Ia Viena din anul 1683), Varsovia, 1957 ; idem, His-
foria piecholy polskiej, p. 255—257; Zarys dziejéw wojskowoscei polskiej, 11, p. 126—130;
J. Stoye, The Siege of Vienna, p. 258—264 ; Das Kriegsjahr 1683, p. 249—261; Fr. Kluczycki,
Kénig Johann III. vor Wien, p. 63—77; J.-B. Morton, Sobieski roi de Pologne 1629— 1696,
Paris, 1933, p. 210—219; R. Lorenz, Turkenjahr 1683, Viena-Lecipzig, 1933, p. 237—245. CI,
si Acta historica, VI, p. 591—595, 621—622; Ph. Dupont, op. cil., p. 135—138; 279—280 si
pl. IIT; R. F. Kreutel, op. cit., p. 106—111; Les mémoires de Jean-Chrysostome Pasek Gentil-
homme Polonais (1656— 1688 ), Paris, (1922), p. 306—308; P. Vaelckeren, Vienne assiegée
par les turcs el delivrée par les chrestiens. Journal du siege de Vienne, Bruxelles, 1684, p.
177—188; J. B. de Rocoles, Vienne Deux-fois assi¢gée par les Turcs..., Leyda, 1684, p.318
si urm. ; Casimir Freschot B., Ideea gencrale del regno d’ Ungheria..., Venetia, 1684, p.,294—
308 ; Camillo Contarini, op. cit., p. 183 si urm.
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622 CONSTANTIN REZACHEVICI 18

»Atit era multimea turcilor si cu atita fried fugiau — scrie un alt
martor ocular, incit dacd i-ar fi urméirit vreo cinci, sase mii de dusmani,
le-ar fi ficut mare nenorocire $i mulfi s-ar fi inecat in riu Sfet” 13,
Dar Sobieski nu i-a urmérit''4, desi pierderile sale erau relativ sciizute 19,
dind inamicu'ui posibilitatea si organizeze noi rezistente, si chiar si dea
doud batilii la Parkany — Gran (Strigoniu) la 7 i 9 octombrie 1683 116,
cea dintii constituind chiar o victorie pentru trupele otomane, in care
insugi regele J. Sobieski era sd-si piardd viata 7. Lia aceste lupte par-
ticipd si cildrimea roménescd, jurnalul de campanie al lui Jacob Sobie-
ski, fiul regelui, mentionind cu prilejul primei b#tdlii de la Parkany
numele lui Makolsky, rotmistru unui steag roméinesc 118,

Bitilia pentru Viena a avut un imens risunet in intreaga Europé,
asemindtor cu cel al luptei de la Lepanto ', Papa Inocentiu al XI-lea
i-a acordat lui Sobieski titlul de ,,Apiritor al credintei’” (Defensor della
Fede) 1 si chiar in indepirtata Portugalie regele polon era cunoscut in
1683 ,,ca unul din cei mai mari cipitani ai secolului §i in particular in
rizboaiele contra turcilor”, victoria de la Viena fiind mult apreciatd
aici 2. Pe bunid dreptate, Sobieski evidentia ,,serviciul pe care l-am
ficut impédratului si intregii cregtinititi’’ 122, dar si& nu uitém cd din
oastea polond care a contribuit la eliberarea Vienei au ficut parte si

13 JIstoriile lui Alexandru Mavrocordat, loc. cit.

14 Pentru motivarea acestei hotiriri, cf. scrisoarea sa din 13 septembrie 1683 (Acta
historica, VI, p. 378). Sobieski credea ci ar fi fost in total 300.000 (!) de turci, fira tatari,
dar a doua zi vorbeste de 180.000 de inamici (p. 387). In general, relatirile vremii prezinti
efective turcesti exagerate (296.000, la Gio. Battista Chiarello, op. cif., p. 27; 168.000, la
P. Vaelckeren, op. cif., p. 159—167 etc.), ca dealtfel si istoriografia problemei (170.000, la
1. Moga, Rivalitatea polono-austriacd, p.95 etc.). Exageriiri in minus (28.000), la J. Stoye,
op. cit., p. 257.

15 In bitilia din 12 septembrie 1683 din oastea lui Sobieski au cizut circa 1300 de
oameni (5%), pierderile in intreaga campanie fiind de circa 2500 de oameni (J. Wimmer,
Wojsko polskie w drugiej polowie XVII wieku, p. 209—210; Ph. Dupont, op. cit.,, p. 140.

e J, Wolinski, Parkany (7 i 9 pazdziernika 1683 r.) (Parkany (7 si 9 octombrie 1683),
in Z dziejéw wojny i polityki w dobie Jana Sobieskiego (Din istoria rizboiului si a politicii in
epoca lui Jan Sobieski), Varsovia, 1960; Fr. Kluczycki, op. cit., p. 91—98; Zarys dziejow
wojskowosci polskiej, 11, p. 130—132; Das Kriegsjahr 1683, p. 282—283 si tabelul VI; Acta
historica, VI, p. 450—459; Les mémoires de Jean-Chrysostome Pasek, p.315— 317; Istoriile
lui Alexandru Mavrocordal, p. 15.

17 Acta historica, VI, p. 450—454.

18 Ibidem, p. 625.

19 J, P. Spielman, Leopold I, p. 111.

120 Jettere militari, p. 76.

121 Ferrand Luis de Almeida, Le Portugal et la bataille de Vienne (1683), In ,,Ante-
murale”, Roma, Londra, XI (1967), p. 179, 180—182.

122 Actu historica, VI, p. 459. Un nobil polon afirma chiar ci: ,,Poloni sun{ genifores
Germaniae” (Les mémoires de Jean-Chrysostome Pasek, p. 309).

www.dacoromanicaro



19 »STEAGURILE ROMANESTI" DIN OASTEA LUI SOBIESKI 623

steagurile roménesti de cildrime ugoard, calititile militare ale cidlirefilor
romani fiind mult apreciate pe plan european in a doua jumitate a seco-
lului al XVII-lea si la inceputul celui urmitor 123,

" LES DRAPEAUX ROUMAINS” DE L’ARMEE DE JEAN SOBIESKI
PENDANT LA CAMPAGNE POUR LA LIBERATION DE VIENNE
(1683) D’APRES UNE NOUVELLE SOURCE POLONAISE

RESUME

Si l'historiographie roumaine et celle étrangere ont souligné i
maintes reprises les actions en faveur des chrétiens entreprises par les
princes de Valachie et de Moldavie, Serban Cantacuzéne et Gheorghe
Duca (1683), la participation effective, du point de vue militaire, des
soldats roumains de 1’armée du roi de Pologne Jean Sobieski &lalibération
de Vienne, a la bataille décisive du 12 septembre 1683, aux deux com-
bats de Parkany (7,9 octobre 1683) n’est rappelée que par 1’historio-
graphie militaire polonaise, étant jusqu’a présent complétement inconnue
a la littérature historique roumaine et allemande. Partant des sources
officielles polonaises, dont certaines inédites, concernant le compor-
tement de l’armée polonaise discuté dans le Séime général de Varsovie,
en vue de la ,,Sainte Guerre’” de 1683, la présente étude reléve la par-
ticipation des,,drapeau roumaines’’ (unités roumaines) pendant la campagne
de Vienne, ceux-ci representant 139, de ’effectif de la cavalerie de J.
Sobieski et constituant en méme temps 1'unique cavalerie 1égére de celle-ci.
Ces unités roumaines n’étaient pas une catégorie occasionelle de mer-
cenaires, mais, a partir de 1648, faisaient partie de la structure orga-
nique de 1’armée polonaise sous la dénomination de ,,cavalerie légére”,
constituant méme un ,,type roumain” de cavalerie, possédant un arme-
ment et une tactique militaire spécifiques, qui, vers la fin de XVII®
siecle, a remplacé presque définitivement, la cavalerie légére cosaque
de I’armée polonaise et c’est maintenue jusqu’au siéele suivant autant
dans le cadre de celle-ci que parfois dans celle lituanienne. Des soldats
roumains figuraient également dans ,,]’'unité roumaine’” de cavalerie
ainsi que dans deux compagnies de ,,janissaires’” de la garde royale de
J. Sobieski, qui ont prés part également & la campagne de Vienne,.
L’étude vise & établir les effectifs et la composition de ’armée polonaise
destinés & la guerre antiottomane de 1683, dont faisaient partie également
les ,,unités roumaines’’, présentant également une liste inédite de celles-ci,
se trouvant & Cracovie, et qui contient les noms des commandants, dont
de grands dignitaires polonais et les effectifs des unités, relevant que
finalement, & la campagne de Vienne ont participé 31 unités de cavalerie
légére roumaine, comptant 2422 hommes, aux cotés de la cavalerie
lourde des hussards et de celle semi-lourde des panzer.

123 In a doua jumitate a secolului XVII, nuntiul Cefali fi considera ,,foarte viteji*’
(K. Gérski, Historia jazdy polskiej, p. 106) ; 1la 1687 moldoveni erau socotiti : ,,mai buni osteni
dectt plugari” (N. lorga, O descriere olandezd. a Principatelor (1687 ), in ,,Revista istoricd”,
X1 (1925), p. 43), iar regele Poloniei, August de Saxonia, urmasul lui J. Sobieski, prefera vidit
companiile romanesti de cilirime usoard (G. Pherekide, Noti}d istoricd, in ,,Convorbiri lite-

rare”, XXX (1896), nr. 2, p. 268—269 .
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624 CONSTANTIN REZACHEVICI 20

La marche de 1’armée polonaise du camp de Cracovie vers Vienne
(aonit-septembre 1683), la présentation de deux ,,épisodes roumains’’
(avec la participation de Roumains) moins connus, de I’époque dé celui-ci,
les préparatifs polono-impériaux et ottomans pour la bataille décisive,
étant souligné que les troupes de Serban Cantacuzéne et Gheorghe Duca
ont été écartées deux jours avant celle-ci du principal champ de lutte,
ne participant donc pas au combat, constituent les éléments suivants
de I’étude. En conclusion, on reconstitue dans ses grandes lignes, la
bataille décisive du 12 septembre 1683, qui a conduit & la libération de
Vienne assiégée, étant souligné la participation & celle-ci des unités roumai-
nes de cavalerie de ’armée de J. Sobieski, la contribution roumaine & cet
important acte étant donc plus importante que celle connue en général
jusqu’a ce jour par l’historiographie européenne du probléme.
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ASEDIUL VIENEI DIN 1683
IN CONSTIINTA SOCIETATII ROMANESTI
DIN SECOLELE XVII $I XVIII
DE
CONSTANTIN SERBAN

Asediul Vienei din 1683 si mai ales zdrobitoarea infringere a ogtilor
otomane conduse demarele vizir Kara Mustafa, care au incercat si cuce-
reascd capitala Imperinlui Habsburgic a fost un eveniment de cea mai
mare insemnitate pentru contemporanii din acea vreme, nu numai de
pe continentul european dar §i pe celelalte continente ca Africa, Asia
§i America tinind seama ci ecoul lui pitrunsese in constiinta acestora
prin intermediul corespondentei diplomatice si particulare, prin ziarele
epocii dar mai ales prin brogurile imprimate chiar din acelas an in diferite
limbi de mare circulatie.! $i pentru faptul ci la aceastd confruntare
intre cele doudi mari imperii au luat parte §i unititi militare din térile
romine, alituri de oastea otomanii — in cadrul obligatiilor pe care prin-
cipii din Tara Roméneascd, Moldova §i Transilvania le aveau fatd de
Inalta Poarti? — era si firesc ca acest eveniment si fi avut un mare
risunet in congtiinta societitii romanesti la sfirgitul secolului al XVII-
lea amplificat la proportii nebinuite in secolul al XVIII-lea. In acest
sens ne staun mirturie in primul rind corespondenta lui Serban Canta-
cuzino (1678 —1688) si Constantin Brincoveanu (1688 —1714) domni ai
Térii Romanesti, a lui Mihai I Apafi (1661 —1690), principele Transil-
vaniei $i a lui Gheorghe Duca (1678 —1683), domnul Moldovei 3, apoi
cunoscuta sintezii privind Istoria Imperiului otoman scrisi de Dimitrie
Cantemir, fostul domn al Moldovei (1710—1711)% precum si multele

1 H. Kapdebo, Bibliographie zur Geschichte der beiden Tiirkenbelagerung Wien’s 1529
und 1683, Wien, 1876, p. 41 —132; s-au inregistrat atunci 341 titluri privind aceastd temi;
W. Sturminger, Bibliogyraphic und Ikonographie der Tiirkenbelagerung Wien’s 1529 und 1683,
Graz, Kéln, 1955, p. 60 —408 ; s-au inscris atunci 2547 lucréri privind aceastd temd, asadar de
8 ori mai multe in timp de numai 79 ani.

2 Vezi .- Grdmad4, Die Rumdnen bei der Belagerung Wien’s im Jahre 1683, Bukarest,
1915, 62 p.; V. Zaborovschi, Politica externd a celor trei {dari romanesti Tara Romdneasca,
Transilvania si Moldova de la asediul Vienei 1683 pind la moartea lui Serban Cantacuzino §i
venirea la tron a lui Constanlin Brincoveanu 1688, Bucuresti, 1925, 151 p.

3 A. Veress, Documenle privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romdnesti,
Bucuresti, 1939, vol. XI, p. 193 —482 (anii 1683 —1690).

4 D. Cantemir, Istoria imperiuliti oloman, creslerea §i decdderea lui, Bucuresti, 1876 ;
lucrarea a fost scrisi in anii 1714 —17186.

+REVISTA DE ISTORIE", Tom. 36 ,nr. 6, p. 625—636, 1983.
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626 CONSTANTIN SERBAN 2

insemndri ale contemporanilor pistrate pe filele unor manusecrise si cirti
vechi % ; in fine relatérile unor cronicari din cele trei tdri romanesti din
secolul al XVIII-lea .

In acest sens una din cele mai vechi §i mai semnificative adnotiri
s-a pdstrat pe un manuscris latin din secolul al XTV-lea ? aparfinind
stolnicului Constantin Cantacuzino, reputat om politic si diplomat de
valoare european#, care in anii 1688 —1714 a indeplinit functia de sef
al cancelariel domnesti in Tara Roméinescd pe timpul domniei nepotului
sdu Constantin Brincoveanu?, avind urmitorul continut : ,,Ciastd carte
veche si grea este adusd de ostenii nostrii ce au ostit cu turcii la Beeiu,
dintr-acolo luatd, mergind la anul de la spdsenia lumii 1683, mesitea
mai, eindu crestindtatea au bitut puterea turceascd si i-au gonit cu mare
rusine de-acolo, luindu-le §i toatd avufia si armele, cap ostiridor tuturor
crestinilor fiind Ioan al treilea craiul lesese¢ din rodul Sobiestilor gi Carol
duce de Lotharinghiei ce era si cumnat, fiind prea inidltatul Francisc
dintii imp#rat al romanului iar a turcilor era vizirul Cara Mustafa iar
impdrat era (fiul) sultanului Ibrahim”.?®

Desigur ed la vremea respectivd la curtea domneascd din Bucuresti
sau la cea din Tirgoviste amdnuntele privind desfisurarea asediului
Vienei de citre otomani §i mai ales infringerea acestora de citre ostile
aliate austro-polone, obtinute de la ostasii i superiorii lor care luaserad
parte efectivd la acestd campanie, au fost destul de suficiente pentru a-i
convinge pe deplin pe Serban Cantacuzino, domnul Térii Roménesti si
principalul siu colaborator, marele spitar Constantin Brinecoveanu,
nepot de sord totodatd, de adeviratele proportii ale dezastrului suferit
de armata Inaltei Porti condusi de marele vizir Kara Mustafa. Drept
urmare se stie ¢d de indatd si in anii urmitori avea si se desfigoare o
vie activitate diplomaticd initiatd de domnul Térii Roménesti intre
Bucuresti si alte capitale europene ca de ex. Viena, Varsovia, Moscova,
Venetia, Constantinopol, in scopul reasezérii unei apropieri cit mai mari
fatd de statele din Liga sfintd si la ajungerea la un consens cu acestea
Pentru trecerea fitisd, la momentul oportun, de partea adversarilor
Inaltei Porti. 10

_ In contextul acestui climat nou politic a fost cunoscutd in Tara

Roméneased in traducere greacd ficutdi de invitatul Ieremia Cacavela,
o brosur# tipdritd la Venetfia in 1683 in limba italiand intitulatd : Raggu-
alia historico della guerra tra U'armi cesarea e otlomane dal principio delle

5 Bibl. Acad. ms. 296 f. 31 v ,,S&-s stie de cind au mers Duca voda cu turcii 1a Beciu
si i-au batut nemiii leat 7189 (gresit in loc de 7191); I. Corfus, Insemndri de demult, lasi,
1975, 340 p.

8 Johann, Filstich, Incercare de islorie romineuascd, Bucuresti, 1979, p. 211 ; lucrarea a
fost serisd in 1728 —1729.

7 Bibl. Acad. ms. latin 2, in folio, 271 p. (445 x 320 cm.), Guilliemus Durantus, Ratio-
nale divinorum officiorum ;

8 Constantin Serban, Constantin Cantacuzino (1640—1716), in vol. Diplomati ilustri,
II, Bucuresti, 1970, p. 69114 ; C. Dima Drigan, L. Bacéru, Constantin Canlacuzino, Bucu-
resti, 1971, 336 p.; V. Candea, Sfolnicul tntre contemporani, Bucuresti, 1971, 179 p,

% Bibl. Acad. ms. latin 2f.1r; vezi si Al. Ciordnescu, Un manuscris lalin adus de la
asediul Vienei in Biblioleca stolnicului C. Cantacuzine, in ,,Cercetiri literare”, I, 1934, p. 120.

10 M. Malita, Negocierile unui principe romén dupd asediul Vienei (1683—1688), in
,,Revista romani de studii internationale”, 471974, p. 344—353; vezi si V. Zaborovschi,
ap. cit., p. b7—65, 75—103, 112116, 127 —142,
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ribellione degl’ Ungaria fino Uanno corrente (Ingtiintare istorici despre
rizboiul dintre armata imperiald §i cea otomani de la inceputul riscoalei
Ungariei pind la sfirsitul anului curent 1683). Traducerea fusese ficuti
la indemnul §i cererea marelui spitar Constantin Brincoveanu, ! asa
cum rezultd si din notita aflati pe una din copii apartinind popei Necula
{ ,a lui Constantin Brincoveanul vel spitar scoasd de Jeremia Cacavela
dascilul si egummenul Plavicenilor dupe limba frinceascd pe limba gre-
ceascd $i scrisi de popa Necula, la noiembrie 1 leat 1686°7). 12 '

Din introducerea anexati la acest ,,raport”’ despre asediul renumitei
cetdti Viena de citre otomanii cei nelegiuifi si inselitori” 1 cum a carac-
terizat traducitorul continutul brogurei italiene, rezulti c¢i unii ,,impa-
rati cregtini nemaiputind indura tirania cea turceascd graoaznicd si
diabolicd” au ridicat armele pentru ,,a zdrobi eapul veninos al tiranilor
agarieni (adici otomani); iar acum ,,orgoliosul stipin zace la pimint
sub ghiarele crestinilor §i este gata sid-si dea duhul” Totodatdi se mai
aratd cd $erban Cantacuzino, ciruia de fapt ii era inchinati aceastd
traducere greceascé, ,,domnitor peste o tardi mici”’ §i ,,de origind impe-
riali” este gata si ,,urmeze exemplul strimosilor sii’”’ pentru a-i apira
pe crestini, deoarece ,,sirmanii greci ajunsi in stare de robie agteaptid
de la el eliberarea lor’.13

Ce cuprindea in sine aceastd traducere greceascd a Iui Jeremia
Cacavela despre asediul Vienei? Mai intii o ampld expunere analitici
asupra relatiilor politice i militare dintre Inalta Poartd i Imperiul
habsburgic si unele state europene intre anii 1660 —1683, urmati de o
prezentare a principalelor cauze care au determinat deterioarea pacii
dintre cele dou#d imperii incepind cu riascoala antiaustriacd a lui Emeric
Tokoly, principele Ungariei, numit de otomani in aceastd functie numai
pentru a dobindi pe calea armelor teritariile din nordul Ungariei pini
atunci stipinite de Casa de Habsburg. In continuare se arati cum a
fost constituitd alianta austro-polond la care aveau si adere ulterior
$i alte state europene, ca de ex. Venetia, Saxonia, Rusia, ete. 4

De un interes deosebit sint apoi aminuntele relativ la pregitirile
de rizboi ale principalilor beligeranti, otomanii si austrieeii, la clauzele
secrete ale unui tratat semnat de Emeric T6koly in 8 puncte prin care
acesta se declara vasal Inaltei Porti,’ precum si relatarea zi de zi
a desfdsurdrii ostilitdtilor austro-otomane incepind cu 1 mai 1683 si
incheind cu sfirgitul lunii octombrie acelasi an, cind de fapt urma in
toatd amploarea campania austriacd in Ungaria. Aceste ostilititi sint
consemnate mai pe larg in sensul c¢i expunerea cuprinde date privind
efectivele principalilor beligeranti (de ex. otomanii ar fi avut 241300
ostagi iar austriecii dispuneau initial numai de populatia Vienei si un
corp de armatd de numai 34000 ostagi),!® inclusiv armamentul de care

1 A, Camariano Cioranu, Jeremia Cacavela el ses relations avec les Principautés rou-
maines, in ,,Revue des études du sud-est européen’’, 1—2/1965, p. 165—190.

13 J. Cacavela, The siege of Vienna by the Turks in 1683 translated from an italian
work published anonymus in the year of the siege by... F. H. Marshall, Cambridge, 1925,
p. 179.

13 Idem, p. 3 —5.

14 J, Cacavela, op. cit., p. 5—~21.

15 Jdem, p. 22—25 .
www.dacoromanicaro
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dispuneau acestia de ex. arme de foc (piese de artilerie grea si usoari,
pusti, archebuze), arme albe (arcuri cu sigeatd).1’ Printre altele sint
incluse date relativ la modul cum otomanii bombardau orasul, cum minau
zidurile pe de o parte iar pe de alta cum asediatii sub comanda genera-
lnlui Ernst Rudiger von Starhemberg efectuau incursiuni zi §i noapte
in tabdra otomand pentru a captura provizii (vite, cai, cereale) si prizo-
nieri. 1* Se dau deasemenea stiri privind legiturile secrete pe care le-au
intretinut asediatii cu armata poloné a lui J. Sobleskl In text este inclusi
deasemenea o scrisoare a lui Emeric Tokoly din 9 august 1683 adresati
marelui vizir Kara Mustafa, capturati de agenti austrieci, privind ope-
ratiile militare la care luase parte pind atunci.

Un loc important in manuscris il ocup# descrierea atacului arma-
telor aliate impotriva lagirului otoman din jurul Vienei din ziua de 12
septembrie, care avea si pund capit asediului si si elibereze pe cei ase-
diati; autorul anonim include in expunerea sa date privind prada de riz-
boi capturatd de eliberatori ca de ex. 40 catapulte, 5000 muschete pentru
ieniceri 12, 10000 spade, 18000 grenade de mind, 18000 proectile de tun
ete, precum i stiri despre ecoul pe care l-a cunoscut victoria trupelor
aliate in Italia la Venefia §i Roma. Expunerea se incheie cu o profetie
facutd de autor lui Leopold I, impératul Austriei potrivit ciireia prin fapte
de vitejie acesta urma si zdrobeascd intr-un viitor apropiat pe toti dus-
manii séiinclusiv pe otomani®,

Traducerea lui J. Cacavela a cunoscut un deosebit succes la vremea
respectivii ea fiind copiaté in zeci de exemplare rdspindite apoi in intreaga
Europé menite si rispindeascd mai ales in tirile aflate sub dominagia sau
stipinire otomani (Grecia, Bulgaria, Serbia, Croatia, etc.) ideea sfirgi-
tului invincibilitdtii puterii otomane gi si anunte apropiata eliberare a
popoarelor din sud-estul continentului nostru de asuprirea Inaltei Porti
si chiar restaurarea intr-o form# nou# a fostului Imperiu de pe malurile
Bosforului sub conducerea lui Serban Cantacuzino, descendent al vechilor
1mparat1 ai Bizantului. In anii in care ogtile otomane, izgonite de la Viena,
se apirau cu mdlrju'e in Ungaria facmd cu greu fatd armatei austriace
conduse de ducele de Lorena, care obtinuse victoria de la Buda (1686) si
Mohaci (1687) &, se redacta o cronicd a Tédrii Roménesti de citre Stoica
Ludescu, fost vornic de Tirgoviste, omul de casd al Cantacuzinilor, cuprin-
zind printre altele si o serie de date privind asediul Vienei §i anume ci
la campania otomani au participat §i domnii din cele trei Tari romanesti
cu oastea lor, ci la Viena otomanii au inconjurat oragul i au inceput
bombardarea acestuia (,,neincetind nici ziua, nici noaptea‘), cd tatarii
care-i insoteau pe otomani au efectuat raiduri de pradd in interiorul Aus-
triei (,,au tot pridat $i au robit gi au ars toate oragele §i satele ce le-au
iesit inainte’’), c¢i dupd 63 de zile au sosit in ajutorul asediatilor din Viena
ostile austriace si polone (,,la 12 septembrie deterd rizboi mare cu turcii
si titarii la Beci i biaturd 7 ceasuri §i cind fu in deseard, neputind nimic

17 Idem, p. 51.

18 Jdem, p. 81—83, 97—99; despre rechetele luminease folosite de asediati p. 101.
13 J, Cacavela, op. cit., p. 138 —140.

20 Idem. p. 173—174.

21 1. de Hammer, Histoire de ’Empire ottoman, 111, Paris, 1844, p. 211 —216.
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turcii si foloseascd, numaidecit cu mare frici dederd dosul gi incepurd a
fugi cu mare fricd numai ciliri cu trupurile iar avutia lor, cu corturile lor,
cu tunuri, cu zaharele, toate au rimas acolo pe seama nemtilor... de au
fost 1zbmda crestinilor iar tureii ci{i au scipat de acolo fuolra, cu mare
rusme”), ob‘plmnd o victorie fird precedent contra Inaltei Porti22. Aceastd
cronicy avea si fie raspinditd in mai multe copii in celelalte tarl romanesti
in secolul urmitor. Asa de ex. una din ele copiatd in 1725 de Florea
Donie a apartinut unei familii de negustori din tirgul Ciue, in Transilvania,
anume Dumitru din Dumitru Bréitdsan 23 ; in schimb o alta care initial se
spune cid a apartmut lui Constantin Brincoveanu pe cind era mare dreﬂa-
tor s-a aflat in 1732 in Moldova in posesia boierului Iordache Balg.2 In
felul acesta stirile despre asediul Vienei din 1683 au circulat dupi patru
decenii in prima jumitate a secolului al XVIII-lea atit in Transilvania cit
5i in Moldova prin intermediul acestei cronici muntene in medii sociale
diferite, intr-un mediu urban din ambianta unei familii de negustori si
intr-unul rural din ambianta unei familii boieresti. Dar nu numai atit.
In amintirea contemporanilor din prima jumitate a secolului al XVIII-lea
din tirile roméne lupta antiotomani declangatd in cadrul unui mare rizboi
european, la care participaseri mai multe state in frunte cu Austria, Polo-
nia Rusia §i Venetia era incd vie, multi dintre participanti la aceastd con-
flagratie din pértile centrale si sud-est ale continentului nostru aflindu-se
incd in viatd ; multi isi mai aminteau de incheierea péicii generale dupi
18 ani de lupte®, pacea de la Carlovitz. Un cronicar muntean anonim, a
considerat aceastd pace drept un moment de izbévire dupi mul{i ani de sufe-
rintd §i amenintéiri pentru cii de data aceasta incetau pentru o vreme
expeditiile militare insotite de jaf, distrugeri si masacre, luaserd sfirsit
zilele i noptile petrecute in cea mai mare nesiguranti in timpul cirora
fusese nimicité fari mil populata nevinovati (femei, copii, bitrini) ,,dupi
intuneric vine gi lumina — scria acesta — dup# intuneric soare adicd dupd
multe tulburidre ce au avut turcii cu nemtii in 18 ani cu multe osteneli
si cu multe pagube de oameni si altele, iatd si dorita pace’.2¢ Din picate
aceastd convingere avea si dureze foarte putin pentru cé riizboiul contra
otomanilor a fost reluat de unii din fostii aliati din cadrul Ligii sfinte,
dupi un deceniu dar pe teritoriul Principatelor romane in prima jumitate
a secolului al XVIII-lea incheiat cind cu victoria otomanilor prin pacea
de la vadul Husilor (1711) sau pacea de la Belgrad (1739) cind cu a tru-
pelor austriace prin pacea de la Pasarovitz (1718).

Un factor pozitiv totusi a fost realizat in sensul ci insufletit de ideea
cd puterea otomanii putea suferi infringeri epocale, poporul roman va
participa cu arma in mind in aceste rizboaie alituri atit de trupele aus-
triace cit §i de cele rusesti prin unititi de voluntari care s-au distins cu
eroism in batiliile cele mai importante. 27 Totodatd in rindul boierimii

2

2 Isloria Tdrii Romanesti 1290—1690. Lelopiseful canlacuzinese, Bucuresli, 1960, p. 178.
3 Bibl. Acad. ms. 5022 {. 1—-193 v.

% Bibl. Acad. ms. 940, {. 1 67.

5 de fapt rdzboiul nedeclarat intre Austria si Imperiul otoman incepusc in- 1681.

8 Istoria Tdrii Romanesli de la oclombrie 1688 pind la mariie 1717, Bucurcsti, 1959,
p. 102 103. N
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cu idei liberale se crease un anumit curent de opinie pentru emanciparea
Principatelor roméne pe calea unor méisuri menite si schimbe radical sta-
tutul international al acestora, de ex. memoriul boierilor munteni din 1736
care a fost dezbitut in negocierile de pace de la Nemirovo.

Noile evenimente internationale petrecute pe teritoriul Principate-
lor roméine au incurajat apoi pe cronicarii munteni $i moldoveni si cer-
ceteze 5i mai indeaproape felul cum in 1683 s-a desfigurat asediul Vienei,
cercetiiri pe care aveau si le includd in opera lor. Asa de ex. Nicolae
Costin aratd in Letopiseful Moldovet privind anii 1662—1711 cum in 1683
sultanul Mehmed al IV-lea avea ,,ginduri inalte asupra crestinilor’”’, ci
»Pre atunei turecii erau mari i tari cit lumea se eutremura, si ci ,,incotro
se porneau hu era s# nu birniascii’’?®; despre marele vizir Xara Mustafa se
afirma c3 era ,,om mindru, lacom foarte’ si ci nizuia s cucereascd Viena
si statul austriac si Polonia i si transforme Principatele roméane in pasa-
licuri #. Cronicarul Nicolae Costin era mai bine informat decit predece-
sorii sdi deoarece el acorda o deosebitd atenfie negocierilor diplomatice
intreprinse de ambasadorul Austriei la 00nbtantln0p01 pentru evitarea
rizboiului cu Inalta Poartd 3¢ precum gi pregitirilor de rizboi ale lui
Gheorghe Duca, domnul Moldovei care i el a participat cu osti la asediul
Vienei 3, Deasemenea cronicarul mai afirmﬁ, cd jafurile tétarilor in Aus-
tria, din timpul asediului, au fost firi precedent ,,care moarte gi strici-
ciune si robie ca aceia nu se mai povesteste s& mai fi fost si altd dati
ca atuncea de cindu-i tara nemteascd’. 32 Spre deosebire de alti cronicari
Nicolae Costin afirmi ci asediul Vienei ar fi durat numai 40 de zile ceea
ce nu corespunde realititii. In schimb el aduce noi aminunte relativ
la prada luati de ostile aliate dupé zdrobirea otomanilor, acestea fiind mult
mai bogate ,,si corturile cum erau intinse §i haznaua impériteascd toatd cu
tunuri cu ierbdrii, cu totu ce au fost, le-au luate toate nemtii’’ 33,

Dar daci astfel de informatii sint mai rezumative in cronicile Iui
Nicolae Muste si A. Amiras®, in comparatie cu cele din cronica lui
Nicolae Costin in schimb in Letopiteful Moldovei al hatmanului Ton Neculce
(scris dupd 1733) astfel de informatii devin §i mai numeroase. Asa de
ex. aceSta arata ci austriacii avind stire ci ogtile marelui vizir Kara Mus-
tafa intenfionau initial si cucereasci cetatea Osijeg pe Drava (in text
Enic) au luat misuri s-o intireasci pentru a rezista aprovizionind-o cu
trupe, provizii, §i munitie; din aceste motive nemaiavind ganse de cuce-
rire marele vizir a schimbat directia marsului siu indreptindu-se spre
Viena despre care aflase de la un prizonier ci este complet nepregititi
pentru a rezista vre-unui atac ,,iaste fir de nice o griji, nici oastea, nice
bucate nu au sosit, numai cei de locu in cetate. De va merge, prea lesne

8 M. Kogélniceanu, Cronicile Romaniei, 11, Bucuresti, 1872, p. 24.
% M. Kogilniceanu, Cronicile Romdniei, 11, Bucuresti, 1872, p. 24 —25.

30 rdem, p. 25.

31 jdem, p. 25—26.

32 Jdem, p. 28.

33 1dem, p. 26.

34 O dcoschire se afld intre cronicile lui Nicolae Muste si A. Amiras pe de o parte §i
Nicolae Costin pe de alta si anume cd in cronicile lor se afirmi ci asediul Vienei a durat
60 zile, vezi D. Simonescu, Cronica anonimd a Moldovei 1661—1729, (Pseudo-Amiras),

Bucuresti, 1975, p. 52. .
www.dacoromanicaro

12 to



7 ASEDIUL VIENEI IN CONSTIINTA SOCIETATII ROMANESTI 631

o va dobindi’’?%, Deasemenea se mai aratd ci la 5 iulie otomanii au ince-
put si bombardeze Viena®, ci la Viena se afla o garnizoand de 25000
ostasi, $i ci cetatea a fost asediati de la 5 iulie pind la 2 septembrie asa
dar 60 de zile®?, ci vienezii s-au apirat cu vitejie ,,din cetate si apira
birbiteste” si ci acestia au dat dovadi de mult eroism ,,8i era in mare
strinsoare cei din cetate, cit era in cumpéind de pieire, neviindu-le agiu-
toriu nice de o parte’ etc.3®
Tot in prima jumitate a secolultii al XVIII-lea amintirea asediului
Vienei din 1683 avea si fie evocatd si in cronica lui Radu Popescu, isto-
riograful de la curtea lui N. Mavrocordat, domnul T#rii Rominesti (cro-
nicd redactatd in anii 1719 —1720). Cronicarul muntean prezintd de data
aceasta cadrul general al campaniei otomane conduse de marele vizir
Kara Mustafa impotriva Austriei i desfigurarea asediului capitalei aces-
teia. Informaftiile sale suplimentare pe care nu le mai intilnim la alti
cronicari precedenti includ noi aminunte privind raidurile de jaf ale tata-
rilor, de ex. ,,iar pi tétari i-au slobozit in pradi eit au ajuns, cale de 3
zile, mai sus de Beci $i multime di oameni au tiiat $i au robit, ci era
nemtii neinvitati de a vedea robii, c¢d sidea toti pen casele lor, pre ca-
rele gisindu-i tdea-i robii cumplit’’3®. Se mai afirmi apoi cum Leopold I,
impiratul Austriei a cerut ajutor grabnic de la J. Sobieski, regele Polo-
niei ,,si indatd s-au ridicat craiul (regele Poloniei) cu 30000 de lesi, oaste
aleas §i au venit de s-au impreunat cu ostile nemfesti?®. In ceea ce
priveste durata asediului Vienei cronicarul Radu Popescu precizeazi ci
acesta ar fi fost de 63 zile? iar despre bitilia din ziua de 12 septembrie
1683 afirmi ci a tinut 5—6 ceasuri ,,ci dind rizboi tare in 5-—6 ceasuri
an birunit crestinii pd turei si au inceput a fugi si a lisa toate cite au avut
corturi, avutii, zaharele, dobitoace si altele, acolo au ridmas si ieniceri
in yanturi, pre care gisindu-i ostile pd loti i-au omorit, ca pe niste dobi-
toace*2. De remarcat faptul ci in timp ce cronica lui Nicolae Costin
a circulat in Tara Roméaneascd in anii 1725 —1730 intr-o copie alcituitd
de Stancin ereit?, cronica lui Radu Popescu a circulat in Moldova in
a doua jumitate a secolului al XVIII-lea .
multe cronici muntene si moldovenesti se relateazi despre uci-
derea marelui vizir Kara Mustafa la Belgrad in decembrie 1683 din ordi-
nul sultanului Mehmed al IV-lea. Totusi cea mai ampli descriere a
acestei executii se afli intr-o cronicd intitulatd Letopiseful slovenilor
Tliricului Misiei cei de sus gt al Misiet de jos a lui Gheorghe Brancovici,
scrisd la curtea lui Serban Cantacuzino asa dar spre sfirgitul secolului
al XVII-lea, si care apoi a circulat in cele trei tiri romfnesti in secolul
al XVIII-lea. Astfel aceastd cronics a fost copiati in 1727 de Radu Lupes-

36 Jon Neculee, Letopiseful Tdrii Moldovei, si o samd de cuwinle, in Opere, Bucurcsti,
1982, p. 269.

38 Jdem, p. 269 vezi si notcle critice

37 Ibidem.

38 Idem, p. 270 vezi §i notele critice ,,insdi cei din cetate era in mare strimtoarc si
neviindu-le di nicdiceri agiutori, cra in cumpand de picire’”” o altd varianti.

3% Radu Popescu, Isloriile domnilor Tdrii Romanesti, Bucuresti, 1963, p. 178.

40 Jdem, p. 178 —179.

4 Jdem, p. 179.

42 Idem. p. 179. *

43 Bibl. Acad. ms. 37 1. 6 —11 v.

4 Bibl. Acad. ms. 121, PWWWC&TD
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cul logofat de divan finl lui Mihail ieromonahul din Tara Romaineascs 4.
Tettul privind execntarea lui Kara Mustafa este cam lunor pentru a putea
fi reprodus integral, de aceea vom include numai un fracrment In prima
parte a acestui text cronicarul aratd frimintirile ce au avut loe la Con-
stantinopol in rindul ienicerilor si spahiilor in toamna anului 1683 dupi
infringerea otomanilor la Viena, care cereau pedepsirea exemplari a
marelni vizir, gisit vinovat de esec. Snltanul refuzase initial si dea curs
acestei cereri dar sub amenintarea unei rdscoale generale din capitala
Imperiului a trebuit si cedeze si s& trimitd un emisar de al sin la Bel-
grad, resedinta de iarn# aleasfi de marele vizir. Emisarul era un agi de
ieniceri de la curtea imperiald care trebuia si execute sentinta. Sosirea
trimisului sultannlui la Belgrad n-a fost o surprizd pentrn Kara Mustafa
mai ales ¢i trimisul imperial ii spusese c¢# venise si se sfituiased cu el
§i cu alti comandanti de arme pentrn pregitirea viitoarei campanii contra
austriecilor din prim#vara anului 1684. Totusi printr-un firman al sul-
tanulni se poruncea marelui vizir s& predea marea pecete a Imperinlni
care-i diadea dreptul de moarte asupra supusilor sii din armata ce
0 avea snb comandd. Dupd unele ezitiri acesta a depus in miinile lui
ieniceri-aga pecetea in fata tuturor marilor comandanti de arme.
Dupid aceea abia ieniceri-aga a prezentat marelni vizir al doilea fir-
man prin care sultanul cerea capul acestuia si-i fie adus intr-o pungi
de fringhie rogie in care se afla si un giitan de mitase ce trebuia folosit
la strangularea celui condamnat. ,,dnpre aceea — scrie Gh. Brancovici— i-an
ardtat si alt firman intrucare la impiratul i-au fost cerut eapnl, lingi
aceasta giitanul de mitase incd i-au tinsn si o pungd de fringhie rosie
intru carea au trebuit si duci capnl lui sultanului. Aga aun intrebat de
la dinsul va si mai zicd ceva, iard el nimica altul n-au zis fir cit numai
au zis: o scurtd.. si asa ghitanul cel de méitase insnsi el si l-au pus in
grumaji $i s-au lisat la el cei doi hadami care la acea treabi era rinduiti
care-i cu giitanul cel de mitase pre dinsul l-au sugrumat. Dupre aceea
i-au thiat capul si i-au belit pialea s$i o au nmplut-o cu bumbac si asa
trupul lui peste zidul Beligradului sirbesc l-au lepidat iari capunl lui
l-au adus la sultanul intracea pungi de fringhie.” 46

In a dona jumitate a secolului al XVIII-lea amintirea asediului
Vienei va fi §i mai actuald in constiinta societdtii rominesti prin numeroase
alte insemniri pe manuscrise sau prin circulafia traducerilor roménesti
ale traducerii grecesti a lui J. Cacavela. Asa de ex. in 1753 pe un manuseris
al operei lui eron Costin Istoria de crdia ungureascd copiat de Ioan Cozma
copilul a fost scrisi urmitoarea noti{# ,,66 de ani sint de la riizboinl
de la Beci cu Cara Mustafa pasa vizirul de dupi care rdzboi au inceput
a veni la crestini ce an prévit ochii pirintilor si strimosilor nostri la veacul
lor ; rfimin 305 ani tocma de la intrarea ostilor turcesti in pimintul erdiei
ungurestl pin la rizboinl de la Beci, ce s-an poment mai sus’ 47, Pe ace-
lagi manuscris se mai afld o insemnare ceva mai lungd in care sint prezen-

45 Bibl. Acad. ms. 156 ; vezi si alte copii : ms. 959, 1267, 1368, 3450, 4468, 5646 ; Arh.
St. Bucuresti, ms. : 1528 ; mlcrommc Rola 421 c¢. 79 138 : cronica lui Gh B’ran(.owm pubh-
cati de N. Jorga in ,,Rcvista istoricd”, 1 6 1917, p. 9 15 comentarii, p. 26 118 text sub
titlul : Despre cronica lui Gh. Brancovici ; vezi si P. P. Panaitesew, Istoria slovenilor in romd-
negte din secolul XVII, in ,Revista istorici romand’, 1940, p. 80 129.

46 Bibl. Acad. ms. 156 f. 8 9.

17 Bibl. Acad. ms. 3671 f. 277.
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9 ASEDIUL VIENEI IN CONSTIINTA SOCIETATII ROMANESTI 633

tate cauzele rdzboiului dintre Austria si Imperiul otoman care avea si
duci la asediul Vienei din 1683 ; e vorba de demersurile lui Emeric T6koly
pe lingd Inalta Poartd de a i se incredinta tronul Ungariei gi a reincepe
rizboiul contra Habsburgilor pentru a recuceri teritoriile din Ungaria
superioard.®® In acelasi an, 1753 insd era tradusd in roméneste dar in
Moldova traducerea greceascd a lui J. Cacavela despre asediul Vienei din
1683 sub titlul Razboinl de la celatea Becinlui ce a avul turcii cu nemiii,
de cidtre Ioan Cozma copilul.®® Acelasi text grecesc s-a mai tradus in Tara
Roméneascd in anul 1766 de citre ieromonahul Grigorie din porunca lui
Radu Voinescu, fost mare stolnic sub titlul Istoria cind aw mers turcii sé
la Beciul.®

Un studiu comparativ al acestor doui traduceri rominesti si al
traducerii grecesti a lui J. Cacavela privind asediul Vienei din 1683 ne
duce la concluzia cd cei doi copisti au ficut traduceri separat, deoarece
stilul expunerilor lor este cu totul diferit. Aceastd diferentd a mers uneori
chiar mai departe in sensul cé insiisi unele date cantitative au fost redate
diferit. Tatd de ex.

ms. J. Cacavela, f. 58 ms. rom. 3671, f. 110 v. ms. rom. 3151, f. 25
In noaptea de 16 turcii au Iard la 16 zile a lunii noaptea iard la 16 zile ale lunii lui
aruncat  pentru prima dati aruncat-au turcii intiias datd iulie noaptea aruncat-au turcii

cumbarale in cetate

Tot asa:
f. 68

La intii a lui august dusmanul
pentru intiia data a coborit
in sanf, acolo unde el s-a
stipimit adesea mai inainte
(sa coboare).

cambarele in cetate.

. 144 v

Iara la august intii pogoritu-s-
au vrdajmasul dintiias datd in
sanf de unde mai inainte il
foarte contenise si nu se po-
goare.

Iatd datele despre prada de rdzboi :

J. Cacavela f.

138 —140
muschete pentru
ieniceri 5000
coase 400
nicovale 16

ms.

ms. 3671 f.
166—167

2000

1000 de fier
30
50

intiias datd cumbarale in lituri
in cetate.

f.29 v

Iara la august in ziua dintii
pogoritu-s-au vriajmasul intiias
dati in san{ unde mai nainte
foarte contenise si nu sid po-
goardi.

ms. 3151 f.p. 57—-58

500
400 de fin
16
40

manusi pentru cumbarale 40

Totusi si intr-un caz §i in celilalt in rindul paturilor cit mai largi
ale populatiei din cele dou& principate circula de data aceasta in limba
romnidnd o povestire atrigitoare relativ la asediul Vienei, care avea s&
devind o carte de cipitii pentru aceia care militau pentru scoaterea Térii
Romadnesti §i Moldovei de sub dominatia otomani. Prin intermediul acestor
traduceri se aflau lucruri noi §i o expunere mai ampld decit cele existente
in cronicile muntene si moldovene, care circlau de o parte si de alta
a Carpatilor si serefereau la acest important eveniment din istoria politicd

48 Bibl. Acad. ms. 3671 {. 314 ; Miron Costin, Opere, Bucuresli, 1958, p. 427 —428.
4% Bibl. Acad. ms. 3671, 1. 126 173 (30 x 20 cm).

50 Bibl. Acad. ms. 3151 f. 1—68 (20 x 15 cm). .
WWW.&CIUIHIC&I‘O



634 CONSTANTIN SERBAN 10

$i militard europeani contribuind in acest fel si la unitatea legiturilor cul-
turale a poporului nostru in secolul al XVIII-lea. 5

Iatd ce se scrie despre un bombardament din 14 iulie asupra oto-
manilor : ,,Jard cind au fost la 14 zile ale lunii (iulie) la 2 ceasuri de
zi ajuns-au cit ar putea si ajungi tunul de s-au apropiat toatdi multime
$i groaznic oaste a agarienilor adicd a turcilor i a tdtarilor indatd de
bine au venit au dat cu toate tunurile din cetate, aceastd oaste groaznici
n-au vizut de multi ani incoace Europa.” 52 Pe de alti parte in acest
fel sint prezenta.e cruzimile sivirgsite de otomani in timpul asediului
,Fost-au sosit intru acea vreme i domnul Avel Caprari, care era solul
Iu chesaru trimis la Poartd impreund cu multi turci i pind la cimpul
lui Mander, acolo unde l-au {inut vizirul, au vizut lucru infricosat, pentru
cd au poruncit de au tdiat inaintea lui 10000 de crestini care era robiti
mai nainte de tédtari”.5® Deasemenea in acest fel este subliniatd vitejia
unor soldati austrieci in timpul luptelor din fata Vienei ,Jar la 18 esit-
au afard din cetate firi cuvintul ghindralesului colonel Dupignis de la
Lorena cu 300 de oameni ai lui si mergind asupra vrijmasilor cu multd
nivald i-au impresurat multd mulfime de turci, care micar ci ca un
leu sta la rézboi, 3 ceasuri deplin iar in cea de apoi tot au pierit, rimi-
ind si alti ostasi de nu s-au intors inapoi nici micar unul ei §i din
vrijmagi au pierit asemenea’, 5

Tot in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea insi se constatd
continuarea circulatiei lucrérilor istorice conginind stiri despre asediul
Vienei din 1683 cum ar fi de ex. Cronica lui Gheorghe Brancovici este
intilnitd in Transilvania in 1770, 1781 si 1790 ca si cronica Cantacuzinilor
a lui Stoica Ludescu copiatd in 1793 si aflatd In posesia familiei Blebea
din Bragov. % Dar tot in Transilvania avea sd fie copiati o traducere
roméineascd a luerdrii lui J. Cacavela la Brasov de cidtre un anume Zanfir
Marco cépitanul sub titlul Inceperea gi istoria rdzboiului de la cetatea
Beciului pe care aw inconjurat-o turcii i cu alte limbi.58

Aceastdi semnalare continud de noi stiri istorice privind asediul
Vienei din 1683, prin intermediul croniecilor mai sus amintite, avea loc
in conditiile desfasurdrii pe teritoriul Principatelor romine a unor riz-
boaie intre Inalta Poartd si Austria si Rusia; este vorba de riizboiul
din anii 1768 —1774 incheiat cu pacea de la Kuciuk Kainargi (1774) si
cel din 1786 —1792 incheiat cu picile de la Sigtov (1791) si Iagi (1792).
Dupd cum se sgtie in timpul acestor rizboaie curentul de opinie privind
lupta antiotomand a cuprins cele mai largi péaturi si clase sociale din
tara noastrd incepind cu boierimea liberald si incheind cu masele de
térani i a determinat crearea unor noi acfiuni de luptd prin intermediul
unitdfilor de voluntari care s-au aldturat fortelor militare adversare
Inaltei Porti, respectiv Austria gi Rusia. 57 Aceastd actiune pentru eman-

81 Constantin Serban, Unilalea cullurald a romanilor in secolul al XVIII-lea oglindild
in scrierile islorice, in ,,Danubius”, VIII-IX, Galati, 1979, p. 173 —182.

52 Bibl. Acad. ms. 3671 f. 138—1389.

53 Bibl. Acad. ms. 3151 f. 36 r.

54 Idem, f. 37 —38.

56 Idem, ms. 284 [. 1—85.

5 Bibl. Acad. ms. 3161 f. 216 279 (18 x 15 cm).

57 Istoria Romdniei, 111, Bucuresti, 1964, p. 481 —483.
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11 ASEDIUL VIENEI IN CONSTIINTA SOCIETATII ROMANESTI 635

ciparea politicd a Principatelor roméne a cunoscut si alte forme in sensul
ci pe vremea negocierilor de pace de la Focsani (1772) au fost prezentate
in numele poporului romin mai multe memorii curtilor din Viena si
Petersburg pentru scoaterea acestor principate de sub dominatia otomang
$i punerea lor sub protectia mai multor state europene. 58

O trecere in revistd a tuturor lucririlor cu caracter istoric privind
asediul Vienei din 1683 care au circulat in {irile roméne indiferent de
proportiile lor ne duce la concluzia cd cea mai bogati in date rdmine
tot traducerea greceascd a lui Jeremia Cacavela care in decurs un secol
de la elaborarea ei a cunoscut un numai mai multe traduceri in romé-
neste dar $i o mare circulatie in spatiul carpato-dunirean-pontic contri-
buind totodatd la reinsuflepirea spiritului de luptd antiotomand in {irile
romine intr-o epocd in care pe plan european era dezbitut viitorul statut
internafional al acestora, menit si impingd poporul nostru pe calea civi-
lizatiei §i progresului. Iar dintre aceste traduceri roménesti cea mai reu-
8itd ca stil §i limbd se impune aceea realizati de Zanfir Marco cépitanul
din Bragov in 1788 si din care reproducem scena in care marele vizir
Kara Mustafa priveste dezamigit sfirsitul dezastruos la campaniei contra
orayului Viena, redati cu mult sim{ artistic de cédtre traducidtor ,,Nu
iaste cu putin{li a scrie cineva pe deplin turburarea §i infringerea si
frica ce era asupra celor nesocotiti barbari, care cu putin inainte se soco-
tea si fie a lor toatd Ghermania i toatd crestinidtatea. Vedeai pre unii
ca nigte ratdciti pustii cizind in sabia crestinilor, pre altii plingind ca
muierile, altii singuri bitindu-se §i mai multi spidimintati ca iepurii fugind,
nu ciuta la bani, sau la haine, sau la arme, argint sau aur si scule
care dusese cu ei tot ce au avut §i singur vizirul precum spunea la
Craiul un rob care slujea vizirului in toati vremea cit au tinut riz-
boiul cum c& vézind vizirul inaintea ochilor lui patru pasi de cei mari
tdiati incd pind a nu merge la atac adecd la cortul lui cel de mult pret,
fiindu-i calul impodobit imp#riteste, de spaima mare, au incilecat pe alt
cal prost care s-au intimplat inainte §i asa au fugit plingind neincetat
l3sind tot bunul lui ce avea.5®

Din cele de mai sus rezultd cd la sfirgitul secolului al XVII-lea si
in secolul al XVIII-lea relatirile privind asediul Vienei din 1683 de la
simplele stiri intercalate in cronicile interne roménesti pini la lucriri
speciale care au cunoscut o circulatie intensd in Tara Roméineascd, Mol-
dova gi Transilvania au mentinut in constiinta societitii din spatiul
carpato-dunirean-pontic din acea vreme, tot mai vie amintirea faptelor
de eroism sdvirgite de locuitorii capitalei Imperiului Habsburgic, in timpul
rezistentei lor impotriva unei mari armate otomane condusi de marele
vizir Kara Mustafa. In acelasi timp aceste relatiri privind un eveniment
politic §i militar cu importante consecinfe in relafiile internationale de
pe continentul nostru in secolele XVIII si XIX, care s-au conturat sub
denumirea de Problema orientald, a trezit in congtiinta poporului nostru
ideea nu numai a sfirsitului mitului invincibilitidtii Inaltei Porti dar chiar
sl a posibilitdyii inldturdrii dominatfiei §i stdpinirii acesteia asupra popoa-
relor din sud-estul Europei, inclusiv poporul romin, prin luptd fitisa

58 fdem, p. 480 —481 ; Bibl. Acad. ms. 5783 ; Th. Codrescu, Uricariul, IV, p. 225—243;
N. Iorga, Genealogia, Cantacuzinilor, Bucuresti, 1902, p. 485 —508.

89 Bibl. Acad. ms. 3161, 1. 263. -
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cu arma in mind intr-un cadru international nou si alituri de armatele
statelor adversare Imperiului otoman aflate in aceastd vreme in rizboi
cu acesta.

LE SIEGE DE VIENNE DE 1683 DANS LA CONSCIENCE
DE LA SOCIETE ROUMAINE DES XVII® ET XVIII* SIECLE

RESUME

Sur la base de matériaux d’archives pour la plupart inédits 1’au-
teur reléve qu’a la fin du XVII® siécle et au cours au XVIII, les rela-
tions, notamment en roumain, concernant le siége de Vienne en 1683,
depuis les simples informations intercalées dans les chroniques internes
et notées sur certains livres et manuscrits jusqu’a de véritables jour-
naux & caractére de mémoire, qui ont connu une intense circulation en
Valachie et en Moldavie ont maintenu dans la conscience de la société
de l’espace carpato-danubien-pontique de 1’époque le souvenir toujours
plus vif des faits héroiques des habitants de 1'Empire des Habsbourg,
pendant leur résistance & une grande armée ottomane dirigée par le
grand vizir Cara Mustapha. Dans le méme temps, on reléve que ces
relations touchant un certain événement politique et militaires & consé-
quences importantes dans les relationes internationales de notre continent
aux XVITI® et XIX" siécles a suscité dans la conscience du peuple rou-
main 1'idée de la fin du mythe de l’invicibilité de la Sublime Porte,
aussi bien que de la possibilité de la liquidation de la domination de
celle-ci sur les peuples du sud-est de ’Empire, inclusivement le peuple
roumain, par la lutte armée et par voie diplomatique dans un cadre
international nouveau en collaboration avec certains Etats adversaires
a4 ’Empire ottoman.

www.dacoromanicaro



CRONICA VIETII STIINTIFICE

ACTIVITATEA STIINTIFICA A CADRELOR DIDACTICE
DE LA FACULTATEA DE ISTORIE SI FILOZOFIE
(Sectia istorie-filozofie) IN ANTUL 1982

Activitatea stiintificd a cadrelor didactice ale scetici dc istorie-filozofic a fost integratd
planului unitar dc cercetarc al institutelor facultitii — Institutul de istoric ,,N. Torga”, Insti-
tutul de arhcologie, Institutul dec studii sud-cst europenc — si orientati, cu precéiderc, pe pro-
blemc majorc ale istoriei nationale $i universalc.

La catedra dc Istoria Romdnici, a continuat documentarea 1a lucrarca colectivi Istoria
Universitdtii din Bucuresti, vol. I1I (1918—1985) (prof. Titn Georgcscu, prof, Gheorghe Ionit4,
conf. Inlian Cartan#, conf. Ioan Scurtu, lect. Lucian Boia, lect. Gheorghc Z. Ionescu, lect.
Eufrosina Popcscu, lcct. lon Sendrulescu, asist. Ion Bilgridean, asist. Doina Smarcea).

Au fost dc asemcnca cfectuate opcratiile de documentare sau dc redactare la lucrdrile
individuale, subsumate unor tcme mai largi din planul unitar dc cercetare.

La istoria vechc a Romdinici, a inccput documentarea la lucrarea Ceramica de import
din asezarea gelo-dacd de la Gruiul Ddrii, judeftt! Buzdu (lect. Florenfa Preda) si continni
documentarea la lucrarca Aspecle ale civilizafiei geto-dace tn lumina cerceldrilor arheologice de
la Gruiul Ddrii, judeful Buzdu (asist. Vasile Dupoi), din care a fost redactat capitolul privind
rezultatele sapaturilor arhcologicc recentc.

La istoria medic a Romanijei, a fost rcalizatd lucrarca Isforia medie a Roméniei (secolele
IX—XVI). Culegere de texte{con{. Florea Stinculescu, asist. Adina Berciu), care a fost multi-
plicatd pentru procesul de invitidmint la Tipografia Universitdtii din Bucuresti. Continua
documcntarea la tema Relafiile dintre Tdrile Romdne in secolul al XVII-lea (conf. Matei Vlad),
in acest an fiind rcdactat capitolul privind relatiilc dintrc Térile Roméinc in perioada 1632 —
1654. A fost incheiatd rcdactarea luerdirii Rolul stiinfelor specialé (aucxiliare) tn pregdlirea
istoricului (lect. Ancta Boiangiu).

La istoria medernd a Romaéniei, au fost.realizate lucrarile : Acelivilalea istoriograficd a lui
Alexandru Papiu Ilarian (conf. Vasilc Curticipeanu) si Isteria moderné a Romdniei, partea I
(18211866 ) (lect. Ghcorghe Iscru), o parte din luerare, cu titlul Prelegeri de istorie modernd a
Roméniei, fasc. I (1821—1847), fiind publicatd pentru procesul de invitdmint la Tipografia
Universitdtii din Bucuresti. Documentarea a inceput la temele : Regimul polilic tn isloria roma-
nilor tn epoca modernd (1821—1848) (lect. Maria Totu) §i Frdmintdri si miscdri {drdnesli in
Roménia in perioada 1849—1858 (prof. Constantin Corbu) si continud la temele: Parlida
{drdneasci pindg tn 1918 (conf. Ton Gheorghiu), Dascdlii de la Sf. Sapa §i publicistica lor social-
politicd.(lect. Nicolae Isar), din care a fost redactat capitolul Dascdlii de la Sf. Sava §i presa
unionistd si Dezvollarea tnvdfdmtntului secundar din Romdnia si inlerferenfele educationale pe
plar mondial tnire anii 1864— 1900 (lect. Valeria Ciachir).

La istoria contemporani a Romaniei, a continuat documentarea la temele : Organizafii
de extremd dreapld tn Romdnia {n anii 1922—1933 (asist. Eugenia Florescu), Miscarea demo-
craticd $i aqnlifascisid din Romdnia fn anii 1933—1937 $i oglindirea ei tn presa cenirald romé-
neascd cu orientare burghezo-democraticd (lect. Vasilc Budrigd) §i Evolufia istericd a relafiilor
de clasd din Romdnia intre august 1944 $i decembrie 1947 (asist. Gheorghe Piduret) si a inceput
documentarea Ja tema JIdeea necesiidfii luplei comune a oamenilor muncii romdni §i maghiari
reflectald tn documentele congreselor Uniunii Populare Maghiare (asist. Elisabeta Alccu).

La catedra de istoria universalii, care rdspunde de claborarea Traiatuliti de isiorie univer-
sald, membrii catedrei, in colaborare cu cercetitori de 1a institutele facultitii si cu istorici de
la alte institutii din Bucuresti, Iasisi Cluj-Napoca, continui si lucreze la definitivarea trata-
tului : prof. Emil Condurachi, lcct. Zoe Petre (vol. I), prof. Radu Manolescu, lect. Florentina
Cézan, lect. Stelian Brezeanu, lect. Mihai Maxim (vol. II1—11I), lect. Mircea Popa (vol. iV), prof.

+/REVISTA DE ISTORIE", Tom. 38, nr. 6, p. 637—644,1983. .
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638 CRONICA VIETII STIINTIFICE 2

Zorin Zamfir, conf. Gheorghe Cizan, conf. N. Z. Lupu, lect. Constantin Buse, lect. Ema
Nastovici (vol. V—VI).

A continuat de ascmenea si documentarea la alte teme colective si individuale ;: Istorie
$i civilizafie egeo-balcanicd in mileniile I —1 i.e.n. (lcct. Ligia Barzu, lect. Zoc Petre), Socielalea
rurald medievald in Europa (lect. Stelian Brezeanu), Isioria modernd universald, sec. XVII—
XVIII (lect. Mircea Popa), Isloria modernd a Poloniei, 1795—1918 (conf. Nicolae Ciachir).

Cerintele procesului de invd{dmint au ficut necesard elaborarea §i editarea unor mate-
riale didactice — cursuri si culegeri dc texte — cuprinse in planul editorial al Universititii
din Bucuresti si al Editurii Didactice si Pedagogice. In afari de cele incluse in planul dec
cercetare, elaborate de conf. Florea Sténculescu in colaborare cu asist. Adina Berciu si de lect.
Gh. Iscru si care au fost mentionate mai sus, au fost publicate si urmiitoarele : prof. Gheorghe
Tonitd, Curs universitar de istorie a Parlidului Comunisl, a miscdrii revolufionare yi democralice
din Romdnia (1934—1947), Bucuresti, T.U.B., 1982, 226 p. ; conf. Ioan Scurtu (coordonator),
lect. Gheorghe Z. Ionescu, lect. Eufrosina Popescu, asist. Doina Smarcea, Isloria Romdniei,
1918 —1944. Culegere de documente, Bucuresti, E.D.P., 538 p.

A fost definitivat manualul universitar unic Probleme fundamentale ale istoriei Romdniei,
din partea catedrei de istoria Romaniei participind, ca membri in comitetul de redacgie si ca
autori : prof. Titu Georgescu, prof. Gh. Ioni{i, prof. $t. Stefinescu, conf. Iulian Car{dn3, conf.
I. Scurtu.

A fost de asemenea definitivat si trimis spre multiplicare cursul Isteria universald veche,
Jascicola Isloria lumii elenistice de lect. Zoc Petre; au fost incheiate §i sint programate pentru

* dezbatcere in catedre si: Curs de sliinfe auxiliare ale istoriei de lect. Aneta Boiangiu, Curs de
turcologie de lect. Mihai Maxim si Istoria universald conlemporand dc prof. Zorin Zamfir,
conf. Gheorghc Cézan, conf. N. Z. Lupu, lect. Constantin Buse, lect. Ema Nastovici, manual
universitar unic cuprins in planul editorial al Editurii Didactice $i Pedagogice.

A apérut, de asemenca, manualul de prof. Aron Pctric si prof. Gheorghe Ioniti,
Ictana confemporand a Romaniei, clasa a X-a, Bucuresti, Editura Didactici si Pedagogicai,
1982, 272 p.

Ca urmare a unci sustinute activiti{i de cercetarc, in acest an au apdrut lucririle
monografice semnate de Constantin Corbu, Rolul {drdnimii in istoria Romdniei (secolul al
XIX-lea ), Bucuresti, Edit. stiintificd si enciclopedici, 1982, 560 p.; Gheorghe D. Iscru, Revo-

. lulia din 1821 condusd de Tudor Vladimirescu, Bucurcsti, Edit. Albatros, 1982, 285 p. +

" ilustratii si’ Toan Scurtu, Viala polilicd din Remdnia de la Marea Unire din 1918 la Revolufia

* de eliberare sociald si nafionald din August 1944, Edit. Albatros, 1982, 336 p.

Totodati cadrele didactice au participat cu contributii la un sir de lucridri colective
ca: XV¢ Congrés Inlernational des Sciences Historiques, Bucarest, 10 17 aoiil 1980, Actes,
vol. IV, 1—2, Bucuresti, Edit. Academici R.S.R., 1982 (interventii: L. Bzirzu, L. Boia,
S. Brezeanu, C. Buse, Gh. Cizan, E. Condurachi, Gh. Ioni{i, Gh. Iscru, R. Manolescu,
M. Maxim, Z. Petre, A. Petric, I. Scurtu, D. Smarcea, F1. Stéuculescu, I. Scndmlcscu, St. Ste-
fianescu, M. Totu, M. Vlad, Z. Zamfir); N. Iorga, Opere economice, Bucurcsti, Edit. stiintifica
si enciclopedica, 1982 (§t. Stefancscu) Nicolae Titulescu i strategia pdcii, Iasi, Edit. Junimea,
1982 (C. Buse, 1. Scurtu); File din istoria mililar@ a poporului roman, Studii, vol. X, Bucu-
resti, IEdit. militard, 1982 (N. Ciachir, T. Georgescu, Gh. Ionils, St. Stcfinescu); Enciclo-
pedia geograficd a Romaniei, Bucuresti, Edit. stiintificd si cnciclopedick, 1982 (Gh. Ionit#);
Bibliografia selectiva privind aclivilalea de cercelare sliinfificd a cadrelor didaclice si de
cercelare, 1976— 1980, Bucuresti, T.U.B., 1982 (R. Manolescu); Wirlschaftskrafte und Wirt-
schafiswege, vol. V, Stuttgart, A(lett-Cotta, 1981 (aparut in 1982) (R. Manolescu); The Kresna
Uprising in Macedonia 1878— 1879, Skopje, 1982 (N. Ciachir).

Cu prilejul aniversdrii a 50 de ani de activitate revolutionard si a zilei de nasterc a
secretarului general al partidului si presedintclui tirii, tovardsul Nicolae Ceausescu, cadrele
didactice ale sectiei de istorie-filozofie, In colaborare cu cercetdtori din institutele de cerce-
tare ale facultdtii, au elaborat volumul omagial Omagiu secretarului general al Partidului Comunist
Romén, presedinlele Romdniei socialiste, Nicolae Ceausescu, stralucil prefuilor si clitor de
istorie, Bucurcsti, Tipografia Universitiitii din Bucuresti, 1983, 412 p., la care, din corpul
profesoral, si-au adus contributia cu studii privind istoria nationald si universald: D. Almas,
L. Barzu, S. Brezeanu, C. Buse, Gh. Cézan, N. Ciachir, V. Ciachir, I. Cartani, C. Corbu,
Gh. Ionitd, Gh. Iscru, R. Manolescu, M. Maxim, Fl. Preda, I. Scurtu, D. Smircea, I. Sen-
drulescu, St. Stefinescu, M. Totu, M. Vlad.

Cadrele didactice au publicat, de ascmenea, un mare numir dc studii si articole in
periodicele dc istorie din tard s§i din strainitate, apirute in 1982: ,,Acta Musei Porolissensis”,
1981 (apirut in 1982) (Gh. Ionitd); ,,Anale de istorie” (M. Maxim); jAnalele Universititii
Bucuresti, Istorie” (L. Boia, S. Brez§r’1uE C. Buieﬁ.Gh. Ionitd, R. Manolescu, Fl. Preda,
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I. Scurtu, Fl. Stinculescu, St. Sicfineseu); ,,Arhivele Olteniei” (Gh. Iseru); ,,Feuilles d’his-
toire” (S. Brezeanu); ,,Forum’” (Gh. Ionitd); ,,Muzeul National” (N. Ciachir, Gh. Ionitd);
,»»Revista arhivelor” (Gh. Iscru, St. $tefinescu); ,,Revista de istorie” (A. Bilgrddean, L. Boia,
V. Budriga, C. Buse, N. Ciachir, E. Condurachi, T. Gecorgescu, Gh. Ionitd, R. Mandlescu,
M. Maxim, E. Nastovici, Z. Petre, M. Popa, I. Scurtu, D. Smarcea, $t. Stefdnescu, M. Totu);
,»Revista muzeelor si monumentelor” (Gh. Ionitd); ,,Studii si comunieiiri. Muzeul Brukenthal”,
1981 (apirut 1982) (A. Bereiu, P. Tudoran); ,,Succava. Anuarul muzeului judetean®, 1981
(apdrut 1982) (Gh. Ionitd); ..Glasnik” (N. Ciachir); ,,Histoire de¢ Vhistoriographie. Revue
internationale” (L. Boia).

Cadrele didactice si-au adus de asemenca contributia, ca membri in comitetele de
1edactic, la aparitia, in conditii de inaltd tinuti stiintifici, a numerclor din acest an ale unor
prestigioase periodice de specialitate din tarid, ca ,,Analele Universitifii Bucuresti, Istorie”’,
revistd a sectiei de istorie-filozofic a facultétii, ,,Anale de istorie”, ,,Magazin istoric’’, ,,Revista
de istorie” ,,Revuc roumainc d’histoire”, ,,Revuc des études sud-est européennes’, ,,Studii si
articole de istorie”, si din striinidtate, ca ,,Histoire de V'historiographie. Revue internationale”
cte. :

Facultatea si corpul profesoral au adus o contributie importantd, prin organizarca si
participarea la manifestdrile stiintifice din {ard. Astfel Facultatea de istorie si filozofic si Insti-
tutul de istoric ,,N. Iorga’’ au organizat sesiunca stiintifici consacratd implinirii a 75 dec ani
de la riascoala din 1907 si a 20 de ani de la inchcierca cooperativiziarii agriculturii, la care au
sustinut comuniciiri : $t. Stefineseu, F1. Constantiniu, D. Hurczeanu, I. Gheorghiu, student
I. L. Pirnae, I. $endrulescu, Gh. Ionitd, Tr. Udrea, Gh. Crefoiu; facultatca a organizat si
simpozionul ,,In memoriam Vasile Parvan’, cu prilejul implinirii a 100 de ani dc la nasterca
sa, la carc au prezentat comunicdri: St. Stefdnescu, D. Bereiu, Fl. Preda, L. Bairzu,
Z. Petre, E. Cizek, V. Morar, Gh. Ionitd; la sedintele de lucru alc laboratorului de demografic
istoried al facultitii, condus dec prof. $t. Stefdnescu, au prezentat comuniciri si S. Brezeanu
si Gh. Cdzan. Cadrele didactice au participat de asemenca, cu referate si comuniciri, la nume-
roasc manifestiri stiintifice interne, din care mentiondm : simpozionul ,,Ideea de pace si inde-
pendentd in opera tovardsului Nicolae Ceausescu”, organizat de Institutul de istorie
»N. Iorga” (St. $tefincscu), sesiunea organizati de Comitetul de partid al Universititii din
Bucuresti in cinstca Conferintei Nationale a P.C.R. (Gh. Ionitd). scsiunile dedicate implinirii
a 525 dc ani dc la urcarea pe tron a lui Stefan cel Mare, organizate de Institutul de istorie
,»N. Iorga” si Centrul de studii si cercetdri de istorie si teoric militard (St. Stefiinescu), de
Muzeul National (C. Corbu, $t. Stefinescu) si la Suceava (St. Stefdnescu), sesiunile prilejuite
de implinirea a 350 de ani dc la urcarea pe tron a lui Matei Basarab, organizate .de Institutul
de istoric ,,N. Iorga” (St. Stefdncscu) si de Muzcul de istorie a municipiului Buecuresti
(St. Stefdncscu), simpozioanele consacrate riscoalei {dranilor din 1907, de la Buzdu (C. Corbu) si
Giurgiu (I. Scurtu), scsiunile dedicate aniversdrii a 60 de ani de la crcarca U.T.C., organizate
de Academia ,,$tefan Gheorghiu”, C.C. al U.T.C. si Scoala centrald dc pregitire a cadrelor
U.T.C. (I. Bilgradean, Gh. Ionitd, I. Seurtu, D. Smarcea) si de Comitetul municipal Bucu-
resti al P.C.R. si inspectoratul scolar al municipiului (I. Scurtu), sesiunea stiintificd studen-
teascdd din Centrul universitar Bucuresti (D. Smarcea) si sesiunile organizate de Comitetul
U.T.C. al judetului Prahova (M. Totu) si de Centrul destudii $i documentare al tinerctului,
la Bugteni (D. Smaércea), al V-lea Simpozion national de tracologie (A. Berciu) si sesiunca
Societdtii de stiinte istorice de la Cluj-Napoca (L. Barzu, Gh. Ionitd, F1. Preda, . Sendru-
lescu), dedicate centenarului nasterii lui Vasile Parvan, la sesiunile prilejuite de centenarul nas-
terii lui Nicolac Titulescu de la Craiova (Gh. Ionitd), Focsani (I. Cartand) si Piatra Ncami
(Gh. Ionit4, I. Scurtu), scsiunca de referate prilejuitd de implinirea a 90 de ani de la nastcrca
lui Petre Constantinescu-Iasi organizatd dec Societatca de stiinte istorice (I. Car{ind, T. Geor-
gescy, Gh. Ionitd, 1. Sendrulescu), simpozioanele organizate de Institutul de istorie ,,N. Iorga”
(St. Stefidnescu) si de Comitetul National pentru apérarca pécii, Institutul de relatii culturale cu
strdinitatea si Comisia Nationald pentru UNESCO (St. Stefiinescu), dedicate centenarului mortii
lui Giuseppe Garibaldi. Cadrele didaetice au participat dc asemenea cu comunicdri la sesiunea
stiintifici anuald a Institutului dc istorie ,,N. Iorga’” (St. Stefinescu), la simpozioane si sedintc
de referate ale sectiei de istorie a Academiei R.S.R. (V. Curticipeanu, Gh. Ionit4, I. Scurtu),
la dezbaterea stiintificd privind caracterul unitar al istoriei Romdniei organizati de ‘Academia
»»Stefan Gheorghiu” (Gh. Ionitd), la al VII-lea simpozion de istorie agrari a Rominiei de
la Suceava (Gh. Ionit#), la simpozionul privind modalititile de valorificare a informatiilor
economice din arhive, initiat de Arhivele Statului (A. Bereiu), la sesiunile Muzeului Natijonal
(A. Berciu, Gh. Ioniti, M. Maxim), la simpozioanc organizate de cabinetul dc¢ partid al
Comitetului municipal Bucuresti al P.C.R. (I. Cartan&, C. Corbu), precumn si la un sir de ma-

nifestiri stiintificec din {ard, ca sesiunea eriﬁ'nd rolul cunanteriIi‘ 6recutului patriei §i a reali-
L
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zdrilor din anii socialismului in formmarea omului, dc la Caranscbes (Gh. loni{d), scsiuni refe-
ritoare la tiardnime ca for{d sociald revolutionari §i participantd activd la formarca societiii
socialiste, de la Craiova (A. Berciu), simpozionul dcspre geneza statclor feudale rom:?m'cstil de
la Turnu -Severin (S. Brezeanu), sesiunile organizate dc muzccle dc istoric din Deva (Gh.
Touitd) si Succava (I. Scurtu), simpozionul organizat dc Ministcrul Turismului (Gh. Ioniti).
Cadrele didactice si-au adus de ascmenea contributia la sesiunca stiinlificd a Societdtii dc
stiinte istorice, filiala Bucuresti (F1. Cdzan, Z. Petre, M. Popa), la dezbaterilc metodice orga-
nizatc de filialele aceleiasi societdti din Dcva, Galali (I. Sendrulcscu) si Sibiu (I. Scurtu,
I. Sendrulescu), la sesiunea organizatd de liceul ,,Fratii Buzesti” din Craiova cu prilcjul cente-
narului infiintdrii (V. Ciachir) sau la a VI-a Olimpiadi nationalid a clevilor in domcniul isto-
rici, de la Zaldu (Gh. Ioniti).

Corpul profesoral si-a adus de asemenca o contributic dc inaltd tinutd stiin{ificd, prin
rapoarte, referate, comuniciri, interventii, sedinfc de lucru ctc. la numcroase manifestiri
stiintifice cu caraeter international, care au avut loc in tari $i pestc hotare : al IV-lea Con-
gres intcrnational de turcologie, Istanbul (N. Ciachir), Colocviul international AIESEE
»Civilizatia contemporand a sud-estului european si riaddcinile ei istorice’’, Bucuresti (Em.
Condurachi, Z. Pctre), Reuniunea internationali ,,Libcrtatc si natiune”, Caracas (Em. Con-
durachi), Seminarul intcrnational de arheologic si civilizatie clasic, Dclfi (Em. Condurachi,
Z. Petre), Conferinta stiintifici internationald consacratd implinirii unui secol de la nasterea
lui Gheorghi Dimitrov, Sofia (Gh. Ionild), sesiunea stintifick consacratd centenarului miscirii
muncitoresti din R. P. Polond (I. Car{and), a XIV-a reuniune a comisiei de problem4 ,,Istoria
Marelui Octombric §i a revolutiilor socialiste ulterioare”, Sofia (Gh. Ioni{d), colocviul privind
predarca istorici Rusici si U.R.S.S. in tdrilc socialiste, Moscova (N. Ciachir), scmnarea acor-
dului stiintific intrc Academia R. S. Rominia si Academia Bulgari de stiinte, Sofia (St.
Stefinescu), Sesiunea comisiei mixte de istorici romani si iugoslavi, Timisoara (St. Stefa-
nescu), & IX-a intilnire a comisiei mixte romaéno-sovietice de istorie, Craiova (N. Ciachir,
Gh. Ionitd, St. Stefianescu), lucririle comisiei mixte romino-austriace, Bucuresti (R. Mano-
lescu) si romano-bulgare, Sofia (N. Ciachir) pentru manuale scolare de istorie, reuniunea Comi-
tetului de redactie a Tratatului de istorie mondiald, publicat de UNESCO, Paris (Em. Condu-
rachi), intrunirea Colegiului de redactie pentru elaborarea lucririi Marele Octombrie $i revolu-
tiile socialiste ulterioare, Moscova (Gh. Ionitd), discutarea machetet Istoria celui de al doilea
razboi mondial. Scurtd istorie, Moscova (S$t. Stefinescu), reuniunea Comitctului de redactie a
Lexiconului iconografic al mitologiel tlasice, Nicosia (Em. Condurachi), recuniunile Biroului
Comisiei internationale de istoriografie, Géttingen si Paris (L. Boia), expuneri privind opera si
activitatea lui Vasile Parvan, {inute cu prilejul ccntenarului nasterii la Universitatea din Roma
(Em. Condurachi, S$t. Stefinescu), insemnitatea zilei de 23 August in istoria poporului
romin, cu prilejul implinirii a 38 de ani de la infdptuirea sa, in U.R.S.S. (I. Cartand), civili-
zatia sud-estului european, la Universititile din Paris, Avignon si Roma (Em. Condurachi).

Cadrele didactice au constituit totodati o prezentd activdi In domeniul cultiviirii cunos-
tintelor de istorie in rindul publicului, prin articole publicate in presi (C. Corbu, Gh. Ioniti,
M. Maxim, Z. Petre, St. Stefdnescu), prin emisiuni la televiziune (N. Ciachir, Em. Condurachi,
C. Corbu, T. Georgescu) si radio (V. Budrigd, N. Ciachir, Em. Condurachi, V. Curticipcanu,
T. Georgescu, Gh. Ionitd, Z. Petre, St. Stefidnescu, M. Totu), prin contributia de consultant
stiinjific la filme cu caracter istoric ($t. Stefidnescu).

in cadrul perfectionirii profesionale prin doctorat, asist. A. Berciu a sustinut teza de
doctorat Viafa economicd a Tdrii Romdnesti tn secolele XIV— XVI, asist. D. Sméircea a in-
cheiat si predat conducitorului stiintific teza, asist. Ion Bilgridean si asist. Gh. Pddureg
redacteazd tezele, iar asist. E. Alecu stringe materialul documentar in vederea redactirii.

Prof. dr. doc. Titu Georgescu a fost cooptat in comitetul asociatiei academice,,Maurice

Baumont’” din Paris.

Radu Manolescu

SESIUNE STIINTIFICA DEDICATA LUPTELOR REVOLUTIONARE
DIN 1933 ALE MUNCITORIMII DIN ROMANTA

Societatea de Stiinte istorice din R. S. RomaAnia, i colaborarc cu Inspectoratul gcolar
judetean Prahova si filiala din Ploiesti a Societitii de stiinf{c istorice, a organizat, in ziu a de
9 februarie 1983, la Ploiesti, in Sala Palatului Culturii, o sesiune stiintifici dedicati aniversirii
a 50 de ani de la luptele revolutiohare dig 1933 ale mungitorimii din tara noastri.

www.dacoromani



5 CRONICA VIETII STIINTIFICE 641

In cadrul sesiunii au fost prezentatc urinitoarcle referate : Locul marilor batélii prole-
tare din ianuarie-februarie 1933 in istoria generald a {drii dec prof. univ. dr. docent Titu Geor-
gescu, Universitatca din Bucuresti, membru in Biroul Consiliului dc¢ conducerc al S.S.I.,
D esfdsurarea concomitentd $i influienfarea reciprocd a [uplelor revolufionare ale muncitorimii
din Romania in ianuarie-februarie 1933 dc prof. univ. dr. Gh. I. Ioniti. Universitatea din
fBucuresti; JInsemndtatea luptelor ceferistilor de la Atelierele C.F.R. ,,Grivila” din ianuarie-
e bruarie 1933, dc conf. univ. Constantin Mocanu, Academia ,,Stefan Gheorghiu’, viceprese-
d'ntele filialei Bueuresti a S.S.1.; Luptele muncitorilor petrolisti din Ploiesti, conduse de Parti-
dul Comunist Romdn dc conf. univ, dr. Ion St. Baicu, Institutul de petrol din Ploiesti, mem-
bru in Comitetul de conducerc al filialei Ploiesti a S.$.1.; Ecoul internafional al luptelor revo-
lulionare ale muncitorimii din Romdnia desfasurate in ianuarie-februarie 1933 dc conf. univ.
dr. Iulian Cirtind, Universitatea din Bucuresti, prescdintele filialei Bueuresti a S.S.I.; Folosi-
rea documentelor de partid in predarea temei ,,Luptele revolufionare din ianuarie-februarie 1933”
de lector univ. Ion $Sendrulcscu, Universitatea din Bucuresti, secretar al Societitii de stiinte
istorice din R, S. Roménia: Luplele muncitorilor dimbovifeni in anii 1929 1933 de prof.
dr. Gh. T. Ionescu, prescdintele filialei Tirgoviste a S.S.I, si prof. gr. I. Ion Moraru, sccre-
tarul filialei Tirgoviste a S.S.1.; Luptele petrolistilor din Moreni in anii 1929— 1933 dc prof.
gr. I, Maria Sindulescu, Scoala generald nr. 3 Moreni ; Acfiunile revolufionare ale muncitorilor
de la Bana Moreni dc prof. gr. I Emilia Bucur, Seoala generald nr. 1 Moreni; Realizarea
Frontului Unic Muncitorese in rindurile petrolistilor in anii 1929— 1933 de prof. Tulia si Eugen
Stédnescu, Muzcul judetean de istoriec Prahova.

In inchcicrea lucrdrilor sesiunii stiintificc a luat cuvintul prof. dr. Gheorghe Marinici,
seful Sectiei Propagandi a Comitctului judefean Prahova al P.C.R., care a ficut o ampla
expuncre pc problematica rezultatelor dobindite in anii socialismului de citre oamenii muncii
din domeniul petrolier si feroviar, in special, de clasa muncitoare, de intregul noestru popor,
in general.

Prin desfdsurarca ei, reuniunea stiin{ifici de la Ploiesti s-a constituit intr-un inalt
omagiu adus celor care, aflati pe baricadele luptei rcvolutionare in urm# cu o jumitate de
veac, au inseris o pagind glorioasd in istoria noastrd nationali.

Gh. 1. Ionild

SESIUNEA STIINTIFICA

»CONTINUITATE, UNITATE S§I INDEPENDENTA IN ISTORIA
POPORULUI ROMAN”
A MUZEULUI UNIRII DIN ALBA IULIA

In zilcle de 1—2 decembrie 1982 a avut loc 1a Alba Iulia, cu tcma de 1nai sus, sesiunea
stiintifics, aflatd la a VII-a editic, a Muzeului ,,Unirii”’ dedicati aniversirii a 64 dc ani de la
Unirea Transilvaniei cu Romiinia, organizatd in colaborarc ¢cu Comitetul de culturd si educatic
socialistd al judctului Alba, Arhivele Statului si Casa de culturd a sindieatclor. Ca si in anii
trecufi, ampla manifestare omagiald a reunit personalitifi dc frunte ale stiintci istorice, cerce-
titori, inuzcografi, profcsori din numeroasc localititi (Bucuresti, Cluj-Napoca, Timisoara,
Brasov, Constanta, Alba Iulia, Tirgu-Mures, Succava, Sibiu, Deva, Oradea, Blaj, Arad,
Hunedoara, Aiud, Satu Mare, Resita, Zaldu, Scbes, Sighetul Marmatiei, Rimnicu Vilcea ete.).

Cuvintul dc deschidere a sesiunii de comuniciri a fost rostit de Nicolae Hurbcan, prim-
secretar al Comitctului judefean Alba al P.C.R. In sedinta plenard a sesiunii au fost prezen-
tate doudi comunicéri : acad. Stefan Paseu, ,, Venifi la Alba Iulia” si Ionel Gal, dircctor gencral
al Arhivelor Statului, Ecoul internafional al Unirii Transilvaniei cu Roménia.

Lucrdrile sesiunii au continuat in dupi-amiaza aceleiasi zile si in ziua urméitoare, in
cadrul a zcce sectii, la Muzeul ,,Unirii"”, Biblioteca Batthyaneum, sala mici a Casei de cul-
turd a sindicatelor, Arhivele Statului, unde s-au prczentat un fnsemnat numir de comunicdri.
Seccfia I: ,,Istoria comnnei primitive si civilizatia daco-gc{ilor” : dr. Gh. Anghel, Exigenfe
ale cerceldrii istorice in lumina expunerii tovardsului Nicolae Ceausescu la Plenara C.C. al
P.C.R. din 1 2 iulie 1982 ;). Drasovcanu, Vineca §i Turdas fn bazinul Muresului mijlociu;
I. T. Lipovan, Epoca timpurie a dronzului in bazinul superior al Ampoiuluni; M. Takdcs,
Topaare de piatrd ineditg in patrimoniul Muzeului de istorie Aiud; H. Ciugudean, Agezarea
si cimitirul de incinerafie din epoca bronzului de la Oiejdea (jud. Alba); 1. Andritoiu, Conside-
rafii privind sfirsitul epocii bronzului in sud-vestul Transilvaniei; dr. T. Badcr, Pincte de
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vedere despre cronologia fibulelor din epoca bronzului si Hallslaltului timpuriu; dr. V. Vasiliev,
Contribulii la cronologia Hallslatfului in Transilvania; C. Secirin, Depozilul de bronzuri des-
coperil in necropola de la Liubcova-,, Tigldrie’’ T. Maris, Coniribufii la incepulurile valorificdrii
minereului de fier pe leritoriul Roméniei in lumina cerceldrilor recente de la Hunedoara;
D. Ursut, Procedee si melode folosile la ridicarea lopograficid a celdfii de la Teleac, precum si
cileva referiri geografice privind amplasameniul ei; I. Al. Aldea, dr. V. Vasiliev, D. O. Dan,
Descoperiri scitice recenie la Alba Iulia; dr. I. Glodariu, Celalea Cépilna in amplasameniul
fortificafiilor dacice; dr. F. Costea, Celdli dacice din sud-estul Transilvaniei ; dr. 1. Ferenczi,
G. Ferenczi, Corecluri referifoare la lopografia si desfasurarea razboiaclor daco-romane. A exislal
oare pe leritoriul localildfii Inldceni (jud. Ilarghila) un cartier general al imparafului Traian?;
dr. Gh. Lazarovici, A. Bulbuc, Descoperiri arheologice in hotarul comunei Iclod (jud. Cluj);
dr. V. Lazar, Contribufia revistei ,,Apulum’’ la valorificarea gtiinfificd a vestigiilor arheologice
ale judefului Mures.

Sectia a II-a, ,,Epoca romand’ : dr. doc. 1. I. Russu, Unilalea {raco-romand a popori-
lui romdn; dr. V. Moga, Cullele panteonului greco-roman reflectale in arla provincialid de la
Apulum ; I. Mitrofan, Noi descoperiri privind oldritul in Dacia romand; C. L. Biluta, Monu-
menle epigrafice recen! descoperile la Partog; dr. S. Dumitrascu, O {rusd de instirumenle me-
dicale (chirurgicale) descoperild la Alba Iulia; C. Pop, Aspecle ale arlei romane la Cluj-
Napoca; dr. D. Benea, Opaife romane de la Tibiscum-producfie locald, neguslori, arie de rds-
pindire; D. Alicu, Ceramicd figuratd inediié de la Sarmizegetusa; Al. Matei, Slalueld repre-
zenlind pe Venus descoperild la Porolissum; D. O. Dan, O staluie romand descoperild la Ohaba ;
dr. Al. Popa, Divinildfi egiplene oglindile in reprezenidrile sculpturale din provincia Dacia;
1. Piso, Cariera lui M. Claudius Fronio; M. Barbulescu, Armurile din castrul de la Polaissa;
Cl. Luca, Malerialul vitric descoperil in castrul de la Polaissa; dr. Cl. Luca, Malerialul vitric
descoperil in castrul de la Polaissa; dr. C. C. Petolescu, Inscriplie ,,exlernd’ care trebuie res-
lituitd Daciei; dr. N. Gudca, Cifeva observalii §i nole in legdilurd cu crestinismul daco-roman
in actualul stadiu al cerceldrilor ; D. Ursut, M. Peticd, Drumul roman de la Aiud ,,Cdprioa-
ra”’; V. Popa, Cileva considerafii asupra lezaurului de la Sdlasul de Sus; O. Dogariu, Noi
aplicafii ale melodelor fizico-chimice in arheologie.

Consecventelc sdpituri arheologice efcctnate in ultimii ani au dus implicit, la prezen-
tarea, in cadrul sectiilor I si II, a numeroase comuniciri cc au ofcrit noi contributii, obser-
vatii sau rectificiiri asupra epocii pietrei, bronzului, Hallstattului timpuriu, asupra unor desco-
periri arheologice in judetele Hunedoara, Alba, Caras-Severin, piese noi privind oliritul, monu-
mente epigrafice, instrumente medicale, opaite romane, ceramici figuratd, statuctc aflatc in
unele asezidri geto-dace din Transilvania si Banat.

Scctia a 1I1-a, ,,Istoria Evului Mcdiu” : M. D. Lazar, Ilabilalul medieval rural Ghelar,
Concluzii ce se desprind in urma campaniilor de cercetdri arheolbgice din anii 1980— 198%;
M. Anton, X. Poptelecan, Blajul in documente medievale, sec. XIV; 1. Hategan, Incursiuni
olomane la Dundrea de jos in ultimul deceniu al sec. XIV; dr. A. Berciu-Draghicescu, Aspecle
ale exploaldrii sarii in Tara Roméneascd in sec. XIV—XVI si relafiile cu Transilvania;
1. A. Pop, Daiul oilor in Tara Hafegului in sec. XV ; dr. N. Stoiccscu, Coordonalele politicii ex-
terne ale lui Malei Basarab; V. Suciu, A. Muresan, Tezaurul monelar medieval de la Cilnic :
I. Lazir, Aspecle ale aclivildfii breslelor de pielari si cojocari din Hunedoara (sec. XVII—XIX) :
V. Stef, Fenomenele hidrometeorologice in colecfiile de carle roma@necascd pveche din Alba Iulla

Prezenfa unor comunicéri interesantc, din pécate, insd, pufine la numadr, la aceasti
scclic cste, se parc, o constanti la Alba Iulia. Bogatul material inedit sc referd la habitatul
medieval de la Ghelar cu pertinente concluzii ce se dcsprind in urma cercetirilor arheologice
din ultimii trei ani, mentiuni asupra Blajului in documentcle din secolul al XIV-lea, de data
aceasta (anul trecut s-au referit la sec. XIII), politica externi a lui Matei Basarab, relatiile
Tarii Roméanesti cu Transilvania in secolele XV, XVII XIX. Toate au generat animate
discufii pe marginea noilor clemente documentare aduse de participanti pentru precuarea
punctelor de vedere.

in sectia a IV-a sia V-a deistoric moderna si contemporand an fost sus{inute urmi -
toarelc comunicéri: I. I. Serban, Concepfia istoricd a secrelarului general al partidului,
tovardsul Nicolae Ceausescu ; Gh. Naghi, Insemndrile lui Beniamin Pop Densusianu privind revo-
lufia de la 1848 — 1849 in Transilvania; dr. V.Faur, Documenie noi despre miscarea revendicalind
a romanilor bilioreni infre anii 1849—1852; dr. S. Retegan, Aspecle ale comunildfii salesti
din Transilvania la mijlocul secolului al XIX lea, M. Ploicstcanu, Aliludinea romanilor [fran-
silvineni fald de reformele lui Alexandru Toan Cuza oglindild in presa romdneascd din monarlua
austro-ungard; L. Popa, M. Ghcrman, Brasopul si Pronunciamentul de la Blaj; D. Gyorfi,
Un document inedit redactal de dr. Ioan Rafin in 1871 in numele locuilorilor din Stnllmbru,
M. Gropschl, Procesul Memorandului reflectal in paginile =ziarului ,,Unirea” ' dln Blaj,.
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T. Gheorghe, Contribufii maramuresene la lupla de emancipare sociald $i najionald a poporulut
roman, 1848— 1918 ; V. Ciubota, Documente inedite privind miscarea culturald si nafionald roma-
neascd din Transilvania la sfirsitul sec. XIX si inceputul sec. XX ; Tr. V. Poncea, Lupla
romanilor din Transilvania impotriva legislafiei scolare austro-ungare intre 1900— 1918;
1. Mandrea, E. Tdulu, Momente din aclivilalea organizafiei din Brasov a secfiei romdne social-
democrate in perioada premergdtoare unirii Transilvaniei cu Romdnia; St. Mindrut, Un aspect
inedil al colabordrii ziaristice romdano-italiene. Roberlo Fava si ,,La Corrispondenza Rumena’
(1913); dr. T. Pavel, Dinamica factorilor inferni §i externi in lupta peniru unilatea nafionald
in preajma primului rdzboi mondial ; dr. I. Munteanu, Traian Novac (1882 — 1969 ), lupldtor peniru
libertate sociald si unitate nafionald; V. Dudas, Coniribufii bdndfene la Marea Unire din 1918;
N. Josan, Citeva considerafii priwvind modul de desemnare gi compozifia delegatilor Marii Adundri
Nafionale de la 1 Decembrie 1918 ; dr. Al. Matei, Marea Adunare Nafionald de la Alba Iulia
in lumina unor noi mdrturii documentare strdine; dr. C. Tamas, Ecoul Unirii din 1918 in
Jjudeful Vilcea; St. Hurmuzache, Istoria romdnilor, argument in sprijinirea de cdlre opinia pu-
blicd internafionald a actului de la 1 Decembrie 1918 ; dr. St. Popescu, Participarea romanilor
din America la Serbarile Unirii din 1929; V. Moga, Ordine conferile personalildfilor cu merite
in infdptuirea Marii Uniri din 1918 ; Bl. Mihoc, Din activitatea parlamentard a lui Ion Agdr-
biceanu in sprijinul fdrdanimii din judeful Alba in timpul apiicdrii reformei agrare din 1921;
A. Hecrban, Grevele minerilor din Zdrand (1924— 1926 ) oglindite in paginile ziarului ,,Mine-
rul” ; R. Manta, Aspecle ale luptei minerilor in perioada interbelicd oglindite in exponalele din
Ruzeul mineritului de la Rosia Montand; C. Petrisor, Nicolae Iorga despre amerindieni si
istoria lor; C. Grad, Starea de spirit a populajiei, autoritdfilor §i armatei din Tinutul Somes
in vara anului 1940; V. Ciubdncan, Diclalul de la Viena si impotrivirea fald de el, moment
culminant de solidaritale nafionald a poporului romdan. Dale noi.

La seclia dc istoric modernd s§i contecmporand s-au adus de asemenca diverse date si
contributii ineditc mai ales privitoare la istoria Transilvanici remarcindu-sc in mod special
lucrarile referitoare la revolutia de la 1848 — 1849, miscarea revendicativd din ami 1849— 1852,
atitudinca romdnilor transilvineni fatd de rcformele lui Alexandru Ioan Cuza consciunate in
presa roméncascd din monarhic, procesul Memorandului reflectat in presid. S-a ficut simtitd
prezenta si a unor teme de interes general privind colaborarea roméno-italiand de la incepuil
secolulni al XX-lca, istoria Partidului National Roméan cu lupta pentru emancipare sociald si
nationald, prezentarca dinamicii factorilor interni si externi in lupta pentru unitate nationali
in preajma primului rizboi mondial. O scric de matcriale, cum era. si firesc, au fost dedicate
Unirii dc la 1 dccembric 1918 cu nei interpretéri si clemente inedite, apoi altele referitoare la
perioada interbelicd si contemporana.

Intcresantc date si obscrvatii au fost adusc in sccfia dedicatd ,,istoriei artelor’” privind
evolutia si originca unor castcle si cctiti, activitatea unor zugravi, originea unor xilogravuri
prin urmitoarcle comunicéri : T. Hasdeu, Evolufia tipului de castel feudal in Transilvaniq
pind in secolul al XVI-lea; M. Uca, Tipologia cdnilor de breasld din colectia Brukenthal; dr. Gh.
Anghel, Dale noi priviloare la originea celdfii medievale de la Alba Iulia; A. Kovacs, Castelul
de la Vinju de Jos in secolul al XVI1IiI-lea; dr. M. Porumb, Contribufii privind pictura romé-
neascd din Transilvania — secolul XVIII; L. Rondolcanu, Considerafii privind contribufia
sugravului Ioan din Deva la pictura bisericii din Gurasada; C. Tatai-Balti, Xilogravuri atri-
buite lui Petru Papavici R@mniceanu ; G. M. Hirdadldun, Din nou despre unii zugravi din Sebes;
N. Sabiu, Troifa de !a Merghindeal; G. M. Hirdidldu, Colecfia de icoane a Episcopiei orlo-
doxe de la Alba Iulia; Gh. Flescer, Alba Iulia, consideralii asupra evolufiei sale urbanistice.

Constanta studicrii mestcsugurilor populare, a portului, tehnologiei industriei casnice
textile, vinificatici, apiculturii s-a reflcctat intr-o scrie de comuniciri in cadrul sectiei de
,etnografic si artd populari” : 1. Cenaru, Mdrimea demograficd a asezdrilor din zona Mun-
filor Apuseni (jud. Alba); J. Negoiti, Termenul de porl popular in susfinerea unitdii na-
fionale ; 1. Armascscu, Unilalea najionald ilustrald prin intermediul tehnologiei industriei cas-
nice texlile; O. Pernicek, Motive si tehnici de lucru folosite la decorarea cdmdsilor femeiesti din
zona Alba; O. Birbutd, Evolufia inleriorului fdrdnesc din zona Vdaii Ampoiului; M. Albu,
Interiorul {drdnesc local, ilustratorul modului de viald al locuitorilor comunei Lupsa (jud. Alba);
Gh. Dinutd, ¢ instalafie complexd de prelucrare a produselor alimentare : teascul din Lapadea
Veche (jud. Alba); E. Lates, Instalafii tradifionale de vinificajie in zona Tdsnad ; D. Muntean,
Aspecte privind apicultura tradifionald in comuna Blandiana (jud. Alba) ; V. Delcanu, Valog-
rea elnograficd a numelor de locuri pe holarul satului Cut (jud. Alba).

O sectie aparte, comparativ cu alti ani, a fost cca de ,,arhivistici” in cadrul céreia
s-a pus accentul pc rolul arhivisticii in stiinta informatiei inserindu-sec $i comunicéri cu multe
date incdite : A. Luca, Judeful Alba pe coordonalele dezvoltdrii socialiste; M. Soveja, Valori-
ficarea documentelor 8e arhivd in lumina sarcinilor rezultate din cuviniarea lovardsului Nicolae
Ceausescu la Plenara C.C al P.C.R. din 1— 2 iunie 1982 ; 1. Burlacu, Modalildfi de valorificare
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d informafiilor economice din Arhive; E. Postiritd, Documente externe privind originea daco-
romand a poporului roman; .. Boar, Relafiile scaunelor secuiesti cu Moldova in secolul al
X VItI-lea; V. Miron, Considerafii privind finntul Suceava in anii 1774— 1775; M. Stanciu,
Viala politied tn Dobrogea in 1878— 1918; I. Ranca, Aspecte ale luptei romanilor din Transil-
vanid pentru eliberare sociald si nationald (1861); N. Drighici, Evolutia activitdatilor de conser-
vare a documentelor din Fondul Arhivistic National ; St. Hurmuzache, Locul §i rolul arhivisticii
tn stiinfa informaliei; 1. Puscas, Principiile care stau la baza fonddrii documentelor create de
institutiile administrative locale; A. Baruta, Recensdminle ale populafiei din sec. XIX in
Comulalul Alba Inferioard.

Problematica care cistigd tot mai mul{i aderenti, truditori, este cca a tipdriturilor,
car{li vechi roméanesti si strdine, obiectul sectiei de ,,istoria culturii” : V. Lascu, Un manuscris
literar italian din Biblioleca Balthyaneum; 1. Drigan, Un umanisl romén mai pufin cunoscut
Filip More de Ciula (Hafeg); Cr. L. Bica, Edifii Frobennis i{n Biblioteca Butthyaneum:;
C. Ittu, Exemplare ale unor cdrfi ,,rara et pretiosa’” cu exlibrisuri heraldice in fondul documentar
al bibliotecii liceului ,,Gh. Lazdr’” din Sibiu; 1. Marza, Noi identificdri de elzeviere in Biblio-
teca Batthyaneum din Alba Iulia; M. Basarab, Tipdrituri bdalgrddene din secolul XVII cu
circulafie injudeful Hunedoara (Valea Muresului); E. Marza, 1. Mircea, Cartea romancascd
si strdind veche in biblioleca Filialei Arhivelor Stalului judeful Alba; D. Dreghiciu, Tipdrituri
romdnesti vechi din secolul al XVIII-lea in zona Sebesului (jud. Alba); D. Braicu, Citeva
cdrii din traista luptalorului pentru unirea neamului — Badea Cdrtan; D. Lupan Cronica
localitdfii Petresti din itnsemndrile de pe cdrfile romdnesti vechi ; N. Florea, Contribufii la istoria
invdfamintului. De la ,,scoala grdnicerrascd” la ,.scoala de reuniune” din Cugir; E. Borugi,
Activitatea societdfilor culturale din Banal in slujba unitdtii nationale; M. Spinu, Din aclivi-
tatea despdrtdmintului ,,Astra” — Brasov in perioada interbelicd; D. Popovici, Informatii
drhivistice cu privire la situafia invdldmintului primar din satul Rdazboieni-Cetate (jud. Alba )
in perioada interbelicd; L. Hateganu, Avram Iancu in literaturd.

Restaurarea si conservarea unor imporiante obiecte de¢ patrimoniu sau muzeistice,
temiaticd integraté in sectia cu acelasi nume, constituie o preocupare permanentd a muzeelor
fapt refleetat in urméitoarele comuniciri: C. Buese, Problematica §i metodologia conservdrii
lemnului arheologic ; R. Dinulescu, Conservarea unot obiecle din lemn (sec. [I—I1I e. n.)
aparfinind Muzeului Unirii din Alba Iulia; Al. Dobrescu, Melodologia restaurdrii unor piese
din os arheologic; D. Paul, Probleme ridicate de reslaurarea unor piese metalice din necropolu
de la Alba Iulia; I. Budileanu, Aspecte privind restaurarea $i conservarea tinor piese arheologice
(mdrgele $i vase ceramice ) descoperite in necronola de la Alba Iulia; Z. Hasegan, Problemalica
restaurdrii steagului de la 1848 din colectia Muzeului Unirii Alba Iulia; C. Oarga, Contradicfia
dintre valorificarea expozifionald a pieselor de muzeu $i necesitatea conservdrii lor; T. Goronea,
Problematica restaurdrii, consérvdrii monumentelor istorice $i de arhilecturd in condifiile reali-
xdril acestor operafii cu echipe nespecializate.

n ziua de 1 decembrie, a avut loc vernisajul, intr-un cadru festiv, a doud expozitii
cu continut istoric, uha in incinta Muzeului ,,Unirii” desprc descoperirile arheologice alc
Muzeului privind continuitatea poporului romian pe meleagurile Albei, iar cealaltd, in incinta
neii clidiri a Arhivelor Statului despre evenimente istorice de importantd nationald petrecute
pe teritoriul judetului, reflectate in documentele vremii, ambele bucurindu-se de un real
interes. O surprizd plicutd a constituit-o si organizarea unei evociri istorice ,,1 Decembrie zi
de importanté istoricd in viata poporului romin’, moment de clevatie spirituald cu partici-
pared acad. Stefan Pascu §i a seriitorilor I. Léncrinjan si Jon Alexandru.

Sesiunea stiin{ificd anuald a Muzeului ,,Unirii” din Alba Iulia, atcnt organizatd, s-a
bucurat de o intensé participare cu o gami tematicd variatd comunicérile etalind un tnalt nivel
stiintific si cu angajarea unui intens schimb valotic, cu fructuoase discutii pe marginca mate-
riglelor prezeritate contribuind, astfel, la clarificarea unor punctc nevralgice ale istoriografiei
roméinesti contemporane.

Gheorghe Naghi
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TIBERIU AVRAMESCU, ,, Adevirul”. Miscarea democraticd §i socialistd
(1896—1920 ), Edit. politici, Bucuresti, 1982, 428 p.

Dupé titlu, cartea in discutic poate f{i
consideratd o cartec dosar a ziarului ,,Ade-
virul”’, din perioada 1895 1920. Subtitlul
parc a indica orientarca acestui organ dec
pres#, fondat, condus §i redactat de persona-
litdfi marcantc ale publicisticii progresiste de
la sfirsitul sccolului al XIX-lea s§i primele
decenii  ale sccolului  nostru. Parcurgind-o,
insdl, descoperim cé ca este mai mult deeit o
arati titlul. Adevirurile cuprinse intre coper-
tile sale sint nu numaiintecresantc §i folositoare,
ci si surprinzdtoarc, chiar pentru cci care
stiau ceva sau risfoiserd cindva colectia aces-
tui ziar.

Din avetismentul autorului, aflim ci acest
volum prezintd rczultatele unor investigatli
dc duratd, publicate in forma dc acum dupa
revizuiri si reveniri repetate, i care ni sc
infdfiseazi pe de o parte activitatea publicis-
ticd si social-politicd a lui Constantin Mille,
iar pe de alta istoria a doud importante ziare
romanesti. Decsi titlul s¢ referd numai la
,,Adevirul”, Tiberiu Avramescu a avut in
vedcre si ,,Dimineata’’, primul flind un organ
politic independent, iar cclilalt, fondat In
fcbruarie 1904, apérind ca ziar dc informarc
generald, cu caracter cnciclopedie. Urmairind
apoi activitatea zilnicd a lui C. Mille de dup#
1920, el reconstituie §i dosarul cotidianului
,,Lupta’”’, din anii 1921 —1927. Dup4 o inves-
tigarc de foarte aproape a presei rominesti,
Tiberiu Avramescu s-a oprit la organele dc
presd pc care lc-a fondat ori condus ziaristul
ciiruia i s-a spus ,,Nestorul presci roméane”.
Optiunca sa parc fireasedi si justificatd dec
faptul ci in urmA cu aproape un deceniu a
publicat o carte despre tincretea lui C. Mille,
Si cum de obiceci un subicet care nc-a preo-
cupat c¢indva ajunge cu timpul o adeviratd
pasiune, cercetarea victii §i a activitiatii lui
C. Mille a dcvenit pentru Tiberiu Avrameseu
o temi predilectd. Totodatd, ziarcle dc carc
sc leagd activitatea fostului socialist s-au
transformat in tot atitca subiccte de investi-
gare si meditatic. Prima parte a demecrsului
siu priveste dosarul ,,Adevirului’’ din 1895 —
1914. Dupd un sondaj autorizat si rcvelator
al activititii ,,Adcvirulul” din perioada de

modecrnizare a presei romine la inceputul
sccolului al XIX-lea si raporturile marelui
cotidian cu miscarca socialisti, un capitol
important al luerérii ia in studiu principalele
campanii publicistice ale celui mai important
cotidian politic al vremii. Dintr-o dat4, ficcare
pagind se transformi intr-o oglindi a unor
fapte si oameni carc au intrat demultin istoric.
Problemele discutate sint cele cu care sc con-
frunta cpoca : chestiunca agrari, cvolutia po-
liticA a Romudnici, in fruntca cdrcia continua
a sc afla o dinastic cc nu avea nimie comun cu
poporul romén, stringenta rcalizérii idealului
national si politica externd a unui stat ajuns
in faza desprinderii iminente de Tripla Alianta.
Ccalalti parte a lucrdrii exploreazi intervalul
1914 —1920, insistind asupra preludiilor raz-
boiului, a anilor ncutraliti{ii si a participdrii
Romaénici la marca conflagratic, pentru a sc
inchcia cu reaparitia,,Adevirului”’, in ianuaric
1919, si despédrfirca dc acesta, in august
1920, a accluia care fondase cindva ,,Dacia
viitoare”, Gestul siiu, carc nu poate fi privit
ca o abandonare, avea cauze complexe, deter-
minante de rcalitdtile timpului. Decaltfel, ex-
plicindu-sc, dupé cc cincva remarcase faptul
cd ,,ai avut mulfumirca de a lupta pentru
Romaéania Mare si de a vedea implinirca
visului”’, el preciza : ,,consider opera meca ca
terminatd. Am dat térii mele doud ziarc mari.
Am luptat pentru Roménia Mare carc s-a
realizat”’.

Dar, cartca nu se incheic aici. Intr-o
anexd al ciirei confinut ar putca reprezenta
oricind materialul nceesar unei alte cdrti,
Tiberiu Avramescu isi continud investigatiile
pentru a clucida si ultima perioadd a vietii
lui C. Mille. A considerat necesar deci sd
urmarcased drumul cotidianului cu carc s-a
identificat publicistica profcsatd de marcle
ziarist intre 1921 si 1927 ; | Lupta”.

Parcurgind acest volum riimii cu impresia
cil ai citit nu istoria unor ziare, cuin reicse
din avertismentul autorului, ci o posibila isto-
rie a Romaénici din anii 1895 —1927. Si nu una
oarccarc, impersonald si de circumstantd, ci
una adevidrati. Cici ziarul fn paginile céruia
a fost tnserisd mai intii nu se intitula doar

JREV ISTA DE ISTORIE”, Tom. 36, nr. 8, p. 645—651, 1983,
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,s»Adevirul”, ci il si respecta. Indiferent daca
era vorba de viatd politic4, sociald sau culturalid
a Romanici, ,,Adeviirul”’ a pistrat in paginile
sale relatérile acelor evenimente sau fapte
carc rdmin de obicei in istoric. Iar toatc aces-
tea, trecute prin filtrul interpretativ al cerce-
titorului de vocatie, au devenit, iatd, adeva-
ruri istorice.

CARTEA ROMANEASCA $I STRAINA DE ISTORIE 2

La sfirsitul ecdrtii, cititorul va intilni un
indice de nume $i un altul de publicalii perio-
dice si de asocialii profesionale ale ziarislilor,
reclamate azi ca instrumente absolut necesare
pentru o mai rapidd si oportuni consultarc.

Gh. 1. Florescu

DAMIAN TODITA, Pdgtragscu cel Tindr, fiul lui Mihai Viteazul, Edit.
Albatros, Bucuresti, 1982, 134 p. (Memoria pimintului roménesc).

i ultimii ani, registrul autorilor dc lucriri
de istoric s-a imbogéitit considerabil. Printrc
nuinele noi sc afld si acela al autorului lucré-
rii de care nc ocupdm. Opera sa urmirestc sd
prezinte viata tristd a urmasului marclui Mihai
Unificatorul, care — desi nu a fost o persona-
litate decosebitd si nu a jucat un ,,rol politic
decisiv’’ — mecritd a fi cunoscutd, si aceasta
dcoarcce Nicolae Pitrascu ,,si-a adus si el
modesta-i contributie 1a marile infdptuiri poli-
tice din vremea sa, la mersul inainte al natiei
romane, ldsind in cpocd o diri luminoasd’.

Pentru a intregi povestea vietii neferici-
tului fiu de domn, autorul adaugi un capitol
despre familia lui Pétrascu, astfel tncit cartea
ce avem in fatd devine o micd monografic
despre urmasii marelui Mihai.

Ceea ce impresioncazfi in mod dcoschit
citind aceastd cartc este soarta tristd a fami-
lici lui Mihai Viteazul : patru din cei sapte
membri ai familiei (Mihai, Stanca, Pétrascu
si Florica) au trdit numai 43 de ani, iar
Mihai, nepotul Viteazului, a muritla 36 de ani.

Dintre toti, soarta cea mai tristi a avut-o
Nicolac Pétrascu, care — dupi moartea tata-
lui sfiu — a fost silit s pribcgeascd in Impe-
riul habsburgic, dcsi stia cd tatdl sdu fusesc
ucis dc G. Basta, cu avizul impcrialilor.
Viata sa in Imperiu a fost dcosebit dec grea
si plind de privatiuni ; dupd ce i s-au confiscat
bijuteriilc rdmasc de la tatdl siu, a trcbuit
sd facd nenumdiratc cereri dc ajutor la auto-
rititile impcriale, foarte zgircitc cu asemenea
clicnti. A murit sdrac si plin de datorii,
dupd cc sperase zadarnic s ocupc tronul
Téarii Romanesti. Speranicle le-a mostenit
si fiul sdu, Mihai, pe care Matci Basarab I-a
desemnat prin 1643 drcpt succcsor al sdu,
fird si-1 poatd aducc in tari.

Ccca ce caracterizcazd lucrarca dedicatit
lui Nicolac Pitrascu dc Damian Todita cstc,
in primul rind, slaba informare istorici dc
carc dispune autorul. Fira indoiald cid Todita
isi iubeste croul pc carc il prezintd; o dovce-
destc prin modul cum i descrie viata, folosind
accente dc profundd compasiuné pentru croul
sfiu sau expresii de genul accstora : ,,Cum si

cind in picioare oameni nevoiasi” (p. 101),
desi o asemenca situatic este specificd orin-
duirii feudale.

Pentru a scric cir{i bunc de istoric nu sint
suficicnte asemcnca accente sentimentale ; este
nevoie in primulrind de o informalie islorica
cit mai bogald, de carc autorul nu dispune.
Asa cum am mai avut prilejul si aratim,
inainte, de a alcdtui o carte de istoric — indi-
fercnt cu ce subicct — autorul este obligat
sd cunoascd bine loale izvoarele si lucrdarile
dcdicate subiectului ales si sd aduc# un plus
de informatie la stirile deja cunoscute. Ori,
cu piérere de riu, constatim ca Damian
Todita nu indcplineste aceste conditii clc-
mentare.

La p. 39 sc afirm4 cd nu s-a pastrat nici o
insemnare desprc venirea la tron a lui Nico-
lac Patrascu. In realitate, intr-un docu-
ment din 1614 (nccunoscut autorului) sc
spune cid, dupd ocuparca Transilvanici, Mihai
Viteazul ,,a trimis pc prcaiubitul si din inima
fccior al domnici lui, pc Neculae vocvod,
ca si fic domn al Térii Romanesti si cinstitul
impdérat incd i-a trimis sccptrul dc la cinstila
Poarti” (DRII, B, XI, p. 580).

La p. 55 se sustinc cé turcii doreau ca domn
in 1600 ,,pc turcitul Mihnea, carc imbétrinca
cu fata spre Tirgoviste””. In accastd vremic,
Mihnea sc turcisc si rcnuntasc la doimnnic
pentru care sustinca candidatura tindrului siun
fiu, Radu Mihnea (vczi scrisoarea publicatd
de N. Iorga, Siudii §i documente, III,
p.- LIV-LYV).

Autorul nu rcuscste s intclcagi problema
numeluni dublu al lui Nicolac Pitrascu, pc
carc prefcrd sd-1 nunicascd Pitrascu ecl
Tindr, nume ,,mai apropiat dc sim{irca noas-
trd’ (p. 41), ca si cind istoria sc scric dupi
,,Simtire” ! '

In realitate, in toatc docuinentcle interne
pe care le dd ca domn al Térii Roménesti in
pcrioada noiembric 1599 — septembric 1600 —
cind tatdl sfu nu sc afla in Tdra’ Roma-
neascdi — fiul Jui Mihal Vitcazul sc nimeste pe
sine Io Nccula sau Nitolac voevod §i scm-
neazi cu acest nume. Mihai Viteazul cl insusi

nu-{i crapc inima vizind pe cei puternici cdl-  isi numcstc fiul Nicolac voieved (D .R. H., B
www.dacoromanica.ro
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XI, p. 536, 569) si tot Nicolac voicvod ii
spunsi alfi contemporani (ibidem, p. 502,
541, 547) ; in schimb, in jurdmintul de credinti
prestat de pircilabul Sucevei, in mai 1600,
este numit Pctru veicvod (ibidem, p. 530).

Tinind scama dc faptul cii numecle de botez
al fiului lui Mihai cste Petru sau Pitrascn
(dupd numelec bunicului sfdu Pitrascu cel
Bun) si ed numecle sédu ca domn cste Nicolac
voicvod, ni sc parc cd nu gresim acceptind
numele dublu de Nicolac Pitrascu, nume sub
carc este cunoscut dec istoricii romini si carc
nu cste de fel o ,,combinalie fortatd”, cum
afirmd autorul la p. 1, incercind si fic
original. Nu poate fi o ,,combinalic forlald’’
pentru simplul motiv cd, la 28 septembric
1602 — pe cind sec afla pribeag la Brasov —
fostul domn isi spunc ¢l insusi ,,Io Nicolac

Piitrasco voevod, cc-am  fostu  domn in
Tara Romanescd” (DIR, B, veae, XVII,
vol. I, p. 60).

Nu stim de unde a luat autorul stirca cid
Pitrascu a fost deposedat de bunurile rdmase
dc la tatdl sdu dc cdtre Radu Scrban; trimi-
terea la Caldtori straini, IV, cste gresitd
(p. 77).

La p. 81 sc alirind cd Pitrascu vocvod sc
alla in decembric 1610 in Tara Romancasc4,
unde ocupa postul de postclnic. De fapt, ln-
crurilc stau cn totul altfcl : nici un fost voic-
vod nu a fost retrogradat vreodatd la functia
dc postelnic, pe carc o ocupau numai fii de
boicri. Un documnent din 20 inartic 1628
dovedeste cd autorul nu are dreptate deoarcee
in acest document se spune cd satul Ciulnifa
i-a fost dat schimb lui Oancea logofdt de Nccula
voevod (pe carc documentul din 1610 1
nuincste gresit postelnic).

La p. 109 se afirmd cd Matci Basarab a
dat domnitei Ilinca satul Salcia. In realitate,
cind s-a intors in tard impreund cu mama sa,
Ancuta, ,,sdrace si lipsitc de toate’’, domnul
le-a restituit satele foste proprictatea lui
Mihati Viteazul, pe care fostul domn le-a avut
de mostenire sau lc-a cumparat ca boier
(vezi documentele din : 16 ian. 1643, 25 april.
1644, 30 nov. 1645, citate dc N. Stoicescu,
Dicfionar al marilor dregalori, p. 206).

Autorul afirmi cfi ,,nu se stic unde-i cste
mormintul’’ lui Mihai, fiul lui Nicolac Pitrascu
(p- 119). Realitatea cste si aici alta: nu stie
autorul, dar alti istorici stin. Piatra de mor-
mint & lui Mihai a fost descoperitd la méindsti-
rca Comana, iar din inscriptic, pdstrati in-
complet, rezultd cd s-a dusin Tara Ciziceascd
,,tindr incd fiind”’, dupd carc a fost ,,tdiat dc
moldoveani” (Sergiu losipescu, Nole istorice
asupra forlificafiei de la Comana, in vol
Iifov, file de istorie, Bucuresti, 1978, p. 203).
Textul inscriptici modificd si asertiunea auto-
rului dupd care tindrul Mihai ar 4i murit de
ciumai. \
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Autorul susfine apoi ci Mihai uneltea cu
sprijinul cazacilor si ci de planurile acestora
,»nu cra strdin nici Constantin Serban” (p.
117). Si aici rcalitatca cste alta; dommul
Térii Romancsti sc temea cl insusi de planu-
rile lui Mihai (carc-i era nepot), si accasta
deoarcce sc stia cd nepotul marelui Mihai,
,»,principe cclebru al acestei {éri”’ (Tara Roma-
neascdl), spera ca, prin mijlocirea lui Bogdan
Hmelnilki, ,, s afle calea de a recintra in
stipinirca domniei strdinosilor sii” (Hurmu-
zaki, IX, p. 66—67). Mihai viza dceci, in
primul rind, tronul Térii Romanesti (dc altfel,
sc si intitula ,,voicvod creditar al Valahici”’).

In lucrarc se intilnesc o scric de contra-
diclii, ccea cc aratd nesigurania autorului in
afirmatiile ficute. De pild4, la p. 15 sc spune
cd Pitrascu s-a néscut in 1584 ; la p. 37 aflim
insd cd ,,cra trecut de 16 ani’’ in 1599, iar mai
jos cd implinea de fapt 16 ani in vara lui
1600. La p. 96 se sustine cd Preda slugerul
a murit ,,sub securca cildului”, dar la p. 98
s¢ precizcazdl cd, in rcalitate, Preda a fost
ucis in lupta de la Bucurcsti, aldturi de pribe-
gii condusi dc aga Matci din Brincoveni, in
1631, dupid cum spunc cronica {irii.

Bibliografia estc alcituita fdrd prea multid
grijd. La ,,lucrdri speciale”’, dc pilda (p..130),
figureazd numeroasc izvoarc, precum cele pu-
blicate de N. lorga (Genealogia Cantacuzinilor,
Socolelile Brasovului, Socolelile Sibiului, Studii
si documente cte.), ceea ce aratd cit de putin
familiarizat estc autorul cu asemenca lucriri.
{21 schimb, lipsesc o scrie de alte carti, in
primul rind Stcefan Andreescu, Restitulio
Daciae, {olositdi de Damian Todita. : .-

Lipseste, de asemenca, lucrarca lui Stefan
Mihdilescu, Nicolae Pelrascu voevod (,,Studii si
materiale privind trecutul istoric al jud. Pra-
hova”, II, 1969, p. 41—50), care trateazi
viata fiului lui Mihai Vitcazul in pribegie, ca
si o scric deizvoare precum : Stoica Nicolaescu,
Zapisul Ilincdi, fiica lui Nicolae Pdtrascu
voevod (,,Roménia noud”, 1907, nr. ‘4, p.
171 —173) ; idemn. Diala Iincdi, nepoala lui
Mihai Viteazul (ibidem, nr.1, p. 35—43) etc.

La p. 133—134, autorul rezumnd doar 18
din celc 23 documentc citc sc cunosc de la
Nicolae vocvod (vezi DRH, vol. XI, doc.
din : {ian.-mai) 1600, 4 mai, 20 iunie, 29 iulic
si 15 scptecmbric 1600). La accstea se pot
adduga numeroasc altele, cvocate de domnii din
sec. XVII (vezi DRII, B, vol. XXII, p. 85,
539). ..

In concluzic, . consideram ci familia lui
Mihai Vitecazul nu si-a gdsit in lucrarea lui
Damian Todila prezentarea pe care ar fi
mcrital-o; eforturile autorului nu si-ay atins
scopul propus datoriti in primul rind, lipsuri-
lor de informare pe care le-am semnalag.

s
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ATANAS, POPOV Krepostni i

ucrepitelni
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soordjenia v XKrinskata

srednevecovna oblast, Sofia, 1982, 165 p., 111 fig.

Regiunea Krin sc afld intre ultimele rami-
ficatii de sud alc muntilor Stara Planina si
ramificatiile de nord si rdsdrit alc muntilor
Sredna Gora. Numecle regiunii ar veni de la
numele orasului Krian, a cérui existen|d cste
consemnatd in 1153 de¢ Idrisi, dupd cum ne
asigurd Atanas Popov (p. 10). Acest oras se
va fi aflat in apropicrea cctitilor Gradovete si
Kalcto. In locul unde sc¢ presupune ci a
existat Krianul s-a giisit o ceramica uzuali din
sccolele al V-lea — al VI-lea si, intr-o canti-
tate mai mare, din secolele al XII-lca — al
XIV-lea. Datirile respective sint asiguratc de
monede ale impdratilor Anastasius, Iustinian,
Alexie I Comnecnul, Manucl Comncnul si ale
tarului Constantin Asan (1257 —1277).

Toatd regiunea Kranului este, pur i sim-
plu, impiicnjeniti dc fortificatii de piatra.
Tocmai ele, aceste fortificatii, constituie obice-
tul monografiei pe carc o prezentim citito-
rului roman.

In primul capitol Atanas Popov isi
exprimi opinia asupra originii si istoricului
numelui Krin, ca apoi sd se opreasca inde-
aproape asupra determinérii exacte a terito-
riilor care intrau in alcdtuirea regiunii
Kranulai in timpul ceclui dc al doilea tarat
bulgar, cu deosebire in a doua jumitate a
sceolului al XIII-lea. Cu acest prilej screla-
teazd evcnimcntele care au avut loc aci,
legate dc incerearca lui Ivaild dc a ocupa
tronul de la Tirnovo (anul 1279).

in subcapitolul urmitor (p. 16 21) se
povestesc succint evenimentele detecrminate de
Juptele intestine din Bulgaria dupd plccarca
lui Gheorghe Terter I de pe tronul de la
Tirnove. Drept urmare, se vorbeste dec sta-
pinirea regiunii Kranului dec citre Smilet si
fratii sai Voisil si Vladislav.

Pe noi ne intereseazi insad mai mult fap-
tele relatate in subeapitolul IV (p. 18 —24) care
culmineazi cu instalarea de edtre tarul Sisman
in ealitate de conducator al regiunii Krinului,
a unui boier cu numcle de Sracimir, tatil lui
Ioan Alexandru, viitorul far al Bulgarici
(1331 —1371) si gincre al lui Basarab voicvo-
dul Téarii Romanesti. De undc este de fel acest
Sracimir nu ni se spune. Probabil insé cé cl
era un fcudal de prin partile de nord sau de
nord-est ale Bulgariei. Dc altminteri, asa sc
poate explica mai lesnc céasitoria fiului siu
Joan Alexandru cu Teodora fiica lui Basarab.
Nec grabim si addugim ci din punctul nostru
dc vedere aceastd casidtoric trebuie si fi avut
loe fnainte de mutarea lui Sracimir in regiunca
Krinuluf.

Capitolul al Il-lea este cel mai dczvoltat.

in preambulul lui autorul vrea sii acredi~
teze idcea ca incd dcla inceput slavo-bulgarii
au siin{it nevoia inconjuririi patriei lor cu un
sistem defensiv de cetéti de piatrd. Ele s-ar
insira in toate dircctiile punctelor cardinale.
La nord, pe linia Dundrii de 1a Vidin la Dris-
tra, la résdrit, de-alungul Marii Ncgre, de la
Varna la Anhialos s.a.m.d. Aceste linii de
apdrare ar Ii fost iinpuse de repetatele incur-
siuni ale bizantinilor (p. 29). Evident, in cazul
de fatd, avem de a face cu rasturnarea pro-
blemei. In istoria relatiilor bizantino-bulgare
se cunosc mai multe invazii de-ale bulgarilor
in Imperiul romeic deeit invers. Prin urmare
dacd cineva simtea ncvoic si s¢ apere, prin
construirca de fortificatii, inpotriva unor inva-
zii, acestia crau bizantinii §i nu bulgarii.
Cititorul este rugat si retiné acest fapt pentru
cd asupra lui noi vom mai reveni odati in
cuprinsul reeenzici,

In continuare, autorul arati cd pe partea
de sud a portiunii de mijloc a muntilor Stara
Planina, zona carc corcspunde regiunii Krianu-
lui, cxistd mai mult de 30 de fortificatii,
dispuse pe indllimi carc variazd intre 300 si
1000 dec m. fatdi de nivelul actual al marii.
Cu rarc cxceplii, acestc ,,puncte fortificate’”
n-au multe urme de viefuirc. Atanas Popov
(p- 32) remarcd faptul cd la construirea zidu-
rilor s-a folosit foarte putind cardamidi; in
uncle locuri accasta lipseste cu desédvirsire. De
la sinc inteles eé materialul de constructie cel
mai uzitat era piatra.

Dupé scurta prezentare a caracterelor ge-
nerale ale fortificatiilor autorul trece la des-
scricrea lor aménuntitd, precizindu-ne de
fiecare datd locul undc se giscste, supralala,
forma, stadiul de conservarc a zidurilor, con-
tinutul culturii materiale, felul monedeclor etec.
ete. Si astfel, rind pe rind, sint infilisate
cititorului fortificaliile Twvdrdila, Gradiscelo,
Gradiska moghila, Gradisceto lingd satul
Dimovti, Pregradala dc lingéd satul Dimovti,
Hisarea dclingésatul Nicolaevo, Kaleto dclingd
satul Vetren, Kreposita din locul Orclskite
skali (stincile vulturului) si toate ceclelalte.

Cititorul poate fi surprins de imprejurarca
ci cele mai multe dintre fortificatii sc numesc
Kalcto, Kradisceto, Hisarca si Krepostta ;
faptul sc cxplicd prin aceca cid toate aceste
toponinie inscamnd in limba bulgar# sau turcé
celdfuie, forlificafie micd. De altminteri, Ata-
nas Popov dé limuririle dec rigoare in cuprin-
sul monogralici.

Unele dintre fortificatii — Tvirdita, dc
pildd — sint amintite In jzvoarele literarc ale

El sc desféisoard pe parcursul a 65 de pagini.  vremii, cele mai multe, insd, nu.
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Intr-o buni. partc dintre aceste fortificatii
s-au gisit — in nivelurilc inferioarc — bogate
vestigii arhceologice (ccramicd, unclte, moncde)
din veacurile V—VI e¢.n. Din analiza hartii
(p- 127, fig. 111) rczultd c& fortificatiile la
carc sc rcferd Atanas Popov sint amplasatc
pe partile de sud ale muntilor Stara Planina
si Sredna Gora. In acest caz, sc poatc avansa
ipoteza cé cctdtuile in cauzi sint mai dc graba
o crcalie a bizantinilor! — in incercarca lor dc
a bara incursiunile bulgarilor — dccit o crea-
fic a statului cu capitala la Tirnovo.

Supozitia noastrd sc intemciazi pc mai
multi factori. Dacéi mai cxistd citc o referinté
despre construirca, in zona datd, dc citre
bizantini, a unor fortificatii, in schimb, nu
existd nici o stirc privitoare la ridicarea vrcu-
neia din cle dc citre bulgari; dispozitia lor
topagraficd indicd grija apardrii zonelor dc la
sud de muntii Balcani in fa{a unor nivaliri
barbarc pornitc dinsprc miazinoaptc.

Aceste fortificatii trcbuie s fi facut parte
din sirul celora incrediniate, in sccolul al
XII-lea, consingcnilor lui Pctru §i Asan, pen-
tru a apdéra treciitorile muntilor de¢ névala
unor eventuali dusmani. Evident, nu se poate
ncga faptul ¢ o buné bucat#é dc vremnc — in
sce. XIII—XIV — cetdfile respective au fost
stdpinitc §i de bulgari.

Dincolo de pdérerile noastre se cuvine si
recunoastem cd Atanas Popov a rcalizat o
operd scrioasid, bogatd in informatii de toate
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genurile $j plantatd pe cunoastcrea aminun-
titd a realitatilor in teren cum §i pe cercetarea
unci vaste bibliografii. Ce-i drept, ici cole s-au
strccurat unele erori. De pildd, la p. 23 se
spunc cd ,,ungro-vlahii’’ aliatii lui- Mihail
Sisman din anul 1323 erau moldovenii si nu
muntenii, cum ar fi corcect.

Scitii care ataed regiunilc dc 1a sud de
Balcani in 1122 —1223 nu sint peccnegii cum
socoatc At. Popov (p. 30) ci cumanii (vezi
Pctrc Diaconu, Les Coumans au Bas-Dantibe,
Bucarest, 1978, p. 67—71).

Ceramica figuratd la p. 38 —39 nu este din
sce. XIIT—XIV, ci din secolul al XIV-lea (si
mai dc grabd de la mijlocul si din a doua
jumitate a acestui vcac). Ceramica de Ja
Tvirdita prezentatd la p. 36, fig. 7 (a-b)
nu e din sec. XI1-—~XI1, ci din secolul XII.

Dincolo de aceste observatii si alte aseme-
nea ce sc mai pot face, riminem la convingerea
ci opul pc care l-am prezentat cititorilor
romini va deschide seria unor noi dispute
stiintifice privitoare la sistemul de apérarc al
fortificatiilor din muntii Haemus si statutul
lor juridic.

Petre Diaconyt

1 Vezi pasajulla N. Gregoras, I, 483—488,
undc se spune ci Andronic II a zidit din te-
mclie mai mult de 15 <cetiti ,,pe indljimile
Haemus-ului”.

ALFONSO GONZALES GONZALES, El Oriente venezolano a mediados
del siglo XVIII (Orientul venezuelean la mijlocul secolului al XVIII-

lea), Caracas, 1979, 256 p.

Baza documentari a luerfirii o constituie
raportul foarte aminuntit intocmit de guver-
natorul José Diguj4 Villagémez in urma vizi-
tei intreprinse In zoncle orientale ale Venczue-
lei in anul 1761, raport aflat 1a Arhiva Gene-
rali a Indiitor din Caracas, iar obiectivul
principal pe care §i-1 propune autorul este
acela dc a demonstra rolul pc care l-a avut
factorul demografic in constituirea natiunii si
a statului venezuelean.

Din punct de vedcre politic orientul venc-
zuelean cuprindea trei provincii, Noua Andalu-
cie sau Cuman4, Noua Barceloni si ‘Guyana,
provincii unite in 1732 intr-o singur# mare uni-
tate administrativd denumitd Cumang, vi-
zita guvernatorului Diguja din 1761 repre-
zentind o Incercarc de a mentine aceastd
unitate, dar concluziile ei vor impune adop-
tarea unei misuri contrare §i anume, dezmem-
brarea provinciilor orientalc. Aceastd misurd
a fost necesari ca urmarc a constatiril im-

o administraiie eficientd pentru intregul orien
al Venezuelei, ceea ce in perspectiva eaolutie
istoricc a permis pelarizarea celor trei pre-
vineii orientale in jurul unui alt nucleu, mult
mai puternic, Caracas, din aceasta rezultind
in ultimd instant{d unitatea teritoriald actuala
a Venezuelei. In situatia in care provincia
Cumana ar fi avut capacitatea de a adminis-
stra eficient orientul Venezuelei, autorul crede
cit in conditiile luptei pentru independenti
aici s-ar fi constituit un stat latinoamerican
separat de restul Venezuelei care s-ar fi pola-
rizat in jurul orasului Caracas.

Unul din factorii principali care au impus
aceastd evolutie istoricd a fost, dupd pére-
rea autorului, factorul demografic. Astfel,
din raportul lui Diguja, rezulti cé cele trei
provincii oricntale, care reprezemtau peste
509, din intreg teritoriul Venezuelei, aveau
doar 99 ascziri cu o populatie foarte scizuti,
de numai 47 053 locuitori, adicd apreximativ

posibilitiitii provincici Cumana de a agigura 6 9 din intreaga populatie a Venezulei. Cea
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mai populati provincie era Noua Barceloni cu
20 968 locuitori, urmatd de Noua Andalucic
cu 19 273 locuitori si de Guyana, care desi cra
cea mai intinsd ca suprafatd avea si cei mai
puiini locnitori, numai 6812. In mod paradoxal
aceste provincii, desi au fost primele cunoscute
de spanioli pe continentul american, au fost
ultirhele in ce priveste procesul de colonizare.
Autorul explici aceastd situatic printr-o seric
de factoli, conjuncturali si structurali, cum ar
fi monopolul familiei Columb asupra teritorii-
lor descoperite, interesul conchistadorilor pen-
tru Mexic si Peru, zone mult mai bogate in
metale pretioase, intensa piraterie din Marea
Caraibilor, asezarea olandezilor in Surinam in
secolul al XVII-lea, conditii geografice mai
putin favorabile, factorul principal fiind insa
nivelul de dezvoltare mult mai scézut al popu-
latiilor indigene de aici comparativ cu cel al
aztecilor sau incasilor ceea ce ficea mai difi-
cila stabilirea colonistilor curopeni.

Populatia celor trei provincii orientale era
fmpartitd in doud mari categorii $i anume :
populatia indigend care numaéra 32 314 locui-
tori grupati in 89 de asezéri si populatia colo-
nistilor care numéra 14 739 locuitori grupati
in 10 asezdiri.

Procesul de sedentarizare a populaficiindi-
gene a inceput tirziu, la mijlocul secolului al
XVlIi-lea, cind misionarii franciscani au inte-
meiat agczarea de la Piritu. Asezérile indigene
erau de doud feluri : misiuni, conduse de bise-
ricA si parohii conduse dec o administratie
civild. Misiunea era prima formi de asezare
indigend in care se realiza sedentarizarca popu-
latiei, rolul principal revenind célugirului mi-
sionar. In general, dupi 20 dc ani de cxistenfé
se considera ci procesul de sedentarizare era
incheiat, misiunea era transformatd in paro-
hie, conducerea fiind preluatid de organele ad-
ministratiei regale iar indigenii erau supusi la
plata nnui tribut anual. De cele mai multe ori
insd, transformarea misiunilor in parohii a
avut efecte negative constatindu-se o deca-
dere a acestor aseziri, cauza principala fiind
intensificarea exploatérii indigenilor.

fn 1761 existau 50 de misiuni si 39 de
parohii, singura provincie firi parohii fiind
Guyana, deoarece aici sedentarizarea indi-
genilor incepuse abia in secolul al XVIIi-lea.
Recensidmintele aménuntite realizate in fie-
care din aceste aseziri aratd ci numdrul cel
mai mare de indigeni se afla in Noua Barce-
lond (16 178) iar numdrul cel mai mic in
Guyana (6279). Din analiza structurii interne
a populatiei rezultd o repartitie echilibrati
pe sexe, cu o usoardi preponderentd feminind :
16 441 femei pentru 15 873 birbati. In cadrul
populatiei tinere, pind la 18 ani predomini
elementul masculin, 8205 biieti pentru 7469
fete,.dar in cadrul populatiei virstnice ponde-
rea femeilor este mult mai mare, numérul vi-
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viiduvi. Aceste cifre demonstreazi o natalitate
si o mortalitate masculind mai ridicate decit
cele feminine §i se explicd prin eonditiile de
muncéd foarte grele la care erau supu$i indi-
genii.

Numaérul de cdsidtorii era mare si cle se
realizau, in general, la virste destul de mici,
intrc 18 si 25 de ani. Persoancle necisitorite
reprezentau doar 1,6 % din populatie si erau
in marea lor majoritate barbati. Cele 8730
de familii de indigeni aveau in medie cite doi
copii ceea ce demonstreazd un spor demogra-
fic redus, cauza principalid fiind mortalitatea
foarte ridicatd care ficea ca durata medic a
victii s4 nu depiseascd 30 de ani.

Principalele resurse economice ale popula-
ticiindigene proveneau din agriculturd si cres-
rea animalelor, practicate insi’ cu mijloace
rudimentare, astfel incit ele asigurau numai
necesitéfile stricte de subzistentd neputind si
pund in valoare resursele existente in aceste
zone. Avind in vedere toate aceste elemente
antorul considera cd este vorba de o populatic
de tip primitiv, situatia aceasta perpetuin-
du-se in secolul al XVIII-lea datoriti ina-
daptabilitatii indigenilor la conditiile modu-
lui de viatd curopean dar si datoriti exploa-
tdrii la care erau supusi acestia de citre auto-
ritdtile coloniale spaniole. .

Populatia colonistilor numira 14 739 locui-
tori care triiau in 10 ageziri, dintre care 6 se
aflau in Noua Andaluciec (Cumand), 3 in Noua
Barcelond §i numai una in Guyana. Aceasta
populatic era amestecaté din punct de vedere
rasial, pe lingd albi in cecle 10 agezéri putind fi
intilniti metisi, mulatri §i negri si stratificata
din punct de vedere social.

Principalele clase si categorii sociale erau
nobilimea, formatd exclusiv din albi §i numaé-
rind 1082 locuitori, adicid aproximativ 79%
din populatie, oamenii liberi de conditic joas4,
in majoritate agricultori, amestecati sub as-
pect rasial si numirind 11 198 locuitori, adicd
76 9% din populatie, servitorii, negrii §i mu-
latrii, in numir de 304 locuitori, 2% din
populatie si sclavii in numir de 2155, adicéd
159 din populatie. Comparativ cu celelalte
teritorii ale Venezuelei numérul de negri §i
mulatri era mai redus, ccea ce denotd §i o
activitate economica mai redusa.

Recensdmintele din 1761 sint foarte sem-
nificative si in privinta stucturii interne a popu-
latiei colonistilor. Astfel, in rindul nobilimii §i
a oamenilor de stare joasd, care numdrau la
un loc 12 280 locuitori, se constatd un puternic
echilibru intre cele doué sexe. Numérul de
barbati depidsea pe cel de femei cu numai
193 persoane, diferenta fiind mai mare la
copii (3699 bdicti pentru 3311 fete), dar in-
versindu-se la categoriile de virstd mai inain-
tatd undeintilnim 466 de viduve pentrunumai
126 vidduvi. Aceste cifre aratd cd si la popu-

duvelor fiind de 1692 pentru W&?ﬂm colonisti, 1la fel ca la cea
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indigend, natalitatca si mortalitatca masculind
erau mai ridicate decit cele femininc, Numa-
rul celor césétorifi reprezenta 32,6 9, din totalul
populaticiiar al cclor necdsitoriti, in inajoritate
barbati, 4,59%, deci un procentaj mai ridi-
cat de needsdtorili, in comparatic cu populatia
indigena. Cele 2584 dc famillii aveau in medie
un numdr de 2,7 copii, numairul total al copii-
lor reprezentind 57,6 9, din intreaga populatie.

In rindul sclavilor si al servitorilor, al ciror
numdér cra de 2459 locuitori, echilibrul intre
sexe sc péstra, dar cu o usoard preponderenti
feminind (1277 femcipentru 1182 bérbati).
Existau 536 familii avind in medic 2,7 copii,
numirul total al copiilor fiind de 1419.

Desi recensiimintele nu ne dau nici un fel
de indicatii cu privirc la mortalitate, din ana-
liza structurii interne a populatici de colo-
nisti sc poate trage concluzia cd durata medic

651

de viald nu depasca 30 de ani, ceca cc demon-
streazi incd o datd conditiile precare de viati
din acest spatiu geografic.

Resurscle cconomice erau scéizute nu.numai
pentru cea mai mare parte a Populatici care
triia intr-o starc de mizerie absolutd, dar si
pentru nobilii a edror avere nu cra prea mare.
Resurscle celor trei provineii nu acopercau
sici micar nevoile curente, coroana spaniold
fiind obligatd sd chcltuiascd anual peste
80 000 de pesos pentru intretinerca lor. In
aceste conditii ccle trei provineii au fost scpa-
rate in 1762, iar in 1786 s-a hotarit unificarca
lor in jurul orasului Caracas. Numirul foarte
redus al populatiei din zonele orientale a impie-
dicat in ultimd instantd transformarca lor
intr-un stat separat de Venczuela, in condi-
tiile razboiului pentru independenta.

Eugen Denize
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