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500 DE ANI DE LA LUPTA DE LA VASLUI

STEFAN CEL MARE—PERSONALITATE MARCANTA
A ISTORIEI ROMANESTI

DE
STEFAN STEFANESCU

Sint momente istorice care concentreazd in ele fortd si semnificafii
ale unei intregi epoci. Sint conducitori de stat a céror aparitie pe scena
istoriei deschide orizonturi largi pentru viitornl edificiului statal. Ridicati
la cirma t4rii in momente de cumpéni, ei reugesc 84 intruchipeze né#zuin-
tele de progres ale societitii, si defineascad prin fapta lor calea de urmat
pentru salvgardarea intereselor de stat §i pentru cresterea demnitdfii umane.

Stefan cel Mare, atit de prezent in memoria poporului roméan, a aritat,
prin opera ce l-a ficut nemuritor, la ce méretie personald poate si se ridice
cel care gtie a se identifica cu aspiratiile alor séi.

Ajuns la tronul Moldovei intr-un moment in care dezbinéri interne,
abil folosite de marile state vecine, ficeau iminentd prébugirea f{drii,
Stefan cel Mare a reugit printr-o politicd inteleaptd si ridice §i s4 impuné
Moldova ca un stat puternic pe arena vietii politice internationale, sa
atragd atenfia lumii europene asupra vitalititii unui popor, hotérit si-gi
men{ind cu orice sacrificiu fiinta statali. In functie de pericolul care
ameninta Moldova, Stefan cel Mare a gtiut gisi mijloacele de salvare,
combinind cu iscusinté arta diplomaticé gi cea militard pe cimpul de lupté.

Atent la schimbérile ce aveau loc in configuratia politicd interna-
tionald §i in viata statelor, in primul rind a acelor state vecine, care, intr-o
form# sau alta, prin politica lor puteau s& inflnenfeze situafia Moldovei,
8i intemeiat pe intelepciunea daté de fapte, fie din domniile predecesorilor
lui in scaun, fie ale unor conduc#tori de stat contemporani lui — §i-i era
vie experienta domniei lui Vlad Tepes in Tara Roméineascd — $tefan cel
Mare a inteles de la inceput c¢& Moldova in libertatea §i in indl{area ei
trebuie s se bizuie in primul rind pe sine, pe tédria interni.

El a ciutat §i in mare méisurd a reugit si intireascd puterea cen-
trald, lovind in boierimea anarhicé §i micgorind in general privilegiile marii
boierimi 1. fmpotriva acesteia domnitorul moldovean a reactionat cu
energie, dar si cu mai multd cumpatare decit dovedise Vlad Tepes, ceea
ce a ficut ca misurile intreprinse de el sd aibd mai multd eficacitate.

Stefan cel Mare a izbutit sd aplice in practicd, pe o scard mult mai
largd programul ce §i-1 impusese Vlad Tepes — de organizare a multor
cete de ostagi recrutati in special din mediul {érfnesc, de constituire,
astfel, a unei forte capabile 84 creascé rezistenta térii in confruntirile cu
ostile de care dispuneau puterile striine poftitoare de stdpinire in Moldova.
Faptul este remarcat de izvoarele vremii ca ceva deosebit, care meritd

1 Barbu T. Cimpina, Cerceldri cu privire la baza sociald a pulerii lui Stefan cel Mare, in
Studii cu privire la Stefan cel Mare, Bucuresti, 1956, p. 15 si urm.

»REVISTA DE ISTORIE* Tomul 28, nr, 1, p. 7—14, 1975
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8 STEFAN STEFANESCU 2

toatd atentia. Cronicarul polon scria in aceastd privintd, pe la 1479, cid
domnul moldovean ,,stringea in armati nu numai pe ogteni ori pe nobili,
dar incd si pe tdrani” 2, In cadrul misurilor de apirare a térii, Stefan cel
Mare a acordat o atentie deosebitd intéririi sistemului ei de cetati, {inind
seama de progresul inregistrat de tehnica militard a vremii, in special de
dezvoltarea pe care o luase artileria.

Opera de organizare a tirii de care isi legase in mare méisurd numele
Alexandru cel Bun, a fost continuatéd cu perseverenti si energie de Stefan
cel Mare, subordonind-o {elului suprem urméirit — inflorirea economicé
8i culturald a Moldovei, cregterea puterii ei militare. N. Iorga a formulat
atit de fericit aceastd idee spunind ci ,,Alexandru cel Bun pirea inviat,
cu aceiasi mésurd, statornicie §i intelepciune, dar cu un bra{ mult mai

A

greu pentru oricine ii stitea in cale’ 3,

Pe plan extern, Stefan cel Mare a ciutat, in functie de primejdia
care ameninta Moldova, sd asigure un sistem de aliante care si-i inles-
neascd riposta fa{d de agresor. El a urmérit s nu aibd in acelasi timp
doi dusmani si in acest scop a angajat relatii internationale care au de-
piagit sfera statelor vecine, a incheiat aliantfe cu toate acele puteri ale ciror
interese coincidean in anumite momente cu cele ale Moldovei. Situatia
in care se afla Moldova l-a obligat pe Stefan cel Mare la o permanentd
examinare lucidd a conjuncturii internationale cu scopul de a gési solutfia
cea mai favorabild salvirii Moldovei, inconjuratd din toate pértile de
forte ce-si dovediserd intenfia de a o ingenunchia. Mai vechilor pretentii
pe care le formulau asupra Moldovei regatul polon si cel maghiar, dinspre
nord i vest, pericolului titar dinspre est li se adduga tot mai amenintitoare
primejdia turceascd din sud. Imperiul otoman tridia o epocid de cuceriri
riasundtoare care-1 ficeau ca in expansiunea lui sd tinteascd tot mai de-
parte. Cuceririi statului bulgar la sfirgitul secolului al XIV-lea ii urmase
intrarea in stdpinirea otomani a ultimelor teritorii ale imperiului bizantin
i cdderea Constantinopolului in 1453.

Desi opritd in inaintarea ei spre centrul continentului prin bratul
de fier al Iui Jancu de Hunedoara, eroul marei victorii de la Belgrad din
1456, ofensiva otomani nu slibise in intensitate, luptele interne din Pelo-
ponez si Serbia inlesnind reluarea cuceririlor in Peninsula Balcanicé.
In 1459, in urma expeditiei conduse de sultanul Mahomed al II-lea ,,Cuce-
ritorul’’, Serbia (cu exceptia Belgradului) a fost transformati in pasalic,
clasa stdpinitoare locald fiind inlocuitd cu timarioti. Dupéd anexarea in
1460 a despotatului Moreii a urmat, in 1462, trecerea insulei Lesbos de la
Genovezi in stipinirea otomanid. La moartea lui Skander Beg, in 1468,
Albania a fost si ea incorporatd Imperiului otoman. In 1475 au cizut in
mina turcilor si orasele-cetiti, porturi la Marea Neagrd, Kaffa g§i Azovul,
cucerite de la Genovezi, iar hanatul tirar al Crimeii a recunoscut suzera-
nitatea turceasci 4.

Incercirile repetate ale Imperiului otoman de a-si extinde stipinirea
8i la nordul Dunérii s-an izbit ca de un zid inexpugnabil de efortul de

2 Hisloria Polonica, 11, Leipzig, 1712, col. 417 ; Barbu T. Cimpina, op. cil., p. 33.

3 N, Iorga, Istoria Romdnilor, vol. IV, p. 249.

4 Halil Inalcik, The Ottoman Empire. The Classical Age 1300— 1600, Praeger Publishers,
New York—Washington, 1973, p. 23 si urm. .
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3 PERSONALITATEA LUI STEFAN CEL MARE 9

apirare al poporului romin. Victoriile repurtate de Tara Roméaneasci,
sub conducerea lui Mircea cel Bétrin, Dan al II-lea, Vlad Dracul sau
Viad Tepes, si de Transilvania, in vremea lui Iancu de Hunedoara, au
impus puterii otomane, ce pdrea de neinvins, sid {ind seama de forta ce i
se opunea §i sd-gi schimbe tactica in raporturile cu tdrile roméane. Imperiul
otoman a g#sit mai potrivit pentru interesele lui si respecte autonomia
tdrilor roméne in schimbul plitii unei sume de bani. Era aceasta un sistem
practicat in evul mediu §i care nu era privit ca ceva injositor pentru cel
care-§i rdscumpéra cu bani libertatea. Poarta otomanid n-a inteles insi
sd-i fie consecvent fideld, méirind sumele de bani pretinse gi incercind in
mai multe rinduri s cucereascd tdrile roméane, instriinind chiar fisii din
teritoriul lor. A urmat de aici reactia térilor romine, manifestatd in hoté-
rirea lor de a-si redobindi libertatea de actiune cu orice pret, de a-si apéra
independenta si integritatea teritoriali.

In primdvara anului 1456, cind pe tronul Moldovei se afla Petru
Aron, becisnicul predecesor in scaun al lui $Stefan cel Mare, o mare intru-
nire a boierilor la Vaslui hotérise inchinarea Moldovei turcilor 5. Actul
acesta de capitulare fird luptd in fata Portii avea si fie anulat citiva ani
mai tirziu — iar aceasta, printr-o extraordinard coincidentd, s-a petrecut
tot la Vaslui — cind la chemarea marelui Stefan {ara intreagi avea si-si
spund cuvintul, un cuvint al demnititii, intdrit de lupta eroicd care a
deschis larg Moldovei poarta istoriei universale.

Stefan cel Mare a inteles de timpuriu ¢i Moldova nu poate birui
dacd nu va sti lega interesele ei de interesele celorlalte state. Pregétirile
Iui de luptd impotriva tureilor ca si erincenele confruntiri moldo-otomane,
definitorii pentru principalul sdu program politie, s-au fdcut sub semnul
apédririi Moldovei dar §i a Europei intregi, amenintatd de ,,Marele pigin”,
In numele aliantei active impotriva turcilor a intervenit Stefan cel Mare
in mai multfe rinduri in Tara Roméineascd in dorinta de a pune pe tronul
tdrii surori un prieten, un factor politic hotérit si contribuie la lupta
impotriva turcilor. Cronicile muntene din secolul al XVII-lea afirmé,
exagerind vidit, cid Stefan cel Mare ar fi domnit in Tara Roméaneascéd
timp de 16 ani (,,Si au $dzut aicea in tard de au domnit 16 ani”’) &, Faptul
in sine este sugestiv pentru a reliefa ¢d in vremea lui Stefan cel Mare
istoria celor doud tdri roménesti, continuind tradifia din vremea lui
Mircea cel Bitrin i Iancu de Hunedoara, era strins legaté.

Dacd Tara Roméneascd nu a cdzut in stdpinirea turcilor in a doua
jumétate a secolului al XV-lea, aceasta se datoreste in bunid mésurd
rolului politic jucat de Stefan cel Mare, cu toate ci in mare parte domnii
impusi de el pe tronul Munteniei au renuntat la lupta impotriva turcilor
§i in unele cazuri i-au insotit chiar pe dusmani impotriva lui $tefan.

Preocupat de a avea un domn aliat in Tara Roméineascd, care-si
baza in imprejurdrile vremii mintuirea pe bratul sdu inarmat, Stefan cel

5 Documenie privind istoria Romdniei, veacul XIV, XV, A. Moldova, vol. I (1384—
1475), Bucuresti, 1954, p. 286 —287; Pe marginea folosirii izvoarelor cu privire la supunerea
Moldovei la tributul turcesc (Vaslui 1456), in ,,Studii”’, III, 1952, p. 187—198.

8 Istoria Tdarii Romdnesti 1290— 1690. Lelopiseful Canlacuzinesc, editie critici intocmita
de C. Grecescu §i D. Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 5; vezi si Istoriile domnilor Tdrii Romdnesti
de Radu Popescu vornicul, editie critici de C. Grecescu, Bucuresti, 1963, p. 23.
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10 S$TEFAN STEFANESCU 4

Mare a cidutat totodatd si-si asigure sprijinul Transilvaniei, care, la rindu-i,
in conditiile in care regele Matei Corvin isi avea indreptatd atenfia spre
cuceriri in Apus, cduta protectia lui Stefan, mai ales dupd ce acesta igi
dovedise in citeva rinduri o tirie ce inspira incredere. In asteptarea unei
invazii turcesti, ce pirea iminent#, bragovenii, cerind ajutor domnitorului
moldovean, i se adresau : ,,Parc# ai fost ales §i trimis de dumnezeu pentru
cirmuirea $i apirarea Transilvaniei... de aceea cu mare dor §i dragoste
rugdm pe Méria Ta ca s binevoiased a te gribi §i a te apropia de pérfile
acestea, spre a le apira de mai sus-zigii turci prea cumpliti’” 7, Aceeasi
scrisoare aducea la cunogtinfa lui $tefan starea §i vointa locuitorilor din
Tara Romaneascd care ,,sint adugi cu sila §i cu putere si asculte de acei
turei, ca §i cum s-ar fi depirtat de credinta crestind §i ar fi §i ei turei.
Pentru care §i credinciosii pomeniti agteaptd suspinind din greu pe méria
ta. Céci ndddjduiese in méria ta ci-1 vei scipa de sild si robia acestor
pigini’ 8,

Autoritatea lui Stefan cel Mare era atit de puternicd in Transilvania
incit unii dintre contemporani considerau ¢ in unele parti ale ei domnul
Moldovei stdpinea efectiv. Cronicarul polon Jan Dlugosz, amintind de
participarea secuilor la eroica luptd de la Vaslui, adduga : ,,a ciror fari
rupind-o ($tefan) din regatul Ungariei §i-o supusese siegi’’ ®,

Subliniind prin acfiunile lui politice importanta aliantei tirilor
romine impotriva turcilor, $tefan cel Mare a ciutat permanent si con-
vingd puterile europene de necesitatea unei aliante mai largi, a statelor
europene, in cadrul cireia eforturile Moldovei ar da mai mult pentru
cauza ei $i cea generald. Congtient de importanta térii sale in sistemul de
aliante al statelor cregtine impotriva turcilor, numind Moldova ,,poarta
crestindtatii”’, Stefan cel Mare atriigea atentia curtilor europene ci ,,dacid
aceastd poartd (a cregtindtitii), care e tara noastri, va fi pierdutd —
Dumnezeu si ne fereascd de aga ceva — atunci toatd crestinitatea va fi
in mare primejdie’ 1°,

Cu toatd simpatia manifestati de puterile cregtine fa{d de victoriile
repurtate de Stefan cel Mare impotriva turcilor, marele domnitor s-a
vdzut in momente de grea cumpinid singur, trebuind si infrunte cu o
oaste micd forte militare dusmane mult superioare ea numir i inzestrare
tehnicd. El a ciutat sd suplineascd inferioritatea in efectivele militare
printr-o judicioasi folosire a terenului in care ciuta si angajeze lupta,
printr-o tacticd care si-i permitd hir{uiala inamicului eu scopul de a-i
8ldbi moralul inainte de bitilia decisivd, aminuntit pregititid. Izvoarele
relateazd cid el, ca si impiedice aprovizionarea ogtilor duymane — care se
realiza de obicei pe seama avutului locuitorilor din {inuturile prin care ele

7 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 11, Bucuresti, 1913, p. 354 ; 1. Sabdu,
Relafiile politice dintre Moldova §i Transilvania tn timpul lui Stefan cel Mare, in Studii cu privire
la Slefan cel Mare, p. 220 ; L. Béanyai, Pe fdgasul tradifiilor frdfesti, Bucuresti, 1971, p. 38.

8 1. Bogdan, op. cit., p- 354—355; 1. Sabiu, op. cit., p. 221,

9 N. Orghidan, Ce spun cronicarii strdini despre Stefan cel Mare, Craiova, 1915, p. 15.

10 1, Bogdan, op. cit., p. 321. De importanta Moldovei pentru apararea Europei isi didea
foarte bine seama, dealtfel, si Poarta otomana. In 1502 sultanul Baiazid al II-lea indemnind
pe hanul titarilor sd atace Moldova fi scria : ,,Daci tu vei avea in mind Moldova, noi vom putea
fnainta liber In toate partile lumii” (E. Hyrmuzaki, Doc..1I, p. 498 ; I. Sab3u, op. cit., p. 220)
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5 PERSONALITATEA LUI STEFAN CEL MARE 11

trecean — evacua satele si pustia totul in calea inamicului!’, Foametea
creatd in oastea agresoare din cauza neputintei de jaf nu numai ¢d micina
mii de vieti, dar obliga pe supravietuitori si se rizleteascd, cdutindu-gi
in mod disperat hrana. Acest fapt il urméirea, dealtfel, Stefan. Cu oastea
lui, restrinsd ca numir, el putea si angajeze cu mai multd ugurintd lupte
si si infringd acele unitdti desprinse din marele corp expedifionar
dusman. Datoritd exceptionalei sale eficacititi aceastd tacticd de lupta,
folositd inainte gi de Mircea cel Bétrin ca si de Vlad Tepes, a constituit
mult timp forma clasicd a rezistentei militare romanegti. Aplicarea ei,
presupunind distrugerea congtientd a nenumairate bunuri materiale, pri-
begii i mari privatiuni pentru locuitori, releva unitatea strinsi dintre
domnitor §i {ard, mobilurile morale care au potentat si cilduzit lupta de
veacuri a poporului roman : dragostea netdrmuritd fatd de patrie gi de
pémint, ideea de drept gi de dreptate, constiinta rolului de indeplinit in
aceastd parte a Europei, de apérare a civilizatiei.

Rézboaiele purtate de Stefan dup#d propriile-i spuse 36 la numir 12,
incheiate cele mai multe (34) cu vietorii, au intdrit increderea poporului
in forta pe care el o reprezenta i in destoinicia conducitorului sau —
dupé expresia vornicului Gr. Ureche — ,,om intreg la fire, nelenes i lucrul
séu 1l gtia a-l acoperi si unde nu gindeai acolo il aflai. La lucruri de rdz-
boaie mester, unde era nevoe insugi se vira, ca vizindu-l ai sii si nu se in-
ddridpteze, si pentru aceia rar rizboi de nu biruia, $i unde-l biruia altii, nu
pierdea nidejdea cé stiindu-se edazut jos, se radica deasupra biruitorilor’ 13,

Faptele lui Stefan ca si actele scrise emise de la el seot in evidenti
energia lui extraordinard, rapiditatea cu care acfiona — congtient c¢i de
ea depinde in mare masurd reusita — §i pe care cduta s-o impunid celor
din jurul sdu ca gi aliatilor strdini .

11 Cronicarul polonez Maciej Stryjkowski referindu-se la victoria lui Stefan impotriva
turcilor scria : ,,$tefan, voievodul Moldovei... fncrezindu-se mai mult iscusinfei decft puterii
a lovit peste tot cumplita i marea oaste a turcilor §i le-a ficut pagube cu atft mai mari, cu cit
in Tara de Jos, pe unde urmau si treaci turcii, el insugi arsese totul, o Infometase si arsese
iarba cu foc pentru care fapte si caii lor neinvitati cu greutitfile au pierit de foame” (Cdldfori
strdini despre {drile romdne, vol. 11, Bucuresti, 1970, p. 453). Giovanni Maria Angiolello, parti-
cipant la expedifia condusi de Mahomed al II-lea fn 1476, in Moldova, ardta cd oastea tur-
ceascd a gisit ,,toate satele si agezirile parisite §i ogoarele arse, deoarece contele $tefan, dindu-gi
seama cd nu va putea tine piept sultanului, se gindise si izbindeasci in alt chip. Astfel, a pus
pe locuitori sd fugd din {ara sa dincolo de munti... De asemenea, a poruncit ca toate grincle
sd fie tdiate §i pind si (papura) din mlastini §i dupi ce s-au tdiat ierburile si grinele, a pus sd
fie totul ars, astfel cd sultanul a rdmas pdcilit, deoarece crezuse cid giseste fara tmbelsugata
In grine i pasuni, cum este intr-adevir, si a gisit-o desartd de oameni §i pretutindenea se ridica
un praf de cdrbune intr-atit fncit umplea cerul de fum, §i de cite ori ajungeam la popas eram
cu totii negrila fati. .. Pini si caii sufereau din cauza prafului ce le intra in néri...* (Cdldtori
strdini despre {drile romdne, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 135—136, 180). Cam in acelasi fel se
exprima si cronicarul turc Hodja Husein (Cronici turcesti privind fdrile romdne, vol. I, Sec, XV —
mijlocul secolului XVII, ed. M. Guboglu si Mustafa Mehmed, Bucuresti, 1966, p. 458).

12 Vezi Raportul lui Mateo Muriano din 1502 citre dogele Venetiei Leonardo Loredano
In Cdldlori strdini despre fdrile romdne, vol. 1, p. 149.

13 Letopiseful Tarii Moldovei pind la Aron Vodd (1359—1595), editie de C. Giurescu,
Bucuresti, 1916, p. 90.

14 Informat de pregitirile turcilor de a ataca Moldova cl dispunea la 20 iunie 1475 si
fie trimis {n grabi un curier care ,,s4 se gribeascd ziua §i noaptea spre craiul Matias §i sd dea
de stire Mairiei Sale... Poate— spera e¢l— va indupleca Dumnezeu pe Mdiria Sa sd se apropic
de noi si de aceste margini, iute §i cit mai grabnic cu putin{4, si ziua si noaptea, cu toate pu-
terile Miriei Sale §i cu to}i oamenii pe care Dumnezeu i i-a diruit” (I. Bogdan, op. cif., p. 327;
1. Ursu, Personalitatea lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1921, p. 29).
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12 STEFAN $STEFANHSCU 6

Mindru, cu un pronuntat sentiment al demnitétii, dat de increderea
in el si in ai sdi, Stefan cel Mare a intruchipat in cel mai inalt grad cali-
tatile adeviratului gef de stat, care gtie si impund respect. Cu satisfactia
datoriei fmplinite pentru patrie si crestinitate, $tefan cel Mare anunta
principilor europeni biruinta de la Vaslui. ,,Am luat sabia in mini §i cu
ajutorul domnului dumnezeului nostru atot puternic am mers impotriva
dugmanilor crestinititii, i-am biruit §i i-am cdlcat in picioare, gi pe toti
i-am trecut sub ascutisul sibiei noastre.. .’ 15,

Demn, Stefan cel Mare transmitea in noiembrie 1502 prin starostele
de Liov regelui polon sé-i recunoascid stdpinirea asupra Pocutiei, fiind
tara lui i patrimoniul lui, pe care intelegea s-o apere cu orice pref 16,
Solul polon Firley, trimis de cardinalul Frederic, fratele regelui, care
incerca s4 scuze absenta cardinalului in ziua fixatd pentru discutia in
problema Pocutiei, Stefan ii rdspundea in noiembrie 1503 : ,,Dacd car-
dinalul era bolnav se giseau al{ii in regat, dar polonii cred cé au de a face
cu un copil. De acum incolo vreau si-mi péstrez propriul meun (pimint)
cu pretul capului meu’’ 17,

In raporturile cu supusii sii, Stefan cel Mare — informeazi izvoarele
— era ca un pirinte blind, drept, darnic §i de aceia foarte iubit de ei 18,
Anul mortii lui $tefan a fost un an de mare durere pentru tara Moldovei.
,, Atita jale era — scria Gr. Ureche — de plingea tofi ca dupid un périnte
al séiu, ci toti cunogtea cé s-aun scipat de mult bine §i de multd apiariturd’®,

Pe cit de mare ogtean pe cimpul de lupté, pe atit de mare organi-
zator §i ziditor de f{ard s-a dovedit Stefan in timp de pace. Domnia Ini a
fost o epocd de mari infiptuiri pe intreg intinsul Moldovei, de numeroase
constructii realizate intr-un ,,stil arhitectonic moldovenesc’ ce i-aun ficut,
ca gi faptele lui de arme, vegnic numele gi pilduitoare opera.

Niciun domnitor romén pind la Stefan cel Mare nu s-a bucurat
incd din timpul vietii de o faimi internafionald atit de mare ca a lui.
Biruintele impotriva turcilor, venite dupé infringerile in cascadi suferite
de puternice state cregtine, au stirnit aprecieri elogioase la adresa vitea-
zului comandant de osti §i au niscut speranfe in noi victorii impotriva
turcilor 2. ,,Faptele tale, sidvirgite pind acum cu intelepciune §i vitejie
contra turcilor infideli, inamicii comuni, au adus atita celebritate numeluni
sdu, — i-se adresa papa Sixt al I'V-lea lui Stefan cel Mare — incit esti in
gura tuturor §i esti in unanimitate foarte mult apreciat” 2, Cronicarul

15 1. Bogdan, op. cit., p. 321.

16 Jbidem, p. 463—464.

17 Ibidem, p. 472 si urm.; L. Ursu, op. cit., p. 29.

18 Stefan Voievod — informa Matteo Muriano pe dogele Venetiei — ,,este un om foarte
tntelept, vrednic de toats lauda, iubit mult de supusii sdli, pentru ci este induritor si drept,
vesnic treaz si darnic”’ (Cdldlori strdini despre {drile romdne, vol. I, p. 149).

19 Letopiseful fdrii Moldovei pind la Aron Vodd (1359—1595), p. 91.

20 Dup4 lupta de la Vaslui cronicarul polonez Jan Dlugosz i-a ficut lui Stefan cel Mare
portretul, devenit atit de cunoscut ,,Barbat demn de admirat — scria ei — intru nimic inferior
ducilor eroici pe care atit i admirdm, care cel dintii dintre principii lumii a repurtat {n zilele
noastre o victorie atit de strilucitid in contra turcilor. Dupa parerea mea el este cel mai vrednic
sd i se incredinteze conducerea §i stipinirea lumii §i mai ales funct{iunea de comandant si con-
duciitor in contra turcilor, cu sfatul comun, intelegerea si hotdrirea crestinilor, pe cind
ceilalti regi si principi crestini trindivese in lene, in desfrindri i lupte civile” (Historia
Polonica, II, col. 528).

21 E, Hurmuzaki, Doc., II, 1, p. 12. .
Vi dacoromanicaro



7 PERSONALITATEA LUI STEFAN CEL MARE 13

polonez Matei Miechowski, continuator al operii lui Jan Dlugosz, a avut,
ca si maestrul siu, cuvinte alese la adresa lui Stefan cel mare 22. Bonfinius,
panegiristul regelui Matei Corvin, gidsea cd Stefan cel Mare era ,,suflet
viteaz §i cuget neimblinzit, pe lingd acestea neobosit §i aprig la rizboi’ 28,
In Chronicon Dubnicense voievodul moldovean este prezentat ca ,,bun
apardtor al tarii sale si al poporului siu, care s-a impotrivit cu barbitie
(turcilor) in mijlocul tarii sale, gata si moard pentru ai s#i’” 2. Cronica
rusd Hustinscaia Letopis, referitor la moartea lui Stefan cel Mare, insemna ;
»» A murit Stefan, voievodul Moldovei, ogtean viteaz, ca un al doilea Ale-
xandru ; de multe ori a biruit pe impéaratul turcesc cu ostile lui cele mari,
de asemenea §i pe tdtari si pe Matiag, regele Ungariei, si pe regele Polo-
niei, Albert” 2,

Amintirea lui Stefan a diinuit in cursul secolelor in mediul roméinesc
8i célitori strdini in {drile noastre au putut observa cit de vii erau in
constiinta poporului faptele sale vitejesti. Generalul maghiar Prépostvari,
cunoscitor al realitdtilor roménegti din ultimele decenii ale secoluluni al
XVI-lea, cdutind si-1 atragd pe Aron Vodid Tiranul, domnul Moldovei,
in coalitia anti-otomana ce se crease il indemna prin scrisoarea din 25 de-
cembrie 1593 sid urmeze pilda lui Stefan cel Mare. ,,Médria Ta — scria el
— acum ti-ai putea trece la nemurire faima Méiriei Tale de viteaz, ri-
minindu-{i pe vecie acelagi renume bun al inaintagului Mériei Tale, evla-
viosul Stefan Vodid de odinioard, a cérui slavi de viteaz mai triieste si
acum §i nici nu se va stinge slava lui cit va fiinta lumea’’ %,

Numele lui Stefan cel Mare, ca si cel al lui Mircea cel Bitrin, Viad
Tepes sau Mihai Viteazul, a cipitat cu trecerea vremii valoare de siinbol
al vointei poporului roman de a trdi liber, de sine stdtdtor. Amintirea
faptelor lui de vitejie a intarit constiinta nationald, a cimentat unitatea
si forta morald a natiunii, a constituit in imprejurdri grele suportul neclin-
tirii noastre, al hotéririi ferme de a invinge gi depdsi dificultétile si de a
ne ridica prin propriile eforturi in rindul térilor civilizate ale lumii.

Nemuritor prin tot ce ne-a lisat ca testament al bogitiei §i puterii
noastre pe acest pimint, Stefan cel Mare ,,dovedeste — scria marele
Sadoveanu — ¢34 anume domni nu pier decit prin pulberea lor. Puterea
lor adeviratd striluceste dincolo de ceea ce numesc oamenii de rind
moarte. La sfinta Putna, unde méria sa gi-a agezat singur mormintul gi
piatra cu inscriptie intre flori de acantd, nu s-a stins nici o clipd candela
aprinsd in iulie 1504 27,

22 ,,0, birbat triumfitor si biruitor asupra tuturor regilor vecini, invingitor glorios —
exclama Miechowski cu prilejul mortii lui Stefan. O, barbat fericit, care a detinut toate darurile
Fortunei, cu cornul plin al abundentei. .. Merit3 si fie numirat fntre eroii vremurilor noastre’”
(P. P. Panaitescu, Stefan cel Mare tn lumina cronicarilor confemporani din fdrile vecine, in ,,Studii
si cercetdri stiintifice’’, Istorie, Iasi, anul XI, fasc. 2, 1960, p. 208).

33 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 212.

24 Ibidem, p. 213.

25 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 223.

2 A. Bitay, Din ,,soarta faimei’’ lui Stefan cel Mare. O apreciere maghiard din 1593, tn
,,Revista istoricd’’, ian. —mart. 1936, p. 11.

27 Mihail Sadoveanu, Viafa lui Stefan cel Mare, Editura pentru literaturd i artd, Bucuresti,
1954, p. 226.
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ETIENNE LE GRAND — PERSONNALITE MARQUAXTE DE
L’HISTOIRE ROUMAINE

RESUME

L’auteur brosse le tableau d’Etienne le Grand, en tant qu’organisa-
teur de pays, diplomate habile ayant un large horizon, commandant d’ar-
mées, demeuré célébre dans I’histoire. On présente 1’écho international des
victoires remportées par Etienne le Grand, la maniére dont les contem-
porains ont apprécié sa personnalité et dont elle est demeurée gravée dans
la mémoire du peuple roumain. Immortel de par ses actions, le nom
d’Etienne le Grand, de méme que ceux d’autres princes roumains, a fait
renforcer la conscience nationale, raffermir 'unité et la force morale de la
nation, a constitué en de dures circonstances le support de la résistance
roumaine, ,,de la ferme volonté de triompher dans la lutte, de surmonter
les difficultés et d’élever le pays, par le travail, au niveau des pays ci-
vilisés”,
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POLITICA EXTERNA A MOLDOVEI IN VREMEA
LUI STEFAN CEL MARE: PUNCTE DE REPER!

DE

SERBAN PAPACOSTEA

Cind, in primédvara anului 1477, intr-o etapd criticd a luptei impotriva
puterii otomane, solii trimisi de Stefan cel Mare la Venefia expuneau sena-
tului punctul de vedere al domnului lor cu privire la actiunea comuni de
indiguire a vertiginoasei expansiuni turcesti, ei afirmau rispicat ci parti-
ciparea Moldovei 1a Juptd fusese rezultatul exclusiv al hotéririi domnului,
care actionase din proprie initiativd §i determinat doar de interesele tirii
sale: ,ei au spus — relateazd izvorul — cid voievodul S$tefan a inceput
razboiul impotriva turcilor din propria sa initiativi gi cid este stdpin ne-
atirnat al tdrii gi poporului sdu” (s.n.; ,,dixerunt voyvodam Stephanum
ultro et sponte sua bellum adversus Turcos suscepisse esseque liberum
dominum status et gentium suarum’)2. Dincolo de interesul imediat
de care era legat — incercarea de a consolida aliantele in care isi incadrase
lupta impotriva puterii otomane §i de a determina intensificarea ei — , me-
sajul adresat Venetiei de $tefan prin solii sdi exprimi sensul dominant al
fnlregit sale politict externe, care nu a fost altceva decit un efort perma-
nent pentru a asigura libertatea Moldovei impotriva tendinfelor de domi-
nafie manifestate de marile puteri vecine. Cu domnia lui Stefan a culminat
lupta desfiguratd de Moldova de la inceputurile ei ca stat de sine stidtdtor
pentru a-gi apira existenta. La capidtul domniei de aproape jumétate de
secol a lui Stefan, opera intemeietorilor {irii a fost des&virgitd iar locul
Moldovei a fost definitiv fixat in cadrul sistemului de state din Europa
risdriteand si sud-esticd.

1 Dat fiind caracterul de sintezi al articolului de fati, indicatiile bibliografice au fost
reduse la cele strict necesare. Amintim ci lucririle de ansamblu fundamentale asupra politicii
externe a Moldovei lui Stefan cel Mare sint: N. Iorga, Istoria lul Slefan cel Mare povestitd
neamului romdnesc, Bucuresti, 1904 ; 1. Ursu, Slefan cel Mare si turcii, Bucuresti, 1914 ; idem,
Stefan cel Mare domn al Moldovei de la 12 aprilie 1457 pind la 2 iulie 1504, Bucuresti, 1925 ;
Al. V. Boldur, Politica externd a lui Slefan cel Mare Intr-o lumind noud, Iasi, 1943 (Extras
din ,,Studii §i cercetéri istorice’’, XVII), Pentru numeroasele contributii speciale asupra acestui
aspect al politicii lui $tefan, v. Bibliografia istoricd a epocti lui Stefan cel Mare, in vol. Cultura
moldoveneascd tn timpul lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1964, p. 641—675.

3 N. lorga, Venefia tn Marea Neagrd, 111, Originea legdlurilor cu Slefan cel Mare §i
mediul politic al dezvoltdrii lor, Bucuresti, 1914, p. 42—43 (Extras din Anal. Acad. Rom,,
Mem. Sectf. Ist., s. II, t. XXXVIII).

+»+REVISTA DE ISTORIE', Tomul 28, ur, 1, p, 15—81, 1975
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16 SERBAN PAPACOSTEA 2

Remarcabila afirmare pe plan internafional ca si puternicul elan de
creatie spirituald al Moldovei in a doua jum#tate a secolului al XV-lea,
au fost produsul unei energii colective deosebit de viguroase declangate
5i indrumate de o exceptionald personalitate ; in istorie, numele Moldoves
gi al lui Stefan au intrat indisolubil legate.

1. Tara gi domnul. Pe harta politici a Europei, Moldova a apérut
in a doua jumitate a secolului al XV-lea, ca urmare a unui lent efort de
agregare a formatiilor politice preexistente. Factorul unificator a fost {ara
din valea riului Moldova ai cirei voievozi au reusit, 1a capétul unui inde-
lungat proces incheiat abia in ultimul deceniu al secolului X1V, odatd cu
alipirea ,,Tarii de Jos” la ,,Tara de Sus”, si intemeieze cea de a doua ,,Tard
Roméneascd”’. Contemporanii striini ca gi autohtoni cunogteau bine comu-
nitatea de origine si limb# a romaénilor din Moldova i Tara Roméaneascs ;
in izvoarele vremii, Moldova e in chip obignuit numitd Valachia, adicd
»yTara Roméneascd”, sau mai precis ,,Valachia minor”, , Tara Roméaneasci
cea micd”, pentru a o deosebi de ,,Valachia major”’, cea din sudul Carpa-
tilor, care igi ficuse mai timpuriu intrarea in istorie. Unul din cei mai
calificati cunoscéitori striini ai realitdtii roménesti in veacul al XV-lea,
umanistul italian Filippo Buonaccorsi-Callimachus ritécit la curtea regali
a Poloniei in zilele regelui Cazimir IV Jagiello si ale lui $tefan cel Mare — cu
care s-a aflat dealtminteri in legituri directe — a subliniat in chipul cel
mai categoric, odatd cu insemnitatea rezistentei romanesti impotriva
expansiunii otomane, unitatea poporului care diduse nagtere Tdrii Roméi-
negti gi Moldovei : ,,Adaugd aici — scria in 1490 umanistul italian in pro-
iectul de cruciatd intocmit cu prilejul congresului convocat in acest scop
la Roma de papa Inocentiu VIII — expeditiile de atitea ori intreprinse
{de turci) §i tot de atitea ori ineficace impotriva valahilor, care neam e
astdzi divizat in doud pdrli (8.n. = quae gens hodie in duas partes divisa),
dintre care niciuna, cind a cunoscut maximum de inflorire, nu trimitea
in rdzboi mai mult de 16000 de ostagi. $i totusi acei dintre ei care se numesc
Besserabi 3 nu numai au rezistat timp foarte indelungat cu forte atit de
mici impotriva intregii puteri a turcilor, dar foarte adesea chiar i-au ata-
cat, inainte de a-1 pierde, din pricina luptelor interne crincene, pe acel mare
comandant g§i domn al lor, Vladislav Dracula ; de care fiind lipsiti, de mi-
rare ¢i nu au sucombat pe daté, cu totul. Mult timp dupi aceasta, au ajuns
la supunere, astfel totusi incit si-au péstrat toate agezmintele lor, ave-
rea §i pind aproape si libertatea. Iar moldovenii, desi au pierdut pe {Armul
Mérii Negre oragele Moncastru $i Licostomo, dintre care cel dintii e age-
zat la gura Nistrului iar celdlalt pe lacul Tyagola, igi mentin §i pézesc gi
acum restul {drii lor, gi au provocat adesea, in mai multe rinduri, in anii
precedenti pierderi atit de mari sultanului, incit acesta a fost silit in cele din
urmd 8&-1 numeascd aliat gi prieten pe Stefan, domnul moldovenilor — gi
vasal al ilustrului rege al Poloniei — care a cedat nu sub presiunea armelor
ci sub anumite condifii” 4.

3 E vorba de locuitorii Térii Roméanesti, astfel numiti dupa dinastia Intemcietorilor tarii-
4 Philippi Callimachi Ad Innocentium VIII de bello Turcis inferendo oratio, ed. Irmina
Lichoriska si Thaddeus Kowalewski, Varsaviae, 1964, p. 50 (Academia Scientiarum Polona,
Institutum studiis classicis promovendis). $i bizantinul Chalkokondylas, contcmporan si el
a] lui Stefan, stia cd romanii, pe care {i numeste daci, ,,sint impartiti in doud domnii, in Bogdania
si tn f{ara aceasta de la Istru... ,,Faptul cj istoricul bizantin fi numeste daci pe toti roma-
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3 POLITICA EXTERNA A LUI $TEFAN CEL MARE 17

Moldova, ,,Tara romaneascd” de la risirit de Carpati, si-a atins fron-
tierele istorice ,,de la munte pin# la tArmul mirii’’, insecrise in titulatura
domneasci, in timpul domniei lui Roman I. Infiptuirea unititii teritoriale
a fost insotitd de un efort paralel de centralizare institutionald. Intirirea
progresivd a domniei, principala institutie a centralizdrii, in detrimentul
marii boierimi care incerca s8i o tuteleze §i si-i ingrddeascd actiunea in
limitele intereselor ei a dat posibilitate Moldovei si reziste presiunilor exer-
citate din afard §i incercirilor repetate, ale Ungariei indeosebi, de a o
subjuga. In timpul lui Alexandru cel Bun, datoriti consolidirii interne,
Moldova isi intiregte pozitia internationald. Dar rezultatele greu obtinute
in procesul lent de ,intemeiere” a Moldovei amenintau si fie compromise
ca urmare a reactiunii boieregti in anii care au succedat disparifiei lui
Alexandru cel Bun. Lupta factiunilor boieregti pentru controlul puterii
a deschis larg poarta interventiei striine in viata politicd a tirii.Insisi
unitatea teritoriald a acesteia a fost pusd in primejdie $i, in citeva rinduri,
Moldova a fost impirtitd pentru a satisface pretentiile pretendentilor la
domnie, exponenti ai diferitelor factiuni ale boierimii; pozitii strategice
cheie, cum erau Chilia gi Hotinul, au fost cedate Ungariei gi Poloniei de
unii domni, ca zilog al fidelitdtii lor. Institutia domniei a fost grav dimi-
nuatd pe plan intern i extern, in folosul marii boierimi i al celor dou&
puteri care isi disputau controlul asupra Moldovei. Din aceastd situafie
care ii ameninta insigi existent{a, Moldova a fost salvatd §i ridicatd la rang
de putere europeand de Stefan cel Mare.

In actiunea lui Stefan, lupta pentru intirirea domniei gi pentru afir-
marea Moldovei ca stat de sine stititor in relatiile externe au fost doar
manifestirile diferite ale aceluiasi tel. Efortul domnului de a consolida dom-
nia, de a-i elimina pe pretenden{i — instrumentele tendintelor centrifuge
ale marii boierimi —, de a da actiunii puterii sale o largd bazi sociali, prin
strinsa cooperare cu mica boierime §i {arinimea liberd cirora le-a ocrotit
stipinirea de pimint impotriva tendintelor acaparatoare ale marelui do-
meniu, de a intiri organizarea institutionald a statului, cu preciidere a or-
ganelor locale ale puterii domnesti, si mai ales de a aleidtui un instrument
eficient de apirare a {irii, inzestrati acum cu o fortd militari de rezistenta
cireia se vor fringe toate incercirile puterilor vecine de a o domina, au
oferit Moldovei posibilitatea de a se afirma pe plan international mult
peste nivelul resurselor ei economice 5i al potentialului ei uman.

Decisivi in constituirea unei for{e militare de prim plan a fost larga
si durabila adeziune a locuitorilor tirii la politica lui Stefan. Doar senti-
mentul ci lupta domnului de apirare a tirii impotriva cotropirii striine
era propria lor lupti, doar convingerea c¢i domnul era exponentul intere-
selor lor e in misurid si explice participarea populatiei la efortul apisitor
si de lungd duraté pe care il-a impus Stefan 5i masivele contingente pe care

nii, nu numai pe cei din Tara Romaineascd si Moldova, dar si pe cei ¥in Transilvania — e o
dovadd limpede a cunoasterii de citre el a unitéfii lor etnice, in ciuda faptului cd triiau
tn formatii politice deosebite. Transilvania e ifn opera istoricului bizantin ,,Dacia peonilor”,
asadar o tard care din punctul de vedere al populatiei era o parte a teritoriului locuit predo-
minant de romani (= daci), dar care din punct de vedere politic era incadrata in regatul ungar
(unguri = peoni, de la pannoni, locuitori ai vechii Pannonii) ; Laonic Chalkokondyl, Expuneri
istorice, trad. de V, Grecu, Bucuresti, 1958, p. 63 (Scriptores byzantini, 1I).
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18 SERBAN PAPACOSTEA 4

i le-a oferit. Ocrotind interesele fundamentale ale poporului peste care
domnea, ficindu-l pirtag constient al sacrificiilor §i in egald misurd al
beneficiilor efortului sdu, $tefan a reugit si-gi intemeieze fapta eroicéd pe
cea mai largé adeziune sociald posibilé in conditiile epocii. Numai triinicia
acestei legituri poate explica excepfionala capacitate de rezisten{d a térii
§i de reconstituire a puterii ei militare in situatiile cele mai critice gi indaté
dupé cele mai grele infringeri. ,,Si unde-1 biruia altii nu pierdea nidejdea,
cd gtiindu-sd clzut jos sd rddica deasupra biruitorilor’’, caracterizeazi sin-
tetic Grigore Ureche remarcabila fortd de redresare dup# catastrofd a lui
Stefan 5 a cirei singuré explicatie este risunetul adinc al luptei sale in con-
gtiin{a celor pe care intemeiase ap#rarea {irii. Pe aceastd temelie sigurd, de
autenticd adeziune a fortelor celor mai dinamice ale societdtii moldove-
nesti, si-a rezemat Stefan politica sa externd.

2. Cadrul international al politicii lui Stefan. Cadrul extern in care s-a
desfigurat politica externd a lui Stefan a fost concurenta a trei mari puteri
— Ungaria, Polonia i Imperiul otoman — pentru dominarea t#rii. Obiecti-
vul principal al acestei concurente era, pentru Ungaria §i Polonia controlul
insemnatelor drumuri comerciale care stribiteaun Moldova §i, prin mijlo-
cirea lor, al legéturii cu gurile Dunérii si cu Marea Neagrd. Punctele prin-
cipale de fizxare a rivalitdtilor in aceastd regiune au fost cetétile Chilia si
Cetatea Albi, ambele pozitii strategice §i economice de primé insemnitate.

Rivalitatea ungaro-poloni s-a manifestat inci din a doua juméitate
a secolului al XIV-lea, pe mésura eliberdrii tdrii de sub dominatia titaré.
Supusd presiunii concomitente a celor dous regate catolice, Moldova a
optat pentru Polonia, a cirei suzeranitate a acceptat-o in 1387 — dupa
incorporarea definitivd de cétre aceasta a Rusiei haliciene (1386) — pentru
ci, spre deosebire de Ungaria, regatul polon nu a incercat s& instituie o
dominafie efectivi asupra térii. O deosebire esentiald in politica celor doui
regate catolice a decurs din atitudinea lor fatd de populatia ortodoxi
intratd sub stdpinirea sau in sfera lor de influents : in vreme ce Ungaria
a aplicat in secolul al XV-lea ca i inainte o politicd de catolicizare fortatd
a ortodocgilor, Polonia se resemnase 84 accepte confesiunea populatiilor
ortodoxe §i, odatd cu aceasta, si respecte un aspect insemnat, in conditiile
societdtii medievale, al autonomieilor interne. In legitursd cu Polonia, Mol-
dova a gésit agadar un sprijin impotriva tendinfelor de dominatie ale Un-
gariei, in conditii de respectare a autonomiei ei.

Ungaria nu a acceptat fird reactie situatia creatd in 1387 prin sta-
hilirea raporturilor de suzeranitate-vasalitate intie Polonia §i Moldova.
In chip repetat, regatul ungar s-a st1#iduit s& readuci tara in obedienta sa.
In citeva rinduri, in anii de anarhie gi slibiciune internd care au separat
moartea lui Alexandiu cel Bun (1432) de insciunarea lui Stefan cel Mare
(1457), regatul ungar a reugit si instaureze domni favorabili restabilirii
suzeranitifii sale si chiar s# instaleze la Chilia o garnizoand ungari. Con-
stant insé, Moldova a revenitla legétura cu Polonia, care corespundea mai
bine intereselor ei.

Expansiunea otoman# dupd cucerirea Constantinopolului de cétre
turci a addugat un element nou, cu consecinfe deosebit de grave, la cadrul

& Grigore Ureche, Lefopiseful Tdrii Moldovei, ed. 11, ed, P, P. Panaitescu, (Bucuresti),
1958, p. 120.
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5 POLITICA EXTERNA A LUI STEFAN CEL MARE 19

traditional al pozitiei internationale a Moldovei rezultat din rivalitatea
polono-ungard. Stépinirea strimtorilor a determinat Poarta otomani si-si
impuni hegemonia asupra regiunii Mirii Negre, mai intii sub forma tribu-
tului, acceptat de Moldova la scurt interval dupd intrarea lui Mehmet 1T
in Constantinopol, apoi sub forma anexdrii la imperiu a teritoriilor rive-
rane sau a principalelor puncte strategice ale acestora. Marea Neagri,
odinioarsd zona cea mai activd a marelui comert international, al schimburi-
lor de produse intre Orientul asiatic gi Europa, devine treptat, in curs
de citeva decenii dupd cucerirea Constantinopolului de cétre turci, o
zond controlatd aproape exclusiv de Imperiul otoman, in folosul economiei
sale. Domnia lui Stefan cel Mare se incadreazi cronologic in procesul de
aservire a Mirii Negre de citre turci. In convulsiunile provocate de acest
proces §iin incercarea de a impiedica desdvirgirea lui, Moldova lui Stefan a
jucat un rol de insemniitate deosebitd. Incadratd intr-o largd coalitie de
forte, lupta lui Stefan impotriva puterii otomane in ascensiune a avut ca-
racterul unui mare efort pentru salvarea libertdtii Mérii Negre gi pentru
controlul gurilor Dunirii.

Politica externd a lui Stefan a fost o luptd constantd purtatd pentru
a restabili §i apdra independenta Moldovei in raporturile cu cele trei mari
puteri care si-au disputat dominatia asupra ei. Pas cu pas, imbinind acti-
unea diplomaticd cu cea militarid, neabdtut de egecuri, Stefan a reusit si
dea Moldovei cel mai inalt prestigiu international din intreaga ei istorie.

3. Emanciparea de sub tutela Ungariei i a Poloniei. Instaurat la
domnie cu concursul lui Vlad Tepes, care gravita in sfera de influenti
a Ungariei, $tefan a readus curind politica externd a Moldovei pe figasul
ei traditional, fixat de Petru Musat in 1387. Pentru a smulge recunoasgterea
din partea Poloniei care gisise in Petru Aron, domnul izgonit, un colabora-
tor fidel, Stefan intreprinde o expedifie militard in regatul vecin, acfiune
care a dat roadele asteptate. Regele Cazimir, angajat cu toate fortele sale
in lupta deschisi in 1454 impotriva Ordinului teuton, acceptd propunerile
de reconciliere ale noului domn al Moldovei. Conventia incheiatid la Over-
chelduti, la 4 aprilie 1459, intre Stefan si plenipotentiarii regelui polon, a
restabilit pacea intre cele doud tdri §i a pus bazele noii lor colaboriri. Textul
conventiei, confirmat §i mult dezvoltat trei ani mai tirziu, reflectd fidel
statutul extern foarte modest incd al Moldovei la inceputul domniei lui
Stefan. Domnul Moldovei se angaja sé nu stabileasc altd legdturd externid
in afara celei cu Polonia, 54 dea ajutor suzeranului sdu impotriva paginilor —
aluzie evidentd la tatari — §i, desigur, si se infi{igeze pentru omagiu lui
Cazimir, potrivit traditiei, de indatd ce acesta se va apropia de hotarul
Moldovei. Cetatea Hotin, ocupatd incd dinainte de domnia lui Stefan de
poloni, era lisati in stdpinirea lor ©.

Restabilirea relatiilor traditionale cu Polonia insemna implicit indepir-
tarea de Ungaria gi, virtual, redeschiderea conflictului cu aceasta i cu aliatii
ei. Semnele prevestitoare ale conflictului nu au intirziat s4 apari ; in octom-
brie 1460, Vlad Tepes incerca sd-si asigure concursul sagilor si al secuilor

8 Textul conventiei de la Overcheliufi se giseste la I. Bogdan, Documentele lui Stefan

cel Mare, 11, Bucuresti, 1913, p. 266 —268. .
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20 SERBAN PAPACOSTEA. 6

in eventualitatea unui atac din partea Moldovei sau a Imperiului otoman “.
Citeva luni mai tirziu, in iulie 1461, e semnalatd prima incursiune a lui
Stefan in regiunea secuiascd, unde se refugiase, probabil, Petru Aron, in
nidejdea de a recistiga cu concursul Ungariei terenul pierdut. In 1462, in
cadrul creat de negocierile prealabile §i de apropierea turco-polond siin
urma tratatului incheiat cu Polonia, 1a 2 martie 1462 8, Stefan atacd Chilia,
concomitent cu o flotd otomané, in vreme ce ostile turcegti, comandate de
insugi sultanul Mehmet II, inaintau in Tara Roméneascd pentru a-1 izgoni
pe Vlad Tepes 5i a supune tara. Egecul primei sale incerciri nu a ficut decit
s34 amine cu cifiva ani readucerea Chiliei in stdpinirea Moldovei; in 1465,
un atac prin surprindere §i probabil conivente dinlduntrul cetdtii i-au
ingiduit lui Stefan si recigtige pentru Moldova importantul §i atit de con-
testatul punct de control al circulatiei navale la gurile Dunérii care era
Chilia. Primul mare obiectiv al politicii externe a lui Stefan era astfel atins.

Cucerirea Chiliei de céitre Stefan era o loviturd prea grea pentru
Ungaria §i pentru veleitétile ei traditionale de expansiune la gurile Dunérii,
pentru ca regele Matei Corvin sé o accepte firé reactie ; o confruntare directéa
intre Ungaria §i Moldova nu mai putea fi ocolitd. Presimtind reactia re-
gelui Ungariei §i incercind s& o preintimpine, S$tefan incurajeazid migcarea
autonomistd a stdrilor privilegiate din Transilvania (1466), declangatd de
apisdtoarea fiscalitate a curtii din Buda. Primejdia pe care o constituia
aceastd migcare §i legdtura ei cu Moldova l-au determinat pe Matia Corvin
53 reactioneze grabnic. Campania intreprinsid de rege in Transilvania (1467)
a reusit s& indbuge in fagd riscoala®.

Incurajat de acest succes ugor, Matei Corvin trece Carpatii in Moldova
in decembrie 1467, in fruntea unei mari osti, hotérit si-1 scoatd din domnie
pe Stefan gi sd readucd tara in obedienta Ungariei. Dar la Baia (14—15
decembrie 1467) — degi datoritd unor informatii primite la timp, oastea
lui Matei Corvin a reugit si scape de actiunea de nimicire preconizatd de
domnul Moldovei — , avintul ofensivei ungare a fost oprit. In urma unei
lupte incheiate cu pierderi grele de o parte i de alta, regele Ungariei s-a
retras in grabd din Moldova, fird a-gi fi atins {elul. Politica lui Stefan de
emancipare de sub tutela striind inregistra astfel un nou mare succes pe
cimpul de luptd. In ciuda defectiunii, in timpul luptei, a unei pirti a boie-
rimii sale, ostili tendintelor centralizatoare manifestate incid de la incepu-
tul domniei , Stefan a reugit s infring# una din cele mai insemnate incer-
ciri ale Ungariei de a supune Moldova. Egecul grav suferit in Moldova si
deschiderea unui nou conflict, cel cu Boemia 1% spre care se indreptau
acum veleitifile de expansiune ale lui Matei Corvin, l-au indepértat de la
gindul unei campanii de revansd impotriva lui Stefan. De fapt, campania
esuatd din decembrie 1467 a fost ultima incercare a Ungariei de a aduce

7 G. Giindisch, Vlad Tepes und die sdchsischen Selbstverwaltungsgebiete Siebenbiirgens,
in ,,Revue roumaine d’histoire”, VIII, 1969, 6, p. 992.

8 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1I, p. 282—294.

% Konrad Giindisch, Participarea sagilor la rdzordtirea din anul 1467 a Transilvdnenilor
tmpotriva lui Matia Corvin, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai’’ Series Historia, 1972,
2, p. 1-30.

10 3, Papacostca, La guerre ajournde: les relations polono-moldaves en 1478, Réflexions
en marge d’'un texte de Filippo Buonaccorsi — Callimachus, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”,

X1, 1972, 1, p. 6.
www.dacoromanicaro



7 POLITICA EXTERNA A LUI STEFAN CEL MARE 21

Moldova, prin forta armelor, sub dominaia sa. Indepirtarea primejdiei
8i sldbirea presiunii ungare in anii urmétori avea si creeze pentru Moldova
o noud conjuncturd internationald de care Stefan avea si o foloseascd
din plin.

Deocamdati, in asteptarea unei reluiri a ofensivei ungare, domnul
Moldovei si-a consolidat legdturile cu Polonia; un nou tratat incheiat la
inceputul anului 1468, la 0 dati cind o campanie ungari de revansi pirea
incd inevitabild, confirmé legitura dintre cele doud téri in formulele tra-
ditionale cele mai apidsidtoare : Stefan se obliga si furnizeze suzeranului
sdu ajutor militar impotriva tuturor adversarilor sii, renunta la orice
initiativi de politicd externd si se angaja s presteze regelui Cazimir oma-
giul vasalic, act care singur, in conecepfia politici a evului mediu, orea efec-
tiv legdtura intre suzeran §i vasal !, Curind insd, pe masurd ce a devenit
evident ci angajarea Ungariei in rdzboiul din Boemia era un fenomen de
durati si cd deci regatul vecin nu era capabil de un nou mare efort de
subjugare a Moldovei, Stefan gi-a desprins tara din clauzele atit de stricte
ale angajamentelor impuse de Polonia. fncepind inc# din anul urmitor
(1469), cind sint semnalate §i primele initiative de impicare ale lui Matei
Corvin cidtre domnul Moldovei, Stefan refuzi, in termeni diplomatici, s
se infitiseze la Cazimir pentru a-i depune omagiul vasalic §i sd4 consacre
astfel legitura de strictd dependentd acceptatd in principiu in anii prece-
denti. Refuzul asemindtor din anul urméitor (1470) 1-a determinat pe regele
Cazimir si-1 someze pe domnul Moldovei, in termenii cei mai categorici,
sd se infitiseze in 1471 pentru a depune omagiul, ameninfindu-l ci in caz
contrar ,,il va socoti nu vasal, c¢i duyman” (,,illum i aliter ageret, non pro
feudali sed pro hoste habiturum”). Dar Stefan consolidase indeajuns si-
tuatia internd si externd a Moldovei pentru a putea rezista cu succes la
aceste presiuni. Angajat din14711in conflictul pentiu succesiunea coroanei
boeme, dupid moartea lui Gheorghe Podiebrad, regele Cazimir nu a fost
in méisurd s& dea curs amenintdrilor sale. Invitat de regele polon in 1471
84 participe cu un corp de oastela campania pregatitd impotriva lui Matia
Corvin, Stefan refuzi si-si angajeze tara intr-o acf{iune militard care nu
corespundea intereselor ei 2. Prin aceastd succesiune de refuzuri de a da curs
clauzelor tratatelor cu Polonia care limitau libertatea de actiune a jdrii pe
plan international, Stefan a agezat, in fapt, relatiile Moldovei si cu regatul
din nord pe o bazd noud. Rezistenia incununatd de succes a lui Stefan la
invazia ungard i la presiunile politice ale Poloniei a asigurat in cele din
urmd Moldovei libertatea de actiune pe plan international. Acum cimpul
era deschis pentru lupta impotriva celui de al treilea adversar, a cérui
rapidd expansiune ameninta grav §i Moldova.

4. Lupta impotriva puterii otomane. Indati dupi cucerirea Constan-
tinopolului, sultanul Mehmet II, hotérit sd reconstituie cadrul teritorial
al Imperiului bizantin pe care il mostenise, a trimis somatii ultimative tu-
turor puterilor pontice, impunindu-le si recunoascé noua autoritate care
asumase controlul trecitorilor Mirii Negre. In interval de citiva ani, Caffa,
Moldova si Trapezuntul s-au supus injonctiunii sultanului, sprijinitd in

11 1, Bogdan, Doeumentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 300—304.
12 1, Bogdan, Documenlele lui Stefan cel Mare, 11, p. 311—314.
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cursul anului 1454 pe o expedifie navald de intimidare in bazinul pontiec.
In acord cu Polonia, statul suzeran, Moldova a acceptat in 1455 —1456,
in timpul domniei lui Petru Aron, si pliteascd tributul, ca semn de ris-
cumpiirare a picii de la turci. Dar, dincolo de aceastd indatorire impusa
{érii gi care nu-i afecta autonomia, expansiunea otomani confinea o primej-
die mult mai gravi, care decurgea din determinarea Portii de a transforma
Marea Neagré intr-o anexd a Imperiului otoman gi de a subordona produsele
tdrilor pontice necesitdtilor economice si militare ale acestuia. Incercarea
de a impiedica, in coalifie cu celelalte puteri antiotomane, transformarea
acestei perspective in realitate a fost mobilul principal al intrarii lui Stefan
in lupta impotriva turcilor. Strins legat de acest aspect a fost acela, mai evi-
dent, al luptei pentru controlul Dundirii de Jos.

Lupta dintre Stefan si Radu cel Frumos, domnul Tdrii Roménegti
instaurat de turci, lupta care a precedat §i pregatit infruntarea dintre Mol-
dova §i Poarta otomand, a avut tocmai acest caracter de concurentid pen-
tru controlul cursului inferior al Dundrii. Dupi expeditia fulger in cursul
cireia a dat foc Briilei gi Cetdtii de Floci (1470), dupd campania de repre-
salii a domnului muntean, incheiatd cu o grea infringere la Soci (1471),
dupd, probabil, alte ciocniri (in 1472), Stefan intrd in Tara Roméineascid
in fruntea unei puternice armate (noiembrie 1473), il izgoneste pe Radu cel
Frumos, domnul fidel turcilor, si atrage Tara Roméaneascd in sfera sa de
influenté. In acelasi timp, domnul Moldovei denunti intelegerea cu Poarta
otomani i inceteazd de a mai pliti tributul pe care pind atuneci il trimisese
cu regularitate sultanului.

Actiunea lui Stefan deschidea un nou front, extrem de periculos pen-
tru Imperiul otoman intr-un moment cind acesta se afla angajat intr-o
luptd decisivd in Asia, impotriva statului turcmen al Berbecului Alb
(Akkojunlu), condus de Uzun Hassan, §i in Europa, impotriva unei grupiri
de forte in fruntea céireia se afla Venetia. Coalizarea tuturor fortelor ostile
Portii otomane din Europa si Asia in timpul marelui rizboi turco-venetian
(1463 —1479) a creat un pericol grav pentru puterea otomans 13 ; ade-
rind la aceastd grupare de forte si devenind in scurt timp unul din factorii
ei cei mai de seami, Stefan a scos politica externd a Moldovei din cadrul
local al rivalitédtii ungaro-polone pentru a o integra intr-una din problemele
dominante ale relatiilor internationale. Prin aceastéd initiativé si prin re-
zultatele dobindite in desfigurarea ei, Moldova a devenit o putere europeani.

Egecul incercérilor repetate ale puterii otomane de a domina situatia
de 1la Dunirea de Jos cu mijloacele militare locale 1-a silit pe sultan si
indrume spre Moldova o mare armaté, sustrasd teatrului de operatii anti-
venetfiene din apusul Peninsulei Balcanice, pentru & stinge noul focar care
ameninta 8& devinid deosebit de primejdios. Speranta sultanului cd Moldova
va sucomba sub masivitatea loviturii pe care i-o pregitise s-a spulberat
insd 1la Podul Tnalt (ian. 1475), unde marea armatéd condusi de Suleyman eu-
nucul a suferit o infringere totald. Evenimentul revela Europei nebdnuita
putere militard a Moldovei.

13 Pentru chestiunile legate de marea coalifie antiotomand initiatd de Venetia si la
care a aderat si Stefan, v. S. Papacostea, Venise et les pays roumains au Moyen Age, in vol,
Venezia e il Levante fino al secolo XV, Firenze, 1973, p. 611—624.
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Constient cd sultanul nu putea tolera situatia creatd de grava infrin-
gere suferitd gi cd noud incercare de puteri intre Moldova $i Imperiul oto-
man era inevitabild, Stefan intreprinde, indatd dupéd victorie, pregitirea
militard §i diplomaticd a noii faze a rizboiului. Rezemindu-se solid pe
marele succes militar dobindit la Podul Inalt, care a introdus Moldova
in rindul factorilor de seami ai politicii internationale in sud-estul gi risi-
ritul Europei, Stefan desfigoard o largd actiune diplomatici. Trecind peste
ingridirile puse in trecut de cele doué puteri care igi disputau suzeranitatea
asupra Moldovei — Polonia §i Ungaria — §i care contestaserd constant
Moldovei dreptul de inifiativi, pe plan extern si se straduiserd si subordo-
neze complet politica externd a {érii propriilor directii §i interese pe plan
international, $tefan intreprinde demersuri diplomatice pe lingd toate
fortele care participau la lupta antiotoman# sau pe lingi cele pe care ni-
dajduia s¥ le poatd atrage in coalitie. Solii trimise de domnul Moldovei
strdbat acum in toate directiile drumurile Europei pentru a pregiti condi-
tiile cele mai favorabile inevitabilei noi incercdri de puteri cu Poarta oto-
mani. La Caffa, centrul a ceea ce mai ramisese din puterea de odinioarid
a Genovei in Marea Neagrd, la tidtarii din Crimeea gi la cei de pe Volga,
in Polonia §i Ungaria, la Venetia gi la Roma, diplomatia moldovean,
desfidgoard o remarcabild activitate pentru a sprijini efortul militar al {drii.

Evenimentele din hanatul Crimeei, unde se infruntau o factiune pro-
otoman# i una favorabild puterilor cregtine erau mult prea insemnate
pentru ca $tefan sd nu incerce s# influenteze in sensul intereselor {irii
sale evolutia situatiei. Debarcarea unui corp de oaste moldoveand la Man-
gop, principat de la conducerea cdruia Stefan l-a inldturat pe cumnatul
sdu principele Isaico, favorabil turcilor, inlocuindu-l cu fratele acestuia,
Alexandru, adept al luptei antiotomane, a avut drept principal {el dobindirea
unui punct de reazem deosebit de insemnat pentru incercarea de a influenta
desfégurdrile politice din Crimeea. Succesul in aceastd directie ar fi permis
constituirea unei largi grupéri de forte antiotomane in nordul Mirii Negre
§i stabilirea contactului direct, prin Caucaz, cu statul lui Uzun Hassan,
a cirui reintoarcere in acfiune era agteptati de puterile europene §i cu
care Stefan s-a mentinut permanent in contact 4. Dupé incercéri zadarnice
de a determina Polonia si piridseascd orientarea de politicd externd de
pind atuncigi dea o atrage in conflictul cu ﬁurcii, Stefan incheie aliantd cu
Ungaria, mult mai vital interesatd decit Polonia in efortul de indiguire a
expansiunii otomane. Pregititd de indelungate negocieri in vederea restabi-
lirii relatiilor dintre cele dou# state, — negocieri a céror initiativd timpurie
(inc# din 1469) i-a revenit lui Matei Corvin — noua legdturd dintre Ungaria
8i Moldova nu mai péstra din trecut decit forma unut raport feudo-vasalic
care acoperea de fapt un tratat de alianfd orientat impotriva adversarului
comun care era Imperiul otoman (iulie 1475) 1%, Deosebit de limpede stra-
bate intentia lui Stefan de a da tratatului acest caracter strict, de alianta
antiotomand, din clauza care excludea Polonia din rindul adversarilor Un-
gariei impotriva ciruia Stefan se angaja si-1 sprijine cu forta sa militard pe
Matia Corvin (,,excepto rege Polonie et Corona ejus”). Refuzind sd se¢ an-

14 Amploarea exceptionald a politicii pontice a lui Stefan a fost pusd pentru prima
oard in lumini de istoricul polon M. Matowist, Kaffa kolonia genueriska na Krymie i problem
wschodni w latach 1453—1475, Warszawa, 1947,

15 J, Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 330—336.
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gajeze in vreo actiune antipolond in slujba regelui Ungariei, tot asifel dupd
cum cu patru ant in urmd refuzase sd se asocieze la o actiune militard polond
impotriva Ungariei, Stefan isi manifesta in chip evident hotdrirea de a limita
strict angajamentele externe ale Moldovei la initiativele care corespundeau
intereselor ei.

Infelegind insemnitatea decisivd pentru evolufia ansamblului riz-
boiului antiotoman a frontului deschis de Stefan cel Mare, Venetia acredi-
teazd un ambasador pe lingd curtea din Suceva, cea dinitii misiune diplo-
maticd cu caracter permament instituild de vreo putere europeand in tdarile
romdne. La Roma ca si la Buda, diplomatia venetianid sprijind revendi-
cirile domnului Moldovei in folosul luptei pe care o purta impotriva puterii
turcesti. Senatul venefian si-a manifestat in chip rdspicat interesul deose-
bit pentru lupta angajati de Stefan, atunci cind cerea ambasadorului tri-
mis in Moldova ca, in trecere prin Buda, si explice 1a curtea ungari insem-
nitatea atribuitd de Venetia actiunii lui Stefan: ,,Nu e nimeni — arita
Senatul venetian in instiuctiunile sale — eare sd nu inteleagi cit de mult
poate influenta Stefan desfisurarea evenimentelor, atit intr-un sens cit
§i intr-altul” (,,quantum Stephanus in utrumque casum et fortunam, tam
prodesse quam obesse (potest), nemo est qui non intelligat ...”") 16,

Gravitatea pentru Poarta otomand a situatiei create in Crimeea,
ca urmare a ciocnirii factiunilor din conducerea hanatului tétiresc si a
actiunii lui $tefan la Mangop, 1-a determinat pe sultanul Mehmet II si
amine campania impotriva Moldovei, pentru a influenfa in sensul intereselor
turcesti evolufia evenimentelor in acest nou sector al confruntirii cu coali-
tia antiotomané. Pentru a preintimpina primejdia, Mehmet II trimite un
insemnat corp de oaste in Crimeea, transportat de o mare flotd ; capitularea
Caffei (iunie 1475) atrage la scurt interval intrarea sub stdpinire otomans
a tuturor agezirilor genoveze din Crimeea. Dupéd o indelungatéd rezistentéd
a fost luatd cu asalt §i cetatea Mangop. Fapt si mai grav, hanatul Crimeei
intrd in dependenfa Por{ii otomane, forfele sale militare urmind s&-gi
coordoneze de acum inainte actiunile cu cele ale Imperiului otoman. Sul-
tanul igi desdvirsise astfel pregétirile pentru noua loviturd impotriva Mol-
dovei. Tara se afla acum prinsd in clegtele turco-tétar ; premisele pentru
ingenunchierea ei erau astfel pregitite.

Dar in ciuda imensei concentréri de forte realizate de sultan in primai-
vara anului 1476 in vederea campaniei destinate sd elimine Moldova din
tabdra adversarilor Imperiului otoman §i a conjugérii puterii turcesti si
tdtare, ta1a, sub conducerea domnului sfu, a reusit si reziste socului si sé
iasd invingitoare din inclestare. Daci oastea lui Stefan, sub presiunea ma-
sei covirsitoare a armatei otomane, a cedat 1la Rizboieni, unde a fost nimi-
citd o parte insemnatd a boierimii moldovene, in schimb, sultanul nu a
putut cuceriniciuna din cetédtile Moldovei, a cdror rezisten{d prelungitd a
determinat cotitura in evolutia campaniei. Retragerea precipitatd a té-
tarilor infrinti de oastea moldoveand inainte de a fi putut face jonctiunea
cu turcii §i atacati la 1indul lor in Crimeea de hoarda rivald de pe Volga —
foarte probabil 1a indemnul lui Stefan si al diplomatiei venetiene~, dificul-
tifile de aprovizionare din ce in ce mai mari pentru oastea tureé, intr-un

18 N, lorga, Venefia {n Marea Neagrd, 111, p. 43—44,
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teritoriu pustiit din ordinul lui Stefan, §i inaintarea spre trecdtorile Mol-
dovei a unei ogti transilvinene trimise de Matia Corvin I-au silit pe Mehmet
IT s& pirdseascd in grabd Moldova. Marea campanie pornitd de sultan pen-
tru a supune Moldova se incheia astfel cu un esec desivirgit. Mai mult decit
atit preluind inifiativa Stefan intri in Tara Romaéaneascd — impreuni cu
corpul de oaste transilvan —readucind-o incé o dati, pentru scurt timp insi,
in tabdra antiotomani. Intreaga linje a Dunirii de Jos devenise astfel din
nou un front deschis impotriva Imperiului otoman (noiembrie 1476).

Reintegrarea Tirii Romanesti in orbita Imperiului otoman la sfir-
situl anului 1476 sau la inceputul anului 1477, in urma unei expeditii tur-
cesti care 1-a inldturat pe Vlad Tepes si I-a inlocuit cu un domn favorabil
Portii, areadusriazboiul moldo-otoman la punctul siu de pornire gi ansam-
blul luptei puterilor antiotomane intr-un impas. Intregul efort diplomatic
al Ini Stefan in cursul anilor 1477 si 1478 a fost consacrat incercirii de a
reanima coalitia antiotomani si de a scoate rizboiul din acest impas. Marea
solie moldoveans trimisd la Venetia si J]a Roma in primivara anuluni 1477
a avut misiunea de a provoca o clarificare a atitudinii §i intentiilor puterilor
angajate in lupta antiotomand. Mesajul adresat Venetiei de Stefan, care
intrevedea posibilitatea inldturirii turcilor de la Caffa §i din intreaga Cri-
mee, d3 in vileag viziunea sa ofensivd asupra rizboiului antiotoman. In
legidturd nemijlocitd cu acest proiect s-au aflat negocierile purtate concomi-
tent si in cooperare de Moldova §i Venetia cu Hoarda titarilor de pe Volga
care, in intentia celor doi aliati, urma si fie folositd acum direct impotriva
Imperiului otoman.

Ostilitatea fat# de acest proiect a Poloniei, care nu a acordat titari-
lor dreptul de trecere prin teritoriile sale, refuzul Ungariei de a mai angaja
noi operatii impotriva turcilor, disparitia de pe scend a lui Uzun Hassan,
intr-o eventuald actiune a cirunia puterile antiotomane continuau s puni
mari sperante, noul asalt al ogtilor otomane impotriva pozitiilor venetiene
din Albania, au determinat Republica lagunelor sd accepte pacea cu Im-
periul otoman in conditii de capitulare (ian. 1479). Izolat in fata Imperiului
otoman, Stefan incheie la rindul siu pacea cu sultanul, acceptind si reia
plata tributului.

Moartea lui Mehmet IT (mai 1481) si criza dinasticd si de structura
pe care a declangat-o in Imperiul otoman i-au oferit domnului Moldovei
incd o datd prilejul s# incerce si-si realizeze felul. Reintrind in lupti im-
preuni cu Ungaria §i in perspectiva unei noi mari coalitii antiotomane, el
reuseste inci odatd si smulgd Tara Roméaneasci de sub autoritatea tur-
cilor. Succesul insd avea sé fie de scurtd durati. Restaurind grabnic aunto-
ritatea centrald, noul sultan, Baiazid II, reuseste in scurt timp si inliture
§i primejdiile externe care ameninfasera opera tatilui siu. Pacea inche-
iatd in 1483 de sultan cu regele Ungariei — prins acum intr-o infruntare
decisivd cu impératul Friederic III de Habsburg — a degajat puterea mi-
litard otomani de principalul ei adversar. In anul urmitor, in fruntea
unei mari armate otomane, care a actionat conjugat cu flota turci, si
beneficiind de concursul masiv al tdtarilor din Crimeea, Baiazid II cuce-
reste cele doud cetéiti cheie pentru pozitia Moldovei ca putere ponticd :
Chilia si Cetatea Albd. Cu aceastd ultimi cucerire se desivirsea procesul de
convertire a Mirii Negre in zoni de comert controlatd de Poarta otomani ;
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Moldova era ruptd de legdtura ei cu Marea Neagri gi de o parte insemnatéd
din resursele pe care se intemeiase puterea ei.

Timp de trei ani, $tefan a concentrat toate mijloacele térii sale in
lupta angajatd pentru a redobindi cetétile pierdute. Incercarea esuatd de
recucerire §i reactia otomani pe care a declangat-o —hotérirea sultanului
de a insciuna un alt domn in Moldova (1483) — l-au silit pe $tefan la una
din cele mai grave initiative din intreaga sa domnie, care pdrea sd anuleze
rezultatele intregului siu efort de pini atunci de a asigura independenta
Moldovei : inchinarea de la Colomeea fatd de regele Cazimir al Poloniei
(sept. 1485). Fatd de refuzul Ungariei de a relua lupta cu tureii, singurul
sprijin extern pe care se putea intemeia incercarea lui $tefan era cel al
Poloniei, amenintatd acum la rindul ei de asezarea durabild a turcilor pe
térmul nordic al Mérii Negre. Dar Polonia regelui Cazimir a folosit situafia
extrem de criticd in care se afla Stefan pentru a readuce Moldova la conditia
strictei vasalititi care caracterizase odinioard relatiile moldo-polone si in
virtutea cireia intreaga politicd externd a t4rii era subordonaté intereselor
i directiilor politicii externe a Poloniei. La Colomeea, Stefan a fost silit
84 indeplineascé in chip publie ritualul vasalic traditional pe care timp de
aproape trei decenii refuzase si-1 accepte 7.

Fortele militare angajate de Polonia in lupta impotriva turcilor s-au
dovedit insid insuficiente pentru a obtine rezultatul urmirit de $tefan,
recucerirea Chiliei gi a Cetafii Albe. Curind chiar Polonia incepe negocierile
de pace cu Poarta otomand. Silit de conjunctura generald care eliminase
orice sperantd de recuperare imediatd a cetdjilor pierdute, Stefan negoci-
az gi el pacea cu turcii, resemnindu-se cu faptul implinit al pierderii teri-
toriale — in agteptarea unei conjuncturi mai favorabile — gi reia plata
tributului ca pret al rdscumpérérii pacii. Ultima sa incercare de reinte-
grare a teritoriului t#rii s-a desfasurat in anii 1500 —1501 in imprejurdrile
create de un nou rézboi turco-venetian gi de reintrarea in luptd a Ungariei
impotriva turcilor. Infringerile suferite de Venetia, incheierea grabnic#
a rizboiului ungaro-ture, a ficut imposibild §i in sectorul confruntérii
moldo-turcegti o actiune decisivé.

Dacé raportul de forte general in lupta dintre Imperiul otoman si
puterile ostile acestuia nu i-au ingiduit lui Stefan sé-gi realizeze obiecti-
vele in confruntarea cu turcii, dacd el a fost silit s accepte instrdinarea
cetitilor cucerite de Baiazid IT si sd pliteascd tribut sultanului, el a reugit
totusi s& asigure Moldovei cel mai favorabil statut cu putin{d fatd de Poarta
otoman#. Faptul e recunoscut §i subliniat cu deosebitd térie de acelagi
Filippo Buonaccorsi-Callimachus, mai sus citat, care a indeplinit in anii
1485—1486 si functia de negociator intre Polonia §i Imperiul otoman in
chestiunile legate de Moldova. Referindu-se, in general, la rezistenta opusé
de roméani expansiunii turcesti, i in special la cea a Moldovei, renumitul
umanist italian a relevat in termenii cei mai rispicati statutul deosebit
pe care aun gtiut si gi-l asigure fat® de Imperiul otoman cele doud
tiri romane prin lupta lor eroicd:,,...tar romdnii — scrie Filippo
Buonaccorsi — dupd ce au respins armalele §t incercdrile acesteia {ale puterii
otomane) s-au inchinat prin tratate nu ca invingi ci ca invingdtori”’ (s.n.) 18,

17 1, Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. II, p. 370—378.
18 Philippi Callimachi Ad Innoceniium VIII de bello Turcis inferendo oratio, p. 50.
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5. Pozifia internafionald a Moldovei la sfirgitul domniei lui Stefan.
Statornicirea dominatiei otomane la nordul Méarii Negre §i pacea turco-
moldoveanid care a consacrat-o au creat o situatie internationald noud, in
functie de care Stefan a reorientat politica externd a Moldovei. Marele
sacrificiu acceptat de domn la Colomeea in 1485 isi pierduse ratiunea de
indatd ce Polonia, refuzind s intreprindd un mare efort militar in seopul
recuceririi Chiliei i Cetétii Albe, a inceput negocierile de pace cu Poarta
otomani pe baza statu-quo-ului teritorial. Cum pentru o noui alianti
ofensivi impotriva turcilor trebuia asteptatd o conjuncturé favorabild,
Stefan a cdutat si dea o garantie externi mai eficientd picii, restabilind
alianfa cu Ungaria (1489). Pe lingd acest tel primordial, de a ageza noile
raporturi cu turcii sub protectia unei alian{e cu puterea europeani cea
mai interesatd in indiguirea expansiunii otomane, $tefan a urmérit si
obtinut in fapt prin noul siu act anularea inchinirii de la Colomeea §i
a implicatiilor ei internationale : restabilind alianta cu Ungaria, domnul
Moldovei a respins ipso facto, inainte de a o face si explicit, clauza cea mai
gravi a angajamentului asumat fatd de regele Poloniei, aceea anume care
ficea din raportul feudo-vasalic dintre cele doud {iri singura legaturs ex-
ternd admisd Moldovei. Prin inifiativa adoptatd in 1489, Stefan a restabilit
libertatea de acfiune pe plan extern a Moldovei, preocuparea dominanti a
intregii sale politici. Pe deasupra, el a obtinut acum din partea regelui
Ungariei o compensatie teritoriali pentru pierderile suferite in urma riz-
boiului cu tureii. Cetétile Ciceiul si Cetatea de Baltd au fost acordate acum
de Matia Corvin domnului Moldovei cu titlu de feud. Stefan va §ti si
extindd necontenit, prin insemnate noi achizifii, domeniul celor doui ce-
titi, din care avea s facd principalul punct de reazem al influentei exercitate
de el in Transilvania ; fiii sdi Bogdan si Petru Rares, cel din urmi in chip
deosebit, aveau si continue §i si dezvolte politica sa de afirmare §i consoli-
dare a influenfei Moldovei in Transilvania. Insfirgit prin noua directie
imprimaté politicii externe a Moldovei, Stefan a integrat {ara intr-un sistem
de aliante menit s4 ingrddeascd tendintele hegemonice ale statului polono-
lituanian in Europa centrali si rdsdriteand, tendinte care aveau si cunoasci
o puternicd recrudescentd in timpul domniei lui Toan Albert (1492 —1501).
Lupta lui Stefan impotriva expansionismului polon, luptd care a culminat
cu marea infruntare din 1497, a incheiat ultima mare etapd a politicii
externe a marelui domn.

Repudierea actului de la Colomeea de citre Stefan a provocat reac-
fia imediatd a Poloniei, care nu se putea resemna cu pierderea unui vasal
atit de greu recigtigat. Impotriva anulirii formale de citre papi a juri-
mintului prestat de Stefan la Colomeea, regele Cazimir a protestat vehe-
ment la Roma. Dar efortul de recuperare nu avea si se opreascd la acest
protest ; in decurs de cifiva ani, el avea si duci la una din cele mai de
seami acfiuni militare intreprinse de Polonia in evul mediu tirziu.

Moartea lui Matia Corvin (1490) i-a oferit lui $tefan prilejul de a-si
fixa atitudinea fatd de incercarea regelui Cazimir de a extinde influenta
politicd polond gi asupra Ungariei. Solicitat cu egali insistentd de cei trei
concurenti la mogtenirea coroanei ungare — Vladislav Jagiello, regele Bo-
emiei, Maximilian de Habsburg, viitornl impérat, §i Ioan Albert, moste-
nitorul prezumtiv al coroanei polone —, Stefan, care atinsese acum culmea
prestigiului sdu international, si-a fixat optiunile exclusiv in funcfie de
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preocuparea de a impiedica constituirea unui bloc politic polono-ungar care
ar fi periclitat grav statutul internafional dobindit de Moldova in urma
unui indelungat efort. Incercarea lui Ioan Albert de a ob{ine coroana un-
gard deschidea perspectiva cea mai primejdioasd pentru Moldova, anume a
reunirii Poloniei gi Ungariei sub o conducere unicéd; de aceea, in ciuda
faptului e apelul viitorului rege al Poloniei citre Stefan, transmis de uma-
nistul italian Callimachus §i formulat in termenii cei mai elogiogi, nu con-
{inea nici umbra unei aluzii la raporturile de dependen{d la care incercase
Polonia sd reducd Moldova, Stefan a respins propunerea mostenitorului
la tronul polon. El a inceput prin a sustine candidatura lui Maximilian, dar
8-a raliat in cele din urméi la aceea a alesului stérilor privilegiate din Un-
garia, Vladislav Jagiello, care se angajase, in cursul negocierilor preala-
bile alegerii ca rege al Ungariei, si mentind nealterat legidturile externe ale
tarii, inclusiv raportul statornicit cu Moldova. Mai mult decit atit, Stefan
a facut uz de for{a sa armatd pentru a impiedica realizarea planului lui
Toan Albert. Actiunea militard a lui Stefan in sudul Poloniei in toamna
anului 1490 era destinatd in primul rind s& prevind infdptuirea uniunii per-
sonale intre Ungaria si Polonia §i in subsidiar si reglementeze vechiul liti-
giu teritorial privitor la Pocufia, in sensul revendicérilor traditionale ale
Moldovei.

Desfasuratd in strinsd coordonare cu cnezatul Moscovei §i cu hoarda
tatarilor din Crimeea, ostile §i ele uniunii polono-lituane, lupta lui Stefan
a cunoscut o evolutie defavorabild pentru Moldova dupd incheierea picii
intre marele cneaz al Moscovei, Ivan ITI gi Alexandru, mare le duce al Litua-
niei (februarie 1494). Folosind conjunctura favorabild creatd de aceastd pace,
care elibera uniunea polono-lituaniand de efortul militar la care fusese
supusd in risdrit, Polonia regelui Ioan Albert se pregiteste in vederea solu-
tiondrii problemei moldovene®, Congresul convocat de Ioan Albert la
Levocea la numai doud luni dupd incheierea picii cu Moscova gi la care
aun participat si regele Boemiei §i Ungariei 5i marele duce al Lituaniei, a
dezbidtut ca problem# centrald situatia Moldovei, in cadrul larg al pro-
blemei orientale gi al incercdrii Poloniei de a elimina dominafia otomani
de pe tdrmul nordic al Mérii Negre ; fireste, {elul imediat al lui Joan Albert
era acela de a readuce Moldova in vasalitate polona ; in programul regelui
Poloniei figura chiar instaurarea in domnia Moldovei a celui mai micdin-
tre fratii sdi, Sigismund Jagiello. Pregititd i desfiguratd in cinda opozi-
tiei formale a Ungariei, campania polond din 1497 in Moldova s-a izbit nu
numai de rezistenta hotaritd a térii dar gi de o remarcabild grupare de forte
internationale pe care abilitatea diplomaticd a lui Stefan a reusit sd o
opuni ultimei mari incerciri de subjugare a tirii din zilele sale. Nu numai
cd marea oaste polond adusd de Toan Albert in Moldova s-a dovedit inca-
pabild s cucereascd Suceava, dar ea §-a vizut in primejdie de a fi angajatd
intr-o mare confruntare cu Ungaria, precum §i cu ostile turcesti, tdtare si
muntene. In acelagi timp, presiunea diplomatici exercitatd de Ivan III
asupra marelui duce al Lituaniei a impiedicat participarea eficienti i la
timp a trupelor lituane la actiunea impotriva Moldovei. In chip dcosebit
de raspicat l-a avertizat regele Ungariei, Vladislav Jagiello, pe Ioan Albert,

1% Pentru antecedentele si urmirile campaniei lui Ioan Albert in Moldova, v. §. Papa®
costea, De la Colomeea la Codrul Cosminului ( Pozilia inlernalionald a Moldovei la sfirgitul seco-
lului al XV-lea), in ,,Romanoslavica”, XVII, 1970, p. 525—553.
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fratele sdu, cd {ara sa nu putea lisa farid reactie incercarea poloni de supu-
nere a Moldovei ; ultimatumul adresat deregele Ungarieilui Ioan Albert, in
timpul desfisurérii campaniei, si semnele ci amenintarea era pe cale de a se
transforma in acfiune au fost unul din factorii decisivi care 1-au determinat
pe regele Poloniei sd-si intrerupd expedifia. $tiind sé foloseascd din plin
traditionala rivalitate polono-ungaré §i sa ralieze toate fortele ostile ex-
pansiunii polone, $tefan si-a asigurat una din armele victoriei. Pe drumul
de inapoiere, oastea polond, care nu respectase obligatia asumaté prin ar-
mistifiu de a urma la retragere acelasi itinerar ca si la inaintare, a fost
surprinsd in Codrul Cosminului §i a suferit una din cele mai grave infrin-
geri din istoria medievald a Poloniei.

Infringerea armatei polone si anihilarea programului politic al lui
Toan Albert au consolidat §i mai mult pozifia §i prestigiul international
al Moldovei, fapt care s-a reflectat in negocierile din anii urmétori. Acum
toate elementele erau intrunite pentru ca actiunea diplomaticd a lui $tefan,
de emancipare a Moldovei de sub toate ,,protectiile’’ striine care i se ofereau
térii cu egald insistentd, sé se desdvirgeasci ; marea virtuozitate diplomaticd
a domnului, sprijinitd pe un exceptional prestigiu militar, a reusit s& neu-
tralizeze cele trei expansionisme concurente (polon, ungar si otoman)
care amenintaserd deopotrivi Moldova. Impotriva Poloniei — cu care ince-
puserd negocierile de pace — i a unei eventuale noi incerciri de cucerire
poloni, Stefan si-a asigurat sprijinul Ungariei. Insemnitatea de prim plan
a Moldovei §i a atitudinii lui Stefan pentru viitorul raporturilor dintre cele
doui regate era puséd in evidentd cu cea mai mare fermitate de regele Vla-
dislav, cind il invoca pe fratele sdu Ioan Albert si renunte la o noué agre-
siune si s& incheie pacea cu Moldova (iunie 1498) : ,,8% deoarece in (miinile)
acestui voievod Stefan se afld toatd temelia §i toatd puterea pdcii g a linigtes
intre aceste ilustre regate (Ungaria si Polonia), de aceea s4 spund domnii
soli cit de des majestatea sa (regele Viadislav) a rugat pe acea maiestate
<regele Ion Albert) sd nu-1 tulbure pe acel voievod, ci si-11ase in pace, deoa-
rece maiestatea aceasta (Vladislav) nu il poate péirdsi fird a-si pierde
credinta si a-gi incdlca figdduiala atit a sa cit si a regatelor sale” (,,Et
quoniam in ipso voyewoda omne fundamentum et tota vis pacis et quietis
inter hec inclita regna pendet idcirco narrant domini oratores quam fre-
quenter hec maiestas rogaverit illam maiestatem, ut ipsum woienodam
non impediret, sed in pace relinqueret, quia maiestas ista nunquam illum
deserere posset salva fide et promissione sua et regnorum suorum’’)?0,
Ungaria si Polonia laolaltd erau amenintate de Stefan cu o noud apropiere de
turci, evolutie asupra gravitdfii cireia regele Vladislav ii atrigea atentia
fratelul siu in cuprinsul aceleiasi solii: ,,... lucru pentru care din nou gi
in chip insistent si-l1 roage (solii) pe maiestatea sa ca, pentru numele lui
Dumnezeu, luind seama la aceastd primejdie atit de mare care ar putea
duce chiar la néruirea casei §i a familiilor ambilor regi, s& binevoiased si-1
lase in pace pe voievod si pe urmagii séi §i stdpinirea sa §i sd gi-1 impace §i
sd-i dea asigurari efective, pentruca pe viitor s& nu mai aibd a se teme §i
a se indoi, caci altminteri s-a isprévit cu acela §i cu majestatea sa gi cu toate

20 J6zef Garbaeik, Malerialy do dziejéw dyplomacii polskiej z lal 1486—1516 (Kodeks
Zagrzebski), Wroelaw-Warszawa-Krakéw, 1966, p. 41. Codicele de la Zagreb editat de emi-
nentul medievist polon J. Garbacik e una din cele mai fnsemnate descoperiri din vremea din
urmd pentru istoria Moldovei tn vremea lui Stefan cel Mare.
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aceste regate. Nunumai ca va spori puterea turcului daci amintitul voievod
1 s-ar asocia, dar acelagilucru va fi silit 88 facd gimunteanul” (,,quapropter
iterum atque iterum rogant illam maiestatem ut pro Deo considerato tan-
to periculo considerata ecciam destrucctione domus et familie ambarum ma-
iestatum velit ipsum voievodam successoresque suos ac dominium suum in
pace perpetua relingvere et eundem sibi reconciliari ipsumque effective
assecurari ut deinceps non timeat neque dubitet, nam alio actum est de eo
et de illa maiestate et de omnibus istis regnis, non enim primum accresce-
rent Thurco potencie, si prefatus voievoda illi adheserit quam ut hoc idem
faciat eciam Transalpinas erit necesse’’),

Sub presiunea acestor considerente, Ioan Albert a cedat in cele din
urmé §i a incheiat pacea cu Moldova ; textul tratatului, semnat de Stefan
in iulie 1499 a agezat pe temelii noi raporturile dintre cele doud {dri. Un
tratat de pace §i alian{d, fard urmé de referin{d la wvechile raporturi de
dependenti, consfintea infringerea suferité de Ioan Albert in Moldova i
renuntarea de citre Polonia la conditiile impuse in 1485 lui $tefan la Colo-
meea. Esenfa acestei noi realitdti, care se afla la temelia raporturilor Mol-
dovei cu Polonia, ca §i cu Ungaria dealtminteri, este exprimatd in chipul
cel mai limpede in insemnarea finali de pe proiectul de reglementare
a raporturilor ungaro-polone, recent descoperit, §i care preceda cu doud
luni incheierea picii moldo-polone. Insemnarea, datorati insugi regelui
Ungariei, surprinde laconic intregul drum parcurs de Moldova, pe
plan international, de la inscdunarea lui Stefan: ,,Aceste articole se
considerd incheiate in mdsura in care cele care il privesc pe voievod,
insugi voievodul Moldovei le va accepta. Vliadislav rege a subscris cu
mina proprie” (s.n.; VIsti articuli ita intelligantur esse conclusi in quantum
ea que ad Voyevodam pertinent, ipse Vayvoda Moldaviensis acceptabit.
Wladislaus rex manu propria subseripsit’’) 22. Regele Vladislav intelesese
asadar cd vremea in care cele doud regate puteau impune Moldovei clauze
potrivnice intereselor ei apusese.

*

Insciunat in domnia Moldovei in primivara anului 1457, Stefan a asu-
mat conducerea unei {iri subminate pind la descompunere teritoriald de
luptele interne si subjugate de cele doud mari puteri—regatele ungar si
polon — care, incd de la intemeierea tirii, s-au aflat in rivalitate pentru
dominatia ei. De-a lungul unei domnii care a durat aproape cincizeci de
ani, Stefan a reugit sé ingrddeascd gi apoi si inldture imixtiunea striind
din viata interni a Moldovei, s4 asigure {irii independenta de fapt si si
facd din tara sa un factor insemnat al relatiilor internationale in Europa
risdriteans si sud-esticé.

Intemeindu-si acfiunea pe o fortd armati remarcabili, care a rezistat
la incercirile cele mai grele, Stefan a infrint rind pe rind incercirile Unga-
riei, Imperiului otoman si Poloniei de a domina Moldova.

Intrarea in luptd Impotriva Imperiului otoman — dupéd neutraliza-
rea Ungariei si Polonei in prima etapi a domniei sale — a deschis era marii

21 J. Garbacik, Malerialy, p. 42.
22 J, Garbacik, Malerialy, p. 69.
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afirméri internationale a Moldovei §i a actiunii ei independente pe plan
internafional. Trecind acum peste obligatia asumatéi in trecut prin tratate
de a nu intreprinde actiuni proprii, fird asentimentul suzeranilor poloni
sau unguri, Stefan reugeste, datoriti marilor victorii dobindite in lupta
impotriva turcilor, si ridice Moldova la rangul de putere europeani, re-
cunoscuts ca atare. Moldova negociazi acum de sine stdtitor cu unele din
cele mai de seami puteri ale vremii.

La capitul domniei, Stefan a ldsat o tard independentd, al cirei statut
inscris in tratate internationale era recunoscut de cele trei mari puteri
care, rind pe rind, se striduiserd zadarnic s& ingenunche tara.

LA POLITIQUE EXTERIEURE DE LA MOLDAVIE SOUS
ETIENNE LE GRAND: POINTS DE REPERE

RESUME

Instauré sur le trone moldave au printemps de ’année 1457, Etienne
a assumé la dignité supréme d™un pays menacé dans son unité méme par
les luttes civiles et dominé par les deux grandes puissances voisines, les
royaumes hongrois et polonais, qui s’étaient disputé le controle de la Mol-
davie, dés sa fondation. Tout an long d’un régne qui a duré prés d’un demi
siecle, Ktienne a réussi & limiter et ensuite 4 éliminer 'immixtion etran-
geére dans les affaires intérieures de son pays, de restaurer son indépendance
et d’en faire en méme temps un facteur important des relations interna-
tionales dans ’Est et le Sud-Est de 'Europe.

Etayant son effort diplomatique sur une force armée remarquable
qui a résisté aux plus graves épreuves, Etienne a réussi a enfreindre, tour
4 tour, les tentatives de la Hongrie, de ’Empire ottoman et de la Po-
logne de soumettre la Moldavie.

L’entrée en guerre de la Moldavie contre ’Empire ottoman apres
la neutralisation de la Hongrie et de 1a Pologne durant la premicre grande
étape de sa politique etrangere (1457 —1470) a ouvert ’épogue du grand
épanouissementinternational du pays et de son action indépendante. Passant
outre aux clauses des traités quilui interdisaient les actions autonomes,
non consenties par ses suzerains polonais ou hongrois, Etienne réussit,
grace aux grandes victoires qu’il a remportées contre les Turcs, & faire de
la Moldavie une puissance européenne; dorénavant la Moldavie négocie
pour son propre compte avec quelques-unes parmi les plus grandes puis-
sances de I’époque. A la fin de son régne, Etienne a laissé un pays indé-
pendant, reconnu pour tel dans les traités conclus avee les trois grandes
puissances qui s’étaient éfforgées tour a tour et sans succés de le dominer.
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RELATIILE MOLDOVEI CU IMPERIUL OTOMAN
PINA LA DOMNIA LUI STEFAN CEL MARE

DE
NICOLAE GRIGORAS

Se stie cid Mircea cel Bitrin a fost primul domn roméan care a incercat
sd creeze un front al tuturor roméinilor, o unitate de lupti roméneascd
impotriva expansiunii otomane. Domnul moldovean Petru I Musat a
mijlocit i incheierea unui tratat de alianté intre Tara Roméineaci i Polo-
nia (20 ianuarie 1390), in care s-a previzut ca Mircea cel Bitrin si pri-
measci ajutoare nu numai in cazul cind ar fi fost atacat de Sigismund de
Luxemburg sau de vasalii acestuia, ci gi de ,,al{i dusmani” !, care pentru
domnul Téarii Roménesti nu puteau fi decit tureii.

Piné la moartea lui Petru I, intimplatd inainte de 30 martie 1392,
nu mai avem nici un fel de indica{ii ¢4 Moldova ar fi avut relatii cu turcii.
Urmagul lui Petru I, Roman I, care a avut oarecare rezerve fa{i de poli-
tica polonofild a inaintasului séu, a voit s aibé relatii de prietenie gi cola-
borare mai strinse cu Mircea cel Bétrin care depunea eforturi sustinute s&
stdvileascd asalturile ogtilor otomane. Ba mai mult incd, Mircea cel Bétrin
a devenit ocrotitorul familiei lui Roman I. Prin septembrie-octombrie
1394, boierii pribegi i forte armate polone au impus ca domn al Moldovei
pe Stefan I. Roman I, probabil cizut pe cimpul de lupté, a fost inmormin-
tat in necropola domneascéd de la Radiuti 2.

Mircea cel Bétrin nu a putut veni in ajutorul lui Roman I fiindec# se
agtepta la un atac turcese, stiut fiind ci lupta de 1a Rovine avusese loc
in octombrie 1394. In urma mortii lui Roman I cei doi fii ai s#i Alexandru,
viitorul domn Alexandru cel Bun, i Bogdan 8-au refugiat la curtea lui Mir-
cea cel Batrin cu ajutorul ciruia peste aproape sase ani vor lua conducerea
Moldovei. Aici ei i5i vor fi dat seama de primejdia expansiunii otomane
51 nu este exclus chiar si fi participat la unele din campaniile lui Mircea
cel Bitrin.

Schimbarea de domnitor din Moldova a dus temporar la anularea
politicii unitare a celor trei tdri roméanesti atente la expansiunea otoman.
Stefan I, ca un vasal mult ascultidtor al regelui Vladislav Iagiello, a apro-
bat politica acestuia, care nu este exclus s fi urmirit chiar o infelegere
cu turcii impotriva cumnatului gdu Sigismund de Luxemburg si a lui Mir-
coa cel Batrin. Astfel se explicd gi campania lui Sigismund de Luxemburg
din Moldova (ianuarie-februarie 1395), care s-a soldat insd cu un egec.

1 Hurmuzaki, vol. I,, p. 315—-316; 322—-324,
2 Repertoriul monumentelor §i obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare, Bucuresti,
Edit. Acad., 1958, p. 249.

+REVISTA DE ISTORIE”, Tomul 28, nr, 1, p, 33—49 1975
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Dupé lupta de la Rovine (10 octombrie 1394), desi invingitor, Mircea
cel Bitrin a trebuit sd se retragh in fafa fortelor turcesti mult superioare
ca numdr, care impreund cu boierii ostili efortului militar prelungit si
autoritatii creseinde a lui 3, au impus ca domn pe Vlad Uzurpatorul. Mir-
cea cel Bitrin a fost nevoit 84 ducd o luptd grea pentru a-1 indepérta pe
yyuzurpator’’, care era sustinut nu numai de turci, ¢i chiar §i de poloni 4,
intr-o vreme in care cele mai puternice state ale Europei se concentrau pen-
tru a lovi Imperiul otoman in Peninsula Baleanicd. Puternica oaste de
cavaleri cregtini trecu la sud de Dunire, fiind ciliuzitd de roméani. Infrin-
gerea catastrofald suferitd de cruciati (25 septembrie 1396) a aridtat forfa
de care dispuneau turcii, deveniti o adevaratd primejdie pentru intreaga
Europd. Sprijinit de forte transilvinene, spre sfirsitul anului 1396 Mircea
cel Bitrin a infrint pe uzurpator §i a cdutat si indepirteze din domnia
Moldovei pe Stefan I, care prin ajutorul acordat lui Vlad ii primejduise
domnia gi viata. Totodatd Mircea cel Batrin il considera pe Stefan I ca
uzurpator §i al drepturilor fiilor lui Roman I aflati la curtea i sub ocro-
tirea sa.

Nu se stie dacd de bitrinete sau datoritd unui asasin Stefan I si-a
sfirgit domnia §i viata inainte de 28 noiembrie 1399. Pe mormintul séu din
biserica necropold domneascd din Riadiuti, Stefan cel Mare i-a pus o les-
pede funerard cu o inscriptie in care amintegte victoria sa impotriva lui
Sigismund de Luxemburg.

Dupé moartea lui Stefan I in Moldova s-au produs grave tulburiri .
Mai multi pretendenti urméireau si obtind domnia. Desi Tuga, poreclit
§i ,,0logul”  nu este ment{ionat intre domnitorii Moldovei in documentul
din 7 ianuarie 1403, din confuzele rezumate si traduceri de documente pas-
trate s-au fdcut diferite apropieri sau inrudiri intre el §i ceilalti membri ai
familiei domnesti 7. S-a susf{inut chiar ci a fost frate cu Alexandru cel Bun,
desi nu se poate explica de ce acesta nu a voit sd-1 inserie in rindul inain-
tagilor sdi. Dealtfel §i in cele mai vechi letopisete scrise in limba slavoni
nu este indicat nici ea fiu, nici ca frate al vreunui domn anterior anului 1399.

Tulburdrile din Moldova au cauzat ingrijorare deosebiti in Tara
Roméaneascd. Ca sd lichideze aceastd stare de confuzie §i tulburdri, Mircea cel
Bitrin, care urméirea realizarea unui front politic roménese, a pitruns cu
oaste in Moldova §i ajungind probabil pind la Suceava, 1-a luat prizonier
pe Tuga i a instalat ca domnitor pe Alexandru, fiul lui Roman I, cunoscut
istoriografiei noastre cu epitetul de ,,cel Bun’ 8. Astfel s-a reficut, pe baze
mai trainice, alianta politicd dintre Moldova, Tara Romaneascd si Transil-
vania, avind ca obiectiv imediat stdvilirea expansiunii otomane, care avea
ca tel cucerirea teritoriilor roménesti de 1a nord de Dunire. Deci, la sfir-
gitul anului 1399 §i inceputul celui urmitor, factorul politic hotaritor in

3 Stefan Stefinescu, Tara Romdneased de la Basarab I ,,Intemeielorul” pind la Mihai
Viteazul, Edit. Acad., Bucuresti, 1970, p. 52.

4 Hurmuzaki, vol. 1,, p. 374—375.

8 Ibidem, vol. X1V,, p. 22.

8 Cronieile slavo-romdne din sec. XV—XVI publicale de Ion Bogdan. Editie revizuti
si completati de P. P. Panaitescu, Edit. Acad., 1959, p. 44.

? 1. Minea, Principatele romdne §i politica orientald a tmpdrafului Sigismund, Bucuresti,
1919, p. 95, nota 1, p. 96; P. P. Panaitescu, Mircea cel Bdirin, Bucuresti, 1944, p. 277.

8 Serban Papacostea, La fnceputurile statului moldovenesc. Considerafii pe marginea
unui izvor necunoscul, fn ,,Studii i materiale de istorie medie”, vol. VI (1973), p. 54—55.
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sud-estul european ramine Mircea cel Bitrin, care in anul 1400 repurtase o
nou# victorie impotriva turcilor ®. Impreuns, Mircea cel Bitrin si Alexan-
dru cel Bun au fixat hotarul dintre Moldova si Tara Roméaneasci 19,

Alexandru cel Bun, in infelegere cu Mircea cel Béitrin si marele cneaz
Vitold a acceptat ca tdtarii ramasi in Lituania dupd lupta de la Worskla
(12 august 1399) sd treacd prin Moldova la sud de Duniire ca si lupte impo-
triva turcilor. Dar, datoritd relatiilor dintre tédtari §i turci, relatii ce se
imbunatitiserd, Mircea cel Batrin nu §i-a putut atinge f{elul urmairit §i de
aceea a fost bucuros si scape de ei, acceptind si treacd la sud de Dunére 11,
Infringerea catastrofaly suferitd de sultanul Baiazid I la Ankara (28 inlie
1402) si tulburdrile din regatul maghiar, unde nobilii rdsculati au refinut
in inchisoare timp de sase luni (aprilie-octombrie 1401) pe Sigismund de
Luxemburg, au ficut pe Mircea cel Batrin, care in anul 1404 recucerise
Dobrogea — probabil §i cu sprijinul lui Alexandru cel Bun — si devind
un adevirat hegemon politic in sud-estul european. Desi statul otonian
se afla aproape de dezintegrare, bizantinii §i venetienii, cei mai ameninfati,
nu au actionat in comun gi hotérit 12,

Ca o interventie la sud de Dunire s4 poald avea succes, Mircea cel
Bitrin, in intelegere cu Alexandru cel Bun, a hotérit si reinnoiascé alianta
dintre Tara Romaneascé si regatul polon. Tot la sugestia lui Mircea cel
Bitrin relatiile dintre Moldova si Polonia reveneau la normal, fiindeéd el
dorea mentinerea gi intdrirea unititii politice roméinegti. Inlupta sa impo-
triva asalturilor otomane Mircea cel Bétrin a ciutat sa aiba sprijinul fortei
economice si militare a Moldovei. Situatia internd a Moldovei in anul 1404
se deosebea mult de cea anterioars fiindcd Alexandru cel Bun avea autori-
tatea sé-si impunéd hotéririle.

Relatiile dintre regatele maghiare si polon deveniserd incordate din
cauza atitudinii §i intentiilor lui Sigismund de Luxemburg fatd de Boemia.
Lupta impotriva turcilor a fost l4satd pe al doilea plan, cu tot apelul din
noiembrie 1407 al papei Grigore al XII-lea!3. In schimb, regele polon Vla-
dislav Iagiello a aprobat politica si lupta antiotomani a lui Mircea cel
Bétrin 4. Totusi, 1a 15/25 martie 1412 Sigismund de Luxemburg si Vladis-
lav Iagiello s-au intilnit la Lublau (orasel lingéd granifa cu regatul maghiar)
si s-au infeles asupra chestiunilor litigioase §i a pregitirii unei campanii
antiotomane 1%, Cei doi regi au cédzut de acord ca dacd domnul Moldovei
nu va participa personal la proiectata expeditie, sau dacd din cauze obiec-
tive nu va putea participa el, i nu-gi va trimite oastea sub comanda unui
om destoinic, s& fie inlocuit din domnie, iar tara impértitd intre ei®.
Dar daci Alexandru cel Bun ar fi participat efectiv 1a campania preconi-
zatd, cei doi regi trebuiau sé-1 sprijine impotriva oricirui dusman.

De ce Alexandru cel Bun a fost suspectat de Vladislav Iagiello si de
Sigismund de Luxemburg c4 nu va participa la o eventuald campanie

9 N. Iorga, Acte si fragmente, vol. I1I, p. 4—5.

10 1. Bogdan, Documeniele lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1913, p. 335.
11 p, P, Panaitescu, op. cif., p. 289—290.

12 1. Minea, op. cil., p. 105.

13 Hurmuzaki, vol. Iy, p. 452.

4 Jpidem, p. 825—826.

16 Ipidem, p. 483.

16 Ibidem.
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antiotomani % Se gtie cd domnul Moldovei era in relafii strinse de prietenie
cu Mircea cel Bétrin. Dacd se tine seama cd acesta devenise aliatul sulta-
nului Mussa Celebi, care ca pretendent la tronul tatilui sdu venise in 1409
sau 1410 in Tara Roméneascé 7 de unde a primit ajutor militar pentru a-gi
realiza planul, evident cd se putea binui ¢ Alexandru cel Bun nu va par-
ticipa la o asemenea campanie. Cu sprijinul lui Mircea, Mussa cuceri tro-
nul sultanilor la inceputul anului 1411 18,

Din cauza situatiei tulburi din Imperiul otoman §i de comun acord
cu Alexandru cel Bun, domnul Té#rii Roméanesti a reinnoit alianta cu Po-
lonia (17 mai 1411) 1%, Necesitatea reinnoirii acestei aliante se explici si
prin faptul cd Sigismund de Luxemburg se indepartase de mai mult timp
de regiunile cele mai amenintate de turci. Intre anii 1414 gi 1419 el nu tre-
cuse granitele regatului maghiar iar Conciliul de la Constanta (care si-a
inceput lucririle 1a 15 noiembrie 1414) ineredintase regelui Vladislav Iagiello
sarcina de a apéra centrul gi sud-estul european de atacurile turcilor 20,
La interventia lui Alexandru cel Bun, trimigi ai Bizantului au sosit la
Sniatyn gi au cerut cantititi de grine pentru populatia Constantinopolului
inconjurat de turci pe usecat. Cererea le-a fost satisficutd si grinele s-au
transportat la Constantinopol cu cordbiile care se aflau la Cetatea Albd 21,

Spre sfirgitul anului 1414, cu avizul lui Mircea cel Batrin i al lui
Alexandru cel Bun soli turci au sosit in Polonia trecind prin Tara Romé-
neascé i Moldova. Ei au propus regelui polon incheierea unei péci si chiar
o aliant{d. Vladislav Iagiello a fost de acord cu propunerea turcilor si l-a
intrebat pe Sigismund de Luxemburg dacé doreste s includéd si Ungaria
in acest tratat. Imp#ratul a acceptat si a dat sugestia, dacd era posibil, si
incheie o pace perpetud cu turcii 22, renuntind astfel la toate proiectele sale
de crnciatd antiotomand. Cu asemenea aliafi Mircea cel Batrin a rdmas
singur s& facd fatd puternicelor forte ale Imperiului otoman ale céror
incursiuni la nord de Dundre nu le mai putea controla gi de aceea s-a vazut
nevoit s& ajungd la o intelegere. Nicolae Iorga credea cd acum i s-a cerut
tribut §i lui Alexandru cel Bun, dar ci acesta a refuzat 23,

Peste putin timp Mircea cel Batrin gi-a sfirgit zilele (31 ianuarie 1418).
De la urcarea pe tron a lui Alexandru cel Bun relafiile Tarii Roméanesti
cu Moldova nu au fost umbrite de vreo suspiciune, rdminind un exemplu
de colaborare 24, Golul produs de disparitia lui Mircea cel Bétrin in viafa
politicd a sud-estului european gi al tarilor roméane l-a umplut Alexandru
cel Bun, care a trebuit si intervini direct sau pe cale diplomatica in Tara
Roméneascd, unde membrii clasei conducdtoare, grupati in fractiuni
rivale se angajaserd in lupte singeroase. Era insd de la sine inteles ci din
aceastd cauzd in curind avea s& ajung# la ciocniri cu trupele turcegti, care
reocupaserd Dobrogea si se deplasau cu multd ugurintd prin Tara Romé-
neasca.

17 P, P. Panaitescu, op. cit., p. 310.

18 JIbidem, p. 318.

¥ Hurmuzaki, vol. 1,, p. 472—473.

20 Jan Dlugosz, Historia Polenica, tom. I, Lipsiae, 1711, col. 367.
21 Ibidem.

22 Jbidem, col. 361 —362.

23 N. lorga, Istoria Romdnilor, vol. 1V, p. 113.

24 Stefan Stefdnescu, op. cil,, p. 60.
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Discutiile din Conciliul de la Constanta nu au avut nici o urmarve
practici, fiindcd alianta antiotomand nu s-a realizat. Alexandru cel Bun
a urmdrit in continuare foarte atent evenimentele din Tara Roméneascé,
fiind mult ingrijorat de amestecul turcilor, care se migcau in voie la nord
de Dunire, de unde puteau ataca Moldova gi pitrunde ugor in Transil-
vania. Datoritd mésurilor de apirare el a reusit totusi sd {ind dincolo de
granitele tdrii sale pe turci i chiar s le provoace pierderi serioase. In anul
1419, an in care amenintarea otomani ii provoca ingrijoriri deosebite, Ale-
xandru cel Bun a reinnoit tratatul de aliantd cu Polonia, in care s-a
previzut ajutor reciproc impotriva tuturor dugmanilor comuni, intre care
evident cé se aflau gi tureii 2,

Sigismund de Luxemburg, care avea datoria sd ocroteascd §i s
sprijine pe Mihail, suecesorul si fiul fostului siu aliat Mircea cel Bitrin,
si 88 asigure integritatea teritoriald a Térii Roménesti, nu a luat nici o
misurd eficientd, fortele sale nereugind sé stivileascd inaintarea gi consoli-
darea puterii otomane. Turcii si-au intetit atacurile la nord de Dunire,
au jefuit cumplit §i de mai multe ori Tara Roméneascd luind si numerosi
robi. In cursul anului 1420, Mihail I, fiul §i succesorul la tron al lui Mircea
cel Batrin a cdzut pe cimpul de lupts impreund cu voievodul Transilvaniei,
care-i venise in ajutor, iar tronul T#rii Roménesti 1-a ocupat Dan al II-lea,
sustinut de cei care nu admiteau infeudarea totald a {arii lor Imperiului
otoman. Dar Dan al IT-lea a fost inlocuit de turci gi de un grup de boieri,
cu Radu Prasnaglava, care a abzis de la orice rezistentd impotriva turcilor.

Alexandru cel Bun, nelinistit de cursul evenimentelor, de intetirea
atacurilor otomane, a luat mésuri serioase de apirare a granitelor sudice a
Moldovei i in special a Cetétii Albe. Turcii, care voiau s& controleze
comertul ce se ficea prin porturile moldovenesti de la Marea Neagri si navi-
gatia pe Dunire, au suferit in 1420 la Cetatea Albd o gravid infringere 26 si
de aceea in campaniile lor din 1421 de la nordul Dundrii au evitat Moldova,
totusi inainte de 25 august 1420 au reusit si ocupe portul de la Chilia gi
Cetatea 2. Domnul Moldovei a ficut fatd atacului turcesc de pe uscat si
puternicei forte otomane, care ameninta §i Cetatea Albé, numai cu oastea
ga %8, Se temea totusi ca turcii si nu pitrundd in Moldova si el si aibd soarta
fiului lui Mircea cel Bitrin.

In anul 1421 Alexandru cel Bun a dat dispozitii ca si se refacid zi-
durile gi celelalte sisteme de apidrare ale Cetidtii Albe, amenintata de flota
otomand. Pentru refacerea intériturilor cetitii a primit sprijin material din
partea marelui cneaz Vitold, eare, sub supravegherea guvernatorului
Gedigold al Poloniei, i-a trimis 12.000 mesteri si lucrdtori cu patru mii de
care cu lemn §i piatrd 2.

%5 M. Dogicl, Codex diplomaticus regni Poloniae el magni ducatus Lithueniae, vol. I,
Vilna, 1758, p. 600.

28§, G. Schwandtner, Scriptores rerum hungaricorum, pars prima, Wien, 1746, p. 231.

27 FL. Constantiniu si Serban Papacostea, Tratatul de la Lublau (12 martie 1412) si
situafia internafionald a Moldovei la inceputul veacului al X V-lea, in ,,Studii”’, tom, 17 (1964),
nr. 5, p. 1139—-1140.

28 Ant. Prochaska, Codex epislolaris Wiltoldi, magni ducis Lithuaniae 1376-1430,
tn Monumenta medii devi historica res gesias Poloniae tllustraniia, tom. VI, Cracovia 1882
(se va cita Codex Witoldi), p. 546.

® N. Jorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdfii Albe, Bucurcsti, 1899, p. 83,

www.dacoromanicaro



38 NICOLAE GRIGORAS 6

Domnul Tarii Roméinesti, Radu Prasnaglava, amenintat si fie inlo-
cuit cu Dan al II-lea, sprijinit de Sigismund de Luxemburg, a incercat s
se inteleagi cu Alexandru cel Bun, ciruia, pentru a-i cistiga bunivointa,
i-a cedat Chilia, probabil dati lui de turci. Reanexarea Chiliei la teritoriul
Moldovei a fost criticatd aspru de marele cneaz Vitold, care l-a informat
fals pe Sigismund de Luxemburg ci domnul Moldovei devenise aliatul
turcilor 3%, care insd nu-gi ascundeau intentia de a lichida rezistenta romé-
neascl, ce le bara expansiunea la nord de Dunire. Avind sprijinul lui Radu
Prasnaglava, cete de turci trecind prin Tara Roméineascé, grosul fortelor
lor atacau Constantinopolul, au reusit si pustiiased cea mai populati si
prosperd parte din Transilvania. Chiar conducerea orasului Bragov a fost
capturatd si dusd in captivitate 3. Radu Prasnaglava a fost inlocuit din
domnie cu Dan al II-lea, care, nu se gtie cwun, se afla in tabira otomand.
De aici a reusit totusi si se refugieze la Constantinopol, de unde, pe o
corabie bizantind, a ajuns in Cetatea Alb#. Evident ci avind sprijinul lui
Alexandru cel Bun a putut sosi in tabidra lui Sigismund de Luxemburg §i
relua domnia. Sub conducerea lui Dan al II-lea, oastea Térii Roménesti a
provocat, 1a 26 februarie 1423, o grava infringere turcilor 32, §i cu ajutorul
lui Pipo Spano, a reugit s treacd in Peninsula Balcanicé 33,

La sfirgitul anului 1423 §i inceputul celui urméator se plaseazd in timp
eforturile impéaratului bizantin Ioan al VIII-lea de a obtine sprijin impo-
triva turecilor. El a plecat din Constantinopol in ziua de 15 noiembrie a
anului 1423 ca sd solicite, personal, mai intii sprijinul Venetiei §i apoi
pe al lui Sigismund de Luxemburg. De abia in octombrie 1424 s-a intors
acasi prin Moldova pe corédbiile ce-1 agteptau la Chilia 34,

O alté etapé a activitdtii lui Alexandru cel Bun a fost concentratd in
vederea pregatirii proiectatei expeditii antiotomane, care urma sé aibd loc in
vara anului 1426. Forta militard prinecipald antiotomand uwrma si aibd
Moldova ca punct de concentrare. In ziua de 15 mai 1426 Alexandru cel Bun
a eliberat trupelor polono-lituaniene un salvconduct de liberd trecere prin
Moldova, fixindu-le locul de concentrare la viarsarea Siretulni in Dunére 5.
Acestui corp expeditionar, care numéara cinci mii de oameni, trebuia s3 ise
aliture oastea Moldovei comandatid de domnitor. Dar acest corp de oaste
s-a dezagregat fiinded, dupa doud luni de asteptare Sigismund de Luxem-
burg, care se lupta cu turcii in regiunea Severinului, nu a putut veni si-i
preia comanda 3.

Ofensivei otomane declangatd in anul 1426 ar fi trebuit s& i se opuni
marii apardtori ai crestinatédtii din sud-estul european, dar au ficut prea
putin, astfel cd in vara anului 1427 . Dan al II-lea a fost inlocuit cu Radu
Prasnaglava. Dar luptele cu turcii au continuat §i urma ca forte armate mol-
dovenogti si-1 sprijine pe Sigismund de Luxemburg intr-o eventuald cam-

30 P. P. Panaitescu, Legdfurile moldo-polone tn secolul al X V-lea §i problema Chiliei,
in ,,Romanoslavica”, an. IIT (1958), p. 100.

31 Hurmuzaki, vol. I,, p. 515; vol. XV;, p. 1112,

32 N, lorga, Biruinfa din 1423 a lui Dan al II-lea tmpolriva turcilor, in ,,Revista isto-
rici”, an. XXII (1936), nr. 4—6, p. 112.

33 Hurmu:zaki, vol. VIII, p. 3.

34 1. Minea, op. cil., p. 176.

35 Codex Wiloldi, p. 723—724 si M. Costichescu, Documente moldovenesli tnainle de
Stefan cel Mare, vol. 11, Iasi, 1932, p. 642.

38 Jan Dlugosz, op. cil., col. 494.
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panie in Tara Romaneascd, pentru indepirtarea lui Radu Prasnaglava 37.
Alexandru cel Bun era foarte ingrijorat pentru ci turcii,in expansiunealor,
distruseserd toate centrele de rezistentid de la sudul Dundrii i ajunseserid
54 ameninte direct Moldova. El a urmirit cu multd atentie campaniile oto-
mane, fiinded luptele dintre Radu Prasnaglava sprijinit de turei, $i Dan
al II-lea au continuat. In anii 1427 gi 1428 Moldova s-a bucurat de linigte.
Din anul 1428 Tara Roméneascd trece sub influenfa resimfitd a lui Alexandru
cel Bun, desi turcii controlau ambele maluri ale Dunérii.

Pentru a proteja Chilia impotriva unor eventuale atacuri turcesti
Alexandru cel Bun a dispus (vara anului 1429) si se construiased un baraj
la virsarea Dunirii in mare, pentru ca nici o corabie s nu mai poatd
urca pe acest braf 38. Dan al II-lea, sprijinit de turci, a atacatMoldova
inainte de iunie 1429 dar a fost resprins cu prierderi grele. Revenind, tureii
au dat un al doilea atac impotriva Moldovei, dar iarigi au fost infrinti 3°.

Acesta a fost unul din motivele care 1-au ficut pe Alexandru cel Bun
84 ia hotédrirea de a-1 inlocui pe Dan al II-lea cu Alexandru Aldea. Pentru
instalarea acestuia pe tronul Térii Roméanesti, oastea Moldovei, sub
comanda marelui vornie (magnus provisor), care numéira zece mii de ,,pan-
cerati” (ostagi care purtau cidmisi de zale)‘® s-a concentrat inainte de 2
iulie 1431 in regiunea Putnei, la granita cu Tara Roméaneascd. Si in Tran-
silvania se gtia cid Alexandru cel Bun a concentrat o oaste numeroasi, cad
toate drumurile §i trecitorile sint supravegheate atent¢l. Tara Romi-
neascéd era din nou ameninfatd de invazia unei osti turcegti 2. Turcii nu aun
indraznit si atace Moldova apérati de puternice forte armate. Desi a
fost instalat domn cu sprijinul a patru ,,steaguri’” de moldoveni §i cu aju-
torul militar trimis de Brasoveni, Alexandru Aldea a considerat ci e mai
sigur dacd se inchind turcilor 3. Evident cd prin actul de inchinare ficut
turcilor Alexandru Aldea a pierdut sprijinul lui Alexandru cel Bun §i al
unei parti din boierimea Tarii Roménegti.

Acestea erau relatiile dintre moldoveni si turci, de activi beligeranta,
cind la inceputul anului 1432 Alexandru cel Bun a inchis ochii pe veci.
Moartea lui a insemnat o grea pierdere pentru tofi romanii. In relatiile din-
tre tara sa §i Imperiul otoman Alexandru cel Bun nu s-a bazat pe ajutorul
polono-lituanian, ci pe propriile sale forte, cu care a reusit sa-si apere fara
de incursiunile ostilor turcesti, care dupéi anul 1420 se deplasau in voie
prin Tara Romdineascd, pitrunzind si pridind oricind in Transilvania.

Urmagul lui Alexandru cel Bun la tronut Moldovei, Ilie, a continuat
politica tatdlui siu. Retragerea lui din coalifia antipolond s-a datorat
neinfelegerilor dintre membrii familiei sale si amenintérii otomane, indrep-
tatd atit impotriva Moldovei cit §i a Térii Romanesti. Prin lunile mai-iunie
ale anului 1432 o puternici oaste turcd se pregitea si treacd la nordul

37 N. lorga, Acte §i fragmente, vol. 1II, p. 80—81.

38 Idem, Studii istorice cu privire la Chilia si Cetatea Albd, p. 86.

3% 1. Minea, op. cit., p. 196.

40 Hurmuzaki, vol. I,, p. 568.

4 N, Iorga, Studii si documente, vol. I11, p. X111 ; Hurmuzaki, vol. XV, p. 15.

42 1. Bogdan, Relafiile Tdrii Romdnesti cu Bragovul §i Tara Ungureascd tn sec. XV
si XVI, Bucuresti, 1905, p. 40— 42.

43 rhidem.
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Dunirii. Alexandru Aldea ii supraveghea atent deplasdrile®. E1 cerea tot-
odati disperat ajutor brasovenilor, deoarece, aprecia el, dacd lui avea séi-i
facd rdu, lor urma si le fie ,,5i mai riu’ %, In ajutorul lui au sosit in grabi
patru ,,steaguri’” de ostagi moldoveni, care in luptele cu turecii s-au com-
portat vitejeste. Cum relata Alexandru Aldea, nici unul din ei nu s-a retras
din luptd 6. Cu fortele de care a dispus domnul Térii Roméinesti nu i-a
putut opri pe turci si treacd Dundrea. La 11 iunie o parte din oastea turcd
s-a indreptat spre Moldova, iar alta spre Transilvania 47, ,,Steagurile’’ mol-
dovenesti au revenit in {ard unde, la 22 iunie, impreuni cu cealaltd oaste
au fiacut fatd atacurilor turcilor, pe care i-au obligat si se retragd in dez-
ordine %8, Dar prin ac{iunea domnului Térii Romanesti s-a produs o bresa
in unitatea de luptd roméineascd impotriva turcilor, fiinded Alexandru
Aldea dupé o oarecare rezistentd a trebuit sd li se inchine i sé-i insoteascé
in Transilvania 4°. El era supdrat gi pentru c¢é nu i se acceptase propunerea
de a-1 sprijini — ca sd se producd frimintéri in lumea otomané — pe Daud
Celebi, ca pretendent la tronul sultanilor. O asemenea actiune pirea posi-
bilé, pentru cé potrivit informatiilor sale oastea turcd era formatd din
oameni tineri si putin instruiti. Moldovenii cu care se consultase ii accepta-
serd propunerea 5,

Situatia interné din Moldova, neclard din cauza neintelegerilor dintre
urmagii lui Alexandru cel Bun, cit gi nesiguranta domniei lui Alexandru
Aldea, amenintatd de turci si de Vlad Dracul, sustinut de Sigismund de
Luxemburg, 1-au determinat pe Ilie Vodé, ca inainte de 3 iunie 1433, s
incheie pace cu regatul polon %, Certurile dintre cei doi fii mai mari ai lui
Alexandru cel Bun, Ilie gi Stefan au d#unat mult prestigiului politic
extern al Moldovei. Dupé impédcarea lui Ilie cu Polonia, Stefan al II-lea a
incercat si-1 indepérteze din scaun. Nereusind a trecut in Tara Romaneasci
la curtea lui Alexandru Aldea de la care a primit ajutor armat cu care 1-a
obligat pe fratele séu sd pardseascd tara. Pe lingd ajutorul muntean,po-
trivit cronicarului Jan Dlugosz, Stefan al II-lea ar fi avut sprijin si dela
turci 52, Dacé stirea e veridicd, aceasta este prima invitatie adresatd tur-
cilor de a se amesteca in afacerile interne ale Moldovei. Un inceput nefast
pentru situatia politicd internationald a {drii, pentru cé in curind turecii
vor cduta sd facd din Moldova un stat vasal si tributar.

Dupé aproape doi ani de lupte Ilie §i Stefan s-au inteles si conducid
tara in comun®, aducind totodatd pe lingi linigtea internd i reluarea
relatiilor normale politice §i comerciale cu Polonia §i Transilvania, dar
situatia din Tara Roméneascd provoca ingrijordri ambilor frati, fiinded
Alexandru Aldea era greu bolnav §i cresteau sansele Iui Vlad Dracul de a
prelua domnia. Nelinigtea era explicabilid, fiindeéd intr-o asemenea eventuali-
tate se agtepta o interventie turcd la nord de Dunére.

44 Ibidem, p. 40.

46 Ibidem, p. 41.

48 JIbidem, p. 42—43.

47 Hurmuzaki, vol. XV,, p. 16.

48 N. lorga, Istoria Romdnilor, vol. IV, p. 40—41; 1. Minea, op. cil., p. 220.

4 1. Bogdan, op. cil., p. 43—44.

80 Ibidem, p. 49—50.

51 M. Costidchescu, op. cif., p. 646—648; 651—652.

52 1, Minea, Informafiile romdnesti ale cronicii lui Jan Dlugosz, lasi, 1926, p. 22,

53 N. Grigoras, Din istoria diplomafiei moldovenesti (1432— 1457), Iasi, 1947, p. 56 §i urm.
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Pe la mijlocul anului 1435 Alexandru Aldea a decedat, iar Vlad Dracul,
care dispunea de o puternici for{d militard se pregitea si-iia locul, dar
turcii i se puteau opune oricind, trece in Transilvania §i atacs Moldova.
Din cauza amenintédrii unei interventii otomane g§i a situatiei tulburi din
Tara Romaneascd, ambii domni ai Moldovei s-au deplasat spre granita
sudicsi, dupd ce in prealabil se intilnisers la Vaslui54. Ingrijorati, Ilie si
Stefan al II-lea au solicitat ajutorul regelui polon, Vladislav al III-lea,
care inainte de a le discuta cererea a pretins depunerea unui nou jurimint
omagial. In Polonia s-a deplasat numai Ilie Vodi. Solemnitatea s-a desfi-
surat la Lwow, in ziua de 19 septembrie 1436 %.

Odatd cu urcarea lui Vlad Diacul pe tronul Térii Roméanesti (sep-
tembrie 1436), in jurul datei de 17 noiembrie turcii au trecut la nord de
Dunire, au luat in robie numerogi locuitori §i apoi au patruns in Transil -
vania %, Neavind nici un ajutor de la suzeranul sdu, Sigismund de Luxem-
burg, Vlad Dracul a ficut act de supunere fa{d de turci, ceea ce a ingrijorat
$i mai mult pe cei doi frafi, care conduceau destinele Moldovei.

Pentru Moldova, la orizont se intrevedeau primejdii grave. In anul
1438 asalturilor turcesti spre Europa centrali le-au opus rezistentd doar
romanii din Banat i Hateg, cei din Transilvania fiind impiedicati s-o faci.
Regatul maghiar, aflat pe marginea pripastiei, a fost salvat de Iancu de
Hunedoara, in oastea cdruia ponderea o aveau rominii. Unitatea romi-
neascd s-a putut din nou manifesta eficient, iar Iancu de Hunedoara a
reugit 8d tind ,,sub puternicile lui aripi pe domnii amindoruror t{arilor lo-
cuite §i cirmuite de oameni din neamul siu’ 57,

In august 1439 regele polon a cerut un nou omagiu lui Ilie Vodi si
lui Stefan al II-lea. Poate cd li s-a pus aceastd conditie inainte de a le
acorda ajutor militar impotriva unor eventuale atacuri turcesti sau tdti-
ragti, ceea ce, dealtiel, nu a ficut vreodati. Ambele documente omagiale
au fost redactate la 8 septembrie de Ilie si respectiv la 25 septembrie de
Stefan al I1-lea. In documentul acestuia din urms sint mentionati ca dusmani
§i ,,paginii”’, in care sint cupringi, in mod evident, turcii gi tatarii 58.

Avertizati poate de primejdia unui iminent atac din partea titarilor,
poate indemnati de turei, Ilie Vodd si Stefan al II-lea au luat masuri
speciale de apérare, care insi s-au dovedit ineficace.

La 25 noiembrie 1439, lund in ecare locuiftorii nu-gi puteau parisi
agezdrile pentru a se adiposti in paduri, iar oastea era greu de concentrat,
tatarii au patruns in partea de nord a tirii, pind la Botosani, iar in decem-
brie anul urméitor, in partea de sud, pins la Vaslui i Birlad %. S-ar pérea
cd in timpul atacurilor tdtdrdsti Ilie Vodd s-a adidpostit intre zidurile
Cetétii Neamt{ului sau ale Hotinului, iar Stefan al I1-lea in Cetatea Albi, ale
cirei fortificatii le reconstruise . Pentru un timp técerea si jalea s-au

54 Documenie privind istoria Romdniei. A. Moldova, sec. X1V, XV, vol. I, nr. 157.

5 Jan Dlugosz, op. cil., col. 690—691,

5% N. Iorga, Acle §i fragmente, vol. IIl, p. 82—-83.

57 N. Iorga, Istoria Romdnilor, vol. IV, p. 66.

58 M. Costichescu, op. cil., p. 712—715.

5 Cronicile slavo-romdne, p. 15; Gr. Ureche, Letopiseful farii Moldovei, ed. a Il-a,
tngrijitd de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 83.

8 Ton Bogdan, Inscripfiile de la Cetatea Albd si siapinirea Moldovei asupra ei, in ,,Ana-
lele Academiei Romane’”’, Memoriile sect. ist., seria a Il-a, fom. XXX (1908), p. 319 §i urm.
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intins asupra Moldovei arsd, jefuitd i cu numerosi locuitori dusi in robie,
din care putini s-au reintors la vetrele lor. Relatiile dintre Moldova i
regatul polon au devenit din nou reci, deoarece regele Viadislav al ITI-lea,
desi fusese solicitat la timp, nu a trimis ajutorul militar solicitat pentru
respingerea incursiunilor titdresti.

Ungaria era concentrati asupra méisurilor ce trebuiau luate pentru a
indepirta primejdia otomans. In iulie 1442, trimisi ai sultanului sosisers
in capitala regatului maghiar. Turcii cereau s4 1li se predea Belgradul sau
8 1i se pliteascd tribut. Cind se purtau asemenea tratative s-a anuntat ci
Iancu de Hunedoara repurtase doud victorii asupra turcilor 8. Totodats,
acesta, inconjurat de numerosi ,,viteji’’ roméini 62, depunea eforturi con-
tinui pentru crearea unititii de luptd roméinesti impotriva expansiunii
otomane. Urmirind acest scop el a impus ca domn in Tara Roméineasci
pe Basarab al IT-lea si probabil c¢i urmirea §i inlocuirea din fruntea sta-
tului moldovenesc a lui Ilie gi Stefan, care prin certurile dintre ei anulau
scopul urmérit de el.

In primivara anului 1442 Tara RoméAneasci a devenit teatrul unor
grele lupte. Neimpiedicati de nimeni turcii au trecut la nord de Dunire, au
pus foc satelor, au jefuit §i robit populatia fird apérare. Din Tara Romé-
neascé au patruns in Transilvania, unde 1a 18 martie Iancu de Hunedoara
i-a atacat, dar neputindu-i respinge s-a retras spre Alba Iulia. La 23 martie
i-a atacat din nou, i-a infrint si le-a luat toatd prada, robii §i prizonierii 3.
S5i Tara Romineascd era confruntati de grave frimintdri interne gi ame-
nintatd de tureci cu transformarea in pasalic, dar a fost salvati prin inter-
ventia lui Iancu de Hunedoara care, pe Ialomita (6 septembrie 1442) a
distrus oastea otomans trecutd la nord de Duniire 8. Dupi aceastd victorie
situatia din Tara Roméneasci pédrea consolidati, iar Iancu de Hunedoara
se afla in culmea gloriei .

Paralel cu aceste evenimente in Moldova situatia se agravase. Dupi
1 august 1442 S$tefan al II-lea, cu ajutorul fratelui siu Petru, venit din
Transilvania cu ajutor militar pus la dispozitie de Iancu de Hunedoara,
il eliminase pe Ilie din fruntea statului ¢, In primivara anului 1443, cind
pregitirile pentru marea campanie antiotomani eran avansate si Iancu
de ITunedoara voia 84 pitrundi adinc in Peninsula Balcanici, chiar pini
sub zidurile Constantinopolului, Basarab al II-lea a fost inlocuit cu Vlad
Dracul 7. Acesta s-a angajat in luptd cu toate fortele sale, in timp ce din
Moldova tulburatd de luptele pentru putere dintre fiii lui Alexandru cel
Bun nu au putut participa decit poate lefegiii.

Spre sfirgitul anului 1443 atentia intregii Europe era indreptatd asu-
pra pregitirilor campaniei hotiritd impotriva turcilor, care se va sfirgi
cu dezastrul de la Varna (10 noiembrie 1444), in care a dispirut regele

’

81 Jan Dlugosz, op. cil., col. 771—772.

82 Stefan Pascu, Rolul cnezilor din Transilvania {n lupla antiolomand a lui Iancu de
Hunedoara, in ,,Studii si cercetéri de istorie”’, Cluj, an. VIII (1957), nr. 1—4, p. 41,

83 1. Minea, Vlad Dracul i vremea sa, in ,,Cercetiri istorice”, an. IV (1928), nr. 1, p. 182,

84 N. Jorga, Studii §i documente, vol. VIII, p. XVII,

85 Ibidem.

8 Ydem, Istoria Romdnilor, vol. IV, p. 70.

87 1. Minea, op. cit., p. 206; N. Iorga, Studii §i documente, vol. III, p. XXI; Acte si
fragmente, vol. 111, p. 11.
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Vladislav al III-lea 68, iar Iancu de Hunedoara, scipat din dezastru, in
trecere prin Tara Roméineascd a fost refinut un timp in captivitate de
Viad Dracul 9. Iancu de Hunedoara a invinovitit de infringerea suferité
la Varna, pe lingi Vlad Dracul, si pe domnul Moldovei care nu a trimis
ajutorul militar convenit 7, Jancu de Hunedoara a continuat lupta ciutind
in acelagi timp si aiba sprijinul tuturor roméanilor.

In vara anului 1447, Vlad Dracul incheiase pace cu turcii. Fiind tot-
odatd $i nemultumit de comportarea lui Vlad Dracul dupi dezastrul de la
Varna, Iancu de Hunedoara a intrat in Tara Roméaneascd (sfirgitul anului
1447), tiindu-i pe Vlad Dracul §i pe fiul sdu ™. Cu Petru al II-lea ca domn
al Moldovei din iunie-iulie 1448, sprijinit de forte armate transilvinene™
Iancu de Hunedoara a reusit si constituie un singur bloc din Transilvania,
Tara Roméineascd si Moldova si s dispunid de toat# for{a lor economici
si militaré. Totodatd a asigurat gi apdrarea Chiliei impotriva turcilor, ce-
dati lui de Petru al II-lea, inainte de 22 august 1448 73,

In a doua jumitate a anului 1448 Iancu de Hunedoara se afla an-
gajat cu toate fortele salein Peninsula Balcanics, impotriva turcilor. Oas-
tea sa cuprindea si un corp de oaste moldovenesc, care numsra trei mii
de célireti, ,,dintre cei mai alesi i mai buni si inarmati excelent” 74, con-
dusi de ,,fruntasi recunoscuti’’ %%, adicd mari dregitori de stat. Desi infrint
la Kossovo (17—19 octombrie 1448) Iancu de Hunedoara a reusit si fixeze
ferm in regiunile noastre pe Dunire linia de rezistentid antiotomani. Il nu
a renuntat la luptd, cu toate cd in regatul maghiar i se crease o situaiio
precard. Din cauza aceasta domnul Moldovei Petru al II-lea nu se putea
baza pe vreun ajutor din partea lui Jancu de Hunedoara, intr-o vreme in
care polonii tindeau si-1 inlocuiascd cu Alexdndrel Vodi "6.

Un detasament de mercenari poloni a trecut in Moldova si s-a indrep-
tat spre Suceava. Petru al II-lea surprins de acest atac neagteptat si fiind
lipsit de cei mai buni ostasgi ai sdi, decimati probabil in lupta de la Kossovo,
s-a retras grabmnic in Transilvania, de unde a revenit cu forte armate cu
care 1-a obligat pe Alexindrel Vodi gi sustindtorii siii si se retragé in Poloniu.
Cwrind insé Petru al II-lea a decedat, iar pe tronul Moldovei s-a urcat
Alexdndrel Vodi.

Planurile de cruciadi ale lui Iancu de Hunedoara nu permiteau o
situatie politicd nesiguréd in Moldova i nici o conducere care si-si insugeasci
i aprobe firi rezerve indicatfiile Poloniei. Moldova, cu intregul ei potential
uman §i material trebuia reincadratd in blocul roméinesc de luptd anti-

88 Taonic Chalcocondil, Expuneri istorice, trad. de Vasile Grecu, Edit. Acad.,
1968, p. 197.

69 1. Minea, op. cit.,, p, 212—213.

 Hurmuzaki, vol. I,, p. 7156-—-716.

71 I. Minea, op. cif., p. 273—275,

72 Fr. Pall, Intervenfia lui Iancu de Hunedoara tn Tara Romdneascd §i Moldova
fn anii 1447 —1448, in ,,Studii’’, an XVI (1963), nr. 5, p. 1063.

7 Gr. Ureche, op. cit., p. 84; N. lorga, Istoria Romdnilor, vol. IV, p. 95.

4 Aurel Decei, Oastea lui Iancu de Hunedoara tnainte de bdldlia de la Kossovo
(1448). Scrisoarea lui Pasquale de Sorgo, in ,,Revista istoricA romanid’”’, wvol. XVI
(MCMXLVI), fasc. 1, p. 47.

% Fr. Pall, op. cit., p. 1065

7 N. Grigoray, Logofdtul Mihul, Bucuresti, 1945, p. 4 si urm.
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otomani, idee acceptaté si de boierii nemultumiti cu infeudarea totald a sta-
tului intereselor §i politicii polone. Pentru a clarifica situatia confuzi din Mol-
dova Iancu de Hunedoara a pus la dispozitia lui Bogdan al II-lea o oaste
cu care i-a infrint pe sustindtorii lui Alexéndrel, reugind sd se impund ca
domn al Moldovei (12 octombrie 1449)7?. In anul urmétor, 1a Crasna, Bogdan
al IT-lea a infrint cea mai puternicd oaste polond trimisd in Moldova cu
Alex#ndrel Voda (6 septembrie 1450). Dar Bogdan al IT-lea, care probabil
cd laptase aldturi de Iancu de Hunedoara impotriva turcilor, a fost asasi-
nat de Petru Aron in noaptea de 16/17 octombrie 1451 8, care a fost in-
depértat din Moldova de o nou# interventie polond. Uzurpatorul asasin
a trecut probabil in Tara Roméineascd *, dacd nu cumva s-a pus sub
ocrotirea turcilor, ceea ce ar pérea mai sigur, deoarece in Transilvania sau
Tara Roméineascd nu putea géisi un adipost sau ajutor. Deci, dupd Stefan
al 1I-lea, Petru Aron ar fi al doilea pretendent care i-a solicitat pe turci,
obignuindu-i cu gindul unei interventii in treburile interne ale tdrii. De-
altfel, Petru Aron va fi primul domn al Moldovei care le va pliti haraci.
S-ar pérea totusi c¢d turcii au hotérit si ceard haraei chiar lui Alexéndrel
Vodi, deci dupd februarie 1452,

Statele europene, in special cele din centrul si sud-estul Europei
urméreau cu ingrijorare sfirgitul inclestédrii de sub zidurile Constantinopo-
Tului. O adeviratd spaimé a cuprins intreaga Europi la vestea ciderii noii
Rome. Dupd ciderea Constantinopolului trimisi ai lui Mehmed al II-lea au
sosit in oragele de pe coasta Méirii Negre pentru a cere tribut, urmirind
ocuparea Chiliei gi Cetétii Albe, pentru ca astfel si obtind si controlul
gurilor Dunérii 8. Trupe turcesti au trecut Dunérea §i au devastat cumplit
o parte din Moldova de jos 8. Consilierii lni Alexéndrel Vodé, inspdimin-
tati de turnura luatd de evenimentele externe, de atacul turcese, de situa-
{ia precard a lui Iancu de Hunedoara, au ciutat o noui apropiere de Polo-
nia. Totodatd, nu se stie dacd, intr-o asemenea situatie de politicd externi,
Alexdndrel Vodd — nu atit el, un copil, c¢it anturajul sdu, care cunostea
situatia internd a Moldovei, ca §i posibilitdtile regatului polon de a o
apidra — nu a initiat tratative cu turcii, poate prin Vladislav al II-lea.

Trimisul polon la dieta din Ratisbona — mai 1454 — care avea misi-
unea sd ceard ajutor militar impotriva Imperiului otoman, ce nu-i putea
ameninta regatul decit prin Moldova — a declarat c& turcii, dupid ce au
cucerit Constantinopolul au ficut vasale nu numai Tara Roméneasci, ci
si Moldova si datoritd acestui fapt locuitorii ambelor state roméanesti fu-
seserd impusi la plata unor diri noi ca s& se poatd pliti tributul, ba mai
mult ined, s-ar fi facut si un recensémint al tuturor locuitorilor, dupé sis-
temul otoman 82

O puternici escadrd navald a lui Mehmed al II-lea patrula in Marea
Neagri, iar titarii le-au cerut turcilor si lupte in comun, ca aliati. In aprilie

7 Cronicile slavo-romdne, p. 7.

78 Gr. Ureche, op. cit, p. 242; Jan Dlugosz, op. cit, vol. II, col. 81,

7 N. Iorga, Istoria Romdnilor, vol. 1V, p. 106.

80 N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdfii Albe, p. 112.

81 Martin Cromer, De origine el rebus gestis Polonorum libri XXX, Basel, 1568, p. 352.

82 Aug. Sokolowski si Iosif Szujski, Codex epistolaris saeculi decimi quinti, 1I, in AMonu-
menta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrentia, tom. II, Cracovia, 1876, p. 150—151;
Hurmuzaki, vol. II;, p. 51—52.
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1434 un sol ture a pretins tribut de la conducerea oragului Caffa. Peste doud
luni flota turcd a atacat Caffa, firé s-o poatd cuceri, iar in martie 1455
conducerea oragului a inceput si pliteascid un tribuit anual de 3 000 gal-
beni 8. Inainte de 11 septembrie 1454 de pe 56 vase ale flotei lui Mehmed
al II-lea au fost debarcafi ostagi turci pe coastele sudice ale Moldovei,
dar au fost respingi cu pierderi. In continuare flota otomans a atacat Man-
gopul, Caffa §i a debarcat ostasi care au ocupat Sevastopolul 84,

Anul 1454 in istoria Moldovei a fost marcat de luptele pentru tron
dintre Alexdndrel Vodd si Petru al ITI-lea Aron. Alexdndrel nu putea
obfine un ajutor efectiv impotriva unchiului séu decit de la turci sau de
la poloni, cdrora a trebuit s& le depuni prin delegati, jurdmint omagial
(februarie-mai 1455)8. Probabil cd datoritd acestui fapt trupe turcesti
venite prin Tara Roméineascd au atacat partea de sud a Moldovei 8¢,
Desi respinse, unele detagamente au continuat s& prade la granitele sudice,
dar ceva mai tirziu au fost alungate de ostagii lui Alexéndrel Vodi 87.
Petru Aron, probabil cu ajutorul turc §i din Tara Roméineascd, a infrint
oastea lui Alexédndrel (25 mai 1455) care s-a refugiat in Cetatea Albd unde
a fost otridvit 88, Polonii nu i-au trimis ajutoare cum promiseserd gi nici
Tancu de Hunedoara, care ficea pregitiri de apirare a Belgradului, amenin-
tat de Mehmed al II-lea.

In lunile care au premers asaltului Belgradului atit Tara Roméaneascd
cit §i Moldova erau grav ameninfate de turci. Marea Neagrd devenise un
adevirat lac turcesc. Petru Aron, care obtinuse tronul cu sprijin otoman
a trebuit s& pliteascd ce le promisese. Nelinigtea din tard luase proportii,
unii mari dregétori se pregiteau s& treacd in Polonia, pentru a se pune la
addpost, dar exista in Moldova si o factiune care sustinea o politicd anti-
otomand.

Intre 2 iulie §i 15 august sau intre 29 aungust si 12 septembrie 1455 a
venit in Moldova o solie otoman#. Sosirea ei fusese precedati de trata-
tive duse intre delegati moldoveni gi turci cu privire la relatfiile dintre cele
doué state §i atacurile turcesti impotriva Moldovei #. Selii turci au cerut
plata unui haraci in sumé de doué mii de ducafi unguresti de aur. La 5
octombrie, printr-o scrisoare ultimativé, sultanul Mehmed al II-lea a cerut
depunerea haraciului in termen de trei luni. C4 intre Moldova gi Imperiul
otoman era o stare de tensiune se observd gi din urméitoarea frazé din
scrisoarea sultanului: ,,dacd va sosi la implinirea acestora (termenului

8 N. Iorga, op. cil., p. 113—114; Serban Papacostea, La Moldavie élal tributaire de
PEmpire Ottoman au XV¢ siécle; le cadre international des rapports élablis en 1455— 1456,
in ,,Revue Roumaine d’Histoire”’, tom XIII (1974) no. 3, p. 447.

8 Amadeo Vigna, Codice diplomalico delle colonie tauro-liguri durante la signoria dell,
Ufficio di San Giorgio, extr. din ,,Atti della societa ligure di storia patria”, tom. VI, partea I
(1868), Genova, p. 102—105.

8 M, Costichescu, op. cil., p. 769—770.

8 N, Iorga, op. cil., p. 107 si 119,

8 Idem, Acte si fragmente, vol. 111, p. 32—34.
88 Jan Dlugosz, op. cil., col. 181,

8 Serban Papacostea, op. cil., p. 455; P. P. Panaitescu, Pe marginea folosirii izvoa-
relor cu privire la supunerea Moldovel la tributul turcesc (Vaslut, 1456), tn ,,Studii”’, an. V
(1952), nr, 3, p. 191 si 197,
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de trei luni) atunci va fi incheiatd pacea’ %, dar la 6 ianuarie 1456, cind
termenul expirase, moldovenii nu trimiseserd suma pretinsd de Mehmed al
II-lea ®1,

Petru Aron a convocat Marea adunare a tdrii, care in maitie-mai
1456 s-a intrunit la Vaslui, pentru a discuta situatia cieatd si a hotéri,
daci era sau nu cazul, 54 se dea curs cererii ultimative a sultanului®2. Dupa
dezbateri aprinse majoritatea membrilor adunarii au ajuns la concluzia ci
trebuie acceptatd cererea sultanului, pentru ¢ in situatia in care se aflau
moldovenii nu se puteau opune turcilor gi chiar dacid nu i-ar fi dat suma
cerutd, gi-o puteau lua §i singuri, jefuind si robind populatia tarii. Totusi,
pentru a se cistiga timp, Adunarea a hotarit sa se reia tratativele pentru a
reduce suma pretinsd de sultan. Dacd nu s-ar fi putut obtine o reducere,
banii urmau s fie platiti pind ce aveau si se poatd apira, cum facuserd
inaintagii celor ce au luat o asemenea hotédrire.

Dintre consilierii domnegti logofitul Mihul, care mai fusese o datid
in solie la sultan, a fost rugat s meaigd din nou si si ,,ridice greutatea
tarii”. In instructiunile primite se prevedea ci daci Mehmed al II-lea ar fi
refuzat si reducd suma haraciului, si pliteascd cit ceruse. Inainte de a
pleca, logofitul a primit asigurarea solemnd, verbald si in scris, ,,c4 nu va
fi invinuit de nimeni”, fiindcid numai procedindu-se astfel s-a putut obtine
s pacea tarii’’ 93,

Sultanul nu a acceptat reducerea sumel §i a condifionat menfinerea
pacii de trimiterea banilor la data fixatd. Acceptarea platii haraciului a
avut ca urmare incheierea unui tratat comercial intre Imperiul otoman si
Moldova #4. Si negustorii moldoveni pe lingd cei poloni, genovezi s.a. au
obtinut dreptul de a face comert cu si prin oragele porturi de la Marea
Neagri si libertatea de a trece prin strimtori. In scrisoarea din 9 iunie 1456,
Mehmed al IT-lea are aprecieri politicoase despre Petru Aron, considerindu-1
ca ,,prin{ luminat §i domn ales” .

Incs din martie locuitorii din Caffa grav amenintati de turci au cerut
sprijin lui Tancu de Hunedoara, care insd nu i-a putut ajuta ®5, toate for-
tele lui fiind pregitite pentru apirarea Belgradului. In schimb, Pelru Aron
51 partizanii sdi nu doreau vreun ajutor de la Toan de Hunedoara, care i-ar
fi putut implica intr-un conflict cu turcii. Ba mai mult inci, domnul Mol-
dovei promisese regelui polon cé va anexa Chilia ¥, in care se afla o gar-
nizoand a lui Tancu de Hunedoara, $i s-a obligat s& anuleze actul de supu-
nere ficut sultanului %8, ceea ce insd n-a indraznit si faci.

Marile pregitiri militare ficute de Mehmed al II-lea pentru a infringe
rezistenta Belgradului, din cauza céruia nu putea pitrunde in centrul

90 Ibidem, p. 197 ; Fr. Babinger, Cel dintii bir al Moldovei cdtre sultan in Omagiu frafilor
Alexandru si Ton Lapedafu la tmplinirea virstei de 60 ani, Bucuresti, 1936.

81 N. Iorga, Actul lui Mehmed al II-lea pentru neguslorii din Celalea Albd, (1456), in
,,Revista istoricd”, an. X, (1924), p. 113

92 N, Grigoras, Institufii feudale din Moldova, I, Edit. Acad., 1971, p. 238.

93 P, P, Panaitescu, op. cif, p. 197—198.

84 N. Iorga, op. cit., p. 105.

9 Serban Papacostea, op. cil., p. 456—457 afirmi, ceea ce nu-i exclus ci Petru Aron
a avut consensul regatului polon ca sa pliteascd tribut turcilor.

98 Amedeo Vigna, op. cil., p. 105—106.

97 M. Costichescu, op. cit., p. 785.

98 Ibidem, p. 780—781.
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Europei, il ingrijorau in mod deosebit pe Iancu de Hunedoara. Inainte de
a pleca in ajutorul oragului asediat §i inconjurat inei de la 4 iulie, socotind
cd Tara Roméaneascd nu poate fi lisatd sub conducerea unui domn gata
si dea cale liberd unei ogti otomane, a hotérit, incd din aprilie, si-1 inlo-
cuiascd din domnie pe Vladislav al IT-lea cu Vlad, fiul lui Vlad Dracul %,
cunoscut cu epitetul de Tepes, pentiu pedeapsa pe care obignuia s-o aplice
tridétorilor, cotropitoiilor, hotilor.

Noul domn al Tarii Roméanesti acumnlase o amard experientd de
viatd. Trecuse de mai multe ori prin inchisorile turcilor si fusese ostatec la
curtea sultanului. A reusit totusi sd fugi de aici §i a gisit poate un adapost
mai sigur in Moldova, la curtea lui Bogdan al II-lea, pini la asasinaiea aces-
tuia ¢, Din Suceava, probabil impreuni cu Stefan, viitorul domn al Mol-
dovei, a trecut in Transilvania, unde s-au pus sub ocrotirea lui Iancu de
Hunedoara.

Dupéd instalarea lui Vlad Tepes ca domn al Térii Roméanegti Iancu
de Hunedoara daduse instiuctiuni ca gi lui Stefan si i se pund la dispozitie
forta militard cu care si-1 elimine pe Petru Aron de pe tronul Moldovei.
Astfel, inainte de infringerea lui Mehmed al I1-lea sub zidurile Belgradului,
Tancu de Hunedoara a incercat si refacd unitatea 1oméineased, desi la
apirarea Belgradului nu au participat contingente de oaste din Moldova sau
din Muntenia.

Atitudinea lui Petru Aron fatid de turci, cirora a inceput si le pli-
teascd haraci, se pare ci i-a supidrat pe poloni. La 22 junie 1456, in fafa
iuresului maselor conduse de Iancu de Hunedoara si de Ioan Capistrano,
sultanul Mehmed al II-lea a trebuit s& se retragi in grabid de sub zidurile
Belgradului, dar 1 11 august, marele erou roman si-a sfirgit zilele din cauza
epidemiei de ciumd izbucnitd in rindurile apiritorilor orasului.

In Moldova, nu numai ci se agstepta, dar se dorea intens o schimbare
de domn, similard cu cea din Tara Romaneascd. Logofdtul Mihul, in trecere
prin Tara Roméaneascé, in una din misiunile sale la turci, s-a intilnit cu
viitorul domn al Moldovei, Stefan cel Mare, care se afla la curtea lui Vlad
Tepes. S-ar pirea cid acuma Mihul, dupé instructiunile primite de la Petru
Aron, a cidutat si-1 convingd pe Stefan si renunte la planul siu de a cuceri
tronul Moldovei, sau pe Vlad Tepes sd nu-i dea ajutorul militar necesar.
Nu este exclus s& fi pus la cale chiar asasinarea lui. Astfel se explicid inse-
rarea in salvoconductul din 13 septembrie 1457, primit de logofatul Mihul
de la Stefan cel Mare, a urméitoarei fraze : ,,te-am iertat si toatd minia i
ura am indepértat-o cu totul din inima noastra. Si nu voiu aminti niciodati,
in veci, cit vom trai, de lucrurile si intimplirile trecute’ 1, Intr-un alt
salvconduct, inminat aceluiasi logofit, care se refugiase in Polonia, Stefan
cel Mare a finut s& mentioneze c¢i va uita cele intimplate in ,,Tara Basara-
bilor, sau oriunde in altd parte, in orice vreme i in orice zile, de acele acte
i de orice altd dugminie” 102,

in evolutia evenimentelor de politics interns si externs, prima parte
a anului 1457 a fost hotdritoare pentru Moldova, pentru ci pe tronul ei

8 Hurmuzaki, vol. XV,, p. 44.

100 Istoria Roménilor, vol. 11, Edit. Academiei R.S.R, Bucuresti, 1962, p. 465.
101 Jon Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1913, p. 257—258.
102 Ibidem, p. 269—270.

www.dacoromanicaro



48 ) NICOLAE GRIGORAS 16

8-a urcat un domn nou, Stefan cel Mare. Interventia in Moldova a tindrului
fiu al lui Bogdan al II-lea trebuia si se producd in 1456, dar a fost aminaté
fiinded Vlad Tepes nu i-a putut pune la dispozifie forta solicitatd deoarece
primise de la Iancu de Hunedoara misiunea de a apéra aripa stingd a for-
telor care ap#rau Belgradul impotriva unui eventual atac otoman prin
Tara Roméineascd 103, Incd o datd pregitirile lui Stefan cel Mare de a pre-
lua tronul Moldovei au fost sistate din cauza mortii lui Jancu de Hunedoara.

,,Ou putere micd’’ primitd de la Vlad Tepes si cu sprijinul masiv al
locuitorilor din Tara de Jos, Stefan, fiul lui Bogdan al II-lea, o adevirati
capacitate politicd gi militard, a reugit, intre 12 gi 14 aprilie 1457, s spul-
bere domnia lui Petru Aron. Cit privegte relatiile lui cu Imperiul otoman a
trebuit si accepte starea de fapt, dar cu intentia de a anula intelegerea
incheiatdi de Petru Aron.

Cu urcarea lui Stefan cel Mare pe tron a inceput pentru Moldova o
erd noud, atit in ceea ce priveste situatia internd, cit si pentru desfdgurarea
politicii externe 194,

LES RELATIONS ENTRE LA MOLDAVIE ET LES TURCS
JUSQU’A L’AVENEMENT AU TRONE D’ETIENNE LE GRAND

RESUME

Les Moldaves sont venus en contact avec les Turcs pendant le regne
de Pierre I" Musat, dés la conclusion du traité d’alliance entre la Valachie
et la Pologne (1390). En Moldavie, aprés la mort d’Etienne I°* (avant le
mois de novembre 1399), furent enregistrés de graves troubles, ce qui
causa de grandes inquiétudes en Valachie. Mircea le Vieux appuya l'ave-
nement au tréne d’Alexandre le Bon, rétablissant de la sorte I’alliance entre
la Moldavie et 1a Valachie en vue d’entraver 1’expansion ottomane.

Aprés la mort de Mircea le Vieux (1418), Alexandre le Bon intervint
directement en Valachie pour secourir les forces antiottomanes. C’est pour-
quoi 'on entra en conflit avec les Turcs qui s’étaient emparés de la
Dobroudja et qui, depuisle territoire de Valachie attaquaient la Transyl-
vanie.Les Tures, désirant assumer le contréle du commerce effectué par
les ports de Moldavie, attaquérent en 1420 Cetatea Albd, mais ils furent
repoussés.

Alexandre le Bon a collaboré & ’organisation de la campagne contre
les Turcs envisagée en 1426, mais dont le déroulement fut empéché par
Sigismond de Luxembourg. Des forces armées moldaves sont intervenues
méme en Valachie pour combattre les Turcs, ce qui détermina ces derniers
a attaquer la Moldavie, sans succes. Les disscusions et les luttes ayant
opposé les descendants d’Alexandre le Bon pour 1’occupation du trdéne

103 Jon Bogdan, Vlad Tepes si narajiunile germane $i rusesli asupra lui, Bucuresti,
1896, p. 13.

104 Pentru cadrul general al raporturilor turco-moldo-polone dupi 1456 vezi Serban
Papacostea, op. cil., p. 460—461, de acelasi La guerre ajournée : les relations polono-moldaves
en 1478, in ,,Revue roumaine d'Histoire”, tom. XI (1972), no. 1, p. 910, precum si studiul

din nr. de fatd al revistei. .
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17 MOLDOVA SI IMPERIUL OTOMAN PINA LA STEFAN CEL MARE 49

ont facilité 'intervention de la Porte Ottomane dans les affaires intéri-
eures de 1a Moldavie. Ainsi, en 1433, Etienne II, grice &4 I’appui armé des
Turcs, réussit & enlever le trone & son frére.

Par suite de l'ultimatum donné 3 la Moldavie pendant I'automne
1455 par le sultan Mahommet II, les Moldaves furent contraints & payer
un tribut annuel (mars-avril 1456) se montant 4 2000 ducats en or. Le
nouveau prince de Moldavie, Etienne le Grand, diit accepter cette obliga-
tion, mais au moment ol il réussit & consolider son régne et & disposer
d’une puissante force militaire, il cessa de payer le tribut. Lorsque les
Turcs essayérent d’imposer leurs prétentions par la force des armes, ils
essuyérent une grave défaite & Vaslui (10 janvier 1475). Aprés cette date,
entre la Moldavie et ’Empire Ottoman seront établies d’autres rapports.
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TACTICA SI STRATEGIA LUI STEFAN CEL MARE
IN BATALIA DE LINGA VASLUI

DE
ALEXANDRU I. GONTA

Cauzele conflictului. Ciderea Constantinopolului, in 2 mai 1453, sub
loviturile 1ui Mahomed al II-lea {1451—1481) completase extinderea sta-
pinirii Imperiului otoman pecoasta de sud a Marii Negre piné 1a Dardanele,
cu exceptia Trapezuntului, care era numai blocat, unind-o cu aceea de
apus, odatd bulgaro-bizantini.

Dar ratiunea de stat de a face din Marea Neagrd un lac turcesec,
deschis numai cordbiilor de negot §i de rdzboi ale sultanului, mai cerea s&
fie cucerit i litoralul de nord, dominat de puterea maritimi a Genovei i
de aceea terestri a Moldovei. Magistratii din Pera anuntara guvernul Geno-
vei ¢& la 23 iunie 1453, Mahomed al II-lea trimisese soli, pentru a obtine
tribut ca simbol al inchindrii de la Caffa-Crimeii §i de la insula Chios, in
timp ce Leonardo din Chios ii comunica gtiri despre pregitirea unei armate
otomane, care s& cuprind® mai intii trei orage, Periston sau Peristora si
Farobium pe Dunire, apoi Bellagordum adicé Cetatea Albd de la Limanul
Nistrului, dups care avea s& urmeze Ungaria 1,

In octombrie 1455, Mahomed se adresd lui Petru Aron, voievodul
Moldovei, si-i trimit#, haraciul de 2000 de galbeni, pe care acesta pentru
a-i 14sa tara in pace il §i promise, in mai anul urmétor, prin Mihul logo-
fatul 2.

Cuceritorul Bizantului se ardta foarte mulfumit de rdspunsul voie-
vodului §i a sfatului domnesc, adunat la Vaslui. ,,Am inteles — scria marele
padigah, la 5 octombrie 1456, — c& vei pliti majestdfii mele haraciu anual
2000 de ducati aur. Si fie deci pace intocmitd intre noi si s se fixeze trei
luni termen pentru plati, care timp de nu voiprimi, voi stiti ce vé agteapti’’s.
Si pacea avea si dureze timp de zece ani pini cind Stefan cel Mare, in 23
ianuarie 1465, a cucerit Chilia (cetate moldoveneascd cedatd in 1448, de
Petru al Il-lea Iui Tanen de Hunedoara pentru ajutorarea Bizanfului 4,

1 N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei si Celdfii Albe, Bucuresti, 1899, p. 111—-112,

2 JIbidem, p. 120; E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, II,, 1891,
Bucurcsti, p. 669—671; A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand vol. 11I, ed. 3, L.
Vladescu, p. 144 ; M. Costéchescu, Documente moldovenesti {nainte de Stefan cel Mare, vol. 11, Iasi,
1931, p. 797—2801 ; Documente privind Istoria Romdniei, veac XIV— XV, vol. I, Bucuresti, 1954,
p. 286—287; A. Grecu, in ,,Studii”’, V (1952) nr. 3, p. 187—189,

3 E. Hurmuzaki — N. Densusianu, op. cit., p. 671.

¢ Fr. Pall, Stapinirea lui Iancu de Hunedoara asupra Chiliei si problema ajulordrii Bizan-
Jului, in ,,Studii” tom. XVIII (1965) nr. 3, p. 622 —623.

+REVISTA DE ISTORIE* Tomul 28, nr. 1, p. 51—66, 1975
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52 ALEXANDRU I, GONTA 2

dar de putin timp intratd in stdpinirea Térii Roménesti, al cirui voievod,
Radu cel Frumos, acum infeudat Imperiului otoman 5 inlocuise garni-
zoana ungureascd cu trupe proprii)s.

E adevirat cd voievodul Moldovei a trimis la Constantinopol un
80l cu daruri si tribut, cn misiunea de a face o expunere de motive pentru
ocuparea cetatii, fapt evident socotit atit ca o gtirbire a autorititfii impe-
riale otomane, c¢it §i ca o stirbire teritoriala.

La inceput, sub impulsul pornirii minioase, Mahomed a dat ordin
ca solul si fie aruncat in inchisoare. Dar temindu-se de poloni, scrie
Jan Dlugosz—, 1-a scos §i trimis acasd, mai apoi mulfumindu-se numai cu
darurile 7. Un timp, sultanul s-a ardtat linigtit fatd de Moldova, pind ce
Stefan cel Mare a obfinut victoria de la Baia din 15 decembrie 1467, asupra
oastei feudale maghiare 8. Stirea infringerii lui Matei Corvin ?, care demon-
strase Furopei cd Moldova e o putere militard sud-est-europeani, 1-a facut
sd4 ia atitudine. Corespondentul milanez din Venetia, scria ducelui cé
Mahomed al II-lea a plecat, chiar in ianuarie 1468, la Sofia, si de aici s-a
indreptat spre Nicopole, pe Dunire, cu intentia de a merge apoi spre
Moncastro, pentru c# ,,nu putea tolera sincer pe un principe crestin, spune
Nicolae Iorga, a cérui putere era, singuri, o destuld ofensa’ 19,

Sub aceastd presiune, cind in iunie 1468 circula deja zvonul in
Ardeal cd turcii au trecut Dunirea §i vin spre Carpatill, Stefan figiduia,
in 28 julie, omagin feudal regelui polon, ca si i se dea ajutor impotriva
turcilor si tatarilor 2 gi grija lui $tefan cel Mare nu era fird temei. Vestea
trimisd de Hanul Crimeii, in iunie 1469 la Caffa, primita de 1a o birem
sositd la Saline, port lingé Chilia, cd o flots turcé va sosi, in iulie, 1a Cetatea
Albi se adeveri ?3. Si actul fu confirmat nu numai de un nou impozit pus
de Caffa pentru apirarea eil4, ci gi de un atac sivirsit de un detasament
turc debarcat sub comanda lui Takub pasa impotriva Caffei, in octombriels.

In fata acestor provociri agresive si permanente, voievodul Moldovei,
pe care-l gtim din ,,Letopisetul cel moldovenesc’’ pastrat in varianta lui
Grigore Ureche cé ,,nu cerca s ageze tara, ci de rizboiu se gitia” 16, chiar
indatd dupi ce se urcase in scaun, in 1457, a fost nevoit s& se pregateascd de
apdrare gi sd-si asigure gi un spatin de luptd gi de manevra. De aceea, il
vedem in primdvara anului 1470, in 27 februarie, cind Imperiul otoman

5 1. Dlugosz, Historica Poloniea, 1I, Lipsiae, 1712, col. 344—5, Radu Chilia pro turco
tenebat, 1. Minea, Informatiile Romdnesti ale Cronicii lui Ian Dlugosz, lasi, 1926, p. 45,

¢ P. P Panaitescu, Legdturile moldo-polone tn sec al XV-lea si problema Chiliei in
s, Romano-Slavica” IIT (1958) p. 111—112.

7 1. Dlugosz, op. cit; II col. 345; 1. Minea, op. cit. p. 45

8 Gr. Conduratu, Relafiunile Tdarii Romdnesti §1 Moldovei cu Ungaria, Bucuresti, 1898,
p. 401—404.

9 Alex. I Gonta, Siralegia lui Stefan cel Mare tn bétdlia de la Baia, in ,,Studii”, XX (1967)
nr. 6, p. 1127—-1144.

10 N, Iorga, Studii asupra Chiliei, p. 130—131.

11 Ibidem, p. 131.

12 1, Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, Bucuresti, 1913, p. 300—304.

13 N. Iorga, Acle §i fragmente privitoare la istoria romdnilor, 111, Bucuresti, 1897, p. 46;
idem, Studii asupra Chiliei, p. 132.

18 N, Jorga, Studii asupra Chiliei, p, 131—132.

15 K. V. Bazilevici, Politica externd a statului Centralizal rus fn a doua jumdtate a
secolului al XV-lea, Bucuresti, 1955, p. 97—99.

18 Gr. Ureche, Lelopiseful Tdrii Moldovei, ed. II (P. P, Panaitescu) p, 11.
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era ocupat in 18zboiul cu Venetia 17, c& atacé si arde Briila, Tirgul de Floci
§i Cetatea Ialomitei 18 din Taia Roméneascé, deoarece Radu cel Frumos
indemnase pe turci s&-i smulgé Chilia 9, port de export al produselor de
griu si miere si izvor al veniturilor de la pescérii 2.

Prin arderea acestor tirguri, Stefan cel Mare a calculat cd ajutd in
acelagi timp §i republicii Venetiei, dar ciderea cetii{ii Negroponte, in 12
iulie 1470, ,,capitala insulei Eubeia, apiratd de venetieni, a produs mare
durere, atit in Europa cit si voievodului Moldovei” 2.

Incurajat de victorie, Mahomed II ceru de la Caffa o sporire a hara-
ciului, de la 3200 de galbeni la 4000 de galbeni 22 gi-si trimise trupele sale
in Tara Roméaneascd, chemate de Radu cel Frumos, pentru c¢i $Stefan cel
Mare il sdrdcise, prin arderea porturilor de la Dundre 23, In 7 ianuarie 1471,
sibienii scriau deja sasilor din $inca despre teama lor de turcii aflati in
Tara Roméneascé 24,

Fird indoiald insé cé, prezenta si concentrarea trupelor turcesti in
Tara Roméneascé, chiar in timp de iarné, nu se ficu decit cu scopul intre-
prinderii unei agresiuni impotriva Moldovei, pentru a rdzbuna atit ocu-
parea Chiliei, cit 5i arderea Briilei §i a cetdtii Ialomita (= Piua Pietrii).
Inainte de a pune insd in practicd intentia sa, Radu cel Frumos cautd si
atragd de parte-i pe Isaia, cumnatul voievodului moldovean, mare vornic,
pentru organizarea unui complot si lichidarea lui $tefan cel Mare prin
otrava, pe care avea sd i-o administreze Negrild pdharnicul, cu Alexa Stol-
nicul, in timpul s&rbé&torilor de iarné, petrecute de voievod, in acest an la
Vaslui. Dacé planul ar fi reusit, Imperinl otoman si Radu cel Frumos ar
fi scipat de cel mai indirjit adversar al lor, firé lupte si alte sacrificii de
singe. Descoperirea complotului insd §i decapitarea marelui vornic si a
celorlalti complici ai sdi, la Vaslui 25, in 16 ianuarie 1471, z&d&rnicind planul
voievodului muntean §i a turcilor a dus, inerent, la organizarea unei agre-
siuni armate impotriva Moldovei, fard multd zdbavi, in colaborare si cu
tatarii nogai.

Informat la timp, de cele puse la cale de adversarii s#i, cu excep-
tia indemnului dat tétarilor de a prida Moldova, Stefan cel Mare—miniat si
de atentatul pus la cale impotriva vietii sale, mobilizd oastea gi ocupad
pozitie de luptd la hotarul de pe Milcov. De aici, a pidtruns in Tara RomA-
neascéd, iegind in intimpinarea ostilor Térii Roméanesti, in 7 martie 1471, in
cimpul de lingd tirgul Soci 2¢ pe care le-a sfdrimat cu desévirsire, 14sind in

17 J. de Hammer, Histoire de ’Empire oitoman, I, Paris, 1835, p. 287; R. Rosetti,
Cum se tnfdptuia rdzboiul de cdatre Stefan cel Mare, Bueuresti, 1926, p. 37.

18 M. Costéchescu, Arderea tfrgului Floci si a Ialomifei, Iasi, 1935, p. 2—3; N. Iorga,
Istoria Romdnilor, IV, Bucuresti, 1937, p. 164.

19 Ydem, Studii istorice asupra Chiliei, p. 38 nota 2,

20 1. Bogdan, op. cil., I, p. 158—159; 166—167; 143—144.

21 N. Iorga, Studii asupra Chiliei p.132; Donado da Lezza, Ilistoria turchesca (1300 —
1514) ed. I. Ursu, Bucuresti, 1909, p. 36.

22 N. Iorga, Studii asupra Chiliei, p. 132.

28 N. Iorga, Istoria Romdnilor, IV, p. 167.

2 E. Hurmuzaki, N. Iorga, Documente, XV,, p. 76 no 132;

% 1. Bogdan, Cronicile romdne, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, Lefopiseful anonim,
p.- 17; Gr. Ureche, op. cit., p. 96; N. Iorga op. cit., IV, p. 165,

% C. C. Giurescu, Despre lupta de la Soci, in ,,Studii si mat. de ist. medie”, vol, IV,

1960, P. 423—430; D. Chitimia, op, cit. p..62; N, lorga, 0p, cil., IV, p. 167—8.
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viatd numai pe Stan logofdtul si pe Mircea comisul ??, dupd care a luat
prinsi 17 000 de tigani 8.

Au scipat nepedepsiti doar titarii nogai, intrati in tard pe la Iampol,
care au pridat pind la Siret, dupd ce au luat 1000 de oameni captivi,
retriigindu-se prin Podolia, pe unde au pridat satele de ruteni 2,

fnapoindu-se victorios in cartierul siu general din Vaslui, de unde
putea observa mai bine miscérile lui Radu cel Frumos, socotit cu nimic
mai prejos turcilor, Stefan recomanda o solie a lui Uzum-Hassan (=Hassan
cel lung), hanul Caramaniei ,cétre domnii frincilor” 30 sositd la Vaslui la
sfirsitul lunii martie si, in 13 iulie acelasi an, rdspundea lui Cazimir al
Toloniei c3 nu-l poate trimite in ajutor pe fiul siu, Alexandru, cu 1000 de
cilireti, deoarece acesta incd e mic si apoi el e in asteptarea unor noi
atacuri din partea voievodului T#rii Romanesti, care nu de mult a venit
in tara sa, ca s o nimiceascd 3.

Totodatd, el trimite pe Stefan diacul la Albert cimdiragul Ocnelor
din Ardeal, ca si-1 impace cu Matei Corvin 3%, desigur in speranfa obtinerii
vreunui ajutor §i cere mina Mariei de Mangop, sora lui Isac §i Alexandru
de Mangop, ambii in relatii bune cu Caffa 33, ceea ce a facut i creascé minia
sultanului 3 i mai mult.

Tn asteptare mereu §i in permanentd pregitire de luptd, ca un gene-
ral care nu-si disprefuia adversarul, Stefan acorda, in 3 ianuarie 1472%
Bragovenilor un nou privilegiu comercial, spre a le rdspldti serviciile gi
sprijinul avut pind atunci §i acceptd, desigur, in 5 iunie 1472, propunerea
lni Uzum Iassan, ficut prin medicul Isac beg, pentru formarea unei ligi
antiotomane in Europa, in care si intre Moldova §i Ungaria, pe lingd alte
state 3.

Considerind ci are si consim{imintul lui Matei Corvin de a colabora
la liga antiotomans, deoarece acesta acordd un privilegiu comercial
moldovenilor 37, in 20 ianuarie 1473, §i pentru ci voievodul Ardealului
ii trimisese pe magistrul Paul notar ca si tratezerelatii de bund vecinitate®s,
Stefan cel Mare se hotédri si-1 inlocuiascd pe Radu cel Frumos cu Laiotd
cel Bitrin, socotit om credincios crestinilor.

Mobilizindu-si oastea intreagd din nou, el apdru pe Milcov cu ea orga-
nizatd in 12 cete cu 48 de steaguri, la 8 noiembrie 1473 si la 18 ale aceleiagi

27 1, Boedan, Cronicile. Let. de la Putna II, p. 63; Gr. Ureche, op. cil., p. 96.

28 Cronica moldo-germang, D. Chitimia, p. 62; L Bogdan, Cronicile, p. 30; I. Ursu,
Stefan cel Mare, p. 69.

20 N. Iorga, Studii asupra Chiliei, p. 133; Virginia Vasiliu, Les Tartars el la Moldavie
au femps d'Etiennc-le-Grand, in ,,Rev. His. Sud Est, VIII (1931) p. 188—191, nr. 1-3;
,,Revist. ist. rom.” I (1931) fasc. 2, p. 159,

30 N. Iorga, Studii asupra Chiliei, p. 133 ; Hurinuz, Densusianuy, op. cif., II, p. 124—125.

31 1, Bogdan, Documente, vol. II, p. 312; I Ursu, $tefan cel Mare si Turcii, Bucuresti,
1914, p. 38. Radul venil in regnum meum ut idem anihilando ; idem, Stefan cel Mare, p. 70.

32 Hurmuzaki—N. lorga, Documente XV;, p. 77.

33 Cronica lui Stefan cel Mare, ed. 1. Chitimia, p. 62, ed. P. P. Panaitescuy, p. 30.

34 1, Ursu, Stefan cel Mare si Turcii, p. 43, nota 49, N. Iorga, Isl. Rom. IV, p. 171,

35 I, Bogdan, Documente moldovenesti din arhivul Brasovului, Bucuresti, 1905, p. 39—41;
Stoica Nicolaescu, Doc. slavo-romdne, Bucuresti, 1905, p. 133.

38 P, Cancel, Data epistolei lui Uzun IHassan calre Slefan cel Mare si misiunea lui
Isac- Bey, Bucuresti, 1912, p. 25 si 32; Hurmuzaki-Densusianu, op. cit., 1I,, p. 124; L Ursu,
Stefan cel Mare si Turcii, p. 43; N. Torga, Istoria Rommdnilor, IV, p. 169.

37 Hurmuzaki, Iorga, op. cif.,, XV,, p. 80 nota 138.

* Ividem, XVI, p. 80piiaits dooromanicaro
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luni infruntsd oastea T#rii Roméanesti la Cursul apei (Vodniun) aproape de
Martinegti, nu departe de Gherghita® intr-o bitdlie care a durat trei
zile, de joi ping simbitd seara.

Victoria a fost iardsi depliné, prin pérédsirea luptei de citre voievodul
muntean, care a fugit mai intii in Cetatea Dimboviteisi apoi in 23 noiembrie,
la turei, 14sind in miinile invingdtorului, in acelasi timp, pe cimpul de lupta,
toate steagurile ostirii sale, iar in Cetatea Dimbovitei pe doamna en unica
sa fiicd, visteria gi toate averile 4,

Desfdasurarea campaniei (tfomane impotriva Moldovei. Dacid prin
acfiunile sdvirsite pin&d acum, Voievodul Moldovei nu devenise atit de
periculos, incit sd fie necesard o interventie directi a trupelor otomane,
prin izgonirea lui Radul cel Frumos din scaunul Térii Roménesti $i inlo-
cuirea cu Laiotd Basarab, pedepsirea lui a devenit pentru Mahomed al
IT-lea primul obiectiv, céci nu era vorba numai de lezarea directd a inte-
reselor Imperiului ottoman, de pierderea suzeranitétii peste o tard bogatsd
in grine §i vite, absolut necesare aprovizionirii ogtilor turcesti tinute
mereu pe picior de razboi §i a unui tribut, simbol al inchindrii acesteia, ci
de scdderea prestigiului de care se bucura cuceritorul Bizantului. Sanctio-
narea lui Stefan cel Mare era mai ugor de ficut acum, ¢ind era din nou
singur, dupé ce Mahomed II intirziase si cu actiunea in Tara Romineasci.
E greu de stiut, care an fost cauzele intirzierii in a interveni in favoarea
aliatului sfu si impotriva omului atit de apropiat lui Mahomed 4. In orice
caz, datoritd acestui fapt, Radu cel Frumos a putut trimite suzeranului
sdu 12 000 de luptitori, sub conducerea unei rude Basarab 42, in primévara
anwui 1473, si tot datoritd unei lipse de cooperatii §i colaborare in timp
util eu Huzun-Hassan s-a ajuns la infringerea acestuia, in iulie acelagi an,
in batdlia de la Terdjan 43 si la victoria sultanului, care, in septembrie,
revenea la Constantinopol4 cu parte din trupele sale i bineingeles, cu
parte din luptatorii trimisi de Radu cel Frumos.

Fiind pus la curent indaté cu ultimele evenimente petrecute la Dunirea
de jos, prima mésurd a sultanului a fost si-si restabileased in scaun favo-
ritul, pentru care i s-au trimis pe lingi cei 6000 de munteni, probabil supra-
vietuitori din bétélia de la Terdjan, §i un numér de 13.000 de turci. Ordi -
nul lui Mahomed II a fost asa de repede transmis la Giurgiu, incit Cronica
Moldo-germand mentioneazd cd Stefan cel Mare nu péirisise incd Cetatea
Dimbovitei, dupi ce instaurase pe Liaioti, odihnindu-si oastea lingé o padure.
»Atunci s-a indreptat Stefan Voievod cu bdrbidtie impotriva lor, scrie
autorul acesteia, §i Dumnezeu 1-a ajutat, incit i-a nimicit cu desdvirsire,

39 P, P. Panaitescu, Stefan cel Mare si orasul Bucuresti, in ,,Studii”’ XII (1959) nr. 5
p. 9~21; N. Iorga, Ist. Rom. IV, p. 170—171.

40 1. Ursu, Stefan cel Mare si Turcii, p. 43—45; idem, Stefan cel Mare p. 711—73;
R. Rosetti, Cum se fdptuia rdzboiul de cdtre Stefan cel Mare, p. 38; C. C. Giureseu, Isloria
Romdnilor, 11, 1 ed. IV, p. 59—62.

41 N, Iorga, Istoria Romdnilor, IV, p. 142—143 ed. francezd, p. 169—170.

42 Historia Turchesca, ed. I. Ursu, P, XLII si n 6; I, Ursu, Stefan cel Mare si turcii,
p. 40—41; N. Iorga, Studii si Documente, III, p. XXXVI.

43 N. Iorga, Studil asupra Chiliel, p, 132—133 nota 4; Idem, Gesch. des rumanischen
Volkes, 1, p. 44; Idem Ist, Rom., IV, p, 171;

44 Historia Turchesca, p. 50—63 ; R. Rosetti, Cum se fdpluia rdzboiul de Stefan cel Mare
p- 38; N. Iorga, Gesch. des osmanischen Volkes, I, p. 167; 1. Ursu, Stefan cel Mare si turcii,
p. 44, idem Stefan cel Mare p. 73.

www.dacoromanicaro



56 ALEXANDRU I, GONTA 6

iar pe care i-a Prins vii, i-a tras in teap# prin burie, crucis, unul peste altul,
in numir ca la 2 300 45,

Transmisd la Constantinopol, ultima faptd a voievodului moldovean
a fost decisivé pentru hotédrirea sultanului de a pregiti o armati, care si-1
pedepseascd. Pentru moment, prima misurd luatd a fost sé goneascd din
scaunul T#rii Roméinesti pe Laiotd. In acest scop a fost trimis indatd in
sprijinul ogtirii lui Radu, de 12 000 de oameni, un ajutor de 15.000 de turci,
dupé primele cronici 4® §i 17.000 dupd Cronica moldo-germand?’, care l-au
alungat pe omul lui Stefan, 1a 23 decembrie, §i urméirit o sdptadming
intreagd pini la Birlad, unde si-au pus tabéara in zilele de 30 si 31 ale ace-
leiasi luni, pentru a prida regiunea 48,

In acelasi timp, sultanul dispuse crearea armatei care trebuia si
puni capit puterii lui Stefan cel Mare. Acest lucru se gtia deja, in 28 decem-
brie 1473, la Raguza 4. Urma numai ca planul lui Mahomed al II-lea s
fie pus in aplicare de unul din incercatii generali otomani, pe care avea si-1
indice sultanul, acestuia rdminindu-i, desigur, sd aleagd calea directiei
principale de efort, pentru a-l gasi pe proscris. Deocamdati, din faptul
cd Stefan cel Mare isi fixase cartierul general la Vaslui incd din 1470, de
unde ficuse expeditiile din Tara Romineascid pentru arderea Briilei din
1470 si iegise in intimpinarea ogtilor lui Radu cel Frumos la Soci, in 1471,
urmatéd de aceea de inaintare pind la Cetatea Dimbovitei in 1473, apoi de
retragere a lui Laiotd Basarab §i urmérirea acestuia de céitre ostile turco-
muntene pind la Birlad, vedem cé drumul indicat de voievodul Moldovei,
spre resedinta sa de la Vaslui, viitorului pagsa comandant al armatei de
pedepsire nu putea s& fie altul decit acela de pe valea riului Birlad.

Solii poloni, Biszowski §i Suhodolski incercard si intervind pentru
pace®, in prima jumditate a lunii ianuarie 1474. Stefan cel Mare rispunse
trimigilor lui Cazimir cé nu se poate impéca cu Radu cel Frumos, supus cu
totul turcilor 5, deoarece aflase deja de la sirbi®2, prin bragoveni, ceea ce
raguzanii scriau, abia in 31 ianuarie 1474, regelui ungar c4 Mahomed va
trimite pe eunucul Soliman Paga si cucereascd cetatea Scutari din Albania
si apoi Moldova, pentrucd S$tefan voevod intervenise cu armele in tara
vecind, supuséd sultanului 53,

Incercind si-1 ajute pe voievodul Moldovei, in cadrul ligii antioto-
mane create tacit la sugestia lui Uzun Hassan $i a noilor relatii de buni
vecindtate cu Stefan cel Mare, Matei Corvin invitd, in primdvara anului
1474, pe voievodul muntean si restituie feudele $ercaia §i Mica ™ din

45 Cronica Moldo germand, ed. Chitimia, p. 63 ; ed. P. P. Panaitescu, p. 31; C. C. Giu-
rescu, Istoria Romdnilor, 11, 1 p. 60—62.

46 1, Bogdan, Cronicile p. 17, 50, 63; Gr. Ureche, op. cil., p. 99.

47 1, Chitimia, op. cil,, p. 64; ed. P. P. Panaitescu, p. 32.

48 1, Bogdan, Cronicile, p. 17, Gr. Ureche, op. cit., p. 99; N. Iorga, Ist. Rom. IV,
p. 1715 1. Ursu, Siefan cel AMare, p. 73—74.

49 Josif Gelcich si Lajos Thallaczy, Diplomatorium relationum reipublicae ragusane cum
regno Hungariae, Budapest, 1887, p. 630—631 no. 384; A. Réidulescu, Luplele lui Slefan cel
Mare cu furcii, Bucuresti 1908, p. 6; 1. Ursu, Stefan cel Mare si turcii, p. 44, nota 4.

50 1. Dlugosz, op. cil., 11, col. 508 ed. 1712; 1. Ursu, Stefan cel Mare si turcii, p. 45—6.

51 Ibidem, A, Rddulescu, Luplele lui Stefan cel Mlare, p. 7.

52 Chronica Serbica Despotae Georgii Brancovici, N. Iorga, Studii si Documente, 1II, p. 2.

83 N. Iorga, Studii asupra Chiliei, p. 138.

8¢ Hurmuzaki — lorga, Documente, XV, p. 82, .
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7 TACTICA §$I STRATEGIE IN BATALIA DE LINGA VASLUT 57

Figirag, cu care ocazie a expediat si o scrisoare bragovenilor, intitulindu-se
sluga craiului . In realitate insd, Radu cel Frumos, imbolndvindu-se, se
retrisese la Giurgiu cu intreaga curte. De acolo, a scris bragovenilor,la
10 august, ardtindu-si intentia de a-gi relua tronul *6. Dupé o noud incercare
el dispare, fiind arestat §i intemnifat din ordinul lui Matei Corvin.

Scaunul Tirii Rominesti, devenind, astfel, vacant, a fost ocupat
numai decit de catre Laiotd Basarab, omul lui Stefan cel Mare, cu ajutorul
moldovenilor. $i Cronica moldo-germand nwumitéd §i Breviter Scripta ne rela-
teazd cé, Stefan cel Mare a ficut expeditia, din martie 1474, in Tara Roma-
neascé, in care a luat multi prizonieri, un numéir de 700 fiind spinzurati
in fata Cetdtii Suceava 5. Scopul urmirit a fost, desigur, reinstalarea
protejatului sdu. Acesta ins% incapabil sé inteleagh rostul atitor sacrificii de
singe ficute de Moldova si nici acela al orientérii politice a protectorului
sdu, fiind lipsit §i de virtutile necesare unui comandant de ogti de avan-
gardi a plecat, in mai, la Constantinopol, pentru a se inchina lui Mahomed.
Obtinind pacea, de care Vulpas, solul lui Stefan cel Mare, se interesa,
la Curtea din Tirgovigte in iunie 1474, in ce conditii a fost incheiaté, Laiotéd
ii asigura pe bragoveni, in 26 ale acestei luni, s4 nu mai aibé fricid de turci,
»M-am dus la turei, la marele impé#rat, scrie el, incredintat fiind cé este de
acord si voievodul Moldovei, %8 de la care astepta sprijin armat contra
lui Radu. S$i probabil cd, in timpul verii $tefan cel Mare igi va mai fi ajutat
protejatul, atit timp cit Radu cel Frumos mai prezenta un pericol din
ascunzatoarea de la Giurgiu. Imediat insd ce acesta dispare de pe scena
istoriei, dupd 10 august 1474, dar mai ales dupd 14 ale acestei luni, cind
sultanul a ordonat lui Soliman Hadimbul s suspende operatiunile de ase-
diere ale cetdtii Scutari din Albania ,,$i s& plece in momentul in care va fi
primit porunca, fdrd nici o intirziere, in contra principelui Carabogdanici, ca
sa-1 readucd sub ascultarea Por{ii” ®, misurile de pregitire de luptd ale
Iui $tefan cel Mare s-au precipitat. O gtire din Caffa, din 5 septembrie
1474, mentioneazd ci voievodul Moldovei a rdmas singur in fata turcilor,
care veneau 53 apere pe Laiotd ®, iar alta, din 14 septembrie, ne aratd ci
0 intelesgere se facuse deja intre marele voevod si Caffa, care-i figiduia
sprijin 6.

Asigurat, astfel, de organizarea unei noi ofensive din partea lui
Uzun Hassan ¢ impotriva lui Mahomed al II-lea, de sprijinul magistra-

1. Bogdan, Relafiile Tdrii Romdnesti cu Brasovul $i cu Tara Ungureascd, Bucuresti,
1905, ed. II, p. 110 no. 85; N. Iorga, Istoria Romdnilor, 1V, p. 174,

58 C. A. Stoide, Legdturile dinire Moldova si Tara Romdneascd tn a dona jumdlate
a secolului al XV-lea, tn ,,Studii si Cercetari Stiint. Istorie, tomul VII (1956), fasc. 1, Iasi,
p. 71; Alex. V. Boldur, Stefan cel Mare (1457—1504), Madrid, 1970, p. 196 —202, 1. Minea.
Evenimente moldovenesti din anul 1474, in ,,Cerc. Ist.”, an XIII—XVI nr. 1—2, p. 686—690,

57 Cronica Moldo-germand, ed. 1. Chitimia, p. 64; Cronicile romdne, ed. P. P. Panai-
tescu, p. 32.

58 1. Bogdan, op. cif., p. 115 si 116 no. 90; N. Iorga, Ist. Rom. IV, p. 172—173,
1. Ursu, Stefan cel Mare i turcii, p. 50—51; C. C. Giurescu, Ist. Rom., II, p. 61—62,

58 1. Gelcih si L. Thaloczy, op. cif. p. 630—632 no. 385--389 ; Hisloria Turchesca p. 71;
I Ursu, Stefan cel Mare si tureii, p. 48—49 ; Arch. Ist. 1, p. 233; A. Ridulescu, op. cif., p. 10.

60 N. Iorga, Acle §i Fragmenie priviloare la isloria Romdnilor 111, Bucuresti, 1894
p. 51—2; V. Péarvan, Relafiile lui Stefan cel Mare cu Ungaria, in ,,Conv. Lit.” Anul XXXIX
(1905) p. 917.

81 N. Torga, Acte si Fragm. 1II, p. 52; idem, Studii asupra Chiliei, p. 136.

82 A. Radulescu, op. cil., p. 7.
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tilor Caffei, de ordinul de mobilizare dat de Cazimir al Poloniei lui Mihail
Bueczatki, cipitanul Sniatinului, de a concentra osti §i de ajutorul efectiv
acordat de voevodul Transilvaniei, Magyar Balasg, (Blasgﬁi 63), Stefan cel
Mare intervine din nou in Tara Roméineascé, ocupd la 1 octombrie Cetatea
Teleajen §i, cu toate ¢d la 5 octombrie detagamentul maghiar este infrint,
in wrma victoriei din 20 ale aceleiagi luni Stefan cel Mare il inlocuieste pe
Laiotd cu Tepelus &,

In urma acestei ofensive de lidrgire a spatiulni de sigurantd pentru
Moldova, Stefan cel Mare reveni la Vaslui, unde il gési, in noiembrie 1474,
albanezul Paul Ogniben, solul Venetiei, care se intorcea din Caramania
lui Uzun Hassan, la Roma 9,

De aici, scria Stefan cel Mare papei de la Roma, in 28 noiembrie
acelasi an, cd, ,,e gata si lupte din toate puterile pentru crestindtate‘ gi-1
roagd sd indemne si pe al{i principi crestini ,,ca noi sd nu luptdm singuri,
ci cu ajutorul acelor principi’® 8.

Pus in fata unei asemenea coalifii 5i 4 unui luptdtor aga de indirjit
$i cunoscut ca Stefan cel Mare, Mahomed al II-lea, a incercat o ultimi
solutie de intimidare, urmirind si obtind capitularea adversarului. In
decembrie, o armatd de ieniceri si alte trupe de infanterie (pind la 100.000)
se concentreazd la Nicopole 7, addugindu-se celor 30.000 de spahii si
achingii care trecuserd Dunirea la Vidin incd din octombrie ©8,

In acest scop trimise sultanul, in ultima luni a anului 1474, inainte
de ianuarie 1475, dupd cum subliniazd Cronica moldo-germand, soli la
Curtea din Vaslui, cerindu-i sé-i cedeze Cetatea Albd si Chilia, si achite de
acum inainte tributul, cel rdmas in urméa de trei ani §i cel viitor, ,,cici
altfel ii va fi dugman si va veni indatd si va cuceri acele locuri cu puterea,
chiar gi fird voia lui” 9,

Stefan cel Mare nu s-a lisat intimidat, chiar dac stia cd Mahomed al
II-lea intrase in istoria lumii de atunci, prin cucerirea Cetdtii lui Constan-
tin cel Mare.

Alegerea loculut in lunca Birladului de la gura Rahovei pentruw batdlia
decisivd. Pus astfel in situatia de a capitula sau a lupta, voievodul Mol-
dovei a preferat pe cea de a doua. Pentru aga ceva el a studiat terenul ur-
mérind sd impuni adversarului locul bitéliei. Talentat comandant si strateg,

a

63 1. Dlugosz, op. cil., ed. Lipsiae vol. II, col. 527; ed. II, XIV, col. 623 ; Hurmuzaki,
Densusianu, op. cif., II, 2 p. 7; N. Iorga, Studii asupra Chiliei, p 141; C Giurescu, recenzie
la Conduratu, in ,,Conv. Lit.” XXXIII (1899) p. 835.

84 1 Bogdan, Cronicile romdne, ed. P. P, Panaitescu, p 18; Cronica, lui Stefan cel Mare,
ed. I. Chitimia, p. 64; ed. P, P. Panaitescu, op. cit. p. 32, A. Réddulescu, op. cit., p. 8 si 11;
I. Ursu, Stefan cel Mare si Turcii, p. 48.

65 Hurmuzaki-Densusianu, op. cit., 1I, 2 p. 224—5 no 2021 N, Jorga, Sludii asupra
Chiliei, p. 138.

6 C. Esarcu, Stefan cel Mare, Bucuresti, 1874, p. 23 ; Hurmuzaki-Densusianu, op. eif.,
II 2 p. 224; 1. Ursu, Personalilatea lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1921, p. 11; A, Ridulescu,
op. cil., p. 10—11.

87 N. Iorga, Istoria Armalei, Bucuresti, 1910, p, 141—142,

88 Historia Turchesca, cd. cit. p. 53; N. Iorga, Acte si Fragm. III, p. 87; I. Ursy,
Stefan cel Mare si Turcii, p. 56.

69 D, Diugoz, op. cit., II, col. 516 ed. I; XIV, col. 609—610 ed. II; W. Iorga, Studii
asupra Chiliei, p, 139 si 148; I. Minea, Informafiile... p. 54; N. lorga, Acte si Fragm. III 1
p. 56; L Ursu, Sfefan cel Mare §i Turcii p. 50 ; A. Riadulescu, op. cit. p. 8.
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el alese valea Birladului, acolo, unde riul primeste din dreapta apele
Rahovei §i Lipova{ului, iar din stinga pe aceea a Vasluiului, in partea de
sud-vest a tirgului cu acelasi nuime. Este vorba de cimpia gi lunca inunda-
bild din jos de satul i locul gidrii Munteni de astdzi, care {ine mai bine
de zece km. pind in dreptul orasului Vaslui, mirginitd la apus de indl{imile
impéadurite a dealurilor Chitocisi Paiulde pe dreapta Rahoveisi la nord-vest
de dealul Gheorghifoaia, din satul Rediu de pe stinga acestei ape, care in
timpul ploilor abundente ori a desgheturilor de primévard devine o adeva-
ratd mlagtind, o baltd mocirloassd, pind jos la Gura Crasnei.

Avind in vedere cd luptele s-au dat pe o asemenea distantd — §i
nici nu se putea altfel — cu o armatd aflatd in mars aledtuitd din 120.000
de oameni, izvoarele interne vorbesc lacunar de rizboiul de la Vaslui 7,
iar cele striine de béitdlia de la balta produsi de Rahova, la confluenta cu
Birladul, cu exceptia lui Felix Petancius, secretarul regelui Vladislav 7!
si a Cronicit moldo-polone "%, care dau tot localitatea Vaslui.

Jan Dlugosz ne relateazd cé bitéilia s-a dat ,,circa palum Rakowiecz
et fluvium Berladum” 73 (in jurul mlastinei Racovit si riul Birlad) ; Mar-
tin Cromer, ,,apud Barladum amnem et Racoveciam paludem’’ 7 (lings
riul Birlad i mlagtina Racovatului) ; M. Strykowski % ,nad iezioro Rako-
wiec u rzeki Berladu” = (la iazul (balta) Racovét lingd apa Birladului);
Filip, un negustor florentin, care a ascultat la Constantinopol povestirea
unui ture supravietuitor, indica la ,,reduto in certa paleude’ 7¢ (locul unde a
fost invins Soliman); Analele venetiene ,asrense li turchi entrar in un
bosco tutto aquoso, over in un palude, in nel qual quelli restorno per ane-
gandi” 77 (i-a constrins pe turci sd intre intr-o pddure in intregime inundata
sau intr-o mlagtini, unde au rdmas inecindu-se); Serisoarea de la Turda,
din 23 ianuarie 1475 ,,in quadam stricta et lutuosa valle, ubi turci propter
vallis artum non poterant se ad conflictum bene extendere et alas dila-
tare” 78, (intr-o oarecare vale strimtd si argiloasd (clisoasd), unde tureii,
din cauza viii inguste, nu puteau si se extindi bine pentru luptd si sé-si
desfigoare aripile) ; Scrisoarea de la Buda, din 24 februarie 1475 ,,nit weytt
von dem Wasser sein zwen Beeg auf — zwayen seytten und ein \Veg dar-
durch ; da haben sy dm'chzwchne muessen’” = (nu departe de o apé fiind

7 Letopiseful Anonim (zis si de la Bistrita) in I. Bogdan, Cronicile romdne, ed.
P. P. Panaitescu, p. 18; ,,In anul 6983 (1475) ianuarie 10, mar{i, a fost rizboi la Vaslui
cu puterile turcesti‘‘ Stirea ¢ reprodusd de Analele de la Putna no 1 si 2, ibidem, p. 51;
63; Letopiseful lui Azarie, ed. 1. Bogdan p. 184; de Cronica moldo-germand, ibidem. si ed.
L. Chmmla, op. cil., p. 65 pentru mai sus de Vaslui = ob wenig der Baslay, bey einem Wasser
das heysst Barlade; Gr Ureche, op. cit., p. 100, ,,din sus de Vaslui la Podul Inalt”;

71 A. Vevess, Acta el epistolac relationum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia
et Valachia, Budapest, p. 110—111; I. Ursu, Personalitalea lul Slefan cel Mare, Bucuresti,
1921, p. 79; R. Rosetti, Despre unele precizdari... p. 111—-113,

72 Cronica moldo-polond, in I, Bogdan, Cronicile romdne... p. 180; R. Rosectti, Despre
unele precizdari recente a locurilor bataliilor, p. 1113,

73 1. Dlugosz, op. cil., col. 526, ed. IL

74 M. Cromer, De origine et rebus gestis Polonorium, ed. 1589, p. 418;

7 M. Strykowski, Kronika Polska, II, Warszawa, 1846, p. 279: B.P.

78 N. Iorga, Acle si Fragmente cu privire la istoria romdnilor, 111, Bucuresti, 1897, p. 53.

77 Ibidem, III 1 p. 86: A, Radulescu, op. cil., p. 23.

8 B. P. Hasdeu, Columna lui Traian, VII p. 422—-423; A. Radulescu, op. cil. p. 23;
R. Rosetti, Despre unele precizari... p. 113.
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doi munti (dealuri) pe ambele pirti si un drum printre ei ; pe acolo trebuiaun
88 treacd) ®; Tacob Unrest in Chronicon austriacum 8 ,,da die Turcken
in die Enng zwischen des Gepyrs und fiir die Haltt chumen an ein Wasser’”
= (acolo tureii in trecitoarea dintre munti §i venird pentru popas la o
apd), in sfirgit, Chronicon Mellicense 8! ,in angustis et palustribus locis’”
(y,in locuri inguste gi mléistinoase’).

Dac# facem o comparatie intre izvoarele narative interne, care no-
teazd lacunar numai cé, a fost, in 10 januarie 1475, rdzboi la Vaslui i
izvoarele striine detindtoare a multe informatii §i amanunte despre tactica
folositd de Stefan cel Mare in aceastd inclestare, cum vom vedea mai jos,
reiese clar cd batdlia nu s-a dat in localitatea Vaslui, — aga cum s-a dat
la Baia, in 1467, ci intr-un loc mlistinos, intre dous dealuri si in mocirla
ficutd de Racova, pe ambele ei maluri, in lunca Birladului. Mai mult, in
descrierile acestora din urmé se vorbeste de o luptd pentru un pod de pe
valea Racovei, apirat gi pierdut, apoi asaltat de moldoveni pentru a-l
scoate din miinile turcilor 82, care a fost confundat mai tirziu de Grigore
TUreche 8 gi de vechea noastri istoriografie cu Podul Tnalt de la Cant3li-
regti-Vaslui, mutind astfel gi locul bataliei acolo 8. E foarte probabil ci,
existenta traditiei despre zidirea acestui pod din porunca lui Stefan cel Mare
s# fi atras asupra sa i legenda bétéliei cu turcii in jurul lui. Izvoarele stra-
ine sint insd clare, atunci cind dau ca loc al batéliei, strimtoarea intre doi
munti, pe unde trece Racova si face apoi cimpia mocirloasé, inainte de a se
virsa in Birlad. De altfel, Grigore Ureche ne di informatii precise, luate
din Letopisetul cel moldovenesc, despre ,,agezarea a putini oameni preste
lunca Birladului — gi lunca nu putea s4 fie in oragul Vaslui ci, la gura Ra-
hovei — ca si-i amigeased cu buciume §i trimbite, dind semn de rdzboi”
i in care ,,0astea turceascd intorcindu-se la glasul buciumelor §i impiede-
cindu-o §i apa §i lunca” a incercat s& treacd la glasul buciumelor.

Incepind astfel, de 1a gura Lipovatului, unde Birladul este marginit
de doui dealuri i Rahova peste care era si podul un ,,ponte® 8, cam prin
dreptul girii Munteni — ,i pind in dreptul oragului Vaslui — intr-o luncé
impéduritd si mldstinoasi, intinsd peste mai bine de zece km, pe sub dealul
Chitoci, Paiu si Gheorghitoaia avea s primeascd Soliman bétilia catastro-
fald pentru turci, ,,unde nici era loc de a a-si tocmire oastea, nici a se in-
drepta’® 8.

" N. Iorga, Acle §i Fragm. III, p. 93.

80 Jbidem, III, p. 97.

81 Chronicon Mellicense, iIn Monum. Germ. Hist. Scriplores, IX, p. 519; cf. N. Iorga,
Incd ceva despre Viad Tepes, si Slefan cel Mare in ,,Conv. Lit.” XXXIII (1904), 383 si urm.

82 Analele Venefiene, in N. lorga, Acte si Fragm. III, p. 87.

8% Gr. Ureche, op. cit., p. 100.

8 A D. Xenopol, op. cit., III, p. 54; N. Iorga, Studii p. 139 idem, Is{. lui Slefar
cel Mare, Bucuresti, 1904, p. 155—7; A. Radulescu op. cit., p. 54; R. Rosetti, Inceredri
critice asupra rdzboaielor din anii 1475 gi 1476 dintre Stefan cel Mare §i {urci, Bucuresti, 1914,
p. 28 5i 32; idem. Cum se fapluia rdzboiul... p. 40; idem. Isforia arfei militare, Bucuresti,
1947, p. 232.

8 Analele Venefiene, in Acle §i Fragm. 111, p. 86; A. Ridulescu, op. cil., p. 20.

8 Gr, Ureche, op. cil., p. 100; A. Culici, Racova, Bdtdlia de lingit Vaslui, Bucuresti,.
1938, p. 20—21; I. Cupsa, Arta militard a moldovenilor, Bucuresti, 1959, p. 70—75; N. Anto-
novic, O cruce pe locul luptei de la Vaslui, in ,,Rev. Ist.”” 1941 —-1942, XI—XII p. 541—-542;
A. V. Boldur, op. cif., 203—204.
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Strategia urmdritd si tactica aplicatd in desfdgurarea bdatdliei. Dupd
alegerea locului de luptd, prima problemi pe care gi-a pus-o marele voie-
vod a fost, cum si-1 atragid spre valea Birladului pe Soliman Hadimbul,
pentru a-gt atinge obiectivul strategic, nimicirea oastei ofomane, care urmairea,
la rindul ei supunerea Moldovei si pedepsirea sa, hotiriti de Mahomed
al II-lea incd din vara lui 1474 87, $tiind acest lueru gi aflind, apoi, c3
oastea adversd s-a indreptat indati ce a ridicat asediul cetd{ii Scutari, spre
Dundre, prin Nis §i Sofia, Stefan cel Mare a intrat cu trupele moldovene si
cu cele ardelene, date de voievodul Transilvaniei, Magyar Balasz, sub co-
manda lui Stefan Bathory, in Tara Roméaneascid, intre 1 §i 20 octombrie, ca
sd-1 inlocuiascid pe Basarab Laiotd cu Tepelus 88 §i si-1 atragéd pe Soliman,
care atinsese in acelagi timp malul marelui fluviu.

Pentru aceasta trupele moldovene n-au rimas in Cetatea Dimbovi-
tei, azi Bucuregti, dar nici n-au c#utat si-i opreascd pe turci la Dundre, ci
s-au retras spre Sivet #, pe care 1-au trecut desigur prin vadul de la Movileni
— din tinutul Tecueci, atrigind prin hir{uielile ariergardei sale,in decem-
brie, avangarda lui Soliman spre riul Birlad, care ud# oragul Tecuci la
numai 1 km. de acolo, incercind, de formé, o rezisten{d la hotar %, ca si
se retragd, apoi.

Urmirind, indeaproape, miscirile oastei otomane, Stefan ,,au fost
invitat, scrie Grigore Ureche, de au pirjolit iarba pretutindenea ’9L,
e vorba, desigur, de fin ca nutre{ al cailor, — si a ordonat ca tot{i locuitorii
sd-5i incendieze ,,propriile lor case’ si sd se retrag# in ascunzdtori cu tot
cu cai 2, Misurile luate au produs, astfel, foamete pentru oameni si sldbi-
rea cailor, determinind pe Soliman s# ceard, in grabé, provizii ,,in care §i
pe animale” din Tara Roméineascd. Acestea, fiind insd insuficiente, 1-au
ficut pe comandantul turc s& desprindi din oaste sapte subalterni cu subu-
nitdtile lor, ca s& inlesneascd o mai buni aprovizionare, dar care au fost
ugor distruse de secui ®3.

Evident cd, o asemenea situatie creatd pentru armata turcd a produs
si indisciplina inerentd cauzatd de lipsa de alimente, de topirea zidpezilor
si de frigul provocat de vremea cefoasd §i plini de umezeala unei burnite
permanente.

Profitind din plin de inaintarea greoaie, pe un asemenea timp, Stefan
cel Mare a poruncit ca ,,pe drumul dintre cele doud dealuri’’, pe unde aveau
s4 inainteze tureii, ,,54 se taie arborii si sa fie intérite cu ostasi si tunuri”,
e vorba de dealurile din jos de gura Rahovei, si sd se ageze ,,pe fiecare
parte (deal) cite zece tunuri, cu ordinul ca, din fiecare tun s3 se tragd sapte

87 1,, Thalloczy s§i I. Gelcik, op. cil., p. 632 no 388 —389, Hisloria Turchesca ed. I. Ursu,
p. 71; 1. Ursu, Stefan cel Mare si turcii, p. 48—9; Sad ed-din Tadj-iit-Tevarih, {n ,,Cronici
Turcesti”’, I (Ed. M, Guboglu si Mehmet Mustafa, ,,Arch. Ist’’, I 2 p. 334.

88 YV, Parvan, Relafiile in ,,Conv. Lit.” XXXIX p. 917—8; N. Iorga, Ist. Rom.,
IV, p. 174; C. C. Giurescu, Ist. Rom., I, p. 60—62,

8 N. Jorga, Acle §i Fragm. III, p. 93; 1. Ursu, Slefan cel Mare si lurcii p. 52; und
der Weyda ist gewischen von inhinz iiber ein Wasser das der Zerel heisst”.

%0 N. Iorga, Acte si Fragm. III p. 87; et posti al passo volendi devedar entrer in nel
paese per Turchi furoro primo malmenadi valachi.

81 Gr. Ureche, op. cif., p. 100; I. Dlugosz, op. cil., col. 526 ed. I; XIV col. 621 ed. II;
N. Iorga, Acte §i Fragm. III p. 87.

92 N. Iorga, Acte si Fragm. III p. 92; L. Ursu, Slefan cel Mare, p. 89.

93 B. P. Hasdeu, Columna lui Traian, VII, p. 422—3.
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proiectile” 79, 1a momentul oportun. Dat fiind faptul ¢ intreaga oaste mol-
doveneascd adunatd in tabird era alcituitd numai din céldreti, el a ordonat
ca toti sd fie pedestrifi si caii addpostiti, iar el §i-a luat pe cei mai buni slu-
jitori si s-a agezat intr-un loc, pe o pozifie dominantd, desigur pe botul
Dealului Paiu.

Astfel, fiind pregititd operajiunea din punct de vedere strategic si
tactic, era de asteptat numai timpul in care trebuia sid se ordone dezlin-
tuirea atacului. $i momentul avea si fie ales in zorii zilei de 10 ianuarie
1475, pe o puternicd neguri.,,Deci ajutorindu puterea cea domnezeiascd, cum
se viea tocmi voia lui Dumneazeu cu a oamenilor, aga i-au cuprins pe
turei negura, de nu se vedea unul cu altul, scrie Grigore Ureche — iard din-
diridt Stefan Vodd cu oastea tocmitd i-au lovit marti, ianuarie in 10 zile %.
Si informatia Letopisefului moldovenesc folositd de invitatul cronicar ne
este confirmatéd de marturia autorului Scrisorii de la Buda, cd a fost ceati,
incit nici $tefan, nici ostasgii lui n-au vizut puterea cea mare a turcilor ,,und
es ist nefflich (nebelich) gewessen’ 7, precum gi de aceea a Cronicii¥oldo-
germane, care spune ca bidtdlia §i urméirirea s-au petrecut ,,pe un noroi
greu’’, (in eynen harten Schleym)®.

Spre deosebire de bitilia de la Baia, unde Stefan a atacat oastea
inamicd avind focul si noaptea in sprijinul sdu, in bitilia de la Rahova
el a urmérit s3 fie favorizat de alte elemente naturale, cum a fost valea
strimtd dintre cele doud dealuri din lunca Birladului, de la nord de gara
Lipovatului, mlagtina creatd de Ralhova pe ambele ei maluri in luncd, ina-
inte de virsare in Birlad si de negura deasd provenitd din topirea zdpezii
concertatd cu burnita.

In momentul in care toate acestea s-au intrunit, iar oastea moldo-
veneascd alcituitd din 40.000 de luptitori, ,,0aste gata’ * 2 000 de, ruteni
din Podolia condusi de Buczackhi, 5000 de secui din Odorhei si Ciu@si 1800
de unguri, sub comanda lui $t. Bathory 19, maibeneficiind §i de pozitia do-
minanté, fiind stdpind pe dealurile Chitoci, Paiul i Gheorghitoaie din dreap-
ta Birladului, de pe in#ltimile cdrora putea interveni de dupé arborii in-
vialuifi de negurd gi arunca in mocirld pe cei ce-gi cdutau salvarea, in dimi-
neata zilei de mar{i 10, ianuarie 1475, el a dat din tabdra sa de pe Dealul
Palu91, ordinul de atac prin trimbitasi si buciumagii asezati pe dealul din
stinga Birladului.

Folosind aceastd stratagemi, voievodul a indreptat atentia celor mai
multi luptdtori inamici spre lunca §i albia acestui riu.

8495 Jbidem, p. 424; N. Iorga, Acte si Fragm. III, p. 55; A. Radulescu, op. cil. p. 13.
9 1, Ursu, Stefan cel Mare, p. 91 nota 1; Gr. Ureche, op. cit.,, p. 100.

97 N. Iorga, Acte gt Fragm. 111, p. 94; A. D. Xenopol, op. cit., III, p. 60, nota 29;
1. Ursu, Slefan cel Mare, p. 89; A, Ridulescu, op. cil., p. 27.

98 I, Chitimia, Cronica lul Stefan cel Mare, p. 45 si 65; ed. P. P. Panaitescu, p. 33
din I. Bogdan, Cronicile romdne.

90 Gr. Ureche, op. cil., p. 100.

100 VY, Parvan, op. cil., p. 921; I. Ursu, Stefan cel Mare si turcii, p. 52; idem, Stefan
cel Mare, p. 87; A. Radulescu, op. cil., p. 17; N. lorga, Ist. Rom. IV, p. 175—-7.

101 G, Hrisoscoleu, in ,,Buciumul Roméan”, IIT (1882) p. 218; T. Pamfilc, Mdnunchiu
nou de povesliri populare cu privire la Stefan cel Mare, Chisindu, 1919, p. 49,
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La auzul buciumelor si trimbitelor, cei 120000 de turci 102 gu rispuns
printr-un sdlbatec chiot prelungit in ecou pe toatd valea Birladului, incit
5-a cutremurat insugi Stefan cel Mare.

Atunei, unul din vitejii ostasi, dintre cei ce supravietuiserd epocii
Ini Alexandru cel Bun, lisindu-se in genunchi la picioaiele voievodului séu,
care purta rdspunderea pierderii a lor sdi, ii spuse : ,,Doamne nu te turbura,
ciei astdzi iti vom sta strajd vitejeste aldturi si Dumnezen de sus ne va
ajuta’(Herr, nicht erkumb : Wir wellen dir heutt dreilichen, peystera Gott
der Wirth uns helffen) 203,

Dezlintuirea ofensivei intreprinsd de corpul ienicerilor condus de
Piri-beg, fiul 1ui Isak-beg, a fost primit#d intre cele doud dealuri,in care se
afla §i podul intrat in legendd cu salvele trase de sapte ori la rind de fiecare
din cele 20 de tunuri. Au cézut in acest puternic atac, executat magistral
de corpul de elitd al armatei otomane,odatd cu podul 1800 de unguri, 1500
de secui din legiunea lor de 5 000 de vinjosi luptdtori ¥gi multi moldovenil®
,»,din ai s&i”. La contraatacul dat de moldoveni cu restul secuilor, pentru a
relua in stdpinire podul, acesta s-a prabusit, producind moartea prin inec
a multi ieniceri'® i mare panici. Redresindu-se insd repede cu disciplina
lor de fier, acestia au izbutit s& inainteze §i sd preseze masiv spre nord vest,
punind in cumpéné intreaga putere de rezistentd a pedestrimii moldove-
nesti, pe care an impins-o spre ascunzitorile ei, pind la locul din fata Vaslu-
iului, unde Rahova iese dintre dealurile satelor Rediu si Paiu in cimpia
Birladulni.

In acea clipd de grea incercare pentru mica oaste moldoveneasci,
I. Dlugosz ne spune ci ,,toate girurile dinainte, in care se aflau si secuii,
furd zdrobite de turci si in mare primejdie de a pieri venise oastea si ar fi
§i pierit, de nu s-ar fi aruncat insusi Stefan in mijlocul turcilor nebuni de bu-
curia victoriei §i n-ar fi ddrimat aripile lor 7. Salvarea a venit de la un al
doilea contraatac dat de Stefan cel Mare cu elita cavaleriei sale, desigur
cei 12 000 de curteni, credinciosi lui de 1a Baia, care a reinsufletit si elanul
pedestrimei. Contraatacul, povesteste 198 Sa’ad-ed-din, a fost indreptat spre
mijlocul coloanei otomane, cu scopul de a despérti pedestrimea turcd,
intratd definitiv in mlagtina din lunca Birladului §i aceea a Rahovei, de

102 1, Chitimia, op. cil., p. 45 si 65; Circulara lui Stefan cel Mare, in 1. Bogdan, op.
cit., 11, p. 319—321; A. Veress, op. cil., I, p. 9; N. Iorga, Studii din Chilia... p. 139;
B. P. Hasdeu, Columna lui Traian, VII (1876) p. 420; 1. Ursu, Stefan cel Mare §i turcii,
p. 52;idem, Hist. Turchesca, p. 83 ; idem, Slefan cel Mare, p. 86; A. Radulescu, op. cil., p. 18.

103 N, Torga, Acte i Fragm. 111, p. 94 ; idem, Ist. Romdnilor, IV, p. 177.

104 N, lorga, Acie §i Fragm. 111, p. 92—94 (Scrisoarea de la Buda).

105 1, Dlugosz, op. cil., 11, col., 526 ed. I; XIV col. 621 ed. IL

108 N, Iorga, Anale Venefiene, in Acte si Fragm. III, p. 86. Ditti Valachi assalto quelli
a un ponte, et volendi; Turcki, erano in guardia di quello, seapar, ruinorno detto ponte et
attraversandose el legname con loro a traverso el fiume s-annegorono v.si. A, Radulescu, op.
cit., p. 28.

107 1, Dlugosz, op. cil.,, II, col. 526, ed. I; XIV col. 621 ed. II; v. si trad. din
N. Orghidan, Ce spun cronicarii streini despre Slefan cel Mare p. 16; N. Iorga, Scrisoarea
de la Buda, in Acle §i Fragm. 111, p. 94--95,

108 Sa’ad-ed.—din, op. cil., in Cronici turcesti, I, Bucuresti, 1966 p. 321—322, in
B. P, Hasdeu, Arh. Ist. I, 2 p. 34; ,,ndavalind cu caldrime si pedestrime asupra ostii musul-
mane, Stefan lovi pe acei soldati obositi, nepisitori si dati jafurilor si-i risipi astfel, incit cea
mai mare parte biu acolo paharul muceniciei §i multi viteji pierira in lupta... Pasa abia putu
scdpa cu fuga, el singur, din periculoasa pripastiei”.
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cavaleria abia angajatd in luptd, dar care nu se putea desfisura in front cu
aripile ei, gi care se afla, dup# insdgi mérturia cronicarului turc, mare parte
imprigtiatd dupid jaf.

Izbutind s& rupé, astfel, armata turci in dous prin acest soc, el lisa
pe seama pedestrimiei sale, care in acel moment va fi primit ordin s4 inca-
lece pe cai, iar el cu corpul curtenilor §i cu cei 2000 de ruteni cdliri, a inceput
a urmiri oastea turcéd de spahii i achingii, dirijatd in grab#d de Soliman spre
Vadul Siretului de la Tondsesti, de lingd Nicoresti, tinutul Tecuciului.

Cronica Moldo-germand ne relateazd cd, urmadrirea s-a facut pe o dis-
tanta de 8 mile 19, adica pe 64 de km., socotitd fiind mila pe uscat, in aceea
vreme, de 8 km. Scrisoarea de la Turda ne d stirea cd aceasta s-a petrecut
abia din a treia zi a batiliei, dup4 ultimul atac moldovenesc cind, au inceput
turcii sd fugd 119, Tn schimb, Analele Venetiene 1\ §i Scrisoarea de la Buda
ne vorbesc de exploatarea succesului chiar din prima zi, indatd dupa contra-
atacul intreprins de Stefan cel Mare, urmérire care a durat de marti pini
vineri seara. In acest timp turcii au seminat terenul cu morti, ,,de stiteau
ca snopiipe o eimpie seceratd’ gi-au umplut un iaz cu 9 000 deinecati si vadul
Siretului cu atitia cildreti cu cai cu tot, incit se putea trece ca pe pod 112,
Turcii putini au scipat cu fuga, iar cei care au scipat piné la Dunére, acolo
i-au ajuns roménii cu cai mai buni §i mai pe toti sau i-au tdiat sau i-au
inecat in valuri 13, E vorba, desigur, de urmérirea intreprinsé pind la Bré-
ila ¢ Completind gtirile date de I. Dlugosz, M. Cromer ad#uga cé, ,,nu s-au
oprit turcii piné ce n-au trecut Dundrea, fugind de valachii care-i urméreau
si care-i omorau aruncindu-i in bélti §i Dundre 115, fapt confirmat §i de Ana-
lele Venetiene, ,,c-au scdpat numai turcii cari au avut cai mai iugi’ 116,

Dupé aceasta Stefan cel Mare a revenit 1la vadul Siretului de la Toné-
sesti pentru a se odihni la Movila cea Mare a Tecuciului trei zile in scopul
de a mai prinde pe cei ce scipaserd de urmdirirea pedestrimiei sale pe la
izvoarele Similei 117 gj a dispune s& se facd biserica de 1a Fintini din comuna
Nicoresgti '8, in amintirea acestei victorioase curse..

Concluzii

Atit in timpul batiliei, dar mai ales cit timp a durat urmérirea pind
la Siret i Dunire, pedestrimea moldoveneasci, incilecind pe caii addpostiti
in paduri, a desdvirgit opera inceputé, ucigind pe foarte mul{i, inecindu-i ori
lovindu-i cu sdgeti s11incii, (in eos prosiluerunt multos ex eis occidendo sagi-
tis et lanceis) scrie autorul scrisorii de 1a Turda citre Matei Corvin!?, desigur
pe acei cari mai incercau s& opuné rezistenté, i luind captivi un numér de
15 000 care se predard 20, Pe multi din acegtia, scrie I. Dlugosz, Stefan

199 T, Chitimia, op. cit., p. 45 si 65.

16 B. P, Hasdeu, ,,Columna lui Traian”, VII, p. 422—-3.

m N, Iorga, Acte si Fragm. III, p. 86.

112 N, Iorga, Acle si Fragm, I11, p 92—93 ; A. Ridulescu, op. cit p. 31 —2 I. Ursu, Slefan
cel Mare, p. 41

13 1. Dlugosz, op. cil. I, col. 256 ed. I; XIV col. 621 ed. IT A. Ridulescu op. cif. p.32.

14 I. Unrest, Cronicon austriacum, in N, Iorga, Acte si fragm., III, p. 66—98,

116 M. Croner, De origine el rebus gestis... p. 630; A. Radulescu, op. cit., p. 32.

ue N, Iorga, Acte §i fragm. 111 p. 87.

17 Gr. Ureche, op. cil., p. 100; A. Rédulescu, op. cil., p. 32.

118 S. Tcodorescu-Kirileanu, Stefan Vodd cel Mare i Sfint, Focsani, 1904, p. 202;
T. Pamfile, op. cit., p. 89.

119 E. Picot, Chronique d’Urechi, Paris, 1878, p. 128, textul latin in notd Gh. Gehibi
nescu, vasluiul, Iasi, 1962, p. 21,

120 N. Iorga, Acte §i Fragm. I1I, p. 53.
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8 ordonat de i-a tras in teap# 121, cum a fécut §i cu cei pringi in luptele din
Tara Roméneascd 122, in noiembrie 1473, 14sind in viatd numai vreo 4000
din acei maialegi, un mare pasi, Ali-beg, alfi patru begi, un fiu al sultanului!ss
§i pe Piri-beg, comandantul ienicerilor, fiul lui Trac-beg!?, Sac-bei al croni-
cilor noastre 1%, cit gi ,,aur argint, porfir, cai gi cu alte scule de mare, pret 126
toate tunurile cu munitia necesard si peste 100 de steaguri 127,

Multora din cei pringi care au voit s& se riscumpere, Stefan cel Mare
le-a refuzat pretul mare oferit pentru agsa ceva §i miniat a strigat la ei
y,Dacd avetli atifia bani, ce afi ciutat in tara mea? Nu-mi trebuie banul
vostru, ci trupul vostru’ 128, Incheind lapidar convorbirea, a ordonat tra-
gerea lor in teap#. Pentru cei 4 000 de cipetenii prinse, au fost oferite pre-
turi dupé grade, cel mai mare dintre acegtia fiind dat chiar de Mahomed al
II-lea pind la suma de 80 000 de galbeni de persoand 12,

Refuzindu-se eliberarea lor pentru bani, acegtia vor avea sd piard
in mai, in anul urméitor, pind la unul, tot din porunca lui, decapitati in fata
solilor sultanului, indatd ce Stefan a fost informat de ambasadorul siu ¢
Mahomed a incédleat dreptul gintilor, omorind pe cumnatul sdu, Alexandru
de Mangop, cu tofi fiii sii, la ocuparea cetd{ii Mangop, in decembrie 1475, 8i
300 de ostasi moldoveni din garda sa 199,

Exceptie au fdcut patru begi (cipetenii) trimigi impreun4 cu 36 de
steaguri regelui Cazimir al Poloniei, cifiva expediati Papei la Roma 8i
alti cifiva lui Matei Corvin la Budg 13, care au fost anuntati de victorie.

Desigur ci, numirul exact al pierderilor in oameni, cai, tunuri §i
averi le gtia cel mai bine Soliman Hadimbul i stépinul sdu, ciruia a tre-
buit sé-i prezinte bilantul pierderilor in aceastd catastrofald bitdlie cu
moldovenii lui Stefan cel Mare.

Dar nu era atriin de ele niciStefan cel Mare, care tace asupra pierderi-
lor suferite de oastea sa. In orice caz, daci Sa’ ad-ed-din ne relateazi ci a
fost un teribil mécel gi putfin a lipsit ca s& nu fie cu totii tdiati in bucati’’,
inseamni cd circulara trimisd in 25 ianuarie 1475, de Stefan cel Mare tre-
buie luatd ad litteram, cind se exprimi ci a cilcat in picioarele sale armata
de 120 000 de oameni condusd de beglerbegul Romaniei (Rumeliei) Soliman,
§i de Arsan-beg, Alibeg, Schender-beg, Crana-beg, Osu-beg, Valtival-beg,

121 . Dlugosz, op. cif., II, col. 526 ed. I; A. Ridulescu, op. cit., p. 36, 37.

123 I, Chitimia, op. cit., p. 63.

128 N, Iorga, Acle si Fragm. I1I, p. 84—94; idem, Is{. Rom. IV, p. 177; B. P. Hasdeu,
Columna lui Traian, VII, p. 423—424.

124 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 320.

126 Idem, Cronicile romdne, p. 9, 18, 46, 50, 58, 63 ; Gr. Ureche, op. cil. p. 100.

126 I, Dlugosz, op. cil., II, col. 526—528, N. Orghidan, op. cif., p. 16; N. Densusianu,
Rdzboaiele lui Stefan cel Mare, in ,,Rev. pentru Ist. si Fil.” IV, vol. VIII, Bucuresti, 1902,
p. 177—180; A. Ridulescu, op. cil,, p. 37.

137 Gr. Ureche, op. cil., p. 100.

128 N. Iorga, Acle si Fragm. III, p. 94, idem, Istoria Rom. IV, p. 177,

12¢ N, Iorga, Acte §i Fragm, II1, p. 55; B. P. Hasdeu, Columna lui Traian VII, (1876),
p. 424; Gh. Ghibdnescu, Vasluiul, p. 21.

130 N, Iorga, Acle si Fragm. III, p. 55—56; idem, Studii isf. asupra Chiliel p. 148—9,
1. Ursu, Stefan cel Mare si Turcii, p. 70—71; Donado Da Lezze, Hisltoria Turchesca, ed.
I. Ursu, p. 89, idem. Siefan cel Mare, p. 97—9; N, lorga, Istoria Comerfului romdnese,
I, Bucuresti, 1925, p. 125—6.

131 1, Dlugosz, op. cit., II, col. 526 —528 ; N. Orghidan, op. cil.,, p. 16—17; N. Densu-
#lanu, op. cit.,, p. 177—180; I. Minea, Informafiile... p. §5; A, Ridulescu, op. cil., p. 36—7.
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Seref-aga-beg din Sofia, Cusen-beg si Piri-beg, fiul lui Isac-Paga, coman-
dantul corpului deieniceri 132, care a i fost luat captiv impreund cu Ali-beg,
cum am vizut mai sus,

Bitélia de la Vaslui, prin infringerea asprd pe care au inregistrat-o
fortele otomane, a relevat Europei hotirirea Moldovei dea se impotrivi
expansiunii turcegti tot mai amenin{itoare.

Ea a demonstrat realele calitd{i de strateg §i tactician, de excelent
organizator §i comandant, de viteaz luptitor ale lui Stefan cel Mare, cit gi
capacitatea combativi ridicaté a oastei moldovene in infruntarea cutrupele
cuceritorului Constantinopolului. Aldturi de iscusinta marelui voievod,
meritul de seami in ob{inerea strilucitei biruinte din 10 ianuarie 1475 revine
maselor populare care s-au raliat in jurul acestuia, in dorin{a unanimi de
a-5i apéra tara de cotropitorii striini.

LA TACTIQUE ET LA STRATEGIE D’ETIENNE LE GRAND
PENDANT LA LUTTE AUPRES DE VASLUI

RESUME

Cette étude présente d’abord les actions politiques et militaires d’Eti-
enne le Grand qui ont finalement mené & un conflit direct avec I’'Empire
Ottoman qui menagait 'Europe entiére.

L’auteur traite amplement de développement dela campagne tur-
que de 1475 contre la Moldavie.

En poursuivant de prés les déplacements du commandant chef
ottoman, les troupes moldaves, envoyées en Valachie, ont attiré 1’armée
ottomane dans la Vallée du Birlad jusqu’a ’endroit ou la Rahova se jette
dans le Birlad et les eaux forment un vrai marais. En ce point-la, le 10
janvier 1475, par un temps brumeux, 'armée d’Etienne le Grand, com-
prenant 40.000 Moldaves, 2000 Polonais, (Ruthénes), 5 000 Széklers et
1800 Hongrois, a déclenché un violent assaut sur ’armée ennemie, en le
poussant dans le marais du Birlad. L’intervention personnelle d’Etienne
le Giand, avec son armée, contre la cavalerie ottomane qui ne pouvait
pas défaire ses ailes pour lutter, en rompant la colonne turque en deux, a
achevé le désastre des forces ottomanes. Seulement quelques turcs se sont
sauvés, — ceux qui formaient la garde de Soliman Hadimbul.

La victoire de Vaslui a élevé 1la Moldavie au rang de force européenne,
en répandant la renommée d’Etienne le Grand dans tous les pays
d’Europe.

132 1, Bogdan, op. ¢it., II, p. 319—323; C. C. Giurescu, op. ¢it., II 1, ed. IV, p. 65—66;
N. Iorga, Ist. Rom., 1V, p. 74—77; idem, Acte si Fragm. III, 91—92, 96 ; Columna lui Traian,
VII, p. 423—424; Hurmuzaki, Documente, VII1, p. 18.
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ECOURI OCCIDENTALE TiRZII ALE BATALIILOR
LUI STEFAN CEL MARE DE LINGA VASLUI SI VALEA
ALBA — RAZBOIENI

DE
CONSTANTIN REZACHEVICI

Dacé indeosebi cronicarii turci, poloni §i unguri contemporani eve-
nimentelor au stdruit asupra marilor batilii antiotomane purtate de Stefan
cel Mare in anii 1475 —1476, in Occident izvoarele narative i literatura is-
toricd le-au pomenit maifrar. Cu atit mai interesante sint deci mentionérile
acestor batalii in lucriri franceze din veacurile XVII gi XVIII — inceputlul
lui XIX, care le amintesc elogios intre evenimentele de seamé din secolul
XYV. Firegte valoarea acestor menfiuni nu constd in informatia istoricd
ca atare, ci in reliefarea personalitd{ii si interesul pentru actiunile lui Stefan,
la mai bine de doud-trei veacuri dupé disparitia sa. Cici voevodul moldo-
vean a fost un mare nedreptétit al istoricilor apuseni din veacurile urmi-
toare, care, inchinind numeroase pagini, chiar lucréri intregi, contem-
poranului sdu Skanderbeg, au amintit comparativ mai pufin contribu-
tia lui S$tefan cel Mare la lupta antiotomani. S-a petrecut de allfel cu
amintirea lui Stefan cel Mare un fenomen curios, mai ales dac#-1 privim
de asemenea comparativ cu pomenirea lui Mihai Viteazul. In vreme ce
domnul muntean s-a bucurat in decursul veacurilor de o mare faimé peste
hotare, In tard amintirea scurtei si asprei sale domnii pentru tardnime
a fost reinviatd abia in veacul XIX. Dimpotrivd, lunga i relativ blinda
stdpinire pentru tard a lui Stefan cel Mare s-a bucurat de o netdrmuriti
popularitate interna, fiind insd, cum aminteam inainte, cu mult mai putin
receptatd in istoriografia apuseand.

In cele ce urmeazd vom aminti doar doud lucrdri franceze care se
referd la acfiunile antiotomane ale lui Stefan cel Mare. Cea dintii este o
putin cunoscutd Historie du regne de Mahomet I1 empereur des Turcs. Par
le Sieur Guillet. Tome Second, Paris, 1690. Lucrarea a apgrut in vremea lui
Ludovic al XIV-lea, ciruia i este dedicatd, in doud editii: 1681 si 1690.
Autorul, Georges Guillet de Saint-Georges (1625 — 1705), ,,primul
istoriograf al Academiei de picturd”, erudit despre a cirui viatd se stiu
pubine lucruri, a ldsat mai multe lucriri asupra istoriei Greciei gi a Impe-
rinlui otoman (mentionidm indeosebi Histoire du grand vizir Makomet
Coprogli et de son fils ..., Paris, 1676), si o interesantd carte privind Aris
dehomme d’épée ou le Dictionnaire du gentilhomme . . ., Paris, 1670, 3 vol.

Pentru istoria lui Mahomet IT Guillet a utilizat numeroase izvoare,
intre care, referindu-se la anii 1475—1476, anale ale sultanilor, cronicile
lui Martin Cromer si Bonfinius. Textul privitor la batiliile lui Stefan cel

+.REVISTA DE ISTORIE"”, Tomul 28, nr, 1, p, 6771, 1975

www.dacoromanicaro



68

CONSTANTIN REZACHEVICI 2

Mare din 1475—1476 redd in general corect desfigurarea evenimentelor.
Aflat intr-o publicatie rard, il reproducem dupi editia din 1690, 6. II,
P. 264 —-266, 278 —281 :

Année 1475

e commencement de ’année 1475 fut signalé par une grande Bataille,
donnée entre I'’Eunuque Soliman, qui venoit de lever le Siege
de Scutari, & Estienne, Vaivode de Moldavie, & Palatin de Valaquie.
Ce Vaivode, Ennemy mortel de Mahomet, en ravageoit souvent les
Estats, & entreprenoit sur les Frontieres, soit par la force ouverte,
ou par des pratiques secretes. L’Armée de Soliman eut ordre de le
venir attaquer, & déja mortifiée par le mauvais succés de Scutari?,
fut encore incommodée pendant cette nouvelle marche des rigueurs
de ’Hyver, qui cette année fut vehement, & peu compatible avec le
temperament des Soldats Tures, accoustumez aux chaleurs de leur
Climat. Aussi leurs Annales attribuent les mal-heurs de cette Guerre
% la violence du froid. Ils perdirent 1a Bataille, qui se donna le dixsep-
tiéme Janvier 1475 2 mais elle fut tellement contestée, que les Molda-
ves tirés du manifeste danger de la perdre, rendirent graces & Dieu
deleur Victoire d’une manjere extraordinaire, se prescrivant un jeusne
de quatre jours au pain & & 1’eau, malgré DPintemperance de la
Nation, tolijours ennemie de la sobrieté. La valeur du Vayvode n’en
demeura pas 13, & éclata encore contre les Tartares de la Crimée,
qu’il battit peu de temps aprés, comme ils venoient au secours des
Turcs’ 3.

Année 1476

,L’année 1476. le Sultan resolut de faire une Campagne en Servie
pour chercher les Hongrois, & faire lever le Blocus de Senderovie 4.
I1 sembloit que Mathias ® mesme eiit perdu 1’esperance de reduire
cette Place par une si longue voye; car dés le commencement de
PHyver il avoit tenté d’autres resources, & s’en estoit approché
en personne pour essayer de la reprendre par le Danube, & la faveur
des glaces. I’entreprise ayant manqusé, il balanca 8’il y feroit un Siege
dans les formes, malgré 1a rigueur du froid. Ce fut d’abord sa premiere
Pensée, se fondant sur le temperament infatigable des Hongrois, dont
il 8’imaginoit pouvoir aisément soltenir la force naturelle par une
agreable distribution de bon vin, & ce que marque I’Histoire du Pais,
qui vante extrémement ce remede pour faire braver aux Soldats
la violence du froid. Mais enfin Mathias ayant change de pensée,

1 Shkodra in Albania; asediul cetitii dura din 1474 (cf. volumul din care reproducem

acest text, p. 244 5i urm.).

2 Batilia de linga Vaslui s-a desfisurat in realitate la 10 ianuarie 1475.
3 Este vorba de atacul titarilor asupra Cetitii Albe in cooperare cu flota oto-

mand din vara lui 1475 (Tahsin Gemil, Doud documente tdatdrdsti referitoare la campania din
1476 a sultanului Mehmed al II-lea tn Moldova, in ,,An. Inst. de ist. §i arh. ,,A. D. Xenopol”,
V (1968), p. 190).

4 Smederevo in Serbia.
5 Matei Corvin, regele Ungariei (1458 —1490).
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quitta l’entreprise de Senderovie, & se retira & Bude pour les appréts de

ses nopces. Bonfinius, qui par tout ailleurs fait le Panegyrique de ce

Prince, est contraint de confesser en cette occasion, que ’amour de

Beatrix Iuy avoit amolly le coeur, & suspendu son inclination martiale

&heroique. Quoy qu'’il en goit, le Sultan vint avec une puissante Armée

sur les Rives du Danube, & prit sa marche par la Moldavie. Le Vayvode

Estienne, sans considerer ce qu’il y avoit d’inégalité entre ses forces

& celles des Tures, entreprit de leur disputer le passage, & mesme leur

donna Bataille 8. Mais sa temerité ne fut pas heureuse, & aprés le

massacre de quantité de Moldaves, il fut contraint de prendre la
fuite, & d’abandonner le Pais & la fureur de ’Ennemy. Mahomet pro-
fitant de cette Victoire, s’empara de la Ville de Jasi, Capitale de Mol-
davie 7, & aprés avoir passé le Danube en Valaquie, s’avanca dans la

Servie jusqu’ala Riviere de Morava, ravitailla Senderovie, & ruina les

Forts qui la bloquoient. Il attendit quelque temps des nouvelles de

Mathias, & ne le voyant point paroistre, continua Ali-beg dans le

Gouvernement du Pais, & reprit le chemin de Constantinople avec

un butin incroyable.

Ce fut au retour de cette Campagne qu’il fit faire autour du

Serrail de Constantinople I’enceinte de murailles qu’on y voit encore

de nostre temps.

Subliniem paralela pe care o face istoricul francez intre Matei Corvin
care in 1476 pirdsegte asediul Smederevei intorcindu-se la Buda cu inima
»topitd” de ,,dragostea pentru Beatrix” gi Stefan cel Mare care intimpini
cu curaj oastea condusid de sultan, féird a {ine seama de inegalitatea dintre
forjele sale gi cele turcesti.

Oea de a doua publicatie, care se referd la bitilia de la Rizboieni,
este un dictionar de istorie militard tipdrit la Paris in 1771. Repede epu-
izat, & fost reeditat in vremea lui Napoleon, la 1809 sub titlul : Nouveau
dictionnaire historique des siéges et batailles mémorables, et des combats
maritimes, les plus fameuzx, de tous les peuples du monde, anciens et mo-
dernes, jusqu’a nos jours 8. Pe foaia de titlu se precizeazd ci in lucrare ,,au
fost adunate cu griji faptele strilucite ale marilor cépitani, actiunile eroice
ale ofiterilor gi soldatilor din toate armele, si stratagemele militare cele mai
deosebite”. Intre acestea in volumul V, p. 301, se amintegte bitilia de la
Rézboieni. Nu este vorba propriu zis de o descriere a batiliei, ci de repro-
ducerea cu mici modificdri a unui text din Istoria Imperiului otoman a
Iui Dimitrie Cantemir, cu toate erorile pe care le contine aceastd lucrare,
scrisd in parte din memorie de fostul domn al Moldovei :

RAZBOC (Bataille de). Bajazet, empereur des Turcs, entra en Molda-
vie, et s’avanga en 1390 ® dans les plaines de Razboc. Etienne, prince

¢ Bitilia de la Valea Alb# — Rizboieni a avut loc la 26 iulie 1476.

? Iasul nu era In veacul XV ,,capitala” Moldovei, situatie care corespunde secolului XVII
cind scrie Guillet, ci doar sediul unei obisnuite ,,cur{i” domnesti. Cum se stie resedinta lui
Stefan cel Mare era la Suceava.

8 Asupra informatiilor privitoare la istoria militar3 a tdrilor roméne cuprinse in aceast
lucrare voi reveni intr-un alt articol.

9 Baiazid ] Ildirim a domnit intre 1389 —1409, dar cum D. Cantemir, Istoria Imperiulut
oloman, ed. los. Hodos, Bucuresti, 1876, p. 62—63, plaseazi aceastd expedifie turceascdl la
fnceputul domniei lui Baiazid I (al cérui Inceput era socotit n istoriografia veche 1la 1390),
autorul dictionarului militar a Inregistrat-o ca atare.
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de Moldavie, I’y attendait avec une belle armée. On en vint aux mains.
Aprés un combat opinidtre, les Moldaves furent mis en déroute.
Etienne fut obligé de se sauver vers la ville de Nemez, ol il avait placé
8a mére avec une forte garnison. Il arrive au point du jour, commande
qu’on lui ouvre les portes. La princesse 1° qui n’attentendait pas son
fils en fuyard, apprenant son arrivée, se présente et lui en refuse
I’entrée : ,,Quoi! lui dit-elle du haut des murailles, quoi! peux-tu
bien te présenter vaincu devant moi? as-tu donc oublié que tu as
porté le nom de brave 2 n’es-tu plus mon fils % fuis loin de moi ; fuis,
te dis je, les regards de ta meére, et ne reviens jamais que la victoire
a4 tes cotés”’. Etienne confus s’éloigne ; rencontre un trompette, lui
commande de sonner de nouveau la charge. Douze mille Moldaves,
échappés au carnage, se rassemblent, le prince se met & leur téte, et
ils se jétent sur les Tures épars dans la campagne ot ils font du bu-
tin : il en fait un carnage affreux, les poursuit jusque dans leur camp,
enléve la tente impériale de Bajazet, renverse tout et chasse devant
lui ce potentat, la terreur de 1’univers’.

Desigur D. Cantemir, urmat de autorul dictionarului francez, ne-
avind la indemind izvoare scrise a inregistrat in manieré proprie olegenda
popularé, care intr-o form# putin schimbaté apare si intre ,,cuvintele’’ Ini
I. Neculee 1, contemporanul sdu. Faptul cd plaseazé actiunea ei cu aproape
opt decenii mai devreme decit s-ar fi cuvenit 12, se datoreazd — credem —
unei confuzii. In 1394 a avut loc campania lui Baiazid Ildirim impotriva
lui Mircea cel Batrin incheiatd cu infringerea sultanului la Rovine, in locul
careia Cantemir aminteste batilia nu mai putin celebrd a lui Stefan de la
Rézboieni. Surprindem astfel in congtiinta lui D. Cantemir tendinta care
dominé de veacuri cugetul poporului nostru, aceea de a atribui lui $tefan
majoritatea marilor biruinte antiotomane.

Se gtie cd Istoria Imperiului otoman a lui D. Cantemir a eunoscut
o largd popularitate in Europa occidentald in veacul XVIII. Dar textul
despre bdtalia de la Rdzboieni gi eroismul in spirit antic al mamei lui Stefan
cel Mare, a fost pentru intiia oard preluat ca o povestire independentd in
dictionarul istoric al asediilor §i batalislor apdrut in 1771 gi apoi in 1809.
Abia dupéd ultima datd, Gh. Asachi, care in 1810 studia la Roma, desco-
perd acolo Istoria lui Cantemir 13 gi atias tocmai de episodul amintit il
popularizeazé prin tablouri, litografii §i printr-o baladad (1834), mai intii
in Moldova §i apoi in celelalte tiri roméine. Tema preluatd de la Asachi
apare in operele lui I. Eliade Rédulescu, A. Hrisoverghi, D. Bolintineanu,
C. Negri, Al. Vlahutd etc.!4 si cunoagte o largd popularitate pind in zilele
noastre.

10 QOltea, mama lui Stefan cel Mare murise de fapt in 1465, deci cu 11 ani in urmi.

11 Tetopiseful Térii Moldovel si O samd de cuvinte, ed. 1959, p. 9. Cf. si Tudor Pamfile,
Mdnunchiu nou de povestiri populare cu privire la Stefan cel Mare, Chisinidu, 1919, p. 61—62.

12 D, Cantemir, op. cif., p. 158, inregistreazi expedifia lui Mahomed II in Moldova,
fird alte digresiuni si sub anul ,,1472”,

13 ] etitia Cartojan, Legenda « Mama lui Stefan cel Mare s, D. Cantemir izvorul baladelor
din secolul al XI1X-lea, in ,,Cercetdri literare”, V (1943), p. 68.

W Ibidem, p. 73—94.
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In epoca napoleoniani textul lui D. Cantemir reprodus partial in
dictionarul amintit a stirnit probabil interes gi a fost poate cunoscut de
generalul Miollis, comandantul francez al Romei, care cumpiri unul din
tablourile executate dupd comanda lui Gh. Asachi in 1812 : ,,Stefan Voda
inaintia Cetitii Neamtu’’ 15. Litografiile executate dupd varianta acestuia
comandate tot de Gh. Asachi se vindeau la Paris in 1834, iar J. A, Vaillant
trata episodul in La Romanie, apirutd in capitala Frantei zece ani mai
tirziu 18,

ECHOS OCCIDENTAUX TARDIFS DES BATAILLES LIVREES PAR
ETIENNE LE GRAND AUX ALENTOURS DE VASLUI ET A VALEA
ALBA — RAZBOIENI

RESUME

Relevant qu’a partir du XVI°® siécle les historiens occidentaux ont
consacré parfois des écrits & Etienne le Grand, 'auteur présente des ou-
vrages francais portant sur les batailles livrées aux alentours de Vaslui
(1475) et & Valea Albd-Rézboieni (1476) : Guillet de Saint Georges, Histoire
du regne de Mohammet II, empereur des Tures, IT° édition, Paris, 1690,
et un dictionnaire militaire des combats et des siéges du monde entier,
publié & Paris en 1771 et 1809. Les relations contenues dans les ouvrages
mentionnés méritent d’étre signalées dans la mesure ol elles refletent 1’in-
térét européen manifesté & ’endroit de la personnalité et des actions d’Eti-
enne le Grand.

15 Ibidem, p. 73.
18 Ibidem, p. 76, 88.
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ACTIUNI NAVALE IN MAREA NEAGRA
IN TIMPUL LUI S$TEFAN CEL MARE*

DE

SERGIU COLUMBEANU

In timpul domniei lIui Stefan cel Mare situatia Moldovei la Dunirea
maritimé gi la Marea Neagrd cunoagte noi dezvoltiri, determinate de cuce-
rirea, in 1453, a Constantinopolului de citre sultanul Mahomed al II-lea
§i de politica de expansiune otomani care se profila in regiunea vechiului
Pont-Euxin.

Impotriva Moldovei si a aliatilor ei genovezi care detineau in Crimeea
puternica cetate maritima Caffa, precum gi Soldaia si Cembalo, Poarta
a pus in migcare impozante for{e navale gi terestre. Sultanul perfect con-
gtient de rolul puterii navale in realizarea unei politici de expansiune a
luat mésuri energice care au dus la o considerabili cregtere a flotei tur-
cegti . El a avut de asemenea in vedere gi importanta detinerii unor
pozitii strategice cheie ca cetitile maritime ale Moldovei gi cetatea Bel-
gradului care trebuiau sd asigure dominatia otomani : pe Dunfrea infe-
rioard §i mijlocie ; la gurile fluviului ;in bazinul nord-vestic al Mirii Negre 2.

Mai trebuie apoi subliniat c& atit cetétile portuare moldovenegti
cit si cetdfile portuare genoveze aveau o mare importanti economicé i
strategicd. Importan{d economicé, deoarece ele erau puncte terminus
ale cidiilor maritime care asigurau legitura cu Mediterana una din princi-
palele regiuni din acea vreme ale traficului de méirfuri pe apd 3. Impor-
tan{d strategicd, deoarece aceste cetdti puteau constitui, cum au i ficut-o

* Prezentul articol reprezintd un capitol din lucrarea de plan in curs de elaborare :
Istoria navigafiel si a marinei fn Romdnia. Unele date ale acestui capitol le-am prezentat tn
mod succint In studiul Aspecte ale istoriei navigafiei tn Roménia, in ,,Studii”, XXV (1972),
nr. 4, p. 729—731,

1 Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, in rom, de Vasile Grecu, (Bucuresti), Edit.
Acad. 1958, p. 298 (Relateazid ci pentru actiunile din Marea Neagri, Mahomed al 1l-lea
a poruncit construirea unei flote de 30 trireme, iar la Bizant a organizat ,,0 bazd maritima
puternicd’’); Critobul din Imbros, Din domnia lui Mahomed II (1451—1467), ed. V. Grecu,
Bucuresti, Edit. Acad. 1963, p. 240 (,,...lmpératul (sultanul) porunceste ca pretutindeni tn
tmpiérafie sd fie construite trireme, stiind cid stipinirea mairii i domnia peste ea este de
neapiirati trebuin{d pentru dinsul $i mai ales In vederea expeditiilor dincolo de granite...”).

2 1. Ursu, Stefan cel Mare, domn al Moldovei de (a 12 aprilie 1457 ptnd la 2 iulie 1504,
Bucuresti, 1925, p. 19, 23—25, 33—34.

3 Jaques Heers, Génes au XV-e sidcle. Civilisation méditerranéene, grand capilalisme
et capitalisme populaire, Paris, Flammarion, 1971, p. 259265,

.+REVISTA DE ISTORIE’’, Tomul 28, nr, 1, p. 78—89, 1976
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de altfel, puternice baze de atac pentru campaniile in interiorul con-
tinentului.

*

Stefan cel Mare s-a ardtat de la inceputul domniei ingrijorat de
marele pericol care ameninta Moldova din spre sud, nu numai de pe
uscat, dar gi de pe mare. Din izvoarele timpului rezultd c& marele domn
moldovean a sesizat importanta factorului maritim pentru economia si
pentru situatia politico-strategici a unei tdri. Credem c& putem afirma
cu toatd certitudinea cd Stefan igi dddea perfect de bine seama de insem-
nitatea marilor cdi de comunicatie pe api, in cazul nostru Marea Neagri
si Dundrea. In conditiile unei perioade ca cea medievald, caracterizati
prin nesiguranta §i dificultitile drumurilor de uscat, calea de transport
pe apid — maritimi sau fluviald — ficea mai ugoare §i mai sigure legi-
turile economice. Privilegiul reinnoit de Stefan negustorilor lioveni, chiar
la inceputul domniei sale, in 1460, de a putea veni in cetatea portuarid
a Chiliei pentru a cumpéira peste §i a aduce postavuri demonstreazi
important{a acordati de domnul moldovean comerfului maritim 4. Chilia
ajunsese in secolul al XV-lea insemnat punct terminus al unei derivatii a
vestitului drum moldovenese care prelungea pe uscat spre Polonia, calea
maritimé ce venea din Mediterana prin Bosfor la Cetatea-Albd. Situatia
Cetétii portuare Chilia continua si fie, §i in timpul domniei lui Stefan,
foarte atent observati de regele Ungariei, Matei Corvin, in legiturd cu
luptele impotriva turcilor. In acelasi timp cetatea era consideratid ca
indispensabild de Cazimir al IV-lea Iagello, deoarece constituia un debugeu
comercial pentru exportul polon in direct{ia Mediteranei’. Asa cum s-a
mai ardtat, Chilia, gi, intr-un cadru geografic mai larg, regiunea sudicid
a Moldovei cu gurile Dundrii i litoralul maritim cu marele port de la
Cetatea Albd, forma o zond de legiturd, prin intermediul drumului mol-
dovenesc, intre cele doud mari curente ale traficului maritim medieval :
traficul hanseatic §i traficul mediteranean 8. Marea importantd a Chiliei
pentru comertul international reiese cu prisosinti din tratatele incheiate
de regele Cazimir al IV-lea, in calitate de suzeran, cu Petru Aron (1456)
si Stefan cel Mare (1462), in calitate de vasali. Tratatele prevedeau ca
nici o porfiune din teritoriul Moldovei si nu fie instriinata, fird aprobarea
Poloniei, iar ceea ce era instrdinat (referirea privea Chilia), trebuia si
fi recuperat 7.

Intr-o asemenea situatie Stefan cel Mare a fost confruntat cu pro-
blema factorului maritim in timp de ridzboi. Era vorba de folosirea
marinei pentru transporturi de trupe si provizii, pentru interceptarea
ciilor de comunicatie ale inamicului, pentru lupta pe apd cu navele de
rizboi dusmane, pentru apirarea §i atacarea cetifilor portuare, puncte
cheie avind funecfii economice, politice §i strategice, toate aceste elemente

¢ I. Ursu, op. cit.,, p. 24—25; P. P. Panaitescu, Legdturile moldo-polone {n secolul XV
si problema Chiliei, in ,,Romanoslavica”, 3 (1958), p. 95—96.

5 1. Ursu, op. cil., p. 25; P. P. Panaitescu, op. cif., p. 105—106.

¢ P. P. Panaitescu, in Drumul comercial al Poloniei la Marea Neagrd {n evul mediu,
in ,,Interpretiiri roménesti’”’, Bucuresti, 1947, p. 122.

? L. Ursu, op. cil., p. 25; P. P. Panaitescu, op. cif., p. 105.
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constituind preocupiri majore ale domnului moldovean. Putem presupune
cd Stefan cel Mare a cunoscut dificultitile pe care le-a avut de intimpinat
marele contemporan al tineretii sale, Iancu de Hunedoara, din cauzi ci n-a
avut la dispozitie o flotd maritimé puternici in campaniile sale impotriva
turcilor. Astfel, intr-un studiu publicat cu 10 ani in urmi, profesorul
Francisc Pall aratd cd una din principalele cauze care au determinat impo-
sibilitatea lui Iancu de Hunedoara, de a-si pune in aplicare proiectul de
salvare a Constantinopolului in 1453 a fost §i absenta unei puteri navale
adecvate pentru a sustine o operafiune de rdzboi combinati de mari
proportii: uscat-api 8.

In ce priveste posibilititile Moldovei de a face fatd unui ridzboi pe
apd trebuie si relevim ci documentele anterioare perioadei lui Stefan
cel Mare menfioneazi o serie de activititi legate de navigatie, atit cu
caracter pagnic, cit si cu caracter de rézboi.

Astfel un document din 30 august 1429 emis de impératul Sigismund
de Luxemburg araté cd Alexandru cel Bun, in scop de apéirare, a pus o
estacadd in locul unde Dunirea se virsa in mare prin bratul Chilia (certa
obstacula posuerit ad Danubium ubi mare intrat). Din aceastd cauzi 12
nave de tip ,,fuste” (nave usoare) n-au putut pitrunde pe Dunéire®. Mon-
tarea unei estacade pe cursul unui fluviu, deci apsd curgitoare mare, este
o operatie pretentioasi comportind cunostinte destul de avansate in materie
de constructii pe apé gi in materie de plutire. Rezultd deci cd moldovenii
ce locuiau pe malul Dunérii §i al Mérii Negre ar fi avut asemenea cunos-
tinte, In mai 1455 un raport genovez arati ci 60 de moldoveni plecati din
Cetatea Albd, sub pretextul unei expedifii de pescuit, atacid prin surprin-
dere dinspre mare §i cuceresc cetatea genovezi Lerici, asezatd la rasérit
de Cetatea-Albd. Reiese de aici existen{a unui personal specializat si
antrenat in navigatie gi a unor mijloace de plutire capabile si se depla-
seze pe mare 1°, Apoi, in iunie 1456 un document de la Mahomed al
IT-lea consemneazid activitatea negustorilor din Moldova care vin cu
coribiile lor in apele turcestill. In sfirsit un document venefian din
3 august 1462, deci de la inceputul domniei lui Stefan cel Mare, mentioneazé
prezenta la Constantinopol a unei ,,nave del Vlacho’” — adicd a dom-
nului moldovean — céreia i s-a ingdduit s& navigheze in Mediterana
orientald 12,

*

Presiunea navald otoman#, pe care trebuia s-o combatd domnul
moldovean s-a manifestat §i printr-o serie de evenimente din anii
imediat anteriori urcirii sale pe tron. Acestea au constituit tot atitea

8 Fr. Pall, Stdptnirea lui Iancu de Hunedoara asupra Chiliel §i problema ajutordrii
Bizanfulut, in ,,Studii”’, XVIII (1965), nr. 3, p. 634—635.

% Monumenta medii aevl historica res gestas Polloniae illustrantia, Tomus, VI, Cracovia,
1882, doc. MCCCLXXIV, p. 859—860 (cit. si de P. P. Panaitescu, Legdturile moldo-polone
tn secolul XV si problema Chiliei, tn ,,Romanoslavica”, 3 (1958), p. 101).

19 N. Iorga, Acte §i fragmente privind istoria romdnilor, vol. I1I, Bucuresti, 1897, p. 32.

11 Trad. documentului la M. Guboglu, Paleografia si diplomalica otomand, Bucuresti,
Edit. Academiei, 1958, p. 131 —132.

12 | Columna lui Traian’’, IV, (1883), p. 39 (Documente din Arhivele de Stat din Milano
culese de C. Esarcu).
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avertismente de care Stefan,aga cum reiese din misurile luate de el, a
ciutat 84 {ind seami cu toatd seriozitatea. Astfel, nu mai vorbim de
cele doud asedii celebre : al Constantinopolului din 1453 gi al Belgradului
din 1456, operatii de rizboi de mari dimensiuni in care mijloacele navale
au fost utilizate pe scarid largi, Iar, in ce privegte Moldova, cu numai trei
ani inaintea venirii sale la domnie, in 1454, Cetatea Alb& a trebuit si facd
fa{d unui atac naval turc 12 *®, Escadrele lui Mahomed al II-lea igi ficeau
deci simf{itd prezenta directd, in imediata apropiere a litoralului maritim
moldovenesc, impotriva singurului gi principalului pe atunci port al {arii.

In incercarea sa de a remedia, in parte situatia de inferioritate
maritimd a Moldovei fatd de ameninjarea turceascd, Stefan va lua o
gerie de misuri, concretizate prin : completarea sistemului de baze navale—
cucerirea cetdfii portuare Chilia-Veche ; construirea alteia noi, vis-a-vis
de prima, la Chilia Noud in Dobrogea ; consolidarea zidurilor de apirare
ale cetitilor portuare ; dotarea térii cu o fortd navali capabild si inde-
plineascd misiuni de luptd, atit pe Dunére cit §i pe mare, Pe plan extern
domnul moldovean va ciuta 84 scoatd Tara Romaneascd de sub influenta
Portii, sprijinind urcarea pe tron a unor domni gata sid-1 ajute in
lupta sa; va apela de asemenea la ajutorul puternicelor regate vecine
Ungaria gi Polonia; va intensifica legdturile cu Mangopul §i cu marea
cetate maritimé4 a Caffei, ce nu fusesersd incd cucerite de turei.

Marea campanie terestrd i navald din 1462 a lui Mahomed al
IT-lea impotriva lui Vlad Tepes a ardtat tuturor, dacd mai era nevoie, ci
sultanul viza sd aducé §i mai mult {arile romane in sfera de influentd §i de
dominatie a Porfii.

Trebuie mentionat ci marea expeditie din 1462 a ingrijorat intr-un
grad foarte inalt autoritdtile din marea cetate maritimi genovezd de la
Caffa, Documente publicate mai de mult de N, Iorga, semnaleazi in mai
1462, prezenta la Caffa a unui sol al lui Vlad Tepes. Probabil c¢d domnul
muntean preocupat de faptul cd flota turcé se indrepta spre gurile Dunérii
a cerut ajutorul marii colonii genoveze din Crimeea !3, Dealtfel, autoriti-
tile caffeze, intr-o scrisoare din 2 aprilie 1462 trimisi regelui Cazimir al
IV-lea al Poloniei, subliniazd pericolul mare in care se gidseau coloniile
genoveze de la Marea Neagrd, rimase doar in numir de trei (Caffa sola
cristianorum wurbs cum duobus vestris oppidus im hoc toto Mari Pontico
remansimus), din cauza politicii de expansiune otomani. In continuare
autorii scrisorii aratd c#, pentru moment, planul de ridzboi al sultanului
impotriva coloniilor genoveze a fost dejucat de rizboiul inceput de Vlad
Tepes impotriva turcilor, Acest plan consta dupéd aprecierea caffezd, in
trimiterea unei mari flote formatd din 300 de nave (contra nos trecentarum
navium classem institueral cum maxzimo potentatu ac apparatu suo bel-

12bi8 N, Torga, Studii islorice asupra Chiliei gi Celdfii Albe, Bucuresti, 1899, p. 113—114
(Iatd textul reprodus de N. Iorga, privind atacarea Cetitii Albe de o flotd de 56 nave, coman-
dati de Timur-Khodja: ,,Rex ipse Thurcarum gquidem promisit triremes, biremesque 56,
que primo Mocastrum — apulerunt et, cum dictum locum invenerit munitum, bellum agere...,
cf. Vigna, I, 102.

13 N. Yorga, Acte si fragmente cu privire la istoria romdnilor, vol. III, p. 39; Studii
istorice asupra Chiliei gt Celdfit Albe, p. 124.
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lico) ¥, Cifra de 300 nave poate este exageratd, fiind destinatd si impresio-
neze pe regele polon gi si-1 determine 84 ajute Caffa. Nu este insi mai
putin adevirat, aga cum o aratd numeroase alte izvoare, ¢i, efortul naval
otoman pentru a obtine dominatia Marii Negre i a Dunirii de jos a fost
considerabil.

In marea actiune din 1462 flota otoman$ a constituit unul din instru-
mentele principale. Asa cum realizeazdi Chalcocondil, in aprilie 1462, o
puternicé flotd formatd din ,,vreo doudzeci gi cinci de trireme §i la o sutd
cincizeci de vase a plecat pe Marea Neagrd la gura Istrului, $i indaté, ce
a ajuns la guri, s-a dus pe fluviu in sus spre Vidin’. In mersul ei pe Dunire,
scrie mai departe Chalcocondil, ,,pe unde flota a ficut vreo debarcare,
didea foc la case gi ardea i, punind foc, au ars, Briila, orag al dacilor, in
care fac comert mai mare decit in toate oragele {arii’® 1o,

Trecerea Dunirii de citre armata otomani nu s-a ficut la Vidin, aga
cum relateazd Chalcocondil ci se pldnuise initial, ¢i la Nicopole. Pentru
aceastd operatie s-au folosit numeroase mijloace navale i s-au luat misuri
pentru a se evita oastea lui Vlad Tepes agezatd pe malul sting, chiar in
fata Nicopolei, cu misiunea de a impiedica traversarea fluviului de ciitre
fortele turcesti. Actiunea combinati de trecere a Dunirii este prezentati
in cunoscuta relatie a ienicerului sirb Constantin Mihailovici de Ostrovita.
Anu participat ,,70 de luntre potrivite”, la care s-au mai adiugat ,,si altele
de care aveau nevoie’ (atacatorii — n.n.). La venirea noptii forta care
trebuia 84 organizeze capul de pod pe malul sting s-a ambarcat ,,in luntre’’,
a pornit in josul fluviului, debareind ,,la citeva stadii mai jos de locul unde
stitea oastea voievodului’ 1,

Un moment deosebit de important al campaniei din 1462 a fost
atacarea de pe api §i de pe uscat a Chiliei. Puternica cetate portuari de
pe un grind de lingd malul drept al bratului Dunirii cu acelagi nume a
fost asaltatd, aga cum se relateazi in cronica lui Cholcocondil si in douid
scrisori italiene (venetiand gi genovezi), de citre oastea lui Stefan cel Mare
si flota turcd. Cetatea a reusit s reziste cu succes asediului gi astfel atit
oastea moldoveneasci, cit §i flota turci au abandonat operatia 7. Mentiuni
despre insuccesul lui Stefan in fata Chiliei gisim §i in cronicile din secolele
XV-XVI, publicate de Ion Bogdan 18, .

Episodul atacdrii Chiliei in 1462 pune in discutie unele probleme.
Este vorba in primul rind de importanta majorid a acestei ceti{i portuare,
importantid care, in a doua jumitate a secolului al XV-lea se contureazs
gi mai mult. Aceasta reiese dintr-o declaratie pe care ienicerul sirb Con-
stantin Mihailovici o atribuie lui Mahomed al IT-lea. ,,Atita vreme — spune
sultanul — cit Chilia gi Cetatea Alba le tin §i le stipinesc roménii, iar

18 P.A. Vigna, Codice diplomatico delle colonie tauro-liguri, vol. III, Genova, 1879,
p- 468 —469.

18 Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V. Grecu, p. 285.

18 Cgldtori strdini despre fdrile romdne, vol. I, ingrijit de Maria Holban, Bucuresti,
Edit. stiintifics, 1968, p. 127.

17 Chalcocondil, op. cil., p. 286 (Relatarea asediului) : Despre scrisorile italiene privind
asediul Chiliei, vezi N. lorga, Studii istorice..., p. 124—125.

18 Cronicile slavo-romdne din sec. X V— X VI, publicate de Ion Bogdan, Editie revizuti...
de P. P. Panaitescu, Bucuresti, Edit. Acad., 1959, p. 16, 29, 49, 61, 177: Vezi §i Grigore
Ureche, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, ESPLA, (1958), p. 91.
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ungurii Belgradul sirbese, noi nu vom avea nici o biruintd”. Chiar daci
aceastd declaratie n-a fost ficutd in mod expres de cétre sultan, ea oglin-
deste in mod cert punctul de vedere al cuceritorului Constantiopolului.
i este interesant de relevat cid punctele cheie pentru dominatia otomans
in aceste pirti ale Europei erau tocmai cele trei ceté{i portuare 1®. Ocupa-
rea lor de citre flota §i armata turceasca era esentiald pentru politica ulte-
rioard de expansiune a Portii spre Europa centrald si spre nord in directia
Poloniei. Dealtfel, aga cum vom vedea mai departe, atacarea fiard succes
a Chiliei in 1462 gi ocuparea ei de citre $tefan in 1465 au constituit eve-
nimente deosebit de preocupante pentru Ungaria gi Polonia, interesate i
ele in problema dominatiei regiunii de la virsarea Dunirii in Marea
Neagri 20,

Evenimentele din anul 1462, de 1a Dunérea de jos, au pus in lumin,
in afari de elementele de naturd militard §i politicd, si unele elemente de
ordin pur naval. Remarcim, in primul rind mijloacele navale impozante
folosite de Mahomed al II-lea in campania din 1462 : flota puternicd si
numeroasele vase de transport care au patruns pe Dunéire pina la Nicopole
si marele numir de ambarcatiuni utilizate pentru traversarea fluviului si
formarea capului de pod pe tdrmul sting intr-un punect situat mai jos de
Nicopole. In ce privegte o ripostd navald a lui Viad Tepes la operatiunile
combinate ale Flotei gi oastei turcesti, izvoarele cunoscute nu ne spun
deocamdatd nimic. Nu avem indicatii explicite ca domnul muntean s& fi
intrebuintat acele grupuri de ambarcafiuni (monoxile), aga cum fusese
tatil siu Vlad Dracul, cu 17 ani inainte, in 1445, in timpul expedifiei
escadrilei lui Walerand de Wavrin pe Dunére. Am putea insd presupune ¢4,
intocmai ca §i Vlad Dracul §i Vlad Tepes a dispus de ambarcatiuni ugoare,
pe care le-a trimis in recunoagtere in josul fluvinlui ca si observe margul
flotei turcesti sau ca sé transporte pe malul drept detasamente de cerce-
tagi pentru a urméri migcérile armatei de uscat a inamicului. Existenta
unor asemenea mijloace navale de cercetare muntene poate fi dedusa
8i din faptul ¢d domnul Térii Roménesti — in cunogtin{d de cauzd asupra
proiectelor turcesti — igi concentrase oastea in apropiere de Nicopole,
pentru a face fatd acolo actiunii de traversare a fluviului de cétre inamie.
In sfirgit, o altd indicatie tot indirecti, asupra existentei unor mijloace de
plutire muntene, o gasim si in relatarea ienicerului sirb unde se arati ci
sultanul a poruncit si se dea detagamentului de debarcare, pe malul sting
,,70 de luntre” la care s-au adiugat ulterior gi altele 2. Aceste luntre —
ambarcatiuni ugoare — erau in numir mare pe Dunére — fiind folosite
de riveranii de pe ambele maluri la pescuit §i la transportul lor si al pro-
duselor. N-ar fi deci exclus ca unele din ,,luntrele’ cu care turcii au efec-
tuat traversarea pe malul sting si fi fost luate chiar de 1a munteni.

In ce privegte existenta unei forte navale moldovenesti in timpul
luptelor din 1462, aceasta poate fi 5i ea dedusé tot pe baza unor indicatii
indirecte. Investirea pe uscat a Chiliei, a celei vechi, asezatd pe un grind
lingd malul drept al brafului cu acelagi nume, nu se putea face decit daci

¥ Caldlori..., vol. I, p. 128.

20 Horia Ursu, Stefan cel Mare, domn al Moldovei..., p. 33—44; P. P, Panaitescu,
Legdturile moldo-polone... si problema Chiliei, p. 105, 108.

21 Calatori. .., vol. I, p. 127.
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Stefan avea mijloace de plutire care si-i permitd transportul oastei §i al
artileriei de partea cealaltd a fluviului. Datoritd legiturilor cu genovezii
gi poate datoriti gi existentei unor ateliere locale pentru constructia ambar-
catiunilor ugoare, domnul moldovean ar fi putut dispune de nave mici de
provenientd genovezd (fuste) §i ambarcatiuni de constructie locali.

Insuccesul din 1462, din fata Chiliei nu a descurajat pe Stefan cel
Mare. Doi ani §i sapte luni mai tirziu, in zilele de 23—28 ianuarie 1465,
el atacd cetatea, o cuceregte, instaleazi acolo o garnizoani moldoveneasci,
si doi pircdlabi, Isaia i Buhtea, dregitor importan{i avind atributii atit
de ordin administrativ, cit §i de ordin militar 22, Acest atac peste fluviu
efectuat cu succes , este un indiciu in plus ci $tefan cel Mare avea o for{d
navali ce putea fi utilizatd in operatiuni combinate : api-uscat. Revenirea
Chiliei la Moldova asigura posibilitdti mai largi, pentru dezvoltarea tra-
ficului maritim. Statul moldovean va dispune deci, dupd 1465, de doud
porturi, in afari de Cetatea-Albid addugindu-se §i Chilia. Tar cifiva ani mai
tirziu, cind pe malul sting al brafului Chilia, se va construi ,,Chilia Noui”’
in fata celeilalte Chilii, care va primi apelativul de ,,Veche” 23, Moldova va
avea trei porturi maritime. Aceastd situatie extrem de favorabild pentru
viitorul comertului ei maritim §i in acelagi timp determinantd pentiru pro-
gresul general al statului nu va dura decit pufin timp. In 1484 cetdtile
maritime ale Moldovei vor cidea sub stdpinirea otomani pentru o peri-
oadd de peste trei secole.

*

Perioada care a urmat marii expedifii terestre si navale turcesti
din 1462 impotriva Térii Romanesti a fost o perioadd de agteptare, carac-
terizatd prin elaborarea a diferite planuri pentru contracararea expan-
siunii otomane care se desfisura cu o for{d mereu crescindd pe apd si pe
uscat. Astfel, intr-un proiect de plan din 1463 pentru izgonirea fortelor
turcesti din Europa g§i de la Constantinopol se preconizeazi concursul
Ungariei §i al tuturor vecinilor ,,cum sint romanii §i alte natiuni” (come
sono velachi e altra natione). Proiectul de plan confine §i un adevirat pro-
gram de inarmare navald constind din lansarea a 100 de galee, din care
unele vor fi inarmate cu tunuri §i vor avea detagamente de trupe de bord.
Yor fi, de asemenea, mobilizate toate navele disponibile, mari gi mici, ale
crestinilor (tute nave e navili di cristiani) pentru a transporta proviziile
necesare armatei ce va combate pe turci®. Printre statele crestine, dis-
punind de nave mari §i mici, am putea include §i Moldova. Un alt proiect
din 1465 recomand$ constituirea pe Dunére a unei flote de aproximativ
25-galee, care sd ambarce o armatd de 20 000 de oameni, destinatd si opereze
fmpotriva Varnei sau a unei cetiti numitd lo Discos 25, N. Iorga presupune
cd lo Discos ar putea fi Silistra 2. O noud amenintare navali se profileazi

22 Cronicile slavo-roméne. . ., ed. Bogdan-Panaitescu, p. 16, 49, 62, 178 ; Grigore Ureche,
Letopiseful Tdrit Moldovei, ed. Panaitescu, p. 92; N. lorga, Studii istorice asupra Chiliei
si Cetdfii Albe, p. 129.

28 C. C. Giurescu, Tirgnri si orase si cetdfi moldovene din secolul al X-lea pind la mij-
locul secolului al XVI-lea, Bucuresti, Edit. Acad. 1967, p. 210.

24 N. lorga, Studii istorice..., p. 128 (Dupd Vigna, 1I, p. 238).

25 N. lorga, Studii istorice..., p. 128 (Dupa Vigna, 1I, p, 241).

% N. Iorga, op. cit., p. 128.
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pentru Moldova in 1469. In luna iunie a acestui an la Caffa se gtia de la o
biremi sositd la Saline (lingéd Chilia ) c4 flota turcd va sosi in fata oragului
Album Castrum {Cetatea-Albd) ; in prealabil flota va trece, in iulie 1469,
i pe la Saline 27.

In vederea protejirii sudului Moldovei gi a cetitilor sale portuare,
Stefan cel Mare cautd sid se asigure ci Tara Romineascd, unde domnea
Radu cel Frumos, nu va deveni o bazd de atac otomani. Luptele sale cu
muntenii din anii 1470 —1474 gi eforturile ficute ca statul muntean si
aibd un domn aliat Moldovei se explicd, in mare méasurid, prin acest obiec-
tiv. In plus, atacul indreptat in 1470 impotriva Briilei §i Cetitii de Floci,
cind cele doud porturi au fost arse, poate fi interpretat gi ca o incercare
a domnului moldovean, de a pune capit dependentei prea stricte a lui
Radu cel Frumos fatd de Poarti 28,

Tot ca incerciri de a consolida pozitia Moldovei la Marea Neagra
trebuie vizutd cisitoria lui Stefan cu printesa Maria din Mangop (1472),
Mangopul fiind o importantd cetate portuard in Crimeea, precum si intre-
tinerea unor intense legituri cu Caffa 2.

In sfirsit, in aceastd ambiantd a cregterii presiunii turcesti in Marea
Neagri §i a contra-misurilor luate de Stefan cel Mare, se inscrie, in anul
1470, evenimentul prevestitor de mai rdu al ciderii marii fortirete mari-
time a Venetiei din Egee, Negroponte. Faptul a produs mare ingrijorare
la Dunirea de jos gi in Europa centrald. Turcii erau acum gata, cu toate
fortele lor navale gi terestre, s& porneascd ofensiva pe scard largd in vechiul
Port-Euxin. Ungaria avea complicatii in rézboiul din Boemia; Venetia
era slibitd ; venea deci rindul Moldovei 84 suporte in mod frontal gocul
otoman, pe mare §i pe uscat .

*

Victoria de 1a Vaslui, din 10 ianuarie 1475, a avut un mare risunet
§i a indispus in mod profund pe sultan. In ziua primirii vegtii infringerii
Mabomed al II-lea n-a acordat nici o audientd 3. Apoi a dat ordin ca flota
care se pregitea si atace posesiunile venetiene din bazinul Mediteranei
orientale, de la Nauplia sau Creta si schimbe obiectivele gisd seindrepte
spre Caffa §i cetdfile moldovenegti 32, Ciderea puternicelor baze maritime
genoveze din Crimeea ar fi lisat izolate cetdfile portuare moldovenesti
obligate 84 infrunte singure atacul flotei otomane.

Pregiitirile ofensivei navale turcegti in Marea Neagrd sint semnalate
in izvoarele vremii. Negustorul florentin Filip raporteazd la finele lui
martie 1475 ci era in curs de pregitire o flotd compusd din 80 000 homeni
da remo (80 000 oameni pentru visle) si din aproximativ 200 galee avind

27 N. Iorga, op. cil., p. 131—132.

28 Nicoari Beldiceanu, La conquéle des cités marchandes de Kilia et de Celtatea Albd
par Bayazid 11, in ,,Siidost Forschungen’’, XXIII (1964), p. 49.

2 Jon Ursu, Stefan cel Mare..., p. 97; N. lorga, Studii..., p. 132,

30 N, Iorga, op. cit.,, p. 132 (,,De-asupra statelor crestine din Balcani — scrie N, Torga —
se Inchisese apele potopului turcesc; Ungaria era distrasi de la misiunea sa naturald prin
lupta cu boiemii, Venetia era acum ingenunchiati, Rindul Moldovei trebuia s vie”).

31 N, lorga, Acte si fragmente, vol. 1II, p. 53 —54 (Raportul negustorului florentin Filip).

32 N. Iorga, Studii..., p. 140—141,
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la bord grosse bombarde (mari bombarde)?3, O descriere mai detaliati a
acestei flote gisim in relatiunea lui Leonardo Arte céitre dogele Venetiei,
trimis# la 4 iulie 1475: 180 galie (galee, galere) 3 galeazze ; 170 fuste; 170
tafarie, care transportau 3000 de cai, 100 incircituri de provizii (cento
carezi de pani). Flota era comandatd de Gedugi Ahmed -Paga care impre-
un# cu comandantul siu secund Diagarzj Iacubi erau ambarcati pe dous
din cele trei galeazze, navele cele mai mari §i mai puternice ale flotei. A
treia galeazzd era incdrcatid cu arme gi munitiuni.

Descrierea flotei otomane ficutd de Leonardo Arte este interesanti
deoarece ne oferd prilejul 8% vedem cu ce tipuri de navi a trebuit si lupte
pe mare Stefan cel Mare i in acelagi timp ne ajutd ca, prin deductie, 8d
facem unele presupuneri asupra categoriilor de nave folosite de flota
moldoveneascd 34,

Aceastd flotd deosebit de puternicd — cu posibila exagerare a cifre-
lor —, a pédrdsit Constantinopolul la 20 mai 1475. La 21 mai sultanul pleacd
gi el din capitald pentru a lua comanda armatei de uscat concentratd la
Adrianopol 35, Stefan cel Mare informat de pregitirile turcegti face unele
demersuri pe planextern : scrie lui Matei Corvin al Ungariei oferindu-i pace
gi prietenie ; solicitd de la Cazimir al I'V-lea, al Poloniei, 2000 infanterigti
pentru a intdri garnizoanele de la Chilia si Cetatea Albdi. Intre timp,
sarmada’ turcd isi continui margul gi la 1 iunie apare neagteptat
in fata Caffei. In aceeasi zi corpul de debarcare pune piciorul pe sol gi
incepe investirea cetétii. La 6 iunie Caffa se predd. Turcii au avut in aceastid
actiune sprijinul gefului tétar Eminek §i al armenilor §i grecilor din orag,
ostili italienilor 3. 160 moldoveni g#sifi aici de turci sint ucisi, iar alfi
locuitori ai Caffei sint dugi in robie 37, Prezenta celor 160 moldoveni — de
sigur, cei mai mul{i negustori §i poate soldati — la Caffa, atestd odat
mai mult legéiturile maritimo-comerciale §i militare ale Moldovei cu marea
cetate portuard genovezd din Crimeea.

Ciderea Caffei a ficut foarte criticd situatia Moldovei pe frontul
maritim. La 20 iunie 1475, Stefan aratd intr-o scrisoare trimisd din Iagi
cd gtirea ciderii cetitii i-a parvenit prin dregitorii sdi cu atributii maritime,
pircilabii de Cetatea-Albd, care la rindul lor au primit-o de 1a o corabie
italiand sositd de la Mangup cu cumnatul lui $tefan, Alexandru. Acest
Alexandru a atacat gi a ucis acolo pe Isac, propriul siu frate, deoarece s-a
aliat cu turcii. $tefan mai semnaleazd in mesajul sdu cé turcii se indreaptd
spre Moldova cu o armatéd §i cu o flotd puternicd, dotatd cu piese de artilerie
mari, pentru a cuceri Chilia gi Cetatea Alb& 38, Mesajul domnului moldo-

33 N, Iorga, Acle st Fragmente, vol. III, p. 53—54.

34 Vigna, vol. III, p. 475 (Din relatia lui Leonardo Arte rezulti ci avem de-a face
cu urmitoarele tipuri de navi : galeazze — nave mari derivate din galere sau galerd, cu multe
rame, dar folosind §i velele; galee — tipul clasic de navd cu rame, numit §i galere; fuslele —
nave ugoare si rapide cu rame, derivate din galee, folosite tn actiuni de piraterie in Medite-
rana, mai ales de statele barbareste, de la care au fost luate gi de venetfieni si genovezi;
parandarie, nave mai mari de transport; tafarie — tot tip de navd de transport. Avem apoi
§i denumirea generald legno (ambarcatie de lemn).

3 N, Jorga, Studii..., p. 141,

3 N. Iorga, Studii..., p. 142; vezi §i I, Ursu, Stefan cel Mare, domn al Moldovei,
p. 97—100.

37 1. Ursu, op. cit.,, p. 97.

38 N. Iorga, op. cil.,, p. 143, 1. Ursu, op. cil.,, p. 98.
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vean prezinté interes, din punct de vedere al istoriei noastre maritime,
sub dou# aspecte : 1) ilustreazd incd o datd importanta Cetdfii Albe ca
fortdreatd §i punct de observafie la Marea Neagrd; 2) atestd legidturile
permanente pe calea méirii dintre Moldova si cetitile portuare din Crimeea
(corabia italian# din Mangup care transporta in Moldova pe cumnatul
domnului).

Se pare, conform unor izvoare analizate de N. Torga, ci Mahomed al
IT-lea in marea sa expedifie navald din 1475 nu s-ar fi limitat numai la
cucerirea Caffei. El ar fi avut in vedere gi cetitile maritime ale Moldovei .
Astfel incd din mai 1475, c¢ind atacarea (affei devenise iminentd, trupe
turcegti au intreprins actiuni de deversiune in Moldova. O scrisoare din
Corfu, de la 14 iunie 1475, aratd cé& sultanul a trimis sangiaci turei la
Chilia, deoarece acest port era plénuit a fi unul din punctele de escali ale
flotei. Aceste trupe turcesti de diversiune au fost ins# infrinte 4°, O altd
scrisoare din 4 iulie 1475 a lui Leonard de Santa-Maura, fost despot de
Arta si JTanina, contine relatarea cid Mahomed al II-lea a trimis prin gale-
rele ce i-au adus vestea céderii Caffei ordinul ,,ca flota s& meargd fiard
preget la Cetatea Alb&’’ 4, O altd scrisoare din Pera, datatd 26 iunie, dar
reprodusd la 8 iulie 1475 semnaleazd cé ,,flota trebuia si plece indatéd
pentru a merge la Chilia gi Cetatea Albé, pe care le va lua, desigur, dupi
efectul produs de luarea Caffei ... %2,

Stiri despre eventuale lupte cu turcii pe litoral in regiunile Cetatii
Albé gi Chiliei gdsim gi in cunoscutele Anale venefiene ale lui Longo. La
Cetatea Albd, flota turcd ar fi debarcat 4 tunuri, dar moldovenii le-au
capturat aruncind in mare pe atacatori. Apoi flota turcid incearci s& cuce-
reascd Chilia, dar ,,gdsird locul ruinat, céei il ruinase romanii, ca s& nu
se mai facd mnici o tridare ca in Caffa’ 43,

In legdturd cu refugiatii de la Caffa, care au ajuns la Chilia, alt izvor
mentioneazé mai multe coribii caffeze ce gi-au gisit addpost in Moldova.
Avem astfel indicatie interesantd asupra modului in care $tefan cel Mare
ciuta s4 doteze marina moldoveneascd cu nave de tip mai mare. Izvorul
in chestiune : Cronica moldo-germand araté céd turcii, dupé ce au cucerit
Caffa, ,,au incércat 32 de cordbii mari (subl. ns.)cu averi, cu comorimari. ..”
pentru a le duce la Constantinopol. Dupé ce convoiul a pornit §i & ajuns
departe in larg, s-a produs, intr-o noapte o riscoald a tinerilor prizonieri
cregtini de la bordul navelor, care ,,au injunghiat pe toti turcii §i Dumnezeu
a dat noroc ca vintul sd ducd toate cordbiile la Chilia » (subl. ns). ,,Siacolo —
relateazd mai departe cronica — a venit $tefan voievod cu toata oastea lui,
cu 400 de care §i a luat averile impreund cu tinerii si i-a pus de toti la
Suceava ... ,, In fata acestei situatii, sultanul Mahomed al IT-lea a reac-
tionat trimitind ,,foarte multi soli unul dupé altul, la $tefan voievod, cé
trebuie si-i trimitd inapoi comorile §i pe tineri, ceea ce el nu a ficut” 4,

39 N. Jorga, Studii... p. 143.

€0 rhidem.

41 Jhidem, (vezisi Acla extera, V, p. 268 si urm ; Acfa extera — subserie in marea colectie
de documente Monumenta Hungariae Hislorica).

42 N. Iorga, Studii... p., 144 (cf. Vigna, I1I, p. 480—481).

43 N. Iorga, Studii..., p. 144; 1. Ursu, Stefan cel Mare, domn al Moldovei. .., p. 120.

44 Cronicile slavo-romdne, ed. 1. Bogdan — P. P. Panaitescu, p. 32— 33.
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Cantitatea mare de produse gi marfuri de la Caffa — 400 de care — con-
fiscate de Stefan constituise incd un indiciu al dimensiunilor convoiului
de nave, care ulterior au intrat in componenf{a marinei moldovenesti.

Din relatarea de mai sus, constatim deci cd Stefan cel Mare a céu-
tat, prin retinerea navelor ajunse in apele sale, sd-si mireascd flota sau
nucleul de flotd pe care il formase in Marea Neagri. La coridbiile negusto-
rilor din Moldova care ajungeau pind in Mediterana, la navele care au
traversat peste Dundre trupele ce au asediat Chilia Veche in 1462 si 1465 si
la ambarcatiile pescarilor locali care pluteau in largul litoralului roméinesc,
se addugau acum s§i unele din navele ce apartinuserd genovezilor din
Caffa. Datd fiind provenienta lor genovezi, aceste nave aveau de sigur, cali-
tati tehnice superioare. Ele au intéirit fortele navale ale Moldovei §i au
facut posibile, cifiva ani mai tirziu, organizarea unor actiuni de rizboi
combinate (pe apa si pe uscat) de o amploare mai mare.

Sfirgitul anului 1475 a adus un alt eveniment deosebit de grav,
care ficea i mai intensd amenintarea turceascd impotriva cetdtilor mari-
time moldovenesti. In luna decembrie a acestui an a fost asediat Mangop-ul,
cunoscuta cetate ridicatd de genovezi pe coastele Crimeii, cetate cu care
Stefan avea legituri de ordin politic. Alexandru cumnatul siu, acel
Alexandru venit pe mare la Cetatea-Albd in iunie 1475, probabil dupi
ajutor, a fost ucis cu cea mai mare parte din familia sa. Pentru intéirirea
garnizoanei Stefan trimisese 300 ostasi moldoveni .. Putem presupune cé
transportarea acestui detagament s-a ficut pe mare, poate chiar cu corabia
cu care venise Alexandru in iunie 1475 la Cetatea-Albd. Legiturile
maritime dintre Moldova §i cetdtile portuare din Crimeea nu fac decit s
motiveze o atare presupunere.

Cdderea Mangop-ului trebuie consideratd ca o puternicd loviturd
pentru Moldova. Cetétile maritime ale lui $tefan rdmin izolate. Marea
Neagra este pe cale a deveni un lac turcesc, iar Moldova se vede expusi
tot mai mult amenin{arii terestre gi navale a Portii. Prin ocuparea ceti-
tilor maritime din Crimeea, Mahomed al IT-lea a lirgit baza de atac impo-
triva Moldovei. O mare actiune impotriva Chiliei si Cetétii Albe devenise
inevitabild ; ciderea celor douid cetidti era doar o chestiune de timp 4.

*

Noua ofensivi terestrd §i navald impotriva Moldovei, facilitatd din
punct de vedere strategic si de pozitiile dobindite in Crimeea, se declan-
seazd in 1476. Armata si flota turcd avind in frunte pe insusi sultanul
atacd dinspre sud. Dinspre est atacd tédtarii. Acestia, dupd cucerirea de
citre turci a cetétilor port din Crimeea, au devenit mai receptivi fa{d de
solicitdrile Por{ii. Observim deci cd factorul naval constituie tot mai
mult unul din elementele decisive, folosite de sultan pentru ingenunchierea
domnului Moldovei. Transformarea Crimeei i a finuturilor titiresti in
baze de atac impotriva Moldovei n-a fost posibild decit datoritd actiunilor
purtate cu succes in Marea Neagri de citre flota turceascé.

46 1, Ursu, Stefan cel Mare, domnul Moldovei,... p. 99; vezi si N, Iorga, Studii...,
p. 145—146,
48 1, Ursu, Slefan cel Mare, domnul Moldovei. .., p, 100.
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Chiar de la inceputul lui 1476, documente, ca scrisoarea din Ragusa
din 18 februarie, sau o scrisoare poloni, aratd cd atentfia sultanului se
indreaptd spre Dunire gi spre cetdtile din sudul Moldovei care consti-
tuiau scopul principal al expeditiei din acel an4’. O altd scrisoare din
20—23 mai 1476, trimisd de la Pera, aratd cd se pregitesc da vele 100
in 150, in fuste et parandarie (veliere 100 —150, fuste, nave ugoare de atac
gi parandarie — nave de transport). La rindul sdu domnul muntean ar
contribui cu detasamente de cavalerie 46, O altd scrisoare, tot din Pera
§i tot din 23 mai 1476, mentfioneazd pregitirea a 60 de fuste si a vaselor
din categoria parandarie ,,cu artilerie §i alte instrumente de rizboi,
pentru regiunea de la Cetatea Albd gi Chilia*, Din aceste scrisori rezulti
§i cauzele marii expedifii otomane : refuzul domnului moldovean de a
ceda Chilia, pe pringii turci veniti fird voia lor de la Caffa, pe prizo-
nierii genovezi debarcati in Moldova, precum i refuzul de a pliti haraciul
pe trei ani §i de a trimite un fiu zdlog la Poarti.

In fata acestor amenintiri Stefan trimite soli la Venetia, la Florenta
gi la Roma, cerind ajutor. Se adreseazi gi lui Matei Corvin, care va reac-
tiona tirziu i lui Cazimir al IV-lea, care se mérginegte sd stéruie pe
lingd sultan & renunte la expeditie 5°.

La inceputul lunii iulie 1476, solii trimigi de $tefan la Matei Corvin
ii relateazd ¢4 o mare flotd turceascd intratd in apele Mérii Negre ajunge
la Varna; sultanul doregte cu orice pret si-gi indrepte cordbiile citre
cele ,,doud castele ale lui Stefan, Chilia gi Cetatea Alba, cari sint foarte
tari’’ ; oastea de uscat va merge prin Muntenia pentru a atrage atentia
domnului moldovean in acea directie gi a-1 impiedica 84 vind in ajutorul
cetdtilor maritime 5. Concomitent cu apropierea flotei gi armatei turcegti
de Moldova, se declangeazd atacul tdtar. Rimas fird partea {irdneascd
a armatei, trimisd sd respingd pe titari, Stefan di bitilia singeroasd din
26 iulie 1476 de la Valea-Albd. Cu toatd victoria sa din acea zi, Mahomed
al II-lea este prudent. El ezitd sd trimitd trupele la asediul Chiliei gi
Cetitii Albe, temindu-se de vreo stratagemd din partea lui $tefan, care
ar putea profita de conditiile favorabile create de rezistenta celor doui
cetdti maritime 52, Rezistenta cetétilor Neampului gi Sucevii §i venirea
ajutorului din Transilvania cu Stefan Bathory §i Vlad Tepesg, permit lui
Stefan sd intoarcd soarta rdzboiului. Cu armata decimati de foamete gi
boli, cu o parte din flotd pierdutd din cauza furtunii, Mahomed al II-lea
se indreapti spre Dundre, renuntind s mai atace Chilia §i Cetatea Alb4,
care constituiau unul din obiectivele principale ale campaniei 53,

Unele izvoare aratd cd Stefan ar fi luat cu asalt tabdra turceasci
instalatd aproape de Dunire cu prilejul retragerii, cé ar fi infrint un corp
de oaste de 8 000 de oameni ,,veni{i cu cordbii g§i galere pentru a dobindi
o cetate ce ficea Stefan la Dunire’’. Aceastd luptd nu este exclus si fi

47 N, Yorga, Studil..., p. 146.

48 Jdem, Acte $i fragmente, vol. I1I, p. 55,

4% N. Iorga, Acte §i fragmente, vol. III, p, 56,

50 Idem, Studii..., p. 146—147,

51 Jbidem, p. 148.

53 Jbidem, p. 150.

53 N, lorga, Studii..., p. 151,

54 Ibidem, p. 151 (cf. ,,Columna lui Traian”, vol. VI, p. 380; N, Iorga, Acle si fragmente,

vol, III, p. 90, 98). .
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avut loc dacd avem in vedere importanta acordatd de ambii adversari
agpectelor navale ale campaniei, dirijatd de Stefan in vederea apéiririi,
iar de Mahomed al IT-lea pentru cucerirea unor obiective cu caracter
maritim.

Concluzia campaniei din 1476 enuntatd in mod lapidar gi sugestiv
de N. Torga, suni in felul urméitor : ,,0 retragere care lisa pe Stefan in scaun
§i stdpin pe Chilia i Cetatea- Albd. (subl. ns.) era prin ea insdsi o mare infrin-
gere, cu atit mai mult cu cit sultanul crescuse insemnitatea expeditiunii
Punindu-se insugi in fruntea ei’ %.

i

Stefan cel Mare igi didea seama ci Poarta, cu tot insuccesul expedi-
tiei din 1476, nu va renunta de a cuceri Chilia §i Cetatea-Albéd. Cele doud
cetidti maritime moldovenesti odatd aduse in cadrul imperiului otoman vor
completa dominatia turceascd asupra intregului bazin al Mirii Negre. in
asemenea situafie domnul moldovean a luat mésuri §i a construit o noui
cetate, Chilia-Noui, pe malul sting al Dunirii, in fata Chiliei-Vechi. In anul
1479, spune cronica moldo-germani, in luna iunie 22 zile, a inceput voievodul
8% zideascd Chilia §i a isprivit-o in aceiasi vard, cu 800 de zidari gi 17 000 de
ajutoare’®. Efortul pentru construirea noii ceti{i port pare si fi fost in-
tr-adevir remarcabil. Grigore Ureche ne di §i am#inuntul ¢i activitatea de ridi-
care a cetitii ar fi durat mai putin de o luni de zile. Astfel Ia 22 iunie ,,au ince-
put Stefan-Vodid a zidi cetatea Chiliei gi o au sfirgit intr-acelasi an iulie 16 5.
Misuri g-au luat i pentru intdrirea zidurilor de aparare de la Cetatea-Alba.
Faptul este atestat de doud inscriptii publicate cu zeci de ani in urmi de
Toan Bogdan. Inscriptia din 1476 menfioneazi c3 ,,In anii de la intruparea
Domnului 6984 s-au sivirgit marea poartd, in zilele cuviosului I{O) Stefan
voevod i in zilele panului Luca gi panului Herman5%. Tar cealaltd inscriptie
din 1479 aratd cum ,,in zilele cuviosului gi de Hristos iubitorului §i de Dum-
nezeu diruitului de toatd lumea vrednicului Ioan S$tefan voevod, domn a
toatd tara Moldovei, fiu al lui Bogdan voevod, s-a inceput gi s-a sfirgit acest
zid, pe vremea pircilabilor Duma i Hirman 59,

Importanta celor doud cetidti maritime, care ocupau pozitii dominante
in aceastd parte a Europei, a fost subliniaté, atit de Stefan cel Mare in mesa-
giile sale prin care cere sprijin in vederea apirdrii lor, cit §i de Baiazid al
IT-lea care, prin alte mesagii, isi manifestd satisfactia pentru marile posibi-
litdti de expansiune ce i se oferean prin cucerirea lor.

Astfel, Stefan transmite la Venefia urmitoarele, prin celebra amba-
sadd a lui Joan Tamblac din 1478 : ,,Atit cer acum si asta, fiinded stin cid
turcii vor veni in vara aceasta iardgi asupra mea, pentru cele dous {inuturi,
al Chiliei §i al Cetétii-Albe, care le sint foarte supdrétoare ... Luminétia
Voastrd — se adreseazi Stefan dogelui Venetiei — trebuie si aveti in vedere,
cd aceste doud tinuturi sunt Moldova toatd (queste do terre sono tuta la Vala-

5 N, Jorga, Studii ..., p. 151.

5 1. Bogdan, P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-romdne..., p. 34.

57 Grigore Ureche, Lelopiseful... ed. P, P. Panaitescu, p. 105.

58 Y, Bogdan, Inscripfiile de la Celalea-Albd si sldptnirea Moldovei asupra ei, Bucuresti,
1908, p. 24 (Analele Academiei Romane — Seria II, Tom. XXX, Memoriile Sectiunii Istorice).

5 Jbidem, p. 27.
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chia) si cd Moldova cu aceste dous tinuturi este un zid pentru Ungaria §i
pentru Polonia. Ba eu zic mai mult, ci daci aceste doud cetédti vor fi pistrate,
va fi cu putin{i ca turcii si piardd si Caffa gi Chersonesul” 6o,

Ca si predecesorul siu, Mahomed al II-lea, Baiazid al II-lea a sesizat
cd inlidturarea Moldovei de la Marea Neagrd va asigura Portii nu numai do-
minatia deplind asupra acestei importante zone maritime, dar prin cucerirea
cetdtilor-port moldovenesti se vor obtine puternice baze de atac pentru viitoa-
rele actiuni ofensive spre nord si spre Europa centrald. In acelasi timp ocupa-
rea cetédiilor maritime ale Moldovei i ale negustorilor italieni din nordul Mérii
Negre, aduceau sub controlul direct al imperinlui otoman tot comertul dinaceas-
td parte a Europei®l. Cu prilejul cuceririi Chiliei, in 1484, cronicarul Tursun-
Bei a exprimat intr-un mod cit se poate de precis obiectivele economico-stra-
tegice ale Poriii in aceste parti : ,,Lacdtul acelui tinut era Chilia, deoarece dupi
ce a fost cuceritd s-au deschis drumurile i citre alte {éri” 62, Tar in alt paragraf
al cronicii sale acelasi Tursun-Bei spune ci litoralul maritim al Moldovei era
»loc de trecere” al negustorilor din Caffa, din partile tétiresti din Ungaria
si Polonia” €3, In mod similar cu Tursun-Bei, se exprim si sultanul Baiazid
in serisorile prin care anunta cucerirea celor doud cetéti. Dealtfel §i Tursun-
Bei nu ficea decit si reflecte in cronica sa gindurile sultanului. Yatd ce scrie
Baiazid al II-lea lui Matei Corvin despre Chilia : ,,este cheia §i poarta pentru
toatd fara Moldovei si Ungaria” 84, Cetatea Albd este prezentati de sultan cu
o formulare metaforicd, aproape identici : ,,cheia §i poarta pentru toatd Tara
Poloniei a Rusiei, Tara Tétarilor si intreaga Marea neagra’’ .

O caunzd imediatd a ofensivel maritime a Portii impotriva Moldovei a
fost si interceptarea de citre navele moldovene, plecate din cetitile de la
Gurile Dunérii i de 1a Marea Neagri, a traficului otoman. Acest fapt este con-
semnat de Dimitrie Cantemir — dupd izvoare turcegti — in marea sa operid
asupra istoriei imperiului otoman. Cantemir scrie ci Baiazid al I1-lea a ocupat
,»yeetdtile cele tari, Kili la Dunire §i Akkerman situatii nu departe de aici, 1a
tirmurile Pontului Euxin. Prin aceasta a tmpiedicat nu numai pe moldoveni
de a-§i exercita pirateria pe aceastd mare (subl. ns.) : dar insd i s-a deschis calea
de a debilita prin frecvente incursiuni aceasti tard ’’ 6,

In binecunoscuta expeditie combinaté, terestri si navald, din vara
anului 1484, care a dus la cucerirea Chiliei gi Cetdtii Albe, Baiazid al II-lea
a pus in miscare for{e importante : flotd de 100 de nave i o armaté de 100000
oameni 7.

O parte ineditd din cronica lui Ibn Kemal aratd ci pe Dunire, avant-
garda flotei otomane a dat o luptdi cu Kapudanul moldovean de Chilia.
Acest episod dovedeste ci domnul Moldovei, dispunea de o for{i navald de

8 Jon Bogdan, Documeniele lui Siefan cel Mare, vol. 11, Bucuresti, 1913, doc. CLIV,
P. 346 (text italian), p. 350 (traducere in romani).

61 Jon Ursu, Stefan cel Mare, domnul Moldovei..., p. 61.

82 M. Guboglu si M. Mustafa, Cronici {urcesli, privind {drile roméne, vol. I, Bucuresti,
1966, p. 78.

83 Ibidem, p. 77.

8 Jon Ursu, op. cit., p. 116 (citat din Monumenta Hungariae Historica, vol. III, p. 37).

8 Jon Ursu, op. cil., p. 116.

8¢ Dimitrie Cantemir, Istoria imperiului ofoman. Cresterea §i descresterea lui, trad. din
latind de I. Hodosiu, Bucuresti, 1876, p. 177—178.

87 1. Ursu, Stefan cel Mare §i lurcii, Bucuresti, 1914, p. 111.

www.dacoromanicaro



15 ACTTUNI NAVALE IN TIMPUL LUI STEFAN CEL MARE 87

citeva nave, amplasaté la gurile Dunérii §i comandati de un dregitor militar,
cu atributii de ofifer de marini care nu putea fi decit unul din cei doi pireilabi
de Chilia 8,

Existen{a marinei moldovenesti de razboi va fi atestatd in mod cit se
poate de clar cu prilejul incercarii lui Stefan cel Mare, din 1485, de a recuceri
cetédtile maritime pierdute in anul anterior. Cronici turcesti, care relateazi
luptele din 1485, citeazi in citeva rinduri ,,coribiile’ domnului Moldovean.
Mehmed Nesri, contemporan cu evenimentele din 1485, relateazi cum ,,Kara-
Bogdanoglu (domnul Moldovei, n.n.) ... pregitind sciri si adunind oaste
si tnedreind in timpul noptii ostast in cordbii a venit pe apd (subl. ns.) chiar ling4
cetatea Akkerman’’ 89, Iar renumitul cronicar Sa’adeddin Mehmed relateazi,
dupd cum urmeazi, actiunea navala de anverguri a flotei moldovene din anul
1485 : ,,In acest timp a sosit vestea ¢ ghiaurii rimasgi la Akkerman, trimitind
stire domnului Moldovei (Bogdan oglu), i-au figiduit ci ii vor preda cetatea
dacd va veni pe neasteptate. La rindul siu, acest nedemn inginfindu-se, a
sosit cu cordbiile lingd cetate §i a pregdtit sedri (subl. ns.). Atunci, apiratorii
cetdtii (turcii), aflind de tradarea acelor ghiauri, i-au trecut pe toti prin
sabie” °, La fel gi cronicarul Agtk-Pasa-zade, scrie urméitoarele : ,,Kara-
Bogdan-oglu, la rindul séu, pregitindu-si toate armele si scérile si stringindusi
oastea, a venit in timpul noptii. In acelasi timp, oamenii sdi din cordbii s-au
apropiat de cetate pe apd (subl. ns.). Iar fitarnicii necredinciosi din laduntrul
si din afara cetdtii, fiind cu ochii la drum, ii agteptau pe acegtia™ 1,

Operatia combinatd, navalo-terestrd, din 1485 n-a avut succes. Absenta
materialului artileristic, greu, de asediu i, desigur, tdria garnizoanei turcesti,
au impiedicat pe Stefan cel Mare si obtind victoria §i si rcupereze
importanta cetate port de la Marea Neagri.

In acelasi timp, toate aceste izvoare prezentate mai sus constituie — do-
vada peremptorie — cd Stefan cel Mare, reusise si creeze, alituri de armata
de uscat, o marins de rizboi destul de puternici. Aceasta marind s-a aritat
capabild si ducd un activ rdzboi de cursd in Marea Neagri, interceptind ciile
de trafic ale inamicului §i, in acelasi timp, sd participe la operatii de rizboi
de amploare: transportul, debarcarea de trupe gi atacarea unei cetidfi maritime
fortificate.

Contactul larg al lui Stefan cel Mare cu problemele maritime reiese i
din unele constructii ridicate pe cheltuiala sa in bazinul Mediteranei orien-
tale. Este vorba de ,,un arsenal pentru coribii’® construit in 1472 in partea
nordicd a ministirii Vatoped de la muntele Athos’) si de un ,,turn pentrun
cordbii’’ —un far—, construitinanul 1475 la ministirea Zografu (totla Athos).
In 1935 inci, acest turn, desi parisit, se pidstra aproape intact .

88 Nicoard Beldiceanu, La conquéle des cités marchandes de Kilia et de Celatea Albd
par Bayazid II, in ,,Siidost Forschungen’”, XXIII (1964), p. 65.

8 Cronici turcesti..., vol. I, p. 132.

7 Cronici turcesli..., vol. I, p. 327 (Cronica lui Sa’adeddin Mehmed, care mentio-
neazd existenta unor forte navale maritime ale lui $tefan cel Mare, a fost semualatd si folo-
sitd de L. Ursu In Stefan cel Mare si turcii, 1914, p. 119).

1 Cronici turcesti..., p. 100 (Vezi si p. 78, Cronica lui Tursun-Bei).

7 Teodor Bogodae, Ajutoarele romdnesti la mdndstirile din Sfintul munte Athos, Sibiu,
1940, p. 116.

73 Ibidem, p. 216.
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Mai trebuie, de asemenea spus, ci moldovenii din perioada lui Stefan
cel Mare gi a urmasilor s84i nu erau lipsiti de cunostinte in ce privegte marea
i navele. Dovad4i in aceastd privint{é sint picturile de nave de pe peretii
bisericilor moldovenegti ale timpului: biserica din Bélinegti a logofitului
Ton T#utul, pictatd de Gavril Ieromonahul in 1493 74) ; biserica episcopald din
Roman % ; biserica min#stirii Sucevita 7. Unele din aceste picturi sint cu
totul remareabile din punct de vedere al detaliilor tehnice cu care sint redate
tipurile de navi ale timpului {vezi mai ales biserica episcopali din Roman).
Ele nu sint cu nimie inferioare imaginilor de nave din iconografia rimasé de
la marile puteri maritime ale timpului : Spania, Olanda, Anglia, Franta, re-
publicile maritime italiene (Genova, Venetia). Rezultd ci pictorii, cilugéri
cel mai adesea, fie cd fuseserd sau triiserd in viata lor laicéd in regiunile Dunérii
maritime gi ale Mirii Negre, fie ¢i navigaserd ei ingigi, cunoscind deci pe viu
detaliile tehnice ale navelor pe care le-au zugrivit mai tirziu.

*

Rezultd din datele prezentate mai sus cid puterea navald maritimi a
tdrilor romane in evul mediu a avut perioada sa de culme in timpul domniei
lui Stefan cel Mare.

Navele de comer{ romanesti care ajungeau pin# in Mediterana, for{ele
navale create pentru a apéra pozitiille de la gurile Dunirii i de la {irmul
Mirii Negre, porturile cu o intensé activitate comerciald, au constituit pre-
misele esentiale ale dezvoltdrilor maritime roménesti. Seriind in ,,Magazi-
nul istoric’® din 1846 ci pierderea, in 1484, a oraselor de la mare, ,,ingroapé
viitorul maritim al Moldovei”, Nicolae Bélcescu a sesizat cu o remarcabili
acuitate importanta pe care a avut-o factorul maritim in evul mediu romé-
nesc .

Prosperitatea economicé $i puterea politicd, mai intii a Téarii Roméinegti
sub Mircea cel Bétrin si apoi a Moldovei sub Stefan cel Mare, constituie
dovezi deosebit de griitoare pentru rolul, am putea spune decisiv, pe care l-a
avut acest factor maritim in istoria noastri pind la inceputul secolului al
XVI-lea "8,

ACTIONS NAVALES DANS LA MER NOIRE PENDANT LE REGNE
D’ETIENNE LE GRAND

RESUME

Le XIII® — XV*® sgiécles ont connu une intense activité de trafic
maritime aux bouches du Danube et sur le littoral roumain de la Mer Noire.
Les promoteurs les plus actifs de ce trafic ont été les génois. La collaboration

74 Sorin Ulea, Gavriil ieromonahul, autorul frescelor de la Bdlinesti. Introducere tn studiul
plcturti moldovenesti din epoca lui Stefan cel Mare, In vol. Cultura moldoveneascd {n timpul lui
Stefan cel Mare, Bucuresti, Edit. Acad., 1964, p. 450, 452, 456.

% JIstoria arlelor plastice tn Romdnia, Bucuresti, Edit. Meridiane, vol. I, 1968, p. 367.

76 A, M. Musicescu §i M. Berza, Mdndstirea Sucevifa, Bucuresti, Edit. Acad. 1958,
p. 120, 122, 129, 130—132,

77 N. Bilcescu, Pulerea armald §i arta mililard la moldoveni tn timpul mdrirel lor,
in ,,Magazin istoric pentru Dacia”’, tom. III, 1846, p. 60.

" S, Columbeanu, op. cil., p. 732.
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maritime entre ces-derniers et les Pays Roumaines a eu d’importantes consé-
quences en ce qui concerne le développement d’une marine pendant le régne
d’Etienne le Grand.

L’une des principales préoccupations du grand prince moldave a été
de garder les cités-ports des bouches du Danube et du nord de la mer, qui
représentaient des positions-clef aussi bien du point de vue stratégique que
du point de vue économique.

En méme temps, la consolidation des positions maritimes de la Moldavie
représentait un obstacle pour I’expansion ottomane sur la Mer Noire et aux
bouches du Danube.

La conquéte de ces cités par la Porte a eu lieu pendant 1'été de 1484,
par une grande opération combinée, terrestre et navale (une flotte compre-
nant 100 navires et une armée appréciée 3 100.000 homme). A cette occa-
gion, I’avantgarde de la flotte ottomane eut un combat, aux bouches du
Danube, avec une force navale moldave, commandée par le Kapoudan de
Chilia (relation faite par le chroniqueur Ibu Kemal). En 1485, Etienne le
Grand & essayé de recomquérir les cités maritimes perdues’année précédente.
Les chroniques turques démontrent que le prince moldave possédait une force
navale assez importante, qu’il a utilisée pour débarquer des troupes terrestres
destinées & attaquer, par surprise,les cités-ports. Conformément & d’autres
sources du temps, dans la composition de cette force navale moldave en-
traient aussi des vaisseaux génois qui avaient quitté Caffa aprés I'occupation
de cette cité par les turcs, en 1475.

In résulte done, de ces données briévement exposées, que pendant le
régne d’Etienne le Grand on a créé un noyau de marine qui avait non seule-
ment une fonction économique (trafic commercial) mais aussi une fonction
militaire (la défense des positions maritimes du pays).
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LEGATURILE DINTRE STEFAN CEL MARE $I MAXI-
MILIAN I DE HABSBURG IN LUMINA UNUI NOUIZVOR

DE

STEFANA SIMIONESCU

Ultimii ani ai domniei lui Stefan cel Mare se caracterizeazi printr-o
intensd activitate externd, fie ci este vorba de legidturi diplomatice, fie de
actiuni militare ofensive sau defensive. Degi dupd pacea din 1487 primejdia
otomani pierduse din intensitate pentru Moldova, totusi solutia adoptati
nu era pentru Ptefan decit un mijloc de a cigtiga timp. Pentru reluarea luptei
se cerea consolidatd nu numai situafia internéi dar erau necesare condifii
internationale cit mai favorabile ; de aici au derivat principalele preocupiri
ale politicii externe gi interne a Moldovei la sfirgitul veacului al XV-lea.

Cum inchinarea de la Colomeea nu-i adusese rezultatele sperate de el,
Stefan se indreaptd din nou spre statul care i putea oferi cele mai mari garan-
tii de ajutor, Ungaria lui Matei Corvin.

La rindul siu, Matei Corvin era interesat in realizarea unei astfel de
aliante ca si a altora cu unele téri din centrul i riaséritul Europei in lupta pe
care o ducea contra Poloniei Jaghiellonilor ; ob{inind printr-o uniune perso-
nali Lituania! §i reusind s# dobindeascd coroana Boemiei pentru unul din
reprezentantii dinastiei sale?, Polonia devenise un stat puternie, fiind un pe-
ricol nu numai prin forta pe care o reprezenta ci gi prin bunele ei relatii cu
Poarta. Dar moartea lui Matias Corvin survenitd in anul 1490 a modificat
echilibrul politie statornicit in rasdritul Europei si a declangat conflictul pen-
tru coroana Ungariei, pretendenti fiind : Ioan Corvin, 2"¢ Vladislav gi Ioan
Albert Jaghiello si Maximilian de Habsburg. In cazul in care regele Poloniei
Cazimir al IV-lea putea determina dieta ungari si aleagi ca rege pe unul din
cei doi fii ai sdi (dintre care Vladislav era deja rege al Boemiei), Jaghiellonii,
si-ar fi extins aria de influentd si spre centrul Europei §i intéirirea pozitiei
lor era o perspectivid deloc linigtitoare pentru Stefan cel Mare.

In acelasi timp coroana regatelor ungar si boem erau rivnite si decasa
de Habsburg ; pe baza tratatului de 1a Odenburg din 1463 intre Matei Cor-
vin §i impédratul german Frederic al III-lea, tratat care prevedea trecerea

1 fn 1386 Jaghiello, marele duce al Lituaniei se cidsitoreste cu Hedwiga mostenitoarea
tronului Poloniei, devenind rege cu numele de Vladislav al II-lea (pind in 1434); uniunea
polono-lituaniani este reintirita fn 1413 prin tratatul de la Horodlo.

2 1.a moartea lui George Podiebrad, in 1471, este ales Vladislav Jaghiello (1471 —1516)
unul din fiii lui Cazimir al IV-lea al Poloniei,

3bis Fju natural al lui Matias Corvin, Ioan a sperat si obt{ini coroana ungari, dar marea
nobilime, eliberati de sub conducerea autoritard a fnaintagului siau, nu l-a sprijinit ; Ioan Corvin
a ramas guvernator al Dalmatiei si Croatiei,

REVISTA DE ISTORIE", Tomul 28, nr. 1, p, 91-98, 1975
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Ungariei in stdpinirea Habsburgilor in cazul in care regele acesteia ar fi murit
firs a ldsa mostenitori, Maximilian fiul lui Frederie, a inceput lupta pentru
obtinerea coroanei ungare. Pentru a-si spori §ansele, Maximilian a cdutat si-gi
cigtige aliati in rédsiritul Europei i el, cel dintii, a incercat sii-1 atragi pe
Stefan in lupta impotriva celorlal{i rivali, inaugurind astfel o directie noué
a politicii rdsdritene a casei de Habsburg, manifestati apoi constant in veacul
al XVI-lea prin efortul de a pune capacitatea militard atit de pretuiti a Mol-
dovei in slujba intereselor imperiale 3.

Incercind s3 evite o incercuire jaghielloni, Stefan a acceptat propunerea
de colaborare oferitd de regele roman+% Noua infelegere se oglindeste in
scrisoarea pe care Maximilian o trimite, la 11 mai 1490 din Graz, notabiliti-
tilor oragelor sisegti din Transilvania cerindu-le ascultare fatd de Stefan
cel Mare, care urma sd apere provincia in numele siu : ,,Quare vos omnes et
quemlibet vestrum requirimus et hortamur ac praecipiendo mandamus ut
ipsi Stephano waivode nostro nomine pareatis et obediatis’ 5.

Dar legitura proaspit initiatd pare a nu-§i fi atins felul intrucit dieta
ungari 1-a ales rege pe candidatul cel mai lipsit de personalitate si care pro-
mitea s# corespundid aspiratiilor nobilimii maghiare, Vladislav Jaghiello,
regele Boemiei. Cu acesta, $tefan a mentinut relatiile de colaborare stabilite
cu Matei Corvin care ofereau Moldovei o paviizd atit impotriva Imperiului
otoman cit §i a Poloniei.

La rindul séu, Maximilian a incheiat cu Vladislav la Pressburg (in anul
1491) un tratat, care relua de fapt pe cel de la Odenburg cu privire la mogte-
nirea Ungariei §i Boemiei de citre Habsburgi.

Relatiile diplomatice statornicite in anul 1490 intre $tefan gi Maximilian
au continuat insi in anii urmitori in ciuda faptului e¢d incercarea celui din
urmé de a dobindi coroana Ungariei a esuat ; i cu toate cid mérturiile pe care
le avem pentru acegti ani sint sporadice, din ele rezultid totusi interesul
regelui roman i al domnului Moldovei de a continua colaborarea, legati
mai ales de dous din marile probleme cu care era confruntatii Europa
risiriteand gi centrald: afirmarea puterii Jaghiellonilor gi pericolul otoman.

Mirturie a acestor relatii sint cele doud scrisori din anul 1497¢ din care
rezultd cd Maximilian era informat de atitudinea dugminoasi a regelui
Polonei, Joan Albert Jaghiello, fatd de Moldova, regele roman trimitind cu
aceastd ocazie un sol in Moldova, Nicolaus Kellmanitsch, care urma si vini
la, Suceava cu trimisul lui Stefan, ajuns intre timp la curtea lui Maximilian 7.

Interesul acestuia pentru evolufia raporturilor ungaro-otomane gi in
general pentru politica Portii rezultd clar §i din alt document inedit si care

3 S. Papacostea, De la Colomeea la Codrii Cosminului — pozilia internafionald a Moldovei
ta sfirsitul secolulut al X V-lea, in Romanoslavica, 17, 1969, p. 537,

4 Maximilian poartd acest titlu din anul 1482,

B Fr. Firnhaber, Beilrage zur Geschichle Ungerns unler der Regierung der K énige Viadislap
Jagello II und Ludwig II (1490—1526), Wien, 1849, p. 411 ; aceastd injelegere apare consem-
natd citeva luni mai tirziu, la 19 septembrie 1490 si in insemnirile medicului vienez Johann
Tichtel, Tagebuch des Wiener Arizles J. T. aus den Jahren 1477 — 1495, in Fontes rerum Austria-
carum, Scriplores, I, Viena 1855, p. 54.

¢ 1. Minea, Stefan cel Mare si tmpdralul Mazimilian, in Cerceldri istorice, 1929—1931
(V—=VID, p. 354—355,

7 Cele doui scrisori mentionate de I. Minea {n Siefan cel Mare sint publicate in AMonu-
menta Hungariae Historica, Diplomataria, vol, XXXI, p, 4—5.
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oferd intregiri substantiale la datele cunoscute pin3 acum cu privire larapor-
turile stabilite intre domnul Moldovei §i regele roman &.

Textul documentului cuprinde instructiunile lui Maximilian cétre
trimisul siu Heinz (%) Pernauer ?, care urma si plece intr-o solie la S$tefan
cel Mare. Degi documentul este nedatat, data poate fi stabilitd din continut ;
anume, unul din elementele instructiunii, se referd la o proiectatéd cilitorie
la Roma pe care Maximilian intentiona s-o intreprindi peéntru incoronarea sa
ca impérat. Se gtie ¢4 in anul 1493, Maximilian a succedat tatilui sdu, Frederic
al III-lea, dar nu a fost ales impédrat decit in 1508 fird si fie insd incoronat
de ciitre papd. El a incercat in mai multe rinduri s& desdvirgeascd legitimarea
titlului sdu prin incoronarea la Roma. In 1503, moartea papei Alexandru
al VI-lea, eveniment care a provocat tulburéri la Roma, a fost considerati
in anturajul lui Maximilian ca momentul prielnic pentru aceastd cilitorie.
Regele roman dorea sd o intreprindd nu numai pentru c¢id schimbarea papei ii
usura incoronarea dar §i din dorin{a de a participa, aldturi de Spania §i
contra Frantei, in conflictul pentru regatul Neapolului. La aceast# cilitorie
se referd Maximilian. Dealtfel gtirile cuprinse in document ne arati ci solia
nu a putut fi trimisi mai devreme de aceastd datd dar nici mai tirziu
de anul 1504 cind moare domnul Moldovei.

Instructiunile cuprind doud categorii de sgtiri: unele referitoare la
elemente general europene, ca rizboiul elvetienilor contra Habsburgilor, pacea
turco-ungard, noua campanie otomani in curs de pregitire; altele direct
referitoare la Stefan §i Moldova, ca cea privind problema trimiterii unui medic
la Suceava sau eventuala cilitorie a lui Bogdan in suita lui Maximilian la
Roma.

Faptul cd aceastd noud mirturie asupra relafiilor stabilite intre Stefan
si Maximilian incepe cu anuntarea riscoalei elvetienilor din prim#vara anu-
lui 1499 i se termind cu proiectata célitorie la Roma din anul 1503 ne per-
mite 84 credem ( cel pufin pind la proba contrarie)céd intre aceste doud date
Maximilian nu a trimis nici o scrisoare lui Stefan cel Mare. Presupunerea
pare intéritd gi de afirmafia cuprinsd in text, potrivit cdreia ridscoala elve-
t{ienilor i-a rdpit lui Maximilian mult timp si 1-a impiedicat sd se ocupe de pro-
blemele cregtindtétii in raport cu Imperiul otoman ; de asemenea, abia acum
Magximilian rispunde la solicitarea domnului Moldovei 11, anuntindu-i ¢4 a
trimis pe doctorul Pranky (care intre timp se intorsese la Viena), fiind informat
de boala lui Stefan. In acelagi interval, Stefan a trimis ins% mai multe solii
la Maximilian ; dovadi faptul ci, doctorul Pranky a fost solicitat de domnul
Moldovei printr-un sol al siu ; cerut a doua oard, el a fost insotit la Viena
de un alt trimis al lui Stefan cel Mare, iar cind Maximilian i comunici aces-

8 Documentul se giseste la Viena, tn Haus-Hof u. Staatsarchiv fondul, Maximilian
16/3, fol. ; a fost semnalat In rezumat de W. Hoflicher, In Die Gesandten der europdischen Mdchte
vornehmlich des Kaisers und des Reiches. 1490—1500, in Archiv fiir Osterreichische Geschichis-
quellen, Wien, 1972, v. 129, p. 63; fotocopia documentului a fost obtinutd prin amabilitatea
dr. Manfred Stoy.

? in stadiul actual al informatiei nu cunoastem alte date referitoare la acest sol al
lui Maximilian In Moldova.

10 1,, Pastor, Geschichle der Pdpste im Zeitaller der Renaissence und Glaubensspallung,
Freiburg im Breigau, 1899, vol. II1I, p. 547.

11 Solicitarea acestui medic se face tnci tn timpul tratativelor din anul 1490 ; v. N, Viats-
manu, Voiepozi i medici de curte, Bucuresti, 1972, p. 30.
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tuia intentia de a-1 lua in suita sa pe Bogdan, acesta urma si plece 1a Roma
impreuns cu un trimis al domnului moldovean care ajunsese intre timp la
curtea imperiald.

Problema cheie a documentului rimine pericolul otoman si eventua-
litatea unei noi campanii turcegti spre Europa. Stiruinta cu care Maximilian
cerea lui Stefan gtiri despre turci, subliniind ¢ domnul avea iscoade printre
acegtia §i cd le cunostea cel mai bine firea, si faptul ci-1 informa despre pacea
turco-ungari semnaté in 1503, ca §i despre o eventuald campanie turci im-
potriva Venetiei sau despre mésurile de apéirare luate in vederea acesteia de
notabilititile Austriei inferioare, sint o confirmare §i o recunoagtere a meri-
telor diplomatice §i militare ale lui Stefan ca gi a pozifiei pe care i-o cigtigase
in lupta impotriva turcilor, §i in mentinerea echilibrului politic din risaritul
Europei.

Pentru cercetarea raporturilor dintre Maximilian §i Stefan cel Mare,
instructiunile citre Pernauer mai cuprind un fapt deosebit de important,
necunoscut pind acum in istoriografia noastri. Este vorba de proiectata
céilitorie a lui Bogdan la Roma in suita regelui roman; cu privire la aceasté
cerere se pot face unele presupuneri, legate de incercarea lui Maximilian
de a obf{ine coroana Ungariei. Tratatul de la Pressburg a insemnat pentru
regele roman doar aminarea indeplinirii acestui deziderat al siu. Faptul ci
in 1490 Maximilian solicitase si obtinuse sprijinul lui $tefan cel Mare in lupta
cu ceilalti pretendenti, ne permite si optim pentru ideea ci domnul Moldovei,
in general foarte bine informat in politica externi, luase cunogtintd de acest
tratat gi de prevederile sale, fiind de acord cu el. Rugidmintea formulati de
Maximilian ca Bogdan si-1 insoteascd la Roma era exprimati nu in calitate
de impérat ci de prezumptiv rege al Ungariei. Aceastd cerere nu contravenea
politicii duse de Stefan fatd de regatul vecin, el aflindu-se in foarte bune ra-
porturi cu Vladislav al II-lea, care larindul siu de teama pericolului otoman si
a dezorganizirii interne tot mai accentuate, intretinea legituri tot mai
stringe cu Maximilian.

Tinind seama ¢4 Moldova era un aliat de seam# al Ungariei, iar Maximi-
lian pentru a-gi atinge scopul trebuia si menajeze susceptibilitatea nobilimii
ungare, in general ostild numirii sale ca rege al acestei {éri, cdlitoria lui Bog-
dan la Roma trebuie priviti din [punctul de vedere al raporturilor
moldo-ungare.

La cele mentionate anterior mai trebuie adiugat un fapt si anume cé,
in primii ani dupd semnarea tratatului de la Pressburg, Maximilian nutrise
mare sperantd sd obtini repede cele doud coroane, cici Vladislav, personali-
tate nu numai nesemnificativi dar i slab din punct de vedere fizic, nu era cé-
sitorit §i se credea cd va muri fird urmagi. Dar ciséitoria sa in anul 1502 12 i
eventualitatea unui mogtenitor indepirteazi din nou cele doud regate de
Habsburgi. Se poate ca Maximilian si se fi adresat lui $tefan pentru a-l
sprijini in incercarea sa, aga cum ficuse §i in 1490. Dealtfel chiar Maximilian
pentru a spori interesul domnului Moldovei pentru cilitoria lui Bogdan la

13 Vladislav s-a césitorit in anul 1502 cu Ana de Foix fiica contelui Guillaume de Candale
si a uneia din surorile lui Ludovic al XII-lea al Frantei, din aceastd cisiitorie rezultind doi
copii, Ana nascutd in 1503 §i casitoritd cu Ferdinand de Habsburg si Ludovic al II-lea al
Ungariei ndscut in 1506 §i cdsdtorit cu Maria, sora lui Ferdinand §i a lui Carol Quintul,
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Roma, promitea intretinerea acestuia pe socoteala sa (¢ind se cunoaste cit de
slabe erau resursele materiale ale regelui roman).

Moartea Iui Stefan in 1504 intrerupe nu numai colaborarea inceputi
cu aproape doud decenii mai devreme dar nu ne permite si gtim care a fost
reactia domnului fatéd de cererea lui Maximilian §i faté de problema mogtenirii
regatului Ungariei. Colaborarea nu pare a fi fost continuaté de fiul siu Bogdan
(si acest lucru poate fi un indiciu ¢4 domnul Moldovei mergea pe linia sus{i-
nerii lui Vladislav si a urmasului siu, legitim) ea avea si giseascd un moment
de maximé intensitate in vremea celuilalt fiu al marelui domnitor Petru Rares.

Dealtfel in anii care au urmat mortii lui Stefan, nici Maximilian nu a
reugit sd intreprind4 cilitoria la Roma iar problemele interne ale imperiului
i-au ingustat posibilititile de frinare a inaintdrii otomane, care incet dar sigur
se instaleaza in centrul Europei, prin infringerea Ungariei la Mohées in 1526.

Documentul publicat in paginile care urmeazi denotd prin continutul
sdu (5i mai ales prin aceastd primai solicitare pentru o cilitorie in suita regelui
roman a unui viitor domn al Moldovei), importanta deosebitd a acestui mic
stat in configuratia aliantelor din risaritul §i centrul Europei.

ANEXE

Maximilian von Gots Gnadn Romischer Konig!3.

Instruction was vannser Dienner Heinz 4 Pernawer bey Steffan Wayde aus der Moldaw von
vnnsern wegn hanndein vnd aufrichten soll. Anfenglichen soll er jme sagen vnnser Gnad vnd
gnedigen Willen, so wir zu jm tragen; vnd dem nach zu erkenen geben, wie wir vormals
durch seinerlieb Botschaft der Kranckhait, domit er auss Gots Schickung beladen, berfticht
worden. Vnd darauff auss gnediger, sundern Naigung, so wir zu jme tragen, vnnsern
Arczt vind Dienner mit Namen Doctor Prancky zu jme gesandt haben, der etlich Zeit bey
jme gewesen, vod er vans den Arz widerumb mit sambt ainem seinem Diener zu geschickt
vnd an vnns begern hab lassen, denselben Prancky oder ainem anndern zu jme zu ordnen,
dardurch er sollicher Kranckhait entlidigt vnd der!® genesen wurd, wir dan derselben
seiner Potschaft Werbung, Gelawt und Innhalt. Darauff sollest jme sagen, wir wern willig
den gemelten Prancky widerumb zu jme zu schicken, so kunden wir jne doch anndern
vnnsern geschefthalben wdarjnn wir jne brauchen, dieser Zait von vnns nit lassen; aber
domit er des gnedigen genaigten Willens empfint, schicken wir jme aber hiemit ainen Arczt
zu vnd doneben ainen Gehillffen, darauff sich sein Lieb gennczlich verlassen mug; so seien
wir der vngezweiffelten Hoffenung zu Got jme werd durch dieselben vnnseren Arczt dermahssen
geholffen, das er seinen Gesundt widerumb erlangen soll, dieselben er auch, solanng jme gefallet,
bey jme behalten vnd prauchen mug.

Verers zweiffelt vnns nichts: Er sey bericht vnd hab gut Wissen, wie die Sweizer, die
an mittel vnnder vns und das Heillig Reich gehorn, sich gegen vnns vnd dem selben Reich
die ungehorsamen gehalten, vnd darauff vnnser, auch des Heilligen Reichs Vnderthanen
beschedigt, auch etlich Grauen Herrn Ritter vnd Knecht gantz verderbt erslagen des sy

13 Manuscrisul este nepaginat, scris original pe hirtie; transcrierea s-a efectuat conform
regulilor ce se impun prelucririi textelor din secolele XV si XVI: intregirea prescurtarilor,
respectarea ortografiei originalului cu exceptia scrierii literelor mari care s-a adaptat scrierii
actuale, folosirea punctuatiei in vigoare,

14 W, Hoflicher trece in ,,Die Gesandten...” Jheny, dar se poate citi clar Heinz.

15 A se citi ,,er”.
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nech fur vnd fur in Vbung steen, desshalbn vnns, als Romischen Konig gebnet hat, den Ver-
wanten des Heilligen Reichs aufzubieten vnd die gedachten Sweiczer vimb jr vnbillich,
hochmutig, freuenlich Hanndelung, so sy an vnns, vnnsern Lannden und Leuten, auch dem
Heilligen Reich beganngen haben, zu straffen. Auss den vnd anndern zu fallenden Hanndeln
und Sachen haben wir gegen dem Turcken, als Vertilger vnd Vnderdrugker der heilligen
Cristenhait seyther nicht furnemen, sonnder still steen [/ mussen, wiewol sollichs wider vnnsern
Willn vnd Gemuet gewessen ist.

Nu sey durch vnnsern lieben Ohaim vnd Bruder Herrn Bladislaen, zu Hungern und
Behaim Konig, es ain Bestand zwischen seiner Lieb vnd dem Turcken gemacht, darjn er vns,
als Romischen Konig auch begriffen, vnd darauf dem Turcken bey ainem aignen Botten
geschickt, vnns sollichen Bestannd auch zu zuschreiben, so sey doch sollicher Bott noch nit
widerumb anhaim komen oder vnns sollichen Bestannd zu geschriben, sonnder gemelter Turckh
vnnderstee sich, auff die Venediger zu ziehen vnd den selben Zug durch vnnser Lannd zune-
men, wissen wir nit, worauff derselb Turckh sein Daten oder Sach seczt, ob er ainen stetten
Krieg gon den Venedigern furen, oder ob er nu auff sy strauffen vnd am wider hindersich
ziehen vnnser Lannd beschedigen wolle ; vnd dieweil wir sollichs nit wissen mogen, haben vnnser
Lanndschaft auss vnnsern niderosterreichischn Lannden sollichen Zug zufurkomen ain Anzal
Folcks an die Grenitzen, derselben vnnser Lannd zuuerwaren, gelegt.

Vnnd dieweil er der Turcken Wesen Bericht, auch alweg Kuntschafit zu den Turcken
haben mag, sein vnnser fleislich vnd ernnstlich Beger vnd Bit an jne, das er sich aigentlich
erkunden vnd sein Kuntschaft haben woll, warauff der Turck sein Anslag hab vnd setz:
Ob er ainen stetten Krieg auff der Venedig furen, vnd den Bericht durch gemelten, vnnsern
Ohaim vnd Bruder gemacht mit vnns annemen vnd vnnser Lannd vnbeschedigt lassen woll;
oder ob er am wider hinder sich ziehen vnnser Lannd auch angreiffen 1¢ vnd beschedigen woll;
vnd was er also erfaren, vnns des bey bemetem 1?7 Heinz eylends werkund wird zu wissen thue,
domit wir vnd vnnser Lannd vnd Lewt vnns ferner darnach zu richten haben.

Vnnd18 sollest Du jm zuerkenen geben, wie wir des Willens sein, jn kurtz von Rom
zu vnnserm heilligen Vater Babst zucziehen vnd daselbst die kayserlich Cron!® zuemphangen
vnd etlich vnnser Vmbsessen vnd Vervanndten mit vnns zunemen, vnd dierweyl er nur ainen
Sun hab, der vnns jn gar schicklich bekombt wieder den wir auch gern zu solich Zug
mit vnns haben wollten, darauf sey vnnser Beger an jn, das er vnns denselben, sein Sun
mitsambt seinem Diener, der mit an vnsern Hof gereist 2® schick, der mit vns gen Rom ziehen
lassen, so wollen wir jne mit aller Notdurft vnderhalten 2! dass 22 werde jme, auch demselben,
sein Sun gegen vns vnd?? gantzen Cristenhait erpriessliche sein.

Dass alles sollest Du mit dem pesstn vnss hochstn Vleis, alls Du zuthun waist, hanndlen
werben vnd ausrichten, vnd waz Dir darjnn begegent, vnns eylends widerumb berichtest,
daran etc.

Datum.

I

Maximilian din mila lui Dumnezeu rege roman.

Instructiuni asupra misiunii pe care trimisul nostru Heinz(?) Pernaeur o are de inde-
plinit la Stefan voivod al Moldovei.

Pentru fnceput sd-i exprime consideratia si bunévoin{a pe care i-o purtim. Apoi sd-
arate ci am luat cunostin{d prin draga lui solie de boala de care a fost lovit de soartd. Si de
aceea din deosebitd consideratie pe care i-o purtdm i-am trimis pe doctorul gi supusul nostru

18 Urmeazd citeva cuvinte scrise pe margine de alti mind; indescifrabile din cauza
r eproducerii-xerox neclare.

17 A se citi ,,bemeltem”.

18 De la acest paragraf pini la sfirgit, textul este scris de alti min3, in grab& sisuperficial.

19 Urmeaz# trei cuvinte sterse.

20 De la ,,mitsambt... gereist’”” scris pe margine de 0 a treia mini.

31 Urmeazd ,,der"” sters.

2% Urmeazd ,,mitels’” gters.

33 A se adiuga ,,der”,
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doctor Pranky 24 care a stat un timp in Moldova si pe care l-a trimis tnapoi cu un sol al s3u
prin care iar ni-l solicita, pe acelas Pranky, sau pe un altul, cu scopul de a se vindeca de
boala aceasta §i a se tnsdnidtosi. Drept urmare am dat curs soliei sale fiind dispusi si-i tnde-
plinim dorinta intru totul. Apoi s#-i spui ci noi sintem dispusi si i-l trimitem din nou pe
susnumitul Pranky insi tntrucit avem si noi nevoie de el nu ne putem dispensa de el in
vremea aceasta. Dar pentru a simti bunivointa noastri fi trimitem acuin un alt medic si pe
lingd el un ajutor, ciirora el se poate incredinta intru totul. Tmpéartisim speranta neclintiti
fn Dumnezeu ci prin acest madic ar afla un ajutor atit dz insemnat incit si-ar redobindi
sdndtatea si sd-i mai comunici ca si-1 tind pe lingd el si si se foloseascid de el cit va socoti
de cuviintd. Sintem incredintati cd el [Stefan] este informat si si afle cum elvetienii care
apartin nemijlocit sfintului imperiu roman s-ar fi dovedit neascultiitori fajd de noi si fatd de
imperiu si ci ei ar fi distrus pe citiva dintre cavalerii cenusii §i mercenari si ci ei s-ar afla
fncd sub arme. Drept pentru care ne revine noui si chemdm sub arme pe apropiafii sfintului
imperiu pentru ai pedepsi pe pomenitii elvetieni pentru semetia lor nepotrivita fatd de noi,
fatd de tarile si oamenii nostri ca si fatd de imperiu 25, Datoritd acestor tmprejurdri i altor
intimplari care s-au succedat noi nu am putut intreprinde de atunci nimic tmpotriva tur-
cului fn calitatea sa de distrugitor si ndpastuitor al sfintei crestinitdfi. Si am fost nevoiti
sd stim inactivi cu toate ci o asemenea atitudine contravenea atit vointei cit si cugetului
nostru. Si prin dragul nostru unchi si frate 2, domnul Vladislav rege al Ungariei i Boemiei
s-a ajuns la o intelegere intre el si turci care ne cuprinde §i pe noi ca rege roman??, Si de
aceea am trimis la turci un sol propriu pentru a obtine confirmarea. Dar acest sol nu s-a
intors fncd si nici nu a dat de stire28, Si susnumitul turc se pregiteste si se tndrepte
contra venetienilor; si prin aceeasi campanie intenfionind s treacdi si prin teritoriul nostru.
Dar nu cunocastem care este adevirata intentie a turcului si planul siu daci el ar vrea
un rdzboi mai indelungat fmpotriva venetienilor sau daci dimpotrivd ar vrea si facd un
simplu raid si la intoarcere si ne pigubeascd din nou tara?; f{ntrucit nu avem cum si stim
toate acestea, imputernicitii nostri din teritoriul nostru ereditar din Austria inferioara, pentru
a preveni o astfel de campanie, au strimutat un numir de trupe la granifele acestei {ari
ale noastre. $i tntru cit el [Stefan] cunoaste mai bine firea turcilor si are probabil informa-
torii sii printre turci, este dorin{a §i rugdmintea noastra stdruifoare si se intereseze in aminun-
time asupra obiectivelor turcului, anume daci el ar intent{iona si duci un rdzboi permanent
cu venetienii si dacd el [turcul] ar accepta si ne includi §i pe noi tn tratatul Incheiat de
unchiul si fratele nostru §i dacii nu ne-ar ataca {ara noastrd, sau daci dimpotriva ar intentiona
ca la Intoarcere si stribati si {ara noastri, atacind-o si jefuind-o; si ceeace el ar afla deci si
ne transmitd in cea mai mare grabd, prin pomenitul Heinz Pernauer, pentru ca noi si tara
noastrd si oastea noastrd si putem actiona in conformitate cu stirile acestea,

24 Acest doctor trebuie si fie de fapt don Branca, sicilian care profesa chirurgia si
se gisea in slujba regelui roman; cu cea mai mare probabilitate ci aparfinea vestitei familii
de chirurgi populari sicilieni care purtau acest nume, cel mai insemnat dintre ei fiind acum
fn secolul al XV-lea Antonio Branca; N, Iorga, Breve storia dei Romeni, Bucuresti, 1911,
p. 71—72; N. Viatamanu, op. cit., p. 30.

25 Riscoala elvetienilor inceputd in primdvara anului 1499, s-a incheiat in toamna ace-
luiasi an prin Incheierea picii de la Basel, pace prin care Elvetia se retrigea din imperiu.

26 Maximilian era de fapt unchiul lui Vladislav; tatdl acestuia, Cazimir al IV-lea era
cisitorit cu Elisabeta de Habsburg vari de gradul III cu Maximilian; dar in acest caz este
vorba de o formuld conven{ionald uzitati in cadrul asa numitei ,,Familie der Konige’'; pentru
aceastd problemd, Fr. Dolger, Die Familie der Kénige im Mittelalter, Speyer am Rhein, 1953,
p. 34—69 si J.u. W, Grimm, Deutsches Wdrterbuch, vol. 7, cuvintul Gheim, Leipzig, 1889.

27 fn legiturd cu punctele acestui tratat, v.J.v. Hammer, Geschichie des osmanischen
Reiches, Pesth, 1834, vol. II, p. 659.

28 Stirea are deosebitd important{d pentru istoricul relatiilor turco-habsburgice, cici
lui Maximilian, ireductibil dusman al Portii, i s-au imputat primele raporturi cu otomanii
in perioada premergitoare campaniei din 1510 —-1511; precizarea ficuti chiar de regs in legi-
turd cu trimiterea unui ambasador la Constantinopol in 1593 arati ci relatiile diplomatice
cu Poarta erau mai vechi decit se stia.

29 {n fapt, campania turco-venejiani desfisurati in anii 1499-1592 s-a terminat tn
acest an cu semnarea unui tratat de intelegere pe care atit venetienii cit §i turcii au cliutat
sd-1 pistreze in anii urmétori.
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Si s#-i mai dai de veste cum intentiondm si ne indreptdm in curind spre Roma la sfintul
nostru périnte papi si si primim acolo coroana imperiald i ¢cA am vrea si ludm cu noi pe
ctfiva dintre apropiatii §i rudele noastre si intru cit el [$tefan] ar avea un singur fiu pe
care am dori s#-1 primim cu drag intrucit am vrea si-1 avem in suita noastri in aceastd
cilatorie, rugimintea noastri ciitre el ar fi deci si ne trimitd pe fiul siu 3° (impreuni cu sluji-
torul lui care se afli tn drum spre curtea noastri) pe care s#-i Ingiduie si vind cu noi la Roma.
In acest caz noi am fi dispusi si-1 intretinem cu toate cele necesare; aceasta ar fi de mare
folos nu numai lui Stefan si fiului siu ci si noud §i intregii crestinititi. Toate acestea si le
indeplinesti cu cea mai buna i cea mai inalta constiinciozitate pe cit stii tu s-o faci mai bine.
$i tot ce ti se intimpla in Indeplinirea acestei misiuni s ne raportezi cu promptitudine.

LES RAPPORTS ENTRE ETIENNE LE GRAND ET MAXIMILIEN I**
DE HABSBOURG A LA LUMIRRE D’UNE NOUVELLE SOURCE.

RESUME

I’étude vient compléter par un nouveau document, inédit, découvert
aux archives de Vienne, les directions de la politique extérieure d’Etienne
le Grand, relevant les rapports entre le prince de Moldavie et Maximilien I°®*
de Habsbourg.

Le document qui contient les instructions données par Maximilien &
I'un de ses représentants qui devait se rendre en Moldavie avec un mandat
d’ambassade, semble avoir été écrit apres 1503.

Mazximilien demande & Etienne des informations sur les Turcs et sur
la probable campagne des Ottomans vers le centie de ’Europe, des rensei-
gnements sur I’éventuel voyage 4 Rome de Bogdan, fils du prince de Molda-
vie, dans la suite de Maximilien.

30 tn textul scrisorii nu este mceniionat Bogdan, ci se face doar precizarea ci domnul
Moldovei are un singur fiu care ar fi urmat si-1 {nsofeascd pe Maximilian la Roma; acest
fiu ¢ desigur Bogdan, céci Alexandru murise in 1499, iar Petru Rares fiind numai fiu natural
nu intra in discutie.
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ELEMENTE DE DIPLOMATICA MEDIEVALA
ROMANEASCA.

TARA ROMANEASCA (1600—1800)
A, BOIANGIU

Cancelaria domneascd, marea creatoare de acte a evului mediu
rominesc, 8-a supus, in aceastd ipostazd, unor reguli bine definite, legate
de tradifie si de cerinfele firesti ale orinduirii feundale.

Emanatia de acte nu a putut fi posibild decit atunci cind s-a simftit
nevoia consfin{irii proprieta{ii particulare asupra pimintului, adicd atunci
cind proprietatea de obste a fost inlocuitd cu cea individuald si cind, ca o
consecintd a acestui lucru, apar contestirile asupra proprietatii; evident
lucrul s-a putut intimpla gi pe vremea primelor formatiuni quasi-statale .
Aceste materiale, din picate negisite pind la aceastd vreme, au trebuit si
existe fiinded momentul emiterii acestora din cancelaria secolului XVI, in
drile romine dovedeste o practicd impdmintenité.

Formularul diplomatic al documentelor de cancelarie romineasci
este mostenit odatd cu alfabetul din cancelaria romino-slavi care la rindu-i
l-a preluat din cele vecine, bulgard sau sirbd, dar ,,formularele’’ actelor
romano-slave, asa cum se desprinde cadrul lor din cuprinsul actelor, in-
fatiseazd un tot armonic stilizat §i modelat in aga fel incit nu este identic
cu niciunul dintre formularele vecinilor nogtri’’ 2.

Actele roménegti de cancelarie au particularitd{i ivite din ruperea
acestora de sub influenta limbii slave. Cele emise de cancelariile doninegti
ale secolelor XVII si XVIII sint fie acte solemne, fie obignuite porunci,
insd toate consfintesc proprietatea individuald intr-o formé sau alta.

Formularul diplomatic intrd in discutie numai din punct de vedere
al caracterului intern al documentelor. Materialele iesite din cancelariile
de diferite limbi au totusi elemente comune chiar dacé intre {dri nu au exis-
tat legdturi directe. Elementele comune sint acelea care sint inevitabile
pentru a se realiza identitatea unuiact si anume : protocolul inifial, contex-
tul §i protocolul final (eschatocolul). Componentele intime ale acestora
variazi de la epocd la epoci gi de la tard la tard. Este de la sine inteles cé
nu trebuie sd cdutdm cu deosebitd exigentd prezenta tuturor aspectelor de
améinunt ale formularului, deoarece existd o varietate nesfirgitd a modului
cum sint inserate pértile constitutive minore ale formularului, in toate
cancelariile medievale.

1 D. P. Bogdan, Diplomatica slavo-romdnd, in, Documente privind istoria Romdiniei,
Introducere, vol. II, Buc., Edit. Acad. R.P.R., 1956, p. 40.

L]

2 {dem, p. 41.

»REVISTA DE ISTORIE", Tomul 28, nr. 1, p, 99—~105, 1975
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Inc# de la primele acte oficiale ale Tdrii Romanesti, atunci cind
instrumentul de lucru era limba slavi, formularul diplomatic s-a impus
81 a rdmas in uzantd pind tirziu, adicd pind citre anul 1828 cind are loc
reorganizarea cancelariei.

Problema care ne-am propus a o cerceta se ocupi de partea de sfirgit
a formularului diplomatic i anume protocolul final sau eschatocolul; cu
alte cuvinte, partea care di veridicitate si autenticitate actului §i totodata
reprezintd g¢i elementul specific al fiecdrei cancelarii in parte.

Protocolul final, eschatocolul, are in cazul de fatd elemente deosebite
fati de corespondentul siu din diplomatica apuseand §i anume : ordinea
elementelor constitutive a acestei parti a actului este pentru cancelaria de
limb4 latind compusd din subscriptio, datum §i aprecatio.

Formularul diplomatic din Tara Roméneascd prezintd unele elemente
deosebite. Mai intii remareim inversarea acestor puncte componente ale
eschatocolului, in sensul ci dupd incheierea pértii a doua, esenfiale, a
actului, narafia sau contextul, prin sanc{iune, urmeazi partea ce se chiami
coroboratia care indicd modalitatea de intérire a actului. Specificd si apu-
sului apare in documentele roménegti prin formula : ,,iar spre putere si
intdrire am dat cartea noastrid gi am poruncit si se lege pecetea noastri”,
formuld care este prezentd insd# numai in documentele roméino-slave
externe %, Aceastd coroboratie nu este inclusid in documentele roméanesti
de cancelarie. O gisim insd frecvent, ugor modificati, in zapise mai ales in
acelea date de clerici, sub forma : ,,5i pentru credintd am pus §i pecete
sfintii mindstiri.” ¢ Locul acestei formule este la sfirsitul naratiei, inainte
de datum.

Un element caracteristic diplomaticei romanegti, atit de limb4 roma-
no-slavi cit si de limbd roméini, este mentiunea ispravnicului. Elementele
de validare ale unui act latin se compun din semnétura emitentului (san
monograma acestuia) foarte individuald si de multe ori indescifrabild,
semniturile martorilor §i semnul notarial, acestea din urm# avind §i rol
de autentificare i ornamental . In Tara Romaneasc#, mentiunea isprav-
nicului apare inainte de numele celui care a scris actul prin formula: ,,i
ispravnie . ..” urmatd de numele §i rangul boierului din divan rinduit a fi
ispravnic. La inceputul functiondrii cancelariei, ispravnic era numai ma-
rele logofit, el fiind de fapt raspunzitor de confinutul actului . Din seco-
lulal XVII-lea apar sialti boieri ca ispravniei, ? dar cel mai frecvent apare
al doilea logofit 8 ; gi tot din aceastd vreme, mai precis chiar de la inceputul
secolului, apare ca ispravnic insugi domnul t#rii: ,,i ispravnic sam reei
gospodstva-mi’’ %, Acest lucru este valabil pentru tot secolul XVIT gi urméi-
torul. Formula care indic#d prezenta ispravnicului prin insfigi domnia este

3 D. P. Bogdan, op. cil., p. 110.

4 Arh. Stat. Buc. — Minastirea Secul, pach. I1/67, 1759 ; vezi i 1. Bianu si N. Cartojan,
Album de paleografie romdneascd, Buc., 1940, pl. 32, 29.

5 S. Iako si R. Manolescu, Scrierea latind {n evul mediu, Buc. Edit. Stiintificd 1971, p. 72.

8 D. P. Bogdan, op. cil., p. 111; E. Virtosu, Paleografia romdno-chirilicd, Buc. Edit.
stiintifica, 1968, p. 50.

7 D.R.H.,, vol. XXIII, 1630—1632, Buc. Edit. Acad. R.S.R., 1969, p. 323,
doc, nr. 196.

8 Arh. Stat. Buc. M. Colroceni, XI/7; idem, Ep. Arges, 1J1.

° HU ¥ caMm DPedy rocrmomcrsa, M Arh. Stat. Buc. Ep. Arges, IV(3.
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foarte frecventd gi se pare ci dovedea faptul ¢ domnul a supraveghiat
redactarea actului, in sensul ¢4 domnul a dictat actul, urmind ca acesta
sé fie scris dup# spusa lui firs intermediul ispravnicului. In sprijinul aces-
tei afirmatii este lipsa divanului domnese ca martor, atunci cind domnul
este ispravnic !¢, precum si existenta mentiunii ,,altfel sé nu fie, dups spusa
domniei mele’ 1!, Actele in care domnul este ispravnic sint mai scurte,
expeditive §i cuprind rezolviri de litigii mirunte 12 sau hotériri rapide, pen-
tru care nu a mai avut nevoie de divan. In cazul unor procese de lungi
duratd, unde se cerea cercetare, hotéirirea se didea cu divanul martor 13,
Acelasi procedeu era §i in cazul unor danii mari 14,

In ordine, dup# ispravnic, urmeazs diacul care a scris actul. Dar,
chiar dac#é acest lucru face parte din regulile cancelariei, nu-1 gdsim cu
obligativitate prezent la sfirgitul actului, inainte de datum et actum. Re-
marcdm insd, uneori, semnitura diacului in partea din dreapta jos a ac-
tului, in stinga fiind prezentd semn#tura autografd a ispravnicului, insotitd
de cuvintul slav npounteX = am recitit. Atit semnédtura gramiticului ecit
i semnéitura logofitului, fie cd este marele logofit, al doilea sau al treilea,
servesc ca elemente de validare.

In primele decade ale secolului al XVII-lea formula de prezentare a
celui care a scris documentul este tot in limba slava : ,,nHcarn aernpaT 715,
apoi formula se complicd §i spre sfirsitul secolului apare sub forma :
HaNHCAX 43 TOPAN CTANHUIAGKHCH AOTODRT Bk rpaacX ESKSpapH 18,

Inci de la Constantin Brincoveanu apare mentiunea diacului in
confinutul actului, in limba romind, tradifia cancelariei romino-slave
inldturindu-se treptat. Formula este tradusa in graiul atit de dulce al
hrisoavelor : ,,5i s-au seris hrisovul acesta de Negoif; logofit’’ 17, Fard a fi
obligatorie, prezenfa diacului, fie in formuld slavd pentru sec. XVII fie
roméneascd, contribuie la datarea sau verificarea datei unui document.

Existenta diacului este semnalatd §i in diplomatica roméino-slavé 18,
de unde s-a transmis celei rominesti. De asemenea este prezentd in formu-
larul diplomadtic latin, cu deosebirea insi, ci numele notarului intrd in sub-
scriptio, aldturide emitent, cancelar gi martori, dupd datum et actum, gi nu
inainte 1. Dup4 mentiunea diacului si de multe ori legatd de aceasta, apare
locul unde este dat actul, precedat, in cancelaria apuseans, de ,,actum” 20,

10 D.R.H., B, vol. XXII, Buc., Edit. Acad. R.S.R., 1969, p. 520, doc., nr. 275, idem,
p- 572, doc., nr. 297.

11 idem, ibidem.
12 D.R.H., B., vol. XXII,... p. 676, doc. nr. 358.

13 idem, p. 131, doc. 65, idem, p. 111, doc. nr. 61.
W Jdem, vol. XXIII, p. 143, doc. nr. 80, Idem, p. 218, doc. 116.

18 Arh. Stat. Buc., Ep. Arges, 11/13, 1625 iul. 18 ; idem, 111/22, 1643 mart. 27.

18 Arh. Stat. Buc., BM. Cofroceni IIIj4, 1660 aug. 1; sau nHcaTH a3 FOpaH  AOFOfLT
wakHeck8A ... Jdem, 1660 ap. 19.

17 Arh. Stat. Bue., Mitr. Buc., LVIIj111, 1715 ian. 4 etec.
18 D, P. Bogdan, op. cif. p. 112.

18 Fr. Pall, Diplomatica latind cu referire la Transilvania (sec. XI—XYV, in Doc. privind
ist. Rom., Introducere, II, Buc., Edit. Acad. R.P.R. 1966, p. 311. In documentele turco-
osmane nu existd mentiunea celui care scrie actul.

20 Formula ,,datum et actum" inseagnna de fapt, dat si intoemit.
CE&(I’OITIE’I
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Elementul topografic este precedat in grafia chirilici de prepozitia ,,y”’ 2
sau ,,BB 22, In secolul al XVIII-lea este mai bogat, il gisim de multe ori
astfel : ,,§i s-au scris hrisovul acesta in oragul domniei mele Bucuregti”,
ori apar gi unele completidri privitoare la anii de domnie ai emitentului.
Ex: ,,in anul intii al domniei mele la ...”" 23,

La inceputul secolului al XVIII-lea, instaurarea regimului turco-
fanariot in Moldova si Tara Roméaneascd, a determinat importante schim-
bdri in situatia térilor roméne. Mentinerea dominatiei otomane a impus re-
gula dupé care domnii trebuiau nu numai numiti de Poarté, ci $i schimbati
cit mai des, chiar dacé se intimpla ca unul si fie numit pentru a doua sau
a treia oard in acelagi loc. Aceastd fluctuatie este oglinditd §i in formula-
rul diplomatic unde, printre elementele cronologice secundare, apar for-
mule ca aceasta : ,,in anul dintdi al domniei mele din intiia (sau a doua
n.n.) noastrd domnie la ... 23"

Datum, sau data este reprezentatd prin elemente cronologice principa-
le si anume : vileatul, luna §i ziua, pind la jumitatea secolului al XVIII-lea,
cind pe nesimtite se instaleazd datarea de la era noastri, prezentatd grafic
cu cifrele aga zise arabe. Din obisnuintd insd, datarea in milesim va fi
scrisd gi cu slove-cifre chirilice cu toate cd prezenta in document a vilea-
tului este legati numai de slovele-cifre, iar milenimul de cifrele arabe. 2

Dupd exprimarea elementelor cronologice principale §i secundare este
agezat la sfirgitul textului semnul de incheiere, mai simplu sau mai com-
plicat, de multe ori stilizat. %

Varietatea acestor semne de incheiere, dar mai ales faptul ¢4 un
diac isi pdstra oarecum identic semnul pe care-1 aseza la incheierea unui
text, ne face si credem cd acesta era nu numai simplu ornament, sau punct,
ci bdnuim a fi §i un semn personal cu scop de identificare §i ca atare cu
rol de autentificare.

Actele emise de o cancelarie trebuiau s poarte semndtura emiten-
tului, in cazul tdrilor roméne, a domnului. Aceastd semnéturd era prezen-
td, in Tara Roméneascd, prin monograma domneascd, de fapt ceea ce se
chiami subscriptio. Aceasta ficea parte integrantd din formularul actului
8i era realizatd de mina méiastrd a gramdéticului, odatd cu actul. 26

Realizarea monogramei domnesti, din punct de vedere tehnic,
se ficea prin imbinarea literelor de asa manierd, incit si se poatd totusi
reconstitui cu usurintd continutul. Acesta fiind identic cu intitulatia
din protocolul initial al documentului. Spre exemplu, formula protoco-

31 8 s8k8peym’’ Arh. Stat. Buc., Ep. Arges I1/13, 1625 iul. 18 ; in alte acte forma graficid
a prepozifiei este oy cu acelasi inteles ,,oy s3k8peayw’” Arh. Stat. Buc.,, Ep. Arges 1I/17,
1632 dec. 5; sau formula ,urpap8 8 BSkSpepw’’ Arh. Stat. Buc. M. Cotroceni IIIj4, 1660
aug. 1 ,,8 rpar ESkSpapckoms’’,

22 pn cToannnoom 8 rpap8’’ Eik8peym Arh. Stat. Buc. Ep. Arges III[3,

23 Arh. Stat. Bue., Mitr. Buc. LVIII/111, 1715 ijan. 5.

23 bis Moldova sau Tara Romaneasci.

24 Problem3 discutatd pe larg de E. Virtosu in : op. cif., p. 154.

28 jbidem.

26 Diplomele regilor merovingieni purtau semniitura regald. In diplomele carolingiene
semnitura este inlocuitd cu monograma, in care regii trascazd cu mina proprie numai o mici

linie numita linia executorie’”. N. Gridmada, Din domeniul seriiturii, in ,,Codrul Cosminului”,
VI, 1929—-1930, p. 245.
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lului de inceput a actului dat la 18 febr. 1612 de Radu Serban este
formatd din invocatie verbald si intitulafie 27 ; cu acelagi confinut formula
apare §i in monogrami (subscriptio) cu singura deosebire ci in acest
ultim caz apare scris, in primul rind, numele gi titlul emitentului gi apoi
invocatia verbald 28, Monograma are, in mod obignuit, in fa{d, o formé#
deosebitd a invocatiei simbolice ?® de dimensiuni egale cu restul mono-
gramei §i se incheie fie cu trei cruci agezate vertical %, fie cu cinci cruci
agezate in aceeagi formatie. Existen{a unei forme oarecare care si repre-
zinte prezenta simbolicd a devotiunii atit inaintea cit §i la sfirgitul mono-
gramei, nu are numai rostul ornamentului ci oglindeste spiritul vremii,
permanentul apel ficut divinitdtfii in mai toate activititile zilnice,

Exprimarea grafici a monogramei este realizatd prin prescurtiri
megtegugit ficute, prin imbinarea intim# a slovelor, incit si prezinte
ochiului o formi eleganti a acestei formule, realizindu-se astfel i rostul
ornamental.

Formula subscrierii neautografe este Impar{itd in dou#d grupuri
de cuvinte avind la mijloc sigiliul mare al {érii sau cel inelar al domnului.
In grupa din stinga a sigiliului sint prezentate imbinate §i prescurtate
cuvintele IO gi numele domnului cu titlul de voevod 31, iar in dreapta,
partea a doua, formula devotiunii 32

Grupele de litere imbinate ce prescurteazd cuvintele monogramei
formeazi grupuri separate unele de altele printr-un spatiu liber, creind
un reugit aspect estetic. Monograma este lucraté de obicei in culoare rogie,
specificid cancelariei domnegti din Tara Roméneasci.

Acest sistem de validare a actelor reprezinté, am putea spune, parafa
fiecirei domnii §i este specifici numai Tédrii Roménesti. Apare de la
primele documente de cancelarie ; spre exemplu, la actul lui Vladislav I
Vlaicu 323,

De remarcat cd in unele cazuri, chiarla un act emis din cancelaria
Térii Romanegti, redactat in altd limbd, monograma domneasci face
parte din formularul diplomatic al actului. Este cazul documentului
emis de Dan al II-lea in care se acordé bragovenilor un privilegiu comer-
cial, stabilindu-se totodati i noi tarife vamale 3 §i care are prezentd
monograma domneascd, conform principiilor cancelariei emitente. De
altfel Simion Movild, in scurta domnie in Tara Roméineascé, este emitentul
unor acte ce nu au prezentd subscripfia monogramatici corespunzitor
cancelariei muntenesti, actele iegite din cancelarie, la acea vreme, avind
aspectul celor moldovenesti 35,

Felul de prezentare a monogramei are aspecte deosebite in decursul
vremii. Primul element al monogramei, IO, nu are variatii de forme,

27 Arh. Stat. Buc,, Ep. Arges II/11, auactiv soxlno iw pas8a Eoezosa.

28 jdem, iw papABA BoeROAA MHAOCTIIO FOCROMMEL.

L1 -

30 Arh. Stat. Buc., Ep. Arges II/48, 1666 apr. 19.

31 Arh. Stat. Buc.,, Ep. Arges 11/17, 1632 dec, 5, iw Mmaven Boegoaa.

32 pmnoeTlio ol

33 fjw BAQAHCAARR EOEBOAA MHAOCTHA BoXlem Tocnoawwn. Doc. privind ist. Rom., B, vol. L

34 1, Bogdan, Doc. privitoare la rel. T. Rom. cu Brasovul, Buc., 1905, p. 24—27;
Hurmuzachi, vol. XV/1, p. 12—13; R, Manolescu si Fr. Iako, op. cif. p. 18

3 Doc. privind isl. Romdniei, B, XVII, vol. I, p. 522, 524, 529, 530, 535.
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celelalte componente sint lucrate imbinate gi prescurtate, dupd conceptia
diacului. Numele domnului apare scris in majuscule 3¢ miiestrit lucrate,
firi a fi insd prescurtat ci scris in sistem de caturi, literele fiind
grupate, cu aproximatie, in silabe gi dispuse de jos in sus 3?. La Duca
Vodi si Serban Cantacuzino, numele domnului este scris tot pe silabe
gi in caturi, insi dispuse de sus in jos 877",

Incd din vremea lui Alexandru Coconul (1629—1630) apare, peste
numele emitentului (in cazul de fati al domnului), semnéitura autografi
a acestuia, scrisd oblic de la stingala dreapta 38, lucru ce se generalizeazi
in timpul lui Matei Basarab 3°; existd i exceptii, in care semnédtura auto-
grafd este absentd 4°. Lipsa acesteia nu este legati de continutul actului
deoarece nu existd obligativitatea semn#turii domnesti, ci probabil din
diferite motive, bdnuim imediate, se renunta la aceastd formalitate. Sem-
nétura ,,manu propria’’ este intotdeauna cuplaté cu IO §i titlul de voevod?.

Imediat urmator numelui domnului urmeazi calitatea de voevod,
cuvint prezentat in litere imbinate §i prescurtate prin contractie §i supra-
scriere 42, Intrerupti de prezenta sigiliului, monograma continui, in
dreapta acestuia, cu formula devofiunii lucratid in acelagi sistem de pre-
scurtare §i imbinare. Cuvintul muaccriv (din mila) pus la cazul instru-
mental singular. In actele slave de cancelarie din Tara Roméaneasc# termi-
natia instrumentalului este fie 64 fie numai iusul mare??; in documentele
redactate in limba roméani, terminatia instrumentalului este de obicei
10 %, Urmétorul cuvint soxinv este intotdeauna acordat cu cel anterior®.
Ultimul element al semniturii monogramatice, ronoauus (domn) este
tot prescurtat gi lucrat cu litere imbinate, ff14 a avea, in mod consecvent,
litera ier (sau ior) la sfirgitul séu 48,

In secolul urmitor, monograma continu# si fie prezentd in forma
cunoscutéi. Apare insd sistemul de semnéturd autografd in cartus, aspect
mai frecvent de la Mihail Racovi{d (1730—1731) %7, desisint cazuri simi-
lare incd din vremea lui Constantin Brincoveanu 8, La aceastd vreme
monograma este mai inaltd, barele constitutive ale literelor sint lungi,

38 Arh. Stat. Buc., Ep. Arges, 11/17, 1632 dec. 5; idem 11/39, 1654 feb. 22; idem,
M. Cotroceni, 11/14, 1679 dec. 31; idem, 111/14, 1680 nov. 7.

37 La Matei Basarab pe primul rind este prezenta silaba MA, pe rindul doi TE si pe al
treilea 10. Arh. Stat. Buc., Ep. Arges 1V(3, 1634 ian, 4.

37 bis ;\:‘ Arh. Stat. Buc. Ep. Arges IV/11, 1678 ap. 8.

38 Arh. Siat. Buc., Ep. Arges, 11/16, 1629 sept. 16.

39 Arh. Stat. Buc., Ep. Arges 11/17, 1632, dec. 5; pina citre sfirsitul domniei; Arh. Stat.
Buc., Ep. Arges 1139, 1654 febr. 22.

40 Arh. Stat. Buc., M. Cotroceni V|9, 1665 mart. 31 ; idem, Ep. Arges 11/29, 1647 iunie 30,

41 j\y aaTen BoeRoA4, Vezi nota 39.

2 S ..., Arh. Stat, Buc., Ep. Arges 3/21, 1640 nov.26; sau &, Arh. Stat, Buc., Ep.
Arges, 1V/11, 1678 ap. — etc.

4 D, P. Bogdan, op. cil., p. 131,

4 mruw ..., Arh. Stat, Buc., Ep. Arges, 3/21, 1640 nov. 26.

% Ez ..., Arh. Stat. Buc., Ep. Arges, 1V/3, 1634 ian. 4; idem, 11/68.

6 r’: Arh. Stat. Buc., Ep. Arges., IV/3, 1634 ian. 4 ; idem, M. Cotr. 111/14, 1680 nov. 7.

47 Arh. Stat. Bue., M. Cofroceni, 3/22, 1731 iulie,
48 Arh. Stat. Bue. foto, pach. 11/7.
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elementele componente ale acestora sint reduse pentru a crea un tot
estetic. Partea intii a monogramei este intreruptd de un spatiu alb,
pe mijlocul ei, spatiu in care se semneazi domnul. Partea a doua, care
urmeazd dupa sigiliu, este lucratd in aceleasi dimensiuni, fird spatiu
alb (cartus), deoarece semnitura se pune numai peste numele emiten-
tului. Acest sistem nu este generalizat, apare mai ales la hrisoave cu
confinut solemn. De obicei in cartus apare numai numele domnului din
subscriptia monogramaticd §i este prezentat in litere cursive in caturi,
citindu-se de sus in jos *°.

Citre sfirsitul secolului al X'VIII-lea, literele ce compun grupele
imbinate pentru fiecare cuvint al monogramei incep s# capete aspect
cursiv, cu duct lejer gi codite ornamentale fird a modifica elementul este-
tic %, Spre exemplu la un act emis de Mihai Constantin Sufu, cuvintul
BEOEGROA este prescurtat ca de obicei prin contractie si suprascriere insa
litera B, in dublu exemplar, are prelungire in stinga, sub numele domnului,
ca o dublid subliniere %,

Tot la sfirgitul secolului, semnatura in cartus apare intre cele doui
pér{i ale monogramei, pe locul unde era fixat sigiliul, acesta fiind coborit
mai jos. Deasupra lui, coborind in stinga gi dreapta, se afld o lentd pe a
cirei mansetd superioardi se afld prezentd semnitura autografi a
domnului %2,

Se mai remarci de asemenea modificarea lui 10, scris la inceputul
monogramei, litera I este tiiatd de o secantd inlocuind in acest fel invo-
catia simbolicd asezatd pind acum independent, de asemenea litera ot (w)
este larg desficutd §i are intre crosete un ms.

Uneori in locul literelor us sint semne diacritice, specifice acestei
litere in grafia greacd, datorate cresterii influenfei culturii grecesti in
secolul al XVIII-lea.

In concluzie, putem afirma c# subscriptia monogramatici din for-
mularul diplomatic al documentelor roménesti de cancelarie urmeazé
traditia celei slave g§i face parte integrantd din elementele de validare
ale unui act. Elementele noi apéirute sint cauzate de faptul cd prezenta
semnéturii autografe constituie un element in plus la autentificarea actului.

Evolutia grafiei se simte §i in aceastd parte a actului, permitind
o datd mai mult la stabilirea datei sau la verificarea acesteia. Existenta
unui formular de cancelarie cu schemé precisd, variantele fiind de micé
importantid, dovedesc téria tradifiei, puterea obiceiului care a pistrat
chiar g§i nescris bagajul de frumuseti ce a unit poporul romin in jurul
Carpatilor. .

40 Arh. Stat. Buc., M. Colroceni 266, 1735 aug. 2; idem, 28/11, 1741 .1 23. idem.
M. Cotroceni 28425, 1748 sept. 3; etc.
8 Arh. Stat. Buc., Ep. Arges, 11160, 1778 iunie 6.

1 gA ;5 I, Bianu si N, Cartojan, op. cil., pl. 34—43.
82 Arh. Stat. Buc., Ep. Rimnic, 123/1, 1786 mart. 11.
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INFLUENTE BIZANTINE IN ARTA TESUTULUI
LA DUNAREA DE JOS IN SEC. X —-XII.

DE

STEFAN OLTEANU

Una dintre problemele importante de istorie a tehnicii medievale,
in jurul céreia s-au purtat si se poartd incd numeroase discutii, o consti-
tuie problema directiei de difuzare in partile central-risiritene ale Europei
a cunogtintelor privitoare la utilizarea rézboiului de {esut de tip orizontal.
Dupd cum se stie inventia §i aplicarea in domeniul tesitoriei a acestui
tip de rézboi a ridicat arta f{esutului de la nivelul preocupérilor casnice
ale fiecirei gospodine, la nivelul mestesugului propriu-zis practicat de
mesteri specialigti.

Istoriografia, occidentald mai cu seamé, si-a exprimat in luerdri
de specialitate, elaborate cu multd vreme in urmé, pozifia fatéd de pro-
blema enuntatéd mai sus, formulind teza réspindirii rdzboiului de tesut
orizontal in pértile Europei central-rdsiritene prin intermediul Occiden-
tului in secolele XIT—XTII?,

Cercetiri relativ recente, bazate indeosebi pe descoperirea in sipi-
turile arheologice efectuate in unele t{éri din Europa Centrald a vesti-
giilor apartinind noului tip de rdzboi de tesut din secolele X —XI 2, au
permis unor istorici si exprime un alt punct de vedere in legituri cu
problema asupra cireia stdruim. Atestarea rizboiului de {esut orizontal
in partile Europei Centrale incé din secolele X —XT, cind in Occident abia
incepuse si fie cunoscut, a condus, cum era §i firesc, la revizuirea tezei
preludrii lui din Apus. S-a pus atuneci intrebarea in ce mésuré poate fi
vorba de o dezvoltare paraleld, independentd, fatd de Occident, sau,
din contrd, un alt focar de civilizatie a putut fi cauza rispindirii lui in
Europa Centrald: Bizan{ul. Cum dezvoltarea independentd in condi-
tiile de atunci era greu de admis, cercetdtorii au conferit Bizantului rolul

1 E. Vogt, Geflechle und Gewebe der Steinzeit, I, p. 99, 105—107; Iosif Ioncscu-Musccl,
Tratal de fesdtorie, Bucuresti, 1948, p. 229. Vezi si Ch. Singer si colab. A History of Techno-
logy, vol. II. cap. consacrat artei tesutului; M. Daumas, Historia générale des techniques,
vol. I, p. 113; P. Vaczy, La (ransformation de la technique et Porganisation de Uindustrie textile
en Flandre aux XI— X111 siécle, in ,,Etudes historiques’, vol. I, Budapesta, 1960, p. 299 —307.

2 E. Walter, Schaftwebstuhl in Ungarn in der Arpadenzeif, in ,,Magyar Tudomany”,
1957, Nr. 7—8, p. 308—329; idem, in,,Tértenelmi Szemlé, 1958, p. 331—350; J. Wyrozumski,
Tkactwo w Polsce w X-XIII vieku, in ,,Kwartalnik historii kultury materialncj”’, 1965 nr. 3,
p. 499—519; Janine Kaminska §i Adam Nahlik, Etudes sur Uindustrie textile du haul meyen
dge en Pologne, in ,,Archaeologia Polona”, III 1960, p. 94; J. Kostrzewski, Les origines de
la civilisation polonaise, Paris, 1949, p. 269—270; B. A. Ribacov, Pesecao dpesneii Pycuu,
Moscova, 1948, p. 186—188.
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de propagator al tehnologiei rizboiului de {esut orizontal spre centrul
Europei.

*

In acest context, descoperiri arheologice ficute in vremea din urm#
pe teritoriul Romaniei, in doud ageziri din secolele X —XII din Dobrogea
inclusd in acea vreme in cadrul imperiului bizantin, asigurd noii ipoteze
o consistentd bazd documentars si-i conferd, totodatd, un plus de certi-
tudine ; este vorba de descoperirea vestigiilor rdzboiului de tesut orizontal
in ageziri cu caracter urban din Dobrogea, verigd geograficid intermediari
pe directia de difuzare a tipului de rizboi de tesut orizontal spre Europa
Centrali.

Agezarea medievald cu caracter urban de la Garvidn, unde s-au
ficut primele descoperiri, se afld situatd in nordul Dobrogei pe un grind
inconjurat de girla Litimea, in imediata apropiere a malului dobrogean,
la mai pujin de 500 m est de virful dealului Bugeacul (86 m. altitudine).
Intreaga zon# a fost locuitd din vremuri indepértate, cu deosebire ince-
pind din epoca romani gi romand-bizantind. Cercetirile intreprinse piné
acum au identificat agezarea din secolele IV—VI existentd aici cu loca-
litatea Dinogetia (Dinogeteia) mentionatd de Claudius Ptolemaios.

Sipéturile arheologice intreprinse, mai cu seami din 1949 incoace,
au avut darul sd scoatd la lumina istoriei aspecte deosebit de interesante
in legiturd cu viata comunititii omenesti din diferite epoci istorice, in
special din secolele X —XII 3, c¢ind Dobrogea fusese din nou incorporati
in cadrul imperiului bizantin.

Pentru problema care ne intereseazd, descoperirile care atestd
prezenta rdzboiului de {esut orizontal la Garvidn-Dinogetia au fost ficute
cu prilejul campaniilor de sdpituri din anii 1954 i 1958.

Sapaturile au scos la iveald dou# ateliere de tesdtorie in interiorul
cdrora se aflan numeroase resturi de t{esdturi, fire toarse de diferite gro-
simi, fuioare legate in ,,pdpusi” de in §i cinepd, precum gi fire §i {esdturi
de mitase. Firele de métase erau infigurate pe un bi{ subtire alcitunind
o bobini ce se folosea la {esut inlocuind ,,{eava’ zilelor noastre. Analizele
de laborator efectuate asupra acestor materiale aun demonstrat finetea
si uniformitatea firelor precum gi regularitatea legiturilor lor in tesituri,
caracteristici care nu se putean realiza decit cu un tip de rizboi superior
celui vertical 4,

Un argument hotéritor in aceastd privintd il constituie descoperirea
capetelor de tindechi lucrate din foitd de arami, piese specifice rizboiului
de tesut orizontal 8, Ele au infétigarea unor tubugoare plate, lungi de
2,5—4,5 ecm cu o deschidere ovald la un capidt gi inchise la celdlalt,
ale cidror margini se termind cu doi colfigori ascutifi. Citeva exemplare

3 Pentru acestea vezi Gh. Stefan, 1. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, Dinogetia, I. Aseza-
rea feudald timpurie de la Bisericufa Garvdn, Bucuresti, 1967, p. 16 si urm.

4 Gh. Bichir, Contribufie la cunoasterea {esutului tn agezarea de la Garvin (see. X—XII),
in ,,SCIV”, 1958, nr. 2, p. 434—441; 1. Barnea, Noi coniribufii la cunoasterea fesutului tn
asezarea de la Garvdn (sec. X—XI1I), in ,,SCIV”, 1961, nr. 2, p. 307 si urm.

5 Gh. Stefan si colab., Dinogelia I. Aserarea feudald timpurie de la Bisericuja Garvdn,
Bucuresti, 1967, p. 119, fig. 43/1, 2; 5011, 2.
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au fost gisite cite doud, virite unul in altul. Capetele de tindechi se
virau in virfurile unor vergi de lemn de ldfimea fesdturii §i se fixau cu
coltii in marginile acesteia pentru a o mentine intinsa 6.

A doua agezare unde s-au descoperit obiecte identice este Picuiul
Ini Soare, cetate bizantinid construitd la sfirgitul secolului al X-lea si
devenitd incepind din secolele XIT—XITIT agezare cu caracter urban ?,
Sdpaturile efectuate aici timp de mai multe campanii au scos la iveald
capete de tindechi identice cu cele descoperite la Dinogetia. Ca si in
cazul Dinogetiei, prezenta acestor obiecte constituie un argument major
pentru atestarea rdzboiului orizontal in agezarea de la Picuiul Ini Soare 8.

Asadar, judecind prin prizma celor prezentate mai sus, sintem in
fata unor incontestabile dovezi ale cunoagterii §i folosirii in arta {esutului
de cdtre megteri {esitori din agezirile urbane de la Garvin si Picuinl
lui Soare a rézboiului de {esut orizontal in cursul secolelor X —XII. Care
era stadiul de perfectiune la care ajunsese acest tip de rdzboi folosit pe
teritoriul Dobrogei, in raport cu cel utilizat de tesitorii din oragele cen-
trale ale imperiului (de pildd Constantinopol), este greu de stiut in faza
actuald a cercetirilor. Calitatea superioari a tesdturilor ar putea con-
stitui insd un indiciu in ceea ce privegte tipul tehnologic destul de apro-
piat de cel perfect{ionat la vremea aceea, in masurd si realizeze vestitele
stofe fine iegite din atelierele de tesut bizantine renumite pind departe in
Occident ®. Cum era §i firesc influenta unei asemenea tehnologii s-a ris-
pindit gi in zona Dundrii de Jos a imperinlui, dupd cum ne demonstreazs
descoperirile din agezirile pomenite.

4

Care este importanta istoricd a descoperirilor de la Garvin-Dino-
getia gi Pdcuiul lui Soare ? Este vorba mai intii, incontestabil, de o impor-
tant{d locald, limitatd la teritoriul Roméniei, in sensul prezentei, pe o
parte a teritoriului Roméaniei, a formei perfectionate a rézboiului de {esut
in general, cunoscut sub numele de rizboiul de tesut orizontal. Prezenta
acestui tip de ridzboi de {esut in unele aseziri de la periferiile imperiului
bizantin nu poate fi explicatd independent, ci numai in contextul larg
al influentelor focarului de culturdi i civilizatie bizantind, atit citre
regiunile de margine ale imperiului!* ¢it §i mai departe peste frontierele
lui politice. Aceste ultime preciziri aduc in discufie importanta chestiune
4 difuzirii noilor cunostinte tehnologice din domeniul tesétoriei spre pértile
risdritene §i centrale ale Europei.

6 Aceste piese sint reproduse in lucrarea Dinogefia, p. 119 (fig. 43/1,2; 501, 2).
Un alt exemplar a fost descoperit in agezarea feudald timpurie din apropiere de la Novio-
dunum (Isaccea).

7 R. Papa, Pdcuiul lui Soare. O agezare dundreand cu irdsdfuri urbane fn secolele
XIII—-X1V, in ,,Studii” 1964/1.

8 P. Diaconu, D. Vilceanu, Pdgcuiul lui Soare, Bucuresti 1972.

9 Charles Diehl, Manuel d’art byzantin, 11, p. 642—649. Pind in secolul al X-lea pro-
ductia mitésurilor a constituit un monopol al atelierelor din Constantinopol. In secolele urma-
toare aceastd productie s-a extins si in unele orase din Peninsula Balcanicd (Z. V. Udaltova,
A. P. Kajdan, Unele probleme nere-olvale din isloria social-economicd a Bizanfului, in ,,An.
Rom. Sov.” Seria Istorie, 1959 Nr. 1, p. 113, 115—116; 1. Barnea, op. cif. p. 310).

10 pPentru influenta sudicd asupra Dobrogii vezi N. Binescu, Les Duchés Byzantins
de Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie, Bucuresti, 1946, p. 98—117,
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Intr-adevir, cercetirile de pini acum au demonstrat ci ridzboiul
de tesut orizontal era cunoscut pe teritoriul Rusiei, al Poloniei, al Ungariei
in secolele X —XTI. Din ce directie au receptionat aceste teritorii noua
tehnologie in arta tesutului? Occidentul trebuie exclus de la buninceput,
nu atit pentru distanta geografici mare care separd Apusul de teritorii
ca cel rusesc, de pilda, cit mai ales pentru faptul ci in secolul al X-lea
Occidentul abia preluase gi el noua tehnologie si incerca si-i aducd perfec-
tionarile de rigoare. Excluzind, de asemenea, si dezvoltarea independentd
a acestei tehnologii pe teritoriile mentionate, datoritd conditiilor in care
se aflau atunci societdtile omenesti respective, apare evident faptul cd
difuzarea cunostintelor privitoare la rizboiul de {esut orizontal spre estul
i centrul Europei s-a ficut dinspre si prin intermediul Bizantului. Desco-
peririle dela Garvin gi Péicuiul lui Soare confirmi din plin, dupid pirerea
noastrd, afirmatia mai sus exprimati, oferind o consistentd bazi documen-
tard. Descoperirile asupra cdrora am staruit reduc considerabil din distanta
geograficd dintre marile centre bizantine vestite in arta tesutului i térile
din Europa Centrald §i Risdriteand pe teritoriul cirora a fost documentaté
prezenta rizboiului de tesut orizontal (Ungaria gi Polonia, de pildd).
Teritoriul Roméiniei constituie astfel veriga de legdturi dintre focarele
civilizatiei bizantine gi celelalte teritorii mai indepdrtate de frontierele
imperiului bizantin, marcind astfel un anumit punct de contact pe traseul
de difuzare spre Europa Centrald i Réasdriteand a noilor cunogtinte
tehnologice.

www.dacoromanicaro



VIATA STIITNTIFTIGC GCX

CEL DE-AL XII-LEA CONGRES INTERNATIONAL
DE GENEALOGIE SI HERALDICA — MUNCHEN

Intre 9 si 13 septembrie 1974 s-a desfdsurat la Miinchen cel de-al XII-lea Congres Inter-
national de Genealogie si Heraldicd. Urmind congresului de la Viena (1970) si eclui de la Li¢ge
(1972), noul eongres a grupat citeva sute de participanti. Organisme nationale din 25 de tiri —
intre care, din térile soecialiste, Cehoslovacia, Republica Democratd Germand si Romdinia—
si specialisti din 27 de tari — intre eare, din {drile socialiste, Cehoslovacia, Polonia, Republica
Demoeratd Germani, Rominia §i Ungaria — au luat parte la lucrdrile eelor doud sectii ale
reuniunii stiintifice mentionate. in total au fost prezentate unnumir de 82 comunieiri.

in sectia de genealogie au fost dezbatute teme privind corelarea dintre genealogie, gene-
tied si societate, izvoarele genealogice in diferite {iri, bibliografia genealogicd, picturile murale
si genealogia, genealogii europeni, numele indienilor din America, originile nobletei poloneze ctc.
Comunicirile de sociologie genealogici meritd si ele o speciald sublinicre. In acest domeniu
au fost abordate teme ca originea sociald a vechilor familii de pe lacul Como, virsta cisitoriei
si evoluiia ei in secolele XVI—XVII, casétoriile in familiile burgheze din Niirnberg, adunarea
familiilor nobile maghiare, analiza structurali a nobletei francone in Evul Mediu, structura
si alianicle de familie ale nobilimii ecruciate, originea sociald a unor pionieri ai industriei
moderne ete. La aceeasi sectie s-au prezentat patru comuniciiri roméinesti de edtre membri
ai Comisiei de heraldicé, genealogie si sigilografie a Institutului de Istorie ,,N. Iorga’” si anume:
Unele mari familii feudale muntene din secolele XIV— XV (Dan Plesia), O veche familie moldo-
veand, familia Tdutu (Stefan Gorovei), Descendenfa europeand a domnitorilor Moldovei Ieremia
si Simion Movila (Ferdinand Bartseh) §i Legdturi genealogice ale fruntagilor revolufiei din 1848
din Tara Romdneascd (Dan Berindei).

In Seetia de heraldicd au fost sustinute comuniciri privind istoria heraldicei si izvoa-
rele acestei diseipline auxiliare a istoriei, figurile heraldice, heraldica comunali si de stat,
dreptul heraldic, arta heraldiedi, sfragistica, insignologia istoricd, vexilologia, ordine §i deco-
ratii etc. A fost, de asemenea, prezentatd si o eomunicare romaneasci din domeniul sfragisticii :
Stadiul actual i direcfiile de dezvoltare ale sigilografiei romdne (Maria Dogaru). O altd lucrare,
fnscrisd in programul Congresului, Contribufii la studiul heraldicei de stal a Principatelor Unite
Romdne (1859—1866) (Dan Cernovodeanu), realizati in cadrul Comisiei de heraldica si genea-
logie a Institutului de Istorie ,,N. lorga’ urmeazd a fi transmisi organizatorilor Congresului
pentru a fi cuprinsé in actele acestuia. Tot cu prilejul celui de-al XI-lea Congres international
de genealogie 5i heraldicd, Confederatia internationald de genealogie si heraldicd a tinut o sedin{i
de lucru, la care a participat si un reprezentant al Comisiei amintite.

Lucrarile Congresului de la Miinchen, prin problematica abordata si indeosebi prin incer-
edrile tratirii moderne a acesteia, prin straduinia unei viziuni mai largi, sociologice, a genea-
logiei, prin adincirea studierii genealogiei nobiliare dar §i prin extinderea cercetirilor genea-
logiece asupra unor categorii sociale nenobiliare, ca si prin studicrea unor importante aspecte
ale stiintei heraldice, meritd o evidentiere, ele contribuind, prin numeroase din comunicarile
prezentate, nu numai la progresul fn domeniul heraldicei, genealogiei sau sigilografiei, dar §i
la progresul stiinfei istorice in genere.

Dan Berindei

SESIUNEA ,,CONSTITUIREA LITERATURILOR NATIONALE
SI CODIFICAREA LIMBILOR NATIONALE” — BRESSANONE

Intre 28 septembrie si 4 octombric a.c. s-a desfisurat in nordul Italiei, la Bressanone
(Brixen), sesiunea anuald a Cercului de studii pentru istoria relatiilor culturale din Europa
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centrald si risdriteand din Republica Federald Germania. Desfdsurind o laborioasd activitate,
in vederea studierii diferitelor aspecte ale istoriei culturii fndeosebi, Cercul de studii de la
Lineburg a abordat tn sesiunile anilor precedenti problema luminismulul, cea a stdrii {dra-
nului, istoria comparatd a societdfilor §tiin{ifice si academice etc. Tema abordatd In acest an,
in colaborare cu Universititile din Innsbruck si Padova — ,,Constituirea literaturilor nationale
si codificarea limbilor nationale’”” —, la dezbaterea cdreia au participat specialisti din 12 t{ari
(Albania, Anglia, Austria, Bulgaria, Cehoslovacia, Elvetia, Italia, Jugoslavia, Polonia, Repu-
blica Federald Germania, Romania si Ungaria), a prilejuit prezentarea a 18 comuniciri, in afara
rapoartelor discutiei speciale consacrate ,,innoirii limbilor si literaturilor sud-slave’”, desfisurata
intr-o dimineatd intreagd a sesiunii. La reuniune au participat din Romania Alexandru Dutu,
care a prezentat comunicarea Modele culturale in procesul de formare a literaturii si limbii
moderne romdne $i Dan Berindei cu comunicarea Istorie §i literaturd nafionald la romdni tn prima
Jjumadtate a secolului al XIX-lea, amindoud contribuiiile fiind primite cu interes de citre parti-
cipantii la aceastd sesiune stiintifica.

Parte dintre comuniciri au tratat o problematicd generald, abordatd mai intii, pe larg,
fntr-un raport introductiv de Zoran Kostantinovié¢ (Universitatea Innsbruck), conducitorul
stiintific al sesiunii §i apoi in comunicirile lor, succesiv, de Robert Auty (Universitatea Oxford),
Ldasz16 Sziklay (Academia de $tiinte Maghiard), Klaus-Detlev Grothusen (Universitatea Ham-
burg) si Peter Burian (Universitatea Koln). Limba si nafiunea, formarea nafiunii si {nnoirea
limbii, organizarea oraselor si emanciparea nafionald, limbile de staf, iatd temele abordate de cei
patru vorbitori, care au stat la temeiul unei insuflefite dezbateri. Al{i participanti la sesiune
au prezentat comuniciri privind aspectele particulare ale temei generale privind Albania —
Kog¢o Bihiku si Mahir Domi, Austria — Eugen Thurnher, Herbert Zeman, Cehoslovacia —
Alois Hofman si Elemir Terray, Polonia — Mieczyslav Inglot s§i Kazimierz Wyka,
Romainia — Dan Berindei si Alex. Dutu, Rusia — Reinhard Lauert, §i Ungaria — Antal
Tarnai addugindu-se la acestea si discufia generald amintitid privind pe slavii de sud (la
aceasta au participat sase specialisti jugoslavi — Zoran Kostantinovié, Strahinja Kostié, Slobo-
dan Markovié, JoZe Pogaénik, Zdenko Skreb si Alexander Spasov —, unul bulgar — Bojan
Nidev — si Robert Zett de la Universitatea Ziirich) ; in sfirgit, mai trebuie mentionatd si comu-
nicarea lui Max Demeter Peyfuss (Austria) privind Codificarea limbii nafionale §i problema
identitdfii nafionale la aromdni. Atft prin comunicéirile prezentate, cit si prin via si constructiva
dezbatere ce le-a urmat, sesiunea de la Bressanone s-a dovedit deosebit de interesantd, prile-
juind un larg schimb de opinii, precum si clarificiri utiletuturor participantilor. Ndddjduim
cd lucrdrile acestei reuniuni stiintifice, ca si cele ale reuniunilor precedente, vor fi reunite
intr-un volum §i ci astfel cercuri si mai largi de specialigti vor putea fi antrenate in discutia
deosebit de interesantd inifiatd prin reuniunea stiintificd desfisuratd in Nordul Italiei.

Dan Berindei

CRONICA

in ziua de 13 noiembrie 1974 la Bucuresti s-au desfdsurat lucrdrile sesiunii stiintifice
a Academiei Republicii Socialiste Romainia, consacrate celui de-al XI-lea Congres al Parti-
dului Comunist Roman.

In alocujiunea inaugurald a reuniunii acad. Miron Nicolescu, presedintele Academiei
Republicii Socialiste Romania, a subliniat semnificatia acestei manifestdri care incheie sesiunile
filialelor Academiei consacrate Congresului al X1i-lea al P.C.R.

In continuare au fost prezentate comuniciri semnate de academicienii Ioan Ursu,
Grigore Obrejeanu, Nicolae Giosan, Stefan Pascu, Serban Cioculescu, de profesorii universitari
Romulus Cristescu, Mihail Florescu, Virgil Ianovici, David Davidescu, Tudorel Postolache,
Emilian Dobrescu, Mircea Malita, Ioan Ceterchi, membri corespondenti ai Academiei.

In incheicrea lucrdrilor a fost adoptat textul unei telegrame adresate Comitetului
Central al Partidului Comunist Roman, tovardsului Nicolae Ceaugescu.

*

tn ziua de 13 noiembrie 1974, tn municipiul Arad a avut loc comemorarea tinerei
comuniste Ocsko Terezia, care a trdit, a muncit si si-a jertfit viata (in toamna anului 1940)
pe meleagurile aridene.
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in cadrul adunirii comemorative care a avut loc cu acest prilej a fost dezvelit bustul
tinerei luptitoare comuniste executat de sculptorita Veturia Ilica.

*

fn ziua de 20 noiembrie 1974, la Muzeul de Istorie al Municipiului Bucuresti s-a desf3-
surat sesiunea de comuniciri a tinerilor cercetitori din Direc{ia Patrimoniului Cultural National.
Cu aceastd ocazie au fost prezentate comunicérile: Biserica cetdfii fdrdnesti din Hdrman
(sec. XI1II) de Mariana Beldie; Agsezarea ordseneascd Baia Moldovei tn secolele XV §i XVI
de Bogdana Irimia; Probleme generale ale consoliddrii la monumentele istorice de Elena Pagu;
Echilibru dinamic tn pictura de la Humor de Casian Labin; Trei ptsanii din perioada lui Matet
Basarab de Tereza Sinigalia; Dimilrie Canlemir si monumeniele Moldovei de Liviu Rotman;
Megterul pieirar de la Vdcdresti de Ioana Beldiman.

*

intre 7 septembrie 5i 6 noiembrie a.c. Dan Berindei, secretar al Comitetului National
al istoricilor, vicepresedinte al Consiliului stiingific al Institutului de Istorie,,N. Iorga’, a intre-
prins o cdlitorie de studii in R.F.G., Franta si Italia. Cu acest prilej, a {inut la Milano, dind
curs unei invitatii a Asociatiei Mazziniene Italiene, conferinta Mazzini si romdnii. In Republica
Federald Germania, rdspunzind de asemenea unor invitatii, a {inut la Universitatea Giessen
conferinfa Miscdri revolufionare tn [drile romdne fn prima jumdiate a secolulut al XIX-lea,
la Universitatea Koln conferinfa Ideologia §i programul revolufiel romdne de la 1848, iar la
Institutul pentru Istoria Europei din Mainz, tn cadrul siptdminii de prietenie dintre Romania
si landul Rheinland-Pfaltz, conferinfa Formarea Romdniei moderne tn viziunea istoriografiei
romdne din ullimii treizeci de ani.

%

in zilele de 16 —17 noiembrie 1974 la Golesti a avut loc sesiunea stiintifici organizat}
de muzeul Golestilor din localitate avind ca temi ,,Rolul si locul Golestilor tn istoria Romaniei’’
si ,,Aspecte istorice §i etnografice privind pomicultura si viticultura din zona Mehedinti’’.

in prima zi participantii au fost salutati de Al. Popescu, presedintele Comitetului jude-
tean de culturi si educafie socialisti Arges, si de Vasile Novac, directorul muzeului.

in continuare, tn cadrul primei teme au fost prezentate comunicirile : Golestii tn cultura
romdneascd de acad. Serban Cioculescu; Golestit — clitori ai Romdniei modernc de Cornelia
Bodea; Golestii tn opera lui Nicolae Iorga de Barbu Theodorescu, Vechi locuri ale Golestilor
de prof. dr. Augustin Z. N. Pop ; Urmele Golestilor {n Bucuresti de Ionel Hozoc; George Golescu
ca geograf de Ioan Al. Ciortan; Caligramrle la Iordache Golescu de Mihai Moraru; Proprield-
file lui Dinicu Golescu de la sfirsitul secolului al XIX-lea de Gzorge Potra; Importanfa etno-
graficd a jurnalului de cdldtorie al [ui Dinicu Golescu de Elena Maxim; AMonumentul Golestilor
din Bucuregli, trecul, prezen! si viilor de Virgil Teodorescu ; Golestii vdzufi de Alexandru Odobescu
tn 1860 de Ion Cruceanii; Nerva Hodos sl prima edilie stiinfificd a ,,Insemndrii cdlatoriei mele”’
de Dinicu Golescu de Ion Caraba; Cu privire la pozifia lui Dinicu Golescu fald de migscdrile revo=-
lufionare din 1821 si 1826 din Tara Romdneascd de Flaminiu Mar{u; Conlribufia lui Dinicu
st Iordache Golescu la dezvollarea limbii romdne literare de Gabriel Tepelea; Realild]i social~
politice tn ,,Insemndrile lui Dinicu Golescu’” de dr. Apostol Stan; Nicolae Golescu — comandant
al gdrzii civice din Romdnia de dr. Maria Totu; Misiunea lui Al. G. Golescu la Paris tnvara
anului 1848 de Traian Ionescu; Activitalea lui Al. C. Golescu {n emigrafie de Ion Sendru-
lescu ; Ideile social-politice ale lui Al. G. Golescu in lucrarea; ,,De Pabolition du servage dans
les Principautes Dannubiennes’’ de dr. Anastasie Iordache; Reflecfii si sugestii tn legdlurd
cu mormtniul lui Al. G. Golescu de la Rusdnesti de Aurelian Motomancea; Dinicu Golescu §i
I. H. Pestalozzi — idei pedagogice si realizdri de osif Antohi; Concepfia de republicd la Aaron
Florian — profesor si director al Scolii din Golesti de Florea Stinculescu; Elemente etnografice
tn opera Golestilor de Monica Budis ; Despre tnvd{dmintul din satul Golesti tatre anii 1839— 1864
de Spiridon Cristocea ; George Bengescu, cronicar dilerar al evenimentelor din Franfa anului 1870
de N, Vasilescu — Capsali si Dan Ripa-Buicliu; George Fotino—istoric al Golestilor. Contribufia
sa la restaurarea Casei Golestilor de Victoria Popovici.
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In cadrul celei de-a doua teme, In ziua de 17 noiembrie 1974 au fost sustinute urmi-
toarele comuniciiri : Fulgurafii istorice mehedinfene de Aurelian Sacerdoteanu; Viticultura §i
pomicultura Mehedinjulul tn lumina unor documente necunoscufe din perioada Regulamentului
Organic de Mite Maneanu ; Considerafii privind mijloacele de transport si mobilitatea populatiet
tn zonele vilicole §i pomicole din judefele Timis si Mehedinfi de Marian Stroia ; Pomicultura §i
viticultura din zona Mehedin{i oglinditd tn descrierile unor céldtori straini de Constantin Juan;
Fructele In hrana tradifionald a locuitorilor din zona munfoasd a Jjudefului Mehedinfi de Adriana
Petrica Onofrei; Pomicultura si viticultura {n contextul ocupafiilor din satul Podeni-Mehedinfi
de Razvan Ciucd §i Aspecte ale construcefiilor viticole din nordul Mehedinfilor de Marcela
Papilian.

Nivelul stiintific superior la care s-a desfisurat, excelenta organizare a desfésurarii
lucrdrilor asiguratd de organizatori ca §i varietatea temelor prezentate au ficut ca aceasta
manifestare si constituie o veritabild reusitd stiin{ificd si culturalj.
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« ¥ 4 Revolufia de la 1848 in Tdrile Romdne. Culegere de studii.
Redactori coordonatori: N. Adéniloaie §i Dan Berindei, Bucuresti,
Edit. Academiei R.S.R., 1974, 325 p.

Cum indicd titlul volumului, avem in fatd
o culegere de studii, nu o lucrare completi
si unitard, care, pini acum n-a putut fi
claboratd la un nivel stiin{ific satisficitor,
datoritd in primul rind insuficientei docu-
mentarii edite, desi arhivele con{in numeroase
materiale referitoare la lupta revolutionard
de la mijlocul secolului trecut, de pe intregul
teritoriu roméfnesc. Imposibilitatea elaborarii
acum a unei asemenea monografii demeonstrea-
z3 Insd necesitatea contributiei celor doudspre-
zece studii cuprinse in culegerea de care ne
ocupdm, scrise la nivelul cunoasterii datelor
si intelegerii problemei, privitd fn ansamblu
ca un fenomen istoric de importantd deosebitd
in istoria poporului romaén.

Studiile cuprinse in volum sint: Matei
Ionescu, Revolufia europeand si revolufia
romdnd. De la ,,Ttndra Europd” pind la
anul revolufionar 1848; Dan Berindei, Pro-
gramul inlern al revolufiei romdne din 1848—
1849; N. Adainiloaie, Revolufia de la 1848
si problema unitdfii nafionale; Gh. Platon,
Mascle fn revolujfia romdnd de la 1848;
Constantin Cizanisteanu, Probleme mililare
tn revolufia romdnd de la 1848 ; Vasile Netea,
Presa romdnd {n timpul revolufiei de la 1848 ;
Constantin Serban, Ecoul revolujiei romdne
de la 1848 {n presa europeand a wvremii;
Apostol Stan, Revolufia pagsopiistd refleclatd
tn constiinja polilicd a Romdniei moderne
(1859—1877); Alexandru Porteanu, Tradi-
fiile revolufiei pasopliste tn miscarea munciio-
reascd §i socialistd din Romdnia; Vasile
Niculae, 1848 tn (tradifiile luplei revolujionare
a Partidului Comunist Romdn; Stefan Csuc-
suja, Revolufia de la 1848—1849 din Transil-
vania {n gindirea forfelor progresiste maghiare
din Romdnia inferbelicd; Vasile Curticipeanu,
Istoriografia revolufiei romdne de la 1848 — 1849.

Coordonatorii volumului, ei insisi doi din
autori, s-au striduit, in misura care le era
cu putintd, si organizeze logic studiile cuprinse
in volum, fincit si se realizeze o Intelegere
cuprinzitoare a revolutiei roméane de la 1848,
cit i pentru a oferi totusi o vedere de ansamblu

a acesteia, {inindu-se insi seama ci fiecare
dintre studii are individualitatea sa proprie.
Un merit al studiilor este cd, exceptind pe
acela semnat de $tefan Csucsuja, fiecare din
ele se referd la intreaga revolutie romani
de la 1848 nu numai la accea dintr-una din
tarile romanesti.

Primul studiu, semnat de Matei Ionescu,
Revolufia europeand §i revolujia romdnd. De la
»Ttndra Europd” ptnd la anul revolufionar
1848, serveste, desi impropriu, ca introducere.
Rezultat al dezvoltdrii societdifii romanesti,
revolutia romAnd n-a receptat ,,decit acele
influente europene — ideologice s§i politice —
care-i serveau ei insisi, care-i erau adecvate
si ofereau conditii corespunzitoare telurilor
sociale §i nationale proprii” (p. 9), desi revo-
lutia rominad a avut ,,5i corespondente cu
fenomene §i procese similare din sud-estul
si risdritul Europei” (ibidem}. Dupa 1815
0 adeviratd conspiratie revolutionard ecuro-
peand s-a format fmpotriva regimului opresor
al Sfintei Aliante, manifestatd fnsi printr-o
mare diversitate de curente, ce-si aveau
centrele de raliere la Paris, Londra si in
Elvetia. Un rol important in organizarea
luptei revolutionare in Europa centrali l-a
avut fostul carbonar italian Giusseppe Mazzini.
Acesta a intemeiat fn 1831 societatea revo-
lutionard Ttndra Ifalie, la care a aderat
in 1836 si tindrul cdpitan de vas Giuseppe
Garibaldi. Scopul era unirea §i eliberarea
Italiei intr-o republici democratici. Dupi
fncercarea nereusitd de a insurectiona Savoia,
tn februarie 1834, Mazzini constituie la
15 aprilie acelagi an socictatea revolutionara
Ttndra Europd, la Berna, prin semnarea unui
act in limbile italiani, germand, polond
si francezd de cdtre reprezentantii societi-
tilor revolutionare Tindra Ifalie, Tindra
Germanic §i Tindra Polonie. Tintele Tinerei
Europe erau unitatea statald a natiunilor
europene, si organizarca lor intr-o federatie
democraticd europeand. Mai tirziu au luat
nastere Tfndra Elvejie si In 1847 Tindra
Romdnie si Tindra Dacle.

+EVISTA DE ISTORIE”, Tomul 28, nr. 1, p. 115—-132, 1975
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Revolutionarii romani au venit in contact,
tn deceniile IV §i V ale sec. XIX, cu mai toate
curentele revolutionare din Europa, dar ei
acordau prioritate acelor idei care erau necc-
sare revolutiei roménesti, ale cdrei {inte
erau organizarea unei societdti burghezo-
democratice, eliberarea §i unirea nationald
a poporului roman, pozi{ie pe care s-au situat
attt C. A. Rosetti, cit si N. Bélcescu. O parte
din revolutionarii romani au fost influenfati
5i de opera lui Lamennais, ridzvratitul impo-
triva curiei romane, deoarece in centrul si
rdsaritul Europei ideile revolutiei franceze
de la 1789 puteau fi pe aceastd cale mai usor
adaptate gindirii popoarclor rdmase in urmi
din aceasti parte a continentului. Opera
principald a lui Lamennais, Paroles d’'un
croyanl, a avut o largd rdspindire si printre
romdni, in limba originald §i in traduceri.
Revolutionarii roméni de la 1848 au utilizat
in activitatea lor ideile lui Mazzini despre
egalitatea intre oameni §i intre popoare,
precum si terminologia lui Lamennais. In
anexa studiului se di fotocopia actului de
fundatie al Tinerei Europe.

In lipsa unei prezentdri privind conditiile
interne ale revolutici, Dan Berindei d& studiul
Programul inlern al revolufiel romdne din
1848— 1849, in care cerceteazi obiectivele
concrete ale luptei revolufionare de la 1848
desfiiguratd pe teritoriile roménesti, pe baza
programelor de bazd ale revolutiei — moldo-
vene, transilvane $i muntene —, constatind
ci ele ,,reprezintd in ansamblu programul
repolufionar al nafiunii romdne”, devenit
apoi ,,un indreptar pentru patrioti in dece-
niile urmétoare, aplicarea sa practici trep-
tatd ducind la constituirea Roméiniei moderne””
(p. 35). Obiectivul central al tuturor revo-
lutionarilor a fost desfiintarea feudalismului,
de care se leagd succesiv constituirea ca
natiune a poporului roman. Proclamatia de
la Islaz aratd ci roménii ,,sint o natie mai
mult de 8 milioane’”, iar M. Kogilniceanu
se referd, in programul tiparit Dorinfele
Partidei Nafionale tn Moldova, la ,,0 nationa-
litate de opt milioane de roméani” (p. 39).
Regimul revolutionar din Tara Romaneascd
a fost considerat de toti revolutionarii romani
ca ,,nucleul viitorului stat romanesc” (p. 40).
Programele revolutionare au finscris desfiin-
tarea privilegiilor §i rangurilor, precum §i
cgalitatea in fata legilor, cele din Tara Roma-
neasci si Moldova previzind §i un regim
republican. Privit in ansamblu programul
revolutiei roméne de la 1848 a fost unitar.

In al treilea studiu, Revolufia de la 1848
st problema unildfii nafionale, datorit lui
N. Adaniloaie, se porneste de la constatarea
existentei de secole a ideilor §i tendinfelor
de unitate ale poporului romin pentru a se
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,,a deschis calea tnfiptuiril unitdtii politice,
a contribuit la ridicarea constiin{ei nationale
a poporului romin si totodatd la clarificarea
programelor si la alegerea metodelor celor
mai potrivite pentru fiurirea Romaniei mo-
derne” (p. 59). Pentru a se Intéri aceastd
afirmatie se prezintd — succint — formarea
constiintei si miscdrii nationale a romdnilor.

Miscarea nationald romaneascd a urmat
dezvoltarii impetuoase ,,a noilor forme de
productie” (p. 71) si a generat miscarea
pentru unirea Moldovei, Tarii Romanesti si
a Transilvaniei intr-un singur stat romanesc,
care in timpul revolutiei de la 1848 — ca si
in cazul Italiei si Germaniei, addugdm noi —
nu s-a putut infiptui din cauza opunerii
imperiilor vecine, dezideratul fiind insi reali-
zat apoi treptat. Desi revolutia din cele trei
tdri romane, serie autorul studiului, n-a fost
centralizatd ,,in ea s-a manifestat o singuri
vointd, aceea a poporului romin de a inli-
tura asuprirea nationald si sociald si de a se
uni intr-o RomAanie modern®’” (p. 75). Se
mentioneaza sprijinul luptei unitare a roma-
nilor dat de unii intelectuali sasi, ca Daniel
Roth si Stephan Ludwig Roth, si adeverirea
dati de informatori maghiari c¢i romAnii
transilvani §i béanidteni doresc wunirea cu
Moldova si Tara Roméineascd, intr-un stat
al Daciei. Se aratd ca activitatea publicisticd
a lui Vasile Alecsandri in Transilvania in vara
anului 1848 a pledat pentru formarea Roma-
niei ca stat al tuturor romaénilor, precum
si cererea de unire a Moldovei si Térii Roma-
nesti inscrisd in legdmintul revolutionarilor
moldoveni de la Brasov, Prinlipiile noastre
peniru reformarea palriei. Mai tirziu, in pro-
gramul alcdtuit de M. Kogdlniceanu din
fnsdrcinarea Comitetului revolutionar moldo-
venesc de la Cernduti, intitulat Dorinfele
Partidei Nafionale tn Moldova, a fost inscrisi
si ,,Unirea Moldovei cu Tara Romaineascai’”,
apreciatd ,,cheia boltii, firi de care s-ar
pribusi tot edificiul national” (p. 82). Si mun-
tenii au ardtat in memoriul inminat comi-
sarului otoman Talaat Efendi §i mai ales
fin presa lor revolutionard dorinta de unire
cu Moldova. In finalul studiului se prezintd
actiunile duse de emigratii moldoveni si
munteni pentru intrunirea tuturor teritoriilor
locuite de roméni intr-un singur stat, mentio-
nindu-se in acest sens demersurile lui loan
Maiorescu, ale lui A. G. Golescu, ale lui
N. Bilcescu §i ale delegatiei transilvane condu-
sd de Andrei Saguna.

Urmeazi studiul semnat de Gh. Platon,
Masele tn revolufia romdnd de la 1848, bazat
pe constatarea ci in preajma anului 1848
masele romanesti isi insusiserd ,,ideile mari
care urmau si fie rezolvate de societatea
romineascd” (p. 98) si erau hotarite si-si

ajunge la incheierea ci revolutW% i induire intemeiatd pe princi-
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piile de libertate si egalitate. Exprimind
aceleagi ndzuinte in cele trei tari surori,
revolutia romand de la 1848 ,,a fost unitar§,
nu numai prin program, ci si prin afirmarea
puternicd a constiintei de unitate” (p. 99),
fiind o singurd revolutie in Moldova, Transil-
vania si Tara Romaneasci. Miscdrile tara-
nesti din ajunul anului 1848 au determinat
pe S. Barnutiu, Avram Iancu, C. Negri,
N. Bélcescu si M. Kogdlniceanu si considere
rezolvarea problemei agrare ,,conditia sine
qua non de care depindea viitorul tarii”’
(p. 100). Cautind, Intr-o anumitd masurd
in afara temei sale, sé clarifice mai de aproape
,,situatia Moldovei In contextul revolutiei
roménesti de la 1848” (p. 101), autorul stu-
diului contesti caracterul de miscare atribuit
de unii istorici luptei revolutionare de la 1848
din Moldova, unde conditiile obiective au
impus revolutiei ,,0 anumitd manierd de a
proceda, o anumita tacticd ce trebuia sé cores-
pundé situatiei interne si internationale, si
fie compatibild cu mijloacele de realizare a
programului revolutionar” (p. 102). Situatia
revolutionard existenti in Moldova in ajunul
anului 1848 a ficut ca miscarea din martie si
reprezinte inceputul revolutiei, ea fiind con-
tinuatd de o ,,mare si larga framintare, care
a cuprins mase largi’, proportiile cireia impun
constatarea cé revolutia fn Moldova a avut
,,0 bazd care a fost subestimatd de tratarea
istoriei noastre” (p. 105).

Analizindu-se mersul revolutiei se apre-
ciazél cd in Tara Roméneascd §i in Transilvania
masele, in special cele tirinesti, au participat
eroic §i masiv la lupta revolutionara.

In studiul siu, Probleme militare tn revo-
{ufia romdnd de la 1848, Constantin Cazinis-
teanu incepe prin a atrage atentia cd in ulti-
mele doud decenii istoricii romani au de-
monstrat rolul armatei in revolutia roméina
de la 1848 §i au cercetat ideologia militari
a acesteia. Intructt cadrele ofiteresti ale
armatei moldovene simpatizau cu revolutio-
narii, M. Sturdza s-a vizut nevoit sd-si
organizeze incd din 1846 o gardd pretoriani
compusd din mercenari. In Tara Romaneasc#
unii ofiteri au Intreprins actiuni revolutio-
nare incd fnainte de insurect{ia de la Islaz,
la aceasta participind si compania comandaté
de cépitanul N, Plesoianu. Unitdfi militare
din Bucuresti ar fi participat, ceea ce nece-
sita, dealtfel, o relatare documentati mai
largd, ,,la lichidarea comploturilor contrare-
volutionare din iunie 1848...” (p. 134). Cum
ceruse N. Bilcescu, ideologul militar al gene-
ratiei de la 1848, proclamatia de la Islaz
si Petitiunea nationald de la Blaj au inscris
fnarmarea poporului si formarea garzilor
nationale. Se aratd structura organizatorici
a ,,garzilor” transilvane, constituite pe baza
hotiririi Comitetului National Rowndn, orga-
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nizarea girzii nationale la Bucuresti §i se
indicd scopul urmdrit, in genere, de Inarmarea
poporului, anume apé#rarea integritatii si auto-
nomiei tdrilor romane, dar si Infdptuirea
programului revolutiei, inclusiv ,,implinirca
dezideratului unitdtii §i independentei natio-
nale” (p. 139). Este mentionatd tabéra de la
Riureni comandatd de Gh. Magheru, precum
si eroica rezistent{d a motilor in Muniii
Apuseni sub conducerea lui Avram Iancu.

Un aspect nou, mai putin cercetat pina
acum, il prezinti Vasile Netea in studiul
Presa romdnd tn timpul revolufiei de la 1848,
In abordarea problemei, se observd cd In
momentul declansdrii revolutiei existenta
presei romanesti de-abia implinea doui decenii.
Se enumerd datele aparitiei diferitelor perio-~
dice — gazete, ziare, reviste — din acest ris-
timp, apoi periodicele apdrute chiar {n timpul
revolufiei: ,,Pruncul romén”, ,,Reforma”,
,,Poporul suveran”, ,,Konstitutionalul”’, ,,Ro-
minia”’, ,,Amicul comerciantilor”, ,,Nationa-
1ul”, ,,Monitorul oficial” (sic!) si ,,Roumanie”’
(in 1. germand) — ,,Invatitorul satului” lip-
seste — In Tara Romadneascd; ,,Gazeta de
Transilvania’’, ,,Foae pentru minte, inim&
si literaturd”, ,,Organul lumindrii’’ (devenit
in timpul revolutiei ,,Organul nationale”),
,,Invatatorul poporului” si ,,Espatriatul”’ in
Transilvania ; ,,Amicul poporului’ si ,,Demo-
cratia” la Pesta si ,,Bucovina” (gazeti nu
,,revista”) la Cernduti. Gazeta neutrid ,,Vesti-
torul romdénesc’” din Bucuresti si gazela
deveniti reactionard, ,,Albina romineascd’’
din Iasi, nu sint mentionate.

Succesiv, fiecdruia din periodice i se
indicd, succint, principalele articole, inclusiv
versificatiile, scofindu-se totodatd in evidenta
si insemnétatea contributiei lui la cauza revo-
lutiei. Primul dintre periodicele muntene este
,,Pruncul roman’’, creatie a lui C. A. Rosetti,
apdrut la 12 iunie 1848 la Bucuresti, repre-
zentind ,,curentul de gindire si actiune al libe-
ralilor radicali, preocupati de realizarea inte-
grala si imediati — prin consimf{imintul marii
boierimi (sic !) — a programului revolutionar”
(p. 148). ,,Poporul suveran” (,,Popolul su-
veran’), redactat de D. Bolintineanu, Al.
Zane, N, Bélcescu s.a., al cirui program avea
ca tintd, intre altele, ,,unirea provinciilor
rominesti’”’, a inceput sd apard la 19 iunie
tot la Bucuresti. Ca si ,,Pruncul roman” el
a publicat indemnuri la unirea Moldovei cu
Tara Romaneasci. ,,Moldova e roabd, si voi,
cetifeni romdni, purtati cocarda libertitii.
Nu ziceti, scria el, cd Romania e liberd, cind
Moldova e robitd. Revolutia la 11 iunie a
liberat o provincie a Romaniei nu Romadnia
intreagd (...). Smulget{i cocardele, alergati
in Moldova” (p. 151—152). La 6 august,
poetul G. A. Baronzi scoate la Bucuresti
ziarul ,,Romania’” pentru ,,ideea de unire
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a tuturor roménilor”. Contributia ,,Gazetei
de Transilvania” la cauza revolutiei este
cuprinzitor aritali. Referindu-se la Adunarea
nafionald de la Blaj din 3—5/15—17 mai 1848,
G. Baritiu a scris, intre altele : ,,Libertatea si
independenta nationali este deviza noastri”
(p. 172), ,,Organul nationale” al lui Timotei
Cipariu a publicat proclamatia de la Islaz,
,.Foac pentru minte, inima si literaturd’” a lui
G. Baritiu a tipdrit la 21 iunie zguduitorul
mars al lui Andrei Mureganu, Rdsunel, cunos-
cut prin primele cuvinte : Degleapld-te romdne,
ale primului sdu vers. Se enumeri viguroasele
articole publicate de G. Baritiu: Terorismul
strain tn  Moldo— Romdnia; Pericolul este
foarte mare; Osebirea !nire revolufia Tdrii
Romdnesti §i tnire alle revolufii europene;
Regulamentul Organic ; Rusia; Revolufia romd-
nilor. Sc mentioneazd activitatea ,,Espatria-
tului”, gazeta scoasi la Brasov, cu incepere
de la 25 martie 1849, de Cezar Bolliac cu spri-
jinul gencralului Bem in vederca Intelegerii
revolutionare roméano-maghiare. Penultima
gazetd romancased revolutionars, ,,Bucovina”’,
a inceput si apard la 4 octombrie 1848 la
Cernduti, sub redactia fratilor George si
Alexandru Hurmuzaki, cu colaborarea exila-~
tilor moldoveni V. Aleesandri, M. Kogilni-
ccanu §i George Sion, a transilvanilor G. Bari-
tiu si Aron Pumnul, ajunsi in 1849 in Buco-
vina, cu reproduceri din pocziile lui D. Bolin-
tineanu, C. D. Aricescu s.a.

in finalul studiului se atrage atentia
asupra importantei documentare a presei
revolutionare romanc de la 1848, carc oferi
,.cca mai largd informatie asupra desfisu-
rarii revolutiei, asupra etapclor pe care le-a
stribatut, asupra ideilor epocii si asupra expo-
nentilor ei’” (p. 182).

Interesant este studiul lui Constantin
Scrban, Ecoul revolufiei romdne de la 1848
in presa europeand a vremii, prin semnalarca
felului cum strdinii — in spetd occidentalii
curopeni — au privit revolutia romaneasci.
Se incepe prin indicarca revolutici in ,,Gior-
nale del Regno delle Duc Sicilic’”’, continuin-
du-se cu ,,Journal des Débats’”’, cu,,Le Siécle”,
cu ,,Wiener Zcitung”, ,,Le National”’, cu
,sAllgemeine  Zeitung” din  Augsburg ete.
.,Wiener Zcitung’” preciza caracterul revolu-
tionar al schimbdrilor cerute de tinerii moldo-
veni, ,,Le Siécle” reproducea aproape in
fntregime petitia acclorasi revolutionari, pe
care ,,Journal des Débats” o considera o ade-
varatd chartd. La 22 iunic ,,Allgemeine
Zceitung” din Augsburg serie c¢ia ,,poporul
roman din toate provinciile vrea si se uncased
intr-o singura {ari” (p. 188). Alte ziare, refe-
rindu-sc la revolutia din Tara Romancasedi,
anuntd cd aci s-a proclamat republica. ,,Le
Siécle”” din 16 iulic 1848, intr-un articol Revo-
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nilor de la Dunirea de jos Romdnia. In con-
tinuare, se prezintd atitudinile si aprecierile
favorabile ale unor ziare occidentale privind
evenimentele revolutionare din 1848, in special
batidlia din Dealul Spirii si actiunea generalului
Gh. Magheru, precum $i pozifia statelor din
occidentul si centrul Europei fatd de situatia
Principatelor Romane.

O laturd noud, privind importanta revo-
lutiei romane de la 1848, prezinta studiul lui
Apostol Stan, Revolufia pagsoplistd reflectald
tn congliinfa polilicd a Romdniei moderne
(1859—1877). Se incepe prin a se arita
cid evocarea revolutiei de la 1848 a servit
luptei politice dintre liberalii radieali si
conservatori in anii de dupa Unirea Principa-
telor, pentru guvernarca si administrarea
tirii, cind fostii revolutionari considerau
,,drept o trebuintd stringenta elaborarea unei
constitutii’” (p. 203). In timp ce liberalii — in
special cei radicali — glorificau revolutia de
la 1848 si se pronuntau pentru aplicarea pro-
gramului ei, conscrvatorii o minimalizau si,
uncori, o denigrau. Atit I. C. Bratianu, cit si
C. A. Rosetti considerau revolutia dec la 1848
un fenomen autohton, rezultat al unei pregai-
tiri anterioare, C. A. Rosetti indictndu-1
ca initiator al acestora pe Tudor Vladimirescu.
Dimpotrivi, conservatorii afirmau cd revolutia
a fost ,,un fecnomen singular, rupt de realiti-
tile roménesti si deci o deviatie de la cursul
istoriei noastre nationale’”, iar principiile ei
programatice ,,poetice si ridicule” (p. 207).

O notid de mijloc au dat controversei
liberalii modera{i. M. Kogdlniccanu a declarat
in 1863 in Adunarea electivd cd ,,in anul
libertitii si al mintuirii nationalitdtilor 1848”
principalele principii proclamate au fost liber-
tatea individuald i respectul domiciliului.
Ceva mai tirziu, in 1867, Petru Gridisteanu
aprecia ca revolutia ,,a avut un rol decisiv
in democratizarea regimului politic’’ (p. 208).
Insusi junimistul P. P. Carp a recunoscut
in 1876 ci revolutia a ficut ca ,,egalitatea
intre toti” si fie mai mare. Desi el insusi
fusese unul dintre revolutionarii de la 1848,
Em. Costache Epureanu combate pe liberalii
radicali, acuzindu-i ¢4 incd din 1848 au intro-
dus ,,dezbindri in clase din chestiuni sociale”
(p. 209). Autorul continui cu perspicacitate
si sclectiv indicarea pozitiilor luate de diferite
grupidri si curente fatd dc revolutic, subliniind
evolutia conservatoarc a unora dintre fostii
liberali. Incheind, subliniazd ¢ lupta de
opinii dintre liberali si conservatori privind
sensul si importan{a revolutici de la 1848
,,a conturat obiectivele, rolul si locul jueat
de diferite péaturi si clase sociale, precum si
contributia unor oameni politici la izbuecnirea,
desfasurarea §i apdrarea revolutici romane’”’

lufia din Moldo-Valahia, numeste {ara roma- . 224).
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Un intins studiu, Tradifiile revolufiei pasop-
tiste tn miscarea muncitoreascd §i socialistd
din Romdnia, semneazi Alexandru Por{eanu.
Proletariatul din Romania, arati autorul
studiului, s7a declarat mostenitor al traditiilor
revolutiei de la 1848, a cérei preluare a cuprins
,,citeva etape succesive, marcate de semicen-
tenarul revolutiei (1898), de crearea partidului
de tip nou al proletariatului” si apoi de desi-
virsirea revolutiei burghezo-democratice.

Primele aprecieri apar In publicatiile
socialiste, cum sint ,,Dacia viitoare’’ (1883)
si ,,Drepturile omului” (1885) si in studiile
Iui C. Dobrogeanu-Gherea: Karl Marx si
economistii nostri i Ce vor socialistii romdni?
O largd prezentare si apreciere a revolutiei a
avut loc in 1898 cu prilejul semicentenarului
acesteia, In special prin articole semnate de
Stefan Petici si de Ioan Nidejde. In arti-
colul Serbarea Revolufiei, Stefan Peticd scria:
,»oi n-am mai fi socialistii care sintem si
dialectica noastrd n-ar mai fi admirabila
metodid care e acum, dacd, aldturi de partile
rele n-am vedea si pe cele cu adevidrat bune.
Revolutia de acum cincizeci de ani e, in
dezvoltarea noastri politicd, sociald si cultu-
rald, de aceeasi insemnitate ca si 14 iulie
in Franta” (p. 236). Evocind cilduros eveni-
mentele de la 1848, Stefan Peticd afirmi
,,pentru prima oard in mod rdspicat cid mis-
carea socialisti este mogtenitoarea revolutiei
de la 1848 (p. 237). Tot Stefan Peticd a arédtat
cd, pe lingd caracterul ei democratic §i social,
revolutia a {intit si la unitatea si neatirnarea
nationald, declarind, aratd autorul studiului,
cd ,,aprecierea caracterului national al revolu-
{iei de la 1848 e fn deplind concordan{d cu
marxismul...” (p. 249). Adunarea nafionald
de la Blaj din 3—5/15—17 mai 1848 a fost
prezentatd pentru prima oar# intr-o publicatie
socialisti de gazeta ,,Revolufia sociald” din
Craiova (p. 250). Peste citiva ani, in 1902,
organul socialist roman din Budapesta,,,Vointa
poporului”’, mentioneazi, in articolul Romd-
nismul vrind socialismul, numele unor revo-
lutionari de seama romani de la 1848 : S. Bér-
nufiu, N. Bdlcescu, C. A. Rosetti, D. Bolin-
tineanu. Marxistul maghiar Szabo Erwin,
tn 1905—1909, editor al operelor alese ale lui
K. Marx si F. Engels, a dat cea dintii inter-
pretare ,,completd, justd, asupra revolufiei
de la 1848 —1849 din Ungaria i Transilvania™
fn introducerea la culegerea mentionata.
El afirmi cd ,,programul din Blaj e hotdérit
mai radical decit legiuirea din martie a dietei
ungare, deoarece pretinde desfiintareca presta-
{iilor iobdgiei fird nici o despidgubire si nu
fngdduie ca prin instituirea unei garantii
biinesti si se desfiinfeze libertatea presei”
(p. 256). $i organul Partidului Social-Demo-
crat al Muncitorilor din Bucovina, ,,Lupta”,
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cheamd in 1909 masele populare la 0 manifes-
tatie tn favoarea revolutiei de la 1848.

Se mentioneazd cd Neoiobdgia lui C. Do-
brogeanu-Gherea face din problema agrard
nexul revolutiei romine de la 1848. E sem-
nalat apoi articolul Revolufia de la 1848 st
dreptul electoral, semnat de Cr. Racovski
in ,,Romania muncitoare” din 9 mai 1913,
pentru a se trece la mentionarea articolului
Avram Iancu, publicat de gazeta socialistilor
romini din Ungaria ,,Adevirul” la 31 octom-
brie 1913, in care eroul motilor e considerat
unul ,,dintre marii revolutionari care si-au
jertfit viata pentru libertatea poporului”
(p. 258).

Penultima etapd e prezentatd rezumativ,
intructit e tratati de studiul urmitor, 1848
tn tradifiile luptel revolufionare a Partidului
Comunist Romdn, elaborat de Vasile Niculae,
care abordeazi problema constatind ci prole-
tariatul romdn, in frunte cu partidul sdu
politic, a preluat ,,sarcinile fundamentale
ale revolutiei de la 1848, ductndu-le mai
departe, pentru transformarea socialisti a so-
cietdtii din Romdinia. Se aratd ci revolutia
de la 1848 n-a apirut izolat in conceptia
Partidului Comunist Romaian, ci in legdturd
organici cu desfidsurarea anterioard a luptei
revolutionare a poporului roman. Se remarcé
principalele lucrdri marxiste apdrute intre
cele doud ridzboaie mondiale, aceea a lui
M. Diaciuc-Dascédlescu, despre rdscoala de la
Bobilna, studiul lui P. Constantinescu-Iasi
(1926) privind caracterizarea i lmpértirea
istoriei romdnilor, in care se aratd ci meritul
principal al generafiei de la 1848 st in spiritul
democrat al programelor ei revolutionare, si
se di o analizd a capitolului militantului comu-
nist Lucretiu Pitriscanu, privind revolutia
romand de la 1848, din volumul Un veac de
framintdri sociale : 1821—-1907. In continuare,
se prezintd aprecierea lui N. Bilcescu ficuti
de un alt militant comunist, N. Popescu-
Doreanu, intr-un ciclu de articole publicate
in 1938 in revista ,,Dacia nou#” sub titlul
Generafia de la 1848, precum si publicarea unor
articole in ,,Cuvintul liber” despre C. A. Ro-
setti, S. Barnutiu si M. Kogilniceanu.

in continuare, se aratd cd Insesi organele
de conducere ale Partidului Comunist Roman
au acordat o atentic deosebitd revolutiei
romane de la 1848 si exponentilor ei. Astfel,
plenara C.C. a partidului din 21—24 iulie 1925
a combditut falsificarea istoriei ,,de citre
oligarhie” si a pus pe Horia, Closca §i Crisan
aldturi de Tudor Vladimirescu si de Avram
Iancu. Un pas inainte a ficut in 1931 Congresul
al V-lea al Partidului Comunist Romdin,
care a angajat partidul sd lupte pentru desa-
virgirea programului revolutici de la 1848.
Si in anii celui de-al doilea rdazboi mondial §i
in cei u;métori, precum si in timpul construirii
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socialismului, revolufia de la 1848 a fost
privitd cu interes de partid. Centenarul
revolutiei a fost marcat prin cuvintérile {inute
de Emil Bodnaras, P, Constantinescu-Iasi §i
Petru Groza, iar In anii 1968 §i 1973 tovarisul
Nicolae Ceaugescu, secretarul general al par-
tidului, a scos in relief insemnétatea revolutiei
de la 1848 pentru poporul roméan.

Un aspect nou si putin cercetat prezintd
Stefan Csucsuja in studiul Revolujia de la
1848—1849 din Transilvania {n glndirea for-
felor progresiste maghiare din Romdnia infer-
belicd. Pentru abordare se caracterizeazd
revolutia de la 1848 §i unele personalitati
remarcabile ale ei. Dupd 1918 se arati ci
problema principald a populatiei din Transil-
vania era de a se¢ Incadra in noile relatii
istorice §i de a se apropia de for{ele de stinga
romanesti, singurele capabile de a sprijini
lupta pentru democratizarea térii. Din aceastd
necesitate a iesit si voinia fortelor democra-
tice maghiare de a infelege adevératele trisa-
turi ale revolutiei romanesti de la 1848, fiind
totodatd si o manifestare a dorintei de cunoas-
tere reciprock si de apropiere. Ca urmare
,»intelectualitatea de stinga maghiard se deta-
seazdi, se delimiteazd de politica revizionistd
a fortelor de dreapta din Partidul Maghiar”
(p. 282). Actiunea a fost imbraitisata la inceput
nu de istorici profesionisti, ci de publicisti, cum
a fost, printre primii, Ké6s Karoly, care a
publicat in 1929 o schitd a culturii intitulatad
Erdély, in care semnaleazd si adevaruri despre
1918, pind atunci ,,mistificate de istoriografia
nafionalisth maghiard, sau considerate spi-
noase de altii” (p. 283). Cu alt prilej, Kés
Kéaroly a respins teza lui Jancsé Benedek
privind revolutia din 1848—1849 din lucrarea
Erdély tirtenete, motivind ci ea nu surprinde
transformirile adinci §i nu oferd invi{iminte.
Si istoricul Asztalos Miklés trateazd revolutia
de la 1848 de pe o pozitie inaintat, subliniind
mai pe larg momentele in care se putea ajunge
la o colaborare romano-maghiard. Se mentio-
ncazd si cercetdrile in acclasi domeniu ale lui
De4k Imre, care a publicat in 1931 corespon-
denta privind activitatea revolutionard a lui
Eftimie Murgu si a prezentat figura democra-
tului revolutionar N. Bilcescu §i relatiile
acestuia cu Teleki Laszl6, precum si activi-
tatea istoriograficd a revistei lugojene ,,Ma-
gyar Kisebbség”, care a reusit si trateze de pe
pozitii mai radicale problemele revolutiei de
la 1848 din Transilvania.

O schimbare radicald, privind mostenirea
revolutiei de la 1848, are loc in orientarea
ideologicd a democratici maghiare din Transil-
vania in deceniul al patrulea, determinata de
grupareca ,,Erdelyi Fiatalok” (Tinerii transil-
vani) pitrunsa tot mai mult de ideile marxiste.
Din aceastd grupare fac parie, intre altii,
Démeter Janos, Banyai Laszl6, I. Toth
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Zoltan, Kovacs Gyodrgy s.2. Curind s-a
ajuns la o diferentiere intre intelectualii co-
munisti, radicalii care s-au familiarizat cu
conceptia marxistd si cei ce n-au reusit
sd-si formeze o vedere realistd despre misiu-
nea clasei muncitoare. Primii se considerau
continuatorii tineretului din martie 1848,
iar cei din urmd, adeptii conservatorismului
lui Széchenyi. Se mentioneazd Intilnirea din
1937 la Tg. Mures a grupdrilor de stinga
maghiare si urmdrile ei imediate.

Citiva publicisti maghiari au caracterizat
revolutia din Transilvania din anii 1848—
1849, printre primii fiind Balogh Edgar, care
a scris in 1938 cd ,,Miscarea nationald romana
de la 1848 —1849 din Transilvania, in fruntea
cireia se aflau conducditori constienti, a fost
0 luptd pentru libertate” (p. 290). Banyai
subliniazd ci dupé proclamarea independentei
Ungariei, guvernul acesteia a Inteles cd ideo-
logia aristocratici a nobilimii maghiare ,,nu
are ce ciiuta in cadrele noii democratii si c&
trebuie sa fie satisficute revendicérile celor-
lalte popoare” (ibidem).

Cu prilejul aniversérii a 90-a, in 1939,
a mortii lui Petofi, infatisat de Lazar Jozsef
ca un ,,devotat reprezentant al fratiei dintre
popoare” (p. 291), fruntasul comunist Jozsa
Beld scrie despre revolutia de la 1848 ca
Petofi ,,a reusit si vadd ceea ce Kossuth
nu sesizase in revolutia maghiara, ci zalogul
succeselor se afla in nizuinta {ardinimii pentru
o viatd sociald mai bund, in lupta tuturor
popoarelor fimpotriva acelorasi sufcrinte’”
(p. 292). Revolutiile romana si maghiard, afir-
mé acelasi autor, ar fi reusit sd se contopeascé
in aceeasi luptd, numai dacd cererile lui
Petofi ar fi fost realizate la timp, cdci,,cuvin-
tarea lui Béarnutiu la Blaj reprezenta rechi-
zitoriul la adresa lipsei de clarviziune i a
tiraniei nobiliare, impotriva cérora s-a ridicat
cu atita vehementd Petofi” (ibidem). Tot
in 1939 au scris despre Petéfi si revolutia de
la 1848 comunistul Balogh Edgar, Méliusz
Jozséf si Franyd Zoltan.

Un paragraf e acordat activitiitii ideologice
a intelectualilor democraii maghiari in anii
1941 —1944 in nordul Transilvaniei ocupat
de horthysti.

Ultimul studiu al volumului este Istorio-
grafia revolufiei romdne de la 1848—1849
semnat de Vasile Curticdipeanu.

Primul subcapitol al studiului se referd la
istoriografia roméneascid anterioarda anului
1944, privind revolutia de la 1848. Integrin-
du-se istoriografiei §i izvoarele, se prezinta
pe scurt periodicele romanesti din anii 1848—
1849 care au publicat informatii sau comen-
tarii despre evenimentele revolujionare din
acei ani.

Primna lucrare analizatd este Die Romdnen
der dGsterreichischen Monarchie, publicatd de
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A. Treboniu Laurian, cuprinzind rapoartele
celor trei prefecti de legiuni romanesti din
Muntii Apuseni: Avram Iancu, Axente Sever
$i Simion Balint. Imediat sint mentionate cele
patru volume cu caracter memorialistic pu-
blicate de I. Eliade Réddulescu in limba fran-
cezd la Paris In anii 1850—1851, lucrarea
intr-adevir istoriografica a lui N. Bilcescu,
Question économique des Principautés danu-
biennes (Paris, 1850), al cérei autor e ,,pa-
truns de idealurile istoriografiei romantice”
(p. 300). Se mentionecazid §i corespondenta lui
N. Bdlcescu, consideratd ,,unica sursi in care
se oglindeste pe deplin pozitia sa fa{d de poli-
tica marilor puteri europene, fatd de revolutia
romand, pozitia revolutionarilor maghiari
fatd de cauza roménilor, Incerciirile persis-
tente ale lui N. Balcescu de a uni fortele
revolutionare roméano-maghiare...” (p. 301).
O meritatd atentie se di lucrarii lui Elias
Regnault, Histoire politigue el sociale des
Principautés danubiennes (Paris, 1855), Isfo-
riei romdnilor din Dacia Superioard, tom. II
(Viena, 1852) a lui A. Papiu Ilarian si vol. II
al lucrérii lui G. Baritiu, Pdrfi alese din istoria
Transilvaniei pe doud sute de ani {n urmd.
Se mentioneazdi §i culegerile de documente
Anul 1848 tn Principatele Romdne si Cartea
de aur sau luptele politice nafionale ale romd-
nilor de sub coroana ungard (vol. I privind
revoluia de la 1848), capitolele despre revo-
lutia de la 1848 din Istoria romdnilor din
Dacia Traiand a lui A. D. Xenopol, precum
si pérti ale altor lucriri, Intre care un loc
important ocupé scrierile istoriografice ale
lui N. Jorga si Istoria unirii romdnilor (1937)
a lui I. Lupas.

Al doilea subcapitol, intitulat Revolufia de
la 1848—1849 si istoriografia romdneascd
dupd 1944 are in vedere in special lucririle
marxiste din timpul democratiei populare
si al construirii societd{ii socialiste. Se Incepe
prin indicarea ldrgirii bazei de documentare
prin publicarea colectiei Studii si documente
privitoare la revolufia romdnilor din Transil-
vania tn anii 1848— 1849, a lui Silviu Dra-
gomir si editarea celor trei volume de docu-
mente, doud privind revolutia din Moldova
si unul revolutia din Tara Romineasci.

Primul istoric §i sociolog marxist, care
a dat o prezentare marxistd privind revolutia
romand de la 1848, a fost Lucretiu Pitriscanu,
tn lucrarea Un veac de frdmintdri sociale.
1821—1907, aparutd in volum in 1945,
Lucrefiu Pitrdscanu a scos in evidentd rolul
maselor populare In revolutie §i a schitat
cauzele social-economice ale revolutiei. O so-
lid4 orientare marxistd sti §i la baza manua-
lului Istoria Romdniei, apérut in 1947, si
a numeroaselor studii publicate in 1948 cu
prilejul centenarului revolutiei. Spre deose-
bire de istoriografia burghezd, istoriografia
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marxistd ,,a cdutat tn evenimentele §i impre-
jurdrile anilor 1848—1849 acele forte econo-
mice, sociale §i politice, care s-au infruntat
in epoca de riscruce dintre feudalism si capi-
talism si au dat nagtere societitii moderne,
a natiunii roméne” (p. 313).

Dintre lucrérile mai cuprinzitoare apirute
treptat se mentioneazd vol. IV din Istoria
Romdniei (1964), cu un Intins capitol privind
revolutia de la 1848, lucrarea lui Victor
Cherestesiu, Adunarea nafionald de la Blaj
(83—6/15—17 mai 1848), Avram Iancu, de
Silviu Dragomir si Revolufia de la 1848 din
Banat de I. D. Suciu.

Contributii valoroase, se aratd in studiul
Jui Vasile Curticdipeanu, dau si monografiile
privind citeva personalititi de seamd ale
luptei revolutionare din 1848 : George Barifiu.
Viata si activitatea sa, de Vasile Netea;
C. A. Roselli, de acelasi; August Treboniu
Laurian. Viafa gi activitatea sa, de I. Popescu-
Teiugan §i Vasile Netea; Simion Bdrnufiu,
opera si gindirea, de Radu Pantazi, Gheorghe
Magheru, de Apostol Stan i C. VIidut.
Gindirea social-politicA romaneascd a oame-
nilor de la 1848 e reflectatd in lucrarea colcc-
tivd Ideologia generafiei romdne de la 1848
din Transilvania §$i in studiul L’idéologie
révolutionnaire dans les Principautés Rou-
maines el le socialisme prémarxiste & I’epogue
de 1848, de G. Zane.

Urmind vol. 1V al Isforiei Romdniei, au
apérut in 1969 Istoria Romdniei. Compendiu,
sub redactia lui Miron Constantinescu §i a lui
C. Daicoviciu; In 1970 sinteza Istoria po-
porului romdn in redactia lui A. Ofetea si apoi
Istoria romdnilor de C. C. Giurescu si Dinu
Giurescu.

Ca urmare a aprofundarii marxiste a cer-
cetéirii revolutiei romane de la 1848 s-a ajuns,
se aratd fn studiul analizat, la tratarea uni-
tard a acesteia, un prim pas facindu-l1 in
aceastd directie Vasile Maciu in studiul siu
Caracterul unitar al revolutiel din 1848 (n
fdrile romdne, publicat In 1968, apoi de lucrarea
colectivd, Revolufia romdnd din 1848, aparuta
fn anul urmaitor.

In finalul studiului s#u, Vasile Curtici-
peanu conchide tn mod judicios ci cercetirile
privind revolutia romana de la 1848 ,,contri-
buie la Intregirea imaginii privind fenomenul
de ridicare a intregului popor din cele trei
tdri roménesti pe scena istoriei ca natiune
constituitd, luptind pentru aceleasi idealuri
sociale §i nationale” (p. 323).

e

Desi nu cuprinde toate laturile revolutiei
de la 1848, culegerea de studii privind acest
eveniment de importanii fundamentald in
istoria poporului roman este de o incontesta-
bila valoare informativd s§i interpretativa,
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Aspectele cercetate sint analizate de aproape
si ca competen{d, sco{indu-se inevidentd ele-
mentele noi, nesesizate de vechea istorio-
grafie. Intregul volum se axeazd pe ideea
unitdfii revolutiei romane, inceputd in martie
1848 in Moldova si continuatd in Transilvania
51 Tara Romaneasci, aci ea reusind si impuné
in fruntea tarii pentru trei luni un guvern
revolutionar. Pe drept cuvint se demonstreazi
cd gindirea revolufionard romand a fost in
strinse legdturi cu unele curente revolutionare
occidentale si cd ea a avut sprijinul maselor,
care s-au luptat pentru apdrarea principiilor
ei de libertate, egalitate si fraternitate. Schi-
farea sustinerii revolutiei de cdtre presa roma-
neascd si de citre cea occidentald dovedeste
pe larg cd poporul roman a fost profund
legat de conducerea revolutiei si cd aceasta
era 0 parte a revolutiei europene. De ase-
menea, studiile privind reflectarea revolutiei
romine de la 1848 in constiinta politicd
a Romdiniei din anii 1859—1877, in traditiile
miscdrii muncitoresti din Roménia, tn cele
ale Partidului Comunist Romén si in gindirea
fortelor progresiste maghiare din Romania
interbelicd dovedesc ca lupta revolutionara
romaneasci de la 1848 a fost si este fncd
un factor creator in viata social-politicd a
tarii noastre. Justd este si teza lui Gh. Platon
ci in Moldova a fost o revolutie nu o simpld
miscare revolutionara.

*

Culegerea de studii privind revolutia de
la 1848 in tdrile roméine prezintd §i unele
deficien{e, care ar fi putut fi inl&turate, cel
pu{in partial, printr-o cercetare mai de aproape
a redactorilor coordonatori. Unele capitole
cum sint cele semnate de Dan Berindei,
de Gh. Platon si de Vasile Curticipeanu nu sint
suficient de sistematic organizate. Lipseste
un indice de nume necesar la un volum
foarte bogat tn personagii. Unele din studiile
culegerii denumesc lupta revolutionard din
1848 revolufia de la 1848, dar altele, revolutia
din anii 1848—1849. Sint de pirere cd ar fi
bine si se tntrebuin{eze numai prima forma,
cum marea revolutie francezd de la sfirsitul
sec. XVIII, care a tinut cinci ani — 1789—
1794 — este totusi numitd revolutia francezi
de la 1789. Tot ca numire gésesc cd utilizarea
adjectivului pasoplistd pentru revolutia roma-
nid de la 1848 nu e potrivitd, expresia fiind
utilizatd in a doua jumaitate a secolului
trecut de cercurile conservatoare reac{ionare
pentru ridiculizarea luptei revolufionare din
1848, pe care ele o detestau.

Sint numecroase observatii de ficut, unele
mirunte, dar care intr-o lucrare de referint4,
fsi au importantd deosebitd. La p. 19, din
context reiese ci incd din deceniul patru al
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sec. XIX Mazzini ar fi utilizat termenul
Romdnia pentru intregul teritoriu romaénesc,
dar e necesar si se indice precis locul §i data
acestei utilizari. La p. 22, nepotrivit se folo-
seste expresia ,,consulul piemontez” in loc
de consulul sard. P. 24 ar fi fost bine sid se
precizeze cid Czartaryski era monarhist, céci
alineatul precedent se referd la organizatii
republicane. P. 40, nu poate fi vorba de,,arhi-
mandritul Ghenadie Petrescu’” la 1848, ci
de ,,arhimandritul Ghenadie Poenaru”, cici
Ghenadie Petrescu, mitropolit in ultimul de-
ceniu al sec. XIX, avea in 1848 numai 12
ani i nu era deci arhimandrit la acea data!
P. 54, Dan Berindei apreciazi eronat supra-
fata de pamint a mdndstirilor tnchinate, eva-
luindu-o la ,,circa un sfert din teritoriul na-
tional”. C. C. Giurescu (Suprafaja mosiilor
mdndstiresti secularizate la 1863, in ,,Studii.
Revistd de istorie”’, XII (1959), nr. 2, p. 153),
aratd insid cd tn ajunul secularizirii in Muntenia
maéndstirile nefnchinate aveau 16,559, iar cele
fnchinate 11,149, din suprafata térii, iar in
Moldova manistirile {inchinate cuprindeau
12,16 9 iar cele neinchinate 10,279, din supra-
fata tarii (p. 155); el conchide ci ,,la 1863,
coeficientul general al mosiilor méinastiresti
secularizale reprezenta 25,269 din suprafata
intregii {dri, adicA mai mult de un sfert”
(p. 156). Nu sint de pérerea lui N. Adéniloaie,
cind atribuie cronicarilor (p. 61) ci nu simfeaun
necesitatea ,,unititii politice a romanilor si
a constituirii unui stat national...”, cici,
ea apare la Miron Costin §i la Dimitrie Cante-
mir ca germene (Miron Costin, Opere, ed.
P. P. Panaitescu, p. 326 si Dimitrie Cantemir,
Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor,
ed. Gr. G. Tocilescu, p. 97 si p. 111). P, 63,
Tudor Vladimirescu n-a men{ionat necesi-
tatea unitdtii politice ci necesitatea colabo-
rarii pentru cistigarea ,,dreptatilor’”’ Principa-
telor., P. 71, nu se poate vorbi, pentru anii
1831—1848, de o ,,dezvoltare impetuoasd
a notlor forfe de productie”, ¢i numali de,,o dez-
voltare impetuoasi a fortelor de productie”.
P, 72, revolutia de la 1848 n-a izbucnit conco-
mitent in tdrile romane (ca si in cele germane
si italiene) nu din cauza conditiilor istorice
obiective, care ar fi fost diferite, ci dimpotriva
pentru ca au fost diferite conditiile subiective
ale momentului. P. 77, la 1848 Stephan
Ludwig Roth nu mai era demult timp pro-
fesor, ci pastor in satul Mosna, lingi Medias.
P, 79, Vasile Alecsandri n-a fost ,,expulzat”
in 1848 din Moldova, ci s-a refugiat in Tran-
silvania. P. 80, trimiterea 125, nu se di pagina
lucrarii utilizate. P. 81, nu se aratd cine
a fost G. Dulcescu. P. 82, Dorinfele Partidei
Natfionale tn Moldova n-au fost terminate
si nici publicate tn august 1848, cum indica
Anul 1848 tn Principalele Romdne, c¢i mai
tirziu, In septembrie, cum reiese din l2ctura

www.dacoromanicaro



9 RECENZIT

atenti a textului lor — cf. t. IV, p. 136:
,,O armie a intrat in Principate”. P. 106,
era bine si se precizeze cd in anul 1846 s-a
tnfiinfat garda de arniu{i a lui M. Sturdza,
ciici altfel se intelege cd a fost infiintata chiar
in 1848. P. 113, gisim ,,Florian Aaron”,
dar la p. 112 acelasi autor, Gh. Platon, a in-
versat numele istoricului, scriind ,,Aaron Flo-
rian”. P. 119, nota 121, s-a scris V. Aricescu,
in loc de V. Arcescu. P. 135, Constantin
Cizanisteanu nu e informat ci revendicarea
garzii nationale a fost ficutd §i in Petitiunea-
proclamatiune din 28 martie 1848 a moldo-
venilor, care cer formarea ,,grabnici a unei
garde cetd{enesti prin toate tirgurile...”
(Anul 1848 in Principatele Romdne, I, p. 179).
P, 135, daca se citeazd, prin subliniere, trebuie
scris Petifiunea najionald a Adunirii nationale
de la Blaj nu Petifia nationald de la Blaj.
P, 137, Comitetul National Romin a fost
ales de Adunarea nationald de la Blaj din
3—5/15—17 mai 1848, nu de ,,cea de-a treia
Adunare de la Blaj din 25 septembre 1848...".
P. 140, nu numai ,,interventia consulului
englez pe lingd Magheru’’, ci §i scrisoarea ante-
rioard din Sibiu a celor doi locotenenti dom-
nesti, 1. Eliade §i Chr. Tell, a determinat pe
Magheru si-si dizolve tabdra de la Riureni.
P. 146, afirmatia lui Vasile Netea cd gazeta
,,Curierul roménesc” ar fi fost suprimati
,,datoritd insufletirii cu care Heliade a pre-
zentat revolutiile de pe continent’” nu e inte~
meiatd mai mult decit acecea a lui Nerva
Hodos §i a lui Sadi Ionescu (Publicatiunile
Periodice Romdnesti, I, Bucuresti, 1913,
p. 175) dupad care suprimarea gazetei ar fi
avut loc ,,la 19 apr. 1848, pentru epitaful :
Urdsc Tyrania — Mi-e fricdi de Anarhie”,
introdus in ultimele patru numere. P. 146,
nu ,,Monitorul oficial”’, ci,,Monitorul romin’’.
P. 147, printre periodicele bucurestene din
timpul revolutiei nu e mentionat si ,,Invita-
torul satului” redactat de N, Bilcescu. P. 147,
nu,,revista”, ci,,gazeta” ,,Bucovina”. P. 147,
nu ,,Proclamatia de la Islaz”, ci ,,Programul
revolutionar de la Islaz”, céci proclamatia
este o prelucrare a programului. P. 154,
Gh. Vernescu n-a ajuns niciodati conservator,
dar a colaborat numai, tn ultimii ani ai acti-
vitatii sale, cu gruparea conservatoare a lui
Lascir Catargiu, In cadrul Partidului Liberal-
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Conservator. P. 157, pind tn 1869, Ion Ionescu
si numai dupd aceastd datd Ion Ionescu de
la Brad. P. 161, era necesar si se arate cine
se ascunde sub pseudonimul dr. I. Sibianul;
eu cred ci A. T. Laurian. P, 172, nu se indic4,
in citeva cazuri, stilul calendaristic al
unor date.

P. 173 si 175, a treia adunare de la Blaj
e datatd o datid, fard a se ardta, pe stilul
calendaristic gregorian i altd datd pe stilul
iulian, ceea ce produce confuzie. La p. 186
si 188, Constantin Serban scrie ,,Neapole”,
dar la p. 187, pentru aceeasi localitate,
,,Napoli”. P. 191, Bartie = Bastide? P. 196,
stirea despre amnistierea participantilor la
revolutie e partial eronatd, P. 198, datei de
13 august (capitularea de la $iria) trebuia si
i se arate stilul calendaristic gregorian.

In studiul lui Vasile Curticipeanu se con-
fundad izvoarele cu lucrdrile istoriografice.
P. 302 ,,New York Daily Tribune’’ e socotit
ziar londonez, desi el apdrea la New York
in Statele Unite, dincolo de ocean! P. 304,
in titlu: Ion C. Brdtianu, in loc de Ioan
C. Brdtianu, cum e in textul la care se face
referirea. P. 313, in 1947 a apidrut Isloria
Romdniei, nu Istoria R.P.R. (In 1947 nu era
republica!) P. 316, fraza ,,In mare parte
concluziile capitolului privind revolutia de la
1848 in Transilvania au fost adoptate si in
tratatul de Istoria Romaniei, vol. IV, fiind
claborate de acelasi autor, V. Cherestesiu’’
nu e intemeiati, pentru ca Din istoria Transil-
vaniei, vol. 11, a apérut in 1962, pe cind mache-
ta tipdritd a vol. IV al Istorici Romdniei a
aparut in primfivara anului 1961, deci cu
un an fnainte, cu un text fmbunitatit de
redactie, si supusd unei discutii ample in
cadrul Academiei in iunie acelasi an. P. 317
nu la 29 ci la 30 mai dieta feudald din Cluj
a votat unirea Transilvaniei cu Ungaria.
La p. 322, gisim o cronologie inversati:
se indicd Istoria Romdniei. Compendiu, apé-
rutd in 1969; Isloria poporului romdn, din
1970 ; Istoria romdnilor de C. C. Giurescu
si Dinu C. Giurescu, 1971, si la urma4, vol. IV
al Istoriei Romdniei, care trebuia s fie primul
aridtat pentru cid a apérut in 1964, deci cu
mult fnaintea celorlalte.

Vasile Maciu

MIHAIL, KRONER, Stephan Ludwig Roth. Viaja si opera, Edit.

Dacia, Cluj, 1974, p. 328.

Stephan Ludwig Roth, figuri luminoasa
a sasilor din Transilvania, a fost un militant
de seamd pentru infrdtirea poporului roman

cu populatiile de altd nationalitate de pe
teritoriul transilvan, in deceniile care au pre-
cedat revolutia romind de la 1848—1849.
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Viata si activitatea acestuia au format obiec-
tul unor studii si lucréri atit tnainte de 23 Au-
gust 1944, ctt si dupa aceasts datd, dar o ana-
liz4 mai In adincime asupra ambelor probleme
s-a facut in monografia scrisd de dr. Mihail
Kronner asupra cireia ne vom opri in cele
ce urmeazd.

Aceastd lucrare, conceputd de autor ca
o tezd de doctorat si tmbunitititi pe baza
observatiilor conduc#torului stiintific, prof.
univ. Vasile Maciu si a referentilor de speciali-
tate aduce o contributie serioasi la cunoaste-
rea vietii §i activitatii umanistului carturar
si patriot Stephan Ludwig Roth.

Fundamentati pe o ampli bibliografic
formatd din: a) lucrdri teoretice, b) izvoare,
fonduri de arhivd si periodice, c¢) lucriri
generale, si d) lucrdri speciale, multe din cle
fn limba german#, lucrarea scrisi de dr,
Mihail Kronner se compune din 8 capitole,
precedate la rindul lor de o introducere,
in care autorul face o succinti prezentare
a istoriografiei si izvoarelor problemei, luind
in acelasi timp pozitie criticd fatd de lucri-
rile mai vechi scrise despre Stephan Lud-
wig Roth.

In capitolul I intitulat: Cadrul istoric.
Schifa biograficd a lui Stephan Ludwig Roth
autorul prezintd conditiile economice i social-
politice in care a tridit si s-a format ca om
politic §i de culturd Stephan Ludwig Roth.
Acest cadru social-economic §i politic este
insotit de o schitd biograficd, in care sinteti-
zind activitatea desfisurati de acesta, da si
o serie de date referitoare la familia lui.

Pe baza unor scrisori §i a unui jurnal de
cilitorie apartinind lui Stephan Ludwig
Roth, autorul reconstituie activitatea desfi-
suratd de acesta ca student la universitatea
din Tiibingen, unde a venit in contact cu
migcarea patrioticd a burgheziei §i studentimii
germane, care luptau pentru unificarea Ger-
maniei §i transformarea societitii germane
pe baze burgheze, Framintirile social-poli-
tice germane din acea vreme au avut un rol
important In formarea gindirii social-poli-
tice a lui Stephan Ludwig Roth, care, desi
nu a fiacut parte din organizatia patriotica
a studentilor germani ,,Deutsche Burschen-
schaft’’, s-a situat totusi de partea acesteia.
In timpul studiilor universitare de teologie
si filozofie Stephan Ludwig Roth a vizitat
pe filozoful Hegel, de la universitatea din
Heidelberg, si alte personalititi ale vietii
universitare din acel oray, cu care a avut
importante discutii cu continut filozofic si
pedagogic. Introducindu-se la universitatea
din Tiibingen, Stephan Ludwig Roth si-a
sustinut teza de doctorat cu tema: ,,Esenta
statului ca institutie educativd pentru forma-
rea omului” . obtinind astfel titlul de doctor
si magistru al artelor libere.

RECENZIT 10

In capitolul III autorul prezinii activi-
tatea desfisuratd de Stephan Ludwig Roth
ca profesor, mai Intti ca invitator la Insti-
tutul pestalozzian din Yverdon din Elvetia
in anii 1818 —1820 si apoi ca profesor, director
adjunct la gimnaziul din Medias pind in
anul 1834.

In aceasti perioadi Stephan Ludwig
Roth a ficut numeroase proiecte pentru
tmbunititirea procesului de invitadmint, dar
care din cauza opozitiei patriciatului sisesc
din Mediay si chiar a corpului profesoral
n-au fost puse in aplicare, desi erau fnaintate.
In 1834 Stephan Ludwig Roth a fost inde-
partat cu forta din §coald de citre consistora-
tul evanghelic din Medias.

in capitolul IV al lucririi, intitulat In mij-
locul fdardnimii, autorul prezintd activitatea
desfisuratd de Stephan Ludwig Roth ca
preot de tard, la Nemsa si Mosna, intre anii
1837—1849. In aceasti calitate el a devenit
nu numai conducitorul spiritual al sitenilor,
ci i unul dintre cei mai importanti oameni ai
comunei alituri de primar. In comunele
respective el a pistrat contactul cu celece
se petreceau in tari §i peste hotare fiind
abonat la ziarele germane care apéreau la
Sibiu §i Brasov, iar din anul 1842 si la,,Gazeta
Transilvaniei”’ si ,,Foaie pentru minte, inim3
si literaturd”, scoase de George Baritiu la
Brasov.

Paralel cu activitatea de pastor desfi-
suratd in comunele amintite, autorul se refera,
in acelasi capitol, la preocupirile pedagogice
ale lui Stephan Ludwig Roth, evidentiind
stridaniile sale pentru ridicarea $colilor si
educarea tineretului din satele Nemsa si
Mosna, pentru intemeierea unui seminar
special, in care si fie pregdtiti invatatorii, si
a unor scoli de meserii. In acelagi timp el
a militat pentru Infiintarea unei facultiti
juridice germane la Sibiu, intemeirea unor
scoli pentru instruirea notarilor §i deschiderea
unor cursuri pentru educarea tineretului din
satele amintite.

fn preajma revolutiei de la 1848, Stephan
Ludwig Roth, schitind sarcinile §colii in noile
conditii istorice, sublinia ci fn lupta pentru
pistrarea fiintei nationale gcolile in limba
maternd reprezentau mijlocul cel mai eficace.
Fiind un adept al crezului pestalozzian Stephan
Ludwig Roth a militat pentru infiin-
tarea pe pimintul regesc a unor scoli roma-
nesti §i era de pirere ca in gimnaziile sisesti
pe lingd care funcfionau seminarii si fie
pregatiti i invitatori pentru scolile romanesti.

Opera istoricd a lui Stephan Ludwig Roth
este analizati de Mihail Kronner in capitolul V
al lucririi, subliniindu-se cu acest prilej ci
el a pus accent mai mult pe latura militanta,
propagandistici, decit pe caracterul stiintific.
Lucrgrea sa ,,Despre istoria Transilvanici’”
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in trei volume, desi n-a fost conceputd pentru
publicare, a fost totusi un bun manual de isto-
rie. In aceastd lucrare, el relevi rolul istoriei
in lupta politicd nationald a vremii, aritind
cd ea contribuie la educarea tineretului in
spirit patriotic, intdrindu-i sentimentul si
mindria nationald.

Referindu-se la conceptia istoricA a lui
Stephan Ludwig Roth, autorul aratd ci el
a preluat ideile neoumanismului german,
dezvoltate de Lessing, Herder, Goethe si
Schiller. Pe baza acestor idei el considera
cd societatea in dezvoltarea sa ascendenti
va atinge un stadiu in care se va instaura
umanitatea. Autorul aratd in acelasi capitol
ci Stephan Ludwig Roth nu cunostea con-
ceptia stiintificd despre lume s§i societate,
materialismul dialectic si istoric si de aceea
considera ci orinduirea burghezi nu repre-
zenta o formatiune social-economicd care
sd urmeze in mod necesar celei feudale.

Analizind conceptia istoricd a lui Stephan
Ludwig Roth, autorul aratd ci acesta a pre-
luat i ideile economistului Friedrich List
cu privire la diferentierea oamenilor in functie
de ocupatiile lor. Astfel, in lucrarea sa Cerce-
tari i reflecfii despre agricullurd si viaja
nomadd, el este de pérere cd omenirea a
parcurs in timpul dezvoltirii sale urmaitoarele
stadii: vindtoare, pdstorit, agriculturd si
meserii, Autorul monografiei despre Stephan
Ludwig Roth combate aceastd conceptie
si aratd cd evolutia societdtii nu poate fi
redusi la aceastd schemd simplistd ; el subli-
niazd insi cd In ciuda acestei limite lucrarea
amintitd contine o serie de idei valoroase in
sensul cd Stephan Ludwig Roth pune la baza
dezvoltdrii factorii economici §i considerid
trecerea societitii de la o treaptd inferioara
la una superioard ca un proces legic necesar.

In acelasi capitol autorul trece in revistd
principalele lucriri cu continut istoric scrise
de Stephan Ludwig Roth, stiruind mai ales
asupra celor care contin referiri la probleme
si evenimente din istoria Transilvaniei, ca
de exemplu lucrarea Geschichte von Sieben-
biirgen in trei volume, care n-a fost publicatid
pind in prezent, si trateazj istoria Transilva-
niei din cele mai vechi timpuri §i pind in 1699.

Gindirea social-economici a lui Stephan
Ludwig Roth formeazd un alt capitol al
monografiei scrise de Michael Kroner. in
acest capitol Stephan Ludwig Roth este pre-
zeniat ca un reprezentat si ideolog al micii
burghezii, care se ridicd impotriva orinduirii
feudale, dar criticd in acelasi timp si orin-
duirea burghezd ce se instaurase in tdrile
apusene. Autorul aratd cd aceastd criticd
ficutd capitalismului este justd, dar, fiind fi-
cutd de pe o pozifie mic burghezd, Roth
nu cerea instaurarea unei orinduiri bazate
pe proprietatea comund, ci o societate bazata
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pe mica proprietate §i pe sistemul breslelor.
Pe buni dreptate autorul critici o astfel
de conceptie, care se opunea fnaintdrii socie-
tatii si nega caracterul progresist al capitalis-
mului fatd de feudalism in evolujia umani-
tatii. El aratd insd, cd Stephan Ludwig Roth,
desi milita pentru o astfel de conceptie se
pronunta pentru inldturarea societatii feudale
si Inlocuirea acesteia cu o orinduire bazati
pe principii burgheze, dar era de pirere ca
aceasta sd se facd pe cale pasnicd nu prin
violenta.

Gindirea social-politici a lui Stephan
Ludwig Roth este tnfdtisatd de autor in capi-
tolul VI al lucririi si cu acest prilej autorul
subliniazd influenta diferitelor curente filo-
zofice si ideologice asupra lui Roth, ca de
exemplu : luminismul, romantismul filozofic
si socialismul utopic premarxist. Fiind fiu
de preot si activind intr-un mediu mic bur-
ghez, pe péamintul regesc unde predomina
mica proprietate, Stephan Ludwig Roth a
devenit —asa cum se aratd siin capitolul prece-
dent —reprezentant al micii burghezii. Ca ideo-
log al acesteia a militat pentru modernizarea
agriculturii si dezvoltarea mestesugurilor.

Analizind conceptiile politice si lupta dusa
de Stephan Ludwig Roth, pentru egalitate
nationald, autorul porneste de la analiza
tezei de doctorat a acestuia, cu tema Esenfa
statului ca institufie educativd peniru formarea
omului, sustinutd in 1820. El aratd cd aceasti
lucrare a fost influentatd puternic de concep-
tia lui Pestalozzi, bazatd pe supraaprecierea
posibilitdtilor educative ale familiei patriar-
hale t{drdnesti i mic burgheze. Stephan
Ludwig Roth este prezentat ca un partizan
al monarhiei constitutionale.

Michael Kroner consideri pe bunid drep-
tate ci In gindirea politici a lui Roth pe
lingd elemente cu continut democratic apar
si unele limite cum ar fi de pild4, teza ci
statul si biserica sint doud institutii care se
sprijind reciproc si ci preotul este un spri-
jinitor al activitatii de stat. In timpul revo-
lutiei de la 1848—-1849, Stephan Ludwig
Roth s-a ocupat de sarcinile bisericii luthe-
rane ca institutie care contribuia la mentine-
rea nationaliti{ii sdsesti. Acest lucru s-a
adeverit tot mai mult tn timpul dualismului
austro-ungar cind sasii din Transilvania au
beneficiat de o largd autonomie, avind dreptul
sd tind scoli confesionale in limba germani.

Un spatiu larg acordd autorul i{n lucrarea
sa luptei nationale fn Transilvania, reliefind
cu acest prilej pozitia lui Stephan Ludwig
Roth fatd de aceastd problema si legiturile
acestuia cu unii dintre revolutionarii romani
de 1a 1848. Dupd pdérerea lui Roth natiunea
reprezenta o formd de existentd a omenirii,
iar limba constituia un atribut principal al
natiunii. El considera ci folosirca nestinghe-
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riti a limbii materne fn lupta impotriva
deznationalizirii era justificatd din punct

de vedere uman. Pozitia lui Roth fatid de
problema nationald reiese fn mod clar din
lucrarea sa Lupta peniru limbd tn Transil-
vania, scrisd in deceniul care a precedat revo-
lutia de la 1848. In aceasts lucrare el cerea ca
natiunile si fie egale in drepturi §i in acest
sens aratd cd romanii trebuie si fie recunoscuti
ca natiune egald in drepturi cu celelalte
natiuni din Transilvania, ceea ce era just.
in aceeasi lucrare el s-a ridicat impotriva
tendintelor de maghiarizare i a considerdrii
limbii maghiare ca limba oficiald tn Transil-
vania ardtind cd romanii formau majoritatea
populatiei acolo, iar limba lor era i limba
tarii. Pronuniindu-se pentru recunoagterea
egalitatii in drepturi a romanilor cu celelalte
nationalitdti din Transilvania, Stephan Lud-
wig Roth cerea {n acelasi timp desfiinfarea
iobdgiei §i improprietdrirea {iranilor iobagi
cu pimint prin despdgubire acordata de stat
nobililor, satisfacerea cerin{elor materiale ridi-
cate de ace§tia si solujionarea pe cale pasnica
a divergentelor ivite. De aici se vede cd el
considera, ca §i George Baritiu §i Simion
Birnutiu, cu care a avut legituri, eliberarea
sociald §i nationald a roménilor ca un impera-
tiv major al vremii sale.

fn ultimul capitol al monografiei, intitulat
In timpul revolufiei, autorul analizeazi temei-
nic atitudinea lui Stephan Ludwig Roth fati
de problemele de bazi ale revolutiei burghezo-
democratice, subliniind lupta dusd de acesta
pentru o alian{i romano-siseascd. In acest
sens, el s-a ridicat impotriva unirii Transilva-
niei cu Ungaria, aridtind cid aceasta de 300 de
ani forma o provincie independentd fa{d de
Ungaria.

Dupid evenimentele din 15 martie 1848
de la Pesta, cind sperase intr-o noua orientare
a cercurilor conducitoare maghiare, Roth
s-a increzut In constitutia ,,octroiatd’’ din
25 aprilie 1848 datd de curtea din Viena, fird
a sesiza manevrele acesteia de sldbire a forfelor
revolutionare §i de restaurare a absolutismului.

fn preajma deschiderii Dietei din Cluj
el a avertizat nobilimea maghiari sa nu forteze
unirea Transilvaniei cu Ungaria, fird a tine
scama de pdarerea romdinilor. Participind la
Adunarea nafionald de la Blaj din 35—
15/17 mai 1848, a rdmas puternic impresionat
de cele discutate acolo si a sesizat in articolul
scris despre aceasta adunare si publicat in
ziarul Transilvania, precum s§i in articolul
Uniunea §i romdnii publicat in ,,Siebenbiirger
Wochenblatt”, legitura strinsd dintre carac-
terul social si national al revolutiei roméne.
Dindu-si seama ci unirea for{atd a Transilva-
niei cu Ungaria ar fi dus la ascu{irea contra-
dictiilor nationale, el a ciutat s&-i convingi
pe conationalii sdi sagi de necesitatea unei
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alian{e cu romdnii, lucru care a fost apreciat
si de George Baritiu.

O altd chestiune care l-a preocupat pe
Roth a fost grija pentru viitorul sasilor si in
acest sens a cerut cu insistentd s li se recu-
noasci un minimum de drepturi.

In acelasi capitol, autorul se referd pe larg
la activitatea desfaguratd de Roth in calitate
de comisar scotind in evidentd stridaniile
acestuia pentru realizarea unui climat de
incredere intre nafiunile {drii. De asemenea,
este relevatd activitatea pe care a desfisu-
rat-o ca membru in Comitetul de pacifica-
fiune din care fidceau parte i fruntagi ai
revolutiei romane din Transilvania. La fnce-
putul lunii ianuarie 1849, c¢ind trupele ma-
ghiare comandate de generalul polonez losif
Bem au intrat {n regiunea Tirnavelor, Stephan
Ludwig Roth a parasit comitatul Cetatea
de Balti, unde activase In calitate de comisar
si adlatus si s-a retras la parohia sa din Mosna,
avind incredere in amnistia lui Bem si in
salvconductul ob{inut personal din partea
acestuia. In ultima parte a capitolului autorul
stiruie asupra procesului intentat lui Roth
in urma arestirii acestuia, din ordinul comi-
sarului maghiar pentru Transilvania L. Csanyi.
Procesul s-a judecat in zilele de 10 si 11 mai
1849 la Cluj s5i el a fost condamnat la moarte
pentru acfiunea sa de comisar §i adlatus, desi
aceste motive nu fuseserd pomnenite la proces.
Execufia fortatd §i moartea tragici a lui
Stephan Ludwig Roth au exercitat, asa cum
aratd autorul, o puternici impresie asupra
contemporanilor, dind de gindit §i unor
cercuri inalte ale guvernului maghiar.

fn tncheierea monografiei despre Stephan
Ludwig Roth. Viafa §i opera, autorul prezinti
criteriile generale dupi care s-a condus in
elaborarea monografiei respective, ariatind ca
nu si-a propus si aducd noi contributii docu-
mentare la viata si activitatea acestui lup-
titor, ci si valerifice intr-o sintezi monogra-
fica literatura primard §i secundari publicatd
pini in prezent, dind o interpretare stiintifica,
materialist-istoricA intregului material faptic
din cercetdrile intreprinse pind acum cu pri-
vire la acesta. Se mentioneazd de asemenea
depistarea §i valorificarea unei serii de docu-
mente inedite care l-au ajutat pe autor si
scoatd si mai mult in relief bogata activitate
a uneia dintre cele mai proeminente figuri
ale intelectualitatii transilvdnene, Stephan
Ludwig Roth.

Lucrarea este insotitd de o ampld biblio-
grafie a scrierilor despre viata, opera si epoca
lui St. L. Roth, intocmitd corect de autor,
precum si de un indice de persoane.

Privitd in ansamblu, monografia scrisd
de dr. Michael Kroner constituie o contributie
valoroasi la cunoasterea mai aprofundati
a vietii 5i operei acestui mare umanist al

www.dacoromanicaro



13 RECENZIT

sagilor din Transilvania §i in acelasi timp
este una dintre cele mai bune lucriri care
s-au scris despre Stephan Ludwig Roth.
Consideram insi cd autorul trebuia si analizeze
mai in adincime unele limite ale gindirii
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social-economice, precum s§i ale conceptiilor
politice ale Iui Roth.

Ion Gh. Sendruleseu

RADU MANOLESCU, Societatea feudald in Europa apuseand, Bucuresti,
Editura stiintificd, 1974, 371 p. 4+ 44 p. planse.

Simpla parcurgere a bibliografiilor istorice
relevd marele interes aritat in ultimele decenii
societdtii medievale, mai ales structurilor ei
socio-economice. Edifii de texte, cercetari
de micro- §i macro-istorie, studiile compa-
rate ale institutiilor alcituiesc lungi liste care
pot descuraja pe doritorul de informatie
exhaustivd. Necesitatea initierilor (introdu-
cerilor) si a privirilor sintetice s-a fiacut de
mult simtitd §i ea a rdmas mereu in actuali-
tate pe méisura sporirii literaturii consacrate
evului mediu. Astfel, mari personalititi ale
medievisticii au dat la timpuri si din unghiuri
de vedere diferite lucrdri de sintezd devenite
clasice. Marc Bloch, Robert Boutruche, Geor-
ges Duby — pentru a cita doar citeva dintre
numele cele mai ilustre — au cuprins in
cadrul unor largi viziuni societatea feudals,
fard insi ca demersul lor si imbritiseze simul-
tan toate aspectele fundamentale. Raporturile
feudo-vasalice, structura sistemului seniorial,
economia domaniald s-au bucurat in chip
precumpénitor de interesul acestor specialisti
de renume.

O lucrare care si analizeze toate aceste
aspecte privite impreun4 lipsea ins4, §i lacuna
aceasta era evidentid mai ales in medievistica
marxisti, unde valorificarea noilor cercetari
in cadrele conceptiei materialist istorice des-
chidea fecunde perspectivel, Asumindu-sisar~
cina de a face bilanful, in cuprinsul unei
carti de sintezd, a unei atit de vaste litera-
turi, Radu Manolescu aduce un serviciu de
pret atit specialistilor cit si marelui public.

Dificultitile intreprinderii rasar de la prima
vedere : abundenta bibliografiei de parcurs,
greutitile de interpretare a surselor (Marc
Bloch atrigea atentia c¢i in Domesday Book
realitdtile anglo-saxone sint vizute de ochi
normanzi §i redate in limba latin#), lacunele
lor, controversele in atitea probleme de prima

1 Vezi, spre pild4, comunicirile si dezba-
terea privind geneza feudalismului in Europa
apuseand publicate in,,Srednie veka”, 1968,
31, p. 5—154 si discutiile organizate de Centrul
de studii 5i cercetiari marxiste de la Paris,
reunite in volumul Sur le féodalisme, Paris,
Edition sociales, 1971, 272 p.

importanti etc. Ceea ce ar fi putut constitui
pentru un altul temeiuri de renuntare, pare
a fi fost pentru Radu Manolescu tot atitea
motive de a se angaja in elaborarea unei lucriri
pe cit de anevoioase pe atit de necesare.

Insugiri remarcabile 11 recomandau cu
prisosintd pentru scrierea acestei cirti: cu-
noscétor perfect al limbii si paleografiei latine
medievale — in masurd deci, s& se orienteze
in labirintul unei terminologii bogate in
obscurititi — si stdpin al literaturii de specia-
litate — in masura, deci, s& fie la zi cu cele
mai noi rezultate ale anchetei istorice — Radu
Manolescu intrunea, asadar, cele dou# conditii
ale oricdrei cercetiri adevirate: contactul
nemijlocit cu izvoarele si informatia perma-
nent reimprospitata.

Din primele pagini ale c#rtii, Radu Mano-
lescu isi fixeazd pozitia in raport cu defini-
tiile date feudalismului. Cu deplind dreptate
el subliniazd c# ,,feudalismul nu este condi-
tionat de existenta raporturilor vasalice dintre
seniori §i vasali, ci este determinat, in primul
rind, de existenta relatiilor de productie
dintre feudali §i tdranii dependenti’” (p. 9).
Pornind de la aceasti definitie marxist a orin-
duirii feudale, autorul va urméri cu preci-
dere raporturile dintre senior si serb in cadrul
economiei marelui domeniu ca elementul
determinant de infra-structurs, caracteristic,
deci, al acestei formatiuni social-economice,
$i numai dupa accea f5i va indrepta atentia
spre relatiile feudo-vasalice, sferd® a supra-
structurii socio-politice caracteristice numai
anumitor zone ale continentului european.
Aria investigatd de autor cuprinde Franta,
Anglia, Germania, Tirile de Jos, Italia si
Spania, adicd un teritoriu in care ,,s-au format
si au evoluat in forme caracteristice, care
pot fi luate ca proto-tip pentru socictatea
feudald in genere, domeniul feudal si serbia,
vasalitatea si ierarhia feudald, cavalerismul
si literatura cavalereascd, castelul, armamen-
tul, costumul si felul de trai nobiliar in ge-
nere” (p. 10).

Astfel definit obiectul si limitele spatiale
ale anchetei, autorul si-a structurat expune-
rea pe cele trei perioade ale orinduirii feudale :
Geneza (p. 11—124), Inflorirea (p. 125—276),
Amurgul (p. 277—314), urmaérind de-a lungul
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a peste un mileniu (sec. V—XVII) evolutia
relatiilor feudale. Analiza structurilor societa-
tii medievale apusene se desfisoard la doud
nivele : cel pe care l-am numi seniorial-doma-
nial, adici relatiile de productie stabilite
intre mari stipini de pamint i cultivatorii
directi ai solului — gerbi sau liberi — celilalt,
feudo-vasalic, adici relatiile de fidelitate per-
sonald, intemeiate pe prestarea omagiului
si pe acordarea feudului si statornicite in
eadrul clasei dominante.

Cititorului i se prezintd cele doud moda-
litdti de aparitie a relatiilor feudale — prin
sinteza germenilor orinduirii feudale din so-
eictatea romana tirzie §i a celor din cadrul
triburilor barbare si prin destrimarea orga-
nizérii primitive a barbarilor §i trecerea direct4
la feudalism — autorul urmirind inchegarea
trisdturilor definitorii ale lumii medievale
apusene : economia naturald, conditia servila
a tdranului, feudalitatea.

in cadrul fiecircia din cele trei parti
amintite ale edrtii, se intilneste o asezare
asemindtoare a materialului, ceea ce conferd
acestui triptic unitate §i simetrie: cadrul
rural, tdranimea, stdpinii feudali. Autorul
examincazi fieeare dintre cele doui clase
fundamentale ale societif{ii medievale, mai
intii in struetura lor interni, apoi in relatiile
dintre ele. Aceasta il aduce la prezentarea
eategoriilor {ar&nimii, a raporturilor vasalice
si a luptei de clasi.

Ceea ce distinge Intreaga lucrare este
baza solida §i noud de documentatie — mai
ales {n ceea ce priveste Anglia — cit i pune-
rea in eviden{d a dinamismului soeial reflec-
tat prin schimbdirile survenite in raporturile
intra- §i inter-clase de-a lungul celor trei
perioade delimitate de autor. Aceastd viziune
dialectica isi desfigoard migcarea la cele trei
eadente ale duratei — despre care scria Fer-
nand Braudel — evenimential, conjuncturi,
duratd lunga. Autorul stie sd distinga intot-
deauna si sd faed inteligibil cititorului reali-
tatile profunde §i cele de suprafatd, legicul
si fortuitul. intr-o astfel de abordare, tensiu-
nile sociale §i momentele lor paroxistice —
riscoale tiranesti — se integreazi organic si
ele apar drept consecin{a fireasci a contra-
dietiilor soecietitii feudale (fn fiecare parte
a edrtii, existd eapitole consacrate migcirilor
tardnesti; intre ele o mentiune speciald meri-
tind cele privitoare la Jaequerie §i rdscoala
lui Wat Tyler).

Intr-o lucrare — ca cea discutatd aici —
care isi propune si fie §i initiere si sinteza,
difieultatea majord este aceea a proportiilor
sau, altfel spus, a seleetirii problemelor.
Nu poate fi asadar vorba, tn nieiun chip, de
imputdri, ci doar de sugestii. Ne intrebim,
de pild4, dacd fatd de interesul aritat astizi

in medievistica marxistd problemelor deltipo-

logie ale feudalismului, o subliniere a varian-
telor regionale, chiar in cuprinsul ariei studiate
de autor n-ar fi fost bineveniti 2. In al doilea
rind, am fi dorit ca orasul medieval si-si
giseased o tratare de sine-stititoare §i nu
numai prin referiri mai mult sau mai pufin
sporadice. Fireste, societatea medievald este
o societate precumpéinitor agrari, dar feno-
menul urban !i apartine $i i se integreazi.
Putem oare intelege in toati complexitatea
lui procesul de destridmare a feudalismului —
Amurgul — firi o cercetare a economiei ur-
bane? De altminteri problemele expansiunii
si recesiunii §i a raporturilor de determinare
cauzald dintre ele §i marile migcéri sociale din
secolele X IV —XV? meritau, credem, un spatiu
mai amplu. In sfirsit, paragraful Monarhia
st sistemul pasalic (p. 255—257) l-am fi voit
mai dezvoltat prin urmérirea efortului auto-
ritatii regale de a se impune fatd de exponentii
firimitdrii feudale4. La bibliografia lucririi
ar fi de adiogat volumul atit de bogat in
idei al lui Robert S. Lopez, Naissance de
UEurope, Paris, 1962, 488 p. (Destins du
monde 6), una dintre cele mai bune sinteze
de istorie a societdtii feudale occidentale.
Repetim, toate aceste observatii tin numai
de economia luerdrii si daci ni le-am ingiduit
e pentru ci epuizarea record a acestei cirti
face necesard o noud editie, la pregitirea
cidreia ele ar putea fi luate in consideratie.

Dupid cercetarile sale atit de temeinice
privind comerful Brasovului cu Tara Roma-
neased §i Moldova, Radu Manoleseu a dat
acum, pentru prima datd in istoriografia
romani, o lucrare de sintezd consacratd feu-
dalismului apusean, bine informatd s§i logic
structurati. Este o premierd care, sperim,
va inaugura o directie statornied in medievis-
tiea romineased : studiul feudalismului eu-
ropean$8,

Fl. Constantiniu

2 Z.V. Udaltova, E. V. Gutnova, K vo-
prosu o tipologhii feodalizma v zapadnoi i
iugo-vestoénoi Evrope, in vol. Tugo-vosloénaja
Evropa v epohu feodalizma, Kisinev, 1973,
p- 12—20.

3 Pe larg, M. Mollat, P. Wolff, Ongles
bleus, Jacques et Ciompi, Paris, 1970, 331 p.

4 Cf. B. A. Pocquet du Haut-Jussé, Une
idée politique de Louis X1I: la sujétion eclipse
la passalité in ,,Revue historique”, 85 (1959),
t. CCXXVI, p. 383—398.

5 Cf. Andrei Pippidi, Contributii la studiul
legilor rdzboiului {n evul-mediu, Bucuresti,
1974, 358 p. care studiazd, in prima parte,
regimul prizonierilor in timpul Réazboiului
de o sutd de ani.
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HALIL INALCIK, The Ottoman Empire. The Classical Age 1300—1600,
London, Weidenfeld & Nicholson, 1973, XII 4 258 p.

Profesor de istoria Turciei la Universitatea
din Ankara, autorul a numeroase lucriri,
studii si articole asupra Imperiului otoman,
colaborator la Encyclopedia Islamica, prese-
dinte (din 1971) al Asociajiei Internafionale
de Studii sud-esl europene, savantul istoric
Halil Inalcik trateazi in recenta lui sintezd —
tradusd in limba englezi de doi cunoscuti
istorici anglofoni specialisti in istoria turcid
Norman Itzkowitz §i Colin Imber — perioada
de ascensiune a Imperiului otoman (1300-—
1600), culminind cu glorioasa domnie a sulta-
nului Suleiman I Magnificul (1520—1566) si
incepind si se angajeze pe panta declinului
mai ales in ultimul deceniu al secolului
al XVI-lea,

in perspectiva interdisciplinard contem-
porand, istoricul unei formatiuni politice
dispdrute tinde si practice o adevirati autop-
sie, sondind diferitele organe-institutii ale de-
functei formatii pentru a stabili cit mai te-
meinic cauza decesului. Disectia trebuie com-
pletatd cu o viziune comparatistd, care si-i
ingiduie istoricului si reconstituie, atit fizio-
logia organismului analizat, cit si similitu-
dinile sau diferentierile lui fatd de organisme
similare. Profesorul Inalcik isi construieste
sinteza, impresionantd prin conciziunea ei
sinteticd si prin puterea de evocare, pe sche-
ma, celebrd, indicati de insusi titlul primei
lucrdri europene temeinice asupra istoriei
Imperiului otoman, aceea a principelui Dimi-
trie Cantemir. Se reiau astfel, in lumina unei
documentatii ctt mai complete cu putints,
si In noua perspectivd a disciplinelor istorice,
temele care limuresc Historia Incrementorum
alque Decrementorum Aulae Otlomanicae.

Sinteza prof. Inalcik porneste de la expu-
nerea evenimentiald a ascensiunii unui mic
emirat de granitd, angajat in lupta de tip
gazi cu statul bizantin, pind la stadiul de
putere mondiald, proiectatd administrativ pe
trei continente §i reprezentind forta politicd
de coordonare a luptei Islamului de tip sunit
fmpotriva ofensivei terestre si mai ales mari-
time a puterilor crestine. Ascensiunea este
explicatd prin structurile, multi vreme deo-
sebit de sdnitoase, ale statutului osmanliu,
prin marea valoare a primilor lui cirmuitori
militari §i politici, de la Osman pini la Sulei-
man Magnificul, i prin conjuncturi politice
si economice deosebit de favorabile. Declinul
incepe in clipa in care structurile se dere-
gleazd, administratia se birocratizeazd si se
inchide progresului si noului, iar conjunctura
politicd §i economici se schimbd, tocmai in
clipa in care conducerea politicd otoaané

9—c. 1727

pierde energia intelectuald care-i putea tnga-
dui s impund madsurile de redresare la timp
a unui organism in constantid pierdere de
vitezd pe calea modernizirii.

Este firesc deci ca, dupi expunerea suc-
cintd a marilor faze ale ascensiunii otomane,
autorul si ne prezinte schema institutiilor
politice, administrative, judiciare si fiscale
ale Imperiului, si ne arate importanta covir-
sitoare a conjuncturii economice, i si-si
incheie sinteza printr-o expunere a evolutiei
ciclice a culturii otomane, mostenire a cultu-
rilor Orientului mijlociu (iraniani, arabd,
siriand, bizantind), ajunsi la un moment culmi-
nant in secolul al XVI-lea pentru ca, brusec,
sd-si piarda elasticitatea creatoare §i novatoare
si, sub impactul fanatismului religios i al
rigidizarii birocratice, si evite orice contact
cu noul i si se inchisteze in forme desuete $i
regresive.

*

Conjunctura politicd anatolicd, tn a doua
jumitate a secolului al XIII-lea, reprezinti
cadrul prielnic de dezvoltare a emiratului gazi
al emirilor Osmanlli, init{ial formatie militard
depinzind de sultanatul turc selgiucid. Acest
sultanat a suferit o loviturd decisivd din partea
mongolilor, tn 1243, prin Infringerea de la
Késedag, tn urma cireia au fost silite si
migreze spre apus citeva triburi turcomane
din Anatolia risdriteand. Revenirea bizan-
tinilor la Constantinopol, in 1261, a deplasat
din nou centrul de gravitate al Imperiului
bizantin, din Anatolia in Balcani. In 1301,
emirul Osman cistigd impotriva trupelor bizan-
tine de granifd marea victorie de la Baphaeon,
care-i Ingiduie sd cuccreascid vechea capitald
bizantind Niceea (Isnik) s§i-1 face si dobin-
deascd un mare prestigiu printre ceilalti emiri
musulmani din Anatolia. Foarte repede,
Osman $i fiul siu Orkan vor ajunge si grupeze
in jurul lor majoritatea luptédtorilor musulmani
din Anatolia apuseanid. Ei au putut astfel
sd controleze principalele cdi comczrciale §i
centrele economice anatolice, devenite de o
importan{d mondiald in urma marilor cuceriri
mongole §i dezvoltdrii comozrtului italian in
Mediterana. Implicati in luptele liuntrice
din Imperiul bizantin, osmanliii izbutesc si se
implanteze in Europa, mai intii la Gallipoli —
beneficiind de faptul c4 zidurile cetiii fuseserd
avariate de un cutremur — in noaptea de
1—2 martie 1354. De la acest cap de pod, ei
vor inainta rapid in Peninsula Balcanica,
folosind. cele trsi mari artere strategice si
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comerciale de pe vremea romanilor: Via
Egnalia, care, prin Serres, Salonic, Monastir
si Ohrida, atingea {&rmul adriatic in Albania ;
marele drum strategie Adrianopol — Sofia —
Belgrad; in sfirsit, calea risariteand, prin
Varna, spre Dobrogea si gurile Dundrii.

Expansiunea otomand in Balcani a coincis
cu destrimarea feudalismului balcanic grec,
bulgar si sirbo-bosniac. Exploatarea feudald
devenise tot mai apasitoare pentru {arinime.
Administraia otomani impunea conditii de
exploatare socio-economicd ini{ial mult mai
favorabile. Astfel, era interzisd munca for{ats,
jar in cadrul sistemului feudal timariot implan-
tat de otomani in Rumelia— ca $i in Anatolia—
faranii aveau o obligatie de muncd de
numai frei zile pe an fata de spahiu, in vreme
ce Zakonikul lui Dusan impunea doud zile de
muncd obligatorie pe saptdmind pentru feudal.
Multi posesori rurali si-au vazut posesiunile
confirmate de sultani, In schimbul anumiter
servicii. Atitudinea anti-catolicd a sultaniler
si protectia ortodoxiei prin sistemul millet-ului
au contribuit de asemenea la evolutia calmi
a relatiilor sociale in Balcani, unde numai
clascle de sus — aristocratia si unii prela{i —
au ficut apel la puterile catolice : papa, Vene-
tia si regele Ungariei — impotriva expansiunii
otomane.

Politica ofomand fa{s de dinastii baleanici
si dundareni a fost la fel de abili §i de supli ca
§i politica sociald. Initial s-a pistrat sistemul
statelor-tampon, specific popoareler de stepal.
Aceste state marginale aveau ini{ial obligatia
achitarii wnui tribut anual redus, ca semn de
recunoastere a primatului otoman §i ca si
evite jefuirea. Intr-a a doua fazi li s-a pretins
dinastilor locali si-si trimiti feciorii mai mari
ca ostatici In capitala otomani. Intr-o a
treia fazd li s-a impus sa se prezinte personal,
o dati pe an, In capitald, ca si depuni juri-
mintul de credin{d. Ulterior, unii dinagti
balcanici au fost executati, altii Indepartati
de pe tron cu anumite compensatii financiare,
fn vreme ce domnitorii tarilor romane au
fost mentinuji, dar schimbarea lor pe tron
a Inceput si fie tot mai controlati de sultani
si supravegheati de pasalele de granita.

Anarhia politici a Europei a fost una din
cauzele esentiale care explici ascensiunea

1 De pildi, considerd autorul, sultanul
Suleiman 1, dupid marea lui victorie de la
Mohacz (1526), a urmdrit ini{ial si aplice
Ungariei statutul de stat semi-independent,
,,dupad modelul Moldovei’”” consideri prof.
Inalcik. Abia in urma ofensivelor lui Ferdinand
de Habsburg tmpotriva Ungariei s-a hot#rit
sultanul, in 1541, si prefacd Ungaria centrala
intr-un pasalik, devenit, prin pruden{a sulta-
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fulgeritoare a Imperiului otoman In secolele
XIV §i XV. Intr-adevir, sultanii erau sili{i
sj duci o politici de cuceriri paralele §i alter-
native, In Anatolia si Peninsula Balcanic4,
dispunind de fapt de o singurd armatid si,
multid vreme, firi o flotd corespunzitoare,
astfel incit puterile maritime, Venetia §i
Genova, le puteau tdia oricind liniile
de comunicatii maritime prin Strimtori?2.
Carenia apuseani era insi atit de mare incft
sultanul Baiazid I (1389—-1402), dupad bi-
ruin{a hotiritoare de la Nicopoli, a putut
schimba linia politicii otomane, orientind-o
in mod deliberat spre o politici de hegemonie
musulmani si chiar europeand. Infringerea
lui catastrofali de la Ankara (1402) a dove-
dit, ulterior, triinicia institutiilor otomane,
care, dupi o scurti eclips3 3, au fost coordo-
nate de urmasii lui Baiazid, mai ales Murad
1I (1421 —1451), care a dovedit o mare pru-
dentd in reconstituirea Imperiului i, prin
asigurarea prosperitatii {inuturilor sale, a izbu-
tit sd-si int3reasca suficient de mult armata
ca si cistige bat#lia decisivi de la Varna
(1444) si sa-i ingaduie urmasului sdu, Mehmed
II Cuceritorul, si cucereasci Bizantul §i si
statorniceascd frontiera de nord a Imperiu-
lui pe Dunirea de jos si pe {rmurile nordice
ale Marii Negre*.

Prin cucerirea Constantinopolului si a
farmurilor Mirii Negre, Imperiul otoman,
care pini atunci imbinase modelele politico-
sociale ale emiratelor turce din Asia centrala,
cu cele ale imperiilor iraniene g§i islamice
din Orientul mijlociu, a fost ispitit si adopte
si modelul imperial romano-bizantin, foarte
accesibil sultanului Mehmed II Canuni, al
cArui spirit larg deschis accepta toate mode-
lele europene progresiste. Constient de per-
manenta primejdie a feudalizirii de tip cen-
trifug, sultanul a dispus preluarea de citre
statul otoman a circa 20 000 de domenii feu-

2 Astfel, In 1366, contele Amadeo de Savoia
a cucerit baza de la Gallipoli si a restituit-o
bizantinilor in 1367. Dar in 1377 Imp#ratul
Andronic IV Paleologul a restituit-o sulta-
nului Murad I care-1 sprijinise.

3 Culminind cu coali{ia din 1416 a lui
Mircea cel Batrin cu Bizantul si cu venetienii.

4 Flota otomani, devenitd in stare si se
misoare cu flotele venefiene, a péatruns in
Marea Neagrii In 1454 si a cucerit {drmurile
ei, impunind si domnului Moldovei, Petru
Aron, sa pliteascad tribut. In 1475 tureii
capidtd supunerea, caaliati, a hanilor Crimeei,
iar in 1484 cuceresc marile porturi molda~
vene de la Chilia §i Cetatea Alba. in 1592,
otomanii vor inchide definitiv Marea Neagra
pentru cordbiile strdine i vor exercita
astfel un monopol asupra surselor de apro-

nului, ,,un bastion calvinist alwwwmmwme {armurile ei.
L)
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dale (posesiuni de familie, vakufuri sau chiar
timaruri) pentru a le reinfeuda In mare parte
unor noi timarioti. Misura se poate compara
cu aceea a lui Carol Martel in sec. VIII —
— dupé victoria de la Poitiers (732) — si
cu sistemul practicat de farii rusi in secolul
al XVI-lea prin constituirea nobilimii de
slujitori. Dar dupd moartea Cuceritorului s-a
produs o reactie feudala si fideistd din partea
fostilor detentori de timaruri sau de vacufuri
si urmasul lui Mehmed II, Baiazid II, a fost
silit sd accepte restituirea partiali a domenii-
lor confiscate §i s subordoneze tot mai mult
puterea politicd puterii religioase a sariatului.

in secolul al XVI-lea, conjunctura politica
si economicd a lumii vechi se modificd sub-
stantial prin descoperirea lumii noi. Flotele
portugheze impresoard lumea islamici si ajung
fn Oceanul Indian, in golful Persic, Marea
Rosie si pe tidrmurile riséiritene ale Africei,
Egiptul este incapabil sd asigure protectia
lumii islamice afro-asiatice §i mai ales a
cdiilor spre orasele sfinte, Mecea si Medina,
ceea ce impune interventia sultanului Selim I
(1512—-1520), care cucereste Siria si Egiptul.
Dar Iranul rezista otomanilor si, dupd in-
fringerea sahului Uzun Hasan la Baschent (11
august 1473), reia ofensiva sub conducerea
sahilor safavizi in tot decursul secolului al
XVI-lea, silind for{ele otomane si lupte pe
doud fronturi tocmaiin clipa in care, ca urmare
a unor adinci calcule politico-matrimoniale,
Europa aproape intreagi se grupa sub con-
ducerea lui Carol Quintul pentru a rezista
Imperiului otoman.

Fat# de noua conjuncturf europeang,
sultanul Suleiman I a manevrat pe trei fron-
turi. A condus o serie de expeditii in Ungaria,
pe care a izbutit s-o sustragd in cea mai mare
parte stépinirii habsburgice; s-a aliat cu
Franta, infrintd decisiv la Pavia (1525),
pentru a contracara puterea spaniold In
Mediterana si In apus; In sfirsit, a acceptat
si sprijine confesiunea protestanti angajati
fn luptd tmpotriva Impératului Carol.

Dupd moartea lui Suleiman (1566), urmasii
sdi, cu totul inferiori sultanilor anteriori, n-au
mai putut face fatd cu autoritatea noilor
conjuncturi externe sau interne, In speti,
Spania si-a anexat in 1580 Portugalia si
uriasul imperiu colonial spaniol, a devenit o
putere maritima covirsitoare®, Imperiul oto-
man a izbutit si aibe un singur mare succes,
prin cucerirea Ciprului (1570—71) pe seama

¥ Aceasta dupid ce, prin tratatul de pacc
de la Catean-Cambrésis (1558) Spania im-
pusese Frantei hegemonia ei in Italia i, In
general, in Europa apuseand si centrali.
Filip al Il-lea, datoritd uriaselor comori ale
Americei, ameninta si integreze intreaga Eu-
ropd sub steagurile lui,
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Venetiei. In schimb a suferit infringerea navala
de la Lepanto (1571) dup# ce, cu doi ani mai
fnainte, o expeditie turco-tatara trimisi fmpo-
triva Astrahanului, recent cucerit de tarul
Ivan IV, esuase lamentabil, Strategia navali
fusese revolutionatd prin aparitia unui nou
tip de corabie oceanicii, rapid# i tnalti, fata
de care galerele venetiene si otomane nu mai
reprezentau o fortd strategicad. Dar infringerea
Marei Armade spaniole In mirile Angliei
(1588) a dat Imperiului otoman un respiro
de care a crezut cfi poate profita pentru a se
angaja tntr-un nou razboi cu Habsburgii, tn
vederea cuceririi tinuturilor maghiare deti-
nute de acestia (1593).

Spre surprinderea generald, si tn primul
rind a otomanilor insisi, rizboiul din 1593—
1606 a prilejuit turcilor tnfringeri usturi-
toare, pe care marea lor victorie de la Mezoke-
resztes (23—25 octombrie 1596) nu le-a
putut anula. Un greu rdzboi pe doud fronturi,
cu Iranul si cu Habsburgii, a pus atunci la
tncercare structurile militare i economice ale
Imperiului, {ntr-un moment in care schim-
barea conjuncturii economice, deplasarea cii-
lor comerciale de la risarit la apus, si marea
inflatie monetard, zdruncinase toate bazele
socio-economice ale Imperiului,

Prof. Inalcik considerd c# trei au fost
elementele esentiale ale expansiunii olomane :
sistemul militar §i birocratic sclavagist, de
inspiratie orientald (kul); feudalismul mili-
tar centripet al timarurilor si valoarea perso-
nali a sultanilor, care, multd vreme, s-au
priceput si-si selecteze §i si-si supravegheze
colaboratorii. Toate aceste elemente au fost
favorizate de o conjuncturd economici multi
vreme pozitivd. In a doua jumitate a sec.
XVI-lea, armata otomani, recrutatd pind
atunci prin devsirmé (infanteria ienicerilor)
sau printre feudalii timarioti (cavaleria spa-
hiilor) nu izbuteste sd-si modernizeze structu-
rile si sd facd fatd trupelor europene disci-
plinate §i dotate cu arme de foc. Sistemul
timariot tinde sd devind opresiv pentru raiale
(fdrdnimea crestind sau musulmana) si-si pierde
semnificajia militard si sociald. In sfirsit,
deficienta intelectuald §i morald a sultanilor
ingdduie jocul elementelor de presiune din
cadrul seraiului, mai ales al sultanelor validé
si a eunucilor.

Sistemul politic otoman prescria o stricti
separare a puterilor, In spetd a puteril execu-
tive (definutd de sultan §i incredinfatd de el
marilor-viziri §i administratorilor locali) de
cea religioasd §t judiciard (detinutd de seihu-
lislam s§i exercitatd, tn scari, prin kadiaskeri,
mufti si cadiii locali). Puterea legiuitoare
putea fi exercitatd de sultan numai in spiritul
legii islamice. Turcii adoptaser# scoala hana-
fild, de interpretare largs, democratici, a pre-
ceptelgr Islamului, si Inteleptii otomani relua-
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serd vechile precepte iranienc §i arabe care
considerau dreptatea ca fiind functia esen-
tiald in stat, si temelia tmpdérétiilor puter-

nice. Dar, mai ales in secolul al XVI-lea,
birocratia otomand, profilind de carenta
sullanilor care i-au urmat lui Suleiman

Magnificul, a Inceput si-si impund tot mai
mull preceptele sirimt conservaloare si into-
lerante. Capilaritatea sociald era limilatd pe
plan confesional si social, clasa conducitoare
filnd recrutald exclusiv dintre musulmanii
din clasa militard, indiferent de origine etnica.
Dar gindirea olomand se orienta tot mai mult
dupi preceplele conservatoare mostenite de
la Ibn Khaldun si Al-Ghazali (1058—1111)
asifel incit sociclalea otomanid stagna, inca-
pabild s& dezvolle dinamica unei modernizdri
prin nuitafie, dupd modelele statelor euro-
pene din epoca Renaslerii. Cultura otoman4,
care realizase performmanfe remarcabile, mai
ales in domeniul enciclopediilor, al arhitec-
turii §i al poeziei, a rdmas la stadiul unei
culluri de curle, de tensiuni conservatoare si
inlolerante, si a repudiat orice modele necon-
formiste. Incercdrile unor ginditori izolati
de a face si progreseze gindirea islamica au
fost penalizate cu asprime®. Implantarea
unor trupe de ieniceri in oragele principale
din vilaiele a impus constituirea unei noi
clase conducitoare pe plan local, cu tendinfe
feudalizante si exploatatoare, pe care sultanii
au sfirsit prin a nu o mai putea controla i
domina. Triumful fanatismului religios a co-

6 Autorul citeazd cazul ulemalei Molla
Kabiz, executat din porunca sultanului Sulei-
man I, (in urina unei rejudecéri a cazului de
citre kadiaskeri), pentru vina de eterodoxie.
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incis cu lipsa de interes fat# de stiintele ratio-
nale, de matematici i de istoria universali ?.

fn acelasi timp, schimbarea marilor cii
comerciale, din Mediterana fn Atlantic, si
revolufia prejurilor, au slidbit simtitor struc-
turile financiare ale Imperiului. Prin siste-
mul capitulatiilor 8 sultanii izbutira sé-si
asigure unele aliante politice europene tmpo-
triva Habsburgilor. Consim{ind si accepte
marfuri stridine cu taxe vamale reduse (59, §i
apoi 39%), sultanii practicau o politicd de
asigurarea abundentei pietii interne, dar
compromiteau viitorul economic al Turciei,
devenitd o anexd a mereantilismului european
pind in secolul al XIX-lea. Imposibilitatea
instituirii unei industrii otomane competitive
a distanfat astfel necontenit Imperiul otoman
fatd de marile puteri mercantiliste si apoi
capitaliste, si a pricinuit o decadentd lenta
a societatii olomane, angajate pe panta ire-
versibild a regresului in toate domeniile. Deca-
dentd care rimine, cum constatase fnei din
secolul al XVIII-lea invéatatul principe al
Moldovei, una din marile lecfii ale istoriei.

O bibliografie importanti, din caré nu
lipsesc lucrdrile istoricilor roméani (Cantemir,
Ion Ursu, N. Iorga, M. M. Alexandrescu-
Dersca, N. Beldiceanu), doud hirti si nume-
roase reproduceri completeazi aceastd foarte
important4 si metodica sintezi a istoriei Impe-
riului otoman pini in 1600.

Dan A. Ldzdrescu

7 Astfel, in 1580, ulemalele i-au instigat
pe ieniceri s dirime observatorul astronomic
ridicat la Galata in 1577 de astronomul
Takiiudin Mehmet.

8 Imfiiazat. Prima capitulatie scrisi cu
Franta dateazi din 1569, nu din 1536.
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ISTORIA ROMANIEI

GH. DUZINCHEVICI, Stefan cel Mare si
epoca sa, Edit. politicd, 1973, 102 p.

S-a scris mult §i se va mai scrie incid despre
Stefan cel Mare. Apar izvoare noi, interpretari
noi. De pe acum bibliografia referitoare la
marele domnitor poate fi Inmdidnunchiati
intr-o carte. Stefan cel Mare n-a fost ,,redesco-
perit’’ prin pana unui mare istoric, el a triit
fn amintirea poporului §i nu e de mirare ci
primii care s-au apropiat de personalitatca sa
au fost scriitorii de felul Iui D. Bolintineanu !.
Ei au aruncat o punte intre traditie si istorie,
pe care au pdsit apoi numerosi cercetitori,
dintre care amintim doar autorii monografiilor
inchinate marelui voevod: N. Iorga? si
I. Ursu 3. Dar imbogitirea rapidd a informa-
tiilor despre Stefan, interesul cu care sint
urmirite actiunile sale impune aparitia unor
lucriiri care si sintetizeze intr-un numir mic
de pagini rezultatele ultimelor cercetidri in
acest domeniu. Este ceea ce {i5i propune
autorul volumului pe care-l1 prezentidm, si
care nu este la prima intfinire cu actiunile
marelui domnitor 4,

Lucrarea sa este o adeviratii micro-mo-
nografie, prezentind viata si actiunile lui
Stefan fn contextul ,,epocii sale”. Nu lipsesc
datele biografice, familia, cisitoriile si carac-
terizarea personalitiifii sale, politica interni
si externd, marile campanii §i batalii, cultura
si arta etc. Am putea spune totodati ca ne
aflim finaintea rezumatului concis al unei
monografii inchinati lui $tefan cel Mare din
care nu lipseste nici un capitol. Faptul ca

1 D. Bolintineanu, Viafa lui Stefan cel
Mare, Bucuresti, 1863, ed. II-a, Viafa si faplele
lui Stefan-vodd cel Mare, Bucuresli, 1878.

2 N. Iorga, Istoria lui Stefan-cel-Mare
poveslitd neamului romdnesc, Bucuresti, 1904 ;
ed. II-a, Isloria lui Stefan cel Mare peniru
poporul roméan, Bucuresti, 1966.

3 1. Ursu, Stefan cel Mare domn al Moldovei
de la 12 aprilic 1457 pind la 2 iulie 1504,
Bucuresti, 1925.

4 Cf. Gh. Duzinchevici, A participat Slcfan
cel Mare la lupta din Codrul Co:minului?,
in ,,Analele Moldovei”, I (1941), p. 69—86.

bibliografia si trimiterile paginale la acecasta
au fost fnldturate de rigorile spatiului afectat
colectici ,,File de istorie” nu impieteazi con-
ditia stiintifici a lucrarii. Autorul a consultat
si folosit, dupid cum insusi mdrturiseste
,,cercetirile cele mai noi” (p. 21, 65)5.

A prezenta tn aminunt lucrarea thseamni
de fapt a infi#tisa fnireaga istorie a Iui Stefan
cel Mare. Considerindu-l pe $tefan drept
,»fiu legilim’’ al Jui Bogdan II, autorul zugri-
veste luarca domniei de citre acesta (aprilie
1457), consacrind tn continuare mai muite
pagini relatiilor externe si organizarii interne
a Moldovei la urcarea pe tron a lui $tefan.
Se cuvine subliniati pirerea autorului ca
,,Intdrind puterea centrald de stat, Stefan
n-a adus modificdri csentiale vechilor insti-
tutii feudale” (p. 15), intrucit indeosebi in
literatura istoricAi mai noud s-a abuzat de
evidentierea ,,reformelor’”’ domnului. De ase-
menea subliniem constatarea despre grija
aritatid proprietdtii domnesti: ,,Stefan, di-
ruind mosii, vii, prisici, sate intregi unor
vrednici slujitori ai sdi, se atingea prea putin
de proprietatea domneascd; el fiicea danii
din ceia ce cuinpéira de la marii boeri” (p. 17),
si, addugdm noi, din satele confiscate de la
,,hicleni”. In ceca ce priveste insd organizarea
oastei (p. 21), autorul vorbeste de ,,curteni” :
,,ostasi de carierd, fard aite ocupalii decit
militaria’’, desi evident ocupatia lor principala
in timp de pace era exploatarea mosiilor lor;
,»»slujitori” : ,,oslasi permanenti, inferiori curle-
nilor, care in timp de pace erau folosifi si
la alte treburi decit cele militare”, contopind
deci ,,slugile’” domnesti din veacul XV cu
breasla ,,slujitorilor’’ organizati pe alte prin-
cipii spre sfirsitul veacului urmitor. In sfirsit,
aminteste ,,boierii cu cetele lor”, considerind
¢l ,,secretul. .. biruinfelor militare reputate
de moldoveni”’ constd in extinderea recrutirii
asupra tdranilor (ridzesilor) §i a tirgovetilor, cu

6 in legiturd cu recrutarea rizesilor la
oaste de citre Stefan; cf. Al. V. Boldur,
Stefan cel Mare, voievod al Moldovei (1457—
1504). Studiu de istorie sociald si politicd,
Madrid, 1970, p. 110—111.

- REVISTA DI ISTORIE"s Tomul 28, nf, 1 p,133 142, 1975
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alte cuvinte, considerdm noi, in ridicarea la
lupt& a ,,ostii celei mari’’ a {ariis.

Capitolul intitulat Personalitatea marelut
domnifor prilejuieste autorului o izbutita
prezentare a calitdtilor politice, diplomatice,
militare $i umane ale lui $Stefan. Urmitoarele
urmdresc actiunile lui Stefan cel Mare dupd
alegerea de pe cimpia Direpldfii $i pind la
moartea domnului, evidentiind in principal
trei directii : legidturile cu Ungaria ; rclatiile cu
Poarta $i Tara Romaneascd, marile batilii
antiotomane; §i raporturile cu Polonia. Fi-
reste, rclatiilc lui Stefan cu cele trei puteri
de 1a hotarelc tdrii sale nu sint determinate
arbitrar, ci prezentate in conexiunea lor,
autorul subliniind pe drept cuvint ci ,,Folo-
sind mereu rivalitatea dintre Ungaria si
Polonia, care isi disputau suzeranitatea asupra
Moldovei, Stefan, pind la sfirsitul lungii si
glorioasei sale domnii, a avut mereu de partea
sa pe unul din cei doi regi, tmpiedicindu-i,
cum s-a mai subliniat, si se uneascd impotriva
lui” (p. 42). In legiturd cu luptele antioto-
mane mentiondm tns# cd Suleiman Hadimbul
nu dispunea in 1475 de 120 000 de oameni
(p. 49), ci de efective luptitoare mult mai
mici, dealtfel ca si Mahomed II in anul
urmiitor. De asemenea, observim c¢i ,,aprodul
Purice’’, care ajutind pe Stefan si incalece
in lupta de la Scheia (1486), domnul j-ar fi
schimbat numele in Movild, nu este — cum
crede autorul — ,,intemeietorul familiei Movi-
lestilor”” (p. 65). Aceasta se trage din Iafco
Hudici, dregitor al lui $tefan, al cdrui fiu
TIoan Hudici poreclit Movild (Moghild) este
tatil domnilor Ieremia $i Simion Movild?’.

8 Altc consideralii din acest capitol nece-
sitd, dupd pércrea noastra rcctificiri. Taranii
nu luptau ,,in general ca pedestrasi, numai
uncori cilare’”’ (p. 21), ci de obicei cildri,
purtindu-se pedestri la nevoie. Impértirea
cavaleriei in ,,usoard’’=rizesii §i ,,grea” =
boierii (p. 22) este lipsitd de temei. O cava-
lerie era usoard sau grea in functie de calitd-
tile cailor si modul ei de actiune (in formatie
compacti cea grea, angajindu-se in lupte indi-
viduale cea usoarid). Comparativ cu cea poloni
si in parte cu cea ungard, cilirimea moldo-
venecascd era considcratd in intregul ei ,,usoa-
rd”’, desi cuprindea numecrosi purtitori de
semiarmuri i chiar armuri. Pedestrimea taré-
neascd nu ataca niciodatdl ,,frontal inamicul
si, dupd ce acesta era uzat, intervenea cava-
Icria” (p. 23), ci tocmai invers, cici in nici
o armatd medievali nu s-au petrecut lucrurile
astfel, i apoi cc sanse ar fi avut tdranii in
cimp deschis dc pildd impotriva c#ldrimii
(cu adcvirat) grele polone etc. Comandantul
,,Steagului” nu sc numea in vremea lui $tefan
,mcdpitan”, ci ,,vitaf” etc.

* Cf. D.I.LR., A, XVI-3, p. 222-223.
Tatdl lui Ioan Movild era Petre Hudici vornic
in vremea lui Stefan cel Mare.

INSEMNARI 2

Capitolele Cultura §i arta, o trecere In
revistd a realizdrilor culturale din timpul
domniei sale, si Personalitatea lui Stefan cel
Mare In congtiinfa strdindidjit, in memoria
poporulul roman incheie lucrarea, consacratd
celui care — conchide autorul — ,,Poporul ro-
mén, stringind intr-o numire care si defi-
neascé cel mai bine opera si pcrsonalitatea voe-
vodului, recunostinta fari margini a neamului,
1l va pomeni intotdeauna, in grai si in scris
»STEFAN CEL MARE” (p. 81).

in concluzie, tn ciuda unor mici deficiente
semnalate, ne aflim in fata unei lucréri bine
scrise, bine adaptatd scopului pentru care
a fost redactati, pe care o recomandim tuturor
categoriilor de cititori.

Constantin Rezachevici

ION CUPSA, Stefan cel Mare, Bucuresti,
Edit. militard, 1974, 160 p.

Cel de al treilea volum al seriei ,,Domnitori
si voievozi ai Tdrilor Romane”, initiatd de
Editura militard, este dedicat personalitifii
proeminente a lui Stefan cel Mare, eminent
conducitor al luptei antiotomane a poporului
roman.

Tumultoass comnie a voievodului moldo-
vean, d:amaticele sale infruntdri cu cotro-
pitorii strdini sint expuse fluent, intr-un
stil accesibil maselor largi de cititori de citre
un pasionat cercetdtor al epocii §i mai ales
al aspectelor militare ale domniei lui $tefan,
generalul maior Jon Cupsa, a cdarui lucrare
Arta militaré a moldovenilor in a doua jumd-
tate a secolulul al XV-lea (Stefan cel Mare),
Bucuresti, Edit. M.F.A., 1959 este bine cunos-
cutd istoricilor nostri.

Abordind dificila problem#d a cunoasterii
biografiei lui $tefan cel Mare inainte de urca-
rea pe tron, nerezolvatd incid pe deplin de
istoriografia actuald, autorul urmeazi calea
informatiilor oferite de traditia populari,
de legendele pastrate in popor.

Creionarea in liniile sale principale a poli-
ticii interne a tinirului domn — consolidarea
autoritéitii centrale, dezvoltarea vietii econo-
mice, reorganizarca militari — explicd citito-
rului bazcle social-economice ale domniei lui
Stefan, suportul victoriilor sale militare.

Aceastd afirmare politicd si militard a Mol-
dovei este relevati de campania din 1467,
care a dovedit puternicilor vecini hotérfrea
moldovenilor de a-si apdra fruntariile tdrii.
Pcntru evidentierca talentului ostidgcsc al lui
Stefan cel Mare, bitdlia de la Baia constituie
un modcl de realizare a surprindcri, a incer-
cuirii complete a inamicului si de adaptarc
la conditiile de tcren. Atacul de noapte,
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executat asupra tuturor pozitiilor maghiare
cu cdldrefii luptind ca pedestrasi, a adus
moldovenilor o stralucitd victorie.

Subliniind evenimentele de seami ale
dommiei lui Stefan cel Mare, autorul acord,
pe bund dreptate, o deosebity atentie tratdrii
batdliei de la Vaslui. Descrierea minutioasd,
expunerea mMiscdrilor oastei moldovene in
spafiu §i timp constituie mijloace prin care
semnatarul lucrdrii pune in lumind mdiestria
de comandant a voievodului moldovean care
a obtinut in fruntea ostasilor sii, la 10 ianuarie
1475, o rdsundtoare biruin{é asupra armatelor
otomane ce amenintau centrul Europei.
Victoria de la Vaslui il asazd pe Stefan cel
Mare aldturi de Mircea cel Bitrin §i Iancu
de Hunedoara in rindul marilor apdératori
ai pdmintului roménesc, domnia si straduin-
tele sale apéarind pentru cititor incadrate
organic in suita momentelor primordiale ale
istoriei poporului nostru.

Apreciind tratarea complexd si nuantatd
a campaniei din 1476, ne vom opri asupra ei
ingaduindu-ne citeva observatii, dar si accen-
tuind o seamd de interpretdri juste ale auto-
rului monografiei.

in legituri cu respingerea de ciitre Stefan
a atacului tétarilor in vara anului 1476, atac
combinat de Mahomed al II-lea cu inaintarea
sa spre Moldova, personal acordim credit
tezei care sustine cd in mare masuri voievodul
a fost surprins de raidul tdtarilor. Expeditia
tiatard a reusit sd loveascd in plin un teritoriu
ce nu fusese pregitit cu strictete pentru o pro-
babild invazie. Dovadi cd tatarii trebuie sid
fi ficut mari prddiciuni gisind o populatie
de batrini, femei, copii nepusd indeajuns la
addpost std faptul cid voievodul a trebuit s&
permitd tdranilor din oastea sa sia plece
pentru a-gi gdsi familiile risipite de spaima
atacului tédtar. Lovitura aceasta preconizati
de sultan a dat rezultatele scontate Intrucit
Stefan a rdmas si ducd lupta numai cu oastea
boiereascd in timp ce grosul armatei otomane
a fortat repede Dundrea ce nu putea fi sufi-
cient de apdratd de cei 1000 de osteni lidsati
de domn sub conducerea lui Sendrea.

Putem spune c3 prima parte a campaniei
din 1476 s-a incheiat cu succesul tactic repur-
tat de voievod in infruntarea cu tétarii, dar
si cu succesul strategic al coalitiei fortelor
otomane, tdtare si cele ale lui Laiotd Basarab
care invadase concomitent sud-vestul Mol-
dovei.

Se putea insista asupra faptului — subli-
niat de generalul Radu Rosetti — cd — reve-
lator pentru structura oastei moldovene si
pentru conceptia militard romaneascd din
evul mediu — in rigazul acordat de S$tefan
ostasilor sdii dup& zdrobirea t&tarilor rezidi
o deficien{d a armatei sale care nu era alci-
tuitd din soldati de meserie: moldovenii —
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ostasi isi isprdviserd proviziile de hrani in
marsul rapid pentru surprinderea navilitorilor
si trebuiau sd-si pund la adipost familiile
dupd pirjolul tdtéresc. Paradoxal, dar lesne
de tnteles, aceastd deficien{d s-a transformat
mai apoi intr-o calitate de pret a armatei
moldovene: ostasii-flrani, cu merindele luate
de acasd, fird greoaie convoaie de aprovizio-
nare, regrupindu-se imediat dupd batdlia de
la Rizboieni in jurul domnului lor datorita
coeziunii sufletesti proprii numai unei ostiri
populare care-si apdra pdmintul si nu demobi-
liza la prima infringere, continuind lupta pini
la alungarea cotropitorilor strdini.

Mentiondm sublinirea de cdtre autor a
ponderei artileriei moldovene fn desfisurarea
bétdliei, izvoarele turcesti insesi amintind
focul sustinut al ei, care a obligat pe ieniceri
s& se addposteascd la teren. Numai interventia
personald a sultanului a reimpulsionat atacul
frontal al pedestrimii otomane asupra taberei
intdrite a moldovenilor.

Ne raliem intrutotul tezei sustinute de
semnatarul lucrdrii potrivit clireia bditidlia de
la Raézboieni constituie un succes al moldo-
venilor in urmdrirea cu perseveren{d a scopu-
lui strategic propus : uzarea inamicului printr-o
apérare inversunatdi si cistigarea de timp
pentru a da ajutoarelor putinta si se regru-
peze in vederea unei contraofensive care si
respingd dusmanii de pe pamintul Moldovei.

Analizind campania din 1476, Ion Cupsa
delimiteazd in desfisurarea ei trei etape:
1. inceputul campaniei, cu atacul tatarisc,
manevra pe linil interioare executatd de voie-
vod pentru stdvilirea acestuia §i retragerea
activd in fata Inaintdrii coloanelor otomane 2,
bitdlia de la Rdzboieni 3. ofensiva declangati
de Stefan cel Mare In urma regrupdrii fortelor,
a ridicdrii la luptd a maselor largi pentru
despresurarea cetdtilor §i urmdrirea navili-
torului pina peste granitele tirii. Sesizind ci
indeobste acestei ultime faze i se acordd in
scrierile istorice un spatiu nemeritat de
restrins, se insisti asupra ei considerind-o
hotéritoare si semnificativd pentru strategia
lui Stefan cel Mare, care, fird a se inchide
in vreo cetate, ci folosindu-le ca mijloace de
fixare §i uzare a inamicului, si-a pédstrat liber-
tatea de actiune politicA si de manevria
militard pentru atingerea telului urmdrit —
victoria finald prin alungarea turcilor din
Moldova.

Prezentind concepiia politicd $i militarad
a marelui voievod moldovean, cit §i activi-
tatea prin care-si transpunea in practicd
gindurile de neatirnare §i prosperitate a Mol-
dovei, autorul relateazd in capitolul sugcstiv
intitulat Speranfe si deziluzii actiunile lui
Stefan de a ralia la efortul antiotoman al
tarii sale si potentialul Térii Romanesti.
Iar descrierea cooperdrii for{clor ardelene
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si bdndtene fn fnclestarea din 1479 de la
Ctmpul Pfinii ne relevi eficacitatea superioard
pe care ar fi putut-o avea lupta comuni a
tarilor romAne fmpotriva primejdiei otomane.
Frecventele defectiuni ale Térii Roménesti,
incetineala concentririi trupelor ungare, pro-
misiunile neonorate de ajutor ale Occidentului

1l silesc pe S$tefan sid se opund singur
ofensivei otomane reluati cu insistentd
din 1484.

Pierderea Chiliei 5i a Cetatii Albe, juri-
mintul prestat la Colomeea, victoriile de
la Catldbuga s§i Scheia sint momente pe
care micromonografia de care ne ocupidm le
puncteazd in lupta moldovenilor pentru apé-
rarea tdrii. Prezentarea acestora in strinsd
legdturd cu evolutia situatiei politice inter-
nationale conduce la o justd intelegere de
ciitre cititori a conditiilor pécii incheiate de
Stefan cel Mare cu Imperiul Otoman fn 1487.
Turcii recunosteau Moldovei deplina inde-
pendentd si se angajau si nu se amestece in
treburile ei interne, tn schimbul unui tribut
anual.

Urmind firul cronologic al domniei voievo-
dului, autorul descrie anii de pace si recon-
structie pind cind un nou pericol se profileazd
pentru $tefan — fn{elegerea fiilor lui Cazimir
al IV-lea, riposatul rege al Poloniei, de a sti-
pini pentru unul dintre ei Moldova.

Prezentarea campaniei din 1497 a lui
JToan Albert impotriva Moldovei devine pentru
semnatarul lucrdrii o favorabild ocazie de a
accentua asupra gradului inalt de pregitire
la care ajunsese oastea moldoveand. Rapidi-
tatea, precizia si coordonarea actiunilor au
fost — se opineazi in lucrare — factorii care
au decis victoria in lupta de la Codrii Cosmi-
nului, ca si in cele premergitoare ei.

Departe de a fi consacratd exclusiv pro-
blemelor militare ale domniei lui $tefan cel
Mare, cartea de fatd contine interesante pasaje
dedicate politicii externe, sistemului de aliante
realizat de voievodul moldovean gratie presti-
giului tdrii sale si rolului important pe care
Moldova {1 indeplinea in oprirea inaintarii
otomane spre Europa.

Finalul lucrdrii constituie o sinteticd pre-
zentare pe probleme a istoriei Moldovei in
timpul celor 47 de ani de domnie a lui $tefan
cel Mare. Aceste fise conclusive pun citito-
rului in lumind realizdrile domniei lui Stefan,
mentionind ceea ce apartine tradifiei cit si
ceea ce constituie inovatie si adaptare la cerin-
tele si specificul civilizatiel materiale si spiri-
tuale ale roménilor in a doua jumdtate a seco-
lului al XV-lea.

Micromonografia  generalului-maior JIon
Cupsa, caldd descriere a unei glorioase epoci

de istorie roméneascd, isi justifici pe deplin
menirea de a pastra mereu prezentd printre noi
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amintirea personalitéifjilor de seami ale popo-
rului nostru.

Gelu Apostol

DAN BADARAU, I0AN CAPROSU, Iasii
vechilor zidiri pind la 1821, Edit. Junimea,
1974, 424 p.

O noud monografie despre Iasi era astep-
tatd de mult, cici bogitia informatiilor adu-
nate in cele citeva decenii de la lucrarea lui
N. A. Bogdan impunea o reapreciere cores-
punzitoare inestimabilelor valori ale vechii
capitale a Moldovei. Iasil vechilor zidiri pind
la 1821, lucrare apdrutd la Editura Junimea
este o ,,prezentare stiintificd a vechilor zidiri
iesene in contextul evolutfiei economice, so-
cial-politice si culturale a capitalei Moldovei
medievale, de pind la anul 1821’ (p. 9—10).

Lucrarea, semnatd de Dan Bidarau si
evocatd de acad. I. Iordan, este o reluare
a unei preocupdri din 1956, completatd de
cercetdtorul Ioan Caprosu, care nu s-a mdar-
ginit, doar, la verificarea unor date si fapte,
ci a rescris pagini intregi, completindu-le
cu o serie de studii mai noi. Intentiile sale
sint, de fapt, clar exprimate inci de la inceput
(In loc de introducere), unde precizeazd cd,
datoritd intinderii destul de limitate a lucrarii,
atentia s-a oprit in special asupra celor mai
importante monumente religioase.

Lucrarea, exhaustivd in continut si origi-
nalfd in forma de expresie, reprezinti un
cistig cert pentru istoriografia noastra mono-
grafici. Aceasta nu pentru cd epuizeaz# pro-
blematica in studiu — subiectul urmeazi si
fie Incd cercetat —, ci mai ales pentru faptul
cd pune probleme si indica directiile de natura
sd ldrgeascd posibilitatea de intelegere a isto-
riei de ansamblu asupra vechilor zidiri ale
Iasului.

fnainte de a intra propriu-zis in miezul
cercetdrilor sale, autorii au considerat necesar
sa prezinte, de-a lungul citorva pagini, orasul
Iasi, atit sub raportul asezarii, cit i al vechi-
mii lui. Astfel, Datele topografice si geografice
(p. 11—17) cuprind citeva elemente referi-
toare la asezarea Iasului, clima, caracterul
solului si bogatiile subsolului, iar Marturiile
strévechi (p. 18—21) — o trecere sumard in
revistd a vestigiilor, din paleolitic §i pind spre
feudalismul timpuriu, gésite pe teritoriul
orasului, in urma cercetdrilor arheologice.

Apoi, autorii s-au oprit la prezentarea edi-
ficiilor religioase ale Iasului, insofitd, de fiecare
dati, de citeva date istorice absolut necesare
pentru intelegerea epocii.

Astfel, in prima parte — Orasul Iasi d€
la incepuluri pind la stabilirea aici a regedinfe
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domnegti principale (p. 23—48) —, autorii se
ocupd de unele probleme controversate fnc#
in legiturd cu geneza s§i numele orasului.
Dupé ce sint amintite unele pdreri mai vechi
sustinute de Marcus Bandini sau de Dimitrie
Cantemir — ambii porneau de la o serie de
legende —, cum si cele ale cercetatorilor
D. Onciul si Gh. Britianu, care se bazau
pe urmele lisate de diferite triburi care au
trecut sau s-au stabilit pe meleagurile iesene,
autorii, {ird a ajunge la o concluzie definitiva,
conchid, asa cum ardta N. lorga: ,,Orasul
aceslaa fost creat nu din capriciul unui domn
sau dintr-un hazard al dezvoltarii istoriei
moldovenesti... ci este o creatie organicid
a vechii Moldove, care' ea ins#isi este o creatie
a poporului roméanesc”.

Dezvollarea economicd, sociald si culturald
a orasului din aceastd perioadi este privita
numai in masura in care ajutd la explicarea
unor elemente fn legiturd cu iniltarea edifi-
ciilor religioase.

Pentru aceastd perioadi, autorii se opresc
asupra curtii domnesti (p. 41 —44), atestati
documentar la 8 octombrie 1434, de mai multe
ori restaurati §i, cu timpul, devenind centrul
in jurul ciruia gravita intreaga viata politica
a Moldovei.

Studiul edificiilor religioase, care consti-
tuie obiectivul central al lucririi, ocup4, fird
indoiald, si spatiul cel mai vast. Din aceasti
primi perioadd au fost analizate doar doud
monumente considerate drept cele mai sem-
nificative, atit din punct de vedere artistic,
cit si al rolului jucat in viata orasului: bise-
ricile Sf. Nicolae-Domnesc si armeneasci.

Cea dintii — ,,cel mai vechi edificiu reli-
gios din Iasi care s-a pastrat pini azi”’ (p. 48)
— a cdrui constructie a fost modificatd de
mai multe ori, are o deosebit de mare impor-
tanta. Ea a slujit atit ca scaun mitropolitan —
,,88 fie Inchinatd scaunului celui vechiu, Mi-
tropoliei de Suceavi... ca si fie amindoua
un scaun de Mitropolie nedespiriite a toata
tara Moldovei” —, dupéd cum se aratd intr-un
document de pe vremea lui Antonie Voda
Ruset —, cit si prin faptul ci aici, cu puiine
exceptii, s-au miruit domni ai Moldovei de la
Despot la Alexandru Ioan Cuza. Construiti
in obisnuitul stil al bisericilor epocii, Biserica
Sf. Nicolac se distinge prin ,,simplitatea si
franchetea constructiei, cireia totusi nu-i
lipseste madrefia” (p. 53), rdminind pina azi
un important model de arti si autenticitate.

Cel de-al doilea monument cétre care cei
doi autori si-au indreptat atentia este Bise-
rica armencascd, ale cirei inceputuri sint inca
insuficient elucidate. Existen{a in oras, incd
din secolul al XIV-lea, a unui asemenea
monument, urmat doar peste douid secole
de un altul, reprezintd un grditor argument
cu privire la existen{a unei populatii arme-
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nesti destul de numeroase, care isiavealocul
sfu bine stabilit in viata economici si sociald
a Iasului.

Partea a doua a lucrdrii — Orasul Iasi
de la slabilirea resedinfei domnesti principale
pind la inceputul regimului fanariot (1564—
1711) (p. 57—257) — este foarte interesanti
prin periodizarea stabilitd si, cu toate ca
aceastfi parte mediand a lucrdrii incepe cu
1564, totusi autorii nu sint intru totul de
acord cu aceasli datd, deoarece ,,analiza
atentd a actelor de cancelarie §i a unor fmpre-
jurdri care le-au determinat datarea topici
dovedeste cd afirmatia mai veche, potrivit
céireia Alexandru Lipusneanul a mutat capi-
tala Moldovei de la Suceava la Iasi, este
neintemeiatd”’ (p. 57). Pe baza materialului
documentar se dovedeste cd Iasul se bucura
de atentia domnilor incid mult inainte de
secolul al XVII-lea cind, pé#rdsindu-se siste-
mul resedinfelor, devine capitald a Moldovei.

Aceasti epocd de adinci prefaceri din
punct de vedere economic, social si cultural
fsi lasd amprenta si asupra lasului, transfor-
mindu-l intr-un oras modern, in care pulseazi
viata din ce in ce mai intens3 si, o tratare
a monumentelor sale nu putea face abstractie
de toate acestea. Mestesugurile, atit de nece-
sare In ridicarea edificiilor, iau amploare,
cerintele populatiei, variatd atit sub raport
etnic, cit si al componentei sociale, cresc.
Orasul se transformase intr-un adevdirat
focar de culturd, dupa aparitia S$colilor si
tipografiilor si, in fine, cind arhitectura ia o
amploare deosebitd.

Fard a-si propune o tratare exhaustivd
a tuturor monumentelor ridicate in aceastd
epocdi, ceea ce ar fi destul de greu in cadrul
restrins al unei monografii, cei doi autori
prezintd cele mai semnificative edificii reli-
gioase atit sub aspect arhitectonic, cit §i al
rolului pe care l-au jucat in viata Moldovei.

fncepind cu Galata (p. 138—148), care,
asa cum releva Gh. Bals ,,capdtd o impor-
tanii foarte mare in istoria arhitecturii moldo-
venesti, insemnind o cotiturd si un moment
hotéritor in evolutia ei” (p. 142), prezentarea
monumentelor religioase continud cu Mdnds-
tirea Hlincea (p. 148—157), destul de putin
studiata pind acum, pentru ca si se opreascd
maimult asupra Mdndstirii Aroneanu (p.158
167), ce ,,se infiliseazd ca un monumnent de
o remarcabild originalitate in care elementele
de traditie moldoveneascd se impletesc fntir-o
sintezi particulard cu altele de influenta
munteand” (p. 160). Privitd doar in treacit,
Madndstirea Sf. Sava retine totusi ateniia prin
originalitatea neobisnuitd a arhitecturii sale,
,,a cdrui infatisare de ansamblu este cu totul
strdind plasticii monumentale moldovenesti”
(p. 172), dupid cum observa Paul de Alep.

Epoca lui Vasile Lupu, despre care Miron
Costin spunea ci : ,,in care de au fostu cindva
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aceastd {ard in tot binele si bivsug si plind
de avutie In zilele acestui domn au fostu”,
este privitd prin cele doud mari lucréri arhi-
tectonice : Mdndstirile Trel Ierarhi st Golia,
despre care acelasi cronicar scria in al sidu
,,Letopiset” : ,,au zidit Vasile Vod4 si 1iudate
méndstiri, si aici In orasul Esilor, mai intli
sub numele a trei sfinti invatdtori ai bisericii,
ce si dzice Trieh Sfetitelei, mai pe urmi
ministirea, a doua mandstire a Goldi, cu
fapturd, cum se vede, peste toate ménéstirile
aice In tarfl mai iscusitd”” (p. 201).

Din vremea lui Gheorghe Duca autorii
au retinut atenfia asupra Mdndstirii Cetdfuia,
ce a jucat un insemnat rol in viata cultural-
religioasd si politicA a Moldovei, mai ales
prin existenta unei tiparnite grecesti, prima
imprimerie de acest fel in Moldova, care
a contribuit intr-o mésurd considerabild la
ridicarea prestigiului térii tn intregul R&s#rit
supus turcilor, deschizind totodatd un larg
orizont noilor curente literare.

Orasul Iasl in vremea fanariotd (p. 263 —
414) se intituleaza ultimul capitol al lucrarii
unde se vorbeste despre dezvoltarea moderni
generald prin care treceau Térile Romdine.
Cresterea numericd a populatiei face ca §i
cerintele ei sd fie tot mai sporite, ceea ce va
determina in mod logic o intensificare a mes-
tesugurilor si comerfului, o mai bunid orga-
nizare a administratiei si a fiscalitatii, o ridi-
care a culturii pe noi trepte. Este epoca in
care se dezvoltd invdtdmintul, in care apar
tnceputurile timide ale presei si se generali-
zeazd cele ale artei tipografice, tn care fsi
desfiisoard activitatea Dimitrie Cantemir, care
,,a lisat un nume de mare carturar in istoria
culturii romanesti’’ (p. 322). Activitatea isto-
riograficd se amplificd prin Intocmirea unui
numir mare de cronici semnate de Ion Neculce,
Ilie Canta, Enache Cogilniceanu care ,,au
dovedit mdiestrie in nararea evenimentelor,
fapt pentru care cronicile au servit de model
pentru limba noastrd literard de mai tir-
ziu”’ (p. 320).

in sfirsit aceastd epoc#, in care arhitec-
tura laicd, in general, si cea religioasi, in
special, iau o amploare deosebitd, este adap-
tatd la noile cerinte ale vremii. Ceea ce carac-
terizeazd insd din plin secolul al XVIII-lea

INSEMNARYI 6

este conflictul dintre nou si vechi, care evitd
stagnarea totald, fird a duce la o rupturad
fatisd cu trecutul. ,,Nici unul din edificiile
bisericesti din aceastd perioadd nu se distinge
prea mult si nici unul nu ajunge strilucirea
din secolul al XVII-lea ca Trei Ierarhi si
Golia, sau proportiile mérete ale Frumoasei,
ale Mitropoliei lui Veniamin §i ale bisericii
Barboi, adicd ale zidirilor bisericesti de mai
tirziu”’ (p. 396). De la jumitatea veacului
al XVIII-lea, de pild4, se produce un reviri-
ment in arhitectura moldoveneascd, o reln-
toarcere la unele forme arhitectonice mai
vechi care, prelucrate din arhitectura mun-
teneascd au dus la realizarea unei serii de
monumente valoroase de facturid barocd, asa
cum sint, spre exemplu, Bisericile Sfin{ii Teo-
dort, Sf. Gheorghe Lozonscki, Curelari §i
Talpalari. Imbinarea celor dou# veacuri —
al XVII-lea si al XVIII-lea — ,,ne infd{iseaza,
dealtfel, o dorin{a de finnoire, constructiile
bisericesti descdtusindu-se din wvechiul tipic
atit de obosit si incercind, uneori cu destuld
indrizneald, si se apropie de modele ruse
si ucrainiene” (p. 405), asa cum se intimpla
la Bisericile Sf. Haralambie, Sf. Spiridon
sau la Banu etc.

Bucurindu-se de o bibliografie bogat4,
cuprinzind cele mai importante titluri de lu-
criri aparute in legidturd cu problemele puse
in discutie prin subiectul ales §i modul de
tratare, monografia constituie o adeva-
ratd ,,premierd” tipograficiA a lucrdrilor de
acest gen.

Scrisd intr-un stil atragitor si accesibil,
avind o prezentare grafici din cele mai bune
(182 fotocopii), lucrarea celor doi colaboratori
reprezintd nu numai o realizare pe tarimul
literaturii istorice ci, totodati, un pretios
aport la cultura romaneascd. Lucrarea se
adreseazd deopotrivd specialistilor, cit si
publicului larg si constituie un ecou al indem-
nului lansat cindva de N. Iorga: ,,cdci cine
n-a fost la Iasi nu poate si stribatd cu infe-
legerea foile celor mai frumoase cronici, nu
se poate péatrunde dupd cuviintd de spiritul
trecutului nostru care tridieste in acest loc
mai viu §i mai bogat decit oriunde aiurea”.

Dorina N. Rusu

ISTORIA UNIVERSALX

MIHAI MAXIM, Culegere de texfe otomane.
Fasc. 1. Izvoare documentare st juridice
(sec. XV—XX), Bucuresti, Centrul de
multiplicare al Universitatii, 1974, 179 p.
(Universitatea din Bucuresti, Facultatea
de Istorie).

O ldudabild inifiativd a facultaiii de
istorie din Bucuresti, in persoana asistentului

Mihai Maxim, pune la indemina studentilor
care se consacrd studiului limbii si istoriei
turco-osmane o excelentd culegere de texte.
Judicios alese, astfel incit s3 ilustreze domenii
cit mai variate ale vietii de stat a imperiului
otoman, din secolul XV si ptna la disparitia
sa, cele 34 documente care alcituiesc volumul
oferd studentilor si istoricilor nespecialisti
posibilitatea de a se initia in problemele ma-
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jore ale administratiei, fiscalitéitii, organizdrii
militare, ale vietii sociale §i relatiilor statului
otoman cu provinciile dependente si cu pute-
rile striine. Lectura acestor documente oferd
asadar cititorilor o primd luare de contact
directd, prin intermediul izvorului scris, cu
unele din cele mai de seamd realitditi ale
istoriei otomane,

Documentele sint editate in facsimile, apoi
in transcriere cu litere latine si sint Insotite
toate de traduceri in limba romind; note
foarte bogate si judicios intocmite ti inlesnesc
cititorului intelegerea continutului §i a in-
semniitdtfii istorice a documentului. Cresto-
mafia de texte osmane editatd de M. Maxim
va sluji asadar deopotrivd studiului limbii
si al paleografiei osmane si e chematid si
indeplineascd o insemnatd functie in procesul
de formare a specialistilor, tntr-un domeniu
in care istoriografia noastri are atita nevoie
de specialisti. .

Utilizarea textelor e mult tnlesnitd de
anexele volumului care cuprind date asupra
calendarului musulman, asupra cifrelor, in
diferite stiluri, folosite de administratia finan-
ciard otomand, precum si alfabetul turco-
osman. Un foarte util glosar de institutii
incheie volumul.

Culegerea lui Mihai Maxim nu este tnsd
numai un foarte pretios instrument didactie,
dintre acelea care onoreazd o catedri univer-
sitard, ci §i un izvor de informare §i imboga-
tire a cunostinfelor in unele domenii esen-
tiale ale istoriei noastre medievale (mai ales
secolele XVI—XVII). Citeva piese inedite
de exceptional interes aduc elemente noi
pentru infelegerea raporturilor turco-romine
in aceastfi vreme §i mai ales pentru cunoas-
terea politicii Portii otomane fati de Moldova
si Tara Romaineascd. Dacd poruncile impe-
riale citre Bogdan L&pusneanu (martie si
octombrie 1568 doc. 5 §i 6) privitoare la im-
plinirea obligatiilor pecuniare si la livrarea
cailor pentru necesitdtile militare ale impe-
riului erau cunoscute prin copiile si traducerile
franceze de la Biblioteca Academiei — datele
lor sint intregite acum prin extrasul condicii
de venituri a Vistieriei centrale a statului
otoman (publicat sub nr. 7) si prin ordinul
din iulie 1572 (doc. nr. 9) —, cu totul noi si
de o Insemnitate care nu are nevoie de a
mai fi subliniatd sint informatiile revelate
de porunca sultanului Selim II citre hanul
Crimeei din 28 julie 1574 ; locul Moldovei si
al proviziilor pe care ea le furniza Imperiului
otoman rezultd deosebit de limpede din grija
sultanului ca toti locuitorii robifi in timpul
rdzboiului pornit de Ioan Vodi cel Cumplit
sd fie restituiti {drii, fie prin rdscumpdrare,
dacdi se ficuserd vinovati de , hainie”, fie
prin punerea lor in libertate, pur si simplu,
dacd nu fuseserd pértasi la lupta domnului.
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Preocuparea sultanului pentru reconstituirea
potentialului demografic al tdrii e lesne de
fnteles dacil se tine seama de situatia creat#
tfn Moldova prin masiva pierdere de oameni
fn urma r#zboiului $i de urmadrile acestei
situatii pentru capitala imperiului, urméri
recunoscute fird ocol de sultanul insusi:
s, poporul vilaietului Bogdan ne pliteste ha-
raci §i majoritatea zaherelei Istanbulului bine
pézit vine de acolo, (de aceea) dorinta noastra
cea mai mare este ca (vilaietul) sd fie locuit
si prosper”’.

Interes nu mai mic va suscita chitanta din
5 iulie 1576, emisd de vistieria otomand, act
care surprinde o etapd fnsemnatd din evolutia
haraciului Moldovei in cea de a doua jumi-
tate a secolului al XVI-lea (doc. 11) si porunca
adresatd de Murad III lui Petru Schiopul
la 20—29 iunie 1584, cu informatii la fel dc
fnsemnate pentru cunoasterea numérului de
oi achizifionate de turci in Moldova s5i pentru
criza sistemului monetar al imperiului oto-
man §i unele consecinte ale ei in térile roméne
(doc. 13).

Obligatiile pecuniare ale Térii Romanesti
in 1585—1586 sint consemnate in actul de
numire al lui Mihnea voievod in domnic
(doc. 14). fnsemnati in acest act ¢ mentio-
narea cnezilor aldturi de logofeti si de boieri
intre factorii interni invitati si-1 recunoasca
pe domn si sd-1 sprijine. Tot atit de insemnati
e recunoasterea rispicatd in document a auto-
nomiei Tdarii Romanesti: ,,Si nimeni dintre
marii mei viziri, nici dintre beilerbei sau bei,
nici dintre slujitorii Portii mele a Fericirii sau
din rindul altora si nu se atingid niciodati
si prin nimic nici de vilaietul de Eflak, nici
de beii sdi, nici de logofetii sdi, nici de boierii
siii, nici de cnezii sdi, nici de raiaua sa, nici
de fiii si fetele sale, nici de...(?) sau de alle
mirfuri si lucruri ale sale”’., Documentul oferd
si unele indicatii asupra regimului negusto-
rilor turci fn tirile roméane,

Va retine atentia cercetétorilor si raportul
adresat sultanului Murad III de unul din
informatorii sdi cu privire la pregitirile de
riscoald in tdrile roméne, in ultimul deceniu
al secolului al XVI-lea, ridscoald in cursul
cdreia avea Sid se manifeste solidaritatea
Transilvaniei, Tirii Romanesti si Moldovei in
lupta impotriva dominatiei otomane (doc. 15).

Relevim de asemenea documentul din
22 julie 1601 —4 octombrie 1603, raport al
marelui vizir cdtre sultan, cuprinzind reco-
mandarea lui Ieremia Movild pentru numirea
unui sangeacbei la Akkerman (doc. 20);
specialistii vor acorda, neindoielnic, atentia
cuvenitd documentului prin care marele vizir
Dervis Pasa, anunfind sultanului Ahmed I
moartea lui Ieremia Movild, aminteste despre
capitulatia dintre Imperiul otoman §i Mol-
dova: ,,Fericite padisah, murind voicvodul
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Moldovei Ieremia, potrivit capitulatiei (ahid-
nime mucebince) s-a diruit domnia fiului
siu’’. Informatia are deosebitd Insemnitate
si va cintédri greu in dezbaterea cu privire la
existenta capitulatiilor in raporturile dintre
Poart4 si tdrile romé&ne (doc. 24). Izvorul mai
cuprinde si alte §tiri insemnate cu privire la
situatia Moldovei la moartea lui Ieremia
Movild.

Aparitia volumului de documente otoma-
ne ingrijit de Mihai Maxim este un succes al
tinerei scoli romé&ne de turcologie. Ea mar-
cheazi o etapd in implinirea dezideratului
formulat de N. Iorga cu privire la studiul
limbilor orientale la noi, deziderat adoptat
de autor ca motto (,,De acest studiu, al lim-
bilor orientale, avem azi cea mai mare ne-
voie... E o pagubd reald cd nu putem intre-
buinta o sumi de izvoare scrise in aceste
limbi. .., ¢4 nu putem publica materialul afli-
tor chiar in biblioteca noastrid. in cel mai
scurt timp va trebui si recistigdm si aici timpul
pierdut”). Indemnul marelui nostru istoric
¢ pe cale de a fi implinit in domeniul turcolo-
giei, unde energiile tinere care incep a se
manifesta ne dau certitudinea cd o scoald
roméind de turcologie este pe cale de a se in-
chega. Eforturi similare trebuie depuse in
domeniul altor discipline esentiale pentru
medievistica noastrd si pentru disciplina isto-
rici in general, cum sint bizantinologia, sla-
vistica, domeniul latinei medievale etc.

Serban Papacostea

JANOS M. BAK, Koénigium und Stinde in
Ungarn im 14.—16. Jahrhunder{, Wies-
baden, Franz Steiner Verlag, 1973, 195 p.
(Quellen und Studien zur Geschichte des
ostlichen Europa, VI).

Lucrarea i5i concentreazd atentia asupra
principalelor momente din istoria Ungariei
medievale fn care nobilimea, incepind cu marii
baroni §i prelati pind la mica nobilime comi-
tatensi, a putut interveni decisiv In soarta
politici a tdrii de la stingerea dinastiei autoh-
tone, arpadiene, pind la tmpdir{irea Ungariei
fn trei unitdti politice distincte In urma
cuceririi Budei de cidtre trupele sultanului
»legiuitor”’ si ,,magnific’’ Soliman al II-lea.
Tematica aceasta este deci tratatdi in limitele
cronologice cuprinse intre inceputul veacului
al X1V-lea si sfirgitul primei jumdititi a celui
de-al XVI-lea secol.

fnainte de a urmiri si analiza, tn ordine
cronologicdi, cele mai de seamd evenimente
fn care s-au confruntat slarile nobiliare, si
intr-un tirziu si cele incipient burgheze, si
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regalitatea maghiary in veacurile XIV—XVI,
Janos Bak prezintd, pe scurt, tema pe care
si-a propus s-o analizeze, motivarea delimi-
tarii ei cronologice si, mult mai pe larg,
stadiul cercetfrii acestei probleme de citre
istoriografia maghiard — incepind din veacul
al XVIII-lea si pind la inceputul celui de-al
optulea deceniu al secolului nostru — si de
ciitre cea strdind, indeosebi cea romanticd
din secolul trecut. Acest excelent si util
excurs bibliografic justificA de fapt insisi
necesitatea stiintificd a acestei lucrdiri: o pre-
zentare a intregii tematici a stérilor si rega-
litdtii din Ungaria medievald in aspectele ei
esentiale, scrisé intr-o limb& de circulatie
universald ; deliberat autorul agazd latura ori-
ginalitdtii pe un plan secundar, cu toate c§,
in pofida acestei confesiuni, mai degrabd a
modestiei decit a unei realitédfi, nu fn putine
locuri Janos Bak reuseste si corijeze judeciti
de valoare sau opinii devenite in chip tradi-
tional false sau nepertinente subiectului.

Tratarea propriu-zisd a temei se inaugu-
reazd cu Prima schimbare dinasticd §t ,,dreptul
electoral” al nobilimii, 1301— 1386 (p. 11 —26).
Pentru a mijloci o mai buni intelegere a pozi-
tiei atit de decisive a marii nobilimi in proble-
ma alegerii succesorilor la tronul Ungariei din
veacurile XIV—XVI, Janos Bak analizeazi
mai intfi, pe scurt, evolutia raportului dintre
nobilime §i regalitate in veacurile anterioare
stingerii dinastiei arpadiene din anul 1301 ;
se insistd indeosebi asupra momentului ,,Bulei
de Aur” (1222) si a domniei lui Bela IV
(1235—1270), Stefan V (1270—1272) si a lui
Ladislau IV Cumanul (1272-—-1290) cind nobi-
limea, scipatd de sub autoritatea centrald,
a reusit sid-si asume intr-adevir drepturi si
pozitii politice hotéritoare in viitoarele desem-
ndri ale candidatilor la mostenirea coroanei
maghiare.

Urmeazi prezentarea principalelor mo-
mente din lupta dinastici de la inceputul seco-
Iului al XIV-lea care se va termina cu triumful
angevinilor (1309), nevoiti, Insd, si infrunte
incid mult timp opozitia unor grupéri oligar-
hice cu puternice traditii de autonomie cum
au fost bun#ioard cele din Transilvania. Exa-
minarea schimbdrilor intervenite in semnifica-
tia unor expresii ca fidelitas, corona, ius regium-
ius coronae §i specialis devotio reprezintd una
din cele mai izbutite pérti ale acestui prim
capitol ; in capitolele urmitoare, Janos Bak
va continua si-si tndrepte atentia asupra unor
astfel de expresii-cheie pentru tematica abor-
dati ; in chip subtil, ce denotd in ultima instan-
t4 o profundd cunoastere a terminologiei
politico-juridice din Ungaria medievald, se
vor analiza sensurile termenilor regnicolae, res
publica, corona regni, exiraneae naliones-Un-
garige natio, fola communilas regni, univer-
sitas regni §.a.
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Cel de-al doilea capitol e consacrat Stdpi-
nirii baronilor in timpul inlerregnurilor §i sub
Sigismund, 1386— 1437 (p. 26—38). Se pre-
zintd domnia contestatd a fiicei lui Ludovic
cel Mare, Maria, apoi domnia asociatd Maria-
Sigismund s§i cea singulard a acestuia din
urmd, si ea, la rindul ei, atit de des ameninfati
de rdzmerite nobiliare, care toate fisi asazi
in frunte un pretendent mai mult sau mai
putin indreptétit. Cistigdtorul acestor con-
testiri necontenite a fost fiard indoiald nobi-
limea. Regalitatea este obligatd succesiv la
concesii care-i transferd tot mai multe drep-
turi asupra nobilimii mari.

fn umbra acestor confruntiri dintre regali-
tate si marea nobilime se va dezvolta nestin-
gherit nobilimea provinciald, comitatensi.
Cel de-al treilea capitol din lucrarea lui Janos
Bak e consacrat tocmai acestei parti a nobi-
limii si a sporirii rolului ei politic : Nobilimea
de comilal la dietele dupd 1439 (p. 39—53).
Nobilimea comitatensi joaci un rol decisiv
in evenimentele dinastice care au succedat
mor{ii premature a lui Albrecht de Habsburg
(27 octombrie 1439). Alegerea si incoronarea lui
Wladislaw I Jagellonczyk prilejuiesc acestei
nobilimi smulgerea unor diplome deosebit de
avantajoase ; aceste privilegii se vor confirma
in mai multe rinduri sub guvernarea lui
Iancu de Hunedoara si in timpul domniei
tindrului Ladislau V (Posthumus).

Unul din cele mai reusite capitole ale
lucrdrii este cel de-al IV-lea : Matia Corvin :
Incercarea inchegdrii unui stal renascentist,
1458— 1490 (p. 54— 61). Ardtind imprejurdrile
inscdunirii regelui Matei, Janos Bak insista
asupra conditiilor puse de nobilimea comita-
tensd in schimbul recunoasterii alegerii cor-
viniene : respectarea exemptiunii fiscale si a
dreptului de participare personald la dietd,
neacordarea de functii publice unor strdini,
spiritul dreptd{ii si combaterea favoritis-
mului si a nepotismului, condifii ce apar de
fapt si in decretul electoral din 1439. Se
aratd apoi eforturile regelui Matei Corvin
de a-si Inchega un stat de tipul celor renas-
centist-italiene (prestigiu personal bazat pe
o avere formidabild, aureold cultural-artistici
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a regelui §i a curii sale, aparat functiondresc
devotat si operativ, recrutat de obicei din
rindurile micii nobilimi sau ale burgheziei
autohtone sau strdine, economia fiscald si
premercantilistd, o puternicd oaste de mer-
cenari necesard politicii externe active). Doud
aspecte ale politicii corviniene mai putin
elucidate de autor si-au gdsit, mai recent,
o tratare stiin{ificd bazatd pe noi surse docu-
mentare: e vorba de eforturile lui Matia
Corvin de a-si legitima domnia si de a dobindi
coroana Sf. Stefan de la impératul Frederic I1I
de Habsburgl.

Ultimele doud capitole sint consacrate
domniilor lui Wladislaw II si Ludovic II
(Reacfia stdrilor sub Jagheloni, 1490—1526,
p. 62—73) si a eforturilor juristului Werbdczy
de a inchega o teorie a semnificatiei coroanei
regale (Codul lui Stefan Werbdczy si ,,teoria
coroanei sacre’”’, p. 74—179).

In anexa cdrtii se afli notele bibliografice
(p. 80—123), diferite documente ce ilustreazi
principalele momente din confruntarea dintre
stdrile nobiliare si regalitatea maghiard (p.
124—164), extrase si referiri din cronici sau
documente in care se descrie ceremonialul
incorondrii regale (p. 165—190) si un indice
de nume proprii (p. 191 —195).

Privitd in ansamblu, lucrarea lui Janos
Bak se alciituieste intr-o prezentare clard
si sistematici a luptei seculare dintre stiri
si regalitate care explicd in mare parte dispa-
ritia Ungariei medievale. Cursivitatea lec-
turii textului, de altfel frumos scris, este
intreruptd insd de prea desele si supdritoarele
greseli de tipar si de tehnicd tipografica.

Adolf Armbrusler

1 Karl Nehring, Die Anfidnge der habsbur-
gischen Herrschaft in Ungarn, In vol. Deutsch-
Rumdnisches Colloguium junger Historiker,
Kulturhistoriker und Zeilgeschichtler, Miinchen,
1974, p. 112—123; idem, Herrschaftstradition
und Herrschaflslegitimitdt. Zur ungarischen
Aussenpolilik in der zweiten Hdlfle des 15.Jahr-
hunderts, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”,
XIII (1974), 1, p. 467—471.
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originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
§i contemporane a Romaniei §i universale. In partea a doua a revistei, de infor~
mare §tiintificd, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriogra-
fiel contemporane (Studii documentare), Viata stiintifici, Rccenzii, Revista
revistelor, Insemniri, Buletin bibliografic, in care se publici materiale privitoare
la manifestiri stiintifice din fard §i striinfitate §i stnt prezentate cele mai recente
lucrdri §i reviste de specialitate apirute in {ard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimit# studiile, notele §i comunic#rile, precum si
materialele ce se incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la dou# rinduri,
in patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate tn continuare.
De asemenea documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striine
se va anexa traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va 1i precedat de initiald. Titlurile revistelor citate tn
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internafionale.

Autorii an dreptul la un numir de 30 de extrase.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenfa privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc. se va
trimite pe adresa Comitetului de redaci{ic, Bd-ul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.

REVISTE PUBLICATE IN EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

@ REVISTA DE ISTORIE
® REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
@ STUDII $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE
® DACIA, REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
@ REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
@ ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE SI ARHEOLOGIE—CLUJ-NAPOCA
@ ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE $T ARHEOLOGIE ,,A. D, XENOPOL"
IASI
@ STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU — MUZICA — CINEMATOGRAFIE
® REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
@ STUDII CLASICE
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LUCRAR| APARUTE IN EDITURA ACADEMIE|
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

L. BOICU, Austria gi Principatele Romane in vremea rizboiului Crimeii 1853—1856,
;;Biblioteca istorica’ XXXIII, 1972, 478 p., 29 lei.

ADOLF ARMBRUSTER, Romanitatea roméanilor, istoria uneiidei, ,,Biblioteca istorica”,
XXXV, 1972, 283 p., 20,50 lei.

ELIZA, CAMPUS, Infelegerea balcanied, ,,Biblioteca istorica’”, XXXVI, 1972, 394 Dy
27 lei. ; :

M. M. ALEXANDRESCU DERSCA BULGARU, N. Iorga—a romanian historian
of the Otoman Empire, ,,Bibliotheca Historica Romaniae”, 40, 1972, 190 p.,
10 Iei.

PAUL CERNOVODEANU, Englands trade policy in the Levant and her exchange of
goods with the Romanian countries under the lafter Stuarts (1660—1714%), ,, Biblio-
theca Historica Romaniae’” 41 (2), 1972, 157 p., 8,25 lei.

L. BANYAI, Destin commun, traditions fraternelles, ,,Bibliotheca Historica Romaniae’’,
42, 1972, 209 p., 8 lei.

VLAD MATEI, Colonizarea rurald in Tara Romdneascd si Moldova (sec. XV—XVIII),
,»Biblioteca istorica”, XXXVII, 1973, 186 p., 11,5 lei.

BARBU CAMPINA, Studii istorice, I, ,,Biblioteca istoricd’’, XXXVIII, 1973, 364 P
23,50 lei.

% ¥ 4 Studii §i materiale de istorie medie, vol. VI, 1973, 446 p., 25 lei.

PAUL CERNOVODEANU, Societatea feudali romdfneasei viizutii de edlitori straini
(secolele XV—XVIII), ,,Istorie si civilizatie”’, 1973, p., 15 lei.

VLADIMIR DICULESCU, Bresle, negustori si meseriasi in Tara Roméneascii (1830—
1848), ,,Biblioteca istorica”, X, 1973, 220 p., 19 lei. ;

% ¥ 4 Studii 51 materiale de istorie moderna, vol. IV, 1973, 466 p., 26 lei.

I0SIF PATAKI, Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea, 1973, 350 p.,
28 lei.

DAN BERINDEI, L’année révolutionnaire 1821 dans les Pays Roumains, ,,Bibliotheca
Historica Romaniae’”, 46, 1973, 246 p., 10 lei.

LIGIA BARZU, Continuitatea populatiei autohtone in Transilvania in secolele IV—V
(Cimitirul 1 de la Bratei), 1973, 308 p.-+ XXXV planse, 32 lei.

RAZVAN TEODORESCU, Bizant, Baleani, Occident Ia inceputurile culturii medievale
rominesti (secolele X—XIV), ,,Biblioteca istoricd” XXXIII 1974, 379 p., 27 lei.

LUDOVIC DEMENY, PAUL CERNOVODEANU, Relatiile politice ale Angliei cu
Moldova, Tara Romdneasei §i Transilvania in secoiele XVI—XVIII, ,,Biblioteca
istoricd”, XLII, 1974, 287 p., 25 lei,
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