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ISTORIE SI CULTURA

PATRIA IN GINDIREA ROMANEASCA
DIN SECOLUL AL XVIII-LEA

STEFAN LEMNY

Dupé cum s-a mai spus, ideile societi{ii roménegti in epoca formérii
natiunii romine au fost generate ,,de procesul dezvoltérii istorice, con-
tinuind, firesc, un specific cu adineci ridécini in traditia autohtons’, iar
ele ,,au obiectivat, au dat expresie, nizuintelor gi nevoilor acestei socie-
ta4i’"t, Constatarea este valabild gi in ceea ce priveste ideea de patrie.
Agemenea altor idei, ea n-ar putea sa fie inteleasd separat de migcarea ideo-
logicd autohton#, o migcare preponderent politicd §i militanté. Felul in
care ideea respectivd a cigtigat teren in congtiinta vremii, fixindu-si
treptat infelesul modern, s-a dovedit simptomatic pentru explicarea inter-
dependentelor atit de puternice ce s-au manifestat intre gindire §i exis-
tentd, intre nivelul conceptual gi evenimentele economice, social-politice
si culturale ale societdtii.

Dramatismul situatiei politice din zond in veacul XVIII, rapacita-
tea dominatiei otomane §i succesivele amputéri teritoriale au fost de na-
turd s% intensifice acest proces, aducind in prim plan cultivarea idealului
national, a sentimentelor patriotice, a binelui general. Propigirea socie-
tatii roménesti depindea, indubitabil, de realizarea dezideratelor de ordin
national, gi numai in acest context puteau fi solutionate §i interesele par-
ticulare ale diferitelor clase §i categorii sociale. Ideile despre patrie, ase-
menea intregii ideologii a vremii, au simtit presiunea acestor realititi,
manifestindu-se in raport de ele. Pornind de la aceasté situatie, unii au pus
sub semnul indoielii orice idee de patriotism in epoci, precum Salaberry,
care constata in 1821 ¢4 ,,numele de patrie nu trezegte nici un sentiment”’
in rindul locuitorilor rom4ni?, O atare impresie se intemeia insi, ca si in
alte situatii, pe cunoagterea superficiald a realitifilor rominegti, privite
prin prisma resentimentelor fa{é de fanariofi §i trecindu-se cu vederea ci,
intr-o anumit# mésuré, ei s-au identificat cu interesele superioare ale tirii®.
Faptul tinea la urma urmelor de natura fireasc# a lucrurilor fiindc#, oricit
de multe interese de ordin personal au sustinut, domnii fanarioti nu pu-
tean sf-gi indeplineascd ,,mandatul” incredin{at de Poartd, ignorind rea-
litdtile interne §i conjunctura politicd internationald. Atunci cind au vrut
84 conducd dupid bunul lor plac, urmind modelul cirmuirii otomane, au
intimpinat puternice adversiti{i si numai politica de ,,conciliere’ cu ele-
mentele autohtone ca gi o subtild diplomatie le-au inlesnit opera de guver-
nare, o oper# nu lipsitd de reforme si realiziri notabile. In sfirsit, trecerea
domnilor fanarioti dintr-un principat in altul, inrudirile gi asimilarea cu
pamintenii i-au apropiat gi mai mult pe unii dintre acegtia de cunoagterea
societdtii roménegti, a traditiilor gi aspiratiilor ei.

Recursul la ideea de patrie in actele elaborate din porunea lor ris-
pundea astfel unui deziderat ideologic bine determinat. La acest nivel,
patria exprima-un model de coeziune, intemeiat pe principii noi, de afec-

fiune, dar i de indatoWW@ﬂementele societ#fii romé-
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nesti. In aceasti formi, ideca nu era insi emanatia exclusivi a gindiril
domnilor fanario{i, dupf cum se poate deduce din hrisovul lui Stefan
Cantacuzino (4 martie 1714), cu referire la datoria domnmilor ,,s8 pisto-
reascéi pre legea si pe dreptate si si chiverniseased cu folosintd de ohste
pre toti citi sint supt stdpinirea si oblastiia lor, fiicind 4i Incrind toate tre-
bile spre binele si sporiul norodului”. Documentul ardta o conceptie ina-
intati despre rispunderile gi angajamentele noilor domni fati de {iirile
pe care urmau si le cirmuiascd in imprejuwrdri atit de complicate. (it de
active eran preocupidrile in acest sens se infelege din gindurile lui N.
Mavrocordat, infitisate intr-o scrisoaie din 1711, dupd ce incercarea
cantemiriand de luptd antiotomaund esuase lamentabil : ,,Am pus picio-
rul in Moldova cea zguduitd de grele suspine, stropind cu lacriini pimin-
tul ei [...] Caselele-amvidzut, pe unele lipsite de locuitori, pe altele nimi-
cite prin foc si preficnte in cenusii ; stintele liicasuri, cele mai multe din
temelie rdsturnate si ajunse pradid turbarii tatardsti [...]. Cum crezi cd
am fost atingi, prea sfintite pirinte — seria el 1ni Hrisant Notara — prin-
tr-o aga de prea amard privire? Pind in tundul inimii am fost sfisiati si
deodatd scdldati in lacrimni; de mihnire am fost rupii, pe de o parte com-
patimind pe aceia ce, scipind din multele nenorociri, se tiraun atari din
casele lor [...]. Ne cdiam pe noi insine, prorocindu-ne inimg chiar de la
inceput cite greutiti aveam de intimpinat’s.

»Patriotismul” invitatului principe nu era, desigur, striiin de spi-
ritul milosteniei cregtine care recommand:a dragostea si intrajutorarea intre
oameni. Pe acest fond s-au putut insi dezvolta ulterior conceptiile etatiste
care au stat la baza misurilor reformatoare si legislative, stimulind initi-
ativele domnilor fanarioti prin organizarea administrativd, teritoriald,
economicii, institutionald a Principatelor. In raport cu vederile lor pri-
vind buna organizare a tirii, domnii au invocat, indiferent de sincerita-
iea lor, i ideea de patrie, sugerind astfel un angajament mai profund faté
de societatea pe care o cirmuiau. Asemenea convingeri, in consens cu spi-
ritul luminat al veacului, nutrea Matei Ghica in hrisovul sdu din 23 nov.
1754, ardtind ci domnii sint datori ,,a lua sama ca si afle §i sd gilseascd
chipuri de landd i fericire, cu carele si aducd patria lor spre mai buni
stare si intemeiere, gi pre supusii séi la fericire i odihnd’%. Intr-o formu-
lare aseminidtoare, conceptia o exprima si Scarlat Ghica (20 febr. 1760),
atunci cind socotea ci ,,deprindere veche este si foarte liudabild cind un
domnitor insemnat sau din orice stare sociald era, ar fi ficut vreun lucru
miire} i demn de amintire, fie spre onoarea patriei lui, fie spre binefacerea
neamului sdu”?. Spre ultimul sfert al veacului, ideea a cistigat §i mai
mult teren. Al.Ipsilanti ficea din ea un laimotiv al hrisoavelor sale, amin-
tind datoria domnilor, ,,ca unii ce sunt ca nisce parinti ai patriei, a se
sili §i a se nevoi, nu numai pentru ceea ce aduc folos la o parte, ci mai ales
pentru ceea ce s-ar cunoagte c¢i este de obste folos norodului si de podoa-
bd §i fali patriei”®. Exemplele s-ar putea inmulti, sugerind o relatie
altfel structuratfi intre domnii fanarioii si {irile pe carve le cirmuiau, iar
manifestarea ideii de patrie in aceastd relatie a reflectat mutatiile de
ordin mai general care au survenit inierarhia de valori si idealuri ale epocii.
Faptul este cu atit mai notabil cu cit, in geneval vorbind, domnii fanarioii
nu puteaun sii aibii motive sentimentale pentru un autentic, sincer patri-
otism,

Legaii mai curind de spatinl lor de origine si de cultwrd, atunci
cind nu erau victimele unui Batrﬁotism mereant}lode tipul ubi bene ibi
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patria, el aveau totusi constiinta provizoratului care le marca domnia.
In acest fel evoca Salaberry patriotismul fanariotului din Principate ce
invoca patria, gindindu-se obsesiv la patria greceascd iar nu la aceea care
ii acordase ospitalitate®. Ceea ce nu inseamni ¢i invoeind patria in actele
romanesti, principii fanarioti adoptau o notiune cu o acoperire afectivi
pentru alt spatliu. Prezenta ei §i in alte planuri ale culturii romdine din
secolul X'VIIT dovedea cid ideea avea o audientd interni de care domnii
fanarioti au trebuit s& tind seama. Ei n-au ficut decit sii afirme ideea cu
mai multi vigoare, in intentia lor dea se integra—in anume limite, in
manifestdrile culturale autohtone si de a se raporta, in mod deschis, la
linia de evoluiie a socieldtii romanesyti, de a cirei istorie si destin se legau
definitiv. Exprimatd la acest nivel, ideea de patric a dobindit posibili-
tatea de a fi mai lesne vehiculatd, impunindu-se aproape ,,oficial’”’ in
gindirea epocii.

Ideea o regiisim, concomitent, in anaforale, emorii si serisori boie-
resti care se refereau la ,,patria comuni’, sau la ,,viata indureratilor
compatrioti”, triddind o atentie gi o sensibilitate noud fatd de interesele
generale ale {drii. In evocarea inchinatd lui Toan Cantacuzino, cu al cirui
sprijin binesc a tipdrit Alcdtuirea inauritd (Iasi, 1771), traducdtorul,
Toma logofitul, ariita cd acesta ,,n folosi patria sa cu totul si sileste,
cinste, nu miare patriei fierbinte o doreste’?, atrigind atentia asupra noi-
lor responsabilititi si idealuri pe care boierimea dorea si le afirme. Ten-
din{a era astfel in legiturd nemijlocitd cu spiritul vremii, unul ce pleda
pentru o sporitd angajare patriotici de care boierimea nu s-a dovedit a fi
strdini. Pozitia sa inaintatd in procesul transforméirilor structurale ale
epocii, s-a concretizat si in proclamarea atasamentului fatd de patrie,
idee menitd astfel si dezvolte solidaritdtile din interiorul societé{ii roméa-
nesti, in numele unui ideal mai generos, modern. Cu aceastd intentfie isi
ardtau boierii moldoveni ,,silinfa noastrd cea citre patrie” in anaforauna
prin care se plingeau contra acelor ,,ridi” si ,,neviizuti’” patrioti, impingi
de ,,dubul cel tulburiitoriu a unor netrebnici” si de acel ,,cuget a nesupu-
nerii frantuzesti’’ (29 mart. 1804)1, Munteanul Serban Gridisteanu mér-
turisea, de asemenea (in 1811), in numele clasei sale, ¢& ,,viirsare asupra
obstii avem, ca unii ce sintem pdminteni [cu sensul de patrioti—n.n.]
di un neam i ne doare inima péd unii de altii, micar de veri ce treaptd va
fi”12, Un atare sentiment deriva din legituri adinei, ilustrate in epoca
anterioari de atasamentul boierimii la ,,mogie’ si, implicit, la tard, de
participarea activii la marile evenimente istorice. Veacul NXVIII a sporit
aceastdi participare. Mai ales nevoia unor boieri de a-si pirisi mosiile,
in imprejuriri dramatice, a sensibilizat constiin{ele, deteriminind o afec-
tiune de alti naturi decit aceea de ordin material cu padmintul pe care
ei il doreau, il visau, dar de care eraw deposedali. Sentimentul si-a gisit
expresia intr-o sintagmd, sub form& de stiliuri, adesea reprodusd in tipéa-
riturile romanesti din secolul X VIIT : ,,Precum cei stridini doresc mosia
si-gi vazé/ Cind sint intr-alte {fri, de nu pot si sazd 3, Testamentul lui
Gheorglhe Lupascu Hajdiu (7 nov.1732) surprindea cel mai bine senti-
mentele patriotice ale exilatului pentru care tara era nu numai mosiile
pierdute, ci si ,,mormintele stribunilor noytri’ ; ,,S& nu pierdem nidejdea
in Dumnezeu — scria acesta din Podolia — ci ne va ierta si cd scumpa
Moldov#d nd va réminea totdeauna supt picioare musulmane ... Mi rog
lui Dumnezeu ca picioarele paginilor si nu calce pe mormintele stréibu-

nilor nostri si, dacé HWW aa silor miei 8% se odih-
stri si, ¢ c&% oase 84 se il
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neascd in fara strimogeasci’’’®, Gindul pentru ,,nefericitii nogtri compa-
trioti”, mai mult decit ,,redobindirea bunurilor §i a céminelor’” figura
apoi in motivatia memoriului pe care boierii refugiati la Brasov il adresau
tarului (18 iun. 1802), speriati de ravagiile ficute in tarii de pasvangiil®

Dar adevirata ecloziune a ideii de patrie s8-a produs — fapt intere-
sant — la nivelul gindirii ecleziastice. De la evocarea patriei, incd din
ultimele decenii ale secolului XVII, in prefetele cédrfilor roméinesti, pini
la proclamarea ei ca motiv mobilizant la actiune, la inceputul veacului
urmétor, biserica a contribuit intr-o m#surd insemnati la impunerea nou-
lui concept in ,,programul’’ cultural pe care gi 1-a asumat in epocid. Calea
n-a fost liniard, iar sinuozitétile ei au iesit in evident{id odatid cu exprimarea
mai clard a crizei de congtiintd ortodoxi proprie veacului, in care un ele-
ment 1-a constituit §i armonizarea ideii de patrie cu ideea purificirii
prin ortodoxie. In spiritul monahismului traditional, ,lauda patriei si
blagorodia strimosilor” erau socotite ,,proprietiti. . . streine gi pe dina-
fard”; ,,nu folosesc cu adevirat pre oln — ge Spunea — nici slava, nici
vrednicia, nici bog#tia, nici p#rintii, nici strdmogii, nici patria, decit
numai Bingur# fapta cea buni si mai ales cugetarea cea misurats e,

Depigirea contradictiei, ficutd cu convingerea ci ,,unde nu-i patrie,
nu-i fericire’’'” pe care avea s-0 mirturiseascd apoi luminatul prelat Filaret
Scriban, reprezenta un adevirat fapt revolufionar in gindirea epocii. Dar
inaintea rostirii sale ca atare, ideea fusese anticipati de evolutia patriei
in opera prelatilor rimniceni gi moldoveni din secolul XVIII, in care
cirtile liturgice — destinate preotilor de la orage gi sate, dar i mirenilor
— au avut o contributie insemnat#. Insigi tipirirea lor ,,citrd pimintul
. . . ce iaste nscat pentru lipsa cirfilor’’ era socotitd un act folositor ,,cétrd
a noastrd patrie”’, iar motivatia autorilor continea un substrat afectiv,
patriotic!®. Manifestarea ideii de patrie in gindirea ortodox& a eunoscut,
prin urmare, forme variate, in consens cu traditiile istorice, pe de o parte,
§i rolul bisericii romé4negti, pe de altd parte, in societatea §i cultura vea-
cului XVIII. Ideea pravoslaviei riminea mai departe, cum era de agtep-
tat, filonul c&lduzitor al acestei gindiri!®, dar ea Be raporta tot
mai mult la patrie, ca valoare morald si politicd rezumatd in pastorala
mitropolitului Gavril Callimachi in indemnul ,,luptati pentru lege si pen-
tru patrie’”!!, Indemnul siu nu se depirta de deviza traditionald pentru
napararea neamului crestin’, dar, salutind biruintele armatelor rusegti
impotriva ,,0bgtescului vrdjmag’’ avea in atentie mai ales ,,linigtea, odihna
§i pacinica petrecere a tuturor de obstire in vreme de r#zboi gi celelalte
nenumirate faceri de bine, cu care s-an indestulat de prisocit mai vir-
tos patriia noastrd2!, Noul ideal a pétruns astfel treptat in gindirea pre-,
latilor roméni. Episcopul Chesarie al Rimnicului scria astfel despre mitro-
politul Grigorie al Térii Roméanesti, ¢4 ,,patria sa s& fileste intre sine ca
intru o podoabi”, sau il numea ,,rivnitorul patriei’’?2. In Mineiul pe ianu-
arie 1779, acelasi edrturar schifa un elogiu al patriei de care se legau
sperantele regeneririi in viitor : ,,Deci aceastd luni a lui ianuarie pentru
obiceiul ce 8i pizeste la inceperea ei, iaste ca o planité care poartd in
sine pohvalele patriei noastre; iaste ca o planitd intru care s vad pre an
odatd razele patriei ; iaste ca un sfegnic carele gi pus supt obroc prin eridpi-
turi §i prin margini ivegte lumina intru care si sldviia odatd ceale vechi
veacuri ale patriei”’??®,

Ca si celelate niveluri ale gindirii, manifestarea ideii de patrie in

gindirea religioasi s-a doWWWfonovator, de naturd si
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exprime o sensibild restructurare a congtiintei roméanegti. Mitropolitul
Térii Romanesti, Dionisie Lupu, isi incheia chiar ,,promisiunile date in
fata térii”’, in 1820, cu asiguralea cd proiectele pe care le preconiza au
fost dictate de ,,amorul inndscut citre patrie”’®, ceea ce arita, incd o daté,
daci nu valoarea obsesivd a idealului, semnificatia sa in peisajul spiritual
al epocii.

Rezultatul cel mai insemnat al inanifestiirii progresive a ideii de
patrie in congtiinta romanilor din veacul X VIII pind la inceputul secolului
XIX s-a concretizat in elaborarea treptatd a unei conceptii in acest sens.
Prezenta noului ideal in gindirea romand nu a reprezentat astfel o simplad
pinovatie” de limbaj, c¢i o idee decurgind din realiti{ile societd{ii roma-
nesti, din frimintdrile ei spirituale, concentrate tot mai mult in jurul nevoii
de solidarizare si activare a energiilor, Fenomenul acesta a {ost posibil
prin conlucrarea mai multor factori de cultwid si gindire politicd, in
imprejurari istorice bine circumscrise, care au determinat, pe de o parte,
caracterul discontinuu $i intimplator al efortului de concepiualizare a
ideii, pe de altd parte, formularea de intelesuri si semnilicaiii, adesea
disparate intre ele. Definirea noului ideal patriotic in epoca care ne inte-
reseazd nu a avut, agadar, un caracter teoretic unitar si programatic. Ea
a constal mai intii in impresii si reflectii de moment, situate in afara inte-
resului special pentru ideea in cauzi. Lor li s-au adaumt in primele doud
decenii ale veacului XIX citeva tdlméciri din scnerlle despre patrie din
literaturile strdine, neoferind deci discu{iei o conceptiie originald, roma-
neascd. Chiar §i asa, prezenta lor s-a dovedit interesantd pentru definirea
conceptiilor patriotice in epocd, cel pufin din doud motive.

Ele au aritat mai intii nevoia resimtitd la un anumit nivel al soci-
etdtii rominesti de cunoastere mai adincd a unei idei pe care ,,milivane
de guri omencstl” o rostesc — cum se spunea intr-o asemenea tdlmicire —
y,dar pu‘;mtele duhuri inteleg adevirata stiinid a cuvintului’’?, iar faptul
exprima o etapd noud in afirmarea idealului patriotic, caracterizati nu
numai prin enunful sdu, ¢i si prin efortul de conceptualizare.

In al doilea rind, tdlmicirile respective au pus si nai bine in evidentd
nota specificd a efortului de cunoastere i exprimaie a stirilor patriotice
din epoca respectivd. Simpla parcurgere a texielor care au circulat in acest
<ens arald in ce misurd au raspuns ele sau nu nevoii de delinire a patriei,
in raport cu aspiratiile societdtii roméanesti, dovedind c& nu tdlmicirile
respective au cristalizat conceptlia romineascsi in aceastd materie. Manu-
scrisele de educa{ie cetdteneascd din cuprinsul monarhiei habsburgice,
talmicite in limba roman#, au definit, cum s-a vizut, patria ca imperiu,
vizind in respeclarea legilor legitura cea mai de secami cu supusiiz®. Cuge-
tdrile lui Oxenstiern, cu audientd in spatiul romanese, au stiruit,
de asemenea, asupra ideii de patriotism, dar dinir-o perspectivi exclusiv
pragmaticél, neferindu-se s& compare pe acela care isi jertfea viata in folo-
sul patrici ,,cu boii §i cu berbecii carii s& jirtvesc pentru trebuinta patrio-
tilor sdi”2??. Modelele grecesti s-au dovedit a fi mai apropiate de aspira-
tiile romanilor, explicind interesul de care ele s-au bucurat la noi i tra-
ducerea lo1 mai frecventi?8. Dar ele au evocat mai ales o patrie imaginari,
dexprinsd din idealul patriotic al A]ltichitﬁtii, sau o patrie identificatd cu
statul ,acelora ce s3 supun la acecasi stdpinire, ocirmuire §i legl” in
afara acestor nuanie, determinate de con ditiile §i aspiratiile proprii popoa-
relor cirora le erau destinate, sciierile amintite au ariitat interes pentru

problematica unnersawwc&rrgostea fata de locul nasg-
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terii, indatoririle cetifenesti, natura binelui public §.a., idei regisibile
§i In propriile eforturi de conceptualizare ale romdnilor. Din aceasti
directie se poate admite contribufia scrierilor amintite la intretinerea inte-
resului pentru definirea patriei. Dar 1esursele principale ale eforturilor do
conceptualizare s-au dovedit a fi de ordin intern, in consens cu mutaiiile
ce au survenit in gindirea §i sensibilitatea oamenilor, sub impresia reali-
tatilor social-politice ale epocii.

In toate mirturiile ce compun, in chip fragmentar, imaginea efer-
vesceniei intelectuale stimulatd de idealul patriotic, importantd nu ni se
pare originalitatea neapérati a enunturilor, de vreme ce multe din ele
exprimi fondul de universalitate al patriotismului, ci semnificatia lor
istoricd in definirea noilor resorturi ale triirilor colective, felul in care,
treptat, ele au definit o noud fizionomie spirituald. Citeva directii s-au
cristalizat intr-o atare directie mai ales la sfirgitul secolului XVIIT si ince-
putul secolului XIX, probind nivelul de evolufie al congtiintei nationale,
in care patriotismul a constituit o coordonati majord, definitorie.

Cea dintii direc{ie avea in vedere insiisi valoarea afectivd a concep-
tului de patrie, capabil sd genereze sentimente de rudenie intre mmembrii
societdtii. In virtutea acestei legituri, domnii au fost socoti{i multi vreme
,»parintii patriei’”. Asa ii evoca, spre exemplu, un hrisov din 1776%®. Spre
o considerare asemfnitoare a domnilor pleda, mai tirziu, epistola epis-
copului Ilarion cétre Grigorie Ghica (7 sept. 1822), convins ¢ ,nu este
atit de mare lucru [...] a o cirmui un norod, cit este a se face pirintele
norodului®®, Cu aceeasi acceptiune, termenul dobindise o intrebuintarc
deosebitd i in Transilvania unde nu numai impératul era socotit ,,parin-
tele patriei’’, ci chiar nobilimea meritorie®. Raportul de rudenie invocat
prin patrie cipéta si alte note ca in prefata scrisi de arhimandritul Gri-
gorie la Triodul de la Bucuresti (1798), care evoca ,,fiii patriei’”. In fai-
mosul Prolog la primul spectacol de teatru roméanesc (1819), Iancu Vici-
rescu gisea potrivit s atragd atentia roménilor ci ,,0 maicé-patrie aveti,/
Un duh de frati v poarte”. Indepirtarea domnilor fanariofi i numirea
domnilor piminteni au ficut posihile noi relatii intre domni si ,,patrie”
in virtutea ciireia ei erau socotiti, tot mai freevent, ,fiii patriei”’. Cu acest
sentiment saluta Tonicd Tdutu insciunarea lui Toni{i Sandu Sturdza, bucu-
ros de a vedea ,,pre scaunul {irii noastre gezind un fiiu al patriei”. Gh.
Asachi saluta si el momentul in care ,,fiiul patriei fiva domn g-al ¢i pirinte”,
dupd cum Eufrosin Poteca, aflat atunci la Pisa, impfirtisea acelagi entu-
ziasm la gindul c# ,,ocirmuirea politiceascd [a patriei] s-au incredintat
in miinile fiilor s4i’’32. Sub formele de expresie amintite se contura astfel,
la un anume nivel al constiinfei roméanesti, ideea patriei-mume, idec capa-
bild si ajungd in prim-planul sensibilitii{ii colective, unificind spiritele
in jurul ei cu mai multé for{d. Astfel exprimati, ea avea si stribaté intreaga
epocd modernd pind in veacul nosiru, cu valoarea unei idei restructurate
a congtiintelor, solicitatd mai ales in momentele de intensd vibratie nati-
onali.

In consens cu mutatiile in planul emotional al ideii, s-au cristalizat
concepliile despre datoria slujirii patriei. Ele au avut premise mai vechi®3.
Veacul XVIIT a adincit meditatia in acest sens, punindu-o in legiturd cu
imensul efort in slujba culturii, prin tipirirea de cdr{i folositoare neamu-
lui. ,,Rivna si silinta mea cea péintru binele, cinstea si folosul simpatrio-
tilor si patriei” figurau astfel intre motivele,invocate de Enache Vici-
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rescu in alcdtuirea Gramaticei romdnegti (1787)3. Grija tipografilor de la
Neamt pentru tipirirea ciirtilor era, deopotrivd, apreciati ca fiind de
ymult folos sufletesc pricinuitoare patriei”®, dupd cum orice scriere
facutd ,,din sete de culturd” si dedicati pimintului Moldovei, ,,uscat
pentru lipsa cirtilor”, era socotitd un act ,,citri a noastrd patrie’3. Ion
Budai-Deleanu gindea consensual cind isi seria Lexiconul, prin care inchina
syheamului meu toatdi osteneala iinere{elor’’s”.

Asociati ideii de folos, s-a cristalizat ideea datoriei fa{d de patrie.
Ea exprima o viziune fundainental noud asupra structurii societéitii romé-
nesti, intemeiatd pe noi raporturi si responsahilitiiti decit acelea traditi-
onale. Patria implica in aceasid viziune mai cu seami o inaltd responsabi-
litate, care, fiird a se substitui datoriei fatii de domnie, o submina totlusi
indirect, prin puterea de seductie a noului ideal. O asemenea idee o gisim
clar formulatd incé la mijlocul veacului in prefata unei Psaltiri (Iasi, 1743)
cind se aminlea cil ,,arc datorie fiestecarele, veri cu ce mijloc ar putea, si
faci folos patriei lui, pentru ciici ea il prieste gi-1 hrineste, ea il cinstegte
8i-1 pizeste’’ 38,

Ideea s-a bucurat de audientd. Ea a revenit in prefetele ciirtilor
romanesti, in corespondenti sau in actele oficiale, recoinandind o conduiti
~ civied noud. La inceputul veacului XIX, invocarea datoriei patriotice s-a
dovedit tot mai insistentd. In acest sens pledau brosurile scrise ,,pentru
folosul geoalelor roménesti’” din monarhia habsburgicd, aritind cd ceti-
tenii ,,cei adevirati sint incii datori hinele lor particular bunei stiri a
patriei a-1 jertvi”®. O conceptie asemdniiloare a strabitut §i gindirea roma-
nilor din Principate, preocupati obsesiv de destinul lor politic in cursul
evenimentelor dramatice din primele decenii ale veacului XIX. Chiar
in anii ocupatiei rusesti (in 1810), Lupul Bals amintea Divanului Moldovei
cd ,,fiecare patriot trebuie sd-si serveaxcd patria in mod adevirat”, dezo-
‘lat la rindu-i ¢ ,,nici o lege politici” nu-1 obliga pentru acedstdi datorie®.
Putin mai tirziu, pravilistul Andronache Donici preciza insit in prefaia
la Adunarca cuprinzdtoare de pravilele cdrfilor impdrdtesti (1814) cd ,,a
sluji cineva patriei sale si a pizi dreptiiile ei i a iubi pre patriotii sii este
una din datoriile cele neapirate’. Memoriul unui boier muntean din
aceeasi epocii impirtigea o convingere asemiinitoare, subliniind datoria
ca ,,in tot chipul si slujim tdrii noastre’??. Indemnul a revenit i in alte
ocazii, marcind ascensiunea noului ideal, functia sa mobilizatoare.

Servirea patriei indrepta implicit meditatia spre ideea de sacrificin
pe marginea cireia 1eflectase §i Samuil Micu, preocupat intr-un context
filosofic mai larg de problema conflictului moral dintre diferite ,,sfivir-
giri” (perfectiuni) posibile. ,,Adecdi, patria, mosia i slobozenia a o {inea
este sdvirgire. Viata a o pazi i acasi cu muierea §i cu pruncii a sedea in
pace sint sdvirgiri. Ci se intimpld vremi cind patria si slobozenia nu s
poate finea de nu-ti vei biiga ¢i tu viata in primejdie i pin la o vreme
83 se turbure viata ta cea cu odihnd’. Rezolvarea conflictului iminent era
vizutd prin subordonarea binelui individual celui general (,,de obste”):
nAdeed, ca si se tie patria si slobozenia, de multe ori trebuie ca binele
§i folosul tuturor oanenilor si se imputineze. Multi bani fiestecine si dea,
viata s# gi-o arunce in primejdie; ziduri si silage se stricdl, se oprese tir-
gurile, si rdpesc averile gi toate rdutitile care le vedem ci se fac cind
este riizboi trebuie a le piti, fir de care pacea si binele de obste nu pot fi’’

(Invitatura metafizicii )3, . .
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In Prinecipate, ideea jertfirii pentru binele t4rii, a mortii pentru
patrie, a fost formulatid pentru prima dati de E. Vicirescu?, gisindu-si
o largd difuzare in scrierile generatiei de la 1821. Revolutia a adus ideea
de sacrificiu pentru binele public pind in planul faptei, cum o dovedea desti-
nul lui Tudor Vladimirescu, despre care versuri din epoci spuneau ¢ ,,Viata
Iui n-o socoteste Dragii patrii o jertfeste/(...)/ Numirind drept datorie/
A muri cu hucurie, Pentru patrioti si frati’’#. Intre planul gindirii si
planul faptei, distanta nu era, astfel, mare.

In general, se poate observa ci accentuarea contradictiilor din inte-
riorul societdtii romanesti, ca urmare a crizei regimului fanariot, a avut
loc in, consens cu cristalizarea spiritului de regenerare nationali din Prin-
cipate. In acest context se dezvolta in gindirea romaneasci a epocii 0 noud
imagine a societdtii, cliditd pe noile idealuri sociale i nationale. Era
firesc ca ele sd adinceascd meditatia pe marginea unor notiuni fundamen-
tale in restructurarea moderna a congtiintelor. Sub impulsul lor, notiunea
de patrie a dobindit o acceptiune sociald mai largé, capabild s cuprindd
,,horodul” intreg.

Cunoscuta sintagma a lui Tudor Vladimirescu, potrivit cireia ,,pa-
tria s& chiami poporul, iar nu tagma jafuitorilor”® nu era insi singulard
in epocd §i niei nu apiruse spontan. Incd in 1802, planul lui D.Sturdza
atribuia patriei sensul de comunitate generald a locuitorilor, iar Serban
Gridisteanu intelegea prin ea ,toatd obstea, adeci toti pidmintenii’’.
Contemporan cu evenimentele Revolutiei de la 1821, slugerul N.Greceanu
caplica la rindu-i ed ,,glotisul tot, ce prin solinicie se afli supusi la cei
putini, aceia [...] sint patrie’™s, in timp ce intr-un document al vyremui
se adresa indemnul ,,s4 fie drumul deschis tuturor patriotilor, de orice
treaptd sau stare va fi7%,

Implicarea sociald atit de largd sugerati de documentele vremii
a inspirat pind acum rezerve. Se referd ca, intr-adevir, la intreg poporul
romanesc, inclusiv téranii, sau numai la boierimea de rind si oamenii
liberi ?

Desigur, cle nu fac aluzii la schimbarea efectivd a raporturilor soci-
ale existente, la inldturarea privilegiilor, la eliberarea celor dependenti,
astfel incit ei sd poati s beneficieze de libertdtile si dreptidtile comune
ale neamului. Cu cit s-a aritat mai avansat, cu atit democratismul
micii boierimi a dat senzatia pentru unii de a fi involuntar sau de a nu
rezulla dintr-un examen lucid al consecintelor, ,,ci dintr-o exaltare uma-
nitaristd’™o,

Ceea ce Iintereseaza insa cu precidere in ideile enuntate in epoca
respectivd este angajamentul patriotic pe care ele il propagd. Textele din
Ardeal 5 au dovedit a fi mai clare in aceastd privintd. Ele aveau explicit
in vedere §i pe acei care ,,nu au mijlociri”’, precizind, in legdturd cu dato-
riile lor patriotice, ci ,,destul iaste cind face fiegtecarele cit poate’ si ara-
tau apoi ,,in ce chip si probeazi, si ingrijeste patria” : ,,prin neostenita
lucrare de pamint”, ,,prin prisosita siménare’’, ,,prin pazire a cimpurilor
de pagubid”, etc.”? E adevirat, realititile sociale din Transilvania, unde
lipsea o nobilime romédnd puternicd asa cum era in Principate, au favo-
rizat o expresie democratici mai avansatd. i in acest caz insd, angaja-
mentele patriotice au fost strdine de restructurarea relatiilor sociale. Ele
au propus, dinipotrivd, datoriile fatd de patrie in raport cu conditia soci-
ald a fiecirui membru al ssocietéﬂii iar datoriilc%. rvoizau cresterea angaja-
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mentelor ce decurgeau din raporturile existente. In Principate, boierimea
mare §i-a ficut un apanaj din privilegiile ei pentru indeplinirea celor mai
insemnate funciii in stat gi in acest sens evocase Lupu B2ls, cum s-a vizut
mai inainte, rostul unei,,legi” care s statueze datoriile ciitre patrie. Credem
insd cd, sub raportul mesajului patriotic, textele invocau, priveau intr-adevir,
pe ,,toti locuitorii”, iar faptul nu exprima o lipsi de luciditate politici.
Transformirile structurale parcurse de societatea roméneasci reclamau,
dimpotrivi, revizuirea formelor de solidaritate intre membrii colectivitétii,
clidirea lor pe principii noi, mobilizante. Indiferent de audienta pe care
noile idei o puteau provoca in structurile de jos ale societétii,proclamarea
lor nu era lipsitd de sens (dar si de consens) in raport cu problemele noi
ale dezvoltdrii sociale. Recursul la atari idei nu era, de altfel, in contra-
dictie cu ideologia sociald a vremii, care proclama o ideald unire a ,,blago-
rodnicilor”. Un memoriu din epocid socotea ci ,,intemeierea fericirii nea-
mului roménesc nu spinzurd numai in vointa celor de treapta dintéi, ci sd
gisegte mai virtos in unirea a tuturor compatriotilor, intru o curitenie
a dragostii infritite §i intru o deopotrivd cugetare de cele folositoare
obgtii’’s2, Ideea razbate §i in alte memorii sub forma indemnului la unire :
»»Fiti dar uniti, intr-o glisuire si statornici intru toate, spre folosul patriei,
cid voi sinteti patria’®s.

Lirgirea intelesului social-politic al patriei, mai ales in apelurile ano-
nime din anii 1821 —1822, a impus astfel ideea despre ,,unirea neamului”,
in sensul de solidarizare a claselor sociale apartinind aceleiagi provincil
in vederea luptei pentru libertate nationald si emancipare sociald, ceea
ce pregitea, fie si in acest inteles evolutia conceptului spre definirea unirii
roménilor in diferitele provincii romanesti®%. Tema unirii s-a democrati-
zat, criteriile sociale fiind inlocuite cu cele nationale, capabile si solida-
rizeze nu clasele, ¢i nearnul. In acest fel s-au pronuntat scrierile epoeii
ca Ipac pentru Unire, Indemn la uwire sau Actul de infrdtire a boierilor
de clasa a doua din Moldova, iar Naum Rimniceanu considera ci ,,unirea
spre folos obgtesc”, ficutd ,,de cei mai multi, daci nu de toti de obste”,
reprezintd ,,cea mai neobignuitd cetate a unui neam” (Cugetul adevira-
bului romdn ).

Regindirea solidaritdtilor din interiorul societdtii roménesti a deter-
minat cristalizarea unei conceptii noi a patriei, mai nuantatid §i mai clar
definitd. La inceputul veacului XIX, ea era ,tara §i pdmintul si limba de
care [cineva] s-a niscut®®. In tumultul anului 1821 se formula o idee noui.
Patria era socotitd, in continuare, pamintul, dar ,,un pimint pe carele toti
ldcuitorii se interarisesc a-1 p#zi si nimeni nu va si-l1 piridseascd’’, adiu-
gindu-se apoi cd ,,acest pdmint este o maici care igi iubegte pe tolii fii,
care nu-i deosebegte fird intr-atita incit ei vor si se deosibeascd’®?.Idealul
comun, unic, capabil si solidarizeze spiritele, se detageazd in chip evident
si el conferd consistentd noii idei de patrie. Un apel, Pentru unire, il accen-
tueazd, ardtind cd ,,nu 8d cheami dar pdmintul patrie, ci petrecerea lor
politiceascd adicd sotietatea celor ce locuiese impreuni?’’ss,

Se poate astfel aprecia c#, in raport cu veacul XVIII, imprejuririle
din primele doud decenii ale secolului XIX, au sporit considerabil fuctia
patriei in impunerea unui nou model, modern, de solidaritate la nivelul
societd{ii roménegti. Tlustrative in acest sens sint actele testamentare gi de
jurdmint care dovedesc cé in gindire se petrecuse o transformare §i ea era
in spiritul afirmérii noului ideal. In aceast# privints existé unele antece-
dente, ca in testamentul lui ﬁh.Lupascu%iljgiu, care, inaintea mortii,
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gse gindea la ,,scumpa Moldov&a”, sperind ca ,,m&car ale urmasilor miei oase

o

s8 se odihneasci in fara strimogeascd’®.

Dar raporthrea la patii:> in momentele insemnate ale vietii a inceput
si se manifeste mai ales din deceniul al treilea al secolului XIX. In tes-
tamentul redactat pe la sfirsitul lui ianuarie 1821, Petru Maior destina
o parte a averii pentru o bursd scolari, molivind-o inlegiturd cu nevoia
de ,,a servi, in viitor, patria cu suflet si pricepere”’®, In ccea ce priveste
jurdmintul citre patrie, el fusese statuat mai repede in provinciile romé-
nesti de sub coroana habsburgicdi, avind o semnificatie prin excelentd
politicd, de recunoastere a noii stdpiniri.

In Principatele romine, insi, introducerea jurimintului ciitre patrie
pare a-si avea cea dintii ilustrare in jurdmintul lui Tudor Vladimirescu
citre Dboieri (23 martie 1821), astfel formulat : ,,unindu-mé, intru bune
cugetiri, cu toti cei ce au cunoscut intru adevir ci voiese binele si folosul
patriei, luind desidvirgite incredintiri prin inseris §i strasnic jurimint pe
numele atotputernicului Dumnezeu, spre adeverirea $i temeinica incre-
dintare a veri cirui patriot ma leg si eu din parte-mi cu glasul obstii noro-
dului printr-acest inseris al mieu’’®. Documentul exprima astfel o stare
de spirit comuni in epocii, care isi giisea expresia §i in cererile prezentate
Portii de deputatii moldoveni, privind, intre altele, introducerea juri-
mintului citre ,,impfritie si citre patrie’”®?. Se intelege astfel extinderea
intrebuintiirii formulei de jurimint si acte personale, ca in plingerea
ciitre ,,milostivii boieri’”’ ai Divanului (22 oct. 1821) a lui Ianco Cananiu
din Botosani®.

Toate mirtiuriile amintite pind aici sugereazi rolul pe care patria
a inceput sd-1 aibd in gindirea roménilor, fird ca ca sd ajungd o obsesie
a spiritelor, cum avea s& devind in veacul XIX, odatd cu dezvoltarea
ideii na{ionale. Pini in acest moment, cvolutia idealului s-a consumat
intr-un mod lent, nespectaculos, firi modificarea substantiald a locului
in icrarhia de valori a vremii. La incepuiul secolului XVIII, Antim Ivi-
reanul isi motiva efortul cultural (,,eit am lucrat cu miinile §i cit am gréit
cu limba”) in legiiturd cu ,,slava lui Dumnezeu’’ cinstea domnului si folo-
sul {drii*, afirmind primatul vietii spirituale asupra puterii temporale
(si a idealulni ,,pairiotic”). Epoca ce a urmat, marecati de instalarea dom-
nilor fanarioti, nu a mai cunoscut, in general, posibilitatea unui atare
confliet, domnii ingrijindu-se, mai ales in Tara Romineascd de numirea
la mitropolia {irii a unor oameni atasati curtii si intereselor Fanarului®.
Cu toate acestea, ierarhia anterioari — una fundamentatii i pe faptele
traditiei culturale roméinesti — nu s-a modificat. La sfirsitul veacului,
S.Micu o sugera din nou in Biblia de la Blaj (1795), invocind ,,binele cel
de obste al bisericii si folosul neamului si al patriei”’®. Tot peste munti,
Tichindeal vorbea de ,,folosul omenirei, patriei gi natiei sale’”’% iar Ianco
Cananiu, in iinprejurarea amintiti mai sus. invoca numele ,,atotputer-
nicului Dumnezeu, a dreptului giudeciirii, in numele poruncilor Por{ii”’
$i ,,numele omenirei si a patriei’’. Un text din 1822 arita, de asemenea,
cd ,,omul are trei datorii: ciitre Dumnezeu, ciitre pirinti gi citre patria
sa’’%, Tdeea de patrie nu trecuse, asadar, in prim-planul vietii afective,
atagamentele de naturd traditionald exercitindu-si in continuare forta de
persuasiune moral. Dar patria a revenit tot mai frecvent in manifestirile
gindirii roméAnesti, incitind adesea meditaiia, stimuiind efortul definirii ei.

Sfera la care ea s-a manifestat s-a dovedit, de asemenea, a fi destul
de restrinsii. Ancheta noastrd nu a putut s avanseze in structurile de jos
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ale societfitii, pind la nivelul tirinimii, dup® emm nu a putut si refini
decit fragmentar, prin natura informatiei existente, manifestarea patri-
otismului la nivelul de ,,sus” al societéfii. Dar, cu toate aceste limite, la
care se mai pot adiuga suficiente rezerve de ordin metodologic, ideea de
patrie s-a dovedit o realitate nu numai in limbajul epocii, ci §i in con-
stiint#. Indelungata manifestare a ideii de patrie in gindirea romineasci
a reprezeniat astfel o etapii necesard in vederea apropiatei ecloziuni patri-
otice din decenile premergitoare Revolutiei dela 1848. Faptul prezinii
cu atitmai mult interes cu cit manifestareaideii in cauzi nu a avut un carac-
ter ihert, pasiv. Dimpotrivd, ea a traversat un proces de continui mode-
lare si eristalizare intr-un ritin proprin transformirilor structurale ale
epocii. Lent de-a lungul veacului XVIII, el s-a inviorat spre finele siu
si in primele douf decenii ale secolului XIX pentru a cunoaste o impre-
sionantd manifestare in deceniul trei, in cadrul nou creat de instaurarea
domniilor pimintene. O datii cu acestea incepea si eritica ,,vechiului
regim’’, acuzat intre altele si peniru ci ,,ne-an ricit dragostea patriei’’®,
ceea ce sugera, in chip fals, impresia unei rupturi in afirmarea patriotis
mului.

In realitate, suflul national si patriotic s-a infitisat in cursul acestei
perioade in chip unitar, ca parte componenti a climatului de idei proprii
revolutiei de la 18217%. , Momentul 1821"” insemna ,,0 desciitusare” de
energii revolntionare, indelung acumulate, a ciror expresic s-a dovedit
posibild mai ales in contextul noului regim politic. Manifestarea sa insi
a premers acesiei date. (ind, in 1821, Lazir Asachi constata, in prefata
la Bordeiul indienesc ci ,,vedem astiizi ireziti si pe romini, cu multe opin-
tele sirguindu-se in toate trei {éiri” si cind fiul siiu, vestitul cirturar, pre-
vestea intr-un Sonet cum ,,In zare acum risare dulcea zorelor scinteie/
Ce pe soarele vesteste de la depirtate sfere’” 7, revolutia inci nu
izbuenise §i domnii fanario{i incd nu fuseserd inliturati. Triumful noii
idei, destinul ei in societatea si gindirea romanid avea resorturi mult mai
adinei, fiind motivale de o intreagii atmosferii mentali de transformdri
cirora revolutia de la 1821 le-a dat un nou impuls. ,,Renasterea’”
romfnilor, tema alit de rispinditd in iluminismul romanesc, devenise
in noile imprejurdri un factor restructurant al constiintelor, mobili-
zind la actiune, la spirit de ini{iativd si diruire civied. Patria avea s
adauge sensuri tot mai adinci, numele ei provoeind o impresie sentimen-
1ald puternied indeosebi in creatia liricd. Taneu Vicirescu o evoca, scriind
Sfdrtuiri patriotice, ca §i Barbu Paris Mumuleanu (Plingerea patriei ),
Costache Conachi (Dintr-a duleii patriei sinuri) sau Gh.Asachi (Cdtre
patrie, Citre neamul Moldaviei ).

Mijloacele de difuzare a culturii (invitimintul, teatrul, presa) ca
si cele dintii manuale de educatie patrioticd (Manualul de patriotism ),
tilmicit i ,,addugat” de Iancn Nicola ; Patria, patriotul gi patriotismul de
Florian Aaron §.a.) au extins mesajul patriotic in rindul oamenilor, imbogi-
tindu-1 cu noi intelesuri. Dintre acestea cel mai insemnat s-a dovedit a fi
evolutia notfiunii de patrie spre cuprinderea intregului spatiu roménesc,
inteles pe care ea hu si l-a asociat in epoca anterioari decit in mod indirect si
ocazional. Patria fusese inteleasii ca ,,{ara si pdmintul gi limba nasterii’’?2,
chiar dacéd unitatea de neam, conceptualizati uneori si in plan politic, s-a do-
vedit o idee obisnuitil. Ideea ,,patriei mari’’ era insi creatia spiritului revo-
lutionar din deceniile imediat premergétoare revolutiei dela1848.,,Marele

total al patriei”, ,,patria intreagi’ a lui C.Negri, Rominia lui N.Bilcescu
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8i ,,patria comuné’’ a lui V. Alecsandri au devenit obsesii ale ideologiei
nationale, exprimind triumful ideii de patrie in gindirea roméni.

Un atare moment n-ar putea fi insé explicat firi a tine seama de
premisele sale interne. Evolutia ideii de patrie in gindirea roméneasci a
secolului XVIIT o dovedegte. Parte a constiintei nationale moderne, in
plih proces de cristalizare la finele veacului XVIII, ea precede i, in ace-
lagi timp, determini insemnata emulatie nationald a spiritelor rom4nesti
din veacul urmitor, un veac marcat, ca si in restul Europei, de afirmarea
puternicd a idealului natfional.
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LA PATRIE DANS LA PENSEE ROUMAINE DU XVIII® SIECLE

Résumé

Loin d’étre totalement nouvelle, 1'idée de la patrie a acquis au X VIITI®
siécle une plus grande signification. L’étude infirme ainsi les opinions de
plus vieille date qui contestaient le développement de cette idée le siécle
en question, un siécle marqué par 1’accentuation dela domination ottomane,
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un domination réalisée par l'intermédiaire des princes phanariotes.
Dans la manifestation de cette idée, on a eu en vue notamment quelques
niveaux. Le premier se référe méme & la pensée des princes phanariotes
qui ne pouvaient pas accomplir leur ,,mandat” confi¢ par la Porte, sans
tenir compte des réalités interieures. D’autres niveaux sont représentés
par la pensée des boyards et, respectivement, du clergé orthodoxe. Ils
témoignent de la manifestation ascendante de l'idée de la patrie dans
la conscience des Roumains du XVIII® siécle jusqu’a 1’élaboration pro-
gressive vers la fin de ce siécle et le début du siécle snivant, d’une nou-
velle conception en ce sens. La présence du nouvel idéal dans la pensée
roumaine n’a pas représenté, par conséquent, une simple ,,innovation’
de langage, mais une idée qui découle des réalités vivantes de la société
roumaine, de ses tourments spirituels, concentrés de plus en plus autour du
besoin de solidariser et développer les énergies.

Bien qu’li n’eit pas un caractere théorique, unitaire et systématicue,
D’effort de définir le nouvel idéal patriotique a enregistré de nouveaux
traits, témoignant d’'une certaine restructuration de la conscience collec-
tive roumaine, sur d’autres bases que celles traditionnelles. La patrie,
en tant que symbole de la parenté entre les membres de la société. la
patrie, en tant qu’impulsion pour accomplir les devoirs envers la sociélé
jusqu’an sacrifice de soi—voila quelques-uns des sens en continuelle
cristallisation, avec l’intention de recommander une nouvelle conduite
civique. Si l'on ajoute l’évolution du concept vers la ,,grande patrie”,
en englobant tous les habitants de I’espace roumain, nous avons des rai-
sons pour voir dans l'idée respective 1'un des facteurs importants, trans-
formateurs de la conscience nationale. L.e XVIII® siécle inscrit en ce
sens un moment particulier prouvé aussi par la nonvelle image de la patrie
dans la pensée roumaine du temps.

www.dacoromanicaro

242



DESPRE INOVATIA ARTISTICA MOLDOVENEASCA
A VEACULUI AL XVII-LEA

RAZVAN THEODORESCU

Este veche de cel putin un secol in cultura roméneascd — dobin-
dindu-gi temeiuri teoretice asupra cirora s-au rostit nume de prim rang
— diseutia asupra unui anume specific cultural echivalind cu o identitate
anume a provinciilor istorice, indcosebi a celor de 1a miazizi si risirit de
Carpati. Moldova gi ideile liberale s-a numit un articol al lui Eminescu care
tim pind unde §i ecum identifica conservatorismul politic!, ,,cu cultura
Iui moderni §i cu vederile lui exacte’?, cu provincia-i natald ; ,,spiritul

revolutionar al Munteniei” si ,,spiritul inhibitiv al Moldovei” — cel dinti
implicind ,,infiltratia gribitd a ideilor apusene’, cel de al doilea ,cri-
ticism cultural” si,,principiul selectdrii”’ — sint sintagme cunoscute din

cea mai celebrd carte a lui Ibrdileanu ; contemplativitatea moldoveneascs
corelatii creatiei poetice §i mobilitatea munteneascd explicind un anume
activism politico-economic sint teme preferate ale lui Lovinescu in nu mai
pulin faimoasa Istorie a civilizaliei romdne moderne.

Ceea ce devine tot mai sigur astizi — §i ceea ce a fost presimtit de
unii istoriei, critici §i istorici literari sau istorici ai arhitecturii — e impre-
jurarea ci dincolo de inefabilul mentalitifilor si psihologiilor colective,
al temperamentelor, al traditiilor, al ridicinilor de civilizatie care pot da
chip unei identité{i regionale §i unei identiti{i nationale in scurgerea tim-
pului ; dincolo de mecanismul fragil si subtil al legiturilor dintre acestea
din urm#, istoricul faptului social, juridic, literar §i, nu in ultimul rind, al
celui artistic va gisi tot mereu punctul de pornire al unei hotérite diferen-
tieri de culturi regionale sau ,,provinciale” in istoria civilizatiei noastre
mai ales odatd cu veacul al XVII-lea. Situajia este paradoxald doar apa-
rent, daci ne vom aminti ¢ acesta este gi secolul adincirii unitéitii roma-
negti la nivelul cel mai inalt al politicii i la cel, cotidian, al limbii §i al
folclorului. De fapt, efemera unitate politici de la 1600 avea s& fie inlo-
cuitd, peste trama firelor tot mai numeroase care legau pe romaéni, prin
nu putine fluxuri gi refluxuri ale ideii de unitate, prin tot atitea initiative
sau inhibitii regionale, nu lipsite de semnificatii §i urméri, intilnindu-se
toate un veac §i ceva mai tirziu in geneza civilizatiei, a unei politici, a
unei psihologii romanesti efectiv moderne : de la un, s-a spus ,,transilvano-
centrism’’ politic al epocii dintre domnia lui Gabriel Bethlen §i epoca
celor doi Gheorghe Rékdcezi — convertit in epoca ,,Luminilor” intr-un
militantism cultural panroménesc — , la un ,,traditionalism muntenesc”
al primelor trei sferturi de veac XVII preschimbat in partiala inovatie
artisticd cantacuzind gi brincoveneasci de la 1700 gi, mai apoi, in savu-
roasa impletire de nou §i vechi din registrul creatiei literare si plastice po-
pulare, din mentalitatea i comportamentul unei tdrinimi §i unei or#se-
nimi foarte active, pind dincolo de 1800, ce explicd atit de multe din radi-
calismul si revolutionarismul muntean al, secolului trecut; in fine, la o
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veritabild ,,inovatie moldoveneascd’’ viditd indeosebi in prima jumitate
a aceluiasi veac al XVII-lea pe planul artelor figurative, iar in ultimul
sfert al amintitului secol pe tdrimul creatiei literare, iransformaté in aris-
toeratismul cultural moldovenese impregnat de cosmopolitism settecentese
de la care nu a mai fost decit un pas pind la ponderea intclectuald si la spi-
ritul eritic al ,,Junimii’3,

Deosebiri de gusturi intru lecturi — dovedile cu prisosintd de mai
demult cercetatele liste de subscriptii san de orientérile in materie de tra-
duceri —, deosebiri de scriiturd literard  distanta intre bMiron Costin
si Letopiseful cantacuzinesc, intre Cantemir si Radu Popescu este notabild —,
deosebiri in coneeplia juridied — modernitatea laicd a Pravilei lui Vasile
Lupu fatd de traditionalismul ecleziastic al pravilei lui Matei Basarab a
fost deja subliniatd de specialigli —, diferentele intre Moldova si Tara
Roméneased in eimpul istoriei culturale nu pot fi nicicum neglijate, obirgia
lor stind in realitd{i politice si sociale ale vremii ce inaugura veacul al--
XVII-lea.

Ultimii ani ai secolului precedent si primele decenii dupd 1600 ne
ageazd de fapt inaintea acestei imprejuriri ce va fi proprie, in sfera artei,
primelor trei sferturi de secol XVII: este vorba de configurarea treptatid
2 unei ,inovatii moldovenesli’”’ i a unui ,,iraditionalism muntenesc”,
fatele diferite $i complementare ale artei roménesti explicabile prin con-
ditii ale politieii §i prin orientiri majore ale culturii. Asa, de pilda, amn avut
prilejul s& adincesc cu alt prilej chipul in ecare proximitatea Poloniei,
ecourile ei in modul de viatd al marii boierimi moldovenesti au putut
defermina in primele decenii ale secolului al XVII-lea noutéitile manie-
riste — mult timp socotite insolite si caplivante bizarerii — din broderia
siarhitectura epocii Movilestilor? ; vremelnica stipinire alui Mihai Viteazul,
alternitrile de voievozi intre Iagi si Bucuresti, odatd cu RRadu Mihnea, au
contribuil in buni parte la receptarea pe sol moldovenesc a unor alte
noutiti, cele venite din arhitectura Munteniei invecinate, de pild#. In
acelasi timp dramaticele imprejuriri prin care a trecul Tara Roméaneascé
a doua zi dupi disparitia Viteazului, noua epopee militard in fruntea ci-
reia a stat un Radu Serban, apropierea geograficd de imperiul otoman cn
tot ce decurgea de aici au frinat pentru un limp o reald activitate ctitori-
ceascd sau au condus — acolo unde §i atunei cind a fost posibild o cit de
timidd activilate artisticd — la o repetare aproape stereolipd a procedee-
lor constructive si decoratlive din veaeunl abia incheial : de la reluarea
paramentiului §i 2 unui plan traditional din secolul al XVI-lea, la primul
monument major al noului veac — biserica mindstirii bucurestene a Sf.
Troite (Radu Vodd) rezidiié in 1615 —, la relnarea tipului de sculpturi
funerarid figurativi din secolul al X'VI-lea in lespedea marelui stolnic Stroe
Buzescu de la Stdnesti si la reluarea unui tip de broderie liturgicd — am
in vedere epitrahilul — din timpul 1ni Radu cel Mare si Neagoe Basarab
(cele de la mdnastirile Govora i Xenofon), in piesele de acelasi tip din
primele decenii ale secolulni al XVII-lea, din 1606 si 1608, cel al Simei,
viiduva Buzescului abia amintit, i cel al lui Radn Serban pentru méinés-
tirea Mirgineni.

,,Militantismul muntenese’ antiotoman ce a marcat dela Radu
Serban la Mihnea al III-lea istoria Térii Roméanesti §i care insemna el
insusi un apel programatic la traditia politicAin conditiiistorice schimbate ;
cultivarea in timpul lui Matei Basarab, cu rosturi adinci ideologice reflec-
tate in cronici, in arhitecturd, in pictura muralé, in politica tiparului, a
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Ini Negru Vodi i cel al ,,noului Basarab” Neagoe din care descindea boie-
rul din Brincoveni ca strinepot de sord, la a patra generatie, au ficut ca
peisajul artistic al Tédrii Roméanesti gi cel al Moldovei sé se afle in contrast.
Aceasta mai ales de-a lungul unei domnii nou-basarabegti cu monumente
voievodale si boieresti traditionaliste, in numele unei mentalititi muntene
aproape generalizate la nivel domnesc dar nu i ca urmare a unei eventuale
lipse de mijloace materiale, ci ca o amintire, aproape, a inceputurilor
sobre §i fird ostentatie ale voievodatului din veacul ,,intemeierii de tard”
(iar atunci cind elementul de inovatie stilistici din arta T#rii RomAnegti
— circumseris strict mai ales in jurul unei aceleiagi personalitdti, Udrigte
Nisturel — aduce aici noutiiti de tipul grupului de monumente funerare
sculptate de la Tirgovigte i Arnota, legat de Renagterea tirzie germani
si de barocul ardelean sau de tipul programului de arhitecturd civili de la
Hierdgti, nu acestea deveneau ditdtoare de misurd in epoc — intr-un
proces exact invers, cum vom vedea, celui din Moldova —, ele rodind
abia citeva decenii man tirziu, in sculptura in piatrd si in arhitectura
civild cantacuzineascd si brincoveneascd, la fel cum noutatea izolatd
pe care a infii{isat-o in sfera instructiei §coala din Tirgoviste a lui Pante-
limon Ligaridis sub Matei Basarab avea si se lege in timp, chiar daci
in alt spirit, abia de gcoala bucuregteanii de la Sf.Sava, iarfsi in epocd
brincoveneascd)’. Acest contrast se infi{igjeazs istoricului de artd, in cazul
Moldovei, cu limpezime in arhitecturs, sculpturd, broderie, din ultimii
ani ai secolului al XVI-lea inci, odatd cu receptarea curioass §i infrigu-
ratd a sugestiilor si noutédiilor diverse venite practic din toate orizonturile :
in primul rind nout#ti de sorginte munteneascd in plan, spatiu interior
i parament de arhitecturd la Galata — ctitoria unui frate de voievod
muntean — si la Sucevita, la Aroneanu i la Hlincea — ultimele dou#
cu pridvorul muntenesc deschis, cu arcade pe stilpi §i pe coloane de ciri-
midd, in cazul Hlincei §i cu o,,muntenizare’ sporitd in sensul disparitiei
totale a gropnitei moldovenesti gi a unei unificiri depline a interiorului;
intr-al doilea rind, nout#tile ,,manieriste internationale’” din acoperdmin-
tul de mormint movilesc de la Sucevita din silueta gi decorafia Drago-
mirnei, corelate unui gust al Europei est-centrale gi cu paralele intr-un
manierism aulic din principatul transilvan citre 1620—1630, inovatii
care nu au insemnat decit nigte exotisme pe care posteritatea imediatd
le-a temperat in sens local, dovedind oricum alinierea Moldovei la nou-
tittile stilistice din acel ceas de inceput de secol XVII ; intr-al treilea rind,
noutdtile — mai putin in sensul modei cit in cel al legiiturii cu o arie pinid
atunci mai putin fre¢ventatdi —venite din arta iconarilor rugi despre care,
mai cu seami, izvoarele scrise ne las} s% gtim cite ceva pentru epoca lui
Miron Barnovschi gi Vasile Lupu ; intr-al patrulea rind, nout#tile din me-
diul islamic, intrevizute timid in acoladele de la Sucevita, cu analogii
apropiate i recent remarcate in chiogcuri ale Seraiului Stambulului® sau
deslugite in briul canelat de deasupra soclului de la Aroneanu, nout#ti
ale unui Orient cunoscut fie direct, prin relatii cu imperiul otoman —
dintre cele ce au legat, de pildi, epoca de fast orientalizant4 a ,,prefana-
riotului” Radu Mihnea, stipinitor al unui palat in pimint otoman, la
Silistra, cu singularul monument aproape musulman de la 1625 care este
Sf.Sava din Tagi, de prima etapi, si ea orientalizant#, a domniei lui Vasile
Lupu, materializatd mai ales citre 1640 in ridicarea Trei Ierarhilor —, fie
pe ealea mai ocolité a Poloniei, mult orientalizat# §i ea in vremea §i in nume-
le ,,sarmatismului’’ nobiliar; in fine, intr-al cincilea rind, nout#tile unui
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cunoscut citre 1650 pe aceeasi filierdi polonezi, cracoviani sau lioveani,
pe care am cercetat-o de curind in legidturd cu Golia si ca o ilustrare a
unor noutdfi in materie de orientare politicd pe egichierul tot mai compli-
cat al Europei risdritene intre Stambul, regatul polono-lituan §i imperiul
Habsburgilor. Contactele, succesive §i neagteptat de original receptate,
ale Moldovei eu manierismul ce-gi avea centrul in Praga lui Rudolf al
II-leain jur de 1600, apoi cele cu felurite spatii ale barocului est-european
si occidental — cu Polonia, ¢u Ucraina mitropolitului Petru Movild, cu
Transilvania principilor Rakéczi, cu Italia din care porneau la Iasi nume-
rogi misionari iezuiti, minoritfi conventuali si observanti, cu imperiul oto-
man in sfirgit — au devansat in sfera artelor vizuale, a arhitecturii in pri-
mul rind, experientele innoitoare, si ele doar aparent eclectice, adesea
de coloraturd baroci gi ele, din literaturd, inaugurate mai ales odati cu
al treilea sfert de secol XVII prin cei doi Costini, prin Dosoftei si prin
Cantemir. Ceea ce este specific Moldovei i ceea ce o deosebeste o data
mai mult, acum, de Tara Roméineasci in materie de artd este faptul ci,
rind pe rind, semnalatele noutiti si mai ales monumentele cu caracter de
exceptie, iegite din serie, au fost cele ce au dal tonul creatiei arhitectonice
din epocé. Cici este limpede ¢i nu monumentele traditionale — nici ele
lipsite de unele elemente noi, e drept — de tipul Birnovei lui Miron Bar-
novschi, al Solcdi lui Stefan al II-lea Tomsa sau al unor ctitorii voievodale
gi boieresti mai modeste datate intre 1630 §i 1665, precum Buciulegtii
marelui logofit Dumitragco Stefan, Serbestii lui Vasile Lupu, Bozienii
fratelui acestuia, marele paharnic Gheorghe Coci, Budestii marelui vornic
Toma Cantacuzino, Pagcanii unui alt Cantacuzin moldovean, marele
vistiernic Iordache—stidpin i al innoitoarelor case de aiei, eu un foisor
bogat impodobit cu sculpturd decorativi—, Sf.Gheorghe din Galati ctitorie a
unui Hagi Mihalache sint cele care au putus fi in acel timp creatoare de diree-
tie stilisticd notabild —aga cum s-a intimplat cu monumente muntene si oltene
contemporane, ale lni Matei Basarab si ale boierilor sii— ci, dimpotirivi,
Dragomirna lui Crimea poate fi recunoscuti in unele aspecte de 1a Solea, bise-
rica de la Sf.Sava, simplificatd, se regiiseste la Buciulesti §i mai apoi la Ser-
besti, Bozieni, Budesti, Pascani §i Galati?, biserica Trei Ierarhilor va fi regi-
Ritd, partial, la Cetédtuia si biserica Golia va fiautohtonizatd pitorescla Casin.
Ele, monumentele noi, rupte de traditia {drii au fost in Moldova cele pre-
luate, trecute printr-un filtru simplificator, ,,clasicizant” as spune, tradi-
tional si local, au format in cele din urmi, diverse, disparate, legate de
orizonturi stilistice felurite, peisajul totusi coerent si de o cuceritoare nou-
tate al arteiunei intregi epoci mult mai apropiate, toemai printr-o asemenea
diversitate, de timpurile moderne. De altminteri, in treacit fie spus, daci
pentru epoca lui Vasile Lupu, de pild3, cultivarea traditiilor artistice
medievale nu a lipsit — intr-o anume, programatied, griji a voievodului
pentru necropolele mugatine de la Putna §i Probota, pentru monumentele
stefanine de la Hirldu, Vaslui, Bac#u? insusi planul traditional al Trei
Ierarhilor indicind o anume raportare la trecut in prima etapi a domniei —,
aceastd cultivare ,,istoristd’ a timpurilor medievale anterioare nu a fost
niciodati aiciun capitol de mentalitate publicii ca in Tara Roméineascid sub
Matei Basarab, trecutul medieval neputind fi in niei un fel pentru fiul
agii Coci din Balcani o justificare sau un element de raportare, spre deo-
sebire de marele agi din Brincoveni, vecinul si rivalul sdu politie, prin
atitea fire legat de istoria voievodatului siu. Se poate spune ci, intr-o
situatie aparte in ‘cultura veche romineascd, cazul moldovenesc al seco-
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— o va face la fel, in arta Térii Romanesti, in epoea brincoveneascd, o
anume variantd ctitoriceased cantacuzini in jur de 1700 (am in minte
unele ctitorii ale marelui spitar Mihai) — relativitatea de gust proprie
acestui moment in intreaga Europd ; o relativitate dintr-un veac baroc
ce transgresa normele fixe ale unei epoci clasice — in cazul roméanesc,
cu osebire in cel al Moldovei, cea a secolelor XV — X VI —, dar care este
sigur altceva decit asa-numitul ,,eclectism’ ce impovireaza intelegerea fap-
telor, ca o etichetd grabit si superficial asezatd asupra unui fenomen artistic
viabil, dinamic care trebuie acum raportat la sfera mai largd a gustului
european al timpului i nu la aceea, devenitd tot mai 1n<rustft siin orice caz
neviabild, a traditiei medievale. In numele acestei 1eaht1‘p1 a fost posibil
ca fatadele Goliei, odoarele de argint dela Trei Ierarhi ornate cu masche-
roni §i scoici, argintariile liturgice fz“un'ite la Regensburg, sfesnicele baroce
cu capete de ingeri venite de la Gdansk sii coexiste perfect cu atitea ele-
mente orientale, nu doar cu cele prea bine stiute, de la Trei Ierarhi, dar si
cu cele de la portalurile Goliei, din broderii, din sculptura funerara.
Ne aflim cu acest veac al XVII-lea moldovenese in epoca in
care ctitorii, piturile inalte ale societifii sint atrase de noutatea
fundamentald & cirtii. Ar merita de alifel sd fie studiat cindva —
asa cum s-a inceput pentru Tara Romaéaneasci a epocii brincovenesti
—raportul fertil dintre cartea tiparitd si artele vizuale in cazul epocii lui
Vasile Lupu i a urmasilor sidi, amintindu-ne, de pildd, ci un inalt pre-
lat catolie balcanic educat in Italia, franciscanul arhiepiscop de Marcia-
nopol, bosniacul Marco Bandini, putea judeca in 1646 —1647 decorul
incizat pe banda cenusie de marmuri cu vrejuri §i mascheroni ce impir-
tea in doud faiadele bisericii iesene a Trei Ierarhilor, drept un decor de
carte,,per modum coronidis’®, in timp ce la 1680 o Psaltire de-njeles
a lui Dosoftei, tipiritd la Iasi, putea relua in gravura titlului de earte un
fronton de fereastrid de la Golia'? (asa cum in cel de-al X VIII-lea secol deco-
rul baroe, iardsi cu méisti, al bazelor unor coloane — inci inedite — de
la pridvorul bisericii Sf.Gheorghe din Iagi va sta in raport direet si strins
cu arta contemporand a tiparului). Ne gisiim, de-asemenea, in vremea in
care aceiasi ctitori §i aceleasi paturi cultivate gustd din plin tot ceea ce in
sfera artei — si un doar aiei — iesea din comun, tot ce era nemaivizut,
straniu, exotic, aparent, falade de arhitecturd cu valoare retoricid, verti-
calitate, spor de lumind in interiorul edificiilor de cult — amintesc des-
chiderile tot mai mari ale ferestrelor naosului si altarului, eazul Goliei fiind
cel mai elocvent desigur; era epoca gustului pentru contrasie  precum
acela, amintesc iarasi, dxntre parfile decorate si nedecorate din interiorul
si de la exteriorul monumentului ,,iesit din seard’’ care este incé prebaroca
Dragomirnd socotitd de mine, cu alt prilej, ca avind elemente manieriste —,
a aplecdrii spre detalii cioplite cu virtuozitate in piatrd, metal si lemn,
spre aminunte ale costumului de aparat din,,portretele de failie’’ etitori-
ceyti, ale unor Vasile I.upu §i Gheorghe Dueca, oglindind parcd gustul
similar al literaturii croniciresii a veacului pentru amfnunte, adaosuri
si interpoliri. Ne aflim, de fapt, in vremea inclindrii vidite spre tot ceea
ce {inea de sfera senzorialului, a tactilului —intr-o epocd aproape moderné,
in care conta materialitatea lumii in priinul rind in vremea cind precum-
panese stilistic, dind nota dominanti, sculptura decorativi exterioari,
stucul aurit al icoanelor si frescelor, chenarele reliefate ale broderiilor
si lespezilor funerare, madterialul somptuos al unor {esituri ca ,,sera-
wr”-ul oriental cu aur cusut pe fond deaur, sporind materialitatea somp-
tuoasd a unor piese liturgice si costume de aparat. Este vremea in care
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arhitectura moldoveneasci inregistreazi exterioarele bogat reliefate precum
cele de la Golia gi, apoi, intreaga lor descendenti stilistica cu fatadele ,,mig-
cate’, cu console, frontoane, cornige, panouri decorative cu retrageri fati
de planul zidului, arcuri in acoladé, cartuse adincite, pilastri etajati din-
tr-a doua juméitate a secolului al XVIII-lea: va fi cazul bisericilor iesene
de la Sf. Gheorghe — admirati de striaini pentru noutatea ei stilistics,
pentru ci era ziditd ,,nach der neusten Bauart! —, Curelari, Sf. Teodori, cu
fatade corespondente unei mentalititi baroce atenté la aminuntul frapant,
viaditd gi in lecturile, in traducerile moldovenegti imprumutate gi inspirate
din aria barocului vest-european, direct sau prin intermediare neo-grecesti,
deromane baroce i alegorice din secolul al XVII-lea, Istoria lui Alfidalis
st @ Zelindei a lui Voiture, Critil 7 Andronius dupi Baltasar Gracién sau
Aventurile lui Telemas, in tdlmicirile din Voltaire, din opere de istorie
europend si americani alelui Ludwig Albrecht Gebhard §i William Robert-
son, luerdri pentru care Moldova avea si aibe, in secolul Luminilor, un
interes neg#sit in acel timp in alte provincii roméinestil2.

Aeceastd realitate cultural-artistici incontestabili se explied, cred,
i prin mult mai marea permeabilitate a unei Moldove cu o puternici boie-
rime i cu o slab4 baz# sociald a paturilor mijlocii, fatd de Occidentul cato-
lic cu intreaga-i culturd §i structurd jnentald (mai tirziu prin permeabili-
tatea aristocratiei moldovenesti fatd de moda aceluiasi Occident, fapt
consemnat direct, dupd mai bine de un veac, de un aristocrat francez,
contele de Rochechouart ce vedea faptul ci in vremea sa, in jurul lui
1800, Iagii — ,,cette nouvelle Capoue’” — urmau ultima mod# a Parisului
i Vienei!®). Imprejurarea poate fi descifratd §i printre rindurile unui
Memoriv anonim despre Moldova, datat citre 1685, care — intr-un
mediu traversat de emisari ai ordinelor ascultitoare de Roma, precum
acel Vito Piluzzi ce avea si publice tot atunci in Cetatea Eterns, in
limba roménd, un catehism bazat pe textul unui cardinal iezuit —
putea afirma, cu toatd hiperbola implicatd in asemenea tipuri de scrieri :
»Dintre toti schismaticii, cei mai bine dispusi fatd de religia catolicé, si
mai inclina{i spre conversiunea la sfinta credint, pot spune cé& sint mol-
dovenii’’, ei avind un mod de viatd i obiceiuri ,,aceleasi ca ale catolicilor
51 deosebite de ale turcilor si grecilor’™4, Izvoare ale aceluiasi veac, dato-
rate, asijderea, mediului misionar catolic — precum pagini ale arhiepisco-
pului de Sofia Bakgié!> — subliniaserd deja, cu citiva zeci de ani inainte,
aceastd sporitd contingentd a piaturii suprapuse de la risirit de Carpati
cu civilizatia latind a Apusului.

In acelasi timp, sporit4 pare a fi fost, pentru o vreme micar, si des-
chiderea curtii princiare fatd de fastul oriental — sigur, §i aproape para-
doxal, mai marela Iasi decitla Bucuresti —, dacé judecdm i dupd monumen-
te, 5i dupd descoperiri arheologice, §i dupid mirturiile cilitorilor. Strilu-
cirea aulicd de origini turco-persane din secolul al XVII-lea, resimtitd in
aceste pirti ale Europei — intr-o ideologie nobiliard cu atitea conotatii
exotice risdritene precum ,,sarmatismul’’ polon sau ,,scitismul’’ i ,,hunis-
mul” maghiar ce ating apogeul citre 1700 — a fost cu atit mai mult
receptati de curtea marilor evergheti cu veleititi monarhice §i sprijin
levantino-turcesc urcati in scaunul de la Iagi, preluatd si de fastuoasa moda
voievodald si boiereascd, supremul reper fiind, in acest sens §i in aceste
parti de lume, chiar costumul sultanului de la Stambul. Arme de pret,
harnagamente §i métdsuri turcesti, bijuterii rare, brocarturi, devin leit-
motive ale descrierilor de cilitorie : cilugirul Niccold Barsi din Lucca
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Lupu'®; splendoarea alaiului acestui cirmuitor cu nume de criptograma
imperiald, scildat in aur si diamante, este evocatd de magnatul ardelean
Ioan Kemény'?, de iezuitul ungur Paul Beke care stia ci ,,foarte putini
principi creslini’’ se pot compara cu,.luxul vesmintelor si méretia pompei’ "8,
de nobilul polon Stanislaw O§wiecim, umblat la Paris si Constantinopol,
cdruia i se pérea cd vesmint ca al printului avind in relief ,,brodate in aur
flori inalte de un deget . . .n-ai putea vedea .. .nici la sultanul {urc si nici
la vreun alt monarh’®; iar mai tirziu diplomati francezi si italieni, De la
Croix2? si Giambattista Donado®, admird in cuvinte apropiate fastul ce-1
inconjura pe celdlat balcanic ajuns domn, rumeliotul Gheorghe Duca.

Fastul acesta transmis din epocd in epocd — din vremea lui Radu
Mihnea ce statuase o etichetd cu ecouri pind in cronica lui Miron Costin,
in timpul lui Vasile Lupu ce avea drept model pe acest suveran sub care isi
incepuse cariera, mai apoi in epoca lui Duca pentru care Vasile Lupu deve-
nise, la rindu-i, un model —esle recunoscut in ceremonii, in costume, 1n
broderii liturgice, dar i, prin extensiune, in interioarele aulice. Corobo-
rarea mai multor tipuri de date poale duce la interesante incheieri privind
un acelayi ansamblu monumental cu caracter de reprezentiare precumn palatul
domnesc din Iagi, cel pe care Bandini il putea descrie cu ,,peretii dinduniru,
imbricati in covoare, tapiserii, draperii de métase strilucind de aur si
de argint”’, intitisind ,,0 maiestate oarecum regeasci a acestui principe’’2,
text nu fird oarecari afinitdti cu celebrul pasaj costinian despre ,,hirvea’’
cea ,,impariteascid’ a fostului Coci Lupu. Nu numai ci asemenea interi-
oare, prin luxul §i ralinamentul lor, apar{ineau unei existente moderne in
cheie barocd, dar ele dovedeau si o sensibilitale acutd la tot ce era inovatie
decorativi. Mi se pare semnificativ in cel mai inalt grad, tocmai in sensul
alinierii rapide a gustului moldovenesc la noutétile zilei, faptul c& in anii
’30 si 40 ai veacului palatul iesean era iimpodobit cu faiantd turco-persani
de la Iznik si Kutahva — consunind din plin cu ceea ce am socotit altd
datd drept etapa orientalizantd a artei vremii lui Vasile Lupu??® —, o cera-
micé decorativa strilucitoare, cu tonuri de albastru, verde gi rosu pe fond alb;
in anii ’50 locul faiantei microasiatice era lual de ceramica polono-lituani
raspunzind unui gust orientat acum spre aria cultural-polilicd septentrio-
nald ; prin anii ’70 ai aceluiasi veac exista deja, in unele séli, faianta albas-
trd din Térile de Jos, de vogd europeani, prin produsele de la Delft sau
imitatii ale ei, amintitd in 1677 de citre secretarul unei solii polone, Michal
Floryan Rzewuski, care striabitea aici ,,0 odaie boltitd cu ziduri acope-
rite cu patrate mari albastre modelate in forma faian{ei olandeze’ —intr-o
epocd in care stim cd mari dregitori, intre care filopolonul Miron Costin,
primeau in dar piese de orfiurdrie ncerlandezi —, solul regal fiind mai
apoi ,,condus intr-o altd odaie boltita, impodobitd cu acelasi fel de pétrate,
unde se afla un covor, formind o draperie $i 0 masi acoperitd de asemenea
cu un covor’’®, imagine care ne sugereazi foarte precis aspectul unor
interioare regisite in pictura Tarilor de Jos, a Germaniei sau a Poloniei
veacului al XVII-lea.

Noutédtile din interioarele palatului iesean adiposteau alte semne
noi ale veacului intre care voi aminti aici doar serbérile, punerile in sceni
cu rost artistic, din noile timpuri ce aduceau mai mult ca oricind curtea
in eentrul ceremonialului. Nu intimplétor, de acum dateazd informatia
germanului Happelius despre nunta domneascd a Marici, fiica lui Vasile
Lupu, cu seful calvinilor polonezi Janusz Radziwill, desprearmele si ceasor-
nicele artistic cizelate, mult gustate de epoca manierismului §i a barocului,
dar mai ales despre serbérile ce reeditau, in haind orientalizanté, celebrele
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»»joyeusetés’ de Renagtere apuseani, presupunind mari scenografii cu ani-
male exotice, gsimuldri de batilii, edificii, cici ,,fuseserd construite anume
diferite imitatii de castele, palate i cordbii care erau luate cu asalt si
cucerite’®,. Si tot aici se cuvine a aminti, intr-un veac amator nu doar
de scenografii grandioase, ci §i de scenografia méiruntd care eramacheta,
gisitd, cu rosturi militare, citre 1600 in p#rfile germano-helvete si citre
1670 in Franta lui Louvois gi Vauban, cel mai risiritean caz, cunoscut
mie, de asemenea injghebiri artistice miniaturale : este cel istorisit de
Neculce in legiturd cu ,,nemisul” din {inutul Hotinului, Grigore Cornescu,
care citre 1672 a ficut, pentru Duca vod3 si pentru ,,impéritia Turcului’,
,»»chip cetétli Camenit#i de ciiard, cu toate tocmelele iei dinluntru si dena-
fard”, machetd admiratd pentru ,,méirirea ei, ce iera din singuri starea
locului, cu apd si cu stinci de piiatrd impregiuriu’’?é; pentru cine a avut
prilejul 83 cerceteze mai indeaproape, in muzee si colectii, machete de
cetdti din barocul european, ,,chipul...de ciiard’ lucrat de acest moldo-
vean, ce va fi avut o anume faimi intru atari indeletniciri, se inscrie lim-
pede intr-o practici mestesugireasci noui, tipicd pentru secolul al
XVII-lea.

Gustul pentru tot ce era innoitor in interioare a fost extins la apre-
cierea a tot ceea ce era artistic orinduit la exterior devenind, iarfgi ca un
gsemn al timpurilor noi, un gust vidit pentru naturi. Pentru o naturi
treptat preschimbatd intr-un decor al arhitecturilor ,,rezidentiale” ale
timpului — gisite ciitre 1700 mai ales in Tara RomAneasci —, identificat
in Moldova cétre 1670 cind, concomitent, in palatul din Iasi exista ,,0
gridind intre ziduri dupd moda italieneascd’’?” — relatarea aparfine unui
cdlitor abia citat —, iar la curtea Iui Antonie Ruset, in 1676, fiii lui
Miron Costin, intr-un discurs mestesugit adresat domnului in limba poloni
§i cu titlu latinese, ,,i-au oferit un (labirint) inchinat in lauda numelui
giu’’?8. Era un discurs care, presdrat cu referiri livresti la antichitate —
intr-o Moldovi de unde era cel ce tdlmicise din greceste textul Istoriilor
lui Herodot péstrat la minfstirea Cosula® — intoviridsea, pe cit
se pare, o scenografici amenajare peisagistici a unei gridini, pe
care am interpretat-o ca o aluzie precisd la numele ,,floral’’ al neamului
Rusetesc a cidrui stemi avea si fie tocmai un vas cu flori (figura deja in
secolul al XVII-lea deasupra usii de intrare a casei conacului dela Pribesti-
Vagslui in timpul ctitorului s4u, marele vornic Iordache Ruset, cuscrullui
Constantin Brincoveanu)?°,

Setea de noutate artisticd a fost i cea care a creat, aldturi de modele
monarhice demne de urmat, modele artistice, intr-un chip pe care Tara
Roméaneascd avea s-1 cunoascd mai ales intr-un caz anume al veacului
al XVII-lea final, cel al lui §erban Cantacuzino. Pentru Moldova dou
pot fi socotite cele mai notabile exemple de transfer al unei idei de conti-
nuitate voievodal asupra unor monumente. Cel dintii este cazul Goliei,
ctitoria lui Vasile si Stefiinit¥ Lupu; ea avea si fie aleasdi de succesorul
imediat al ,,Lupului bei’”’, Gheorghe Stefan, fostul mare logofiit devenit
uzurpator, drept model la ridicarea Caginului in 1655. Voievodul
acesta, mort si el in exil, in lumea protestanti a Balticei, dupd ce stabilise
notabile legituri europene din Stockholmul lui Carol al XI-lea in Parisul
lui Ludoviec al XIV-lea, avea s& copieze in necropola sa din Moldova
de apus ultimul edificiu al lui Vasile Lupu; c& in reluarea fata-
delor Goliei, mult simplificate la Cagin, Gheorghe S$tefan, boierul
lipsit de ascendentd domneascd voia s& se arate la in#ltimea celui
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celor doud licasury, conducind la incheierea ci unii dintre cer ee vor fi
lucrat pe santierul iesean — sub privegherea unui mesgter striin, cu sigu-
ran{d — au mers si pe santierul de la Casin, transferind intr-un grai autoh-
ton inovatiile de la Golia; in aga fel, adaug, incit Caginul, cu aerul siu
baroc autohtonizat, era nu doar intruparea plastici a unei continuiti{i
politice, ci §i semnul unei optiuni culturale a unui mare boier ajuns
domn, inaintea cilftoriilor sale spre Viena si tinuturile septentrionale.
Cel de-al doilea este cazul Cetituii care, se stie, treizeci de ani dupi
Trei Ierarhi — aseziintul e iniiltat intre 1669 si 1672 — reedita, sim-
plificind, ctitoria modelului voievodal care a fost, pentru Glieorghe Duca,
Vasile Lupu. Intre monumentele, mai curind modeste, ale anilor 60 —’80 —
cind balanta noutitii stilistice incepe si tragi hotirit in favoarea Térii
Romainesti unde domniile devin mai stabile —, Cetituia este singurul
edificiu care putea simboliza o intreagii perioadi culturald, amintind —
prin ponderea elementului grecesc ce intovirisea pe unii domni tarigri-
deni si balcanici (Gheorghe Duca, Antonie Ruset, Dumitragco Cantacu-
zino) — de anii '20—’30 ai aceluiagi veac. Daci pentru boierul de tard
Gheorghe $tefan un mod de legitimare a uzurpirii sale din 1653 se poate
descifra in replica pe care Caginul o va da foarte curind occidentalei Golia,
pentru levantinul Glieorghe Duca legitimarea ascensiunii vertiginoase
de la un rang social umil pind la scaunul domnesc s-a materializat in acest
monuinent de clenizare aulicd accentuald, cu o picturd orientatd spre
Balcani, cu vastul tablou ctitoricesc de sompluoasi alcituire amintind pe
cele ale Cantacuzinilor munteni atit de legati de neamul Duca, cu o arhi-
tecturd ce descinde direct din Trei Ierarhi nu fird o interesantd si neob-
servatd inovatie cu consecinte estetice —, sigur ultima in acest veac dearti
moldoveneascd —, atunci cind la briul de piatrd impletit dela exterior, cu-
prins intre dou#l benzi de ornamente sculptate, fondul cindva incizat al ben-
zii de marmuri asezate in acelasiloc la Trei Ierarhi devine la Cetdtuia o ade-
viratd broderie cu efect contrar celui din model : in timp ce la Trei Ierarhi
paramentul bogat sculptat era ritmat de fondul neted al benzii mediane,
la Cetd{uia paramentul neted al bisericii este mai bine pus in eviden{i de
fondul bogat sculplat al bijului iardsi median. Si dacii reluarea la Cetiituia —
cu asemenea inovatii, ca §i cu multe simplifiedri formale  a prototipului
prestigios care era prima mare ctitorie a lui Vasile Lupu este un fapt evi-
dent, voi reaminti i faptul, deosebit de semnificativ, ¢4 in paginile unei
cirti iesite in 1682 din teascurile tiparnitei grecesti de la Cetdtuia (anume
Intimpinare in contra primatului papei a lui Nectarie al Ierusalimului)
energicul ierarh ierosolimitan Dositei Notaras avea si compare pe stipinul
Moldovei §i al Ucrainei, pentru merite culturale eminente si in spiritul
encomiastic al vremii (,,preastrilucitului, preapiosului. preaseninului i
preagloriosului domn i principe”), cu Alexandru cel Mare, lui Vasile
Lupu, ilustrul predecesor venit tot dintr-un neam balcanic si obscur —
socotit ,,tatdl” lui Duca, se intelege, in ipostaza de pirinte spiritual, pro-
tector §i model demn de urmmat — revenindu-i, tot din pricini {inind de
istoria culturald, apelativul de ,,nou Filip’’®, regalul tali al marelui cuce-
ritor macedonean. Descendenfa arhitectonicd stabiliti de istoricii artei
este confirmati astfel de o altd descendenid, asezati metaforic in plan
ideal de cirturarii celui de-al XVII-lea veac. Ai unui veac pentru care,
la cifiva ani distan{i numai sau la citeva decenii uneori, in cimpul artei,
0 noutate.putea deveni o traditie, iar numeroasele elemente noi asimilate
puteau deveni tot atitea traditii paralele i inconfundabile, dovezi ale
receptivei intilniri a Moldovei cu tot ce fusese nou in juru-i. Iati de ce —

www.dacoromanicaro

251



am mai scris-o §i cu alt prile}®?—socotesc cd in diversitatea, derutantd
aproape, a artei moldovenesti dintre 1600 $1 1700 se poate deslusi nu —asa
cum s a afirmat deseori si cum se mai crede pe alocuri — un semn de obosit
crepuscul medieval ci, dimpotrivé, un semn al febrilei incerciri de captare
a semnalelor venite din acele arii cu care Moldova vremii a stat in atitea
legdturi ale politicii §i ale culturii. Un semn al celui dintii, de fapt, inceput
de mentalitate modern4.
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SUR L’INNOVATION ARTISTIQUE MOLDAVE DU XVII® SIECLE
Résumé

Au deld d’une unilé culturelle roumaine préfigurant, 4 la fin du
Moyen Age, une identité nationale, les historiens doivent tenir compte
de Vexistence d’accenis divers et de différentes nuances que les men-
talités et les sensibilités régionales ont imprimé & 1’évolution générale de
la civilisation roumaine a partir surtout du XVII® siéecle. Pour 1’époque
d’entre 1600 et 1700 le paysage culturel roumain s’est enrichi de
Pexistence parallele — en matiére artistique — d'un ,,traditionalisme
valaque’’ que le dernier quart de siécle changera en tant de nouveautés
culturelles & 1’époque des Cantacuzenes et de Brancovan, et d’une ,,inno-
vation moldave’’ évidente surtout pendant la premiere moitié du méme
XVITI® siecle, pour les arts visuels, et au cours du dernier quart du siécle
pour la eréation littéraire. Cette ,,innovation moldave’ et ce ,,tradition-
nalisme valaque’ des trois premiers quarts du XVII® siecle — visages
différents et complémentaires d’un art déterminé par les options politiques
et intellectuelles du temps — expliquent amplement certains aspects
régionaux de ’art roumain plus tardif, de ,,I’age des lumiéres”’. La réception
de nouveautés diverses, successives ou bien concomitantes — nouveautés
valaques, maniéristes ,,internationales’, russes, islamiques et baroques
italo-polonnaises — imprimerent & 1’art moldave d’aprés 1600 une phy-
sionomie particuliére. De telles nouveautés aussi bien que les monuments
d’exception, hors série — les églises conventuelles de Dragomirna prés
de Suceava, de Saint-Sabbas, des Trois Hiérarques et de Golia a Jassy —
ont imprimé le ton, la direction principale aux autres monuments contem-
porains, furentimités & leur tour par bon nombre d’églises des princes, évé-
ques et nobles du pays (Solca, Buciulesti, Cetafuia, Cagin). Ce fut 1a phé-
nomene tout & fait contraire & celui qui caractérisait la Valachie durant
la période comprise entre le régne de Michel le Brave et celui de $erban
("antlacuzene, lorsque la mode artistique était donnée par une tradition
médiévale jalousement gardée dans les milieux de la cour princiere, au
temps de Mathieu Basarab surtout.

Le cas moldave du XVII® siecle illustra a4 merveille — de méme
que plus tard en Valachie, autour de 1700, le cas des fondations pieuses
de Michel Cantacuzéne — non pas un éclectisme appauvri, et sans ressour-
ces, mais plutét, et surtout, une relativité de gotit propre, en Europe, a
un siécle baroque par excellence. Il traduisait ainsi une remarquable
ouverture vers tous les horizons stylistiques, vers 1’Orient — qui donna
son faste remarqué par les contemporains chez un Badou Mihnea, un Basile
Loupou, un Georges Douca, sa décoration somptueuse en pierre, en bois,
en fil d’or et d’argent, sa poterie émaillée —, vers 1’Occident également
dont les modes successives, les intérieurs élégants, les mises en scéne baro-
ques furent connues par les princes et les nobles moldaves en contact avec
la Pologne, 'Europe germanique, les Pays-Bas.
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STEREOTIPURI ST IMAGINI NOI IN COMUNICAREA
INTELECTUALA DIN SECOLUL AL XVIII-LEA

ALENXANDRU DUTU

In decursul secolului 18, imaginea Europei a devenit tot mai cuprin-
zitoare si mai precisd in scrierile elaborate in diverse tiri ale continentului.
Dar evolutia acestei imagini nu a depins numai de progresele cunostintelor
geografice si politice sau de intensificarea comuniciirii ; chiar daci stirile
au fost mai abundente si mai exacte ca in trecut, ele au fost filtrate prin
cliseele mentale 5i stereotipurile care au intotdeauna viata lungd. Progre-
sul nu a fost linear, deoarece multe idei generoase au fost formulate in
secolele anterioare i apoi abandonate. In orice caz, pind spre sfirsitul
secolului ideile i imaginile nu s-au schimbat radical gi de aceea putemn si
facem o deosebire neti intre prima parte a secolului, in care se manifestd
un interes crescind fati de cultura europeani, in ansamblul ei, atit in Sud-
Estul european. cit si in Occident si sfirsitul secolului, eind cultura euro-
peand incepe si prindd contururi, ca o totalitate, ca o unitate in diver-
sitatle.

In Evul Mediu, cultura bizantini s-a distantat deliberat de Occi-
dentul considerat eretic, mai ales dupd marea schismd din 1034 ; apoi,
Renasterea occidentald a preluat o parte din cultura bizantini, dar nu si-a
propus s& imbril{iseze Sud-Estul european in lumea umanisti acceptindu-i
personalitatea, ei prin convertire. Zonele europene au rimas distincte
si fericite in suficient{a regionalismului lor pind in secolul 18, cind franceza
a devenit limb# inlernationald, iar cultura puternicului stat s-a imipus
intregului continent ; prin intermediul limbii franceze, o lilmbé vie fata de
instrumentul traditional de ecomuniearc, latina, oamenii au inceput nu
numai si schimbe idei, dar si stiri despre ei insgisi. Concomitent au apéirut
primele preocupiri de antropologie care au pitruns in particularititile
manifestiirilor intelectuale de pe continent. Constatarea diversititii a
permis dezvoltarea factlorilor si elementelor care puteau apropia popoarele.
»Ca intr-o oglind4, scrie Eugenio Garin, in imaginile pe care europenii
si le fac despre alte popoare se reflectd insusi sufletul Europei iar in aceste |
imagini se exprim# atit constiinta bun# cit gi cea rea a europenilor...”,
De aici, tensiunea dintre pozitii contrarii : pe de o parte, conceptia quattro-
centeasci despre demnitatea umanii aceeasi in toti; de cealaltd leza
aristotelici a selavului prin fire ; pe de o parte, justificarea cuceririi impusd
de superioritatea cuceritorului, autorizat ,,moralmente’” sd domine; de
alta, revolta in numele unor drepturi inalte de libertate, de a opune rezis-
ten{d in insusi contextul european oricdrui abuz si oricdrei forme de tira-
nie. De o parte, celebrarea inocentei silbaticului american sau a intelep-
ciunii mandarinului chinez; de alta, osinda aruncatd asupra barbariei
inumane a canibalilor anericani sau asupra imobilitdtii ecrude si corupte
a asiaticilor. In [(ine, riisirind anevoie din acest conflict intre conceptiile

care divid Europa, ideea ynei pluralititi de religii, de culturi, de civilizatii
e RV coromal g ’ ’
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de sciiri de valori, a dreptului la rezistenti, la libertate, la pace : aldturi
de modelele grec si roman, cele peruan, indian, chinez. Intr-o scriere despre
incasi, din 1755, un spirit european, Francesco Algarotti va aminti de acei
oameni de culturd care nu prefuiau mai prejos pe chinezi decit pe vechii
greci si romani si compara eivilizalia incasilor cu a persanilor si a arabilor
in perioadele lor de inflorire!.

Ceea ce i-a apropiat pe europeni a fost atasamentul comun faifi de
mogstenirea antichiti{ii; atit in occident, cit si in Sud-Estul european
prezenta operelor lui Aristotel in gcoli, a leetiei anticilor in pieturd si sculp-
turd a apropiat treptat pe cei care triiserd in cultura mediului lor provin-
cial sau regional. Modelul antic s-a perpetuat pind tirziu in secolul 19 :
intre 1830 —1842, Ludovic I al Bavariei a infil{at pe malul Dunirii, nu
departe de Regensburg, o copie a Acropolei, ,,templul faimei germane”,
Walhalla, intr-o perioadf in care neoclasicisinul prevala in artele sud-est
europene. Impulsul decisiv spre cunoagslerea reciproci si descoperirea
aseminirilor 5i deosebirilor 1-a dat Revolutia francezi care a deschis perspec-
tivele unei evaluiri integrale a culturii continentului nostru. Dupi o fazi de
acumuliri si ezitiri s-a ajuns la perceperea in comun a valorilor culturale
elaborate pe intregul continent. Dar tot timpul a persistat intrebarea :
careé sint limitele Europei?

Europa a fost intr-un fel vizutdi de oamenii politici st intr-altfel
de oanienii de culturd ; marca masi a locuitorilor satelor europene, intratii
doar periodic in legiturd cu stirile transmise prin reviste si foi volante,
a rdmas atasatd vechilor clisee. De fapt, innoirea fondului de cunostinie
a fost mai viguroasi in culturile in expansiune dezvoltate in societitile
de pe malul Atlanticului european si mai lentd in culturile de concentrare
din Sud-Estul European?; dar primenirea cunostintelor nu a insemnat
intotdeauna mai multi intelegere, asa cuin aprofundarea naturii umane
nu a adus cu sine o cunoagtere a varietiitii ei. In linii mari, toate culturile
europene s-au definit pe sine prin raportarea fie la o lume care se comporta
altfel gi care alcituia partea ,,barbard’” a umanititii, fie la datele acumu-
late de cirturarii care triiserd in epoca formulirii marilor adeviaruri ; de aiei
insistenta cu care umanistii occidentali au vorbit despre barbarii care se aflau
dincolo de limitele lumii civilizate, precum $i tenacitatea cu care apiritorii
traditiilor din Sud-Estul Europei s-au referit la demarcirile ficute de
elini sau de Coran.

Dialogul cultural a fost favorizat de reculul pulerii otomane. La
inceputul secolului 18, frica de olomani se domolise gi clopotele nu mai
sunau la amiazd in tirgurile germane, pentru a aminti de o primejdie con-
linud, ca pe vremea lui Carol Quintul. Dupi eliberarea Vienei, in 1683
steagul luat din cortul marelui vizir a fost trimis papei Inocentiu al XI-lea
§i suspendat deasupra intririi principale in catedrala Sfintul Petru din
Roma?; dar, concomitent, chipul otomanului infrint s-a instalat in fresce
si in arta statuard, ca acel turc care pizeste citiva condamnati in grupul
statuar de pe podul Carol de la Praga, chip de comedie, devenit de indatd
celebru in orasul de aur? ,,Turcismele’” aun pitruns in viafa europenilor,
prin imitarea costumelor, a unor ceremonii sau obiceiuri : Maria Tereza
a pozat in diverse costumatii pictorului elvetian Jean Etienne Liotard
care ficuse, mai inainte, portretul lui Constantin Mavrocordat, iar impre-
uni cu fiica.sa Mariana in costum turcesct. In mediile guvernantilor, inte-
resul fatdi de imperiul otoman va creste continuu datoritd ,,problemei

orientale’’, cu o pondeWIWPBa europeani, de-a lungul
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gecolului®. De fapt imaginea turcului este mai nuantati in rapoartele
ambasadorilor sau a emisarilor cu obiective politice, decit in deciziile can-
celariilor imperiale. Atunci cind vorbim despre Europa avem in fati nu
numai natiunile care se afirmi ireplat in secolele 17—18, dar §i imperiile
care continui politica lor de inglobare a intregului continent sub un singur
sceptru ; paralel, oameni de culturd, ca Erasmn, vorbesc despre ,,patrie’”,
despre atasamentul fatii de cei care e inconjoard si de care rispunzi,
atunci cind le conduci destinele, un atagament salvator, in gindirea mare-
lui umanist, deoarece ar putea trii pofta cuceririlor §i instaura pacea in
lume’. In cancelariile imperiale, lumea va avea, ins#, alt chip. Astfel,
copiii Mariei Theresa invétau istorie si stiinti politicd memorind ilustrafii
executate pe tiblife, asa-numitele ,,Lehrtafeln”. Una dintre ele, comuni-
catd noud de Osterreichische National-bibliothek, prezintd sus factorii
care sustin imperiul — puterea militari, concordia, sirgninta, pacca ete.;
apoi pe doui rafturi citeva stale de pe continent, iar jos marile puteri :
monarhia austriaci, monarhia burbonici, adicd Franta, imperinl otoman,
regatul Prusiei $i monarhia britanici. Surprinde faptul ci mingile de
pe rafturile de mai sus nu reprezintid decit citeva state, acelea care intran
in orbita intereselor habsburgice. Aceasld viziune imperiald ne explicd
foarte clar cum intelegea si stabileascé relatii politice si culturale cel care-si
insugea aceste cunostinte, un mogtenitor al tronului convins ca orice copil, cé
poza pe care o priveste redi adevirul gol golut ; mai ales cd vizinnea aceasta,
intitulatd Bilanx Austriaca, era dominati de doué figuri de basm care dea-
supra constructiei fineau in miini dou& inscriptii care proclaman ,,geniul
celor care stipinean’ si ,,priceperea minigtrilor’’.

Mai rigide in aprecieri si mai putin atente la schimbare, cercurile
oficiale otomane se considerau purtéitoare a normelor perfecte si judecau
pe ceilalti in functie de modul in care se¢ incadran sau nu in modelunl de
culturd elaborat de societatea otomanit. Imbinarea politicii de convertire
cu exclusivismul imperial intretinea un sentiment de superioritate fatd
de occidentali nu numai in rindul guvernantilor otomani, dar si al oame-
nilor de rind. Exclusivismul era prezent, intr-o form#i mai atenuatd, in
cercurile conducitoare din Fanarul grecesc, unde animozitatea fatd de
»latini” era inci puternici. Ca in orice societate ,,inchisd’’, sentimentul
superioritdtii compensa lipsa de comunicare intelectuald. Péartile europene
continua si fie denumite de citre otomani ,,Rum-yli”’, aga cum fuseserd
desemnate de striimosgii lor care intraserd in contact cu imperiul ,,roman’
de rasirit, imperiul bizantin®; in acea zoni, oamenii gindeau si se compor-
tau altfel decit recomandan ulema-lele, gardienii normelor sacre islamice.
Ca §i in imperiul bizantin, unde fusesera ficute demareciri clare intre silba-
ticii care se comportau ca animalele, barbarii cregtini §i cei necrestini care
nu ajunseserd la superioritatea bizantind si ereticii care pireau cei mai
primejdiosi, $i in imperiul otoman deosebirile intre cetiteanul imperiului
gi striin apdreau pe nivelul consumatiei alimentaregi al comportirii sexelor,
cit §i pe nivelul organizirii religioase!®. Chiar cei care erau familiarizati cu
demnitarii otomani, roménii §i ungurii, resimfeau intens aceste deosebiri.’
Mikes Kelemen, care a insotit pe Fransisc Rakoczi in exilul din Turcia,
nota in 1717 : ,,Adevirat este ci turcilor le sintem dragi, nu ducem lipsd
de nimic ; nimeni nu suferd vreo vitimare, dar neamurilor striine le este
anevoie aici, neputind lega cunogtinte §i prietegnguri de nici un fel’”.
La rindul sin, Dimitrie Cantemir, care a izbutit s pitrundi in intimitatea

dregitorilor otomani §i sj lege prietenii cu ¢itiva viziri §i ginditori, unii
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dintre ei adevirati scepticil? nu s-a putut impiedica s3 descrie lumea curtii
ca 0 pantomimi cu mésti baroce, iar sediul puterii imperiale ca un templu
al licomiei in Istoria imperiului otoman $i 1n romanul satiric Istorie iero-
glificd. Deosebirile in mentalitate sint frapante : orice cititor al cronicilor
otomane este astizi surprins de faptul ¢i istoria are un singur sens, nereu
tavorabil Inaltei Porti si un caracter festiv, aerul de sirbitoare imbriti-
sind cele mai violente inclegtiri militare. Un cronicar poet ca Mehmed
Rasid, trecut prin functii de seami in imperiu $1 victimi a unor intrigi
meschine, nu se abate niciodatd din stilul siu ce inviluie in striilucire
cele mai singeroase ciocniri. Respingerea unui atac austriac asupra Orsovei,
in 1689, este descrisd ca in O mie i una de noppi : ,,Cu ajutorul lui Allah,
Zefirul cuceririi si victoriei suflind din partea musulmanilor, iar vintul
infringerii suflind in partea ghiaurilor demni de infern, cea mai mare parte
a ostirii indemnate de diavol a pierit sub loviturile de tunuri si de pusti’’;
in schimnb, dezastrul de la Zenta este istorisit ca un momeni de mult dorit
de vizirul Elmas-Mehmed pasa pentru a dobindi cununa de martir si fap-
tele ,,dusmanilor legii” sint repede asezonate cu povestea unui personaj
care a apirut la Timigoara §i a incdreat ,,toate cutiile de halva intr-un
car cu boi’3,

Indoieli asupra superiorititii modelului cultural otoman au mmceput
s se instaleze in cercurile carturarilor otomani dup# cei noii ,,romani”
s-an dovedit ci detin o fortd superioard Inaltei Porti. Prima misurd a
fost de a trimite observatori in térile occidentale; a doua, de a oferi un
mijloc de informare curenté cercurilor oficiale. Primul ambasador 1a Paris,
Mehmed effendi, nota in memoriile sale aceste impresii din 1720 : ,,Francii
nu se aseamand turcilor, aga cum noaptea nu se aseandni zilei. Cind intram
intr-o locuinté, noi scoatem inc#ltdmintea si ne descoperim capul ; francul
face de-andoaselea. Noi ldsdm si ne creasci barba si ne radem capul,
scriem de la dreapta la stinga gi punem cuvertura sub masi ; la cregtini,
toate aceste obiceiuri sint invers. Pe scurt, ageazi un franc cu capul in
jos si picioarele in sus §i vei avea un iture’% Misiunile in Europa nu au
avut, insd, continuitate. Cit despre proiectul unui periodic, el a fost ficut
de un raguzan Treleschi, fost in serviciul principelui Constantin Mavro-
cordat, care a propus vizirului si publice o gazetd francezd sub titlul
;s Evenimente istorice si politice din Europa’, dar propunerea a fost res-
pinsd sub motiv cd submineazi autoritatea sultanuluils. Pentru acelasi
motiv nu au putut luera ateliere tipografice 1a sud de Dunire.

Cu exceptia atelierului organizat de transilvineanul renegat Ibrahim
Muteferrika, in 1727 la Istanbul, alte tipografii nu au luerat la sud de Du-
nére pind spre sfirgitul secolului. Oamenii de culturd din Sud-Estul euro-
pean nu avean posibilitatea si-si imprime cértile sau, mai mult, sé ia parte
la dialogul international decit la Bucuresti, Iagi sau Cluj, unde cirtile
nu erau, totusi, tipirite in ritmul celor occidentale. Cirti grecesti sau slave
mai apirean in centre din diaspora care nu aveau intotdeauna contact
cu ,realititile de acasd’5, Legdturile dintre inletectuali porneau adesea
si se consolidau prin corespondentd, dar in Sud-Estul europen posta este
neregulatd, iar suspiciunea autorititilor apisitoare. Putini sint cei care
ajung si fie cunoscuti peste hotare, ca Dimitrie Cantemir sau Nicolae Mavro-
cordat?”. Cunogtintele occidentalilor despre principatele roméne nu sint bo
gate §i ele nu se precizeazd decit atunci eind apare un interes deosebit,
. precum exjstenta unei mari biblioteci la Bucuresti, o reformi despre care
principele insusi tine s& vorbeascé cititorilor francezi sau cind consemni-
rile se datoresc unui céldtor ;‘Eteligent caxéaa- t;gce dincolo de cercul oficia-
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lilor §i pdtrunde in viata cotidiani a oamenilor!®. Cilitori originari din
Sud-Estul european care si lase relatiri despre druinurile lor de-a latul
continentului sint prea putini; lumea din aceste parti nu se destdinuie.

Nici cartea, nici periodicul, aya cum nici serisorile si nici relatérile
de ciliitorie nu redau un dialog ; comunicarea nu porneste din douf direetii
si nu se leagd intre parteneri la fel de disponibili. De o parte, intilnim un
cirturar romén care ajunge la Padova si apoi intretine o ampld corespon-
dentii cu cercurile diplomatice ale vremii, dar stolnicul Constantin Canta-
cuzino nu ne vorbeste despre gine si nici nu ne déi prilejul sa intrdm in inti-
mitatea curfii romfinesti, decit in prea mici misurid. De cealaltd parte,
il intilnim pe Leibniz care constati asemiindri intre aritmetica binari
§i arilmetica chinezii §i cere si fie invitati cArturari chinezi in Europa?®,
De o parte o lume care apare doar pe planul relafiilor oficiale si care vor-
begte prin texte ,,obiective’, precum istoria neamului sau ciirtile sacre;
de alta, o lume care investigheazd mediul inconjuriitor si cautd peste tot
si in toate domeniile surse noi de prosperitate, chiar dacii nu are timp si
aprofundeze consecintele descoperirilor asupra naturii umane. Deosebires
este netd intre culturile axate asupra unor adeviruri fundamentale —
culturile ,,de concentrare’ — si culturile care deduc adevirurile din datele
experientei culese din diverse domenii — culturile ,,in expansiune’’ —. De
aici si rolul divers acordat artelor intr-o parte si intr-alia a continentului :
in timp ce in culturile in expansiune fic{innea face si coexiste realitfiii
diferite pentru a oferi imaginea unei lumi in prefacere, in culturile de con-
centrare ficfiunea ilustreazid permanenta, adevirurile imuabile capabilé
sil asigure rezistenta si un ideal comun, ca in pictura postbizantini.

Ceea ce a contribuit la extinderea investigatiilor intelectuale sau la
replierea lor a fost sprijinul sau interdictia venitd din partea puterii poli-
tice. In timp ce puterea politici din Anglia sau Fianta a inconjurat cer-
cetarea gtiintifici de natwmd si favorizeze expansiunea militard gi econo-
micd a statului. Imperiul oloman a cenzurat discutiile care puteau atenta
la autloritatea preceptelor pe care se intemeia autoritatea sultanului.
Pindl tirziu in secolul 18, curopenii au fost desemnati drept ,,infideli” gi
tratati ca i cum superioritatea economicd si militard a acelora nu ar fi
fost evidente. Intelectualii otomani preferau si facd apel la clisee consa-
crate chiar atunci cind trebuiau s# descrie moda din secolul 18 §i se referean
la ilustratii din secolul anterior. Neschimbarea prevala in judeciitfi gi sin-
gurul goc provocat de occident asupra mentalititii cercurilor din serai se
va datora unui fenomen complet laic, deci neincadrabil in schema veche —
revolutia francezf?.

Imaginile mentale au jucat un rol preponderent in conditiile unei
comuniciri cu flux capiicios si adeseori intimplitoare. Ceea ce constatim
in cercurile politice otomane poate fi regiisit in mediile o1dsenegti sau 1i18-
negti occidentale, unde atitudinile s-au modificat lent, vechile animozi-
titi cedind greu pasul in fata informatiilor curente; adversitatea fati
de bizantinii ,,schismatiei”, fatd de otomanii de altd lege, fati de o zond
inedl misterioasdi, atractivi uneori numai pentru ci putea fi intrevizutd
prin intermediul cliseului familiar al ,,bunului s#lbatec’?, nu a fost supusd
examenului eritic decit dupéd ce achizitiile orientaligtilor au pitruns in
rindul opiniei publice. Progresele orientalisticii au fost remarcabile in pri-
ma parte a gecolului 18, datoriti unui Antonie Galland, Pétis de 1a Croix,
Barthélemy d’Herbelot sau Dimitrie Cantemir,dar lucriirile savante au

nevoic de tim entru a acti e iintej colective. Este sufi-
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cient s& amintim faptul cé Istoria imperiului otoman a lui Cantemir a intrat
doar treptat in circuitul stiintific ; recenzat in Geimania s§i Frania, cartea
a_fost elogiatd de abatele Prevost si a inspiiat citeva judeciii innoitoare
ale lui Voltaire, dar de-abia spre sfugitul secolului Sir William Jones g
subliniat valoarea ei de exceptlie pentiu cunoasteiea reciproci®?.

Intcresantd, in acest context, este discujia pe care a provoeat-o
profesorul Hugh Trevor Roper la primul colocviu 10méno-britanic de la
Céciulati, din 1975. Ocupindu-se de ecoul operei cantemiriene 1mn Marea
Britanie, distinsul profesor a aprecial ci el a fost aproape nul, de vreme
ce nu intilnise ecowri in scrierile oamenilor politici, ale diplomatilor, ale
istoricilor. Citeva referiri pline de laude in scrisorile trimise, in 1745, de
abatele Jean Bernard Le Blane de la Londia prietenilor s&i din Paris si
o recenzie plind de venin la adresa traducitorului, Nicholas Tindal, apdrutd
in ,,Grub Street Jomrnal’, in aprilie 1735, au fost singurele ecouri culese
de Trevor Roper si ele i-au dezviluit faptul ci opera a apirut ,,intr-un
moment nefavorabil, intr-o epocd de scepticism, de vulgarizare eleganti,
de cosmopolitism plin de suficienif, lipsitd de receptivitate intelectuali
si de vigoare a gindirii”. Exemplul dat de celebrul dr. Jonhson
este, intr-adevir, griitor, deoarcce, ocupindu-se de istoria turcilor
a lui Richard Knolles, el scria, in ,,The Rambler” din 18 mai 1751,
c¢é ,nimic nu ar fi putut mai adine scufunda in obscuritate pe
autor ca poporul indepdrtat si barbar a cirui istorie o relateazd
el... Natlinnea care a produs pe acest mare istoric priveste cu indu-
rerare modul in care si-a produs geniul in slujba unui subiect stridin si nein
teresant, iar acest scriilor care gi-ar fi putut cistiga faima numelui siu
dacii ar fi elaborat o istorie a {irii sale, s-a expus primejdici de a ciidea
uitarii relatind intimpliri si revolutii pe care nimeni nu doreste sd le stie’.
Daci opera lui Cantemir a fost cercetati cum se cuvine de un Gibbon si
un William Jones, spre sfirgitul secolului, conchidea Trevor Roper, aceasta
s-a datorat unei schimbiri intervenite in studiul istoriei, ea insiisi o con-
secinii a ,,revolutiei in gindire’”’ provocati de opera lui Montesquicu pro-
fund ancoratd in realitiitile sociologice?®. Explicatia este demnid de a fi
retinutd dar este desigur partiali, pentru ci interesul fatd de Sud-Estul
european a crescul pe mismia ce a inceput si fie inregistratii varietatea
culturald a acestei zone, adici pe misurd ce ochiul observatorului a pi-
truns dincolo de cercul oficial §i a perceput diferitele manifestiri ale locu-
itorilor oragelor §i ale satelor care treceau dincolo de activititile prozaice.
In locul relatiirilor care isi propuneau si contribuie la o mai exactd cunoas-
tere doar a capacitiitii militare sau a resurselor economice ale imperiului
sau a descrierilor eare utilizau terminologia anticd sau bizantind au ince-
put s apardt prezentiri mai ample §i mai aprofundate decit ,,istoriile ab-
surde §i puerile”’ care-1 iritau pe Cantemir; de fapt, insdsi denumirea de
peninsuld ,,balcanicd’ este o reminiscenté a tatondrilor erudite din seco-
lele indepartate®.

Dupid ce comunicarea s-a ficut in eadrul unei Europe a ,,culturii’” sau
a ,,republicii literelor”’, cum seria Erasm, in care se bucurau de prestigiu
cligeele mentale, o imagine mai realisti a continentului a prins contururi
din secolul 17 inainte® ; in secolul 18 aceasta s-a precizat treptat mai ales
pe misurd ce filosoful a devenit constient de datoriile sale fatd de socie-
tate®®. Dintre cei care au stiut si priveascid, fi1d prejudeciti, civilizatia
otomani, un’ loc aparte i se cuvine distinsei cilétoare caie a fost Lady
Montague, sensibild la curtenia intilnitd in baia tmceascd, unde nu a ob-
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servat ,,nici unul din acele zimbete disprefuitoare sau goapte satirice care
nu lipsesc din adunidrile noastre atunci cind cineva nu apare imbricat
exact dup% modi”, fapt care o ficea si conchidd ci ,,manierele umaniti-
tii nu diferd atit de mult pe cit ar vrea si ne fach sd credem autorii de
c¥litorii"??,

In acelagi timp, insd, expansiunea economici gi militard a statelor
occidentale a imprimat ideii de Europa formulati in aceste locuri o nuant
dominatoare, de neturburatéi superioritate®®. Noua lume a civilizatiei
exemplare, 8-a definit pe sine in raport cu ,,barbarii’”’ care au fost multi
vreme cei de altd lege ; apoi, criteriile au inceput s& se turbure, in timpul
rizboaielor religioase, cind conceptul de barbar a desemnat in primul
rind cruzime §i cind s-a constat ¢ ,,barbarii”’ apiruserd in sinul aceleiagi
societiti. Dar gi in acest context ,,barbarul prin excelent3'’ a rimas ,,tur-
cul”, in pamfletele din secolul 16, cind se scria c& noaptea Sfintului Bar-
tolomeu a fost ,,0 etapd spre turcizarea regatului’ francez gi ci Henric
al I'V-lea urmiregte sé conducé tara ,,4 la turque’??. Cu un secol mai ina-
inte, Enea Silvio Piccolomini introdusese in curent adjectivul ,,european’
i in numele unei comunititi de culturdi ceruse lui Mahomed II s3 se con-
verteascd §i 83 intre in ,,civilizatia cregtinid’’®®. Atit musulmanii, cit §i ,,ere-
ticii”’ ortodocgireprezentau o altd lume pentru umanisti §i oameni de culturk
occidentali pentru ci se conduceau altfel, ignorau tehnicile ce asiguraserd un
avans economic Occidentului §i nu aveau destule tipografii, de unde apre-
hensiunea ci formau o lume a ignorantei. iIntemeiat pe carte, umanismul
nu a dialogat cu cultura oralii pe care a considerat-o o forms ,,inferioars’’
de activitate intelectuali. Sud-Estul European a apirut in ochii acestor
oameni ¢a o zond ,,barbari’, mai ales datoritd faptului c¢i nu se bucura
de cuceririle Renagterii cu care se mindreau ei §i care formau apanajul
civilizatiei europene : imprimeriile, practica limbilor antice, academiile
gi universitatile, arhitectura clasici gi arta constructiei navale gi a navi-
gariisl. :

in asemenea conditii, reflectarea Sud-Estului european nu a fost
puternicd in literaturile occidentale din secolele 15—16 ; partea de con-
tinent dominatd de otomani era priviti fie ca teritoriu de cruciadi, ca in
Evul Mediu, fie ca un tirim exotic. In cel mai important poem al Renag-
terii, Lusiada, Camoes oferd cititorului, in Cintul 9, o imagine a Europei
in cadrul cidreia Balcanii sint astfel descrisi:

s Intre bitrinul Istru si strimtoarea
Ce-i dete Hele numele-i prin moarte,
Sint traci vinjosi, fri{ini cu nenfricarea,
in patria iubili a lui Marte.

Rodope, Hemus, stau sub ascultarea
Urgiei otoman-n ast3 parte,

Ce si Bizaniu-l are-n stipinire. ..

Vai, Constantin, cumpliti pingirire!”

Dar la acest vaet, ce ne reaminteste de reacfia umanistd la gtirea
ciderii Constantinopolului, se adaugi in Cintul VII, o asociere care ne
vorbeste despre vechile animozititi ,latine” fati de bizatini, atunci cind
8e cere vitejilor si porneascd impotriva otomanilor :

,»Acele noi si crude niscociri

De moarte-aducéitoarele-artilerii,
Din bizantine si turcesti zidiri

acivihtatbromatitsto
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Si mai tirziu evocarea literars va imbifitisa tdrimuri cu nume antic
sau acte senzationale precum aluziile, mai frecvente la Tiansilvania, din
piesele lui Lope de Vega sau Shakespeare. Regisim aceste dould dominante
si in geeolul 17. Astfel, in 1omanul italian putinii atentie a fost acordaté
realitifilor spatiale sau cronologice, geografia lui ,,g1avitind in jurul unor
spatii de evaziune sau de posibiléi instriinare de realitatea cotidian’.
Atit La Taliclea de Ferrante Pallavicino, in care apare un principe din
Transilvania, cit i L’Orestille sau Fuggitiva de Girolamo Brusoni, unde
vine vorba despre unrege din Dacia §i de un 1ézboi careare loc ,,inspre Dacia -
8i Panonia’, nu reflectd realititi sud-est europene; cit despre celebra
Diwmea a lui Giovan Fiancesco Loredano — a cirui operd Zdbava fanta-
siet va hrdni barocul roménesc in secolul urmitor —, ea aduce in scens
nigte traeci, dar obiceiurile acestora ,,oscileazi intre cele ale barbarilor
antici gi cele ale turcilor moderni’2, Cit despre senzational, acesta il face
pe Jeau de Prechac s# scrie intie 1677 §i 1688 nu mai putin de cinci ,,nou-
velles” inspirate de intimpladrile relatate de gazete, evocind disparitia
tragicd a vizirului Kara Mustafa sau aventurile lui Emeric Tekeli, aliatul
otomanilor impotriva hahsburgilor; evenimentele singeroase care au dus
la inlocuirea lui Mahomet al IV-lea cu fratele siu Soliman, relatate de
»yMercure galant’ in mai multe numere din 1688, 1-au inspirat pe Eustache
Le Noble care, in Abra- Mulé ou 1’ Histoire du déthronement de Mahomet 1V,
a adus la suprafati adeviratul resort al dramei — gelozia. . . 33,

Presa a alimentat senzationalul, in continuare, in secolul 18 ; a deve-
nit, insd, mai obicetivd si a ajuns si prezinte mai exact §i mai autentic
evenimentele din impeiiul otoman, astfel ¢4 se poate vorbi despre o tre-
cere de la atitudinea de acerbdi dusminic la atitudinea de evidentd neu-
tialitate3. Dar aceasta nu inseamn# ci informatfia a devenit mult mai
rapidi. Stirile care sint inserate in ,,Gazette de France’ continud si par-
curgii un lung releu, astfel ¢ evenimentul a avut fimp si se transforme
in istorie; imperiul otoman nu int14 in sfera imediatului. Sosirea sulta-
nului la Erzerum, la 12.6.1635 a fost comunicati din Istambul la 28.6.
stirea a ajuns la Venetia la 21.8 si a apdrut in ,,Gazette”, la 15.9, adicd
dupi 86 de zile; depunerea vizirului de la 16.5.1719, este comunicat# din
Istanbul la 18.6, ajunge la Viena, la 26.7 §i este ficutd publicid de ,,Gazette”
la 16.8, adicdi, dupéd trei luni; depunerea sultanului din 1.10.1730 este cu-
noscuti la Moscova la 30.10 gi apare in ,,Gazette’ la 2.12, deci dupd 63
de zile®. Atitudinile mentale nu se modificd rapid in asemenea conditii
8i atit cercurile guvernante, cit si locuitorii oragelor i satelor europene
continudi s priveascd Sud-Estul, aceastd parte a continentului in care
este prezent imperiul otoman, drept o lume striind, drept o alteritate
care nu pare si aparfini Europei. Intre imagine si realitit{i se mentine
nn decalaj pe care spiritul filosofic nu reusgeste si-1 acopere. .

Intre evenimentele din Sud-Estul european gi reflectarea lor in presa
occidentald, intre cunogtintele occidentale despre cultura din acestd parte
a lumii g§i curentcle noi apirute in literatura sau pietura practicati de
popoarele sud-est europene, intre slaba difuzare a cirfilor apirute in tipo-
grafiile si atelierele sué-est europene i ,,foamea de carte’ stifind din’
mediile cultivate din aceastid parte a continentului, intre directiile gindirii
occidentale gi cea sud-est europeanii persistd deosebiri gi distante care-si
afl% expresiay, in cele din urmi, in ezitéirile filosofilor occidentali de a in-
globa Sud-Estul european intr-o Europd a civilizatiei (de model occiden-

tal) precum si in intensa as ir%ie ere madernizarea civilizatiei din gin-
’ wer caro
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direa cdrturarilor sud-est europeni. Despre aceste ezitiri gi aspiratii ne
vorbese studii recente privitoate la tendintiele reflectate in pictura romaé-
neascl, cuprinsul unor bibhlioteei balcanice, opinii ale unor stifini despre
realilitile sud-est europene, miycarea de idei din aceastd paite a continen-
tuluids,

Toate aceste aspecte adue in lumind un dialog al imaginilor clisee-
lor, sicreotipurilor care, la rindul lui, trebuie s& devind obiect de studii
pentru a explica motivele pentru care Europa, model de civilizatie si teri-
toriu a] actiunii culturale, a avut in secolul 18 frontiere incd neclare, unele
dintre ele prezente in gindirea unor istorici sau a unor diplomati de azi.
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STEREOTYPES ET IMAGES NOUVELLES
DANS LA COMMUNICATION INTELLECTUELLE
AU XVIII® SIECLE

Résumé

Au XVIII® siécle, 'image de I’Europe est devenue graduellement
plus compléte et plus claire qu’au siécle précédent : de nouvelles images
ont été élaborées par les savants et écrivains, mais les stéréotypes ont
continué de faire bonne fortune surtout dans les milieux associés au pou-
voir politique et dans les couches paysannes. Eclairantes, dans ce sens,
sont les attitudes des gouvernants ottomans face aux états occidentaux ;
mais ’einpire n’a été per¢u mieux que vers la fin du siecle, lorsque les voyva-
geurs et les savants ont saisi la variété etnique et culiurelle de la zone
sud-est européenn~, pendant que esprit crilique des 18ttrés de cette zone,
comme Dimitrie Cantemir, détachaient 1’esprit de leurs compatriotes des
images traditionnelles, en 'orientant vers ’image fascinante de 1’Europe
éclairée.
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SITUATIA TARANIMII DIN SECOLUL AL XIX-LEA
REFLECTATA IN LITERATURA EPOCII

PARASCHIVA CANCEA

Contactul dintre productia literard gi realitéifile sociale ale unei
epoci poate da unei parti a literaturii valoare de izvor istoric, fapt con-
statat de unii istorici, printre care savantul N.Iorga in: Istoria universald
vizutd prin literaturd, Istoria literaturii romdnegti in veacul al XIX-lea
i Bucuregtit de acum un veac dupd romanul unui avocat.

In general, aspecte din viata {irineascd, cuprinse in operele lite-
rare, nu redau ansamblul acesteia cu intreaga sa problematicd, dar au
o mare diversitate i un puternic realism.

Nuvela Coliba Mdiriuedi de V.A. Urechia, subintitnlatd ,,roman nati-
onal”’; isi fixeazd actiunea aproximativ dupd 1840, la mogia vornicului
Gorjinild, in tinutul Roman, Lucrarea cuprinde i mentiuni realiste asu-
pra situatiei {aranimii. Despre clacd autorul afirmi cid este un ,,frumos
obicei. ..cind se urmeazd numai intre {irani; dirdpénitor, de prisos,
cind téranii il {in pentru folosul stipinilor’’l. In acfiunea nuvelei, citiva
sdteni ciocnesc cite o cani de vin in fata unei circiumioare, glumind dar
§i discutind despre noile porunci ale vitafului : unii sint chematila o clacé,
altul trebuie sd aduc# un car de lemne la curte, dar un vint de nesupunere
stribate printre ei, pornit din ura fatd de vitaf si nedreptifile sale. Unul
dintre t{drani spune altuia : ,,nu pot eu s& mistuiesc bicele cele care o pus
si-mi dea cdpcdunul cela de vitaf pentru ¢& nu m-am putut duce la
secerat, ci-mi trigea de moarte copila Miriuca’’. Apare viataful, glumele
§i dicutiile inceteazi ; el cere ,,un om la beilic’’, dar nimeni nu vrea si se
duci si el incepe 88 injure §i s loveascd pe tdrani. ,,Si cu toate acestea
— continui autorul — bratele lor, din care numai dou#-trei eraun dea-
juns ca s amestece cu padmintul pe vitaf, erau ca legate la piept, pind la
atit frica judec#tilor stdpinesti ii oprea de a se apidra, pind la atit servi-
tutea umileste g§i degradeazd’ 2. Totusi la porunca vatafului nu se supun
gi cind acesta se indepirteazd, in urma lui téranii strigd : ,,Cipciunule,
lua-te-ar dracu!,...Duce-t-ai invirtindu-te ca ciocirlia! S& vii cind
te-oichema eu, cildule !. . .sdte vid, cind mi-oi vedea ceafa !. ..’ ILatd deci,
reflectate in lucrarea lui V.A.Urechia, asupriri in lumea satelor gi opozitie
tiridneasctd fatd de ele.

Dintre operele anterioare anului 1848, poezia intitulatd de Cezar
Bolliac Muncitorul se referi la {drdnime nu la exploatatii din lumea ora-
gelor, cum s-ar putea presupune dupi titlu. Sint reflectate aici sperantfe
i incerciri {drinesti de a usura oprimarea, devreme ce nu putea fi lichi-
dat#, dar ele erau indibusite; dupa ce este descrisd, din copilirie pin¥ la
maturitate, viata tristd a unui sirac din lumea satelor, poetul se oprea
la conditiile grele de munci ale celui care era acum cap de familie, cu
mare dragoste de sotia gi fiica sa : ,,Munceam eu cit §i patru si fird a face
guri”’3. In poezia ,,Sila”, C. Bolliac descrie viata grea a unei tinere {irin-
cute, coplegite de sdricie, cu nevoi agravate de boald si neputin{a pirin-

www.dacoromanicaro
264



tilor sdi. Dorobantii pdtrund in umilul bordei s iau §i pufinul incd exis-
tent acolo; fata cere indurare. ,,Dar dorobaniii tepeni tot sparg si tot
injurd/ Si avinti si ia piine si vinul §i fiertura,/ Cd-s oameni stidpinesti.
El nu mai std de vorbd cind are biciu-n mind...Cu el sd nu glumesti’’4.
Invitiminiele revolutiei de la 1848, amare prin inibusirea sa, se oglin-
deau in poezia lui Bolliac, scrisi in decembrie acel an la Bragov, Ctiocoii
in revolufie; era prezentati comparativ atutudinea loiald a t{drdnimii
in contradictie cu tridarea revolutiei de citre elemente burgheze cu pre-
tentii de noui boierime. Situatia grea a t#ranului, dorinta sa de a rupe
lantul social-ecoromic care il incitusa, se reflectau in poezia lui Cezar
Bolliac din deceninl al sarelea al secolului trecut, cu accente mai puter-
nice ca in perioada anterioari. Datind din 1851, cind emanciparea tar#-
nimii nu se intrevedea, ca fapt legislativ, poezia Clécasul reflecta, cu
accente dramatice, situatia, de alunci, a tdrinimii: ,,Oh! Legati pentru
vecie/ De pamintul unde stim/ Plitim vecinicd chirie si pe apa care bem/
Nu avem nimic al nostru;/ Tot in preajmi e strdin!/ Venim rupti din
lucrul nostru/ Si ddm peste al luptei chin’s, '

In Se naste sau se face omul?, poetul isi declard deschis, in primuy
rind preccuparea sa pentru situatia a doull categorii sociale, ambele
necmancipate incd, ,,Tiganul si cldcasul/ Au fost gindirea mea/ Stdpinul,
arendasul/ Si legea lor cea grea/ Muza mi-au pus in doliu’’. Apoi ei arati,
de aceastd datd, impletirea intre prezenta religiei si a clerului in viata
satelor i intreaga exploatare a {drdnimii: ,,Cdci popa e complice’ Al
vechii tiranii/ Si-oricite va s-explice/ Ne infundé in robii/ ; autorul demas-
ci,, Dijma, claca, birul gren/ Draci citi fatd tirania/ Cu voialui dumnezeu’’s.

In sceneta Proces general intre dowd hordii si natie saw spoifii cu rogu
gt spoifit eu «lb, publicati in 1861, T.H.Rddulescu atingea diferitec aspecte
din viata tArdnimii, in acea epocd in care existau preocupéri pentru modi-
ficarea, pe cale legislativi, a situatiei sale.

In acest Mister in dowd acte — cum isi denumea autorul lucrarea —
prin intermediul unor personagii alegorice, se intrevedeau : relafia mosier-
{dran, demagogie politicy fatid de tirdnime, incerciiri ale avocatilor de
a-1 induce in eroare pe firan cind se afla in fata organelor judiciare. Evi-
dent, autorul, idealizeaz# in parte, situatia. Dacd intr-adevér, ciocoii si
arendagii ii ,,pigcau’ pe tirani, nici boierii nu erau stréini de aceastd multi-
seculard ,,piscaturd’’, fiind aprigi apiritori ai mogiilor lov, in cpoca de
redactare §i publicare a piesei. Persoane din diferite categorii sociale se
simteau vizate prin publicarea ,,misterului’’ §i cereau explicatii autorului,
care accentua caracteristicile personagiilor sale — in sensul vizibil in
piesd — printr-un articol in ;,Proprietarul romén”’, din 6 martie 18617,
Sceneta Un ajutor la timp, dramd intr-un act §i in versuri de G.Tdutu, Iasi,
1863, cuprinde si elemente utopice — ca ideea soluliondrii problemelor
tdrdnesti prin filantropia altor pituri sociale — dar evoed si situatia
grea a tdrdninii inainte de reforma agrari din 1864. Sceneta este o ple-
doarie pentru inbuniiti{irea situatiei {Arfinimii §i improprietirirea sa, ceea
ce avea i sc infiptuiascd curind, fiind o preocupare majord a factorilor
oficiali §i particulari progresisti, in epoca in care se elabora si se publica
sceneta respectivi. Sub altéi form#i, tema era reluatd de acelasi autor i i
aceeasi epocd in Scene contemporane. Doi exploatatori ai tardnimii discutd
indignati dispozifia de interzicere a bitdii iar unul dintre ei — Terinte —
se intreabd cum se va putea ,,Fird ca si bati romanul si-ti vezi bine de
mogsie ?/ S&-{i faci secera si coasa, pipusoil si-i prigesti/ Sa-ti cari carele
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de lemne féird ca s& biciuiesti?”’ Ei se acuzd reciproc de a fi fost, in prin-
cipiu, de acord cu ,,constitutia’ fird a gti ci, prin aceasta, relatiile lor cu
taranii se vor putea modifica, in parte. Intervine Costicd, poet si element
social-politic progresist, care confirmi interzicerea bdtdii, considerind-o
méisura binevenitd pentru a ridica demmtatea poporului roméan ,,Ja treapta
strdmogeascd’”’. Referindu-se in special la {drénime, el continud: ,,Cici
tdranul nostru are fire moale ca de ceard/ $1 ne std in mina noastrd sau
de a-1 face crudi fiard/ Sau din el cu ugurin{d s& form&m un brav popor/
Un popor care sd fie de dat pildd tuturor’”. Din tdrinimea roméini,
Stefan cel Mare s1 Mihai Viteazul au ficut eroi, iar regimurile social-po-
litice ulterioare i1-au transformat pe t{érani in ,,sclavi’’. Cum Terinte isi
mentine indignarea : ,,Auzi frate, lege dreapti, s& nu poti {iranul bate’,
Costicd 1i recitd nona sa poezie, care incepe cu strofa, pe care o atribuie
unui cor {drdnesc: ,,Destuld vreme spre vecinicie S a scurs acuma s-a
strecurat/ De cind noi gemem in iobigie/ De cind noi plingem nein-
cetal” 51 ii demonsireazi ci emanciparea {irinimii este garantia progresu-
lui tarii8,

in Ciocori vechs g1 moi, Nicolae Filimon se preocupi — dupi cum o
aratd titlul insugi — de via{a unora dintre exploatatorii {drdnimii. Dar
descrierea relatiilor dintre cele doui categorii sociale in opozitie d4 pri-
lejul unor referiri la tarfinime. In al doilea deceniu al secolului. trecut,
,,eiocoiul now’”’ Dinu Paturic, intr-un sat situat la ,,trei postii’”’ de Bucu-
resti, dorea si afle care sint abuzurile arendasul mosiei respective, in
raporturile sale cu tdranii. Convocati de Padturicd, prin isprdvnicei, tdranii
dupi ce ,,deterd mai intii plocoanele. . .incepuri a se jilui care de care mai
mult §i tofi deodatd’. Pentru inceput, tofi afirmau cd arendagul i a lisat
,,in 8apd de lemn”’. Unul se plingea ci arendagul i-a luat boii si vaca, altul
cd, pentru un imprumut de doud banite méilai, muncegte de trei ani gi,
cind credea ci gi-a lichidat datoria, arendagul i-a luat boii de la plug,
1 a vindut si 1-a ldsat ,,s8rac lipit”’. Altuia i a necinstit fata ,,bdtind-o
pina si-a iegit din minti”’, iar pe un altul 1-a injugat la carul cu lemne ,,ca p-o
vitd?’. In continuarea acestor jeluiri, un {#ran afirma c% arendasul 1-a spin-
zurat cu capul in jos, 1-a afumat cu ardei gi 1-a chinuit astfel pind cind nefe-
riatul i-a dat rdvag cd-i datoreazd treizeci de lei®.

Realismul social fdrdnesc se oglindegte in romanele lui D. Bolintineanu
Manoil si Elena, indeosebi in al doilea dintre decestea, Romanul Elena se
referd la anul 1862, deci la epoca de desdvirgire a unirii care 