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ISTORIA ROMANIEI

SARMATII SI RELATIILE LOR CU GETO-DACII (I)

GHEORGHE BICHIR

Problema sarmaftilor, mult controversat# in literatura de specialitate,
a cipitat contururi noi gratie cercetdrilor arheologice din ultimele trei
decenii.

Dacé in trecut, studierea pdtrunderii sarmatilor la Dunirea de jos,
numai pe baza izvoarelor scrise §i a unor descoperiri de obiecte izolate,
adesea gresit dataie §i atribuite etnic, era dificild, astiizi datoritdi progre-
selor ficute de arheologie, antichitéitile sarmate sint bine cunoscute, fapt
ce limiteazd domeniul ipotezelor gi permite si se aprecieze just rolul jucat
de sarmati in regiunile noastre intens locuite de geto-daci 1.

Tnainte de a discuta relatiile dintre sarmati si geto-daci, aga cum
reies ele din izvoarele scrise gi datele arheologice, este necesar si prezentim
pe scurt citeva date cu privire la originea, aria de rdspindire i felul de
viatd al sarmatilor si s precizim data cind ei au inceput si pitrundid
la Dunirea de Mijloc si de Jos.

Populatiile cunoscute sub numele de sarmati, fac parte din acelasi
mare grup iranian vestic ea gi scifii, cu care de altfel, potrivit izvoarelor
scrise si datelor arheologice erau strins inrudifi. Veniti din regiunile
Uralo-Caspice, sarmatii patrund spre vest mai tirziu decit scitii, pe care
ii inlocuiesc in cecle din urmi in stepele nord-pontice, fie dislocindu-i, fie
absorbindu-i.

Ei sint mentionati de autorii antici sub numele de Sauromatai (la
Herodot 2, Hippocrate 3, Pseudo-Scymnos 4), Sarmatai (la scriitorii greci
mai recenti, incepind cu Polibius) 5, sau Sarmatae (la scriitori latini) 6.

Pirerea lui M. I. Rostovtzeff §i J. Harmatta ? ¢4 sauromatii nu
sint identici cu sarmatii este contrazisi de inségi izvoarele literare care
vorbesc in cadrul acelorasi texte atit de sarmati, cit i de sauromati, refe-
rindu-se la acelasi popor, indiferent dacd este vorba de scriitori greci 8
sau latini ?. De altfel acest lucru reiese clar de la Plinius cel Bitrin care
aratd cd sarmatii, nou numiti de greci sauromati (... alias Sarmatae,
Graecis Sauromatae ) 1°. Intrucit majoritatea cercetéitorilor viid in sauromati
$i sarmati acelag popor, nu mai insistim asupra acestui lucru.

Sarmatii erau inalti, frumosi, cu parul blond, agili §i rapizi in minu-
irea armelor. Invitau si cilireascd din copilirie, mersul pe jos fiind con-
siderat dezonorant. Vinau cilare, impreuni cu femeile. Dintre armele
preferate amintim : sabia cu inel la miner, lancia, arcul, foloseau de ase-
menea, platosa, coiful §i scutul (Strabo, VII, 3, 17). Izvoarele spun ca
erau rizboinici liberi, neinfricati si la lupte participau si femeile, care
pentru a minui armele cu indeminare (de cilare trag cu arcul si arunci
sulita), li se ardea sinul drept, incid de eind erau foarte mici . Dealtfel

lextele antice sint unani n_a sublinia dscusinta sarmaiilor in lupti
WA A SN 78 1 P
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§i teama pe care o produceau in rindurile romanilor §i a altor populatii
cavaleria sarmati, respectiv acei catafractari, inarmati cu ldnei si sidbii.

Se pare ci la sarmati femeile se bucuran de mai multi autoritate,
decit la alte grupuri de populatie. Pomponius Mela (III, 4, 33) spune
ci datoria tinerelor fete este sd tragd cu arcul, si cilireascd §i si vineze.
Cind ajung mari se indeletnicesc si stripungd dugmanul, lucru atit de
important, incit faptul de a nu fi ucis pe nimeni este socotit o necinste,
iar ca pedeapsd fata nu se mai maritd. Aceste lucruri scrise de Pomponius
Mela in secolul I e.n. (despre femeile sarmatilor) corespund in buni parte
cu cele spuse de Herodot in secolul V i.e.n., despre femeile sauromatilor;
»piemeile sauromatilor merg la vinitoare cilare, impreuni cu birbatii
lor si fird barbati, participd si la rdzboi i portul il au intocmai ca bér-
batii”. Si istoricul din Halicarnas continui — ,,In ce priveste césitoria
iatd ce lege au : nici o fatd nu se miritd pind nu ucide vreun dusman,
cele care nu indeplinesc datina ramin nemdiritate’ 12,

Sarmatii erau o populatie de pistori nomazi a ciiror spaliu preferal
de locuire era stepa cu béltile §i indltimile din jur. Pomponius Mela (III,
4, 33), contemporanul lui Seneca, ne di urmitoarele informatii cu privire
la modul de viati al sarmatilor : ,,Populatia sarmatici este foarte apro-
piatd de neamul partilor in ceea ce priveste imbriciiminiea §i armele;
msd dupd cum §i clima lor este mai aspri, tot aga le este gi firea. Ei nu
locuiesc in orage §i nici nu au locuinte statornice. Cind ii atrag intr-un
loc pésunile, cind urmiresc un dusman, sau cind fug de el, tirdse cu ei
toate lucrurile lor §i astfel locuiesc totdeauna in tabere’. Despre felul de
viatd al sarmatilor, informatii pretioase ne furnizeazi gi geograful Strabo
care referindu-se la sarmatii-roxolani spune : ,,Corturile ficule din pisld
sint agezale pe carele in care triiesc. In jurul corturilor pasc cirezile
{turmele), cual cirorlapte, brinzi si carne se hranese. Umbld dupi pisuni,
alegind intotdeauna regiuni bogate in iarbd. In timpul iernii stau prin
mlagtinile din jurul Lacului Meotic (Marea de Azov),iar vara in cimpii’’.
Din textul geografului antic reiese ci putini dintre ei se indeletnicean i
cu agricultura 13, printre plantele cultivate numirindu-se¢ meiul pe care
il mineau 4.

In ceea ce priveste aria de formare si rispindire a culturii sarmatice,
datele cele mai importante ni le furnizeazi arheologia. S-a stabilit c&
cele mai vechi urme de locuire sarmaticé se afld in regiunile de la Volga
§i Ural. Multd vreme vestigiile sarmatilor au fost confundate cu cele ale
scitilor, populatii ce au locuit pe acelasi teritoriu. Incerciri liudabile
de a separa antichitdtile sarmatice de cele scitice au ficut invitatii rugi
V. A. Gorodéov, D. I. Samosvasov, M. I. Rostovtzeff, B. N. Grakov
elc 5., dar abia in 1929 arheologul Paul Rau a reusit si separe din rindul
monumentelor ,,scitice” un grup aparte, caracteristic numai regiunilor
de la Volga si Uralul de Sud, pe care l-a legat de sauromatii amintiti
de izvoarele literare 18,

Gratie cercetdtorilor ficute de P. Rau, B. N. Grakov, P. Rykov,
K. F. Smirnov, V. P. Silov, I. V. Sini¢yn si a altor invitatil? s-a putut
cunoagle si delimita zona care cuprinde cele mai vechi urme sarmatice
§i care corespund ariei de formare a culturii sarmatice, ale céirei ridicini
sint ciutate de unii cercetdtori (arheologi i antropologi) pind in cultura
Andronovo din epoca bronzului 8. In cadrul acester arii largi, unii cerce-
tdtori incearcd si delimiteze doud grupe de monumente vechi sarmate.
Prima grupi ar fi intre Volga siléionI iar a dg%ointre Samara gi Ural 1.

WWw.
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Grupa dintre Don si Volga ar apartine sauromatilor amintiti de Herodot,
Hippocrate si de alte izvoare® gi in cadrul ei ar intra iasamatii §i sirmatii
§i din sinul lor s-au putut nagte mai tirziu sirakii gi iazigii. Acest grup
vestic aparfinind sauromatilor (secolele VII—IVi.e.n.) s-a extins gi in
stepele de dincolo de Volga, in Republica Autonomé Kalmucé i in regiu-
nile Astrahan, Volgograd si Saratov. La sud ei au ajuns pe riul Manici
5i intre Kuma §i Terek. Citeva monumente din aceasti vreme se cunosc
chiar pe malul drept al Donului Inferior.

Grupa mormintelor dintre Samara §i Ural se distinge de grupa
Volga-Don, prin unele detalii de ritual funerar gi piese de inventar. Ea
ocupd teritoriul regiunii Orenburg i se intinde in sud pini in zona oragului
Aktubinsk, iar in nord, pind in regiunea oragelor Kuibisev §i Celeabinsk :
limita estici nu este incd precizati.

Mormintele acestui grup sint atribuite sauromafilor orientali, genetic
legati de lumea sako-messagetilor de pe tfrmul Mérii Aral.

In sinul acestui grup estie au apirut, inci din secolul al V-lea i.e.n.,
elementele constitutive ale culturii Prohorovo, culturi care in secolul
al IV-lea i.e.n. va fi pe deplin formatd in stepele de la Ural i va dura
pind la sfirgitul secolului al IT-lea i.e.n.?. Principalii ei ereatori sint aorsii,
care vor constitui o puternicd uniune de triburi de care sint legate boga-
tele morminte tumulare de pe valea riului Ilek. Mormintele, datate in
secolele V—~IV {.e.n., contin arme, obiecte de lux aduse din Orientul
Apropiat gi schelete de cai cu harnagamentul respectiv. Ele sint atribuite
aristocratiei rizboinice tribale. La nord, tribarile apartinind culturii
Prohorovo, ocupi stepele Bagchiriei pind la sud de oragul Ufa.

S-a presupus, dar fird argumente suficiente, ¢ in stepele de la Volga
§i Ural, la nord de aorgi, s-ar afla aria de etnogenezi a roxolanilor.

Sub influenta nomazilor din regiunea Uralului de Sud §i a treptatei
patrunderi a lor spre vest, cultura sauromati din regiunea Volga-Don
(secolele VII—V {.e.n.) este inlocuitd cu cea de tip Prohorovo (secolele
IV—II i.e.n.), culturd care se va rispindi partial gi in Caucazul de Nord
(regiunea, Cuban) si pe malul drept al Donului. Culturii Prohorovo fi
urmeazd in mod direci, in stepele de la Volga, cultura Suslov (secolele I
f.e.n. — ITe.n.).

Uniunea de triburi din zona lacului Manici avind in frunte pe siraki
incepe si pitrundéd spre sud pind la Muntii Caucaz, in teritoriul locuit
de vechii meoti. Astfel incit, in secolele ITIT —IIf.c.n. apar pentru prima data
in cultura meotilor din zona Cubanului elemente sarmatice, specifice zonei
dintre Volga i Don. De notat cd sirakii au menfinut vechiul obicei sau-
romat de a-§i inmorminta mortii cu capul spre vest. Descoperirile arheo-
logice arati cd sirakii au patruns §i in bazinul riului Terek i a afluentului
sdu Sunia din estul Caucazului de Nord, aga incit intreaga zond a fost
stdpinitd in aceastd vreme de meoti gi de sarmati.

In secolul I e.n., apar in Caucazul de Nord alanii, a ciror etnogenezi
nu este suficient de bine cunoscuti. Se pare ci ei au apiarut dupd patrun-
derea unui nou val dinspre Volga, compus din roxolani si aorgi gi care
a suprapus in parte pe cel existent format din meoti gi siraki. Cert este
cél la sfirgitul secolului al IT-lea e.n., alanii au format in estul Cubanului
§i zona centrali a Caucazului de Nord o puternicd uniune de triburi,
care a fost distrus# de huni intre 370 —375. In urma invaziei hunilor,
parte din alani au fost impingi spre sud in regiunea premontani a Cauea-
zului 8i in urma amestecului cu triburile locale s-a format poporul osetin,
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iar altd parte, impingi sau antrenati de huni, au pitruns in regiunile
noastre §i mai departe in vest. Cei rimasi in zona de origine a Terekului
au fost asimilati de kabardini.

Ca i ceilalti sarmati, alanii erau agili si iufi in minuirea armelor.
Ammianus Marcellinus (XXXI, 21 —22,25) le descrie fizicul si priceperea
in luptd, asemuindu-i cu hunii, dar mai inaintati ceva ca fel de hrani si
imbrdciminte. Se simteau bine in ri#zboaie §i era socotit fericit cel ce
cddea in luptd; pe cei care mureau de moarte buni ii considerau slabi
§i lagi. Se glorificau cu pielea de pe capetele celor ucisi pe care o legau
la cai ca podoabi de rizboi. Ca sefi §i judecitori ii alegeau pe cei cu
experientd mai indelungatd in rdzboaie. Nunai o mici parte dintre ei
cultivau ogoarele (Ammianus Marcellinus, XXII, 42).

Aristocratiei tribale alane ii sint atribuite, de unii cercetitori, mor-
mintele cu catacombe din necropola ,,de aur” de la Alkhan-Kala de pe
malul drept al Cubanului, sdpatd de N. I. Veselovski si rimasid nepubli-
catd. Inventarul mormintelor continea piese de aur si produse lucrate
in centrele megtesugiresti grecesti, care nu pot ilustra continutul culturii
alanilor. Asa incit, identificarea culturii alanilor, ca si a iazigilor si roxola-
nilor de altfel, triburi sarmatice ce au ajuns §i in regiunile noastre, rimine
ca o sarcini de viitor 22,

Se intimpld uneori, ca unii cercetitori si considere alanice orice
piese descoperite in regiunile din nordul Caucazului i zona Cubanului,
inclusiv din peninsula Taman, uitind ¢ in aceastd vreme mai locuiau aici
meoti, siraki si alte grupuri de populatii §i majoritatea obiectelor gisite
aici erau lucrate in centrele megtesugiiresti existente in regatul Bosforului
{Phanagoria, Chersonez etc.).

Incepind cu secolul al III-lea i.e.n., sarmatii au pitruns din zona
lor de etnogenezd 23 gi la vest de Don, ajungind ca in secolele II—-I i.e.n.,
84 domine stepele nord-pontice, pind la Nipru, inliturind autoritatea
scitilor.

Referindu-se la aceste evenimente Diodor spune cd sarmatii au
devastat o parte considerabili din Scithya si exterminind pe invingi,
pind la unul, au transformat cea mai mare parte din tari in degert %.
Desigur, autorul antic exagereazi lucrurile, demn de crezare este faptul
cd sarmatii au inldturat dominatia sciticd prin forti. La inceputul seco-
Iului al II-lea i.e.n. sarmatii isi exercitau autoritatea in stepele dintre
Don §i Nipru i Polibius vorbeste de un conduciitor al lor, Gatalos, existent
in anul 179 i.e.n. ®

La sfirgitul secolului al II-lea i.e.n. sarmaftii incep si se infiltreze
$i in Crimea. Prima datd in calitate de aliafi ai scijilor condusi de regele
Palacos (este vorba de regatul scitic din Crimea a cérei capitald era la
Neapolis) in ridzboiul acestora cu Diophantes, sef al armatei lui Mitridate
Eupator, rege al Pontului. Strabo aratid cd aliatii secitilor erau sarmatii
roxolani a edror conduciitor era Tasios 26. Cu toatd superioritatea numerici
a scifilor si roxolanilor, pind la urmi victoria a fost de partea lui Dio-
phantes.

In urma infringerilor suferite in anii 109—107 i.e.n. coalifia scito-
roxoland s-a destrdmat, iar Mitridate al VI-lea isi extinde autoritatea
asupra oragelor nord-pontice (Chersones, Olbia etc.). Abia din secolul I
e.n, sarmafii incep 83 se infiltreze in numir mai mare in Crimeia, cind

regatul scitic din nord-vwwwmﬁibnu mai exista. Dar i
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dupé aceastd datd, populatia majoritard in Crimeia a r#mas cea eleno-
sciticd, sarmatii fiind in numir mai redus. Aceasta este §i explicatia de
ce arheologii sovietici vorbesc de ageziri §i necropole din epoca sarmaticd
$i nu de aseziri §i necropole sarmatice in Crimeia.

- In secolul I e.n., sarmatii au inceput si pitrundi si la vest de
Nipru ajungind in cele din urmi in teritoriul geto-dacic §i luind contact
in mod nemijlocit eu poporul geto-dacic. In avangarda lor s-au aflat iazigii,
le-au urmat roxolanii i apoi alanii. ‘

_ Patrunderea sarmatilor la Duniirea de Mijloc i de Jos a fost mult
discutatd in literatura de specialitate. Dacs asupra pétrunderii iazigilor
la Dunéirea de Mijloc, cercetitorii sint de acord c# ei aun venit aici in
cursul secolului I e.n., rdmine de precizat data cind anume. Dupi infor-
matiile transmise de Plinius cel Bitrin si Tacitus, iazigii se aflau in vremea
imparatului Claudius (cca anul 50 e.n.) stabili{i in cimpia dintre Dunfire
si Tisa, interpusi intre suebi §i daei ??. Deci, data pitrunderii lor aici
trebuie fixati cel mai tirziu la mijlocul secolului I e.n.. Pirerea mai veche
cd au putut veni in Cimpia Ungard in vremea impédratului Tiberius nu
mai este acceptati de specialisti, intrucit documentul pe bazi ciruia se
postulase acest lucru s-a dovedit a fi mult mai tirziu. In ce misuri au
venit din proprie inifiativd (impinsi din stepele nord-pontice de roxolani),
sau au fost adusi de romani pentru a-i interpune intre daci § imperiu,
pentru a feri Pannonia de puternicele atacuri ale dacilor, este mai greu
de precizat.

" ‘Dacd in legituri cu data instaldrii iazigilor in cimpia dinire Dunire
51 Tisa nu s-au ivit controverse, in schimb calea pe unde aun patruns
este mult controversati. Dupi cercetiitorii maghiori care s-au ocupat
de aceasti problemi sarmatii au venit in Cimpia Tisei pe valea Dunirii
prin Muntenia, Oltenia si Banat 28. Alti cercetditori considerd cd drumul
pe care au pitruns sarmatii spre vest se afla prin nordul Daciei 2?. Ocu-
pindu-ne de aceastd problemi am ardtat cd iazigii, ca $i roxolanii mai
tirziu, au pitruns spre apus prin nordul Dagciei, urcind pe Nistru §i Prut,
$i apoi prin pasurile Carpatilor au ajuns in Cimpia Ungard, asa cum’
indicd descoperirile arheologice ficute pe cursul mijlociu §i superior al
riurilor Nistru si Prut % si in special cele de la Ostrivef, unde s-au desco-
perit 14 morminte, datate de unii specialisti in secolul I i.e.n. 3, dar care
de fapt apartin secolului I e.n. 32, In sprijinul acestei teze pledeazd si
prezenta clementelor de tip sarmatic din cadrul culturilor Lipita si Prze-
worsk 23, Prezenta lor in aceastd regiune §i lipsa mormintelor saimatice
ih Oltenia si partea de sud-est a Banatului, infirmi ipoteza confoim céreia
iazigii si mai tirziu roxolanii au patruns in cimpia dintre Tisa si Dunire
(Alfold) prin Muntenia, Oltenia $i Banat, respectiv pe calea Dundrii.
Dupd cum nici drumul despre care vorbegte Cassius Dio (LXXI, 19,2)
atunci cind aratd cd impidratul Marcus Aurelius le-a ingiduit iazigilor
din Cimpia Tisei si faci negot cu roxolanii, prin teritoriul Daciei romane,
ori de cite ori guvernatorul acestei provincii le va da voie, nu putea fi
pe valea Dundrii, ci pe teritoriul Daciei Superior, tinind scama de faptul
¢d in acea vreme marea masd a roxolanilor se aflau lu cst de Prut, in
stepele nord-pontice $i puteau procura din orasele grecesti ce existan
in zon#, produse de care aveau nevoie iazigii. §i drumul cel mai direct
pornind de la Tyras era prin sudul Moldovei pe valea Trotusului, pasul
Oituz si apoi pe valea Tirnavei Mari §i a Muresului, pind la Tisa, aga cum

sugereazd §i descoperirile arheolpgice 3. |
WWW.C%CI‘GTBIC&.I‘O
1047



Descoperirile arheologice si unele detalii consemnatle de Plinius
cel Bitrin % §i Tacitus 38 aratéh ci iazigii s-au stabilit initial in partea
de nord a Cimpiei Ungare intre suebi si daei 37, Din zona ocupatd initial,
iazigii au inceput si se exatindd atit in sudul cimpiei, cit i la est de
Tisa, incuraja{i in special de infringerea dacilor de eftre romani §i crearea
provineiei romane Dagcia.

Venirea iazigilor in Cimpia Tisei nu inseamni disparitia dacilor din
aceastd regiune ; in munti ii atestd sigur Plinius cel Batrin 3. Descoperi-
rile arheologice arati ci la venirea lor in Alfold, iazigii n-au impins in-
treaga populatic dacicd spre est, ¢i o bund parte din ca a rimas pe loe
8i a continuat si triiascd alituri de noii veniti, atit in stinga cit si in
dreapta Tisei ¥, M. Parducz nota, in 1956, 28 puncte in care s-au desco-
perit materiale dacice %°. Ulterior numirul lor & mai crescut 4. Ne refine
atentia faptul cd in cimitirul de inhumatie de la JanosszallAs ceramica
este in cea mai mare parte dacicit. In luinina acestor date $tirea transmisi
de Plinius cel Bitrin, conform cireia dacii au fost impingi de sarmafi din
zona de cimpie spre munt{i pind la riul Tisa (Pathissus) nu trebuie inter-
pretatd in sensul ci intreaga populatic dacied a fost dislocatd din regiune,
¢i in sensul ei dupii instalarea sarmatilor aiei, zona de cimpie pind la
Tisa a intrat sub dominafia (politicd s$i militard) a sarmatilor §i o buni
parte dintre daci au continual si triiascd alituri de noii venifi, aga cum
aratd descoperirile arheologice 42,

Datoritd noilor condi{ii istorice §i contactului cu dacii si civilizatia
romand, iazigii gi-au creat o culturd proprie, care se deosebegte de a celor-
lalte neamuri sarmatice rimase in stepele nord-pontice. Asa cum am men-
tionat, la ora acualé, in stepele nord-pontice, datoritd conditiilor istorice
$i modului de trai, comune tuturor sarmadilor, nu se poate vorbi arheologic
de un aspect cultural specific iazigilor, diferit de cel al roxolanilor sau
alanilor. Incerciiri liudabile, de a se defini aspeciele culturale specifice
fieciirei ramuri in parte, s-au ficut, dar firi a da rezultatele scontate %3,
asa inecit, aceastd problemi rimine cao sarcind de viitor. Dupi plecarea
iazigilor in Alfold, locul (in spatele nord-pontice) si rolul politic gi militar
la Duniirea de Jos a fost preluat de citre roxolani asa cum reiese din
izvoarele scrise 4,

In ceea ce priveste problema sarmatilor la Duniirea de Jos pirerile
cercetdtorilor diferd atit cu privire la data la carc ei au pitruns, cit gi
la intensitatea $i aria lor de rispindire. Pornind de la o §tire controversati
din Strabo % §i atribuirea eronati a unor vestigii arheologice, J. Harmatta
a sustinut ¢ sarmatii erau prezenti la Dunirea de Jos, inci din secolul
al IT-lea i.e.n.. 46 Invitatul amintit socotea ci sarmatii au creiat un imperiu
care intre anii 125 $i 61 i.e.n. se intindea de la Don pind in nord-vestul
Bulgariei, incluzind i cea mai mare parte din teritoriul Romfniei : Moldova,
Dobrogea, Muntenia, Oltenia $i chiar sud-estul Transilvaniei. Dup# Har-
matta presupusul ,,Imperiu Sarmatic” era compus dintr-o confederatie
de triburi de sub conducerea sarmatilor ,,regali’ si a fost distrus de Bure-
bista. Limitele lui au fost fixate in functie de unele piese de argint —
phalerae — considerate de ¢l ca 5i de alfi cercetitori, sarmatice 47,

Discurile de argint (phalerae) decorate cu busturi umane, cu pro-
tomae de animale sau alte motive (geometrice sau vegetale) descoperite
m teritoriul geto-dacie, alit 1o nord de Dunire (Bucuresti- Herdstriu, Sur-
cea) cit gi la sud (Galice, Jachimovo) se dovedese a nu fi apartinut sar-
madilor, ci geto-dacilor, care au lucrat si fibulele phalerae de la Bélinesti,
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Coada Malului si exemplarul din Transilvania (fird loc de descoperire) 48,
Dealtfel nu trebuie si uitim ci prelucrarea argintului de citre geto-daci,
in secolele II i.e.n. — I e.n., este un lucru dovedit arheologic 42 §i un astfel
de centru a putut exista §i in sud-estul Transilvaniei la Surcea, unde s-au
descoperit phalerae-le amintite impreund cu o bard de argint i sase mici
nicovale de fier, a ciror dimensiuni arati ci ele au fost folosite la orfe-
vrarie 8i nu la confectionarea unor arme sau unelte,

Dealtfel insusi Fettich % (4 cirui pdrere n-o hmpdrtisim cu privire
la provenienta tezaurului de la Surcea)® face observatia jusidi cd intre
phalerae §i tezaurele dacice din Transilvania sint o serie de trasituri
comune atit stilistic cit i in ceea ce priveste procedeele tehnice folosite
Ia realizarea pieselor in discutie. Explicatia datd de cercetitorul amintit
cid §i phalerae-le si celelalte piese din tezaurele dacice au fost lucrate 1n
oragele nord-pontice, respectiv Olbia %%, nu poate fi acceptatd, deoarece
este gtiut cd in Transilvania existau ziciiminte de argint si intr-o serie
de asezdri gelo-dace s-au descoperit vestigii care atestd ¢i in cadrul lor
funcjionau ateliere de orfevririe 53,

Ins# dacdi cunoscutul invitat ar fi acceplat aceastd tezd, atunci
nu se mai putes vorbi de sarmati in Transilvania §i Muntenia intr-o
vreme atit de timpurie. In treaciit fie spus, pe teritoriul Transilvaniei
nu se cunose descoperiri sarmatice nici pentru epoea mai tirzie. Este gtiut
cd in Olbia si celelalte orase nord-pontice au existat importante centre
mesgtegugiiresti (inclusiv de orfevraric), dar acest lucru nu exclude existen{w
atelierelor din lumea geto-dacd, mesterii locali putindu-se inspira dupi
inodele grecesti sau iraniene.

Dealtfel lucrarea phalerae-lor in mediul geto-dacic este intaritd si
de faptul ei in asgezarea geto-dacii de la Cirlominesti, situati in zonw
subcarpaticd a Buziului, s-u descoperit pe un fragment de vas o protomi
pe care este reprezentat bustul unui personaj intilnit si pe unele phalerac
de la Dunirea de Jos.

Tot lipsitd de bazd documentard este §i ipoteza c¢d in secolul I e.n.
Muntenia a fost ocupati de roxolani, carora A. Alf6ldi le atribuie cunos-
cutul coif de aur de la Poiana-Cotofenesti (jud. Prahova) %, care pind
la urmd s-a dovedit a fi aparfinul unui sef local geto-dac de
la sfirgitul secolului al I'V-lea i.e.n., datd la care sannatii nici nu trecu-
serd la vest de Don. Amintim §i faptul c¢d tot eronat a fost atribuit
sarmatilor i rythonul de la Poroina (jud. Mehedinti)®®,

Faptul ci la inceputul secolului I e.n., punind in practici politica
sy 8patirnlui de sigurani{d’ initiatd de Augustus, Aelius Catus ar fi iransplan-
tat in imperiu 50 000 de geti %%, iar la mijlocul aceluiag secol, in vremexn
lui Nero, Tiberius Plautius Silvanus Aelianus ar fi strimutat in Moesia
peste 100 000 de ,,lransdanubieni”, dupi cum mentioneazd inscriptia
de pe mausoleul familiei Plautilor de la Ponte-Lucano de lingé Tibur %7,
cifrd evident exagerati %8, a ficut pe A. Alfoldi i alli cercetitori si consi
dere ci, Muntenia a fost golitd de populatie si in locul getilor transplantati
in Imperiu Roman au pdtruns aici roxolanii ¥, Aparent, in lipsd de alte
date, ipoteza lui A, Alf6ldi pirea tentanti si reputatul inviijat isi exprima
speranta, la cel de al VI-lea Congres international de arheologie §i antro-
pologie care a avut loc la Berlin in 1939, ci cercetiirile arheologice o vor
confirma *.

Intr-adevir, cercetiirile arheologice au inceput si limureasci aceasti
problemd, dar nu in sensul presupus de amintitul istoric, ci in sensul c¢i
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in Cimpia Roméni si respectiv in Muntenia nu s¢ cunose morininte sarma-
tice anterioare secolului al IT-lea e.n. 8, iar populatia geto-daci a continuat
8d triiascd in zona colinari asa cum aratii descoperirile arheologice, asa
incit, teza golirii Munteniei de populajie getici si pitrunderea in acest
spatin geografic a sarmatilor roxolani, este respinsii atit de cercetérile
arheologice, cit si de principiile care au stat la baza politicii pe care
romanii au dus-o in secolul I e.n. la Dunéirea de Jos %2.

In lumina acestor date, incursiunile firi succes ale roxolanilor
1in Moesia, amintite de Tacitus %3, pentru vremea lui Otho, nu mai pot fi
interpretate in sensul ci in aceastd perioadi roxolanii se aflau in Cimpia
Romani 8, ci aceste atacuri trebuiesc privite ca incursiuni pridalnice
(cum reiese de altfel din spusele lui Tacitus) a caror bazii de pornire era
in afara teritoriului Daciei 9.

Tot in acest sens trebuie interpretatd si stirea transmisid de Florus,
care spune ci Lentulus (Cn. Cornelius Lentulus) dupi ce i-a alungat pe
daci, pe malul de dincolo (al Duniirii) %8 i-a oprit si pe sarmati la Dunire 97,
Din textul lui Florus nu reiese cd sarmatii erau stabiliti la Dunirea de
Jos, ci ed atacul lor a fost oprit la Dundre (Prohibere Danubio satis
Juit ).

De altfel, Strabo in Geografia sa, scrisi in vremea lui Augustus
si Tiberius, dar redind, dupi cit se pare, evenimente din jurul anului
100 i.e.n., aratd ¢ in nordul Mirii Negre, intre Istru (Duniire) si Boris-
thenes (Nipru), se afla mai intii ,,pusta getilor’ (Bugeacul),apoi tiragetii
(getii de la Tyras), iar dincolo de acestia sarmatii iazigi gi cei numiti
»regali’” 68 Aceastd descriere clari, care este confirmatd de cercetirile
arheologice, ne face s credem cid din gresali Strabo pomenegte in alt
pasaj din cartea a VII-a pe sarmati printre semintiile dela sud de Dundre 89,

Aga ineit, ipoteza lui J. Harmatta cu privire la existenta unui ,,Im-
perin Sarmatic” care intre anii 125 —61 i.e.n. s-ar fi intins din nord-vestul
Bulgariei, pind la Dcn, bazindu-se pe acest pasaj din Strabo i pe aminti-
te-lo phalerae, care apartin geto-dacilor §i nu sarmatilor, n-are nici un
fundament stiintific, cfici impotriva ei pledeazii atit realititile aiheologice,
cit §i documentele literare si epigrafice, corect datate si interpretate.

Descoperirile arheologice araté cid sarmatii s-au infiltrat la vest de
Prut, in Moldova, abia dupéd infringerea dacilor de ciitre romani in anii
101 —-106, iar in Muntenia, dupi anii 117 —118, respectiv dupd parisirea
de citre romani in vremea lui Hadrian, a eastrelor din zona subcarpaticd 70,
Pitrunderea sarmaftilor la vest de Prut s-a ficut in grupuri mici, succesive,
care cu timpul au fost asimilate de localnici, ori au trecut in Imperiul
Roman.

Campaniile lui Burebista in risdrit, soldate si cu ocuparea Olbiei,
nu numai ¢i au stivilit inaintarea sarmatilor spre vest, dar i-au ficut pe
acegtia si cunoascd si puterea militard a geto-dacilor, fapt pentru care in
perioada Burebista-Decebal ei au evitat si se instaleze pe teritoriul Daciei
propriu-zise. In mod cu totul izolat, sarmatii s-au infiltrat in secolul I
¢.n. numai in Dobrogea, aga cum reiese din stirile transmise de poetul
Ovidius, in ale sale I'ristia si Epistulae ex Ponto.

Poetul, in timpul exilului sdu la Tomis (anii 9—17 e.n.), se plingea
ci se afld intr-o regiune inspiimintitoare, inter Sauromatas ... Getasque
( I'ristia, III, 3, 6), sau Sarmaticis locis (Tristia, IV, 8, 16) si se teme ci
va muri aici gi sufletul lui va ritici inter Sarmaticas ... umbras (Tristia,
III, 3, 63). Desi se intreabd daci sarmatii gi getii §i vor citi vreodati
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poeziile (Tristia, IV, 1, 94), Ovidius spune in altd elegie c¢i de nu va fi
poel apreciat la Roma, el va fi totusi poet de talent printre sarmati
(Tristia,, V, 1, 74), pe meleagulile cirora triieste (Tristia, V, 3, 8) si
pe care i-a fost dat si-i cunoased cu arma in mind (Epistulae, II 2 93)
31 s vorbeascd limba sarmaticd — Sarmatico cogor plurima more loqm
{ Tristia,V, 7,55 —56; Epistulae, IT1, 2, 40), pe care a invitat-o dimpreund
cu limba getilor : Nam didici Getice Sarmaticeque logui (Thistia, V,12, 58 ;
Epistulae, 111, 2, 40). Prezenta sarmatilor in jurul Tomisului este amintitd
in Tristia, V, 7, 13.

Stirile transmise de Ovidiu au fost interpretate diferit de istorici.
Astfel V. Pirvan, pornind de la observatia ci getii si sarmatii sint cei
mai des amintiti de poet, afirm# ci pe timpul lui Ovidius ,,Dobrogea a
devenit o tari tot atit de mult sarmati, pe eit fusese si era geticd’ 7.
Alfi cercetidtori considerd ci din relatirile Ini Ovidins nu trebuie neapirat
trasd concluzia ci in aceastd perioadd sarmatii erau stabiliti in Dobrogea,
¢i mai degrabd ar fi vorba de incursiuni pridalnice, iernarea turmelor
la baltd sau transporturi de marfuri cu carele peste Dunirea inghetatd 72.
Dupi alte opinii, Ovidius confundi pe sarmati cu scitii §i deci nu puteau
fi sarmatfi in Dobrogea in pragul secolului I e.n. 7%. Subliniem faptul c&
Ovidius 1i aminteste pe sarmati de noué ori, iar pe sciti numai de trei ori.

Cu toate cd pind in prezent nu s-an descoperit vestigii sarmatice
din prima jumitate a secolului I e.n., totusi informatiile pe care ni le di
poetul, care pretinde cd a invitat si limba sarmatilor, ne fac si credem
cd in aceastd perioadd s-au putut infiltra unele grupuri rizlete de sarmati
in Dobrogea ; insd masa mare a sarmatilor se afla, in aceastd vreme, in
stepele nord-pontice de unde ficeau raiduri in imperiu. Dealtfel insusi
Ovidius aratd in versurile sale ci pericolul cel mai mare venea de la
sarmatii care locuian dincolo de Istru (in Bugeac §i stepele nord-pontice)
si ale ciror atacuri fulgeritoare eran de asteptat in orice moment al
anului, dar mai ales iarna, cind gerul dura pod de ghiati peste Dunire,
lisind eale liberdi nivilitorilor.

Cind crividtul sidlbatee, cu aspra lui suflare,
inghcatd apa mirii ori Istru-nvilurat,

Indatd ce s-asterne cimpia cea de gheatd,
Barbarii dau nédvald pe caii lor cei iuti.
Sigetile lor zhoard departe, pin departe,

Si toatd-mprejurimea ciildri o pustiesc.

Fug oamenii! de farini nu-i nimeni s mai vadi:
A barbarului pradid e-al omului avut,

Nimica toatfi: carul ce seirtie, vreo viti,

Si toat-agonisita siirmanului plugar !

Cu bratele legate dusi unii in robie,

isi mai aruncid ochii spre casa lor in van.

Iar altii cad, sirmanii, cici ii stripung indald
Ségeti tncirligate si unse cu venin.

Tot ce nu pot si icie cu dingii, dau pieirii,

Si focul dusman arde colibele pustii.

(Tristia, III, 10, 53—66) ™

In prezent i avem documentatgi pe sarmati in Dobrogea, in special

in cadrul necropolelor rW iﬁ ﬁ Efsgrm Tomls, Callatis, gi Piatra
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Frecilei, pentru secolele II IV e.n., vreme cind, au putut fi folositi ca
mercenari ,

Stirea din Seneca 7%, conformi# cdreia alanii au atins Dunirea de-
Jos incd din secolul I e.n., nu-gi are nici un fel de acoperire din punct
de vedere istoric si arheologic, cici in aceastd vremne, alanii abia apiruseri
in regiunile Cubanului. Nici teza potrivit cireia alanii au atins cursul
Dunirii de Jos in timpul lui Marcus Aurelius nu poate fi accepiati 77.
Ocupindu-se de sarmati, savantul maghiar J. Harmatta 78 respinge aceasti
lezil 3i demonstreazi ci la venirea gotilor in stepele nord-pontice, ei au
dat aici de roxolani i nu de alani. Dupi ce analizeazi izvoarele literare
care vorbesc de alani la vest de Don in secolele II—III e.n., Harmatta
conchide c¢i, aceste informatii sint rezultatul unor reproectiri in urmi a
unor vremuri mai tirzii, cdci, pe drept cuvint, invitatul maghiar se in-
treabd de ce Cassius Dio (LXX, 19, 1), care era bine informat, vorbeste-
de relatiile dintre iazigii si roxolani §i nu de cele dintre iazigi si alani.
Sint aduse in sprijinul {ezei sale, pe carc noi o considerim justi si argu-
mente de ordin arheologie si lingvistic (onomastic) .

Alanii constituie ultimul val sarmadic pitruns la Duniirea de Mijloc
si de Jos, intr-o vreme mult mai tirzie ®, Singura necropolii din Romania
ce le poate fi atribuitid este cea de la Histria (sectorul basilica extira muros)
datatdi in secolele IV—V e.n. &. Tot alanilor le pot fi atribuite §i unele
morminte sarmatice din cadrul culturii Sintana de Mureg-Cerneahov 82,

Alanii pitrunsi in Europa au atacat impreun# cu alte populatii
(in special cu gotii si vandalii) in repetate rinduri Imperiul Roman, unii
dintre ei trecind in imperiu (Jordanes, Getica, 50) ; in 380 e.n., dupid acelasi
izvor (Getica, 31) ei s-an agezat in Pannonia. In 401 —402 e.n. alanii apar
aliituri de vandali in nordul Italici, dupd ce au fost infrint{i de Stilicho,
iar in 405 —406 e.n., ajung in Gallia si Hispania (Hieron, 123). In 429 e.n.
parte din alani au trecut in nordul Africii §i au intemeiat regatul vandalo-
alan, condus in 483 de rex Vandalorum et Alanorum Hunerich. Alti alani
s-au aliat cu romanii §i s-au pus in serviciul acestora, unii dintre ei
(ca Ardabur §i fiul siu Aspar) ajungind si joace un rol important (politic
si militar) in cadrul Imperiului Roman de Risérit, intre 424 —471 e.n..
O trisiturd specificd sarmafgilor o constituie deformarea artificiali a cra-
niilor care apare pentru prima datdi in Asia Centrald, in zona Muniilor

Tiansan gi Pamir, pe valea riului Talas, unde locuia inci din vechime
grupul de populatie Kenkol (cu trisituri mongoloide) care in secolul III
i.e.n. fiicea parto din marea uniune tribali condusd de huni. De la popu-
latiile apartinind ,,imperiului” hunic, deformarea artificiald a craniilor
a fost preluatd si de alte grupuri etnice. In secolul Ii.e.n.—1I e.n. acest obicei
este intilnit §i la sarmatii din regiunea Volgii Inferioare (necropola de la
Kalinovka) acolo unde se consideri de unii sarmatologi ci a fost aria
de otnogenezi a roxolanilor. Incepind cu secolul IT e.n. deformarea arti-
ficiald a craniilor capitd o mare extindere la sarmatii din nordul Cauca-
zului si stepele nord-pontice, ajungind ciitre sfirsitul secolului II e.n. si
in regiunile noastre. Dintre semintiile sarmate acest obicei a fost practicat
de roxolani si alani, la iazigi nu este documentat. In secolele V—VI e.n.
datoritd hunilor §i alanilor deformarea artificiald a craniilor este rispinditi
si in Europa centrali si de vest, fiind preluatd si de alte semintii, care
au venit in contact cu acegti migralori gi practicatd pinid tirziu in evul
mediu, atit in Europa, cit §i in Asia, in special de unele neamuri turco-
mongole. In mod obignuit era practicatd deformarea fronto-occipitali,
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sau cea circular-erecti, ficutd prin bandajare, incd din copilirie. Socotitd
<a un semn de distinctic gi frumusele, deformarea artificiald a craniilor
a fost practicatd ini{ial numai la copii aristocratiei tribale, iar cu timpul,
«in motive magico-religioase, s-a extins gi la alte categorii sociale 83.

Descoperirile arheologice $i izvoarele scrise aratd ci numai o parte
dintre sarmafi an pitruns la vest de Nistru, multi dintre ei au rimas
pe plaiurile natale (regiunile de la est de Don) i in stepele nord-pontice,
unde cu timpul au fost asimilati de alte grupuri de populatii, lucru ce
s-a intimplat $i en cei pitrunsi in regiunile noastre sau mai la vest. Ca si
in stepele nord-pontice si la vest de Nistru parte din sarmati aun devenit
cu timpul din nomazi, sedentari, sau semisedentari, este un proces pe care
dealtfel 1-au cunoscut §i alte grupuri de populatii, inclusiv cele germanice.
Ca si in stepele nord-pontice gi in Dacia, sarmatii s-aun limitat la zonele
de ges gi rar au pitruns in regiunile cu teren accidentat de la marginea
cimpiei.

Dar despre primele contacte dintre sarmati gi geto-daci, despre
prezenta lor pe teritoriul Daciei gi relatiile pe care le-au avut cu geto-
dacii in timpul gederii lor in regiunile noastre vom discuta in numdirul
viitor al revistei.

NOTE

1 Ct. Gh. Bichir, Les Sarmates sur le lerritoire de la Roumanie, Actes du VIII® Con-
grés International des Sciences Prébistoiriques et Protohistoriques, tome I, Rapports ge-
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# Cf. C. Daicoviciu, Banalul si iazigii, Apulum, I (1939 1942), 1942, p. 98—108;
I. Nestor, Istoria Romaniei, I, 1960, p. 673; K. F. Smirnov, op. cil., p. 6, fig. 1.

3 Vezi Gh. Bichir, Les Sarmales, p. 281 —282; idem, Peuce, II, 1971. p. 142; idem,
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27, 1976, 2, p. 120.
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LES SARMATES ET LEURS RELATIONS AVEC LES GETO-DACES
(D)

RESUME

Dans la premiére partie de 1’étude, 'auteur s’occupe, aprés un tour
d’horizon de la civilisation sarmatique dans l'aire de son ethnogenése,
de la pénétration des Sarmates dans la région du Bas-Danube et du Moycen-
Danube en partant des données archéologiques corroborées par celles
contenues dans les sources littéraires.

Les premiers groupes sarmatiques arrivés au Bas-Danube sont
signalés en Dobroudja & ’aube du I** siécle de n.é. suivant les informations
d’Ovide. Ce n'est qu’au début du II° siécle de n.d., apres la défaite des
Daees par les Romains en 101—106, qu’ils pénétreront en Moldavie. En
Valachie, ils peuvant étre arrivés vers les années 117 —118, apres 1’abandon
par les Romains des camps de la zone des collines. Par conséquent, 1’hy-
pothése de J. Harmatta relative 4 1’existence d’un ,,Empire Sarmatique”’,
qui, dans la période comprise entre des années 125—61 av.n.e, aurait
englobé les territoires s’étendant depuis la nord-ouest de la Bulgarie
jusqu’au cours du Don, s’avére dénuée de tout fondement scientifique.
En effel, elle est également contredite par les découvertes archéologiques
et par les documents littéraires et épigraphiques, correctement datés et
interprétés.

Il s’avere que les disques en argent (‘phalerae ) en partant desquels
Harmatta s’est efforcé de délimiter les frontiéres de son prétendu ,,Ein-
pire Sarmatique’ découverts sur le territorire géto-dace aussi bien au
nord du Danube {Bucuresti-Herdstriu, Surcea-Covasna), qu’au sud du
fleuve (Galite, Jachimovo) n’ont pas point appartenu aux Sarmates,
mais aux Géto-Daces. A noter aussi que jusque tout derniérement on
considérait comme sarmatiques le rython de Poroina (département de
Mehedinti), de méme que le casque d’or de Poiana-Cotofenesti (départe-
ment de Prahova), picéees qui se sont avérées en fin de compte comme
ayant appartenu & des chefs getes autochiones du IV®siécle av.n.&. et non
pas aux Sarmates qui, & 1’époque, n’étaient pas passés & 1’ouest du Don

Aussi l'incursion sans succés des Roxolans en Mésie, mentionnée
par Tacite (Htistoriae, I, 79), en rapport avec le régne d’Othon, ne peut-
clle plus étre interprété dans le sens que les Roxolans se seraient trouveés
4 cette date dans la plaine roumaine. Ces attaques doivent étre considérées
comme des expéditions de pillage, ainsi que les qualifie d’ailleurs Tacite
lui-méme, expéditions dont le point de départ était en dehors du terri-
toire de la Dacie. Les Sarmates ont pénétré vers 1'ouest, dans la plaine
hongroise (Alféld), par le nord de la Dacie et non point par la vallée
du Danube, comme 'ont supposé certains chercheurs. En faveur de cette
thése on peut citer les tombes sarmates découvertes 4 Ostrivetz (région
d’Ivan Frankvoskaia) et la présence d'éléments de type sarmatique dans
les civilisations de Lipitza et de Przeworsk et leur absence en Olténie.

De méme, le chemin dont parle Cassius Dio (LXXT, 19, 1) lorsqu’il montre
! Wnw. oromanicaro
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que Marc-Auréle a permis aux Iazyges de commercer avec les Roxolans.
par le territoire de la Dacie, & condition que le gouverneur de cette pro-
vince 1’autorise, ne semble pas avoir passé par la vallée du Danube (par
la Valachie et I’Olténie) mais suivait le tracéplus direct Olbia—Tyras —1a
vallée du Trotug et celle de I’Oituz, jusqu’en Transylvanie—enfin les vall ées
de la Tirnava Mare et du Mures jusqu’a la Theiss. En conclusion, 1’auteur
cxamine les principaux problémes de ’histoire et de la culture des Sarmates.
ct prend position vis-d-vis de certaines théses divergentes, formulées
par divers érudits. Les relations entre les Sarmates et les Géto-Daces
seront examinées dans la deuxieme partie de 1’étude.
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POARTA OSMANA $I GURILE DUNARII
IN SECOLUL AL XV-LEA

VIRGIL CIOCILTAN

Cucerirea Chiliei §i a Cetléfii Albe de ciitre sultanul Baiazid al IT-lea
in 1484 i-a luat prin surprindere pe o parte dintre contemporanii sii.
To contextul politic al momentului nu rispundea unei necesitdfi imediate.

Intelegerea sensului actiunii lui Baiazid al IT-lea, ca §i a motivatiei
ci, larg discutatd i diferit interpretatdi de istoricil, se desprinde firesc
doar dacd se are in vedere intreaga politicd a Inaltei Porti fati de gurile
Dunirii in secolul al XV-lea. Raportat la aceastd indelungatd evolutie,
anul 1484 apare ca incununarea unui proces istoric intins pe mai bine
de trei sferturi de veac. Linia de fond a acestui proces se poate recon-
stitui din manifestiirile documentate ale politicii Portii fata de aceastd
zond strategica.

Defensivia la inceput in raport cu puterile care tindean si foloseascs
gurile Dunérii ca bazd de lansare a operatiunilor militare antiosmane,
politica turceascd gi-a precizat cu timpul tot mai mult caracterul cuceritor
§i in aceastd dircctie, mai ales dupé instalarea sultanului la Constantinopol
{1453), fapt care a conferit o nouid dimensiune initiativelor osmane in
bazinul pontic.

Politica Portii fatd de gurile Dunirii, sinonimi cu atitudinea sulta-
nilor fatd de problema Chiliei, s-a definit inainte de cucerirea Constanti-
nopolului prin replica la actiunile statelor crestine angajate in cruciatd
la Dunérea de Jos, care au atribuit o insemnati funectie strategici ofensivi
regiunii virsirii fluvinlui in mare. Dupd ciderea Constantinopolului,
interesul strategic al Portii, predominant pin# la capit, s-a impletit tot
mai stiins cu cel comercial.

GURILE DUNARII IN STRATEGIA CRUCIATEI DE LA BATALIA DE LA NICOPOL
PINA LA CADEREA CONSTANTINOPOLULUI (1396—1453)

Ideca strategicd directoare a marilor proiecte ale cruciatei tlirzii
in sud-estul Europei a fost combaterea simultani a turcilor pe uscat
si pe api.

Cooperarea fortelor navale din Mediterand (in special a Venetiei)
e1a ginditd ca un auxiliar decisiv al actiunii terestre pornite din regiunea
Duniérii. Doud sarcini au fost rezervate in acest cadru flotei cruciate :
blocarea Strimtorilor $i operatii pe Dunire.

Din proiectele de cruciatd, implinite §i neimplinite, rezultd ci inter-
ventia vaselor cregtine pe fluvin a fost motivatd in mai multe chipuri:
sprijin logistic al operatiilor terestre desfisurate in regiunea Dunirii,
ca in 1396, cind vase provenite din Rodos au insotit oastea de uscat
a cruciatilor 2; demantelare a sistemului de fortificatii osmane de pe
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fluviu, de exemplu, expedifia navalii burgundi in 1445 3; apirare a pozi-
jiilor dundrenc amenintate de turci, cum a fost cazul cu cererea adresati
in 1455 genovezilor din Caffa de Iancu de Hunedoara pentru a obtine
spriiinul citorva galere in vederea iminentei confruntiri cu turcii ¢. Evident,
pentru toate aceste operaftii, circulatia liberd pe singurul brat navigabil
al Deltei in aceastd perioadd, bratul Chilia %, era absolut indispensabili.

Altd menire insd, atribuitd de proiectele cruciatilor cetitii Licostomo,
respectiv Chilia &, a conferit gurilor Duniiii o impoitant{d strategicd de
primi mirime, accea anume de bazi de lansare a atacutilor in zona Strim-
torilor. Transformarea guiilor Dunérii in ,,punte st1ategicd a Strimtorilor’’,
desi niciodatd deplin realizatlf, a fost o viitualitale care a marcat profund
actiunile cruciatei $i anticiuciatei in secolul al X'V-lea.

Primul program cunoscut, cu aplicdri incipiente, de utilizare a
gurilor Dunirii in scopuri antiosmane dateazi din chiar anul infringerii
de la Nicopol (1396). Silit si sc refugieze pe o galerd aflati pe fluvin
8i s& circumnavigheze Peninsula balcanicd, Sigismund de Luxemburg,
a elaborat formula strategicd a revansei in cadrul cireia figureazi, pentru
prima oard cu aceastd functie, §i castrul Licostomo. Misurile militare
pe care le-a luat regele Ungariei 1a Licostomo, Caliacia si Constantinopol
au fost cdlduros salutate de senatul venetian dispus si el in continuare
83 reia lupta cu turcii alituri de regele ungar 7. Gurile Dun1ii erau de
acum inainte incadrate in strategia cruciatei, situalic in care aveau si se
mentind pind la cucerirea lor de citre turci.

Episodul urmitor legat de aceastdi functie a gurilor Dunirii este
semnalat tot de un izvor venetian. In 1408, senatul venetian inregistra
cererea regelui Sigismund de a trimite galere la Licostomo pentru a-i
imbarca i transporta trupe la Gallipoli 8. Informatia pune in lumini
funcpia ofensivd atribuitd gurilor Dunirii in strategia cruciatei. Pentru
actiunea preconizatd de rege era insd prea tirziu : peste citeva luni numai,
in 1409, a izbucnit, in urma ocupirii de citre venetieni a coastei dalmate,
un conflict violent, de lungd duratd intre regatul ungar si Republica
lagunelor.

Desi fundamentul incadririi Venefiei in planurile sale cruciate era
zdruncinat, Sigismund nu a pdrisit formula strategici din 1408 : el a
continuat si adreseze in perioadele de axmistitiu rivalilor sii venetfieni
cereri de angajare a flotei lor pe Dunire, pe care senatul le-a respins,
oferindu-se in schimb si blocheze Strimtioiile in eventualitatea unei
campanii de anvergurd pornite din nordul Peninsulei balcanice .

Regele ungar si-a dovedit fidelitatea fald de formula initiald §i in
alte imprejurdri care au privit nemijlocit insusi nodul ei strategic : stipinirea
Chiliei.

Se pare cd, aproximativ in acelasi timp cu inchiderea iesirii Ungariei
spre Adriaticd, a avut loc §i tiierea contactului ei cu Marea Neagri pe
Dunfire, cu atit mai grav cu cit interesele comerciale ungare erau dublate
aici de obiective strategice de prim# insemnétate : in 1409—1410 stipinirea
genovezilor, vechi parteneri de tranzactii comerciale $i de actiuni militare
ai Ungariei, a fost inlocuitd de cea a Moldovei, aflaté, ca vasald a Poloniei,
in tab#ra ostild regatului maghiar 1°. Tensiunea intre cele douid regate,
alimentatd de rivalitatea pentru controlul gurilor fluviului, a sporit brusc,
amenintind in 1411 si dcgenereze in conflict armat Y. Sigismund a reusit
cu remascabil simt diplomatic s& elimine in cursul tratativelor cu regele

polon, Vladislav Iageuowww rtie 1412, acest obstacol
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ivit neagteptat in calea infdptuirii planului siu de utilizare a Chiliei ca-
bazi a operatiunilor sale ofensive. Compromisul, cu multiple implicatii,
i-a adus lui Sigismund nu numai acest avantaj, ci §i adeziunea Poloniei
la o linie politicd antiosmand §i incadrarea, explicitd prin textul acordului,
a Moldovei in frontul cruciat pe care il patrona 2. Asadar, dupi o scurti
intrerupere, gurile Dundrii isi reluau locul de post avansat al ofensivei
antiosmane. Izbinda diplomaticd i-a insuflat indatd lui Sigismund un
puternic optimism ; sigur de posibilitatea incununérii prin fapte a formulei
sale strategice, el sugera in martie 1412 impdratului bizantin o solutie
proprie de reglementare a mult disputatei probleme a celor doud imperii,,
solufie practicabild, evidenl, dupd alungarea turcilor din Europa 3.
Faptul insd ci scrisoarea adresatd lui Manuel Paleologul a fost redactati
doar la citeva zile de la incheierea cu succes a negocierilor privind statutul
Moldovei §i al Chiliei trddeazad oricum legitura strinsd intre gurile Dunérii
si Strimtori din perspectiva cruciatd a regelui ungar.

Optimismul lui Sigismund avea insd sd fie contrazis de desfisurarca
evenimentelor. Este adevidrat cd acordul de la Lublau punea gurile Dunirii
la dispozitia proiectelor antiosmane ale lui Sigismund, dar o ficea condi-
tionat de bunele raporturi cu Polonia, care numai sigure nu se puteaun
numi. Se pare cd regele ungar a devenit curind dupi risipirea entuziasmului
de inceput, iscat de intelegerea cu omologul sdu polon, constient de subre-
zenia constructiei diplomatice realizate in 1412. Doud sint imprejuririle
care documnenteazi c# Sigismund nu era, in fond, satisticut de regimul
Chiliei statuat la Lublau.

Una dintre primele misuri pe care a incercat si le ia la inceputul
unei noi etape de pregitire a confruntirii cu turcii, in 1418, a fost pre-
lnarea controlului direct la Chilia prin instalarea unei garnizoane a Ordi-
nului cavalerilor teutoni in aceastd cetate. Atacul osman din 1420 la
gurile Dundrii a pus capit acestei prime tentativeil4.

A doua, mult mai bine fixatd documentar, coincide in timp cu urmi-
toarea mare fazii de pregitire a lui Sigismund pentru lupta cu t{urcii.
Aceastd nou# etapd a preparativelor, prilejuitd de rigazul oferit de armis-
tifiul osmano-ungar de trei ani (1429—1432), a conturat foarte precis
obiectivul vizat de Sigismund la gurile Dunérii. Negocierile suveranilor
Ungariei i Poloniei la Luck in ianuarie 1429 nu lasid nici o indoiald
asupra schimbului dorit de regele ungar : abandonarea pretentiilor ungare
asupra Moldovei (recunoscute prin formula de la Lublau) pentru o sti-
pinire direct# la Chilia. Intr-o scrisoare din 1429 adresatd marelui maestru
al Ordinului teuton, Paul von Russdorf, Sigismund isi exprima speranta.
ci cetatea mentionatd ii va fi cedatd pe cale pasnicd §i-1 ruga pe conduci-
torul Ordinului s&-i trimitd oameni pentru a-i instala la gurile Dunérii 5.
Functia antiosmand a acestei initiative la Chilia se intelege mai limpede
in contextul masurilor lui Sigismund de fortificare a intregului curs inferior
al Dunérii. Desi speranta de a substitui formula de la Lublau cu cea de
la Luck si de a consolida, astfel, stdpinirea regatului la Chilia, nu s-a
indeplinit pe aceastd cale, totusi virtejul de evenimente provocat de egecul
negocierilor din 1429, care a antrenat o suitd de risturniri de siluatii

intr-un timp relativ scurt, i-a dat neagteptat mult rivnita satisfactie :
Alexandru eel Bun, voievodul Moldovei, a denuntat vasalitatea fati de
regele polon i s-a aliat cu Sigismund 6. Chilia isi relua, astfel, rolul de
avanpost al cruciatei pe care i-l atribuise suveranul Ungariei. Reorientarea
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politicd a Moldovei in 1430/31 a cdzut insd intr-un contratimp : regele
ungar pirdsise incd o datd, prematur, scena sud-esticd 7.

Cel care i-a preluat succesiunea la conducerea luptei antiosmane,
Iancu de Hunedoara, n-a ficut decit si-i continue — la un nivel superior
al tmplinirilor — opera. Hustrativi in aceastd privin{d este §i politica sa
fatd de gurile Dundrii.

Uniunea personali ungaro-polond, realizald prin striidaniile lui
Tancu in 1440, a reactualizat alianta antiosmani incheiald cu mai bine
de un sfert de secol in urmi la Lublau, dar intr-o formi mai desivirgitd,
datoritd angajirii mai profunde §i mai eficiente a Poloniei in rdzboiul
cu turcii. Reconstituirea cadrului aliantei din 1412 a reconfirmat §i rolul
Chiliei de pozitie avansati a cruciatei. Dacid puternicele actiuni ofensive
ale frontului cruciat in 1443 si 1444 in adincimea Peninsulei balcanice
au ldsat in umbrd rolul activ al cetdtii de la virsarea fluviului, in schimb,
dezastrul de la Varna (1444), care a pus cap#dt cursului politic antiosman
al Poloniei, asporit considerabil functia strategicd a gurilor Dunérii
gi atentia acordatd de Iancu de Hunedoara asezirii care le domina.

Oricit de lacunari este documentatia, informatiile disponibile permit
reconstituirea schemei strategice pe care guvernatorul Ungariei o avea in
vedere la pregitirea revansei in 1447. Tratativele lui Iancu cu regele
Alfons al Siciliei §i cu Venetia 18, desfisurate paralel cu interventia sa
militard in Tara Romineascd menitd sé-i deschidd calea spre gurile Dundrii,
denotd clar intentia unei operatii combinate. Pasul urmitor, in ianuarie
1448, prin care a intrat in posesia Chiliei * (riscind un grav conflict cu
Polonia), justificd presupunerea cé cetifii de la gurile Dundrii ii era hotdrit
un rost ofensiv. Vinovatd de nerealizarea acestui plan a fost defectiunea
celor dou# puteri maritime mediteraneene *°, care 1-a silit pe Iancu sd-gi
modifice strategia : lipsindu-i mijloacele maritime, guvernatorul Ungariei
a incercat o stripungere continentald spre Salonic %, tentativd sfirgitd
dezastruos pe Cimpia Bierlei in toamna anului 1448.

Infringerea 1-a convins pe Iancu poate mai mult ci singura solutie
incd viabili de combatere a turcilor presupunea atribuirea unei funectii
ofensive Chiliei. Tratativele sale cu Bizan{ul pentru cedarea Mesembriei
din toamna anului 1452 si din prim#vara celui urmitor 22, precum si
incercarea de a transfera un supliment de arme la Chilia in aprilie 1453 2,
sint manifestarea univocd a acestui proiect strategic, a cirui realizare
3 esuat din nou. A fost, in fapt, ultima ocazie istoricd de infiptuire a unei
mari idei strategice manifestate in 1396 i de atunci mereu aminate;
ciderea Constantinopolului in mai 1453 a dat insi gurilor Dunirii alt
<cadru geopolitic.

Se constatd, prin urmare, cd, aproximativ o jumitate de veac,
dela Nicopol pind la ciderea Constantinopolului,o idee-fortd a stribidtut
nealterat mintea proiectantilor cruciatei tirzii: utilizarea gurilor Dunirii
in scop strategic ofensiv. Chiar dacd aplicarea practici a rimas mult in
urma ideii, ea a fost o sperantd vie in tabdra cregtind i, in egald misuri,
© amenintare apisitoare pentru turci, care au reactionat adecvat. Politica
Portii fatd de gurile Dundrii s-a dezvoltat ca replicd la aceastd primejdie.
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POLITICA INALTEI PORTI FATA DE GURILE DUNARII PINX LA CADEREA
CONSTANTINOPOLULUI (1416—1453)

Peste doudizeci de ani an trecut de la primele contacte ale turcilor
osmani cu Dundrea inferioard (ultimul deceniu al sec. al XIV-lea) pini la
prima manifestare sesizabild a unei ,,politici”’ net delimitate a Imperiului
osman fatd de gurile fluviului. Marile inclestdri din anii 1393—1396 au
lisat in afara lor Duniirea maritimi, fixindu-se preponderent pe segmentul
muntean al apei, unde Inalta Poartd a reusit si ocupe pozitii strategice %,
Fird a ne pierde in explicafii ipotetice ale absentei gurilor fluviului din
bétdlia pentru Dunire in faza de inceput, constatim doar ci Baiazid I
nu 2 dispus de o flotd suficient de dezvoltatd pentru a-i sluji telurile stra-
tegice.

Congtient de inferioritatea navali a statului osman, care punea sub
semnul intreb#rii insigi stabilitatea stdpinirii turcesti in Europa, sultanul
yrestaurator’” Mehmed I s-a strdduit cu o remarcabild tenacitate si puni
bazele unei puteri navale capabile si indeplineascd misiuni cu razi mare
de actiune. Nu este o simpl# coinciden{d cé tot sub acest sultan a inceput
8% se contureze §i politica osmani fatd de gurile Dundrii.

Senatul venetian a perceput incepind cu anul 1415 tot mai ingrijorat
vertiginoasa dezvoltare a flotei turcegti care-i ameninta interesele in Marea
Egee®s. Pentru a curma riul din rddicind, senatul a decis o loviturd
directd, executatd cu maximé eficients : in mai 1416, amiralul Pietro Lore-
dano a distrus complet escadrele turcegti stationate la Gallipoli 26. Din
buletinul de victorie al amiralului rezultd ci flota osman fusese pregititi
nu pentru a se misura cu cea venefiand, ci pentru a fi trimisd pe Dunire,
unde, in cooperare cu oastea de uscat, urma s4 impiedice trecerea preten-
dentului Mustafa din Tara Roméneascd in Balcani 27. Egecul acestei prime
tentative de operatii combinate pe Dunfire nu s-a mai rep~tat in 1420,
an care a inaugurat seria asalturilor osmane cunoscute la gurile Dunirii.

Ce a provocat aceastd reactie a Portii ?

Revenirea lui Sigismund, dupid o lungé absentd, la obligatiile sale
orientale, a fost marcatd de declaratia sa de la Buda din vara anului 1419
care proclama deschiderea rdzboiului cu turcii, urmati in toamnid de pri-
mele ciocniri cu adversarii in zona Severinului 28. Nu incdpea indoiald cd,
dupi esecul inregistrat la conciliul de la Constanta (1414 —1418) de a con-
voca Occidentul 1a o nouid cruciatd, regele ungar va apela in 1420 la resur-
sele militare pe care i le punea la dispozifie coalifia regionald antiosmani
constituitd prin stridania sa la Lublau in 1412. Or, prin textul acordului,
Moldova §i, deci, gurile Dunérii erau angrenate in acest front intins de la
Belgrad la virsarea fluviului, front care didea toate semnele, ce nu puteau
sciipa Inaltei Porii, c# in 1420 va deveni activ. Aceast# integrare a Mol-
dovei in alianta antiosman a atras prima ripostd a Portii asupra regiunii
gurilor Dundrii .

Indiciul sigur cé Mehmed I'a intentionat din capul locului si ris-
pundi la marea provocare printr-o operatie amfibie este oferit de un act
politic al Poriii menit si scoatd din joc un adversar potential care ii stri-
case in 1416 planurile dunirene : dupé pertractdri care duraseri mai bine
de trei ani, sultanul a incheiat brusc, in decembrie 1419, un armistitiu cu
venetienii, dezlegindu-si astfel flota din Strimtori . Flota turcd era acum
eliberatd, mécar pentru un timp, de perspectiva unei noi confruntiri
navale cu venetienii i, deci, disponibild pentru o mare actiune in Marea
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N cagrii, unde prezenia ei era reclamatd de primejdia redeschiderii luptei
de citre fortele coalifiei cregtine.

Beneficiind de slaba rezisteni{i opusd — coalifia de la Lublau nu
si-a putlut concerta eforturile 3 — , expeditia osmand la Dunire a fost
un succes : durabil pe traiectul muntean al apei unde a redobindit pozi-
tiile pierdute dupd 1402 32, vremelnic la gurile Duniirii unde ar fi reusit,
conform unor informatii definute de Sigismund, si cucereascd Chilia 33.

Admi{ind ¢4 stirea corespundea adevirului, cetatea a revenit curind,
in imprejurdri nccunoscute, in hotarele Moldovei. Oricum, atacul din 1420
a pus puternic in lumin telul pe care Poarta aves si-1 urméreascd apoi
neabditut decenii de-a rindul : neulralizarea gurilor Duniirii ca factor de
instabilitate a pozitiilor ei sirategice in sud-estul Europei.

A doua mare campanie osmané in bazinul Dunirii inferioare, cea
din 1432, a prins din nou Moldova in frontul eruciat si, in consecinti, s-a
abidtul si asupra ei. Sensul atacului turcese in aceasti directie se explicd
lesne prin schimbarea cursului politicii externe a firii in ultimii ani ai
domniei lui Alexandru cel Bun, care a pérdsit legdtlura traditionald cu
Polonia i s-a aliat cu Sigismund de Luxemburg®. Noua orientare poli-
tied adoptatd de domnul Moldovei a atras tara implicit in coalitia fortelor
antiosmane. Kra, asadar, firesc ca si acum lovitura semilunii si nu oco-
leased tara, dupi cum, din aceleasi motive, nu o ocolise niei in 1420.

Amploarea actiunii sultanului Murad al II-lea in Transilvania in
1432, inregistrati de surse multiple®, a ficut si ireacd aproape neobser-
vatd lovilura militard turceascii concomitentd in Moldova, cunoscuti
printr-un singur izvor. O informatie parvenitd in iulie 1432 la Raguza
semnala faptul c#, dupi trecerea ei in Tara Roméneascd, oastea turceascd
8-a despérfit in doud corpuri, dintre care unul a inaintat spre Transilvania,
iar altul spre Modua (= Molda, Moldova)3. Desi detalii ecu privire la
aceastd actiune militard lipsese cu desdvirgire, este mai mull decit sigur,
in lumina antecedentclor si a situatiilor urmiloare, e¢& lovitura turceascii
viza si gurile Dunirii aflate sub controlul Moldovei.

Al treilea asalt osman la gurile fluviului dateazi din 1448 s§i s-a des-
fisurat ca replici la amenintarea pe care Poarta a resimtit-o in urma
ocupirii Chiliei de cétre Iancu de Bunedoara®’. Interpretind aceastd
acliune ca un semn premonitoriu al unei iminente ofensive antiosmane,
Poarta a reac{ivnat prompt : doar citeva luni despart instalarea garni-
zoanei ungare la Chilia — ianuarie 1448 — de atacul flotei turcesti asupra
cetitii de la gurile Dunfrii — iulie 1448 — imediat dupi esecul unui nou
asediu al Constantinopolului. Tentativa osman# de cucerire a Chiliei s-a
dovedit prematurd, intrucit cetatea a rezistat atacului®®. Dar faptul
insusi, adus la lumind de descoperiri recente, ilustreazi viu corelatia strinsé
intre functia strategici atribuitd de fortele cruciatei gurilor Dunérii in
secolul al XV-lea si riposta anticrueiatei, adied a puterii turcesti. Episodul
din 1448 al luptei pentru gurile fluviului isi capitid intreaga semnificatie
in contextul ereat de pregitirea ofensivei lui Iancu de Hunedoara in inte-
riorul Peninsulei balcanice, ofensivii incheiatd cu dezastrul de la Cimpia
Mierlei (toamna 1448). Victoria terestrii a sultanului Murad al II-lea a
redus momentan si primejdia pe care o reprezenta controlul regatului
ungar la gurile Dunérii. Incercidrii lui Iancu de Hunedoara de a utiliza

ofensiv Chilia avea si-i puni capit cdderea Constantinopolului. Pentru
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GURILE DUNARII IN PROCESUL TRANSFORMARII MARII NEGRE
iN ,,LAC TURCESC” (1453— 1484)

Noul stiipin al Constantinopolului, sultanul Mehmed al II-lea, a.
preluat in mai 1453 impreunii cu capitala Bizantului i imperativele geo-
politice derivate din controlul Strimtorilor. Intre cele de frunte se numira.
si reintegrarea sub o singurd conducere a Marii Negre. Efortul lui Mehmed
Cuceritorul, incheiat cu succes de fiul sfiu Baiazid al II-lea, a avut ca-
obiectiv final instaurarea controlului osman direct pe toatd circumferinta.
mérii.

Procesul transformérii Marii Negre in ,,lac turcese” a cunoscut doud
etape distincte, care au determinat hotdritor gi destinul Chiliei, ca una
dintre cele mai importante pozilii pontice : Inalta Poartd a urmirit in
prima fazd sd-gi impund hegemonia, in a doua si Incorporeze teritorial
cele mai importante pozitii ale tidrmului pontic®,

Acest proces in crescendo, care a cuprins gurile Dunirii, a fost paralel,
dar cu sens contrar, cu altul, care conferise gurilor Dunérii marea insem-
nitate strategicd in prima jumditate a secolului: odatd cu inchiderea
Strimtorilor, bratul maritim mediteranean nu mai putea ajunge la Chilia,
ceea ce, datd fiind lipsa unor forte navale insemnate in Marea Neagri,
reducea considerabil sau anula chiar disponibilitatea ei de bazi ofensivi.
a cruciatei.

Prima bitilice la care va participa cetatea de la gurile Dunérii dupd
cidderea Constantinopolului va fi in chip semnificativ o bitilie defensivi
ca, dealtminteri, intreaga evolutie a confruntdrii dintre Imperiul osman
§i puterile crestine din sud-estul continentului dupi 1453, cind initiativa
a trecut hotérit in miinile turcilor al ciror obiectiv principal in acest sec-
tor a fost preluarea controlului efectiv al intregului curs al Dunérii infe-
rioare. Din precumpinitor ofensivi cum fusese pentru puterile crestine
in prima jumitate a secolului al XV-lea, lupta la Dunirea de Jos devine
preponderent defensivd dupi 1453.

Cuceritorul Constantinopolului a fost congtient c¢i luarea in stapi-
nire a capitalei bizantine nu era suficientd pentru a asigura ,linigtea’”
stdpinirii sale in Rumelia. Pentru a fi ,,definitivi’’, luarea in stdpinire a
Bizantului irebuia completaté, dupid o vorbd pe care i-o atribuie un con-
temporan, de cuprinderea in hotarul imperial a Belgradului i a Chiliei,
cele doudl puncte extreme, dar strategic conexe, ale Dunirii aflate in dis-
puté : ,,Atita vreme cit Chilia gi Cetatea Albi le tin gi le stdpinese roménii,
iar ungurii Belgradul sirbesc, noi nu vom putea avea nici o biruinta”,
afirma sultanul Mehmed al II-lea, potrivit ienicerului sirb Constantin
Mihailovici din Ostrovita 4°. Mai categoric decit in perioada precedenté
§i mai programatic urméritd, confruntarea dintre turci gi cregtini a devenit
fundamental o luptd pentru linia Dunirii.

Protagonistului din tabira cregtind, lui Jancu de Hunedoara, nu-i
puteau scipa—si nu i-au scdpat, dupd cum reiese din reactiile sale — noile-
priorititi militare ale Portii. In noile conditii, strategul cruciatei a fost
obligat s% pregiteascd defensiva. La Belgrad, ca §i la Chilia, actiunea sa
a raspuns categoric gi victorios proiectului sultanului: rezistenta sa a
intirziat considerabil infiptuirea programului de expansiune al Inaltei Por{i
in regiunea Dundrii mijlocii gi inferioare.

Trecerea de la planul ofensiv la cel defensiv in utilizarea gurilor
Duniirii de céitre Iancu de Hungedoara, imediat inainte gi imediat dupa
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cucerirea Constantinopolului de citre turci, se oglindeste in misurile
adoptate la Chilia. Dacd in aprilie 1453 expedilia de arme spre cetatea
‘de la gurile fluviului organizati din inif{iativa sa a avut un sens ofensiv
— dovadé tratativele sale concomitente cu Bizantul peniru cedarea
Mesembriei—%, un an mai tirziu, deci dupid ciderea Constantinopolului,
misurile sale similare erau destinate ,,apdrdrii cetdfii noastre Chilia",
dupé cum declara intr-o scrisoare Iancu insugi 2. Organizarea defensivei
la gurile Dunérii rdspundea, dealtfel, unei primejdii iminente, intr-o vreme
cind intentia de cuccrire a Chiliei era de notorietate publici. Judele
Sibiului comunica in mai 1454 la Viena stirea potrivit cdreia sultanul
vrea si trimitd ,,0 putere mare §i remarcabild pentru a dirima cetatea
Chilia si orasul de ling% ea’ 42, Intdrirea Chiliei §i incercarea lui Iancu
‘de a obtine sprijinul naval al genovezilor din Caffa pentru apérarea
Dunérii (1455) rispundeau unei amenintdri reale : este sigur cd in lupta
pentru Belgrad Mehmed al IT-lea a intentionat si foloseascd flota osmand
pontici®, proiect abandonat foarte probabil pentru ci cetatea stipini
a gurilor Dundrii constituia in 1456 un obstacol greu de invins pe care
escadrele osmane incercaseri zadarnic in 1448 si-1 inldture.

Iancu de Hunedoara §i-a incheiat cariera cu doud victorii defensive :
el a predat succesorilor cele dou# ,,porti ale Ungariei”, Belgradul si Chilia,
in buni stare, aple si se opun# in continuare expansiunii csmane.

In acelasi an al bitsliei Belgradului (1456) a avut loc un eveniment
care, desi pu a provocat modificiri imediate ale statutului gurilor Dunérii,
a pus bazele politicii osmane fatd de aceastd zon#d in etapa urmitoare :
Moldova a devenit in 1456 stat tributar Inaltei Porti. Ea didea curs,
aldturi de ceilalti riverani pontici, cererii sultanului Mehmed al II-lea de
a-1 recunoaste hegemonia in bazinul Mirii Negre!. Fapt notabil, puterea
suzeranid, Polonia, gi-a dat acordul pentru intrarea vasalei sale in dar
al-sulh, ceea ce ingridea decisiv posibilitatea Moldovei de a face politicd
antiosmand 47. Tn acest nou context si aflat inci in imposibilitatea de a
cuceri Chilia, Mehmed al II-lea a optat pentru solufia cea mai convena-
bild, aceea a stdpinirii Moldovei si a elimindrii pe aceastd cale a prezentei
Pputerilor ostile — Ungaria si Tara Romaneascd — de la gurile Dunérii.
In aceastd etapd a politicii ei pontice, Poarta a urmérit, asadar, inci obiec-
tivul ei minimal fatd de gurile Dunirii, esential identic cu ceea ce fusese
politica ci inainte de ciderea Constantinopolului: neutralitatea cit mai
garantatd a Chiliei. Primul prilej, oferit de evenimentele din 1462, avea s4
dovedeasci cu prisosintd aceastd directie a politicii turcesti.

Distrugerea lantului de fortificat{ii de-a lungul Dunirii de Jos, in
jarna 1461/62 de ciitre voievodul Térii Rominesti, Vlad Tepess, a fost
ginditd de eroicul domn romin ca o extindere a reactfiei antiosmane a pute-
rilor pontice in cadrul creat de congresul de la Mantua (1459)%. Gravitatea
pericolului 1-a constrins pe Mehmed al I1-lea si-si dirijeze intreg efortul
militar in 1462 spre Dundrea de Jos. Marea operafie terestrd si navald a
sultanului® a avut doud teluri viadite atit de pregitirea campaniei cit si
de desfisurarea ei. Primul, deplin atins, a constat in restaurarea autoritdtii
osmane in punctele de interes strategic ale Dunérii muntene, restaurare
consolidatii printr-o modificare a statutului politic al T#rii Rominegti
in favoarea Portii, al doilea, dezviluit de tratativele pregititoare cu polonii
8i cu moldovenii care au condus la asediul comun turco-moldovenesc al
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titvirea ei Moldovei, al cdrei statut politic garanta implicit, dupd 1456,
neutralitatea gurilor Dunirii.

Ca in 1448, Poarta a inregistrat §i in 1462 un esec militar la gurile
Dunirii. Dar exact ca §i in urmé cu 14 ani, soarta Chiliei a fost §i acum
decis# aiurea : in 1448 pe Cimpia Mierlei, in 1462 in Tara Romaineascd :
nu numaij ¢ turcii au reocupat pozitiile pierdute in sectorul muntean al
fluviului, dar, incepind cu 1462, Tara Romineascd a intrat in orbita poli-
ticdh a Portii®2, o evolutie pe care nu au putut-o modifica hotiritor ulteri-
oarele tentative de asociere a ei la politica de cruciatd promovatd cu inter-
miten{e de regele ungar Matia Corvin, sau la efortul de apdrare a Jibertétii
Mirii Negre, al cirui exponent a fost voievodul Moldovei, Stefan ce Mare 3.
Cistigul de influentd dobindit de Inalta Poartd in Tara Roméaneascd in
1462 a avut repercusiuni imediate asupra regimului gurilor Dunirii : con-
dominiul ungaro-muntean a fost inlocuit cu o noud golufie exprimaté
rispicat de un cunoscitor contemporan al problemei: ,,alungindu-i pe
unguri ... Radu (cel Frumos) tinea Chilia pentru turc” #.

Simpla comparare a capacitidtii de control a Portii in Tara Roma-
neascd vasald §i in Moldova tributard nu lisa nici un dubiu ci in noile
imprejurédri ,,solufia munteand’ in privinta gurilor Dunérii, dobindits
in urma campaniei in Tara Roméaneascd, era pentru Mehmed al II-lea mult
mai avantajoasd decit cea previzutd in planul expeditiei din 1462, anume
retrocedarea cetitii Chilia citre Moldova. Prin urmare, beneficiul dobindit
de Inalta Poartd in privinta gurilor Dunirii a fost superior obiectivului
preconizat : dupd campania din Tara Romineascd inirarea gurilor Dunérii
in stdpinirea Moldovei nu mai corespundea intereselor politice §i strategice
turcesti ; Tara Romdneascd era un garant mai sigur al acestor interese la
gurile Dunirii decit Moldova. Constatarea explicd si dezvoltarea antago-
nismului moldo-osman in anii urmétori.

Asa se explicd de ce ocuparea Chiliei de citre Stefan cel Mare in ianua-
rie 1465 5 a stirnit la puternicul protector al revendicdrii moldovenesli a
gurilor Dunirii din 1462, asadar cu numai trei ani inainte, cea mai vie
reactie de nemulfumire: el a ordonat chiar pregitirea unei campanii
militare in Moldova®®. Doar angajarea osmanilor pe alte fronturi, mai fier-
binti, 1-a determinat pe sultan sid se resemneze cu un compromis marcat
de primirea unor ,,anumite satisfactiuni — probabil un spor de triput —
pentru Chilia’’*?. Era o aminare, nu o renuntare de principin.

Insemniitatea Chiliei ca sursi conflictuals a sporit dup# incorporarea
ei 1a Moldova. Actul lui Stefan din 1465 leza nu numai interesele strate-
gice ale Imperiului osman, dar si pe cele comerciale ale Ungariei §i T4rii
Romainesti. Incercirii lui Matia Corvin de a reglementa situatia pe cont
propriu printr-o intervenfie inilitard (incheiatd prin infringerea de la
Baia in decembrie 1467)%® i-au urmat, incepind cu 1469, actiunile voievo-
dului muntean care au avut neindoielnic binecuvintarea Por{ii exprimata
prin participarea unor corpuri expeditionare turcesli la aceste operatiuni®.
Este indiciul clar ci, in ciuda aranjamentului moldo-osman din 1465,
problema Chiliei continua si alimenieze contenciosul dintre cele doud
state. Inlruntarea directd intre Moldova si Imperiul turcesc pentru con-
trolul gurilor Duniirii era, asadar, inevitabild.

Intuind primejdia si hotirit s& o preintimpine, Stefan cel Mare a
ciutat si largeascil atit tesitura aliantelor sale antiosmane®, cit i baza
strategici a stliipinirii sale la gurile Dunérii.

Interventia sa in Tara Roméaneascs, unde a instalat in 1473 un domn
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insemnitate al politicii sale de apdrare ofensivid a Chiliei®, dar, in acelasi
timp, o intolerabild sfidare la adresa sultanului care s-a vizut silit si pro-
cedeze la o revizuire a prioritdtilor sale militare si s aseze in fruntea lor
periculoasa evolutie a problemei Dunérii®2. Deschiderea rizboiului moldo-
osman in 1475 a fost precedatd semnificativ de cererea ultimativd a sul-
tanului Mehmed al IT-lea adresatd lui §tefan cel Mare de a-i ceda Chilia,
Cetatea Alb# si de a relua plata tributului®®.

Prima mare incercare de fortd a celor doud state, soldatd cu infrin-
gerea catastrofald a armatei rumeliote la Vaslui in ianuarie 1475 %, nu a
ficut decit g4 agraveze §i sd extindd focarul de conflict de 1a gurile Dun#-
rii . In ,,casa rdzboiului” a intrat acum, alituri de cele doud téri roméane,
si Crimeea, pentru asocierea cdreia la propriul efort de rizboi s-a desfi-
surat o adeviratd cursd intre Stefan cel Mare %8 5i Mehmed al II-lea. Pro-
blema gurilor Dunirii era astfel incadratd intr-un vast front danubiano-
pontic : destinul Chiliei va fi de aici inainte indisolubil legat de cel aJ Caf-
fei §i, mai cu seamf, de cel al Cetdlii Albe.

Esecul intreprinderii din Moldova in ianuarie 1475, precum si per-
spectiva constituirii amintitului front antiosman dirijat de $tefan cel Mare,
l-au indemnat pe sultan si-si pregiteascd mai strategic revanga, anume
printr-o loviturdl laterald, care i-a §i izbutit in vara aceluiasi an : corpul
expeditionar osman a cucerit Caffa genovezilor §i a impus hanatului Cri-
meii suzeranitatea Portii 87, In prelungirea acestei operatii, flota osmani
a atacat pe drumul de intoarcere Cetatea Albd si Chilia, care au rezis-
tat 68, Cele douil cetdti ale Moldovei au rimas, dupd cum afirmd o sursi
osmanf *°, obiectivul principal al campaniei conduse de sultanul Mehmed
al II lea in Mcldova in 1476 7°. Desi incununatd de succes pe cimpul de
lupt#, marea expeditie a fost din punct de vedere al telurilor Portii fatd
de gurile Dunfirii in etapa respectivd o categoricd nereusiti.

Esecul era deosebit de grav prin posibilele lui consecinte. Strategul
ultimei faze a luptei pentru libertatea Marii Negre, Stefan cel Mare, inté-
{isa senatului venetian in 1477 cum nu se poate mai bine rolul pe care
crau in continuare capabile si-1 joace cele doui cetiti in incercarea de
climinare a turcilor din nordul bazinului pontic : ,,Pe deasupra, eu mai
afirm cd dacd aceste doud cetéiti — Chilia §i Cetatea Albd — se vor pistra,
turcii vor putea pierde i Caffa si Chersonesul” . Armistitiul incheiat
(cirea 1479—1480) cu sultanul, care ii recunostea stépinirea celor douf
cetitti contra unei noi miriri a haraciului 74, nu a fost decit o nou# solutic
tranzitorie pentru ambii protagonigti.

Stefan cel Mare nu astepta decit prilejul pentru a valorifica ofensiv
pozitiile strategice definute la gurile Dunirii §i a Nistrului. Ocazia s-2 ivit
odatd cu criza de succesiune la conducerea Imperinlui osman, conseculivi
mortii sultanului Mehmed al II-lea in vara anului 1481 73, Consecvent cu
conceptia sa ofensivd exprimatd in 1477, voievodul Moldovei si-a dat
indati adeziunea la proiectul de ridscoald impotriva dominatiei turcesti
in Marea Neagrid la care participau, intre altii, genovezii si, in perspectivii,
tiatarii lui Mengli Ghirai . Chiar dacé nici aceastd tentativid nu a avut
rezultatul scontat, situatia in nordul bazinului pontic era oricind rever-
sibilsi atita vreme cit Chilia §i Cetatea Albd rimineau in afara lantului
stédpinirii osmane in Pontul Euxin. Problema celor doud cetit{i moldove-
neyti a fost prin dimensiunea ei strategici—la care se adiuga acum, dupi
ocuparea principalelor centre pontice de ciitre turci, §i cea comercinld —
cea mai imediatd sarcini externd lisati de Mehmed al II-lea fiului si suc-
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Beneficiind de armistijiul ungaro-osman de cinei ani, incheiat in
1483, noul sultan gi-a indreptat prima sa mare actiune ofensivd impotriva
Moldovei. Sprijinite de oastea hanului tdtar din Crimeea §i de cea a Téarii
Roménesti, trupele osmane si flota au inconjurat Chilia care a capitulat
dup# un asediu de opt zile (14 iulie 1484). In mai putin de dous siptimini
i-a impartasit soarta si Celatea Albd 7.

Sultanul a vestit marea sa victorie pretutindeni, subliniind insemni-
tatea ei strategici exceptionali : ,,Chilia (este) ... prin agezarea ei, cheia
tdrii, iar Akkerman ... cheia biruintelor asupra lesilor, cehilor, rusilor si
ungurilor” 78, ceea ce consund perfect cu definitia dati de $tefan cel Mare
m 1477 : ,,aceste doud tinuturi sint Moldova toaté si Moldova cu aceste
doué tinuturi este un zid pentru Ungaria si pentru Polonia’ 77,

Din perspectiva Inaltei Porti, cucerirea Chiliei si Ceti{ii Albe a
msemnat nu numai incheierea procesului de luare in stipinire a Mirii
Negre, ci si inliturarea ultimului focar care primejduia aceast#i domina-
tie ?8. Instalarea unei garnizoane osmane la Chilia marca, de asemenea,
pasul hotfritor al transformérii Dunfirii inferioare in api turceascd, o
frontierd care garanta stabilitatea stdpinirii imperiale in Peninsula balca-
nicd. Aceste avantaje de ordin stralegic erau completate, evident, de cele
economice : statutele comerciale si administrative emise de Baiazid al
I1-lea indaté dupi cucerirea celor douf emporii-cetiti depun limpede mir-
{urie in aceastd privintd .

Agadar, integrarea Chiliei §i a gurilor Dundrii in frontul cruciatei
antiturcesti in 1412 si perspectliva utilizérii lor in eadrul actiunilor proiec-
tate de putlerile angajate in cruciatd in sud-estul Europei au provocat
reactia militard a Imperiului osman in anii urmitori $i au obligat Poarta
s4-§i fixeze politica fatd de aceastd insemnati problemi strategicd. Aceasti
politici s-a caracterizat pind in 1453 prin efortul de a mentine sau de a
readuce gurile fluviului in afara frontului antiosman, cu alte cuvinte de
a asigura neutralitatea lor. In acest interval, politica fnaltei Porti fatd de
Chilia a avut un caracter precumpéinitor defensiv.

Dupid cucerirea Constantinopolului, initiativa a trecut de partea
statului osman care a adoptat in consecinti un program de integrare a
intregului bazin pontic sub stdpinirea sa. Cucerirea Chiliei — céireia i-a
fost de acum inainte asociati in noul cadru geopolitic creat in 1453 Ceta-
tea Albd — a devenit unul dintre principalele obiective strategice osmane
in sud-estul Europei. Aminatd din considerente de prioritate strategici
si de oportunitate diplomaticé, cucerirea Chiliei s-a impus ca tel imediat
lui Mehmed al II-lea in urma declangirii conflictului cu Stefan cel Mare
in 1473. Esual#, in ciuda eforturilor repetate si de mari proportii depuse
de amintitul sultan, instaurarea dominatiei osmane la gurile Dunirii s-a
realizat abia sub fiul acesluia, Baiazid al II-lea.

Cucerirea Chiliei in 1484 nu a fost, asadar, decit actul final al unui
indelungat §i complex proces istoric care s-a desfisurat de-a lungul celei
mai mari pirti a secolului al XV-lea.

Cucerirea Chiliei gi a Cetdtii Albe a insemnat, agadar, incheierea pro-
cesului de cuprindere strategicd si comerciald a Mirii Negre in sistemul
de dominafie osmani. Definitivarea controlului turcese in bazinul pontic
a fost o piatrd de hotar a istoriei Imperiului osman : ea a inchis o etapi a
expansiunii acestuia §i a deschis alta. Transformarea Mirii Negre in lac
turcesc in 1484 nu a fost din punctul de vedere al Tnaltei Porti decit o
treaptd preliminari a unui vash groffrram care tindea si asigure statului
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osman controlul tuturor marilor drumuri comerciale care legau Asia de
Europa.

Sultanul Baiazid al II-lea a trasat indatd dupi cucerirea celor doui
cetdti moldovenesti directia principald a expansiunii viitoare a Imperiului
osman : in 1485, deci la mai putin de un an dupa cucerirea Chiliei i Cetdtii
Albe, au avut loc primele ciocniri osmano-mameluce in Cilicia, {inut prin
care trecea una dintre marile artere comerciale care lega lumea asiaticd
de cea mediteraneani. Marea competitie intre osmani §i mameluci atit
pentru suprematia in lumea musulmand cit §i pentru functia de interme-
diar al schimburilor intre Est gi Vest era asifel lansatd. Chiar dacd marsul
turcilor osmanlii spre Egipt a cunoscut ocoluri si intreruperi, dictate, mai
ales, de obligatia de a-i asigura flancurile in apus de atacurile cruciatilor
(in 1503 flota turcd a cucerit Lepanto, Coron, Modon, Navarino, Durazzo),
in Réisdrit de presiunea Iranului giit (a edrui fortd militard a fost zdrobitd
in 1514) — nu incape indoiald c#, dupd 1484, Inalta Poartd a fost irezis-
tibil atrasd spre sud, nu numai de grinarul egiptean, ci gi de posibilitatea
preludrii controlului celei mai importante porti a comertului Orientului
cu Occidentul.

Prin incorporarea Siriei §i Egiptului mameluc de citre sultanul Selim
in 1517, Poarta pérea sd-si fi atins obiectivul : din Marea Neagrd pind la
Marea Rogie fusese reconstituit, sub egidd osmani de asti datd, formida-
bilul baraj care separase cu secole in urmé lumea apuseand,de cea asia-
ticd, ficind imposibil contactul comercial direct intre ele.

Aceastd performanti, chematd si facd din sultanul osman arbitrul
absolut al schimburilor comerciale est-vest, a fost grav amputati in insem-
nitatea ei de una dintre marile rdsturniri ale istoriei universale petrecute
concomitent cu cuprinderea de citre turci a cdilor de legiturid traditionali.
intre Rasdrit si Apus ; descoperirea de citre portughezi a Jegiturii oceanice
cu Orientul asiatic §i instituirea unor linii comerciale permanente prin
Oceanul Atlantic i Indian, fapt care a redus considerabil dependenta
Europei apusene de intermediarul osman. Inalta Poartd a sesizat indatd
gravitatea primejdiei $i s-a striduit sd elimine concurenta portughezd in
Oceanul Indian prin extinderea barajului osman §i in aceastd regiune.
Aceastd tentativd, reluatd in citeva rinduri fird succes, a marcat limitele
fortei navale a Imperiului osman.

Evenimentele din Marea Neagrd au fost, agadar, gi in aceastd etapi
legate indisolubil de un mare proces al istoriei universale.

NOTE

1 Mobilurile imediate, strategice si economice in primul rind, n-au scipat, desigur,
istoricilor, incepind cu N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetdfii Albe, Bucuresti,
1899, p. 164 pind la N. Beldiceanu, La conquéle des cités marchandes de Kilia et Cetatea- Albd
par Bayezid I1I, in ,,Siidost-Forschungen”, 23, 1934, p. 44—60; idem, La campagne ottomane
de 1484: ses préparalifs militaires el sa chronologie, in ,,Revue des études roumaines’”’, 5 6,
1957 —1958 (Paris, 1960), p. 66—77 si H. J. Kissling, Befrachlungen iiber die Flollenpolilik
Bajezids II. (1481—1512), in ,,Saeculum”, 20, 1969, 1, p. 35—43.

2 Cf. Fr. Pall, Considerazioni sulla partecipazione veneziana alla crociala anltiolomana
di Nicopoli (1396), in ,,Revue des études sud-est européennes’’, VII, 1969, 1, p. 187—197,
Pe una dintre aceste galere s-a refugiat regele Ungariei Sigismund de Luxemburg in urma
dezastrului militar.

3 J. de Wavrin, La campagne des croisés sur le Danube (1445), ed. N. Iorga, Paris,
1927 (vezi si N. lorga, Les aventures ,sarrazines’ des Frangais de Bourgogne, in Melanges d’his~
loire générale, vol. I, Cluj, 1927).

4 Vezi mai jos, nota 44. .
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5 S. Papacostea, La fin de la dominalion genoise & Licoslomo, in ,,Anuarul Institutului
de Istorie si Arheologie A.D. Xenopol”, XXII, 1, 1985, p. 29—42,

8 Ibidem. .

7 Scrisoarea senatului vorbeste despre provisiones faclas per ipsum serenissimum do-
minum regem in Licostomo Chaliachera el in Constantinopoli (Monumenla spectantia historiam
Slavorum meridionalium, vol. IV, ed. S. Ljubié, Zagreb, 1874, p. 399; vezi N. Iorga, Studii
istorice, p. 56—57).

8 Unde urmau s& intercepteze legdtura turcilor intre Asia Micd si Europa: vezi G.
Beckmann, Der Kampf Kaiser Sigmunds gegen die werdende Weltmacht der Osmanen, 1392 — 1437,
Gotha, 1902, p. 11.

9 I.a 17 aprilie 1412 senatul era dispus sii {ind 6—10 galere in Strimtori atunci cind
Sigismund va fi acolo (Fonles rerum polonicarum e tabulario Reipublicae Venetae, ed. C. Ciesz-
kowski, series I-a, fasciculus seecundus — Acla Vladislao Jagellonide regnante, Posnanie,
1890, p. 22); la 6 martie si 20 noiemrbie 1418, acelasi numdir de galere cind sua serenilas
personaliler cum suo exercitu eril et stabit in partibus Grecie, videlicel in Constantinopoli contra
infideles (Monumenta spactantia historiam Slavorum meridionalium, vol. XII, ed. S. Ljubié,
Zagreh, 1882, p. 244, 269); oferta vene{iand se repetd la 13 august 1419 (Fonles rerum polo-
nicarul. .., p. 44); in septembrie-octombric 1425 venctienii par mai receptivi la propunerea
lui Sigismund de a-i insoli operatiunile terestre prin combaterea turcilor per mare et Danu-
bium, proiect care nu s-a realizat insid (Deutsche Reichslagsakien unler Kaiser Sigmund, VIII,
2, 1410 1420, hrsg. D. Keller, Miinchen, 1883, p. 96 —99); un an mai tirziu, la 11 oc-
tombrie 1426, senatul revenea la vechile conditii; cind regele ungar va ajunge ad partes Grecie
conira Turcos, flota venetiand va opri fransifum Galipolis diclis Turchis, iar oamenii lui Si-
gismund vor putea intra in Salonic si in alte locuri ale Serenissiinei; pe Duniire nu se va
angaja din cauza distanfei (Deulsche Reichslagsakien unter I{aiser Sigmund, Vierte Abteilung,
1131— 1433, ed. H. Herre, Gotha 1906 = Deutsche Reichstagsakien, vol. X, p. 100—103; vezi
si N. Iorga, Noles el extrails pour servir a hisloire des croisades au XV?® siécle, vol. I, Bu-
curesti, 1915, p. 434, nota 2); tratativele ungaro-venefiene de armistitiu si cooperare impotriva
turcilor din vara si toamna anului 1429 au avut ca punct de fixafie prezen{a flotei venetiene
pe Dunire pe care senatul a declinat-o sub cuvint ¢d pe fluviu ab ufraque parte sunt Teucri,
ceea ce a dus la esecul negocierilor (N. Iorga, Notes ef extrails, vol. I, p. 492493, 504 —505;
Deutsche Reichstagsaklen, vol. X, p. 117—118).

10 Vezi S. Papacostea, La fin de la domination génoise.

1 intr-o scrisoare adresati la sfirsitul anului de baronii maghiari regelui polon Vla-
dislav Iagello, problema Moldovei era calificatd scinlilla gwerram paritura (H. Heimpel, Aus
der Kan:zlei Kaiser Sigismunds, in ,,Archiv fiir Urkundenforschung’’, XII, 1931, 1, p. 138;
vezi eomentariu amplu la Fl. Constantiniu si §. Papacosteca, Trafainl de la Lublau (15 mar-
die 1412) si siluafia inlernationald a Moldovei la inceputul veacului al XV-lea, in ,,Studii.
Revistd de istorie’’, 17, 1964, 5, p. 1135).

12 Vezi Fl. Constantiniu si S. Papacostea, op. cif.,, p. 1129—1140 si V. Ciociltan, Com-
pelifia pentru controlul Dundrii inferioare (1412—1420), partea I, in ,,Revista de istorie’’,
35, 1982, 10, p. 1090—1100 (la p. 1092, nota 3, bibliografia aferentd comentati), partea
a II-a ibidem, 35, 1982, 11, p. 1191 —1203; pentru cronologia stdpinirilor la gurile Dunirii,
vezi si V. Giociltan, Chilia in primul sfert al veacului al XV-lca, ibidem, 34, 1981, p. 2091 —
2096 si S. Papacostea, La fin de la domination genoise.

¥ H, Finke, Acta Concilii Conslanciensis, vol. I, Miinster, 1896, p. 379; vezi si
0. Ilalecki, La Pologne el I’Emnvire byzantin, in ,,Byzantion’’, VII, 1932, 1, p. 51.

4 fn januarie 1418 Sigismund insircina pe Johann si Konrad Fischer s construiased
un drum care si uneasei Kyla, Kaffa et Pera ac aliis civilalibus el lerris in flumine Danubio
(Die Urkunden Kaiser Sigismunds, 1410— 1437, vol. I, ed. W. Altmann, Insbruck, 1896 =
Regesta Imperii, vol. XI, p. 203); regele ungar comunica in august 1420 marelui maestru
al Ordinului teuton, Michael Kiichmeister, si nu-si mai trimiti oamenii la Dundre intrueit
der Turk Cristi (= Mehmed I) Kyla ingenommen hat (ibidem, p. 229); texl publicat si co-
mentat de Fl. Constantiniu si $. Papacostea, op. cif., p. 1139—1140).

15 Regele ungar amintca la 17 aprilic 1429 marelui maestru tema principald a nego-
cierilor de la Luck: von solchen sachen wegen, als wir dann zu Luczka beredl haben und sun-
derlich daz uns Kyla sol geantwur{t werden... si anume... fridlich... (Codex epistolaris Vi-
doldi Magni Ducis Lithuaniae, 1376— 1430, ed. A. Prochaska, Cracoviae, 1892 = Monumenla
medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, vol. VI, p. 823); actiunea diplomaticd a
lui Sigismund se incadra intr-un proiect vast de fortificare a Dundrii inferioare cu ajutorul
cavalerilor teutoni (vezi E. Joachim, Kdénig Sigismund und der Deulsche Rillerorden, in
,,Mitteilungen des Instituts fir osterreichische Geschichtsforchung’’, 23, 1912, p. 87—119),

16 C. Racovitd, Inceputurile suzeranitdifii polone asupra Moldovei, 1387— 1432, in ,,Re-
wista IstoricA Romand’’, 10, 1940, p. 237—332. .
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17 fned din iulie 1429 Sigismund se scuza fatd de marele cneaz al Lituaniei, Vitold,
cd, prins de problema husitd, ista estate in facto Walachie et Moldavie nihil facere possumus
(Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, vol. VI, p. 847).

18 G. Muresan, Iancu de Hunedoara, editia a II-a, Bucuresti, 1968, p. 146—148.

19 Fr. Pall, Intervenfia lui Iancu de Hunedoara in Tara Romdneascd si Moldova in
anii 1447— 1448, in ,,Studii. Revisti de istorie”, 16, 1963, 5, p. 1049—1072; idem, De nou-
veau sur I’action de Ianco de Hunedoara (Hunyadi) en Valachie pendant ’année 1447, in ,,Revue
roumaine d’histoire’’, 15, 1976, 3, p. 447—463; idem, Encore une fois sur l'action de Ianco
de Hunedoara (Hunyadi) en Valachie pendant I'année 1447, in ,,Revue roumaine d’histoire’’,
17, 1978, 4, p. 743—753.

20 C. Muresan, op. cif., p. 147.

21 Ibidem, p. 155.

28 Gy. Moravesik, Ungarisch-byzantinische Beziehungen zur Zeit des Falles von Byzanz,
in , Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae’, 2, 1954, 3—4, p. 349-—353;
Fr. Pall, Stdpinirea lui Iancu de Hunedoara asupra Chiliei si problema ajutordrii Bizanfului, in
,»Studii. Revistd de istorie’’, 18, 1965, 3, p. 619—638; obiectia lui I. Kapitanffy, Byzanz,
Ungarn und die Tiirken in den letzten Jahren des byzantinischen Staates, tn ,,Zbornik radova
Vizantolojkog Instituta’, 18, 1978, p. 224, potrivit c#reia ,,J{unyadis geschwiichte Stellung
in Ungarn und das Fehlen entsprechender militirischer Krifte, besonders einer Flotte, wi-
dersprechen der Realitéit eines ungarischen Angriffsplans’’ este contrazisi faptic de Sphranzes
si Ducas la care se adaugid un martor independent, Ubertino Pusculo. Cit priveste contra-
argumentul logic formulat de istoricul amintit, nici el nu are temei: indiferent cit de subredi
era situatia lui Iancu in 1452—1453, ea nu era o ratiune suficienti care si-1 impiedice de
la planurile ofensive. Formula strategicd a actiunii convergente pe Dunire —Marea Neagrd §i
Mediterand a reapidrut in politica antiosmani a Venetliei. La inceputul marelui rizboi turco-
venetian din 1463—1479, Signoria a elaborat un proiect de cooperare cu Ungaria in cadrul
cidruia se preconiza pregitirea unei puternice flote pe fluviu care urma si intre in Marea
Neagrid si si ia cu asalt pozitiile turcesti de pe tirm (A. Vigna, Codice diplomatico delle co-
lonie tauro-liguri, vol. II, Genova, 1871, p. 241).

2 Documenta Romaniae Historica, Seria D: Relafii intre fdrile romdne, vol. I (1222—
1456 ), Bucuresti, 1977, p. 435.

# vViorica Pervain, Din relafiile Tdrii Romdnesti cu Ungaria la sfirsitul veacului al
XIV-lea, in ,,Anuarul Institutului de istorie §i arheologie, Cluj-Napoca’, 18,1975, p. 89—118.

% N, Iorga, Notes et extraits, I, p. 233, nota 2.

26 Ibidem, p. 247.

27 Capitano generale del mar relata Signoriei ci non era venula I'armata de’ Turchi
per noi, ma per dovere andare al Danubio, ad ovviare, che non passasse Mustafd (Marino Sa-
nudo, Vite de’duchi di Venezia, in Muratori, Rerum italicarum scriptores, t. XXII, Milano,
1733, col. 902 —903).

28 Viorica Pervain, Lupta antiotomand a fdrilor romdne in anii 1419— 1420, in ,,Anuarul
Institutului de istorie §i arheologie, Cluj-Napoca,’’ 19, 1976, p. 68.

2 V. Ciociltan, Competifia pentru controlul Dundrii inferioare, partea a II-a, p. 1198 —
1201.

3 N. Torga, Notes et extraits, I, p. 255—259.

31 Pentru motivele acestei incapacitifi, vezi V. Ciociltan, Competifia pentru controlul
Dundrii inferioare, partea a II-a, p. 1198—1201.

3 Ibidem, p. 1200.

33 Codex epistolaris Vitoldi, p. 486—487.

¥ Vezi mai sus, p. 1060, n. 16.

3 G. Giindisch, Siebenbitrgen in der Ttirkenabwehr, 1395— 1526, in ,,Revue roumaine
d’histoire’”’, 13, 1974, 3, p. 418—419.

38 Raguzanii 1i comunicau in iulie 1432 lui Sigismund ci oastea turceascs, Edupa‘i ce
trecuse Dunirea tn Tara Roméineascd, s-a despirtit in dou#i, una operind in Modua (= Mol-
dova), cealalti in Transilvania (Diplomatarium relationum Reipublicae Ragusanae cum Regno
Hungariae, ed. J. Gelcich si L. Thalléczy, Budapest, 1887, p. 373—374); In contrast, ur-
mitoarea mare campanie osmani in Transilvania din 1438 nu a lovit Moldova, tocmai pentru
cd ea se afla aldturi de Polonia, 1a acea datd in conflict filis cu Ungaria (cf. V. Ciociltan,
Intre sultan si impdrat: Vlad Dracul tn 1438, in ,,Revista de istorie”’, 29, 1976, 11, p. 1767 —
1790 si idem, La campagne ottomane de Transyloanie (1438 ) dans le contexte politique inter-
national, in ,,Revue roumaine d’histoire”, 15, 1976, 3, p. 437—445.

37 Fr. Pall, Stdpinirea lui Iancu de Hunedoara asupra Chiliei, p. 620.

3 Dup# ce a esuat in fata Constantinopolului in iunie 1448, flota turci s-a indreptat
,spre Kelli (= Kilia)’”” unde marinarii au fost ,t#iati in buciii §i s-au intors tn deruti”
(M. Cazacu et Pierre S. Nésturel, Une démonstration navale des Tures devant Constantinopole

et la bataille de Kilia (1448), tn ,,Journal des savants”, 1978, septembre-octobre, p. 197—210).
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3 S. Papacostea, Die politischen Voraussetzungen fir die wirtschafiliche Vorherrschaft
des Osmanischen Reiches im Schwarzmeergebiet (1453— 1484 ), in , Miinchener Zeitschrift fiir
Balkankunde”, 1, 1978, p. 217 —245.

4% Caldgtori strdini despre fdrile roméne, vol. I, tngrijit de Maria Holban, Bucuresti,
1968, p. 128.

41 Vezi mai sus, notéle 22 si 23.

42 Documenta Romaniae Historica, Scria D, p. 439—440: pro conservacione civilatis
nostre Kylia. ..

43 Scrisoare a judelui Sibiului céitre sfatul orasului Viena din mai 1454; ibidem,
p- 440—441.

4 Genovezii rdspund la 3 martie 1456 scrisorii lui Iancu din decembrie 1445 ci nu-i
pot trimite vase in ajutor, ei insisi avind dificulti{i in apidrarea Caffei §i a celorlalte pozitii
din Marea Neagrd propter magnum bombardarum numerum quas immannissimus turchorunr
rex... in ufrogue liltore illius angusti freti disposuit (A. Vigna, Codice diplomatico delle co-
lonie tauro-liguri, vol. I, Genova, 1868, p. 534 —535).

45 L.a 6 scptembrie 1455 se stia la Ragusa ci turcii au pregitit complures triremes
ac biremes et alias naves in dies moliri ad mare majus, quas tempore novo constituit in Danubium. . .
(Diplomatarium relationum reipublicae ragusanae cum regno Hungariae, p. 583).

46 Pentru ultimatum, vezi $. Papacostea, Die politischen Voraussetzungen, p. 219,

47 Idem, La Moldavie, Etat tributaire de I’Empire ottoman au XV siécle: le cadre in-
ternational des rapport établis en 1455— 1456, in ,,Revue roumaine d’histoire’’, 13, 1974, 3,
p. 445—461.

4 Raportul eficientei expeditii a fost trimis de domnul muntean regelui ungar, Matia.
Corvin, la 11 februarie 1462 (I. Bogdan, Viad Tepes si narafiunile germane §i rusesti asupra
lui, Bucuresti, 1896, p. 49).

4 N, Stoicescu, Viad Tepes, Bucuresti, 1977, p. 85—98.

5 Aménuntit prezentat ibidem, p. 99—119.

51 Regele polon Cazimir se afla la inceputul anului 1462 tn curs de a trata cu turcii
quedam principia amicitie (V. Vigna, op. cit., p. 469), iar la 2 martie acelasi an voievodul
Moldovei reinnoia angajamentul vasalic fatd de suzeranul polon (I. Bogdan, Documentele lui
Stefan cel Mare, 11, p. 282—294); in acest context politic este exclus ca Stefan cel Mare s
fi procedat pe cont propiu la asediul Chiliei, mai ales c& o sursi contemporana bine infor-
matd vorbeste de o cooperare moldo-turcd la asediul cetifii de la gurile Dunarii din 1462
(L. Chalcocondylas, Expuneri istorice, trad. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 286); pentru intregul
complex al problemei, vezi N. Stoicescu, op. cif., p. 60—64 si $. Papacostea, La Moldavie,
Etat tributaire, p. 458, 460).

52 N. Stoicescu, op. cit., p. 120—135.

53 S. Papacostea, Reldfiile internafionale, p. 614—624.

54 J. Dlugosz, Historiae Polonicae Libri X11I, vol.1l, Lipsiae, 1712, col. 344 : oppidumque
Kilia, cum arce super ripam Darubii sitam, quod Graeci Lycostomos appellant, natura situ et
arte munitum, Iungaris exclusis, ipse Radul occupaverat, pro Turco fenebat.

5 Doui relatiri, care se completeazi reciproc, prezintd modul In care Stefan cel Mare
a cucerit Chilia in noaptea de 23 ianuarie 1465, dupi un asediu de o zi. Cronica internd a
tarii (I. Bogdan, Cronicile slavo-romadne din secolul XV-XVI, editie revizutd si completatd
de P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 16; vezi si relatérile cronicilor moldo-germana si
moldo-polond, p. 29 si 178) povesteste ci voievodul a ridmas trei zile in cetate, a numit
noi pircélabi si i-a invifat pe locuitori ,,s& pizeascd cetatea de limbile necredincioase”, aluzie
evidentd la turci. J. Dtugosz, op. cif., col. 344—345 insistd asupra rolului jucat de regele
polon Cazimir in aceastd imprejurare: dup& un simulacru de apéirare, locuitorii Chiliei ar
fi predat cetatea lui Stefan intrucit, nemulfumiti de regimul instituit de Radu cel Frumos,
care o f{inea pentru sultan, ei se adreseazi ,,pentru protectie’’ suveranului polon. Potrivit is-
toricului polon, tirgovetii, tn infelegere cu Stefan, ca mandatar al lui Cazimir, au deschis.
portile cetatii.

% J. Dtugosz, op. cit., col. 345.

57 Ibidem: pro interceptione Kiliae, aliquas satisfactiones.

5 1. Ursu, Stefan cel Mare si turcii, Bucuresti, 1914, p. 32—35.

5 Ibidem, p. 37—39.

% Voievodul Moldovei a fncercat si-si coordoneze actiunea antiosman# cu cea a Ve-
netiei i a lui Uzun Hasan, hanul hoardei Akkojunlu din Asia Micé, tntr-un contextspolitic
si militar deosebit de defavorabil sultanului Mehmed al II-lea (vezi S. Papacostea, Rela-
fiile internafionale, p. 614—617).

8 Ibidem; 1. Ursu, op. cit., p. 40—44; N. Stoicescu, op. cit., p. 142-147.

%2 Ecoul reactiei sultanului a ajuns §i la Raguza: ad damna quoque Moldavie exercitunr
parabat propter conceptam indignacionem quam favore Stephani Moldavie Voievode Radulus
Vlachiae maioris dominus, qui dicto imperatori serviebat, eiectus sit (Diplomalarium reipublicae
ragusanae cum regno Hungariae, p. 631).
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8 J. Dtiugosz, op. cit., col. 516: solii turci i-au cerut lui Stefan. .. Byalogradum et
XKiliam resignaret, tributum quoque neglectum, in praesens et in futurm exolueret, adfugind ame-
mintarea: pro hoste illum, si secus ageret, habiturus. Cronicarul turc Nesri (Cronici turcesti
privind {drile roméne. Extrase, vol. 1, Sec. XV —mijlocul sec. XVII, intocmit de M. Guboglu
§i M. Mehmet, Bucuresti, 1966, p. 127) consemneazi cererea sultanului citre Stefan: ,,Ca sd
avem incredere in prietenia ta cu noi, de data asta si aduci tu insuti haraciul tdu, asa cum
1l aduce Eflak-oglu”.

® Prezentare detaliatd la I. Ursu, op. cit., p. 49—56.

8 Sprijinite de unul dintre cele mai risundtoare succese militare, initiativele de po-
liticA externd ale Moldovei s-au desfisurat pe o arie vasti; solil ale lui Stefan solicitd cola-
borarea impotriva turcilor in Ungaria, Polonia, la Venetia si Roma, in hanatul Crimeii §i
la Caffa. Din partea cealalti a Mi#rii Negre, Uzun Hasan trimitea ambasade la curtile eu-

ropene, indemnindu-le si reia lupta cu turcii, slibiti de dezasirul suferit in Moldova ($. Pa-
pacostea, op. cit.,, p. 618—619).

% Interventia lui Stefan la Mangop a urmdrit si instaleze un aliat in aceasti pozitie
strategici insemnatd a Crimeii §i sd influenteze lupta intre facliunile rivale ale hanatului,
una, condusd de Mengli Ghirai, legati de Caffa si Polonia, cealaltd, avind ca exponent pe
«mirul Eminek, favorabild cooperdrii cu turcii. Caffa, invitatd si se asocieze luptei antiosmane,
a refuzat de teama reactiei osmane (ibidem).

& Ibidem.

% Ibidem.

% Cronicarul osman Ibn Kemal precizeazi cd in timpul campaniei din 1476 ,,telul
spadigahului era ocuparea cetitilor de pe Dunére §i Marea Neagrd” (M. Gubloglu, Izvoare turco-

persane privind relafiile lui Stefan cel Mare cu Imperiul ofoman, in ,,Revista arhivelor”, 44,
1982, 2, p. 144).

70 Infitisarea campaniei la I. Ursu, op. cit., p. 70—88.
I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 11, Bucuresti, 1913, p. 350.
S. Papacostea, Relafiile internafionale, p. 624 —625.
3 Ibidem, p. 625—626.
" Ibidem.
N. Beldiceanu, La conquéte, p. 64—72,
A. Antalffy, Doud documente din Biblioteca Egipteand de la Cairo despre cucerirea
“Chiliei si Cetdfii Albe in 1484, in ,Revista istoricd”, 20, 1943, 1—3, p. 38, 39; un con-
{inut aproape identic, care videste prototipul oficial comun, are scrisoarea adresatd de sul-
tan Raguzei in aceeasi imprejurare (N. lorga, Studii istorice, p. 158 unde afirm# cd ,,zisa
«Chilia ... e cheia §i poarta la toatd tara Moldovei §i Ungariei $i a {drii de la Dundre”).

77 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 1I, p. 350.
7 S. Papacostea, Relafiile internafionale, p. 626.
7 N. Beldiceanu, La conguéfe, p. 38—39, 72—89,

LA PORTE OTTOMANE ET LES BOUCHES DU DANUBE
AU XV° SIECLE

RESUME

La conquéte des grands centres pontiques de la Moldavie, Kilia et
Cetatea Albd (Akkerman), par le sultan Bayezid II ne semblait pas corres-
pondre &4 une nécessité de premier ordre &4 1’époque ou elle eut lieu (1484);
constatation qui a mis les historiens dans ’embarras; d’olt leurs efforts
«le trouver une explication convenable 4 cette grande action militaire du
sultan.

Le point de vue de l’auteur de la présente étude est que pour mieux
saisir le sens de 1’action militaire de Bayezid II en 1484 il est absolument
nécessaire de ’encadrer dans 1’ensemble de la politique ottomane envers
les Bouches du Danube au XV-e siécle.

Défensive aux origines par rapport aux puissances qui envisageaient
Jutilisation de Bas-DaWW les opérations militai-
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res antiottomanes, la politique des sultans en 1a matiére a pris une tournure:
nettement offensive dans cette direction aussi aprés la conquéte de Cons-
tantinople.

Pour la croisade et les projets de croisade, les Bouches du Danube
revétirent une importance exceptionnelle & I’époque en tant que base des
opérations envisagées en direction des Détroits. Bien que I’utilisation des
Bouches du Danube dans ce but n’ait jamais été effectivement mise &
profit, cela a constitué néanmoins un danger constant que la Porte otto-
mane ne pouvait négliger. De ce fait, 1a question des Bouches du Danube,
étroitement liée & celle des Détroits, a profondément marqué la politique
et les actions de la croisade et de la contre-croisade, dont les principaux
épisodes font 'objet d’une analyse détailée dans le cadre de la présente
étude. L’enchainement intime des actions de la Croisade et des réactions
ottomanes et le rapport géopolitique entre les Bouches du Danube et les
Détroits résultent avec évidence de I’exposé systématique des faits.

La prise de Constantinople par les Ottomans en 1453 a renversé les
tendances fondamentales du processus en laissant l'injtiative du coté
turc; le sort des deux cités moldaves devient dorénavant un aspect du
grand projet de la Porte ottomane de transformer la Mer Noire en lac
turc, processus dont ’accomplissement a justement coincidé avec la con-
quéte de Kilia et de Cetatea Albi.

L’achévement de l'instauration de la domination ottomane en Mer
Noire a permis aux sultans d’orienter leur politique d’expansion vers la
Méditerranée orientale d’abord et, ensuite, vers 1’Océan Indien, dans une
supréme tentative d’élever un barrage commercial absolu entre le monde
méditérranéen et 1'Orient asiatique. '
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ROMANIA SI CONFERINTA DE LA PARIS —
FEBRUARIE—IUNIE 1866 (II)

GR. CHIRITA

5.

Intre timp, in tard situatia se agravase din cauza nesolutionsrii va-
cantei tronului §i ca urmare a adincirii disensiunilor dintre liberalii radi-
cali si conservatori, provocate de conceptii doctrinare diferite asupra cii-
lor de urmat §i a confinutului acestora. Deoarece Filip de Flandra refuzase
tronul iar Conferinta de la Paris pirea hotiritd si se opund Insciunirii
unui principe striin, apdruse perspectiva revenirii 1a 0 domnie pimin-
teand (chiar doud, in cazul desfacerii Unirii), punind in migcare numerosi
pretendenti. La 18/30 martie oficialititile romAne au dizolvat Camera
51 au prorogat Senatul. Este indiscutabil e¢i prin Juarea acestei misuri
s-a cdutat s se inliture eventualitatea foarte probabild a dizolvirii Adu-
ndrii Deputatilor la cererea Conferintei (cum se discutase in reuniunea
ei din 6/18 martie) care, in fond, echivala cu o incélcare a drepturilor suve-
rane ale Principatelor. Dar nu se poate nega, in acelagi timp, ¢4 prin ale-
gerea unei noi Aduniri pretendentii piminteni la tron cidutau fiecare si
strecoare in noua Camerd un numér cit mai mare de partizani pe care — in
cazul defectiunii printului striin — si poatd conta in implinirea visurilor
de domnic. In ultima decadd a lunii martie se instalase o acut#d crizi a
virfurilor politice conducitoare, dindu-se cu foarte multd usurinti crezare
numeroaselor zvonuri ce se incrucisau despre urzirea comploturilor menite
a inlitura guvernul provizoriu®® ori a proclama domnitor pe unul sau altul
dintre pretendentii autohtoni. Intr-o atare atmosferi confuzi, incircati
de temeri si binuieli, plind de primejdii neprevizute in ceea ce privea
mentinerea Unirii, viitorul statului national se impunea a fi rezolvatd de
urgentd problema esentiald : aceea a desemnérii §i inscdunirii unui domni-
tor striin. In aceastd atmosferda ajuns la Bucuresti stirea candidaturii
principelui Carol de Hohenzollern.

Calea spre aceastd candidaturd o deschisese telegrama lui Jon Ghiea
din 12/24 martie 1866, prin care atit I. Bildceanu cit gi ceilalti delegati
de la Paris erau fmputerniciti si declare oficialititilor franceze, in vederea
obtinerii concursului lor, ¢d ,,nu am ales pe contele de Flandra candidat
in contra Frantei”, ¢i ,,suntem hotariti si doritori a sustine pe orice can-
didat ce me-ar propune” gi c¢d ,,garantdm succesul’” 1%, Ea fusese sorisi
§i expediatd de primul ministru, constituind rispunsul sédu la acuzatiile
aduse de col. N. Haralambie in furtunoasa sedintd din aceiagi zi a Locote-
nenjei Domnesti §i guvernului, potrivit odrora Ion Ghica, proclamind
domnitor un principe care se §tia ¢i nu va primi coroana, urmarise in rea-

litate 84 ajungi el insuW.mﬁfbstﬁ telegrami, Ton BA4li-
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ceanu i-a comunicat lui Napoleon al I1I-lea in audienia oficioasé din 13/25
martie ci misiunea lui constd in a-1 ruga pe Impirat s desomneze un can-
didat la tronul Principatelor, fiind autorizat si declare ci acola ,,va fi
imediat proclamat prin{ al Rom&niei” 192, Flatat de incroderoa ardtati,
Napoleon ar fi rdspuns — ne incredinteazi I. Béiliceanu in memoriile
sale — o se afla intr-o teribild incurciturii, deoaroce oriunde gi-ar fi
intors privirile nu ar #i gisit un candidat convonabil, totodat#, Principa-
telor §i Frantei 192, Nu stim in ce misurd aceasti versiune, semnificind
in fond o acceptare de principiu, corespunde realititii. Cum, de asemenea,
nu §tim adevirul in problema candidaturilor avansate totusi de Impirat
vizind pe ganoralii francezi Bourbaki si Ladmirault, propuneri neacceptate
de acegtia !™. Voridicitatea unor asemenea inifiative pare insd putin pro-
babild dacd avom in vedere ci Franta nu putea face abstractie de atitu-
dinea celorlalte puteri fird a-si atrage serioase dificultéti. Si, apoi, nu tre-
buie uitatl ci tocmai in acele luni fractiuni insemnate din Corpurile Legiui-
toare franceze precum gi presa opozitiei desfisurau o viguroasi campanie
impotriva politicii lui Napoleon care initiase si patronase candidatura lui
Maximilian de Habsburg la tronul Mexicului, & cirui domnie ajunsese in
pragul falimentului 1%, In aceste conditii, cum ar fi putut lua initiativa
indic#rii unui principe pentru Principate si a sustinerii lui fitise?

La 13/25 martie Ion Ghica rdspundea unei depese a lui Ion Bili-
ceanu care ddduse numole unui candidat ce nu figura in dictionarul cu
cifruri o4 ,,daci contele de Flandra refuz#, gribiti refuzul sju oficial ca
s putem accepta pe noul candidat. Negociati in sccret cu dinsul. Asigu-
rati-va in secret dacd vrea si vind a primi Coroana. Suntem gata si sta-
bilim un fapt implinit. Dati-ne rezultatul §i numele candidatului” 98,
A doua zi, I. Bildceanu, aritind ci Ministrul Afacerilor Striine al Frantei
dorea sd cunoascd noul candidat al guvernului roman, solicita autoriza-
tia de a-1indica pe Carol de Hohenzollern care ,,ne-ar infitisa sub un aspect
foarte favorabil in ochii lui Napoleon III’ 197, In aceeasi zi Ion C. Bri-
tianu telegrafiazd gi el de la Paris in obignuita sa manierd optimista :
y»Aci dispozifiuni bune. Anglia considerd de asemenca posibil printul strain.
Candidatul Angliei [este] Hohenzollern dar nu [este] incd sigur. Doi alti
candidati pregiatiti (préts)’ 108,

Despre originile candidaturii lui Carol de Hohenzollern gi rolul lui
Napoleon al ITI-lea in istoriografia mai veche romaneasci gi striind s-au
exprimat opinii diferite, wmergind de la afirmarea desemnirii pretenden-
tului de citre Impirat si sustinerea luiin ascuns si pind la negarea oricirui
amestec, inclusiv a consimf{imintului sdu tacit 19, Féri a intra in detaliile
acestei controverse numiti sugestiv de un istoric ,,enigma Impiratului”,
trebuie precizat ci Ion Bildceanu, in memoriile sale inedite, povestegte
oum Hortense Cornu, o prietend din copildrie a lui Napoleon, vizitindu-I,
i-a vorbit de candidatura lui Carol de Hohenzollern, adiugind c& Impira-
tul vrea si se infeleagid direct in aceastd chestiune ou diplomatul romén.
Intr-o audient# acordats lui I. Biliceanu doui zile mai tirziu, Napoleon,
confirmind comunicirile confidentiale ce-i fuseserd ficute, 1-a autorizat
s& transmitd la Bucuresti propunerea, precizind, totodati, ci& guvernul
romin nu era obligat s-o accepte dacd gisea o combinatie mai buné 19,
Aoceastd versiune, neconfirmatd de alte materiale documentare, nu pare
reald 11, 1a fel oa gi pretinsa intrevedere, tot din acele zile, dintre Napoleon
gi I. C. Britianu in cadrul céreia s-ar fi discutat aceeagi problemé 112
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Sigur este c¢#, In conditiile ciutérii febrile a unui nou candidat, in
cercurile politice filo-romine din capitala Frantei se vehiculau numele
mai multor pretendenti gormani, intre care ale principilor de Hessa, de
Nasgsau i de Hohenzollern 3. La aceste nume se ajunsese printr-o opera-
tie succesiva de eliminare a oventualilor candidati. Cum principii din casele
domnitoare ale marilor puteri vecine erau exclusi din capul locului dintr-o
seami de considerente incd prin hotidrirea Adunérilor ad-hoce, unul englez
nu pérea posibil dacé se tinea seama de refuzul ¢u care fusese intimpinata
desemnarea in 1863 a printului Alfred la tronul Greciei, iar unul dintr-o
ramurd latind nu era posibil (Napolecn nici nu dorea si niei nu putea si
repete experienta din Mexic ¢u un membru al familiei sale, un principe
italian ar i intimpinat far4 indoiald, opozitia ireductibild a Austriei, in
timp ce un Burbon din Spania nu stirnea simpatia niminui), o candida-
turd germani apirea multora ¢a cea mai bund combinatie din dou# mo-
tive : a) fiinded exista un mare numéar de principi care, pe méisura avan-
sarii procesului de constituire a statului national german, pierzindu-si
rostul politic, erau dispusi si accepte alte tronuri; b) fiinde# Germania,
neavind atunci interese spocifice la Dunérea inferioar#, putea mai usor si
inldture susceptibilititile colorlalte mari puteri, degi existau incd din anii
luptei peniru Unire temeri ¢i un principe de rasi germani va sprijini
politica traditionald a austriecilor — asupritorii romanilor de peste Car-
pati — de a se substitui Imperiului otoman in regiunea Dunérii de Jos §i a
Balcanilor.

Dintre principii germani & fost preferat Carol de Hohenzollern daio-
rit4 inrudirii cu familia lui Napoleon al III-lea, tatdl sdu Carol Anton de
Hohenzollern-Sigmaringen, o ramurd a Hohenzollernilor care domneaun
la Berlin, fiind cdsdtorit eu principesa Iosefina Frederica Luisa, nepoati
a impéritesei Iosefina de Beauharnais, sotia lui Napoleon 114, De ase-
menea, s-a avul in vedere legdturilor strinse ale lui Napoleon cu aceasti
ramuili & Hohenzollernilor in¢d din anii exilului siu in Elvetia, precum
§i afectiunea cu care-1 inconjurasc pe Carol in 1864 cind acesta vizitase
Parisul 15, :

Prineipele Carol apartinea, agadar, acelei case domnitoare despre
care K. Marx scria cu sarcasm in mai 1849 : ,,Cine nu cunoaste triadirile,
perfidiile, viclesugurile practicate pentruapune mina pe mogteniri din care
si-a tras mirirea ei familia de caporali care poartd numele de Hohenzol-
lern %7’ 118, Tindr locotenent (avea 27 ani), el era inzestrat cu o fire rigidi,
mindri, camarazii de regiment poreclindu-1,,Carol cel Fudul” 117, Fusese
crescut, educat si instruit in cel mai autentic spirit prusian care se carac-
teriza printr-o imbinare a simtidmintului datoriei, o obisnuintd a activi-
tatii metodice cu supunerea firi discernimint i opinii personale la ordi-
nele primite. Plingindu-se adeseori, dupd cum consemneazi chiar biografii
sdi oficiali 18, ¢4 ducea o viatd efemeri, neinteresantd, lipsitd de orice per-
spectivi, era normal 8i searate interesat in cel mai inalt grad de sansa ne-
speratd, unici ce i se oferea de a se urca pe tronul unei tiri europene de
intindere medie in fata cireia se deschideau mari perspective.

Avind, dupa unii autori, asentimentul tainic al Ini Napoleon al I11-1ea
obtinut prin intermediul Hortensei Cornu ori, dupi altii, incredintarea
acesteia ci Impiratul il va accepta si il va sustine in ascuns pe Carol de
Hohenzollern chiar dacid nu va fi intrebat 1° (deoarece fiind legat de pre-
vederile tratatuluni de la Paris, ale Conventiei gi de hotéririle Conferintei
el nu putea decit 84 se opund formal oricjrei candidaturi occidentale),
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Ion C. Britianu a plecat in grabd la Diisseldorf unde la 18/30 martie a
solicitat o audientd printului Carol Anton de Hohenzollern. A doua zi,
trimisul romin a ingtiintat pe tatdl printului Carol ci ,,urmind un aviz
al Imp#ratului Napoleon’ Locotenenta Domneasc# intentiona s% propuni
tarii alegerea fiului siu ca domnitor al Principatelor. Intr-o altd audients,
avutd in seara aceleiasi zile, principele Carol, ardtindu-se in principiu favo-
rabil (nu vedea o piedicd in legiturile de suzeranitate ale Principatelor
fatd de Turcia) conditiona acceptarea de atitudinea regelui Prusiei 120,
Réspunsul circumspect al lui Carol nu 1-a impiedecat totusi pe Ion C. Bri-
tianu sd telegrafieze din Berlin lui Ion Ghica la 20 martie/l aprilie ¢
principele primegte coroana fird conditiupi!*. La 21 martie/2 aprilie
Ion Biliceanu a comunicat §i el confidential ambasadorului regelui Pru-
siei la Paris, Goltz, aceeasi propunere, adiugind c# Imp#ratul ,,ar prefera
pe un principe Hohenzollern mai mult decit pe oricare alt principe ger-
man’’ 122,

Intre timp, V. Boerescu, L. Steege 123 gi Sc. Filcoianu, urmind indi-
caliile lui Ton Ghica i sfaturile date de Drouyn de Lhuys, s-au deplasat
la Bruxelles unde la 17/29 martie regele Leopold al II-lea a confirmat
refuzul fratelui sdu !# iar a doua zi ministrul afacerilor sirdine al Belgiei
le-a remis o not# continind acest refuz !%. Se incheia asifel definitiv epi-
sodul candidaturii contelui de Flandra, tronul Principatelor considerin-
du-se liber pentru altd combinatie.

La 23 martie/4 aprilie principele Carol-Anton a trimis lui Wilhelm I,
regele Prusiei si gef al familiei, o scrisoare in care pleda, utilizind de buni
seami §i argumentele expuse de Ion C. Britianu, pentru acceptarea pro-
punerii. Intre altcle, fird a trece sub ticere dificultiitile (opozitia Turciei
gi Rusiei, situatia de supus al domnitorului fatd de Poartd etc.) el accen-
tua asupra faptului ci oferta era ficutd cu aprobarea lui Napoleon, c#,
in cazul acceptirii ei, Prusia igi va putea dezvolta relatiile comerciale §i
extinde influenta in regiunea Dunirii de jos fird a-gi atrage nepliceri,
in fine, ar dobindi pentru unul din fii sii o situatiune inaltd care ,,nu sti
in contrazicere cu interesele coroanei si ale statului (prusian — u.n.) ci
din contra le va servi’’ 126, Totodaté, pe o cale ocolitd, principele Carol-
Anton a ciutat si verifice afirmatiile lui Ion C. Britianu privind atitu-
dinea Frantei oficiale. Peste citeva zile, la 29 martie/10 aprilie, printr-o
notitd iegitd din cancelaria lui Napoleon al III-lea, el era incunogtiintat
ci ,,nici o alegere nu ar putea fi mai plicuts Impératului ca aceea a per-
soanei in chestiune. Din nenorociie, un tratat se opune la alegerea unui
principe striin. Daci celelalte puteri ar voi s consimti la anularea aces-
tei dispozitiuni, Franta s-ar bucura ; dar ea intimpina in acest punct mare
opunere’ 127, Asa cum era de agteptat, se crease un cerc vicios in sensul
ca Napoleon conditiona acordul siu de acceptarea lui Carol §i de concursul
diplomatic al altor Puteri garante, in timp ce tatdl tinfrului principe ger-
man, la rindul sfu, ciuta si ob{ind consim{imintul regelui Prusiei §i si
fie sigur de simpatiile si ajutorul lui Napoleon. Gédsirea unei solutii care si
rupd acest cerc si si limpezeascd situatia nu se intrevedea la sfirgitul
lunii martie, fiecare parte ferindu-se si ia inifiativa. Fie ci avea sau nu
cunostintd de rezultatul ultimelor demersuri ale Hohenzollernilor, fapt
este cd Ion C, Britianu, revenit grabnic in {ard, exagerind probabil inte-
resul ardtat de Franfa si anticipind acceptarea fard conditiuni a princi-
pelui Carol 128, a convins Locotenenta Domneased §i guvernul provizoriu

s&. facd pasul hotdritor ; r stre tard a noului domnitor.
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Numele principelui Carol nu fusese pronuntat in {ari, nici inainte
de 11 februarie si nici imediat dup3 tentativa nereusitd cu Filip de Flan-
dra. Citre mijlocul lunii martie ,,Trompeta Carpatilor”, intr-un articol-
scrisoare adresat lui I. C. Britianu, condamnind ,,neamul nemtesc’ eare
urmiirea transformarea Dunirii in fluviu german, dezviluia ¢4 in cercu-
rile politice din Bucuresti ,,a inceput si se vorbeasci astdzi de un alt juri-
mint ficut unui alt principe, neamt neaos, gisit de cel dintii corespondent
din striinitate prin edifiunile Almanahului de Gotha’ 1%, In momentul
cind cei initiati in secretele politicii au primit stirea candidaturii princi-
pelui Carol se stiau foarte putine lucruri — §i acelea inexacte 13° — despre
el si familia sa. In amintirile sale Th. Vicirescu povesteste cum, impreuns
cu Gh. Manu (ambii isi ficuserd studiile militare la Berlin §i Potsdam),
in cileva reuniuni, au expus fruntasilor politici ceea ce stiau despre Carol 131,

Venind direct de la Paris, Ton C. Bratianu a telegrafiat din Tr. Seve-
rin la 27 martie/8 aprilie lui Ion Ghiea : ,,Printul Carol Ludovic Hohen-
zollern primeste tronul cum se afld”, solicitind ,,consim{imintul regelui
Prusiei ca sef al familiei si agrementul Imp#ratului Napoleon ca membru
al familiei’” 132, In cursul noptii de 29 martie/10 aprilie membrii Locote-
nentei Domnegti §i al guvernului s-au intrunit intr-o sedinti extraordi-
nard pentru a asculta relatérile lui Ton C. Britianu 133, Ce argumente va
fi dezvoltat el cu acel prilej, ce asigurdri va fi dat in numele principilor
de Hohenzollern gi din partea oficialitidtilor franceze g§i prusiene, nu ge
stie ; cert este ci atunci, pe loc, 8-a hotérit ca alegerea principelui Carol
s3 fie supusid aprobirii populare printr-un plebiscit. In consecinti, a doua
zi (30 martie/11 aprilie), telegrafiindu-se lui I. Biliceanu s3 propuni
oficial coroana principelui Carol, i se solicita un rispuns imediat pentru
a se putea proceda la numirea sa de citre tard 134, In aceeasi zi, putin mai
tirziu, printr-o noui telegram#, Bildceanu era invitat si rispundi daci
noul candidat accepta tronul chiar in cazul cind majoritatea Conferintei
de la Paris avea si-i fie potrivnics 135, Concomitent, tardi a se astepta ris-
punsurile lui I. Biliceanu 13, Consiliul de Ministri a semnat jurnalele
privind plebiscitul i numirea comisarilor guvernamentali pe judete,
transformate in decrete de Locotenenta Domneasci la 31 martie/12 apri-
lie 187,

Aducind, pentru prima oard oficial, la cunostinta publici faptul ci
Filip de Flandra a refuzal coroana tirii, decretul peniru instituirea ple-
biscitului chema poporul romin s se pronuntie dacil voieste si inseiuneze
pe tronul ereditar al Principatelor pe principele Carol Ludovic de Hohen-
zollern sub numele de €arol I. In acest scop, toti romAnii in virsti de 25
ani, care, bucurindu-se de drepturile civile si politice, intruneau conditiu-
nile de alegitori pentru consiliile comunale urbane si rurale, urmau s8-8l
inscrie votul pentru sau conira intr-unul din cele doud registre separate
aflate la cancelariile comunale intre 2/14—8/20 aprilie 138, Tn proclamatia,
semnatid de membrii Locotenentei Domnesti i ai guvernului c¢e indemna
pe romini sii voteze pentru Carol T se scria ci in acea acliune ei erau con-
dusi ,,de datoria ce avem d-a pune friu tuturor intrigilor si uneltirilor ce
au de scop sugrumarea nationalitifii noastre”, fiind ,siguri cii d-asti
datd vointa natiunii va fi incoronatdi de cea mai deplind izbindd? 199,

Motivele care au determinat oficialitdtile roméne s3 recurgii la calea
plebiscitard pentru proclamarea de citre tard a principelui Carol au fost

numeroase gi foarte intemejate. La acea datd Corpurile Legiuitoare nu
erau in activitate, noua Camerd urmind si se intruneascii, dupi alegeri,
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abia cétre sfirgitul lunii aprilie. Aminarea, aproape cu o luni, a procla-
miirii de citre noua Adunare a Deputatilor a principelui Carol nu era cu
putintd, deoarece in ultimul timp pe de o parte se adinciserd neincrederea
i disensiunile dintre elementele guvernanie 14, iar pe de alta luase avint
intrigile pretendentilor autohtoni la tron, precum $i anume migciri sepa-
ratiste in Moldova — ambele tendinte stimulate de marile puteri vecine
i intrefinute de perspectiva revenirii la domnia padminteani. Alegerea
principelui Carol de citre intreaga {ard — consideratd ca o unitate indes-
tructibili — era menitd a pune Unirea in afara oricdror discutii, a curma
uneltirile celor care, in conditiile vacantei tronului, conspirau spre a ajun-
ge la domnie. In plus, apelul nemijlocit la tari, sau, mai bine zis, recurge-
rea la mijlocul sigur de a uni imensa majoritate a poporului in favoarea
candidaturii principelui Carol, trebuia s se constituie prin el insusi ca
un riaspuns rispicat — desi indirect — dat acelor Puteri garante care,
incd de la reuniunea din 6/18 martie a Conferintei de la Paris, isi exprima-
serd indoiala in privinta dorintei roménilor de perpetuare a Unirii. In
fine, rezultatul plebiscitului trebuia, de asemenea, si inspire principelui
Carol mai multd incredere, putindu-se sprijini astfel pe vointa liber expri-
matd a poporului romin 14,

Dupi cum se gtie, in chiar prima zi a deschiderii plebiseitului, in
Iagi a avut loc o migcare de stradd separatistd a citorva sute de elemente
dubioase si slugi boieregti, instigate gi manevrate de tindrul dar ambitio-
sul N. Rosetti-Roznoveanu (gi oarecum patronati de ,,ugorul la minte”
— dupéd caracterizarea lui Titu Maiorescu — mitropolit Calinic Miclescu)
care urmirea si se urce pe tronul Moldovei prin sfirimarea Unirii. Aceasti
aciune separalistd a cdpital consistentd, fiind influentati decisiv, atit
de refuzul Conferintei de la Paris de a lua in considerare cererea Principa-
telor privind principele strdin, cit $i de atitudinea marilor puteri vecine
care se striduiau si impund poporului roméin o revenire la situatia ante-
rioard alegerii lui Cuza Vodi. In acest scop s-a remarcat in mod deosebit
activitatea diplomadtilor taristi de la Iagi §i Bucuresti care aveau legituri
strinse cu conspiratorii separatisti 142, precum si a unor agenti strecurati
in tard cu misiunea de a provoca confuzie si nemulfumiri in rindurile di-
verselor categorii sociale 143, Acestia actionau in Principate potrivit ordi-
nelor primite. Astfel, la 24 februarie/8 martie 1866 Gorceakov ii presctia
Ini Offenberg si incurajeze pe sub minid pe separatigti, atrigindu-i tot-
odat# atentia si dea dovadi de tact §i prudentd 144,

O asemenea politicik se intemeia pe premisa falsd a unor presupuse
sentimente separatiste ale populatiei Moldovei. In realitate, in masa Ppo-
porului nu era vorba despre asa ceva. Este adevirat ci, mai ales la Iasi,
existau incd din anii domniei lui Cuza Vodi nemulfumiri provocate de
starea de deciidere economico-comerciald, adminisirativd si culturalid a
fostei capitale a Moldovei. Incorporate in mai multe rinduri intr-o seami
de revendiciri, ele fuseserd din nefericire nesocotite din diverse motive.
La agitaliile intretinute pe aceasté temd de citiva oameni politici prove-
niti dintre mosieri ori avocati, erau antrenali de reguld — prin supralici-
tarea sentimenielor de,,patriotism’ local — mici comercian{i §i mestesu-
gari, alti cetiteni care-si vizuserd diminuate avantajele materiale. Grupul

politicienilor din jurul lui N. Rosetti-Roznoveanu a ‘hotérit si profite
in propriul lui interes de situafia politici confuzi de la Iasi. In acest scop,

ol a facut Lot ce i-a stat Wia;%&e,&%glaﬁ?astituindu-se la conduce-
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rea agitatiilor si migcédrilor locale, si le canalizeze in beneficiul planului
pe care-1 urzise : desfacerea Unirii.

Migcarea separatistd de la Iasgi, initiatd §i pregititd conspirativ, avind
deci un evident caracter complotist, a reprezentat in exclusivitate intere-
sele 5i apucdturile personale ale citorva indivizi stimulati gi sustinuii de
diplomatia taristd 146, Atit prin obiectivul pe care si 1-a propus — desfa-
cerea Unirii, cit gi prin ciile de obtinere a lui — o migecare insurectionald,
ea a fost de ]a inceput sortitd esecului, pentru ci era in flagranti contra-
dictie cu vointa de unitate a poporului romin exprimati viguros prin
Unire Principatelor si intirirea statului national romin. Din aceasti
cauzi evenimentele de la Iasi au rimas izolate, neavind ecou in niei un
alt cclt al térii. Chiar i in acele citeva localitdti din nordul Moldovei
unde se semnalaserd mai inainte anumite uneltiri separatiste, la inceputul
lunii aprilie nu au fost tulburate linistea si ordinea publici. Iar faptul ci
la 10/22 mai 1866 N. Rosetti-Roznoveanu i Calinic Miclescu au fost am-
nistiati iar la 2/14 iunie 1866 mitropolitul reintegrat in scaunul mitropo-
litan ¢, dovedea limurit tuturor c¢i dispiruse cu desivirgire teama de
noi tulburiri pentru simpul motiv ci idei ori tendinte separatiste dispi-
ruserid cu totul din mintile si din inimile roménilor.

Desi indbusitd energic de moldoveanul Lascir Catargiu, misgcarea
separalistii de la Iagi a avut totusi consecinte imediate pe mai multe pla-
nuri. Astfel, ea a produs o vie emotie printre rom4nii afla{i peste hotare,
ca §i in cercurile diplomatice europene #?. Denuntarea cu curaj si fermi-
tate de citre guvern a celor care pregitiserd si dezlintuiseri evenimentele:
de la 3/15 aprilie 18, punerea in lumind a scopurilor urmirite de acestia,
a produs o oarecare apropiere a punctelor de vedere a reprezentantilor
Puterilor garante intruniti in Conferinta de la Paris —inclusiv ai Portii
— impotriva celor care urmireau si impund despirtirea Munteniei de
Moldova 149,

Ar mai trebui adiugat faptul important ci oficialitijile roméine
au stabilit o interdependentd intre mentinerea Unirii §i insciunarea pe
tronul tirii a dinastiei striine !®, Procedind in consecinti, ele au ficut
totul pentru a inlitura conceptiile contrare si a-i determina pe adversarii
declarati ori prezumtivi ai principelui Carol si renunte — cel putin vre-
melnic — la convingerile lor politice §i sd subscrie in favoarea candida-
turii sale. In acest fel, tulburirile separatiste de la Iasi au contribuit, in
pofida dorintei initiatorilor lor, la cimentarea unirii celor doud téri romé-
negti si, in subsidiar, la inmultirea voturilor favorabile prinfului Carol.

Rezultatul oficial al plebiscitului : 685 969 voturi in favoarea prin-
cipelui Carol, 124 837 abtineri §i 224 voturi contrare ' atestd faptul ci,
marea majoritate a celor cu drept de vot s-a pronunjat pentru insciuna-
rea principelui Carol pe tronul Romaniei. Este in afara oricdrei indoieli
cd numirul celor care au votat impotrivi (asa, cum rezultd din numeroase
materiale documentare) %2 era in realitate mai mare, cii aceastii candida-
turf a unui principe german nu se bucura peste tot de simpatia maselor
populare %3, Reducerea drasticd a numérului acestor voturi concomitent
cu inmul{irea celor favorabile era meniti — in conceptia cercurilor poli-
tice romanegti — 84 dobindeasci semnificatia unei sanctiuni supreme,
de extraciie populari, in sprijinul optiunii lor politice. Dincolo de toate
manevrele la care s-a recurs, rimine adevirul de netiagiduit c¢i majorita-
tea eovirgitoare 8-a pronuntat pentru aducerea la cirma statului a prinei-

pelui Carol, i deci a dinastiei de Hohenzollern, de care se legau speran-
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tele preservirii Unirii, asigurdrii fiintei nationale, existentei de sine sti-
tdtoare a Romaniei in hotarele ei traditionale.

Meritd a fi refinut faptul c¢i asupra diplomatilor Puterilor garante
intruniti la Paris pentru a decide in privinfa viitorului Roméiniei, plebisci-
tul n-a avut valoarea §i ponderea pe care i-o atribuiseri oficialititile romane,
Ei au ignorat total consultarea populari ce avusese loc in Principate, men-
tinindu-se pe pozitia de respingere a ideii principelui striin. Era gi aceasta
o probd a nerealismului politic al unora dintre Puterile garante care se
inddrdtnicean s& nu recunoascd vointa unui intreg popor.

6.

Cursul atit de neagteptat §i indriznet al evenimentelor din Principate,
unde locuitorii fuseserd chemati sd se pronunte pentru alegerea lui Carol
de Hohenzollern, a provocat reactii violente din partea majoritatii
Puterilor garante si indeosebi a Turciei §i Rusiei care continuau si se
opuni cu indirjire ideii insc&unirii unui principe occidental. Poarta a con-
siderat de la inceput plebiscitul ca nul i neavenit, deci fird valoare prin-
cipiald ori insemnitate practicd, exprimindu-§i totodatd convingerea od
principele Carol nu va accepta coroana ce i se oferise iar regele Prusiei —
pe lingi care se intreprinsese demersuri oficiale — nu igi va da consim$a-
mintul asupra unei acfiuni ce inc#lca prevederile tratatelor semnate de
Prusia aldturi de celelalte Puteri garante!®. La rindul ei, dipiomatia tarists
era §i ea convinsd ¢l conducitorii Prusiei (care in perspectiva apropiatului
conflict cu Austria nu doreau s# se invrijbeascd cu Rusia), nu-i vor ingéa-
dui lui Carol de Hohenzollern si le zid&rniceascid planurile primind tro-
nul Principatelor?s

In atari imprejuriri, ciutind o solutie care si fie acceptati de toate
partile, Franta a reactualizat,la inceputul lunii aprilie 1866, o idee dintr-un
plan al ei mai vechi, din 18585, In substanti se prevedea alegerea provi-
zorie, pe termen de 4—5 ani, a unui domnitor autohton cu scopul de a
menfine Unirea gi a cigtiga timp in vederea obtinerii principelui strdin
printr-un acord ulterior al puterilor 15?. Aceastd combinafie, datorati
in mare misurad agravarii brugte a crizei politice din Europa centrali,
se intemeia pe faptul c& Turcia (dupd migcarea de la 3/15 aprilie, mai
conciliantd, acceptase perpetuarea Unirii) §i Rusia o vor adopta fari obi-
ectii serioase, ajungindu-se astfel 1a o destindere a relatiilor internationale
in aceasté parte a continentului. Se punea, totodati, capit unui provizorat
intern de unde se temeau ci aveau si izbucneascd — dintr-un moment
in altul — grave neintelegeri. Anglia §i Austria gi-au dat imediat consim-
tdmintul asupra acestui plan, beneficiarul lui pirind a fi N. Bibescul®.
Sub presiunea concertatd a diplomatilor francezi §i englezi, ministrul de
externe turc a comunicat la 11/23 aprilie agentului romin adeziunea
Turciei la propunerea francezi, solicitind guvernului provizoriu punerea
i in aplicare %. Informate de I. Biliceanu'®®, precum si de reprezentantii
diplomatici ai Frantei §i Angliei la Bucuresti, oficialitdtile romine au
respins categoric noile sugestii'®!, decarece erau intr-o netigiduitd con-
tradictie — mai alos dupi recurgerea la plebiscit — cu vointa natiunii
§i cu intreaga actiune diplomaticd desfiguratd pind atunci. Reflectind
aceasldt atitudine, presa din Principate a publicat articole vehemente
impotriva noilor planuri ale Puterilor garante. Intr-unul dinele, de pildi,
80 scria : ,,Trimite{i ostiri strdine, trimiteti tunuri §i baionete spre a ne
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impune caimacamii vogtri. Noi ne-am ales domnul, avem guvernul nostru
ce lucreazé in numele siu ... S& nu ne ingrijim de urzirile diploma iei.
Ele sint neputincioase in fata celor tari nu prin numdirul c¢i prin otirirea
lore2, In schimb, guvernul, dind curs indemnurilor franceze si engleze
de a se intelege direct cu turcii, a continuat s& negocieze cu Poarta recu-
noagterea Locotenentei Domnegti in componenta pe caro aceasta o aveals?
(tratative in acest scop se duceau incé de pe la jumitatea lunii martie),
urmarind sd contracareze o eventuali numire directd a vreunui domn de
citre turci subinspiratia apumitor puteri, — lucru care ar fi constituit o
incdlcare brutald a autonomiei térii, o nesocotire a vechilor ei drepturi
reconfirmate prin tratate internationale. De asemenea, se ciuta si i se
intdreascd Locotenentei Domnesti autoritatea interna si prestigiul extern,
oferindu-i-se rigazul necesar spre a-gi indeplini misiunea pe care si-o
lnase 1a 11 februarie. Tratativele au rdmas insid sterile!®,

Pentru a se aprecia implicatiile noilor propuneri avansate de Franta,
a se desprinde semnificatiile reale ale revirimentului produs in politica ei
este necesar s& se aibd in vedere §i alte aspecte. Existd dovezi conclu-
dente care dau dreptul sd se creadi cid gestul ei impéaciuitor, deschizind
0 cale spre solutionarea, prin consensul Puterilor, a chestiunii Principa-
telor, era menit s linigteasced scrupulele unor state, s creeze o diversiune
la adipostul cireia — cigtigindu-se timp — s& se poatd implini incura-
Jjarea lui Napoleon al III-lea vizind candidatura prinfului Carol!%s. Spre
acoastd concluzie converg doud serii de fapte. Pe de o parte este incon-
testabil cd Franta — secondatd intermitent, din diverse motive, de o
putere ori alta — a continuat sistematic in cursul lunilor aprilie—mai s
g8 opun#é cu energie oriciror propuneri de a constringe Principatele
printr-o interventie armatid stridind si indeplineascd hotéririle statelor
garante. Astfel, intr-o altd sedin{i, din 12/24 aprilie, a Conferintei de la
Paris, cind s-a discutat iardsi problema mentinerii Unirii §i modalitétile
de alegere a unui domnitor indigen in lumina noilor sugestii ale Frantei,
Drouyn de Lhuys s-a pronuntat inc#odatd impotriva ,,demersurilor ce pot
conduce la intrebuinfarea mésurilor de constringere’’%, De asemenea,
ministrul francez al Afacerilor Stridine l-a asigurat in citeva rinduri la
inceputul lunii mai pe Ion Bildceanu!®’, pe delegatii rom4anil®?, ci Franta
nu va Incuviinta o interventie armatid. Or, cunoscindu-se dorinjele
Principatelor §i hotédrirea lor de a le infdptuil®®, aceste asigurdri insemnau ci
in fapt Franta se lipsea singuré, din proprie inifiativa §i cu buné stiint,
de unieca posibilitate ce o avea ca sfaturile ei (ce urmau a fi incorporate
deciziei Conferintei) sd fie ascultate gi puse in aplicare de autoritdtile
de la Bucuresti.

Pe de altd parte, baronul Adolph d’Avril'” care luase in primire
la 29 martie/10 aprilie in calitate de gerant consulatul francez din Bucuresti,
inlocuindu-1 pe Tillos la cererea guvernului rom4n!”, desi oficial se menti-
nea in limitele indicatiilor frimise de Paris, se pare c& avea instructiuni
din partea lui Napoleon al ITI-lea de a sprijini discret candidatura princi-
pelui Carol'??. Astfel, la 7/19 aprilie Ion Ghica il ingtiinta pe Al.G. Golescu
¢d misiunea lui d’Avril era favorabild lui Carol'?3. La rindul siu, d’Avril
insusi ficuse si parvind printr-un intermediar lui Carol-Anton la 24
aprilie/6 mai sfatul siu privind necesitatea plecirii imediate spre Rominia
a printului Carol'™. Faptele infitisate mai sus converg in a sugera ci in
roalitate cercurile conducitoare franceze nu urmireau cu tot dinadinsul
s% impund Principatelor voinja colectivi a puterilor constituite in Con-
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ferintd. Dimpotrivd, ele sprijineau, pe sub min#, aspiratiile romanilor.
Prin atitudinea ei, Franta crea astfel un cadru international daci nu
favorabil, in orice caz lipsit de acel mijloc de intimidare §i presiune menit
si curme §irul actiunilor oamenilor politici roméani, lisindu-i, agadar,
stdpini pe situatie.

Vestea deschiderii plebisecitului i-a surprins pe principii de Hohen-
zollern-Sigmaringen. Degi fuseseri avertizati asupra acestui referendum,.
ei nu se agteptau ca oficialitiitile romine s3 interpreteze unilateral consim-
timintul conditionat ca o acceptare formald, dindu-i atit de repede §i de
hotirit un curs eare cu greu mai pulea fi schimbat. De aceea Carol Anton,
rispunzind telegramei din 3/15 aprilie a lui Ton C. Britianu care amintea
de cele 5 milioane de romini ce votau in favoarea lui Carol, apisa din nou
asupra faptului cii hotfrirca era in miinile regelui Prusieci 1%, Tar acesia,
la rindul siu, cerindu-i principelui Carol s3 pistreze o atitudine cu totul
pasivi, 1i prescria la 2/14 aprilie lui Carol Anton s3 fie prudent, si observe
cu multi bigare de seami evolufia evenimentelor. In acelasi timp, el apre-
cia din punctul de vedere al Prusiei drept riscanti candidatura lui Carol
3i injogitoare situafia de supus al Portii pentru demnitatea unui Hohen-
zollern 176, Fatd de puternicile piedici care stiiteau in cale, dispozitia impul-
8ivil a principelui Carol, comurnicati tatilui siu, de a primicoroana Roma-
niei gi a plecat imediat la Bucuresti 177, a riimas, fireste, fird consecinte.

Dup:il ezitiri si tatondri, cancelarul Prusiei, Otto von Bismarck, a
fost acela care, iegind din rezerva ce si-o impusese, a oferit solutia desle-
girii intregii chestiuni, dindu-i impulsul necesar. La 7/19 aprilie, {inind
seama de raporturile de fortd dintre Puterile garante, de iminenta izbuc-
nire a rdzboiului dintre Prusia §i Austria, el l-a sfituit pe Carol si pri-
meascd tronul Principatelor, indicindu-i, totodatd, un judicios plan de
acliune care va fi urmat in intregime 178,

Indemnurile lui Bismarck se intemeiau pe convingerea ci avind
sprijinul Frantei in problema Principatelor i menajind susceptibilitdtile
Rusiei, Prusia nu risca nimic dacd lisa lucrurile si-si urmeze calea doriti
de romdini !”. Dimpotrivi, prezenta unui Hohenzollern pe tronul unui
stat care aspira puternic spre desdvirsirea unitétii sale statale prin elibe-
rarea teritoriilor rominesti aflate sub stipinirea chesaro-criiascs, ingri-
jorindu-i pe austrieci, avea avantajul de a-i obliga si-si mentind o parte
din trupe la frontierele Carpatilor tocmai in clipele de maximi incordare
politicd si militard din centrul Europei 180,

Aflind in aceeasi zi, de la principele Carol, de sfatuiile lui Bismarck,
regele Wilhelm I, desi nu le-a aprobat, opinind ed trebuia asteptat rezul-
tatul Cenferintei de la Paris, i-a acordat, totusi, acestuia un concediu pen-
iru a merge la Disseldorf 18, Contrar asteptidrilor, lucrurile nu au luat
cursul rapid care se anticipa, pentrut ci principele Carol Anton, neavind
incredere in sinceritatea intentiilor lui Bismarck 182, continua i soviie.
Prudenta sa excesivi era intretinutd si de gtirile venite din capitala Fran-
tei, unde se manifesta o oarecare teami de a se sustine politica faptului
implinit 18 in conditiile inversunatei opozitii a citorva Puteri garante.

In tard, criza politicd ribufnise cu o deosebitd vigoare fiinded nu se
stia dacd principele ales prin plebiscit va primi sau nu coroana. Impotriva
lui Yon C. Britianu, Ion Ghica §i a celor care impuseserd noua candida-
turd era formulatd invinuirea de a fi impins tara intr-o directie lipsitd de
perspective. Forte polilice interesate — stimulate si sustinute indeosebi
de austrieci §i turci — rispindiserd zvonul ¢i principele Carol nu va veni
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in Principate. Pretendentii autohtoni la tron, increzitori in gansele pe
care le ofereau Conferin{a de la Paris, incepuserd iarisi, aproape fétis, si
se pund in migcare. Confuzia din spirite, incertitudinile asupra viitorului
atinseserd cote maxime. Consulul Frantei la Bucuresti, d’Avril, telegra-
tia Parisului la 12/24 aprilie ¢i oamenii politici din toate partidele erau
convingi cd un refuz a lui Carol va produce in Muntenia o ,,revolutie’”
militard sau radicald 18,

Pentru a-1 determina pe Carol Anton si-1 lase pe fiul siu siaccepte
coroana §i s vind neintirziat in {ard (repetim, el era foarte dornic ca
fiul sdu sid devind domnitorul Principatelor, insd aceastd actiune nu o
vroia insotitd de vreun risc personal) in ultima parte a lunii aprilie s-an
intrepring demersuri pe mai multe céi. La 15/27 aprilie Locotenenta Dom-
neascd a adresat celor doi principi dou#d scrisori pledind pentru luarea in
stdpinire a tronului ,,cit mai grabnic posibil’’, subliniind ¢4 ezitarea ,,ar
putea da loc la dificultd{i reale’” 18. La cererea guvernului provizoriu,
Ion Biliceanu s-a intilnit la 15/27 aprilie cu ambii printi la Ramesdorf
(lingd Diisseldorf), fird insd a reusi si le inliture goviielile, si ob{ind un
rispuns clair 188 in ciuda argumentelor agentului roman si a incurajirilor
Ini Bismarck. La rindul ei, Hortense Cornu a trimis din Paris, prin J. A.
Ubicini (un inflicirat adept al candidaturii lui Carol) secrisori care sti-
ruiau pentru primirea tronului, intemeiate, intre altele, pe figiduiala
cuprinsd intr-o notd oficioasd publicatd in ,,Mémorial Diplomatique”
din 16/28 aprilie unde se scria c¢d, in chestiunea Principatelor, , initiativa
Franciei n-are de obiect decit faptele implinite si nu fapte de implinit’’ 187,
In fine, 1a 19 aprilie/1 mai au sosit din tard Ion C. Britianu si Carol Davila.
Misiunea lor era de a se convinge dacd printul Carol refuza ori nu coroana
oferitd. Bi an declarat cd in spiritele din Principate domnea o mare irita-
tie din cauza intrigilor austriecilor care rdspindiserd ideea renuntirii la
tron ca un fapt sigur, ed s-au fieut incerciri de a discredita pe Ion C. Bri-
tianu §i guvernul pe motivul impunerii unei candidaturi lipsite de orice
fundament. In concluzie, se solicita un rispuns oficial, indemnind la ime-
diata declarare de primire a tronului.

Dindu-§i seama c# dupd toate interventiile ficute o tergiversare a
lucrurilor nu mai era cu putinti, cei doi principi au hotdrit, impreuns cu
delegatii roméni, si tr1imitd la Bucuresti o telegrami continind accepta-
rea tronului Principatelor sub rezerva aprobirii regelui Wilhelm T 188,
In telegrama cifratd de Britianu si expediatd din Diisseldorf la 20 aprilie/2
mai semnaté in clar ,,Printul Hohenzollern” ca o chezisie a autenticititii
continutului ei, se scria ¢ cei doi printi ,,departe de a refuza, ei sint mul-
tumiti” si i ,,in orice caz Carol este decis’ 1%, Intr-o scrisoare autografi
tot din 20 aprilie/2 mai adresatd Locotenenfei Domnesti (adusd in tard
de C. Davila) %, Ion C. Britianu adiuga cé tronul Romaniei a fost primit
,,cu cildurd si cu recunostinta”, Carol incredintindu-l ci ,,d-aci inainte
viata lui este consacratd pentru apirarea tronului Roméniei §i pentru
prosperitatea patriei sale adoptive’. Pentru ci ,,consideratiuni de familie,
de simpld buni -cuviintd il obliga si amiie declaratiunea sa oficiald inci
doudizeci de zile cel muli”, el ruga ,,84 mentineli aceste douiizeci de zile
ordinea in n#iuntru iar eu adaug ci s-o mentineli cu orice pre} fird ca s
fiti, ca pind acum, ingrijorati de amenintirile d-afard, cici in orice caz
avem asigurarea cé invasiune nu va fi’ 19,

Vestile de la Diisseldorf, confirmate printr-o telegrami din Paris
a lui I. Biliceanu 192, au fost primite de cercurile conducitoare de 1a Bucu-
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au publicat in ,,Monitorul oficial”’ din 22 aprilie/4 mai §i in ,,Rominul’”
gtirea cd principele Carol a acceptat tronul, fird a mentiona insd conditia
pe care o pusese.

Dupé luarea hotdririi de principin, evenimentele s-au desfigurat
intr-un ritm precipitat. La 23 aprilie/5 mai Carol-Anton de Hohenzollern
s-a intilnit cu Bismarck care, mentinindu-si opiniile exprimate anterior,
a sfhtuit ea faptul implinit s# fie realizat cit mai curind. Apoi, intr-o intre-
vedere avutd in aceeasi zi, regele Wilhelm I gi-a dat verbal consim{imintul
tacit 1*4, Ion C. Britianu §i I. Biliceanu, chemati telegrafic de la Paris,
au examinat la 26 aprilie/8 mai impreund cu cei doi principi diverse va-
riante ale traseului pe care urma s#-1 parcurgé Carol spre tard, alegindu-se
cel mai seurt, desi cel mai periculos, prin Elve{ia-Viena-Baziag-Tr. Severin.
El trebuia stribitut incognito, pentru ca principele Carol si nu fie capturat
de austrieci 1%. Nici chiar telegrama din 27 aprilie/9 mai din Tr. Severin,
urmatd de altele, care, salutind apropiata sosire in tard a printului Carol,
dezviluia imprudent un secret ce trebuia pastrat cu strignicie, desi a pro-
vocat nemultumiri, nu a modificat planul initial 1%, La 28 aprilie/10 mai
Carol a scris regelui Wilhelm I o scrisoare de explicatie §i cererea de demi-
sie din armata prusiand, pentru ca a doua zi, pirisind castelul de Sigma-
ringen, 84 se indrepte spre Elvetia.

Intre timp, Conferinta de la Paris a adoptat in unanimitate 'a 20
aprilie/2 mai declaratia sa finald care, in prealabil, fusese aprobatd de
guvernele celor sapte state garante. Respingind candidatura lui Carol de
Hohenzollern. §i, implicit, nerecunoscind vointa natiunii romine expri-
matéd prin plebiscit, ea prevedea ci ,,grija de a rezolva chestiunea men-
tinerii Unirii trebuia si fie 14satd Adundrii ce are a se intruni. Daci majo-
ritatea, fie a deputatilor moldoveni, fie a deputatilor valahi ar cere, si
unii §i altii vor avea facultatea de a vota separat. In caz cind majoritatea
fie moldoveneascd, fie valahd s-ar pronunta in contra Unirii, acest vot ar
avea de consecintd separatiunea celor dous Principate. Aceastd chestiune
isprivitd — se stipula in continuare in declaratie — Adunarea va proceda
la alegerea de domn, care, dup# termenii articolului XTIT al Conventiunei
nu trebuie s se facd decit dintre piiminteni” %7, Cererea Portii de a primi
invoirea s& trimitd in Piincipate un comisar pentru a veghea la libera si
sincera exercitare a voturilor a fost respinsi, aceastéi misiune revenind
consulilor diplomatici ai puterilor acreditati la Bucuresti 1. In instrue-
tiunile adresate de Conferintd consulilor din Principate — exprimindu-se
increderea c# hotdrirea ei va fi respectati — li se cerea si inmineze guver-
nului textul declaratiei care, de altfel, trebuie publicat si in ,,Monitorul
Oficial’ 1%,

Declaratia Conferintei de la Paris, adusf la cunostinta guvernului
romin prin nota colectivd a consulilor din 22 aprilie/4 mai, a produs o
impresie penibildl 2®°. Desi hotdrirea ei era previzibild dupid felul cum isi
desfisurase pind atunci lucririle, stiruia totusi printre romini un viu
sentiment de nemultumire si de mihnire, provocat de faptul ¢ Puterile
garante refuzau Principatelor acel mijloc de stabilitate si consolidare
politicd, acea formd de stat §i de guvernimint considerate a fi cele mai
adecvatle, existente, de altminteri, in majoritatea statelor europene. Ca
gi in alte rinduri, romanii nu ceruserd celor care diriguiau soarta Europei
8i-i scoatd din starea precard de nesigurantd §i provizorat in care-i arun-
cageryi vitregiile istoriei, ci numai 84 nu-i impiedice si-$i schimbe soarta,
legindu-se, in acelasi timp, 84 respecte tratatele §i Conventiile care regle-
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nou respinsgd. Autoritdtile roméine se giseau, asadar, teoretic in situatia
extrem de dificild de a opta intre aplicarea deciziei Conferinfei (lucru care
ar fi fost foarte greu, daci nu imposibil, prevestitor de mari primejdii si
complicatii interne dacid se {ine seama de rezultatul plebiscitului, de sta-
rea de spirit din {ard 2) si nesocotirea ei. Congecvent actiunii initiate chiar
din primele momente ale preludrii puterii, guvernul gi Locotenenta Dom-
neascd au avut in vedere in practicd numai cea de a doua alternativi. Din
doud motive. Mai intii, fiinded avind consimtidmintul principelui Carol,
cunoscindu-i hotdrirea si pregitirile de a veni in tari, pentru prima oari
problema inscdunirii dinastiei strdine trecea din stadiul nizuintelor si
proiectelor in cel al certitudinilor, al realitétilor politice imediate. Apoi,
examinarea lucidi, perspicace a situatiei internationale, luarea in consi-
derare a intereselor si pozitiei fiecirei mari puteri ii convinseserd pe oame-
nii politici romani ¢ puteau actiona, fird riscuri importante, in gensul
implinirii dorintelor lor. Intr—adevir, atitudinea binevoitoare a lui Napo-
leon al IIl-lea, a diplomatiei franceze in problema principelui striin in
general gi a lui Carol indeosebi, opunerea ei sistematicd de a se recurge la
misuri de constringere pentru a obliga Principatele 84 aplice deciziile
Puterilor garante dovedeau ci, in fapt, amenintarea unei interventii ar-
mate conjugatd a tuturor statelor sau numai aprobarea datd Portii erau
inléiturate. De asemenea, se ridicau justificate semne de intrebare asupra
adeviratelor intentii ale unora dintre puteri (in special a Frantei si Pru-
siei) de a se ajunge la o reglementare a crizei conform hotédririi din 20
aprilie/2 mai pe care — din spirit de solidaritate cu celelalte puteri —
trebuiserd s-o subscrie 22, Pe de altd parte, posibilitatea unei actiuni unila-
terale, abuzive, mai ales din partea Turciei, comporta riscuri gi dificultdti
atit de mari §i de imprevizibile incit era socotitdi putin probabild. Din
aceste motive cercurile conducitoare romine au considerat ci pot i
trebuie 84 se sustragd de la aplicarea deciziei Conferintei. Semnificativ
din acest punct de vedere era sfatul lui I. Bildceanu de a se publica textul
declaratiei Conferintei, pentru ci, cu siguranti, nu avea si se mai iveasci
ocazie mai buni care sd-i pund in evidentd neputinta, avind, totodata,
aerul ci-i face un act de deferentd 203,

La 26 aprilie/8 mai guvernul a tipirit in ,,Monitorul Oficial” decla-
ratia Conferintei de la Paris, insotind-o, spre surprinderea consulilor, de
un comentariu in care se scria ¢ prin acel gest ,,Puterile garante vor vedea
prin fapt nu numai deferenta ce avem pentru dinsele, dar si increderea
ce avem cid natiunea va auzi acea deciziune cu tot respectul ce se cuvi-
ne” ¢, In continuare,*se exprima convingerea ci puterile ,,vor respecta
in Rominia, ca pretutindeni, voint{a nationald, espresd necontenit si cu
cea mai neclintitd stiruin{d §i vor sanctiona-o ...’ 2%, Atitudinea oficia-
litdtilor romine era, agadar, desemnati cu suficentd claritate. Iar daci,
cumva, mai existau indoieli, ,,Roméinul’ isi lnase sarcina si le imprigtie
cind, in ajunul deschiderii Adunirii Deputatilor, ardta ci votul acesteia
pentru Unire §i in favoarea printului stridin va demonstra lumii cd ,,este
aici o vointd constantii, constientd care nu se stie pleca la toate vinturile,
ci care tintegte la mintuirea nationald ...” #¢, Falimentul stridaniilor
diplomatice ale unora dintre Puterile garante era foarte apropiat. Sunase
ceasul implinirilor, al actiunilor interne decisive.

7.
La 28 aprilie/10 mai 1866 gi-a deschis lucririle 1a Bucuregti noua

Adunare a Deputatilor 3 W aprilie, care mai tirziu,
: W #
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in lunile iunic-iulie, se va transforma in Constituanti. Ea era compusi,
aproape in exclusivitate, din oameni polilici apartinind fortelor aflate la
cirma statului, conservatorii avind o usoari majoritate. Inaugurarea lu-
cririlor ci fusese precedati de intrunirea secreti din seara de 27 aprilie/9
mai a aproximativ 80 deputati, la care, dupd explicatiile date de minigtrii
Dimitric Ghica i C. A. Rosetli — deci de liderii formatiunilor politice
conservatoare gi radicale aflate la conducere — , s-a hotédrit validarea
mandatelor deputalilor (cu exceptia citorva, unde se consemnaserd fla-
grante ilegalitdti) si sé se sustind Unirea cu principe striin, opiniile expri-
mate de N. Ionescu pertru prevalarea domniei autohtone, combitute de
mai mulfi deputati munieni §i moldoveni, neintrunind adeziunea decit
a trei-patru deputati 207,

In mesajul de deschidere adresat de Locotenenta Domneascd si de
guvern, cilit de L. Catargiu, se sublinia ci misiunea Adunirii era impor-
tantd, avind a-i fi supuse chibzuirii ,,chestiunile cele mai vitale pentru
existenta noastrd politicd si nationald”. In toatdi istoria noastri ,,Unirea
a fost aspiratiunea principald, tinta urmiritd de dinsii (de roméni — n.n.)
¢a 0 chestiune de viatd politicd si nationald’’ ; aspiratfiile roménilor citre
Urire ,,desi manifestate cu energie §i tiria dreptului, nu s-au putut rea-
liza intr-un mod definitiv decit la inceputul anului 1859” cind tara a do-
vedit ,,0 unanimi infritire in dorinta §i in vointa de a o realiza”. ,,Unirea
este astdzi — continua mesajul — un fapt puternic, intrat in dreptul
gintilor ; 1-am sustinut cu pretul a imense sacrificii §i voim si-1 mentinem
neating in viitor”. Ideea insciunirii unui principe ereditar dintr-una din
familiile suverane ale Europei este ,,0 idee de stabilitate, de intérire natio-
nali, este ¢ pavizi in contra aspiririlor §i ambitiunilor hrinite de sperante
nhesocotite, este garantia cea mai asiguridtoare in contra vicisitudinilor
ce am cercat pind astdzi” Dupd ce se justifica de pe pozitiile celor ce o
realizase inldturarea din domnie a lui Cuza Vod4 §i se amintea procla-
marea contelui de Flandra, se sintetizau evenimentcle survenite (migcarea
separatistd de la Iasi era apreciatd drept ,,0 actiune de moarte politicd
$i nationald pentru noi”), relevindu-se ci in situatia grea si complicati
in care se aflii tara, guvernul avea datoria ,,de a curma cu un fapt implinit
toate consecintele vitimitoare” gi a lua o initiativi energici si serioasi
care ,,83 ridice orice binuiald despre ezitatiunile ce ar fi putut fi despre
dorinta si stdruinta roméanilor in Unire”. De aceea, el a supus aprobdrii
plebiscitare pe principele de Hohenzollern, sub numele de Carol I. Sanc-
tionindu-se, prin votul Adunérii, noul fapt implinit al alegerii principelui
Carol, Puterile garante ,,vor vedea in stiruinfa noastri nestrimutati
dorinta de a intra pe calea adeviratd si serioasd a progresului i civiliza-
tiunei, care nicdieri nu s-a dobindit decit dupd ce s-a asigurat viitorul
natiunei”. In incheiere, mesajul invita Adunarea si delibereze ,,in cea
mai deplini linigte’”’, pentru a se afirma inaintea Europei §i a natiunii
cd, intr-adevir, ,,8-a deschis o viatd noud pentru Roméania’’ 208,

Mesajul — a cédrui redactare apartinea lui Ion Ghica 2 — didea
astfel expresie hotéririi de a mentine nestirbitd Unirea Principatelor
realizatd prin vointa §i actiunea intregii natiuni, a se aduce principele
Carol la cirma statului. Totodatd, decizia luatd de Conferinta de la Paris
nu era prezentatd a fi in dezacord cu adeviratele interese ale Principatelor,
atit timp cit se preservau drepturile lor suverane §i se pistrau neatinse
legiturile cu Poarta 29, .

Dupid incd alte dou#d intruniri secrete — una, numai a deputatilor

din Moldova, in seara dwm&aﬂk, a doua zi dimineata,
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a tuturor deputatilor, la care s-a ciutat s se ajungd la un punct de vedere
unitar 2! — la 1/13 mai, la orele 16, in prezenta a 115 deputati (ale ciror
mandate fuseserd validate in gedintele din 29—30 aprilie/11—12 mai
cind se alesese §i presedintele Adunirii in persoana conservatorului mode-
rat M. Costachi Epureanu), Adunarea s-a declarat constituitd gi completd
natit intrunitd din ambele Aduniri surori, Moldova si Valahia, precum
§i separate’ 22, Pregedintele ei, dupéd ce a exprimat in numnele §i cu apro-
barea deputatilor recunogtinta céitre Puterile garante gi Poarti, a ficut
apoi cunoscut public c¢d, in gedinta secretd de dimineat{d a Adunirii, in-
trebindu-se deputatii din partea Roméniei de dincolo de Milcov, ca §i pe
acei de dincoace de Milcov ,,daci voesc a se despérti spre a vota Unirea”,
constatase ci ,,tofi au declarat ¢i voesc si voteze impreuni atit chestiunea
Unirii cit §i a Principelui striin’’ 23, Pe temeiul acestei hotdiiri unanime
ce rispundea astfel uneia din exigeniele formulate de Conferinta de la
Paris, Adunarea a trecut la desbaterea proiectului de rispuns la mesajul
Locotenen{ei Domnesti, subscris de 101 deputati. In proiect se ariita ci
Adunarea ,,interpretd fideld a voiniei nationale necurmate §i afiimate cu
atita tirie de Divanurile ad-hoc, de toate Adunirile ulterioare si, acun
in urmi, de Corpurile Legiuitoare la 11 februarie, precum si de plebiscitul
din 2—8 aprilie’”’, declara solemn pentru ultima oari ci ,,vointa nestri-
mutatd a Principatelor-Unite este de a riminea pururea ceea ce sint, o
Romainie una $i nedespir{itd sub domnia ereditard a unui principe striin
luat dintr-una din familiile suverane ale Occidentului, §i ci prineipele
ereditar al Romaniei una §i nedespirtitd este principele Carol-Ludovic de
Hohenzollern-Sigmaringen, pe care $i Adunarea la rindul siu il proclami
sub numele de Carol 1’’ 24,

La discutii, primul a luat cuvintul Chr. Tell care a subliniat de la
inceput cd ,,in chestiunea Unirii nu mai este trebuintd sd se pronunte
cineva, pentru ci si tara §i noi toti sintem §i vom fi pentru Unire’’. In
acelasi timp el releva dilema in care se afla Adunarea : ,,de ne-am supune
Conferintelor, ne-ar dezavua natiunea intreagi’’ iar ,,de nu ne vom su-
pune Puterilor garante, vom avea pericolul de a fi amenintati’’, adidugind
cii, in ce-1 privea ,,md pronunt cu natiunea’’ desi nu era multumit de re-
dactarea propunerii 215

A urcat apoi la tribuni moldoveanul N. Ionescu, conducitorul for-
maftiunii politice pe cale de a se inchega sub denumirea de , Fractiunea
liberald $i independenti’’ (continuatoare a ideilor lui Simmeon Biinutiu)
care s-a pronuntat cu tirie $i consecventi pentru Unire, aceasta reprezen-
tind ,,0 dorint{d seculari a natiunei noastre, a acestor doui trunchiuri ale
aceleiasi nationalitdti”, care ,,este trecutd in deprinderile noastre poli-
tice, e trecuti in legislatiunea noastrd’. ,,Noi sintem uni{i §i voim a ff
uniti cu orice pret — continua el — pentru c¢i voim a p#stra scump si
neatins patrimoniul périntilor nostri’. ,,Unirea s-a ficut si va fi pentru
totdeauna ; noi ingine chiar n-o mai putem desface, necum o interventiune
striind. In punctul acesta nu e romAn, de 1la Gorj pind la Dorohoi, de la
un capit al tarii pind la altul, care si n-o doreascd §i 84 n-o mintie’’. Dar
marile puteri ale Europei, inci din epoca Adunirilor ad-hoc, s-au opus
,,Ca 84 se constituie Roméania liberd i independentd’’, neacceptind prin-
cipele strdin. La fel s-au pronuntat §i in 1866. Pentru a nu ne creea noi
dificultdti, N. Ionescu cerea ca ,,Unirea si o mentinet{i, pentru ci este un
fapt irevocabil i indeplinit, insd de dinsa sd nu legim nici o altd chestiune,

pentru ci fundarea unei noi dinastii, relatiunile ce aceastd dinastie va avea
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cu Poarta, este o chestiune care apartine nu numai dorintelor noastre,
ci ne trebuie 83 impécdm incéd §i dorinta Europei’ 218, Atit in timpul dis-
cursului, cit §i imediat dupi terminare, Pregedintele Camerei §i primul-
ministru an precizat ‘cd la ordinea zilei nefiind problema legiturilor cu
Poarta, orice referire la independent{d era inoportuni si neavenitd , —
declaratii inregistrate cu satisfactie de consulul Frantei la Bucuresti 27,
iar ulterior de Poarti.

Considerind c4 Unirea ,,e adinc sipatd in inima tuturor roméanilor’
§i ,,nu este putere care 8i o poatd atinge’’, Al. Sihleanu aprecia c# ,,pe
cit timp sintem garantati de Puterile Europei, nu m# tem de orice pericol
din afard’’ 28,

Opiniile lui N. Tonescu $i-au gisit un sustindtor in persoana depu-
tatului de Tagi D. Tacu. Declarind ¢d ,,printr-o impulsiune comuni, roménii
— munteni §i moldoveni — au fundat un singur stat, o Roméinie nedes-
pértitd pentru totdeauna’’, el constata ,,cu o vie mulfumire’” c¢& in pro-
blema Unirii toti deputatii,,sintem uniti, sintem §i vom fi’’, pentru ci ,,vo-
iesc §i vor mentine Unirea’’ céci, ,,numai Unirea e singura noastra speranta
de mintuire”. Tocmai de aceea trebuia disociatd Unirea de chestiunea
prinfului striin care nu corespundea unei necesitid{i imperioase, intre altele,
i fiindcd ,,popoarele nu se regenereazd prin domnitor, dard prin ele in-
sele’’ 219, Adeviarata semnificatie politicd §i autoritate morald a opozitiei
lui N. Tacu in problema principelui striin a fost promt dezviluitd de un
alt deputat moldovean, Gh. Mirzescu, care a prezentat Adundrii un act
subscris in aprilie 1866 de acesta impreund cu V. Pogor gi T. L. Maio-
rescu prin care se angaja in fata alegitorilor iegeni ,,de a nu vota in nici
un mod vreun principe indigen’’, mandatul imperativ al acestora pre-
scriindu-le obligatia ,,de a vota pentru principe striain de vitd latind si
Unire cu descentralizare’’ 220,

Combéitind pe acei care credean cid in acel moment se putea mentine
Unirea cu un domn pimintean, moldoveanul Ion Strat aprecia cd dacéd
avea si se pund problema alegerii unui domnitor indigen, atunci primul
rezultat va fi ,,desbinarea ambelor téri §i pe urm# pieirea fiecireia in parte’’.
Prin urmare, ,,Unirea nu e cu putin{d si o avem decit atunci cind vom
indeplini voturile memorabile de la 1857’’. Pentru cid — adduga el cu
multd dreptate — ,,un stat mic ca al nostru, care nu poate pune 100 000
de baionete in contra fortei brutale din afard care ar veni si ne impuni
vointa sa, un asemenea stat nu are altd for{d decit a veni cu demnitate
de a ar#ita Puterilor garante ci $tie a-gi respecta voinfa sa’’ 22.

Sub pretextul ci nu voieste a renunta la drepturile tarii desfiintind
pinstitutiunea cea mai veche a tirei mele : domnia piminteand’, I. Lecca
s-a alidturat gi el celor care se opuneau principelui striin 222, Luind din
nou cuvintul, N. Tonescu, considerind c# trebuie s& se {in& seama de deci-
ziile Europei, propunea aminarea adoptirii hotéririi, pe motivul ¢4 Adu-
narea ,,nu trebuie s voteze nici principe striin, nici pdmintean; misiunea
sa e de a face constitutiunea, de a da respectul cuvenit garantiei colective
europenesi tradifiunilor noastre nationale §i apoi, dupé ce vom face consti-
tutiunea, va veni alti Adunare care si voteze pe principe’ 233, Printre
ultimii a luat cuvintul I. Eliade-Rédulescu care a declarat ¢i-si mentinea
opiniile inscrise la 1848 in proclamatia de la Islaz privind alegerea unui
principe roman pe 5 ani; el se pronuntase pentru Unire inc# din 1856 dar
nu dorea ca ,,dou# surori si fie puse sub un cap stréin’ 2%,

Trecindu-se la votarea pe fatd, propunerea pentru mentinerea Unirii

Principatelor si proclamaye a principelui Carol de Hohenzollern
patelor §1p “{Avin. CEBOromani Caro

1090



a fost primitd cu 109 voturi, nefiind nici un vot contra ci doar 6 abfineri 22,
Aceastd memorabilid gsedintd in care, agadar, nimeni in nici un fel nu se
rostise in contra Unirii 2%, g-a desfagurat intr-o deplini libertate de expri-
mare a opiniilor, potrivit insdsi constatérilor agentilor diplomatici ai
Puterilor garante prezenti la fata locului 2?”. Ea s-a incheiat intr-o atmo-
sferd de entuziasm, nu insid mai inainte de a exprima Puterilor garante
gratitudinea, insofitd de increderea ci ,,de la dinsele atirnd salvarea na-
tiunii noastre”, iar natiunii, guvernului g§i armatei recunostinta pentru
pimplinirea tuturor dorintelor Roméniei” 228,

Daca consacrarea mentinerii Unirii Principatelor de citre Adunarea
Deputatilor nu a trezit reaciii nefavorabile printre Puterile garante — chiar
cele care urmdiriserd desunirea lor intre timp igi didusera seami c¢i poporul
roman nu va mai accepta niciodatd acest lucru — in schimb votul ei in
favoarea lui Carol de Hohenzollern, ignorarea deciziei Conferintei de la
Paris ce prescrisese alegerea unui domnitor autohton, a nemulyumit profund
acele puteri care se pronuntaserd constant impotriva principelui striin.
Dar in timp ce Rusia, Austria §i Anglia i5i exprimau insatisfactia
pe calea ineficientd a diplomatiei, in schimb Poarta, ca putere suzerani
ce igi vedea lezate autoritatea morald si interesele politice, a adoptat o
atitudine mult mai intransingentd si mai poriculoasd pentru ci se dorea
sustrasd controlului celorlalte state garante. Asupra pozitiei ei rimisese
fard urmdri scrisoarea din 1/13 mai a guvernului provizoriu care, aducind
la cunosgtinta Sultanului votul din acea zi a Adunirii pentru Unire §i pen-
tru principele Carol, il asigura ¢i roménii vor fi ,,fideli legiturilor seculare
ce-i unesc cu Curtea Suzeranid’ ?», De aceea, nelinigtitd de faptul ¢i nici
hotérirea Conferintei §i nici presiunile armatei ei de la sudul Dunirii nu
avuseserd asupra Bucuregtilor efectele scontate, Turcia incepuse si se
gindeasc# la un mijloc de a face respectati acolo vointa ei §i a unora din-
tre Puterile garante. In acest scop ea a accelerat concentrarea trupelor
in citeva zone de pe malul drept al Dunérii, efectivele lor ajungind citre
mijlocul lunii mai la aproximativ 30 000 oameni ?®. In acelasi timp, po-
trivit informatiilor nu intotdeauna exacte gi putin cam alarmiste trimise
din Constantinopol de A. G. Golescu, atitudinea amenintitoare a Porfii
cregtea in intensitate, fiind incurajatd de reprezentantii marilor puteri
vecine 23!, Tensiunea atinsese un asemenea grad incit I. B#liceanu, in-
stiintind guvernul la 2/14 mai ci un ziar din Paris publicase gtirea intririi
in Principate a unui corp de armata turc, intreba care era situatia reals 232,

In realitate, aga dupi cum raporta la 16 mai (st. n.) marchizul de
Moustier, ambasadorul Frantei la Constantinopol, cercurile guvernante
turcesti, desi doreau si ocupe Principatele, nu puneau inci pe primul
plan luarea unilaterald a vreunei mésuri coercitive si nici nu se hotéirisers
83 solicite Puterilor garante autorizarea de a actiona in acel scop. Ele insis-
tau fie asupra desemnirii unui domnitor pimintean, pe citiva ani, de
citre Conferinté, fie asupra invoirii Portii de a face ea 0 atare numire 233,
Aceste propuneri i§i aveau sorgintea in convingerea lor ¢4 principele Carol
va refuza tronul ce i se oferise i, in consecintd, trebuia si se puni capit
cit mai neintirziat planurilor guvernului roméin printr-o reglemoentare,
fie ea §i vremelnici, a domniei.

Ingrijorat c3 Puterile garante ar putea autoriza o interventie mili-
tard a Portii, guvernul a cerut lui Jon Béldceanu si informeze Franta
asupra situatiei §i s& constate pozitia ei. La 5/17 mai acesta telegrafia c3
gtirile -transmise de Al. G. Golescu ii pireau lui Drouyn de Lhuys a fi
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improbabile, cd guvernul francez nu-§i va da consim{imintul decit in
cazul cind tara va aluneca pe panta anarhiei 3. Linigtit, intrucitva, de
aceste asigurdri, guvernul a publicat la 7/19 mai o ciroulard a ministeru-
lui de interne in care se scria c¢& vestile din Constantinopol si Paris ,,ne
agigurd din nou ¢& nu poate nici o armati trece pe t&rimul roméinesc fird
inouviintarea Puterilor garante gi ni se asigurd c# aceastd incuviintare
a puterilor nu existd’ 23,

Ca raéspuns la votul Adunirii Deputatilor din 1/13 mai, Poarta,
pontru a face s& prevaleze cpiniile sale, a recurs si 1a o altd cale, mai putin
periculoasé, §i anume a cerut convocarea unei noi sedinte a Conferintei
de la Paris a Puterilor garante. La 5/17 mai Savfet Pasa a {iicut cunoscut
Conferintei ¢ Turcia respingea inci odatd ideea principelui striiin i, im-
plicit, votul Adunirii (care, pretindea el, ,,ar fi padtat de mai multe ilega-
lit#4i”’), propunind ,,numirea unui guvernator sau principe pentru un tei-
men pe care l-ar hotdri Conferinta’ 23, Dupi interventia plenipoteniia-
rului Angliei care a ardtat ci, potrivit informatiilor primite, majoritatea
deputatilor din Modova a luat parte la votul Aduniirii, necomitindu-ge
cu acel prilej neregularitid{i, reprezentantul Frantei a accentuat ci, nefiind
nici un viciu de votare, ,,Unirea ar fi un fapt cistigat, pentru c% a fost
mentinutd de Adunare” 2?7. In acest context, reprezentantul Portii gi-a
restrins protestul la chestiunea principelui strdin. Dup3 o lungd si incil-
citd discufie in care Drouyn de Lhuys a concluzionat ci sugestiile ante-
rioare ale Frantei nu constituiau o incercare de a se impune un domnitor
temporar, ci ,,de a lisa Principatelor Unite facultatea de a-1 adopta”,
§i c&, In consecint#, cel mai nimerit lucru era ca ,,Principateole gi Poarta
s4 se inteleagé direct in aceastd privint®”, Conferinta a adoptat f4rd nici
o obiectie aceastd recomandare. In continuare, reprezentantul Frantei
a declarat formal od se asocia (ca §i ceilalti membri ai Conferintei) protes-
tului Portii ,,in contra proclamé&rii de cdtre Adunare a unui principe
strdin’’, desi constata lardsi ,,cu o adinc# parere de rdu’’ c¢é ,,unele Puteri
continu# a se pronunta in contra Principelui striin”, el fiind convins ci
aceastd combinafie era iesitd dintr-o ,,dorinté statornic#, unanima si
indreptatitd de ratiune’ 238, Ridicindu-se problema de a se sti adeviratele
intentii ale principelui Carol de Hohenzollern, plenipotentiarul Prusiei,
contele Goltz, a dat un rispuns evaziv privind respectarea tratatelor si
intelegerilor asumate anterior. Tn incheierea gedintei, Presedintele Confe-
rintei, referindu-se la concentrérile de trupe turcesti la sudul Dunirii, a
reamintit c¢i dupi art. 27 al tratatului de la Paris Turcia ,,nu poate exer-
cita nici o interventiune armata in Principate’ 2. Cea de a opta sedinté
a Conferintei se incheia prin urmare f4r& a se lua, asa cum sperase Poarta,
vreo misura, sau, cum scria atit de sugestiv Goltz, in raportul inaintat
lui Bismarck, plenipoteniiarii ,,au hotfrit s& nu faoc& nimic din ceea ce
ar putea pune capit actualului provizorat’ 2%,

Asigurate, momentan, in privinta intervenfiei militare, cercurile
conducdtoare, mentinind ordinea §i intdrind — atit cit era posibil — capa-
citatea de aparare a t#rii, agteptau cu febrilitate sosirea principelui Ca1ol,
infdptuirea noului fapt implinit.

Plecat, dupd cum s-a vizut, la 29 aprilie/11 mai spre Elvetia, gtirile
primite acolo despre votul Adunérii din 1/13 mai l-au intérit pe princi-
pele Carol in hot#rirea luatd iar svonurile nefondate rispindite de ziare-
privind intrarea turcilor in Principate l-au f&cut s& acfioneze cu i mai
mare graba si cutezantd. La 1/13 mai, el a scris trei sorisori : Impﬁratului.
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Napoleon al III-lea, {arului Alexandru al II-lea gi sultanului Abdul-Aziz
ce urmau 84 fie predate prin intermediari special desemnati imediat dup
ajungerea lui in {aré, scrisori care — asa cum bine observase N. Torga —
nu erau intocmite s& impace lucrurile fiindeci ,,mindria ficuse pe noul
domn s3 greseascd tonul’ **'. Astfel, anuntindu-i ci isi va lua in stidpinire
tara, lui Napoleon ii amintea de singole lor comun §i de aventurile lui de
pretendent care i-au servit ca exemplu, lui Alexandru ii seria despre in-
telegerea ce a existat intie cele doud popoare ,)a umbra ciireia Romania
a crescut”’, iar Sultanului ii recunostea autoritatea ins# in baza ,,tratatelor
seculare’ pe care avea de gind si le respecte in intercsul celor , doud
state” 212,
Dupd ce, prin concursul unor inalii demnitari clevetioni, a ob{inut
un pasaport peniru Odesa pc numele Karl Hettingon, principele Carol,
intovirdgit de locotenentul Sergiu Leng (nepot al lui Ion Balicoanu, acesta
adusese de la Paris, intre altele, textul proiectului de proclamatie citre
t&r&2%), a plecat la 3/15 mai pe trasoul Augsburg-Miinchen-Salzburg-Viona-
Pesta-Timisoara. In dimineaia zilei de 6/18 mai el a sosit, fird dificultst,
la Bazias unde a trebuit si astopte doud zile venirea vaporului pentru a-gi
continua célitoria. Acolo, la 8/20 mai, dimineata, l-a ajuns din urma
Ion C. Britianu care-i venea in intimpinare, nu intimplitor *¥, de la Paris,
chemat in tard la sugestia lui Jon Béldceanu de guvernul roméin incd din
3/15 mai 5, Tmbarcati pe puntea aceluiasi vapor, principele Carol, consi-
lierii s#i prusieni, Jon C. Britianu §i S. Lens au ajuns la 8/20 mai, cdtre
orele 16, la Turnu Severin. Imediat dupi debarcare, intre principele Carol
de o parte, Locotenenta Domneascd si guvern de alta a avut loc un schimb
de telegrame. Este de re{inut faptul ci cercurile guvernante roméne n-au
fost luate prin surprindere — cum Ss-a scris in istoriografia din trecut —
de vestea sosirii in tar# a principelui Carol. Inci dela 6/18 mai ele fuseser
informate confidential printr-o telegrami cifratd (primitid la Bucuresti
la 7/19 mai, orele 12 %) a lui Ion Béildceanu despre plecarea acestuia spre
Turnu Severin 246,

Din acea localitate s-a continuat imediat si neintrerupt cilitoria
prin Craiova si Pitesti, in seara zilei de 9/21 mai alaiul poposind la Golegti.
De acolo, a doua zi, marti, 10/22 mai s-a plecat spre Bucuresti, unde pe
o ploaie puternicd, intr-o trisurd deschisd in care aldturi de principele
‘Carol luaseri loc Locotenentul Domnesc N. Golescu §i Presedintele Consi-
liului de Ministri Ion Ghica s-au strabétut strézile Capitalei, intesate de
o mult{ime mai mult curioasi decit entuziastd, pin& la Mitropolie 7.

In incinta Camerei, principele Caiol — intimpinat do deputati si
0 numeroasd asistentd — a depus, in fata Adunirii Deputatilor, a Loco-
tenentei Domnesti §i a guvernului, jurémintul de credint 248,

Astfel a fost adus si insciunat principele Carol I, punindu-se bazele
dinastiei de Hohenzollern-Sigmaringen care va rimine in fruntea Roméi-
niei pind la transformarea ei in republics la 30 decembrie 1947. In acest
fal se implinea ultimul punct din programul unionist adoptat in 1857
de Adunirile ad hoc privind constituirea statului modern prin care, curmin-
du-se luptele pentru domnie, se consolida edificiul national §i se apira
integritatea teritoriului stribun. Ar mai trebui addugat ci sub forma de

stat a monarhiei constitutionale poporul romén — prin luptd armaté,
nenumirate jertfe si sacrificii — si-a cistigat independenta de stat si si-a
desdvirgit unitatea national-statala. . .
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In ce priveste Conferinta de la Paris, aceasta a mai tinut dous reu-
niuni, in prima, la 13/25 mai, luind act de protestul Por{ii impotriva acte-
lor sdvirgite la Bucuresti, respingindu-i-se insi cererea de a interveni
armat unilateral pentru a impune respectarea hotaririlor adoptate 1a 2/14
mai, pentru ca, apoi, la 23 mai/4 iunie, si-si declare inchise lucréirile f3rs
ca vreuna din Puterile garante s& obiin# in problema Principatelor o
deplind §i intreagi libertate de aciiune prin renuntarea la exercitarea
impreuns de cidtre marile puteri europene a garantiei colective instituite
in 1856 4,

8.

Dintre toate conferintole internationale consacrate Principatelor
Romine din deceniul care a urmat Congresului de pace din 1856, hotérit
lucru Conferinta de la Paris din martie-iunie 1866 a fost cu desdvirgire
lipsitd de roade. Si aceasta din cauzd ci majoritatea Puterilor garante
a urmirit si& impund Principatelor pe o formuld colectivi punctul lor de
vedere derivat din cerinte specifice, aflate in discordantd cu interesele
majore ale natiunii romane expuse limpede de atitea ori si statornic sus-
{inute in toate imprejurarile. Atunci, in 1866, crearea (intr-o priméi etapi)
statului romi4n modern s-a incheiat, asadar, printr-un nou §i indrdznet
fapt implinit intemeiat pe vointa obstei romanesti de a desavirsi transpu-
nerea in practicd a programului unionist §i a impune tuturor statelor res-
pectarea drepturilor de suveranitate ale tdrii, opunindu-se astfel unor
interese §i calcule conjuncturale ale diplomatiei europene cu o fermitate
care nu putea veni decit din increderea in justotea cauzei gi in inevitabila
biruin{d a for{elor proprii.

In adresa de ridspuns a Adunirii Deputatilor la mesajul Tronului
din decembrie 1866, exprimindu-se satisfacfia pentru recunoasterea pe
plan international a noului statut al Roméaniei (survenitd in lunile octom-
brie — noiembrie 1866), se afirma incd odati convingerea reprezentantilor
térii cd energicul act de autoritate nationald infdptuit in 1866 era menit
»a face in viitor din tara noastri un stat cu stabilitate politicd si cu garantii
puternice de ordine, de dezvoltare §i de neatirnare nationald’ #°. Or,
istoria — asa cum si-a dorit-o §i a fiurit-o poporul nostru — a convertit
aceste idei programatice in realititi politice ireversibile.

NOTE

% p, llenry, op. cif., p. 337; Biblioleca Academici, msse., mss. romn. 3828, 1. 152 v,
(Notife istorice... de colonel Ion Voinescu).

10 iy, A. Sturdza, Auaforitatca faptului indeplinit esecutat in 1866 de cei indreptdfifi, in
»Analcle Academiei Romane. Memoriile Sectiunii Istorice’, seria II, XXXIV (1911 -1912),
Bucuresti, 1912, p. 871; cf. Biblioteca Academiei, msse., mss. rom. 5314, f. 42 v,

1 povestind accastd scend, gen. Th. Vicirescu adaugd c¢i N. Haralambic ,,cxtrem
de nervos si surescitat” dind creczare svonurilor publice, a amenintat cu pistolul pe acei earc
vor lucra fmpotriva aduccrii pe tron a unui principe striin ( Venirea f{n fard a regelui Carol,
tn ,,Convorbiri literare”, XLVIII (1914), nr. 10, p. 976).

102 1. Billdceanu, Souvenirs politiques. .., f. 106.

103 rpidem.

104 Tbidern, f. 109, 111. Este dc observat cii ambii nu indeplineaun cerinta fundamentala
de a aparfine uncia din casele domnitoare ale Europei. Intercsant estc faptul c¢i in august
1863 Cuza Vodi i-a declarat lui Tillos ci in momentul retragerii sale de la cirma statului,
»»va cere Impdratului Napoleon un gencral francez” (R. V. Bossy, Agenfia diplomaticd a Ro-
madniei in Paris $i legdturile politice franco-romdne sud Cuza Vodd, Bucuresti 1931, p. 285)
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105 pierre Renouvin, Hisfoire des relations internationales, tome V® : Le XIX® siécle. I,
De 1815 & 18 71. L'Europe des nationalité et I’éveil de nouveaux mondes, Paris, Hachette, 1954,
p. 347—349.

18 ) A, Sturdza, Auforilatea..., p. 871 —872; cf. Biblioteca Acad., msse,. fond co-
resp., 1nv 30231 (textul telegramei prlmlté la Paris) si mss. rom. 5314, f 43 si 419.

7 D. A. Sturdza, Aulorilatea. .., p. 872.

108 Biblioteca Academiei, msse., mss. rom. 5314, f. 31 v. si 108; D.A. Sturdza re-
produce incomplet si inexact telegrama in Auforifatea..., p. 872,

1% Emile Ollivier, La premiére candidature Hohenzollern (1866), in ,,Revue des deux
mondes”, Paris, IX (1902), p. 768—802; idem, L’Empire libéral. Etudes, récits, souvenirs,
vol. VIII, Paris, 1903, p. 63—96; P. Henry, op. cil., p. 60—73; Marcel Emerit, Madame
Cornu et Napoléon III d’aprés les lelires de !"Empereur el d'auires documenls inédils, Paris,
1937, p. 58—70; T. W. Riker, op. cit.,, p. 648—649 etc.

110 1 Biliceanu, op. cif., f. 110—111.

! Dacy, intr-adevir, noua candidaturd ar fi pornit de la Napoleon al III-lea, nu se
intelege de ce I. Bildceanu in telegrama cifratd si confidentiali din 14/26 martie nu a men-
{ionat — avind deja incuviintarea Imparatului — acest fapt foarte important.

2 P, Ilenry, op. cil., p. 62—64; Pamfiil C. Giorgian, Infemeierea dinastiei romane 1866,
Bucuresti, 1940, p. 32—33.

113 fntr-o convorbire avuti la 12/24 martie cu V. Boerescu si L. Steege, Ministrul Afa-
cerilor Striine al Frantei a vorbit despre principii de Ilessa $i Nassau, despre fratele ma-
relui duce de Baden si ,,tindrul Hohenzollern”, delegatilor pirindu-li-se cd numele acestuia
din urmi ar fi fost pronunfat cu un anumit interes §i cu o privire semnificativd (Arh. Stat.
Buc., Fond Casa Regald, dos. 16/1866, f. 1—3).

14 Carol I. Istoria si originea spifelor de Brandenburg, Hechingen si Sigmaringhen din
casa de Hohenzollern si dorinfele romanilor, editia a IIl-a, addugatd si corectatd, Bucuresti,
1866, p. 19—22,

U5 M. Emerit, op. cif., p. 59; I. Biliceanu, op. cif., f. 110—111,

We . Marx, Isprdvile casei de Ilohenzollern, in K. Marx, Fr. Engels, Opere, vol. 6,
Edit. politicd, Bucuresti, 1959, p. 534.

17 N. Iorga, Carol I*¥ . O caraclerizare. Conferinf finutd la Fundafia Carol, Bucuresti,
1932, p

18 Biblioteca Academiei, msse., arhiva 658/I A (Memoriile regelui Carol, traducere
in 1. romé4nd dupd editia germand, introducere scrisd de G. Schaefer, f. LXII); Mite Krem-
nitz, Regele Carol al Romdniei. O biografie, Bucuresti, 1904, p. 17.

119 Aceastd ultimd versiune se intemeiazé, pe de o parte, pe dorinfa constantd a Im-
pidratului de mentinere a Unirii §i acordare a unui principe strdin, iar pe de alta pe faptul
cd de multe ori ii plicea si lucreze pe sugestii de imprumut venite din anturaj $i pe care
le incorpora deciziilor sale (P. Renouvin, op. cit., p. 269).

120 Memoriile regelui Carol I al Romaniei. (De un martor ocular), Bucuresti, 1909,
vol. I, p. 18—20; D. A. Sturdza, Auforilatea... p. 873.

*1 D, A. Sturdza, Auforilalea..., p. 878; cf. Biblioteca Academiei, msse. Fond co-
respondentd, inv. 30208 si 84616.

122 1) A, Sturdza, Auforifatea. .., p. 878; Biblioteca Academiei, msse. Fond corespon-
dentd, inv. 64618.

123 Dintr-o telegramd a lui Yon Biliceanu rezulti ci Boerescu si Steege, prudenti,
nu erau de acord si i se ofere coroana lui Carol atita timp cit Filip de Flandra nu noti-
ficase refuzul sdu (Bibl. Acad., msse., Fond coresp., inv. 28 698).

4 D, A, Sturdza, Aulonlalea ., p. 818.

125 Actul original in Arhiva M.A.E., vol. 125, dosar 32, f. 168 —169.

128 1), A, Sturdza, Auforitatea. .., p. "886 —889.

127 Ibidem, p. 890.

128 fn acest sens trebuie infeleasd aprecierea lui N. Iorga (Istoria romdnilor, vol. X,
Intregitorii, Bucuresti, 1939, p. 21), cd ,,grabitul negociator”’, adici Ion C. Bréitianu, ,ficea
din candidatura Hohenzollernilor acelag usagiu ca din a contelui de Flandra”,

9 ,Trompeta Carpatilor’”’, an IV, nr. 408, 15 martie 1866, p. 54; publicajia era
datatd pe stil nou.

130 Astfel, se svonise cd tatdl lui Carol vinduse principatul de Hohenzollern-Sigma-
ringen peste care domnise pentru o despigubire importantd (Gen. Th. Vicirescu, loc. cit.,
p. 980). In realitate, la 7 decembrie 1849 el abdicase sub presiunea miscirii pentru unitatea
nafionald germani.

13l Gen. Th. Vicirescu, loc. cif., p. 988.

133 Bjbl, Acad., msse., Fond. Coresp., inv. 84628.
133 Jhidem, inv. 84633.

14 D, A, Sturdza, Auforitalea. .. ap. 89t. .
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135 Bibl. Acad. msse., mss. rom. 5314, f. 53.

138 1.a 2/14 aprilic Ion Ghica comunica agentului roman de la Paris in legituri cw
cererea acestuia de aminare a plebiscitului cd era imposibil deoarece ,,toati lumea este la
postul ei, proclamatiile afisate, in patru ore incepe votarea. Actionati in consecinti’ (Ibidem,
f. 58).

137 Arh. Stat. Buec., M.A.L,, Ad-tive, dosar 136/1866, f. 1 —8.

138 Mon. of., nr. 71, 2/14 aprilie 1866, p. 317.

130 Thidem.

ue gugestiv in acest sens este, intre altele, faptul ci dupi intoarcerea din striini-
tate, I. C. Britianu l-a acuzat pe Ion Ghica, fird a aduce dovezi, ci ,,trideazd interesele
guvernului provizoriu’; incidentul s-a considerat inchis prin promisiunea lui N. Haralambie
ci va ,tine situatia in mind” (Gen. Al. Candiano-Popescu, op. cif.,, p. 131 —132),

141 Aceste puncte de vedere se afli expuse, intr-o formi sau alta, in proclamatii, note
diplomatice ale guvernului romén (vezi, de exemplu, D. A. Sturdza, Auforitatea..., p. 892—
895, 900—901; Mon. of., nr. 79, 12/24 aprilie 1866, p. 349; Arhiva M.A.E.. vol. 125, dosar
32, 1. 253 s.a.).

42 Gh. Cristea, Manifestdri antidinastice fn perioada venirii lui Carol I in Roménia
(aprilic mai 1866), in ,,Studii”’, XX (1967), nr. 6, p. 1079 —1086.

143 Arh. St. Buc,, Fond M.A.L., Cabinet Dim. Ghica, dos. 25/1866, f.1; ibidem, dosar
12/1866, 1. 2.

14 G, Hilke, op. cit., p. 208.

145 1,a Conferinta de la Paris ambasadorul Rusiei Budberg sustinea incd de la 6/18
martie cd ,,marea majoritate a moldovenilor doreste serios separajiunea” (D. A. Sturdza,
Insemndtatea. . ., p. 805—806).

148 Mon. of., nr. 127, 12 24 junic 1866, p. 565.

147 Bibl. Academiei, msse., Fond corespondents, inv. 84.645. Pe buni dreptate sub-
linia Ion Ghica intr-o telegrama trimisi la 4/16 aprilie 1866 lui Al. G. Golescu la Con-
stantinopol cii nu era admisibil ca Conferinta de la Paris si tind searna de Roznoveanu, Mo-
ruzi si Aslan si nu de vointa intregii tiri (Ibidem, mss. rom., 5314 (dosar D. A. Sturdza,
1, 1866), 1. 61 62).

48 Mon. of., nr. 73, 5/17 aprilic 1866, p. 325—326; nr. 81, 14/26 aprilic 1866, p. 357;
Gh. Cristea, op. cit., p. 1084 —1085, analizind materialele documnentare ce relevau amestecul
Rusiei, sublinia cu multi dreptate: ,,In momentul cind vointa Rusiei avea o greutate atit
de insemnati in cumpéna destinclor {rdii noastre guvernul n-ar fi comis strania imprudentd
de a fmpristia pe seama ei insinuiri gratuite si nechibzuite”.

Me ;. Hilke, op. cit., p. 208.

130 Arh. St. Buc., microfilne Franta, r. 44, c. 326 —327.

151 1y, A. Sturdza, Auforitatea..., p. 908; ,,Romanul’’, an X, 16 aprilie 1866, p. 193.

152 (ih. Cristea, op. cit., p. 1077—1078; Gr. Chiritd. op. cit., p. 2206.

133 L.a 31 mai st.n. 1866 vice-consulul Frantei de la Briila Maurin Rié raporta Pari-
sului cd ,,principele Carol nu pare a avea mare simpatie in popor: 1) el este catolic,
r)) german, §i pentru oamenii de aici german este sinonim cu austriac, rasi detestati aici”
(Arh. St. Buc., microfilme Frania, r. 12 (Turquie, vol. 28), c. 135). In afara sensului direct,
textul de mai sus lasid sd se Intrevadd existenta unei vii constiinfe populare despre unitatea
neamului roménesc sub forma aversiunii pe care romaanii de dincoace de Carpati o aveaw
fmpotriva austriecilor ce {ineau in subjugare o parte din fra}ii lor. Interesant este ci aproape
aceeasi termeni folosea si L. Castaing, secretarul consulatului francez din Iasi, cind raporta.
la 6 septembrie 1866 cd in primédvard in cugetul multor unionisti moldoveni existase con-
vingerea cii un principe german nu va reusi in Principate unde ,,nu existd nici o simpatie
pentru germani”’ (Ibidem, r. 44, c. 411).

14 Arh. Stat. Buc.,, Fond Casa Regald, dosar 23/1866, 1. 89—90.

185 Ibidem, dosar 17/1866, f. 8 —12.

18 G, 1. Britianu, Napoléon III et les nalionalités, Paris-Bucuresti, 1934, p. 36,
143 144.

157 p_ Ilenry, op. cit., p. 301; Arh. Stat. Bue, fond Casa Regald, dosar 23/1866, 1. 52..

138 p, Ilenry, op. cit., p. 365. De aceastd candidaturi se pare ci nu erau striine anu-
mite cercuri oficiale franceze, in pofida faptului e¢i Drouyn de Lhuys incredintase pe repre-
centantii Principatelor c¢i Fran{a nu sprijinea nici un pretendent la tron. Astfel, la 6/18 mai
1t. col. E. Lamy, rispunzindu-i niaregalului Randon la o scrisoare confidentiald (al cidrei con-
{inut nu-1 cunoastem), ii ardta cd va acorda tot concursul lui N. Bibescu, care sosise Im
tard cu citeva zile mai inainte (Arh. St. Buc., microfilme Franta, r. 78, c. 533).

18 Bjblioteca Academiei, msse., fond Corespondentd, inv. 84653; D. A. Sturdza,
Charles I°f..., p. 152-157.

160 Biblioteca Academiei, msse. fond Corespondents, inv. 84639, 84641, 84646, 84649 s.a.
18 Ton Ghica cerea lui Al. G. Golescu sd arate demnitarilor turci cd ar trebui si le
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fie indiferent dacd viitorul print ar {i romén sau german din moment ce suzenaritatea Portii
ridmine intactd; cd un domn pdmintean pe citiva ani ar putea fi doar impus cu forta. D. A.
Sturdza, Charles I°r ..., p. 121 —123; Arhiva M.A.E., vol. 125, dos. 32, f. 293 -2094,

Romﬁnul”, an X, 10 aprilie 1866, p. 173; vezi gi articolul din numirul de la 26—
27 martie 1866 p. 135.

188 Acele forie politice romane care erau ostile insciundrii unui principe striin pledau
de mult timp pentru aceastd recunoastere, considerind ci ,,Locotenenta Domneascii ar pre-
zenta prin N. Golescu principiile de la 1848, prin L. Catargiu principiul Unirii iar prin
N. Haralambie forta de a apdra aceste principii’’. Nerealismul lor politic se videa atunci
cind formulau aceasti cerere ,,in temeiul constitutiei de la 1848’ (adici a proclamatiei de
la Islaz) pe carc niei un stat n-o recunoscuse la vremea ei. (,,Trompeta Carpatilor’’, an. IV,
nr. 407, 27 februaric 11 martie 1866, p. 49).

164 Biblioteca Academiei, msse., mss. rom. 5314, f. 48, 53; D.A. Sturdza, Charles Ier,..,
p. 143—-149, 152—-157.

18 T W. Riker, op. cil., p. 662, infitiseaz si el aceasid opinie fird a o documenta.

166 D. A. Sturdza, Auloritatea..., p. 922; vezi si ,,Archives diplomatiques...”, VII,
«(1867), t. I, p. 250—251.

107 D, A. Sturdza, Auloritalea. .., p. 935; Bibl. Acad., mssc. fond Corespondenid, inv.
84649.

188 Arh. Stat. Buc., Fond Casa regald, dosar 27/1866, 1. 5.

1% Tn anumite cercuri diplomatice si printre citiva oameni politici romani care vinau
domnia era raspinditd opinia ci& simpla amenintare cu interventia era suficientd, deoarece

* — aga cum credea fird temei Gr. Bibescu-Brincoveanu — elementele moderate, sprijinindu-se
pe hotdrirea Europei, vor gdsi influenta necesard pentru a duce tara la supunere (Arh. Stat.
Buc., Fond Casa Regald, dosar 32/1866, f. 71).

170 Cjsitorit cu Maria, sora lui Alexandru Odobescu (Al. Odobescu. Pagini regdsite.
Studii §i documente, editie ingrijitd de Geo Serban, Edit. pentru Literaturd, Bucuresti, 1965,
arborele genealogic) el era un bun cunoscdtor al situatiei Principatelor, un prieten al ro-
manilor.

171 1, Bildceanu, op. cif., 1. 113—114.

172 La 17 mai (st.n.) Mensdorff, ministrul de externe al Austriei, arita lui Metternich,
ambasadorul austriac la Paris, ¢d — potrivit informatiilor ce le definea — conduita lui d’Avril
era dcparte de a descuraja manevrele celor care voiau sd triumfe candidatura lui Carol; ci el
aproba la Bucuresti ceea ce Drouyn de Lhuys condamna la Paris (P. Henry, op. cil., p. 380).

173 Bibl. Acad., msse, mss. rom. 5314, f. 64 (Dosar D.A. Sturdza, II (1866). La 21
aprilie st.n. d’Avril semnala intr-un raport guvernului francez ci ,,dacd printul Carol trebuie
cd accepte’ era necesar sd se facd cunoscutdl fard intirziere decizia sa pentru a se evita agra-
varea situatiei interne (Arh. St. Buc., microfilme Franta, r. 12 (Turquie, vol. 27), c. 340;
P. Henry, op. cil., p. 330).

174 D, A. Sturdza, Charles I°T ..., p. 157. Rispunzind telegramei din 21 mai st.n.
a lui Drouyn de Lhuys care il instiintase cd Austria ii reprosa de a fi incurajat venirea in
tard a lui Carol, baronul d’Avril nu rcspingea acuzatia, marginindu-se sa constate cfi, in mo-
mentul sosirii sale la Bucuresti, guvernul roman era definitiv angajat in acea problemi iar
consulii nu aveau nici o putere (Arh. St. Buc., microfilme Franta, r. 12 (Turquie, vol. 28),
c. 88, 91, vezi si P. Henry, op. cil., p 386).

5 D. A. Sturdza, Aulorilatea. .., p. 898.

178 tbidem, p. 895—898.

177 Ibidem, p. 898; Memoriile regelui Carol I al Roméniei, vol. 1, p. 21—23,

1% D, A. Sturdza, Aulorilalea. .., p. 905—907; Memoriile regelui Carol I al Roméniei,
vol. I, p. 25—27.

7y T W. Riker, op. cil., p. 658.

180 problema atragerii Principatelor la rizboiul austro-prusian nu a intrat in calculele
sale deoarece el nu urmdirea distrugerea $i desagragarea Imperiului austriac. Dupi cite ne
dim seama din documente, ea avea sd fie luati in considerare ca o rezervi strategicid numai
in eventualitatea cind operatiunile militare prusiene nu ar fi fost incununate de succes.

8. D. A. Sturdza, Aulorilatea. .., p. 907—908.

182 1. Biliceanu, op. cil., f. 115.

188 M. Emerit, op. cil., p. 68; D. A. Sturdza, Aulforilalea..., p. 923 924.

184 Arh. St. Buc., microfilme Franta, r. 12 (Turquie, vol. 27), c¢. 345; P. Henry, op.
cit., p. 335.

18 D, A, Sturdza, Aulorilalea. .., p. 925—9286.

186 Bibl. Acad., msse., Fond corespondentd, inv. 84657; 1. Baliceanu, op. cil., f. 116 —
118. La 18/30 aprilie Ion Ghica telegrafia lui I. Bildceanu cid rezultatul intrevederii a produs
un efect neplicut asupra guvernului, trebuind sd se evite prin toate mijloacele un refuz
absolut (Bibl. Acad., msse, mss. rom. 5314, f. 68; compari cu D. A. Sturdza, Aulori-

talea. .., p. 935). WWW, mmrﬂ
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187 D. A. Sturdza, Auforitatea..., p. 929; vezi si p. 930—932; vezi 5i M. Emerit-
op. cit.,, p. 656—71,

18 Bibhl. Acad., msse, arhiva 658/1 A, f. 30—31; compard cu Aus dem Leben...,
vol. I, Sutttgart, 1894, p. 25—27,

189 Rjbl. Acad., msse., Fond corespondentd, inv. 84664; pentru descifrarea ei, ibidem,
arh. Ion Ghica, VIII (1), varia 12, f. 26; vezi si ibidem, mss. rom. 5117, f. 33 v.; mss.
rom., 5314, f. 163 si 166.

10 Trimiterea dr. C. Davila (cel mai competent medic din {arf) la Diisseldorf invedera
grija factorilor politici romani de a se convinge de starea sin#tifii principelui Carol (Bibl.
Acad., msse, arhiva 658/IA, f. 31; cf. Aus dem Leben..., vol. I, p. 25—26),

181 Bibl. Acad., msse., Fond coresponden{i, inv. 136367.

182 Thidem, inv. 84662.

193 Arh. St. Buc., microfilme Frania, r. 12 (Turquie, vol. 28), c. 19.

14 D. A. Sturdza, Auforitalea..., p. 937—938. La 24 aprilie/6 mai Ubicini scria din
Paris printului Carol ci in urmi cu trei zile, intr-un salon ministerial unde se discuta pro-
blema tronului Principatelor, un ininistru i-ar fi soptit Hortensei Cornu: ,,Dar sd porneasci
odatéd I" (Ibidem, p. 939). Autenticitatea acestui indemn nu poate fi, evident, controlati;
el tnsd pare probabil in contextul politicii franceze.

195 Memoriile regelui Carol I al Romdniei, vol. I, p. 32—33.

19 Ibidem, p. 33—36.

197 . A. Sturdza, Auloritatea. .., p. 943.

198 Ibidem, p. 944.

19 rpidem.

200 Arh. St. Buec., microfilme Franta, r. 12 (Turquie, vol. 28), f. 32, 33 v., 38.

201 Argumentele ce pledau impotriva transpunerii in practici a hotéirtrii Puterilor ga-
rante au fost expuse cu o remarcabild finete diplomaticd in nota Locotenentei Domnesti din
8/20 mai adresatdl marelui vizir Fuad Pasa ca rdspuns la scrisoarea vizirald din 25 aprilie/7 mai
care cerea aplicarea intocmai a acesteia (D.A. Sturdza, Auforifatea..., p. 939—940 si
998 —1001).

203 Pornind de la aceste constatiri unii oameni politici — de pildd Ton C. Briitianu
tn scrisoarea amintitd din 20 apri]ie/2 mai — afirmau cd, in realitate ,,puterile amice au pri-
mit acea decisiune ca si cistige timp”’, pind cind Carol I va putea s& vinid in {ard (Bibl. Acad,,
msse., Fond corespondenti, inv. 136367)

38 Tbhidem, inv. 84668.

364 Mon. Of., nr. 90, 26 aprilie/8 mai 1866, p. 393.

205 Thidem.

206 Roméanul”’, an X, 27 aprilie 1866, p. 225. Peste citeva zile in coloanele aceluiasi
periodic se putea citi urmitoarea declaratie categorici: ,,Diplomatia nu poate impune po-
poarelor vointa sa prin baionete; cu atit mai putin atunci cind ea nu este unanimi” (Ibidem,
8 mai 1866, p. 261).

207 Arh. Stat. Craiova, arh. gen. Gh. Magheru, pach. LXI bis./86. (Scrisori ale d epu-
tatului Gh. [ = Ghitd] Gh. Magheru citre sora sa Alexandrina).

208 1y, A. Sturdza, Auloritatea..., p. 945—951. .

2% Biblioteca Academiei, mssc, mss. rom., 2821, f. 113—123 (Ion Ghica, Articole
$i discursurt).

210 1,3 21 aprilie/3 mai, C. A. Rosetti si D. A. Sturdza telegrafiau la Iasi lui M. Cos-
tachi Epureanu §i D. Cozadini ¢ in opinia cercurilor conducidtoare roménesti hotérirea Con-
ferintei de la Paris ,]asi Camerei in intregime chestiunea Unirii §i a Printului strdin” (Bibl.
Acad., arhlva 1235. D. Cozadini, copii de pe depese si scrisori din 1866, sub dati).

211 Arh. St. Craiova, arh. gen. Gh. Magheru, pach. LXI bis/88.

212 D, A. Sturdza, Auloritatea.., p. 953.

23 Ibidem, p. 956.

34 Ibidem.

28 Ipidem, p. 957—958.

28 Ibidem, p. 959— 964.

37 Arh. St. Buc., microfilme Franta, rola 12 (Turquie, vol. 28), ¢. 81 —62.

218 1y A, Sturdza, Auforilatea. .., p. 965—966.

2% Ibidem, p. 966—968.

20 Ibidem, p. 968 —969.
21 Ibidem, p. 969—972.
22 Ibidem, p. 972—973.
2 Ibidem, p. 973—974.
M Ibidem. p. 974—978.
25 Ibidem, p
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228 Consulul englez Green — consemna Riker intr-o formi rezumativ — ,,recunoscu
desirvisita armonie dintre moldoveni §i munteni §i declari cd numai forta ar fi putut im-
piedica aceastd manifestatie nationald” (T. W. Riker, op. cit,, p. 667).

227 Arh. St. Bue., microfilme Franta, rola 12 (Turquie, vol. 28), c¢. 49—51, 54, 61—62.
Toti consulii cfizuserd de acord cii asupra Adunirii nu se exercitase presiuni sub nici o
formi. (Ibidem, c. 54).

28 . A. Strudza, Auforitatea..., p. 981.

229 Ibidem, p. 985.

230 Arh. St. Buc., Casa Regald, dos. 23/1866, f. 104; dos. 79/1866, f. 212, 213.

231 Bjbl. Acad., msse., Fond corespondenti, inv. 29 470, 84 694, 84 700 s.a.

232 Thidem, inv. 84 686.

283 Archives diplomatiques..., VII (1867), tome I, p.256. O noti telegrafici con-
tinind acest punct de vedere a fost trimis& la 22 mai (st.n.) guvernului roméin de ciitre ma-
rele vizir (Bibl. Acad., msse., mss. rom. 5315, f. 450; ibidem, Fond corespondenid, inv. 84 705).

24 Bijbl. Acad., msse., Fond corespondenti, inv. 84 696.

23 Mon. of., nr. 99, 7/19 mai 1866, p. 435.

28 1y, A. Sturdza, Auforitatea..., p. 1002—1003.

237 Ibidem, p. 1003.

298 Tbidem, p. 1005.

2% Tbidem, p. 1006.

#0 T, W. Riker, op. cit., p. 670.

1 N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. X, Intregitorii, Bucuresti, 1939, p. 27.

#2 p. A. Sturdza, Auforitatea. .., p. 988—989. Mentiondm ci mai bine de doui luni
sultanul a refuzat sf primeascd scrisoarea lui Carol, lezind astfel orgoliul lui de principe de
Ilohenzollern; cit priveste farul, el a fost nemulfumit si de faptul ci scrisoarea ce-i fusese
adresatii trecuse mai intfi pe la Paris.

243 Arh. St. Buc., fond Casa Regali, dosar 8/1866, f. 67—69.

4 1,3 11/23 mai 1. Biliceanu telegrafia lui P. Mavrogheni, noul ministru al afacerilor
strdine in guvernul constituit la 11/23 mai §i prezidat de Lascir Catargiu, in care intrase
si Ion C. Britianu ca ministru de finante, ca sé-1 informeze pe principele Domnitor — daci
considera convenabil — ci venirea sa in {ard impreun# cu I. C. Britianu ficuse o proasta
impresie asupra lui Napoleon al III-lea §i a corpului diplomatic, el strddnindu-se si-i con-
vingd ci intilnirea dintre acestia fusese intimplitoare (Bibl. Acad., msse, Fond Corespondent,
inv. 84 707). A doua zi, . Mavrogheni, Insusindu-si sugestia Iui I. Béildceanu, il autoriza in
numele principelui Carol sd-i asigure pe interlocutorii sdi ci intilnirea sa cu I. C. Brétianu la
Bazias fuseserd, intr-adevir, intimplédtoare, pricinuitd de lipsa vaporului (Ibidem, inv. 29 740
si 108 939). Addugdm cd aversiunea oficialiti{ilor franceze fati de Ion C. Brétianu era veche
si se exprimase constant sub forme variate, atit din cauza participirii (inci insuficient elu-
cidatd) la atentatul din 1854 la viata lui Napoleon, cit, mai cu seami, datoriti conceptiilor
sale radicale, legiturilor avute cu cercurile democrat-revolujionare europene. Aceasti indir-
jire a cercurilor guvernante franceze impotriva radicalilor in general si a lui I. C. Britianu
indeosebi — constatati documentar in tot timpul domniei lni Cuza Vodd — isi avea expli-
catia si in faptul ci agentii diplomatici francezi trimiteau de reguld Parisului informatii
eronate, aprecieri lipsite de obiectivitate despre conceptiile politice §i activitatea acestora.
Asa, de pildd, la 9 iulie (st. n.) 1861 Tillos raporta ci radicalii urmireau ,formarea unei
republici sub dictatura lui Ion Britianu” — ceea ce, evident, nu corespundea realitdtii (Arh.
St. Buc., microfilme Franta, r. 9 (vol. 21), f. 334.

5 Bjbl. Acad., msse., mss. rom. 5314, f. 78.

8 Bibl. Acad., Fond corespondents, inv. 84 699.

247 Ibidem, mss., rom., 5741, f. 54—55; Arh. St. Craiova, arh. gen. Gh. Magheru,
pach. LXI, bis./90.

248 Jurdmintul avea urmitorul cuprins: ,,Jur a fi eredincios legilor t#rii, a pizi reli-
giunea rominilor, precum s§i integritatea teritoriului §i a domni ca domn constitufional”
(D. A. Sturdza, Auforitatea..., p. 1008).El a fost citit de Locotenentul domnese Haralambie
iar principele Carol a spus in 1. romfina: ,,Jur”.

29 1y, A, Strudza, Auloritatea..., p. 1011 —1014, 1015—-1022; vezi si Arh. St. Buc.,
Fond Casa Regald, dosar 47/1866, f. 30, 37, 41, 44—45; ,,Archives diplomatiques’..., VIII
(1868), tome I, p. 280 si urm.

20 Mon. of., nr. 275, 16/28 decembrie 1866, p. 1307.
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LA ROUMANIE ET LA CONFERENCE DE PARIS —
FEVRIER—JUIN 1866 (II)

Dans la seconde partie de 1’étude on examine comment — dans
les conditions de la non-acceptation du tréne par Philippe de Flandre —
Ton a abouti & la candidature du prince Charles de Hohenzollern — Sig-
maringen, approuvée par la majorité écrasante du peuple par vote plé-
biscitaire. Entre temps, la Conférence de Paris adoptait le 20 avril/2 mai
la déclaration finale par laquelle elle laissait & 1’Assamblée des députés
lIa tache de résoudre le probléme du maintien de 1’Union, lui recommandant
que le futur prince soit élu seulement parmi les autochtones. Le 1°7/13
mai, les 105 membres de 1’Assemblée des dépuiés déciderent & ’unanimite
la perpétuation de 1'Union et avec une grande majorité de voix (I’on
a enregisiré seulement six abstentions et aucune voix contre), Charles
de Hohenzollern a été proclamé prince de Roumanie. En dépit du fait
que la Conférence a continué de ne pas reconnaitre le prince élu par les
Roumains, celui-ci est venu dans le pays et le 10/22 mai il préta le ser-
ment de foi. De la sorte, par I’instauration au tréne de Charles I°** furent
jetée les bases de la dynastie de Hohenzollern-Sigmaringen en Roumanie
qui y demeurera jusqu’au 30 décembrie 1947, sous la forme d’Etat de
la monarchie constitutionnelle le peuple roumain conquérant son indé-
pendance d’Etat (1877) et parachevant son unité national-étatique (1918).
Pour ce qui est de la Conférence de Paris, celle-ci a tenu deux séances
(en mai-juin 1866) demeurées sans résultat. Parmi toutes les réunions
internationales qui ont suivi le Congrés de Paris de 1856, consacrées aux
Principeutés Danubiennes, la Conférence de 1866 a éié infructueuse,
parce que la majorité des Puissances garanies ont visé & imposer leur
point de vue en flagrante discordance avec les intéréts majeurs de la
nation ronmaine : la création d'un Etat unitaire moderne, présentant
des garanties d’ordre, le développement et I'i ndépendance nationale.
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PAGINI DE ISTORIE UNIVERSALA

PREOCUPARI ACTUALE ALE ISTORIOGRAFIEI
DIN REPUBLICA POPULARA CHINEZA

ANA BUDURA, TATIANA ISTICIOAIA

Inscriindu-se in revirimentul cultural, pe plan national, in R. P.
Chinezi, stiintele istorice — cu o traditie milenara si cu o valoroaséd con-
tributie la patrimoniul culturii si civilizatiei universale cunosc inultimii
ani o dezvoltare deosebiti, ele se caracterizeazd printr-o sporitd deschidere
si receptivitate fatd de problematica istoricii nationali i universald.

Din parcurgerea studiilor §i materialelor din revistele de specialitate,
articolelor din cotidiene, §i in urma discutiilor purtate cu factori de ris-
pundere din institutele de resort, cu cercetdtori si istovici, se evidentiazi
imaginea noilor directii ale preocupdrilor istoriografiei chineze cit si bilan-
tul importantelor realiziri §i succese din acest domeniu.

Astfel dupa ce a traversat perioada de 10 ani cunoscuti sub numele
de ,,revolutin culturald’ (1966—1976), perioadd in care a fost perturbati
si subordonatd tendintelor stingiste si politizante, cercetarea stiintifici
a istoriei a inregistrat evolutii pozitive, posibile in atmosfera de stabilitate
politicd, de elan creator, de abordare deschisd, realisti a problemelor,

Plenara a III-a a Comitetului Central al Partidului Comunist Chinez,
din decembric 1978, a marcat inceputul noului curs de eliberare a gindirii,
in paralel en promovarea in cercurile gtiintifice a miscérii pentru ,,afirmarea
celor o sutd de scoli (curente)”.

Consecinfe semnificative le constituie formarea §i stimularea gindirii
originale, novatoare, in permanent efort de desprindere de sabloane si
prejudeciiti, precum si, inviorarea climatului stiintific, caracterul siu
nedogmatic, receptiv §i tolerant.

A fost elaborat ,,Planul national de opt ani privind dezvoltarea
stiintelor istorice, 1978 —1985" care a previzut sarcini concrete pentru
cercetarea fundamentald, pentru sistematizarea §i 1eorganizarea fondului
documentar gi elaborarea unor lucriri de sinteza.

In ultimii sapte ani, s-a reorganizat $i dezvoltat cadrul institutional
al activitd{ii stiintifice.

In 1977 a luat fiint#% Academia de stiinte sociale avind ca nucleu
initial sectia de filozofie i stiinte sociale a Academiei Chineze, cu filiale
in marile centre culturale. Sub egida Academiei de stiinte sociale i3i des-
fisoard activitatea Institutul de studii istorice (pentru epoca veche §i
feudali), Institutul de arheologie, Institutul de istorie moderni, Institutul
de istorie contemporand gi Institutul de istorie universali.

Au fost refiicute, totodati, centrele de cercetare din scolile superioare
cu traditii si au fost infiintate altele noi acolo unde s-au creat conditii
(de exemplu, in cadrul Universititii Poporului functioneazd Institutul
pentru studiul istoriei dinastiei Qing (1644 —1911). Inceputul anilor ’80
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a fost marcat de o tot mai accentuati atmosferd de lucru, fiind create
pentru fiecare cercetitor conditii si gindeasc# neingridit de formuliri
stereotipe, sd participe la dezbateri si s& elaboreze lucréri solid documen-
tate. Numai pe parcursul anului 1980 au fost infiintate sau si-au reluat
activitatea nu mai pufin de 40 de oiganisme academice, sau de masi,
cu caracter nafional sau local, in domenii ale cercetérii istorice,precum :
Asociatia istoricilor din China — (care §i-a propus ca sarcind ,,desfigurarea
activitdtii de cercetare gi organizarea manifestdrilor stiingifice in spiritul
teoriei marxiste i al respectului pentru realitatea istoricd’), Asociatia
de cercetare a istoriei dinastiilor (Tang, Song, Ming, Qing etc.), Asociatia
de cercetare a revolutiilor {ar#nesti, asociatii de studiere a etapelor revo-
lutiei chineze, Asociatia de cercetare a modului de productie asiatic, etc.

Materializarea rezuliatelor cercetirilor istorice si facilitarea circu-
lIatiei informaftiei gtiintifice este asiguratd prin intermediul unui numir
impresionant de publicatii de profil editate aproape de fiecare din orga-
nismele mai sus amintite.

Prin {inuta lor stiintific#, in prim-plan, se impun : ,,Anuarul isto-
riografiei chineze’’ (Zhongguo lishi xue nianjian, publicat periodic din
1979) si revistele institutelor din subordinea Academiei de stiinte sociale ;
y»Lishi Yanjiu” (Studii de istorie), ,,Zhongguo Lishi Yanjiu” (,,Studii
de istoria Chinei” — epoca veche), ,,Jindai Shi Yanjiu” (Studii de istorie
modernd), ,,Shijie Shi” (Istoria universald), ,,Waiguo Shi Zhishi” (Cunos-
tinte despre istoria universald), ,,Kaogu’ (Archeologie).

De asemenea, Academia de stiinfe sociale publicd bilunar (,,Zhong-
guo Shehui Kexue” (S$tiinfele sociale din China) §i o selectie trimestriald
in limba englezd, ,,Social Sciences in China’’, in care pe ling4 articole din
domeniul economiei, filozofiei, artei, literaturii ete., apar si studii de
istorie.

Institutele de invi{dmint superior, din intreaga tard, sint si ele
prezente, in acest peisaj de emulatie intelectuald, cu propriile publicatii
in care sectiunile de profil fructificd rezultatcle activitd{ii de cercetare,
desfisurate de cadrele didactice si studenti. (Se impun universititile
din Beijing, Tianjin, Shanghai, Jilin ete.)

In acest context, sint demne de mentionat si publicatiile care ilus-
ireazd reluarea preocupirilor privind metodologia predirii istoriei in
institutele de invitidmint superior sau mediu (,,Lishi Jiaoxue’’ din Tianjin
$1 ,,Zhongxue Lishi Jiaoxue” din Guangxi).

In domeniul editorial, atentia este indrepta,té, in direc{ia culegerilor
de documente, a en01cloped1110r istorice §i a altor lucrdri care reprezinté
instrumente de lucru mdlspensablle

S-a ajuns la concluzia cd in ciuda faptului cd pind in prezent au
apirut opt lucrdri de ,,istorie generald a Chinei” elaborate de autori (Fan
Wenlan, Guo Moruo, Jian Bozan, Bai Shouyi) sau de colective (de la
Academia de stiin{e sociale, Universitatea Nankai din Tianjin etc.) totusi,
pentru intocmirea istoriei generale — autentice si complete, multilateral
documentate — a Chinei feudale, moderne §i contemporane se impune
elaborarea unor lucriri pe perioade istorice (epoci dinastice) si a unor
monografii, ca, de pild4, istoria economic#, istoria r#scoalelor {irinegti,
istoria sistemului agrar, istoria statului, istoria culturii gi civilizatiei,etc.
In prezent se incurajeazi si se stimuleazii cercetarea in aceastd directie.
Au apirut deja volume privind istoria ,,Statelor rizboinice’ (403 —221
i.e.n.), istoria hirtiei, de Pan Jixing (foarte bine apreciatd de specialigtii

din stréinétate, in SP%WW?&tOHe a rdzboaielor t#ra-
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nesti, o istoric a dreptului (de Xiao Yongqing), o culegere de date statis-
tice privind populatia, fondul funciar gi impozitul agrar de-a lungul istoriei
din China (de Liao Fangchang; o carte de certd valoare documentari),
este in curs de claborare o istorie a arhitecturii, a tehnicii si stiintei,
4@ costumelor, a astronomiei etc. Toale acestea sint lucriri de autori, rod
al stimulérii initiativei pel'sonale in cercetarea gi exprimarea a mt mai
multe péreri pe baza cidrora si se poaté configura liniile principale ale
evolufiei societiifii chineze de-a lungul mileniilor.

S-a reluat, de ascmenea, pubhcarea inceputd in anii ’50, a unor
culegeri de documente referltoate la mari evenimente ale istoriei moderne
a Chmel (ca de pildi Revolutia Taiping Tianguo, Reforma din 1898,
Primul rizboi al opiului, Al doilea rdzboi al opiului, Rizboiul sino- Japonez
din 1895, Revolutia din 1911).

Ca o sarcind de mare importantd si de stringents necesitate apare
inventarierea documentelor din arhive, clasificarea lor si deschiderea lor
accesului public.

In aceasti dlrecma, au fost lnate mésuri pentru prelucrarea stiintificd
a documentelor aflate in Arhivele guvernului chinez (1911 — 1949) din
Nanjing, a arhivelor administratiei de stat locale si a celor particulare.
In acelasi timp, s-a ridicat cu stringentd necesitatea formirii unor specia-
ligti care s ducd la bun sfirgit munca de conservare, valorificare, sistema-
tizare si, in unele cazuri, de recuperare a documentelor.

In scopul completirii bazei documentare a cercetirii istoriei se
acordi o mare importantd reeditirii adnotate $i comentate a lucririlor
clasice ale istoriografiei chineze?! si inventarierii si prelucririi recentelor
descoperiri arheologice (care cuprind scrieri §i inseriptii din timpul dinastiei
Han) si arhive ale unor formatiuni statale sau ale unor personalititi de
seami.

1. ACCENTUAREA PREOCUPARILOR TEORETICE SI METODOLOGICE
fN STIINTA ISTORIEI

In materialele publicate, in comunicirile sustinute la numeroase
reuniuni §tiintifice cercetitorii chinezi fac o permanentd pledoarie pentru
necesitatea si oportunitatea abordirii consecvente, tot mai aprofundate,
a aspectelor de teorie §i metodologie a istoriei, ca o cale de perfectionare
a activitdtii de cercetare, de fertilizare a eforturilor §i pasiunii de a pune
in valoare adevirul istoric.

Se apreciazd ci aceasta este o cermpa, fireascd a unei activitifi poli-
lico-ideologice desfisurati de Partidul Comunist Chinez dupid Congresul
al XII-lea care a trasat stiintelor sociale importanta misiune de a contri-
bui la fdurirea civilizatiei spirituale socialiste 2.

In climatul stiintific in care progresiv au fost eliminate manifestirile
de schematism, sabloanele, in care au fost reconsiderate pozitiile tributare
dogmatismului, interogatiile asupra metodologiei si obiectului cercetirii
nu au mai fost considerate speculatii striine stiintei istorice.

In dezbaterile desfisurate la inceputul anilor '80, s-au confruntat
trei orientiri, care sintetic pot fi formulate astfel :

»,Cancluzia si decurgd din cercetarea faptelor istorice’, ,,Cercetarea
istorich si fie subordonatd unei conceptii teoretice” i ,,Realizarea legi-
turii intrinsece dintre istorie §i conceptie teoretici’. Din urmérirea revis-
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telor de specialitate reiese ci majoritatea istoricilor sint adeptii primei
orientdri, revendicatd ca o continuare fireased a traditiilor istoriografice
atit de bogate ale Chinei. Dupéd experienta tendintelor deformatoare din
perioada ,,revolutiei culturale”, in ultimii ani s-a subliniat in repetate rin-
duri necesitatea ca ,,in orice moment, in orice conditii, s% se respecte fap-
tul istoric §i documentul original, si nu se permitd nici o modificare, adiu~
gire sau omisiune voitd’ ; s-a subliniat importanta cunoasterii ,,faptelor
reale” i a fost combituléd orice absolutizare, in sens pozitiv sau negativ,
in aprecierea faptelor istorice sau in evaluarea rolului personalititilor
istorice” 3, :

Dezbaterile teoretice au dus la cristalizarea unor cerinte ale cerce-
tdrii stiintifice evidentiate, mai mult sau mai putin sistematic. A fost
proclamatd necesitatea ca istoricul si fie inzestrat cu o pregitire teoretici
solidd, care sd-i asigure capacitatea explicativi si integratoare, un nivel
stiintific, conceptual, de abordare §i generalizare a faptelor 4.

S-a releval, totodati, necesitatea aprofundirii permanente a funda-
mentgrvii teoretico-filozofice marxiste de citre cercetidtorii confruntati cu
fenomene comnplexe, sau chiar singulare, ale istoriei Chinei, deoarece s-a.
constatat cii, desi declaratiile de intentii vizau aplicarea principiilor teore-
tice §i metodologice marxiste, in lucririle publicate s-an manifestat inci
interpretiri §i abordiri neadecvate, unilaterale 5.

In conformitate cu rigorile demersului stiintilic autentic, s-a subli-
niat dialectica procesului cercetirii istorice, care trebuie si euprindd atit
acumu’area unui material faptic si documentar suficient, cit mai ales,
analizarea adecvatld a masei de fenomene istorice pentru relevarea legititii
complexe care guverneazd existenta gi dezvoltarea lor.

Aceastid cerintd {ine seama de faptul cil procesualitatea istoricd se
constituie prin consumarea unui mare nuinir de evenimente care materia-
lizeazd dialectica necesarului gi intimplitorului 6.

O cerintd complexd formulatd ca un leitmotiv, cu caracter aproape
emblematic §i metaforie, este aceea a ,eliberirii gindirii”, ea vizind
atit orientarea ideologicd, statutul epistemologic si etica subiectului
cunoseitor 7.

Receptivitatea oamenilor de stiintd chinezi fatd de acest imperativ
a condus, intr-un timp relativ scurt, las promovarea unui spirit stiintfific-
novator, explorator, opus inerfiei cit si noului eu orice pref, la adoptarea
unei atitudini deschise favorabild multiplicirii-contactelor si schimburilor-
stiin{ifice, atil pe plan national cit si international, slujind fertilizdriii
eforturilor proprii de cercetare 3.

1. TEME MAJORE IN ATENTIA CERCETARII ISTORICE CHINEZE.

In aceecasi mitsurd, rod al noului climat stiin{ific fertil, semnificative-
si substantiale sint evolutiile de continut ale cercetirii istorice, atit in
directia extinderii §i diversificirii domeniilor si aspectelor de interes actual,.
cit si in aceea a reconsideririlor si confruntirilor de opinii asupra unor-
teze consacrate.

Judecind dupii frecventa wunor studii in paginile revistelor de spe--
cialitate, dupéd problematica abordatd cu prilejul unor reuniuni gtiintifice:
interne sau c¢u participare internajionalf, urmitoarele teme polarizeazi,

atentia : .
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oo ‘ 1. PERIODIZAREA ISTORIEI CIIINEI

in dorinta de a elucida configuratia procesului de evolutie a socie-
titil chineze, istoricii au ciutat si marcheze si 84 delimiteze etapele dez-
voltirii sale istorice. Desi dezbaterile asupra criteriilor de periodizare a
istoriei generale coniinud, in general, este utilizat criteriul fundamentat
de marxism, respecliv succesiunea modurilor de productie dominante,
combinat cu cel cronologic. Demn de reliefat este efortul de cercetare si
aprofundare a concretului 1&torlc, in primul rind in abordarea perioadelor
de tranzitie.

" Citdm in acest sens investigatiile asupra imprejuririlor i momentului
formiirii statului chinez in see. XXI—XVI i.e.n., asupra vestigiilor tre-
cerii de la, comuna pr1m1t1va, la sclavagism, dar mal ales pe cele privind
ineeputul orinduirii feudale in China 9. '

Confruniati cu un tablou social- istoric complex, marcat de o specifi-
citate locald ce nu permite transferul mecanic al demersurilor conceptuale
i metodologiCe instituite in istoriografia europeani, istoricii chinezi auw
avansat, in principal, patru teze relative la momentul aparitiei societitii
feudale in China.

a. Autori consacrali ca Fan Wenlan si Jian Bozan!® consideri c# acest
moment a avut loc in timpul dinastiei Zhou de Vest (sec. XI—771 i.e.n.).
Teza se intemeiazii pe citeva elemente considerate semnificative :

— diferenia de structuri scciald din perioadele dinastice Yin (XVI—
XTI i.e.n.) si Zhou (XI—VIIIi.e.n). doveditd prin compararea numirului
de morminte in care au fost ingropate persoane decedate cu oameniivii
(pentru sacrificiu), numir extrem de redus in perioada apreciati a repre-
zenta  inceputul epocii feudale ;

— procesul de aservire trepta,t:i a tardnimii fatd de principalii pro-
prietari de pimint (regele, printii §i scniorii feudali);

— impirtirea timpului de munei al tdranilor in munci pe pimintul
ce-1 aveau in folosintd i pe pimintul seniorial (ilustratd prin citate din
Cartea cintecelor i din Mencius ) [— sistemul patriarhal, de clan, care
era cca mai importantd parte a suprastructurii determinati de respectiva
formi de proprietate asupra pamintului i care a angrenat instituirea unui
cod etic rigid avind drept valori centrale cultul stréimosilor, respectul ierar-
hiei si pietatea filiali.

b. Teza, elaboratii, initial, de Guo Moruo ! si care se bucuri de re-
cunoagtere in programele 1nshtutulor de invi xpdnunt mediu §i superior,
sustine ¢d inceputul orinduirii feudale a avut loc in momentul {trecerii
de la perioada consemnati in ,,Cronica Primiverii i a Toamnei” (772 —
475 i.e.n.) la perioada ,,Statelor rizboinice” (475 —221 i.e.n.).

Argumentele vizeazd urmiitoarele aspecte :

‘— utilizarea uneltelor de fier in agriculturi (consemnati in Opiniile
regatelor) respectiv, cregteres productivitiitii, a subminai vechiul sistem
agrar jing-tian 1%, §i a condus la eroziunea modului de productie sclavagist.

— mtloduceleq, in anul 594 i.e.n., a taxelor asupra terenurilor pri-
vate (apirute ulterior prin extinderea suprafet;elor agricole) reprezentind
prima recunoagtere oficiali a clasei proprietarilor de pimint.

— schimbarea statutului social al shu-ren, (oameni de rind) prinei-
palii producitori, din selavi in ,yj0ameni relativ liberi’’, in contextiul inti-
ririi proprietdtii privalte asupra pimintului §i al luptelor pentru putere
dintre familia regald si proprietarii de sclavi.

www.dacoromanicaro
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— aparitia unor elemente ideologice si de culturii specifice epocii
feudale.

c. Istorici ca Hou Wailu §i Jin Jingfang considerd cd procesul de feu-
dalizare a Chinei a inceput in perioada dinastiilor Qin (221206 i.e.n)
gi Han de Vest (206 t.e.n.—23 e.n. 13, gi cursul specific al acestei transfor-
mdiri, poate fi studiat luind ca referintd — dar nu prin substituire — evo-
Intia Romei antice. Trecind in revistd o masi numeroaséi de fapte istorice
— din domeniul economic, politic, legislativ si ideologic — ei aduc urmi-
loarele trei aspecte in sprijinul tezei lor :

— imbinarea productiei agricole cu productia artizanald casnicid
forineazd fundamentul epocii respective, consecintd a reformelor initiate
de Shang Yang (aprox. 390—338 i.e.n.) $i instituirea sistemului zu-diao
(rentd in grine gi {esidturi), formi specificd a exploatirii feudale in China
veche, perpetuaté gi consolidatd in legislatia dinastiilor ulterioare.

— in perioada celor doud dinastii, de drept (in special, in legile gi
decretele epocii Han) statul detinea in mod exclusiv proprietatea asupra
pimintului, dar, de fapt, nobilii feudali a ciiror ascensiune pe cale mili-
tari, prin for{d, incepuse de timpuriu, precum si nobilii, din cele gase re-
gale supuse de Qin, isi insugiserd aceste terenuri.

— stabilirea de districte §i prefecturi pe baza numirului de locuitori
inregistraii indicd o crestere a micii economii {¥rinesti. In acelasi timp,
slatisticile demografice respective reflectd procesul de aservire feudald
a {ardnimii.

d. Formarea categoriei tdranilor gerbi (numifi bu-qu si dian-ke)
este consideratd de unii istorici (ca de exemplu, profesorul He Ziquan)
fcnomentul care marcheazi debuiul orinduirii feudale,in perioada dinas-
biilor Wei (220—265) si Jin (265 —316) 14, pe fundalul :

— crizei societd{ii sclavagiste in timpul dinastiei Han, accentuati
de valul migratiilor demografice si de riscoalele {érdnesti ;

— degradirii economiei urbane in ,,Perioada celor Trei regate’
aflate in permanent conflict (220—265), cresterea ponderii economiei
naturale ;

— ascensiunea mariler proprietari feudali de pdmint, grupati in
clanuri patriarhale, a ciror putere deriva §i din sistemul funcfioniresc al
guvernului imperial centralizat sau din relatiile cu despotii lecali, in tim-
pul dinastiilor Wei si Jin.

Dacd in perioada secolelor IIT i.e.n. — II e.n., in principal, se produce
acapararea padminturilor {drinesti de cétre latifundiari, demnitari gi mari
negustori, — afirmi ei — in perioada dinastiilor Wei, Qin §i a Dinastiilor
de Nord si Sud, respectiv secolele III—VI, lupta dintre stat §i proprietarii
de pdmint pentru controlul §i aservirea populatiei, devine dominanti,
proces reflectat si in legile dinastiilor respective.

2, MODUL DE PRODUCTIE ASIATIG

In mod firese, preocupiirile privind periodizarea istoriei, si implicit
adoptarea criteriului instituit de viziunea marxisté, respectiv, succesiunea
modurilor de producfie dominante in istoria societitii, au condus pe isto-
ricii chinezi la examinarea problemei modului de productie asiatic,

Interesul manifestat pentru aceasta s-a concretizat in organizarea,

in aprilie 1981, a unui simeozi% 15 FE ﬁ%ﬁﬁ araa,rticipat cercetatori in
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domeniul istoriei Chinei, istoriei universale, istoriei economiei, etnografiei
5i ai problemelor din Asia de Sud de la Institutul de cercetare a istoriei
Chinei, de la Institutul de cercetare a istoriei universale din cadrul Acade-
miei gtiintelor sociale, membri ai Asociatiei istoricilor din Tianjin. Dezba-
terile au vizat irei probleme, respectiv, semnificatia §i continutul concep-
tului privind ,,modul de productie asiatic”, raportarea sa la realitatea
istoricd din tdrile Asiei precum §i la teoria marxistd cu privire la modurile
de productie dominante.

Participantii la simpozion au constatat cd interesul, atit pe plan mon-
dial cit si pe plan national, pentru elucidarea notiunii ,,modului de productie
asiatic’ a izvoril dintr-o necesitale reald, determinaté de cresterea migci-
rilor de eliberare nationalé gi de tentativele térilor in curs de dezvoltare
in directia gisirii unei cii proprii de dezvoltare.

A fost subliniatéi semnificatia teoreticii a problemei ,,modului de
productie asiatic”, considerindu-se ci elucidarea sa este strins legatd de
numeroase elemente furdamentale ale teoriei marxiste, precum legea
dezvoltdrii istorice, legea schimbdérii orinduirilor sociale, caracterul spe-
cific al societiiilor orientale i altele.

In ludirile de cuvint participantii s-an pronuntat pentru ,,intelege-
rea si insugirea pozitiei, conceptiei si metodei marxiste cit gi a principiilor
fundamentale ale marxismului combitindu-se tendinta unora de a se
reduce totul doar la repetarea formald a unor afirmatii, conceptii §i con-
cluzii izolate ale marxismului.

In acest spirit, dezbaterile au evidentiat atit pozitii de sustinere a
teoriei ,,celor cinci moduri de productie’, parcurse de toate tdrile lumii
dincolo de trisiturile lor specifice, dar si afiimatii cii legea comunid a
dezvoltarii istorice a omenirii nu se concretizeazi in ,,cele cinci moduri
de productie”, ci in formula celor {rei etape : a proprietéitii colective, apoi
a proprietdtii particulare (care la rindul sdu cupiinde modul de productie
asiatic, cel sclavagist, feudal i capitalist), §i din nou a proprietatii
colective.

In viziunea unor cercetiitori, ,,modul de productie asiatic” este o
orinduire socialii, de clasi, specifica orientului, diferitd atit de comuna
primitivd, cit §i de sclavagismul §i feudalismul european. Au fost folosite
in sprijinul acestei afirmatii cercetiirile lni Marx cu privire laformele de
proprietate precapitaliste, care au dovedit ci dintre modurile de productie
precapitaliste doar feudalismul din Europa occidentals ,,a dat nastere la
capitalism, in schimb nici una din sistemele de proprietate asiaticd, extra-
europeand, nu a putut sd se transforme in capitalism”’.

In identificarea caracteristicilor ,,modului de productie asiatic’”
opiniile au fost diverse, cercetétorii incercind si determine conditiile isto-
rice specifice acestei zone a lumii; unii au desemnat existenia obstilor
sdtesti, a proprietdtii de stat asupra pimintului, autocratia, prezenta sis-
temelor de irigatii, contopirea rentei cu impozitul de pimint, ca esentiale
pentru caracterizarea acestui mod de productie; respingind aceste ele-
mente ca nesemnificative pentru continutul ,,modului de productie asia-
tic”, alte pozitii au identificat aici proprietatea comuns primitivi, respec-
tiv, orinduirea comunei primitive; au fost exprimate gi opinii potrivit
carora aceastd structurd sociald are la bazii economianaturalii — incare
s-au contopit agricultura patriarhali si megtesugurile — si care are drept
suprastructurd autocratia de tip oriental. Aceastdi structuri aparte are
un caracter stagnant si se deosebeste de cea occidentald.

www.dacoromanicaro
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Abordind cu deosebitd sensibilitate problema specificului societ#tii
orientlale, cerceldtorii chinezi au cdutat si analizeze realitdiile istorice din
tdrile acestei zone geografice in raport cu celelalte regiuni ale lumii. In
aceastd privingd, au existat aprecieri ci impirtirea lumii, in Orient §i
Occident, este negtiintificd si nemarxistdi, reflectind pozitia ideologilor
burgheziei din secolele al XVITI-lea i XIX-lea. In ciuda existentei unor
caracteristici diferite, proprii {drilor din Orient §i Occident, este inaccep-
tabild ideea unei cii de dezvollare specificid Orientului, deosebitd de Oe-
cident, cici, in mod evident, lucririle de irigatii, cit §i comunititile sitesti,
proprietatea de stat asupra pimintului si sistentul auntoeratic nu consti-
1uie ,,monopolul’ societdtilor orientale. Analizind concret istoria unor tiri
usiatice (China, India §i Japonia) unii cercetitori au incercat si surprindi
in ce misurd conceptul de ,,mod de productie asiatic’’ corespunde realititilor
lor istorice ; desi anumite aspecte concrete au creat controverse, s-a cizut
de acord ci cercetarea trebuie 8& porneascé de la realitate, de la concretul
istorie, §i cd este inadmisibild operarea mecanici cu acest concept asupra
istoriei acestor firi : ilustrindu-se teza cd este gresitdi identificarea socie-
titii orientale cu ,,modul de productie asiatic” au fost cilate pirerile isto-
ricilor din India care resping respectivul concept, dar au existat si opinii
ale cercetdtorilor istoriei Japoniei care au alirmat ci evolutiia acestei tari
corespunde conceptiei privind ,,modul de productie asiatic”.

La simpozion, s-a constatat, in unanimitate, necesitatea contlinuirii
si aprofundiirii cercetirii conceptului privind ,,modul de productie asiatic”,
cit si a adecvirii sale la analiza istoriei {irilor din Extremul Orient, desfi-
suririi unei cercetdri comparative complexe a istoriei peniru a creea o
bazi documentard stiintificd i multilateralid; s-a subliniat necesitatea
acordirii unei atentii sporite teoriei si metodologiei istoriei, decurgind din
dezbaterea la simpozion a unor probleme teoretice importante, ca de pildd
problema orinduirilor sociale, legea comuni a dezvoltirii istorice a socie-
td{ii umane §i formele sale specifice de manifestare, problema generali-
zirii societdtii sclavagiste, problema aparifiei capitalismului, caracteris-
ticile specifice ale societitilor orientale, problema legiturii dintre comuna
siteascd §i sistemul autocratic, rolul suprastructurii, roiul conditiilor geo-
grafice, criteriile ce determini caracterul unei societiiii, ete.

Concluziile articolelor publicate in unele reviste de specialitate pind
in prezent contureazi urmitoarele trei pireri;

a) Conceptul de ,,mod de productie asiatic” constituie caracterizarea
stiintificd, datd de fondatorii marxismului, societditii primitive 8. Initial
acest lueru era foarte clar, problema s-a niscut in clipa in care cerceti-
torii an cdutat sd-1 transfere in abordarea societdtii divizate in clase.

b) Conceptul initial avea in vedere tocmai societatea divizatd in
clase si cercetatorii nu i-au transformat continutul dup# bunul lor plac;
atunci eind au scris,,Manifestul partidului comunist”” Marx g§i Engels
nu examinaserd incd societatea comunismului primitiv 17.

¢) ,,Modul de productie asiatic” constituie prima formatiune social-
economicd antagonistd ; in cadrul s#u, datoritd gradului scdzut de dezvol-
tare a fortelor de productie, relatiile dintre oameni in procesul de productie,
nu s-an putut indepirta total de influenta colectivititii, iar forma de orga-
nizare a productiei nu puteau fi altceva decit un sistem patriarhal care
imbina ingustele relatii de rudenie cu relatiile locale. Aceasts formatiune
economici antagonistdi avea la bazd — ca si celelalte formafiuni similare,

cea anticd, feudald si CWW%%IMNMMMQ. Cauza per-
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sistentei indelungate, in unele {iri si regiuni, a modului de productie asia-
tic o constituie nivelul scizut al fortelor de productie §i dezvoltarea incom-
pletd a economiei de méirfuri 18,

3. FEUDALISMUL SI CAUZELE MENTINERII SALE INDELUNGATE

Dimensiunea temporald a epocii feudale, care acoperd peste doui
milenii (aprox. 475 i.en. — 1911) din istoria Chinei, §i mai ales consecin-
tele pregnante asupra evolutiei natiunii §i societd{ii chineze pind in zorii
epocii contemporane 1%, au incitat pe istorici 84 se angajeze cu interes, dar
mai ales cu responsabililate, in investigarea acestui fenomen de o extremi
complexitate 2,

Diversitatea unghiurilor de abordare si a coneluziilor exirase din
diferite sfere ale cercetirii istorice poate fi rezumati in urméiioarele as-
pecte identificate in explicarea persistentei structurilor feudale .

a) Sistemul conservator $i superstabil : unii istorici apreciazé cd siruc-
lura socictdyii chineze consta din trei subsisteme— economic, politic si
ideologic — ecare inleractionau formind o entitate centralizatd de mare sta-
bilitate 22. Bvolutia in patru faze ale celor trei subsisteme — formare,
consolidare, crestere si osificare — a determinat douid caracteristici ale
respectivei societiiti : stabilitatea structurii sociale, foarte lenta dezvoliare
a fortelor de produclie; in al doilea rind, aparilia ciclici a unor ample
frimintiri sociale, schimbérile dinasiice. Caracterul ciclie al acestor feno-
mene constituind atit calea necesard a regasirii stirii initiale a societdtii,
cit si expresia concretd a efectului produs de mecanismul stabil al subsis-
temelor. Aceste subsisteme, desi accentuau caracterul unitar si armonios,
respectiv, centralizarca, nu erau favorabile aparitiei noului $i dezvoltérii,
¢i crau de naturd conservatoare.

b) Nivelul scizut de dezvoltare al bazei economice: majoritatea
istoricilor sint de pirere cd ,,societatea se intemeia pe o economie autar-
hicd a micii gospodirii téirdnesti, carc era, de asemenea, $i baza autocra-
tiei feudale. Caracterizatd de rigiditate conservatoare §i stagnare, aceasti
bazd economicd a frinat dezvoltarea germenilor capitalismului §i a rezistat
influentei economiei capitaliste din afard. Ca rezultat, societatea feudald
chinezd a supravietuit multor schimbiri i a devenit renumiti prin dez-
voltarea sa lentéd §i prin persistenia sa’’ 23,

c¢) Caracterul defavorabil al factorului demografic : unii cercetitori
apreciazd cd sporirea lentd a populatiei agricole — la care s-a adidugat
gradul intens al exploatdrii de cdtre proprietarii de pimint, rézboaiele
Ppustiitoare, invaziile — nu au creeat ,,presinnea care si determine dezvol-
tarea fortelor de productie” 24,

d) Au fost formulate opinii eare explicd prelungirea respectivei pe-
rioade istorice prin faptul c¢i in China nu se desdvirgise procesul de feuda-
lizare, ,,sistemul centralizat autocratic perpetuindu-se firi a da nastere
structurii sociale necesare unei dezvoltéri libere si independente a meste-
sugurilor §i comerfului, obstructionind activitatea de inventie, aplicare si
dezvollare a gtiintei i tehnicii legate direct de progresul fortelor de pro-
ductie” %,

e) Adversarii tezei de mai sus sustin ci tocmai feudalizarea completd
{intr-un grad inalt) a societ#{ii a permis intirzierea crizei sociale generale,
deschizind largi perspective, forfelor de productie, chiar prin mentinerea

gistemului seniorilor feudali. resie eretd a acestei vitalitdti o con-
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stituie capacitatea societéitii de ,,a trece de la instabil la superstabil’”’ in
trei aspecte : relatiile agrare (proprietatea asupra pdmintului este factorul
stabil ; transmiterea pamintului prin vinzare, concentrare, etatizare, este
un factor de reglare sociald partialii, dar curenti ; tulburidrile sociale sint
factor de reglare globald, extraordinard) ; structura politicd (are un carac-
ter dual — puterea imperiald §i supusii — a nu se confunda cu structura
de clasd — iar tensiunea sociald este reglatd pe trei cdi: prin exercitarea
autoritdtii §i fortei imperiale impotriva adversarilor, prin ,,promovare
selectivd” (vezi sistemul examenelor imperiale), sau prin schimbarea dinas-
tiei compromise, realizind un permanent proces de rotatie la putere a par-
tenerilor politici, fird a permite gruparea de stabilizatoare a oponentilor) ;
ideologia dominantd (reflectd multiplicitatea structurii economice §i mobi-
litatea politicd, fiind caracterizatd printr-o capacitate integratoare, dar
side ,,tolerantd eclecticd’’, astfel a fost posibil ca in fiecare epoci, ,,s4 inflo-
reascd o sutd de flori, si se dispute o sutd de scoli’) 26,

f) Coalitia dintre proprietarii de pdmint, cimitari si negustori in
condifiile mentinerii proprietiitii private asupra pidmintului, a vinzdrii
libere a acestuia, mai exact, ,,existenta parazitaria’ a capitalnlui comercial
— investit in terenuri agricole fi1d a-gi putea indeplini rolul de a ,,eroda’”
economia feudald ci dimpotrivi — constituie, dupd alti cercetitori, una
din cauzele persistentei structurilor anacronice *.

4. FORTELE MOTRICE ALE DEZVOLTARII SOCIALE

In strinsd legiturd cu tema precedenti, cercetiitorii chinezi sint pre-
ocupati de identificarea fortelor motrice care determiné dezvoltarea sociald,
deoarece, in ciuda ritmului lent al dezvoltdrii societéfii feudale nu se
poate nega desfiisurarea unui proces evolutiv al acesteia.

Dezbaterile — cu un pronuntat caracter teoretic — au permis defi-
nirea a cinci categorii de opinii care considerd ca forte motrice respectiv :
fortele de productie; lupta de clasi; dinamica contradictiilor sociale;
interesele economice si materiale ale omenirii ; dorintele umane (de buni-
stare, de putere, etc.)2,

5. ROLUL RAZBOAIELOR TARANESTI

Cercetat in acelagi context, 1olul jucat de-a lungul secolelor de nume-
roasele §i amplele migc#ri {irdnesti este acum abordat intr-o luming noui,
incercindu-se rectificarea evaludrilor eronate din trecut.

In timpul ,,revolutiei culturale” sub influenta tendintelor stingiste,
atit dezvoltarea fortelor de productie, cit §i progresul societdtii erau con-
siderate in mod simplist ca efecte ale rizboaielor tirdnegti; in prezent,
insd, unii cercetétori apreciazd cd acestea au avut un caracter destructiv,
au constituit una din cauzele dezvoltérii lente a societétii chineze si le con-
siderd factorul principal ce a impiedicat desdvirgirea procesului de feuda-
lizare in China, deoarece de fiecare datd rdzboaiele tardnegti au distrus
rezultatele progresului si au provocat intoarcerea societdtii intr-o etapd
inferioard .

In acelagi spirit, al{i istorici atribuie rizboaielor tirinesti un rol de
y;ameliorare”, de ,,reconditionare’ a structurilor feudale. In mod concret,
dup® aceste migcédri, se producea o refacere a micilor gospodirii tardnesti,
ceea, ce echivala cu o ,,revitalizﬁe” a bazei, ég-);lc(’)mice feudale 3,
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Alfi cercetdtori cautdi sd restabileascdi echilibrul intre tendintele
stingiste din trecut 5i tendintele actuale de a accentua doar consecintele
negative ale rdzboaielor tirdnesti si sustin c# acestea au condus la ridstur-
narea dinastiilor decadente, au avut un impaect decisiv asupra unor laturi
anacrohice sau reactionare ale relatiilor feudale de productie, determinind
clasele dominante s& facd reajustdri §i reforme ale politicii lor economice
(asa cum au avut loc in perioadele de inceput ale dinastiilor Han (206 i.e.n.—
220), Tang (618—907), Ming (1368—1644), Qing (1644—1911), ¢ind au
fost reduse impozitele §i-corvezile, s-au extins suprafetele agricole, s-au
realizat proiecte in domeniul irigatiilor).

6. APARITIA SI EVOLUTIA GERMENILOR CAPITALISMULUI IN CIINA

Temd cu caracter sintetic, ea este abordatd in contextul cercetirii
persistentei indelungate a orinduirii feudale, cit §i cel al dezbaterilor cu
priviie la istoria modeini, reflectind eforturile istoricilor de a gisi un con-
cept care, in lumina teoriei marxiste, s surprind% in mod adecvat specifi-
cul evolutiei societdtii chineze la hotarul dintre aceste doudl perioade
istorice.

in mai 1981, a avut loc in oragul Nanjing un simpozion pe care il
mentionim pentru meritul de a fi initiat, pe sca1d largd, dezbaterea aces-
lei teme cu importanté teoreticd §i praelica.

fn cercumiile academice chineze nu s-a ajuns la un consens in ceea ce
priveste continutul conceptului de geimeni ai capitalismului.

Fvident, detectarea prezentei fenomenelor denumite generic ,,ger-
meni ai capitalismului” impune cercetéitorului parcurgerea unei cantitiiii
masive de dete si evitarea extrapoldirii unor cazuri izolate, fortuite, in
faveatrea faptului istorie cu caracter frecvent, real, centinuu.

Conceptul se referd la relatiile de productie gi de organizare a produc-
tici capitaliste intr-un stadiu incipient, ele reprezentind premisele apari-
tiei si dezvoltirii noului mod de productie, iar cercetarea trebuie si ,,de-
iermine dacd in cadrul lor se producea plusvaloarea §i dacd se folosea real-
mente fo:ti de muncéd salariatd. Trebuie, de asemenea, s se deleimine
dac existau conditiile necesare dezvoltirii treptate §i transformirii finale
intr-un mod de productie capitalist’ 3,

Evidentiind caracterul lent al aparitiei §i dezvoltirii germenilor
capitalismului, opiniile istoricilor chinezi se impart in trei categorii atunci
cind se referd la cauzele acestui fenomen :

— unii incrimineazé structura internd si stabilitatea vechiului mod
de productie care depiseau cerintele nivelului de dezvoltare al fortelor de
productie la acea epocéd ; deoarece in China centralizarea puterii si unifi-
carea {drii s-a realizat de timpuriu (221 — i.e.n.), iar pimintul putea fi
vindut §i cumpérat in mod liber, acest tip de econoinie feudald mai adap-
tabil si mai stabil, nu putea fi dezintegrat de noile relatii de productie 32,

— altii studiazd suprastructura yi in special, mecanismul puterii
si intreaga politicd economic#, constatind ci in toatd epoca feudald statul
mai mult a restrins, decit a incurajat, comertul §i megtesugurile atit prin
pirghii economice, cit si ideologice (normele traditionale ale elicii confu-
cianiste dlspret;ula,u comertul mdustrla, stiinta §i tehnologia) protejind
in schimb economia naturali — cu mica go&podcme {drineaged drept

celulii de bazi — §i simpignipw tsiedretisaificaro
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— un alt grup de cercetdtori completeazi cauzele de mai sus eu:
Tavagiile provocate de rizboaie ; vastitatea teritoriuluisi inegalitatea dez-
voltirii economice a regiunilor; presiunea demograficé, interventia, res-
trietiile i oprimarea impuse de fortele coloniale oceidentale.

Un interes deosebit an manifestat cercetdtorii chinezi in detec-
tarea germenilor capitalismului in importante sfere ale activititii sociale
%1 economice pe baza investigirii unor numeroase materiale de arhivi, ca
de pildé :

— intemeierea de ciitre negustori a unor intreprinderi miniere in
timpul impédratului Kangxi (1662—1722) si pinii la mijlocul perioadei de
domnie a lui Qianlong (1736—1795) 34,

— la transportul sdrii in zonele de granitd de ciitre negustorii, care
in colaborare cu guvernul au contribuit la stimularea pietii internesi la
cresterea prestigiului categoriei lor sociale.

— amploarea transporturilor comerciale cu jonei in ajunul Réizboiu-
Ini opinlui.

— prezenia breslelor (hang-hui) %, a uwnor asociatii ale comercian-
{ilor concetdteni (hang-bang), a caselor pentru membrii aceleiagi bresle
(h1u guan). in privinta acestor orfranvatu, dezbaterile sint controversate,
in special referitor la similitudinile §i diferentierile fatd de cele din Europa,
dar si in analiza aspectelor relative la germenii capitalismului.

— cliberarea fortei de munci din relatiile de aservire feudald si anga-
jarea sa ca fortd de muned salariaid apare in agriculturi in perioada dinas-
tiilor Ming §i Qing; fenomenul are un caracter temporar, limitat, produ-
cindu-se in gospodériile ,,0amenilor de rind’’, respectiv arendasii si micii
proprietari de pdmint care foloseau munca salariati. Este demn de mentio-
nat cd nici aceste relatii capitaliste incipiente nu aveau condifii de dezvol-
tare intrucit mul{i din cei care isi vindeau for{a de munci o ficeau pentru
a obtfine venitul necesar achizifiondrii de terenuri devenind §i ei proprie-
turi de pamint 38,

Ccreetitorii mal evidentiazi cid angajarea pe termen lung sau scurt
4 forlei e munei avea loc in interiorul structurii economice feudale, influ-
entati de natura relajiilor feudale, fenomenul specific societdtii chineze
constitnindu-1 persistenta dependeniei celui salariat de proprietarul de
pamint, dependenii instituiti de normele moralei confucioniste, patriar-
hale, si consacratd in legile dinastice 37,

7. BURGHEZIA SI ROLUL EI IN CIITNA MODERNA 1840—1919

Continuind §i aprofundind, in studiul configuratiei societaiii chineze
moderne, orientérile initiate in lucrérile teoretice ale lui Mao Zedong, cer-
cetatorii chinezi cautd sd elucideze ,,care sint noile structuri economice,
noile forte sociale §i idei care au aparut in China in lupta impotriva vechilor
structuri economice §i a suprastructurii lor politice, culturale, in perioada
de peste nn secol ce s-a scurs de la Riizboiul opiului (1840)" 28,

In acest context, studiul dezvoltirii elementelor capitaliste autoh-
toune si a burgheziei nationale ocup# o pozitie centrald *, antrenind o di-
versitate de modalitéti de abordare:

a) se manifestd preocupare peniru analiza transformiirilor ce au sur-
venit in structura economicii in urma piirunderii imperialismului stréiin,
pentru examinarea modului in care afost introdusd tehnologia occldentalw
il si evaluarea influeniei 8ale asupra societétii chineze.

.dacoromanicaro
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In acest sens, au apirut controverse referitor la aprecierea , Misciirii
pentru occidentalizare” (1860—1894), miscare initiatd de un grup de
functionari imperiali care apelaun la elemente ale progresului tehnic in do-
rinla de a mentine ordinea feudald si monarhia .

Partizanii caracterului progresist al Miscirii afirmi ¢ un numir de
proprietaii de pamint si personalitditi luminate din epocdi, au favorizat
dezvoltarea fortelor de productie cind; in dorinta lor de a mentine domina-
1ia feudald si de a giisi ciile ,,prosperitiifii nationale i intfririi armatei”,
-au promovat studiul experientei occidentale §i au initiat industrializarea
Chinei.

Din acest punct de vedere, Migcarea a rispuns imperativelor istorice,
desi nu si-a atins scopurile declarate initial si nici nu a schimbat relatiile
de productie existente.

Adversarii, din rindul isloricilor, declarid Miscarea drept un produs
nefast al aliantei functionarilor imperiali cu elemente compradore (coalifia
a douit forte reactionare — feudalismul si imperialismul) in scopul opri-
mirii revolutiei chineze.

b) momentul aparitiei burgheziei nationale si a celei compradore
este localizat de unii cercetiitori in perioada de sfirsit a secolului al XIX-lea,
cu urmiitoarele argumente : nivelul de dezvoltare a intreprinderilor apar-
{inind capitalului national, la acea dati ; cresterea numirului capitaligtilor
autohtoni si indiciile economice si politice ale independentei progresive a
acestui grup; fornmarea unei generatii de literati, ideologi si intelectuali
din rindul burgheziei; afirmarea burgheziei nalionale in arena vietii
politice 4.

Dupi alti autori, ¢venimentul se produce abia la inceputul secolului
XX, dar burghezia este incé relativ slabi ; in ajunul Revoluiiei de 1a 1911,
puterea ei cconomicit este insuficient consolidatii, iar rolul politic este limiiat
de nunyirul relativ redus al membrilor acestei clase ; in conditiile istorice
si nationale specifice ea va esua si nu va putea deveni o fortd politicd puter-
nicd §i independentd 42,

¢) Statutul gi rolul istoric ol burgheziei sinl examinate de istorici
prin raportarea la direetia principalid a dezvoltérii societiitii chineze mo-
derne — lupta pentru independentd nationald si progres social, la edile
de materializare a acesteia — preluarea experieniei occidentale, dezvol-
tarea capilalului national.

Tn acest context, o serie de istorici evideniiazii rolul progresist al
burgheziei, respectiv, de lider al Revolutiei democratice de tip vechi
(1840 —1919); altii resping aceastd tezi considerind-o o exagerare §i o
absolutizare a rolului istorie real jucat de acest grup social ; o a treia pozitie
0 reprezintd isboricii care consideriy ¢d tarinimea a fost o for{& mult mai
aclivil in lupia antifeudald si antiimperialisté 43,

In acecasi tentativii de a delimita rolul si statutnl burgheziei, istoricii
chinezi desfisoard o polemicid pentru definirea liniilor de continuitate in
formarea constiintei politice a acestei clase, reflectate in curentele de idei
ale epocii moderne.

Sint identificate trei faze — ,Migscarea pentru occidentalizare’,
Miscarea reformisii din 1898, Revolu{ia burghezd din 1911 — care, in
succesiunea lor, reprezintd un proces de continuidate prin negarea dialec-
iici a momentului anterior de cel urmitor : ,,partizanii” occidentalizdrii
crau monarhisti gi antidemocrati; reformistii de la 1898 luptau pentru
democratie parlamentar#, iar revolutionarii burghezi de la 1911 peniru

instaurarea Republicii %4, .
www.dacoromanicaro
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8. PROBLEME ALE ISTORIEI CONTEMPORANE

a. Cu privire la momentul de debut al epocii contemporane in istorio-
grafia chinezf s-au conturat doud péreri : una care il fixeazi la inceperea-
,,Miscérii de la 4 Mai’ (1919) si alta, la proclamarea Republicii Populare
Chineze (1 octombrie 1949) 4.

in sprijinul primei pireri, pind in prezent consacrati in sistemul de
invid{dmint chinez si acceptald de un numér mare de cercetidtori, sint aduse
urmitoarele argumente : dup# ,,Miscarea de la 4 Mai’’, proletariatul devine
principala for{d sociald, indeplinind rolul conducéitor in Revolutia demo-
cratici de tip nou; in perioada istoricd inaugurati de Marea Revoluiie
din Octombrie, procesul revolutionar din China devine parte integranti a
luptlei popoareler din cclonii impotriva imperialismului si feudalismului.

In rindul istoricilor cigtigd teren cea de-a doua pérere care se inteme-
iazd pe considerentul cd periodizarea etapelor istorice trebuie realizati
dupii criteriul teoriei marxiste — respectiv, succesiunea modurilor de
productie dominante — ciruia i se adaugd criteriul cronologic §i eveni-
mential.

Ei opteazii pentru identificarea momentelor istorice care reflecti
schimbiirile ce au avut loc in structura modului de produectie, proclamarea
Republicii Populare Chineze marcind, in acest sens, un salt calitativ, res-
pecliv incheierea etapei socielfilii semifeudale gi semicoloniale, punerea
Dazelor unui sistem social radical nou. Totodatd se considerd cii divizarea
in doud epoci istorice distincte a perioadei 1840 —1949, nu este corespun-
zitoare, inirucit cele doud etape ale procesului revolutionar — Revolutia
democratici de tip vechi (1840 1919) si Revolutia democratici de tip
nou (1919—1949) — se consumi in cadrul aceluiasi sistem social §i vizeazd
obiective comune — lupta antifeudalit si antiimperialistd, democratizarea
structurilor sociale si politice, nalura relatiilor de proprietate riminind
neschimbate.

b. Ccreetarea istoriei Partidului Comunist Chinez a cunoscut evolutii
sempificative in ultimii ani. In spiritul documentelor de partid %, istoricii
au procedat la o revizuire a modului de prezentare a acesteia, conferindu-i
un spor de continut stiintific bazat pe investigarea §i analiza documentelor
istorice, accentuindu-i caraclerul integrator prin raportarea la contextul
istoric general al evolufiei societiitii chineze, evidentiind aspectul unitar
al procesulni revolutionar in cadrul ciirnia s-a dezvoltat migcarea
comunisid.

Pe linia acestei orientdri, la sesiunea stiintificd consacratd celei de-a-
60-a aniversiri a intemeierii P. C. Chineze, in iulie 1981, s-a subliniat nece-
sitatea manifestirii accentuate a ,,spiritului de rispundere fatd de adeviarul
istoric” §i s-a insistat asupra intensificirii muncii de stringere si ordonare
a documentelor, a memoriilor §i altor mafteriale de referint#, aceasta con-
stituindu-se intr-o premisii a activititii de cercetare a istoriei P. C.
Chinez 4.

In ultimii ani au fost publicate documente de partid, culegeri de
luerari ale unor personalitditi politice, precum Operele alese ale lui Zhou
Enlai (1898 —1976), Zhu De (1886 —1976) Liu Shaoqi (1898 —1969), Chen

Yun, Deng Xiaoping (n. 1904), memoriile altor personalititi de seam# ale
revoluiiei chineze ca Dong Biwu (1885 —1975), Chen Yi (1901 —1972), si
al{ii — precum si biografii ale personalitidtilor de frunte ale P. C. Chinez.

www.dacoromanicaro
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In 1980 a luat fiinti Comitetul pentru colectarea documentelor pri-
vind istoria Partidului Comunist Chinez, iar in 1981, Asocialia pentru stu-
diul biografiilor si activititii personalitétilor din istoria P.C.C.

In ceea ce priveste aria tematic} investigatd, agsa cum o dovedesc
gtudiile §i materialele publicate recent, atenlia cercetitorilor s-a indreptat
asupra celor trei etape ale migcirii revolutionare conduse de P. C. Chinez
§i anume : primul rdzboi revolulionar civil (1924 —1927), etapi in cadrul
cireia 8-au analizat conditiile credrii P. C. Chinez si relatiile sale cu Comin-
ternul, evolulia atitudinii P. C. Chinez fatd de problema luptei armate,
colaborarea dintre P. C. Chinez si Partidul National g.a.; al dcilea rdzboi
revolutionar civil (1927 —1937), in cadrul ciruia s-a cercetat complexita-
tea problemei agrare si procesul de maturizare a Partidului Comunist
Chinez si de formare a Armatei Rosii ; rizboiul de rezistent{d antijaponezi
(1937 —1945), in cadrul ciruia s-a acordat atentie atit aspectelor funda-
mentale, precum claborarea de citre Partidul Comunist Chinez a politieii
de front unit antijaponez si colaborarea in acest cadru eu Partidul National,
cit si elemente ale situatiei istorice concrete care pot contribui la intele-
gerea amplului proces al luptei antijaponeze si a contribufiei Partidului
Comunist Chinez la infringerea agresiunii japoneze 48,

C. Se remarci ca un element nou al cercetdrii istorice contemporane,
initierea studiului istoriei Chinei republicane (1911 —1949). In acest scop,
in anul 1972, a fost creat un colectiv de cercetare care, in anul 1978, s-a
transformat intr-un Cabinet de studii din cadrul Academiei de stiinte sociale,
pentru studiul perioadei republicane in istoria Chinei. Aceastii preocupare
8-a materializat intr-un plan de cercetare §i cditarea unei lucrdiri de sin-
tezd Istoria Chinei Republicane (in 3 volume).

In acelasi timp, sint depuse eforturi in vederea realizirii unor lueriri
cu caracter documentar, precum : Republica China. Cronologie. 1905— 1949,
Dictionarul biografic al personalitdtilor din perioada Republicii China,
Culegere de documente gi materiale privind economia, politica $i cultura in
perioada Republicii China.

In cadrul celei de-a ITI-a sesiuni gtiintifice anuale a Asocialiei pen-
tru studiul istoriei contemporane (Xiamen, noiembrie 1982) s-au prezentat
-opinii §i rezultate ale cercetdrii privind : fracliunile din sinul Partidului
National ; conflictele din grupirile militariste ; constituirea ,,Clanului Jiang
Jieshi” (Ciang Kai-Shek) si procesul de consolidare a pozitiei saJe politice;
cauzele tradirii lui Wang Jingwei ; personalitatea lui Sheng Shicai, mili-
tarist din Xinjiang §.a. Pe parcursul djiscutiilor s-a relevat necesitatea apro-
fundirii studiului unor aspecte precum : motivatia participarii lui Jiang
Jieshi la revolulie, natura de clasi a atitudinii sale inainte de tridarea
cauzei revolutiei, rolul siu in realizarea unificfirii {arii ¢.

9. STUDIUL ISTORIEI UNIVERSALE

Reluarea §i extinderea preocuparilor de studiu al istoriei universale,
sint o expresie a noilor evolutii din orizontul stiintific chinez. In mod evi-
dent, un volum apreciabil de articole i studii sint consacrate, in primul
rind, istoriei popoarelor din zonele geografice invecinate, si mai ales, rela-
tiilor acestora cu China, interferenfelor si transferurilor culturale.

Demn de mentionat este existenfa sub egida Academiei de stiinte
sociale a sapte institute care cerceteazd problemele unor zone geografice,

precum Asia de Sud—estwww&m, U.R.8.8. si Europa,
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America, avind i secfii de studii istorice. Au fost infiintate Asociatii pen-
tru cercetarea istoriei Japoniei, a relatiilor chino-sovietice si a Americii.

Este in curs de editare T'ratatul de istorie universald, din care in peri-
oada 1979—1981 au apirut doud volume de Isforie universald anticd.

Studiile de istorie universald reflectd atlit preocuparea cercetitorilor
de a asigura lectorului chinez o informatie istorici corespunzitoare deschi-
derii orizontului sfiu cultural ciire fluxurile internationale, si in acelasi
timp, dorinta de a aprofunda demersurile teoretice si conceptnale pentru a
surprinde, de exemplu, particularititile evolutiei societitii feudale in
Europa, trisiturile specifice ale dezvoltirii sociale in {iri asiatice ca India
si Japonia, respectiv, elucidarea unei problematici care si permitd un spor-
de infelegere 5i de configurare a istoriei nationale in aspectele sale concret-
istorice, dar si in cele universale. .

Am incercat pe parcursul acestei sminare treceri in revisti si schi{fim.
coordonatele principale care si permitd urmérirea evoluliei recente a cer-
cetdrii istorice in China, a modului in care aceasta, in concordanti cu orien-
tédrile fundamentale trasate de Congresul al XI1-lea al Partidului Comunist
Chinez, desfisoard un efort propriu de abordare stiintifici aducindu-si
contributia la fiurirea civilizatiei spirituale socialiste.

Ne-am striduit s conturiim imaginea unui univers gtiintific in dina-
mismul caracteristic perioadei sale recente, imagine ce ilustreazi intr-o
manier# specificd vocatia umanistil a unei natiuni cu o contributie inconfun-
dabild la tezaurul de valori al umanitdiii.

NOTE

! Un succes de prestigiu 1-a reprezentat in anul 1978 fucheierea realizitrii editici cri-
tice integrale a celor ,,24 de Istorii’’, sub aceastd denumire genericdi sint reunite cronici siv
sinteze istorice redactate de istoricii curfilor dinastice ineepind din secolul I f.e.n. piniin
secolul al XVII-lea.

? Liu Danian, Cercclarea istoriograficd actuald $i misiunea ci istoricd, ,,Jindai Shi
Yanjiu’’* (Studii de istoric modernd), 1983, nr. 3, p. 1—26; Sd& depunem cforturi peniru a
crea 0 noud elapd a ccrcetdrii istorice, ,,Lishi Y'lnjxu” (Studii de istorie), 1983, nr. 1, p. 3—5.

3 Wang Guixiu si Wang Qianyu, Sd pdsirdm adcvdrata realitate a documcnlclor isto-
rice, ,,Renmin Ribao’’ (Ziarul Poporului) din 22 august 1980; vezi si Sun Sibai, Rclatia si
distincfia dintrc realitalc si istoric, ,,Lishi Yanjiu’ (Studii de istoric), 1982, nr. 6, p. 3—9.

4 Liu Danian, op. cil., p. 19, 23 si p. 25; Yang Shengmin, Marxzismul trcbuie si fie
cdlduza cercctdrii istorice, ,,Guanming Ribao” (Ziarul ,,Lumina”), din 18 mai 1981. :

8 S¢ depuncm cforturi penfru a crca o noud efapd a cercclirii istorice, ,,Lishi Yanjiu”
(Studii de istorie), 1983, nr. 1, p. 4.

8 Liu Danian, op. cil., p. 3.

" Zheng Tianting, Istoriografia chinczit in 1980, ,,Guangming Ribao” (,,Ziarul ,,Lumina”}
din 10 februarie 1981.

8 Se cuvine a fi mentionatd prezenta activd a oamenilor de stiintd chinezi in contextul
international: Congresul international al stiintelor istorice (Bucuresti, 1980); Sesiunea sti-
intifici cu parlicipare internationaldd cu prilejul celei de a 70-a aniversiri a Revolutiei bur-
ghezo-democratice de 1a 1911 (Wuhan, 1981); care a fost urmati de reuniuni stiintifice cu ace-
casi temi organizate la Tokyo (octombrie 1981) si Chicago (aprilic 1982); Simpozion chino-
american Isforia socio-cconomicd a Chinci din epoca Song pind la 1900, (Beijing, 1980), etc.

8 Wang Sizhi, Periodizarea istoriei antice a Chinei. Qriginea disputelor, ,,Lishi Yanjiu”
(Studii de istorie) 1980, nr. 5, p. 27—36; Tian Jujian: When did fcudalism begin in China ?”
Free discurssion resumcd in the last two years paves the way for a final so]utlon ,sSocial
Sciences in China”, 1980, nr. 2, p. 5—20.

10 Fan Wenlan, Compendiu de istorie generald a Chinei, Beijing, Edit. Poporului, 1953,.

vol. 1; Jian Bozan, Schifd a istoriei Chipei, Edit. Popprului, Beijing, 1956.
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PROBLEMES ACTUALES DE L’'HISTORIOGRAPHIE
DE LA REPUBLIQUE POPULAIRE DE CHINE

RESUME

L’étude constitue un bref apergu des principales coordonnées de
I’évolution de récente date des seiences historiques de la R. P. de Chine.

Les préoccupations des historiens chinois convergent vers les do-
maines de recherches suivants : la théorie et 1a méthodologie des sciences
historiques, themes majeurs de I'histoire nationale (la délimitation par
périodes de I’histoire de Chine, le féodalisme et les causes de sa longue
existence, les forces motrices du développement social, le role des guerres
paysannes, I’'Etat et le role historique de la bourgeoisie chinoise ete.),
le mode de production asiatique et 1’étude de I’histoire universelle).

L’étude s’applique & brosser I'image d’un univers scientifique carac-
téristique & sa période actuelle, image qui illustre d’'une maniére spéeifi-
que la vocation humanitaire d'une nation ayant une remarguable contri-
bution au trésor de valeur de ’humanité.

www.dacoromanicaro



PROBLEME ALE ISTORIOGRATIEI CONTEMPORANE

OPERA LUI DOBROGEANU — GHEREA INTR-O NOUA
EXEGEZA

Nevoia de simetrie, aproape perfectd, a fost probabil unul dintre
clementele care l-au stdpinit cu temei pe Z. Ornea atunci cind a pornit
la elaborarea celor doud volume ale sale despre C. Dobrogeanu- Gherea.
A dedieat vielii circa 500 de pagini, trebuia si scrie si despre operd tot
atita. 91, in adeviir, a scris la {el, cu citeva pagini mai multe chiar, incit
si nltimul volum cste masiv, impunédtor, categoric *.

Dald fiind diversitatea domeniilor cultivate de Gherea si pluridisci-
plinaritatea elementelor care se contopesc in multe dinire scrierile sale,
Ornea argumenteazd nevoia tratdrii in consecintd a operei ginditorului
socialist. Mai mult, in Preliminariicl arunci direct ménusa prezumtivilor
critici oi unui asemenea demers si o aruned de o manierd care nu ii este
proprie : ,,De ce am refuza sau — si mai abitir — incrimina deci pluridis-
ciplinaritatea, c¢ind e atit de necesard si utild in cazurile date? Ci eanu sti
oricui la indemini, e perfect posibil §i de infeles. Dar cind unii o pot prac-
lica, de ce am condamna-o neintelegiitori%” (p. 19).

Consecvent asertiunii sale, Z. Ornea procedeazi, in adevir, la exa-
minarea ,,rotundid’’ a operei lui Gherea, exploreazi toate directiile preocu-
périlor sale pe carele compartimenteazi de fapt in trei sectiuni : teoreticia-
nul si criticul literar ; doctrinarul ; sociologul. Nu se poate spune ci divi-
ziunea nu e justificatd §i ¢ n-ar surprinde ipostazele cimpului de creatie a
lui Gherea. La drept vorbind, insi, marile despfir{iiminte sint tot dou#,
adicd cel de criticd literard si cel care reuneste preocupirile lui Gherea
ca ginditor socialist. Desigur, in acest cadru unele luecrari ale sale se implicé,
direct activitéitii misedrii socialiste, sint texte de orientare ideologic
5 politicd — aga cum e Ce vor socialistii romdni?; altele nu stau sub
semnul unor comenzi imediate, dar analizeazi realitalea romaneasci sau
aspecte partiale ale ei tot in scopul constituirii fundamentului teoretic al
socialismului romAn — ca de pildi ,,Neiobdgia”. C4 lucrarea prezintid inte-
res in sine, dincolo de aceastid finalitate, nu mai e nevoie si spunem.

Oricum, Z. Ornea rezervi prima parte a lucririi sale lui Gherea ca
teoretician §i critic literar. Este cel mai intins comentariu analitic asupra
acestei sfere de preocupdri ale lui Gherea si e ficut cu o vigoare, siguranti
si perseverentd care nu lasd indoiald ed autorul vrea si fixeze, in sfirsit,
rolul si semnificatia operei critice a ginditorului socialist in evolujia este-
tieii §i eriticii romfinesti, si pe plan internafional, pledind energic pentru
optica sa de infelegere, de judecats si de interpretare. In textul lui Ornea
sint, evident, numeroase observatii demne de retinut, sint incursiuni nu
odatd utile in evolutia ideilor estetice mai vechi si contemporane, sint aso-
cieri si disocieri fine de pozifii §i perspective apte si puni in lumina cea
mai potrivitdi i de ce nu — cea mai convenabild — opera lui Gherea.

* Z. Ornea, Opera lui C. WW&? a Romaneasci, 1983, p. 512,
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In demersul dat, Ornea adopt# o metods caracteristics intregii lucriri
5i de aceea se cere cu atit mai mult relevati. Autorul nu dezbate sistematic
studiile sau lucrdrile lui Gherea; textul siu nu urméiregte traseul lor, nu
le reface conturul. El ge opreste la citeva idei fortd, la citeva teze care
reprezintd, dupi opinia sa, nucleul generator al gindirii lui Gherea, enuntul
cheie care relevd caracterul conceptiei sale, al pozitiei si orientirii sale, al
viziunii sale in ansamblu.

fn prima sectiune Ornea dezbate, de pildi, 1elatia artd si mediul
ambiant formativin conceptia lui Gherea, raportul etic-estetic, tezism-ten-
dentionism-intentionalitate conceptuald, criticid si creatie literari, pro-
blema curentelor literare in viziunea lui Gherea ete.

Existd, fird indoiald, in scrisul lui Ornea o acuitate speciald pentru
specificul actului creator in arti si se intrevede efortul de a pune in valoare
tot ce inseamni contributie efectivd a lui Gherea in cimpul — 8#-i spunem —
esteticii marxiste.

Cum stim, in aprecierea lui Gherea accentul nu poate si cadi pe
finetea cutérei observatii sau pe caracterul pdtrunzitor al unei anume jude-
citi, pe fulgurantele sclipiri ale intelectului, ¢i pe structura constructiei
teoretice pe care cautd s-o edifice.

Or, tocmai aici tendintele sociologice din opera lui Gherea apar mult
mai pronuntate $i mai manifeste decit vrea si ne incredinteze Ornea. Si
ele nu se pot estompa prin insistenta inutild asupra faptului ci Gherea
nu a ignorat esteticul. In fond e vreun critic sau teoretician serios al artei
care 83 spun# cd in creatia artisticd 1i este indiferentd valoarea artistici,
altfel spus cd in domeniul artei nu-l1 intereseazi arta ¢

Ceea ce arfi vrut insi Gherea de la arti era sd vadi aspecte ale
vietii transpuse gi filtrate in ea intr-un anume mod, ghidate ideologic de
o anume viziune. De aici tendinf{a de a dezbate confinutul fenomenelor
reflectate in opera de artd ca probleme de ordin sociologic, nu ca intrupéri
ale artei.

La un moment dat Ornea introduce in dezbatere raportul tezism-
tendentionism in viziunea lui Gherea, addugindu-i categoria, mai noui
de intenfionalitate conceptuald pentru a justifica, intr-un fel, imanenta
tezei §i cu atit mai mult a tendintei in actul creatiei artistice si deci carac-
terul judicios al vederilor ginditorului socialist. Dar existd o similitudine
de intelesuri §i de sensuri intre demersul lui Ornea si al lui Gherea ¢ Credem
cd nu. In fond Gherea atribuia un sens ideologic celor dou# concepte — te-
zism gi tendentionism — aga incit examenul gfu trebuie judecat in acest
registru.

Ornea introduce in dezbatere un element nou, util in cazul de fati,
pentru perceperea din perspectivd contemporani a relatiei tezi-tendinti.
De multe ori in intreaga lucrare ne intimpin# ins4 adausuri de sinestdti-
toare, nereclamate strict de firul explicativ al operei lui Gherea, care dau
cirtii un caracter compozit, nu odati stufos. Preocuparea contextualizirii
se transformd — trebuie sd spunem lucrurilor pe nume — in eruditie
gribitd gi in pletorice incursiuni secundare in dauna adincirii analizei
textului lui Gherea ca atare.

S4 luim un exemplu : ciutind sd prezinte consubstantialitatea eti-
cului in actul creatiei artistice,autorul recurge la foarte numeroase nume —
de la antici — Platon si Aristotel — la esteticienii contemporani. Era

cazul unei asemenea reygpRWidécoromshitarese ce e mai important,
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simpla invocare a lor rezolvi oare chestiunea care trebuie demon-
strathd analitic ?

Anticipind vom spune cj in sectiunile consacrate lui Gherea ca doc-
trinar politic gi sociolog, acest aspect se dilatd inc# in incursiuni sintetice,
inevitabil gribite, fie despre starea gindirii socialiste pe plan international
pind la Gherea gi in vremea lui, fie despre dezbaterile teoretico-ideologice
in jurul problemelor suscitate de Marea Revolutie Socialistid din Octombrie,
fie despre ciile evolutive ale societitilor inapoiate, despre céile pitrunderii
capitalismului in agriculturi, despre eficienta §i rentabilitatea diferitelor
tipuri economice de exploatiri agricole ete. etc. Nefiind organic subsumate
analizei gindirii i operei lui Gherea ele reprezinti o contextualizare in
sine, rarefiatd prin forta lucrurilor datoritd vastititii chestiunilor puse in
dezbatere, cu inexactitdfi chiar, pe care un autor de carura lui Ornea le
putea foarte bine evita.

Revenind la ipostaza de teoretician si critic literar a lui Gherea am
putea admite ci registrul determinist in care el situeazi geneza $i datele
actului creator e mai suplu gi mai elastic decit al lui Taine, si spunem.
In acest sens se poate vorbi de superioritatea ,,autorului nostru”, cum se
exprimi cu obstinafie Ornea. Esential este insi ce se afli dincolo de
tezele, de enunturile i motivatiile ce tin de constructia gindirii marxiste.
Or, in acest plan un text din Gherea se prezintd, desigur, mai stingaci,
greu chiar de pus in comparatie cu superbele eseuri ale lui Taine, sau ale
altor mari critici ai veacului XIX-lea. Acest aspect nu poate fi trecut cu
vederea, cu atit mai mult cu cit textul lui Ornea degaji — uneori — un
aer ugor minimalizator vorbind de Taine, de Hegel — ,,e drept ci Hegel
nu gi-a prea pus asemenea probleme” (p. 50), sau de Plehanov (,,Gherea
e mai aproape de Lukéacs decit de contemporanii sii Mehring sau Pleha-
nov” (p. 46). Si fie chiar aga? Lectura operelor lui Plehanov gi Mehring
nu ne ingiduie o asemenea concluzie).

In general problema raporturilor artei cu societatea, a oglindirii
epocii in §i prin artd, a mimesisului in artd implicd o congtiintd a comple-
xitdtii acestor raporturi pe care prima generafie de socialigti de dupi
Marx — din care a ficut parte i Dobrogeanu-Gherea, incepeau abia s-o
dobindeasci.

Distanta intre aceastd generafie §i monumentala operd a lui Georg
Lukécs este o distantd ca de la primele aparate de zbor de la inceputul
secolului la avioanele supersonice de astizi.

Isi pierd prin aceasta operele amintite semnificatia de pionierat?
$i nu vom descifra in operele precursorilor sugestii demne de retinut, ele-
mente §i puncte de pornire proaspete §i interesante?

Rispunsul este evident §i la fundamentarea lui igi aduce contributia
sl analiza lui Ornea. C4 ea se desfigoard cumva mai mult extensiv, ¢i nu
scapd tentatiei de a supralicita opera de teorie literard a lui Gherea, trans-
formind uneori examenul i sustinerea argumentatd in pledoarie, este, cre-
dem, adevirat. Orice demers viitor asupra operei critice a lui Gherea va
trebui sd tind seama insi de aceastd abordare, ceea ce, desigur, nu este
putin.

Dupi examenul activitdtii lni Gherea de critic literar si de teoretician
al artei, Z. Ornea analizeaz} ,,doctrina” si ,,sociologia’ ginditorului socialist.
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Comentind unele obiectii la adresa teoriei neoiobdgiei Z. Ornea re-
marcd : ,,...mai toate incriminiirile aduse operei sociologice a lui Gherea,
inclusiv cele privind conceptul de neoiobdgie §i solutiile abolirii sale, se
bizuie pe ocultarea vinovatd a istoricititii. Supuse la obicct, multe (dacik
nu toate) imputirile aduse operei sociologice §i chiar ideologice a lui Ghe-
rea, se spulberd’” (p. 438—439). Este o asertiune simptomaticd pentra
perspectiva analiticd a lui Ornea. Ea denotd comprimarea severd a spiri-
tului critic pe care apelul la ,,istoricitate”, ,realism” i alte considerente
ce tin de obiectual n-o pot legitima.

Specific demersului lui Ornea este, cum aminteam, nu refacerea
liniei evolutive a ideilor lui Gherea sau examenul anatomic al lucririlor
sale; aceastii operafie este in parte realizatd in volumul dedicat vietii
ginditorului socialist. Aici el se opreste la anumite puncte nodale ale gin-
dirii lui Gherea proiectate pe fundalul miseérii de idei socialiste din epoci.

Existd §i in aceastd parte a volumului de fatd numeroase comentarii,
observatii §i aprecieri, fiiré indoiald interesante, judicioase §i expuse intr-o
manierd personald, nelipsitd de atractivitate, de putere de seductie chiar.
Remarcile lui Ornea privind viziunea istoristd si deterministd a socialis-
tilor la sfirgitul secolului trecut, problema infiltrarilor pozitiviste in corpul
doctrinei marxiste, ,,modelul” societitii socialiste in viziunea lui Gherea,
intinse comentarii privind teoria specificului transformérii socialiste a
tdrilor inapoiate, punerea in valoare a filonului genetic al unor concepte
cheie din opera lui Gherea, pind la cristalizarea lor deplind, pozitia frun-
tagului socialist fatd de rizboi si in problema nationali, toate acestea, ca
si alte chestiuni dezbdtute in volumul siu, sint repere solide, temeinice si
neindoios valoroase in demersul interpretativ al operei si gindirii Iui
Dobrogeanu- Gherea.

Dar analiza intreprinsi de Ornea contine puncte de vedere gi apre-
cieri care nu se adecveazi, dupd pérerea noastrd, continutului real al pro-
blemelor tratate. Unele se referd la insdgi substanta conceptiilor lui Gherea,
altele se datoreazd incursiunilor colaterale, foarte numeroase, dese si insis-
iente.

Fiind vorba de aspecte de principiu, dezbaterealor, ca si delimitérile
necesare se impun de la sine. Lie adiugim si remarci cu caracter mai re-
strins pentru diversitatea dialogului.

De pild#, Ornea socoteste cid un indiciu revelator despre receptarea
schematicd a marxismului este denominatia insdsi folositd in epocd de
socialisti marcanti, anume materialismul economic. Mai mult, 1a un moment
dat Ornea socoteste cé eroarea ecomomismului (i.e. exacerbarea economi-
cului) a fost a insdsi fondatorilor (p. 238). Autorul are dreptate, dar nu
in toate semnificatiile pe care le degaji textul siu.In primul rind, reductio-
nismul economic nu se afld exclusiv la riddécina reformismului ; limitarea
la actiunea de formare si dezvoltare a constiintei, fird articularea ei cu
actiunea practicd revolutionard, poate constitui la fel de bine o sursi a
reformismului.

Apoi, adincimea viziunii teoretice nu e legatd neapirat de exactita-
tea formuldrii unui concept. Fondatorii socialismului gtiintific au numit
conceptia lor materialismul istorie, i nu altfel. Ceea ce nu inseamns ¢ folo-
sirea formulei consacrate —materialismul dialectic g1 1istoric ar trebui deza-
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Existd in opera lui Dobrogeanu-Gherea o serie impunitoare de idei
valoroase si de contribufii novatoare. De la analiza contradictiilor socie-
tatii roménegti la consecventa convingerii in idealul socialist. Nu insi si
pozitia sa fatd de revolutie intsleasd in termeni de actiune. In aceasts pri-
vintd Gherea impirtisea moderatismul socialismului epocii Internationalei
a II-a, prefera hotirit mijloacele ,,pagnice” de cucerire a puterii, accentua
modalitédtile ,Jegale” de actiune (adicd cele permise de cadrul legal exis-
tent). Un examen atent al scrierilor sale nu lasd dubii in aceastd privintd.
Chiar in etapa ,,Revistei sociale’” (1884 —1887) prevaleazi preferinta sa
pentru ,,ciiile pasnice”. Ornea selecteaz# mai ales remarcile in care Gherea
opereazd cu categoriile ,,cii pasnice — mijloace violente” (puciste, tero-
riste ete.). In fapt Gherea subsuma mijloacelor violente (teroriste) si acti-
unea practici revolufionard, ceea ce, evident, nu e tot una. Iar extinderea
discutiei, in lucrarea lui Ornea, la cadrul Revolutiei din Octombrie §i chiar la
raporturile social-democrati — comunism in epoca interbelici (in afara tan-
gentelor cu pozitia propriu-zisi a lui Gherea) introduce noi elemente de com-
plicatlie. Astfel, in anii avintului revolutionar (1917 —1921) toate curentele
socialiste §i militantii acestora recunosteau ci s-a intrat in ,,epoca revolu-
tiei sociale’ (deci nu cum afirm# Ornea ci ,,unora le-a venit greu s-o faca”
p. 253). Ceea ce ii despirtea era perspectiva de injelegere a ,,epocii revo-
lutionare”’.

De asemenea, dacd Ornea a adus in discutie pozitia lui Kautsky, ar
fi fost de mare interes, pentru a surprinde directiile principale ale dezba-
terii, si o aducd si pe cea a Rosei Luxemburg si a lui Otto Bauer. Mai
departe ,,marea schismi din miscarea socialistd si muncitoreascd interna-
tionali” trebuie consideratd istoric, in geneza ei, incd inainte de primul
rizboi mondial, in anii rizboiului si dupd acesia ciapitind caracter organi-
zatorie (p. 205).

Subliniem, de asemenea, ¢4 fird disecarea actiunii si gindirii celor
douit curente din miscarea muncitoreascd interbelici — social-democra-
tism — comunism — relatiile dintre ele se plaseazi intr-un cadru de su-
prafati. Or, chestiunea nu se reduce la tensiunile polemice, la vehementa
etichetirilor §i la acuzele reciproce, asa cum desprindem din textul lui
Ornea (vezi p. 265 —266). In cauzi e, in fapt, fundamentul teoretico-ideo-
logic al curentelor. El necesita un examen adecvat. Sau, mai bine, se
putea renunta la intreaga problemi intrucit depisea tema volumului.
Asa este luminat numai un aspect al ei.

Un rol central in dezbaterea lui Ornea il ocupd conceptia lui Dobro-
geanu- Gherea asupra dezvoltirii tarilor inapoiate in orbita celor inaintate
si teoria neoiobiigiei.

In cazul primei probleme se remarcs inflexiunile pe care Ornea le
face intre conceptia lni Gherea asupra socialismului in tdrile inapoiate
si postulatele contemporane ale unor neomarxigti. Se pot regisi, in adevir,
rezonante demne de atentie si sugestii stimulative, numai ci diferd esential
planurile in care se dezvoltd rationamentele lui Gherea si ale neomarxis-
tilor contemporani, motivatiile si sensul rafionamentelor lor. La Gherea
prefacerea socialistd a térilor inapoiate pornea de la teza lui Marx privind
victoria simultani a socialismului in principalele {iri europene §i avea un
pronuntat substrat politic-ideologic (nu in subsidiar, cum sustinea Ornea—
p. 366) legitimind ciile §i metodele pasnice, pregitlitoare de actiune.
Or, altele sint, se intelege, planurile de judecatd si concluziile politico-
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Nici raportarea la anumite teze ale lui Lenin nu este tocmai reusita.
In adevir, conceptia lui Gherea privind dezvoltarea t#rilor inapoiate in
orbita celor inaintate gi conditiile transformirii socialiste a primelor e
comparabild nu cu teza lui Lenin despre cele doui cdi de dezvoltare a capi-
talismului in agricultur® — cum procedeazi Z. Ornea — ci cu teoria leni-
nistd asupra dezvoltirii inegale §i in salturi a lumii capitaliste, ajunsd in
faza imperialistd de dezvoltare, si de aici a posibilitdtii victoriei socialis-
mului inir-o singurd tar#, sau intr-un grup de {ari.

Aglomerares unor chestiuni totugi distincte, tratarea lor de-a valma —
gi tipul de dezvoltare a capitalismului in agriculturi, $i nivelul economic
al agriculturii, si posibilitatea socialismului intr-o singurid tard — face
dificild stringenta analizei si urmirirea ei.

Pe Ornea il surprinde oarecum faptul ci Gherea nu a meditat asupra
consecintelor care decurg din angrenarea tarilor inapoiate in orbita celor
inaintate, a raporturilor de subordonare economici i politicd a primelor,
a relatiilor inegale dintre ,,centru” gi ,,periferie’” (vezi p. 373 —375). Ris-
punsul la intrebarea pusd de Ornea e cé autorul Neoiobdgiei nu sesizase
incd stadiul imperialist de dezvoltare a capitalismului §i semnificatiile
sale. E] vedea relatiile economice intre state gi tipuri de societiti la nivelul
schimburilor comerciale de mérfuri ; le judeca, deci, in tecrmenii economiei
preimperialiste. (Despre imperialism va vorbi cu ocazia primului rizboi
mondial, intr-o acceptie precumpanitor politicd gi militard). Apoi, Gherea
privea inriurile transformatoare ale capitalismului dintr-o perspectivi
istoric% universald, nu in planul aspectelor concrete ale raporturilor dintre
metropole gi periferii.

C4 interpretarea realitdtii romAnegti in Neoiobdgia retine pind astizi
atentia si cd orice demers global asupra civilizatiei rom4ne modernc tre-
buie 8-0 aib# in vedere, este de domeniul purei evidente. Aici darurile de
sociolog §i economist ale lui Gherea s-au relevat din plin gi daci Neoiobd-
gia s-ar fi limitat la analiza statistici-economicd a problemei agrare, inte-
resul éi ar fi ast#zi mai mult de ordin documentar. Dar Gherea face operd
de doctrind sociald, cautd si descifreze problema agrard in toatéd intinderea
ei, in toate implicatiile si consecintele ei asupra realitid{ii rominegti.

Ornea relevi aceasta gi sustine cu justete caracterul fundamental
al contributiei lui Gherea la dezbaterea fenomenului roméinesc sub impac-
tul acutei probleme agrare din a doua jumitate a secolului al XIX-lea
8i la inceputul secolului nostru. "

Daci aspectele social-istorice ale operei lui Gherea sint pertinent
puse in valoare, credem cd nu rezistd consideratiile lui Ornea in marginea
unor aspecte economice ale Neoiobdgiei. In principiu, Ornea acceptd $i
este de acord cu imaginea despre realitatea agrari roméineascd proprie
Neoiobdgiei ca i cu solutiile rezolvérii problemei agrare propuse de Gherea.

Nu putem insi vorbi despre aceasta inainte de a semnala prezenta
unor formuliri improprii care greveazi serios claritatea ideilor lui Ornea
in aceastd sectiune a volumului. El scrie, de pildd, c& reforma din 1864
a fost ,,un proces social natural”, cind se gtie cd a fost un act politic, ci
ea ,,a trebuit 84 fie alcdtuitd astfel incit s impiedice (% !) evolutia spre capi-
talism a intregii agriculturi’” (%) (p. 409) ci reforma i ,,legiuirile agrare
din 1866 au desdvirgit legarea de glie’a tdranului (p. 400), ci ,,alte legiuiri
ulterioare (ca aceea din 1872 gi cea din 1882) nu au ficut decit s& sporeascd
agervirea tdranului gi 8% legalizeze reintroducerea iobigiei in noi ipostaze’’,
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In fapt, riguros vorbind, conditia iobagi a tdranului incetase inci
din timpul lui Constantin Mavrocordat, raportul de servitute al produci-
torilor directi cu stipinul de pimint fiind dupid 1746 (respectiv 1749)
acela de clicas. Reforma din 1864 este un reper fundamental in procesul
evolutiv al agriculturii spre capitalism. Nu se poate afirma nici un moment
ci ea a impiedicat evolutia economiei rurale spre capitalism. Altceva este
puterea impulsului dat de reformi, dimensiunea deschiderii capitaliste
Ppe care a realizat-o. In aceasts prlvmta concluzia lui Timov privind rolul
si semnificatia reformei agrare din 1864 este mai adecvati rea.htatn (vezi
p. 411, trimiterea 3 din volumul recenzat) decit cea propusi de Ornea.
(Apoi, ‘oricite erori ar fi comis S. Timov in Antineotobdgia, nu poate fi taxat
de ,,s0ciolog 1mprOV1zat”( p. 412) un om studios, cu destule scrieri, mili-
tant comunist, mort in imprejuririle luptei de rezistentid lmpotrlva fas-
cismului).

S-ar putea spune ci in textul lui Ornea nu e vorba in fond decit de
inexactitdti terminclogice care nu intunecé sensul expunerii. Ele ne par
totugi articulate cu pledoaria sa in favoarea receptirii datelor realitdtii
agrare aga cum le prezinti Gherea in ,,Neoiobdgia’’. Or,acest tablou nu poate
fi acceptat pentru ci estompeazi nivelul §i progresele inregistrate de dez-
voltarea capitalismului in ansamblul economiei, inclusiv in agriculturd. Nu
se poate trece cu vederea peste faptul ci Gherea a marcat doar prin mentiuni
fugitive asemenea fenomene ca prezenta unor inovatii tehnice in economia
agrard, procesul de stratificare a tirinimii, extinderea folosirii munecii
salariate, apoi cresterea explozivi a suprafetelor cerealiere $i comerciali-
zarea produselor agrare — ca indicatori globali ai progreselor de ordin
economic in agriculiuri, si continutul insugi al dijmei socotitd de Marx gi
Lenin ca ficind trecerea, in anumite conditii, ,,de la claci la capitalism”’,
sau ,,de la forma initiald la renta capitalistd” (vezi V. I. Lenin, Opere,
vol. 15, p. 72 ; Marx-Engels, Opere, vol. 25, p. 341).

Este adcvirat, Gherca si-a concentrat atentia asupra apisiitoarelor
raporturi semifeudale ,,in lucrarea sa cipitind extensie analitici stirile
de fapt specifice” (p. 412). Aceste raporturi au fost examinate de Gherea
cu remarcabild fortd de pitrundere in ce privegte structura lor intimé,
mecanismele functionirii gi repercusiunile lor. Dar ele au §i 0 componentd
cantitativi, nu numai determiniri calitative. Or, cind este vorba de pon-
derea lor, ca si de dezviluirea tendintelor proceselor evolutive in economia
agrari, tabloul ,,neoiobag” al lui Gherea inibusge elementele capitaliste,
in dezvoltare, estompeazi transformarea capitalistd a agriculturii.

Iar in privinta solutiilor preconizate de Gherea pentru rezolvarea
problemei agrare, oricit s-ar pleda pentru justificarea economicd a pro-
punerii sale — pistrarea marii proprietiti in limite rezonabile — ea este
puternic cariati de moderatism. A apira aceastd pozitia a sa pe conside-
rente economice inseamni a trece cu vederea (sd nu zic a ignora) faptul cid
problema repartizirii proprietdtii este in primul rind de ordin social §i ci
aproape in toate transformdrile din istoria agrari europeani au prevalat
considerentele gociale. Gherea a vizut corect c& problema agrari nu rezidid
— niei atunei §i nici altcindva — doar in structura relatiilor de proprie-
tate i ci aspectelor economice de ansamblu trebuie 84 li se acorde mai
multd importantd decit au fost inclinati s-o facd doctrinarii marxigti (vezi
»Neoiobdgia’, editia 1977, p. 185 —186). A invoca insi raportul fortelor
de clasd, in epoci, §i improbabilitatea infiptuirii unei prefacerl agra;re
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deplasa inulil chestiunea, cici lucrarea lui Gherea nu e o platformd de
tratative cu clasele dominante, ci o mirturisire de principii din perspec-
tiva intereselor maselor muncitoare. (Ce si mai spunem despre compararea
solutiilor lui Gherea — social-democrat — cu ale lui Garoflid — mogier
liberal moderat — cu incheieri favorabile primului ! E aproape o lips# de
tact !). Ci solutia lui Gherea a fost ezitanii $i moderatd pentru un socia-
list — oricite judeciti economice utile ar fi ficut el — o videste faptul cd
in ,,era reformelor” din 1913 —1914 migcarea socialistd adopti ca platforma
de revendicdri i militeazd deschis pentru desfiinfarea ca atare a marii
proprietdti mosicresti.

In alt plan, gisim desigur, necesard restabilirea termenilor exacti
in polemica Timov-Gherea. Problema este examinati relativ amplu in
cartea lui Z. Ornea. Dar erorile, inadvertentele si chiar perspectliva ina-
decvald de analizdl a ,,Neoiobdgiet” §i a conceptiilor 1ui Gherea in general
de ciire S. Timov nu pot estompa un fapt fundamental : inire cele doud
rizboaie mondiale mogtenirea teoreticd a lui Gherea a fost revendicati
§i preluatd — nu discutdm aici cit de exact — de social-democratic. Aceas-
ti moslenire nu putea forma — tale-quale — fundamentul teoretic, tactic
si sirategic al miscdrii comuniste, al Partidului Comunisi Romén. O deli-
mitare se impunea. Dar operatia nu excludea, ci, dimpotrivi, impunea
o apreciere §i 0 analizd istoricd a rolului §i semnificatici operei Iui Gherea.

Din picate destinul in posteritate al operei lui Gherea (am in vedere
intre cele douf rizboaie mondiale) in migecarea muncitoreasci din Romé-
nia nu s-a limurit nici prin lucrarea lui Ornea. Problema e de mare impor-
tantd, e frumoasd, generoasd si beneficiazd de material semnificativ. Ar
i bine ca tratarea ei si nu treneze atita.

*

Cu Opera lui C. Dobrogeanu-Gheres, Z. Ornea incheie o lucrare impu-
nitoare in care viata, actiunea gi ideile ginditorului socialist se desfigoard
pe spatii largi si in contexte ample, uneori excesiv dilatate. Dintre cele
doué volume optiunea noastrd se indreaptii decis spre cel consacrat vietii
lui Gherea.

Totusi si cel despre operd relevid stiute calitdti ale autorului, de ana-
list atent la nuante, capacitate asociativi si disociativd, celeritate in tra-
sarea datelor unei probleme. Ornea scrie cu o anume voluptate, abundent,
rapid si productiv. In destule locuri, in cazul de fatd, rapiditatea se trans-
formi insd in grabd, forta asociativd in incursiuni prea mult prelungite,

iar plicerea scriswlui in crochiuri interesante, dar intcemite parcd pentru
propria limurire.

In mod special am fi dorit ca punctarea liniilor de principiu si fie
mai decisd §i mai riguroasd, iar spiritul critic s opereze cu mai mare
libertate 5i mai viguros.

A surprinde trisdturi esentiale ale operei lui Gherea, a contribui la
definirea locului siu in spatiul gindirii roménestli §i a incerca si ridici la
nivelul mondial dezbaterea in jurul unor idei ale sale sint, oricum, aspecte
importante care se cuvin relevate ca atare si care fac din cartea lui Ornea
o investigatie demnd de atentie.

WWW.dacoromaniCar0 Dpamian Hurezeanu

1126



CRONICA VIETII STIINTIFICE

LABORATORUL DE DEMOGRAFIE ISTORICA IN ANUL
UNIVERSITAR 1984—19851

Temeiuri teosetico-motodologice si realiziri stiintifice. Activitatea in anul universitar
1984 —1985 a inceput sub semnul Congresului al XIII-lea al P.C.R., in cinstea ciruia a fost
organizatli sedini{a inaugurald, in colaborare cu Muzeul de Istoric si Artd al Municipiului Bu-
curesti, cu tema ,,525 de ani de glorioasd istorie bucuresteand (1459—1984)”.

Dedicat aniversirii a 20 de ani de la istoricul Congres al IX-lea al partidului, al
IV-lea Simpozion de demografie istorici a tratat ,,Demografia istorici §i cercctdrile inter-
disciplinare”, ceea ce-1 plaseazi pe o orbitd de maximi importan{i a mersului actual al sti-
intelor. Este finbucuritor faptul cd se dovedesc activi propagatori ai colabordrii intre sti-
inte tocmai cercetitorii interesati de istoria populatiei. Si din multe, cite se pot cita aici,
amintesc o frumoasi initiativd din jud. Cildrasi 2, repelatd si in anul 1985, precum si preo-
cupiirile dr. Paul Cernovodeanu?, exprimate si in rccente comuniciri incd nepublicate 4.

Laboratorul a omagiat septuagenatul acad. Stefan Pascu (n. 14 octombric 1914) prin
sedinfa de lucru, in care s-a audiat si dezbdtut comunicarea oaspetelui Mulafii demografice
ca urmare a marilor migrafii de populafie (sec. IV-IX ); autorul a apreciat crearea si activi-
iatea Laboratorului de Demografic Istorici drept ,,0 ini{iativd de mare importanti, care
trebuie sprijinitd de toti’’. Sedinia a ocazionat exprimarea viei pretuiri a muncii istoricului
precum si un fructuos schimb de péreri, de inalt nivel stiintific. Prof. Stcfan Stefénescu a
exprimat bucuria de a avea {n mijlocul nostru pe prof. $tefan Pascu §i a clogiat activitatea
sa ca unul din ctitorii demografiei istorice postbelice la noi, precum si ca presedinte, tn al doi-
lea mandat. al Comisiei Internationale de Demografic Istorici.

La aparitia acestor rinduri, sirbidtorim 70 de ani de viatd (n. 28 februarie 1916) si
bogatd activitate de statistician si demograf a prof. univ. dr. Vladimir Trebici, presedintcle
de onoare al Laboratorului. Multe din lucririle sale intereseazd pe istoricii-demografi, in-
clusiv incitantele sale comuniciiri la sedintele noastre; si-a atras recunostinta cercetitorilor
In stiintele sociale mai ales prin cele doud recente enciclopedii, serioase instrumente de lucru
$i pentru istorici®.

Parcurgerca rezumatelor lucririlor, prezentate tn acest an Laboratorului (vide infra),
demonstreazi multitudinea si importanta ideilor formulate. Mersul inainte al cercetirii noastre
demoistorice este pregnant relicfat si de publicatiile intrate in circulatia internationald (a se
vedea paragraful urmdtor).

Aspecte organizatorice. In anul universitar 1984 —1985, la sedinfele lunare si la Sim-
pozion s-au susiinut 22 de comuniciri ®. Bibliographie Inlernationale de la Démographie Histo-
rique, ed. prof. Etienne IIélin, Li¢ge, 1984 a inclus notile bibliografice asupra urmétoa-
relor lucrdri rominesti: D. Berindei, Irina Gavrild, Analiza siluafiei clusei dominante din Tara
Romaneascd {n temeiul calagrafiei din 1829, in ,,Revista de Istoric’’, 36, 4, 1983, p. 349-362;
P. Binder, Epidemiile de ciuméd din Transilvania secolului al XVI-lea (1511~ 1603), In Mo-
menle din {recutul medicinii. Studii, nole §i documente, red. dr. G. Briitescu, Edit. Medicali,
Bucuresti, 1983, p. 99—111; Cornelia Bodea, V. Candea, Transylvania in the Ilislory of the
Romanians, Columbia Univ. Press, New York, 1982; G. Britescn, Karl Ludwig Sigmund
despre carantinele romdnesti de pe linia Dundrii, in Alomente..., p. 341 —352; idem, Mor-
biditalea, excedentul natural §i imigrarea la Bucuresli in cea de-a doua jumdlale a secolului
al XIX-lea, in ,,Igiena”, XXXII, 2, 1983, p. 153—158; P. Ccrnovodeanu, Epidemia de holerd
din 1848 fn Principalele dundrene, dupd rapoarlele consulure engleze, in Momente. .., p. 297
317; E. Comsa, Curenlele sudice in neolilicul Romdéniei, in ,,Revista de Istorie”, 36, 5, 1983,
p. 478—496; J. J. Ehrler, Banatul de la origini pind acum (1774), ed. C. Fenesan, ,Facla”
Timisoara, 1982; I. Imrch, Viafa cotidiand la secui 1750— 1850, trad. G. Piteanu, ,,I{riterion”,
Bucuresti, 1982; A. Olaru, Inferferenfe medico-cullurale. File din istoria medicinei romanesti,
s»»Scrisul roménesc’’, Craiova, 1983; St. Olteanu, Societalea romaneascd la cumpdnd de milenii
(secolele VIII-XI ), Edit. Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1983; Ileana Pelrescu, Sta-
tistica patentarilor mechedinfeni din 1835, in ,,Mchedinti — istorie si culturd’’, Drobeta-Turnu
Severin, IV, 1982, p. 127—146; V. Parvan, Gelica. O proloistorie a Dacici (1926), ed. R.
Florescu, ,,Meridiane’’, Bucuresti, 1982; L. Roman, Epidemiile in conlext social: Tara Ro-
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maneascd (1739—1831), In Momente..., p. 153—170; idem, Al doilea an al Laboratorului
de Demografie Istoricd, in ,,Revista de Istorie’’, 36, 11, 1983, p. 1141 —1147; Gabriela Rusu.
Extinderea refelei medico-sanitare miniere in Transilvania (1740—1840), in Momente. .., p.
225—240; Elena Siupiur, Bdlgarskata emigrantska inteligencija v Rumdnija prez XIX vek,
Sofija, Izd. na BAN, 1982; N, Stoicescu, Unitatea romanilor in evul mediu, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1983; R. Vasile, Urbanizare $i urbanism in Romdnia. Structuri socio-profesionale
In oragele din Muntenia (1863), in ,,Revista de Istorie”, 36, 8, 1983, p. 774—801; C. Vli-
descu, Armata romand in Dacia Inferior, Edit. Militari, Bucuresti, 1983.

La cursul ,,Demografia istoric#” au fost invitati: prof. V. Trebici, Probleme actuale ale
demografiei romanesti; dr. G. Britescu, Impactul epidemiilor asupra demografiei in fdrile ro-
mane; dr. P. Cernovodeanu, Ecologia §i demografia istoricd; Irina Gavrild, Statisticd §i demo-
grafie: metode neparametrice aplicabile in demografia istoricd.

Comuniciirlle gtiintifice 1a gedintele lunare ale Laboratorului. Acad. prof. Stefan Pascu,
Mulafii demografice ca urmare a marilor migrafii de populafie (sec. IV-IX)?. Tema — de in-
teres general-european — este importantd si pentru istoria romineasci. Cercetarea demogra-
fick este insd foarte dificild prin lacunele izvoarelor; aplicarea diferitor procedee (mirimea
asezdrilor i necropolelor, toponimia s§.a.), in corelatic cu studierea surselor narative, arheo-
logice etc. permite insi anumite concluzii. In Europa, migratiile din prima perioadd au fost
mai distrugitoare; in toate perioadele, ele au adus perturbiri cu efecte demografice insem-
nate (distrugeri, oragele golite de locuitori, sporirea morbiditdtii i mortalititii, regres demo-
grafic, de care orasele au suferit cel mai mult); refacerea s-a realizat inegal de la o regiune
la alta. In ciuda socurilor suferite, permanen{a romineascd n-a putut fi clintiti; desi mi-
gratia slavlt a fost masivii, populatia greacd s-a mentinut; bulgarii au fost slavizati; etc. A
existat §i un aport demografic al migratorilor in {inuturile sedentarizirii lor, dar nu trebuie
uitat cd — In comparatie cu populatia autohtond — ei erau relativ putini, precum nici ca
acest aport n-a putut compensa pierderile cauzate de migratii ca urmare a inriutitirii con-
ditiilor locale de viatd. In diferite pdrti ale continentului, migratorii au fost invingitori;
fn perspectiva vremurilor fnsd ei n-au putut rezista in fata civilizatiei locuitorilor sedentari
ai zonei date.

Dr. Iosif I. Adam, Populafia activd a Transilvaniei in preajma primului rdzboi mon-
dial ®, Marea majoritate a populatiei Transilvaniei, Banatului, Criganei i Maramuresului,
ca intotdeauna, o constituiau romanii: in 1910, ortodocsii §i greco-catolicii reprezentau 58,1 %;
dupé datele centralizate in 1919 de Consiliul Dirigent, pe baza unui chestionar, rominii erau
57,29 din populatie (constituiau integral sau marea majoritate a acesteia in 2892 din cele
4105 localititi). La 1910, populatia activd (= ,,persoanele cu venit’’ si ,,membrii de familie
ajutitori’’) a fost de 2276 520 de persoane (47,3% din total, dar trei pdtrimi din indivizii
fntre 15 s5i 59 de ani). Cea mai mare parte a populatiei active era inglobatd in sectorul pri-
mar, mai ales in agriculturs si gradindrit (in aceste doud ramuri, la 1910 era 73% din totalul
populatiei active). Sectorul secundar (industrie §i minerit), in acelasi an, cuprindea 149 din
totalul populatiei active; in industria propriu-zisi (In care nu se includea industria casnicd
si cea ambulantd) populatia activd a crescut de la 198 975 persoane in 1900, la 256 717 in
1910. In acest din urmi an, sectorul tertiar cuprindea 11,29, din populatia activd; ca urmare
a dezvoltdrii cidilor ferate, numéirul persoanelor ocupate in transporturi a crescut in anii 1900—
1910 de la circa 26 000, la 39 000. Structura populatiei active a anului 1910 reflecta sta-
diul de dezvoltare ecconomico-sociali a provinciilor roméinesti de peste Carpati in preajma
primului rizboi mondial: o economie preponderent agrari si o industrie aflati in faza in-
cipientd.

Dr. Dan Berindei, Problemele populafiel Principatelor Unite Romaéne in viziunea lui
Dionisie Pop Marfian®. Acesta a realizat o operd impersionantii: a creat Oficiul statistic
al Tarii Romdénesti (apoi a condus pe cel unificat al Romaéniei), a organizat recensimintul
muntean din 1859—1860, iar cu incepere din 1860 si pind la sfirgitul vietii (1865) a fost re-
dactorul principal (in largd misurd, si autorul materialelor) publicatiilor periodice ,,Anale
statistice” si ,,Anale economice”. Problemele economico-sociale cele mai arzitoare ale tini-
rului stat national roman le-a abordat cu inalt sim{ patriotic si eruditie, de pe una din po-
zitlile cele mai inaintate ale epocii. Analizind statisticile regulamentare (1863), Martian su-
blinia carentele catagrafiilor si registrelor de stare civild ale perioadei; el a fixat teluri in-
driznete — la nivelul tdrilor dezvoltate — operatiilor demografice intreprinse (numiritoarea
intregii populatii, repartizarea pe sexe, virsti, stare civild, profesiune, cult, drepturi politice,
stare materiald etc.). Recensimintul din 1859—1860, actiune remarcabild, are o important{3
deosebitd pentru intelegerea imprejurdrilor, premergitoare reformei din 1864, ca si ale celor
ale seculariziirii. $i dupd efectuarea recensimintului, s-a continuat culegerea de informatii
prelucrate statistic (migratia externd, miscarea bolvanilor, ,strdinii indigenati’” s.a.).

Dr. Gheorghe Britescu, Implicafii demografice ale statisticii medico-sanitare bucures-
fene 1°. Se constatd vechi siimportante valente demografice ale acestei statistici, incid din 1838,
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cind ,,Cantorul de avis’’ insereaz3 ,,liste de niscuti, bolnavi §i morti” In Capitald. Iacob Felix
— medic sef al orasului din 1865 — reorganizeazéi biroul de statisticd al Serviciului sanitar
si intreprinde analize anuale ale dinamicii demografice; In 1875 se iau misuri pentru inre-
gistrarea mai precisi a bolilor. Dupi 1930 — odatéi cu Infiintarea Institutului central de
statistici al Roméniei — evidentele statistice ale Bucurestilor au devenit mai exacte. Dupa
23 August 1944, posibilititile i mijloacele statisticii sanitare a municipiului au dobindit di-
mensiuni inedite. Ca si in restul tirii, In ultimele dou#d decenii au fost efectuate In Capital®
cercetdri minutioase, care se constituie In contributii de mare interes la cunoasterea poten-
tialului productiv real al societiitii. Se c¢onstati deci o conlucrare rodnicd intre studiu}
demografic si statistica medico-sanitari.

Mihai Chiritd, Noi deslusiri asupra sloboziilor din Muntenia fn anii 1818 — 1831 1.
Variatiile — uneori mari de la o tetraminie la alta — In evidentele isprdvnicatului striinilor
se explici nu numai prin b#jeniri §i noi imigriri, ci mai ales prin maésurile Vistieriei: ,,dati
in dajdie pe la sate’’, ,ridicati cu porunci §i trecuti peste Dunire”, ,,dati poslusnici” la con-
sulate sau ca ,,jamaci’’, ,,dusi in Tara Nemf{eascd cu poruncd” etc. Analiza Obstestii catagrafii
de 1a 1838 aratdi — in cele 13 judete de la est de Olt (lipseste inregistrarea orasului Tirgoviste,
iar din jud. Ialomifa se pastreazi numai datele referitoare la plasa omonimi) — 224 706 fa-
milii, din care minimum 89,5% romaiani; dintre minorititi se detaseazi ,,sirbii 5i bulgarii’’
(8 709 familii), precum si grecii (1 909 familii). ,,Sirbii”’ din cele 5 judete de peste Olt erau
relativ mai pufini decit sud-slavii de dincoace de riu.

Prof. dr. Radu-Stefan Ciobanu, Date de demografie istoricd {n literafura ordseneascd fran-
cezd din secolul al XIII-lea?. Operele abordate furnizeazd deslusiri suplimentare faiad de
alte surse, cu referire la: definirea unei localiti{i drept bourg/borg (E. Baratier); estimarea
cotei-parti a populatiei rurale (G. Duby, R. Mols, J. Dupiquier); migratia din §i spre orase
(aceasta din urmi fiind mult mai des intilnitd); virsta la prima cisétorie (ca §i In restul
lumii medievale, pentru fete era In jur de 15 ani, pentru biieti— aproximativ 20); ferti-
litate (ridicatd in mediul rural, dar tinzind a -se reduce la orase); calamititi naturale la in-
ceputul secolului al XIV-lea (intre cca. 1280—1320 s-a produs o schimbare cu caracter
topoclimatic in Europa occidentali — P. Alexandre; perioada s-a caracterizat printr-o mor-
talitate crescutd in Ile de France, poate in intreaga Franti — R. Lopez).

Prof. Alexandru V. Ditd, Banatul in 1774. Contribufii demografice §i statistice ®. Su-
prafata totali a Banatului (inclusiv praedia) — 21 746 kmp.; pé#durile — 538 041,76 ha.
(26,455 %); praedia — 172 650 ha. (7,844 %) etc. 83 494 gospodirii In Intreaga provincie (4,498
suflete in medie; harta din 1771 —1772, studiati de N. M. Popp, di 83 694 gospoddrii); 17,272
locuitori pe kmp.; 50,115 % bérbati. Din cele 641 de localitéiti: romanesti — 420, strbesti — 83,
germane — 43, bulgare — 2, maghiard — 1; restul cu populatie mixt# (romani si sirbi — 70,
roméni §i germani — 9 etc.). Comparindu-se datele lui J.J. Ehrler cu cele ale lui Fr. Gri-
selini, se conchide cii numirul colonistilor rdmasi In Banat a fost mult mai mic dectt al
celor venifi. Populatia totald a provinciei: 375 613 locuitori; luind In considerare eventualele
scipéri, precumn §i locuitorii fird domiciliu stabil, se admite o majorare de cel mult 10%
pentru a se ajunge la numiirul real.

Prof. univ. dr. Ladis Kristof (Univ. Portland, Oregon, S.U.A.), Transformdri demogra-
fice tn Statele Unite $i America Latind si relafiile fundamentale dintre aceste doud lumi™®. Se infiti-
seazdi mutatii etno-demografice postbelice in S.U.A., printre care se detaseazé cresterea influ-
entei negrilor §i mexicanilor in viata publici. In istoria {irii, a fost traditionald deplasarea
treptatd dinspre est spre vest (,,frontiera’’ agrard si forestierd, ciutarea minereurilor §.a.),
dar in ultima vreme deplasarea se face spre sud (in legéiturid cu dezvoltarea aici a noilor ramuri
industriale); In sens contrar se realizeazi o imigrare ilegald din America Latini. Se analizeazd
perspectivele relatiilor dintre aceasta si tara de la nord de Rio Grande. Dezvoltarea S.U.A.
se va face desigur spre o mai largi acceptare a diferentelor etnice §i religioase: se rispindeste
bilingvismul (studierea in scolile din anumite regiuni a englezei §i spaniolei, de ex.); printre
negri si amerindieni se videste tendinta de intoarcere spre origini (roots ) ; etc.

Prof. Mihai Manea, Consecinfele demografice ale revocdrii Edictului din Nanfes — 1685
(cu ocazia implinirii a 300 de ani)*®. Comunitatea hughenots era o importanti forta social-eco-
nomic#, de considerabil potential demografic; in ciuda unor sustinute presiuni pentru conver-
tirea la catolicism, In ajunul revocirii edictului din 1598 protestantii numérau totusi cca 1
milion de persoane (R. Mandrou). Persecutiile religioase au determinat o masivi emigratie, cux
incepere chiar din 1680 si pini cétre mijlocul secolului al XVIIl-lea; ea a cuprins citeva sute
de mii de persoane, elemente intreprinzitoare, agentii progresului social-economic al vremii
(J. Michel), avind consecinie negative asupra mestesugurilor si manufacturilor, comerfului
si capitalului financiar etc., consolidate in tirile de emigratie. Refugiatii s-au asezat masiv In
Olanda, Elvetia, statele germane, Danemarca, Anglia, America s.a. Pierderile demografice
cauzate de revocare s-au adfiugat celor determinate de calamitétile naturale si rizboaiele vremii;
laolaltd cu imensul deficit bugetar, ele au gribit declansarea crizei de structurii a feudalismuluj
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Prof. univ. dr. Radu Manolescu, Socielalea florentind oglindité in ,,Catasto” din 14278.
Acest recensdmint fiscal indicd o populalic de 264 210 persoane (59 765 de gospodirii), din care
orasul Florenta 37 223 suflete, iar fiecare din orasele subordonate ¢(Pisa, Pistoia, Arezzo, Prato,
Vulterra, Cortona) intre 7000 si 3000; in mediul urban triiau 26 % din locuitorii republicii. O
gospoddrie avea in medie 4,7 persoane in teritoriul rural, dar numai 3,8 la Florenta; in orase,
dimensiunca mai redusi se datora frecventei celibatului, cisitoriei tirzii a barbatilor (la peste
30 de ani), dificultifilor de asigurare a unui mijloc de existentd si de intretinere a unei familii
mai numeroase in paiturile mijlocii §i mai ales mirunte, precuin §i tendintei de a nu fartmila
averea in pdturile bogate. Analiza avuliei republicii atestd concentrarea ci in orase (mai ales
la Florenta), dar si mari diferentieri intre paturile sociale: 1a Florenta, 1 % din populatie (100 de
familii: uomini di grandi affari, popolo grossofgrasso) aveau o avutie medie de 28 835 de florini
(de 105 ori mai mult decit media de 273 de florini pe orag), 85% din populatic constituiau
péturile mijlocii §i mirunte, iar 14 9% familiile lipsite de orice avere.

Conf. univ. Constantin Mocanu, Conceplele demografiei istorice i insemndlalea lor peniru
istoria epocii socialiste din Romania'’. Demografia istorici are o apreciabili incirciturs teoretici,
a cdrei valoare reiese mai pregnant prin sistematizarea ansamblului siu de concepte. Este nece-
sar un studiu comparativ al demografiei istorice si al istoriei (ca stiint{d unicd, sintetizatoare
si cumulativd) pentru a desprinde particularitifile celor doudl discipline, dar si conflueniele,
notele conwune. Astfel se reliefeaza §i valoarca demografiei istorice pentru istoria contemporani
a Romaniei, pentru istoria epocii socialiste a tiirii.

Dr. Ecaterina Negruli, Migrafiile la munci agricole in Romadnia in secolul al XIX-lea8.
Zoci de mii — uneori chiar peste 200 000 de oamneni — veneau anual, in a doua jumitate a
secolului al XIX-lea si la inceputul celui de-al XX-lea, la lucru in vechea Romanie; in ultimul
deceniu al veacului trecut, peste 71 % din c¢i se angajau la munci agricole. in unele judete, mai
ales in sudul tdrii, ei reprezentau mai mult de 17 %, din totalul celor angajati la lucririle agricole.
Vceneau din Imperiul Austro-Ungar (peste 80% din ei erau romani din Bucovina, Transilvania
si Banat), precum si din Serbia s$i Bulgaria (probabil peste 50% erau romani). Dezvoltarca
in Romdnia independentd, in ritm alert, a economiei, inclusiv a celei agricole, solicita un numir
mereu mai mare de brate de munci, a céror lipsdi decurgea din conjunctura de dupi reforma de
la 1864, cind deplasarea §i angajarea liberd a tdranilor la lucru pe alte mosii decit cea de locuinti
intilneau mari obstacole. Totodatd, din teritoriile invecinate se prezenta o bogatd ofertd de
mind de lucru ieftind, determinati de situatia {arinimii locale. Fenomenul analizat a generat
urmdri cu efecle eonsiderabile pentru viata economica si social-politici a Romaniei.

Prof. dr. Panait I. Panait, Demografia zonei Bucurestilor in perioada stabilirii resedinfei
domnesti, in lumina cerceldrilor arheologice!®. Documentele interne (pind la anul 1625) semna-
leazi 41 de localitdti pe teritoriul actual al municipiului ; arheologia impinge cu mult mai departe
vechimea lor, astfel incit zona Bucurcstilor se infdtiseazd ca o concentrare puternicd de sate
medievale, ceea ce a predeterminat procesul de formare a orasului. Cercetdirile din vatra satului
Mdiciinesti pe Colentina au aritat circa 10 locuinte si 76 de inmormintati la sfirsitul veacului
al XIV-lea si in primele doud decenii ale celui de-al XV-lea (o populatie de 40—50 de indivizi).
PPe baza izvoarelor scrise si a descoperirilor arheologice, se stabileste cid satele amintite erau
locuite de 1120—1450 de persoane; sc estiincazd, de asemenea, cd bucurestenii, contemporani
hotdririi lui Vlad Tepes de stabilire a resedinfei domnesti, erau in numdr de aproximativ 2000.
Asadar, cain 3100— 3500 de indivizi erau legati nemijlocit de procesul de urbanizare a noii rese-
dinte.

Dan Nagi Pienaru, Realizdri ale istoriografici turcesti confemporane in demografia istoricd.
Informaltiile sint mai abundente pentru secolele XV—XVII si mai ales pentru cel de-al XIX-lea.
S-au publicat registre de recensamint (fakhrir defierleri) de ciatre H. Inalcik, Omer L. Barkan,
M.T. Gokbilgin, precum si kanunname-le ale sangeacurilor, ceea ce a permis descifrarea politicii
demografice a Istanbulului. Deplasirile si colonizirile de populatic — de dincolo de Bosfor
in regiunile europene ale Imperiului, uneori masive (prin siirgiin) — urméreau fortificarea prin
elemente otomane a unor zone de importan{i strategici, revitalizarea economici a unor regiuni
depopulate, chiar musulmanizarea. $-a studiat in special orasul, dar prea putin mediul rural.

Dr. Serban Ridulescu-Zoner i Irina Gavrild, Cu privire la recensgmintul populafiei
bucurestene din anul 1917 %°. Presa vremii $i memorialistica au zugriivit refugiul bucurestenilor
din calea trupelor invadatoare, la finele anului 1916. Analiza recensdmintului, efectuat la 6
ianuarie 1917 st.n. de citre autorititile germane (308 987 locuitori; 38,82 % barbati; 61,18°;
femei) permite a se preciza §i nuanta proporiiile exodului: 86 456 persoanc au plecat in1 Moldova
(77 775 barbali si 8681 femei; 21 % din populatia preexistenti a orasului), in care numdir
se includ nu numai refugiatii, ci §i cei chemati sub arme, precum si tinerii neincorporabili, dar
dornici de a se inrola. Rezultd totodati cé cifrele din Anuarele stalistice interbelice — referitoare
la populatia Bucurestilor la sfirsitul anilor 1917 si 1918, calculate fiard a se lua in considerare
mentionatele muta{ii — nu corespund realitatii.

Prof. univ.dr. Vladimir Trebici, Trdsdturi definitorii ale demografiei contemporane bucu~
restene. Numirul populatiei a cres - 'mlm!) 076 in 1982, dar in ultimii

1130



ani au fost contracarate tendinfele de megalopolis. Repartitia pe sexe si virsti se deosebeste
sensibil de cea din judete, cdci in Capitald se remarcd: o imbé&trinire demografici mai avansati;
raportul de masculinitate de 90 de birbati la 100 de femei (97 1a nivel national) etc. (se explici
prin sciiderea natalittii, aportul migratici si cresterea duratei medii de viatd). Mortalitatea a scizut
rapid. Nuptialitatea este cca mai inaltd din {ari, fiind avantajatd de imigrarea de cohorte ti-
nere (dar si divor{ialitatea este inaltd: 3,16 divorturi 1a 1000 de locuitori, fat4 de 1,48 pe tari).
Rata totald de fertilitate este cea mai scidzutd din Romania: in 1982 a fost de 1,34 copii, cu mult
sub nivelul necesar dc inlocuire a generatiilor, care este 2,14; in aceste condi{ii, populatia autoh-
ton3 a municipiului cunoaste tendinta de scdidcre numerici absoluti, principalul factor de cres-
tere fiind imigrarea (la recensimintul din 1977 se constata ¢4 599% din locuitori erau veniti din
alti parte: cca. 200 000 din Moldova, 144 000 din Oltenia, 130 000 din provinciile istorice de
peste Carpati), Cele mai profunde schimbiri au afectat caracteristicilc calitative ale popula-
tiei Bucurestilor, care oferd astfel imaginea cea mai concludentd a Romaniei socialiste: apro-
ximativ 35 % din locuitori au studii medii 5i superioare; structura econoinici a populatiei reflectd
nivelul de dezvoltare a municipiului, prezenf{a ramurilor de virf; structura sociali este elocventi
{muncitori cca. 63 %, intelectuali-functionari 33 %, meseriasi 3,5% etc.).

Al 1V-lea Simpozion de demografie istoricd#, avind tema ,,Demografia istorici si cer-
cetdirile interdisciplinare’, s-a desfisurat in ziua dc 19 iunie 1985, sub conducerea prof. St.
Stefdncscu, sub auspiciile Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga’’ si ale Laboratorului. Au par-
ticipat:

Prof. V. Trebici, Demografia conlemporand romancascd : prezent i viitor. Dupd manifes-
tarea din 1984 (desfisurati sub egida O.N.U.) %, intre 5—12 iunie 1985 a avut loc la Florenta
cel de-al XX-lea Congres al Uniunii Internationale pentru studiul Stiintific al Populatiei
(U.L.E.S.P.), cu 1500 de partlicipanti de diferite specialitdti, din zeci de {iri. Comuniciirile soli-
citate au fost reunite in trei volume; in total au fost dezbitute circa 350 de comuniciri. Demo-
grafiei istorice i-au fost dedicate Sectiunea 24 (,,Cauze determinante si fluctuatii pe termen lung
ale populatiilor din trecut’) si Masa rotundi 14 (comuniciri spontane). Congresul atestd puter-
nica dezvoltarc a demografiei din ultimii ani. In lumina rezultatelor acestor intilniri internatio-
nale se continud analiza situatici stiintei demografiei in tara noastri®?, reamintindu-se succesele
repurtate, dar $i numéarul rcdus de carti si articole apdrute in ullimii ani, precum si absenta
totald a studiilor de demografie a familiei. Este de presupus ci viitorul recensimint al popula-
tiei (1987), ca si noua anchetd a fertilitatii (intrcprinsd de Ministerul Sénatatii) vor juca un rol
pozitiv in relansarea studiilor demografice; sint necesare §i anchete pe anumite probleme. Se
propun teme de cercetare prioritard, de mare utilitate pentru politica demografici a statului.

Dr. doc. Victor Sdhleanu, Teze pentru o istoriografie inlerdisciplinard: spre o ecologie a
rézboiului®®. Implicatiile ecologice ale acestuia sint analizabile pe doud planuri: 1) rédzboiul in
actu (in timpul si mai ales dupéd cea de-a doua conflagratie mondiald, impactul nu numai demo-
grafic, dar si antropologic si ecologic al ridzboaielor a devenit evident: etnocidul planificat de
hitleristi, pustiirea de regiuni intrcgi cu substante exfoliante in luptele din Vietnam; imnpli-
catiile ccologice ale rdzboiului nuclcar — Hiroshima, Nagasaki, primejdiile unei viitoare
conflagratii nucleare —, precum si implicatiile rizboiului ecologic etc.); 2) pregitirile pentru
rdzboi (dcvierca resurselor materiale $i umane in sens neproductiv inseamnd nu numai foamete
$1 boald pentru tdrile mai putin dezvoltatle, dar si o deliberati demobilizare in fata deterioririi
scologice spontane a milioane de hectarc $.a.). O ecologie a ridzboiului devine acum posibild
(prin dezvoltarea ecologiei si inmulfirea datelor documentarc) si necesard (ca o eaplicitare a
riscurilor unui rdzboi cu mijloacele perfectionate actuale).

Lector univ. dr. Lucian Boia, Mediul inconjurdlor si demografia istoricd®®. Variatiile
climatice, ca $i mediul microbian pot avea serioase implicatii asupra evoluiiei demografice
(,»mica cra glaciard” de la sfirsitul secolului al XVII-lea, epidemiile de ciumi in kuropa cu
inceperc din veacul al XIV-lca g.a.). Factorii de mediu nu actioneazi izolat, ci intr-un complex
de delermindri, in cadrul ciirora factorii sociali sint escntiali; o anumiti ,,rcactie in lan{’’ (dere-
glari climatice-dezastru agricol-foamete-cpidemii) reprezinti o cheie pentru intelegerea evolu-
{ici societidtilor preindustriale. Se constata influcnja tot mai decisivdi a omului asupra mediului,
utilizurea tot mai eficientd a resurselor naturale, o evolutie demograficd norinald trcbuie si se
bazeze pe luarea in considerare i rezolvarea adecvati a problemelor mediului inconjuritor,
preintimpinind deteriorareca ecologica.

Dr. Dardu Nicoldescu-Plopsor, Corelafii demo-culturale in epoca bronzului®®. In cerceti-
rile de la Sidrata-Monteoru, tabelele de mortalitate au fost stabilite pe baza cercetiirii antropo-
logice, prin dubld testare: demografica si culturaldi; s-au utilizat si tipurile de dinamicd demo-
graficd (P. R.amneantu, 1930). La Sirata-Monteoru si Cirna s-a operat analiza pe grupe de
virstd si s-au formulat aprecieri asupra populatiei totale. Pe baza acestor cercetiri, precum
si a studierii matcrialelor de la Ndeni, jud. Buziu si a celor de la Schela Cladovei se poate con-
chide in sensul unui fond demografic al continuitifii culturale.

Dr. Liviu Mirghitan, Sale pe Mures in epocile dacicd si daco-romand?®®, Abundentele desco-
periri arheologice (realizate dc Muzcul Hﬂnedoara-Deva,precil.E si de cel din Arad in colaborare
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cu Institutul de istorie din Cluj-Napoca) se completeazi cu materiale, apirute de-a lungul extre-
mitatii inferioare a Muresului, piné la virsarea sa in Tisa (publicate de cercetitori din Ungaria),
pentru a demonstra continuitatea dacicé in epoca romand. Autorul a transpus localitdtile dacice
§i romane din zona pe o hartd unicd, prin care se demonstreazd cd, dupa 106 e.n., asezirile ro-
mane — In care se gisesc destule fragmente de vase dacice — sint plasate aproape In acelasi
perimetru, in care se aflau anterior satele dacice; se constatd insd mutarea autohtonilor de pe
locurile inalte in cimpia mureseand, cultivatd de noile asezéri. Colonistii si~au putut deci inte-
meia sate numai in preajma vechilor localitdti bistinage, din necesitatea de a avea minad de
lucru pentru agriculturi si cresterea vitelor; astfel s-a petrecut si procesul de integrare a autoh-
tonilor In angrenajul vietii economice a provinciei.

Dr. Elena Siupiur, Demografie bucuresteand din perspectiva misedrii intelectuale fn secolul
al XIX-lea. Continuind analizele precedente asupra a 3000 de intelectuali din {&rile roméne
in anii 1800—1878%, de data aceasta se opreste asupra Capitalei: procentul lor in populatia
totald (1,6 %), provenienfa sociald, centrele si domeniile de studii, tendinta de concentrare la
Bucuresti, legitura cu evolutia institutiilor moderne ale tarii, aparifia §i impunerea a peste
50 de noi profesiuni, venirea multor intelectuali din alte spatii locuite de romani (de dincolo
de hotarele Térii Romanesti, apoi ale Roméaniei vremii), schimbarea frecventd a clasei sociale
ca urmare a intrdrii in modelul intelectual, influenta intelligentia-ei asupra mentalititii socie-
tdtii romanesti. Centrul nostru politic-cultural fiind locul de refugiu al multor intelectuali bul-
gari, greci, albanezi, polonezi etc. (cca. 0,3—0,4 % din populatia orasului), intelectualii balca-
nici de aici — sub protectie politici §i administrativ-financiard rom#neascd — devin liderii
migcdirilor culturale si revolutionare din {irile proprii. Devenit centru de studii de tip european,
orasul atrage si sute de elevi si studenti din Peninsul.

Pe baza comunicérilor oferite Laboratorului au avut loc interesante, pasionante dez--
bateri.

Aprecieree si perspectivele aetivitiitii au fost formulate de prof. Stefan Stefiéinescu, prese-
dintele Comitetului director al Laboratorului, la jedinjele de lucru, precum si in concluziile,
expuse la Simpozion. Cei patru ani care au trecut de la Infiin{area Laboratorului au fost plini
de multiple eforturi pentru a defini identitatea institutiei, pentru ca ea sd fie recunoscuta in
interior §i-n exterior. Constatdm cu bucurie o largd participare la lucrdrile noastre a multor
cercetédtori de diferite specialititi, cu comunicéri valoroase, cu interventii avizate, ceea ce dove-
deste marele interes existent in f{ari pentru problemele demoistorice §i, In general, pentru cele
istorice. Meritul institufiei constd in faptul c# intretine spiritul unor preocupéri stiintifice de
maximé importantd, care au ca principal scop studierea istoriei populatiei {4rii, rolul evolutiei
demografice multiseculare In intirirea unitdf{ii poporului, cultivarea traditiilor demografiei
istorice la noi, pe care roméanii au realizat-o timp indelungat din necesititi politice. Activitatea
— desi cu caracter istoric — este adinc implantatd in actualitate. La Laborator se discutd o
largd problematicd, ce include frecvent raportul dintre populatie si factorul social. Dorim ca.
aceastd atmosferd efervescentd si atragi cit mai mul}i tineri.

O mare importantd are cultivarea interdisciplinaritdtii — intre demografia istorics,
istoria economicé §i sociald, istoria politicd si culturald, biologie si geneticd etc. —, pozitie pe-
care s-a situat Simpozionul §i In general activitatea Laboratorului, o recentd carte ® s.a. Este
totusi putin. A continua acest drum este o obligatie, dacd nu vrem si riminem la periferia
cercetdrii: cine parcurge programele intilnirilor internationale, injelege cit este de actuala si
insemnatd o asemenea orientare pentru a realiza o cercetare contemporani. Academia de
Stiinte Sociale si Politice, Institutul de Istorie ,,N. Iorga’’ si Laboratorul de Demografie Istorica
urméresc cu asiduitate scopul amintit.

Marii istorici din multe {&ri au fost si sint preocupati de problemele istoriei populatiei.
Acorddm deci ateniia cuvenitd lucrarilor realizate in alte pir{i ale lumii, precum si celor ce se
fac la noi despre ele, ceca ce faciliteazd deschiderea orizontului nostru european si mondial.
Legiturile internationale ale Laboratorului se ldrgesc. Bibliografiile au, desigur, un rol de seam4,
inclusiv in difuzarea in strdin&tate arealizdrilor roménesti, In intensificarea relatiilor noastre
stiintifice internationale. In acest scop s-a lucrat o blibliografie a studiilor romanesti de istorie
universald. La al XV-lea Congres de Stiinte Istorice (Bucuresti, august 1980) s-a difuzat o
bibliografie analitici a demografiei istorice roméanesti din anii 1972—1978, scrisd de secretarul
Laboratorului ?°; el a intocmit o noui bibliografie, continuatoare a celei anterioare si referi-
toare la anii 1978 —1984, care se va publica de asemenea intr-o limb& de largd circulatie. Acti-
vitatea noastrd este cuprinsd in Bibliographie Internationale de la Démographie Hislorique, ca $i
in ,,Annales de Démographie Historique”, principala revistd de specialitate din lume. O strinsa
legiturd s-a stabilit Intre Laboratorul bucurestean si cel parizian, condus de J. Dupiquier,.
una din personalitdtile cele mai de seam# ale demografiei istorice actuale; recenta sa carte
Pour la démographie historique se constituie Intr-un realist program de cercetare®®, Universitatea

din Roma s-a interesat de asemenea de activitatea noastra.
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In spiritul acestor orientdri — ca si al altora asem#iniitoare — ne propunem si actionim
'si In viitor, avind Incredintarea cé ele vor contribui la dezvoltarea pe mai departe a §tiintei
istorice roménesti, la cresterea prestigiului Romaniei socialiste In lume.

Louis Roman

NOTE

1 Raportul precedent de activitate: ,,Revista de Istorie” 37, 12, 1984, p. 1228—1236.
Cei ce vor utiliza date §i concluzii ale comunicérilor si interventiilor, prezentate rezumativ tn
rapoarte, sint rugati s& citeze autorul comunicéariijinterventiei date.

3 C. Tudor, Simpozionul ,,Permanenfd si continuitate in evolufia socio-demograficd a
Cimpiei Bdrdganului”, in ,,Revista arhivelor”, an. LX, vol. XLV, 4, 1983, p. 446—447 (initiat
de Filiala Arhivelor Statului Célidrasi si Comisia jude{eani de demografie).

3 Mai ales: P. Cernovodeanu, Environment and History ..., in Nouvelles Etudes d'His-
foire, VIj1, ed. St. Pascu, St. Stefdnescu, D. Berindei, Edit. Academiei, Bucuresti, 1980, P-
297—307; idem, Importanfa istoriei mediului fnconjurdtor pentru demografia istoricd, tn , Re-
vista de Istorie’”. 37, 5, 1984, p. 422—429.

4 La Uniunea Societ#tilor de stiinje medicale — Filiala Bucuresti (21 ianuarie 1985:
analiza impactului factorilor ecologici si epidemici, impletifi cu efectele rdzboaielor si cotropi-
rilor dusmane, asupra evolu}iei demografice $i socio-economice a Transilvaniei, Téarii Romanesti
i Moldovei, in secolele XIV—XVIII); la Institutul de Studii Sud-Est Europene (12 junie 1985:
cercetarea structurii §i evolutiei boierimii moldo-muntene In veacul al X VIII-lea).

8 V. Trebici, M icd enciclopedie de demografie, Edit. Stiin{ifici 5i Enciclopedicd, Bucuresti,
1975; M. Iosifescu, G. Moineagu, V. Trebici (coord.), Emiliana Ursianu, Micd enciclopedie de
statisticd, Edit. Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1985,

¢ Dintre lucririle dezbitute anterior la Laborator au mai apirut: St. Brezeanu, Les
»Daces’’ de Suidas . ..,in ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes’’, XXII, 2,1984, p.113—122;
S. Papacostea, Din nou cu privire la demografia Tdrii Romdénesti tn secolul XV, in ,,Revista de
Istorie’’, 37, 6, 1984, p. 578—581.

? Pentru contributia demoistorici a prof. $t. Pascu a se vedea: L. Roman, in ,,Revista
de Istorie”, 33, 7—8, 1980, p. 1588; idem, in ,,Journal of Family History”, Cambridge (Massa-
chusetts, U.S.A.), 2, 2, 1981, p. 231 —232,

8 Continui studiul 1.I. Adam, La structure de la population de Transylvanie du point
de vue des recensements hongrois de 1900 et 1910, in Populafie si societate, IV, ed. St. Pascu,
,,Dacia’, Cluj-Napoca, 1980, p. 98—106.

® fn lucrdri mai vechi, autorul a inclus si aspecte demografice (Indeosebi D. Berindei,
Orasul Bucuresti, resedinfd si capitald a Tdrii Romdnesti (1459—1862), Bucuresti, 1963/Socie-
tatea de Stiinte Istorice si Filologice/). In vremea din urm# s-a ocupat si de analize demoistorice
speciale (in special D. Berindei, Irina Gavrild, Analiza situafiei clasei dominante din Tara Romé-
neascd in temeiul catagrafiei din 1829, in ,,Revista de Istorie’, 36, 4, 1983, p. 349—362).

10 ge incadreazi intr-o temi predilectd a cercetdtorului : a se vedea mai ales G. Briitescu,
Sdndtatea Bucurestilor (1862— 1944 ), Edit. Medicald, Bucuresti, 1970.

1 Continui o cercetare precedentd (M. Chiritd, Sloboziile din Oltenia din perioada
1819—1831 ..., In ,,Mehedinti — istorie si culturd’’, Drobeta-Turnu Severin, IV, 1982, p.
147—158), precum §i alte comunicéri prezentate Laboratorului (mai ales ,,Revista de Istorie”,
36, 11, 1983, p. 1143).

12 Se incadreazid intr-o mai veche preocupare (R.-St. Ciobanu, Mediul Inconjurdtor si
societatea din Europa apuseand intre secolele al XI-lea si al XIII-lea, in ,Revista de Istorie’’,
37, 5, 1984, p. 439—447).

13 Galculele se bazeaza in principal pe datele din J.J. Ehrler, Banatul de la origini pind
acum (1774), ed. C. Fenesan, ,,Facla”, Timisoara, 1982. Se are in vedere intinderea medievali
si modernd a Banatului: intre Dundre, Tisa, Mures §i munti.

14 Spre plicuta surprizi a asisten{ei, autorul si-a prezentat comunicarea in limba romanj.

15 Continui discutia din M. Manea, Revocarea edictului din Nantes (1685) §i consecin-
{ele sale, In ,,Revista de Istorie”, 36, 5, 1983, p. 497 —509.

18 In preocupirile sale de istorie feudald autorul a inclus $i aspecte demoistorice (pide

indeosebi R. Manolescu, Societatea feudald in Europa apuseand, Edit. Stiintifici, Bucuresti,
1974).

17 Continu# comuniciri anterioare ale cercetidtorului la Laborator (,,Revista de Istorie”,
36,11,1983, p. 1144 ; 37, 12,1984, p. 1236).
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18 Rczultd din cercetdrile interdisciplinare ale autoarei, care a realizat si importante
lucriiri de istoric economicd (Ecaterina Negruti-Munteanu, Dezvolfarea agriculturii in Moldova
Intre anii 1848 §i 1864, in Dezvollarea economiei Moldovei intre anii 1848 §i 1864. Conlribufii,
red. V. Popovici et al., Edit. Academiei, 1963, p. 9—168), dar si o sustinuti activitate demois-
toried, incununati cu frumoasa carte recentd (Ecaterina Negruti, Saful moldovenesc in prima
jumdlale a secolului al X1X-lea. Contribufii demografice, Iasi, 1984/ Universitatea ,,ALL. Cuza’/).

1% Dezvoltit mai departe o cercetare precedenti: P.I. Panait, Consideratii privind demo-
grafia leritoriului ilfovean fn secolele XV —XVI, in ,,Ilffov — file de istorie’’, ed. V. Vrabie,
Cristina Harhoiu, Bucuresti, 1978, p. 169—172,

%0 Preocuparea autorilor pentru asemenea importante studii se vddeste si tn S. Ridu-
lescu-Zoner, Irina Ga vrild, Cu privire la structura populafici oragului Bucuresli in epoca Unirii
Prmctpalclor in ,,Revista de Istorie”, 37, 1, 1984, p. 47—62,

! V. Trebici, Conferinfa mlcrna[tonala asupra populafiei. Mexic, 6 — 14 august 1984, in
,,Vntorul social”’, 78 1,1985. p. 73—76.

u2 Inceputﬁ mtr o altd comunicare la Laborator (,,Revista de Istorie’’, 37, 12, 1984,
p. 1234).

¥ Continuarea multor studii precedente: V. Sithleanu, Principiile cercetdrii metodologice
tn complex, in Dialectica melodelor tn cercelarea stiinfificd, II, Edit. Stiin{ificd, Bucuresti, 1960,
p- 103 108; idem. Ruralul, cadru specific de sdndlale si patologie umand. in Aspecle istorice ale
medicinii in mediul rural. Studii §i nole, red. dr. G. Britescu, Edit. Medicali, Bucuresti, 1973.
p- 319—325; idem, Perspective sistemice — vechi §i noi — in ecologia usezdrilor umane, in Ciber-
nelica si mediul, Deva, 1975 (Casa Corpului Didactic), p. 143 —152; idem, Comentarii filosofice
la ecologie, in Ecologie §i prolecfia ecosistemelor, 1V, Bucuresti, 1984, p. 17—26; etc.

24 A inglobat de mai multe ori tn analizele sale aspecte demoistorice (I.. Boia, On the
Ilistory of Rumanian Immigralion of America: 1900— 1918, in ,,Rumanian Studies”, ed. K.
Hitchins/Univ. of Illinois/ et al., Leiden/Netherlands/, III, 1973—1975, p. 61 —76; idein, Relu-
tionship between Romanians, Czechs and Slovaks (1848—1914), translated from the rom. by
Sanda Mihdilescu, Edit. Academlcl, Bucuresti, 1977; ctc.).

3 Autorul are importante cercetiri in probleme]e abordate (ma1 ales D. Nicoliescu-
Plopsor, Wanda Wolski, Elemente de demografie si rilual funcrar la populafiile vechi din Roma-
nia, Edit. Academiei, Bucuresti, 1975).

20 Duce mai departe o cercetare precedentd (L. Marghitan, Confinuilate dacicd, daco-
romand §i rom@neascd pe cursul mijlociu §i inferior al Muresului, in ,,Academia R.S. Romaénia.
Memoriile Sectiei de stiinte istorice’”, Seria IV, t. VI, 1981, p. 153 —-159).

*? Elena Siupiur, Bdlgarskala emigrantska inleligencija v Rumdnija prez XIX vek, Sofija,
Izd. na BAN, 1982; ecadem, Intelectualii bulgari de emigrafie in Romania in secolul al XI1X-leu,
in Studii istorice sud-est europene. Culegere, 11, ed. E. Stinescu, Al. Dutu, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1984, p. 114—162.

8 Nafiunea romand. Genezd, Afirmare, Orizon! conlemporan, cd. St. Stefincscu, Edit.
Stiintificd §i Enciclopedicd, Bucuresti, 1984 (Institutul de Istorie ,,N. Torga’).

? ,Revue Roumaine d’Histoire”, XIX, 1, 1980, p. 85—127.
30 Recenzie in ,,Revista de Istorie’’, 38, 2, 1985, p. 222 —226.

SIMPOZION PRIVIND ISTORLA TARANIMII IN ROMANIA

In organizarea Sectiei de istorie a AcademieiR.S.R. a avut loc In ziuade 25 julie 1985
o dezbatere privind unele probleme si aspecte asupra stadiului monografiei in curs de elaborare,
Istoria fdrdnimii in Romania din cele mai vechi timpuri pind la zi.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de academicianul $tefan Pascu, presedintele Sectiei
de istorie a Academiei R.S.R. si totodati redactorul responsabil al luerdrii. S-a aritat importanta
dcosebitd a realizdirii unei astfel de teme atit de legate de intregul trecut istoric si de prezentul
socialist al poporului romén.

Prima comunicare a simpozionului a fost prezentati de academicianul Stcfan Pascu §i
s-a referit 1a Structura juridicd a fdrdnimii din Transilvania medievald. A fost o sintezd a conclu-
ziilor cunoscute la care au ajuns istoricii, specialistii in drept vechi rominesc precuin s§i o serie
de precizdri si ipoteze inedite prezentate de vorbitor. Rezultd ci in Transilvania procesul ioba-
girii, raporturile intre marii feudali i {Aranii aserviti au cunoscut forme particulare si diferentiate
de 1a o epocii la alta sau de la o regiune la alta.

in continuare Florin Constantiniu a tratat tema Originile fdrdnimii dependcnte (secolele
X1V —XVI) cu privire speciald a situatiei din Tara Romaneascd. Vorbitorul a prezentat puncte
de vedere personale atit privind vechimea procesului de legare a {irdnimii pe pdmint, a cauzelor
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si evolutiei acestui proces indeosebi incepind cu secolele XVI insistind, in incheiere, asupra
cauzclor care au determinat legislatiile lui Mavrocordat.

Tédrdnimea in epoca modernd a constituit tema propusi spre dezbatere de Damian Hure-
zeanu care a ficut un amplu expozeu asupra mutatiilor structurale, de ordin social, al menta-
litatilor colective ce insofesc procesul trecerii de la feudalism la capitalism. Vorbitorul a dez-
voltat o serie de teze privind fazele si principalele momente de dezvoltare capitalistd a agricul-
turii in epoca modernd, cauzele care au detcrminat nedesdvirsirea burghezo-democratici a
raporturilor de muncd, caracterul endemic al friamintérilor 5i rdscoalelor {irdnesti care vor
culmina cu tragicul moment 1907.

Simion Retegan s-a ocupat de Situafia juridicd a fdrdnimii din Transilvania in epoca
modernd indeosebi dupi revolutia 1848 —1849 despre consecintele pe plan agrar ale instituirii
absolutismului austro-ungar. In conditiile dezvoltirii capitaliste, stratificarea tirinimii va
cunoaste un rilm puternic si difcrenfiat de la o zoni la alta ea resim{indu-se chiar In entitti
aparent inchise de genul comunititilor graniceresti.

Traian Udrea s-a ocupat in comunicarea sa de Evolufia si caracterul relafiilor de dijmd
in ajunul si in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial pledind, pe baza cercetirii a nuineroase
materiale de arhivi locald, in sprijinul tezei ci dupi reforma agrarid din 1921 si in conditiile
atragerii puternice a {érdnimii la piata capitalistd relatiile de dijma capdti la rindul lor un
caracter predominant capitalist, cazurile de dijma la tarla, rusfeluri diverse constituind exceptii,
rimisite uesemnificative ale unor epoci revolute (dupi date in 1935 astfel de relatii de dijmd
au fost surprinse doar in cazul a 4—5 9, din totalul invoielilor agricole).

Dupi prezentarea celor 5 comuniciiri au urmat dezbateri la care au participat Constantin
Bilan, Ioana Constantinescu, Dan Berindei, Emil Lazea, Damian Hurezeanu §i Traian Udrea.
Pe lingi relevarea calitidtii comunicdrilor si importantei temei dezbitute, unii vorbitori au insis-
tat asupra unor aspecte concrete sau de principiu ca: legitura lui Mihai Viteazul, problema sfi-
rimérii unitdtii satelor devidlmase ca urmare a apari{iei unor cumpiritori externi de ocini, nece~
sitatea abordérii mai ample a unor situatii privind viata cotidiani, orizontul cultural si men-
talitatilor din mediul rural de-a lungul secolelor.

O serie de vorbitori au propus continuarea dezbaterilor privind istoria {ardnimii, organi-
zarea unor dezbateri speciale referitor la unele probleme controversate de continut, terminolo-
gie ete.

In tncheierea simpozionului, academician Stefan Pascu a apreciat pozitiv atit continu-
tul comunicérilor prezentate cit si al discutiilor, considerind justificate propunerile ridicate
in sprijinul elaboririi istoriei {4rinimii si totodati in vederea publicirii unor studii monografice
privind aceasts tema. Pe baza materialelor redactate deja in primé forma urmeazi si fie supuse
dezbaterii In cursul acestui an planuri tematice lirgite si complete pe baza unor conclusii $i

interpretéri ale monografiei Isforia fdrdnimii lucrare ce se prevede a apare in doui voluminoase
tomuri.

Traian Udrea

CALATORIE DE STUDII IN REPUBLICA DEMOCRATA GERMANA

In baza acordului de colaborare dintre Academia de Stiinte Sociale si Politice a Republicii
Socialiste Romania §i Academia de $tiinfe a Republicii Democrate Germane, la inceputul anului
1985 ain intreprins o scurtd célitorie de studii in R.D.G. Cilitoria a avut ca obiectiv documen-
tarea cu privire la relajiile romino-germane §i la politica externd a Germaniei in general si

cu precidere fatd de tdrile din sud-estul Europei, fn ajunul si la inceputul celui de-al doilea
riazboi mondial.

Programul de lucru mi-a permis cercetiiri de cite o siptimind la Deutsche Statsbiblio-
thek in Berlin, la Zentrales Staatsarchiv Potsdam §i la Deutsche Bucherei din Leipzig.

Fard a starui aici asupra caracteristicilor §i importantei institutiilor din R.D.G. mai sus
mentionate in care mi-am desfisurat activitatea — cunoscute, de altfel, cititorilor ,,Revistei
de istorie”” — doresc si semnalez In continuare doar citeva dintre documentele mai importante
depistate si cercetate in arhiva din Potsdam in cele citeva zile avute la dispozitie.

Datoritd importantei sale retine atentia in primul rind un grup de documente care cu-
prinde informatii inedite de primd mairime cu privire la pregitirile de rizboi ale Germaniei
naziste §i la problema, dezbitutl in continuare intens in istoriografia mondiald, dacj rizboiul
aizbucnit Intimplitor In anul 1939 sau el a fost rezultatul unei agresiuni programate din partea

lui Hitler. .
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Pe baza documentelor recent depistate in Zentrales Staatsarchiv Potsdam, intre care
se afl3 gi o serie de directive ale lui H. Géring, se poate stabili ¢ in primele siptimini dupa
tncorporarea Austriei de citre Germania nazistd, Hitler s-a decis si devanseze termenele pre-
vizute initial pentru ca Germania si incheie pregéitirile militare si si fie apt4 de a purta rizboiul.
Termenele initiale plasau acest moment mai intli la sfirsitul anului 1940 (vezi memorandumul
lui Hitler, din august 1936, cu privire la ,,planul de patru ani”) apoi tn anii 1943 —1945 (vezi
s»protocolul Hossbach’).

Documentele cercetate la Potsdam demonstreazi insi ci in mai-iunie 1938 s-a trecut
1a un nou program intensificat care subordona constituirea rezervelor de materii prime, inves-
titiile, sistemul financiar, utilizarea fort{ei de munc#, nivelul consumului etc., unicului scop ca
economia germand si fie aptd de a face fatd unui ridzboi incepind cu anul 1939. A ceste docu-
mente relevi veriga care lipsea in programul agresiunii planificate a Germaniei naziste, permit
o mai bund intelegere a deciziilor lui Hitler la consfituirile din 23 mai §i 22 august 1939 si con-
tribuie, dup# opinia noastrd, la inldturarea speculatiilor istoriografice cu privire la caracterul
accidental sau conjunctural al declansdrii celui de-al doilea rizboi mondial in anul 1939.

Cu prilejul aceleiasi documentiri in arhiva din Potsdam am cercetat un numéir de dosare
privind comenzile de armament in Germania ale tirilor din sud-estul Europei in special in anii
1935—1941. Aceste dosare completeazd intr-o insemnati misuri informatiile referitoare la
aceiasi problemi depistate in alte arhive germane s§i relevd importantele implicatii economice
si politice ale comenzilor de armament in raporturile dintre Germania si statele din Europa
dundreand si balcanica.

In acest cadru au fost cercetate $i numeroase dosare privind Romania (misiunea lui
N. Malaxa in 1936 in Germania, comenzile romanesti de armament in Germaniatn anii 1936 —1941,
preturile si termenele de livrare etc.). Documentele permit inregistrarea a doud tendinte la nive-
lul conducerii politice, economice §i militare germane in legituri cu problema comenzilor de ar-
mament pentru Romainia care aveau, ambele la bazi, teama ci Roméinia ar putea utiliza arma-
mentul contra Germaniei sau in scopuri eontrare intereselor germane. Ca urmare la anumite
nivele militare §i politice germane se manifesta o opozitie sau rezervi fatd de livrarea de arma-
ment mai ales de tip perfectionat, Romaniei ; pe de altd parte, guvernul din Berlin era interesat
ca pe baza comenzilor romanesti de armament si utilaje pentru industria de armament, Ger-
mania si obtini materii prime si in special petrol din Romania si totodatd spera si poatid dis-
pune pe aceasti cale de pirghii de influentd asupra politicii romanesti.

Recenta vizitd la Zentrales Staatsarchiv din Potsdam mi-a permis, de asemenea, consul-
tarea unui grup de dosare — depistate intr-o precedenti cilitorie cu aproape dou# decenii in
urméi — care cuprind traduceri ale unor documente privind politica interna §i externd a regi-
mului nazist descoperite de serviciile speciale germane in arhivele din Praga dupd martie 1939.
intre acestea se afld note de convorbiri ale presedintelui Republicii cehoslovace sau ale minis-
trului de externe cehoslovac, rapoarte privind evaluarea politicii germane de citre diplomafi
si oameni polilici cehoslovaci §i interlocutorii lor strdini, note ale unor germani aflati in opo-
zitie cu regimul nazist. In acest context retine, intre altele, atentia un material dactilografiat,
de citeva zeci de pagini, care a fost transmis cu mari precautiuni, in trei transe, din Germania
in Cehoslovacia. Documentul cuprinde o analizi a situatiei interne §i externe a regimului nazist
in vara anului 1938 intreprinsid in fata unui cerc opozitionist clandestin din regiunea Kéln,
autorul analizei fiind foarte probabil diplomat de carieri.

Documentele la care ne-am referit mai sus ca §i altele, depistate in arhiva din Potsdam
si consultarea a numeroase lucriri in cele dou# mari biblioteci mentionate au permis o salutara
lirgire a bazei documentare pentru lucririin curs de elaborare §i relevi din plin utilitatea unor
asemenea stagii de documentare—chiar daci mirimea lor nu este cea optimi —atit pentru stu-
diile de istorie romaneasci, cit si pentru, mai ales, cercetarea unor aspecte ale istoriei relaliilor
internationale s§i ale isloriei universale.

Ioan Chiper
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CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

DAN SMANTANESCU, Drumurile lui Ion Neculce, Edit. Sport-Turism,.
Bucuregti, 1984, 281 p.

Cu citiva ani in urmd, relativ tindra editurd Sport-Turism a luat ldudabila initiativa
de a alitura publicatiilor sale de caracter sportiv sau turistic o serie intitulatd Pe urmele lui . ..
in care, subliniindu-se, In m#surd mai mare sau mai mic#, nota de cilitorie si de variatie a pei-
sajului, si-au gasit locul §i o seama de figuri reprezentative ale literaturii si istoriei noastre
(Eminescu, Kogélniceanu, Parvan, Sadoveanu, Bilcescu §.a.).

Dintre céirtile referitoare la personalitdtile literaturii romane vechi am retinut Pe urmele:
stolnicului Constantin Cantacuzino, de Radu Stefan Ciobanu, apadrutd in 1982, lucrare care ni
s-a parut c# imbini in mod fericit nota documentaré, adevirul istoric, inclusiv unele contributii
personale, cu interesante incursiuni in arhitectura §i pictura murald a timpului de pe intinsul
Munteniei, sustinute de o bogatd §i potrivitd iconografie.

De curind, editura a pus la dispozitia publicului cititor o nou# lucrare privind o alta
personalitate a literaturii noastre vechi, marele cronicar moldovean Ion Neculce, a cirui viatid
este prezentatd de Dan Smantanescu. Derogind usor de la emblema seriei, in loc de Pe urmele
lui ..., autorul i5i intituleazd lucrarea Drumurile lui Ion Neculce.

Cartea lui Dan Smantanescu se deosebeste radical de cea amintitd a lui Radu Stefan
Ciobanu. Renuntind la incorsetarea strict documentard, autorul a tinut si dea mai ales o operd
literard, aldturind fondului istoric general al biografiei neculciene o seaméd de episoade si per-
sonaje anume create, brodate pe cursul, vizut destul de sumar §i inegal, al vietii cronicarului,
cum sint: prieteniile lui Neculce cronicarul cu tindrul ostean Florin Cirje §i cu ... t&tarul
Adli Cazar, idila dintre Anca, fiica lui Dediul Arbénasul spitarul, viitoare doamné a lui Mihai
Racovitd, cu Florin Cirje, episodul dramatic, cu ecouri gogoliene, al iubirii dintre pajul Mezep-
pa, mai tirziu hatman al cazacilor, §i tindra contesé polonezd Sirojewsky, povestea vietii tata-
rului Adli Cazar sau putin verosimilul episod Florica — Carol al XII-lea al Suediei si altele,
in prezentdri care se striduiesc sd redea, uneori in reusite si placute pagini descriptive sau evoca-
toare, sub influenta viditd a modului sadoveniau, culoarea, limba §i atmosfera timpului, folo-

sindu-se, pe ici pe colo, citate, expresii sau imitatii din vorbirea lui Neculce, asa cum o cunoas-
tem din cronicé.

Cu toate ca autorul aratd, intr-o incheiere, cé ,,ce am implinit cu inchipuirea, urzit iaste
in matca adevirului de care am cercat, cu nevrednicile mele putinti, a nu mé depérta” (p. 281),
cu regret trebuie sd observim ci, In multe privinte, Insdsi aceastd ,,matcd a adevérului”’ este-
respectatd intr-un mod cu totul personal. Desi biografia cronicarului Ion Neculce a cunoscut,
dupéd Eliberare §i, mai ales, dupa aparitia noii editii stiintifice a cronicii, datorite lui Iorgu
Iordan (1955; 1959), serioase completiri si riguroase corecturi, contributii ale istoricilor si isto-
ricilor literari, incluse, cele mai multe, pind si In capitolele corespunzétoare din manualele sco-
lare, fird a mai vorbi de cele universitare, Drumurile lui Dan Sménténescu conservi, in ce-l
priveste pe cronicar — §i nu numai pe el — vechi §i supérdtoare confuzii §i inadvertente.

Farad a pidtrunde pind in cele mai neinsemnate aminunte, ne simt{im datori si semna-
ldm aici o parte din aceste confuzii si greseli istorice, spre a preveni nedumerirea celor mai multi
dintre cititorii acestei cérti, cunoscétori, mécar din gcoald, ai adeviratei biografii a cronica-
rului si a mediului in care a trdit. Le-am notat pe masura lecturii.

Se péstreazd, In privinta tatdlui cronicarului (p. 7, 13, 14, 20, 24 etc.), vechea confuzie-
Neculce vistierul — Enache gramaticul. Tatél cronicarului a fost Neculce vistierul, mort cind
fiul avea 4—5 ani; Enache grimiticul este tatdl vitreg, al doilea sot al Catrinei Neculce, mama.
E vorba de dou# persoane distincte. Nu a existat un ,,Enache Neculce”. Cel care moare la Tg.
Ocna este Enache gramaiticul (p.36). Neculce vistierul era vistier mic, nu mare sau vel vistier si,
ca atare, nu ficea parte din divanul domnesc cum il prezinté autorul (p. 13, 17).

Viitorul cronicar n-a crescut prea mult la Prigoreni (p. 18), pentru cé de la 4—5 ani,
imediat dupd moartea tatélul, a fost luat §i crescut de bunica Iordichioaia visterniceasa la
Blajesti, Ingd Pascani, unde aceasta i§i avea propria mosie; bunica 1i spunea povesti, dindu-i-
chiar informatiile istorice din care unele vor apérea in ,,0 samé de cuvinte’, cum arata cercetd-
torii, iar nu un Mos Gheorghe (p. 18).
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Parisirea Moldovei si refugiul familiei cronicarului in Tara Romineascd au fost deter-
minate de nivillirea polonilor si omorirea lui Enache gramdticul, in 1686; plecarea s-a ficut
la initiativa si sub conducerea bunicii Iordécliioaia visterniceasa, iar nu din indemnul lui Enache
(p. 34). Aici apare o serioasd confuzie: Iordéchioaia visterniceasa, bunica cronicarului, mama
Catrinei Neculce, era moldoveancid get beget, din pirfile Bucovinei, fiica fostului marc logofit
Gavrilas Mateias, si in nici un caz nu era rezidentd in Muntenia unde ar fi avut si casi in Bucu-
resti (p. 34; 42); cit despre mama cronicarului Catrina, niscutd si ea in Moldova, nu putea
fi cdinald, de visterniceasi, mama ei, care ... o primea in Bucuresli, ci fusese ,,dusd de atitia
ani pe alte meleaguri” (p. 43). ,,Surorile vitrege, Maria si Sanda” (p, 41), ,,vitrege’ firi nici o
cxplicatic in contextul povestirii, erau intr-adevir fetele lni Enache grimaiticul. Serban Canta-
cuzino, domnul Munteniei, era nepot Iordchioaiei, iar nu var (p. 42); sotul ei, Iordache Canta-
cuzino, mare vistier in Moldova, era frate cu Constantin Cantacuzino, postelnicul din Muntenia,
tatdil lui Serban. Miron Costin in mod exagerat putea fi apreciat sub forme ca ,,cit de bdtrin
erd’” (p. 56) sau ,,urnerii lui nu mai puteau duce povara grijilor domniei’’ (p. 57), pentru ci
alunci cind a fost omorit nu avea decit 58 de ani. Ion Neculce nu poate fi numit ,,din Tara de
Jos”’ (p. 94); Prigorenii, lingd Tg. Frumos, nu ficeau parte din Tara de Jos iar mai
tirzin, cind a devenit mare vornic, dregitoria lui era ,,marc vornic de Tara de Sus'’.
Cronicarul revenea in Moldova, dupd refugiul muntenesc, prin 1690, nu in 1693, cind murea
Constantin Cantemir (p. 96—97). Preda Proroceanul a fost spinzurat la Rusii de Vede,
nu in Bucuresti (p. 98), iar Neculce nu-1 pulea vedca atirnind in streang pentru ci faptul se
petrecea in 1693 cind cronicarul se afla de trei ani inapoi in Moldova. Este greu de presupus ci
Brincoveanu putea incredinta ,,cdrti’’ cu continut secret unui tinerel de 18 ani, cit avea Neculce
cind se intoarcea acasd in Moldova (p. 103). Domnii Moldovei se incoronau, potrivit traditiei,
la biserica Sf. Nicolae din Iasi, nu la Sf. Spiridon (p. 107). Dimitrie Cantemir (néscut in 1673)
nu pulea fi numit ,,copil inci” (p. 108) in 1693, cind primea tronul pentru prima dati — avea
20 de ani! — iar mai tirziu, in 1710, cind devenea domn a doua oar#, Neculce nu era indreptiitit
sit-i spunidl ,,ascultdl sfalul meu ca mai virstnic’’ (p. 243), pentru ci, de fapt, ecrau cam de aceeasi
virstd (Neculece, ndscut in 1672). Curtea Veche din Bucuresti nu era pe deal (p. 134); se afla
pe malul sting al Dimbovitei; dealul incepca pe malul drept, ciitre Mitropolie. Neculce n-a
plecat la Tarigrad si-1 sprijine pe Mihai Racoviti, mazilit (p. 174 si urm.), ci, dimpotrivj,
sé-1 pirascd, in avantajul noului dommn, ce va fi numit de turci, Antioh Cantemir, cu care era
rudi. Maij tirziu, cronicarul nu putea fi caimacam (loctiitor al domnului) din partea lui Racoviti
(p. 192), dovadi cd imnediat ce domnul, numit a doua oaré, ajunge in Moldova, Neculce se refu-
giazi in Polonia; e o interpretare eronatd a lextului din cromicé (editia lorgu lordan, 1959, p.
182); Neculce era caimacamul lui Antioh Cantemir, cit acesta se afla la Tighina pentru fortifi-
carea celiitii din dispozifia turcilor. Cronicarul n-a fost staroste de Cernduti, sub Mihai Racoviti
{p. 216—217), ci sub Nicolae Mavrocordat. Cu referire la copiii lui Ion Neculce se vorbeste
numai de ,,Ilencuta i Iliufd’”’ (p. 255 ete.); in afard de acestia, cronicarul a mai avut insi doi
baieti, Gavril si Alexandru, primul mai mare decit ,,Iliutd”’; in fine, Neculce n-a inceput si-si
serie cronica in 1743 (p. 278—279), abia cu doi ani inainte de moarte, ci de prin 1732—-1733,
cnm au documental cercctiitorii, dintre care unii cred, fird temei, chiar din tinerete.

Si unele aménuule preluate din cronicd sint interpretate gresit: ,,sfatul ingelitor’ pe
care Miron Costin il di lui Duca, la Domnesti, de a rezista podghiazului de cazaci si poloni
care urmirea si-1 prindd pe domn (Cronica, 1959, p. 77) nu poate fi interpretat ca ,,indemn
viclean” (p. 30); Miron Costin era de bund credinti fatd de Duca; Neculce vrea sd spund
ci el doar s-a ingelat in aprecierea situatiei. Dediul care il trddeazid pe Duca, deschizind pod-
gheazului portile, nu esle Dediul serdarul (p. 30), este Dediul bulubas (Cronica, p. 80); ser-
darul, Dediul Arbinasul, personaj important in povestirea lui Smantinescu, cra afari din
curte, cu Buhus hatmanul, si se striaduia si-1 salveze pe domn. Mitropolitul Dosoftei n-a fost
ripit de Sobicski, a plecat de bunid voie cu polonii §i in nici un caz n-a fost supus ,,cclur
mai mari umilinte” (p. 39); Neculce aratd, dimpotrivd, cd era mult apreciat de Sobieski
(Cronica, p. 98).

Lipsa de stfipinire a mediului moldovenescs din vremea lui Neculce, in contrast cu
doriata autorulul de a crea ,,culoarea locald’, di ocazie la numeroase stingicii: ,,coana Catrina’
{p- 9, 11) si bdbaca (p. 62) duc mai degrabd citre 1848 si ,,coana Chirita” a lui Alccsandri
decit in sec. al XVII-lea; camera Catrinei (p. 9), nu ¢ in consens cu timpul; pe atunci se
spunea odaie; acilea (p. 58) nu e un moldovenism; caracuda (p. 28) este un anacronism,
preluat din arsenalul glumelor junimistilor; islic, cédciuld purtatd, se spune, de boieroaicele
din Bucuresti (p. 40), este explicat, in nola 2, pe acecasi pagind, ca ,,purtati de domn” I;
anul 1684 nu corespunde cu ,,leatul 8194” (p. 32), ci cu 7192; transformarea anilor de la ,,fa-
cerea lumii” (leatul) in anii erei noastre se face scdzind 5508 (pentru lunile sept.-dec. sescade
5509); domnii Moldovei $i ai Munteniei nu erau ,,c#ftiniti” de ,,vlidica” (= mitropolitul)
(p. 41); céftdnirea, carc insemna imbriicarea domnului cu un caftan deoscbit, o ficea marele
vizir sau un reprezentant al sdu, fie 1a Tarigrad, fic in tard; mitropolitul oficia in tari numai

slujba crestind de incoronare; PWOW omplotistii impotriva lui Con-
’ ; (1o
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stantin Cantemir, este Pavel Bujoran; Paul nu este nume ortodox in sec. al XVIl-lea; el a
fost preluat de autor dintr-o traducere mai putin fericitd a fexfului latin al Viefii lui Con-
stantin Cantemir, scrisd de fiul sju Dimitrie, sau difdtr-o lucrare modern3 referitoare la pro-
blem#, avind aceeasi sursii; Gheorghe Rosset vistierul (p. 102) este aceeasi persoand citatid
sub Iordachi Ruset (p. 50, 128 etc.), asa cum il di de repetate ori §i Neculce in cronic#;
Savil Zmucild (p. 221, 252) este, corect, Savin Zmucild, cum apare la Neculce; localitatea Za-
garenca (p. 245, 252) este, de fapt, Zagarance, ca la Neculce; de caii domnesti se ocupau st
rispundeau comisii, nu armasii (p. 172) cum aratd . Smdntdnescu; salvare (p. 180) este
o arhaizare ncfericitd; si in sec. X VII se spunea tot salvari; jupineasa lui Bogdan Lupul hat-
manul nu era numitd, pe atunci, ,,hdtindneasa Bodgana Lupul” (p. 196), ci Bogdinoaia sau
Lupa; a prinde limbd (p. 201), nu insemna a lua informatii verbale de la unul sau altul,
cum lasd sii se inteleagd autorul, ci a prinde un om din oastea sau anturajul dusmanului,
spre a obtine de la el, eventual cu forta, informatii utile pentru a-1 infringe pe dusman; ,,vin
din cel frincesc” (p. 247) nu inscamnd frantuzesc, cum crede autorul, ci italicnesc; Neculce
(Cronica, p. 232) vorbeste de ,,vin de la frantuji’’; ,,taru Petru” (p. 237, 242), fird articol,
este o arhaizare nejustificatd; §i Neculce scria ,,tarul’’ (Cronica, p. 159).

Supiritoare sint inconsecventele in transcrierea unor nume — Niculac (p. 128) si Nicolae
Costin (p. 129); Ienachi (p. 13, 24 etc.) §i Enache Neculce (p. 13, 25 ctc.); generalul Leven-
shaupt (p. 124) si, corect, Levenhaupt (p. 215), feldmaresalul Seremet (p. 241, 242, 245,
266) si Seremetieff (p. 250, 251) — de la o pagini la alta si chiar pe aceeasi pagini, precum
si mult prea numeroascle greseli de tipar, din care dim citeva, exemplificativ: nea (p.26),
pentru ne-a; un crop (p. 32), pentru uncrop; Arhinoaia (p. 32), pentru Arhipoaia; Cindui
(p. 34), pentru Ciudin; sfidtuindu-se (p. 39), pentru sfidindu-se; Antiohel hatmanul (p. 97),
pentru Antiohic; Radu Haiaghi (p. 97), pentru Hataghi, tinerelului (p. 93), pentru tineretului;
11 junie (p. 159), pentru 11 iulie; inmormintatid (p. 165), peniru inmormintate, dacid nu e
o greseald de acord a autorului: Zmerild (p. 252), pentru Zinucild si altele.

Iconografia, destul de bogatd si reprezentativdi, conline, din pacate, unele confuzii si
nesiguranfe in textul legendelor; traducerca Descrierii Moldovei a lui Dimitrei Cantemir, in
limba germani, la Frankfurt §i Leipzig, nu s-a publicat in 1734 ci abia in 1769, ed. I, si
1771, ed. a II-a; dupi cit se poate citi pe coperta reprodusid, se pare ci este vorba de edi-
tia din 1771; in 1734 a apirut, in traducerea englezi, la Londra, Isforia imperiului ofoman;
pe domnitorul Moldovei, ulterior §i al Munteniei, Nicolae Alexandru Mavrocordat, nu-1 chema
si Joan; acest ,,Joan” estc intregirea gresiti de ciitre unii dieci ai secolelor trecute a par-
ticulei domensti ,,Io”; Constantin Mavrocordat, prezent in douid portrete, indicat corect, in
Pprimul, ,,domn al Moldovei si al Munteniei in mai multe rinduri’’, apare in al doilea cu indi-
catia, in paranteze, 1733 —1743, fiard altd explicatic; acest interval cuprinde, in realitate, pri-
mele doud domnii ale lui Const. Mavrocordat in Moldova, intersectate de domnia lui Grigore
al Il-lea Ghica (1735—1741) si ca intreruptd de un interregn de doui luni, in 1739; o si-
tuatie asemdinitoare in legenda portretului lui Mihai Racovitd: se indicd, in paranteze,
1707 —1709, ccea cec inseamni a doua domniec moldoveani, desi se cunoaste ci acesta a dom-
nit de trei ori in Moldova §i de doufl ori in Muntenia; ,,editia din 1936 a Letopisetului lui
Ion Neculce, ingrijité de profesorul Nicolae Cartojan’, sub ilustralia copertei volumului res-
pectiv, este in flagrantd contradictie cu insusi conlinutul ilustratiei, unde se afli inscris,
cu litere mari, vizibile, ,,ingrijitd de Al. Procopovici”’; Nicolaec Cartojan dirija frumoasa colectie
,»Clasicii romani comentati” de la editura Scrisul romanesc din Craiova, in anii antebelici,
unde a apirut, intre multe altele, si aceastii edifie a Cronicii lui Neculce; edilia Lefopise-
fului lui Ion Neculce, in s-ria ,,Patrimoniu”, a editurii Minerva, n-a apirut in 1980, cum se
inscrie in legenda ilusiratiei ce reprezinti coperta, ci in 1975.

Ca aspect de ansamblu, insusi poriretul marelui cronicar, asa cum sc¢ desprinde din
cartea lui Dan Smantinescu, ni se pare ci a fost conceput sub o optici nu prea potrivitd
cu personajul. Neculce, care tridieste, cu deosebire, in constiinfa romaéineascd, ca mare creator
de literatura si limbad veche, ca ,,cel dintii povestitor artist al nostru”, cum spune Sadoveanu,
§i care s-a interesat efectiv de scrisul inaintasilor sdi cronicari, ale ciaror opere le-a cunoscut
si le-a apreciat, apare in cartea de care ne ocupam, incid din copildrie, ca un om al armelor,
pus pe fapte vitejesti, neglijindu-se total preocupirile si cdile — ,,drumurile” ! — , care l-au
condus citre marea lui realizare, care este cronica, letopisetul.

in urma tuturor celor aritate, considerim ci, in ceea ce priveste modul in care s-a
realizat accastd carte, o parte revine §i editurii. Colaborind cu un autor nerecomandat, prin
lucrdrile sale anterioare, drept cunoscitor al evului mediu roméinesc si al literaturii croni-
caresti moldovene, era datoare, dat fiind subiectul, si asigure cir{ii un prealabil si competent
control stiintific, chiar daci lucrarea purta un accentuat caracter literar.

Dumitru Velciu
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I. C. FILITTI, Opere alese (editie Georgeta Penelea), Bucuregti, Edit.
Eminescu, 1985, XLV + 445 p.

Prestigioasa Bibliotecd de filosofie a cullurii romdnesti, ingrijitd de Valeriu R4peanu
si gizduitd de Editura Eminescu s-a imbogitit de curind cu volumul I.C. Filitti, Opere Alese,
editat de Georgeta Penelea.

Dupé ce In 1980 readusese In circuitul marelui public o operd fundamentald a lui
Gh. 1. Briitianu, Tradifia istoriced despre infemeierea statelor roménesti si tn 1983 un ménunchi
reprezentativ din lucrdrile lui Victor Papacostea, Civilizafie romdneascd §i civilizafie balcanicd,
animatorul colectiei a invitat-o pe Georgeta Penelea si pregiteascd un volum din creatia
celui revendicat deopotrivd de istorici §i de juristi drept un precursor in tratarea unor as-
pecte fundamentale din domeniul istoriei §i al istoriei dreptului. Alegerea lui Valeriu Ripeanu
ni se pare bineveniti deoarece din mai multe puncte de vedere I. C. Filitti reprezinti un ,,caz’’,

Diplomat §i jurist, dupd ce 15i ia la Paris In 1901 licenta cu o tezd de istorie diplo-
maticé, I. C. Filitti se apropie de cercetarea istorici cu o stiruint{i si competentid care i asi.
gurd rapid notorietatea printre contemporani fir# a-l1 afilia Insid vreodatd unei scoli istorice
Profesind toatd viata principii conservatoare, in activitatea stiintifici s-a manifestat ca un”™
spirit luminat, obiectiv, preocupat si dea la iveald adevirul istoric. In sfirsit, apreciat fn
comparatie cu specialistii din generatia sa, el se detaseazi prin rigoarea dusi la pedanterie
a studiilor sale ceea ce constituie nu numai un titlu de laudd pentu sine dar si o pilduitoare
proba de felul cum trebuie scrisd istoria tn general. Astfel una din valentele de ciipetenie ale-
acestui volum ni se pare posibilitatea oferitd publicului larg de a stabili un contact nemij-
locit cu opera temeinicd, armonioasi, austerid chiar, a unui adevirat ,caracter”.

Selectia este anevoioasfi, ciici independent de domeniul in care s-a manifestat (istorie
politicd, istorie diplomaticé, istoria dreptului, a relatiilor agrare, a instituiiilor, genealogie,
istorie eclesiasticd, cronologie, iconografie) contributiile sale si-au pistrat o valoare nealte-
ratd. Reeditarea integrald ridmine totusi o imposibilitate materiald si titlurile alese mi se
par In deplind mdisurd semnificative pentru restituirea imaginii polivalente a lui I. C. Filitti,
astfel: Romdnia fafd de capitulafiile Turciei (1915), Frdmintdrile politice §i sociale fn Princi-
patele romdne de la 1821 la 1829 (1932) si Proprietatea solului in Principatele roméne pind
la 1864 (1935). Prima dezbate problema raporturilor bilaterale romAno-turce in secolul al
XIX-lea. I. C. Filitti prezintd cu precizia juristului §i cu seriozitatea omului de stiintd sta-
diul acestor relatii, rolul interesant al marilor puteri In procesul desprinderii treptate a ro-
ménilor de sub tutela otomané ca si acel ,,fait accompli’’ practicat de ei in relatiile cu Poarta
Otomand la 1859 prin realizarea Unirii Principatelor sau la 1877 prin proclamarea indep enden-
tei de stat.

Din sfera istoriei politice, cdreia, propor{ional cu restul operei, I. C. Filitti i-a con-
sacrat cel mali mare numir de pagini, editoarea s-a oprit la volumul de inceput al trilogiei
care acoperd ristimpul 1821 —1848. La prima vedere reeditarea concomitentd a monografiilor-
Principatele roméne de la 1823 la 1834. Ocupafia ruseascd §i Regulamentul Organic, (1834) si
Domniile romdne sub Regulamentul Organic. 1834— 1848 (1915) ar fi oferit tabloul complet
al istoriei roméanilor intre cele doui revolutii. Optiunea este insii indrept#titi céici cele doué
lucrdri sint de caracter special, ceea ce le restringe audienta mai mult la confreria istori-
cilor, juristilor sau sociologilor. Apoi volumul Frdmintdrile. .., care pune accentul in primul
rind pe revolutia condusd de Tudor Vladimirescu, poate fi inscris cu cinste in bogata si atit
de controversata exegezi a anilor de inceput ai epocii moderne. Chiar dacd in istorie nu
poate fi vorba de competitie, fiecare generatie simt{ind nevoia sd se pronunte asupra eveni-
mentelor cruciale din viata patriei, trebuie spus cd lucrarea lui I. C. Filitti a rezistat admi-
rabil timpului §i in fata unei productii istoriografice animati adeseori de spirit partizan, de
gustul polemicii, de trecdtoarea modai.

Piesa de greutate a editiei de fatd ramine, incontestabil, Proprietatea solului... Ea este
rezultatul unor minutioase cercetdiri, Intemeiate toate pe o impresionantd informatie. De
altfel, insusirca de exceptie a acestui specialist rimine interpretarea documentelor. Ambitia
de a avea o documentatie exhaustivi asupra subiectului l1-a urmérit toatd viata si contra-
rierea lui era nemisuratd cind, dupd publicare, constata singur sau i se semnalau de citre
altii izvoare necercetate.- Butada lui N. Iorga despre prima zi de libririe urmati de o noapte-
de cosmar trebuie si fi avut o rezonantd acutd la acest cercetditor a ciéirui exigentd cu sine
si cu ceilalti a ridmas proverbiald. Valorificind o impresionantd documentatie, coroboratd cu
sinteza cercetérilor anterioare fn domeniul relatiilor agrare, I. C. Filitti oferd o monografie-
de certii expresivitate care, 1a 50 de ani de 1a aparitié, rimine un reper memorabil in stu-
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Tipul de editie la care s-a oprit colectia dirijatd de Valeriu Rapeanu presupune §i o
participare substantiald a editorului. fn cazul de fatd editia a beneficiat de Ingrijirea Geor-
getei Penelea a cdrei experien{d in materie este bine cunoscutd. Dupd cele cinci volume din
Oratoria lui M. Kogilniceanu si un prim volum dintr-o serie de Opere N. Iorga, lucrarea
de fatd face din nou dovada acelei calitdti pe care indeobste a apreciat-o critica de specialitate
§i anume mdsura. Dincolo de selectia bine ginditi a textelor, de respectul pentru restituirea
lor fidela, trebuie evidentiatd erudifia in intocmirea marginaliilor ca si competenta prezentare
a autorului.

Azi e de neconceput reeditarea operei unui istoric fird adnotarea corespunzitoare, micar
si pentru tmprejurarea cd intre timp s-a acumulat o ampld si diversi bibliografie asupra su-
biectului. Apoi istoria, mai mult ca alte stiin}e, se afli in permanenta primenire. Ceea ce pirea
un adevidr imuabil acum o jumitate de veac, ca de pildd ,fictiunea’ capitulatiilor, se cere
acum amendat pe baza investigatiilor ulterioare. Aceasti operafie a fost intreprinsi cu in-
finitd grijd si atentie de Georgeta Penelea. Acelasi lucru se poate spune despre tntocmirea
bibliografiei celor 262 lucrdri ale lui I. C. Filitti.

Unde participarea editoarei este deopotrivi salutari este introducerea in opera lui I.C.
Filitti, care oferd, intr-un text plin de nerv, imaginea densd, efortul constant al acestuia
spre desdvirsire. Acest ,,obsedat al documentului”’, cum il numeste Georgeta Penelea, animat
de ,,spirit metodic, atent si circumspect”, care l-a fdcut si fie nemilos cu improvizatia, cu
insirarea banald de fapte necimentate de interpretarea corespunzitoare, cu repetarea pasivi
a spuselor altora, a reusit ,,s4 faci din scrierea istoriei o adeviratd art3’.

Prin seriozitatea cu care a tratat temele abordate, vehementa cu care si-a apédrat opi-
niile, tenacitatea §i utilizarea documentelor — in mare parte scoase la lumind chiar de el —
I. C. Filitti si-a cucerit un loc proeminent in galeria personalitdtilor culturii romanesti din
prima jumitate a acestui secol. Justificatd cu prisosintd, aceastd primi reeditare din opera
sa — care ar putea fi urmatd de un volum de studii consacrate istoriei dreptului si de altul
cu contributiile genealogice — constituie totodati un succes al colectiei ctitorite de Valeriu
Rapeanu ca §i o justificatd mindrie pentru editoarea Georgeta Peneleal.

Paul Cernovodeanu

RADU PAIUSAN, Binitenii in lupta pentru unitatea nationald. 1830 —
1918, Timigoara, 1983, V4224 p.

Sub egida Institutului de stiinte socio-culturale si educatie permanenti Timis, Radu
Pidiusan pune la dispozitia cercetitorilor si celor interesati de istoria modernd a patriei un
interesant volum despre familia bini{eand Stoika, familie cu merite deosebite in lupta poporu-
lui romin pentru libertate §i independentd nationald. Autorul a consacrat mai mul{i ani
de cercetare prodigioasd pentru restituirea activitatii membrilor acestei fam ilii, cercetare con-
cretizatd in aparitia unor lucriri vrednice de interes despre diferiti reprezentanti ai familiei
Stoika *. Prezentul volum se vrea o sintezd a investigatiilor de pini acum relativ la aceasti
familie de militanti pentru cauza nationala.

in studiul introductiv, intitulat ,,Béinitenii in lupta pentru unitate nationali. 1830—
1918” (p. 1—77), autorul trece in revistd lupta nationald a badnifenilor si schifeazd lin iile
directoare ale unei viitoare monografii a familiei Stoika. Este prezentatd succint activitatea
colonelui Stefan Stoika, unul dintre fondatorii armatei romane moderne, participant de seami
la revolutia de la 1848 si la Unirea Principatelor romane, colaborator apropiat al domnito-
rului Unirii — Alexandru Ioan Cuza. Aici sint mentiona}i §i fiii coloneluilui Stefan Stoika,
cdpitanul Nicolae St. Stoika si locotenentul Stefan St. Stoika, viitor general, comandanti

1 Trebuie si atrag atentia doar asupra unui lapsus calami al editoarei, care dintr-o
scidpare, credem involuntard, a atribuit in Cuvint inainfe, la p. XXVII, monografia Contri-
bution a Uétude des origines de I'ancien droit coutumier roumain. Un chapitre de I’histoire de
la propriélé au Moyen Age, apiruti la Paris in 1926 (nu 1928) istoricului P. P. Panaitescu
cind, sintem convingi, cd insd§i ea stia cd apar{ine, de fapt, juristului George Fotino.

* Personalitdfi lipovene in lupta pentru independenfd, in ,,Ziridava’’, VIII, Arad, 1977;
Ovid Densusianu §i poetul erou Constantin T. Stoika. Corespondentd, in ,,Ziridava’’, XII,
1980; Generalul bdndfean St. Stoika, luptdtor pentru independenfd nafionald. 1848 —1928, Ti-
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dec baterie de artilerie in bitiliile razpoiului de independen{d. Alfi doi fii ai colonelului Stefan
Stoika, Victor St. Stoika si Titus $t. Stoika au participat la lupta proletariatului impotriva
orinduirii burgheze; primul remarcindu-se ca luptdtor intru apéirarea Comunei din Paris, iar-
cel de-al doilea ca ziarist la una din gazetele inuncitoresti din Parisul ultimelor decenii ale
secolului al XIX-lea.

Nu este lipsit de interes sd amintim cii din aceastd familie provine, pe linic materni,
$i cunoscutul militant comunist Lucretiu Piétrdscanu, el fiind nepotul lui Dimitrie Stoika,
profesor de limbad latini la ,,Gimnaziul Vasilian” si apoi la Academia Milhdileand, fratele
colonelului Stefan Stoika.

Reprezentantii celei de-a treia generalic a familiei, Cezar, Titus §i Constantin T. Stoika
vor lupta cu arma In mind, dind tribut de singe pentru apirarea fiintei nationale in primul
rizboi mondial §i constituirea statului national unitar roman in 1918.

In primul capitol al lucririi (Epistolar — Constantin T. Stoika — Constanta Mari-
nescu”, p. 78 —91) sint reproduse scrisori din perioada premergitoare intririi Romaénici in
razboi, ale poetului erou — sublocotenentul Constantin T. Stoika, cizut la datorie in luptele
din toamma anului 1916 pe Valea Oltului. in scrisori, adresate fostei sale profesoarc de la
Facultatea de Litere §i Filosofiec din Bucuresti — Constanta Marinescu — , apar si numele
altor profesori prestigiosi ai poetului ca Ovid Densusianu, Mihail Dragomirescu si ale unor
poeti precum Mihail Cruceanu, viitor militant al P.C.R., Panait Cerna etc.

Capitolul al II-lea, ,,Al. Cezar T. Stoika — Sub cer striin. Memnorii din capitivitate’
(p. 92—178), contine memoriile lui Cezar T. Stoika din timpul prizonicratului din Germania.
Absolvent al Facultitii de Drept din Bucuresti, el a luptat ca ofiter pe Valea Oltului; fiind
grav rinit, in cursul retragerii armatei roinane din Transilvania, Cezar T. Stoika fusese luat
prizonier §i {inut, pind in prindvara anului 1918, in lagirele de prizonieri de la Stralsund,
Halmstadt $i Krefeld din Germnania. Din memorii se degajd un patriotism fierbinte, potentat
permanent de dorul de tard, de familie i de pricteni. Este semnificativ cd Cezar T. Stoika
a refuzat ofertele repetate ale autoritiiilor germane de a fi eliberat si adus in tari in schim-
bul colaboririi cu ocupan{ii germani.

Ultimul capitol al volumului (,,Titus T. Stoika — Memorii de rdzboi’’, p. 179—211),
reliefeazd lupta unui alt membru al familiei, cipitanul Titus T. Stoika, participant si cl, in
calitate de comandant de baterie la inclestdrile de pe valea Jiului din primele luni ale riaz-
boiului, respectiv la marile bitalii purtate de armata romani in vara anului 1917. In primna
parte a razboiului, cipitanul Titus T. Stoika a cunoscut eroi ai luptei pentru apararea pa-
triei ca Ecaterina Teodoroiu, personalitd{i ale vie{ii culturale in posturd de apdiritori ai gliei
strimosesti, cum au fost poetul Alexandru Vlahutd si actorul Constantin T#nase, iar in iarna
anului 1916 —1917, in perioada refacerii armatei roméane, a avut legituri cu Mihai Ralea,
Tudor Vianu, Ioncl Teodoreanu, George I. Britianu, care ulterior au jucat un rol de seam#
in viata politicd §i cultural-spirituala a Romaniei.

Autorul evidentiazid cd prin lupta lor pentru unitate si independenti nationald, membrii
familiei bindtene Stoika se Inscriu in linia traditiilor progresiste ale poporului romén, tra-
ditii de luptd pentru libertate nationald si sociala.

Un indice general faciliteazé folosireca volumului.

Lucrarea lui Radu Piiusan are o infatisare modestd (este multiplicatd la xerox) si
conf{ine §i unele erori sau formuldri mai pu§in ingrijite. Apar si greseli de dactilografiere
necorectate sau corectate eronat. Toate acestea insd pot fi remediate intr-o edifie viitoare,
edifie pe care am dori-o ca o monografie a familiei bdndtene Stoika — familie de luptitori
pentru libertatea §i unitatea nationali a poporului romaén.

FEmeric Mihdly

E. A. THOMPSON, Romans and Barbarians. The Decline of the Western
Empire, The University of Wisconsin Press, Madison (Wisconsin),
1982, IX 4 329 p.

In colectia ,,Wisconsin Studies in Classics’” se publicd aceastd lucrare, datoratii fos-
tului profesor de istoric greco-romand de la Universitalea Nottingham, autor al mai multor-
volume dedicate epocii migratiilor, Intre care A History of Attila and the Huns (1948), The
Goths in Spain (1969). Ocupindu-se de provinciile occidentale in sec. IV-V, cartea de fatd exa-
mineazd raporturile complexe dintre barbarii germanici $i populatia romanici, raporturi ce
nu se rezumd la imaginea schematici a unor distrugitori, a unor ,,vandali”. Se poate spune
cit si aceastd recentd luerare se inscrie pe linia unor demitizéiri ale unor concepte sau mai
bine zis artefacte alc istoriografiei mai vechi. Pentru a anticipa o idee exprimati ciéitre-
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sfirsitul cdrlii, vom spune cd E. A. Thoinpson aratii ci intre retragerea armatelor romane
din diferitele provincii $i pitrunderca barbarilor in acestea nu este nici o legiiturd cauzald;
o idee care isi giseste dealtfel un sprijin $i in realitidtile Daciei Romane, stiut fiind ci re-
tragerea aurclianii nu s-a efectuat sub imnpulsul unor atacuri, ¢i din initiativd romana.

intr-un capitol introductiv (p. 3—19), autorul se ocupi de ceea ce numeste un ,,rizboi
cconomic’ (economic warfare) intre Imperiu $i barbari. Intr-adevir, romanii au fost nevoiti
sd instituie un adevidrat ,,embargo” asupra bunurilor considerate a avea importanti strate-
gici (armament, cai, aniinale de povard, fier, griu, sare) incepind din sec. III si chiar mai
devreme. Mai tirziu, in sec. IV, exportul acestora era prohibit nu doar pentru anumite tri-
buri sau regiuni, ci pentru lumea barbard in general. In aceeasi directic se inscrie s§i poli-
tica de péstrare a secretului militar al masinilor de rizbhoi. Autorul citeazi, intre altele, cazul
mesterilor §i al maginilor pe care Decebal a fost obligat si le inapoieze romanilor, aprcciind
totodati ci ,,the best part of Decebalus’s army consisted of men whom he had persuaded to come
over to him from the Empire”” — afirmatie care este totusi greu de sustinut. Concluzia acestui
capitol introductiv este cd romanii si-au apdrat frontiercle nu numnai prin legiuni §i castre,
ci i prin interdiclii comerciale asupra bunurilor cu valoare militari. Insd aceste misuri nu
au putut preveni evenimentele ce au urmat anului 376.

Prima parlte a cariii (v. 21 —57) se ocupd dc grupurile de barbari asczale in Galia-
Venind din Spania, vizigotii se instaleazd in Aquitania in 418, urmati de alani §i de bur-
gunzi, in 443. Toate acesle populalii au fost asezate in imperiu ca foederati. Stabilirea lor
nu trebuie interpretati (asa cum se credea mai demult) ca o invazie, ca o cucerire, ci acest
act a fost unul initiat de romani, inscriindu-se in politica imperiald. Stabilirea barbarilor s-a
ficut pe baza asa-numitei hospitalitas, prin care aceglia primncau 2 3 din pdmintul arabil
al unui domeniu, precum §i jumitate din paduri si pdsuni. Edivent cd acesle masuri nu erau
in favoarea latifundiarilor romani. De {apt, cle loveau in puterea economici a lor, §i, im
plicit, in accentuatele lor tendinte autonomiste fatd de autoritatea centrald. In acelasi timp,
stabilirea acestor rézboinici barbari a creat $i o fortd de soc impotriva revolielor bagauzilor
— ceea ce i-a fiacut totusi pe marii proprietari din Galia si se impace cu stabilirea foede-
ratilor, in ciuda pierderilor funciare. Pe lingd aceste consecinte, inteligenta politici a colo-
nizérii de barbari a avut drept urinare si transformarea acestora din potentiali inamici in
comunitdti stabile de agricultori. Paginile urmditoare (p. 38—57) sint dedicate istoriei vizi-
golilor incepind din 376 (plecarca din Dacia) pind la distrugerca regatului de la Toulouse de
ciitre franci (507).

In cea de a doua parte a cirtii (p. 59—109) autorul studiazi Italia incepind de la
evenimentele anului 476. Se subliniazd cd Odoacru nu a avut o pozilie clar definitd juridic.
Era si nu era un aristocrat roman; nu avca nici un mandat din partea impiratului de la
Constantinopole dec a conducc Italia, dar impdratul ii multumeste peniru menlinerea legit
si a ordinii; desi s-a considerat rege germanic si nu a imbrdcat purpura, de fapt a uzurpat
puterca imperiald. Aceastd pozitie intermediard credem c¢d ar putea fi corelati cu statutul
mixt si lotodatd intermediar, intre barbarie §i civilizatie (— romanitate, in sens politic) al
populatiilor germanice pitrunse in lumea romani.

Capitolele urmitoare sint dedicate aspectelor militarc (p. 77—91) si politice (p. 92
109) ale cuceririi Italiei de cétre bizantini in timpul lui Tustinian. Confruntarca, ai cirei eroi
au fost Belisarios $i ostrogotul Totila, a fost perceputd de populatia Italiei ca o luptd intre
barbarie si lumea civilizati. Interesant este ci in acest rizboi ideologizat o parte a aristo-
craliei ostrogote a ales civilizatia $i romanitatea.

Dupd o parte consacratd Noricumului (p. 111 —133), E. A. Thoinpson dedici o largi
secliune a lucririi sale Hispaniei, pentru a cirei istoric a sec. V este fundamentali ca izvor
cronica episcopului Hydatius. Sucbii trec Pirineii in 409 si se stabilesc in Galicia, unde de-
altfel irdia si acest autor care are, s-ar putea spune, o viziune provinciald, interesati doar
de marginala parte a lumii in care trdia. Desi istoriografia inai veche credea c¢i si suchii au
intrat ca foederati, autorul infirmi accastd tezd (nici llydalius nu pomeneste vreun tratat
al romanilor cu ei). Ca si vandalii §i alanii care le-au urmat, suebii s-au asezat prin for{4,
si nu au primit niciodatd subsidii romane. Dupd ce intemeiazd primul regat independent din
Europa apuscand, eci sint infrin{i de citre ostrogoti in 456—457 — evenimenile care sint
tratate in cap. 9 (p. 161—187), studiindu-se totodald si atitudinea romanilor fatd de acesti
barbari, precum s§i problema miscérilor bagauzilor, care insi nu au fost corelate cu actiunile
invadatorilor. Dupd anul 469 cind se sfirseste cronica lui Hydatius, nu mai avem nici un
izvor dedicat istorici Spaniei. Putincle informatii (datorate, bundoari, lui Isidor) fac din sec.
VI un ,,Dark Age” spaniol, de care se ocupd capitolul 10 (p. 188—207). In continuare, au-
torul face un studiu comparativ intre Spania §i Britania (dupa informatiile transinise in pri-
mul rind de Gildas). Situatia celor doud foste provincii romane este sub tnulte aspecte dia-
metral opusd. Un element Insd le este comun: disparifia stdpinirii romane precede invaziile

barbare (care nu determind abandonarea srovinciilori. WAsa i:'uom mentionam la inceput, con-
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cluzia autorului este c¢d nu invaziile, deci factorii externi au ,,asasinat’” Imperiul Roman,
ci factorul major al decéiderii sale a fost slibiciunea interna.

Ultimul capitol, al 12-lea (p. 230—248), se ocup# de raporturile dintre barbari §i cres-
tinism. Adoptarea modului de viald roman, inrolarea unor barbari in armatele imperiale au
constituit premise pentru convertirea lor la noua credin{d. Dar, consideri autorul, in sec.
IV-V biserica a manifestat o anumit#d indiferentli fa}i de evanghelizarea barbarilor, ceea
ce e destul de surprinzétor la prima vedere. Este citat §i cazul episcopului Theotim de Tomis
care nici nu ar fi intentionat si-i crestineze de huni. Nu se poate vorbi pentru aceastd peri-
oaddl decit de convertiri izolate, sau de actiuni misionare ale ereticilor. O nou# etapi incepe
insd cu Iustinian. Acesta este un capitol care prezintd un anumit interes §i pentru istoria
Daciei post-aureliene prin referiniele la Ulfila §i la alte evenimente contemporane.

Cartea se incheie cu un apendice in care autorul reia in mod polemic o problemi
din cap. 2, discutind o opinie diferita.

Alexandru Madgearu

MICHAEL PHOTEINOPOULOS, Manual de legi, editie pregititi de
Panayotis J. Zepos, Valentin Al. Georgescu §i Anastasia Sipho-
niou-Karapas, Atena, 1982, CXII 4 679 p.

Aceastd ultimid editie a Manualului de legi al lui Mihail Fotino completeazi in chip
fericit cea deja apirutd la Atena in 1959 sub ingrijirea profesorului P. Zepos, ca volumul
17 al publicatiei periodice ,,’AfXetov ’ISiwTinol” Awatov. Astfel, dacid editia din 1959 fo-
losea manuscrisul 1697 al Arhivelor Statului din Iasi, reprezentind grupa de copii C a celei
de a doua redactii a Manualului, aceasta reprezinti o transcriere a munuscrisului Supple-
mentul Graecum 1323 de la Bibliothéque Nationale din Paris, adici cel mai bun exemplar,
ce cuprinde textul primitiv din 1765—1766, adaosuri mai noi din 1766 si altele dintre anii
1766 si 1775, respectiv prototipul grupei pe care editorii o numesc A, Tradifia complexi
a acestei compilatii diverse face oricum utild o consultare a ambelor edifii, precum si a ce-
lorlalte codice, a céror stemd#, redactatd de citre profesorul Valentin Georgescu, poate fi
aflatd pe p. CVI. Manuscrisul parizian, descoperit de acelasi Val. Georgescu in 1969, a fost
descifrat si transcris de cditre P. Zepos si A. Karapas. Patru prefete, doui redactate in gre-
ceste de ciitre P. Zepos (pp. IX—XXXII si XXXIII—LVIII), alte dou# in francezi, de citre
Val. Georgescu (pp. LIX—CIII, cu o concordantd a titlului 1 din Manual in felurite copii
pp. CIV—CV si stema amintitd p. CVI). si regretatul Nestor Camariano (pp. CVII—CXII)
ldmuresc cititorul asupra tradifiei textului §i personalitifii autorului. Prima este o prefati
generald, a doua priveste izvoarele si codicele lui Fotino, iar a treia reprezintd, de fapt,
un aminuniit studiu introductiv, care insisti, cu accente critice originale §i ipoteze ingeni-
oase, sprijinite de binecunoscuta eruditie a profesorului Georgescu, asupra aspectelor contro-
versate i obscure ale biografiei lui Mihail Fotino. N. Camariano se referd exclusiv la textul
roménesc, pe care-1 republicii aici, dupd ziarul ,,Tara’ din ianuarie 1869 §i o copie manu-
scrisd de la Arhivele din Rimnicu Vilcea. Textul critic grecesc al manuscrisului parizian, cu
variantele altor copii s identificarea surselor, cuprinde pp. 1—415, iar cel roménesc pp.
417592, Trei hrisoave din 1765—1766, care privesc pe Fotino (pp. 595—600), o pastorali
a mitropolitului Neofit Criteanul din 1744—1748, sursd probabild a titlului 1 din Manualul
lui Fotino (pp. 603 —606), o bibliografie generald (pp. 609—623), indici de izvoare (pp. 629 —
652), de nume, si de materii (pp. 653 —664) intregesc in chip util aceasti remarcabild editie,
adevéirat model de cercetare criticii. Istoricii dreptului fanariot, dar nu numai ei, ci §i toti
cei care se intereseazfi de studiul istoriei veacului al XVIII-lea, trebuie sd fie astfel recunos-
cdtori editorilor pentru munca lor constiincioasd si inteligenta.

Radu Constantinescu

PETER J. BUCKLEY, BRIAN R. ROBERTS, European Direct Invest-
ments in the United States of America before World War I, St. Mar-
tin’s Press, New York, 1983, 157 p.

Doi economisti americani au publicat relativ recent o interesantd lucrare privind im-
pactul investitiilor europene asupra economiei S.U.A. jn faza imperialismului. Autorii in-
vestigheazd detailat caracteristi{\ANMc ICA&F@mice in perioada 1870—1914,
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4¥n care exportul de capital si de fortd de muncd, progresul tehnologic au luat un avint re-
marcabil. Buckley si Roberts considerfi cd investifia directd a cipitat In acest context o sem-
nificatie deosebitd afectind in principal marea industrie dar §i agrieultura si sfera serviciilor.

Primul capitol intitulat Investifia Directd (p. 1—11) se dovedeste o introducere la ter-
menii de specialitate folositi, sensul s§i continutul lor. Buckley si Roberts deosebesc intre in-
vestifiile directe, ce au presupus un control riguros pentru administratia capitalului si cele
-cu hirtii de valoare (porlofolio), ce au sugerat rolul marcant al bursei. Se amintesc §i asa
numitele syndicale investment, ce s-au aplicat investitiilor britanice de capital. Ele au rezultat
prin unirea mai multor detinitori de capital intr-o organizatie, cuantumul total al capita-
lului facilitind o exploatare riguroasd. La conturarea tabloului general al economiei epocii
imperialiste au participat §i sfrafegiile productive, ce s-au tmpdartit In defensive, cu parametri
ca: situatia exportului, rolul opiniei publice, costul transportului, protectia inventiilor, asi-
gurarea aproviziondrii cu materii prime, ,,politica’ concurentei, §i agresive individualizate prin
identificarea unor materii prime mult solicitate pe piata internationald §i restringerea acce-
sului pe piata interni. Rolul marilor puteri capitaliste europene in dirijarea migratiei capi-
talului in S.U.A. este sesizat in urmitorul capitol, al doilea, O analizd preliminard a Inves-
tifiei Directe in S.U.A. (1870—1914) (p. 11—19). Marea Britanie a jucat un rol urias in ex-
portul de capilal citre continentul nord-american. intre 1865—1914 totalul investitiilor a
sporit de la 4 bilioane la 44 bilioane dolari (cf. p 11). Decdderea Angliei din pozitia frun-
tasd s-a produs lent incit in 1914 ea asista incd cu investitii de circa 600 milioane dolari,
fiind urmati de Germania cu 300 milioane ! $i Olanda cu 135 milioane dolari (p. 14). Buckley
si Roberts traseazii in capilolul al treilea Cadrul istoric al investifiilor strdine tn S.U.A. (p.
20—42). Pin4 in 1800 principalele ramuri ale economiei americane §i anume: industria meta-
lurgicd, constructiile navale, prelucrarea tutunului $i comerful au fost pendinte ,,direct sau
indirect de capitalul britanic” (p. 21). La inceputul secolului trecut Statele Unite s-au iz-
bit de lipsa fortei de munci mediu-calificate, transferul tehnologic dificil, transporturile gre-
oaie. Abia cdtre 1860 a avut loc un reviriment de naturi si stimuleze migratia capitalului.
., Epoca reconstructiei’”” a incurajat inovatiile, a pus la dispozitia industriasilor din nord fon-
duri financiare uriase, a pregéitit tarife vamale facile. Dupd 1870 si-au ficut aparitia pe scena
economiei nord-americane mari monopoluri, precum: Royal Dutch Shell, Lever Brothers,
Siemens §.a. Primele trusturi din S.U.A. s-au creat In anii boom-ului economic din 1895—
1904, si anume: United States Steel, General Electric, Standard Oil Company 2. Prima con-
flagratie mondiald a rimas o piatrd de hotar in istoria economicdi a Statelor Unite, cici in-
vestitiile germane au dispdrut iar cele britanice s-au redus cu circa 709%.

Investitiile europene au privit o pondere insemnati a industriei nord-americane. in
capitolul al patrulea, O analizd din punct de vedere al industriei, a zonelor pe care le-au privit
Investifiile Directe 1870— 1914 (p. 43—84) autorii exploreazd ramurile economice, unde s-a
exercitut influenta capitalului strdin. In industria chimici si a colorantilor lipsa pin# citre
1914 a unui sector autohton al coloraniilor a generat manifestarea unor firme germane gi
elvetiene, ca de exemplu: Bayer, BASF. Politica industriald a Statelor Unite in domeniul
<xtractiei petroliere a imbrécat aspecte particulare. Dupa 1870 gradul de concentrare si cen-
tralizare a productiei si capitalului a crescut imens, ficind loc unor mari concerne, ca: Stan-
dard Oil Company, American Gasoline Company, ce s-au infruntat pentru controlul terenu-
rilor petroliere din California, Texas si Oklahoma?®. Companiile britanice au investit in de-
ceniul noud al secolul XIX-lea circa 364 milicane dolari in industria b3uturilor spir-
toase. Tnainte de 1914 capitalul striin a ocupat pozitii slabe in industria constructoare de
automobile din S.U.A. Totusi firme cunoscute — Fiat, Levassor, Daimler-Benz, Rolls-Royce
au plasat in unele sectoare economice de peste Oceanul Atlantic. Cu putine exceptii inves-
titiile europene nu au avut o existentid indelungati §i au cdzut sub controlul american (cf.
p. 82). In capitolul al cincilea, Opt cazuri istorice (p. 85—118) Buckley si Roberts oferd in-
dicatii asupra evolutiei afacerilor a opt mari Intreprinderi monopoliste europene, care au
actionat in Statele Unite, precum: Lever Brothers, Courtaulds, Royal Dutch Shell, Nobel
Explosives Trust Company, Solvay et Cie, Fiat, Siemens & Halske, The Anglo-Swiss Con-
densed Mild Company & Henry Nestlé. Autorii sint de pirere cé trei motive au iIndemnat com-
paniile multinationale si introduci capital in S.U.A. — nivelul tarifelor vamale, exploatarea
avansului tehnologic si situatia vinzirilor pe piata internationald (cf. p. 118). Ultimul ca-

1 In 1898 o treime din investitiile Reichului Wilhelmian erau canalizate spre America
de Nord si Sud.

2 George Nicolescu, In culisele ,,Celor sapte surori’’. Edit. Politicd, Bucuresti, 1984,

p- 30—40.
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8 Ibidem, p. 40—56.
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pitol al lucrdrii, Concluzii (p. 118—129) insistd asupra consecinielor politicii europenc de
investitii fn Lumea Noui. Investifiile s-au concentrat cu precidere in ramurile unde pro-
fitul era rapid §i posibilitidlile de manevrd foarte largi. De asemeneca ele au inaugurat fluc-
tuatia economicd de tip modern si au ridicat probleme deosebite legate de reteaua comuni-
catiilor, control §i management.

Cartea mai cuprinde numeroase statistici (32 la nunir) edificatoare pentru evolutia
investitiilor, o bibliografie de specialitate bogati (p. 140—146) si un indice de nume proprii
si al companiilor citate In lucrare. Izbutind o analizi economici spectaculoasii de pe pozi-
tiile stiintei economice nemarxiste, lucrarea este o inirturie perimtoric a progresului ,,istorici
business-ului”’ in istoriografia contemporand, un instrument de lucru folositor economis-
tului dar si istoricului.

Mihai Manea
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REVISTA REVISTELOR DE ISTORIE

,, Quipu. Revista Lalinoamericana de Historia de las Ciencias y la Tecno-
logfa”, vol. 2, nr. 1, enero-abril de 1985, México, 160 p.

Revista pe care ne ludm permisiunea sd o prezentdm cititorilor in rindurile ce ur-
meazd, scoasdd sub egida Societdtii Latino-americane de Istorie a S$tiintelor si Tehnologiei,
reprezinti o ldudabild si reusitd incercare de a pune la locul pe care-1 meriti contributia
Americii Latine in cecea ce priveste progresul stiintific 5i tehnologic, progresul cunoasterii u-
mane in general. De altfel acest deziderat este clar exprimat ¢i in editorialul care deschide
paginile numarului de fatd i in care se aratd ci descoperind spccificul practicii tehnico-
stiintifice latino-americane, istoria latino-americani a stiintei contribuie la imbunitatirea
inielegerii sliintei si tehnicii ca activitd{i umane, precum s§i a variatici istorice a modali-
tiatilor adoptate de activitatile stiintifice si tehnice.

Structura revistei este formatd din doud pdarti, prima cuprinzind un numir de sase
studii iar cea de-a doua rubricile intitulate Mdrturii, Elogii si Recenzii.

Primul studiu este semmat de Armando Espinosa Baquero din Columbia §i se mti-
tuleazi Dale noi cu privire la descoperirea si melalurgia platinei in Noua Granada in sccolul
XVI{I (pp. 7—21). Autorul, pe baza unor numeroase documente descoperite in Arhiva Na-
tionala din Bogot4, dintre care cele mai vechi dateazd din 1726, sustine cé inainte de venirea
lui Antonio de Ulloa (1716—1795) in Columbia, cel pe care istoria tradi{ionald a stiintei il
acrediteaza ca descoperitor al platinei in anul 1748, acest metal era cunoscut in Noua Gra-
nadd, se senara de aur §5i se confectionau chiar anumite obiecte din el, ceea ce in Europa
se va realiza abia la sfirsitul secolului al X VIII-lea. Se arati de asemenea cii readucerea in
discutic a descoperirii §i inceputurilor metalurgiei platinei are doud aspecte importante, pri-
mul, stiin{ific, legat de descoperirea elementului chimic ca atare, iar cel de-al doilea, teh-
nologic, legat de descoperirea unor tehnici de separare §i prelucrare a metalului si se ex-
prima sperania cd aceastd problematicd va fi adinciti §i clarificatd in viitor, pe miisura des-
coperirii uneor noi documente.

In articolul urmitor, intitulat Dificulldfi in studiul istoriei telecomunicafiilor in Repu-
llica Argentina (pp. 23—35), Mario Tesler (Argentina) arati ci intre istoria telecomunicatiilor
si cea a tédrii in general existd o strinsd legdturd, dar deplinge inexistenta unei abordiri sti-
intifice solide a evoluliei acestui sector de activitate. Dupd ce trece In revisti principalele
institutii care se ocupli de istoria telecomunicatiilor si realizirile inregistrate in ultima pe-
rioaddi, aulorul scoate in evidentd dificultitile pe care le are de intimpinat cercetarea in acest
domeniu: lipsa unui catalog analitic al publicatiilor periodice, necesitatea de recatalogare §i
reinventariere a fondurilor de carte de la Biblioteca Nationala, precum s§i reorganizarea
arhivelor care sint doar simple depozite §i i5i exprima speranta cid toate aceste piedici vor
putea fi depdysite.

In studiul Schifd a mineritului prehispanic din Mexic (pp. 37—57), Adolphus Langen-
scheidt (Mexic) isi propune sid demonstreze cid aceastd fard are o lungd si puternici tra-
ditie minierd in perioada anterioard cuceririi europene §i considerd cd aceastd tradilie ar
trebui sd fie mai amplu recunoscuti in momentul de fatid ca unul din factorii identiti}ii
nationale. Autorul subliniazid faptul cd pentru a aprecia la justa sa valoare mineritul pre-
hispanic din Mexic, trebuie avute in vedere cel putin trei particularitdii care-1 caracterizau,
si anume: a) abia in secolul al IX-lea e.n. popoarele din America Centrali au cuinoscut me-
talurgia propriu-zisd si au Inceput sd o practice, deci mult dupi popoarele din zona andini
si din Europa; b) volumul productiei a fost, in general, mic §i c¢) stimulentele pentru mineri
{ineau mai mult de magie si religie decit de utilitatea s§i rentabilitatea economicd. In ceea
ce priveste productia minierd, ea a cunoscut trei etape: culegerea de la suprafatd, extractia
din gropi siipate la suprafatd si extract{ia din subteran, minele prehispanice caracterizindu-se
prin armonia dinire galerii 5i zdcimintul exploatat, etape prezentate cu ceea ce au ele mai
semnificativ In fiecare din perioadele de dezvoltare a istoriei mexicane pind in momentul
cuceririi Spaniole.

Studiul Inovatia feroviard {n Mexicul secolului al XIX-lea (pp. 59—85) de Sergio Ortiz

Ilernan (Mexic) isi propune swm?ﬁe efecte directe si indirecte pe
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<are le-a produs In aceastdi tari introducerea ciilor ferate In secolul trecut. In primele pagini
autorul aratd importanta deosebiti pe care au avut-o ciile ferate si subliniazi faptul cé
dintre toate revolutiile, care explicd vertiginoasa ascensiune a capitalismului In secolul al XIX-
lea, este posibil ca tocmai cea a transporturilor si fi avut Insemnéitatea cea mai mare. Dupi
«ce sint descrise Inceputurile ciilor ferate mexicane, se insisti asupra pecrioadei dictaturii lui
Porfirio Dfaz (1876—1911), cind reteaua feroviari s-a extins de la mai putin de 700 km.
tn 1877, la peste 19 000 km. in 1910, intr-un ritm mediu anual de 564 km. Este subliniat
faptul cd introducerea ciilor ferate fn Mexic a Insemnat un pas important pe calea dezvoltarii
capitalismului. S-a dezvoltat agricultura, industria, comerful interior si exterior, au apirut
de asemenea noi agezdri urbane, precum s§i forme de turism. Dar, pe de altd parte a avut
loc o puternicd pitrundere a capitalului strdin, s-a manifestat un puternic proces de concen-
trare al proprietidtii rurale, iar salariile reale au scizut cu 259%. De fapt toate progresele
realizate s-au ficut prin intensificarea siriciei §i opresiunii la care erau supuse masele popu-
lare, ceca ce a dus la ascufirea contradictiilor sociale si la declansarea revolutiei din 1910—

1917, In care cdile ferate au avut un rol foarte important, dar au avut si foarte mult de
suferit.

Ruy Gama (Brazilia) in Cuvinte §i cuvinte: teme peniru o istorie a tehnologiei (pp. 87—
93) aduce In discutie citeva date in legdturd cu istoria cuvintului tehnologie, considerind ci
astfel pot fi descoperite multe lucruri care {in de istoria insisi a tehnologiei. Cuvintul, aratd
autorul, apare pentru prima datd in Grecia antici In secolele VI—V l.e.n., grecii fiind primii
care au Incercat si dea o bazil stiin{ificd tehnicii, legind strins stiinta, tehnica §i productia.
Trecind din Grecia la Roma termenul se Indepirteazi de intelesul de arti mecanici si se
apropie de cel de arta liberald. In 1630, In Enciclopedia 1ui Alsted, acest inteles se pistreazi,
jar In secolul al XVIII-lea Johann Beckmann §i Christian Wolff definesc tehnologia ca ti-
intd care se ocupd cu lucrurile produse de oameni ca urmare a unei activitdti fizice, mai
ales cu mlinile. In fine, autorul ne spune ci in limba portu'ghezi termenul a fost introdus
de citre savantul si omul politic José Bonificio de Andrada e Silva.

Ultimul studiu din acest numir al revistei se intituleazi Introducere la studiul eugeniei
spaniole (1900— 1936) (pp. 95—122) si apartine lui Raquel Alvarez Peliez (Spania). Dupi ce
aratd ci eugenia este numele pe care Sir Francis Galton (1822—1911) 1-a dat preocupérii de a
imbunétatii rasa umani si ci aceastd teorie a apirut ca unul din numeroasele rispunsuri la
o situatie de crizd sociali, autorul analizeazi evolutia ideilor eugenice in Spania din ulti-
mele decenii ale secolului trecut §i pini in 1936, anul declangirii rizboiului civil. In ultima
treime a secolului al XIX-lea existau in Spania o serie de informatii care indici faptul c&
anumite probleme higenico-sanitare §i sociale preocupau si se discutau. In acelasi timp s-a
produs receptarea unei serii de idei asupra caracterului ereditar al maladiilor. Dar, pini la
primul rizboi mondial, atitudinile §i expresiile favorabile eugeniei au avut un caracter in-
dividual §i nu au dus la aparitia unei misciri si a unor institutii care sj apere $i si pro-
moveze astfel de idei. Lucrurile se schimbi dupi 1918 cind apare ziarul ,,La Medicina So-
cial Espailola”, este infiinfat Institutul de Medicind Sociald, Liga Spaniold de Medicind So-
ciald, Societatea Prietenilor Copilului etc. Autorul subliniazd faptul ci de la inceput eu-
genia spaniold a cunoscut doud interpretdri, una venita de la stinga, din partea fortelor pro-
gresiste, care urmireau crearea unei medicine sociale autentice, organizarea unei retele sani-
tare eficiente la nivel national §i cresterea gradului de sidnitate generald a populatiei, iar
alta venitd de la dreapta, din partea fortelor reactionare, care preconizau méisuri de sterilizare,
de izolare si de purificare rasiald, rizboiul fiind considerat un mijloc eficient in acest sens.
Prima interpretare devenind precumpdinitoare, mai ales in cadrul ciclului de conferinte trans-
mise de radiodifuziunea spaniold in 1927, cercurile conservatoare au reactionat obtinind sus-
pendarea lor prin decret regal. Aceasti misuri a avut un puternic ecou in mediile studen-
testi §i universitare si a fost una din cauzele care au provocat mari misciri studentesti In
1928 si 1929, anii de sfiryit ai dictaturii lui Primo de Rivera.

Partea a doua arevistei cuprinde trei rubrici. Prima, intitulaty Mdrturii, contine dis-
cursul rostit de Desiderio Papp (Chile) cu ocazia primirii sale In Academia Nationald de
Medicind din Buenos Aires, se intituleazi Drumul meu cdlre istoria stiinfei si a medicinei (pp.
123—128) si explicd evolutia autorului de la preocupirile de filologie si filosofie l1a cele de
istorie a stiintei gi a medicinei. A doua rubrici cuprinde necrologul lui José Babini (1897 —
1984), inginer, matematician i istoric al gtiintei din Argentina (pp. 129—147), iar ultima con-
tine patru recenzii ale unor interesante lucriri (pp. 149 —160). Cartea lui Ann Hibner Koblitz,
A Convergence of Lives: Sofia Kovalevskaia: Scientist, Writer, Revolutionary, urméregte viata
si activitatea primei femei acceptati plenar de comunitatea matematici europeans, lupta
ei pentru a se afirma in limitele societitil din Rusia taristi din a doua jumitate a secolului
trecut. Lucrarea lui R. Harris i J. Paxman, A Higher Form of Killing, abordeaz# proble-
matica armamentelor chimice si bacteriologice, dezvoltarea lor de la primul rizboi mondial

si pind In prezent. Autorul recenziei, Manuel Servin.Massieu, subliniazd faptul ci poten-
Www.daEoromani Ao
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tialul destructiv al S.U.A. cu aceste arme (capabil s& anihileze de patru mii de ori populatia
globului) reprezintd o amenin{are in primul rind pentru t{#rile Americii Latine. Lucrarea
Obreros somos ... expresiones de la cultura obrera reprezinti un efort de a cunoaste, a aprecia
si a apéra istoria, viata si lupta pe care muncitorii au dus-o s§i o duc pentru a-si transforma
existenta lor §i a societdtii In general, iar ultima lucrare, Arqueologia de la indusiria en México,
este o incercare de a cunoagte locurile unde au tridit si au muncit cei care au suferit primii
rigoarea organizdrii capitaliste a muncii, induntrul sau fn afara zidurilor unei fabrici.

In tncheiere putem afirma ci aceasti noud revisti se caracterizeazd printr-un nivel
ridicat de rigurozitate stiin{ificd §i are toate sansele de a-si indeplini principalul obiectiv pro-
pus, acela de a pune la locul care i se cuvine contributia popoarelor latino-americane ladez-
voltarea stiintei §i tchnicii universale.

FEugen Denize
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»REVISTA DE ISTORIE” publici in prima parte studii, note si comunicari
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moder-
ne si contemporane a Romainiei i universale, In partea a doua a revistei, de
informare gtiintifici, sumarul este completat cu rubricile: Probleme ale isto-
riografiei contemporane. Cronica vietii stiintifice, Cartea romaéaneascd si striini
de istorie, in care se publici materiale privitoare la manifestéri stiinfifice din
tard si striindtate §i sint prezentate cele mai recente lucrdri si reviste de spe-
cialitate apidrute in {ard si peste hotare,

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugafi s trimitd studiile, notele si comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri,
trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De asemenea, docu-
mentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi strdine se va anexa
traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de inifiald, titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Responsabilitatea asupra confinutului materialelor revine in exclusi-
vitate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie,

Corespondenfa privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va tri-
mite pe adresa Comitetului de Redacfie, B-dul Aviatorilor, nr, 1, Bucuresti —
71247,

REVISTE PUBLICATE IN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

REVISTA DE ISTORIE
REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
DACIA, REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI

— SERIA ARTA PLASTICA

— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE
REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART

— SERIE BEAUX-ARTS

— SERIE THEATRE-MUSI QUE-CINEMA
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