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UNIREA I'E LA 1 I ECEMBRIE 1918 — INCUNUNARE

A LUPTEI $I NAZUINTELOR 1UTUROR ROMANILOR

DE A AVEA UN STAT UNITAR, INDEPENDENT, DE A

TRAI LIBERI, IN PACE §I COLABORARE CU VECINTI,
CU ALTE POPOARE

Sint date intrate in viata popoarelor cu valoare de simbol; ele in-
cheie perioade istorice §i deschid noi perspective cursului istoriei ; aminti-
rea lor face si creased riaspunderi §i stimuleazi energii.

Ziua de 1 decembrie 1918 este inscrisd in constiinta roméneasci ca
o datd istoricd memorabild, ca ,,un moment crucial in destinele patriei
noastre’’.

Ideea de unitate, ,,columna infinitd" a istoriei romanesti, are ridacini
adinci in dramatica i multiseculara istorie a poporului romén ; imnplinirea
cila 1 decembrie 1918 a fost rezultatul firesc al unui intreg proces istorie,
avind caracter de lege obiectivi.

Triumful vointei poporului romén de a se uni intr-un singur stat s-a
desfigurat pe fondul evenimentelor revolutionare din anii 1917 — 1918,
fiind rezultatul luptei maselor populare din teritoriile roméinesti aflate
sub stdpinire striind gi a celor din ,,vechea Roménie”, lupta desfisuratd
in conditiile prabusgirii imperiului tarist in urma Marii Revolutii Socialiste
din Octombrle, a infringerii militare a Puterilor Centrale si ale descompu-
nerii imperiului dualist austro-ungar.

Parte integranti din ansamblul migcérilor de eliberare nationald cu
caracter revolufionar ale popoarelor asuprite din fostul imperiu austro-
ungar, lupta poporului romén pentru unitate statald s-a bucurat de spri-
Jinul popoarelor care impértigeau aceeasi soartd gi aveau de implinit ace-
lagi ideal. La rindu-i, poporul romin a sprijinit popoarele care luptd pentru
libertatea gi independenta lor nationald. Este acesta un fapt ce pune in
evidentd insemnitatea internationald a luptei, a dreptului tuturor po-
poarelor pentru afirmarea fiintei lor nationale.

in rezolutia votatd in unanimitate de Marea Adunare nationald de
la. Alba-Tulia, pe lingd hotérirea unirii pe veei a roménilor din Transilva-
nia, Banat gi Tara-Ungureases cu Rominia — se sublinia necesitatea infip-
tuirii unei serii intregi de reforme democrate, menite sd contribuie la ridi-
carea §i fericirea intregului popor.

Adunarea nationald igi manifesta, totodatd, dorinta, atit de actuald
§i azi, ca tratativele pentru incheierea picii s& infiptuiascid convietuirea
nafiunilor libere, iar in viitor si se elimine rizboiul ca mijloc pentru regle-
mentarea raporturilor internationale.

In spiritul respectului pentru alte popoare si al solidarititii inter-
nationale, Adunarea nationald saluta cu iubire §i entuziasm eliberarea
natiunilor subjugate pind atunei in monarhia Austro-Ungard, natiunile
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ceho-slovacd, austriacd, german, iugoslavi, polond si hotéira ca salutul
ei si se aduc# la cunostinta tuturor acelor natiuni.

Adunarea Nationald didea ,,expresiune multumitei §i admiratiunei
8ale tuturor puterilor aliate, care prin strilucitele lupte purtate cu cerbicie
impotriva unui dusman pregitit de multe decenii pentru rdzboi au scipat
civilizatiunea din ghiarele barbariei’.

Pe firul traditiei sale politice, in care lupta pentru realizarea unitafii
81 independentei statale s-a impletit cu sprijinirea popoarelor din Balcani
§i din Europa centrali pentru eliberarea lor §i crearea statelor nationale,
poporul romin a inteles — dupi 1918 — sii actioneze conseevent in directia
cooperirii politice §i culturale cu popoarele din aceastd parte a lumii, ca §i
cu alte popoare. ,,Oamenii muncii din tara noastri — ardta Secretarul
general al Partidului Comunist Romin tovarisul Nicolae Ceaugescu — si-au
manifestat solidaritatea eu revolutia proletard ungari, s-au opus partici-
périi la interventia militard organizat §i condusd de Antanté, au sprijinit
revolutia proletard din Germania, marea rdscoald populari din Bulgaria.
Luptele revolutionare ale proletariatului din numeroase tiri au gésit un via
ecou §i o caldd simpatie in rindurile clasei noastre muncitoare, ale poporu-
lui roman”’.

Interesatd in mentinerea §i consolidarea ordinii politice §i economice,
néscutd prin vointa popoarelor §i consfintitd prin tratatele de pace, Roma-
nia a promovat o politicd de alianté si colaborare cu acele state care urmi-
reau aceleagi obiective. Membrd fondatoare a Societétii Natiunilor, Romania
a participat activ gi s-a pronuntat in favoarea politicii de securitate colec-
tivd, a militat pentru colaborare cu toate statele, pe baza respectirii prin-
cipiilor dreptului international, a suveranitd{ii si independentei.

In perioada 19341938, cind situatia politici internationali s-a
agravat, ca urmare a ascutirii contradictiilor interimperialiste dupd in-
staurarea dictaturii hitleriste in Germania, §i s-a manifestat in mod deschis
revangismul, politica de revizuire a tratatelor, fortele politice din Roménia,
in frunte cu comunistii, si-au sporit eforturile pentru apéirarea intereselor
vitale ale {irii, impotriva fascismului intern §i international. S-a intérit,
in aceste conditii, rolul Micii Intelegeri si Intelegerii Balcanice, organizatii
regionale antirevizioniste, s-au stabilit relatii diplomatice cu Uniunea
Sovietici.

Pe plan international s-au intensificat pregitirile de rizboi, a crescut
agresivitatea statelor fasciste §i revizioniste, in primul rind a Germaniei
naziste, in contextul politicii de conciliere cu agresorul, a marilor puteri
occidentale. Dictatul imperialist de la Miinchen a avut rezultate dezastru-
oase pentru independenta popoarelor, pentru cauza pacii.

In aceste imprejuriri, Partidul Comunist Roman a desfisurat o vie
activitate pentru concentrarea tuturor fortelor patriotice in jurul progra-
mului de la Alba-Iutia din 1918. frtr-un apel din martie 1938 adresat de

cdtre Comitetul Regional al P.C.R. din Ardeal tuturor partidelor si organi-
zatiilor democratice, patriotice se ariita : ,,Azi, poporul roman trebuie ... .
84 se intoarcd la principiile din Alba-Iulia, care i-au asigurat atit lui cit si
nationalitdtilor conlocuitoare libertate, intelegere frifeascé, pace si piine’’.
In acelagi timp, Partidul Comunist Romén cerea nationalitdtilor conlocu-

itoare sd se adune impreuni cu poporul roméan ,,sub steagul zilelor istorice
de la Alba-Iulia”. : :
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Mergind pe linia inv:i‘pfmmintelor istoriei noastre nai;ionale, Partidul
Comunist Roman a deqluslt in momente de grea cumpéind pentru destinele
tarii i ale poporului roman, care sint sarcinile sale imediate. Inliturind
din documentele sale tezele i aprecierile — apiirute in imprejuiirile exis-
tentei in migcarea comunistd internationald a unor manifestiri negative —
potrivit cirora Roménia era caracterizatd in mod eronat ca ,,un stat tipic
cu multe natiuni’’ creat pe baza ,,ocupirii de teritorii striine’’ si care pre-
supunea s se desfdgoare o luptd pentru asa zisa ,,eliberare de sub imperia-
lismul roman a popoarelor asuprite’ — Partidul Comunist Roman a pisit
ferm la lupta pentru salvgardarea intereselor nationale ale térii §i poporului
romin. Combitind politica revizionistd, devenitd tot mai agresivi dupd
dicta tul de la Miinchen, hotdrirea adoptatd de Comitetul Teritorial din
Ardeal i Banat al P.C.R. din 6 decembrie 1938 afirma : ,,Sintem impotriva
oricdrei striduinte spre despartire , pentru c¢i drumul de iesire il vedem
in primul rind in ... realitatea hot#ririlor de la Alba-Iulia caie au asigurat
deplind egalitate g§i libertate a nationalititilor conlocuitoare’

Remeémorarea mireielor evenimente din timpul Unirii din 1918 si
a invitdmintelor trase din pilda inaintasilor au fost pentru Partidul Comu-
nist Romén o armi de luptfx pentru inchegarea unui front de rezistenid
antifascistd a poporului roman. Vremurile s-au aritat insd potrivnice 1drii
§i vointei poporului roman de a- 91 apara si pistra integritatea teritoriald
a patriei, aga cum ea a fost 1nfaptu11a in 1918. In 1940 Lrupul {arii a fost
din nou sflrtecat ca de atitea ori in decursul istorici, prin cediri teritoriale
impuse de dictatul fascist de la Viena, impotriva ciruia fortele revolutio-
nare, democratice si patriotice au organizat numeroase aduniiri popul'ue
de protest, chemind masele la luptd.

In documentele programatice, care au stat la baza coalizirii tut uror
fortelor democratice, patriotice antifasciste pentru rdsturnarea dictaturii
militare fasciste — instauratd prin actiunea fortelor reactionare si fasciste
interne gi interventiile externe — i alungarea cotropitorilor de pe p:immtul
patriei, Partidul Comunist Romén a avut in vedere si problema eliberiirii
nord-vestulul Roméiniei §i restabilirea granitelor aga cum le-a hotdrit po-
porul romin in 1918.

Revolutia de eliberare nationald si sociald, antifascistd §i antiimpe-
rialistd, declans&ta la 23 August 1944, organizatd si condusi de Partidul
Comunist Roméan i la care au luat parte actlva toate fortele ce se pronun-
tau pentru suveranitatea §i independenta tdrii a marcat inceputul unei
noi ere in istoria patriei, a implinirii idealurilor de dreptate sociald §i na-
tionald, pentru care au luptat nenumirate generatii de inainiasi, a cuceririi
depline a independentei nationale a Romaniei, a dreptului sacru al poporu-
Iui- rom4n de a fi stipmn in propria sa tari. Poporul romin s-a angajat
cu intreaga armata, cu toate fortele sale materiale si umane alituri de ar-
mata sovieticd, de intreaga coalitie antifascistd in riizboiul antihitlerist,
pind la infringerea definitivi a Gormaniei naziste. £rin grele jertfe de singe
poporul roman a restabilit granitele firesti ale patriei. Eliberatd, partea
de nord-vest-a Rominiei a revenit in hotarele firesti.

Partidul Comunist Roman s-a dovedit a fi principala fortd politicad
congtientd ,,c& ceea ce s-a infiptuit prin lupta §i singele ma]ntasx]or nogtri
trebuie pastrat cu sfin{enie’’ — asa cum pe buna dreptate a afirmat la
Alba-Iulig secretarul genecial al partidului, tovarisul Nicolae Ceausescu,
cu prlle]ul festivitdiilor conraciate semicentenatului Unirii Transilvanici
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Dupi eliberarea patriei de sub dominatia fascistd 8-au creat condi-
tiile pentru infiiptuirea integrali a ceea ce a nizuit, dar nu a reugit si-i
dea viatd intru totul generatia din 1918 ; inflorirea impetuoasi a natiunii
prin descitusarea deplind a energiilor creatoare ale intregului popor si
infiptuirea nizuintelor de progres nestinjenit.

Pe drumul deschis de revolutia nationald §i sociald din aungust 1944,
Congresul al IX-lea al P.C.R., s-a inscris cu litere de aur ; el a produs trans-
formiiri revolutionare de largii anvergura in dezvoltarea economici $i so-
ciald a patriei socialiste, in cregterea prestigiului Roméniei in luine. Sub
iradierca gindirii $i a vointei neclintite a Secretarului General al Parti-
dului, a tovaridsului Nicolae Ceaugescu, tara s-a angajat pe drumul unui
mare $i rodnic efort constructiv, atit pe plan material cit gi pe planul vielii
spirituale.

Rominia socialistd de azi se afirmi ca un puternic factor pe arena
vietii politice internationale; ea promoveazi o politicd externd de mare
deschidere la baza cireia sint agezate principiile respectului independentei
si suveranitdtii nationale, egalitdtii in drepturi, neamestecului in treburile
interne. Tara noastré considerd ci ideea colaboririi, atit generald, pe glob
cit si continentale gi regionale, este un imperativ al vremii noastre. Tot mai
mult oamenii isi dau seama ci nu se poate trii izolat, ci, in ultima analiza
nmanitatea formeazi un tot, ci odatd cu inmultirea §i perfectionarea mij-
loacelor de cowmunicatie, legiiturile devin mai sirinse, ¢4 nu ne poate fi
indiferent ceen ce se intimpld in celelalte pirii ale globului.

Pornind de la acest postulat, Romania Socialistd a initiat sau a luat
parte la o serie intreagh de initiative care urmiresc toate intérirea colabo-
rarii intre popoare. Convinsi de necesitatea acestei colaboriri — condilie
sine qua non a dezvollirii, a progresului — tara noastrd militeazi ca dom-
nia pieii 8§ deviné cit mai curind o profundi si permanentd realitate.

Presedintele Romaniei Socialiste, tovarisul Nicolae Ceaugescu fer-
vent militant al piicii intre popoare — ,,erou al péecii’’ — continud §i ridici
pe trepte inalte gindirea politicd progresistd romaneascd, care a vizut in
pace climatul prielnic al dezvoltirii umane. In consens cu politica extern3
consecventé, pe care o promoveazi eminentul nostru conducitor de partid
si de stat, anul acesta, 1985, a adus noi §i strilucite initiative de pace, des-
tinate s asigure continentului nostru, ca si intregii planete linigtea atit
de necesard vietii ¢i creatiei umane. ,,Std in puterea popoarelor — spunea
tovarisul Nicolae Ceauseseu — si opreascd politica spre riazboi gi catas-
trofa nucleard, si asigure o noud politich democratici internationald, de
cgalitate i respect al independentei §i suveranititii, de neamestec in tre-
burile interne, de easlaborare, de dezarmare $i de pace. Si facem totul pen-
iru o lume fard arme, fird rizboaie, o lume mnai dreaptd gi mai buni, in
care fiecare natiunce sé-si poatéi concentra fortele in direcfia dezvoltirii
econoluice i sociale, in direc{ia progresului intregii lumi®’. '

Afirmind voeatia Romaniei pentru pace si intelegere intre popoare,
tovarisul Nieolae Ceansescu implineste gindurile celor care in 1918 1a Alba-
Tulix, pe pimintul stropit cu singele martirilor Horea i Clogca au visat la
Rominia socialistd de azi. '
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IDEEA DACIEI ROMANE SI INFAPTUIREA
STATULUI NATIONAL UNITAR LA NICOLAE IORGA

NICOLAE LIU

Daecé Unirea cea Mare din 1918 a insemnat un act crucial pentin dez-
vollarea Rominiei moderne, analiza desfdsuririi evenimentelor demon-
streazd elocvent cé formarea statului national unitar a fost rezultanta
Iuptei plind de sacrificii, a dirzeniei gi eroismulni poporului romin, con-
sfintitd la masa tratativelor. ,,Séirbitorind méiretul eveniment — preciza
tovaridgul Nicolae Ceaugescu, secretar general al P.C.R., Presedintele Repu-
blicii, cu prilejul celei de a 65-a aniversiri — aducem un vibrant omagin
patriotilor, revolutionarilor, tuturor fortelor progresiste care au luptat cu
infldcirare pentru idealurile unitdtii nationale, intregului popor romain
din voinfa §i prin actiunea ciruia s-a realizat n#zuinta din totdeauna a
Roméniei’’ 1.

. Printre cirturarii patrioti care au inteles pe deplin aceastd nizuinté,
actionind cu toatd hotédrirea si neprecupetindu-si eforturile pentiu infip-
tuirea ei, Nicolae Iorga a ocupat un loc aparte.

Am insistat cu alt prilej asupra complexitifii acestei actiuni, des-
fisuratd atit pe plan national, cit gi pe plan international, precum i asnpra
spiritului de sacrificiu §i a fierbintelui patriotism care a insufletit pe marele
istorie in anii primului rizboi mondial 2. In cele ce urmeazi ne propunem
sd aborddm mai indeaproape conceptia care a stat la baza acestei febrile
activitii{i si formele pe care le-a imbrdcat lupta sa politicd in anii 1918 —
1920.

E drept ci savantul profesor, scriitor §i luptitor nu si-a asumat ni-
ciodatd calitatea de filozof al istoriei sau de ginditor politic. El considera
totugi c# istoricul poate gi trebuie sé emitd judecid{i asupra trecutului, dar
51 asupra prezentului si viitorului. Din conexiunea acestora s-a niscut cu-
noscuta teorie a ,,permanentelor’’ istoriei.

Una dintre aceste permanente, definitorii pentru istoria poporului
roman, apare ca pivot central intr-una din conferingele tinute cu prilejul
infiptuirii Marii Uniri, in zilele inc# fierbinti dinainte de incheierea pécii.
Azi uitatd, conferintfa a fost rostitd ,,la serbarea pentiu unirea tuturor ro-
ménilor’* de la Teatrul Nafional din Iagi, duminici 25 noiemhrie 1918,
st. v., cu alte cuvinie la o saptidmind dupd Marea Adunare de la Alba Tulia,
care consfintise plebiscitar unirea pentru totdeauna a Transilvaniei cu ,,{ara’’.

»»Nu , niciiieri nu s-a ficut diplomatie in jurul ideii roméinegti — atrii-
gea de la inceput atentia vorbitorul —. Aceastd idee s-a impus ca un impe-
rativ categoric. Multimile, milioanele au aclamat [...] cojocul, firi care
nu se poate face nimic adeviirat gi nimic trainic, el, cojocul a hotdrit. De
aceea e nezguduitd fapta Unirii, pentru cd to{i 2u viut-o, §i mai ales acei
cari din neam in neam au muncit §i au suferit pentiu ¢l eran romini si

pentru a riminea romﬁnwwwa rupe din nou din inche-
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ieturile ei gi ar putea sid ne cuprindd sub dirimituri, dar steagul rominesc,
de unde l-a infipt in paAmintul udat de singele ostayului roman vointa obgtii
neamului, nu-1 va putea smulge’’

Cit despre ,,idlecia care std astidzi la bazy operei politice implinite in
acest fericit an 1913, e tot asa de veche ca neamul roménese . [...] Era o
faptld a instinetului popular, a marelui si sfintului instinet al acestui popor”’.

in continuare se insista asupra f’lptulul cd ,yideia romanii’’ a pitruns
in adincul sufletului popular, care a pistrat-o dincolo de retragerea legi-
unilor, desfiintarea legilor, dirimarea templelor si basilicilor, disparitia
autoritilii imperiale. Prin numele de ,,roméin’’ a durat peste timp crezul
romanititii. De aceea, la intemeierea statelor rominesti s-a folosit titula-
tura de ,,domn”’, derivati din latini. Concluzia :,,Ideia nationald romineas-
¢l numird 600 de ani impliniti, nu de la inceputul 2i, ei de la cea dintii
faptd politicd pe care a realizat-o”

Intuitd de domnii din Tara Romineasci cu posesiuni in Transilva-
nia sau de Stefan cel Mare, ideia unititii Daciei s-a impus politie gi s-a
clarifieat cultural sub influentd apuscand in epoca Renasterii §i umanis-
mului, umanism care corespunde in buni misurd ,,omeniei’’ tradifionale
romanesti. De altfel, desi de formutie spirituald oceidentalé, Despot Vodid
fiigiduise veinvierea Daciei tocinai pentru ci ,,trebuise, oricum, 84 afle
ceva in constiinta chiar a poporului’ care sé-1 indemne la aceasta.

Trei decenii mai tirziu ,,aceasti Dacie capiti pe citeva luni fiintd
prin fulgeritoarea sabie” a lui Mihai Viteazul. Daci unirea nu s-a- putut
mentine, marelui domn nu i-au lipsit nici insugirile de rizboinic, niei cali-
tét{i de diplomat, ci un ,,mai adinc §i mai real contact cu mul{imea poporu-
lui romanese”. Dacid trupul celui ueis la Turda a rimas in brazda ardele-
neascd, iar eapul, ,,visteria de ginduri inalte” a cdlitorit dincolo de Carpati
ciitre ,,locasul de odihn# al strabunilor’’, identificindu-se astfel cu poporul
martirizat, idcia a rimas. ,,Ideia nu se poate ucide’’. Ea trece de la un cir-
turar la altul prin veacuri ,,asemenea limbilor de foc’’ care duc solia izbé-
virii. Erau invocate numele vornicului Ureche, a lui Simion Stefan, mitro-
politul, a lui Miron Costin. Evocind Dacia §i glorioasa ei romanitate, das-
cilii greci, unguri sau germani nu stiau ci elevii lor rom#ni vor gisi un punct
de program sau dc crez in aceasta. n epoca ridiciirii lui Tudor VIa,dlrmrescu,
Naum Rimniceanu ,,monahul muntean cu singe ardelenesc” gi, Gheorghe
Lazir ,,urmasul scolii de cilugirie de la Blaj’’, propoviduiesc despre Dacia
viitoare. In fmal ,,umila propoveduire’’ era asemuiti cu actul acelor copii
care ,,au ridicat intr-o dimineatd tricolorul nostru pe turnurile catedralei
din Blaj, pentru a ciidea ap»iin 1)rlgon1re i exil i a ajunge ostasi al armatei
romdnesti liberatoare in acelasi Aldeal” 3

De fmpt inci de la inceputul secolwlui, siribatind in luncr i in lat pa-
mintul rominese i poposind in 'J‘mnmlvanm N.Torga nua ultat 84 consera-
neze ¢4 atit in epoea statului dac, eit §iin D&cia Thaiand ,,duhul stribunilor
celor mai veehi stiipineste singur in murea liniste a muntilor”, lingd darimé-
turile cetd{ii lui Traian .,ale Ulplel mvmmtomrc” Cam, e\clama, istoricul
la Sarmisegetuza : ,,[atd, daci adevirati, daci noi de peste doud mii de ani,
daci purtind ca un trofou graiul RBomei spulberate, daeci sint acesti siteni
de aice, cu fata asa de asprd si de inchisd, cu firea aya de ticutd, cu deprin-
derile vechi de a intoarce oricui cu eeea ce ti-a facut [...] 74, Dar dacd de
1a Densusg pind la Saimisegetuza notarul e striin intr-o regiune roméineasci,
iar ,,bu'a,ul” insusi tot ungur e, Hategul constituia centrul Daciei came cu-
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Despre tentativa lui Mihai Viteazul ca ,,restitutor Daciae’’, Nicolae
Torga se pronunta in conferintele dedicate acestuia §i rostite inaintea mem-
brilor corpului diplomatic si misiunilor militare aliate la 8 noiembrie 1918,
in Aula Universititii din Iagi %, sau, un an maj tirziu, la Bucuresti, ,,in fata
parlamentarilor din {inuturile dezrobite’ . Dar si in discursul rostit in
geara zilei de 31 mai 1919, in numele Academiei Romane si publicat sub
titlul Drepturile romdnilor asupra teritoriului lor mational : ,,Cind Mihai
Viteazul, principele Valahiei, demonstrd prin victoriile sale unde se gisea
centrul de gravitate al acestei intreprinderi de restauratie, proiectul séiu fude
asemeni acela al unei Dacii intregi, intr-aceste frontiere care sint dorite
astézi” 7.

. Intr-o ampli introducere la o lucrare dedicats semicentenarului Unirii
Principatelor, Nicolae Iorga intreprindea din 1909 un istorie al ideii natio-
nale la roméni, din care nu lipsea nici evocarea ideii reinvierii Daciei la
generatia pagoptistid, prin M. Kogilniceanu, N. Bélcescu, August Treboniu
Laurian.

In legiturd cu acesta din mmi retine atentia §i o amintire personali
a Jui Nicolae Iorga relatatd in cursul sdu din 1915, Dezvoliarea ideii unitdtii
politice a romdnilor. Tindrul elev botosdnean fusese impresionat de harta
Daciei romane intocmiti de profesorul transilviinean, ajuns membru al
Academiei Roméne. 8 Degi prefigurarea Romfniei intregite nu-i era claré.
In acelag curs adresat studentilor Universititii bucurestene, Unirea Prin-
cipatelor era prezentati ca jumitate de unire.

In noiembrie 1919 Nicolae Iorga tinea un ciclu de conferinie ,,parla-
mentarilor ardeleni’’, din care dou# purtau titlul : ,,Congtiinla nationald
roméneascd de la Mihai Viteazul pind astdzi. Cea dintii ciuta si fixeze
conditiile de dezvoltare ale ,,organismului viu” al natiunii, caracterul
popular si national al inceputurilor, rolul personalititii lui Mihai Viteazul
in dezvoltarea ideii unitd4ii politice roméanesti. ,,Pe cind aiurea tirile se
intemeiau dupd tradifii impiritesti romane, prin urmare peste un teritorin
oarecare, cu oameni oricari ar fi — §i acesta este imperialismul — pe vre-
mea aceia noi, cu bunul nostru simt{ tdrinesc si cugetarea noastri populari,
pastratd de la mostenirea romani, am intemeiat o domnie ,,a toatd Tara
Roméaneascd” [...] Orice bucaté de pimint roménese, din mogia romé-
neascd desficutd de sub stépinirea strdini, venea de la sine sub sceptrul
domnului a toatd Tara Romineacd’. S-a afitmat in mod fals ¢l o asemenes
politicd ar fi iredentism, nefiind ,,un lueru cirturiiresc in aceasta’. Cit des-
pre Moldova, numai agezarea gi conditiile diferite de intemeiere gi dezvol-
tare au ficut ca ea si aibid organizatie statali apartie, domnul Moldovei
considerindu-se ,,totdeauna ca domn rominesec’’, de unde atitudinea polo-
nilor vecini.

Cea de a doua conferini# a ciclului trata despre dezvoltarea consti-
intei libertdtii si unitdtii nationale rominesti pind la inceputul secolului
al XIX-]ea, insistind asupra factorilor culturali, ca principiu unificator.
Se dovedeste ci literatura roméneasci, prin serierile istorice umaniste, dar
mai ales prin Biblia lui Serban a jucat un rol deosebit din acest punct de
vedere. Se accentueazi de asemenea asupra rolului lui Inochentie Micu
Clain s§i al Scolii Ardelene.

Ultima conferin{d pune accentul pe instridinarea culturii tradifionale,
de unde dificultiiti in realizarea unititii romAnesti. In incheiere se incearcs
scoaterea’ unor invidtiminte, pentru problemele incd nerezolvate : ,,S%
creem acums, intdrind cultura roméneascd pind la maximum ce se poate
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obtine in imprejurdri date, unificind de la un capit la altul, i imediat, nu
cu zdbavi §i nu cu programe schiloade, ci cu ceey ce cultura poate si aibi
mai nobil, mai larg $i mai popular, mxi aproape de inima omului, 8% creem,
zic, forme politice venind de la insdsi obirgia neamului nostru, care este
una singurd’’ ®. Era de sigur o chemare la culturd popularid §i nationals,
precum §i la promovarea unei politici apropiate de interesele tirdnimii in
numele unititii nationale.

Ne oprim aici cu analiza citorva dintre conferintele reprezentative
pentru pozitia acelui orator de exceptie care a fost Nicolae Torga, in favoarea
infiptuirii §i consoliddrii statului national unitar. Nu 1nsi inainte de a
trage citeva concluzii pentru activitatea sa in aceastd directie.

Sustinind autohtonia $i continuitatea daco-roman, N. Iorga combi-
tea de fapt tezecle rosleriene. Ideea Daciei romanesti era menit 83 combati,
ideea de imperialism, fals atribuitd. Era formulatd interdependenta drep-
tatii politice, de dreptate sociald, desi aceasta din urmi era limitatd la
elemente taraneyti, se preconiza asanarea morald necesard a vietii publice,
dezvoltarea culturali, innoiri, dar cu péastrarea traditiei.

Obiectivele amintite au fost urmirite §i pe alte cii : prin activitatea
zilnicd de presd, in invitimint,in cadrul Ligiijculturale, al cirei pregedinte
era ales in 1919, prin activitatea parlamentara etc.

in legiiturii cu recunoagterea aportului lui Nicolae Torga la fiurirea
Marii Uniri mentiondm salutul entuziast, din ianuarie 1919, al Centrului
studentesc bucovinean ,,Arboroasa’, pentru ,,uriaga raunc# dezrobitoare
de suflete’” 2%, Acelagi entuziasm din partea generatiei tinere il reflectd si
scrisoarea din 26 noiembrie 1918, trimisd din Sibiu, opt zile dupi Adunarea
de la Alba Iulia, de viitorul profesor universitar Romul Candea : ,,De ar
veni odatd ceasul e¢ind vom fi cu adevirat una ! Noi, cei tineri, am fost
de la inceput pentru unirea fard nici o conditiune cu Roménia [...] Puteti
fi mindru, mult stimate domnule Profesor, putéti fi mingdiat, puteti fi
fericit — ideile d-voastrd au biruit. Ce a visat Eminescu §i a propagat
prin poezie, a{i propagat d-voastrid prin stiintd [...] S& nu vi pese ci oa-
meni adusi de valurile evenimentelor se cred ei a fi croitorii soartei romé-
nilor; d-voastrd ati indreptat cultura noastri nationald pe calea cea
adeviratd si numai cultura aceasta ne va putea mintui ca neam [..:] Si
trdifi si sd tréiascd Roménia Mare, pe care afi pregitit-o sufletegte’’ 1.
»,Dupii multe zile grele de robire §i de niddejde ne-a rasirit §i nous soarele
Iibertdtii — ii seria lui N. Torga un student medicinist din Marginea, ju-
de{ul i lduti — Am plins eu totii de bucurie eind am desfigurat scumpul
nostrt tricolor, firi teami de spinzuridtorile si baionetele austriace, si
am imbriitisat pe primii griniceri rom4ni”’. In continuare cerea trei abo-
namente la ,,Neamul rom#&nesc’’ si unul la ,,Drum drept’’, dupé patru ani
de bezni 2. Iar Liviu Rebreanu multumea in numele siu §i al familiei sale
pentru pomenirea mortii fratelui siu, sublocotenentul Emil Rebreanu, in
», Neamul roméinesc’’. ,,Familiei noastre incercate — scria el la 29 septem-
brie 1919 — care in afard de sdrmanul Emil, ucis miseleste, a mai pierdut
incd doi copii in rizboi, cuvintele reluate in ziarul d-voastrd respectat, ii
sint o mingiiere mare dupd atita jale si suferinte’’ 3. In sfirgit, istoricul
Al. Lapedatu, viitorul membru al Academiei Roméne, il felicita pe N.
Torga la 12 decembrie 1919 pentru alegerea sa ca presedinte al Adundrii
Constituante, urindu-i s& ducé ,,la bun §i fericit sfirgit opera de unificare

legislativd a RomAniei intregite’’ 4.
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Convins ci prin aceasta aduce o contributie importanti la cunoagte-
rea §i apirarea drepilurilor rominesti peste hotare, in conditiile pregitirii
Marei Uniri si dezbaterii Tratatului de Pace de la Versailles, Nicolae Iorga
desfigoard un larg evantai de activititi pe plan international, pentru pro-
movarea ideii Daciei romAnesti gi infiptuirea statului national unitar. Fie
prin publicarea unor lucriri in limbi siriine, fic prin colaboriri la publicatii
sau tinerea unor cursuri in striinftate, fie prin contacte cu personalitati
sau misiuni de peste hotare. Inci din 1917 marele istoric publica in refu-
giu, la Tasi, o carte asupra Drepturilor nationale i politice ale romdnilor in
Dobregea, o Istorie a romdnilor din Bucovina, istorii ale relatiilor romé&nilor
cu Anglia, Rusia si Franta, ultima apirind intr-o versiune revizuti §i la
Paris, in anul urmitor, toate in limba francezi. Tot in 1918 publica la Co-
penhaga in limba danezi cartea despre Dobrogea, iar la Paris si Nancy
culegerea sa de articole Pages Roumaines, apirute in epoca rizboiului.
Conferinta Le rdle des Roumains dans la latinité, vedea lumina tiparului in
1919, iar in anul urméitor §i in versiune italiani. Tot in 1920 N. Jorga pu-
blicd la Paris Histoire des Roumains et de leur civilisation,care va cunoagte
reeditiiri in limba francezi si in alte limbi, precum si Anthologie de la litté-
rature roumaine (in colaborare cu Septime Goreeix). My Couniry a apirut
in Statele Unite, la Detroit.

Pentru donatia unor lucriri asupra istoriei gi drepturilor poporului
romin, N. Torga primea multumiri din partea legatiilor striine din tara
noastrd sau din partea misiunii militare franceze. Unele dintre acestea erau
insotite de aprecieri privind justetea cauzei roméinesti gi asiguriri de spri-,
jin. Aparitia unor articole ale savantului istoric in Anglia era asigurati
de prof. R. W. Setton Watson §i de Marcu Beza, de la Legatia Roméniei.
Bizantologul Charles Bémont, unul din cei doi conducitori ai prestigioasei
»Revue historique” prefata elogios editia pariziand din Histoire des rela-
tions entre la France et les Roumains, iar istoricul Charles de la Ronciére
prefata si ingrijea aparitia volumului Pages Roumaines, mirturisind intr-o
scrisoare din 6 aprilie 1918, in care ii anunta iegirea de sub tipar ,,cd paginile
sfigietoare pe care mi le-ati scris in aceastd iarni m-au migecat pini in fun-
dul inimii [...] Am asadar sub ochi gpalturile articolelor d-voastrd atit
de vibrante de dragoste pentru patria d-voastrii §ia mea [...] V3 rog si
credeti, iubite coleg, ci mai mult decit oricind Franta, care e femeie,
resimte nenorocirea altuia. $i ea are cea mai mare compasiune pentru
poporul viteaz care.rimine fratele ei de arme i de singe gi pe care numai
o defeetiune importantd il obligd, cu moartea in suflet, &4 accepte un jug
temporar. Cu lacrimile in ochi am citit apelul suprcm lansat de zinua mor-
tilor dintr-un abis care tinde s& devind un mormint gi protestul atit de vi-
brant in care spuneti ci, dacd armele vi cad din miini firi voia voastri,
rdmineti fratii nogtri de arme [...] Poate c¢i ne vom revedea intr-o zi,
inbite coleg, ca pe vremea atit de indepirtatd cind eram impreuni pe
bincile de la Ecole des Hautes Etudes §i Sorbona. Dar in ziua aceea tre-
buie ca victoria totald, strilucité, s4 fi redat Franta §i RomAnia destinelor
lor traditionale 5. Pentru meritele sale deosebite N. Iorga primea in
1919 ,,Legiunea de onoare’ in gradul de comandor, era numit doctor
honoris causa al Universitdtii din Strasbourg, ales ca membru corespon-
dent al Institutului Frantei §i chemat ca s predea la Collége de France.

Desi N. Iorga n-a participat nici oficial, nici neoficial la tratativele
de la Paris in problema picii, lui i 8-au adresat nu odatd minigtrii sau repre-

zentanti ai Roméniei W W&P&mmaf;ii istorice sau apla-

1161



narea unor neintelegeri, 1n vederca susiinerii cu forte unite a intereselor
Roméniei privind recunoasterca statului national unitar. Dupé alegerea
8a ca pregedinte al Adundrii Deputatilor situatia se va schimba, delegatia
romandi la Conferinta de pace informindu-1 periodic si opiniile sale eipi-
tind alti greutate in politica externd a Romaniei. Fie in ce priveste spinoa-
sele probleme teritoriale, fie in chestiunea imixtiunii marilor puteri.

*

Daci epoca infiipiuirii idealului national a constituit pentru N. Torga
§i ,,Neamul roméanesc’’ un moment de virf al activitidfii §i popularititii
politice, datoritd campaniei pentru apirarea existentei nationale, pentru
faurirea $i recunoasterea Marii Uniri, epoca de dupéd infiptuirea acesteia
n-a insemnat pérdsirea steagului de luptd. Ea era indreptati acum in
directia consolidérii statului national, a colaboririi cu nationalititile conlo-
cuitoare, a asanirii vietii publice, a ridicirii pe o noui treaptd de culturd
§i civilizatie, a participarii cit mai largi la viata spirituald internationali,
a popularizirii realizdrilor romanesti pe plan international. Aceastd lupti
se intensificd pe misurd ce ,,drepturile sfinte’’ ale natiunii sint din nou puse
in discufie, dupd ascensiunea fascismului in Italia §i mai ales in Germania.

Congtiintd neobositd in slujba marilor valori ale civilizatiei si cul-
turii, Nicolae Torga se ridicd cu hotarire impotriva hitlerismului i a poli-
ticii naziste de agresiune §i dictat. El ia apéirarea victimelor acesteia,
statele nafionale consfinfite prin Tratatul de la Versailles, dar iegite din
vointa popoarelor §i principiul inebranlabilal nationalititilor, ca Polonia
sau Cehoslovacia. ,,Dupd biruinta principiului national — scria marele
savant in 1939 intr-un articol sugestiv intitulat Se pot distruge popoare? —
statele cit de mici sint natiuni. Iar natiunile gint o form4 organicd a umani-
tijii. Nici o metodi nu le poate nimici, cum ele nu sint rezultate din exer-
citiul nici unei metode. Ele sint niiscute, iar nu ficute. Side aceea ele vor
asista, de sigur, la meritata pedeapsi a apisitorilor’ 8. Iar in ali parte :
,Natiunile gi-au ficut state nationale, cum se gi ciddea, i au triit
relativ bine unele cu altele. Ele nu s-au indreptitit prin teorii, ¢i prin
constiinta de sine, fenomen moral, peste deosebirea de cranii, care poate
84 existe. Iar dupd acesti 80 de ani de eivilizatie, rasismul fird nici un temei
vine s conteste dreptul natiunilor de a-gi avea statele. Iatd unde duce
ignorania si lipsa de judecatd’’ 7. Marele istoric se arat ingrozit de ,,marea
conrupere a ideilor”’, in frunte cu ideea nationald care pentru el se rezumase
la f 1 nula ,,a dezrobi pentru a educa i indl{a’’ §i pe care fascismul a trans-
formt-o in ,,erezia spatiului vital.

Curind poftele ,,noilor barbari’’ s-au indreptat si spre pamintul roméa-
nesc, incurajind in acest scop anume tendinte revizioniste. N. Iorga reedi-
teazd in aceste conditii notele sale de cilitorie dinainte de primul rizboi
mondial, ineepe traducerea in limba francezi a noii sale Istorii a romd-
nilor in 10 volume, precum §i a altor lucriri menite si informeze pe lecto-
rul de peste hotare asupra unitdfii fundamentale a poporului romén, scoate
invi{iminte pentru prezent rostite la posturile de radio sau cu alte prile-
juri, iar atunei cind finuturi roménesti istorice ,,reintrd in robie’’, el isi
ridied glasul cu acelagi curaj ca in anii tineretii pentru céliuzirea acestora
gi a fratilor riimasi in tara insingeratd. Acest glas supiridtor trebuia
curmadt. $i cei aflatii in solda celor mai intunecate forte politice ale timpului

s-au insircinat cu aceasta. .
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Zadarnic insd. Dincolo de martiriul de acum 45 de ani, marele istoric
5i om de suflet pe care l-a dat pimintul roménese, ciliuzi printre marile
fapte ale trecutului, dar §i ,,vestitor de vremuri’’, cum se intitula el insugi
in ultimul séu articol, traieste §i azi la fel de viu in inima poporului siu.

NOTE
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versiune francezd : La politique de Michel le Brave. Les origines et son importance actuelle. 1assi,
1918.

8 Idem, Comemorarea lui Mihai Viteazul la Academia Romand, Bucuresti, 1919 ; Portrele
si comemordri, Bucuresti, f.a., p. 32-50.

? Versiunea francezd sub titlul Droits des Roumains sur leur lerritoire national unilaire,
Bucarest, 1919.

8 N. Torga, Dezvollarea ideii unitdlii politice a roménilor, Bucuresti, 1915, p. 77 si urm.
9 ,Neamul roméinesc’”’, 30—31 iulie, 1 august, 3 august, 10—21 august 1919.

10 BAR, Coresp. pr., N. Iorga, vol. 280, f. 9.

11 fdem, vol. 278, f. 219—221.

12 fdem, vol. 273, f. 521 si urm.

13 idem, vol. 280, f. 291.
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,,Neamul romaénesc”, 9 septembrie 1939, p. 1.

17 Jdem, 19 anuarie 1940, p. 1.

LA REALISATION DE L'ETAT NATIONAL UNITAIRE ET L'IDEE
DE LA DACIE ROUMAINE CHEZ NICOLAE IORGA

Résumé

Parmi les nombreux hommes de science et de lettres qui ont apporté
lJeur intélligence et leur talent dans le service de la réalisation de 1’aspira-
tion séculaire du peuple roumain & 'unité politique, le grand historien
Nicolae Iorga a eu pendant deux décénies un role de directeur de conscien-
ces et de cataliseur d’énergies.

En utilisant une information peu connue ou inédite, ’étude met en
évidence la conception de la continuté roumaine dans ’espace de 1’ancienne
Dacie affirmée par le grand savant au service de 1a Grande Union de 1918
et les échos de son action culturelle et idéologique contre la désinformation,
non seulement parmi les Roumains originaires des régions délivrées, mais
aussi dans les cercles diplomatiques et & l’etranger, pendant la fin de la
Premiére Guerre Mondiale et les tratatives de paix & la Conférence de
Versailles.
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ISTORIA ROMANIEI

SARMATII §I RELATIILE LOR CU GETO-DACII (IT)

GHEORGHE BICHIR

Primul contact dintre sarmati gi neamurile traco-geto-dace a avut
loc in stepele nord-pontice, aga cum arati onomastica, unele gtiri literare
gi date arheologice care ii atesti pe traco-geti in aceastd regiune destul
de timpuriu. Urmele traco-getilor se intilnesc atit in zona dintre Prut
i Nistru, cit gi la est de acest fluviu. Judecind dupd materialul onomastic 84,
cele mai multe elemente trace de pe {irmul nordic al Pontului Euxin se
afld la est de Nipru, in Crimeia de risdrit, adicd in centrul vechiului regat
al Bosporului, in primul rind in capitala acestui stat, la Pantikapaion
(Kerci). Aici elementul tracic a avut de timpuriu §i importantul rol politic
de factor conducitor al statului prin cunoscuta dinastie a Spartachizilor,
care prin fondatorul ei oferi i cea mai veche atestare de nume trace in
Bospor, din secolul al V-lea i.e.n.

In legiiturd cu prezenta onomasticii trace in aceastd regiune s-au
emis pireri diferite care, aga cum remarca I.I. Russu ® pot fi grupate
in jurul a trei ipoteze mai importante : 1. import de nume trace de citre
dinastia bosporand a Spartachizilor, de neam iranian, dupd A. Boeckh;
2. emigrarea de traci, in formatii militare de mercenari, incepind din secolul
al V-lea i.e.n., sau prin deplasiri pasnice ale populafici pe uscat ori pe
mare (G. Perrot, G.G. Mateescu ete); 3. vechime mai mare, un fel de
pautohtonie’ a acestor traci, descendenti ai cimerienilor sau ai altor
gemintii de spitd tracd (E.H. Minns; M.I. Rostovtzeff etec.) Dintre aceste
ipoteze, prima emisd de A. Boeckh in 1843 a fost de mult abandonati,
dupéd ce s-a constatat ed in regatul bosporan nu numai dinastia Sparta-
chizilor, ci §i elemente populare de rind poarti nume de cea mai pregnanti
gi autenticd facturi tracicid. In stadiul actual al cercetirilor, cele mai
multe ganse de reugitd le are ultima ipotezi (Minns-Rostovtzeff) §i lucrurile
g-ar simplifica mult in misura in care s-ar dovedi ci cimerienii erat traci
sau inruditi cu tracii ®. In judecarea lucrurilor insi nu trebuie s83-i uitim
nici pe callipizii aminti{i de Herodot (IV, 17) gi care, in functie de datele
furnizate de istoricul din Halicarnas, pot fi localizati intre Borysthenes
(Nipru) si Hypanis (Bug). Despre posibila origine traco-dacicd a callipi-
zilor am mai scris, cind ne-am ocupat de carpi, socotindu-i triburi de origine
traco-dacd, inrudifi cu carpii gi pe seama lor (a descendentilor callipizilor
din secolul al V-lea fi.e.n., cind sint mentionati de pirintele istoriei) am
pus ceramica lucratd cu mina de tip traco-getic 87 existentd in agezirile
din bazinul inferior al Niprului: Gavrilovka, Zolotaja Balka, Znamenka
§i Liubimovka 8. Sigur toate aceste ageziri sint mai vechi decit epoca
lui Burebista $i pot fi datate in secolele IV — II i.e.n.,3® aga incit, ipoteza
conform cidreia urmele traco-getice din stepele nord-pontice trebuiesc
puse pe seama expansiunii lui Burebista %, nu mai poate fi sus{inuti .

Descoperirile de 1a Olbia gi Kozgrka, aratd ¢ in secolul I i.e.n., in vremea
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cind Burebista a ocupat Olbia, avem de a face cu un nou influx de ele-
mente traco-getice in stepele nord-pontice °2.

In functie de materialul arheologic descoperit de cercetitorii sovie-
tici la Gavrilovka, Zolotaja Balka, Znamenka, Liubimovka, Olbia, Kozyrka
ete.?3, trebuie sd admitem ci atunci cind sarmatii au pdtruns in stepele
nord-pontice au dat aici nu numai de scifi, care reprezentau factorul
dominant, ei §i de populatie de origine traco-geticé ; sarmatii nou veniti
asumindu-gi rolul militar §i politic conducédtor, inlocuind astfel supremadtia
scitilor din regiune, lucru asupra cdruia nu mai insistdm deoarece am
ficut-o in prima parte a lueririi.

Am aritat deja cd incepind cu secolul I e.n., unele grupuri de sar-
mati, avindu-i in avangardd pe iazigi, au trecut la vest de Nistru, ajun-
gind la Dunédrea de Mijloc. Pe teritoriul Daciei propriu-zise ei insé n-au
pitruns decit incepind cu secolul al II-lea e.n.,dupé infringerea dacilor
de citre romani din anii 105 —106.

Descoperirile arheologice aratd c¢d in epoca maximé de dezvoltare a
culturii geto-dace (secolele I i.e.n. —T e.n.) agezirile autohtone mai impor-
tante de la est §i sud de Carpati (Poiana — Tecuci, Ricitiu, etc.) au intre-
tinut relatii de schimb cu sarmatii gi centrele megtesugiresti elene de pe
{drmul de nord al Méirii Negre *. Deci prezenta unor elemente sarmatice,
sau eleno-pontice, vehiculate de sarmati in mediul geto-dacic, nu trebuie
confundatd cu prezenta etnicd a unor sarmati in Dacia, in epoca de maxim4,
dezvoltare a civilizatiei geto-dacice. Ele sint rezultatul schimburilor

firesti, a influentelor si conflictelor, sau aliantelor dintre cele doud semintii®.

Din rindul materialelor publicate amintim cazanul de bronz din
agezarea dacicd de la Piatra Soimului (Calu) %, localitate situaté la poalele
muntilor Tarcidu, zond unde sarmatii n-au ajuns niciodatd. Cazanul de
tip sarmatic de la Piatra Soimului a putut ajunge aici, atit pe calea rela-
tiilor comerciale, cit §i ca pradd de rizboi, luatd de geto-daci de la sar-
madti, in timpul expeditiilor din vremea lui Burebista 7.

Pe teritoriul Moldovei s-a mai gisit un alt cazan de tip sarmatic,
la Avrdmeni, jud. Botogani ?8, dar acesta este mai tirziu gi se dateazi
in secolele IT —IV e.n. In agezdrile geto-dace din secolele I i.e.n. — I e.n.,
s-au mai descoperit la Poiana-Tecuci, Piatra Soimului (Calu), Tisesti,
Popesti si Tinosu, oglinzi discoidale, fird miner §i tamga, lucrate dintr-un
aliaj de metal alb, care au putut veni tot din mediul sarmatic, tinind
seama ¢ acest tip de oglindi este frecvent intilnit in mormintele sarmatice
din secolele Ii.e.n.—Ie.n., de pe teritoriul URSS®. Oglinzi de acest tip s-an
gisit §i in doud morminte sarmatice timpurii din Roménia la Stefinegti
pe Prut §i la Poiana-Tecuci (M. 26), ambele morminte putind fi datate la
inceputul secolului al II-lea e.n., ardtind ci oglinzile s-au putut mentine
pind in aceastd vreme 1%. Pixidele de os (Poiana-Tecuci), scarabeul des-
coperit in aceiagi statiune, ca §i fragmentul de alabastru de la Bitea Doam-
nei sint materiale ce au ajuns probabil la geto-daci tot prin intermediul
sarmatilor. E drept ci piesele de la Poiana-Tecuci ar putea apartine i
secolelor IT —IIT e.n., nivel de locuire identificat de noi pe baza materialului
publicat §i a unor observatii ficute pe teren 10%.

In legiturd cu sarmatii pot fi puse i o serie de semne intilnite pe
unele fragmente ceramice la Ricitiu, Dumbrava §i Poiana Tecuci 102
De notat-cé toate aceste semne igi gésesc bune analogii in mediu sarmaitic,
uneori ele fiind identice cu tamgalele de pe oglinzile de tip sarmato-carpic.
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Notdm cd unul din semnele de la Dumbrava-Iagi igi gisegte analogii pe
oglinda descoperitd intr-un mormint sarmatic la Holboca-Iagi 103, De
refinut faptul ¢4 in mediul sarmatic din URSS asemenea semne se intil-
nesc §i pe alte categorii de obiecte (cazane de metal, stele de piatri, plici
de o8, pe emblema regilor bosporani, iar in India pe unele temple budiste,
fapt ce a determinat-o pe cercetitoarea Herta Rupp si le considere ,,sim-
boluri religioase budiste’ 104.

Influenta sarmaticd in cultura materiald a dacilor liberi se accen-
tuiazi odatd cu pitrunderea sarmaftilor pe teritoriul Daciei.

Prezenta sarmatilor pe teritoriul Roméniei este atestatd de mor-
minte, descoperite fie intimplitor, fie in urma unor cercetiri sistematice.
Nu se cunosc agezdri aparfinind acestor migratori, in schimb s-au gisit
materiale sarmatice in ageziri aparf{inind dacilor liberi sau daco-romanilor.
in agezirile de la Dumbrava-Iagi, Mitisaru-Dimbovita, Barbosi-Galati i
Hirgova s-a descoperit ceramicd sarmaticd, chiar vase intregi in gropi
(Matisaru), sau bordeie (Barbosi), impreuni cu ceramici dacici siroman#19,

Din descoperirile ficute pind in prezent reiese ci sarmatii au pre-
ferat zonele de cimpie din preajma apelor §i mai rar au pitruns in regiunile
cu teren accidentat. Pind in prezent in Romé4nia s-au identificat morminte
sarmatice in circa 170 de puncte, atit in Moldova, Muntenia §i Dobrogea,
cit §i in cimpia din vestul t#rii (Crisana si Banat) 6. In Moldova cele mai
multe morminte sarmatice se grupeazd in regiunile Prutului si ale Birla-
dului, iar in Muntenia in zonele Buzdului, Cilmétuiului, Mostistei §i Bazi-
nul Inferior al Argesului, respectiv in estul si sud-estul Munteniei. In
vestul Munteniei, intre linia alutani §i cea transalutan# a limes-ului din
sud-estul Daciei, sarmatii n-au pidtruns decit in numér mic §i numai dups
pirisirea de citre romani a liniei transalutane, in 245 —247, aga cum araté
descoperirile arheologice de la Méruntei-Olt.

In vestul Roméniei mormintele sarmatice se giisesc concentrate la
sud i nord de Mures 107

Lipsesc pind in prezent mormintele sarmatice din Transilvania,
Maramures, Oltenia §i sudul Banatului. In ceea ce privegte Oltenia notim
cd mormintul sarmatic cu cranin deformat de la Regca-Oltenia apartine
necropolei romane 1% i este vorba probabil de un mercenar din cadrul
garnizoanei romane ¥°. Amintim de asemenea ci mormintul de luptitor
de la Vidastra nu este sarmatic, ci hunic 119, Lipsa descoperirilor sarmatice
din Oltenia, infirmi pasajul din Jordanes, Getica XII, 74, conform ciruia
iazigii erau separati de roxolani de riul Olt, indiferent dacd gtirea se referd.
1a secolul IT e.n.™ sau secolul IV e.n. 12

Pe teritoriul Rominiei, mormintele sarmatice apar fie izolat (Mirun-
tei-Olt, Luciun-Buzdu, Dridu, Mohreanu, Bucuresti-Mogogoaia, Sendreni,
Focgani, Tutova etc.), fie in mici grupe de douéd pind la 13 morminte
cum este cazul la Trusesti, unde s-a sipat intregnl cimitir. Rar de tot
numiirul mormintelor este mai mare (Tirgyor, jud. Prahova, circa 35 mor-
minte, Probota, jud Iagi, 25; Rimnicelu, Jud. Bréila, 18). Desigur ci in
unele locuri numirul mormintelor a putut fi mai mare, deoarece o serie
de morminte au fost distruse cu ocazia diverselor lucréri, fird ca specialigtii
s# le poatd inregistra. Totusi, tinind seama §i de aceste distrugeri, cit i
de faptul c¢d nu peste tot s-au ficut cercetiri exhaustive, constatim ¢4
pe teritoriul Roméniei nu poate fi vorba de mari necropole sarmatiee
de genul celor cunoscute in URSS, la est de Nipru §i in special in zona
dintre Don gi Ural. Din acest punct de vedere, sitnatia din Roménia se
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aseamind oarecum cu cea din sud-vestul Uniunii Sovietice, in special
curegiunea dintre Prut si Nistru 13. Lucrul este explicabil, deoarece avem
de-a face cu aceiagi populatie sarmaticd, pitrunsd cam in aceiagi vreme gi
practicind aceleasi ritualuri funerare. In plus gi in sud-vestul Uniunii
Sovietice §i pe teritoriul Roméniei, sarmatii au venit in contact nemijlocit
cu populatii de origine traco-dacici.

Pétrungi la Dunirea de Jos, sarmatii pierd intr-o mésuri considera-
bild caracterele primordiale ale ceremonialului funerar §i cultura lor
materiald capitd o coloraturd specifichd acestei regiuni sub influenta
populatiei autohtone daco-carpice g§i a contactului cu civilizatia romané.
Asa se explicd faptul ci pe teritoriul Rom#niei mormintele tumulare au
apirut izolat numai in sudul Moldovei, la Barbosi-Galati 14 §i in Muntenia
la. Mohreanu-Briila 11® gi Vitinegti-Teleorman !1¢, ele sint ceva mai nume-
roase in zona dintre Prut §i Nistru (Sabalat, Katargi, Olonesti etc.)

In schimb, sint relativ frecvente inmormintirile secundare in tumuli
mai vechi, aparfinind in special epocii de tranzitie de la neolitic la epoca
bronzului. La Manoleasa, in nordul Moldovei, s-au descoperit patru mor-
minte sarmatice intr-un tumul traco-getic (mormintul principal fiind
de incineratie), iar la Largu, in plin Bérigan, sarmatii s-au inmormintat
in dune de nisip 117. In partea de est a Biriganului, pe teritoriul judetului
Briila, s-a constatat ci in locurile mai joase, din preajma apelor, pentru
a se feri de inundaftii, sarmatii au ales ca loc de inmormintare fie tell-urile
neolitice (Rimnicelu pe ,,Popind’’, Liscoteanca in punctele ,,Movila Ola-
rului” si ,,Mos Filon’, Spiru Haret — ,,Cornul Malului’’), fie boturile
de terasi (Jugureanu, Oltenita-Fundeanu, etc.) 118,

Tot sarmatilor apartin §i inmormintirile secundare din tumulul
nr. 2 de la Ploiegti-Triaj, considerate de alfi cercetdtori ca apartinind cul-
turii Sintana de Mureg-Cerneahov gi datate in secolul IV e.n. 1%, Pe baza
materialului descoperit (ceramicd §i o fibuld de bronz), mormintele de la
Ploiegti-Triaj se dateazd in prima jumitate a secolului III e.n. Datarea
este confirmatd §i de o moneds de bronz de la Elagabal (anii 219 —220)
ghsitd in tumulul nr. 2 2. Mentiondm c# inmormintérile secundare din
tumuli (evident cele sarmatice), cunoscute pind in prezent in Muntenia
gi Moldova se dateazd, fie in ultimul p#trar al sccolului al II-lea, fie in
prima jumitate a secolului urméitor 12.

Marea majoritate a mormintelor sarmatice din Romé#nia sint grupate
in mici cimitire plane. Se intilnesc morminte de b#rbati, femei §i copii,
ceea ce dovedegte cd se aflau aici cu familiile. Majoritatea zdrobitoare
2 mormintelor sarmatice din zona extracarpatici a Daciei sint orientate
nord-sud (Dridu, Oltenita-Iordoc, Coada Lupului, Let{cani, Vaslui, Valea
Lupului, Holboca, Probota, Pogoristi, Untesti, Epureni, Dingeni etc.)
cu mici oscilatii spre est sau vest (Cristegti, Tirggor, Briila — Liceul
Industrial de Petrol-Chimie, Largu, Oltenita-Fundeanu, Renie, Cioinagi,
M.1 gi M. 2 etc), in functie de anotimpul cind au fost inhumai. Orientarea
N —8 este caracteristicd $i etapei tirzii a mormintelor sarmatice de la
Volga. Mai rar se intilnesc schelete cu capul spre vest gi picioarele spre
est (Stefdinesti, Valea Lupului, Rimnicelu, Ligcoteanca-Movila Olarului
(M.2, M.3, M.8), Ligcoteanca Mog Filon (M.6) §i extrem de rar (Cioinagi-
Balintesti, M.3), avind orientarea SSE (capul) NNV (picioarele), sau E
(eapul) V (picioarele) ca la Briila-Hipodrom (cinci morminte) §i Lisco-
teanca Movila Olarului (M.6) 122. Aceeagi orientare ca §i mormintele din
cimitirele plane o au §i inmormintérile secundare din tumuli.
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Spre deosebire de zona extracarpatici, in cimpia din vestul térii
(Crigana si Banat), predominid mormintele orientate sud (capul) — nord
(Simand, Zidareni I, Zidireni II, Simpetru — German I ete.), cu mici
oscilatii spre est sau vest, intilnite in aceleagi necropole. Rar de tot se
intilnese schelete care au capul spre nord sau vest (Zddireni I) 123, Orien-
tarea S —N, cu mici oscilatii spre est sau vest, este caracteristici iazigilor
din Pusta Ungard (Alfold) 124,

fn ceea ce priveste pozitia scheletelor, notim ci cele mai multe
dintre cle erau culcate pe spate cu picioarele in pozitie normald §i bratele
intinse pe ling#d corp, sau avind uneori unul din brate indoit din cot si
agezat pe piept sau abdomen (Trusesti, Pogoridgti — M.3, Cioinagi-Balin-
testi — M.4). Mai rar s-au descoperit schelete in pozitie chircitd (Oltenita
— Coada Malului, Tirggor — M. 200, Stefinesti, Pduleasca, Simand ete.).
Nu lipsesc nici scheletele in pozitie ,,atacatoare” (de atac), cu un picior
intins si altul indoit din genunchi (Jugureanu), sau ,,dansatoare’, cu miinile
depirtate de corp si cu picioarele desficute, in aga fel, incit descriu un romb
(Rusetu, Rimnicelu §i Mohreanu). La Zimandul Nou si Cioinagi-Balintesti
s-au descoperit morminte in care oasele erau ,,rdvisite’” gi chiar lipseau
pérti din schelete. Neposedind date suficiente, nu $tim in ce méisurd este
vorba de reinhumiri sau de un anumit ritual al ciopirtirii cadravului 2.

fn mod obignuit in fiecare mormint era ingropat un singur individ,
dar se cunosc $i cazuri cind s-au inmormintat doué persoane (Glivinestii
Vechi, Ploiegti-Triaj), mami $i copil, sau sot §i sotie. In mod frecvent
gropile mormintelor sint strimte si au forma rectangulard, cu colfurile
rotunjite si extrem de rar ovali (Rimnicelu M. 17), sau trapezoidalid
(Ligscoteanca — Mos Filon M.1). La Smeieni-Movila Mare, Jugureanu M.2
si Tirgsor M. 220, s-au descoperit gropi rectangulare largi, aproape pitrate,
in care scheletele au fost agezate in diagonald. Asemenea inmormintiri
au fost identificate §i in cadrul necropolei de tip Sintana-Cerneahov de
la Miorcani (jud. Botogani) '2, indicind astfel prezenta sarmatilor in
cadrul necropolei respective. Mormintele de acest tip sint bine documen-
tate pe teritoriul Uniunii Sovietice §i au in mod obisnuit un inventar
bogat 1?7, spre deosebire de cele de 1a Dunirea de Jos care au un inventar
sidrac. Pind nu demult, se considera ci inmormintérile in diagonald sint
specifice roxolanilor 1228 — tezd infirmati de cercetérile din ultima vreme
g8i insugi K.F. Smirnov (autorul ipotezei) a fost nevoit si renunte la ea,
ardtind ¢4 inmormintdrile in diagonald, nu mai pot fi atribuite numai
roxolanilor, ci ele apartin sarmatilor in general!?. In secolele I —III
e. n., inmormintirile in diagonald sint caracteristice pentru teritoriul
dintre Don §i Volga §i se intilnese mai rar la vest de Don, cea mai nordici
descoperire de acest fel se afldla Ostrivet, (regiunea Ivan Frankovskaja)
§i aga cum am aritat ele se datevzy in seeolul I e.n..

Revenind la forma gropilor, mentiondm c# unele morminte au avut
trepte pe peretii laterali (Trugesti) sau simple praguriin coltul nord-estic,
unde se agezau vasele (Vaslui, Pogoristi M.1). La Oinac, M. 77, avea trepte
$i nigd, iar M. 42 numai nigd. Morminte sarmatice cu praguri si nise s-au
descoperit §i in cadrul necropolelor de tip Sintana de Mures-Cerneahov la
Spantov, Alexandru Odobescu, Letcani, Bogddnegti-Vaslui, Birlad-Valea
Seacid etc. Ele sint documentate §iin necropolele sarmatice din Uniunea
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Rar de tot au apidrut in morminte resturi de lemn de la constructii
mortuare (Trugegti, doud morminte §i Vlad Tepes un mormint), fapt
de asemenea intilnit frecvent in lumea sarmatici.

La Pogordsti s-a constatat purificarea prin foc a fundului gropii
la doud morminte, ale ciror schelete purtau urme de ardere. Atitla schelete
cit gi sub ele, s-au descoperit resturi de cirbuni i cenusgd. Buciti de cér-
bune s-au gésit gi la Rimnicelu, intr-un mormint de copil (M. 9), iar la
Valea Lupului (M.8 adolescent) scheletul zicea pe un strat de cenusi.
Asemenea situatii sint intilnite §i in unele morminte din sudul Uniunii
Sovietice §i au fost puse in legituré cu cultul focului la populatia respec-
tivi. In trei morminte, descoperite in estul Munteniei, la" Rimnicelu (M.12
$i M.18) gi Liscoteanca-Movila Olarului (M.3) s-au gisit resturile unor
ofrande de carne (coaste §i omoplate de oi) ; in toate cele trei cazuri alituri
de ofrandi se afla cite un cutit de fier. Cutitele de la Rimnicelu au minerul
din plisele de os, prinse cu nituri de fier.

Ofrande de oaie gi cal s-au descoperit gi in M.1 de la Simand, ce
contfine un schelet cu cranin deformat . Depunerea unor ofrande de
carne este documentatd §i la sarmadtii din sudul Uniunii Sovietice (Sabalat,
Novo-Filipovka, Barisnikov, Gerasimovka, Usti-Labinska etc.) este vorba
de omoplate, coaste si vertebre de berbec, oaie §i miel, alituri de care s-au
gisit adesea si cutite tot cu plisele de os (Sabalat) 132.

La Bucov-Céaréimidérie s-a identificat un cenotaf, sistem de inmormin-
tare practicat inci din preistorie 133. In mormintul cenotaf de la Bucov,
s-a gisit depusd ca ofrandi o amford romani.

In multe morminte s-au descoperit schelete cu cranii deformate
artificial : Largun, Céiliragi, Cetatea Veche (Tatina), Oltenita-Pupul
de Cdrimid4, Oinac, Spantov, Tirgsor in Muntenia, Probota-Trusesti,
Pogordgti, Poienesti, Cioinagi-Balintesti, Focsani §i Sendreni in Moldova,
Simand in Crigana. Cele mai muite schelete cu cranii deformate s-au des-
coperit la Tirgsor (50%, din mormintele cunoscute pind in 1963) 134

Inventarul mormintelor sarmatice de la Dunirea de Jos diferd
de la caz la caz. Se intilnesc morminte cu inventar bogat, sau sirac, iar
de multe ori mormintele sint lipsite de inventar, atribuirea lor etnici
facindu-se pe baza detaliilor de rit si ritual. Inventarul mormintelor constd
din ceramicéd dacics, sarmaticd sau romani, obiecte de podoabid (perle,
cercei, britdri etc.), pandantivi-amulete, accesorii pentru vesminte
(fibule, cétirdmi) obiecte de uz casnic (cutite, fusaiole), clopotei de bronz,
arme (pumnale — sibii i mai rar virfuri de siige{i), piese de harnasament,
respectiv zébale de fier (Trusesti, Ivesti), vase de sticld (Oltenita-Ulmeni
5i Renie, in Muntenia, Bocani (M. 107), Pervomaisk, Mologa II, in zona
dintre Prut si Nistru) si de bronz (Oltenita-Ulmeni in Muntenia si Olo-
nesti in Basarabia), lucruri bine cunoscute in mormintele sarmatice din
sudul Uniunii Sovietice si Uecraina 1% gi asupra cirora nu putem ingista
ajei.

‘In ceea ce priveste podoabele (cercei, britiri, inele) erau din bronz
si argint, iar perlele din sticli, pastd de sticld, coraliu (mérgean) calcedoniu,
lapis-lazulis, chihlimbar, cornalind, os si mai rar de bronz. La Holboca,
Trusesti, Ciocani i Tirgsor s-au descoperit §i perle de sticld acoperite cu
foitd de aur. In siragurile de mirgele (sau purtate ca simple amulete) se
mai aflau scoiei §i ghiocuri, de asemenea scarabei. Pandantivii simpli erau
din os, bronz sau fier. Rar de tot in mormintele sarmatice apar §i piese de
aur. Astfel la Rimnicelu (M.14) s-a descoperit un pandantiv semilunar de
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aur, avind pentru atirnat o mic# tortitd. Pandantivi semilunari de aur,
dar fird a fi identici s-au descoperil intr-o scrie de morminte sarmatice
din Cimpia Ungard la Nagykori, Kiskoéros — Vagohidi dials, Kiskoros-
Véago6hidi, Seregélyes (M.17), Egger vidéke, Kiskunfélegyhiza. Piesele
in discutie, datate in linii mari in secolul al II-lea, sintconsiderate ci au
fost lucrate intr-un atelier din nordul Mirii Negre, probabil la Olbia 13€.
In ceea ce priveste pandantivul de la Briilita elisi gdseste analogii identice
cu un pandantiv aflatla gitul unei femei, dintr-un portret existent in
Muzeul Puaskin din Moscova (inv. nr. 5775) §i provenind din Egipt. V.V.
Pavlov care s-a ocupat de picturile egiptene din epoca elenistico-roman,
considerd cd el este specific perioadei Faium 137. Datarea pandantivului
de la Rimnicelu in secolul al IT-lea e.n., ni se pare plauzibili.

Tot la Rimnicelu, in M.12, s-a descoperit si o pldcutd rectangulari
de aur, ornamentatd cu motive vegetale stilizate, in tehnica ,,au repousse’’.
Piesa de mici dimensiuni (0,022 x 0,02 m) este previdzutd la colturi cu
cite un mie orificin (in total patru perforatiuni). Cinci foite plate de aur
(initial au fost in formé tubulard) si un pandantiv semilunar, tot din aur,
au fost descoperite intimplitor intr-un mormint la Virsand (jud. Arad),
datat in jurul anului 100 e.n.. Alte cinci foite de aur (astdzi pierdute) s-au
gasit intr-un alt mormint ce s-a descoperit pe teritoriul orasului Timigoara,
cartierul Freidorf. In mormintul respectiv, datat in secolul al ITI-lea s-au
mai aflat mirgele de forme $i mirimi diferite, o catarami (de bronz %) ovald
8i o cinif{éd cenugie dacicd lucratd la roatd 138.

Marea majoritate 2 mormintelor sarmatice din zona extracarpaticéd a
Romaniei (Moldova si Muntenia) se dateazi in secolele IT —III e.n. §i
apartin roxolanilor. Cei mai mul$i sarmati pétrund la vest de Prut in
ultimul pitrar al secolului al IT-lea §i prima jumitate a secolului al ITI-lea
e.n.

Un ultim val, legat de alani, asa cum am precizat mai inainte, este
datat in secolul al IV-lea ; mormintele acestora din urmi apar fie izolat,
fie in necropolele de tip Sintana de Mures. Singura necropold alani este
cea de la Histria 13°.

Convietuirea dintre sarmati i dacii liberi este atestatd arheologic
de prezenta materialelor dacice in mormintele sarmatice, in special cera-
mic#d lucratd la roatd, sau cu mina §i de existenta unor piese sarmatice
in agezirile si necropolele populatiei locale 14,

De notat cd ceramica dacic#, lueraté cu mina, apare mai rar in
complexele sarmatice din zona extracarpaticd (Muntenia §i Moldova);
ea este insi mai des intilnitd in mormintele sarmatilor iazigi din vestul
Romé4niei si din Cimpia Ungard (Alféld). In schimb, in mormintele sar-
matice din Rominia apare destul de frecvent ceramica dacicd (daco-car-
picd) lucratd la roati. Ne referim la strichini (Tecuci, Focsani, Oltenita-
Renie, Pogoristi etc), amfore de tip carpic (Pogoristi) si in special 1a céni
si ednite cu o toartd, arse la cenusiu si mai rar la rosu (Stefinesti, Letcani,
Valea Lupului, Serbotesti, Untesti, Epureni, Ivesti, Tecuci, IFocsani,
Cioinagi, Largu, Smeieni, Céscioarele, Ploiesti-Triaj, Oltenita, Sirulesti,
Simand ete.) Cdnile de tip daco-carpic apar frecvent $i in mormintele
sarmatice din sud-vestul Uniunii Sovietice, zona dintre Prut siNistru
(Bocani, Soldinesti, Prajila, Gotesti, Zirnesti, Sirata Noud etc.) 4.

Arheologic se constatd cd dacii liberi, in special carpii din Moldova,
au preluat de la sarmati o serie de lueruri cum sint : perlele de coral si
lapislazuli, oglinzile de metal cu tamga ete.. Unele dintre aceste obiecte,
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cum sint oglinzile de metal (aliaj ce contine Cu, Pb, Sn, Sb, As, Zn) au
devenit cu timpul bunuri culturale comune, astfel incit, pe baza lor nu
se mai poate eticheta o descoperire fortuil¥ ca sarmatici sau carpici,
dacd nu sint alte elemente 2. Preluate initial de la sarmati, oglinzile cu
tamga au inceput sd fie lucrate si in asezirile populatiei autohtone, asa
cum araté descoperirea in agezarea de la Bucuregti-Militari a patru tipare
de turnat oglinzi (unul intreg si trei fragmentare) 143. La sarmati oglinzile
erau depuse intregi in morminte si mai rar sfirimate (Cioinagi-Balintesti,
Focgani, Largu, Tirgsor (M. 184)).

Obiceiul a fost preluat si de dacii liberi, in special de carpi, in ale
cdror morminte s-au gisit peste 20 de exemplare ; ele nu lipsesc insd nici
din ageziri. Pe lingéd rolul lor utilitar, oglinzile cu tamga au avut, atit
la sarmadti, cit i la daco-carpi si o semnificatie magico-apotropaici, ,,ferin-
du-1” pe purtdtor atitin viatd (erau purtate la git ca niste medalioane cu
partea lucioas#i —oglinda propriu zisa—in interior i tamgaua in exterior)
cit i dupd moarte, de duhurile rele, fapt pentru care erau puse §i in mor-
minte.

Dacé la inceput avem de a face numai cu imprumuturi de produse
finite, cu timpul s-a trecut la asimilarea gi prelucrarea de citre autohtoni,
chiar in ceramici, a unor elemente sarmatice, asa cum este cazul cu vasele
cu tor{i zoomorfe redind ursuleti 44

Influenta sarmaticd constatati in ceramicidi, in faza mai tirzie a
culturii carpice, atestd pe plan istoric asimilarea de citre autohtoni a
unor grupuri de sarmafi. Presatila risirit de goti, noii stdpini ai stepelor
nord-pontice, constringi la sud gi vest de misurile luate de romani, prin
intdrirea limesului dundrean i a celui dacie, cit si faptul ci, pentru
mai multd sigurantd, carpii nu le-au mai dat voie sd circule oriunde,
sarmaftii s-au vizut nevoifi cu timpul nu numai s% recunoascd hegemonia
carpicd, ci o buni parte dintre ei si devind sedentari sau semisedentari,
muncind §i luptind aldturi de carpi. $i desigur, cu timpul, o parte dintre
el 8-au contopit in sinul comunititilor daco-carpice. Este o urmare fireasci
2 unei lungi perioade de conviefuire.

Pe teritoriul Moldovei §i al Munteniei, sint descoperiri arheologice
care aratd cd unii dintre sarmati gi-au ingropat morfii in cadrul cimitirelor
dacilor liberi. Amintim aici necropola de la Poienegti (jud. Vaslui), unde
s-au descoperit cinci schelete cu cranii deformate 4%, obicei practicat de
sarmati §i nu de carpi 8. O situatie similard s-a intilnit la Tirggor (jud.
Prahova), unde in cadrul aceleiagi necropole se intilnesc atit morminte
de inhumaftie sarmatice, unele dintre ele cu cranii deformate, cit §i morminte
deincineratie, aparfinind dacilor#?. $ila Méircduti, in R.S.S. Moldoveneasci,
situatia este la fel, alituri de incinerati daco-carpi, au apérut inhumati
sarmati avind ca inventar (pe lingd ceramicd) o sabie cu inel la miner si
oglinzi cu tamga 148,

Convietuirea dintre sarmati §i geto-daci este consemnati §i de unele
izvoare scrise. Astfel Ptolemeu (III, 10, 7) vorbeste de tiragetii-sarmadtici,
referindu-se la populafiile care locuiau la nordul gurilor Dunirii, in preaj-
ma Nistrului. Stirea este confirmatd arheologic, deoarece in necropolele
tumulare de la Sabalat §i Katargi, situate in sud-estul Bugeacului, acolo
unde ne-am fi agteptat sd gdsim exclusiv numai sarmati, dat fiind relieful,
g-au descoperit in unele morminte vase daco-carpice'*®, fapt ce atestd
¢d in apropiere locuiau cei a cidror ceramici o foloseau sarmafii. Mai mult
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carpici in cadrul ciireia s-au identificat i elemente sarmatice, foarte
bine definite in necropold 1%°. Dar tot Ptolemeu mai amintegte in aceastd
zond pe harpi (IT1, 10, 7) i un orag Harpis ("Apmig moAig). De retinut gi faptul
cd tot la nord de gurile Dunérii (zona dintre Prut gi Nistru) pot fi locali-
zati §i carpizii (kaprnidai), mentionati de Ephoros (Fragm. 158/78) si Pseudo-
Scymnos (842 —844). Deci regiunea a fost §i a rimas geto-daci din Halls-
tattul tirziu gi pind in secolele IT —ITI e.n.. Dealtfel material geto-dacic
(carpic) din secolele IT —IV e.n. s-a g#isit §i in centrele romane de la Tyras
$i Orlovka (Cartal) 1.

Majoritatea cercetidtorilor au exagerat rolul sarmatilor la Dunirea
de Jos, negind prezenta populatiei locale in aceastd regiune 152. Cercetirile
arheologice aratd insd cd gi in aceastd zond populatia majoritari era cea
autohtons ; in prezent se cunosc in Muntenia circa 120 de localitdti %3 in
care s-au descoperit vestigii ale dacilor §i numirul lor cregte an de an.
Este suficient si amintim c¢& pind in anul 1958 —1960 se cunoagtea o
singurd descoperire de acest fel ficuté la Bucuregti-Tei de citre D.V. Rosetti.

In prezent se cunosc ageziri ale dacilor, chiar la limita de sud a
Cimpiei Romine la Bélteni, Jirliu, Liscoteanca-Lutirie (in Biriganul
Briilei) la Bragadiru-Zimnicea pe Dunire, Curcani-Silcioara, Udeni,
Dulceanca. Budegti, Vasilati etc., zond consideratd de unii cercetdtori ca
exclusiv sarmatici.

Situatia este §i mai concludentd in Moldova unde urme ale carpilor
s-au identificat in peste 400 de puncte iar vestigii ale sarmatilor (morminte)
in numai 45 de locuri. Proportia este §i mai evidenti dacid amintim ci
numirul total al mormintelor sarmatice este de circa 180, cifrd ce nu egaleazi
nici pe cea a unei necropole carpice mai intens cercetate, cum este cazul
la Bérboasa-Gilanegti (jud. Bacdu) unde s-au descoperit 291 morminte,
ori la Vileni-Botegti unde s-au identificat 615 morminte. In prezent
numirul mormintelor carpice depigesgte cifra de 1 500, degi n-au fost sipate
integral decit cele doud necropole amintite, din cele circa 55 cunoscute
pind in prezent. Asa incit, sarmatii pitrungi in zona extracarpatici a
Daciei, care nu ficea parte din Imperiul Roman, au trebuit si accepte
hegemonia carpilor, care la mijlocul secolului al ITI-lea e.n., erau mai puter-
nici gi decit gotii, dupd cum ne informeazd istoricul Petrus Patricius
(Fragm. 8). Agsa cum sarmatii patrungi in Moesia Tnferior au trebuit si
accepte hegemonia romanilor. Cu prilejul unei cilitorii de studii ficute
in Bulgaria, in 1973, am identificat pentru prima daté, urme ale sarmatilor
pe teritoriul Bulgariei, in necropola romani de la Varna (Odessos). Unele
materiale sarmatice au fost descoperite §i la Novae, toate acestea trebuie
puse probabil pe seama unor mercenari sarmati din cadrul armatei romane,
aga cum este cazul §i la Romula (Regca) in Dacia Inferior.

In vestul Roméaniei se cunosc in prezent circa 100 de ageziri ale
dacilor liberi. Spre deosebire de Cimpia Ungari unde vestigiile sarmatilor
sint foarte numeroase, in Crigana §i Banat (in aceasts provincie ei n-au
pitruns decit dupé retragerea stipinirii romane din Dacia) ele sint mult
mai putine (45). Agsa cum am mentionat deja, s-a gisit ceramici dacici
in morminte sarmatice §i la est §i la vest de Tisa. Spre deosebire de dacii
din cimpia dintre Tisa §i Dunire, care au trebuit si accepte stipinirea
sarmaticd incd de la instalarea lor aici, dacii din estul Cimpiei Tisei au
ficut parte din regatul lui Decebal §i gi-au mentinut independenta negtir-
bitd pini la crearea provinciei romane Dacia . Dupé aceastd datd, rupti
de trupul Daciei, rdminind intre romani §i iazigi (ultimii s-au infiltrat
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gl in teritoriul lor) gi strimtorati in actiunile lor gi de unii gi de altii, dacii
din vest au trebuit si recunoascé adesea, fie hegemonia romanilor, fie
pe cea a sarmaftilor, ultimii i-au dominat pe dacii din aceastd regiune nu
atit prin numdrul lor mare, ci mai ales pe plan politic §i militar, in calitatea
lor de clienti ai Romei 55. Totusi au fost suficiente momente cind dacii
liberi din aceastd zond gi-au manifestat din plin independenta.

Noi credem ci in urma unor lupte purtate cu dacii liberi din aceasts
zond gi sarmaftii iazigi, impératilor Maximin Tracul gi Constantin cel Mare
li s-au atribuit titlurile onorifice de Sarmaticus Maximus si Dacicus Mazi-
mus (CIL, III, 3735, 3736).

Probabil ¢ tot in urma unor conflicte cu dacii liberi de la vest
§i nord-vest de Dacia li s-au conferit titlul onorific de Dacicus Mazimus
§i impdratilor Decius (CIL, II, 4949 ; Dessau ILS, 517), Gallienus (CIL,
II, 2 200; VIII, 1430) si Aurclian (CIL, XIII, 5975 ; Dessau, ILS, 581).

In legiiturd cu dacii liberi din acesatd zond trebuie pusd gi prezenta
acelui interpret de limbé dacd (inferprex Dacorwm) amintit de inscripiia
de la Brigetio (Pannonia Superior), in persoana lui M. Ulpius Celerinus
din legiunea I Adiutrix, in vremea lui Caracalla 156.

Marea majoritate a mormintelor sarmatice din vestul Roméniei
(Crigana §i Banat), apartin iazigilor veniti aici din Cimpia Tisei. In Banat
{zona ce era sub stdpinire romani), ei nu vor pitrunde decit dupi pirisirea
Daciei de céitre romani.

Textele relateazd cd in anul 332 amenintati de goti, sarmatii din
Banat cer ajutor impératului Constantin cel Mare (Anonimus Valesii,
VI, 31). Pentru a putea face fatd primejdiei, sarmatii inarmaserd i pe
»8clavii ”’ lor. Cu acest prilej aflim din izvoarele scrise ci in Banat existau
in acea vreme doud categorii sociale : unii stipini, numii Argaragantes
(Arcaragantes, Argaracantes, Ardaragantes)s? gi altii, ,,sclavii’” acestora,
cunoscuti in texte sub numele de Limigantes. O cercetare mai atentd a
textelor aratd cé ei nu sint sclavi in sensul adevérat al cuvintului, ¢i supusi
ai acestora (pitura sdracéd a populatiei). Dupé infringerea gotilor in anul
334, limigantii se riscoald i intore armele impotriva stipinilor (argaragan-
tilor), pe care-i alungd din Banat. O parte a argaragantilor se refugiazi
la victoali 15, iar cei mai multi dintre ei (dupd Anonimus Valesii 300 000)
trec in Imperiul Roman §i sint colonizati in Tracia, Scythia Micd, Macedonia
§i Italia 159, S-ar pérea ci unii dintre ei au ajuns chiar pe Rin in regiunea
Moselei 190. Ammiamus Marcellinus (XVII, 12, 19) spune ci limigantii
i-au invins pe stdpinii argaraganti, fiindu-le egali in cruzime, dar intrecin-
du-i ca numdir (vicerunt dominos ferocia pares et mumero proeminentes).
Dupd riscoala din 334 cind i-au alungat pe argaraganti, limigantii rimin
linigtiti in zon# pind in 358, cind se vor alia temporar cu argaragantii §i
quazii §i vor ataca Imperiul Roman. Infrinti de c#tre romani, argaragantii
vor trida pe aliatii lor limiganti gi se vor supune romanilor, pentru a puteca
recipita Banatul. Rédmagi singuri limigantii sint infrinti gi expatriati
(izvoarele nu specifici unde).

In 359, dezridicinati din locurile lor de bagtini, limigantii apar
din nou la frontierele imperiului si fac incursiuni de prads. In cele din urmsi
se ajunge la tratative cu romanii, limigantii cerind permisiunea de a se
stabili in imperiu. Dar, in timpul tratativelor care se duceau la Aquincum,
in prezenta impérdtului Constantius 1%, lucrurile iau o intorsitursd tragici
pe care Ammiamus Marcellinus nu o explicd ; un limigant igi aruncé incél-
tamintea citre impérat gi la strigdtul lui de ,,Marha, Marha”, limigantii
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se reped asupra impératului i a suitei sale. Constantius scapd cu greu din
invilmigeald. Din informatiile aceluiagi izvor in lupta care urmeazi limi-
gantii sint exterminati 162.

In ceea ce privegte originea etnici a limigantilor §i argaragantilor
pirerile cercetdtorilor sint impartite. Dupd unii invitati si limigantii gi
argaragantii sint sarmati, primii i-ar reprezenta pe iazigi, iar ceilal{i pe
roxolani, care au venit mai tirziu in zoni gi i-au supus pe cei dintii. Al{i
invitati insé, pornind de la unele detalii furnizate de izvoarele scrise 163,
conform céirora limigantii locuiau regiuni greu accesibile, mligtinoase gi
muntoase §i se simt strins legati de acest pamint §i nu-l pérdsesc decit
in momentul c¢ind nu mai au de ales, iar atunci cind sint dezridicinati gi
nevoiti si triiascd printre alti ,,barabari’’, cer sé li se dea lor gi familiilor
lor ageziri in Imperiul Roman, vid in limiganti pe autohtonii daei §i
daco-romani, rdmagi aici dupi pirisirea Daciei de citre Aurelian, la care
se puteau adiuga si unele elemente sarmate (iazigi) 1%, cu care localnicii
coabitau, mai ales in zonele mligtinoase din cimpie, céici in regiunile
dinspre munte nu s-au descoperit morminte sarmatice 16, ele erau locuite
de daco-romani. Prezenta elementelor sarmatice in cadrul limigantilor
este indicati gi de strigitul lor de rdzboi ,,Marha, Marha’, cuvint de origine
sarmaticy, insemnind moarte. Deci noi vedem in limiganti, o pituré sociald
siracii, de origine daco-romani §i sarmatici, care locuiau Banatul la
venirea roxolanilor cuceritori i care nu puteau fi al{ii decit argaragantii,
deveniti stdpini prin forta armelor. Subliniem faptul ¢4 in prezent numérul
agezdrilor daco-romane din secolul al IV-lea e.n. este destul de mare in
Banat gi un repertoriu al lor se cuvine a fi ficut, ardtind ci i in aceasti
zond populatia daco-romani a fost §i a rimas numeroasi din epoca dacici
pind la formarea poporului roméan.

Degi an fost in inferioritate numericd in comparatie cu populatia
autohtoni, in toate regiunile locuite de dacii liberi, sarmatii au influentat
cultura materiald a localnicilor gi au contribuit la imbogitirea ei cu o serie
de elemente create de ei, sau vehiculate din regiunile de unde au venit.

Desigur ci intre sarmati §i dacii liberi au existat in anumite perioade
conflicte, dar in repetate rinduri au fost si aliati 166 atacind impreuni
Imperiul Roman. Chipurile acestor célireti ai stepei, pricepufi crescétori
de vite §i destoinici luptitori, care adesea au fost tovarigi de luptd ai
dacilor, au rimas diltuite pe cele doui cronici de piatrd — Columna lui
Traian de la Roma gi trofeul de la Adameclisi din Dobrogea, monumente
care omagiazi atit pe invingétori, cit i pe invingi §i imortalizeazd alianta
dintre daci §i sarmati intr-un moment de rdscruce al istoriei Carpato-
danubiene.

NOTE

8 Vezi E. H. Minns, op. ¢il., p. 38 si urm. ; M. 1. Rostovtzeff, op. cit., p. 13, 68, 156,
168, 180 ; idem, CAH, 8, 1930, p. 564— 565, 584 ; G. G. Mateescn, ED, 2, 1924, p.223—238;
V. Pirvan, Gelica, p. 243— 247 ; 1. 1. Russn, SCIV, 9, 1938, 2, p. 303— 335.

8 1. I. Russu, op. cil., p. 305 si urm.

88 Vezi Al. Vulpe, ,,Memoria Antiquitatis”, II (1970), 1972, pe 179.

87 Vezi Gh. Bichir, ,,Revista de istorie”, 33, 1980, 3, p. 453; idem, I Daci libcri dei
sccoli 11—1V d.c. fattori di permanenza e di continuita’nella regione Carpalo-Danubiana,
,» Quaderni Catanesi di Studi Classici e Medievali”’, IV, 7, 1982, p. 38— 39.
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88 Vezi M. 1. Viazmitina, Frakijskie elementy o Kulture nasclenija goradisce njincgo
Dnepra, M1A, 150, 1969, p. 119—131.

8 Cf. Gh. Bichir, in studiile citate supra la nota 87.

% Vezi T. D, Zlatkovskaja, VD1, 52, 1955, 2, pp. 89— 91.

81 Cf. Gh. Bichir, ,,SCIVA”, 27, 1976, 2, p. 204.

92 Ibidem.

8 Cf. T. D. Zlatkovskaja, op. cit., p. 80—91: A. V. Burakov, ,,AthPam,” 11, 1962,
p. 71, fig. 23 si pl. 1V/4; A.1. Meliukova, MIA, 64, 1958, p. 76— 102 : idem, N 1A, 150, 1969,
Pp.61—80;N.N.Pogrebova,MIA, 64,1958, p. 103 247 ;M. [. Viazmilina, op. cii.,p. 119 134.

% Cf. Gh. Bichir, SCIVA, 27, 1976, 2, p. 205.

% Jpidem : idem, ,,Dacia, N. $.”, 21, p. 170.

% Vezi R. Vulpe, ,,Dacia”, VII—VIII, 1941, p. 50, fig. 42 si 43 si Gh. Bichir,
»SCIVA”, 27, 1976, 2, p. 207, fig. 1. Ayezarea de la Piatra Soimului (Calu) se dateazd in seco-
lele 1T i.en.— Ie.n. (cf. Gh. Bichir, ,,St. Com. Sibiu”, 14, 1970 si nola 18) 5i nu in sccolele
I— 111 e.n. cum credea R. Vulpe, op. cit., p. 66— 67.

% Cf. Gh. Bichir, Les Sarmales, p. 281 si 285 cu nota 41 ; idem, ,,SCIVA”, 27,1976, 2,
p. 207.

% Cf. A. Nitu, ,,Materiale”, 1, 1954, p. 9—11, fig. 4.

% Vezi datele cu privire la aceastd problemi la Gh. Bichir, ,,SCIVA”, 27, 1976, 2,
Pp. 207—208.

190 1pidem.

101 Jpidem, unde se dau si trimiterile respcctive.

192 Ipidem, p. 208 ; idem, ,,Dacia” N.S. 21, 1977, p. 170,

19 Compari semnele reproduse de S. Sanie in Cerceliri istorice, Iasi, 1973, p. 75, fig.
12/11 (Dumbrava— lasi) cu cele din ,,SC1V”, 3, 1952, 1 p. 107, fig. 13 §i Istoria Romdniei, 1,
1960, p. 677, fig. 169/2. (IIolboca).

14 yezi E. 1. Solomonik, Sarmatskie Znaki severniogo Pricernomorja, Kiev, 1959, p. 18
§i urm.; V. 8. Draciuk, Sistemy znakov severnogo Pricernomorija, Kiev, 1975, p. 75 §i urm;
Gh. Bichir, ,,Thraco-Dacia’’, 5, 1984, p. 199— 200.

1% Cf. Gh. Bichir, ,,Dacia” N.S., 21, 1977, p. 167; S. Sanie, op. cil., p. 91; LT,
Dragomir, ,,Thraco-Dacica”, 3, 1982, p. 169, fig. 7/3. Asezarca de la Hirsova se afld la circa
1 Km SE de orag (Cf. S. Morintz si D. Serbinescu, ,,SCIV”, 25, 1974, 1, p. 53— 54.

198 Vezi hirlile cu descoperiri sarmatice la Gh. Bichir, Les Sarmales, p. 286, fig. 1 ; idem,
»Dacia”, N, §., 21, 1977, p. 168— 169, 196—197, cu hirtile 1— 3. .

197 Jdem, Les Sarmales, harta de la fig. 1.; ,,Pontica”, 5, 1972, p. 140, 171 172, pl. 1.

198 Cf, M. Babey, ,,Dacia, N. S.”, 14, 1970, p. 176.

1% Gf., Gh. Bichir, ,,Muzeul National”, 3, 1976, p. 123.

110 1dem, ,,Peuce”, 2, 1971, p. 143 ; idem, ,,StComPitesti”’, 1, 1968, p. 96.

11 Vezi A. Alfoldi, CAH, 11, 1936, p. 85, nota 3.

112 Vezi 1. Nestor, Isioria Romdniei, 1, 1960, p. 675.

113 Pentru mormintele sarmatice din aceasti regiune vezi V. 1. Grossu, Arficologiceskie
issledovanija v Moldavii, Chiginiu, 1982, p. 4—27 ; idem, in numirul din 1983, p. 28 52.

114 Cf. M. Brudiu, ,,1Dacia”, N.S., 23, 1973, p. 323— 331.

115 Cf, N. Hartuche, ,,Istros”, 1, 1980, p. 225.

116 Cf. V. Leahu si G. Trohani, ,,Cercet. Arh”., 3, 1979, p. 133—141.

117 Vezi datele la Gh. Bichir, ,,Dacia”, N.S., 21, 1977, p. 171.

18 Jpidem ; N. Hartuche, op. cit., p. 191 §i urm.

119 1, Nestor, Raport MINA, 1942— 1943, Bucuresti, 1944, p. 56; 1. lonitd ,,ArhMold”,
1V, 1966, p. 189, fig. 1.

120 Cf, Gh. Bichir, ,,Dacia” N. S., 21, p. 172.

" 121 Ipidem, p. 172 si 183.

122 Jbidem ; idem, Lrs Sarmales, p. 276—278 ; N. Hartuche, op. cif., p. 197 si urm.

123 Gf. Gh. Bichir, Les Sarmales, p. 276—277. . .

124 Cf. M. Parducz, Denkmiler der Sarmatenzeil Ungarns, I, ArchHung”, XXV, Budapesta,
1941, p. 46—58; Idem, ,,ArchHung”, XXVIII, 1944, p. 48—59: Idem, ,,ArchiIung”’, XXX,
1959, p. 130—138 (Se va cita mai departe Sarmalenzeil, 1: Sarmalenzeit, 11 si Sarmatenzelt, 111).

" 1% Cf. Gh. Bichir, Les Sarmates, p. 277 ; idem, ,,I'entica”, 5, p. 141. Situajia este intil-
nitd si in unele necropole sarmatice din URSS (cf. M. I. Viazmitina, ,,/Arheologija — Kiev”,
VI1II, 1953, p. 62, fig. 1/2, 3). Si la Trusesti cinci morminte aveau oasele rivisite, dar aici de-
ranjamentele puteau fi provocate si de gangurile de animale (,,SCIV”, 4, 1953, 1—2, p. 28).

126 Cf. I. Jonit4, ,,Cercetdri istorice”, Iasi, 5, 1974, p. 91.

127 Cf. K. F. Smirnov, VD1, 1, 1918, p. 215.

123 Jpidem, p. 214—219 ; idem, KS \oscova, 107, 1966, p. 40.

129 [dem, 5A, 3, 1974, p. 33—44.

130 Vezi trimiterile in lucririle noastre citate supra la notele 106— 107.

131 N, Chidiosan, ,,S Te
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132 ©f, D. 1. Samokvascov, Moghilnik ruscoi zemli, Moscova, 1908, p. 130 si urm. si
M. 1. Viazmitina, op. cit., p. 222 ; K. F, Smirnov, K S Moscova, 107, 1966, p. 3¢—36; N.V.
Anfimov, M1A, 23, 1951, p. 189 si urm.

138 Cf. Gh. Bichir, Les Sarmates, p. 278 : idem, ,,Pontica”, 5, 1972, p. 144,

134 Cf. Gh. Diaconu, ,,SCIV”, 14, 1963, p. 325.

136 Ve,i Gh. Bichir, Les Sarmales, p. 278— 279 ; idem, ,,Dacia’, N. S., 21, p. 174 — 196..

136 ¢f. M. Parducz, Sarmalenzeil, 1, 1941, p. 55, 58—59, 72 si pl. 22/2; 28/9; 29/29;

137 ¢f. V. V. Pavlov, Egipstiskii portret I-IV pecov, Moscova, 1967, p. 82, fig. 35.

138 (f. Gh. Bichir, op. cil., p. 184—185 si E. D{rmer, ,,Apulum”, 9, 1971, p. 689.

189 pPentru datarea §i periodizarca complexelor sarmatice vezi Gh. Bichir, ,,Dacia”,.
N.S., 21, 1977, p. 167—197.

140 vezi datcle rczumate in studiul nostru Relations between the Sarmatians and the
free Dac:ans, »BHR”, XIV, 1975, p. 55—66 (se va cita mai departe prescurtat Relafions).

! Vezi datelc sintetizate la Gh. Bichir, ,,Dacia”, N.S., 21, 1977, p- 174—177, 197 cu
harta nr. 3 de la p. 169 unde sint trecute descoperirile sarmatlce in care s-a gisit ccramlc.’l
daco-carpicé. Pentru vestul {arii vezi datele in lucririle noastre citate supra la nota 133.

143 Vezi Gh. Bichir, Cultura carpicd, p. 106—111; idem, Archaelogy and History of the

Carps, 1, p. 97—102, undc se discutd problema oglinzilor cu tamga.
13 Idem, Geto-dacii din Municnia, p. 24—25,
M4 1dem, Cultura carpicd, p. 85—87; idem, ,, Thraco-Dacica”, 5, 1984, p. 200.

M5 1dem, op. cif., p. 198.

18 1. Tonita si V. Ursache, ,,SCIV”, 19, 1968, 2, p. 224, cu rispunsul dat dc noi im
,,SCIV” 20, 1969, 2, p. 219—236.

7 Gh. Dmconu Ttrgsor, p. 19—35; idem, ,,SCIV™, 14,1963, 2, p. 324 si urm. Pentri
contemporaneitatca mormintelor de inhumatie sarmatice cu cele dc incineratiic daciee, vezi
Gh. Blchlr, Gelo-dacii din Muntenia, p. 19, 98.

48 vyezi datelc la Gh. Bichir, ,,Thraco-Dacica”, 5, 1984, p. 198.

19 Ct. Gh. Bichir, Cultura Carpicd, p. 178; idem, ,,Dacia”, N.S., 21, 1977, p. 169
si 197. Materialul dc la $Sabalat si Katargi a fost vizut dc noi in depozitul Muzculm de istorie
al Moscovei.

150 Material vizut de noi la Odcssa, cu toatc cd autoarca sipiturilor atribuie asezarea
culturii Cerneahov. Cf. A. V. Gudkova, M. M. Fokcev, Pamjatniki, Kiev, 1982, p. 55 i urm.

181 Material vizut de noi in 1978, la Muzeul din Odcssa.

182 vyezi A. Alildi, op. cil., p. 528 —538; J. Harmatta, op. cil., p- 32, 42, 53 55 etc.

153 Cf. Gh. Bichir, Gefo-dacii din Muntenia, p. 1—193.

154 Idem, ,,Thraco-Dacica”, 1, 1976, p. 305—307; idem, ,,Muzeul National’. 111,1976,
p- 121—-122

185 Ibidem.

156 1dem, Thraco-Dacica, 1, 1976, p. 307.

137 Forme intilnitc in manuscriscle cronicii lui Hicronymus, scrisi in jurul anului380 e.n.
Vezi datele la E. Chirils, ,.SCIV”, 2, 1951, 2, p. 183—184.

168 Ammianus Marccllinus, \VII 12, 18— 19.

189 Anonimus Valesii, VI, 32.

180 Cf  Ausonius, Mosella, v. 7—9.

18 yezi C. Patsch, Banaler Sarmalen, Anzeiger der Akademie der Wissenschaften,
Wien, Phil.-hist. Kl.,, XXVII, 1925, p. 192, E. Chirild, op. cit., p. 185—186.

12 Ammianus Marccllinus, XIX, 11, 1—186.

162 Ammianus Marcellinus, XV1I, 13, 4—5,22,

164 Vezi datcle la Gh. Bichir, Relalions, p. 65.

1% Vezi harta descoperirilor sarmatice din Banat la Gh. Bichir, Les Sarmatec, p. 87,
fig. 1.
168 Cf, Cassius Dio, LV, 30, 4; LXVIII, 10, 3.

LES SARMATES ET LEURS RELATIONS AVEC GETO-DACES (II)

Résumé

L’auteur montre que les premiéres contacts des Sarmates avec
les populations thraco-gétiques eurent lieu dans les steppes nord-ponti-

ques, 8i I'on juge d’aprds I’WW&(}GPI'GS certaines données
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littéraires et archéologiques, attestant la présence des Thraco- Gétes dans
cette région.

Une fois arrivé au Bas-Danube, les Sarmates perdent dans un mesure
considérable les caractéres primordiaux de leur céremonial funéraire et
leur culture matérielle acquiert un facies spécifique & cette région, sous
l'influence de la population autochione daco-carpe et de leur contact
avec la civilisation romaine.

La présence des Sarmates sur le territoire de la Roumanie est attestée
par des tombes qui apparaissent soit isolément, soit en petits groupes,
de deux & 13 tombes comme c’est le cas & Trusesti, ot le cimitiére a été
entiérement fouillé. Il est trés rare que le nombre des tombes soit plus
grand. On ne connait pas I’établissements appartenant & ces migrateurs,
en échange des matériaux sarmates ont été mis au jour dans quelques
Pétablissements appartenant aux Daces.

Il est & noter que presque partout les sarmates ont préféré les zones
de steppe et n’ont pénétré que tout a fait rarement dans les régions acciden-
tées bordant les plaines. Tant dans la plaine occidentale de la Roumanie
{Crisana et Banat) que dans la zone extracarpatique (Moldavie et Munténie),
les Sarmates on cohabilé avec les Daces et avec les Carpes, qui constituaient
la population majoritaire de ces régions. Un seul exemple est concluant &
cet égard : en Moldavie, des sites daco-carpes (établissements et nécro-
poles) ont été découverts en & peu pres 400 endroits, des tombes sarmates
en 45 endroits seulement. La proportion est encore plus frappante si
I'on considére que le nombre total des tombes sarmates englobées dans
ces 45 points est de 180, tandis que le nombre total des tombes carpes
connues jusqu’a présent se chiffre & plus de 1500 ; dans une seul nécropole
%4 Vileni-Botesti ont été découverts 615 tombes. Suivant les données
archéologiques corroborées par certaines informations littéraires Daces
et Sarmates sc seraient influencés mutuellement.
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IDENTITATE NATIONALX $I CULTURALA.
CITEVA PROBLEME DE METODA IN LEGATURA
CU LOCUL ROMANILOR IN ISTORIE

ANDREI PIPPIDI

I

Subiectul dezbaterii, Locul romdnilor in istoria universald?l, este
unul din acelea despre care se spune obignuit, in lipsa unui cuvint mai
potrivit, cd sint ,,generoase’, nu fird o rezervi interioarii. Un asemenea
titlu, degi indreaptd spre o lucrare clasicd in istoriografia noastrd, amin-
tegte de o conceptie romanticd, a misiunii hirdzite popoarelor, conceptie
care, intr-o formd sau alta, a insufletit diversele ideologii nationaliste
din veacul trecut §i pind in pragul anilor in care triim, dar care nu mai
poate fi a noastrd. Si luim deci seama, pentru a o inlitura cit mai curind,
la ambiguitatea titlului. Existd o infinitate de moduri de a fi in istoria
universald $i existd doud feluri de a fixa locul unui popor intre celelalte,
aldturi de care el participad la acea dezvoltare generald a omenirii care se
rasfringe si asupra sa, indiferent cit de mare i-ar fi fost contributia proprie.
Acest loc nu e oricind acelasi, de la inceput pind la sfirgit, pentrumotive
pe care istoricii le gtiu si pe care ei sint datori si le spuni.

Agadar, un mod de a defini locul unui popor in istoria universald
este de a-i sublinia cit mai apdsat originalitatea, a comemora episoadele
mirete ale unei lupte vegnic inegale, a sldvi memoria celor prin jertfa
cdrora s-a ajuns la tinta doritd, a gisi izbinzi §i in creatia pasnicid din
domenii ca al literaturii sau al artelor care si fi constituit exemple imi-
tate mai departe ori mai tirziu, a stabili chiar intiietatea unor inovatii
tehnice sau, desi este atit de greu de observat, a unor schimbéiri culturale
8i psihologice. Acest fel de a concepe raportul dintre istoria nationali gi
cea universald, dacid nu intrece marginile adevirului si nu se transformi
in prilej de retoricd intoxicantd, este fird indoiald justificat. Popoarele
au nevoie de a-i intdri energiile prin afirmarea mindrid a drepturilor lor.
Nelinigtea de a-gi recunoagte identitatea, nu numai prin marcarea diferen-
telor fatd de vecinii lor, dar chiar printr-o evaluare a trecutului, autentici,
§i a viitorului, lucidd, este un semn cd au ajuns la o riscruce a drumului
lor in istorie.

Existd §i un fel mai circumspect de a ne apropia de definitia unei
personaliti{i nationale, pentru a rispunde la intrebiirile despre traiectoria
descrisd in spatin §i tiinp de acel popor, despre legile si accidentele care
i-au dirijat evolutia, despre motivele care l-au atras in comunitatea civi-
lizath sau care, la rastimpuri, 1-au izolat de ea. Acest mod de a pune Ppro-
blema consté in a cerceta paralelismele, analogiile, convergentele, ce reies

dintr-o eomparatie intre viata acelui popor si qitualyii ori fenomene intil-
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nite in aceeagi epocd sau altddatd, altundeva. A lua in consideratie ce a
fost pind la urmé specific in istoria noastrd, ce adecviri i ce incongruente
intre forme gi realititi se pot constata cu aceastd modalitate de inves-
tigare — nu noué, desigur, dar care continud a fi cea mai rodnicd — este
totusi altceva decit drimuirea, citeodatd gi cu dubld misurd, a cit am
déruit imprejurul nostru sau cit am imprumutat de ici, de colo.

Dintre meritele metodei sint : rigoarea sporiti, intilniri neagteptate
cu alte traditii culturale, evitarea unui egocentrism la fel de dezagreabil in
psihologia colectivé a unor popoare ca §ila simplii indivizi, redimensionarea
unor valori a ciror exagerare ficea demult parte dintr-o mitologie natio-
nald. Aceasti metodd mai prezintd un avantaj, prin actualitatea sa.
Secolul in care ne-am nascut s-ar putea numi, cu expresia unui mare scriitor
contemporan. ,.un veac de singuritate”. Acea fragmentare a universalului
care s-a produs in vremea noastrid face mai necesari decit oricind identifi-
carea elementelor de unitate 8i a manifestirilor de solidaritate dintr-un
trecut care parcd pe zi ce trece devine mai pufin comun, dupé chipul
$i aseminarea prezentului. Din aceastd stare de lucruri, istoriografia a
avut totusgi ceva de cigtigat, anume perceptia diferentelor de ritm de la
o regiune la alta a Europei in dinamica evolufiei economice, sociale sau
politice, dar e amenintatd si piardd ceva mult mai pretios, insusirostul
ei de a intinde punti de intelegere intre popoare §i de a face s premeargs
afirmatiilor categorice explicatii rabditor §i sincer ciutate.

Integrarea istoriilor nationale in ansamblul unitar pe care-l1 compun
inseparabil are §i un rol in formarea congtiintei civice. Cum spunea acum
50 de ani N. Iorga : ,,Orice sentiment am avea noi fatd de poporul nostru,
acest sentiment real nu-1 poti avea pind nu cunosti viata altor popoare’’.
Tot el & atras atentia asupra adevirului ci, sub diversitatea aparentelor,
,orice istorie nationald e inconjuratéd i stribatuti de orice altd dezvol-
tare istoricd’’ adiugind ci ,,nu ¢ o scddere a propriului popor s-o recu-
nogti 2. Istoricul roméan ar fi puvut aduce in sprijinul siu predecesori de
care-1 lega o profunda afinitate gi care fuseserd sensibili la aceeasi exigenti
stiintificd. De pildd, Jacob Burckhardt, ciruia-i apartine afirmatia rispi-
catd : ..A se mirgini la istoria patriei ridicd cel mai mare obstacol in
calea cunoagterii istorice’”’. Martor al antagonismelor internationale din
epoca sa profesorul de la Basel igi intemeia cursul din 1870 pe o idee pe
care am dori s ni-o nsugim : ,,Cea mai autentici istorie nationald va
fi aceea care in paralel cu istoria universald §i in raport cu legile ei va
considera patria ca o parte din lumea intreagd, luminatd de aceleasi stele
§i amenintati de aceleagi primejdii 2’’. Din familia spirituald care-i cuprinde
pe cugetitorii amintiti, amindoi reprezentind culturi nationale in luptd
cu izolarea gi marginalizarea, ar mai putea fi citati cu egald indreptétire
un belgian. H. Pirenne, un olandez, J. Huizinga, un norvegian, H. Xoht,
§i nu wnul, ¢i mai mul{i istorici polonezi, ceea ce pune in lumini stridania
,-provinciilor” culturale de a iegi din singuritate prin extinderea gi unifi-
carea imaginii trecutului Europei.

Problema are gi un alt aspect. Orice fard daci nu e zimislitd din
arbitrarul diplomatilor care i-aun fixat frontierele, are dou# vocatii:
cea nationald, cliditd vertical, i cea universaldi, care se intinde intru
intimpinarea celorlalte natiuni. Un popor n-are nevoie doar de fortele
sale interne. Adeseori viata lui istoricd depiseste larg limitele teritoriului
national.. Jorga a aritat existenta unei Frante in Orientul cruciadelor
§i in Sud-Est, Gramsei a vorbit de ,,0 Italie in afara Italiei’” — pe care o

www.dacoromanicaro
1179 .



studiazd Braudel §i tofi cercetidtorii coloniilor genoveze sau venetiene,
iar altii au urmdirit pind in Polonia $i Rusia activitatea scotienilor peste
hotarele tirii lor, dup&4 cum istoria grecilor, de totdeauna, nu poate s
nu-i caute din Crimeea pind la Calcutta.

Cu atit mai mult este cazul s ne preocupe formidabila expansiune a
romanitétii daco-iliriene ai cirei urmasi sint romanii. Teritoriul pe care
natinnea lor modernd avea 83 dea nagtere statului unificat este prins intre
arcul Carpatilor gi Marea Neagrd, intre cimpia panonici, Dunére gi stepa
ruseascd, dar romanitatea orientald a ocupat in Evul Mediu un spatin
mult mai vast. Pe ambele maluri ale Nistrului, pini la 1800, populatia
era in marea majoritate roméaneascé. Prezenta unui element vlah in Slovacia
in secolul XVII dovedegte cd nu erau incéd inchise c#ile pe care dacii se
rdspindiserd spre nord-vest $i care au urmat a lega voievodatul Maramure-
gului de Partium, rizb#itind pinéd in Moravia 8i in Silezia de Jos. ,,Goralii”,
al ciror nume inseamni ,,munteni’, impinzeau Pocutia, revendicati de
domnii Moldovei ca ,,dreapta lor ocind”, $i Podolia, pdstrindu-gi obiceiurile
lor juridice §i p#zind trecitorile citre Ardeal si Moldova, pe unde s-au
retras in 1710 romé4nii din oastea lui Francisc Rakéczi. In sudul Dundrii,
populatia romanicd nu se gisegte numai in acele ,,Transilvanii’”’ numite
Zagora din nord-vestul Bulgariei 3i din Epir, ¢i semdnati de la un capit
la altul al Peninsulei, in unitdti mari sau mieci, fragmentarea ei fiind prici-
nuitd nu numai de masele cu caracter etnic diferit eare s-au intercalat,
ci de ins#si bariera fizicd gi psihologicd pe care o reprezinti muntii. Vlahii
se intilnesc de-a lungul coastei dalmate, unde li se atribuie chiar intemeierea
Ragusei in secolul VIII, dupéd o legendd acceptatd de una din cronicile
oragului, precum gi in insulele venetiene, Eubeea si Creta.

O istorie comun# a romanilor nord-dunireni §i a tuturor ,,Vlahiilor”
inglobate in state slave sau grecesti, mai mult sau mai putin efemere,
nu e posibild. De asemenea, nu ne putem gindi la un bilant al migeérilor
de emigratie, inregistrate in documente doar in epoca moderné $i contem-
porani, prin care s-au risipit atitea forte ale poporului nostru. Totusi.
istoria structuratd politic §i cultural a roménilor este tot timpul insotitd
de la distantd de existenta paraleli a unor comunité{i periferice care au
sfirgit prin a-§i pierde chiar graiul sau, ca francezii canadieni, a-l péstra
ninghetat”. Si, cind ar fi vorba de a evalua contributia romineascd la
civilizatia european$, cine gtie dacid nu tocmai artisti sau scriitori care au
adus intr-un mediu striin capacitatea lor de creatie §i experienta dobin-
ditd in patria lor ar fi aceia ale ciiror nume ne-ar veni indatd in minte ?

Vlai mult chiar, ca gi alte popoare din Sud-Estul Europei sau de pe
alte continente, romanii s-au aflat in trecutul lor in situatia de a fi obiect
mai degrabid decit subiect al istoriei. Teritoriul locuit de ei a fost traversat
de marile migratii §i a devenit un ,,melting-pot’’ in perioada indelungati
a etnogenezei, mai tirziu statele lor, semi-dependente succesiv de marile
puteri vecine, aun fost un eimp de bitilie pentru imperialisme rivale si
au intrat sub tutela Rusiei, pe care cea a invingiitorilor din rizboiul Crimeii
a inlocuit-o chiar in ajunul Unirii, apoi, dupd ce Congresul de la Berlin
i-a recunoscut noul ei statut international, Rom#énia & triit incé o juméitate
de veac virsta minorititii politice. In 1916, milioane de rom#ni triiau
incd sub stipinire striini. Insinuarea capitalului occidental, alit inainte
cit gi dupd primul rézboi mondial, a ficut din Roménia ceea ce un sociolog
american credea ¢i poate numi ,,0 colonie balcanici’ 4. Sint motive de a
ardta mai mult interes imprejurdrilor generale care au impiedicat sau au
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sprijinit obtinerea independentei §i infidptuirea unitditii nationale, tinte
indelung rivnite.

S incercim a ne vedea gi cu ochii altora. In aceastd reflectare pot
intra distorsiuni, a ciror viditd nedreptate, chiar oind ne revoltd, cere
o explicatie, dar se gisegte si un adevir de care eram mai putin consti-
enti. Prietenia care ni s-a aritat n-a fost totdeauna fireascd gi dezintere-
satdl, iar calitatea celor care ne-an migulit se cuvine si ea misurati. Insigi
detagarea pe care o implicd distanta este in general o chezisgie de obiecti-
vitate.

De ce, atunci, dacd nimeni nu contestd utilitatea, doveditd acum in
fel si chip, a metodei comparatiste, propunem ca materie de reflectie o
parte din rezultatele unei interpretiri a istoriei roméanesti din aceastd
perspectivd? Aun apidrut in ultimul timp o serie de luer#ri in care con-
centrarea asupra istoriei Roméniei devine ,punctualizare”. Chiar
cind cadrul de istorie universald este aparent, din picate el se reduce
la ,,pomenirea in citeva rinduri a ceea ce se intimpld, in vremea
studiatd, in celelalte tiri ale Europei, dupd care autorul poate si-si vadi
linigtit de micile lui treburi” 8 — am citat intoemai cuvintele lui M. Berza
din 1944, deoarece situatia nu s-a schimbat de atunci. Cu aceastd singurd
concesie formalé tot ce nu e rominesc este 1gn0rat dacd nu totdeauna
dintr-o opfiune ‘deliberats si semnificativii, micar fiinded, in conditiile
actuale numai subiectelor de istorie natlonala li se poate face fatd cu o
1nf01mat,1e c¢it de cit completd. Prin urmare, e necesari o coniruntare
obiec.ivd a istoriei noastre cu cea a altor popoare, fiinded acest drum nu
e cel mai batitorit in ceasul de fatd. De aceea, dezbaterii de azi ii vedem,
in primul rind, rostul de a prilejui un schimb de idei intr-un spirit nepirti-
nitor. Ciici, spunea lordul Acton despre studiile istorice, ,,ele trebuie
iubite cast, ca matematica”.

1I

nldentitate nationald”, ,jidentitate culturald”, nu sint nofiuni
destul de clar delimitate, degi se intrebuinteazd curent. Fiind indisolubil
legate, ele se confund# chiar intre ele. Siliti s& operim cu aceste concep-
te, trebuie si le definim mai intii, cu aplicatii concrete 1a cazuri istorice :
cu aceasta am gigit de cuviin{d si incepem.

Despre o identitate nationald nu se poate vorbi pinéd cind nu existi
un nume : certificatul de botez, simultan cu cel de nagtere. DacH, de pilda,
constatlim cd cehii sint numiti pentru prima oard intr-un izvor franc in
anul 806, esle zadarnic si ciutim dovezi pentru ipoteza ci poporul cu
acest nume s-ar fi format cu mult inainte de data respectivii. Aparifia
romanilor in izvoarele bizantine, sub etnonimul de origine slavi vlaht,
are loc in secolul al X-lea, dar presupune o circulatie anterioari a termenu-
lui jn mijlocul populatiei slavofone din Peninsula Balcanici. Numele pe
care $i l-au dat ei ingisi nu putea fi acesta, care desemneazi o populatie
romanicd din punciul de vedere 3l unui mediu diferit, ci acela pe care-1
poarté si astizi : prima lui atestare, intr-o form# rotacizati ce se intilnegt e
si in Istria, lIa o ramurdi dep#rtatd a aceluiagi vechi trunchi, este rumdr,
intr-un document de la $tefan cel Mare (13 martie 1489) ¢, Orice teritorin
de compactd locuire roméneascd era o ,,Vlahie” pentru striinii neromaniei,
sal, :ea si‘tinutul Namur-Liége, o ,,Valonie” 7, termen cu care un izvor
din Franta de nord, la 1200, denumeste o regiune situati probabil intre
Carpa}i si Dunire. Numele care un iezuit din secolul al XVI-lea il
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va da Tirii Roménegti, Romaniola 8, nu e altul decit acela sub care
Istria e mentionatd incd in 803, in privilegiul acordat de Carol cel Mare
bisericii din Grado, indicind existenta unui lant, neintrerupt pind in
secolul IX, de tovardsii locale de metisi pérasiti de fostul Imperiu roman
de-a lungul vechiului limes. Sub numele de ,,Valahia’, identitatea etnicd
a celor trei ramuri nord-dunirene ale roméinilor precum si a vlahilor bal-
canici 8-a impus la sfirgitul secolului XIV lui Philippe de Mézieres §i lni
Joan de Sultanieh. O parte din acest intreg este ,,tara Moldovei”, adici
numai una din impértirile provinciale care-si ian numele de la riul prinei-
pal care o stribate, ca {ara Oltului. Citd vreme Tara Roméneascd nu-si
extinsese incd frontierele pind la intinderea de mai tirzin, documente
sirbegti 0 numesc doar ,,tara lui Basarab’, asa cum Dobrogea isi va lua
numele de la dinastul care i-a dat vremelnic coeziune politici. ,,Scotia’
in 843, ,,Polonia” in preajma anului 1000 sint denumiri artificiale,
latinegti, impuse unui amalgam de semintii c¢ind frontierele teritoriului
pe care-1 locuian nu fuseserd fixate definitiv.

O a doua condifie pentru constituirea unei identiti{i nationale este
J¢mba. Nimeni nu va admite ci trebuie s& agteptim cele 190 de cuvinte ale
scrisorii din 1521 pentru a recunoagte existenta limbii unui popor care
avea de doud secole o organizare de stat. Un glosar vechi roménesc a putut
fi reconstituit de prof. Mihiila ® numai pe baza cuvintelor din documente
slavone anterioare datei la care scria Neacsu. Spre deosebire de ceea ce se
credea cindva, ci dezvoltarea congtiinfei de neam precede s§i determing
intrebuintarea limbii vernaculare, noi atribuim toecmai acestei inovatii
un rol hotéritor in geneza sentimentului national. Uitarea limbii latine
este semnul ¢4 teritoriul romanitétii unice se fragmenteazs in ariile de for-
mare a limbilor nationale 1°. Fenomenul se constatd in Spania in secolul
alIX-lea. Limba ,,romand’’ atestatd in 842 prin jurimintul de la Strasbourg
nu se numea incé ,,francezd’ pini in secolul XIII. Prima mirturie a limbii
italiene — carta de la Capua din 960 — coincide cu momentul faimosului
dialog dintre Liutprand gi impédratul bizantin in care era vehement tigiduiti
continuitatea romani in Italia longobardi. Pretutindeni, invaziile barbare
au produs o fractura de civilizatie. Pentru a explica paradoxul unui popor
de limbi 1omanici folosind slavona in biserici i in actele de stat si seriind
in alfabetul chiiilic (pind la 1862 !) s-a invocat, pe de o parte, influenta
ierarhiei ecleziastice din dreaptla Dunirii, pe de alta imprumutul cancela-
riei de la tarii bulgari. Mai e de adiiugat ipoteza ci lingua franca a stepei,
vorbiti deci §i de pecenegi i de cumani, eare au avut un rol important in
constituirea primelor state medicvale dintre Carpati si Duniire, ar fi fost
o veche formé de slavi, consolidind astfel coeziunea blocului cumano-vlaho-
bulgar pind in secolul al XIV-lea. Dupi ce albanezii ortodoesi utilizaseri
alfabetele glagolitic gi grecese, cel latin a fost introdus de propaganda cato-
licd, in veacul XIV. Fidelitatea romanilor fati de alfabetul liturgic slav —
cu oxceptia Transilvaniei dupd Unirea en Roma — estc motivatd de rezis-
tenfa pe care au opus-o catolicismului, asociat veleitifilor de dominatiie ale
Ungariei §i Poloniei. Reforma protestants a favorizat aceastd situatie, care,
totusi, presupune incd un motiv, mai adine. Expusi invaziilor i ruptd de
rcstul romanitétii, societatea noastrd a fost inclinatid si adopte o atitrdine
defensivi, un reflex de conservare, care au devenit traditie eolectivid. Din
relatiile ce se stabilesc intre aceastd societate §i cultura ei, ultimma fiind inves-
titd cu responsabilitdti in viata de stat §i bisericeasedi, a derivat un respect
inhibant pentru cuvintul scris. Astfel a fost frinat# tendinia-de a recurge
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la limba vulgari. Dar, i in tiri cu un considerabil avans cultural fatd de
noi, distanta dintre limba scrisi si cea vorbitld a ddinuit multé vreme. Ordo-
nanta de la Villers-Cotterets, prin care Francisc I a impus limba francezd
pentru actele notariale, cste din 1539 si chiar aceastd francezd era de
neinteles in fundul provinciilor.

Un al treilea element al identitétii nationale, comunitatea de religie, nu
Ppare indispensabil. In regatul polono-lituanian, ortodocsii §i protestantii
nu se declarau mai putin ,,natione Polonus”, fird a impartasi confesiunea
majorititii. Invers, o religie comuni pe o arie geograficd intinsd intirzie
diferentierile etnice. S-a putut propune, nu fird indreptitire, formula de
»hationalitate ortodox#’ pentru intreaga regiune a Sud-Estului european.
Numai treplat, in secolele XVII-XIX, incepem si discernem natiunile
embrionare, ale ciror interese proprii au dislocat acea solidaritale balcanicd
‘bazald pe ortodoxie, pe limba slavon# ca vehicul comun de culturd §i pe
umbra ideii imperiale bizantine. Nu deosebirea religioasé intre croatii
catolici §i sirbi ortodocsi i-a despértit pind in ziua de azi, ci faptul ci mos-
teneau dou& traditii de stat diferite. Rézboaiele religioase nici n-au creat
doud Frante, nici n-au plismuit unitatea nationald francezé, care n-a putut
veni decit dupi ce actiunea radicald a Revolutiei, creind departamentele
complet artificiale, a sters amintirea vechilor provincii. Chiar dacé s-ar
obiecta cd, in Sud-Est, confruntarea dintre crestinitate i Islam ridich
bariera esentialdi, trebuie addugat ci ea coincide cu o diferentd de clasd §i
cdi, in ambele sensuri, convertirile sint destul de frecvente.

Solidaritatea religioass e inteleasid de romani ca o legdturi quasi-natio-
nald la inceput. Neasistenta in lupta cu turcii este o comportare aberanti :
nmicar cd se numesc crestini, dar imi sint mai rii decit pdginii”’, spune
Stefan cel Mare despre vecinii Moldovei, inclusiv despre munteni. C'resting
§i nu 7omdnt sint considerati,in 1534, chiar locuitorii aceluiasi principat,
Tara Roméneascd. Dovadd, declaratia lui Mogos spatarul: ,,am venit
pind la casele voastre §i, cind am fost acolo, au venit la noi oamenii vogtri,
Micul din Rimesti si Toma din M#ldiresti, cu toti ai lor, §i mi s-au rugat
pentru voi, ca si nu vi prid §i s nu v# robesc. Deci am socotit eu cd
sintefi §1 voi cregiini, cum $i not sintem, si m-am invirtejit fard si vi fac
nici un rdu 17, (Situatie care aminteste de ,,pécile tirdnesti’’ din Norvegia,
unde, in timpul rizboaielor cu Suedia, populatia din zona frontierei avea
politica ei proprie, pasnici, opusé politicii regale 12). In pictura exterioars
a bisericilor din Moldova dupi 1530, siragul popoarelor infitigsindu-se la
Judecata de Apoi propunea privitorilor o temé de reflectie innoita fati de
traditia artei bizantine. Frescele de la Probota, Humor §i Vorone{ docu-
menteazd o constiin{d a alteritdtii, a superioritdtii chiar, atita cit se poate
ghici ea, asupra celor de alti lege. Coresi, in 1559, alitura cele doud notiuni,
acum indisociabile : ,,rumini crestini”’, iar in 1595 Mihai Viteazul apéra
interesele ,,bisericii romdnegti”’ din Ardeal. Identificarea dintre roman §i
crestin nefiind suficientd in Transilvania, confuzia dintre situatia religioasé
§i cea etnicd a cdpitat un nou continut. Etapa urmitoare o caracterizeazd
afirmatia lui Chiril Lukaris cu privire la ,,sanguinis affectuumque nexus’’ 13
care ii uneste pe roménii ardeleni de aceia din Moldova §i Tara Romé-
neascd. Argumentul, menit sé justifice opozitia inaltului prelat ortodox fatd
de inten{ia principelui Transilvaniei de a-§i converti supusii la calvinism,
invedereazid rolul pe care l-a avut biserica in pastrarea individualitdtii natio-
nale a romanilor in aceasté regiune in care, lipsiti de o clasd conducéitoare
proprie, €i §i-au investit preotii cu functia de elitd sociald, intelectuald si,
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in cele din urma, politicid. Nu e decit insiigi conditia bulgarilor sau sirbilor
sub dominatia otomani. Larindu-i, statul a fost supraestimat ca factor care
contribuie la conturarea unei identitdti nationale. Impotriva acestei pireri, el
nu e suficient pentru a trezi constiinta de neam §i poate fi chiar o piedicd in
dezvoltarea ei. Nu e vorba nmmai de creatiile hibride, neorganice, produse
ale unei conjuncturi politice, ca imperiile de la Tesalonic sau Trapezunt
sau, la inceputul epocii moderne, regatul Etruriei si cel lombardo-venet, ci
§i de statele minuscule, neincépitoare, cum au fost o puzderie de principate
germane, din care mai fiinteazd Liechtenstein §i Luxemburg. Au trebuit
s dispard Novgorodul i Tverul ca, la inceputul veacului X VI, conglomera-
tul de cnezate sub hegemonia Moscovei sd aibéd o singuré ideologie politicd,
cea care a stat la baza construectiei unui stat capabil de a cuprinde intregul
popor rus §i care i-a plismuit acestuia congtiinta de sine. Conditii favorabile
afirmérii unei identitdtii nationale sint §i mai greu de gisit in macro-statele
medievale. Timp de 900 de ani, Imperiul romano-german a intruchipat
inségi negarea ideii de natiune, dar, in cadrul siu, Austria sau Bavaria si-au
mentinut o personalitate distinctd, recunoscutd ca atare in epoca napo-
leoniani. Au fost §i state nfiscute prematur, inapte pentru a supravietui, ca.
cele doudl imperii bulgare medievale 1 sau ca prima Polonie, cea din anul
1000, dezagregatd apoi pentru trei secole. Fenomenul zis de ,firimitare
feudali” s-ar putea si nu fie deeit efectul acestei inadecviri: nu se
dezvoltase incd o forind de constiintd nationald care si serveascéd drept
principiu de convergenii. Neavind statul lor propriu vreme de o jumitate
de mileniu, bulgarii si-au pierdut identitatea nationald, pe care n-au recig-
tigat-o decit in a doua jumitate a secolului al XVII-lea, din momentul
in care misionarii catolici, pe baza unor notiuni livresti, derivate din sursele
istorice, au format acolo o provincie ecleziastici. Tot asa, ,,Albania”,
exista? Documentele venetiene vorbesc de Albania, dar nu de albanezi
desi caracterul etnic i lingvistic al indigenilor era destul de unitar. Particu~
larismul local a rdmas atit de puternic incit, in 1848, un célitor englez,
aflindu-se printre vlahofoni in Himara, ii intreba de ce neam sint, iar ei ii
rispundeau : ,,sintem himarioti’”’ 3. De fapt, in miscéirile antiotomane,
care, potrivit pérerii sustinute de istoriografia turci, ar fi avut numai un
caracter social, nu poti face deosebirea intre macedoneni slavi, macedo-
neni greci, albanezi, vlahi §i bulgari. Singura delimitare era pe ,,tiri”’,
forma de stat imbricind incomplet o realitate al cirei aspect lingvistic
era recunoscut §i de contemporani. Din acest punct de vedere, situatia
romanilor este cea pe care o constata N. Iorga : ,,Jatd deci o societate care
triieste de zece ori un veac fird sii aibd formi de stat §i nu simte nici in
momentele cele mai grele ale ei nevoia de a primi alti lege decit aceea a
traditiei si a religiei crestine — si o altié conducere decit a acestor judeci st
cipitani de judefe si a voevozilor 1%”°. Aparitia tardivé a statelor medievale
roménesti nu trebuie s ne mire : ea {ine intr-o oarecare mésuri §i de stadiul
actual al cercetdrilor, ceea ce inseamnni ci descoperiri, mai ales arheolo~
gice, din ultima vreme au permis adincirea cunostintelor noastre despre seco-
lul al XIII-lea, in cursul ciruia se pun bazele viitoarei Tdri Rominesti.
Pentru antecedente, sint de ciiutat analogii in alte regiuni ale Europei,
unde istoria sociald a fost conditionati de un ambient asemdinitor: in
Pirinei, in viile Scotiei sau in Wales —lisat inafara granitelor Britanniei
romane §i a cirui populatie §i-a apirat cu vigoare independenta, limba,
organizarea clanali §i datinile arhaice in sec. XIITI—XYV. Ocolurile, cimpu-
lungurile roménesti, guvernate prin mandat de ,,0ameni buni §i bétrini”,
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institutie ce se reg:dsesie in mijlocul popualtiei relo-romane, in Sardinia si
1 Sicilia, reprezintéi un tip partriarhal de organizatie suprasiteascd. O
asemenea confederatie an format cele 46 de sate vlahe din Zagori?, a
ciror autonomie a fost confirmatdi de autoritatea otomani in 1430.
Obstile de vale din Vrancea sau Maramures corespund ca structurd primelor
cantoane elvetiene, Uri, Schwytz §i Unterwald, a céror aliantd din 1291 rein-
noieste relatii mai vechi dintre acei ,,homines vallis’’ 18, Am fost, dupé
expresia prof. Stahl, .,0 {ard de autenticd tirinie 1 — aga a fost, oricit de
ciudat ar pdrea astiizi, si Elvetia. Noi n-am avut sansa de a pistra mai multd
vreme libertatile locale, din cauza cuceririi ungare a Transilvaniei si dato-
Tiltd presiunii exercitate de regatul Ungariei in incercdrile sale de expan-
siune la sud sila est de Carpati. De aceea, nu e exagerat a afirma cé ruperea
roméinilor de Occident, despre care s-a spus ci ar fi fost determinatid de
imprejurdrile din veacul XVI, care au transformat Moldova si Taia Romé-
neascd in state clientelare ale Imperiului otoman, isi are originea, inainte de
aparitia turcilor la Dundre, in dorinta de independentd. Rezistenta victo-
rioasd fa{d de Ungaria a creat statele romanegti, dar le-a §i legat definitiv
de lumea sud-est europeand. Situatia Moldovei, pind dupd Alexandru
cel Bun, amenintatd de a fi, dacd nu anexatdi de Ungaria sau Polonia,
atunci impartitd intre ele, este aidoma celei a Sileziei, Prusiei, Pomeraniei,
Lituaniei, prinse intre colonizarea germani §i regatul Poloniei , pe un front
in neincetald miscare. Pluralismul statal nu e nici el o triasiturd specificd
istoriei rominilor. Tara RomAneascé i Moldova ar putea fi comparate cu
Aragonul §i Castilia sau, mai exact, cu cele doud principate georgiene,
Kartli §i Kahetia, de un semi-feudalism apropiat de al nostru, cu o viata
religioasd ortodoxd, cu o culturd si o traditie politicd bizantind : istoria
lor a fost influentatd atit de luptele dintre ele, care nu trebuie atribuite
unei timpurii vocatii a unificéirii, eit si de pozitia lor la fruntariile Impe-
riului otoman, Persiei si Rusiei, ceea ce a atras interventia acestor mari
state in necurmatele conflicte dinastice dinduntru. Sau avem exemplul
»Serbiilor”’, care s-au constituit din vale in vale, la rispintia drumurilor
ciitre Adriatica, Dundre §i Vardar.

Dariati cisirbii audusca ei identitalea lorna{ionald yiin exil — dupd
ciiderea ultimulai principat de refugiu in miinile {weilcr $i. mai thziu,
in marele exod de la sfi1gitul secolului XVII. Accasia se datoicazi unui
facticr, al cincilea $i ultimul despre care avem de voirhit, caie contiibuie
esentialla dezvoltalea spiiitului national. I8l este congtitnia istoricd, imagin ea
formatd despre propriul trecut. C4 acest sim{ al tirecutului este zestiea
cea mai pretioasd a unui popor nu incape indoialid : numai religia singu1d
n-ar fi asigurat popoarelor de diaspori longevitalea lor colosald, pe ¢ind
prin faptul c¢i un nesfirsit 11ecut de suferinie a fost sacralizat, acesta a
devenit cimentul indestructibil al identitiitii nationale. Nici nu e voiba
de acceptare a trecutului, pur si simplu, c¢i de un model pentiu aspiia-
tiile citre viitor, care poate figddui restaurarca unui paradis pierdut
sau inspira intrefinerea unor virtu{i eroice. E posibil ehiar ca acclasgi
popor, in cursul veacurilor, fi14 a-si pierde nici limba, nici 1eligia, si
aibi doud identititi nationale, succesiv — de exemplu, ,,romeii’’ §i
urmasii lor, grecii, — ceea ce mne incredinfeazi ci hotéiritoare este
alegerea unei istorii.

S’ addugim cd ideea unei origini comune, pini tiiziu, ¢ indiferentd

aselor populare, numai cadrturarii atiibuind aceslei ovbirsii o functie

de prestigiu $i, mai WWF inare’’ (vezi saimatismul
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in Polonia §i controveisele savante din secolul al XVIII-lca cu privire la
teoria normanistd in Rusia sauin jurulcontinuitdgiiromanela noi). Un tablow
al lui C. Leca, induiogitor in naivitatea lui, interpreteazi intilniiea dintie
Radu cel Mare §i Bogdan cel Orb intr-un spiiit caie prefignieazi Uniiea,
ficind aluzie la cuvintele mitropolitului Maxim Brancovici : ,,Sinteti creg-
tini §i de acelagi neam” . In realitate, ierarhul sirb avea in vedere intudirea
dintre cei doi domni §i nu romanitatea (sau daco-romanitatea !) moldo-
venilor si a muntenilor . O mirturie mai ispititoare, degi nu cu totul
giguri, este legenda despre strémosii rominilor, care ar fi originaii de la
Venetia. Cu anacronismele sale $i cu aspectul de polemicd anticatolicd
addugat amintirii confuze a primului capitol din Tit-Liviu, izvorul pare
mai degraba redactat in Rusia decit in Moldova, insi $i recunoasterea
obirgiei latine a roménilor intr-un mediu slav este interesantd. La o datad si
mai timpurie, la 1370, vlahii intilniti de Ioan de Sultanieh aveau con-
stiin{a descendentei lor din romani §i explicau latinitatea limbiilor printr-o
traditie care le umirea neamul pind la riméisitele unei armate uitate
cindva in Orient.

Intr-adevir semnificativii este insi aparitia unei istoriografii ,,natio-
nale’’, caie avusese loc in O-cident din secolul XII, caracterizati prin
fuziunea dintre sentimentul patriotic si cel dinastic. Ciutarea identitidtii
nationale §i nevoia de continuitate se manifestd prin alcdtuirea celor
dintii cronici. In Moldova, dup4 ultimele concluzii ale cercetiitorilor, ar fi
vorba de initiativa lui Stefan cel Mare $i, punind alituii pisania de la
Réazboieni, scrisorile citre Senatul venetian §i oi1ganizarea necropolelor
domnesti de la Radiuti §i Putna, cvm si n-o credem ? Analele sumare, rela-
tive la inaintasi, ar fi addugate deci acum, dupii un model biblic §i genea-
logic, ca in Bavaria. In Tara RomAneasci s-a adoptat celilalt tip de cronici,
pe domnii, din cauza lipsei de continuitate dinasticd, asa cum se intim-
plase si in Austria. Criza de identitate n-o vedem inainte de agravarea
pericolului otoman, care coincide in interior cu ascensiunea Craiovestilor.

Din acelasi moment de intoarcere spre trecut sint si cele dintii
indicatii ale ideii pe care romanii si-o ficeau despre Occident. Ea era sub-
inteleasd in mesajele adresate de Stefan Venetiei, punind accentul pe
rolul Moldovei de ,,poarti a crestindtifii’”’, sau in patetica scrisoare a
lui Petru Rareg in care-si strigh revolta ci ,,pe noi crestinii ne-au dat
péginilor #”’, in termeni pe care-i citim astfizi ca pe un protest contra
impirtirii Europei in sfere de influent. Aparitia ,,latinilor’’, nu ca stri-
mosi, ci ca heterodocsi contemporani, in scena judeciitii de 1a Moldovita
(1537) corespunde perfect pasajului din Viafa Sf. Nifon : ,,iatd cum e to}
tinutul Apusului, de putrezegte cu marele Rim in eresele sale” 22, Daci
nu ne ingelim, aceasta e prima mentiune explicitd a Occidentului intr-un
text care apartine culturii 1oménesti $i nu exprimi o simpatie deosebiti..
S% nu ne gribim, totusi, a trage de aici concluzii, cici tonul e altul in
1529, cind un boier muntean ii spunea unui agent diplomatic al Habsbur-
gilor : ,,84-i fereasci Dumnezeu pe apuseni de a ciidea in acea robie in
care ne aflim noi” 23.

E timpul s cidutim o concluzie a acestor constatiri. Identitatea
nationald, incepind de la fapte elementare — o limbi, si in aceastd limba
un nume pentiu poporul respectiv — se imbogii{este treptat. Dupi acea
primé fazid — pe care, in cazul roméinilor, putem fi, cred, de acord, dacd
o stabilim in secolul IX — , ea parcurge in continuare alte etape. Intii,
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aceea pe care au avut-o romanii din Tara Roméneasci §i Moldova in
secolele XTIT—XVI, iar, dintre cei sud-dundreni, aroménii, tol din secolul
XIIT pind in al XVIII-lea. Roménilor din Transilvania ca le poate fi
atribuitd inci din secolul al XI-lea. Confruntaiea asprd cu noii veniti
o dezvoltd, dominatia striinid si diferenta de oiganizaire socio-politicd
fatd de 10manii ciscarpatici o mentin la acest nivel pind in veacul al XVIII-
lea.

Ceea ce unul dintre profesorii nogtri a numit ,,premiscle medievale
ale congtiintei nationale 24’’ nu imbritiseazi o pericada {ot alit de lungi in
Tara Roméaneascd §i Moldova, deoarece secolele XVI—XVIII constituie,
in cursul evolutiei pe care acelagi proces a avut-o aici, o etapi de tianzitie,
al cirei inceput il fixeazd utilizarea limbii nationale in seris si ciistalizarca
cunogtintielor despre trecutul propriei provincii. Istoria de pind «tunci
nu era inci a unui popor. Noi o vedem astfel si nu e o iluzie, ci numai p1oice-
tarea inapoi in timp a ceea ce stim cd avea si se petreacd, o abstractizare
cerutd de spiritul nostru geometric caie nizuieste s4 puni ordine in haos.

Cercetitorul care incearcd s urmireascii toate diilectiile in cale
5-a dezvoltat identitatea naticnald 1oméneascd, sii le prezinte in unitatea
lor &i in legdturd cu imprejuririle viemii. descopeid ci in Principate factorii
analizati pind acum intrd in actiune intr-o alti ordine, cu o pondeire diferité.

Dintre ei, cel mai important este statul, creatie de clasi dar $i creator
de clase §i instrument al uneia dintre ele in conflictul ei cu celelalte.
Prefacerea ideologicd, politicd si sociald care a modelat peironalitatea
noastrd ca natiune porneste de la aparitia monarhiei de tip absclut, deci
de 1a Mihai Viteazul. Sistemul de guvernare creat de acesta dupé exemplul
occidental pentru a consolida statul pe care a incercat sii-1 intcmeieze,
intre hotarele ciruia, trase cu sabia, ar fi fost si fie loc pentru toti roménii,
a fost aplicat intermitent si in cite una din tirile noastre domnesti. Numai
odatd cu fanariotii din secolul XVIII triumnful definitiv asupia regimului
de stiri a altoit peste autorratia de tradifie bizantini principii imprumu-
tate din Oceident si metodele cele mai orientale cu putintf. Noua monarhie
a avut nevoic Je o birocratie administrativd, pe eare a dobindit-o pe dcui
cidi. Mai intii, prin import, aducind in Tara Romédncased si Moldova,
ined din prima jumitate a veacului XVIII, o clienfcli pet: sonald a
domnului, de la Constantinopol, deci pe ,,brecn” impotriva eciroia s-a
dezvoltat in rindurile boierimii mari $i mici o stare de spitrit xenofobi,
care a servit de precipitant al sentimentului national. Dar a existat i o
birocratie indigeni, acea numeroasi categorie a ,,logofetilor’ si diecilor
care, din cdrturari de profesie, se transformau rapid in proprietari funciari,
printr-o ascensiune sociald care a fost la obirsia multor familii boieresti.
Ei, ca grup social, au sdvirsit o adeviratd revolutie cultuiald : e vorha de
pitrunderea limbii romine, nu numai in cancelarie, c¢i si in liteiatura
vremii, in care a adus un suflu innoitor. Tot lor 1i se adreseazi si tiparul
in romaneste care, in mod semnificativ, incepe in Principate cu un cod
de legi. In acest secol al XVII-lea, siclerul superior seincadreazi aceleiasi
structuri birocratice. O largii mobilizare sociali este o condilie nece«ard
pentru fiurirea unei identitéiti nationale moderne. Gindirea istorici marx-
istd atribuie in acest proces un rol decisiv hurgheziei, desigur cea mai
putin studiati clasd a vechii societdti romanesti.

Sociologii de mai ieri au ciutat-o unde nu era, in industrie, istoricii
de astizi 1i cautil originile prea departe in trecut. acolo unde cu greu ar
putea o gisi. De 1a un timp, explicit sau nu, constiinta nationalii a fost
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un unprumut inspirat de contactele cu alte state cu o structurd socio-poli-
ticd mai rapid dezvoltatd, asa cum se intimpld in Lumea a Treia contem-
poran. Dar aceas'd ipotezé nu este necesari, deoarece o propiietate bur-
gh»z3 mijlocie, care investea capital in economia agrard si incomertul
produselor ei, s-a conslituit la noi incéd din cea de a doua jumitate a seco-
lului al XVII-lea, in conditii asemindtoare celor din regatul napolitan cu
un veac mAi tirziu. Nu intereseaza originea etnicdi amestecatd, predominant
balcanici, a acestei burghezii pe care un putlernic curent de schimburi
comerciale a adns-o in orasele roménesti, in vremea cind Bucurestii erau
al doilea din principalele centre economice ale Sud-Estului. Intereseazd
numai functia pe care ea §i-a asumat-o. Motivul pentru care prezenta ei a
rimas deocaindatd putin vizibild este cd partea ei cea mai activd a fost
periodic §i constant absorbitd de boieriine. Aspiratia la statutul privilegiat
si acapararea pimintului, atil ca simbol al statutului aristocratic cit si
ca sursd de venituri, au ficut ca, la fiecare generatie, stratul superior
al noii clase s se contopeascd cu vechea clasd dominanti, care era de fapt
un conglomerat de grnpuri destul de heterogen din punct de vedere social.
Clocoii, pentru a le da un nume a cirui atestare documentard in secolul
XVII indreptiteste pirerea noastrii, incepuserd a-$i ocupa pozitiile cu
doud sute de api inainte de aintra ca personaje clasice in romanul romé-
nese.

Cu nidejdea cid tema noasird se poate innoi si prin regindirea unor
aspecte sociologice mai pufin cercetate, ne vom ingidui cu all prilej a
stirui asupra consecintelor invadirii organismului de stat de citre noua
clasd, indeosebi asupra sentimentului de insecuritate i vulnerabilitate
pe care l-au produs ,,cumplilele acestea vremi’’, dupi vorba lui Miron
Costin §i a lui Brincoveanu. Acest traumatism psihologic face §i el parte
din pretul plitit pentrn dezvoltarea natiunii roménesti moderne. In rela-
tiile dintre societate $i stat, secolele XVII—XVIII reprezintd o epocd
de criza. Se uitd indeobste ci sentimentul unititii etnice pe deasupra
hotarelor politice a fost insotit de neincrederea in capacitatea acestor
frontiere de a mai apiira $i de congtiinta amaré céd ele pot cel mult si des-
partd. Emigratiile politice dintr-un principat intr-altul le-au dat pribegilor
un prilej de a observa la fata locului alti roméni §i de a-si adinci congtiinta
uniti{ii neamulai.

Ln a~easta concurdi si actiunea celorlalti factori. Numele si limba
sint asociate semnificativ in prefetele unor cérti tipirile acum, care sint
ydarari fi~ute limbii romAnesti’’, intr-un spirit care va fi §i al Vicarescului
din faimoasele-i versuri testamentare, sau ,,inchinate neamului roménese
pentru folosul cel de obste’’. Dorumentele lexicografice ale vremii confirmi
aceeasi atitudine : lexiconul heptaglot de la Oxford §i,1a 1700, monumentalul
dictionar latin-rom#n al lui Teodor Corbea. Din punct de vedere religios,
siturfiv era depirte de a fi uniform#, cu enclave catolice, luterane sau
husite si chinr cu vestigiile unor culte precrestine, descoperite de Bandini
in Moldova. Totusi, tendinta spre unitate in bisericd este invederatd de
inlocuirea definitivi a slavonei prin limba romAn# in epoca brincoveneascé.
de stramutaren unor cirturari dintr-o tard intr-alta — ca ardelenii Daniil
$i Teodosie, ajunsi mitropoliti ai Ungrovlahiei, sau ca Mitrofan tipograful,
episcop de Husi, apoi de Buziu— , insfirgit, de protestele lui Brincoveanu
impotriva Unirii care, scindind comunitatea ortodoxi a roménilor, ii
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Este, de fapt, o Dbiserici subordonatd statului. Peniru tendintele
proprii acestuia sti mirturie un lung gir de tratate de aliantd intre Mol-
dova si Tara Roméaneascd sau intre cele frei {é1i romane, exprimind necesi-
tatea politicd de a organiza coerent acest spatiu in deplinitatea sa. O
intrevedem gi din incercérile de uniune dinastied a principatelor, pe cind
uniunea personald, dupid exemplul lui Mihai Viteazul, era §i in veleitétile
lui Serban Cantacuzino §i in acelea ale ginerelui siu moldovean, Dimitrie
Cantemir. '

Substratul ideologic al acestei politici 1-a furnizat curentul umanist,
ai cérui reprezentanti — Ureche, Costinii (tatdl si fiul), Cantacuzino si
Cantemir — au deschis orizonturi noi culturii romanesti §i §i-au propus,
punind trecutul jn slujba prezentului, si dovcdeascd obirgia nobild a
poporului lor, a intregului lor popor. Reflectia asupra propriei identititi
nationale a fost de ei impinsid pind la cristalizarea unei conceptii istorice
in jurul ideii de cregtere §i decidere — temd fundamentald a gindirii
Renagterii. Fiind doar ,,rimleni”, din neamul care odinioari a stidpinit
lumea, dar romani barbarizati, intr-un declin total, roménilor le std
inainte, se intelege, dupi aceeasi teorie ciclicd, cel mai strilucit viitor.
Asa incit ciutarea originilor are, pe lingi aspectul de investigatlie eruditi,
is unul de mit eroic. Ca in Castilia secolului al X'V-lea, amintirea glorioass
a Romei este investitd cu o funecfie compensatoare.

Despre daei, Costin credea cé sint strimosii sagilor din Transilvania,
printr-un presupus transfer de populatie de aict peste munti, o prima des-
cilecare in sens invers. Informatii dintr-un izvor sirbesc despre intinderea
fostei provincii romane, combinate cu interesul pentru problema istoried
a dependentei bisericii moldovene de Ohrida §i cu probabila cunoastere
a teoriei lui Orbini cd dacii ar fi fost slavi ii ingdduie lui Udriste Nésturel
sd-1 intituleze pe Matei Basarab ,,voievod al farilor dacice”.

Dar, in afari de aceste indrdznete incursiuni in trecut, pentru ca-
re formatia clasicd a celor mai invatati roméni ai vremii era, orice s-ar
spune, abia suficientd, acelorasi oameni le datorim primele hirti ale
Térii Romanesti i Moldovei. Este dovada unei dorinte de orientare intr-o
lume tot mai largd — descoperirea Lumii Noi n-a fost inregistratd inainte
de Radu Popescu — , dar i manifestarea unei deschideri spre universal
pe care cultura romini n-o avusese pini atunci. Addugind ci cea dintii
hartd a Angliei dateazd din epoca elisabetani, comparatie care contine
sugestia unei mari efervescente intelectuale, vom avea §i masura intirzierii
cu care 8-a simtit la noi nevoia de a avea o asemenea oglindi a teritoriului
national.

Continuitatea dintre umanismul tirziu §i Lumini este evidenti in
liniile programului de luptd al roménilor din Transilvania impotriva
conceptului nobiliar, supranational, de ,,natio hungarica’ . Atit in memo-
riile lui Inochentie Micu, influenfate de Hronicul lui Cantemir, dar si
de un anuine ,,dacism’ imprumutat de la Radu Cantacuzino, principele
fard tard, al cdrui titlu reunea toate provinciile roménesti, cit §i in Supplex
libellus, principalul argument al revendicérilor era cel istorie, al persis-
tentei pe acelagi pimint de la ,,augustul” Traian la ,,augustul” Leopold
al II-lea. Genealogia intelectuald in care se inscrie Scoala ardeleani merge
§i mai departe, cdci Istoria pentru inceputul romdnilor in Dachia a lui
Petru Maior a ajuns, curind dupi tipirire, in miinile Iui Tudor Vladimi-
rescu §i, dupd incd 20 de ani, va fi una dintre ciirtile din care Eliade a
invitat patimasul sdu patriotism 26,
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Pind si vind 1nsd epoca revolutiilor, ce insemna a fi romén in Prin-
cipate? Frumoasd poatle fi imaginea ,,apostolului” Lazir a cdrui venire
la Bucureyti ar fi fost ,,0 pogorire a Sf. Duh” din Ardeal ?’, dar nu e §i
adevaratid. Tot mai mult se vede cd eclipsa de independenté §i stagnarea
activitafii politice n-au 1mpiedicat o via{d cullurald romfineased —inde-
osebi, o dezvoltare a invitdmintului care a ficut cu putin{d constituirea
unui public de cititori §i infiriparea unui negof de carte — firi de care
ar fi de neinteles subita renastere literard de la inceputul secolului XIX.

Calitatea de ,représentants de la natwon valague” S§i-o iau boierii
munteni in 1802 iar proiectul lui Tudor Vladimirescu de actiune comuni
cu moldovenii se baza pe ideea ci ,,sintem de un neam, de o lege si sub
aceeagi stipinire, ocroliti de aceeasi putere 28, Inaintea bonjuristului
moldo-valah a existat, ca tip cullural mai autohton si mai frust, ,,romanul
patriot”, o figurd intru totul reprezentativi fiind boiernasul oltean care,
la 1800, scria sub pseudonimul de Zilot. Limba lui, ,limba patriei”, este
y,romania’’. Acest tip are un trecut, personificat printr-un sir de preoti
si dascili, ,,mai toti addpati oaregice si de latineascd si de greceased’ 20,
Naum Rimniceanu, care stia ci ,,limba noastri, a romanilor”, este odrasla
celei latine, preia memorabila descriere a Italiei de la Miron Costin 3,
Cosmografia diaconului Anatolie de la Rimnic refine informatia ci atit
Moldova cit §i Tara Romaneascd ,,sintu descdlecitura romanilor”, cuvinte
care, in 1777, sint ecoul direct al scrierilor lui Cantacuzino si Cantemir 3!,
Prin urmare, identitatea nationald romdneascd, in forma et modernd, s-a
nascut din fuziunea ideilor mogstenite de la umanismul ,,civic” cu cele impry-
mutate din Declarafia drepturilor omulur st cetdfeanulus.

Numai cu compilatiile de cronici in care istoria Térii Romanesti si
a Moldovei era infitisatd paralel si sinoptlic s-ar mai fi putut continua
cine stie cil. Pentru formarea vointii creatoare in lupti cu rezistenta
statului a trebuit s& intervind un catalizator, care i-a silit pe romanii din
Principate sd se gindeascé la ei ingisi ca la o natiune §i si se intrebe ce-i
de ficut spre a patrunde in rindul natiunilor civilizate din Europa. Des-
coperirea de sine a venit, simultan cu demersul critic, din reluarea con-
tactelor cu Occidentul, intrerupte intr-o perioadd (a doua jumaitate a
secolului XVIIT) de mari calamitili (dezastru financiar, foamete, invazii).
O societate total inapoiatd sau uniform evolualld este insensibild la ideea
de progres. Boierimea nu era clasa conservatoare cireia i s-au adus mai
tirziu grele acuzadtii, fiinded se abona la gazele strdine i cilidtorea peste
hotare, dar ea beneficia direct de stat si incheiase cu fanariotii o alianté
strategicii, o ,,partnership’ reciproc profitabili. Ca si nobilimea de la
Napoli sau Milano, boierimea desi pizitoare a congtiintci nationale, era
inainte de toate interesatd in mentinerea stabilitdtii, pe care numai std-
pinirea stridini o asigura. Intrarea in scend a intelectualilor, care gi-at
asumat rolul clasei de mijloc, a rupt acest echilibru. Cu un reflex pe care-1
vor imita alogenii, ei au recurs la educatia superioari pentru a suplini
lipsa de atu-uri sociale mostenite. Profesionistii culturii, cei care vor face
revolutia din 1848 in Tara Roméneascd 5i Moldova, au fost cei care au
realizat c¢i societatea in care trdiau devenise, intr-o lume care se schim-
ba viizind cu ochii, un arhaism. Simbolicé §i spectaculoasé estc convertirea
lui Dinicu Golescu, a cidrui uimire la intilnirea cu tdranii elvetieni incalfati
care cilesc ziarul nu mhi genereazi vechiul complex de thferioritate resem-
natd al lui Neculee, ci sinc~rd eiinpa i indemnul de a corecta anacronismul.
Acest moralist cu giubea si islic a fost, intr-adevir, cum l-a caracterizat
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Pompiliu Eliade, intiiul romdn modern. Cu atit mai mult cu eit lui i se
pot atribui, fird teami de a gresi, cuvintele profetice pe care Laurencon
le-a auzit in 1821 de la un boier al cidrui nume nu-1 di: ,,Pind acum am
fost turci, am fost nemti, am fost muscali, cind vom fi oare noi ingine ? 32»

Dupid 1830, modernizarea si democratizarea structurilor sociale si
politice a fost obsesia a doud generatii de intelectuali, dintre care ultima
a durat pind in ajunul primului rizboi mondial. Aceastd ,,intelighentiet
nefiind rezultat:l unei evolutii organice a societédtii, ca in Occident, in
cursul secolelor XVI—XIX, ci o creatie a statului, ca urmare a hot#ririi
de ,,a arde etapele”, a pistrat un caracter artificial si izolat. Constructia
statului national modern era firi indoiald influentatd de un progres
material §i tehnologic, dar acesta nu era, initial, decit al Occidentului
i doar indirect al societidtii romanesti. Statul, aici, n-a fost atit produsul
transformirilor sociale, cit instrumentul lor, mai intii, apoi autorul lor,
prin reforme. De aceea, tipul ,,despotului luminat” a supravietuit veacului
al XVIII-lea : el se opune revolutiei din 1848 {Barbu Stirbei) sau vine
la tron ca legatarul ei universal (Al. I. Cuza). Ideea statului national romé-
nesc a fost sustinutd la inceput de revolutionarii liberali, dupi aceea de
aceiagi liberali instalati ca partid guvernamental, apoi s-a scindat in ele-
mentele ei componente : ideea de stat, pe care o intilnim ca prineipiu coordo-
nator al actiunilor politice §i culturale de centru-stinga, si ideea de nagiune,
de ,,neam”’, oferitd ca indreptar de protagonistii migcérii iredentiste inainte
de 1918 si monopolizatid ulterior de dreapta. A urméri mai departe intregirea
identitdtii nationale ar fi si patrundem intr-un domeniu rezervat altor
vorbitori.

m

Concluzia la care am ajuns, anume ci forta capabild de a transforma
identitatea nagtonald romdneascd intr-un sens modern a fost cultura, ne va
servi ca punct de plecare, intr-o altd directie, cea a identitatii culturale.
Dind culturii intelesul de ,,parte intelectuald a civilizatiei”, se restringe
baza de sprijinr & sintezei de idei, credinte §i sentimente care, larg impér-
tdgite, caracterizeazid ,,romanitudinea”. Dip domeniile literaturii §i artei,
ca expresii congtiente ale mentalitdtii colective, se pot alege totusi un
numir nesfirgit de exemple pentru a urmiri stratificarea in timp a unei
identitidti culturale roménesti. Determinarea relatiei specifice in care o
natiune se afld fatd de viata spiritului uman nu poate fi o operatie simpli.
Este necesari si aici stabilirea unei cronologii, dar ea nu va fi aceeasi pentru
o istoriografie morfologic-descriptivd sau pentru alta care cautd si desci-
freze sensuri i simboluri, dincolo de faptul concret.

Patru din factorii de care aminteam inainte, ca definitorii pentru
o identitate nationali — limba, biserica, statulsi congtiinta istorici
— sint toti creatori de culturid si participd nemijlocit 1a ea. S& impletim
intr-unul singur firele pe care le-am depinat indelung pinid acum. De cind
existd o literaturi romaneascd ? Fatd de raspunsul obisnuit, care, in ten-
dinta de a se apropia de o dati cit mai timpurie, anexeazi scrierile cirturari-
lor roméni in slavoneste sau latineste §i dd oricirui ravas, atrigitor prin
vechime §i culoare, calitatea literard, trebuie s& indrdznim a recunoagte
cd literatura roméand incepe cu doud biruinte strilucite : in versuri, Psal-

tirea lui Dosoftei (1673) si, in prozi, tragucerea Bibliei (1688). Ce a fost
inainte poate interes Mr@re n-au nevoie de glosare
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§i sint familiarizati cu o nefireased sintax}, cu atit mai sofisticatd cu cit
dovedeste efortul de a forma un stil propriu dupi modele straine. Exceptie
fac romancle populare, inci in preajma limitei dintre oralitate si textul
scris, §i oratoria ecleziastici, deci tot un gen oral in intentie, din care fac
parte acele ,cuvintiri de inmormintare §i pomenire” care constituie
un capitol aparte din istoria elocventei rominesti. Pufin dupid aceea se
dezvoltd si genul retoricii festive, de curte, inifiat de Miron Costin si
intrat apoi in obicei, pin# la satietate. Nu e intimplitor faptul ci atit
de tirziu se situeazii operele in continuitate vie cu cele ciirora cititorul
de astizi le acordl interes spontan. Sint trei sferturi de veac de cind N,
Iorga scria urmitoarele : ,,Istoria literaturii noastre vorbeste despre cirtile
care nu s-au cetit. Aceasta e si deosebirea cea mare intre dinsa si
istoria literaturilor Apusului, care trateazd despre cirtile care s-au cetit,
s-au pastrat, s-au ciutat din nou, au fost iubite, admirate §i preferate de
oamenii pe cari ele-i inriuriserd in realitate 33", O literaturid fird public,
ca $i cea bizantini, a fost a noastrd pini in secolul X VII, cind limba romini
a ajuns si fie folositd de toti cdrturarii si cind s-au inmultit copistii, a
cidror activitate a consolidat un limbaj literar. El isi descoperd regulile
abia dupd un secol, odatd cu primele gramatici.

Irdrd publie si fard comunicatie cu exteriorul, ideile nu se pot innoi.
De aceea, deschiderea portilor, in vremea cind Ureche scria ,,povestea
8i tocmeala altor tiri’’, a fost atit de importanti. Influenta greceascd in
gecolele XVII -XVIII nu reprezintd un element oriental sau bizantin, ci, in
mare masurs, prelungeste iradierea culturii italiene din insulele de unde ge-
novezii si venetienii n-au plecat, de fapt, niciodatd. De asemenea, ceea ce
a fost considerat drept prezentd a Fanarului era, mai degrabd, neocla-
sicism de inspiratie elini ori o cernere, prin Pera cosmopolitd, a ideilor
occidentale. De un contact direct cu cultura Apusului se poate vorbi
numai in intervalul dintre cildtoria stolnicului Cantacuzino la Padova
§i trimiterea unor bursieri la Venetfia de citre C. Mavrocordat : ceva mai
putin de un veac, dup# care studiile in Occident au fost interzise, ca si
in imperiul Mariei-Tereza sau in acela al Ecateriei a IT-a. De altfel, Padova,
centru international de intilnire a intelectualilor din Irlanda pin4 in Rusia,
se recomanda atit prin moderafia preturilor §i taxelor, cit i prin toleranta
religioasd. Ar mai trebui addugat §i ¢4, pe cind numérul studentilor roméani
sau greci din tdrile noastre care §i-au desdvirgit educatia la aceastd univer-
sitate nu trece de 13, cel al studentilor poloni, de pild4, pentru intreg
gecolul XVII, ajunge la vreo 2000 iar al grecilor, numai intr-a doua jum#-
tate a veacului, la peste 200 3.

In tdrile romfne, intemeierea unor gcoli, la Figirag in 1657, sau la
Cimpulung in 1670, era un adevérat eveniment. Doar din epoca lui Brinco-
veanu Academia Domneascd din Bucuresti, cu 1560—200 de elevi, ceva
mai multi decit la Academia greco-latind din Moscova, capitd rolul de
principald institutie de invitidmint din Sud-Estul cregtin, pe care-1 va
detine pind cind, la inceputul secolului XIX, fat# de progresele culturii
din cealalti Europi, ea rimine la nivelul unui liceu. De pe la 1830, Parisul
devenea capitala intelectuald a Roméniei, situatie pe care insusi tineretul
educat in Apus o va judeca cu asprime : preocupirii de a-i pune capit
fi rdspunde infiintarea de cdtre M. Sturdza a Academiei Mihiilene i
de citre Cuza-Vodd a Universititilor din cele doud Principate Unite.
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Alituri de acest caracter precar al sistemului de inviatimint, o alti
trasdturd a culturii rominesti in perioada premoderni a fost lipsa de cérti.
In conditiile in care tirile romane ficeau parte, la mijlocul secolului XIX,
din grupul statelor europene cu un procent de analfabetism superior
cifrei de 50 % (alidturi de restul Sud-Estului, Rusia, Ungaria, téirile iberice
si Ttalia insisi) aceasta este o culturd esenfial orald. Cind in Franta seco-
lelor XVI—XVII se tipdreau cca 1000 de titluri pe an — intre 5 §i 7000
in sec. XIX — , nicfieri in Sud-Est nu se depaseste un numir anual de
10 titluri 35. 84 nu uildm ci biblioteca, asa cum era inteleasi de un (an-
tacuzino sau un Mavrocordat, care-si aduceau totusi din Occident sute
de volume din cea mai buni literaturi si cea mai inaltd §tiintd a vremii
lor, este si depozit de carti, colectie de curiozitidti, formi de tezaurizare
a cunoasterii.

Conditiilor grele in care s-a conslituit o identitate culturali romé -
neascd li se adaugi riscurile culturii. Numele celor mai de seami cirturari
ail nostri se ingird intr-un martirologiu impresionant, poate firi egal
oriunde : exilati (Dosoftei, Milescu, Cantemir, Neculce), asasinati (Miron
Costin, stolnicul Cantacuzino, Antim Ivireanul), intemnitati (fratii Bran-
covici, Vlad Botulescu), cenzurati si alungati (Sincai, Lazir). Lipsa de
libertale a fost desigur unul dintre motivele pentru care cultura romaneascd
a intirziat s3 se intilneascd cu altele intr-o situatie de egalitate ce i-ar
fi permis si se defineascid pe sine. Totodatd insd, aceastd fuziune dintre
valorile literare si cele politice, ca rezultat al unei angajiri intransigente
in viata publici, s-a statornicit ca o traditie in cultura romans. In secolul
al XIX-lea, s-a intimplat ceea ce se vdzuse in Franta cu un veac inainte :
literatura s-a pus in slujba criticii sociale §i a reformelor politice. Aceasti
tendintd si aceea de a face propaganda cea mai activd, in tard si in strii-
nitate, pentru o patrie cit mai cuprinzitoare formeazi o pereche nedes-
partitd pind la sfirgitul primului rizboi mondial.

Ne intereseazi aici faptul cd aceastd propagandd a apelat, ca in
Finlanda sau Germania, la poezia populard, consubstantiald cu cea culti,
si a organizat publicarea de traduceri prin bunidvointa unor filorom4ni,
alimentati de admiratia fati de Herder si Walter Scott. Ca parte din
acelagi plan consecvent s-au tradus cronicile — culegerea lui Kogilniceanu
— gi operele lui Cantemir, Sincai §i Maior. Trecutului §i {iranului — ea
relicvd insufletitd — li se atribuia puterea de intercesori in favoarea pre-
zentului si pentru viitorul aspiratiilor nationale. Chiar ecriteriile criticii
literare pasoptiste confundi originalitatea cu patriotismul, dovadi aceste
complimente ale lui Alecu Russo : ,,Poezia asta e romand pind in cap — si
nu vrea si fie alta, nici lamartiniand, nici byronians, nici hugoliand, de
aceea e frumoasi ca limba, limpede in idei i adincd de gindire folositoare,
precum intelegem §i este de dorit si fie tot ce se scrie §i se cugetd la
noi’’ 38, Cuvintul de ordine al vremii il rostesle D. Britianu : ,,s8 ne ro-
ménim !”’ 37,

Cu aceasta ajungem chiar la miezul identitdtii culturale roménegti
— o voin}d de « fi. Emanciparea de modele striine (cel francez, cel german)
a fost insd primul §i ultimul act de independentd, dupi care a urmat
alegerea intre variantele de trecut care puteau servi de principiu coordo-
nator. Aceastd ciutare a originilor — latini, dacicd, bizantind — a insem-
nat de fiecare datd a pune iarisi in discufie problema specificului national,
deci a propune cind un punct de plecare, cind altul, pentru dezvoltarea
unor virtualititi, §i a respinge intolerant anumite trisituri culturale.
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Insisi controversa din anii ’20 §i ’30 ai secolului nostru cu privire la direc-
tia de imprimat culturii roméinesti dovedeste cii identitatea ei nu era
incd, definitiv inchegatd. Toate identitifile culturale sint capabile de
imbogitire in imprejurdri istorice prielnice. Primejdia care le-ar putea
pindi este a impietririi in cultul oficial al traditiei. De aceea, dintre cele
trei interpretiri, ideea latind a fost intotdeauna preferabili, deoarece
contine un element autocritic, care indeamné la dinamism, prin contrast
cu trecutul. Este util s# nu fie niciodaté suspendatd intrebarea pe care
o punea Lazir, in 1819, despre romani : ,,Dar oare c¢ind s-ar ridica duliul
lor din tdrind si ar privi preste stranepotii imarelui Chesar, slivitului
Aurelian $i ai inndltatului Traian, oare in zina de astiizi mai cunoaste-i-ar 238,

(‘ongniinta de a 11 un popor de origine latini, s$i ca atare, datoria
de a lupta contra izolirii $i a barbarizdrii s-au intregit intr-un complex
istoric specific, ciruia §i virsta sa de peste trei secole ii conferid prestigiu.
Continuitatea nu se infelege biologie, ci cultural. Dacé ar fi de ales ele-
mentul cel mai caracteristic al culturii noastre, n-am sovii si propunem
tenacitatea cu care rom#&nii au dorit si rdmind credinciosi civilizatiei
latine. Ceea ce, prin opozitia fatd de realitifile inconjuriioare, poate
pérea localism, n-a fost decit revendicarea privilegiului de a apartine
centrului lumii. In pendularea dintre incredere si neincredere in viitor
care este insdsi viata oricdrei natiuni, aceastd idee a hrinit cu stdruintd
un pesimism fatd de starea actuald $i un optimism profetic, inepuizabil
in proiecte 3°.

Dar aceeasi alternare poate lua si forma increderii si neincrederii
in propriile forte. De-a lungul secolelor, gindirea politicd roméineasci
8-a format in jurul a doi poli: hybris i smerenie. A fost asadar sfigiatd
intre tendinta autoritari, lacom# de atribute imperiale $i de un ostentativ
fast, a acelor domni care au intrunit o politicd externd dinamicid $i una
internd, apasidtoare, §i tendinta defensivil, conservatoare, practicati de o
boierime pe care atagamentul fatd de un status quo care-i garanta dominatia
a condus-o la teoretizarea neputintei i zddirniciei. ,,Noi sintem o tard
micid’”” —1i s-a rdspuns pe rind lui Mihail Viteazul, lui Mihnea III, lui
Serban Cantacuzino i lui Constantin Brincoveanu sau lui Dimitrie Can-
temir. Niciodatd o deznidejde furioasi care ar fi putut fi fecundi. De
aceea romanilor le lipsegte din patrimoniul lor spiritual tema marii batdlis
pierdute (Kossovo, Mohacs) sau aceea, pe care ungurii sau polonii au
triit-o patetic, @ revolutier invinse. In schimb, agteptarea libertitii, cu o
nesfirgitd sperantd §i cu o ,,pasivitate’”’ asemenea celei de care Unamuno,
Ortega y Gasset sau Americo Castro au invinuit poporul spaniol. Dualismul
I#untric este, neindoielnic, o constantd a identitdfii culturale romAinegti.

In sfirgit, lucrurile se pot infitisa si sub altd formi, a raportului
dintre adaptare §i rezistentd la innoire. Roméania este o tard revolutionari
gi traditionald totodatd : revolufionard fiinded metamorfozele au fost
numeroase, tradifionald deoarece adaptarea rimine la suprafatd. Concluzia
inevitabild este cd maleabilitatea exceptionald a ingdduit acestui popor
88 dureze, si mentind, sd transmitd.

O asemenea imagine, nesimplificatd excesiv, neinfrumusefald cu
podoabe de prisos, a propriei noastre istorii, agya cum apare ea din treptata
stratificare a identitdtii nationale §i culturale, ne dezviluie noud ingine
temelii adinci i trainice.

De aici incolo se poate vorbi de locul cuvenit roménilor in istoria

universali.
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NOTE

1 Acest text, conceput drept introducere la culegerea de studii in pregitire Locul romanilor
#n istoria universald, a fost prezentat ca referat prineipal la 0 dezbatere organizatd de cel care-1
semneazi, la Academia de Stiin{e Sociale si Politice, 1a 14 mai 1985. In germene, unele din obser-
vatiile urméitoare erau conjinute intr-o conferinti la Queen Elizabeth House, Oxford, la 9 martie
1982.

® N. lorga Spiritul istoric in Generalitdli cu privirc la studiile istorice, ed. a 111-a, Bucu-
westi, 1944, p. 162.

3 Jacob Burckhardt. Considérations sur I’histoire universelle, Paris, 1971, p. 43.

4 Aluzia se referi la o lucrare discutabild, deci stimulent, a lui Daniel Chirot. Vezi si
punctele de vedere expuse de Kenneth Jowitt si colaboratorii, Sociul Change in Romania, 1860—
1940. A Debate on Development in a European Nation, Berkeley, 1978, si Ilie Biadescu, Sincronism
wuropean §i culturd criticd romdneascd, Buc., 1984,

5 M. Berza, Melodd istorici $i falsd erudifie, ,,Revista istorici‘s, XXX, 1944, p. 105.

§ DRH, A, III, nr. 50.

7 ,,Grise Wallengue”’, este, credem, o lecturi eronati in loc de ,,Wallengne” in Le Jeu de
Saint Nicolas, piesd de teatru scrisi de Jean Bodel, poet din Arras (vezi teatul editat de F. J.
‘Warne, Oxford, 1972, p. 15). Nu e aici locul pentru un comentariu dezvoltat al acestei informatii,
«ceea ce va {i de ficut cind vom reveni asupra consideraiiilor lui Sergiu Iosipescu, ,,La colonia
dellii Romani Negri che dicono Valacchi. La romanité des Roumains dans la conscience curopéenne
du XIVe siécle, ,,Revue roumaine d’histoire”’, XVIII, 4, 1979, p. 673 —G685.

8 Document reprodus in cronica lui Andrea Dandolo, ed. Ester Pastorello, in Rerum
Italicarum Scriplores, X11, 1a Bologna, 1942, p. 128. Expresia aminteste de ,.Romaniolia sive
Valachia inferior¢s dintr-un document din 1578, ed. de L. Lukacs, Monumenia antiquae Hunga-
riae, I, Roma, 1969, comentat:de Serban Papacostea, Romdnia, 7ara Roméneascd, Valachia:
un nume de fard, in ,,Luceafarul”’, XXII, 1979, 3.

9 G. Mihaili, Diclionar al limbii romane vechi, Bucuresti, 1974, precedat de Damian P.
Bogdan, Glosarul cuvinfelor romanesti din documentele slavo-remrdne, Bucuresti, 1846.

10 fntre redactarea textului nostru si trimiterea sa la tipar a apirnt o cercetare fundamen-
4ali asupra acestei teme: I. Fischer, Lalina dundreand, Bucuresti, 1985.

11 N. Iorga, Scrisori de boieri, scrisori de domni, ed. a II-a, Vilenii-de-Munte, 1925,
Pp. 2324,

12 Halvdan Koht, Les luites des paysans en Norvége, Paris, 1929.

13 Traducerea romaneascd a scrisorii ciitre Gabriel Bethlen, 2 septembric 1629, a fost
publicatd de I. Lupas, Documente istorice transilvane, 1, Cluj, 1940, p. 177—179.

14 Pentru un punct de vedere diferit vezi Dimitdr Angelov, Formation and Devclopment
-0f the Bulgarian Nationality (Ninth to Twelfth Centuries), ,,Bulgarian Historical Review”, I, 1,
1973, p. 49—64.

15 Edward Lear, Journals, a Selection, ed. Herbert Van Thal, London, 1952, p. 60.

16 N. Iorga, Stal si socictaie, In ,,Neamul Rominese”, 23 octombric 1939.

12 H. H. Stahl, Organizarea sociald a Tardnimii, in Enciclopedia Romdniei, 1, Bucuresti,
1938, p. 559.

18 Ele au format i mai departe, pind in 1866, o confederatic, ci. J. K. Camphell, Honour,
Family and Palfronage. A Study of Institutions and Moral Values in a Greck Mountain Community,
Oxford; 1964, p. 12,

19 Antoine Castell, Les chartes fédérales de Schwyz, Einsiedeln, 1938, p. 27 —40.

20 QObservatia a fost ficuti de P. P. Panaitescu, Problema unificdrii politice a fdrilor
Jfomdne In epoca feudald, in vol. Siudii privind Unirea Principatelor, Bucuresti 1960, p. 62.

21 1, Corfus, Documente privitoare la istoria Romdaniei culese din arhivele polone. Secolyl
.al XVI-lea, Bucuresti, 1979, p. 52. Cf. ibid., p. 72: “acecasti {ard a noastri a Moldovei a
fost poarta si cheia acestor tiri a Ungariei i a Poloniei .., $i aaltor {dri crestine” (scris in (1542).

2% Ed. Tit Simedrea si G. Giuglea, in,,B.0O.R.”” LV, 5—6, 1937, p. 284.

23 Cdlalori siraini despre jdrile roméne, 1, ed. Maria Holban, Bucuresti, 1968, p. 300—301.

24 Fugen Stiinescu, Premisele medievale ale congliinjei nafionole romdnesti. Mdrturii
interne. ,,Romdn-roméanese”’ in textele romanesti din veacurile XV—XVIII, ,,Studii”’, 17, 1964
p. 967—1000.

25 Endre Aratd, The Emergence of the Hungarian Bourgeois Concept of ,,Nation-Homeland’’
in ,,Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis’’, Sectio Historica, XI1X, 1978, p. 47—83.

26 Nicolac Stoica de Hateg, Cronica Banatului, ed. Damaschin Mioc, Bue., 1979, p. 304;
Cdldtoria lui Porfirie Uspenski pe la noi, 1846, trad. Stefan Berechet, Bucuregti, 1920, p. 31.

% Cel dintiiu invdfdtor de ideal nafional, Gheorghe Lazir, la o sutd de ani de la deschiderea

_scolii lui, de N. lorga, invitiitor de acelasi ideal, Bucuresti, 1916, p. 4.
28 Radu Rosetti, Arhiva senatorilor din Chisindu, 1, ,,Analele Academici Romine’”’, mem.
ssect. ist., t. XXXI, 1909, p. 14—15; P. P. Panaitescu, art. cit., p. 88—89.
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20 B. P. Hasdcu, Ultima cronicd romdnd din cpoca Fanariofilor, Bucuresti, 1884, p. 1 -2,
15—-17, 118.

30 Stefan Bezdechi, Cronica ineditd de la Blaj a profosinghelului Nqum Rdmniceanu, 1,
Cluj, 1944, p. 70—71, 91 92,

3! Bibliotcca Acadcmicei R.S.R., mis. rom. 1267, f. 1267 f. 203. Despre acest interesant
manuscris, vezi Cdtidlina Veleulescu, Cdrfi porulare si cultura romdéneascd, Bucuresti, 1984, p.
22 -26.

32 De vitzut ccle doui editii ale lui Const. Golescu, fnsemnare a caldtorici mele, ficuld in
anul 1824, 1825, 1826 — dc Nerva Hodos (Buc., 1910), si de Petre V. Hancs (Bucuresti, 1915).
F. G. L (aurengon), Nouvelles observations sur la Valachie, Paris, 1822, p. 41 —46, atribuie dccla-
ralia: ,,nous ne sommes jamais nous’’ unui mare boier ,,avcc lequel j’avais été fort lié pendant
mon séjour & Bucharcst”. Acest ,,honnéte patriote’ intreabd: ,, Devons-nous étrc toujours re-
gardés comme nc faisant point part de la grande famille curopéenne?’ Despre Golesti la Sibiw
in 1821, vezi Documenfe Hurmu:zeki, 111 (scria noui), p. 246.

3 N. lorga, Oameni cari au fost, I, Buc., 1967, p. 286—287.

3 Cf. Henryk Barycz, Sevenicenth Century Peaua in il e Intclectual Life of Poland, in
vol. Polish Civilizalion. Essays and Siudies, ed. M. Giergielcwicz si L. Krzyzanowski, New
York, 1979, p. 135—162; Giorgio Plumidis, Gli scolari ,,olircmarini’’ a Padova nei secoli XVI e
XVII, , Revue dcs études sud-est curop{cnnes”’, X, 2,1972, p. 257 —270.

3 Vczi Carlo M. Cippolla, Literacy and Development in the West, London, 1569.

38 Al Russo, Scrieri, ed. P. V. Hanes, Bucuresti, 1934, p. 239, articol din ,,Roménia lite-
rard”, 1855, despre poetul D. Discalescu de la Focsani.

37 Anastasie lordache, Pe urmele lui Dumilru Brétianu, Bucuresti, 1984, p. 85. Si mai
tirziu, itn 1891, I. Bianu afirma inca: ,,$coala nationald a cistigat preponderenta asupra influen-
{clor striine, nu a ajuns insa si le impuiincze in destul si pind astazi aceste diverse curente nu
s-au contopit de ajuns intr-o culturi romincasci proprie. De aceea cultura noastrd nu a ajuns

ncé la o forma definitiva” etc. (Mcmenle rulturale, Bucurcsti 1904, p. 3).

38 N. lorga, Gheorghe Lazdr, p. 63—64.

39 Despre ,,complexul latin”, Tudor Vianu, Romdénia §i cullura europeand, in Opere, 9,
Bucuresti, 1980, p. 688.
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Pentru orientarea cititorului, pe care riscii sa-1 deruteze notelc asa cum sint, limitate la
identificarca unui citat sau la justificarea unei cifre, vom indica doar citeva repere pe care le-ame
gasit utile, desi se infclege cit de personald este accasté alegere.

Din opera lui N. Torga ar trcbui citat aproape tot. Nu putem semnala aici decit Tre:
lectii despre insemndlatea romanilor in istoria universald, Vilenii-de-Munte, 1912, text in care
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in dircctii divergente conduc Eugen Lovinescu, Isforia civilizafiei roméne moderne,
(reeditatd de Z. Ornea, Bucuresti, 1972), dovedind un spirit anistoric, dar extrem de viu si clar,
si P. P. Panaitescu, Inferpretdri roménesti, studii de istorie economicd §i sociald, Bucuresti, 1947.
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Bucuresti, 1983.
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Andreescu, Faclorii de creare a Stafului in frceutul roménese, in volumul Lecfii de deschidere (cd-
A. Saccrdoteanu, Lucrdrile Scoalei de Arhivisticd, 2), Buc., 1943, si o ,,privire istoricd’’ de N. A.
Constantinescu, Originea si cxrcnsiunca romdnilor, Bucurcsti, 1943.

Dec semnalat in sfirsit Ion Pétroiu, Formarea nafiunii 1oméne, ,,Arhivcle Oltcniei”, serie
noud, 3, 1984, p. 95—-109.

Pentru luciditatea observaliilor lor merita amintite ciirtile lui Jacques Anccl, Peup ics
ef nations des Balkans, Paris, 1926, si Lucien Romier, Au carrefour des empires morls, Paris, 1931,
prima aducind experieni{a unui antropogeograf, cealaltd a unui istoric dublat de un politolog.

Comparatiile pe care lc-am incercat datorcazid mult lui Ernst-Robert Curtius, Essai sur
la France (Paris, 1941), lui Amecrico Castro, The Structure of Spanish History (Princeton, 1954),
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d’Italia, cu subtitlul I caralieri originali, redactat in colaborare de R. Romano, C. Ginzburg,
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dell’idea d’Etiropa, Bari, 1965, si L’idea di nazione, Bari, 1974.
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IDENTITE NATIONALE ET CULTURELLE.
QUELQUES PROBLEMES DE METHODE AU SUJET
DE LA PLACE DES ROUMAINS DANS L’HISTOIRE

Résumé

Dans un monde en pleine croissance tel que le ndtre et dont il importe
de bien saisir l'infinie variété, un théme classique aux contours flous et
au contenu événementiel en train de s’enrichir sans arrét revient au centre
d’un débat actuel : ¢’est ,,1a place des Roumains dans ’histoire universelle’,
sujet d’un recueil d’études en préparation.

L’auteur propose de définir l'identité nationale & partir de cing
£léments : le nom d’un peuple, sa langue, sa religion, son Etat et son image
historique (la conscience de son passé). Une analvse critique du réle de
chacun de ces facteurs dans I'histoire des Roumains, appuyée sur des
comparaisons avec d’auilres exemples, proches ou lointains dans I’espace
€t dans le temps, permet de retracer les étapes de la formation d’une
identité nationale roumaine. Un premier tournant serait au XVII® siecle,
époque ol les structures d’Etat sont en voie de modernisation, tandis
que la consecience historique se développe, comnplétée par un trait essentiel,
T'idée de l'origine romaine. En méme temps, une littérature roumaine
prend corps et 'enseignement, exigé par les nécéssités de ’Etat, lui donne
un public. Désormais, la culture sera une force capable de modifier et
de moderniser I'identité nationale roumaine (sous l'influence des contacts
avec ’autre Europe, celle d’Occident).

On ne saurait concevoir justement la place des Rowmains dans
T’histoire universelle sans avoir une image nette de cette évolution gra-
duelle et sans chercher en quoi consiste son originalité, ce qui signifie
tenir compte des paralléles, des analogies et des convergences avec 1’his-
toire d’autres peuples. Somme toute, cet exposé aboutit & une plaidoirie
pour une approche comparative du sujet et contre les cloisons isolantes
qui en faussent la perspective.
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C.A. ROSETTI $I ROLUL LUI IN IMPUISIONAREA
CULTURII $I INVATAMINTULUI ROMANESC

NICHITA ADANILOAIE

Comemorim anul acesta un veac de la moartea lui C. A. Rosetti,
patriot inflicdrat, luptitor neobosit pentru unitate si independentf na-
tionald, pentru libertate, dreptate §i progres social, una din marile perso-
nalitdfi ale vietii politice §i culturale romanesti din secolul trecut. Om
politic cu vederi democratice, ginditor progresist, militant pe tarimul
culturii §i ziarist de mare talent, C. A. Rosetti §i-a legat numele de cele
mai importante momente din perioada constituirii Roméiniei moderne.
Revolutia de la 1848, unirea Principatelor §i cucerirea independentei
nafionale — iar paralel cu acestea obfinerea de drepturi gi libertiti demo-
cratice — sint evenimente din frontispiciul istoriei Roméniei, pentru
realizarea cdrora C. A. Rosetti a luptat — cu pana, vorba §i fapta — cu
abnegatie i neinfrintd perseverenti.

Revolutionar in tinerete, liberal radical si ,,republican pind la moarte,
admitind monarhia ca o treapti, striin de orice vanitate §i dusman oricidrui
rang, sirac $i de o superioard onestitate’’ — dupd cum il caracterizeazi
marele istoric N. Iorga — Rosetti ,,pontifica in templul libertdii; al
libertdtii oamenilor, al libertdtii natiunilor” !. Expunindu-si conceptia
potrivit ciireia intre patriotism gi canza libertitii tuturor popoarelor existi
o legituri indisolubili, Rosetti sublinia: ,,Jubind libertatea a trebuit
84 iubesc omenirea,§i inbind omenirea este natural si-mi iubese familia,
s& iubese natiunea’ 2. De altfel, el a fost unul din cei mai conseeventi
propagatori ai ideilor revolutionare, intilnindu-se in aectiunile sale cu
reprezentantii celorlalte popoare europene oprimate. In spiritul siu de
patriot inaintat ardean cu maximé intensitate atit dragostea netdrmuriti
fatd de poporul romén, cit §i un puternic sentiment de solidaritate inter-
nationald, bazat pe ideea de libertate g§i egalitate intre toate popoarele
lumii.

Nascut in Bucuresti, la 2 iunie 1816, dintr-o familie boiereasca i
rimas de tindv crfan de parinti, C. A. Rosetti, animat de idei avansate,
avea 8i-§i vindd mogia pentru a puiea si infiinteze o tipografie, si deschidi
o libririe si un cabinet de lecturd puse in slujba revolutiei pagoptiste ce
se pregitea. Dupi studiile secundare ficute 14 ,,5f. Sava’ — unde dove-
dise in-lin 1ii spre istorie, literaturd si teatiru — el s-a inrolal in ostirea
nationaly, ca mul{i tineri entuziasti din generatfia sa p#trunsi de nostalgia.
epocilor glorioase din timpul lui Stefan cel Mare i Mihai Viteazul
§i convinsi efi numai prin ogtire se va putea ohtine unitatea §i liberta-
tea patriei. Degi a fost avansat repede la gradul de sublocotenent de
cavalerie, iar apoi numit adjutant al domnitorului Al. Ghica, in armaté
n-a stat mai mult de 4 ani. Perioade §i mai scurte a exercitat functia

de sef al politiei oragului WRippitidacoromamicsergnte al tribunalului co~

mercial din Bucuregti 3.



Paralel cu acestea, in tineretea zbuciumatd — §i uneori zvipiiatd —
Rosetti s-a ocupat cu teatrul, literatura §i polilica. A seris poezii lirice,
romante gustate de public, poezii satirice la adresa aristocratiei mogieresti
si, totodaté, a ficut traduceri din operele unor ginditoli §i poefi de seami
ai literaturii universale, promotori ai ideilor inaintate ca : Voltaire, By1on,
Lamartine, Victor Hugo. Adept al ideilor patlriolice — de unitate §i li-
bertate nationald — preconizate de I. Cimpineanu, Rosetti (impieund
cu St. §i N. Golescn, I. Ghica, I. Voinescu II, C. Aristia, Gr. Alexandrescu
$.a.) participa la intrunirile ce se tineau in casa acestuia §ila care se discuti
literaturd, istorie, politicd iar uneori se organizau chiar reprezentatii
teatrale. In casa lui I. Cimpineanu si in acest mediu s-au pus bazele
Societatii filarmonice §i a Teatrului national ¢, C. A. Rosetti fiind unul din
intemeietorii acestor institutii, desi abia implinise virsta de 17 ani. Semni-
tura lui — alituri de a lui I. Cimpineanu, I. Heliade Ridulescu $.a. —
figureazd atit in actul de constituire a mentionatei societéiti cit i in cererea
de infiintare a Teatrului national, din octombrie 1834 5. Dealtfel, el a fost
yunul dintre primii actori’ ai acestui teatru, interpretindu-si rolurile
cu atita diruire §i naturalete incit uimea publicul ,,si chiar pe Aristia,
profesorul séu’ 8.

Desi Societatea filarmonicd a fost desfiintatd in 1837, la insistenta
consulului tarist de la Bucuresti, iar colonelul I. Cimpineanu — condu-
citorul ,,partidei nationale’’ — a fost intemni{at in 1839, C. A. Rosetti
nu se va descuraja nici dupd reprimarea miseirii conduse de Dimitrie
Filipescu, c¢i va milita in continuare, alitmi de N. Bilcescu i alti tineri
patrioti, peniru transformarea politicd si culiurald a societdiii romanesti.
In 1843 el a contribuit alituri de I. Ghica, N. Bilcescu §i Christian Tell
la intemeierea societfitii revolutionare secrete Frdfia, devenind unul din
conduc#torii ei. Scopul societdfii era de a dirija actiunile revolutionare
menite s duci la risturnarea orinduirii feudale gi la infiptuirea unitdtii
nationale a rom#nilor in cadrul unui stat independent §i democratic.
Pentru a putea desfisura o aclivitale eficientd, Frdfia gi-a creat in 1845
8i organizatii legale : la Bucuresti Asociafia liferard a Romdniei, iar in
Franta Societatea studentilor romdni din Paris. Asociatia literard colabora
in Transilvania cu G. Baritiu §i Timotei Cipariu (prieteni ai lui Rosetti),
iar in Moldova cu M. Kogilniceanu, V. Alecsandri, C. Negruzzi, C. Negri
§i alti cdrturari. Sub o formi legald de intocmire a unui dictionar bio-
grafic, de rdspindire a cunogtintelor §i de incurajare a scriitorilor roméni
de pretutindeni, Asociatia avea un scop politic, tdinuit, acela de a actiona
pentru fiurirea unitdtii nationale. In aparitia lucririlor proiectate tipo-
grafia lui Rosetti — infiintatd tot in 1845 — juea rolul principal, ea fiind
o adeviratd ,,anexid a Asociatiei’ 7.

Pentru a-5i completa cultura prin contactul direct cu intelectuali-
tatea francezd, dar probabil §i pentru a uni intr-o ,,organizatie politic
antifeudald pe toti romdinii din Paris, studenti sau simpli vizitatori?? —
cum remared unii istorici ® — , C. A, Roselti s-a aflat intre anii 1844 —
1847 mai mult in capitala Frantei decit la Bucuresti. La Paris Rosetti
a frecventat mai ales cursurile de istorie universald, de literaturi si filo-
zofie ale universitétii libere de la Collége de France. Profesorii care l-au
impresionat cel mai mult au fost Jules Michelet §i Edgar Quinet. Cu
amindoi va lega, treptat, o prietenie durabili. In scurt timp el a intrat
in contact si cu alti iGAMANAL te care pregitean revolutia
francezd din 1848 ca : Louis Blanc, Ledru Rollin i Paul Bataillard. Tm-



preund cu ultimul, Rosetti igi aduce contributia la intemeierea, in iunie
1845, a periodicului democratic lunar ,,Les Ecoles’ ®.

In acei ani, perioade mai lungi sau mai scurte, s-au aflat la Paris
numeros$i tineri din Principate ca : Vasile §i Iancu Alecsandri, C. Negri,
Scarlat Virnav, M. Kogilniceanu, Ion Tonescu de la Brad, Ion §i Dumitru
Britiann, Stefan §i Nicolae Golescu, Al. G. Golescu, I. Bildceanu, I. Ghica
§.a. Referindu-se la roménii aflati atunci in capitala Frantei si la actiunea
desfisuratd pentru infiintarea societdfii studentilor, I. Bé#ldceanun in
Suvenirele sale preciza : ,,dintre noi toti cel mai avansat ca idei era fird
indoialdi C. A. Rosetti, un veritabil precursor al Republicii sociale’’ 19,
In adeviir, Roselti s-a zbdtut cel mai mult pind a izbutit, in decembrie
1845, si pund bazele Societdfic studengilor romdni din Paris, menitd s
ajute la invititurd pe tinerii romani de pretutindeni lipsiti de mijloace
materiale, si promoveze cultura §i lileratura nationali. Tot el a redactat
apelul cilre RomAnia i statutele societdfii care, in prim#vara anului
wmiitor, furi aprobate de ceilalti tovarisi de idei, dupd lungi dezbateri.
I. Ghica a fost ales pregedinte, C. A. Rosetti secretar si Scarlat Viinav
casier. Peniru a primi sprijin si publicitate, ei 1-au rugat pe marele poet
Lamartine si arcepte patronarea societiifii, iar acesta a primit cu bucurie
§i cu frumoase promisinni de ajutor 1.

Venind intre timp i N. Bdlcescu la Parvis acesta prelnd conduccrea
societitii intrucit I. Ghica §i C. A. Rosetli urmau s3 se intoarci la  Bucu-
resti; ultimul numai pentru citeva luni. To{i roméanii aflati la Paiis au
contribnil cu diferite sume pentru realizarea telurilor societiatii. Ci scopul
acestein nu era numai cultural — umanitar, ci si polilie, 1ezulti si din
faptul ca Sorcietatea studentilor romini din Palis grupa aproape pe toti
cei ce aveau sii devini conducitorii revolutiei de la 1848 din Piincipate.

R intors in tard, Rosetti se cisiiloreste in august 1847 cu Marin
Grant, sora secrelarului consulului englez din Bucuresti, care s-a dovedit
a fi o femn:ie superioard, o adevirati tovaridsd de viatd. Totodatd el isi
intensificd aclivitatea revolutionard de propagare a transformirilor nece-
sare dezvoltirii societitii romanesti. In casa si in libriria Ini Rosetti au
avut loc, in iarna lui 1848, intrunivile societdtii secrete Frdtia ce pregitea
declansrea revolutiei. Arestit pentru activitatea sa, Rosetti va fi eliberat
la 11 iunie 1848 de revolutie si va fi numit, la inceput, sef al Poliliei
Capitalei, iar peste doui zile secretar al guvernului provizoriu, alituri de
N. Bilecescu, I. C. Brdtianu, A. G. Golescu gi ceilalfi fruntasi pasoptisti.

Infiin{ind ziarul ,.Pruncvl RomAn’’, Rosetti se pronuntd categoric,
in coloancle acestuia, pentru abolirea privilegiilor feudale, pentin reforme
democratice in toate domeniile vietii economice §i social-politice. De altfel,
el a deschis si lucriirile Comisiei proprietiitii. In coloanele ziaiului siu,
incd din primele zile ale revolutici, el face apeluii patetice de unire ,,fra-
filor rom#Ani din Moldova”. Vestindu-i de izbinda revolutiei la Bucuresti,
C. A. Rosetti seria ; ,,Uniti-vd cu noi, frati de dincolo de Milcov, peste
undele lui va intindem bratele, dorind cu infocare a vit da siirutarea fratiei
§i a libertdtii. Munteanul si moldoveanul sint toti romant, sint frati, o
singurd natie ... S4 ne dim mina ca niste frati si si ne ajutim unii
pe altii. Uniti vom fi mai tari. Uni{i vom sta impotiiva oricdiui vrijmag
al libertitii noastre’’ .12 Peste citeva siplidmini el lansa un nouapel la unire :

,,V4 intindem mina fra{i moldoveni, in interesul nostru comun vi cerem
unirea ... Vom alcitui un WMWY, : %, o singm1d Roménie

liberd, mare gi puternicd’’ 13.



C. A. Rosetti, ca si alti luptatori pasoptisti, vedea in unirea Térii
hwumanesgti cu Moldova doar o primi etaps in procesul de foimare a sta-
tului national roman ; el considera ci acest proces trebuia desidviisit prin
unirea Transilvaniei §i a celorlalte provincii romdnesti. De aceea a §i
ciutat si intre in legidturd cu fruntasi ai misefrii de eliberare naiionald
de peste Carpati. Inci pe cind se intorcea de la Paris, el il vizitase la. Buda~
pesta pe Eftimie Murgu, care se afla la inchisoare, imbarbiitindu-1 §i intd-
rindu-i convingerea c# revolufia va izbucni in cele trei tiri roméne, ca i
in alte péiti ale Europei. .

Dupi indbugirea revolutiei de la 1848, fiind nevoit si triiascid peste
8 ani in exil, C. A. Rosetti a continnal, cu aceeasi insuflefire, lupta pentru
victoria ideilor revolutiei §i pentru unitatea nationali. In colaborare cu
N. Bilcescu a scos la Paris, in 1850, revista ,,Romdnia viitoare’’ §i a editat
apoi, impreuni cu alti militanti revolutionari. ,,Republica Romani’’
propagind in coloanele lor necesitatea Unirii §i cdutind si cistige opinia
europeand pentru aceastd cauzi nafionald. Dupd moartea lui N . Bilcescu,
C. A. Rosetti a rimas figura cea mai de stinga a pasoptistilor romani,
aflati in emigratie. Este de precizat insid ci el studiase operele unor socia-
ligti si-si insusise unele din ideile acestora, pronuntindu-se, chiar in discu-
tiile cu N. Bdlcescu, pentru ,,vbolirea proprictitii individuale a pimintu-
lui’’ 4. In scrisorile ciitre I. Ghica, din 1849, Rosetti isi exprimase con-
vingerea ¢i trupele {ariste si otomane vor fi izgonite din ta14 si se va ,,pro-
clama republica roméanii independentd si so~iald’’, iar peste citiva ani
psocialismul o sd triumfe’’ 5. Analizindu-i activitatea revolutionaid —
inclusiv din perioada exilului — , G. Tbriileanu l-a considerat pe C. A.
Rosetti drept ,,cel mai inaintat dintre oamenii generatiei de la 184818,

Chiar departe de tari — dupi in-ercirile neizbutite din 1854 de
a insurecliona Oltenia — el a contribuit la organizarea luptei pentru cauza
unirii Principatelor. In ampla corespondenti purtat# cu luptitorii unio-
nisti din Moldova $i Tara Roméneasci, el le dd mereu sfaturi si recomandiri
pentru crearea unei structuri organizaiorice — comitetele de actiune
unionists — care s% dea posibilitate maselor populare si joace un rol mai
activ, si-gi facd auzitd cu toatd tiria vointa lor de unire; ,,comitetele
din Moldova i Muntenia — ii scrie Rosetti lui M. Kogilniceanu in 1856 —
s# fie in legdturi si intelegere permanentd pentru a avea absolut acelagi
program’’. El propune ca unii moldoveni si meargi in Muntenia si vice-
versa pentru a exista o intelegere deplini. Ca i Bilcescu, C'. A. Rosetti
aratd ci natiunea nu se poate salva prin ajutorul striinilor, ci prin fortele
inlerne; el scrie: ,,Trebuie sd invdtim poporul a se increde in el §i a se
manifesta, necontenit’’ 7.

Cind in vara anului 1857 a obtinut in sfirgit permisiunea s se intoarcs
in tard, impreuni cu fratii Golesti, o mult{ime de oameni i-a iesit in intim-
pinare in drum de la Giurgiu la Bucuresti, purtindu-1 intr-un adeviirat
triumf. Este ales imediat deputat in Divanul ad-hoec din Bucuresti si
secretar al acestei aduniri. Reluindu-si activitatea publicistici, el duce
o campanie sustinutd pentru Unire chiar dupd ce Conferinta de la Paris
se pronuntase doar pentru o wunire simbolicd a Principatelor Roméne.
C. A. Rosetti a demascat cu mult curaj in ziarul su ,,Rominul” uneltirile
antiunioniste ale ciimicimiei reactionare din 1858.

In ianuarie 1859 C. A. Rosetti s-a aflat, impreuni cu alti conduc#tori
ai gruparii liberal-radicale, in fruntea luptei maselor populare origenesti
§i sdtegti pentru zdddrnicirea incercirilor mogierimii confervatoare de
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a-1 impune domn pe Gh. Bibescu §i pentru infiptuirea dublei alegeri
a lui Al. 1. Cuza. Indatd dupi alegerea din 24 ianuarie — care aducea
unirea Prinripatelor — C. A. Rosetti a fost trimis la Iagi in fruntea unei
delegatii a Adunirii elertive din Bucuregti pentru a-1 vesti pe domn de
incred 'rea a-ordatd de reprezentantii natiunii din tara sord. In frumoasa
cuvintare {inutd, cu areastdi ocazie, in fata domnitorului, C. A. Rosetti
sublinia : ,,Maria ta, suntem mindri §i fericiti ci Adunaiea electivd din
Bucuresli ne-a onorat cu marea §i frumoasa misie de a depune coroana
lui Mihi in miinile miviei tale, ciruia fiatii nostri de aici au incrediniat
coroany lui Stefan’. In inchiere el il asigurd pe domnitor de tot sprijinul,
accentuind : ,,cit vei tine cu tirie stindardul unirei,al nationalitéd*ii,al
dreptitii i al libertéfii, romanii de peste Milcov, ca si cei de aici, te vor
urma ¢a un singur om si strigind eu un singur viers : Trdiascd Roménia’’ 18,

Fiurirea statului national romin trebuia si aducd — dupé pirerea lui
C. A. Rosetti — transformiriinoitoarein toate domeniile. In profesia de
eredintd, publicatd la 8 ianuarie 1859 in ziarul ,,Romanul’’, Rosetti preciza
cd a sustinut §i va sustine — printre altele — urmitoarele : ,,apirarea
energicd a nationalitdtii noastre’’, a Unirei, autonomiei, a dreptului elec-
toral §i a progresului, subordonarea puterii executive adunirii legislative ;
libertatea tiparului, a adundrilor §i asocierilor publice ; ,,educatie comuni,
gratuiti, indatoritoare gi intreagd dupd aptitudine §i capacitate; largd
intindere a instructiei primare; toate functiile, §i mai cu seamil a pro-
fesorilor, bine plitite si renil{ate in demnitatea lor’’ ; largi reforme admi-
nistrative, judiciare i financiare; gratuitatea justitiei; reorganizarea
armatei $i @ modului recrutirii; dezvoltarea agriculturii, a industriei si
a comertului; ,,organizarea si dezvoltarea artelor si mesgtesugurilor’”,
conform ,,cu trebuintele {érii §i ale societétii celei noi’’ ete.

Referindu-se la lupta lui Rosetti pentru formarea gi consolidarea
statului national roméin, eminentul sin contemporan M. Kogilniceanu
{inea sd sublinieze : ,,Adeviratul om politic al generatiei noastre a fost
C. A. Rosetti, el indatd ce s-a intors din exil s-a ingrijit de mijloacele prin
care s4 se facd propaganda ideilor reformatoare ; el a infiintat ,,Roménul”’
5i 1-a fdcut citit de toti; el a pus inceputul partidului liberal care a fost
sprijinitorul progreselor tdrii’’ . Aprecierile lui M. Kogélniceanu sint,
de altfcl, definitorii §i pentru ziarul ,,Roménul”’ care, de la aparitia sa
(9 august 1857), a devenit cel mai important §i cel mai inaintat organ de
presd din tard pind spre sfirgitul veacului trecut. ,,Romanul’”’ a imbritisat
o arie tematicd foarte largd — de la problemele de politicd interni si
internationald la cele de economie, culturd (invitdmint, literaturs, teatru),
chestiuni edilitare ete. — striduindu-se s& simtd pulsul opiniei publice,
88 limureascd $i educe cititorii, s& combatd abuzurile de orice fel, si expri-
me realitdtile vremii, nevoile cele mai stringente ale cetétenilor, nidijdiile
8i aspiratiile nationale. Acest ziar — care n-a abdicat niciodatld de la
principiile enuntate initial : nationalitate, libertate, progres, umanitarism
— prin indelungata sa aparifie, prin straduinta redactorilor de a fi mereu
bine informati este considerat, pe drept cuvint, ,,ca o gcoald a jurnalisticii

roménesti’’ 22: iar Rosetti ca decanul, sau Nestorul presei roméinesti.
) 2

Este adevirat cd C. A. Rosetti a contribuit 1a detronarea lui Cuza,
dar divergentele cu domnitorul erau cu totul diferite de cele ale mosierimii
conservatoare. In timp ce mogierimea ii reproga Ini Cuza ci mersese prea
departe cu reformele sociale, lui Rosetti eeea ce infiptuise Cuza i se pirea,
dimpotrivd, insuficient. Partizan infocat al libertdtilor democratice, al
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actiunii parlamentare §i al revolutiei sincrone europene, el considera ci
Al. I. Cuza domneste prea autoritar, ci incitugeazi presa (ziarul ,, Romanul”
a fost de mai multe ori cenzurat ori suspendat) §i ¢i nu duce o politicd
externd de sprijinire deschisd a revolutionarilor europeni (polonezi, ita-
lieni, maghiari etc.).

C. A. Rosetli a combitut adeseori politica interni si externi a lui
‘Carol I de Hohenzollern si a refuzat distinetiile si favorurile (inclusiv decora-
tiile, sau postul de presedinte al Consiliului de Ministri) pe care i le oferise
acesta. El isi mirturisea mereu conceptiile sale republicane. Chiar a spri-
Jjinit miscérile republicane din Ploiesti si Bucuresti din anii 1870 si 1871.
Proclamarea regatului la 1881 e acceptatd de republicanul Rosetti ca
-0 necesitate, in conditiile epocii si a configurajiei geografice, pentru conso-
lidarea statului §i a suveranitdtii nationale. ,,Roménia — ardta el — e
incd prea tinird §i prea micé spre a nu tine seama de vecinii sdi cei puter-
nici. Austria si Rusia avind monarhia, arv fi foarte imprudent si incercim
de a ridica o republici lingd dinsele’” si s-ar putea da prilejul unor inter-
ventii externe. Este necesar ,,ca principele Romaniei s fie intr-o situatiune
astfel incit impdratul Austriei si farul sd nu se poatéd atinge de dinsul fird
a ataca chiar principiul pe care se reazimi propria lor autoritate. De aceea
am ficut rege pe principele Carol de Hohenzollern”. Altidatd el mirturi-
sea c#, desi in leorie va fi intoldeauna republican, pentru prezent voieste
sd-si consolideze natiunea ,,cil pentru republica aceasta este treaba co-
piilor mei s§i a copiilor lor’ 2.

La 1877 C. A. Rosetti — presedinte al Camerei deputatilor — a
sus{inut cu tdrie in parlament si in presd incheierea conventiei cu Rusia,
proclamarea urgentd a independentei natfionale si participarea activi
a armatei romane in rizboiul impotriva Portii otomane. Rolul important
al lui Roselti in proclamarea independentei este reliefat si de N. Iorga
care precizeazd cd marele luptitor era ,,de o credinti nezguduitd in ideile
cu care-si incepuse viata politicd ... Independenta o propuse el. Pentru
a o impune, prescdintele Camerei isi cheltui toatd apriga lui elocintd . . .
de o misterioasi putere de convingere” 22, In ,,Roméanul” din 14 mai el
scria c¢d doregte intrarea in actiune a armatei noastre peniru ca ,,romanii
88-gi datoreze lor ingile ... independenta absolutd a patriei, cici atunci
vor tine mai mult la dinsa §i ea va fi mai bine garantald’’. Victoria arma-
tei romine — accentua el — ,,Va contribui la mirirea si ridicarea patriei’.
Nu intimplitor ca pregedinte al Camerei a asistat, in zina de 20 august
1877, la Corabia, la trecerea peste Dunire a armatei romine. Dupd vic-
toria de la Plevna, cind o mare multime a locuitorilor Bucurestiului au
ficut o manifestatie de simpatie in fata casei lui Rosetti, acesta i-aindemnat
84 fie stdruitori si gata mereu de luptd, ci mai este de cucerit o Plevni
intern#, mogiereascd.

Intre 26 mai §i 16 noiembrie 1878 Rosetti este ministrul de interne,
iar timp de o lund — cind I. C. Britianu s-a aflat (alituri de M. Kogil-
niceanu) la Berlin s& apere interesele nafionale ale tirii in fata Congresului
european de pace — el a girat si presedintia Consiliului de Minigtri. In
calitate de ministru de interne, prin circulare adresate prefectilor de judete,
a cdutat si linisteascd spiritele agitate de zvonurile referitoare 1a gtirbirea
integritdtii teritoriale §i la eventuala interventie a armatei tariste, ar#-
tind cd statul roméan trebuie si se mentind ,,la infiltimea la care 1-a pus
munca §i- patriotismul tuturor roménilor gi eroismul ostenilor pe cimpul
de onoare’’. Prin chibzuin{%, unire gi patriotism — accentua el — ,,Roma-
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nia va iesi mai mare din orice suferintid’’ 23. Prin alte circulare el a urmirit
incetarea abuzurilor proprietarilor, arendagilor ori subprefectilor, imbuni-
tatirea situatiei tdranilor, accelerarea improprietiririi ,,insurdteilor’’ si
despigubirea urgentd si echitabild, de citre stat, a tuturor locuitorilor
cirora li s-au rechizitionat vite si produse in timpul rizboiului de indepen-
dentd 2. In toamna acelui an a intocmit §i un regulament de organizare
administrativi a Dobrogei in care se prevedea respectarea datinilor si
obiceiurilor fiecirei confesiuni §i nationalitdti §i ,,infriatirea intre diferitele
culte §i nationalitii{i”’ .

Dupi ce a refuzat de doud ori — in aprilie si iunie 1881 — presedintia
Consiliului de Ministri, oferiti de rege, C. A. Rosetti a acceptat totusi
54 intre din nou in guvernul prezidat de I. ('. Britianu ca ministru de
interne. Ministeriatul s&u, nici de asti datd, n-a durat prea mult — intre
9 iunie 1881 si 24 ianuarie 1882 — , dar a alarmat din nou mosierimea.
Ca i in 1878, pentru a linisti pe tirani, radicalul ministru de interne
a cdutat mai intii s ingriddeascd abuzurile comise de mosieri, arendasi
$i aparatul administrativ. Prin inspectiile §si anchetele facute in judete,
de el si colaboratorii apropiati, edificindu-se asupra abuzurilor sivirgite
impotriva sitenilor, a trecut la misuri imediate. Astfel a destituit pe unii
prefecti, subprefecti i primari care jefuiau pe tdrani sau erau copirtasgi
la acest jaf 26. Mare vilvd a produs destituirea de citre Rosetti, a unor
subprefecti i primari din judetul Dorohoi — unde vechilii mogierilor
foloseau impotriva sdtenilor unelte de torturd medievale (punerea cu
picioarele in butuc) — §i in deosebi suspendarea si judecarea prefectului
de Bacdu care tinuse sub pazi, cu dorobanti, timp de cinci siptimini,
un numir considerabil de tdrani pentru a-i lucra o mosie proprie 2?. Pe
baza materialului documentar referitor la exploatarea tardnimii, adunat
de prin judete, Rosetti a alefituit un proiect de lege pentru modificarea
legii tocmelilor agricole previzind conditii mai bune de invoiald pentru
sdteni §i abolirea executdrii lor foriate la muncé prin dorobanti. Coalizarea
mogierilor conservatori cu unii politicieni liberali au determinat insi
demisia lui Rosetti din guvern $i o modificare a legii invoielilor agricole
mai putin favorabild tdrinimii decit preconizase fostul ministru de interne.

In anii urmitori C. A. Rosetti a pledat in Camer% gi in presi pentru
o modificare democraticd a constitutiei, in aga felincit colegiile electorale
sd fie contopite intr-unul singur, iar poporul si aibid acces egal la alegeri.
Din aceastd cauzd, cit gi pentru faptul cid se pronunta categoric impotriva
ingradirii libertdtii presei si impotriva inzestririi regelui cu mosii intinse,
pe seama statului, Rosetti a intrat in conflict deschis cu gruparea de
dreapta a partidului liberal si a fost silit s& se retragd din viata politicd
apirindu-gi insd mai departe principiile democratice in ziarul ,,Romanul”.

Vederile sale profund democratice 1-au apropiat de socialigti §i de
migcarea muncitoreascd. Este interesant de notat ci el a pus bazele Aso-
ciafier lucratorilor tipografi din Bucuresti, creatd in 1858, care l-a ales ca
pregedinte. Aceasta e prima asociatie muncitoreascd din Roménia. Tot
cu sprijinul siu asociatia se va reorganiza, in 1872, luind denumirea de
Asociatia generald de ajutor reciproc a lucrdtorilor tipografi ,,Gutemberg’ 28.
Rosetti a salutat cu entuziasm in 1871 Comuna din Paris, exprimindu-gi
nidejdea cd ea va fi urmatd de declansarea revolutiei in intreaga Europa
$i maturarea monarhiilor absolutiste. A avut legituri cu socialigtii Nicolae
Codreanu, Constantin Dobrogeanu Gherea, dr. Russel, pe care i-a sprijinit
impotriva urmiririi lor de citre ohrana taristi ; a sprijinit activitatea revo-
lutionarilor bulgari, in frunte cu Hristo Botev. Fiul siu Mircea Rosetti,
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educat in spiritul ideilor socialiste, a devenit membru al Internationa,leiI:
Toate acestea au ficut ca socialigtii roméani si-1 considere pe C. A. Rosetti
¢% pe un precursor al lor.

*

Patriot inflicdrat, poet romantic, revolutionar impetuos §i vizionar
politic, intemeietor de institutii moderne si ctitor de stat, literat, om de
teatru, economist §i ziarist prin excelentd, C. A. Rosetti a impulsionat
toate domeniile de activilate publicd a vremii sale si a deschis in toate
noi perspective de creatie si progres 2. Convins de aceste lucruri gi vorbind,
la 1903, in numele Academiei Roméne la inaugurarea monumentului
ctitorului acelei institutii, C. Ollinescu Ascanio considera necesar si sub-
linieze : ,,Activitatea bineficitoare a lui Rosetti a fost rdspinditd in toate
directiile si sirilucirea numelui sdu a fost legati de mai toate inil{dtoarele
intreprinderi ale vietii noastre publice. A lumina poporul, a-1 ciliuzi
citre bine si a-i da putlin{a =i lucreze singur pentru propigirea i indltarea
lui, prin libertate si prin neatirnare, acesta a fost idealul ciitre care gi-a
indrumat el munca si jertfele” 3. In adevir, prin gindirea, vocatia si
impetuoasa-i activitate, C. A. Rosetti n-a impulsionat numai via{a politicd,
ci gi literatura, arta, stiinta, invitdmintul, presa §i in genere intreaga
culturd romineasci.

Intrucit despre rolul lui in impulsionarea culturii si in special a
invi{dmintului romdnesc s-a scris mai putin vom ciiuta si adincim aceste
aspecte.

Ca literat, C. A. Rosctti apartine generaliei de entuziasti poeti
lirici : Vasile Cirlova, Gr. Alexandrescu, D. Bolintineanu, Cezar Bolliac
incurajati de I. Eliade Réadulescu, care le publicd in ,,Curierul romanesc”
primele poezii. Rosetti s-a remarcat prin poexzii lirice, satirice i mai ales
prin romante cintate de liutari si indrigite de publicul bucurestean. In
1839 au fost publicate poeziile A cui e vina? 5i Duhul mew, au urmat apoi
Dorinta, Pisma, Demisiunea la amor, Femeia cea nobild, La o 2t Innouratd,
Fracul mew, Tinyuirea unur poet, Schimbarea mea, etc. Unele au apirut
la Bucuresti in ,,Curierul roménesc”, altele la Bragov in ,,Foaia pentru
minte, inim# si literaturd”. Ele au fost adunate $i publicate, impreuns
cu unele traduceri, in volumul intitulat Ceaswurile de multumire, apirut,
la Bucuresti, in 1843 31,

In literaturi Rosetti a fost influentat de Byron (din care a tradus
drama Manfred) si Béranger ; 1a rindul lui a exercitat o puternici inriurire
asupra versificatorilor vremii si a celor de mai tirziu. Ecourile romantelor
lui s-au transmis in deceniile urmétoare impulsionind pe Theodor Serbi-
nescu, D. Petrino, Carol Scrob si alti autori ai genului. Poeziile lui Rosetti
au fost apreciate de : I. Eliade Ridulescu, Anton Pann, G. Baritiu, J. A.
Vaillant, D. Bolintineanu, C. Ollinescu Ascanio, N. Iorga, G. Ibriileanu,
G. Cilinescu §.a. G. Cilinescu, de pildd, considera romanta A cui e vina?
drept ,,0 capodoperi’, subliniind ci emotia produsd de ea ,,se intilnegte
rar in istoria poeziei” 32, D, Bolintineanu ment{iona ci Rosetti ,,niscoci
satira politichk in Romania. Prin citeva satire, care furda foarte gustate,
ficu si se turbure curtea lui Bibescu care nu iubea libertatea’ 33,
N.Iorga—care va publica,in1909, un volum de Poezii alese ale lui Rosetti
— aprecip ci autorul, in versurile erotice, este ,,superior lui Belintineanu,
prin varietatea formei sale, prin puterea sentimentului de iubire sau a

setei de riizbunare pm-‘ i ﬁi& spiritul sfu musecitor...”,
precizind c¥ unele p " ',



Faptul cid dupid 1843 Rosetti s-a ocupat mai putin de poezie, dedi-
cindu-se luptei politice, 1-a indreptidtit pe istoricul V. Netea — care-i
consacrd cea mai frumoasd monografie — si ‘conchidd : ,,Pierzind in’
C. A. Rosetti un poet, un poet autentic atit prin simtire cit §i prin modul
de exprimare, poporul romin a cistigat insi in autorul lui Tu-mi ziceat
odatd  aga incepe romanta A cui e vina? — un ziarist §i un luptitor
politic 2l cédrui elan $i dinamism, unite cu un robust patriotism si cu o
consecventd atitudine democraticd, vor influenta viata societitii roma-
nesti timp de patru decenii . .’ 3.

Nemultumit de viata pe care a dus-o pind la 28 de ani si de reali-
zirile sale, pe care le considera prea modeste fatd de trebuintele societitii
romanesti, Rosetti i§i propune si munceascd mai mult, si studieze tot
ce neglijase pind atunci, sa-gi cileascd vointa, ,,s4 se asocieze cu toti cei
buni” care-gi iubesc {ara si sd lupte pentru ,,eliberarea si mintuirea roma-
nilor”. Aceste preocupiri se relevé clar mai ales din anul 1844 cind Rosetti
incepe si-si scrie gindurile, impresiile, dorintele gi intimplérile de peste zi
intr-un jurnal intim, nedestinat publicirii 2¢. Studiind aceste Note intime
observim frimintérile, raticirile si dorinta sa sincerd de a se instrui, de
& se perfectiona spre a fi mai folositor térii. Acest jurnal de autoanalizi
§i de actiune totodaté, scris intre anii 1844 —1856, face puntea de legituri
intre tineretea sa de poet §i maturitatea responsabild a neobositului lup-
tdtor pentru unirea Principatelor. Tipirit partial la inceputul secolului
sub denumirea de Note intime, Jurnalul a fost publicat integral — cu un
deceniu in urmi — intr-o editie criticd ingrijitd de Marin Bucur. Important
§i pentru istorici datoritd pretioaselor date ce le contine, Jurnalul este
considerat de literai drept ,,una din realizdrile de pret’ ale literaturii
romantice romanesti de la mijlocul veacului trecut. Editorul concluzio-
neazd ci ,,Jurnalul lui C. A. Rosetti e actul de nastere al literaturii noastre
de analizd interioard, de pitrundere in adincurile eului, de captare continui
a curgerii fluxului vital” 37,

Dupé cum am mentionat, C. A. Rosetti, vechi militant pentru pro-
pisirea artei dramatice roménesti, se afirmase atit in timpul studiilor
de la ,,Sf. Sava’, cit §i in cadrul Societdtii filarmonice ca un strilucit
elev al profesorului C. Aristia si devenise ,,unul dintre primii actori ai
teatrului national” ce se néigtea. Elaborasr, tradusese §i prelucrase pentru
teatru diferite piese, dramatice ori satirice. Intrucit pasiunea lui pentru
arta dramatici nu se stinsese nici in anii lungi ai exilului, indatid dupi
revenirea in tard a inceput in ziarul ,,Roménul’’ o campanie impotriva
»eoconagilor care dispretuiau teatrul romanesc” pe motiv c¢d n-ar fi la
indltimea celor din striinitate. Cronicile dramatice semnate de Rosetti,
in care se dideau sfaturi actorilor, ori se aprecia ,,simplitatea gesturilor”
§i ,,jocul natural si bine simtit” observat pe scend mai ales la Matei Millo,
constituian ,,un intermediar bineficitor intre teatru si public” 38, Rosetti
scria cd teatrul este ,,0glinda societdtii aceleia din care face parte’, ci
este ,,0 scoald prin care poporul ostenit de munca zilei .. se duce seara
spre a-si hodini §i mintea i trupul §i invatd morala, patriotismul, virtutea
prin icoane vii §i puternice .. , prin fapte vii §i eroice” ¥, De aceea 8-a
spus cd prin aparitia cronicilor teatrale in ,,Roménul” s-a deschis ,,pentru
arta dramaticd o erd nouid’ 49.

Urmirind s3 facd din teatru principala institutie artisticd nationalad
§i totodatd un factor de p Ww&mticé, Rosetti a cerut
guvernului si i se concesio D ¢ trel ani antrepriza teatrului
din Bucuresti 4. Intrucit la 1 iunie 1859 expira contractul de patru ani



a lui Matei Millo, cererea lui Rosetti a fost aprobati. Prima grija a lui
Rosetti ca director de teatru a fost de a-si alcdtui o trupi de elitd spre
a ridica prestigiul institutiei §i a atrage publicul. Pentru aceasta a organizat,
e lingd teatiru, o $coalid de muzicd vocald, de declamatie si de literatura
dramaticd, obligind pe to{i actorii de a-i urma cursurile si totodati a

angajat pe cei mai buni artisti : Matei Millo, Costache Caragiale, M. Pascaly,
C. Dimitriade, Al. Flechtenmacher St. Velescu Jorgu Oaraolale Eufrosina
Popescu, Irina Poenaru s.a. Pe M. Pascaly si pe C. Dlnntrlade i-a trimis,
peste citeva luni, la Paris pentru a se perfec‘giona in arta dramatica 42

Se apreciazd c¢d Rosetti a fost unul dintre putinii directori de teatru
care §i-a respectat repertoriul anuntat, in stagiunea 1859 —1860 jucindu-se
45 de piese (comedii, drame, tra,uedn Voedewlurl operete-feerii, monoloage).
Printre acestea numarmdu se: Wilhelm Tell, Don Carlos, Baba Hirea,
Coana Chirifa in Iagi, Cinel- Cinel, Prapdstiile Bucurest@lor anul(ultlmele
dousd de Madtei Millo), Bucure;‘tenii de Eugeniu Carada g.a.%3. Desi ii
avea pe prietenii sdi Winterhalder ca administrator si pe C. Caragiale
ca director de scenidi, Rosetti a ficul de-a lungul intregii stagiuni ,,0 mult
ribditoare regie’” ¥, Cunoscitorii au fost indreptétiti si afirme ci ,,nu
a fost critic dramatic mai desdvirsit, nu a fost director de teatru mai
ingenios §i mai dezinteresat de cit dinsul’ 4%, La sfirsitul stagiunii, in mai
1860, Rosetli devenind ministru a renuntat la contract aritind ci este
de datorla statului s4 intretind si si conducd teatrul care este o institutie
publicd. Dealtfel, stagiunea s-a incheiat ¢cu un insemnat deficit financiar
pe care Rosetti cu greu l-a putut achita %,

Aceiasi largéd conceptie liberald si aceleasi idei avansate 1-au animat
pe C. A. Rosetti si la conducerea Ministerului Cultelor si Instructiunii
Publice pe care a exercitat-o in doud rinduri ; prima dat# intre 28 mai — 13
iulie 1860, ficind parte din guvernul lui N. Golescu i a doua oard intre
11 februarie — 15 iulie 1866 ficind parte din guvernele prezidate de I.
Ghica pind la 10 mai, iar dupi aceastd datd de L. Catargiu.

Este de precizat, de la inceput, c¢i ir conceptia lui Roselli — ca de
altfel si in concepiia lui Cuza §i Kogilniceanu — organizarea instructiunii
implica o reformd radicald a invitdmintului public, extinderca sa astfel
<a in tard sd nu fie nici o comund fird scoald, nici un copil fird si stie
& serie §i citi. Prin preséd, el a militat pentru obligativitatea si gratvitatea
invatdmintului primmar cu mult inainte ca aceste principii democratice
s# fie introduse in legea instructiunii din 1864. Ca publicist si ca ministru
al instructiunii publice, el a actional, cu perseverentd, pentru organizarea
§i dezvoltarea invitdmintului romanesc pe baza principiilor si ideilor noi,
urmirind ca scoala sd ridspundid cerintelor vietii sociale, ca invi{fmintul
sd fie aplicativ la toate nivelele, ca instructia si educatia tineretului s
constituie laturi inseparabile ale procesului de invatamint, ca invititorii
sfi contribuie la ridicarea nivelului cultural gi politic al poporului 47,

La 23 iunie 1860 Rosetti a dat o circulard citre toti profe%orii din
Tara Romineascd in care revela cd deyi sintem toti liberi §i egali numai
instructiunea mireste ,,sfera libertdtii civile §i numai ea poate mentine
libertatea politicd’. De aceea, instructinnea irebuie extinsi in toate co-
munele, orientatd conform trebuin‘gelor morale, sociale si materiale spre
a contribui la intdrirea simtului national, la admirarea virtutilor strimo-
sesti ,,Ja iubirea de patrie ... la inrddédcinarea principiilor egalitare si
Lonshtutlona,le la cultivarea frumosului ... la moralizarea socicetitii si,
in sfirgit, la rispindirea cunostintelor economice, agricole, comerciale i
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industriale ... care fac puterea si inflorirea natiunilor europene’. EL
arita ci instructiunea trebuie si asigure fieciiruia inlesnirea de a-si dez-
volta ,,talentele ce a primit de la naturd §i prin aceasta a stabili intre
cetdteni o egalitate in fapt, care si facd adevirati egalitatea politicirecu-
noscuti, de lege’. Aceasta trebuie si fie prima sarcind si datorie a unei
instructiuni nationale. Grija lui Rosetti era indreptatd spre organizarea,
orientarea $i imbunititirea invitdmintului public spre a corespunde
nevoilor multiple ale societitii. ,,A cirmui invitdmintul astfel incit perfec-
tiunea artelor sd mireascd binele general §i progresul — sublinia Rosetti —
... a cultiva in fiecare generatiune facultitile fizice, intelectuale si morale,
gi prin aceasta a contribui la acea perfectionare generald si gradati a omului’”
este scopul oricirui invitidmint social. Numai prin rispindirea instructiunii
§i prin armare — aprecia ministrul — vom putea consolida si nationalitatea.
si unirea si libertatile noastre 5.

Ca si M. Kogélniceanu, — ministru de resort si presedinte al gwiver-
nului de la Iasi — pe a cfrui circulard din 14 mai 1860 o reproduce,
cu aprecieri elogioase, in acelagi numir al ,,Monitorului”, Rosetti invede-
reazd cd instructiunea trebuie s3 perfectioneze pe oamenii de toate virstele.
De aceea profesorii si nu stea departe de ,,marile chestiuni nationale si
sociale”, misiunea lor fiind de a lumina hu numai societatea viitoare,
adicd pe cea de pe bincile gcolilor, ,,ci si pe cea prezentd in sinul céreia
triiesc si pentru care au datorii cetfitenesti a implini”’. Profesorii sint
totodatd chemati si dea nu numai idei bune ci si serieri bune si folosi-
toare ; si culeagd inspiratii si izvoare mai cu seami in treptele de jos ale
populatiei care sint ,,comori de bun simt si de moralitate’ 4. Realizarea
obiectivelor si dezideratelor invitidmintului — aprecia Rosetti — va avea
o importanti deosebitd pentru viitorul patriei noastre. Tocmai de aceea,
el conditiona, printre al{i factori, progresul Roméniei de dezvoltarea
instructiunii publice.

Al doilea ministeriat al lui Rosetti desi a durat numai cinci luni
s-a dovedit deosebit de rodnic. Popularitatea ce o avea nu l-a impiedicat
insd de a fi un ministru autoritar, in marginile legii, sau trecind uneori
peste lege cind avea de solutionat o cauzil dreapti. Punind pe primul plan
problemele scolare si pe plan secundar chestiunile clericale, Rosetti a
schimbat titulatura ministerului, inclusiv antetul imprimat pe hirtiile
de corespondenti. Astfel, din martie pind in august 1866 acest departament
se va intitula Ministerul Instructiiunii Publice si al Cultelor si nu al Cultelor
si Instructiunii Publice cum s-a numit pind atunci §i cum se va numi $i
dupd Rosetti.

Anul scolar 1865/1866 a fost confruntat de la inceput cu grele pro-
bleme mai ales de ordin material. Era primul an de aplicare a obligativitatii
invitimintului primar, in conditiile cind lipseau, in mare parte, atit
localurile corespunzitoare de scoali cit si cadrele calificate. Criza financiard
existenti si seceta ce bintuise in timpul verii a ficut ca functiile revizorilor
scola1i judeteni si sc suprime ined de la 1 januarie 1866, pentru economii
bugetare, ca salariile invitiitorilor si se achite cu mari intirzieri (uneori
6 —12 luni), iar comunele s nu poati subventiona intretinerea scolilor
si reparatiilor necesare acestora . Situatia aceasta a dus la demisia unor
invititori, la sciiderea vertiginoasii a frecventei elevilor din multe sate,
pirintii nemaiavind cu ce-i hrini si imbrica spre a-i putea trimite la
scoald.

C. A. Rosetti a incercat totusi prin circulare si prin diferite alte
mitsuri ~% imbunititeascd gcolile primare si si facd din invitdtori si din
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profesori ca in limpul revolutiei pasoptiste — propagatori ai ideilor
si intereselor nafionale. Intr-o circularsi din 22 februarie 1866, imprimaté
si difuzatd invititorilor si profesorilor, C. A. Rosetti subliria : ,,Fiind
invatatori publici, simfiti §i stifi cd mai cu seami in epocele de regenerare
aveti dreptul §i datoria si fiti initiatorii nu numai ai junimei, ci si ai
natiunei intregi’’. Li se cerea inva{dtorilor si tini adesea ,,conferinte
publice” in care si vorbeascd ,,despre drepturile natiunii noastre’” si
despre datoria locuitorilor de a acoperi ,,iinprumutul national’ de 30.000.000
lei ce s-a deschis pentru redresarea financiard a irii. Ministrul ii stdtuia
pe invitdtori s le vorbeased din inimé locuitorilor despre aceste lucruri
incit s#-i facd si inteleagd toti si sd-si ,,pund silintele’” pentru iniltarea
Périi 5. .

La 7 martie intr-o circulari — imprimati si distribuitd primarilor
comunelor rurale — ministrul C. A. Rosetti si V. A. Urechia directorul
ministerului atrigeau atentia auloritdtilor comunale s se ingrijeasci
de bunul mers al scolilor existente si s deschidd altele noi in satele unde
acestea lipsesc, dotindu-le cu toate cele necesare. Totodatd — pe linia
obligativitdtii invidtdmintului —1i se cerea primarilor §i consilierilor
comunali s& convingd pe siteni sé-si dea copii la gcoald cici numai lumi-
nindu-se ei vor ajunge buni cetidteni, servind si apérind interesele tirii 52,

La 12 aprilie, printr-o altd circulari, C. A. Rosetti incerca sii con-
ving#d pe proprietarii si arendasii de mosii s contribuie la clidirea loca-
lurilor de scoald prin comunele rurale. El spera si miste inima proprieta-
1ilor §i arendasilor in favoarea rispindirii instructiei publice, aritindu-le
cd este in interesul lor s& ajute la luminarea tdranilor, cici — precum se
stie — ,,devin cu mult mai produciitoare bratele sidteanului cind sunt
conduse de o minte luminatd si desteaptdi, de o minte care are cunoglinfa
valoarei, precum §i a datoriei sale”, iar aceste brate vor putea mai ugor
imbundtédti atit pimintul lor cit si al mosierilor. Ministrul arita cii siteanul
— care ,este temelia casei celei mari, a Patriei’”” — trebuie neapdrat si
se lumineze prin scoli, este o datorie nu numai a guvernului, ¢i §i a pro-
prietarilor si-i ofere aceastd posibililate. Aceastd datovie se impune deoa-
Tece pind cind ,,siteanul nu va sti carte, nu va fi luminat, nu putem avea
nici agriculturd buni, nici avere, nici dreplate, nici fritie, nici libertate
§1 poate nici proprietate §i nici chiar o tarid”. De aceea, Rosetti ficea apel
la proprietari si arendasi sd contribuie cu o mici parte din averea lor —
circa 2000 lei — spre a se putea zidi pind in toamni, localmii de scoald
incdpitoare in comunele lor, adevirate temple ale invatdturii, luminii
si libertatii. Totodatd, el accentua ci ,,numai scoala va reda romanilor
congtiinta viitorului siu cel miret si a marilor sale drepturi de existentad
5i de independentd in fafa lumii” 53. -

Apelurile acestea erau framoase, bine intentionate, dar prea putin
ccou au gisit in inimile proprietarilor si arendagilor. Sint putfine cazurile
in care mosierii si arendasii au contribuit eficient la construirea localurilor
de scoald in acel timp. Printre cei care, la indemnul lui Rosetti, s-au oferit
sd construiascid sau s doneze case pentru scoald se numérd : D. Hagi
Christu Cantili din Ploiestiori jud. Prahova, Gr. Marghiloman din Ghioj-
deni jud. R. Sirat, Fufrosina Callimaki din Sténisesti jud. Tecuci, Iancu
Gheorghiu din Orasa judetul Baciiu, P. Cazimir din Icusesti jud. Roman,
$.a. %, Ministrul dispune s% se publice multumiri prin ,,Monitorul Oficial”
pentru fiecare ofertd ficnts i iiinale ctinnii publice’ %, jar pe
de altd parte, printr- 2 ﬁ?i.ﬁi expriméii dezaméigirea
<i apelurile sale au giisit asa de slab ecou in sufletul mosierilor. In aceasts



situalie, proprietarii refuzind, iar comunele neavind fonduri, Rosetti
ii intreabd pe prefecti ce au de gind si intreprindid ca pinid in toamni
sil se poatd infiinta scoli in toate comunele? El avertizeazd ci daci nu
se vor lua masuri va fi silit a demasca in ochii opiniei publice, prin presd,
»pe culpabilii de asemenea indiferente’ si a cere pedepsirea celor ce fac
greutdti invitdmintului %6, De altfel, Rosetti nu odatd a publicat in ziarul
»yRomanul” si chiar in ,,Monitorul Oficial” fragmente din rapoartele revi-
zorilor, ale invadtitorilor §i institutorilor prin care se critica lipsa de interes
a autorititilor locale fatd de scoald ori persecutarea cadrelor didactice
de cdtre unii primari subprefecti ori prefecti.

Spre deosebire de mosieri si arendasi, numerosi primari din comunele
rurale au rdspuns cu entuziasm la circularele lui Rosetti, flatati de faptul
cd un ministru li se adreseazd direct si le cere sprijinul. De pildd, primarul
din Breaza de Sus arati ci primind circulara ministrului §i ,,indemnat
de pirinteytile si patrioticele” sale povete a procurat impreund cu toatd
obstea un local de scoald incdpétor, cu tot mobilierul trebuincios, la care
frecventeazi peste 100 elevi, avind si un ,,invitdtor bun, plitit voluntar:
de locuitori’” 37, Primarul din Bitinesti, judetul Putna, scrie ministrului
cd, indatd ce a primit circulara, comuna a cumpirat un local in centrul
satuhu sl roagd si se trimita mrtl si un invitdtor bun pentru care el
cedeazi salariul sdu, de 800 lei pe an, din dormta de a vedea ,,3coala func-
tionind cu o ori mai inainte”. Rosetti a dispus si se aducd primarului
multumm prin ,,Monitorul oficial” pentru oferta facutd %8,

In mai 1866, primarul comunei Tolesti, judetul Suceava, trimite
Ini Roselti un adevarat raport asupra activititii ce a depus-o pe linia
aplicirii legii instructiunii. El arati ci a primit ordinele in acest sens
»Cl cea mai mare mul{umire”, a adunat ,,pe toti locuitorii din comuni. ..
in mai multe zile de sirbéitori” si, explicindu-le legea, i-a convins ,,de
foloasele ce pot dobindi” cind copii lor ,,vor invita §i sti bine carte”, incit
ei, ,,desteptindu-se, peste citeva zile am inceput a vedea pe sidteanul
nostru cu biietasul si copilita de mind aducindu-i la gcoald si dindu-i pe
seama invitdtorului”. S-a aritat sitenilor ,,cd prin invitdturd numai vor
dobindi cunostinta drepturilor lor politice, si sociale, prin inva{dturd
vor sti a-si iubi tara lor si a-si sacrifica totul pentru ea’”. Primarul — ca
si alti suljbasi — a oferit o parte din salariu pentru inchirierea unui local
mai incipitor pentru gcoald in locul celui mic ce era, pind se va pulea
clidi unul nou. In incheiere, primarul relata ci au si inceput a se vedea
roadele principiului obligativitd{ii scolare .

Inviitdtorii, institutorii ¢i unii profesori au ciutat s se conformeze
recomandirilor si apelurilor ficute de Rosetti. Au {inut conferinfe prin
sate si orase cidutind sii-i Iimureascit pe locuitori in sensul circularei minis-
trului, fapt ce i-a alarmat pe unii subprefecfi si chiar pe citiva prefecti
de ]ude’re care au raportat guvernului cé 1nva,tator11 fac agitatie si intruniri
politice tulburind ordinea publicd. In citeva cazmi a fost nevoie de inter-
ventia directd a lui Rosetti pentru a apéra pe invifitori de urméirirea
unor prefecti prea ,,zelosi” o,

Pe de alti parte, o serie de profesori, institutori gi numerosi inviti-
tori din toate judetele, aratind e¢i nu pot riminea nepiisitori la trebuintele
térii si la apelul pentru ,,imprumutul national” isi oferd salariul pe cite
o luni de zile. Pe adresa trimisd in acest sens ministerului la 15 aprilie
de inviititorii musceleni Rosetti pune urmitoarea rezolutie : ,,Primindu-se

petitiunea ..a 34 1nvamtwwww prin care fac ofranda
guvernului lefile lor pe trecuta luna decembrie, mg‘;lmt dator a o publica
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spre a ardta in public multumirea ce adreseazi guvernul numitilor inva-
tdatori care §i-au manifestat simtimintele lor de patriotism, jertfind pina
si micul salariu de 50 lei pe luni ce este singura lor resursi’ .

Pentru a impulriona dezvoltarea invaf{imintului publie, Rosetti
a rugat pe Carol Davila i pe unii membri ai Consiliului permanent al
instructiunii si inspecteze scolile din unele judete %2; apoi, nemaicerind
avizul Consiliului permanent al instructiunii, a pledat in fata Consilinlui
de Minigtri i a Locotenentii domnesti i, in cele din urini, spre sfirgitul
lui marvie 1866, a obtinut aprobarea de a reinfiinta serviciul revizorilor
scolari. E drept,i s-a aprobat un numir redus de posturi, in comparatie
cu situafia din anul anterior, cite un revizor la 3 —4 judete, dar a numit
in aceste posturi pe cei mai activi si capabili dintre fostii revizori geolari.
Totodatd la unele judete a numit §i subrevizori dintre invitdtorii mai
destoinici, de pildd la jud. Olt l-a numit subrevizor pe invititorul Tinase
Constantin, fost deputat al sitenilor in Adnnarea ad hoc din 1857. Revi-
zorii au primit sarcina de a e ocupa de indrumarea si controlul invati-
mintului, de extinderea retfelei scolare prin aplicarea obligativititii, de
recrutare a cadrelor didactice si totodatd de achitare a retributiilor restante
la toti invatitorii 3. Oricum, prin misurile luate de Rosetti nimmdrul
geolilor primare §i al elevilor a sporit simtitor in primiivara anului 1866,
starea localurilor s-a ameliorat iar calitatea invitdmintului s-a imbunititit
de asemenea.

Desi s-a ocupat mai mult de invidtimintul primar, n-au scipat preo-
cupdrilor lui Rosetti nici scolile sccundare san facnltitile. El urmirea :
calitatea procesului de invitimint, conduita morali a profesorilor, ocu-
parea posturilor vacante cu cadre calificate, dotarea scolilor ¢cu material
didactic, disciplina si frecventa elevilor gi studentiilor si in primul 1ind a
bursierilor . El a lnat gi mésuri severe de ordin administrativ cind a con-
statat abateri grave de la regulament. Astfel, in nrma activitii{ii necorespun-
7iloare, a destituit pe directoarele scolilor centrale de fete din Bucuresti
si Jasi, pe directoarea scolii de fete din Ploiesti, si a numit comisii
de reorganizare a acestor scoli %, A destituit pe profesorul Nifon
Bildgescu de la Liceul Matei Basarab pentru imoralitate %, A cerut si
obtinut, de asemenea, destituirea mitropolitului Moldovei Calinic Miclescu
implicat in actiunile separatiste, din 3 aprilie 1866, de la Iasi ®7.

La propunerea rectorului Titu Maiorescu, a ficut mai multe numiri
de profesori provizorii care si suplineasci, la Universitatea din Iasi, cate-
drele vacante pind la organizarea concursurilor, spre a nu suferi invati-
mintul ; de asemenea, a ciutat =& aplaneze conflictele dintre profesorii
mai vechi §i rector, care n-avea alti vind decit ci era prea tindr .

A ficut numiri de suplinitori si la Universitatea din Bucuresti la
propunerea rectorului Costaforu si a decanului A. Treboniu Laurian
pentru Facultatea de Litere. Aici a numit pe P. Cerniitescu, fost profesor
Ia Liceul ,,Sf. Sava”, care mai suplinise §i anul anterior catedra de istorie
universald la Facultatea de Litere si era cerut si de studenti fiind apreciat
yypentru metoda si cunostintele sale intinse” ¢, Este de mentionat ci
toate aceste numiri au fost ficute dupi ce a fost cunoscuti si opinia Con-
siliului permanent al instructiunii, organ consultativ al ministerului. Un
caz mai deosebit a avut loc la Facultatea de stiinte. La 16 februarie un
numir de 14 studenti de la aceastd facultate, printr-o petitie, roagi pe
Rosetti sd reintegreze pe prof. I. Filcoianu care fusese indepirtat printr-un
abuz. Ministrul a triggswinedaoOrGmMEMibaLrgermanent al instructiunii
spre a analiza cazul §i a-si exprima punctul de vedere. Membrii acestui
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consiliu au pus pe petitie rezolulia : ,,La dosai, nefiind elevii in drept a
face cerere pentru numire de profesori’”. Vizind ed nu primneste nici un
rezullat, Rosetti a participal personal la urindtoarea sedintd a Consiliului
permanent unde, ridicind acest caz, dupd dezbateri, s-a hotdrit in unani-
mitate reintegrarea prof. I. Filcoianu la catedra de calcul diferential
si integral de la Ifacultatea de stiinte 7.

Pledind pentru imbinarea invitdmintului teoretic din Facultatea
de stiinte cu aplicarea lui in praclici, Rosetti a cerut Consiliului permanent
s& facd propuneri urgente peniru a da viatii prevederilor legii instructiunii
referitoare la infiin{area pe lingii numila facultate a mai mulior seoli
de aplicatie peniru ingineri, silvicultori ete 7.

Rosetti a incurajat si invAf{dmintul artistic atit prin oferirea de
burse in fari si sirdinitate pentru elevii de la scolile de bele arte ori de
muzicd si declamatie, cit si prin incurajarea si stimularea profesorilor.
La 15 februarie 1866, cind Matei Millo roagid pe ministru si-i aceepte de-
misia din postul de profesor la catedra de declamatie intrucit, in urma
rezilierii contractului directiunii teatrului national este nevoit si dea
reprezentatii, in timp de iarni, prin orasele de provincie pentru a-si cigtiga
existenta, Roselli ii rdspunde marelui artist in aceiasi zi: ,,V4 rog, ca
in interesul artei ce iubiti §i c¢ireia v-ati sacrificat, si rdmineti la post;
cidci ori cari ar fi misurile ce s-ar lua in privinta teatrului roman, vi asigur,
domnul meu, cd guvernul ... nu va putea primi ca dv. si vii prewmblati
prin provincie spre a vi dobindi hrana, ci veti avea locul, totdeauna locul
ce vi se cuvine si care ati stiut sd-1 dobinditi singur prin talent si artd’ 72
O scrisoare asem‘initoare i-a trimis Rosetti si Jui Al. Flechtenmacher cind
si acesla, din cauza greutdiilor materiale, isi diduse demisia din postul
de director al conservatorului de muzicd 73. Ambii au rimas la post si
au fost sprijiniti de ministru si invingd greutitile.

Pentru stimularea elaboririi lucrdrilor stiintifice si literare, el a
cerut Consiliului permanent al insiructiunii s intoemeasca un regulament
de premiere a celor m:'i de seamd opere ce se vor publiea, in cursul fie-
cirui an, in toate provineiile romanesti . Un alt regulament cerea Rosetti
pentru organizarea de concursuri cu premii intre elevii cei mai buni ai
diferitelor scoli, desemnati in urma rezultatelor obtinute in fiecare an
scolar. Menile si ridice calitatea invatamintului, si cointereseze pe elevi,
sa le creeze o stare de emulatie, aceste concursuri urmau s se facd pe specia-
litdli, intre scolile de aceeasi categorie, chiar din toamna lui 1866, intrucit
regulamentul fusese definitivat pini in iunie . Aceste concursuri anticipau
olimpiadele din zilele noastre.

Ardtind cii o conditie de bazi a ridicirii nivelului invi{imintulni
o constituie stimularea morald si materiald a corpului didactic, Rosetti
a pregiitit si inaintat Consiliului de Ministri, 1a 5 mai 1866 "5, un proiect
de lege privind salarizarea diverselor posturi scolarc in functie de vechime,
calificare, constiinciozitate si lucriri. Se preconizau in proiect 4 categorii
de funetii didactice : provizorie, gr. I, II, III. Salarizarea pentru funclia
provizorie era 2/3 din cea rezervald gradului I, pe care Rosetti o fixeazd
pentru invatitori si profesori secundari la cel putin dublu salariului primit
de acestia in 1866. Dupid o vechime de 12 ani se trecea la gradul II,
majorindu-se salariul eu 50°,, iar dupd 20 de ani se trecea la gradul III,
duplicindu-se suma gradului I. Se puteau obtine gradele in numai jumitate
din timpul previzul, dacd profesorii elaborau manuale sau alte lucriri
stiintifice ori literare apMNYW.CACOIOMIBNICRIOtente, daci obtineau
titluri ori recompense academice sau daci elevii lor obiineau, doi ani la rind,



premii la concursurile generale dintre licee si gimnazii. §i invititorilor
i institutorilor li se putea reduce stagiul la jumditate pentru obiinerea
gradelor daci aveau la $coald o frecvenid de 4/5 din copii recenzati, dacd
dovedeau ci au inviifat a scrie §i citi i nofiuni de istoria tarii pe cel putin
120 de adulti din comund prin cursuri serale ori duminicale, sau daci
si-au imbunatifit metodele de predare la clasié in asa misurd inecit si
primeascd laudéle Consiliului general al instructiunii in doud sesiuni ale
sale. Acest interesant proiect delege, publicat in ziarul ,,Romanul” din
2 junie 1866 si menit s& impulsioneze invididmintul si sd contribuie la
ridicarea maselor populare prin culturi, a cizut in desuetudine odatd cu
péardsirea ministerului de Rosetti.

Tubind istoria, ministrul Rosetti a incurajat si ajutat material pe
B. P. Hagdeu si tipdreascd o serie de documente importante (inclusiv
manuscrise ale lni D. Cantemir) in ,,Arhiva istoricdi a Roméiniei” si s-a
ingrijit de conservarea monumentelor si a izvoarelor istorice *7. ('ind Cezar
Bolliac, directorul Arhivelor Statului din Bucuresti, i-a cerut permisiunea
de a aduce in capitald documentele cele mai importante din Arhivele
Statului Iasi, Rosetti s-a opus insistind ca documentele si rimind pe loc
si 88 fie conservate acolo spre a putea fi cercetate, in primul 1ind, de mol-
doveni. A permis numai si se scoatd copii de pe unele materiale deosebit
de importante spre a se putea pune yi la dispozitia cercetéitorilor bucu-
regteni 78, In aprilie 1866, Rosetti a lansat o chemare istoricilor de renume
»,din toate ungiurile Romaniei” sd colaboreze la intocmirea unui tratat
de istorie nationald .

Daci la toate acestea mai addugiinfaptuleil tot el a intocmit refe-
ratul catre Consiliul de Ministri si Regulamentul pentru formarea Societéitii
literare romdne §i a determinat aprobarea si constituirea acestei prestigi-
oase institutii culturale — care va deveni Academia Romini — propunind
$i primii ei membri din provinciile roménesti aflate sub stipinire striina %,
observim cit de bogatd a fost activilatea lui C. A. Rosetti in cele cinci
Iuni ¢it a stat in 1866 in fruntea Ministcrului Instructiunii Publice si al
Cultelor. Nu vom descrie aici toate strddaniile ministrului pentru infiin-
tarea Societdtii literare romane, deoarece cercetitori competenti au anali-
zat aceste lucruri . Vom ientiona doar ci atit in 1367 cind aceastd
institutie, la prima ei sesiune, se va transforma in Societate Academici,
cit si in 1879 cind ea se va intitula Academia Romdnid a fost numit si
Rosetti membru al ei. Cu modestia care 1-a caracterizat toatil viata, el
va renunta ins& la scaunul academic motivind c¢d nu-i indreptétit.

Academia l-a considerat intotdeauna ca membru al ei §i n-a uitat
cd-i datoreazd crearea ei. Reprezentantul acestui inalt for de culturi,
la inaugurarea statuii lui Rosetti, a subliniat ci acesta, in afari de faptul
cd a fost intemeietorul Academiei Romine, avea ,,merite personale indes-
tulidtoare’ pentru a fi in sinul ei si de aceea chipul siiu e asezat in galeria
academicienilor 82,

La 12 aprilie 1885, la, immormintarea lui C. A. Rosetti, in discursul
Academiei Romine se preciza, de asemenea, cd membrii acestei institutii
vor pastra recunostintd si ,,admiratiune eterni memoriei fratelui si cole-
gului nostru iubit §i regretat 83, Recunostintd pentru tot ce a fiicut pentru
progresul tdrii §i pentru impulsionarea culturii romanesti ii va pdstra
intregul nostru popor. Socialistii, care-1 considerau pe Rosetti precursorul
lor, la inmormintare i-au purtat sicriul pe umeri si — ficind parte din
convoiul, mortuar, de circa 100000 de oameni—au desfasurat, pentru
prima datd in Bucuresti. drapelul rosu ca emblemé socialistd. Ziarul

www.dacoromanicaro

1213



socialigtilor ,,Drepturile omului” §i alle ziare din {ard an apdrut in doliu,
Multe ziare europene i-au inchinat arsicole elogioase, aritind, ca ,,Morgen
Post” din Viena, de pild#, ci moartea lui a indolial nu numai RomAnia,
ci gi Europa .

Poporul nostru va cinsti intotdeauna memoria lui C. A. Rosetti,
asezindu-i numele in pantheonul istoriei nationale, alituri de ali ctitori
al Roméniei moderne.
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C. A. ROSETTI ET SON ROLE DANS L’IMPULSION
DE LA CULTURE ET L’ENSEIGNEMENT ROUMAIN

Résumé

A Toceasion de D'anniversaire d'un siécle depuis la mort de C. A.
Rosetti, 'auteur expose la vie et 'activité de cette grande personnalité
de la vie politique et culturelle roumaine du siécle passé. On fait remar-
quer que C. A, Rosctti — homme politique & vues démocratiques penseur
progressist e et journaliste de grand talent — a été un combatiant patriote
dont le nomn est lié aux plus importants événements de la période de con-
stitution dela Roumanie moderne. La Révolution de 1848, 'Union des
Principautés en 1859 et la conquéte de I'indépendance nationale en 1877
constituent des événements décisifs dans 'histoire de la Roumanie pour-
la réalisation desquels C. A. Rosetti a lutté — par la plume, par la parole,
par le fait — avec ardeur et persévérence.

En tant que député, ministre, président du Parlement, ou simple:
journaliste, il a milité toujours pour la liberté du pays et des hommes,
pour la justice et le progrés social, pour la démocratisation de la société
roumaine.

Dans la deuxiéme partie de ’article on démontre — 4 base de docu-
ments d’archive — que C. A. Rosetti a été aussi un militant infatigable-
dans le domaine de la culture en prenant l’initiative de la création de
la Société Académique et d’autres institutions modernes et en impulsio-
nant la littérature, les arts, la sciences et spécialement le développement
de 'enseignement roumain.
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CURENTE SOCIAL-ECONOMICE ROMANESTI
iIN PERIOADA INTERBELICA.
DOCTRINA ECONOMICA A TARANISMULUI

MARIA MURESAN

Literatura de specialitate contemporani consemneazi, intr-o serie
de lucriri ample si de valoare !, numeroase aspecte — cu deosebire istorice,
politice, sociologice $.a. — ale curentului tirinist, ale conceptiilor expo-
nentilor politici ai acestuia, precum §i ale opiniilor numerosilor intelectuali
care au gravitat in jurul lui. In prezentul material intehtionim s subliniem
o serie de caracteristici ale doctrinei economice a tdrdnismului, privite
in filiatie istorici, cu deosebire in perioada interbelici.

De la inceput mentioniim c#, prin economistii sii, curentul tirinist,
fard a se confunda organizatoric cu Partidul Tirinesc si apoi cu Partidul
National-Tiridnese, a oferit o serie de idei §i teze de bazi partidelor
mentionate, o doctrind economico-sociald si politici cu care s-a angajat
in confruntdrile ideologice ale timpului. Strinsa legiturd care a existat
intre aceastd doctrind i programele de principii si actiune ale partidelor
respective ne-a obligat ca o seami de idei §i teorii si le desprindem chiar
din programele proclamate §i adoptate, precum si din luirile de pozitie
ale unor fruntagi ai lor, care nu erau prin excelent{d economisti. De ase-
menea, ideile, tezele si teoriile de bazi ale doctrinei economice a tirinis-
mului pot fi intelese §i apreciate numai in strinsd legiturdi cu situatia
economicl, sociald i politicd a Roméniei iesite din primul rizboi mondial,
cu clasele sociale si confruntirile dintre acestea specifice perioadei inter-
belice, cu caracterul, structura si perspectivele economiei rominesti,
precum §i cu locul ocupat de Roménia in economia europeani i cea mon-
diald in acea perioada.

Se poate aprecia ci in perioada 1918 —1921 doctrina economici
a curentului tarinist era constituitd in esenta ei. De la inceput ea se afirmi
ca o doctrind eclecticd, legaté, desigur, de baza ei socialii eterogend §i de
diversitatea surselor teoretice de inspiratic. Aceastd doctrinii incerca si
concilieze idei de proveniente multiple. Alituri de unele idei preluate din
bagajul mostenit de la poporanism, intilnim idei ale socialismului social-
economic, asociate uneori cu ideea luptei de clasi, idei ale pretinselor legi
specifice de dezvoltare a economiilor agrare, alituri de idei, ca cele ale
Iui V. I. Lenin, despre imperialism, idei ale dublei naturi a micului produ-
citor, aldturi de idei oportuniste, ca cele ale triiniciei micii gospoddrii
tirinesti 5.a. Cu toate acestea, ideologii ,,statului tidrinesc” pretindeau
cd ideile §i teoriile lor ar fi avut un caracter nou, original, afirmind ci
ele izvoridse din situatia concretd din Romdnia, tard cu caracter agricol.
Trebuie remarcat ci in fond ele nu reprezentau formule conceptual noi,
ci preluau de fapt o serie de idei 5i teze esentiale ale conceptiei poporaniste
de la inceputul secolului al XX-lea i din alte curente de gindire economici
mai vechi sau mai noiWAWW.CaOOrOMariCar® N. Matheescu, C. Stere,
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de exemplu, sublinia in 1930, legitura organici dintre poporanism §i
doctrina {irinistd 2. Iar I. Riducanu, in 1935, referindu-se la antecedentele
tirdnismului arita : ,,Nu putem vorbi de tdrinism in domeniul economic
social inainte de rdzboi, fird a pune la loc de cinste in domeniul ideilor,
numele lui Constantin Stere’”, cel care ,ne-a dat « Poporanismul » care
a influentat in mare parte reforma agrara §i votul universal, §i care a dat
armd de luptd intru sustinerea ideologiei tiraniste dupi razboi’ 3. Mai
mult, ridicini ale ideologiei {iriniste sint reperate de Riducanu i in
scrieri ale lui I. Ionescu de la Brad, S. Bidrnufiu, D. P. Martian, A. D.
Xenopol, precum si chiar in cele ale unor socialisti romani ¢,

In fundamentarea teoreticii a doctrinei lor, exponentii t3r¥nismulut,
indeosebi C. Stere, V. Madgearu, I.Mihalache, I. Riducanu—in deceniul
al treilea al secolului nostru, iar M. Ralea, E. Ene, Gh. Zane §.a., in
deceniul al patrulea, au ficut apel la unele teze de bazi ale poporanismului,
pe care le-au adaptat la condifiile economice 8i social-politice din perioada
interbelicsi, cdrora le-au asociat totodatd idei §i teze imprumutate din
sociologia si economia politici burghezi 5.

Eclectismul, ca si caracterul contradictoriu al unor idei §i teze din
doctrina curentului tiranist, impletirea in cadrul ei a unor idei pozitive —
care au avut o pondere mii mare in perioada constituirii si pind la criza
economicd din 1929 —1933 — cu idei nestiintifice, unele chiar reactionare,
care s-au accentuat in deceniul al patrulea $i in perioada revolutieide
eliberare sociald $i nationald, erau in buni parte rezultatul bazei sale
soriale eterogene. Lin Consfatuirea din 1918, organizatd de initiatorii
intemecierii Partidului Tdrdinese se sublinia : ,,Partid nou, cu moravuri
noi politice, care nu exclude, ci din contrai, solicitd colaborarea cu muncito-
rimea oraselor $i chewmi la conducere pe intelectualii neinregimentati
in vechile partide politice’ 8. Cu toate bunele intentii, exprimate mai mult
saul mii putin alambiecat inci in declaratiile-program, rindurile acestui
partid vor num’ira oameni politici ca C. Stere, dr. N. Lupu, Gr. Iunian,
care fuseserd membrii ai Partidului Liberal sau V. Musatescu, S. Mehedinti,
I. Ghiulea, carz veneau de la conservatori §.a., fapt care §i-a pus amprenta
asupra orientirilor teoretice si programatice ale curentului analizat. In
perioady 1920 —1922, in ciuda unor limite si aspecte contradictorii care
se manifestau in programul si doctrina Partidului Tardnese, acestea ,,aveau
totusi, prin varietatea problemelor euprinse si prin modul lor de abordare
si realizare, un caracter burghezo-demncratic radical, care corespundea
in primul rind bazei lui sociale, formatid acum in cea mai mare parte din
piturile burgheziei satesti, a micii burghezii ordgenesti §i a unor intelec-
tuali legati de interesele acestora' 7. Ca tot caracterul eclectic §i uneori
contradictoriu, aceastd doctrind, priviti in evolufia ei, prezinti citeva
idei conducitoare, care, desi nu au avut aceeasi pondere in diferite etaps,
se coreleazi intre ele.

Ideea fundameniald, lansatd incd de la infiinfarea Partidului Téri-
nesc, care va fi sustinutd cu fervoare de ideologii curentului tardnist, era
cd tardinimea, constituitd intr-un partid propriu, ar fi capabild si edifice
0 noud societate, un ,,stat {irinesc’”. Fundamentul economic al acestui
stat era considerati a fi ,,gospodiria tdrdneascii bazati pe munci’, iar
pirghia pentru realizarea lui — cooperatia. Astfel, in Programul Partidu-
lui Tyrinesc din 1921 se sublinia : ,,Telul final urmirit de Partidul Tari-
hesc este si creeze pe intinsul t#rii un regim de micd proprietate, redusi

la atit cit poate munci uywyyw.dbooromanlGaro— pe regiuni — care si
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faci cu putinth dezvoltarea unor gospoddirii agricole de sine stitdtoare
in sate ... Paralel cu aceasta va incepe o actiune sistematici de ridicare
a productivititii prin educatie agricold si intemeierea cooperativelor
sdtegti ... organizarea unei industrii pentru intregirea productiei agricole,
adaptati la conditiile naturale” 8,

In acest program se aratd ci partidul este organizat pe principiul
luptei de clasd, care ,,constituie pentru orice cercetitor obiectiv un factor
hotédritor in evolutfia sociald si politicd ..., lupta declasd stabileste ra-
portul real de putere intre ele — raportul din care rezultd formele de
echilibru social, caracteristice pentru fiecare fazi istoricd ... Citd vreme
vor exista clase sociale cu interese opuse, lupta de clasi nu poate inceta’ 9.
Cu toate acestea, ideea luptei revolutionare este respinsd fird echivoc.
In programul si presa Partidului Tirinesc se afirma : ,,Nici un partid
din Romania nu-gi poate ingédui o pohtlca revolutionari, fiindcd Romania
nu-§i poate permite luxul ini‘,oia,tivelor istorice, dar nici nu poate rezista
curentelor triumfitoare din istoria mondiali’ 1°, ci partidul respectiv
,,nu urmireste distrugerea celorlalte clase’ 1.

Ideea luptel de clasa. a figurat doar la mceput in doctrina tardmstd
pe parcurs ea fiind a,ba,ndona,ta. Dar chiar siin aceasta fazi de mceput
sensul teoriei gtiintifice a luptei de clasi era deformat, intrucit tirinimea
era prezentati ca o clasi omogend §i pentru ci regenerarea Rominiei
era legati de un pretins rol conduciter al {arinimii. Teoreticienii {iranis-
mului au incercat si fundamenteze tecretic rolul important al taranimii
in viata politicd, privitd ca o clasid independentii si capabild si asignre
progresul societitii 12. Ei, indeosebi V. Madgearu si I. Mihalache au sus-
tinut teza existentei ,,unei clase firdnesti, unitare, omogene’’, ci deosebirile
din cadrul ei nu afecteazii ,,identitatea de interese in sinul {arinimii” 13,
Citiva ani mai tirziu, documentele programatice ale P.N.T. renunti chiar
si la ideea ci tdrdnimea romind ar constitui o clasd si subliniazi cu
deosebire caracterul national al acestui partid. ,,E1 (P.N.T. — n.M.M.)
reprezinti solidaritatea tuturor claselor producitoare, are deci un program
de solidaritate nationald, gi fiind tara 80°, din majoritatea ¢i tirinimes
romind, e national, purtindu-i de grije acestei depozitard si susiinitoare
a vietii nationale, fard a ft prin aceasta un partid de clasa” (subl. M.M.) 14

Pe de altd parte, canalizarea directiilor de actiune a Partidului
Térinesc doar spre infiiptuirea unor reforme sociale gi democratice, care
sé nu afecteze fundamentele ordinii economice, sociale si politice existente
atunci este evidentd. Aceastd orientare a activitilii tirfnismului a fost
amplu fundamentati din punct de vedere teoretic de citre V. Madgearu,
I. Rdducanu, I. Mihalache g.a. Desigur, infiptuirea unei reforme agrare
5i introducerea votului universal, sustinute de ideologii acestui partid,
aveau un caracter progresist.

Deremarcat este si faptul e3 la unii ideclogi {édrénisti, ca, de exemplu,
V. Madgearu, M. Ralea, I. Ridueanu s.a. intilnim §i aceceptiunea marxisti
a dublei naturi a micului producitor, anume de proprietar asupra mijloa-
celor de productie si de produciitor direct. Totusi accepfiunea luptei de
clasd, ca fortd motrice a dezvoltirii sociale nu este admisd de tdrinisti
nici mécar teoretic §i cu atit mai putin in contextul vietii economico-sociale
gi politice a tirii noastre. Orientarea spre infiptuirea doar a unor reforme
sociale constituie o coordonatd a gindirii tdriniste in intreaga perioad#
interbelici 5.

Deosebit de concludentd in acest sens este clarviziunea de care di
dovadi ziarul ,,Sociali\WWWV. BQ se referi la programele
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economice §i politice ale numeroaselor partide gi grupiri politice care se
confruntau §i infruntaun in arena politicid roméneasci a timpului, din care
nu lipseau tardnigtii. Astfel, in numérul din 12 decembrie 1918, trecind
in revistd partidele politice din Roménia, mentionatul ziar ficea intere-
sante constatdri : numdirale, ieseau la socoteald 12 partide politice; o
duzind de partide, cu o duzind de programe ,,ajustate”, la care lozinca
a devenit comuni : reformele (subl. — M.M.). Conservatorii de cel mai
reactionar rit, cei din jurul lui P. P. Carp vor ,reforme pentru popor’;
conservatorii din jurul lui Misu Cantacuzino voiau §i ei reforme pentru
popor, dar ,,cit mai putine’ ; conservatorii takisti erau ,,din capul locului”
pentru reforme; marghilomanistii, supranumiti ,,conservatorii progre-
sisti” se declarau si ei pentru reforme; noul partid tdrdnesc al lui Miha-
lache cereareforme ,,doar pentru tédrani’ ; liberalii trimbitau teza : ,,Asi-
gurati muncitorilor de lueru, asistentd sociald in caz de boali, existenti
in caz de invaliditate si bitrinete si veti anihila orice tendinte anarhice
sociale”. Intuind ined de atunci, urmarea infiptuirii ,,reformelor” — ceea
ce, de altfel, s-a dovedit — ziarul mentionat aprecia cd acestea aveau
menirea unei morfine sociale, de a face suportabili o stare de fapt si nu
de a schimba cu ceva esenta orinduirii existente.

Prin urmare, ideea luptei de clasi, intilnitd destul de des in ideologia
tirdnista in perioada ei de constituire era de fapt inceputul lnptei defensive
§i reprezenta inifierea tezei despre posibilitatea realizirii unui echilibru
intre clasele sociale existente, precum si promovarea intereselor burgheziei
sdtesti. Asa cum subliniazd L. Patriscanu ,,tdrinismul a fost de la inceput
expresia politicd a burgheziei satelor, adici a elementelor capitaliste si-
tesbi, prin intermediul cirora a putut fi atrasi si cistigati si o parte din
restul {drinimii’’ 16,

Treptat idecea lupteide clasd revine tot mai rar in ideologia tiarinista,
iar conlinutul ei se identificd cu ideea luptei politice intre grupiri ale
burghezici. Aceasta va contribui la fuziunea, in 1926, a partidului Téarinesc
din Roménia cu Partidul National din Transilvania. Partidul rezultat,
care a devenit al doilea mare partid burghez al perioadei interbelice si
alternativi a rotativei politice roméanesti, a {ost o organizatie formati din
fuziunea unor grupiri sociale care in afara deosebirilor determinate de
conceptii, programe $i metode de lupté, aveau si evidente afinititi legate
mdceosebi de adversitatea comuni fatd de marea burghezie, reprezentata
de Partidul National Liberal 1. Considerim ci aceasta a fost elementul
principal care, in ultim# instantd, a condus la unificarea celor doud partide.
De altfel, cu prilejul celei de-a zecea aniversaria P.N.T., intre altele se
menfiona ¢i $i inainte de fuziune ele ,,duceau aceeasi lupti, lovind acelagi
sistem politic oprimant si comb&tind acelagi adevar” (P.N.L. — n.M.M.) 18,
Iar in aprilic 1946, intr-un Proiect de program al P.N.T., in introducere,
ficindu-se referire la adversitatea mentionatd, partidul liberal era con-
siderat ,,dusmanul nostru de moarte, impotriva ciruia am purtat timp
de doui decenii cea mai inversunata lupti’’ 1o,

Acreditind postulatul potrivit ciruia P.N.T. trebuia si reprezinte
interesele tarinimii, care se sprijineau pe mica proprietate, pe cooperatie
i pe bincile populare, liderii acestaia au fundamentat teoretic programul
economic : ,,Productia principald a tdrii fiind agricultura, interesele
propésirii acesteia, nu vor fi niciodatd subordonate intereselor unui indus-
trialism fortat’ . Considerind acest program drept bazd a celui politic,
ideologii tirdnisti au promovat cu deosebire doud teze fundamentale :
aceea ci evolubia proprigNwW.COCOIOMANECATO linie opusi procesului
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de concentrare gi centralizare caracteristice industriei capitaliste, inlocuirea
marii proprieti{i cu mica proprietate, §i a doua, c¢i in conditiile mieii
proprietiti tdrinesti exploatarea capitalisti poate fi eludatd prin inter-
mediul cooperatiei. Prin aceste teze se urmireau desigur obiective politice
5i anume exercitarea unor influente asupra alegitorilor, dorinta liderilor
tdrdnisti de a dispune de o tirinime manevrabild potrivit intereselor
lor partinice, de a elimina de la sate lupta revolutionari. Nu erau ignorate
nici obiective social-economice, cele de asigurare a consolidarii exploata-
tiilor capitaliste, a fortei de muncd necesarii acestora etc. P.N.T., ca
s,apariator al intereselor intregii {iirdnimi’ va revizui formulirile tiriniste
anterioare, accentuind acum, in deceniul al treilea, pe faptul ca ,,interesele
productiunei nationale pretind ca o supremi necesitate si se introducé
liniste si sigurantd in raporturile de proprietate. In consecinti, se vor fixa
firdaminare §iinregistra in ciryile funduare ardelene, binitenesi bucovinene
titlurile de proprietate ale celor improprictiriti i se vor termina firad intir-
ziere lucririle de improprietirire $i colonizare ... Se va legifera un cod
sistematic» in care vor fi luate toate misurile necesare pentru cea mai
largd protectiune a proprietdtii tdrinesti in general, pentru ridicarea
productiunei agricole. Prin aceastd codificare se va asigura libertatea cir-
culatiei pdmintului fdrdnesc — dupi o epocid de tranzitie — in scop de
selectionare naturald a cultivatorilor seriosi” 2 (subl. — ML.DM.). Iar unele
idei initiale ale doctrinei ,,statului térinesc’ vorfi accentuate cu deose-
bire si chiar completate cu elemente noi in deceniul al patrulea. Astfel,
in viziunea lui I. Mihalache,,statul t{irinese’ ar fi ,,expresia tuturor claselor
productive §i a tuturor profesiunilor, toate avind drept coloani verte-
brald : fdrdnimea *2. ,,Statul tdrinesc” era conceput_deci de ideologii sii
a un stat al armoniei intre clasele sociale existente. In acest sens, acelagi
I. Mihalache, in discursul tinut la Congresul P.N.T. din aprilic 1935,
c¢ind s-a discutat si s-a aprobat programul ,,statului tiardnesc’”, declara
deschis ¢éd ,,statul national-tirinesc este solidaritatea claselor sociale’ 23,
Cu alte cuvinte, ,,statul 1irinesc’” avea menirea si asigure ,,solidaritatea’
exploatatilor cu exploatatorii lor. O asemenea sustinere urmairea abaterea
atentiei maselor muncitoare de la lupta revolutionard pentru transformari
sociale veritabile.

Acelagi scop il avea i ideea pretinsului caracter necapitalist al
statului preconizat. Astfel, unii teoreticieni ai P.N.T. sus{ineau c& ,,intre
capitalism §i comunism noi sintem al treilea drum. Drumul dezvoltirii
nationale prin ridicarea taranimii, reconstructia statului dupi idealurile
1arinimii, infiptuirea acestor idealuri prin puterea {irinimii’® 2, Iar altii,
ca de exemplu N.N. Matheescu, au incercat si prezinte formula ,,statului
tarinese” drept ,,un socialism al tdrilor agrare”, si susf{ini cd in tara
noast1d ciii proletare trebuie si i se opund ,,calea tarineasci’ ?». Asemenea
pretentii aveau un pronuntat caracter demagogic, de apirare in fond,
de mentinere deci, cu anumite retusuri, a rinduielilor existente. Cum se
apreciazd, pe buna dreptate, in literatura de specialitate, economia ,,sta-
tului national — {iriinesc” urma si fie o combinatie de fermi de familie
{gospodarii {irinesti instirite, chiaburesti) in agriculturd ; sector coope-
ratist in sfera circulatiei mirfurilor si banilor ; sector capitalist in industrie
$i sector public in anumite domnenii’ 28,

Finalitatea reald, de fond, a solutiilor {#riniste rezult# si din prin-
cipiile care, dupi opinia tirinistilor, trebuie si stea la baza ,,statului

national-farinese”. In W Wf’bﬂ la proprietatea privati
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gi libertatea individuald, completate de unii tirdnisti cu interventia sta~
tului in economie, cu dirijismul. Pentru ei, tipul ideal de proprietate era
acela care reprezenta o intindere de pimint ce putea fi muncit de o familie..
E. Ene, de exemplu, scria : ,,Statul {irinesc trebuie si fie forma de guver-
nidmint a unui popor a cirui mare majoritate este alcituiti din tdrani,
adicd din proprietari de mici parcele de pimint pe care ei o cultivd cu
mijloace mai mult familiale, consumind in gospodiria proprie cea matr
mare parte a productiunii lor’ 7.

Asezarea proprietiitii private la temelia ,,statului tdrinesc’ reflectd
preocuparea pentru a apira, chiar dacd se preconizau unele schimbari,
conditiile de existen{d si dezvoltare a capitalismului. $i in cazul in care
s-ar admite ci in agricultura ,,statului tirdnese” n-ar fi existat decit
mici gospoddrii individuale, ,,bazate pe muncd’’, procesul de diferentiere-
a micilor produciitori pe baza actiunii legii valorii ar fi dat loc in mod
inevitabil unei burghezii sitesti si unui numir tot mai mare de tarani
ruinati, proletarizati, transformati in muncitori salariati. De altfel, reali-
tdtile din agricultura romineasci, din perioada interbelicd an infirmat pre—
tentiile tarinistilor despre evolutia ei cu totul particulard, spre o gospo-
dirie bazatd pe muncé. Astfel, potrivit datelor statistice, in 1930 — 1935,
52,19, din gospodiriile pitice (pind la 3 ha fiecare) detinean numai 12,79,
din totalul suprafetelor, gospodiriile mosieresti cu peste 100 ha, care
reprezentau 0,49, din totalul gospodiriilor detineau 27,79, din totalul
suprafetclor, iar exploatatiile capitaliste (intre 20 si 100 ha) reprezentau
2,19, din totalul gospodiriilor si detineau 12,39, din totalul suprafetelor 28.
C4 in fond cra vorba de mentinerea si consolidarea chiar a regimului exis-
tent al proprietitii funciare, chiar dacid i se aduceau anumite amenda-
mente, rezultid si din aprecierile lui V. Madgearu. Referitor l1a reforma agra-
rd din 19181921, acesta scria: ,,A fost desigur, o tendintd coustientd
a reformei agrare ca si favorizeze posibilitatea credrii proprietitii tari-
nesti pitice, ca si creeze fortat in viitoarea constelatie agrari sditeni ai
marii $i mijlociei proprieti{i, constringi si se invoiascid si lucreze marea
§i mijlocia proprietate’ *. Iar procesul de ruinare in masd a micilor gos-
podirii {iridnesti a fost accelerat de criza economicid din 1929 — 1933 ca
81 de politica agrarid promovati de cercurile guvernamentale in perioada
interbelici.

Sustinerile {iriniste prin care se nega posibilitatea dezvoltirii
capitalismului la sate §i se preconiza ,,statul tirinesc’ drept cale de dez-
voltare intre capitalisin $i socialism sint neintemeiate din punct de vedere
teoretic. Pe buni dreptate, L. Pitriscanu sublinia : ,,Cind in statul {irinesc
se accentucazd mentinerea proprietitii individuale asupra pimintului,
nu la tdrinimea ecare a pierdut acest pimint, nu la cea care este pe cale
8d-1 piardd, ci la chiaburimea a cérei proprietiti se iniregese si rotunjesc
se referd la formularea atit de absolut#d a principiului in sine” %, De aceea,
comunistii au dezviiluit falsitatea si caracterul diversionist al teoriei
,Statului tirdnese”, aritind ci ,,numai alianta dintre muncitorimea st
tdrdnimea muncitoare in lupta revolutionari, sub conducerea Partidului
Comunist ne va putea scipa de mosieri, camétd, diri. Numailuptind
uniti vom putea goni pe mogsieri, fabricanti i bancheri” 31,

Striduindu-se s34 ofere o a treia cale de dezvoltare Rominiei, ca
alternativi a capitalismului §i socialismului, tdrdnistii au propoviduit.
cu consecventd teza despre rolul hotdritor al cooperatiei in realizarea
unei societiiti necapitalivigyw.dacoromanicaro
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Intrucit cooperatia a reprezentat moneda cu multiple fatete, exploa~-
tatd de curentul {iranist in general, dar nu numai de acesta, considerim
¢d meritd 54 ne oprim atentia, in mod deosebit, asupra conceptici {ariniste
despre ea.

Daci liberalii si neoliberalii considerau cooperatia o intreprindere
capitalistd, tdrdnistii vedeau in cooperatie, mijlocul principal de instituire
a unei societiiti necapitaliste. Pind la conturarea acestei teze fundamentale
a tirdnismului economic, cooperatia era privitd de exponentii acestuia
cu prioritate ea un mijloc de protejare §i imbunititire a stirii gospodiriei
tardnesti, de contracarare a exploatdrii acesteia. Trebuie precizat insa
ci asemenea idei nu erau inedite, nu le-au apartinut in exclusivitate, ci
isi aveau obirsia in mare misurd in fondul teoretic poporanist. In preajma
anilor 1900, dupd cum se slie, s-a desfisurat o largd campanie in jurul
ideii de a forma si consolida cooperatia de credit si obstiile sdtesti, ca
mijloc de contracarare a exploatdrii tdrdnimii. Nici poporanistii insi
nu-§i pot asuma integral paternitatea acestei idei. Inci in jurul anului
1864 era vehiculatd ideea privind ,,asociatiile cooperaliste de crutare si
credit’’, cu scopul de a ,,dezvolta creditul si crutarea (economia — n.M.DM.)
intre cultivatorii siteni” 32, P.S. Aurelian, in 1871, face chiar o incercare de-
a crea o ,asociatie de credit popular” 33, care rimine insi izolatd in epoci..
La inceputul secolului nostru C. Stere considerd ci, prin reglementiri din
partea statului, cooperatia ar putea fi feriti de tendinte individualiste
81 ca atare si-ar putea mentine caracterul necapitalist. Fard asemenea
reglementiri, afirma el, cooperativele ,,s-ar putea transforma repede in
niste societi{i capitaliste sau anonime si n-ar putea intru nimic corespunde
adeviratei lor chemndri” 34,

In cadiul confruntirilor care au avut loc in accastdi perioadi, in
legiiturd cu natura si perspectivele cooperatiei in tara noastrd incep si
se afirme si ideile cooperatiste ale lui I. Ridducanu, care in perioada inter-
belicd, dupd aprecierea lui Dimitrie Gusti, a fost ,,unul din cei mai auto-
rizati specialisti ai doctrinei cooperative’ 3,

Ideea potrivit céiireia cooperatia ar constitui un mijloc de instituire
a unui regim necapitalist, a avut o largd rispindire in gindirea romaneasci
din perioada interbelicd 26, Fird a minimaliza anumite consecinte favo-
rabile pe care o cooperatie democratici le-ar fi putut avea asupra situatiei
economice §i sociale a {Ardnimii muncitoare si deci rolul potential pozitiv
al unor idei tariniste despre cooperatie, nu putem oniite exagerarea valen-
telor deosebite ale cooperatiei in instituirea unei societdti necapitaliste.
Relatiile de productie dominante in perioada interbelici au imprimat
cooperatiei trasaturi proprii lor. Chiar un ideolog de seamd al tardnismului,
I. Mihalache, scria cd ,,avem o pseudo-cooperatie semicapitalistd depin-
zind in totul (51 ca conducere $i ca credit) de clase capitaliste’” 37, Recu-
noasterea prezentei relatiilor capitaliste se impleteste insd, in doctrina
curentului tirinist, cu teza despre caracternl necapitalist al economiel
romanesti din perioada interbelicd, tezi sustinuti cu consecventd si de
citre V. Madgearu. Astfel, acesta sustinea cd ,,erinduirii social-agrare
necapitaliste ii corespunde regimul cooperatist” 2® si ci ,,ordinea econo-
micd romaneascad nu poate fi incadratd in sistemul capitalist’ 3.

Spre sfirsitul deceniului al treilea se contureazi cu claritate teza

tarinistd despre cooNWWWeGBCOEGMIBINIGATDnii ,,statului national-{iri-
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nesc”, tezii care va fi cuprinsi $i in documentele programatice ale P.N.T. 19,
Se afirmi tot mai insistent in gindirea economicd tirinistd, ideea for-
mulati de I. Riducanu in 1927, potrivit ciireia ,,problema cooperatiei
nu intereseazii un singur departament, ci intregul guvern, intereseazi,
cred, toate partidele politice 4, Tar in 1934, acelagi economist va sublinia
<4 ,,Formula economici tirinistd trebunie s& se confunde cu cea coopera-
tistd’ 42, Pentru intelegerea conceptiei tiriniste cu privire la rolul coopera-
tiei in statornicirea ,,statului national-tirinesc’ si a actiunilor intreprinse
de tiranisti — aflati la guvern — in vederea promovirii migcirii coopera-
tiste, concludentd ni se pare Legea pentru reorganizarea cooperatiei,
denumitd, dupii numele celui eare a initiat-o si intocmit-o, in literatura
de specialitate §i ,,L.egea Raducanu’, adoptati in 1929.

Niscutd din dorinta de a rezolva ,,criza cooperatiei’” 43, aceastd
lege avea, in viziunea autorului ei, menirea de a reglementa in ansamblul
ei miscarea cooperatisti, de a asigura cadrul pentru manifestarea plenara a
»Spiritului” cooperatist, atit sub aspect economic cit i sub cel social.
Cum se exprima Riaducanu, legea respectivii constituie ,,un indreptar
pentru intreaga viati cooperatistii, astfel ca, fird si stinjeneasci libertatea
intreprinderii s& poatd totusi indinma actiunea acesteia pe ciile adeviiratei
cooperatii”’, intrucit ea trebmie si ,contribuie la asezarea cooperatiei
romine pe temelii firesti, care si-i permiti sd-§i dea toate roadele pe care
clasele muncitoare de la orase si sate le asteaptd de la aceastd miscare de
emancipare economicii §i sociali’ 4. Dacd inainte cooperatia era privité
de tarinisti ca un mijloc de emancipare economicé $i spirituald a {ardnimii
cu predilectie, acum ei ii lirgese cadrul in sensul cuprinderii in cooperative
si a maselor muncitoare de la orase. Mai mult, definirea datd de ei notiunii
de cooperativii nu mai precizeazi cfiror clase sau grupiri sociale se adre-
seazii miscarea cooperatistd. ,,Cooperativele — aratd Riducanu — sint
societd{i formate de un numsir nelimitat de persoane, care isi propun rea-
lizarea unor anume scopuri comune cu ajutorul unei intreprinderi econo-
mice comune’’. Conceputd ca o intreprindere, in aceepliunea de aclivitate
economicil, cooperativa are doufl scopuri: ,,unul social, asociatie dc per-
soane, nu in scop de cistig prin exploatarea celor din afard de organizatie,
exclusi de la avantajele pe care le-ar oferi cooperatia, ci pentru satisfa-
cerea unor anumite nevoi (de ordin material sau moral) comune celor
intovirisiti $i eelillalt economic, prin aceea cii satisfacerea acestor nevoi,
de orice naturd ar fi ele, se face prin mijlocul unei intreprinderi comune,
functionind pe riscul si cu participarea efectivi a celor intovaridsiti, par-
ticipare nu nuinai de capital, dar §i de munci, de putere de consumatie,
de economii ete.” %, Realizarea unei cooperatii care si asigure sanse
egale din punct de vedere social pentru toti membrii si deci participarea
efectivil si egall a tuturor acestora la activitatea ei rdminea desigur un
deziderat in conditiile de atunci. Ci Rdducanu, dar nu numai el, credea
in posibilitatea existentei unei cooperatii necapitaliste in conditiile orin-
duirii din acea vreme rezultd din urmitoarele: ,,Dacd si cooperativele
se servesc de capital format din participirile celor asociati, aceasta nu
schimbi caracterul lor, edci rolul capitalului este altul in cooperatie decit
in societatea de capitaluri: aici el domneste, dincolo serveste’’ 46. Evolutia
cooperatiei din perioada interbelici a aritat cii ea nu a putut fi sustrasa.
relatiilor de productie dominante. Subliniindu-se continutul social al
cooperatiei siitesti din acea vreme in documentele Congresului al V-lea

al P.C.R. se ariita : ,,In priyiviae cacortrhanicilnd duce lupta de demas-
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<are a politicii chiaburimii, care a transformat cooperatia intr-o arm#
«e inrobire a térinimii de citre capital si intr-un mijloc de imbogifite
a sa proprie i cheami {irinimea s& lupte pentru alungarea acestei con-
duceri din cooperative’ 47, Datele de care dispunem cu privire la cooperatia
din perioada interbelicd sint concludente pentru dezviluirea caracterului
-el. Astfel, cifrele privitoare la cooperatia de credit, care era cea mai dez-
voltati in deceniul al patrulea *® — dar §i in perioadele anterioare 4 —
§1 a cdrei pondere a continuat s creasci, ea ajungind la sfirsitul perioadei
interbelice si inglobeze peste 3/4 din totalul investitiilor cooperative
51 cea 859, din capitalul social cooperatist %, demonstreazit incousistenta
ideii cooperatiei necapitaliste.

Cercetirile lui A.G. Galan, un bun cunoscitor al situatiei miscirii
cooperatiste, aratd cd cei avufi domind §i beneficiazi in eadrul coopera-
iiei de credit. Din ele rezultd cd ,,un mare numir de societari defin un
capital redus §i din contrdi, un numir neinsemnat de societari detin mai
mult de jumitate din capitalul social’’ 5. Aceleasi constatdri rezultd gi
din examinarea depunerilor individuale 5%, precum si a creditelor acordate
de bincile populare care avantajau pe marii proprietari si pe cei instariti,
acestora revenindu-le cea mai mare parte a creditelor 53,

Referindu-se la cooperatia din Roméinia din preajina celui de-al
doilea rizboi mondial, expertul danez M. Gormsen sublinia c¢i acea coope-
ratie ,,nu-yi meritd numele”, cd ,,este degeneratd’ sici de fapt cooperativele
constituie un mijloc utilizat de ,,cei din fruntea lor eare, sub masca devo-
tamentului, sustrag bietilor {drani simpli, niicile lor economii agonisite
cu trudi, rezultat al unei lungi si grele munci’ 3%, Aceastdi concluzie relevi
cu obiectivitate cui servea cooperatia, mult afisatdt si insistent propovi-
duitd de ideologii P.N.T. ca mijloc de apirare a intercselor tiriinimii
muncitoare.

Pe baza celor ariitate putem conchide c¢i ideile si mésurile cuprinse
in ,Jlegea Ridducanu’ aveau valente operationale extrem de limitate pe
planul practicii. Desigur, o asemenea apreciere nu inseamni ignorarea
§i nici miear minimalizarea efectelor potential pozitive pe care le-ar fi
putut avea realizarea mésurvilor respective. Legea din 1929 s-a nilscut din
dorinta de a atenua ,cCriza cooperatici’”’, dar efectele acesiein au fost
agravate de consecintele crizei generale a anilor 1929-—1933, iar peste
toate acestea se suprapunea un fenomen specific perioadei interbelice
rominesti, anume instabilitatea vietii politice. Schimbarea guvernelor
era insotiti de modifieiri aduse prevederilor legislative, fenomen din
cauza ciaruia a suferit i cooperatia. Venind la putere, liberalii pun in
1935 in dezbaterea Camerei deputafilor o serie de modificiri 1o legea
-cooperatiei, care priveau anularea sau modificarea a cca. 50 de articole
ale ei. Cu ocazia discutdrii proiectului liberalilor, I. Riducanu, prezentind
declaratia P.N.T., aratd cd acesta ,,isi ia angajamentul ca la primul prilej
84 inlocuiascd ‘aceastd lege, dind miscirii cooperative intreaga autonomie
e care are nevoie pentru a-si putsa atinge telurile firesti, nefabricate de
interese lituralnice’ %. Fidrd indoiald, rotativa politicd s-a dovedit a
1i pentru cooperatic la fel de nefericitd ca si pentru ansamblul vielii eco-
nomice,si social-politice in intreaga perioidi interbelicd. De fapt, in aceasti
perioadi, gospodiria tirineascd, mica ,,fermé de familie”, a fost erodati
in egald masurd alit in anii practicdrii politicii liberale, cit si in cei ai

cclei tiriniste. www.dacoromanicaro
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Pentru intelegerea conceptiei tiriniste despre natura §i rolnl coo-
peratiei nu trebuiesc omise ideile, atitudinea §i pozitiile tardnistilor, cu
privire la raportul dintre stat $i cooperatie. Ideea autonomiei cooperatiei
era sustinutd de ei cu insisten{d doar in perioada guvernirii liberale.
Cind la guvern se aflau tarinistii cooperatia era incadratdi in ,,statul
national-{irénesc”, ei formulind in mod expres o serie de sarcini care i-ar
reveni statului pe linia Sprijinirii ei, indeosebi prin sistemul de credit.

Opinii contradictorii intilnim in ideologia tirinistd [si in legiturd
cu mult controversata in epocd problemi a industrializdrii Roméniei.
Oportund — si nu lipsitd de interes — este in acest sens urmaérirea evolutiei
programului industrial tardnist, ca parte integranti a tirdnismului eco-
nomic. De la inceput facem mentiunea c# opiniile intilnite in literatura
gi publicistica tardnistd, referitoare la industrializare, imbraci o gami
foarte largd de nuante : de la negarea industriei in general §i pind la afir-
marea necesitdtii dezvoltdrii planificate a economiei nationale in general
§i a industriei in special. Ca notd dominantd a acestor opinii, se detageazi
conceptul privind ,,primatul agriculturii’” in economia romaneasci, cu
tet corteginl de implicatii economice i politice referitor la caracterul,.
structura, dar mai ales perspectivele economiei roménesti. Ideea lansatd
in programul Partidului Tiranesc cu privire la ,,organizarea unei industrii
pentru intregirea productiei agricole, adaptati, la conditii naturale’ 58,
este preluatd, adincitd §i completatid de ideologii P.N.T. In documente
programatice ale acestuia se preconizau, cu pretentia de teze, urméitoarele-
idei : ,,se vor dezvolta industriile ti1dnesti; se va dezvolta industria mare
i mijlocie, in special cea in legdturd cu agricultura ; se va organiza exploa—
tarea izvoarelor de energie prin incurajarea initiativei si a capitalurilor
private’ 57, Desi 1n arsenalul teoretic al curentului {irinist au fost pre-
zente si idei potrivit cirora ,,am fost si vom fi intotdeauna o tard emina-
mente agricolid’ %8, adeptii acestni curentnu au respins integral ideea
dezvoltirii industriale a Romaéniei. S-au opus insd industrializirii in sensul
transformiirii economiei rominesti in economie industrial-agrari.
V.Madgearu, de pildi, aratiici,,tardnismul nu este 3inu poate fi antiindus-
trialist’” % si cd ,, ... regimul de proprietate si de muncd tiridneascid
poate deveni punetul de plecare al dezvoltirii unei industrii nationale’ ..
Teoretic, el a4 evidentiat importanta industrializdrii pentru cresterea
potentialului economic al tirii, ridicarea standardului de viatd ca §i pentru
realizarea in fapt a independentei economice a statelor agrare, dar, in
deceniul al treilea lega procesul de dezvoltare a industriei aproape exclusiv:
de solutionarea unor cerinte ale sectorului agricol. Ulterior isi reconsidera
pozitia fatd de industrie, bineinteles, in limitele generale ale conceptiei
tirdniste, si preconizeazd necesitatea nnei industrii proprii, in primul 1ind
prin infiintarea unor intreprinderi mici la sate pentru prelucrarea pe loc
a produselor agricole, apoi prin infiintarea unor intreprinderi caie s
prelucreze petrolul, lemnul si alte materii prime organice. Preconiza, de-
asemenea, infiintarea unei industrii de apirare. Dar cu toate acestea,.
nici Madgearu nu reuseste si se ridice la nivelul la care sd poatd indica
directia reali de scoatere a Romdniei din situalia economicd precard in.

care se gisea.
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igi propune ca sarcind si infiptuiascd ,,«primatul agriculturii» fatd de
industrie” ¢, 1. Scutaru afirma ci in politica economics trebuie s34 se
prespecte primatul agriculturii’”’ 82, Iar E. Ene, firi a respinge ideea
oricirei industrializiiri, seria : ,,0 buni folosire a productiei agricole cere
in oarecare mésurd, industrializarea’ ¢3. Ideile programatice ale P.N.T.
cu privire la ,,primatul agriculturii”, ceea ce nu exclude dezvoltarea indus-
triei, a celei energetice, de prelucrare a produselor agricol®, a industriei
mici §i mijlozcii sint reafirmte $i cu prilejul aniversirii a zece ani de la
fuzionarea partidelor national si tidrinesc ¢, In publicistica tArinistd
Intilnim si opinii categorice, dupd care in fara noastri nu este posibild
dezvoltarea industriei grele. Adtfel,intr-o lucrare se afirma : ,,Industria
siderurgicd §i metalurgicad este lipsitd de baza ei necesard’ 65,

In legiturdi cu necesitatea $i perspectivele dezvoltiirii industriale
a Roméniei, precum §i a t#rilor agricole in general, ideile {ariniste cunosc
mutatii notabile incepind cu deceniul al patrulea. Acestea se constati
nu numai in documentele programatice ale P.N.T.,ci $i in publicistica
tardnistd. Sub incidenta §i implicatiile generate de criza economicd a
anilor 1929 —1933, a urméirilor nefaste resimtpite din plin atit de economia
romaneascd cit si de intreg sud-estul european, ca zoni de tiri agrare prin
excelentd, au avut loc o serie de adaptiri §i restructuriri ale ideologiei
tiardniste cu privire la orientarea dezvoltirii economiei rominesti. Incep
84 se afirme, uneori timid, alteori mai insistent, idei si opinii prin care se
promoveazi necesitatea industrializdirii, ca modalitate de contracarare
a efectelor crizei economice gi de luptd impotriva efensivei economice
a occidentului industrializat. Programul P.N.T., elaborat §i aprobat in
1935, enuntd cu pretentia de tezd ideea ci ,,se va intocmi un plan general
de industrializare, care {inind seama de realititile existente, si arate calea
initiativelor viitoare’ ®, pe care insd o leagd de situatfia economicd euro-
peani posterizd : ,,In misura, in care plasarea produselor noastre agricole
in striindtate va fi ficutd imposibild din grea cum este astizi, prin politica
de autarhizare a firilor industriale, se va adopta o politici de indepen-
dentd fatd de striinitate. Aceastd politici necesitii fixarea unui program
industrial, caresd asigure industrializarea t4rii, pentru acoperirea necesiti-
tilor consumului intern’ %7, Cu ocazia votirii programului mentionat,
I. Mihalache, completind intentiile t&riniste cu privirela,,planul general
de industrializare’” afirm# c# ,,acest program se poate executa in gapte-opt
ani, dar §i in patru-cinci ani — nedepinzind de noi toate posibilitdtile si
conjuncturile”. Dar totodat# se gribeste s adauge : ,,Si acum, ca metodi :
afirm ¢% acest program se poate executa in cadrul regimului monarhic
constitutional §i al democratiei tardnegti ’’ 88, Evident, programul indus-
trial tirdnist nu a fost formulat niciodatd in mod explicit, dar afirmatiile
programatice precum si cele ale liderilor de partid, au valoare documentari,
intrucit demonstreaz faptul ci — desi ca o misurd in extremis — luaun
in considerare, micar teoretic $i in contextul mentionat anterior, dezvol-
tarea pe bazi de plan a industriei roménesti.

Panbru aprz2:ierer conzaptiei tirdniste cu privire la industrializarea
tarilor agricole, deci $i a RomAiniei, este oportun s& relevam i opiniile
formulate de V. Madgearu si I. Riducanu in uneleexpuneri {inute peste
hotare. Cu mult curaj intelectual, V. Madgearu intr-o expunere finuti la
Borlin in 1931 combate deschis politica militarist-autarhistd de reagrarizare,
promovatd de cel de al treilea Reich in detrimentul tirilor agrare, aritind

ed procesul de induswwma%este un proces firese, care
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are la bazid cerinfele obiective si ratiuni temeinice de ordin economic $&
politic 8i care justifici pe deplin o politicd protectionisti de stimulare a
dezvoltarii industriale ®. Aceastd idee este reluatd citiva ani mai tirziu,.
cind el subliniazi ,,dreptul RomAaniei la o industrie a ei’”” . Nu mai putin
curaj a dovedit si I. Riducanu, care referindu-se la tirile sud-estului
Europei, intr-o expunere tinutid la Congresul Societitii Germane de eco-
nomie mondiald, care a avutl loc la Viena in martie 1939, aratd ci ,,toate
(tarile sud-estului european — n.M.M.) au aceeasi vointd fermid de a-s5i
duce traiul lor specific gi de sine stiititor’’, pentru care le ,,trebuie insi
gi o viatd economicid” 7. O asemenea viatl economicd implicd, dupi pirerea
lui, §i necesitatea ,,de a realiza o economie nalionali pe baza diviziunii
muneii §i a inchegirii armonice a diverselor sectoare ale economiei natio-
nale’ 2. De aceea, industrializarea tirilor respective apare ca imperios
necesard. In acest sens el subliniazd : ,,Industrializarea tiiilor Sud-Est
europene este, tinind seami de puternica lor suprematie agricold cit si
de conditia unci dezvoltdri armonice a economiilor lor nationale, tot asa
de imperios necesard, pe cit ne apare de indreptid{itii o anumiti reagrari-
zare a Germaniei, din motive de politicd demogratici si de economie de-
rizboi. Unui critic al sfortdrilor noastre de industrializare, il vom opune
1epetat invititurile unui Friedrich List” 3. Addugind si ideea ci ,,prin
industrializaree tdrilor Sud-Est europene, puterea de cumpiirare a populatiei
va creste ... 7", Ridueanu recunoaste de astii datd fird rezerve necesitatea
imperioasi a industrializdrii tirilor agrare, inclusiv a Roméniei. Cu alt
prilej, el subliniazd $i rolul dezvoltirii industriei in intirirea capacititit
de apdrare a tirii, ardtind ci apirarea statelor agrare, in caz de riazboi,
este periclitatd de absenta industriei nationale. ,,De ce?”” — se intreabi
el intr-o conferintd finutd in martie 1910, la Bucuresti, si rispunde :
..Statele agrare au alimente, dar nu au armament’’ 74,

In aprecierea opiniilor tiriniste cu privire la industrializarea Roma-
niei, nu trebuie omis faptul ci in multe cazuri {irinistii si le-au exprimat
in focul polemicii cu liberalii §i, respectiv neoliberalii, al criticii politicif
practicate de guvernarea liberald care a asigurat capitalului autohton
gi celui striin conditii extrem de favorabile pentru sporirea profiturilor
8i pe seama agriculturii §i a tirinimii. De remarcat este faptul ei ei au
dezviluit, uneori si sub unele aspecte, realist avantajele deosebite pe care
marea burghezie industriald §i financiard le obtinea de pe urma politicii
liberale de industrializare.

Putem aprecia deci ci dezvoltarea industriald, fird a constitui o
preocupare majord a curentului taranist de gindire economici, reprezinti
totusi, in intreaga perioadd interbelicdi, terenul unorreflectii realiste
privind necesitatea §i posibilitatea infiptuirii ei. In fond, tirinigtii sus-
tineau o dezvoltare plurilaterali, insd prioritar agrari a economiei romi-
nesti, ceea ce insemna mentinerea Roméinici in stare de slabi dezvoltare,
de dependentd fatd de puterile industriale.

Conceptiei neoliberale de politicii economicii, exprimatd in lozinca
,,Prin noi insgine’’, {aranistii i-au opus conceptia, exprimati, de asemenea,
printr-o lozincd : ,,porti deschise capitalului striin’’. Dacd prima conceptie
in mod obiectiv rispunde $i unor cerinte de dezvoltare a economiei rom#-
negti, a industriei indeosebi, a doua, care sprijinea fird conditii pitrun-
derea capitalului striin in economja romineagei, s-a dovedit prin conse-
cintele ei a fi profund diundMMMe Qi interesele Roméniei
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§i se explica prin preocuparea tirdnistilor de apdrare a intereselor bur-
gheziei in general si a unei pdrti ale acesteia indeosebi — cea grupatd in
jurul P.N.T. — mai slabd in comparatie cu cea liberald si care prin cola-
borarea cu capitalul striin se striduia de fapt si-5i intdreascd pozitia
economicd $i politicd in exploatarea maselor muncitoare si a bogitiilor
tirii. In perioada guvernirii tiriniste cind a fost aplicatd politica ,,por-
tilor deschise’’, monopolurile internationale au reusit si accentueze aser-
virea econoinicd si politich a tirii noastre . Lipsitd de fundament real,
si pe care, de altfel, se intemeia lozinca ,,portilor deschise capitalului striin”,
era §i teoria tdrinistd dupd care economiile diverselor {iri — agrare cu
cele industriale — se completeazi reciproc. In fata realitdfilor care carac-
terizau relatiile dintre tirile agrare §i cele industriale, insugi unuldintire
fondatorii acestei teorii, V. Madgearu, fird a renunta la ea, formula in
1934 ideea necesitdtii industrializdrii tariloragrare, deci §i a Romdiniei.
»youb constringerea misurilor de reagiarizaie din statele industriiale si
a tendintelor de autarhie ale acestora — arfita el — {drile agiare vor fi
silite si intensifice pe toate ciile §i cu toatd mijloacele politica de indus-
trializare’® ®.

Demnil de toati atentia este teoria tdrdnistd, cu prelungiri in actua-
litate, cu privire la necesitatea realizirii unei intelegeri a tdrilor agraie,
de unire a acestora, de a face front comun in tratativele cu tirile indus-
triale in vederea reglementirii schimburilor comerciale pentru a reduce
deschiderea ,,foarfecelui preturilor’ care era netavorabild tdrilor agrare.
Se cuvine si mentiondm cu acest prilej opiniile care au circulat in anii
1929—1933 si ulterior, referitoare la intclegerile economice regionale, in
spetd, la infelegerea economicd intre tdrile balcanice, la colaborarea intre
acestea ca mijloc de rezistentd impotriva dominatiei tidrilor dezvoltate
industrial. ,,Pentru toate tirile Europei de Sud-Est care suferd probleme
similare economice §i financiare, scrie I. Riducanu, problema colaboririi
se impune, atit din punct de vedere al raporturilor de schimb comerciale
intre ele cit §i din punct de vedere al atitudinii privind probleme comerciale
§i financiare fati de alte state’’, ele avind nevoie de a-gi ,,coordona
eforturile colective fatd de statele industriale ... >’ 77

Analizele intreprinse de tirdnigti asupra stérii econcmiei i-au condus
pe multi dintre ei la concluzia cd tirii noastre i se impunea o noud perspec-
tivi, aceea a economiei dirijate. Lansatd de unii dintre ei incd in perioada
crizei din 1923—1933, ideea economiei dirijate va fi propoviduiti cu
deosebire in anii premergitori §i in timpul celui de-al doilea rizboi mondial.

In privinta economiei dirijate — denumiti uncori economie orga-
nizatd, alteori interventionism de stat — privitd ca alteinativd la per-
spectiva revolutionard a viitorului economiei romanesti, dar si la cea neo-'
liberald, gindirea {irdnistd consemneazi o relativd unitate de opinii. Atit
documentele programatice {irdniste cit §i o serie de economisti formuleazi
solutia viitorului economiei romanesti ca fiind e economie dirijati, alci-
tuitd dintr-un amestec de sectoare difcrite, o economie deosebitd de cea
socialisti §i cea capitalistd, dar tot o economie specificd national-ti1dnists.
Conceptia tirdnistd despre economia dirijati nu depisea deci orizontul
de ansamblu al doctrinei curentului tiridnist. Documentele programatice
ale P.N.T. intocmit in perioada posterizd mentionau expres ci tendinia
generald care se constatd in toate {drile lumii, ca alternativi la dezvol-

tarea anarhicd a ecopgurinideporomanierontiei sistematice a statului
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in viata economic#, a realiziirii unei economii dirijate. ,,In ordinea econo-
micé, in fata anarhiei economice etatismul se giseste in plind ascensiune
an toate parfile. Interventia metodicd $i congtientdi a statului pentru
indrumirea, regularea $i normalizarea viefii economice constituie astizi,
bazele economiei dirijate’’ 7. Punindu-se semnul egalititii intre interven-
fionismul statal in general gi economia dirijatd, in programul P.N.T. se
aratd cii economia viitoare, dirijati nu va insemna in fond o economie
de tip nou, ci o economie bazati pe coexistenta unor sectoare existente
deja in economia roméneascd de atunci. Astfel, se sublinia ci ,,economia
viitoare a f{arii noastre va trebui si fie pluralistd. Evolutia economici nu
e unilaterald. Diferite tipuri economice pot coexista ... Vom avea, astfel,
de orgunizat in economia viitoare trei sectoare : unul individualist, unul
etatist si, in fine, unul cooperatist. Acestuia din urmi trebuie si i se con-
sacre mai ales toatdh atentia intr-un stat farinesc’” . Este reafirmati §i
de aceastii datd teza tiriinisti cu privire la rolul deosebit al cooperatiei
in edificarea ,,statului national-tiriinesc’’. Aceastd tezi este prezentd
i in lucriirile unor economisti de seams ai P.N.T. V. Madgearu, de exemplu,
considera cooperatia ca ,,unul din instruinentele principale de realizare
a economiei dirijate’” ®. Jar mai tirziu, in 1940, criticind economia liberal
si interventionismul statal haotic, el aprecia c¢d in faia economiei romi-
nesti ,,nu rintin deschise decit dond drumuri: drumul economiei capita-
liste pure sau economia organizati, controlati de stat. Cel dintii, in
lumina experientei lumii intregi, apare utopic; cel de-al doilea, care se
desprinde din conditiile de viatd ale tdrii si din necesitatea de a construi
fundamente puternice clidirii statului nafional-firiinesc, departe de a
fi privit ca un pimint al figiduintei, apare ca un imperativ national’’ .
La rindui siin, I. Riiducanu aprecia : ,,Noi, d-lor deputati ... pentrn ordinea
economici so~ialii de miine, noi vedem o pluralitate de sisteme, care co-
existd i nu putem spune ci vom avea numai o cooperatie, numai coopera-
tism sau numai individualism economic, ci va fi o imbinare armonics,
sau sperdm cel putin s fie, $i pe aceasts cale trebuie si mergem”’. Si adaugi
imediat : ,,In tivile agricole $i mai ales in tirile agricole de mics proprietate,
noi vedem sectorul cooperatist ca sectorul care trebuie si fie cel mai impor-
tant, i care trebuie si meargd mind in minii cu noul stat ... 8% Ca o
caracteristici a economiei dirijate de nuanti {irinistd este faptul cd se
supraestimeaz3 rolul cooperatiei in realizarea ei, cooperatia fiind conceputd
ca ,,un sistem de economie sociald’’ ori ca ,,0 formuld de economie orga-
nizatd’’ 83, Cooperatia nu era deci chemat# si inliture relatiile de productie
dominante, relatiile de productie capitaliste, ci si coexiste cu acestea,
eventual sd inliture unele excese exploatatoare ale capitalismului. Eco-
nomia nationl-tiivinistd, prezentati ca o alternativi la cea capitalistd
si cex socialistd s-a dovedit in realitate o economie ale efrei trasituri erau
imprimate de relatiile de productie dominante, capitaliste, care se imple-

teau cu resturi «le relatiilor feudale. Cum apreciazi I. Nicolae-Vileanu,
imyginey tirdnistd asupra economiei viitoare ,reproducea — cu anumite
retusuri, unsle laturi sau diminuind altele — economia interbelics 8.

Alternativa care se impunea la economia roméineascd de atunci
era cea revolutionari, carve a fost amplu si temeinic elaboratd in gindirea
conomicy a clasei muncitoare §i strilucit confirmati de intreaga dezvol-
tave istorici a tdrii noastre pe calea deschisd de revolutiade eliberare

s0ciald §i national, antitvywei.ciacoromani castd |
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NOTE

* I. Ceausescu, Din isforia econlraciului de munci tn Romdnia, Edit. politici, Bucuresti,
1970; O. Constantineseu, Critica teoriei ,,Romania — fard eminamente agricold’, Edit. Academioi,
Bucuresti, 1973; T. Ionescu, Doclirine economice contemporane, Universitatea Cluj-Napoca, 1974;
V. Bozga, Criza agrard in Romania dintre cele doud rdzboaie mondiale, Edit. Academiei, Bucuresti,
1975 ; D. Muresan, Concepfia economicd a lui St. Zeletin, Edit. Academiei, Bucuresti, 1975; Acad.
V. Malinschi, Profesorul Virgil Madgearu 1887 — 1940, Edit. Academioi, Bucuresti, 1975;
M.Musat, I. Ardoloanu, Viafa polilicd in Romdnia. 1918 —1921, Edit. politici, Bucuresti, 1976;
I. Nicolae-Vileanu, Confrunidri in gindirea economicd privind evolufta economiei romdnesti,
in Progresul economic {n Romadnia 13?7 — 1977, Edit. politicd, Bucurosti, 1977; M. Todosia,
Doctrine economice contemporane, Edit. Junimea, Iasi 1978; M. Rusonescu, I. Saizu, Viafa
politicd in Romadnia 1922 — 1928, Edit. politicd, Bucuresli, 1979; Z. Ornea, Tradifionalism gl
modernilate in deceniul al treilea, Edit. Eminescu, Bucutesti, 1980; Gh. Cristea, Idei asociafio-
nisle in Romdnia. Forms de asocierc a fdrdnimii. Obslea sdleascd de arendare a pdmintului
(1864—1907),1in ,,Ravista de istorie” tom. 45, n1. 2,1982; I. Scurtu, Viaja politicd din Romania
1918 — 1944, Edit. Albatros, Bucuresti, 1982, 5. a.

? Vozi: N. N. Matheescu, Tdrdanismul si clasa mijlocie, Edit. Minerva, Buouresti, 1937,
p. 6—7.

? 1. Riducanu, Tdrdnismul tnainte de rdzboi, in Parlidul Nafional lardnesc. Organizafia
tineretului. Scoala de la Ctmpulung, Tipografia Bucovina, Bucuresti, 1935, p. 51.

4 Idem, p. 50, 51, 53, 54.

% Vozi: Z. Ornea, Tdrdnismul..., p. 15.

8 Proces-verbal de constifuire a Parlidului Tardnesc, Imprimeriile statului, Bucuresti,
1919, p. 4.

M. Musat, 1. Ardoleanu, Op. cil., p. 234.

Proiectul de program si slaluful Partidului Tdrdnesc. Aprobat de Congrosul General din
20—21 noiembrie 1921, primul congros al Partidului T&rdnese unit al Romaniei Mati, Edit.
Reforma Sociald, Bucurosti, 1922, p. 17—18.

9 Idem, p. 9—10.

Idem, p. 10.

11 Patria’®, nr. 165, 1 august 1920.

* Doctrinele partidelor polilice, Bucuresti, 1924, p. 66.

13 N. N. Matheescu, Op. cit., p. 6

Programul st Statutele P.N.T. 1926. Cuvint inainte do dr. Alex. Aciu — deputatul

Sdlasului, Tip. tipografiei ,,Lazéir’’, Simleul Silvaniei, 1926, p. 3. La mai putin de 10 ani do la
afirmafia de mai sus, in urmétorul program al P.N.T., In 1935, oste reluatd ideca cd {irinimea
formeazi o clasd sociald. Se apreciazi astfol ci: ,, Tdrdnimea formind o clasd, va trobui si so pre-
ocupe in primul rind de nevoile si destinul ei. Ea nu se poatc insd dozinteresa din punct de
vedero politic, de interescle colorlalte categorii soecialo, fiind solidar inldnfuitd do asociafiile
economice si sindicatelo profesionalo din lumeoa oraselor. Tdrdnismul trebuie s@ se prcocupe
astfel, tn primul rind, de organizarea polilicd a clasei pe care o reprezinld, realizind o democratie
rurald si, in al doilea rind, de celelalte grupiri sindicalo sau profesionale de care falal este legati”
(subl. —M. M.). Programul Partidului Nafional Térdnesc. Votat de Comitetul Central Executiv.
Sedintele do 1a 2—6 Februario 1935, Edit. Institutului de Arto grafice ,,Bucovina” I. E. Toro-
ufiu, Buecuresti, f. a. p. 11 —12. Se conturoazi astfel o dilemi, ciircia dupd pirerea noastid,
documontole programatioe ale Partidului National Tidrdnesc nu-i gisesc rispuns: {irdnimea ora
sau nu o clasi sociald In Roméania interbelici?

15 Astfol, tn una din lucrdrile sale fundamontale, V. Madgearu arati: ,,Econoinia po-
liticd este o stiintd sociali. Ea nu studiazd economia unui individ sau a unor indivizi trdind izolat
ci raporturile sociale care nasc Intre oameni cu prilejul activitd{ii lor economice. Obiectul stiintolor
economice este viata sociald”. Si continui ol: ,,In numele stiintei nu so poate justitica nioi un
ideal. Daci este exact ci stiinfa economicd nu so poate transforma tn propovﬁ)duiroa unor idealuri
sociale, In schimb are datoria sd clarifico posibiliti{ile de realizare a unor reforme sociale”.
V. Madgeatu, Curs de economie politicd, Bucuresti, 1944, p. 7, 10. n

18 L. Pitriscanu, Probleme de bazd ale Romaniei, Edit. SOCEC, Bucuresti, 1944, p. 230

17 0 tratare ampli a fuziunii intre P. T. si P.N.R. este ficuti In lucririle: M. Rusenesou,
I. Saizu, op. cil., p. 83—98; Z. Ornea, Traditionalism §i modernitale in deceniul al treilea,
p. 51 —65.

18 0 dala istoricd. Zece ani de la fusiunea partidelor nafional §i fdrdnesc. 1926 —1936. Edit.
Bucovina, -Bucuresti, 1936, p. 8.
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20 Principiile, programul gi slalutul P.N.T. votate la Congresele extraordinare pentru ratifi-
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gosti, 1927, p. 8—9.

2 Idem, p. 9—10.
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24 Pentru biruinfa fd@rénismului, Iasi, 1935, p. 16.

25 N. N. Matheosou, Stalul fdrdnesc si problema [drdneascd, in ,,Roviste do studii sociolo-
gice si muncitorosti”’, nr. 6—7, 1935, p. 2.

28 1. Nicolae -Viloanu, Confrunidri In gindirea economicd privind evolufia economiek
romdnegli, in Op. cil., p. 202,
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30 1,. Patriascanu, Probleme de bazd ale Romdniei, p. 236 —237.

3 Documente din istoria PCR. 1529— 1933, ESPLP, Bucuresti, 1956, p. 107.

3 1. Ionescu de la Brad, Crediful, Bucuresti, 1880, p. 5.

P. S. Aurelian, Opere economice, Edit. Aoademiei, Bucuresti, 1967, p. 53 —57.

C. Storo, Raport asupra proiectului de lege privilor la consliluirea gi conlrolul socieldfilor
cooperalisle sdlegli de producfie gi consumafie, in Dczbalerile Adundrii Depuldafilor, n1. 9 din
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3 Academia Romand, Anale, Bucuresti, 1937, p. 128.

3 Mai pe larg dospro cooporafie in gindirea economicii romnanoascd vozi: C. Dobroti,
Cooperalismul in gindirea economicd romdneascd, in Istoria doclrinelor economice, vol. 11, Lito-
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Romania perioadel interbelice, in ,,Forum Stiin{o sociale”, an. V, nr. 5,1973, p. 110—116,

37 1. Mihalache, Rolul stafului In cooperafie, in ,,Independenta economicd” nr. 7—8—9,.
1924, p. 135. In continuare aceastd rovisti va fi indicatd prescurtat I. E.

38 VY. Madgearu, Evolufia economiei roméanesli, Bucuresti, 1940. p. 361

3 Y. Madgearu, Agrarianism, capilalism, impertalism, Bucuresti, 1936, p. 138.
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1. Scutaru, op. cil.

41 1, Raducanu, Partidele polilice si cooperafia, in Probleme economice si financiare. Edit.
Imprimeria statului, 1927, p. 3.

4 1. Raducanu, Cooperafia tn stalul [drdnese, in ,Droptatea’” din 11 septombrio 1934.

43 in presa vremii, ,,criza cooperatiei” iinbraci trei aspecte : ,,crizd tehnicd”, in sens de
organizare defectuoasi i depdsitd, ,,criz materiald **, in sens de insuficienté de credit §i mijloace
de productie ca urmare a rizboiului §i ,,crizd morald”, in sens de neincredere.

4 Gr. Mladenatz si T. Oliva, Legislafia cooperativi. Expunere de molive si prefafd de
I. Rdducanu, ed. a II-areviazuta si completatéd, Bucurosti, 1930, p. 4.

45 Idem, p. 8.

4 Idem.

47 Documente din Istorla Partidului Comunisi Roméan, 1929—1933, p. 303.

48 La 31 ianuarie 1930, cooporativele de credit reprezentau 78,27 % din totalu ) unititilor
cooperatiste, 78,15 9% din numirul membrilor §i peste 79% din capitaluri. Dr. A. G. Galan,
Monografia cooperaliei de credil din Romdnia 1906 — 1935, Bucuresti, 1935, p. 4.

% Vezi de exemplu: V. Madgearu, Struclura si tendinfele bincilor populare in Rom@nia,
Buouresti, 1914; V. Madgearu, Gr. Mladenatz Reforma cooperafici, Bucuresti, 1922; A. G.
Galan, Patruzeci de ani de expcrien{d cooperativd in Roménia, 1893— 1933, Bucuresti, 1934; Gr.
Mladonatz, Tralal general de cooperafie, Buouresti, 1935; V. Madgearu, Evolufia economiei romd-
nesti, Buouresti, 1940; V. Jinga, Dinamica economiel cooperaliste, Bucuresti, 1941; V. Chiritesou-
Arva, Omul, opera, epoca, editie ingrijitd si studiu introductiv de M. Stanciu §i E. Mewes, Bucu-
resti, 1969 s. a.

50 Z. Ornea, Tdrdnismul..., p. 235.

51 Dr, A. G. Galan, op. cil., p. 35. Acesta arati od 7,6 % din sooietari dejineau 55,5 %
din capitalul varsat.

%2 Jdem, p. 41—42. Astfel, 7% din dopuniitori de{ineau aproape 3/4 din sumele depuse,
iar 1 9% din ei detinoau 35 % din depuneri. .
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5 Dup4s unele date, la 31 decembrie 1930, la 78,7 % din debitori (cei care au contractat
fmprumuturi pind la 6000 lei) le reveneau 33,4 % din imprumuturile do la bincile popularc, iar
1a 12,3 % din debitori le reveneau 36,8 % din imprumuturi.

5 M. Gormsen, Sfudiu critic asupra cooperafiei romdne, in IE, an XXIII, nr. 3—4,
1940, p. 121.

% Declarafia P.N.T., cititi de I. Raducanu in Sedinta Camerei deputatilor din 16 martie
1935, in I. Riducanu, In apdrarea cooperafiei, p. 44.

5 Proiectul de program si stalutul Parlidului Tdrdnese...,1921, p. 17—18.

57 Programul §i siatutele P.N.T., 1926, p. 19.

8 V. H. Serdici, Trei discursuri impolriva jafului protecfionismului indusirial, Bucuresti,
1933, p. 8. Iar I. Ghiulea sustinea ci ,,noi hu putem niciodat fi stat industrial si nici bu trebuie
si tindem ]a aceasta” §i cii ,,trebuie si fim fericiti... ci nu au trecut peste noi nici binefacerile
descoperirii masinii cu aburi, nici masinismul, nici industrialismul”. I. Ghiulea, Organizarea
statului. Mijloace gi melode noi, Bucuresti, 1935, p. 20 si 174

% V. Madgcaru, Doctrina firdnlsid, in Doclrinele politice, Bucuresti, 1924, p. 81.

80 V. Madgearu, Formarea si evolufia burgheziei roméane, in 1. E., an. VIII nr. 3—4, 1925,
p. 43.

61 Dreptatea” din 14 septembrie 1937.

I. Scutaru, op. cif. p. 19.

8 E. Ene, op. cil.,, p. 11.

® Vezi ,,0 dald istoricd. .., p. 21—22.
Pentru biruinfa fardnismului, p. 182.

8 Programul Parlidului Nafional- Tdrdnesc. ..,1935,p. 61.

% Idem, p. 61—62.

% Discursul d-lui I. Mihalache, {inut in sedinfa Comitetului Central Executiv de la 6
februarie 1935, dupé votarea programului, in Programul Partidului Nafional-Tdranesc. .., 1935
p 100.

% V. Madgearu, Indusirializarea §i reagrarizarea (Conferinii {inuti la Universitatea din
Berlin tn ziua de 30 mai 1934), in APSRS nr. 2, 1936.

70 V. Madgearu, Germania §i sud-estul Europei, in I. E. nr. 4—6, 1938, p. 11.

71 1, Ridducanu, Economia sud-estului european, Imprimeria nationali, Bucuresti, 1939,
p. 6si 7.

2 Idem, p. 9.

% Idem, p. 11

% 1. Rdducanu, Economia de rdzboi in slatele agrare,in Institutul de drepl agrar §i economie
agrard in Romania. Studii §i comunicdri, Edit. ,,Bucovina” I. E. Toroutiu, Bucuresti, 1940,
p. 109. Mentiondm ci in aceasta expunere Rdducanu utilizeazi nofunea de ,,economie de rizboi®’
in sensul de ,,apdrare nationala.

% V. Axenciue, Coniribufii la istoria capifalului sirdin in Romdnia, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1960; Fdem, Penefrafia capitalului monopolist sirdin in economia Romdniei, in Pro-
gresul economic in Romdnia, 1877— 1977, Coordonator prof. dr. I. V. Totu, Edit. politicd, Bucu-
resti, 1977; N. Marcu, I. Puia, V. Bozga, A. Cherciu, R. Vasile, Isforie economicd, Edit. didac-
ticdi §i pedagogicd Bucuresti, 1979, p. 285—287 5. a.

76 Y. Madgearu, Indusirializare si reagrarizare, in loc. cil., p. 916.

" 1. Raducanu, Les pays balkaniques el la depression économique mondiale. Documente
de la TII-éme Conference balkanique. Comission économique, Bucarest, 1932, p. 7—8.

"® Programul Parlidului Nafional-Tdrdnesc..., 1935, p. 6.

® Idem, p. 7

80 y. Madgearu, Economie dirijald si cooperafia, in 1. E., nr. 5, 1934, p. 130.

81 y. Madgearu, Evolufia economiei roménesti, p. 400

8 1, Riducanu, In apdrarea cooperafiei, p. 23.

8 Idem, p. 24.

8 ]. Nicolae-Vileanu, Confruntdri fn gindirea economicd privind evolufia economiei ro-
mdnesti, in Progresul economic in Roménia, p. 214.

COURANTS SOCIO-ECONOMIQUES ROUMAINS
DANS LA PERIODE ENTRE LES DEUX GUERRES.
LA DOCTRINE ECONOMIQUE DU PARTI PAYSAN

Résumé

L’étude examine les multiples aspects de la doctrine économique
d1 parti paysan — l'un des courants idiologiques bourgeois fondamen-
taux dans la Roumanie entre ﬂes deux Eﬂu.erre? omondiales.
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Dans la premiére partie on soumet & ’analyse une série d’aspects
de la doctiine politique du parti paysan, et dans la deuxiéme on expose
les traits caractéristiques de la doctiine économique du méme parti.

L’auteur a accordé une grande attention & la présentation histo-
rique des aspects mentionnés, en soulignant surtout les etapes de 1’évo-
lution de la doctrine économique du pairti paysan dans la période entre
les deux guerres, ainsi que les mutations enregistiées par une série d’idées,
théses et théories, dans le contexte économico-social et politique interne
et international dans la période mentionnée.

N’ayant pas la prétention d’avoir épuisé 1’ensemble des problémes
eus en vue, I’'auteur s’est donné la peine de sélectionner les plus importants
aspects de la doctrine économique du parti paysan, de mettre en évidencele
contenu et la fonction sociale des idées et des théses du parti paysan sur
la coopération, I’industralisation de la Roumanie et les pays agraites en
général, les politiques économiques, les accords économiques entre les
pays agraires, spécialement ceux balkaniques, et 1’économie dirigée.
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CRONICA VIETII STIINTIFICE

CONSTITUIREA LABORATORULUI DE STUDII OTOMANE
DE PE LINGA FACULTATEA DE ISTORIE—FILOSOFIE
A UNIVERSITATII DIN BUCURESTI

In ziua de 26 junie 1985, in amfiteatrul ,,Vasile T &rven” al Facultdlii de Istorie — Filo-
sofie din Bucuresti, a avut loc sedin{a inavgurala a Laboratciulizi de Studii Otomane, in prezenta
reprezentaniilor Minjsterului Educatiei si Inva{amintului — prof. Stcfan Ciobanu, ai Centrului
Universitar Bucuresti — prof. univ. dr. Olivia Clilici, ai Universildtii din Bucuresti — conf.
univ. dr. Gh. Dinci, prorector al Universiti{ii — , ai Facullalii de lstorie — Filosofie — prof.
univ. dr. Gh. 1. lonit4, decanul F acultétii si direclorul Institutului de Studii Sud-Est Europene,
si prof. univ. dr. Stefan Stefinescu, seful Catedrei de Istoria Roméiniei si Istorie Universald
a Facultatii si directorul Institutului de Istorie ,,Nicolac Jorga” — a unui mare numéir de cadre
didactice §i studenti ai Facultitii de Istorie — Filosofie, cercetiitori de la Institutul de Studii
Sud-Est Europene si Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga”, arhivisti ai Direciiei Generale a
Arhivelor Statului, muzeografi de la Muzeul Najional de Istorie §i Muzeul de Istorie §i Arta
al Municipiului Bucuresti si din alte localitd{i ale {arii.

Cu acest prilej, prof. univ. dr. Gh. 1. Ionita a relevat urmitoarele in Cuvinful sju inau-
gural :

,»Incerc un sentiment de deosebiti satisfactie in aceste momente, cind inaugurim oficial
Laboratorul de Studii Otomane din cadrul Facultitii noastre. Vi rog si-mi permitefi si exprim,
cu acest prilej, intreaga gratitudine forurilor noastre superioare, conducerii Ministerului E ducaliei
si Invatiamintului, de asemenca conducerii Universitid{ii noastre pentru intelegerea dovediti
in organizarea acestei forme postuniversitare de perfeciionare a tinerelor cadre didaclice, cer-
cetatori, muzeografi, arhivisti etc. in domeniul osmanisticii.

In adevir, crearea acestui Laborator era de nmltd vreme necesari, numai ci acum a
devenit si posibili. Datoritd marii deschideri spre lume promovati de Romaéania Socialisti,
de Presedintele Nicolae Ceausescu in ullimii 20 de ani, imbunétéitirii relatiilor {arii noastre cu
toate {drile sud-est europene si, in acest cadru, ridicirii pe o treapti superioard a prieteniei
si colaboririi multilaterale cu Republica Turcia, a devenit posibil accesul cercetidtlorilor romani
in fabuloasele arhive turcesti, s-au intensificat legiturile dintre forurile stiintifice romanesti
§i cele turcesti. In 1977 a avut loc, la Ankara, sub auspiciile Societitii Turce de Istorie, un
simpozion dedicat comemoririi Centenarului Independenici de stat a Romanici. In 1978 a avut
loc, la Bucuresti, dupa cum se cunoaste, primul simpozion roméno-turc de istorie. Nu putem
s4 nu amintim, in context, ci in ultimii ani s-au adus In {ari cantila{i apreciabile de micro-
filme, a cdror prelucrare §i valorificare fac posibile cercetiirile mai multor generalii de turco-
logi. S-au publicat de asemenea volume de documente turcesti, precum §i extrase din cronicile
otomane.

Pe de altd parte, progresul turcologiei roméanesti, in special al cercetdrilor de istorie
a relatiilor romino-otomane, este indisolubil legat de repunerea istoriei in drepturi, dupi isto-
ricul Congres al 1X-lea, de ateniia de care aceastd disciplini s-a bucurat si se bucurd din
partea Secretarului general al partidului, Presedintele Fominiei Saocialiste, tovarisul Nicolae
Ceaugescu. Dupé cum se stie, s-a renuniat la vechile clisee in abordarea relatiilor dintre Térile
Rominesi Imperiul Otoman, s-a trecut la o analizd complexd, din unghiuri diferile — economic,
monetar, juridic, politic ctc. — a acestor relatii.

La orizontul anului 1985, nivelul inalt 1a care au ajuns relatiile FRoméiniei Socialiste cu
Turcia ne-a aparut excelent reprezentat in continutul recentei vizite inlreprinse in {ara noastra
de Kenan Evren, Presedintele Turciei, Ia invitalia Presedintelui {irii noastre, tovarisul Nicolae
Ceausescu.

Argumentatiile istorice ale acestui nivel atins de relaiiile rcméiro-turce au fost si de
aceasta dati strins legate de problematica traditiilor acestor relaiii. ,,Este fard indoiald, un
moliv de satisfacjie — aprecia tovariisul Nicglae Ceausescu, acresindu-se lui Kenan Evren, In
cursul vizitei — fapful cd, fn wltiniii ani, aceste relajii — intcmeicte re deplind egaliiate, stimd
§i respect reciproc — au cunoscul o dezvoltare econtinud. Un rol imrortanit, in accasia privinfd,
l-au avut vizitele reciprcce, convorbirile rurtate inpreund si injelegerile convenite in cadrul iniil-
nirilor noastre de la Ankara $i Bucuresti. Acesica au deschis, de ficcare daid, noi orizenturi cola-
bordrii i conlucrdrii reciproc avantajcase dintre {¢rilc reastie”.

Deschiderea de astizi a Laboratorulvi de Studii Otcmane a devenit posibild si gratie
progreselor inregistrate de invi{idminiul nostru superior: din 1957 s-a introdus studiul limbii
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turcesti mod-raz, iar din 197) c~1 al limbYii turco-osmanz la Universitatea din Bucuresti. in
cadrul cursurilor spzaciale §i optionale s-au introdus teme legate de unele aspecte fundamentale
ale relatiilor roml1d-otomnz. A apirut astfel un cerc, care se lirgeste mereu, de tineri absol-
venti initifi in tu-2slo fie, dar cre, plini de iateres si pasiune, doresc sa-si continue speciali-
zar»2 pr1ira a paten fi mai utili istoriografiei noastre.

L inaugurarea acestui Laborator nu putem sd nu evocim contributiile romanesti de
valoare mondiald la progresul studiilor otomane, tradifia romaneasci remarcabili in acest
domeniu. 5S4 amintin doul nu n2 ilustre — cel al lui Dimitrie Cantemir §i cel al lui Nicolae
Torga. Despre Dimitrie Cantemir ne va vorbi pe lar3, astiizi, profesorul Virgil Candea. in orice
caz, reamintesc ¢, pinila aparitia austriacului Hammer, istoria sa otomanid a fost cartea de
cipetenie pentru istoricii europeni doritori s cunoasci fenomenul otoman. Cit priveste pe
Nicolae lorga, sinteza sa oto.nini realizata la inceputul acestui veac a depdisit lucririle lui
Ha nner, atit ca m:tod} si viziune, cit §i ca informatie, dupd cum apreciaza insisi istoricii
tucrci. De altfel, este semnificativ cd ambezle sinteze rominesti, datorate lui Dimitrie Cantemir
$i Nicolae Torga, au fost traduse in turceste in Turcia.

Nicolae Iorga are meritul de a fi atras energic atentia asupra cistigului deosebit pe
car>-l pot aduce istoriografiei noastre cercetirile turcologice. Despre valoarea documentelor
turcesti medievale extrase din comorile arhivistice de 1a Istanbul (numai in arhiva Presedintiei
Consiliului de Ministri al Curciei, fosti arhivd a marilor viziri, s-ar gisi peste 10) milioane
documente), Nicolae lorga scria la 19)) cd ,,prin aceste izvoare scoase de curind la luminid se
lidmuresc puncte esentiale din situatia noastrd fatd de Puterea Suzerani”. Vorbind de necesi-
talea studierii limbii acestor izvoare pentru a péitrunde la ele, marele istoric arila la 1913
ca ,,de acest studiu avem astdzi cea mi inare nevoie ... In cel mai scurt timp va trebui si
recistigdm si aici timpul pierdut”. Pe linia unor asemenea eforturi se tnscriu si studiile turco-
logice realizate la Institutul de studii balcanice din Bucuresti (dupd 1937) si la Institutul de
turcologie al Universitd}ii din lasi (191)—19143), a cdror tradilie a fost reluaté, in condilii
noi, superioare, in cadrul Institutului de Studii Sud-Est Luropene (din 1963).

Crearea Laboratorului de Stulii Otomane a pornit de la necesitale cresterii de noi
cadre turcologice, capabile si valorifice im2nsul tezaur de documente turco-osmane, precum
§i de 11 nevoia de a studia mi profund si dintr-o pzrspectivi interdisciplinard, moderna, rela-
tiile dintre ['drile Romine §i Imperiul Otoman de-a lungul secolelor, statutul autonom al
Principatelor fatd de Poartd. Subliniem cd aportul docu.nentelor turcesti este din ce in ce
mai important in unele probleme majore ale istoriografici noastre, prezentate denaturat de
unele lucrdri striine, in special din tdrile vecine. Or, pentru a ajunge la aceste documente,
pentru a lucra direct cu ele, istoricul are nevoie de o pregitire speciald — de limb&, paleo-
grafie, diplomatica, epigrafie, numismatica si metrologic otomane — pe care, in mod obiectiv,
programa facultdtilor noastre nu poate si o asigure decit parfial. Iatd de ce, in lipsa unui
institut specializat, s-a iinpus necesitatea credirii acestui Laborator cu rosturi didactice §i $liin-
{ifice.

in acest chip, Universitatea, credincioasd misiunii sale de Alma Maler, va putea pisira
neintrerupt legdtura cu fostii sii studenji §i isi va putea asigura, pe termen lung, schimbul
de miine in do n-niul osmanisticii, pe linia glorioaselor tradi}ii romanesti evocate mai inainte.

Activitat2r Laboratorn'ui d2 Studii Otomanz va constitui, totodatad prin lucriirile sale
practice, prin sprijinul acordat muzeelor, bibliotecilor si arhivelor (mai ales in acele zone s§i
localitdli care s-au aflat o vreme direct sub administratie otomand), atit in ce priveste crearea
de cadre d~ sp-cialitate, cit §i in acordarea de asisten{d de specialitate o forma eficientd de
integrare a inva{dmintului cu cercetarea si productia. Totodatd, Laboratorul de Studii Otomane
al Universitdtii bucurestene va acorda sprijin Universitiililor surori de la Cluj-Napoca si lasi
in eforturile ce le d2pun dz creara a unor calre turcologice si a unor nuclee de studii olomane.

Izvorit din spirit1l d2 respo1sabilitate p2 care trebuie sd-1 avem cu totfii pentru destinul
istoriogratiei rominesti si al invitim ntului nostru istoric, Laboratorul de Studii Otomane
pleacid la drum cu speranfa ci aceasta investiie de entuziasm si accasta unire a eforturilor
unor tineri pasionali vor da, cu concursul generafiei mai virstnice de specialisti, rezultate
rodnice in anii ce vin, atit pe plan didactic, cit si pe plan stiintific. Specialistii asteapté de
la el realizarea unui climat stiintific de inaltd exigen}d, in care fiecare si poata sd se verifice
§i sd invele ceva, iar tinerii, care abia pasesc pe lungul drum al afirmarii, vor putea sii creasca
in conditii m1i rapide si mai eficiente decit in urina unor eforturi izolate, depusc de unul
singur.

La inceput de drum, permitefi-mi, vi rog, ca in numzle Biroului Executiv al Consiliului
profesoral stiintific al Facultilii de [storie — 17ilosofie a Universitlatii bucurestene si in numele
meu personal sd urez Laboratorului de Studii Otomane viatd rodnied, deplin sueces in realizarea
misiunii sale nobil », spre binele istoriografiei romanesti si inva{dmintului nostru istorie, pentru
cu intr o bund zi sd putem vorbi de o scoald romaneascd de turcologie, cu profil propriu,
distinct in contextul cercetérllor universale din domeniu”’.
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In continuarea gedintei inaugurale s-a dat citire Statutului Laboratorului de Studii
Otomane:

»1.Ia fiinta pe data de 26 iunie 1985 Laboralorul de Studii Otomane de pe lingd Catcdra
de jstoria Romaniei i Istoria Unijversali a Facultitii de Istorie-Filosofie din cadrul Universi-
tatii din Bucuresti.

2. Scopul Laboratorului este si stimuleze i si indrume, si ajute si si organizeze per-
fectionarea §i specializarea tinerilor absolventi ai IF acultatilor de 1storie — IFilosofie i de Limbi
strdine (sectia limbi orientale), profesori si cercetitori, muzcoorafi §i arhivisti in domeniul osma-
njstieii, in special al relatiilor romano-otomane, din perspectivi interdisciplinard, tinind seama
de traditia romaneasci in acest domeniu, de tendintele ccle mai noi ale istoriografiei universale
precum si de necesititile actuale i de viitor ale inva{imintului si cercetirii istorice romanesti.

3. Activitatea Laboratorului de Studii Olomane rezid3 in organizarea de cursuri §i semi-
narii de limba s§i paleografie lurco-osmand, de diplomaticd, numismatica, epigrafie si metrologie
otomane, sedinte lunare de comuniciri stiiniifiee, simpozioane i colocvii de profil. Se va intocmi
o bibliografie generald privind istoria relatiilor dintre Tirile Romane §i Imperiul otoman de-a
lungul secolelor, pe multiple planuri (economic, financiar, monetar, juridic, politic, diploinatic,
militar, cultural) si se vor realiza in echipi culegeri de studii §i cercetiri pe aceastd temd.

De asemenea, in cadrul Laboratorului se va analiza si se vor propune solutii de imbu-
nititire a reflectirii istoriei si geografiei Romaniei in manualele scolare si universilare din
Republica Turcia.

Totodatd, Laboratorul va asigura asistenti de specialitate muzeelor, bibliotecilor si
altor institutii de profil in determinarea de monede §i manuscrise orientale.

4. Activitatea Laboratorului se va desfisura pe baza unui plan de munca anual, aprobat
de cdtre Biroul Consiliului Profesoral, avizat de prorectorul care rispunde de stiintele sociale.

5. Laboratorul de Studii Otomane va intrefine legituri cu instituiiile §i organismele
de profil din {ard si strdinitate, dupd normativele in vigoare.

6. Rezultatele activitétii Laboratorului vor fi oglindite in revistele ,,Analele Universitétii
din Bucuresti. Seria Istorie”, ,, Revue des etudes sud-est europtennes’, si alte periodice de spe-
cialitate.

7. Laboratorul de Studii Otomane va fi condus de un Comitetl forinat din: prof. univ.
dr. Gh. 1. Ionitd, decanul Facultitii de Istorie — F ilosofie si directorul Institutului de studii
sud-est europene, presedinte ; conf. univ. Mihail Guboglu, membru al Societitii Turce de Istorie,
§i lect. univ. dr. Mijhaj Maxim, Facultatea de Istorie — Filosofie, vicepresedinti; Jon Matei,
Anca Ghiald, dr. Cristina Fenesan, M ustafa Mehmet, Institutul de studii sud-est europene;
dr. Tahsin Gemil, Virgil Ciocaltan, Institulul de Istorie ,,Nicolae Iorga” ; Valeriu Veliman,
Directia Generald a Arhivelor Statului, membri : prof. Matei Dorin, secretar.

8. Anual, Laboratorul va fnaintia un raporl asupra activititii sale conducerii Universiti-
tii.”

Sediul si arhiva Laboratorului se afli in localul I acultitii de Istorie — Filosofie din
Bucuresti, pe adresa ciireia poate fi trimisa si corespondenta.

A fost apoi prezentat planul de munci al Laboratorului de Studii Otomane pe anul
1985, axat pe trei directii principale:

1) Sedinfe lunare de comunicdri (a treia miercure din lund), ce vor aborda ieme privind :
Unitatea Térilor Romane in surse orientale, Dimensiunile europene ale luptei antiotomane
ale Tdrilor Romine, Autonomia romaneascd in perspectivi interdisciplinari §i comparatista,
Romaénia in sud-estul Europei.

2) Cursuri si lucrdri practice (pruna si a doua miercure din lund), in cadrul cirora se
vor traduce documente otomane, se va face o introducere in numismatica otomani etc.

3) Lucrdri in echipd. Vor incepe lucririle pregititoare in vederea elaboririi unei Biblio-,
grafii generale a relatiilor roméano-otomane §i a unui Dictionar de termeni si institutii otomane.

*

In partea a doua a sedintei inaugurale prof. dr. Virgil Candea, secretarul Asociatiei
»Romainja”, a prezentat comunicarea ,,Descoperirea manuscrisului original al Istoriei Imperiului
Otoman, de Dimitrie Cantemir”,

Cu talent si eruditie, cunoscutul cercetitor si editor al operei cantemiriene a reusit si-i
facd pe cei prezenti in sali si retrdiascd aldturi de dinsul sentimentele incercate in clipa in
care a deschis coperta manuscrisului original al celei mai importante si mai vestite lucriri a
principelui moldovean. Pornind de la inestimabila descoperire, prof. dr. Virgil Cdndea a creionat
un cald portret al orientalistului roman, insistind — cum era si firesc fn sedinta inaugurald
a unui Laborator de Studii Olomane — mai ales asupra contributiei de osmanist a lui Dimitrie
Cantemir, deschizitor de drumuri in aceastii disciplini istorics, atit de necesard in studierea
istoriei- patriei noastre. Expunerea a fost ilusirali cu numeroase fotocopii a paginilor mai
importante ale manuscrisului i cu diapozitive color a copiilor portretelor sultanilor otomani

din Palatul DLinperial din Istanbul, caEii aflate in p,ﬁstrafgn lui Houghton Library de la Uni
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veorsitatea Harvard (S.U.A.) unde a fost descoperit $i manmuscrisul original al Istoriei cante-
miriene.

Urmirind dramaticele peripetii ale. minuscrisului lui Dimitrie Gantemir plnd in A merica,
prol. dr. Virgil CAndea a ficut totodata, referiri la soarta altor importante opere aparfinind
patrimaniului cultural romlnesc si aflate actualmente In striinitate, unde fac mindria multor
institutii culturale. Domnia sa a atras atentia asupra faptului ci repertoriul operelor fnstriinate
este mult mai bogat declt s-a crzzut pind acum, ceea ce face si se creeze treptat in lume
o noul imagine despre aportul cultural al rominilor 1a tezaurul mondial de valori, de-a langul
secolelor.

Un aspect particular al activitiilii de osmanist a lui Dimitrie Canlemir — crearea unui
sistem de notatie muzicald folosindu-se de scrierca arabd — a fost prezentat de cercetitoarea
Anca Ghiala, de la Institutul de Stulii Sud-{Sst Europzne, care a pregitit i o frumoasa sur-
prizd celor prezenii: audifie dintr-o bucati muzicali a principelui Cantemir. S-a conturat
astfel mai bine contribufia orientalistului romin la studierea civilizaliei $i culturii otomane,
pe care a cunoscut-o in mod direct si profund.

In tncheierea yedintei inaugurale, prof. univ. dr. Gh. 1. Ioni}, presedintele Laboratorului
de Studii Otomane, a mulfumit tuturor celor prezenti i a urat deplin succes lucrarilor viitoare
ale Laboratorului, spre binele stiinfei istorice din {ara noastri.

Dorin Malei

SIMPOZIONUL INTERNATIONAL
,»150 DE ANI DE LA CONSTITUIREA SOCIETATII
SECRETE GIOVANE EUROPA”

in ziua de 11 aprilie 1985 a avut loc, in sala festivd a Institutului de Istorie ,,N. Iorga’’,
un simpozion internalional dedicat implinirii a 150 de ani de la constituirea societd}ii secrete
»nGiovane Europa”,. Organizati sub auspiciile Institutului Italian de Culturi si a Institutului
de Istorie ,,N. Iorga”, manifestarea a intrunit nu numai istorici romani, ci si specialisti din
diverse Universitdli europene — din Italia, Fran{a si Germania.

Deschisd printr-o alocufiune inaugurald a profesorului Stefan Stefinescu, directorul
Institutului de Istorie,,N. Iorga’ si printr-un cuvint al ambasadorului Italici Benedetto Santa-
relli, reuniunea a prilejuit o abordare multilaterali atit a momentului comemorat, cit si a
actiunilor revolutionare ale lui Giuseppe Mazzini, punindu-se totodat# in relief legiturile revo-
lutionare europene ale roméinilor, cu un secol si mai bine in urmi. Prof. Arturo Colombo de
la Universitatea din Pavia a analizat pozitia lui Giuseppe Mazzini fati de problema federa-
lizdrii europene, vizuld de el ca o asociere a unor popoare libere si ca un mijloc de apirare
a naliunilor mici si mijlocii fatd de marile puteri. Anita Garibaldi-Jallet (Universitatea din
Bordeaux), strinepoatii a ilustrului erou al Risorgimentului italian, a prezental relaliile dintre
Mazzini si Garibaldi si a procedat la 0 examinare a ideologiei si actiunilor lor practice. Cornelia
Bodea a infitisat aprecierile referitoare la revolutiile din 1818 in mai multe tdri europene—
inclusiv tarile romine (si in speclal Transilvania) si Italia — ale unui publicist britanic din
secolul trecut, iar profesorul Rudolf Lill (Universitatea din Karlsruhe) a analizat reactia lumii
germane fati de conceptiile si actiunile lui Giuseppe Mazzini. Un aspect deosebit al ideologiei
mazziniene a fost abordat de profesorul Luigi Lotti (Universitatea din Florenla), specialist
care a prezentat auditorului conceptiile revolutionarului italian fatd de problemele economico-
sociale ale [Zuropei mijlocului secolului al X1X-lea. Daci Stefan Delureanu a consacrat comuni-
carea sa poziliei si opiniilor lui Giuseppe Mazzini fatd de romaini, reliefind constantul siu
interes [at& de reprezentantii romanitatii orientale, Dan Berindei a infédtisat felul in care romanii,
la rindul lor, 1-au viizut si l-au apreciat pe Mazzini, ca §i pirerile exprimate de ei la adresa
lui Giuseppe Garibaldi.

Desfidgurati la un inalt nivel profesional, in prezenta unui public deosebit de interesat,
reuniunea consacraté societatii ,,Giovane Europa’, lui Mazzini si lui Garibaldi, dar jilegéturilor
revolufionare ale rominilor, a fost neindoielnic o manifestare stiin}ifici de prestigiu.

Dan Berindei
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CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

EUGEN BANTEA, Operatia romdnd de acoperire. Seplembrie 1944 in
sud-vestul Romdniei, Edit. Militari, Bucuresti, 1985, 288 p.

In istoriografia noastri militars, generalul-maior (r.) Eugen Bantea $i-a cipitat o bine
meritati notorictate grajie contribuliilor sale privind participarea Roméniei la riazhoiul anti-
hitlerist, ce se disting prin amploarea informaliei §i sagacitatea investigajiei. Analiza datelor
privind revoluiia romini din august 1944, cuprinse in jurnalul de observailii al grupului de
armate german ,,Ucraina de sud” constituie o cercetare exemplars, care a devenit clasici si
a adus servicii majore in{elegerii dimensiunilor continentale ale Actului de la 23 August 1944.

Propria-i ancheti l-a convins pe gencralul E. Bantea de necesitatea liirgirii ariei de
investigatie atit prin cuprinderea unei zone mai vaste — in care s-a f#cut simiit impactul
intoarcerii armelor de citre Roménia impotriva Reichului nazist — , cit si a includerii unor
noi surse susceptibile s& sporeasci in chip insemnat datele despre reaclia factorilor de decizie
politiei si militari ai Germaniei hitleriste. Studiile si articolele publicate de generalul E. Bantea
fn ultimii ani ardtau indreptarea interesului siu spre documentele operative ale Comandamentului
superior al Teatrului de rizhoi Sud-est (grupul de armate german F), inaltd instanti strategici
a Wehrmachtului, subordonatéd direct O.K.W.-ului (Oberkommando der Wehrmacht — fnaltul
comandament al armatei Reichului), deci lui A. Hitler insusi, ca sef al forlelor militare ger-
mane. A ceastd instanii (cércia fi era subordonat si grupul de armate E din Grecia) era co-
mandat de feldmaresalul Maximilian von Weichs, si i5i avea postul de comandi la Belgrad
(grupul de armate F acliona in lugoslavia si Albania impotriva miscirii de rezisteni).

Volumul prezentat aici se intemeiaz#i cu precéidere pe documentele operative ale Coman-
damentului superior al Teatrului de riizboi Sud-est (Oberbefehlshaber Siidost) si ale Detagamen-
tului de corp de armatd Schneckenburger (Gruppenkommando Schneckenburger). Aceste
izvoare permit reconstituirca ripostei Reichului la iesirea Rcmaniei din orbita Germaniei na-
ziste — unde fusese aruncata de succesiunea evenimentelor din august 1939 — august 1940 —
si intregesc astfel imaginea inclestirii dintre armata romané si Wehrmacht, Subliniind insemn-
tatea decisiva a documentatiei i cercetirilor romanesti pentru cunoasterea desfasurdrilcr militare
din sud-vestul Romaéniei, autorul subliniazd cu totala indreptétire ci ,rederularea secvenielor
poate util folosi §i unghiul de proiectie al inregistrarilor pérlii germane, care, chiar daci nu
sint de naturd sa furnizeze ponderea principald in constituirea imaginii retrospcctive, merit4
0 anumit# luare in considerare §i in virtutea faptului cd totusi Wehrmachtul a fost in ofensivi
in aria si in intervalul cronologic date” (p. 65— 66).

Demersul autorului se dovedeste deosebit de fecund in rezultate. Cum o indici si titlul,
volumul urmireste desfisurarea operatici roméne de acoperire in Banat, fixatd de autor — dup#
o discufie strinsd si de perfectd articulare legicd — intre 4— 20 septembrie 1944, Este bine
stiut cd operatia de acoperire a avut drept obiectiv tmpiedicarea foriclor Wehrmachtului si
ale aliafilor sdi horthysti (la granita cu Bulgaria, cum remarci autorul, nu mai exista o pri-
mejdie la 6— 7 septembrie) de a depiysi linia de demarcatie impusd in Transilvania de dictatul
de la Viena si frontiercle Roméniei, altfel spus de a asigura securitatea ariei insurectionale
romanesti. Generalul E. Bantea remarci judicios céi fortele germane si ungare nu au fost In
misurd si intreprindd actiuni ofensive de amploare in zilele insureciici de-a lungul liniei
de demarcatie din Transilvania si la frontiera de sud-vest a Romanici, asifel ¢ operatia de
acoperire insd§i are aceleasi limite cronologice ca §i cea din Banat deoarcce aici ,,operalia
defensivd romand a inceput intii i s-a terminat cel mai tirzin” (p. 286). Insemnitatea suc-
cesului operafiei romine de acoperire a fost sublinialdi fn istoriografia noastri in repetate
rinduri si acum cartea generalului E. Bantea aduce noi mérturii concludente. Ficind impo-
sibild pétrunderea semnificativi a forfelor inamice in teritoriul aflat sub controlul statal roméan,
ea a impiedicat constiluirea unui nou front german pe aliniamentul Carpalilor si a permis
trupelor sovietice sdi strdbati zonele eliberate de for{ele insurectionale roménesti, fird a mai
intimpina rezistenid, ceea cc le-a asigurat ritmuri inalte de inaintare. Gratie minutioasei anchete
desfisurate dc autor, cunoastem acum efortul german, sprijinit de for{ele ungare-horthyste,
de a restabili frontul pe Carpafi si de a cuceri Timiyoara. Sint urmdrite, pe baza surselor
germane, acliunile de pe culoarul Dundrii (direciia Baziay — Orsova, zona limitrofi de la sud
de Dunire, luptele de pe Duniire), in Muntii Semenic (pe valea Nerei, pe culmile de nord ale
masivului Semenic), incercarea de cucerire a Timiyoarei §i actiunile avialiei de lupti germane
In aceste zone. Minulia §i acribia reconstituirii zilnice nu pot fi subliniate §i elogiate indeajuns
si numai citirea ciirtii poate da mésura exacti a efortului investigator. Noutatea se intflnegte —
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am spunc — la tot pasul, de la stabilirea exacti a uniti}ilor germane angajate (sint eliminate
o datd pentru totdeauna diviziile ,,Hindenburg” inexistentd ca nume $i ,,Prinz Eugen”, si
altele care nu au participat la ofensiva germand, dar semnalate in surse romanesti $i preluate
de cercetétori) pind la deciziile factorilor cei mai inalti — Hitler insistind ,,8d se forfeze cu-
loarul Orgova — Cerna” (p. 81,106) si la realititile cimpului de lupti, urmirite — pentru uni-
tatile Wehrmachtului — de la confruntiri la reactii psihice. In tot §i in toate autorul face din
nou dovada calitdtilor sale de eminent istoric militar, stiute din contributiile anterioare.

O carte atit de incitanti nu poate si nu-1 angajeze pe cititor 1a reflexie, la un permanent
dialog cu autorul. Mai intii chiar generalul E. Bantea formuleazi intrebdri, ca de pild3 ,,cine
a avut inifiativa extinderii, micar partiale, a ocupdrii fasciste a Romaniei, prin ofensiva lan-
satdi pe doud laturi, in podisul Transilvaniei si In cimpia vesticd a tarii? Documentele citate
fnclindl spre incheierea in aceastd inifiativd, micar sub formi dc indemnuri insistente, a apar-
tinut Ungariei” (p. 188). In ce ne priveste, credem ci raspunsul il oferd jurnalul sefului Marelui
Stat Major ungar generalul Vérss Janos (vesi ,, Wehrwissenschaftliche B undschau”, XX, 1970,
nr. 12, p. 703—732 si comentariul nostru, Un izpor nou despre gperafiile militare din Tran-
silvania si Ungaria in vara si loamna anului 1941 in ,,Studii. Revistd de istorie” t. 26, 1973,
nr. 6, p. 1271 —1276) si memoriile generalului Walter Warlimont (/nside Hitler's Headquailers,
1939— 1945, New York, 1965, p. 472). Cele dond surse relevd conjugarea intentiilor germane
i ungare de invadare a sudului Transilvaniei ca $i considerentele militare (insuficienta for-
telor) si politice (negocierile secrete ungaro-anglo-americane de la Berna) care au intirziat
actiunile ofensive. In ceea ce priveste decizia de retragere a grupului de armate I¥ din Grecia,
sint de luat in consideratie §i informatiile inc lite utilizate de David Irving Hitler's War, New
York, 1977, p. 698—649 privind propun-~rile britanice de coordonare a retragerii germane cu
avansul britanic pentru a impiedica preluarea puterii de citre forfele de stinga, in frunte cu
comunistii. Orice cititor al cirtii generalului F. Bantea va regreta absenta hirtilor, atit de
necesare intr-o lucrare de acest fel (fird hartd e foartc greu de urmdirit miscirile de trupe
descrise). Sperdm cd tditura Militard nu va crea un precedent din aceastid carentd ... fird
precedent ! (cu atit mai mult cu cit precedentul volum din 1974 al autorului a beneficiat de
hirti excelente).

Citeva mirunte observafii de traduccre : nu credem ci e vorba de ,,aprecicri posomorite’”
atunci cind se noteaza ,,Divizia 4-a SS zaccla ... ” ctc (p. 251) pentru bunul moliv ci verbul
nlicgen” (respectiv liegt), care banuim ci se afld in original (nu avem posibilitatea verificdrii)
se traduce nu numai prin ,,a zdcea” ci §iprin ,,a se afla, a fi situal’’ (Dicfionar mililar german-
roman, Bucuresti, 1932, p. 342); de asemenea ,,klafft ein grosses Loch” se traduce, credem,
nu prin ,,vuicgte o mare gaurd’” (p. 276) ci ,,se casci o mare gauri’.

Ultima carte a generalului Ii. Bantea are toate calititile pentru a face din ea o cerce-
tare definitiva.

Fl. Constantiniu

ATEX. HERLEA, Studii de istorin dreptului. Organizarea de stat, Bdit.
Dacin, (luj-Napoea, 1983, 310 p.

Volumual de stulii p2 ciee i) aven in [ald, prefalat si ingrijit cu stridania ce meritd
a fi subliniati a neobositului Valeriu $Sotropa, cste consacrat statutului juridic al Transilvaniei,
tn special problen-lor de orsanizarc a statului. Prima lucrarc din acest volum este consacrald
relatiilor juridice internalionale intre tdrile romane in sec. XIV— XVIIL Ea a apirut inifial
sub titlul Relations de droit entre les pays roumains aux XIVe — X VIII, siécles in ,,]Revue Rou-
maine d’'Histoire” tom. X, 1971, N. 5, p. 835— 843. Pornind de la studiile istoricilor N. lorga,
Ioan Bogdan, Grigore l'ocilescu. Stefan Metes si altii, consacrate relatiilor dintre tirile romane
si locuitorilor lor pe tirim polilic, economic, cultural social si administrativ, Al, Herlea este
de pdrerc ca istoricii amintili nu au nrmirit si analizat aceste raporturi si sub aspectul inpli-
catiilor juridice. Penlru primu oard, se scot in evidentdi, intr-o expunere sisteinatici ,,unele
aspectc ale acestui fel de relatii, reconsiderind din punct de vedere juridic o parte din docu-
mentele publicate, sprc a jalona unele din liniile gencrale alc problemei’”. Printre dovezile
de relaiii internationalc stabile, el citeaza ,,ribojul” ca instrnment de eviden{d primari, folosit,
in temeiul obiceiului, intre toli romdanii de dincolo i de dincoace de Carpali. O alli lucrare
cuprinsd in acest volum, Institufia Dietei, a fost publicatdi pentru prima oardin S.M.I.M, VI,
(1973) si reluatd sub titlul Institution de la Diéle dans la Transylvanie autonome in ,,Recherches’
... IT (1978), p. 57— 75. Aceasta este prima lucrare a unui istoric roman al dreptului, consa-
cratd acestei institutii, in afara istoricilor maghiari, care i-au acordat toat# atentia. Analizind
activitatea legislativd a dietelor din punctul de vedere al principiilor juridice, sociale, adminis-
trative fin \nciare si economic®, autorul subliniazd compozitia dietelor, frecvenia lor, modul de
organizare si fun~tionare, m-ntionind ci istoriografia maghiari a finchinat acestei instituti
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circa 10 000 de pagini, in 20 de volume. O lucrare la care Alex. Herlea a trudit mult, urmé-
rind si descifreze si si pund la punet toate documentele de care s-a folosit, se intituleasd Con-
difiile istorice ale elabordrii Constitufiilor aprobate si urmdrile lor social-politice asupra populafiei
romanesti, Fragimente din acest studiu au fost publicate mai f{nainte sub titlul Les conditions
de Uélaboration et I’importance des constitutions approuvées de Transylvanie in ,,Revue Roumaine
d’Histoire”’, anul XI (1972), nr. 3, p. 399—413. Lucrarea constituie o sintezd a hotéririlor luate
de Dieta Transilvaniei in priinul secol de existentii a Principatului autonom, dintre care, cele
privind perioada 1540—1653, in care dietele au format organcle constitutionale principale,
prezintd un interes deosebit. Desi aceste diele nu au luat nici o hotérire in favoarea romaénilor,
populatia majoritard si atunci ca $i astiizi, aceste hotiriri meritd si fie studiate, cu toati
atentia, pentru a se stabili, cu documente maghiare, cu citd pirtinire au lucrat autorititile
feudale maghiare i cit dispret $i desconsiderare au avut tot timpul fati de poporul roman
pind cétre sfirsitul see. XIX.

»Bilotul” este o institutie transilvani foarte veche si foarte putin cunoscuti. Ea apare in
sec. XII, cind autorititile maghiare au observat, pentru prima dati, o tendinli de autonomie
a Transilvaniei, iar obstile sédtesti, formate din vechi populatii romnéanesti autohtone, urmireau
si ele, cu perseverentd, sii aibd o autonomie teritoriald, cu o organizatie economici proprie, dar
$i o viatd politici proprie, in cadrul cnezatelor si voievodatelor locale. Pentru a controla activi-
tatea acestora, consideratd contrari intereselor statului feudal maghiar, autorititile de la
Buda, au instituit un judecitor special, desemnat de rege, in anumite circumstante, pentru a
judeca numai fapte penale, mai ales pe cele sidvirsite impotriva stipinilor de pimint. Scopul
urmdrit nu a fost insd alins, fiinded rezullatele activitiilii ,,bilotilor’” au fost contradictorii, in
raporturile dintre rege si vasalii sdi. Ca urmare, activitatea ,,bilotului’’ s-a restrins, el ajungind,
prin dispozitiile Bulei de Aur, un secund al comitelui curial. In 1240 institutia a fost desfiin{atd
formal.

Justifia penald in Transilvania pind in sec. XVI este un studiu inedit. I']1 reprezinti
,,un inceput de sintezd asupra justitiei penale §i a dreptului penal din Transilvania feudaly”,
Diferite aspecte ale acestor probleme fuseserd cercetate §i tratate de Vasile Vaida in studii ana-
litice sau incerciiri de sintez4, dar si de istoricii maghiari ai dreptului in citeva studii monografice
sau in lucriri de sintezi mai ample. Alex. Herlea, folosind materialele premergitorilor sii romani
si maghiari, a elaborat in cadrul planului, la Institutul de Istorie,,N. Iorga”, intre anii 1966— 1969
mai multe studii proprii, dintre care ne intereseazii in special, Infroducere la legislafia penald
a Transilvaniei pindg in sec. X1V si Dreptul penal in Transilvaniadin sec. XIV pind in sec. X VI,
A ceste doud studii au fost depuse la Institut, iar in 1972 si l1a Biblioteca IIistorica Romaniae,
Dupd iesirea sa la pensie, Al. Herlea a acordat acestor studii o ateniie deosebitd, le-a contopit si
a elaborat o noud lucrare Justifia penald in Transilvania rind in sec. X VI, pe care nu a maij avut
timpul necesar si o termine, desi i-a inchinat 110 pagini care vid pentru prima dati lumina
tiparului in lucrarea de care ne ocupim. ’

in prima parte a lucririi, Alex. Herlea trateazi formarea dreptului roméinese in Transil-
vania in timpul perioadei de tranzitie ciitre feudalism §i inceputurile acesteia (fcudalismul tim-
puriu), analizind continutul §i sursele institutiilor care au func{ionat in Transilvania in acea
perioadd. E1 demonstreazi cd in perioada mentionatid dreptul roméanesc (jus valachicum ab
antiquo) avea o arie de aplicare mai intinsd decit fruntariile geografice ale Transilvaniei, chiar
dupi aparitia dreptului scris. In Transilvania dreptul scris izvoriste din decretele rcgale date
tntre sec. XI—X1IV. Dintre cei 31 de regi, intregistrati pentru accasti perioads, istoriografia
maghiari isi concentreaza atentia asupra a 9 regi, dar numai 4 sint considerati mari legislatori,
Cel mai important insi este considerat Andrei al II-lea, care a promulgat Bula de Aur (1222)
pe care istoriografia maghiard o consideri o Magna Charta a libertdtilor maghiare, uitind ¢s nu
se poate face nici o aseménare intre Bula de Aur si Magna Charta libertatum, apiruti in Anglia
cu 107 ani inainte, dar care, cu toatdi vechimea a rezistat pini in zilele noastre. Legea scris}
(decretele regale de la Buda) nu a izbutit sd restringd aria de aplicare a dreptului romanesc.
Dimpotrivi, decretele suveranilor de la Buda, precum §i toate actele normative care au inter-
venit, au trebuit si {indi seama de vechiul drept romanesc. Incepind din sec. X7, decretele regale
nu s-au putut impune, in totalitatea lor pe intreg teritoriul Transilvaniei ,,din cauza rezistentei
drepturilor locale, intre care mai ales dreptul practicat din vechime de populatia autohton#
romaneascd majoritard’’ si chiar cel practicat de populatia de sub suveranitatea directd exerci-
tati de la Buda. Influxul legilcr scrise nu a putut deci restructura principiile de drept autohton ;
ele au convietuit §i s-au influentat reciproc, firi ca decretele sd ob{ini un caracter dominant.
Ceva mai mult, unele decrete §i-au insusit reguli de drept care proveneau din Transilvania. O
dovadd edificatoare o constitue chiar Colectia de cutume ridicatd la rang de lege a lui Werbdczy —
Tripartitum — aprobatd la Viena in 1514 si publicatd abia In 1517, care nu a putut si nu {in%
seama de spiritul dreptului romanesc vechi. Iar Adunarea legislativd de la Rakos, 1a inceputut
sec. XV, a hotirit si adopte ,,pir{ile bune’’ din legile militare ale Transilvaniei. Nu se poate
deci vorbi In Transilvania de o unitate jurisdictionalj, fiindcd afard de nationalitatea maghiari
se aflau aci §i sasii §i secuii §i romanii, fiecare cu dreptul lor propriu. Voievodul Transilvaniei
era investit cu puteri supreme in materie de justitig si era ajutat de un vice-voievod. Scaunu?
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si#u de judecatd (curia) era de obicei la Sintimbru, dar el putea judeca si in alte localitati ca si
domaitorii tdrilor romine. Cazurile grave nu le judeca singur, ci impreund cu un grup de nobili.
Cind nobilii au urmirit si-1 ignore sau si-1 desconsidere, adresindu-se direct regelui, el i-a redus
la ticere. Regulile de proceduri penald in Transilvania erau diferite de cele aplicate de Curtea
dela Buda.Abia insec. XV procesele din Transilvania au fost incluse in sistemul judiciar maghiar.
Actiunea de patrundere a puterii regale asupra teritoriului Transilvaniei incepuse prin ,,biloti”,
despre care am vorbit mai sus, care nu a dus la rezultatele urmairite si reincepe acum prin contro-
lul judiciar, care coincide cu consolidarea instituirii apelului inaintea instantei Curtii regale
de la Buda. D2spre acast studiu al lui Alex. Herlea s-ar putea scrie mult, dar spatiul rezervat
nu ne permite. Ne milfumim sd conchidem, mentionind ci acest studiu se termini cu un tablou
comparativ al infractiunilor din Tara Roméineasci, Moldova si Transilvania care ne dovedeste,
dacd mai cra nevoie, cit de aseminitoare au fost acestea in cele trei tiri rominesti, desparfite
administrativ atita vreme, dar legate prin limb4 s$imoravuri tot timpul.

Despre celelalte studii cuprinse in lucrarea lui Herlea vom face numai mentiune. Aspecte
istorice al» probelor medievale in jurisdictiile Transilvaniei este un studiu care insumeazi continu-
tul a doui articole: L’ajsence del’ordalie dans Vancien droitroumain publicat in ,,Recherches’ ...
I1I, 1979, p. 97—104 5i Apergus sur la jurisdiction de la Transylvanie ef les preuves primitives
publicat in ,,Recherches” . . . IV, 1980, p. 33— 62. Instilutia jurdlorilor in Transilvania este
un studiu inedit, in care Al. Herlea, folosind atit documentele maghiare cit si pe cele ro manesti,
ajunge si stabileasci aseminiri semnificative intre sistemul de organizare si de funclionare a
juratorilor din toate cele trei tdri rominesti. Juslifia in c> niailidtile sdlesli este de asemenea
un studiu inedit care ns infifis21z4 justifia organizati in teritoriul transilvan, foarte apropiati
ca structuri cu csa din {drile romiie, ceza c: dovedsjste unitatea si continuitatea poporului
romén. Elemsnle umanisle in vechiul drept romdnssc a fost publicat in forma ini{iald sub titlul
Umanismul in vechiul drept romdnesc In revista ,,Arges” ar. 19/1938. In acest studiu, Al. Herlea
aratd cd romaaii transilvineni s-au opus, in sec. X1V (1371) aplicdrii dreptului penal al regatului
feudal maghiar, motivind ci acesta confine dispozitiuni mai aspre (mai inumane) declt dreptul
autohton, adicd decit vechiul drept romanesc, dovedit, prin aplicare, mai blind, mai uman.
Dirzenia aceasta a poporului romén transilvan isi avea originea in convingerea lui ¢ vechiul
drept roménesc constituia un sistem propriu care nu putea si asimileze, cu usurin{i, un ait sistem
mai sever, atita timp cit el, din vechimz (de secole) nu-1 cunoscuse §i nu il practicase. Laicizarea
dreptului in Transilvania estetot un studiu inedit, in care autorul urmireste, evolutiv, p rocesul
de laicizare treptatd a Vreptului canonic, cu toate ci dreptul canonic a coexistat, timp in delun-
gat, cu dreptul laic, cu predominante alternative, dupé epoci si imprejuriri. Principiile co mune
ale administrafiei romdnesti este un studiu prezentat de Al. Herlea la congresul {inut la Pecz — in
anul 1972 si publicat in Un3aria in,,Verwzltungsgeschichte Studien”’—Pecz, 1972, p. 85— 108.
Lucrarea lui Alex. Herlea, de care nz-am ocupat In prezentarea de fati, cuprinde studii substan-
tiale, care aduc o frumoasi, interesanta si originald contributie la cunoasterea istoriei compara-
tive a institutiilor §i dreptului transilvan, despre care nu s-a scris indeajuns pini acum.

Tudor Voinea

TAHSIN GEMIL, Relatiile Tarilor Romdne cu Poarta Otomand in docu-
mente turcegtt (1601—1712 ), Directia Generald a Arhivelor S tatului
din R>publica Socialistd Roméfnia, Bucuregti, 1984, 532 p.449
de fotocopii

Dupi ce, In mai muite rinluri, nz-a oferit posibilitatea de a lua contact cu documente
turcesti inedite 1, dupa o serie de studii privitoare la relatiile romino-otomane in veacul al X VII-
lea %, care au culminat cu reusita sintezi T'drile Romine in confexlul politic infernajional (1621—
1672)3, iata cd, acum, reputatul turcolog Tahsin Gemil ne pune la Indemini un masiv volum
de documente turcesti (233 la numir, dintre care doar 12 au mai vizut, In diferite limbi, lumina
tiparului), provenind din marile arhive din Istanbul, Budapesta, Varsovia, Sofia $i Bucuresti,
cu scopul declarat de a sluji cercetiitorilor romani §i striini in efortul acestora de reconstituire
ctt mai exactd a relatiilor economice, fiscale, politice, juridice, militare. diplomatice dintre
Tirile Romdne si Imperiul otoman in secolul al XV II-lea si la inceputul secolului al XVIII-lea.

Volumul este alciituit, asa cum se precizeazd §i In Infroducere (p. 28— 29), dintr-o gami
variati de documente turcesti (ahdname, berat, name-i hiimdyiln, telhis, ferman, arz etc.), emise,
in cea mai mare parte, de cancelariile Divanului Imperial de la Istanbul (Divan-i hitmayin
kalemleri) dar §i de ,,autoritdtile provinciale otomane’’, §i inregistrate In aga-numitele condici
intocmite in cancelariile amintite (cele mai multe din documente provin din Miihimme Defler-
leri/Condici de probleme importante). Documentele sint redate integral (inclusiv Insemndrile

marginale §i de pe verso), atit in WW&WUCGFG in limba romanj, §i
L)

1242



urmate de substantiale note explicative, ceea ce corespunde, intr-adevir, celor mai noi cerinfe
ale istoriografiei mondiale. Un rezumat al introducerii si o list{ a documentelor in limba francezi
{p. 38—07), Glosarul celor mai uzitali termeni otomani (p. 503—519) §i Indicele toponimic $i
antroponimic (folositor ar fi fost si unul tematic) completeazi fericit volumul, usurind, in acelasi
timp, munca cercetétorilor romani si strdini cu acesta. Sugestive 5i folositoare sint §i cele 49 de
fotocopii care incheie tomul, dintre care 40 dupi documente turcesti 5i 9 dupéd litografiile sau
crochiurile unor cunoscute orase si cetidli romanesti din secolul al XVII-lea §i al XVIIl-lea.

Printre documentele de maximé importantd pentru istoria evului mediu roménesc pre-
zente In volum se numiri cele care oglindesc ,,natura contractuald a raporturilor romino-oto-
mane’”’ — cum declarid autorul In Infroducere (p. 17), si care confirmi, inci o datj si decisiv, cd
,.In secolul al XV1l-lea, baza juridici a regimului dominatiei otomane in {irile romine nu a
suferit modificiri esentiale, ea riminind in cadrul formal stabilit la jumitaleaveacului al XVI-lea’’.

In virtutea , tratatelor de protectie tributari” (ahdname, berat, name-i humayun etc.) 4,
prin care se reglementau raporturile dintre statele vasale si Poarli, pentru partea musulmani
(in spetd Imperiul otoman) ,,atita vreme cit raiaua ei (a TariiRomanesti—V.P.) va fi in supunere
si inchinare, ocrotirea §i apirarea ei . .. este o obligatie ... *’ (doc. 134). Din moment ce voievozii
romini acceptaserii ,,din vechime’ plata tributului (cizye sau harag¢), asupra vietii, libertitii,
averii (pdminturilor), religiei (de subliniat doc.68)si entititii statale a romanilor greva ,,protec-
tia’’ statului otoman, atit fa{éi de abuzurile comise de ,,oficialititile sau supusii particulari oto-
mani”’ (p. 31 si doc. 30, 31, 50, 160, 161 etc.), cit si fald de ingeriniele stalelor crestine vecine
{doc. 190—cazul A ustriei 5i Rusiei ; doc.200 —cazul Poloniei). Inieresant documentul nr. 190, datat
5 aprilie 1691, conform ciiruia ,,oprelistea de a Ingidui cuivadin imprejurimi (dintre musulmani
—V.P.)sd intre in tirile Moldova si Tara Romaneasci (carc —V.P.) face parle din rinduiala {irii”
este anulati ,,atunci cind din partea dusmanului (,,nem{i $i moscovit{i’’ — V.P.) se va ivi vreun
semn de rea intentie §i de atac asupra sus-mentionatelor {iri”’, caz in care voievozii romini tre-
buiau sprijinifi cu trupe de beii de margine, firi ,,zibavi si trindivie”’. Un mare numir de docu-
mente completeaza informatiile mai vechi privitoare la ,,autonomia administrativi si legislativd”’

de care se bucurau Tdérile Romine in secolul al XV1I-lea, in virtulea statutului de ,,state pro-
tejate” (p. 13 si doc. 4, 14, 44, 78, 79 etc.), s5i confirmd individualitatea teritoriald a acestora.

n acest sens,unfirmanalsultanului Ahmed al II-lea din 22 noiembrie—1 decembrie 1691 preciza :
»Vechile hotare ale Térii Romanesti fiind separate si stabilite, mai inainte, ele fuscseri si mar-
cate prin semne de hotar” (doc. 194 ; pentru Moldova, vezi doc. 205).

Desi conform opiniei lui Abu Hanifa (m. 767), adoptati si de olomani, sultanii continui
4 considera teritoriul romanesc ca ficind parte din lmperiul otoman (din dar al-Islam), iar locui-
torii Principatelor ,,ca §i populatia din celelalie Tari ale mele bine ocrotile” (zimmii, raialc(,
practic, prin statulul juridic subliniat mai sus, Téarile Romane fac parte, si in secolul al XV 11-lea,
din ,,Casa picii”’ (dar al-ahd saudar ul-sulh), categorie teoretizati de un alt mare jurisconsult
al Islamului clasic, al-Maward! (m. 1058)5. Din punctul de vedere al dreptului islamic al popoa-
relor, statutul juridic al Tarilor Romane iese §i mai bine in eviden{a prin comparatie cu Polonia,
pe de o parte, si cu teritoriile aflate sub administrafie otomané, pe de alti parte. Pentru primul
caz, Tahsin Gemil ne ofer3 o ,,porunci’ alui Mehmed al 1V-lea (1648— 1687), datati ,,dupi 1672
anul expeditiei turcilor asupra Camenifei, {n care sullanul otoman, plecind de la premiza ci
s, populatia Tirii Romanesti nu este (in teritoriu) de rdzboi’’, reaminteste dregétorilor olomani
aflati pe drumul dintre Istanbul i Tirnovo si pe litoralul vestic al Marii Negre ci: ,,Nu existd
absolut deloc Invoirea mea tmpiriteasci ca ea si fie (tralati) ca cea din Polonia”, adici si fie
luatd in captivitate (doc. 155). $i aceasta pentruci ,,ucidereasiluarea de prizonieri dintre raialele
care plitesc haraci este Impotriva legii sfinte (seri-i serif)’’— dupd cum se spune intr-o scrisoare
adresatd de Selim II hanului Crimeei la 28 iulie 1574, prin care cerea eliberarea prizonierilor
moldoveni luati in timpul inédbusirii revoltei lui loan vodi cel Viteaz (1572—1574)%,

Pentru comparatia cu supusii nemusulmani din provinciile olomane revelator este modul
in care seface plata cizyei. Daci in cazalele din Dobrogea, de exemplu ,,giziaua raialelor nemusul-
mane ... a fost strinsid pz cale legald, potrivit celor trei categorii de: a’la si evsdfsi edna’’, in
«care eran impdrtili contribuabilii crestini dupa starea lor materiald (doc. 198 si nota 8), plaia
fiacindu-se individual, in Térile Romane, ,,considerate de citre otomani drept hardaj-i guzar
ra’yyet (supuse plititoare de haraci)’’ (p. 13), tributul era achitat in comun de citre locuitorif
fiecdirui stat prin reprezentantul lor, veievodul respectiv (doc. 37, 38, 41, 56, 181 etc.). Aceasta
era, de fapt, obligatia esenfiald adomnilor roméani fa{i de Poarti, subliniati de sultanii otomani
in documentele de confirmare a domniei. De pild4, in firmanul din 15— 24 noiembrie 1688, pein
care domnia Tarii Romanesti ,,a fost diruiti si dati ca favoare’’ lui Constantin Brincoveanu,
Suleyman al Il-lea (1687—1691) ii poruncea si se striduiascd ,,tn privinta ... ocrotirii $i apa-
ririi supusilor’”’, cici numai asa ,,trimiterea la timp a dirii Térii Romanesti, care cade in sarcina
ta” nu va {i intirziatd (doc. 180: doc. 271— ,,stringerea gizielelor acesteia (ale Moldovei—V.P.)
au fost datein grijasa”, alui Constantin Duca). In plus, apar ,,cadourile” ce trebuiau date ,,potri-
vit gbiceiului” (doc. 180 ; de exemplu, dirile de bayram-doc. 169 5i dirile de mukarrer-doc. 171)
Mai mult, intr-un firman al sultanului Ahmed al 111-lea (1703— 1730), din 6~ 15 martie 1707,
adresat domnului Moldovei, Antioh Cantemir, se reaminteste ci : ,,din vremuri vechi Incoace,
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voievozii Moldovei sint insdrcinati sd participe personal la campaniile care au loc in pértile
Rumeliel, cu oastea lor bine aranjata st cu suita lor numeroasi, ca si cu zahercle de sursat (pro-
vizii cumpdrate silit de 1a populatie—nota 2, p. 487), prccum si cu numerosi dulgheri si salahord
si cu tot ceca ce este nevoie pentru construirea podurilor si umplerca mocirlelor din calea carelor
cu merinde si munifii 5i a oastei” (doc. 230 ; vezi si doc. 151, 152, 154, 173 etc.)’. De subliniat ci
aceste obligalii suplimentare erau considerate de sultanii Lurci, de obicei, in ,,contul haraciului’>
(doc. 11 la fel doc. 176, 192, 230). Conform dreptului islamic, una din obligatiile tributarilor,
care deriva din raporturile de vasalitate existente intre cele doud pérti, era si nu trideze Islamul,
pactizind cu vrijmasii Imperiului muhamedan 8. Pentru a exprima acest lucru, in ,,cirtile de
legdmint”’ (ahdname, beral, name-i hilmayin, ferman) acordate domnilor romani cu prilejul
investirii sau confirmarii, sultanii otomani foloseau si in sccolul XV 1I bine-cunoscuta formul4 :
,»s4 fii prieten prietenilor $i dusman dusmanilor” (,,dosta dost va dusmana dusman olub’’), preve-
dere care a reprezentat totodatd dupd aprecierea lui Tahsin Gemil, ,,suportul formal al mentinerii,
fie i limitate, a functiei externe a statelor romanesti’’ (p. 15— 16 si doc. 11, 61, 175) 9,

Volumul mai cuprinde, pe lingd documentele emise de Poartd care reflectii evolutia rela~
tiilor economice, fiscale, politice, juridice, militare, diplomatice romano-otomane in secolul
al XV1l-lea 5i la inceputul secolului al XV I11-lea, si scrisorile unor voievozi, nobili transilvinent
sau boieri romini, care aduc noi date privind situatia internd §i externd a Térilor Romane (p. 32
si doc. 5, 8, 9, 97, 113 etc.). In acelasi timp, unele documente ilustreazi o serie de aspecte (fis—~
cale, economice, comerciale, juridice, institulionale) ale lumii otomane (de exemplu, doc. 130,
166, 218).

De o importantd deosebiti sint cele peste 2) de documente care, prin informatiile intro-
duse in circuitul stiintific arunecd o foud lumind asupra modului de organizare, statutului diplo-
matic, fuctiilor ete. capuchehaielor (sing. kapu-kethuda) Tarilor Romane la Istanbul (doe. 1,
31, 41, 44, 49 etc.) .

Dupi cum subliniazd si Tahsin Gemil, ,,adevirata valoare a unui volum de documente
reiese pe parcursul cercetirilor tematice, fiind datd de mdisura in care el serveste ca instrument
de lucru pentru progresul studiilor de specialitate’ (p. 31).

De asemenea, prin valorificarea cit mai grabnicii a celor 236 de documente cuprinse in
volum, sintem siguri ci istoriografia roméaneascd va face un decisiv pas inainte in privinta sta-
bilirii cit mai exacte a evolutiei relatiilor roméno-otomane §i al statutului Tédrilor Roméane fati
de Poartd in secolul al XV II-lea si la inceputul secolului al XV J1I-lea.

NOTE

1 Amintim, aici, T. Gemil, Stiri din arhivele turcesti privitoare la Dimitrie Cantemir, in
,,Anuarul Institutului de istorie i arheologie ,,A.D. Xenopol”’—1Iasi, X (1973), p. 435—444;
idem, Documente turcesti inedite (sfirsitul sec. XV1I si XVII), in ,,Revista Arhivelor”, nr. 3/1981,e
P. 353— 356.

2 De pilda, T. Gemil, La M)ldavie dans les traités de paix ottomano-polonais du XVII-,
siécle (1621—1672), in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, XII (1973), nr. 4, p. 687— 714 ; idem
Considérations sur les rapports politiques roumano-oltomans au X VII-e siécle, in ,,Revue Roumaine:
d’Histoire”’, XV (1976), nr. 4, p. 653—667; idem, Date noi privind haraciul farilor romdne tn
secolul al XVII-lea, in ,,Revista de istorie’’, nr. 8/1977, p. 1433— 1446.

3 Apdrutd la Editura A cademiei RSR, Bucuresti, 1979.

4 Vezi doc. 1, 20, 25, 42, 49, 61, 123, 147, 148, 180, 194, 205 etc. 5i p. 14— 15.

5 Vezi A. Decei, Tratatul de pace-sulhndme—incheiat intre sultanul Mehmed al II-lea st
Stefan cel Mare la 1479, in Rela}ii romdno-orientale, Edit. Stiin}ificd 5i Enciclopedic3, Bucuresth
1978, p. 135—138.

¢ Mihai Maxim, Culegere de texte otomane. Fase, 1. Izvoare documentare §i juridice (sec.
X V— XX), Universitatea din Bucuresti, 1974, doc. 10.

? Vezi pentru comparatie, M. Maxim, Obligatiile mililare, in muncd §i transport ale Mol~
dovei si Tdrii Romdnesti fatd de Poartd in a doua jumdtate a secolului al XVI-lea, in ,,Analele
Universit3tii Bucuresti. Istorie”, XXVIII, 1979, p. 99—109.

8 Majid Khadduri, War and Peace in the Law of Islam, Richmond, Virginia (USA), 1955,
p. 195—197.

® Vezi M. Maxim, Din istoria relafiilor romdno-otomane —,,Capitulafiile”, in ,,Anale de-
istorie’’, nr. 6/1982, p. 40.

10 Vezj I.D. Condurache, Soli si agenfi ai domnilor Moldovei la Poartd in secolul al XVII-lea,
Tipografia ,,Cultura”, Bucuresti, 1920 ; G. Muller, Die Turkenherrschaft in Siebenburgen. Verfas~
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sungsrechiliches Verhaltnis Siebenburgens zur Pforte. 1541— 1688, Sibiu, 1923 ; Aurel H. Golimas,
Despre capuchehdile Moldovei si poruncile Porlii cdfre Moldova pand la 1829. Contributii la cunoas-
Jderea raporturilor de drept dintre Moldova $i turci. Tezd de doctorat, lasi, 1943. Toate trei studiile
picituiese, insd, prin nefolosirea izvoarelor turcesti.

Viorel Panaite

HUGO CANCINO TRONCOSO, Las raices histdricas e ideoldgicas del
movimiento sandinista. Antecedentes de la revolucidn nacional y po-
pular nicaragiiense. 1927 — 1979, Odense University Press,1984, 299 p.

Miscarea sandinistd din Nicaragua, la fel ca si alte miscéri de cliberare sociald §i nationald
«din America Latind, a constituit i constituie obiectul unor vii di.pute §i al unor abordiri foarte
-diferite in plan teorectic, ceea ce reflectd de altfel puternicele confruntiri de idei caracteristice
{umii contemporane. In acest cadru lucrarea istoricului si politologului nicaraguan !lugo Cancino
“Troncoso se inscrie ca una din realizdrile importante, fiind, dupd pérerea noastrd, o reusiti si
interesantd abordare pluridisciplinard, istoricd, economicd, sociologicd, politologica si filosofici,
-a sandinismului ca ideologie §i miscare de mobilizare a maselor populare in lupta pentru infdp-
tuirea unei noi societdti. Chiar din introducere Troncoso aratd ci isi propune si demonstreze,
pe de o parte, caracterul specific national al revolutiei sandiniste, ca forma de continuare a
indelungatelorlupte populare pentru construirea unei puteri nationale si reprezentative in adevi-
Tatul inteles al cuvintului, iar pe de altd parte, rolul conducitor al discursului ideologic sandinist,
generat in cadrul miscérii populare conduse de Augusto César Sandino in 1927— 1934, in procesul
luptei insurectionale care a inldturat dictatura somozistd. El subliniazi de la inceput §i cu multid
tarie faptul ci miscirile de eliberare §i revolutiile latino-americane nu au luat modele de nicaieri,
ci au fost rezultatul propriei dezvoltdri si evolutii istorice, revolutia din Nicaragua, l1a fel ca si
-<cea din Cuba, neficind exceptlie In acest sens. Pentru a realiza ceea ce i5i propune autorul incepe
prin a face o interesantd incursiune in trecutul istoric al Nicaraguei oprindu-se asupra aspectelor
si fenomenelor majore care au marcat evolufia acestui stat. Astfel este subliniat faptul ci impor-
tanfa teritoriului nicaraguan, in cadrul imperiului colonial spaniol, a fost mai mult strategici
si militard decit economici, el fiind, la fel ca si intreaga Americi Centrald, o adevirata placd
turnantd intre Atlantic §i Pacific. Obtinerea independentei nu a rezolvat gravele probleme cu
care era confruntali societatea nicaraguana. Istoria acestuistat, la fel ca a intregii Americi Latine,
a fost marcatd de conflictul dintre oligarhiile liberald §i conservatoare, care s-a materializat prin
lungi §i singeroase rizboaie civile. Aceastd permanenta luptd a impiedicat construirea unui ax
economic stabil si a unei refele productive moderne. in acelasi timp rivalitdtile inter oligarhice
au ficut imposibild crearea unui autentic stat national, aceasti situatie fiind favorizatd si de
presiunile diplomatice, militare §i politice exercitate din afard, mai ales de citre Statele Unite.
Pe de altd parte, aceastd evoluiie a ficut ca integrarea Nicaraguei in cadrul economiei mondiale
-capitaliste si se facd sub forma unei relatii de dependentd avind la baz# in principal productia
de cafea, monocultura, fapt care a impus relatii sociale de productie de tip precapitalist si a
generat mentinerea inapoierii structurilor economice si sociale. Incercarea noii fractiuni a clasel
dominante formati din proprietarii de plantatii de cafea de a crea o noui forma de stat in cadrul
procesului de transformairi juridice, politice, sociale §i culturale cunoscut sub numele de ,,reforma
liberald” si inifiat in 1893 in timpul dictaturii militare a generalului Jos¢ Santos Zelaya (1893 —
1909) a esuat datoritd atit sliabiciunilor interne, structurale, cit §i interventiei brutale din
afard, a trupe'or nord-americane. Apdrea astfel clar ci diferitele sectoare ale clasci dominante
nu erau capabile si razolve problemele cu care era confruntata fara, nu aveau capacitatea de a
apidra independenta si suveranitalea nationald, mai mult, prin conflictul de interese dintre ele
facilitau interventiile din exterior. Numai o miscare populari, de masii, care si canalizeze toate
energiile poporului nicaraguan, mni putea si realizeze aceste deziderale fundamentale §i lupta
condusi de Angusto César Sandino, intre 1927 §i 1934, a reprezentat tocmai o astiel de incer-
care. Miscarea Ini Sandino a fost prima incercare izvoritd din adincurile poporului nicaraguan de
a se crea un stat cu adev'irat national si de a se giisi o rezolvare la gravele probleme economice
§i sociale. Autorul aratd cd discursul ideologic al lui Sandino este deschis, adici formulirile
sale se modeleazd permanent in functie de procesele sociale, in functie de rizboiul de cliberare,
in ultimi instanti in functie de dialectica devenirii istorice. Este un discurs formulat intr-un
'slil clar, accesibil pentru toti, i are la baza revendicirile fundamentale, istorice, ale poporului
nicaraguan, adici suveranitatea nationald silihertatea si dreptatea sociali,

in conceptia lui Sandino, se arati in lucrare, apare clard necesitatea unit#tii dintre lupta
pentru‘suveranitatea nationald, adicd lupta antiimperialistdi, si imperativul conducerii acestet
lupte de cétre popor, care ar trebui si conducd natiunea impotriva armatei invadatoare si a

wligarhiei capitularde. DimeWWﬁ ste strins legatd de cea democratici
L)
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si populari. In acelasi timp lupta de independenti nationald in A merica Latini implicd pentru
Sandino confruntarea cu Statele Unite care, din 1823, anul lansirii doctrinei Monroe, au con-
siderat aceastdi zond ca fdcind parte din sfera lor de influenid si de dominatie. Perspectiva latino-
americanisti a lui Sandino se va exprima intr-o viziune a Americii Latine ca scend a luptci glo-
bale antiimperialisie, si, in acest sens, el se considera un continuator al lui Bolfvar. San Martin si
Judrez, mai ales in privinia unitatii politicc a popoarclor A mericii Latine. De asemenea autorul
scoate In evidentd convergenfa dintre sandinism, aprism (miscare popularid peruani intitulati
Alianza Popular Revolucionaria A mericana) §i marxismul national, latino-american, bazat pe
o lcctur? si interpretare nedogmaticd, al lui Mariategui, toate avind la bazi traditia luptelor
nationale $i populare din trecut, rcvalorizarea vechilor culturi, asumarea problemci indigene si
necesitatea unititii popoarelor din America Latind pentru a face fatd imperialismului nord-
american. Alituri de aceste aspecte Hugo Cancino Troncoso consideri ci si elementele de cres-
tinism, golite Insi dc continutul lor ecleziastic — institutional, constituie una din laturile dis-
cursului i practicii politice alui Sandino. In discursul siu elementele rcligioase apar articulate
cu conceptia luptei revoluiionare $i populare de eliberare a Nicaraguei de sub dominatia imperia-
listd, ele legitimeazd aceastd luptd si formcazid o parte importantd a eticii revolutionare. In
capitolul al IV-lea al lucririi autorul isi propune si abordeze mecanismele si structurile dictaturii
somoziste, care a transformat statul intr-un instrument indreptat impotriva socictitii si a nati-
unii. Asasinarea lui Sandino, in 1934, si reprimarea singeroasi a miscirii salc a pcrmis lui Anas-
tasio Somoza Garcia, comandantul Gaérzii Nafionale, infiintatd cu sprijinul Statelor Unite,
s& instaurczc un regim de dictatura si teroare care va ddinui pini in vara lui 1979. Instaurarca
dictaturii somoziste a fost, pe dc o parte, rczultatul unei societdti agrare inapoiate, iar pe de
altd parte, al interventiei directe nord-americane, iar consolidarea ei a fost determinati de mai
multi factori, printre carc se numaira infringerca miscarii populare conduse de Sandino, slibiciunea
structurald a grupdrilor oligarhice carc nu auputut realizao putere nalionala autentici, supravie-
tuirea unor moduri dec productic precapitalistc si sprijinul necondifionat al guvernului nord-
american pentru dictaturd si pentru Garda Nationald, adevirat corp pretorian. In aceasti
perioadi se constat# pe plan cconomic o anumitd dezvoltarc in sens capitalist, dar firi realizarea
unei modificdri a modclului de dependentd al Nicaraguei in cadrul sistemului mondial capitalist
§i fird dizolvarca rclatiilor de productic precapitaliste, pe plan social vechile contradiciii continui
si se ascuti, iar pe plan politic pripastia dintre dictaturi si natiune sc adinceste mereu. in acelasi
timp, gruparca lui Somoza isi consolideazd pozitiile economice si politice, astfel incit la sfirsitul
anilor 60 Incepe si afecteze In mod serios posibilitdtile dc expasiunc ale celorlalte sectoare ale
burghezici industriale §i comerciale, ceca cc explicd caracterul si amploarca aliantelor sociale
antidictatoriale.
Pe accst fundal al indspririi contradictiilor de tot felul, se formeazi la 23 iulie 1961 Fron-
#ul Sandinist de IZliberare Nationalid (F.S.L.N.) care realizeazd operatia de a articula mostenirea
ideologicd a lui Sandino intr-o noui sintezd In care fuzioneazi alte conceptualiziri ideologice,
ce contin alte interpeliri si alte rcferinte istorice. Autorul considerd ci ideologiaF.S.L.N.se
bazcazi pe sandinism ca idcologie nationald nicaraguani, pe incorporarea marxismului revolu-
tionar, creator, mai ales in sensul interpretirii si asimilirii lui de cdtre miscarea revolufionari
cubanez3, adica al apliciirii lui la realititile concrete din America Latin4, si, finalmente pe per-
spectiva ideologici a crestinismuluirevolutionar, a asa-numitei teologii a eliberirii, care marcheazi
radicalizarea catolicismului latino-amcrican constatati mai ales dupa 1960. Avind la baz# aceste
trei coordonate sandinismul reprezinti o formatiune ideologicd inrddicinati in societatea nica-
raguani, o sintezi si condensare a luptelor populare si nationale din trecut. Perioada cuprinsi
intre 1970— 1977 a fost decisivd pentru dezvoltarea politico-organizatorici gi militard aF.S.L.N.,
dar mai ales pentru imnplantarea sandinismului in diferite sectoare ale migcirii de mas#, muncitori
urbani, studenti, femei, sectoare crestinc etc. Trecerea la o conceptie strategici in care lupta
politico-militard se arliculeazd cu dinamica §i necesitdlile miscirii de masi a constituit cea
mai semnificativi achizitie pentru F.S.L.N., a circi matrice initiald a fost conceptia luptei bazate
pc focare dc gherili. In acclasi timp s-a constatat si un proces de tendcntializarc in F.S.L.N.,
avind la bazi dezbaterea tactico-strategicd pe marginea problemelor refcritoare la caractcrizarea
formatiunii socialc nicaraguane, politica de aliante, stratcgia politico-militari, caracterul guver-
nului care trebuia si inlocuiascél dictatura. Ca urmare a acestci evolutii au aparut trei tendinte,
tendinta proletard (F.S.L.N, — T.P.), tendinla razboi popularsi prelungit (F.S.L.N. — T.G.P.P)
si tendin{a insurectionald (F.S.L.N. — T.I.), cu autonomie organizatorici si politics, dar autorut
aratd ci accasta nu a implicat o rupturd cu matricea ideologicd i istorici comuni, cu discursul
ideologic sandinist. X1 considera cii aceastd scindare a F.S.L.N. In trci tendinfe, mentinuti pinid
in martic 1979, nu a diunat luptci revolutionare. c¢i dimpotrivid, Elc s-au completat unele pe
altele si au rcusit sd atragd mascle la revolutie. In ciuda scindirii, cele tret organizalii au men
tinut intre ele un conscns de bazi la nivel ideologic §i politic. Toate se reclamau continuatoare
ale discursului sandinist §i postulau validitatca continutului sdu national, antiimperialist si
popular. In ccea ce priveste marxismul, toate trei 11 aplicau In mod creator, nedogmatic, la

realititile concrete din Nicaragua. Adincirea crizei dictaturii somoziste, a pripastiei care o
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separa de restul nafiunii, pe de o parte, iar pe de alta, canalizarea §i concentrarea energiilor
maselor populare, a celei mai mari pir{i a societitii pe baza alternativei oferite de miscarea
sandinistd a permis declansarea insurectiei finale, 1a 5 iunie 1979, si incheierea victorioasid a ei
la 19 ijulie acelasi an.

In concluziile de la sfirsit Hugo Cancino Troncoso arat# ci Intreaga lucrare demonstreaz3
caracterul national al revolutiei nicaraguane intr-o dubli acceptie, 5i anume, ea este nafionala
deoarece reprezinti un proces care izvoraste din contradictiile acumulate In formajiunea sociald
nicaraguani inci din secolul al X1X-lea §i, de asemenea, deoarece Inarea majoritate a populatiei
a fost aceea care a riasturnat dictatura. Asa cum sperim ci reiese din toate cele spuse mai sus,
lucrarea lui Hugo Cancino Troncoso reprezintid o contribufie importantd in ceea ce priveste
problematica radicinilor istorice §i ideologice ale miscirii sandiniste, ale revolufier nafionale
5i populare nicaraguane. Fiind de acord cu demonstratia si concluziile autorului nu putem totusi
si nu-i reprosam un fapt, anume acela de a Incerca s minimalizeze rolul si important{a Partidului
Socialist Nicaraguan (partidul comunist) in cadrul luptei maselor populare impotriva dictaturii
somoziste. I'1 nu face, din pacate, nici o legitura intre faptul ca insurectia finali care a dus la
inlidturarea lui Somoza a avut in primul rind un caracter urban si faptul ca Partidul Socialist
Nicaraguan a fost §i este principalul factor mobilizator al clasci muncitoare de 1a orase. De ase-
menea se trece prea usor peste sprijinul pe care lupta iniliald de Sandino l-a avut din partea
miscirii muncitoresti si a comunistilor din intreaga Americi Centrali. Victoria rcvolutiei nica-
raguane, ca expresie a voinfei si luptei unile a maselor populare, implicid in mod necesar si obli-
gatoriu si recunoasterea aportului pe care l1-au adus comunistii din aceastd tari, aport care nu
trebuie si nici nu poate fi minimalizat deoarece reprezintd o realitale istorici de necontlesiat.

E ugen Denize

M. D. KURMACEVA, Krepostnaia intellighentia Rosii (vtoraia polovina
XVIII—nacealo XIX veka), Izd. Nauka, Moskva, 1983, 352 p.

Rolul istoric al intelectualitatii ca si ponderea sa In evolutia spiriluali a socictitii
in ansamblul ei constituie, mai ales astizi, unul din subiectele de deosebit interes pentru isto-
rici. Cind insd avem de-a face cu o piturd instruild proveniti din clasa oprimati a societitei,
atunci interesul pentru acest grup social aparte este cu totul deosebit, iar abordarea mono-
grafici a unui asemenea aspect capiti un caracter cu totul insolit.

Acesta este si cazul lucrdrii cu titlvl de mai sus, elaborati de M. D. Kurmaceva,
cercetitor la Institutul de istorie a U.R.S.S. al Academiei de stiinte din aceastd tari, asupra
ciireia vom incerca si ne op:im In continuare. Asa cum se subliniazi In prezentarea editoriala
a volumului in cauzi ,,In carte pentru prima oard In istoriografie se cerceteazi creajia scrisi
a intelectualitatii iobage In legiturd cu procesul formirii sale si al largii sale activiti{i. Sint
introduse in circuitul stiintific opere putin cunoscute sau cu tolul necunoscute ale unor
autori iobagi, care dezbiteau problemele economice si sociale a Rusiei §i aveau o orientare
antifeudala.

Spatiul restrins al recenziei noastre nu permitc evidentierea totaliti{ii elementelor abor-
date in lucrare; ca atare ne vom opri asupra unora care ni s-au piarut Mai semnificative.

Unul din compartimentele centrale al monografiei il reprezintd, in opinia noastra
capilolul al II-lea consacrat problemei ,Formarea iutelectualitiiii icbage ca grup social”
(p. 58—147).

Schitind cadrul socio-economic al cpocii men{ionate, autoarearclevd cu justefe ci
structura social-economici a Rusiei In a doua jumitate a sec. XVIII era incid contradictorie.

Astlel, desi pe de o parte relatiile feudale erau inci puternice, pe de alti parte alidturi
de acestea se contureazi In paralel — in chip vizibil, dezvollarea noilor elemente ale rela-
tiilor de productie capitaliste. Aceasta situatie si-a pus amprenta si asupra dezvoltirii politice
si culturale a Rusiei In epoca feudalismului tirziu. Astfel a doua jumitate a secolului al
XVIII-lea devine perioada cind cultura spirituald inceteazd de a fi apanajul numai a! clasei
nobiliare. De asemenea, un alt episod important 1-a rcprezentat ucazul din 1783 al Ecaterinei
a Il-a referitor la tipografiile libere, dupa a cirui promulgare aparilia de noi editii pe piata
cartilor a crescut simtitor. De altfel asa se §i explicd faptul cd majoritatea lucririlor apirute
in Rusia In sec. XVIII dateazid in special din perioada de dupid 1760. Interesant, pe aceast
linie este fenomenul pitrunderii literaturii §i in rindul {ardnimii iobage 1.

Acest fenomen trebuie legat de doua aspecte si anume {n primul rind de disponibilitatea
si interesul pentru carte al {irdnimii aservile pe de o parte, precum si In al doilea rind, de
existenta in rindurile ei a unei paturi instruite care stia si scrie si, mai ales, si citeas}.
Astfel, din cca. 200 de inscriptii depistate pe cirti Jaice §i religioase din aceastdi epoci — preci-
zeazd cercetiitorul sovietic V. Bug, 42 9% apartingau {iranilor *. Nu lipsit de interes este i
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descoperirea, In fondul de carte veche al Bibliotecii istorice de stat Blagovescenski, a 20 de
volume din sccolul XVIII, apartinind unor {irani iobagi. De remarcat ci unele dintre acestea
aparfineau unor scriitori striini, mai ales francezi. Este de asemecnea notabil faptul cé lite-
ratura iluministd apuseani interesa pe cititorii de origine nenobili chiar in indepirtata S berie.

Astfel, iobagul I. E. SvesnikoV, se numira la 1784, printre definitorii §i cunosciitorii operei
lui Rousseau,

De asemenea mai este atestat documentar faptul cd printre abonatii la ziarul scos de
I. Krllov ,,Zriteli”” (Cititorul) se afla, pe la 1780, si tdranul Stepan Negodiaev.

Interesul pentru literatura religios-filosofici, istoricd, ca §i pentru publicisticd consideri,
— dupd pirerea noastri pe drept cuvint M. Kurmaceva — reflecta incercirile {dranilor rusi
de a gisi un rispuns autorizat la contradictiile sociale ale epocii, la conditia de subordonare
§i inferioritate civili si politica in care triiau.

In acest context, aparifia intelectualititii iobage — se apreciazi in lucrare—a fost rezul-
tatul unor fenomene si procese interne desfisurate in a doua jumitate a sec. 18 in socie-
tatea rusi. Uecazul din 1762 referitor la privilegiile nobilimii — a transformat-o pc aceasta
intr-o piturd privilegiatd si parazitari, scutiti de obligatia vrcunei slujbe. Cu toate acestea
cresterea numirului intreprinderilor industriale bazate pe tehnici noi, perfec{ionarea uneltelor
agricole, necesitdtile comerfului, atit intern cit i international, implicau neccsitatea obiec-
tivd a unor specialisti instruiti, cunoscitori de stiint{d de carte. Aceasti premisi obiectivi a
<condus, in chip necesar la aparitia si formarea, In aceasti peirioadi a unei intelectualititi
diferite, compusi din rcprezentanli ai péturilor sociale neavute, nenobile. Pe plan juridic
statutul social al accstei péituri a fost consacrat de dispozitia din 1767 a Comisiei Juridice
mstituitc de Ecaterina a II-a, care reglementind existenta unui ,,al treilea cin(rang) de per-
soane’”, grupa acolo elementele cu o situatie neprivilegiati, ,,care sc indelctnicesc cu
meseriile, comertul, stiinjele §i artele’’. Fenomecnul dcseris mai sus, grupa insd, in planuri
paralcle —doud categorii ale intelcctualitiitii nenobile, respectiv intelectualitatca de esenti
burghezi, alituri de care cocxista, evident mai pufin numeroasi intelectualitatea iobagi.
Aparitia ci conchide cercetiitoarea sovieticdi, reprezinii unul din factorii care ilustreazi
activismul social al {drdnimii, rolul siu de for{i motrice a dezvoltiirii istorice.

Legat insd de problema in discufie, un aspect important il reprezintd posibilitidtile de
instruire pentru tirinimea iobagid din Rusia in perioada dati. Autoarea amintcste de siste-
mul de invid{dmint introdus aici prin reformele din 1786 ale Ecaterinei a 1I-a. Acestea stipu-
lau crearca de scoli mici cu 2 clase — in orasele judetene si de scoli mari, cu 4 clase, In ora-
sele resedintd de gubernie. Cu toate acestea, cu toate modificirile din 1804, care au lirgit
gama institutiilor de invdtdmint general, tdrinimea feudald a fost lipsitd, in ansamblu, de
posibilitatea de a se instrui. Parci pentru a-i ingreuna si mai mult accesul la cultur4, in 1819
s-a introdus plata unei taxe pentru studiul in scolile parohiale, judefjene si gimnazii.

In acest context, capiti o importani{i aparte scolile particulare, ca de pildi cea ini-
tiatd de negustorul moscovit Larin in satul Pereslav-Liubici din gub. Riazan, pentru fiii de
obagi, sau cea care fiinfa la 1780, la Saint-Petersburg, condusi de Matriona Lukina, ea
ins#isi de origine modests 3.

Pe de alti parte, exista ce-i drept si tendinta in rindul unor exponenti ai nobilimii, care
in scopul satisfacerii unor anume interese, constituiau un sistem propriu de instruire a unora
din iobagii lor. Pe timpul celor 4 —5 ani de educare, acestia crau scutif{i de prestatiile iobi-
gesti, ba, mai mult stdpinii pliteau si anumite sume pentru intretinerca lor. Bineinjeles ci
toatd aceastd operaile nu era dezinteresati, nobilii respectivi urmérind pe aceastd cale obtine-
rea ulterioari a unor venituri suplimentare de pe urma muncii calificate a iobagilor respectivi.
Aceastd tendinti este intilniti la unii dintre rcprezentantii familiilor aristocratice mai impor-
tante — Seremetiev, IusupoV, Orlov, Rumiantev, Muraviev. Unii dintre ci cade pildd P. Sere-
metiev (in 1791), P. Rumiantev (pe la 1788) sau P. Golitin (in 1781) au infiintat chiar scoli
proprii pentru educarea propriilor iobagi.

Dupi datele care au ajuns pind la noi, se pare cd instruciia care se efectua aici erd
destul de sumari, dar oricum constituia un element de real progres in procesul de ridicare
a nivelului cultural al {ardnimii asuprite.

In general ins#, pentru acea parte a {irinimii rusc iobage care avusese yansa si bene”
ficieze de accesul la scoald, educafia intelectuald se sfiryea, de reguld, dupd terminarea cclor
2 clase — citc aveau institujiile scolare pe care le-am amintit. Cei mai dotati dintre acestia
insi, care manifestau reale aptitudini artistice, eraun insi rccrutati de stidpinii lor pentru orches-
trele muzicale sau trupele de actori pe carc le detincau pe linga curte, caz in care instruirea
1or era continuati.

O problemd aparte, dezbdtuld in cadrul aceluiasi capilol, o constituie statutul social
al intelectualitditii iobage, analizat in cadrul aceluiasi capitol. Desi se aflau in situatia unor
angajati pliti{i, dependenta lor fa{fi de stipinul feudul nu era aboliti. E adevirat ci unii
dintre actori (mai ales) si mestcri, primeau daruri bdnesti si unele indemnizatii. Arhitectii,

de pildd P. Argunov, A. Mironov §i G. Dikusgkin (constructoriiaalatului de la Ostankino al
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amiliei Seremetiev) primeau fiecare 40 de ruble pe an. In schimb muzicienii crau mult mat
bine plétiti — cei mai buni dintre ei fiind remunerati cu pind la 100 ruble pe luni. (p. 116).

Citeodats, unii dintre ei erau scutiti de mogsierul respectiv si mai dea obrocul, dar
aceasta, cum am mai ardtat, nu slibea relatia de dependenti. Actorii iobagi triiau izolat,
in aripi separate, sub o severd supraveghere. O mare trupi de teatru a avut contele N. P, Sere-
metiev; odatd cu mutarea sa la Petersburg a adus aici §i trupa de actori §i muzicanii, care
va fi desfiinfatd la 1800. Din punct de vedere juridic, asupra intelectualititii iobage actionaw
aceleasi legi care priveau populatia dependenti.

Fiind iobagi, ei nu puteau fi scosi de sub autoritatea si bunul plac al mosierului, care
dispunea de talentele iobagilor sii dupd cum voia.

Chiar §i talentatul arhitect Argunov, despre care insusi Seremctiev recunostea ca i-a
cliadit ,,un palat minunat” la Ostankino, se plingea de ,,asprimea stdpinului”’. El a murit la
38 de ani. Si In secolul XIX, in situatia intelectualiti}ii iobage au survenit pufine schimbdri.
Numai putini au reusit si se riscumpere din iobidgie. Astfel, din cei 32 de artisti iobagi,
citi avea familia Iusupov, numai unuia (Ivan Gorbunov) i-a fost datd libertatea in 1831,

Feldmaresalul Razumovski a vindut lui Potemkin o orchestri de muzican{i pentru
40 mii ruble (aproape 800 de ruble pentru fiecare instrumentist).

Desi in 1801 a fost promulgat un ucaz ce interzicea scoaterea in vinzare a {&ranilor
fard pamint, totusi comertul cu oameni nu a incetat.

Cum era si firesc, M. D. Kurmaceva se preocupi §i de activitatea intelectualititii iobage
si de problema ponderii ei numerice. Astfel ea semnaleazii ca un fenomen care dcvenise de loc
neobisnuit pentru viata culturald a Rusieiin epoca mentionati : rispindirea teatrclor deservite
de iobagi. Cele mai cunoscute erau cele intretinute de P. Seremetiev (3 la numir), precum
si cel al prinfului Kurakin de pe domeniul siu de lingd Saratov (la 1794).

Prin realiziri notabile s-au caracterizat si arhitectii iobagi. Trei dintre acestia (Argunov,
Mironov si Dikuskin) au construit splendidul palat de la Ostankino al Seremetievilor (astizi
Muzeu de artd feudald), iar aliii au construit clidiri aseminétoare la Arhanghelsk, sau chiar
o catedrald (cea din Kazan — ridicatd de arhitectul iobag Voronihin).

O orientare progresisti s-a manifestat in activitatea unor pictori iobagi.

Unii dintre acestia, ca Sazonov si Tihonov — au fost elevii marelui pictor rus
A. G. Venetianov. Pe aceastd linie s-a manifestat §i I. P. Argunov (nu arhitectul), ca si
P, Sibarov, iobag al lui Grigori Potemkin, sau N. Tropinin.

O mare parte din iobagii culji s-au ocupat cu activiti{i pedagogice. Astfel, intre 1812—
1830 arhivele ne informeazd despre confirmarea in funciie a 53 de invatdtori provenifi din
iobagi. Activitatea intelectualititii iobage s-a manifestat de asemenea tn domeniul stiintei si
tehnicii. Unii dintre ei lucrau in munci administrative in aparatul func{ioniiresc al Academiei
de Stiinte, iar altii lucrau §i ca arhitec}i sau ca botanisti. Mai trebuie inclusi aici §i cifiva
precursori ai masinii cu aburi — precum Kulibin, sau specialisti in construirea de cdi ferate
precum Cerepanov.

Istoricul sovietic G. V. Gakel, citat in lucrare, a realizat, pe baza datelor furnizate
de arhive, o listd cu cca. 340 de intelectuali iobagi. De asemenea tot el a concluzionat cd intre
1797 —1826 au activ#® cca. 1100 de functionari proveniti dintre iobagi 4.

Datele partiale de mai sus expuse o conduc pe autoare la concluzia ci in Rusia in
perioada tratatd au existat citeva mii de reprezentanti ai intelectualitii{ii iobage (p. 139).

Dacd arta iobagilor actori sau pictori aflaii in serviciul nobililor, s-a desfisurat intre
sabloanele impuse de limitele situatiei lor, in schimb acea parte care si-a desfisuratactivi-
tatea intre tdrani si-a péstrat realismul, autonomia si originalitatea.

Integrarea intelectualitdtii iobage in viata sociald a Rusici este urmiriti de autoare
in capitolul IV care trateazd ,,Lupta de clasd a t{drdnimii §i intelectualitatea iobagi’ (p. 266—
312). Si pind la rizboiul tirdnesc condus de Emelian Pugaciov — se subliniazi in monogra-
fie — au existat rdscoale de mai micd anvergurd ale iobagilor, unii dintre conducitorii aces-
tora (Mihail Mirzin — la 1754) fiind stiutori de carte. Cu toale acestea, cea mai insemnaté
expresie, manifestare a luptei de clasd in aceastd perioaddi — rimine rizboiul {drinesc sub
conducerea lui Emelian Pugaciov (1773 — 1775).

Interesant de mentionat c& in colegiul militar (organul de conducere al risculatilor)
pe lingd majoritatea — care erau ncstiutori de carte — se afla, in calitate de diac (secretar)
cazacul de pe Iaik stiutor de carte Ivan Pocitalin, alciituitorul primelor manifeste pugacioviste.
Alituri de acesta s-a constituit o veritabild grupd de oameni instruiti T. Pandurov, A.Dubroski,
M. Gorskov, ce redactau chemdri citre alte zone de iradiere a riscoalei.

Tot ei Intocmeau §i corespondenta dintre diferitele grupe de ridsculati, aleituind in
acest fel o veritabild cancelarie a riscoalei. Aceste elemente au contribuit aldturi de altele
la gradul mai inalt de organizare al migcirii, la cresterea caracterului siu radical, a activis-
mului siu Social. De asemenea, tdranii instrui{i mai erau folosi{i de citre statul major al
risculatilor §i ca informatori.
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Una din concluziile istoricei sovietice este aceea cd ,in perioada studiatd participarea
taranilor instruifi la migcdrile populare a adus un nou element in confruntarea cu feudalii
exploatatori, a devenit intr-o anumitd misurd o armé folositd de cei inrobiti tmpotriva exploa-
tatorilor’’ (p. 289).

In afard de elementele mentionate mai sus, lucrarea mai cuprinde un capitol de istorio-
grafie, precum §i un capitol dedicat taranilor scriitori (M. Komarov, E. I. Kostrov.
I. I. Varakin, I. I. Trevoghin, F. N. Slepuskin) in cadrul céreia se dau si extrase din ope-
rcle amintitilor creatori, se reliefeaza filonul de critici sociald si politici existent in lucriirile
acestora.

Lucrarea istoricei sovietice M. D. Kurmaceva dispune de asemenea de un bogat aparat
critic, In cadrul ciruia, aldturi de sursele edite inttlnim deseori referiri la sursele de arhivi,
fapt ce sporeste valoarea documentari a monografici. Complectarea unor detalii numerice in
paragraful IV al cap. Il al volumului, i-ar fi conferit, negresit, un mai mare grad de precizie
informationala.

In ansamblu, monografia consacrati intelectualititii iobage din Rusia reprezintd o noud
expresie a directiilor noi de investigatie promovate de istoriografia sovietici.

Marian Slroia

NOTE

1 Cf. Rukopisnaia i peceatnaja kniga, Moskva, 1975, p. 194,

% V. V. Bus, Drevneruskaia literaturaia tradifia v. XVIII vcke in ,,Ucionnie zapiski
Saratovskogo Universiteta”, fasc. 3, 1925, p. 8.

3 A. G. Iatevici, Krepostnoi Pelersburg pugkinskoi vremeni, Leningrad, 1937, p. 110,

4 E. V. Gakel, Kreposinaia inlelighentia v Rosii vo vloroi polovine XVIII-pervoi polovine
XI1Xv, Leningrad, 1953, p. 70—71.

GABRIEL CAMPS, La préhistoire. A la recherche du paradis perdu,] Li-
brairie Acadimique Perrin, Paris, 1982, 463 p.

Iati o carte care-si depigeste conditia de simplu ,,manual de preistorie”, cum ar putea
pirea la prima vedere. Apdrutd in colectia ,,Histoire et décadence”, dirijatd de reputatul isto-
ric si filosof Pierre Chaunu — care-i semneazd §i introducerea — aceastd lucrare se constituie
intr-o adevirat4 ,,filosofie a preistoriei’”” umanitétii, in maniera, bunédoar#, a unei cirti devenite
deja clasice, cea a antropologului american M. Sahlins, Age de pierre, dge d’abondance. L’éco-
nomie des sociélés primilives (Paris, 1976). Dealtfel, unul dintre paragrafele operei lui G. Camps
fmprumutéd titlul lui Sahlins. Dupd cum sublinia P. Chaunu, de-a lungul istoriei, in afard de
rare momente, constiinta decadentei este una dintre dimensiunile permanente ale constiintei
colective (p. 8). Acest lucru nu trebuie inteles ca o pozitie istorico-filosofici pesimistd, de
negare a progresului. Departe de G. Camps o asemenea conceptie. El vede insid acest progres
intr-un mod nuantat, §i anume el nu este unul constant, linear, asa cum péirea a fi, In
conceptia naiv-pozitivisti a sec. XIX, ci progresul apare pentru noi ca o succesiune de
rupturi, revolutii, egecuri, care au insd, in final, un bilan{ pozitiv. (p. 21). Aceastd evolutie
obiectivd este reflectati in mod subiectiv, In mentalul colectiv ca o decadenti eterni. Moti-
vatia acestei mentalitdti rezidd in mitul ,,virstei de aur”, al ,,Paradisului pierdut’”, care —
in concepfia dezvoltati pe parcursul cidrtii — s-a format in momentul trecerii de la econo-
mia predatoare la cea productivd, adicd in neolitic.

Chintesenta acestei viziuni a istoriei este cristalizati In epilogul cartii, intitulat ,hier
ou demain?’’. Desigur, este discutabild, in bund maésurd, conceptia lui G. Camps asupra pro-
gresului, in care diferitele componente ale complexului uman (evolutia fizico-anatomicd, tehno-
logiile, manifestdrile culturale, organizarea sociald) au evoluat separat, fiecare in ritmul ei
propriu. (p. 66, 208, 448). Intr-adevir, ,,unealta nu este decit unul dintre elementele evolutiei
culturale” (p. 447), dar este totusi o exagerare coneeptia unei evolutii paralele a economicului,
socialului §i culturalului. Ca existd o ,,distorsiune intre tehnicd si morald” — cazul epocii noas-
tre este revelator — (p. 448) este un punct de vedere acceptabil, dar nu putem si contes-
tam legitura dialectici intre economic si mental.

Si iatd o memorabild frazi finald a operel, in care este sintetizatd viziunea preistoricianu-
lui francez: ,,En regrettant désespérément un passé qu’il croit avoir été heureux, ’homme,
cet étre paradoxal, va toujours de I’avant, mais en regardant derriére sol, comme s’il vivait,

dans sa progression incessante, une éternelle décadence,’’ (p. 448).
WWW.&&C!'GIBI ro
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Cartea cuprinde sapte nmari capitole, care acopera toatd perioada ,,preistoriei”’, de la
procesul antropogenezei pind In epoca bronzului.

Primul capitol, ,,Préhistoriques et préhistoriens. Le face & face’ este un studiu critic
al preocupdrilor de preistorie, privite prin prisma unei istorii a mentalitatilor. Autorul combate
conceptia traditionald a preistoriei, care li pare simplista. Faptele contrazic cele mai frumoase
teorii (p. 66). Astfel, in lumina datelor cunoscute in prezent, nu se mai poate sustine cd oame-
nii preistorici duceau o viata ,,mizerabili’’. Etnologii au constatat cid, in realitate, societatile
primitive consacrd mai mult timp placerilor, activitdtilor neproductive, jocului, decit ,,civili-
zatiile condamnate la productie’” (p. 67—68). Dupa cum va mai preciza autorul in alti parte,
dupid ce societatile au depasit acest stadiu al economiei de vinitori-culegitori, in mentalul
colectiv s-a format mitul unei ante-existente fericite, lipsite de griji, asa-numita ,,virstd de aur”.
Legat de aceasta, s-au cristalizat i mitul uriagilor care ar fi premers omenirea actuald, precum
i mitul ,,bunului silbatic’’, prezent atit in lumea clasicd, cu referire la ,barbari”’, cit si in
constiinfa europenilor moderni intra{i in contact cu societitile primitive (p. 36—40).

Trecind in revisti teoriile formulate asupra complexei probleme a antropogenezei,
autorul aratd c4 omul este un animal care s-a specializat in cerebral, asa cum, de pild4,
<alul s-a specializat in alergare. Totodat4, subliniaza interdependenta dintre muncd si gindire:
»c’est parce qu'il fut Faber qu'il devint Sapiens, mais c’est aussi parce qu’il était déja Sapi-
ens qu'il sut étre Faber” (p 59). Dupd cum a ariitat §i A. Leroi-Gourhan, unealta si limbajul,
{deci munca si gindirea) au apérut si s-au dezvoltat simultan (v. si p. 111).

Problematica evolutiei uneltelor este tratata in capitolul al doilea, ,,L’evolution techni-
que’”’. Se mentioneazd ci §i unele animale se folosesc sporadic de ,,unelte”, dar omul le utili-
zeazd in mod constant, §i mai ales, le foloseste pentru a produce alte unelte, mai perfectionate.
Prin unelte, omul tinde cétre o existent{d independenti (p. 72—74). In acelasi timp, insi, constati
autorul, unealta ,,pretins eliberatoare, pare, in aceeasi mdsurd, tiranicd”. ,,Iesind din anima-
litate, omul intrd intr-o aservire amdigitoare care-i impune satisfacerca nevoilor sale’” (p.74).

Prezentind tehnicile de cioplire a uneltelor, G. Camps arati c¢i avem de a face cu o
-evolutie ce tinde spre o mai mare eficacitate si specializare, dar cil aceastid evolutic nu s-a
ficut dupd o curbd regulatd, ci intr-un mod neregulat, deconcertant (p. 87). In legdturd
cu inventiile tehnologice, autorul are prilejul sid discute asupra ,,uneia dintre marile probleme
ale preistoriei’’, cea a dilemei convergentd-autohlonism/difuzionism (p. 90—95). El se raliazi
tendintei actuale a poligenismului tehnicilor si culturilor (p. 110).

Capitolul al treilea este intitulat ,,Les lenteurs du paléolithique’”. De-a lungul primelor
4 subcapitole este prezentatd hominizarea, de la australopiteci ntnd la omul de Neandertha
i Cro-Magnon. In legiturd cu musterianul, G. Camps observi ,,un comportament paradoxal"
*§i anume mentinerea, pe toatd durata paleoliticului mijlociu, a unor grupuri vecine i contem-
porane, stabile si fidele traditiilor lor. Or, este greu de imaginat ci nu au existat influenfe
intre aceste grupuri. S-ar putea admite, opineazd autorul, cd aceste comunititi se ignorau
reciproc, ca exista un dezinteres total pentru ceilal{i, in ciuda vecinatatii (p. 166—167).

Asupra formirii lui Homo sapiens sapiens, se arati cd omul de Cro-Magnon european
¢ de origine nord-africana, iar cel de Neanderthal, din occidentul Europei, nu a evoluat, ci a
disparut. In subecapitolul 4, tnchinat paleoliticului superior, autorul precizeazi ci in aceasti
perioadd, in Europa, in ciuda continuitd{ii constatate in domeniul uneltelor, existi o rupturi
antropologicd ce a dus la aparitia omului modern, adicd a celor doud tipuri: Cro-Magnon
(protoeuropoid) si Combe-Capelle, din care descind grupurile proto-mediteraneene (p.
178-180).

fn al cincilea subcapitol este discutat fenomenul artei paleolitice, opinindu-se ¢4 evolu-
{ia artisticd urmeazid drumul sdu, independent de cel al culturii materiale (p. 207).

Al patrulea capitol se intituleazi ,,Une prétendue décadence. Les cultures épipaléolithi-
«ques et mésolithiques”. Asupra terminologiei, G. Camps precizeazi ci este recomandabili folo-
-sirea numelui de ,,mezolitic’” numai pentru acele comuniti{i mai dinamice, care au evoluat
de la sine spre neolitic. Aceastd epocd poate fi caracterizatd printr-o realitate uman# mai
diversd §i societdfi mai dinamice (p. 215). Tehnica microlitismului reprezinté apogeul tendintei
omului preistoric de a reduce greutatea uneltelor. S-a ajuns chiar la o hipertrofiere, la un
sultramicrolitism’, care pare a fi mai mult un fenomen cultural decit o tehnici dictata de
necesitidti (p. 225—226). Oprindu-se asupra artei epipaleolitice (din S. E. Spaniei), autorul
aratd cd, spre deosebire de cea a magdalenianului, ea este schematicd, dispirind figurativul
-animalier. Epocii epipaleolitice li corespunde o imbunitatire a vietii, datoritd amelioririi climei
§i progresului tehnic, ceea ce a condus §i la o crestere demografici si la o diversificare a cultu-
rilor. (p. 245).

Al cincilea capitol, ,,La grande mutation”, este consacrat problemelor neoliticului. In
mileniile VIII—VI i.e.n., in bazinul mediteraneean s-a produs o mutatie fatd de lentul pro-
gres paléolitic, atit in domeniul material, cit si in cel social §i cultural. Din acest punct de
vedere, al mentalului, am putea spune ci ,,nous sommes encore, dans une sens, des Néolithi-

«ques”’ (p. 263). G. CampswerWmditiouale a lui Childe, cd sedenta-
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rizarea a preeedat trecerea la economia productivi. Aceasti interpretare se bazeazd pe rezulta—
tele sdpdturilor lui J. Cauvin in statiunile natufiene de la Ain Mallaha, Abou Huneya, Rosh
Zin — databile cca. 10.000 l.e.n. — unde s-a constatat sedentarizarea (locuirea in sate) asociatd
cu expedifii de vinitoare-cules ale membrilor comunititilor (p. 267—270). Astfel, sedentari-
zarea, in viziunea lui Camps, este un fapt cultural, social, si nu unul economic. Ea a deter-
minat conservarea, in preajma agezirilor, a viitoarelor specii domeslice, precum si selec{ionarea
speciilor vegetale (p. 273). In privin{a aparitiei agriculturii, Camps adopti tot teoria lui Cauvin:
datoritd cresterii demografice, grupurile umane ating un punct critic, cind tensiunile interne
devin intolerabile. Pind la un anumit moment, aceasti crizi era solutionati prin scindarea
grupului. Dar, prin inventarea agriculturii, aceastd sciziune n-a mai avut loec, ciici grupul a
glsit o solufie. Astfel, ,,agricultura esle o formid de adaptare a societi{ii la ea insisi, mai
mult decit 1a mediul exterior”. Sedentarizarea, agricultura si domesticirea sint, in primul rind
fructe ale revolutiei culturale, inainte de a fi rdspunsuri la necesititile niscute din presiunea
mediului” (p. 278).

Trei subcapitole sint consacrate evolutfiei culturilor neolilice din zona mediteraneani
si europeanii. Retinem discuiia asupra veritabilului oras neolitic de la Catal Hiiyiik, databil
in 6500—5600 i.e.n., avind o populatie de cca. 5—7 000 de locuitori, purtitori ai unei culturi
rafinate, dar, in primele faze, aceramice (p. 287 —288).

in continuare, autorul se ocupi de consecinicle trecerii la economia productivi. Ea a
determinat o importantd schimbare §i in mentalitate, care poate fi caracterizati prin trecerea
de la ,,carpe diem” la ,,do ut des” (p. 302). in paragraful ,,L’dge d’or” este subliniati amin-
tirea, in constiinta colectivd, a unui alt mod de viatd in care abundenta nu era recompensa
muncii (p. 305). Camps, dupd Sahlins, revine eu precizarea c¢i un studiu atent al primitivilor
arati cd ei se bucuré de o anumit3 bunéistare, cd dedici activitiitii de obtinere a hranei cel mult
3—5 ore pe zi (p. 305—308).

Dealtfel, in agriculturile primitive, este constatatd o subproduciie voitd si mentinuta,
pentru a nu munci mai mult (p. 309). Insi, in regiunile de ,urbanizare precoce”, datoritd
diviziunii muncii, a devenit necesari cresterea productiei, pentru a asigura §i hrana altora.

Al saselea capitol este ,,L’ouverture au monde”. Lirgirea orizontului unei comunititi
este dati de practica exogamiei, care duce la extinderea legiturilor culturale, deci §i la o
unificare culturald. Studiind cu atentie acest Iucru, G. Camps deduce ci patrilocalitatea duce
la o culturd uniformi, in timp ce matrilocalitatea favorizeazd aparitia a numeroase culturi
diferite si localizate (p. 315—316). In cele trei subcapitole, autorul se ocupi de navigatorii
neolitici din Mediterana, de popularea Australici §i a Americii, precum §i de evolutia culturalsd
a Europei in neoliticul tirziu §i in chaleolitic. Atunci, continentul a cunoscut o unificare, din
ciocnirea purtitorilor ceramicii campaniforme cu purtitorii mormintelor cu ocru. (p. 363 —369).

Ultimul capitol se intituleazi ,,Homo religiosus’’. Autorul consideri ci nevoia de supra-
natural este universald, cii experien{a sacrului face parte, intrinsec, din experienta umani.
(p. 373—-374).

intre primele manifestdri ale unui sentiment religios este dupd cum se stie, canibalis-
mul ritual, care urmireste comuniunea cu strimosii §i este, in egald mésurd, o formd de negare
a mortii. In paleoliticul mijlociu §i superior existd dovezi de ingropiri cu ofrande, ca 1la
Shanidar (cca. 50.000 i.e.n.) (p. 378 —386).

In continuare, G. Camps expune ipotezele asupra originii artei preistorice, de la vetusta
,,artd pentru artd’’, pind la teoriile lui Leroi- Gourhan §i A. Laming-Emperaire despre bipolari-
tatea de naturd sexuald a figurilor §i simbolurilor (p. 391 —400). G. Camps se intreabid daci
nu cumva toate pirerile emnise pind acum sint partial adevirate, si presupune, la rindul siu,
ci picturile pot fi reprezentérile unor mituri fundamentale. (p. 400—401). Un important subcapi-
tol este consacrat exploziei religioase a neoliticului. Incd 1a Catal Hiiyiik apare prima divini-
tate, Zeita-Mam3i. In cadrul ,civilizatiei europene vechi” (dupd expresia Marijei Gimbutas)
ea va detine preponderenta in panteonul arhaic care anunti divinitifile protoistorice. (p. 408 —
415). Dupd analizarea picturilor sahariene §i a fenomenului megalitic,un alt subcapitol e dedicat
epocii bronzului §i cultelor urano-solare. Lor le este asociat ritul incineririi, care se genera-
lizeazi odati cu expansiunea purtétorilor culturii ,,cimpurilor de urne’’ (p. 431—438). Trecerea
1a incinerare dovedeste o schimbare de mentalitate.

Cu aceste consideratii asupra epocii bronzului, ia sfirsit si incursiunea lui G. Camps
tn preistorie. Dupd cum consemna Chaunu, ,tous est capital dans ce livre” (p. 16).

in incheiere, un cuvint despre locul preistoriei romanesti in aceastd carte. Di.n pécate,
ea este foarte putin reprezentati, desi ar fi putut fi mentionate, de pildd, descoperirile de -la
Bugiulesti. Intr-un subcapitol despre Balcani in mil. VII—VI, este amintiti‘ cultura Cris,
cu aspectul ei Gura Baciului (p. 289), iar pentru chalcoliticul european sint citate culturile

Baden si Cucuteni-Tripolje (p. 358). .
Alexandru Madgearu
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GENERALITATI, ISTORIOGRAFIE, TEORIA SI METODA ISTORIEI

+ * 4 Cuvintarea tovardsului Nicolae Ceausescu cu prilejul alegerii ca membru
titular si presedinte de onoare al Academiei Republicii Socialiste Roma-
nia

* Hotarirea Academ1e1 Repub]icii Socialiste Romania privind alegerea
tovarasulul Nicolae Ceausescu, secretar general al Partidului Comunist
Roman, Presedintele Republicii Socialiste Romaénia, in calitate de mem-
bru titular si presedinte de onoare al Academiei . .

BUDURA ANA, TATIANA ISTICIOAIA, Prcocupiri actuale ale 1stonoﬂraf1ex
din Republica Populard Chineza .

CRISTESCU ELENA-ANA, Tineretul romin factor actlv al promowaru 1dea-
lurilor de libertate, progres si pace in lume . .

LIU NICOLAE, Cartea si biblioteca, mijloace de cunoastere 51 aproplere in
istoria relatiilor romano-franceze

PETCULESCU CONSTANTIN, Tradiia spmtulul revolutlonar pentru llber-

tate nationald si sociali, unitate si mdependenté in miscarea comunistd
de tineret din Roménia .

« * 4 Particularititi ale dezvoltirii 1stonce a Romamel modeme . o
* Unirea de la 1 Decembrie 1918 — incununare a luplei si nizuintelor
tuturor roménilor de a avea un stat unitar, independent, dc a trdiliberi,

in pace §i colaborare cu veci nii, cu alte poponre .
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Istorie conlemporand

BOLINTINEANU ALEXANDRU, Politica externd a Romaniei in ultimii doudzeci

de ani . .

BUDRIGA VASILE, Doua decenu de actnvntate a Consn]u]or populm‘e (1905—
1985)

IONITA ELI SABETA Flle de eroism femlnln romanesc pe frontul antlhltle-
rist

{ONITA GH. 1., 0 epocé de mérete inféptuiri, luminaté de gindirea si acLiu-
nea patnotlca, revolufionard, a tovarisului Nicolaec Ceausescu . . .

MURESAN MARIA, Curente social-economicc romancsti in perioada mterbehcﬁ
doctrina economicd a {ardnismului . .

OPREA ION ST., Puterea de stat in Romania intre 23 August 1944 6 Martle
1945 . . .

PASLARU STEFAN Partldul Comunlst Roman — mobl]lzatorul intregulul
popor la obfinerea victoriei asupra fascismului aldturi de Uniunca Sovie-
ticd si celelalte forfe ale Nagiunilor Unite .

STANCIU ION, Situatia internd si externi a Rom.mlel in penoada septcm-
brie 1940 — decembrie 1941 in noi surse documentare striine . . . .

SURPAT GHEORGHE, Construirea societéfii socialiste in Romania — expresie
a contribugiei P.C.R., a tovaridsului Nicolae Ccausescu la dezvoltarea
teoriei §i practicii revo]utlonare .
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edificarii societiifii socialiste multilateral dezvoltate

Istorie modernd

ADANILOAIE NICHITA, C. A. Rosetti si rolul lui in 1mpu]siomrea culturii
si invdtadmintului romanesc

ADANILOAIE N.. 1877 —memcam '

Nr.

10

10

11

12

4

Pag.

925

932
1101
841

284

827
429

1153

1198
405

1253



CANCEA PARASCHIVA, Situa;ia térénimii din secolul al XI1X-lea reflectati
in literatura epocii . .

CHIRITA GRIGORE, Romﬁma §1 Confermt,a de la Pans—februane—lume
1866 (I) . . ..

CHIRITA GRIGORE, Romﬁma ;1 Confermta dc la Pans—februane iunie
1866 (II) .

LIU NICOLAE, Ideea l)acici romanc si inféptuirca statu]ui nationa] unitar
la Nicolae Iorga . .

MARINESCU BEATRICE, VALERIU STAN Anglla §1 conventla comercml.’a
roméno-englezd din 1880 . . . . .

MATEESCU TUDOR, Bilciurile din Dobrogea 1namte de 1877 .

STANESCU ADRIAN Ecoul international al iesirii temporare a Romame1
din rizboi (mai 1918) . .

TUDORAN GEORGETA, Din lupta socnahstﬁ pcntru ahrmarea femen la sﬂrgx-
tul secolului trecut . . . . e e e .
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CIOCILTAN VIRGIL, Poarta osmani si gurile Dunirii in secolul al XV-lea
DUTU ALEXANDRU Stereotipuri §i imagini noi In comunicarea intelectuala
din secolul al XVIII-lea . . .
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si ingrijit, studiu introductiv si note de Nicolae Liu, Edit. Junimea, Iasl,
1984, 300 p. (I\lzrcca losa) . .

Oclavian Goga in corespondenld, 11, Edme inqujltd de Mlhal Bordelanu $1
Stefan Leminy, Edit. Minerva, Bucuresti, 1983, 550 + VII p. (]udor
M. Rdjoi) .

Pagini din carlca rezzslz'nlu na/zonale anll/asczsle si anlumpcnslzsle a po-
porului romdan, vol. 1, Edi{ie, studiu introductiv, notd asupra editiei si
adnotiri de Stelian Neagoe, vol. 11 24 de orc peniru destinul Romaéniei,
Reportaj document de Cornel Brahas, Edit. Eminescu, Bucuresti, 1984,
270 p.+143 p. (1lie Ionescu )

Pe drumarile biruinfei. 23 Augusit 1.944 — 12 mai 1945 vo]um intocmlt de
colonel Antone Marinescu, maior dr. Ioan Talpes, cidpilan Alesandru Dutn,
Edit. militara, Bucuresti, 1984, 491 p. (Cdlin Vliad)

Premise ale formdrii piefei economice unitare roméncsti, Documenle 186"
1914, cditie intocmitd de losif I. Adam, Direclia generald a Arhivelor
Statului, Bucuresti, 1983, 448 p. (E. Mihaly)

Preussische Re/ormz'n Wmlmnqen und Grenzcn. Aus Anla(s drs 150 Todc.s-
{ages des Freiherrn vom und zum Slein, Berlin, 1982, 167 p. (Dan Berindei)

Prin Tdrile Roméne. Cdldlori strdini din secolul al XIX-lea. Antologie,
traducere, studiu introductiv si note de Simona Virzaru, Edit. Sport—’l‘urism,
Bucuresti, 1984, 203 p. 4 il. ( Paul Cernovodeanu ) . e e e
Szekeli oklevéllar (Diplomatarul secuesc), seria noud, vol I, editat de
Demény Lajos si Pataki lozsef, Edit. Kriterion, Bucurestl 1984, 396 p.
(Sarolia Solcan) . .

Titulescu §i siralcgia pucu let Jummea, Ia$1 1982 502 p (Ion Greccscu)
Wegenelz europaischen Geistes. Wissenschaftszeniren und geistige Wechscl-
beziehungen zwischen Miltel- und Siidost-eurora vom Ende des 18 Jell underts
bis zum Ersten Wellkrieg, sub redactia lui Richard Georg Plaschka si Karl-
heinz Mack, Viena, 1983, 498 p. (Dan Berindei)
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,»RLEVISTA DE ISTORILE” publici la prima parle studii, nole si comuniciri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei \echi, medii, moderne
si contemporane a Romanieisi universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiintifics, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei contem-
porane, Cronica vietii stiintifice, Cartea romineasci si strdini de istorie, ih care
se publici materiale privitoare la manifestiri stiintifice din tari si striinitate
si sint prezentate cele mai recente lucriri §i reviste de specialitale apirute in {ard
si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati sd trimita sludiile, notele si comunicirile, precum s
materialele ce se incadreazi in celclalte rubrici, dactilografiate 1a dou# rinduri,
trimiterile infrapaginate fiind numerotate in continuare. De asemenea, documen-
tele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striiine se va anexa traducerea.
Hustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului. Numele autorilor va fi precedat de
initiald, titlurile revistelor citate in bibliografie vor fi prescurtaie conform uzan-
telor int€rnationale.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie,

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Comitetului de Redaclie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti — 71247
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o DACIA, REVUE D’ARCHEOLOGIL ET D’HISTOIRIE ANCII NNL
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— SERIA ARTA PLASTICA
— SERJA TEATRU—MUZICA—CINFMATOGRAL 1Ii
o REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE—MUSIQUE—CINEMA
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Cu privire la inceputurile evului mediu pe teritoriul Romaniei.

Radu Mihnea Corvin domn al Moldovei si Térii Roménesti.
Pretendentul Neagu ,,Vod#”, fiul Iui ,,Basarab voeved” (1633—1644).
Eeonomia térilor roméne in secolul al XVII-lea.

Relatiile Iui Franeise al II-lea Rakdezi eu Spania.

Relatiile agrare in Dobrogea in ultimul seeol al stiipinirii otomane.

Infiintarea consulatelor franeeze in tiirile roméne si impaetul asupra spi-
ritului public roeménese.

Pozifia Marii Britanii la Congresul de pace de la Viena (1814—1815).
Trasaturi liberale ale revolufiei romane de la 1848.
Participarea tiirinimii la marile evenimente militare din epoeca moderni.

Politica economicdi a Partidului Nafional in deceniul de dup# cucerirea
independentei.

Viata sociali a Spaniei in presa roméanease# pind la primul riizboi mondial.
Oamenii de stiinfii In viaga politiei a Roméniei.

Asge;zte ale genezei ,noului activism® al popoarelor din Ungaria (1900—
1965).

Roménia si firile balcanice in perioada 1900—1911.
Consideratii privind soeial-demoeratia german# 1869 —1914.

i\!gul ratifiedirii tratatelor de pace in corpurile legiuitoare ale Roméniei —
0’

s»Noaptea eufitelor lungi” in viziunea diplomatiei roménesti si americane.
Relatiile culturale dintre Roménia si Marea Pritanie (1929—1939). °

Aspecte ale procesului de creare a Frontului Najional Unit Antijaponez
al poporului chinez.
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