
ACADEMIA
DE 5TIINTESOCIALE
51 POLITICE
A REPUBLICII
SOCIALISTE
R,OMANIA

SOO DE ANI DE LA NIMBLE TE ALE POPOR
0000111111

GETO-DAC PENTRU LIBERTATE 1 INDEPENDENTA NW

RIMELE LENT ANTICE DESPRE GET
NALIZE ISTOR ICO-ARHEOLOG ICE

011.011 11001111100111

CI IN LUMINA LINE

CeiNTINITITA ACIL OR i eRAN1TA

'Oil 1111110101110110111111

DE

ELEMEN'FE DE ISTORICITATE IN MEMORIA POPULARA.

iACII-011 1110111Vmosoloomoi

ALEXANDRU V ULPE

SUD-EST A DACIEI

AGUE BICHIR

AMINTIREA

. CU
I)

PRIVIRE LA INCEPUTURILE EVULUI NEDIU INISTOR IA ROMANIEI
istoriagrafieowl

lit
Oil TEFAN OLTEANU

ECTE DE C IV ILI ZA1 IE TER IAL <
RURALA ROMANEA SCA

CONSTANTIN : PETOLESC
i

MINISTRATIA DA-CIE I ROMANE;

I0011001100100.1000-
MONICA. VIETII ,STIINTIFIaM CARTEA ROMANEASCA

$1 STRAINA DE ISTORIE

TOMUL 39
SEPTEMBRIE

EDITURA ACADEMIE!
REPUBLIC!! SOCIALISTE ROMANIA

f

.'

11

,

9

attimsuusia

2

7 . -I)

i 0

,

7

E.

[7. -DIN SUIVIAR:
cola,

1

AADGE

r

OL TIGIVI

\1J

E.A2A GER_

DO MENTAII

i
/-1 !

-
1986

.

A

fivolum

1. 11 .

Pal

01

.11111111

ROMANE

A

www.dacoromanica.ro



ACADEMIA DE STIINTE SOCIALE SI POLITICE
A REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

SECTIA DE ISTORIE $1 ARHEOLOGIE

COMITETUL DE BEDACTIE

STEFAN $TEFANESCU (redactor pf), ION APOSTOL (redactor
gr adjunct); NICHITA ADANILOAIE, LUDOVIC DEMENY,
GHEORGHE I. IONITA, VASILE LIVEANU, AUREL LOGHIN,
DAMASCHIN MIOC, STEFAN OLTEANU, POMPILIU TEODOR
(membri).

Pretul unui abonament este de 180 lei..
In Ord abonamentele se primesc la oficiile po0ale i difuzorii de
presil din Intreprinderi §i institutii.

Cititorii din stiain5tate se pot abona adreslndu-se la ROMPRES-
FILATEL1A Departamentul Export-Import-presá P.O. Box 12-201.
Telex 103.76 prsfi rBucure§ti, Calea Grivitei nr. 64-66.

Manuscrisele, cartIle revistele pentru
schimb prccum i mice corespondenta
se vor trimite pc adresa Comitetului de
Redactie al revistei REVISTA DE
ISTORIE". Apare de 12 oil pc an.

Adresa Redactiel:
B-dul Aviatorilor nr. 1

71247 Bucuregi, tel. 50.72.41.
www.dacoromanica.ro



TOM 39, NR 9
septembrie 1986

SUMAR

2 300 DE AM DE LA PRIMELE LUPTE ALE POPORULUI
GETO-DAC PENTRU LIBERTATE I INDEPENDENTA

ALEXANDRU VULPE, Prime le mentiuni antice despre geto-daci in lumina unei ana-
lize istorico-arheologice 825

GHEORGHE BICHIR, Continuitatea dacilor la granita de sud-est a Daciei romane 835
ALEXANDRU MADGEARU, Elemente de istoricitate in memoria populard Amin-

Urea dacilor si a romanilor 843

STEFAN OLTEANU, Cu privire la Inceputurile evului mediu in istoria Romania
(I) Istoriografie

ZAMFIRA MIHAIL, Aspecte de civilizatie materiala rurald româneascrt in seco-
lele X IVXV pe baza cerceblrilor etnolingvistice

855

870

DOCUMENTAR

CONSTANTIN C. PETOLESCU, Administratia Daciei romane 880

CRONICA VIETH STIINTIFICE

A XX-a sesiune anualS de rapoarle arheologice campania 1985 (Constantin Preda,
Cornelia Stoica); Sesiunea stiintificd .,Mircea cel Mare si epoca sa" (Nagy Pienaru);
Al IX-lea simpozion Mehedinti Cultufa j Civilizatie" (Constantin .erban,
Traian Udrea); Al VIII-lea simpozion Valori bibliofile din patrimoniul cultural
national. Circelare i valorificare" (Mariana Mihdilescu); Cronica* 906

CARTEA ROMANEASCX I STRXINA DE ISTORIE

N. ADANILOAIE, Independenta nationald a Romdniei, Edit. Acadeiniei R.S.R.,
Bucuresti, 1986, 395 p. (Mircea losa) 915

DAN MONAH, STEFAN CUCOS, Asezdrile culturii Cuculeni din Romania, Edit
Junimea, Iasi, 1985, 198 p. + 20 fig. (George Trohani) 918

ALEXANDRU BUSUIOCEANU, Zamolxis sau mitul dacic in istoria si legendele spa-
Mole, editie ingrijitä de Dan Slusanschi, Edit. Meridiane, Bucuresti, 1985, 215 p.
(Eugen Denize) 920

HORIA C. MATE!, 0 istorie a lumii antice, Edit. Albatros, Bucuresti, 1984, 447 p.
(Alexandru Madgearu) 922

MICHEL VOVELLE, Ideologies et Mentalites, colectia Fondations" Francois
Maspero, Paris, 1983, 329 p. (Mihai Manea) 923

CLAUDE BBEMOND, JACQUES LE GOFF, JEAN CLAUDE SCHMITT,
L'Exemplum (fasc. 40 din Typologie des sources du Moyen Age Occidental"),
Louvain,,1982, 164 p. (Ileana Cdzan Neagu) 926

823

.......

. . . . . . ..... . .......... . . . . .

. . . . . . .

. . . . . . .

. . . ...... . . . . . ..... . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . .

www.dacoromanica.ro



TOME 39, N. 9
septembre 1986

SOMMAIRE
2 500 ANS DEPUIS LES PREMIERES LUTTES DU PEUPLE

GETO-DACE POUR LA LIBERTE ET VINDEPENDANCE
ALEXANDRU VULPE, Les premieres mentions antiques sur les Géto-Daces A la

lumière d'une analyse historique-archeologique 825.,
GHEORGHE BICHIR, La continuite des Daces a la frontiere sud-est de la Dacie

romaine 835-
ALEXANDRU MADGEARU, Elements de l'historicité dans la mémoire populaire.

Le souvenir des Daces et Romains 843-

*
STEFAN OLTEANU, A propos des debuts du Moyen-Age dans l'histoire de Roumanir

(I) L'historiographie oD5
ZAMFIRA MIHAIL, Traits de civilisation matérielle ramie romnaine aux XIVeXVe siècles

en perspective ethnolinguistique 870.

DOCUMENTAIRE

CONSTANTIN C. PETOLESCU, L'administration de la Dacie romaine 880'

CHRONIQUE DE LA VIE SCIENTIFIQUE
La XXe session annuelle de rapports archéologiques la campagne de 1985 (Constan-

tin Preda, Cornelia Stoica ) ; La session scientifique Mircea le Grand et son époque"
(Nagy Pienaru ) ; Le Ixe symposium" Mehedinti Culture et Civilisation"
(Constantin Serban, Trojan Udrea); Le VIIIe symposium Valeurs bibliophiles
du patrimoine culturel national. Investigation et valorisation" (Mariana Mihdi-
lescu) ; Chronique 908.

LE LIVRE ROUMAIN ET ETRANGER D'HISTOIRE
N. ADANILOAIE, Independenfa nafionala a Romaniei (L'indépendance nationale de la

Roumanie), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1986, 395 p. (Mircea losa ) . . 915-
DAN MONAH, STEFAN CUCOS, Asezdrile culturii Cucuteni din Romania (Les établis-

sements de la civilisation de Cucuteni de Roumanie), Edit. Junimea, Iasi , 1985,
198 p. -!- 20 fig. (George Trohani ) 918

ALEXANDRU BUSUIOCEANU, Zamolxis sau mita! clack tn istoria si legendele spaniole
(Zamolxes ou le mythe dacique dans l'histoire et les legendes espagnoles), edition
parue par les soins de Dan Slusanschi, Edit. Meridiane, Bucuresti, 1985, 215 p.
( Eugen Denize ) 920.

HORIA C. MATEI, 0 istorie a lumii antice (Une histoire du monde antique), Edit. Alba-
tros, Bucuresti, 1984, 447 p. (Alexandru Madgearu ) 922

MICHEL VOVELLE, Idéolo,gies et Mentalités, collection Fondations" François Maspero,
Paris, 1983, 329 p. ( Mihai Manea ) 923-

CLAUDE BREMOND, JACQUES LE GOFF, JEAN CLAUDE SCHMITT, L'Exem-
plum (fasc. 40 de la Typologie des sources du Moyen Age Occidental"), Louvain,
1982, 164 p. ( Ileana Cazan Neagu ) 928.

824

A

. . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . .

www.dacoromanica.ro



2 500 DE AM DE LA PRIMELE LUPTE ALE POPORULUI
GETO-DAC PENTRU LIBERTATE I INDEPENDENTA

PRIMELE MENTIUNI A_NTICE DESPRE GETO-DACI
IN LUMINA UNEI ANALIZE ISTORICO-ARHEOLOGICE

ALEXANDRU VULPE

Anii acetia Fe implinese doug milenii i jurnatate de la evenimen-
tele care au prilejuit prima meMionare a getilor in izvoareleliterare, ajun-
.sg ping in zilele noastre : campania regelui Darius al I lui Hystaspes, isto-
risita de Herodot din Halicarnas. Acest jubileu este o bung ocazie pentru
_a reaminti faptele petrecute atunci, a reanaliza sernnificatia lor prin pris-
ma unei bogate informatii dobindite intre timp, in principal cu ajutorul
Itrheologiei, care a pus mai bine in valoare importanta acestei prime surse
-pentru istoria i civilizatia geto-dacilor.

Pasajul despre geti din cartea a IV-a a istoriilor lui Herodot cu-
prinde patru paragrafe (IV, 93-96) al cgror continut este in deobtte cu-
noscut pentru a nu fi necesar sg-1 reproducem in intregime.Dupg ce a tre-
..eut Bosforul, Darius a strabatut pamintul Traciei prin tara odrisilor ti,
inainte de a ajunge la Istru, ii supune mai intii pe geti care se cred nemu-
ritori" ti care, fiindeg s-au purtat nechibzuit (infruntindu-1), au lost in-
-data suputi, (de§i sint) dintre traci cei mai barbati i cei mai drepti". in
prealabil Herodot relatase cg triburile trace ale skyrmiazilor i nipteilor,
-care locuiau mai sus de oraele Apollonia i Alesambria, s-au predat Mfg
Juptg lui Darius. 1.1-rmatoarele trei paragrafe (IV, 94-96) trateazg despre
eredintele getilor, fiind o completare a afirmatiei de mai sus &Tag Tok accva-
--ri.Ccarag (getii care se cred nernuritori), introdusa, prin. 'A0ocvocri,Couat.
--r6vas TOv TpOrrov. (iata, modul prin care se cred nemuritori). Este nu numai
prima descriere a religiei getilor, dar i cea care contine cele mai semni-
ficative elernente ce stau la baza tuturor studiilor moderne despre
..aceastä ten1a1.

Inca, de la prima vedere se observg ea, cele pairu paragrafe, conti-
nind o inforinatie densg ti consistelitg, n-au ca object expunerea faptelor
istorice, acestea constituind numai pretextul prezentgrii pe larg a carac-
teri sticilor morale ti spirituale ale strgmotilor no§tri. Se poate totu.0 deduce

cei care s-au incumetat s infrunte uriaa o*tire persang Herodot
(IV, 87) eiteaza, 700 000 de soldati 0 600 de corabii, numgr evident mult
exagerat ; dar chiar 0 a zecea parte a acestui efectiv pare imens pentru
posibilitatile de sprijin logistic ale antichitatii constituiau ei insist o
lorp respectabilg. Ar fi lipsit de sens sa, credem c hotgrirea getilor de a
.angaja lupta desigur nu Mtit, ci prin ambuscade 0 hgrtuieli s fi fost
luatii Lira, a se fi avut in vedere posibilitatea unei reutite. Aceste conside-
ratii ce se desprind din lapidara informatie a lui Herodot due la concluzia
existentei unei formatiuni politice a getilor sud-dungreni, probabil sub
forma unei putet nice ti vaste uniuni de triburi2. Nu §tim dacg aceastg gru-
pare stgpinea ambele maluri ale Dunitrii ; izvoalele relateazg despre getii
ede la sud de fluviu (aa, ni-i infgt4eazg, citeva decenii dupa, Herodot,

825

81

-a

www.dacoromanica.ro



TucidideII, 96). Bazindu-ne insa pe deseoperiri arheologice, despre care-
va fi vorba mai jos, putem presupune eg acesti geti stapineau
nialul sting3.

Nu stim cum s-au desfgsurat ostilitatile. Herodot mentioneaza
supusi de persi, au urmat grosul ostirii in drumul ei spre Scitia

96). Eeoul aeestui eveniment se face auzit si in cuvintele puse de Herodot
in gura solilor sciti la adunarea capeteniilor neamurilor vecine Scitiei r.

. . Darius ii supune de-a vahna pe toti cIi ii ies in cale ; in puterea lui
au cazut tracii ceilalti, cit i vecinii nostri cei mai apropiati, getii" (IV,.
118). Este vorba de getii din Dobrogea, cici o parte din cursul Istrului con-
stituia frontiera intre geti i sciti. Se are in vedere desigur ultima porti-
une a fluviului, intre Galati si varsare ; nu este exclus, judecind dupa unele-
descoperiri recente, ea i cimpia Bràilei s fi fost sub controlul scitilor Inca,
de la aceasta, vreme, desi faptul se cere inca mult confirmata.

In alt loc, Herodot, descriind. pe vecinii scitilor, Ii aminteste mai
intii pe agatirsi, piimii in interiorul Orli de la Istru in sus (IV, 100). De
la ei izvorasteMaris-ul (IV, 48,49). Acest din urma detaliu a indemnat ma-
joritatea cereetatorilor moderni s amplaseze pe agatirsi In Transilvania,
Maris-ul flind identificat cu Muresul5. Cercetarile arheologice, intensificate-
in ultimii ani, au intarit mult aceasta ipoteza, : bazinul mijloeiu si superior
al Muresului este impinzit, la data evenimentelor narate de Herodot, de-
mormintele grupului cultural Ciumbrud, ai carui purtatori nu pot fi decit

Agatirsii au fost considerati, pe drept sau pe nedrept, o enclava ira-
niana, infiltrata in Transilvania7. Trebuie insa precizat c, izvoarele nu-k"
descriu ea sciti. Herodot Ii prezinta ca un neam aflat in relatii mai de graba
dusmanoase cu scitii. Ipotezele moderne, dupa care au fost desemnati ca
iranki sau chiar drept sciti se intemeiaza exclusiv pe considerente lingvis-
tice (etnonimul Agathyrsos eomparat cu numele regelui scit Idanthyrsos
regele agatirs Spargapeithes1 regele scit Ariapeithes) sau etnologice (ea gin-
gasia agatirsilor cu efeminarea seitilor,comunitatea femeilor, element care-
este atestat atit la agatirsi, cit si la sciti, vezi Herodot, IV, 104 = Strabo-
VII, 3,7 ;;i Hippocrate, De aer, ape ?i, locuri, 20). Interpretarea izvoarelor
arheologice a fost o vreme orientata in aceiasi direetie, dar inmultirea des-
coperirilor in ultimul timp nuanteaza mult semnificatia elementelor de-
cultura rasariteana, atestate de f apt in medii culturale diferite, intr-o mare
parte a spatiului carpato-dungrean ; asupra acestor chestiuni am tratat pe-
larg in alta parte'. 1 evenind la Herodot, acesta, dupg ce insira caracteris-
ticile mai sus amintite, adaugind ea agatirsii sint purtatori de podoabe de
aur, precizeaza ca in celelalte obiceiuri se apropie de traci" (Opigt-
r.poaxezcoplIxacn). Este ceea ce se constata i pe plan arheologic un aspect
cultural cu unele elemente particulare, dar inzestrat cu forme specifiee
ariei nord-dunarene.

Am insistat putin asupra acestor probleme deorece agatirsii sint
populatia reprezentativa a tinuturilor intracarpatice in sec. VIV Le.n. ;
in aceasta calitate ei pot fi considerati printre stramosii dacilorw. Numele-
acestora din urma, apare in izvoare abia in legatura cu evenimente de la
sfirsitul see. II i.e.n., dar aria in care se dezvolta cuprinde i regiunile ce
fusesera in stapinirea agatirsilor. Daca pe buna dreptate vedem in nearnui
agatirsilor o ramura nordtracica, indiferent de eventuale elemente rasa-
ritene, probabil iraniene, presciticen, care au avut initial un rol conduca-
tor12 ,urmasii acestora trebue neaparat sg, fi constituit una din compo
nentele puterii dacice care ia avint in cursul sec. II i.e.n.13.
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In acest context este interesanta prezentarea de catre Herodot a
%gartir0lor in cursul razboiului scito-persan. Astfel, la cererea de ajutor
adresata de sciti vecinilor lor, cerere insetita de invocarea pericolului co-
mun reprezentat de invazia persana, regii agatirsilor, neurilor, androfagi-
lor, melanhlenilor i taurilor au raspuns negativ, precizind ca se vor lupta
doar daca Darius va ataca si tarile lor i totodata se laudau ca in acest caz
ii vor respinge (IV, 118, 119). Ulterior, in timpul luptelor, scitii au decis
sa-i atragg, pe per0 spre tinuturile celor ce le refuzasera ajutorul i o ceatI
scitica, urmarita de per0, a navalit in zonele respective (IV, 120). In acest
context Herodot (IV, 125) infati§eaza pe melanhleni, androfagi §i neuri
fugind din tarile lor in timp ce agatir0i, dupa ce §i-au mobilizat fortele
la frontiera en scitii, i-au prevenit pe acestia ca sint hotariti s lupte cu ei
daca nu se vor retrage indata. Parintele istoriei relateaza in continuare :
Melanhlenii, androfagii i neurii, atunci cind per0i odath cu SCiiI nava"-
lisera peste ei, nici nu s-au gindit pung mina pe arme i, utitind cum se
grozavisera, au luat-o la goana inspaimintati. . . Sciii n-au mai ajuns ping.
la agatir0 deoarece acestia nu le-au dat voie. . . din tara neurilor au cotit-o.
spre propria lor tara, impreung cu per0i (care se tineau pe urmele lor)

Am expus mai pe larg aceste evenimente deoarece prezinta o fra-
panta asemanare in modul de expunere a faptelor cu cele relatate mai Ma-
inte despre geti. Comportamentul getilor i agatirsilor in fata du§manului
care ameninta sa le calce paminturile este ace1a0 : determinarea de a lup-
ta. In ambele pasaje aceasta atitudine dirza este comparata de Herodot
cu slabiciunea altor neamuri, vitejia getilor cu supu§enia tracior skirmiazi

nipsei, rezistenta hothrita a agatirsilor eulaudaro§enia 0 fugal*, a neu-
rilor 0 a celorlalti vecini. Dupa stiinta mea aceasta simetrie de expuneren-a,
fost suficient relevath in studiile moderne. Este desigur imposibil de dedus
manna in care Herodot va fi fost constient de inrudirea getilor cu agatir-

cu alte cuvinte daea respectiva simetrie este doar o forma de stil sau
reflect:a' un adevar istoric mai profund.

Stabilir ea surselor lui Herodot, inclusiv pentru cartea a IV-a, a fost
de multe ori discutata, neajungindu-se la un consens. in cazurile pe care le
anolizam aici unele nuante de exprimare par sa, tradeze existenta unor
surse diferite. in general pozitia lui Herodot fao de per0 nu este priete-
noasa, de0, in cazul expeditiei lui Darius contra scitilor, nu poate fi call-
ficath nici ca pgrtinitor negativa. In acest sens apare izbitor de contrastan-
ta schimbarea de atitudine in pasajul referitor la adunarea regilor vecini
Scitiei (IV, 119). Expresii puse in gura capeteniilor agatirse, neure etc, ca
dad, n-ati fi fost voi (scitii) cei diniti care sa incalecati dreptatea fao de
per0". . voi (scitilor) cind ati navalit pe pgmintul per01or... iar per0i. . .

aduc dupà fapta rdsplath". . .sintem incredintati ci per0i nu vin im-
potriva noastrg, ci impotriva celor vinovati de nedreptate", nu se potri-
vesc cu simpatia manifestata de Herodot pentru sciti in prezentarea gene-
mill a ostilitatilor. Sugereaza oare aceasta prezentare aparent contradic-
torie existenta unor lucthri de sine statatoare diferite, scrise chiar de Hero-
dot cu mult inaintea redactarii finale a operei sale? Existenta acestor is-
torii independente cu caracter descriptiv, geografic, etnografic etc. a ma,
numitilor A6vot a fost presupusa de unii filologi (Myres, Jacoby)
pind la nn punct, poate fi considerath un bun ciOigat in stuthul genezei ope-
rei herodoteice14. Acesti Xóyot for masera prealabil textul conferintelor ti-
nute de Her odot in diverse orw ale lurnii greceti la Atena a fost chiar

emiat cuo frumoasa kunla Igneasea pentru farrnecul povestirilor lui
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si au fost in parte iutegrati in lucrarea fina1, desgvirsita, abia dupg 410i
la Thurioi, in Italia. Se poate deduce astfel existenta unei povestiri de t:re
sciti, cgrei continut constituie o bung parte din expunerea cartii a IV-a.
Se pune intrebarea daca,' nu va fi existat i un Voyog in care sg fi fost vor-
ba mai pe larg de neamurile vecine scitilor, inclusiv despre get i si agatirsi,
si al cgrui ecou a razbAtut in rindurile cgrtii a IV-a si la inceputul cartii a
V-am. Astfel, Herodot n-ar fi ales, in redactarea operei lui istorice, din ceea
ce stia despre geti i agatirsi, decit citeva fapte, caracterizind succint
respectivele neamuri. Dacg prezentarea getilor este compact i cuprin-
zatoare, cea a agatirsilor trebue reconstituitg din inforrnatiile disparate, se-
m anate in cuprinsul cgrtii a IV-a (10, 48, 78, 100, 102, 104, 118-119, 125).

Din expunerea lui Herodot rezultg ca, la data expeditiei lui Darius16,
acesta din urmg a fost confruntat cu trei forte politice mai importante,
care-si exercitau influenta in aria Dunarii de Jos : scitii, getii i agatirsii.
Sint singurii care s-au dovedit capabili s infrunte pe inamic si au atras
astfel atentia lumii grecesti. Este greu de hotarit daca, rezistenta aparent
nesabuitg a getilor impotriva armadei persane are o legaturg directa cu
credinta lor in nemurire. Herodot nu face, in mod explicit, o legaturg de la
eauza la efect. Orice speculatie moderna, in acest sens riscg s alunece in-
tr-o idealizare a spiritualitatii getilor, fapt care s-a si petrecut, chiar in
antichitate, la autorii mai tirzii17, dar nu pare a fi fost in intentia lui Hero-
dot. Sint mai de grabg inclinat s cred c rezistenta getilor este expresia
puterii lor militare i politice. Dispretul fatg de moarte era in general o carac-
teristicg a populatiei aflate intr-un stadiu analog al dezvoltgrii social-po-
litice. Dacg au procedat altfel decit micile triburi ale skirmiazilor sau nip-
seilor se datoreste fortei lor,respectiv intinderii si coeziunii uniunii lor
tribale. La fel agatirsii, care se sprijineau desigur, atit pe capacitatea lor
de lupta, cit,poate, mad ales, pe pozitia geograficl favorabilg,greu de expug-
nat, a taxii lor spatiul intra-carpatic.

Revenind la sursele lui Herodot, constatam ca evidenta, o stratificare
informatiei intre cele relatate in leggtura, cu campania lui Darius de la

sfirsitul sec. VI si cele intimpl ate pe timpul calatoriei pontice a pgrintelui
istoriei in deceniul anilor 50 ai sec. V, sau dupg aceasta, calgtorie, si care i-au
parvenit pe alte cii inainte de redactarea finalg. In ceea ce-i priveste pe
agatirsi, eel putin doug locuri se ref erg la situatii de la mijlocul sec. V :
pasajul IV, 48, 49, cu mentionarea izvoarelor Maris-ului si IV, 78, unde se
aminteste omorirea regelui scit Ariapeithes de catre Spargapeithes, rege-
le agatirsilor (probabil i descrierea agatirsilor in IV, 104). Din acest mod
de a vedea lucrurile rezultg c getii nu au avut un rol politic independent
decit in prima fazg, cea de la sfirsitul sec. VI. Cgtre mijlocul sec. V rapor-
tul de forte la Dungrea de Jos era disputat de cgtre sciti,agatirsi si odrisi,
ultimii luind locul getilor. Intr-adevar, dupa, interneierea intre 480 si 470
a regatului sud-tracic am odrisilorm, getii au cgzut la un moment dat, in
conditii pe care nu le cunoastem, sub stgpinirea odrisilor. Asa ni-i infati-
seaza Tucidide (II, 96-98), sub domnia lui Sitalkes, fiul lui Teres, in
timpul expeditiei din toamna lui 429 in Chalcidica. In cadrul conflictului
dintre odrisi i scii, respectiv intre Sitalkes si Octamasades, care trebuie
sa fi avut loc putin dupg 440, Herodot relateazg (IV, 80) cg cele doug for-
te s-au Intthuit pe Istru, de unde deducem ca la data aceea Dungrea consti-
tuia fi ontiera nordica a regatului odris. Prin urmare getii devenisera intr-un
raport de subordonare fatg de odrisi inainte de 440, probabil inert in vre_
mea cind relatiile dintre odrisi i sciti fuseserg cordiale, sub Teres, care
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daduse In casatorie regelui scit Ariapeihtes, pe propia lui Rica, mama lui
Octamasades (Herodot, IV, 80). Cum astfel de incuscriri sint de obicei re-
zultatul unor evenimente yolitice, se poate deduce ca aceasta relatie ma-
trimoniala fusese expresia unui tratat de pace i de buna vecinatate, sta-
bilit intre othi.i si sciti nu mult dupa, intemei el ear egatului odris. Este plata.-
zibil s credem c expansiunea odrisilor spre Dunare s5 fi generat Tin con-
flict cu scitii, ulterior sfirsit prin pace si buna intelegere. Cu prilejul acestor
evenimente, pe care le putem doar intrezari in firul poyestirii lui Herodot,
trebuie si fi intrat i getii sub dominatia odrisilor. Data cea mai probabill

acestor intimplari pare a fi fost intre 470-460.
In ceea ce-i priveste p e a gatir si, atitudinea lor fata de sciti continua',

potriyit lui Her odot, sa fie dusmanoasa : Ariapeithes moare in urma unui
viclesug (86,Aoc) o ambuscada pus la cale de Spargapeithes, regele
agatirsilor. Evenimentul s-a petrecut in jur de 450, la un interval de
timp suficient de mare ca Skyles, fiul lui Ariapeithes cu o femeie din His-
tria, sa, poata prelua domnia asupra scitilor (deci casatorialui Ariapeithes
cu fiica lui Teres trebue oricum s fi avut loc dupa nasterea lui Skyles,
fapt care explica de ce rascoala lui Octamasades impotriya fratelui sau
Skyles s-a iscat dupa, ce Skyles domnise un timp peste sciti). Din aceasth
stire izolata, furnizath de Herodot despre relatiile scito-agatirse din cursul
sec. V, putem deduce doar ca agatirsii, piimii dintre vecinii scitilor de la
Istru in sus, erau direct interesati in raportul de forte din aria Dunarii de
Jos, respectiy a tinuturilor locuite de geti. MJ marginese cu aceasta con-
statare i cu obseryatia c5 agatirsii, desi numele lor continua sh fie con-
semnat in izyoarele mai tirzii, nu mai apar in nici un eveniment petrecut
dup a. mijlocul sec. V. Evocar ea lor in surse ulterioare poate fi conceputh
ca un rasunet al pi estigiului lor din vr (muffle lui Herodot.

Toata aceasth informatie fragmentatä, parvenita pina in timpmile
noastre, a capatat un contur mai consistent prin intensificarea cercetarilor
arheologice. Numeroase descoperiri intregesc spusele lui Herodot i Tuci-
dide despre tinuturile getilor i agatirsilorn. Din punct de vedere metodo-
logic descoperirile din aria descrisa de primii autori antici, cuprinsa intre
Balcanii rasariteni i Istru", trebue considerata ca etalon pentru judecarea
datelor analoage din tinuturi mai indepartate. Se constata astfel urma-
toarele : 1. Aria descoperirilor de tip getic este mult mai intinsa ; ea cu-
prinde intreaga zona, a Dunarii de Jos pina la Carpatii meridionali si de
curbura (ma refer la grupurile culturale Dobrina-Rayna-Bugeac-Canlia etc.
din nord-estul Bulgariei si din Dobrogea, si la analogiile cu toate aspectele
prezente de-a lungul Dunarii, de dincolo de Portile de Fier, pina la yar-
sare, sau la grupul Ferigile i Birsesti din Subcarpati si din sudulMoldoyei).
2. Descoperirile din aceasta vasta intindere prezinta mai multe faze ates-
tind o eyolutie neintrerupta, care poate fi urmarith inch de la mijlocul sec.
VII pina in sec. III i.e.n. Avind in vedere ca mai toate aspectele culturale
din aceasta zona deriva din cultura Basarabi, este ingaduit a considera ge-
neza civilizatiei getice 0 mai inapoi in timp, in sec. VIII. Socot c5 aceste
constatilli sint un bun cistigat al cercetarii din ultimele decenii21.

La fel in cazul agatirsilor. Grupul Ciumbrud care-i caracterizeazh
ia nastei e pe la mijlocul sec. VII". In jur de 650 i.e.n. se petrec in spatiul
carpato-dunarean iestiuctuiàii ale grupurilor eultur ale ce nu pot fi decit
ecoul unor evenimente pe care ni le putem imagina : instalarea puterii sci-
tice in stepele nord-pontice a dus la o reactie in lant de miscari de triburi,
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fapt repercutat si in aria carpato-dunareana, mai pregnant in Moldova si
In Transilvania. Deocamdata avem destul de putine date care sa ne ajute

deslusim procesul de genezil al grupului Ciumbrud. Relatiile cu cultura
Basarabi nu sint foarte evidente desi nu pot fi tagMuite in evolutia for-
melor ceramicii. Pe de alta parte, influentele rasaritene apar chiar de la
inceput bine ilustrate, spre deosebire de aria Subcarpatilor meridionali
(grupul Ferigile) unde apar pe parcursul evolutiei culturii materiale".
Aceasta stare de lucruri se poate explica prin infiltrarea unor elemente
steaine, fasaritene, in Transilvania, fenomen care nu a afectat i zona sub-
carpatica. C aceste elemente nu reprezinta un grup scitic este dovedit de-
opotriva de texte i de descoperirile arheologice, dar caracterul lor alogen,
probabil iranic, este greu de negat. Aparitia in acest mod a unui grup rasA.-
ritean in centrul Transilvaniei, ca rezultat al presiunii exercitate de sciti,
explica, dupà prirerea mea, cel mai bine relatiile dusmilnoase ale agatirsilor
cu scitii din timpul si de dupil, campania lui Darius i, pe de alta parte, irn-
pac i ipotezele, intemeiate de criterii filologice sau etnologice, despre ele-
mentele iranice traduse pe plan arheologic prin analogiile culturii mate-
hale eu zonele nord-caucaziene ale agatirsilor.

Oricum va fi fost, agatirsii au constituit principala forta de rezistenta
fata de expansiunea scitica spre apus. Cu ani in urma am emis ipoteza exis-
tentei unui cerc cultural, denurnit traco-agatirs, care cuprindea, in afara
Transih aniei, i regiunile invecinate, inclusiv Subcarpatii meridionali
Moldova24. Analogiile de nit si ritual intre mormintele grupului Ciumbrud

cele de inhurnatie din Moldova ra-au determinat s presupun c, cel putin
la un moment dat, la sfirsitul sec. VI, tara agatirsilor includea si Moldova26.
Pe de alt`a parte, analizarea capitolului IV, 48 49 din Herodot, care tra-
teazA despre cele cinci riuri tributare Istrului i izvorind. in Scitia(ocUeLyev6eq
ExAxo), coneeperea lor ca un sistem hidrografic ce ar putea fi
limitat la Moldova,rn-a Mcut s cred c aceast'a provincie Mcea parte din
Scitia, in sensul geografic si politic pe care i-1 atribuia Herodot26. Aceasta
succesiune de pareri nu este contradictorie ; daca in a doua jumatate a sec.
VI agatirsii se aflau la apogeul puterii lor, in cursul sec. V aria stapinirii
lor s-a limitat, pe vremea cind Herodot vizita t'armurile Pontului Euxin,
la Transilvania (IV, 48-49). Desigur, aceasta schii istorico-arheologica
este intr-o anumitil mAsura o tesatura de ipoteze si se intemeiaza in prin-
cipal pe semnificatia acordata' influentelor culturale din cuprinsul grupu-
rilor arheologice din acest spatiu ; in aceasta rezida vulnerabilitatea ori-
cArei teorii fondate pe eriterii arheologice. Notiunea de cerc cultural traco-
agatirs este de ordin cultural-istoric. Agatirsii pot fi considerati ca alca-
tuind forta polarizanta' a unei Taste uniuni tribale ce includea aproape nu-
mai, sau exclusiv, triburi nord-tracice ; agatirsii Inii, socotind dupg spu-
sele lui Herodot, nu se deosebeau mult de traci. Daca a existat deci o in-
filtratie iraniana in sec. VII, un veac mai tirziu ea fusese deplin asimilata,
fapt lesne explicabil daeg, ne inehipuim ace asta intrusiune ca afectind doar
casta conducatoare. Din rindurile cartii a IV-a nu rezulta niciunde ca, pen-
tru Herodot, agatirsii n-ar fi fost traci. In perspectiva istorica este suges-
tiv de remarcat c forta politied a agatirsilor s-a format in acelasi teritoriu
in care secole mai tirziu, se va naste puterea dacilor. In acest sens, indi-
ferent care .-vor fi fost, sau mai ales cit vor fi fost de strinse relatiile gene-
tice agatirsi-daci, Agathirsia" a jucat in sec. VI rolul pe care, o jumatate
tle mileniu mai tirziu, 11 va reprezenta Dacia.
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NOTE

1 De fapt cele cloud scoli de gindire despre Zalmoxis (la Herodot apare forma Salmoxis)-
om, discipol al lui Pitagora, sau zeitate getica pe care se Intemeiaza numeroasele studii
despre religia geto-dacilor, slut atestate chiar la Herodot ; dupli ce reproduce spusele elenilor care
locuesc In Hellespont si Pont si potrivit carora Zalmoxis a fost sclavul lui Pitagora, propovaduind
apoi printre geti doctrina acestuia, Herodot se exprinia cu prudenta eft despre mine, nici
nu pun la Indoiala, nici nu cred pe deplin cite se spun despre el... mi se pare !ma ca Zal-
moxis a trait cu multi ani inainte de Pitagora. Fie el om ori zeu al bastinasilor, sa ne mul-
%mum cu cele Infatisate" (IV, 96). Cred ca acest slat al parintelui istoriei este si azi de recto-
mandat. Amintesc aici ca informatia lui Herodot, pe care o gasim expusa partial aproape cuvint
cu euvint la Hellanikos, contemporanul sdu (frg. 73), a fost preluatfi de autori mai tirzii. Au
existat insa cu siguranta i alte surse despre Zalmoxis i despre religia geto-dacilor al caror
ecou rabate, intre altil, la Strabo (VII, 3, 3-5) si Jordanes (Getica, 39, 69-71). Din nume-
roasele lucrari despre acest subiect citarn cu precadere : I. I. Russu, Anuarul Institutului de
Studii Clasice", 5, 1944-48, p. 61 sqq. M Eliade, De la Zalmoxis la Genghis-Ran, Bucuresti,
1980, p. 21-86 ; J. Coman, in Actes II. Congr. Thracologie. Bucarest 7976, vol. III (1980),
p. 241 sqq. ; P. Alexandrescu, S.C.I.V.A., 31, 1980, 3, p. 343 sqq. (tot acolo i discutia despre
s ensurile verbului ceOccvirro.)).

2 Cf. si A. Vulpe, Rev. de istorie", 32, 1979, 12, p. 2270. Getii trebue sà fi fost o notiune
f amiliara lumii grecesti. In acest sens a§ interpreta fragmentul din tragedia pierduta Triply-
lemos a lui Sofocle Tragicorum Graecorum Fragmenta, ed. Nauck, frg. 547 : Si Charnabon, care
in Umpurile de fata stapineste peste geti". Acest fragment reprezinta foarte probabil cea mai
veche mentiune a getilor Intr-un izvor literar. Se considerd ca Triptolemos a fost reprezentatfi
In 468 I.e.n. la Atena, fiind obiectul primei recunoasteri publice a talentului marelui trage-
dian, care a obtinut, cu acest prilej, prima premiere In competitie cu Eschil (A. v. Blumenthal,
Sophokles, Stuttgart, 1936 ; S. Radt, Tragicorum Graecorum Fragmenta, Gottingen, 1977, frg.600 ;
R. G. A. Buxton, Sophocles, Oxford, 1984, p. 3). Prin urmare textul respectiv a lost scris cu mai
bine de 30 de ani Inaintea redactarii definitive a istoriilor lui Herodot. Din pacate nu stim
ce a Infaptuit Charnabon i nici data la care a domnit, nici chiar daca a fost o persoana reala
sau una mitica ; expresia In tirnpul de fata" (-raviiv) nu implica nicicum data redactarii tra-
gediei, ci era In legatura cu contextul actiunii desfasurate In rindurile respective si care se refe-
reau probabil la calátoria eroului Triptolemos pe un car tras de zmei, Invatind pe oameni,
sub acoperamintul de recunostinta al zeitii Demeter, arta de a lucra pamintul (frg. 539,
541-547). V. Parvan (Dacia. Civilizafille antice din farile carpato-dunarene, Bucuresti, 1967,
p. 145) vede In Charnabon, adorator al lui Triptolemos, un mit crest de greci din respect pentru
daco-gdii agricultori i, In aceasta calitate, discipoli ai zeitei Demeter.

Prima atestare literara sigura a getilor nord-dunareni dateaza din 335 1.e.n si a fost
prilejuita de expeditia lui Alexandru la Dunare Impotriva triballilor (Ptolemaios al lui Lagos,
la Arrian, Anabasis Alexandri, I, 5).

4 V. Sirbu, S.C.I.V.A., 34, 1983, 1, p. 11.
5 H. Stein, Herodolos, II, cartea IV-a, Berlin, 1877, comentariu la IV, 104 ; Gr. Tocilescu,

Dacia inainte de Romani, Bucuresti, 1880, p. 406 si 506 ; C. Patsch, Beitrage zur Vblkerkunde
von Siidosteuropa, I Die V olkerschaft der Agathyrsen, Wien, 1925, p. 69-77 ; I. H. Crisan, Acta
Mus. Napoc.", 4, 1967, p. 439-443. ldentificarea Maris-ului cu Muresul a fost negata de B. P.
Hasdeu (Istoria Critidi a Roiminilor, p. 187), f apt ce a prilejuit lui Tocilescu un raspuns pole-
mic bine documentat (op. cit., p. 406). Este Insa surprinzator CA argumentele lui Hasdeu, In
special identificarea Maris-ului cu Argesul sau Dimbovila, de la un presupus Maris mic" -
care s-ar reflecta In numele localitatii de epoca remana Transmarisca -, au mai ademenit
recent cercetatori precum N. Gostar (,,Analele stiintiiice ale Univ. A. I. Cuza", Iasi, S. N.,
sect. III, tom XVI, 1970, fasc. 1, p. 62, nota 31). Denumirea Transmarisca semnifica mai
de graba ideea de vis A vis" de stufaris", de la mariscus, stuf de marl dimensiuni, prezent
azi din belsug pe rnalul sting al Dunarii ; cf. si A. Wipe, Studii Clasice", 24, 1286, p. 41
'Iota 21.

° A. Vulpe, Memoria Antiquitatis", 2, 1970, p. 152 sqq. si 170 ; V. Vasiliev, Scifii
agatirsi pe teritoriul licrneiniei, Cluj-Napoca, 1980, p. 134 sqq. (autorul respirge Irma denumirea
de grup cultural Liumbrud"); E. Moscalu, Ceramica traco-getic6, Bucuresti, 1983, p. 159.0
alta parere la St. Ferenczi, Acta Mus. Napoc.", 8, 1971, p. 25 sqq.

7 Ultimile studii dcspre accasta problema : V. Vasiliev, op. cit. r(«mia n.ea In
Dacia" N. S., 25, 1981, p. 396 = Istros", 2-3, 1981-83, p. 115 sqq., precum si raspunsul
lui Vasiliev, A cta Mus. Napoc.", 19, 1982, p. 262); cf. si E. Mcscalu, Thraco-D acica" 2,
1981, p. 23 sqq.

In lucrarile citate In nota 7.
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I. Nestor, In Istoria poporului romein (sub red. A. Otetea), Bucuresti 1970, P. 32. Re-
prezentative In acest sens sint descoperirile din zona Aiudului (A. Vulpe, Thraco-Dacica",
5, 1984, P. 36 sqq.) si din jud. Bistrita-Näsaud (G. Marinescu, Dacia", N. S., 28, 1984, p. 47
sqq.).

12 Idee formulata Inca de la B. G. Niebuhr (Kleine historische und phitologische Schriften,
I, 1928, p. 377).

" A. Vulpe, Memoria Antiquitatis", 2, 1970, p. 180 sqq. si D. Berciu considera pc aga-
tirsi ca o entitate prescitica, respectiv traco-cimerianet (orizontul cimero-agatirs") : Zorile isto-
riei in Carpafi si la Dundre, Bucuresti, 1966, P. 219.

12 F. L. Lindner, Skythien und die Skythen des Herodol, Stuttgart, 1841,p. 163. Aceiasi
idee predomina si la V. Parvan (Getica. 0 protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 33 sqq. ,130,
143 etc. si Dacia... p. 55 etc.).

13 A. Vulpe, Rev. de istorie", 32, 1979, 12, p, 2279.
14 J. L. Myres, .Herodotus, Father of History, Oxford, 1953 ; F. Jacoby, Pauly-Wissowa,

Real Enzyklopadie, suppl. II, 1913, col. 330.30 sqq. Dupa K. v. Fritz (Die griechische Ges-
chichtsschreibung, I, Berlin, 1967, p. 128 sqq.) telul initial al calátoriilor si investigatiilor lui
Herodot a fost verificarea teoriei lui Hekataios despre forma si pozitia celor trei continente,
Asia, Europa si Africa. Argumentele lui v. Fritz sint convingatoare i constituie, dupa parerea
mea, cel mai important cistig din ultimul tirnp in studierea operei herodoteice. In aceasta noud

acei Aóyor. de sinestatatori apar mai degraba povestiri de calatorie si de fapte demne de
admiratie, cu care parintele istoriei a fermecat auditoriul atenian, decit scrieri sistematice despre
diferitele parti ale lumii cunoscute.

15 Cf. si B. A. Rybakov, Gerodolova skifiia. Istorffesko-archeologièeski analiz, Moskva,
1979, p. 169 sqq.

16 Data exacta a expeditiei lui Darius este controversata. Dupa sursele grecesti (in spe-
cial Tabula Capitolina, coroborata cu izvoare literare) evenimentul s-a produs in unul din anii
514- 512, datare admisa de marea majoritate a cercetatorilor (unii au avut in vedere chiar si
anii 511 sau 510). Este practic imposibil de decis pentru unul din cei trei ani pomeniti mai sus,
dar preferintele unora pentru o anume data tin mai mult de inclinatia pentru cutare sau cutare
detaliu din izvoare in defavoarea altor amanunte (astfel, H. Wade-Gery, Journal of Historical
Studies", 71, 1951, P. 217 si V. V. Struve, in Sbornik Akad. B. D..Grekov, Moskva, 1952, p.37,
propun 514; H. Bengtson, Griechische Geschichte, München, 1960 P. 136, inclind In jur de
5131512" In timp ce Rybakov, op. cit., P. 169 scrie 512 i.e.n.). 0 trecere In revista a diferitelor
datari la J. M. Balcer Harward Studies in Classical Philology", 79, 1972, P. 99 sqq.), care publica

textul cu traducere al Tabulei Capitoline. Acest autor Insa, analizInd sursele persane - In
special inscriptiile de la Bisitun (Behistun) - incearca sa demonstreze ca expeditia a avut loc
In al treilea an de domnie al lui Darius, respectiv In 519 (punct de vedere sustinut si de cunos-
cutul iranolog G. Cameron, Acta Iranica", 4, 1975, p. 77 sqq.). Dintre argumentele care, dupa
parerea mea, se opun acestei datari inane " cele mai convingatoare shit : 1. nu se poate de-
monstra cA sacii cu bonetele ascutite, amintiti In inscriptie, sint tot una cu sacii de dincolo
de mare (adica scitii nord-pontici), nici prin critica textelor, nici iconografic ; 2. rezultatul cam-
paniei impotriva sacilor cu bonetele ascutite, prezentat ca o stralucita victorie, soldata cu prin-
derea unuia dintre regi (Skunkha), Inlocuirea lui cu un alt sef i anexarea provinciel, este in
total contrast cu tot ceea ce stim despre razboiul scito-persan din sursele grecesti. Chiar daca
acestea din urma vadesc o tendinta de exagerare In defavoarea persilor este greu de imaginat
prezentarea unui esec drept o victorie Vara apel, cu detalii care nu corespund deice relatarilor
lai Herodot ori Ktesias. De altfel In inscriptia funerara a lui Darius de la Nacg-i-Rustem skit
pomeniti trei feluri de saci, dintre care cei cu bonetele ascutite Sint clar separati de sacii
de dincolo de mare, acestia din urma fiind mentionati imediat Inaintea tarn Skudra (identifi-
cata cu Tracia). Asupra acestor chestiuni, a caror importantri este mai mare pentru studiul isto-
riei Imperiului persan decit pentru cele ce fac obiectul lucrarii de fata, va trebui revenit Intr-un
articol special.

Vezi astfel atitudinea lui Jordanes, respectiv a izvorului sau, In Getica, 69. Apoi ideali-
zarea lui Zahnoxis la Apuleius (Apologia, 26), Origen (contra lui Ce(sus, II, 55), Ps Origen ( Phi-
losophumena, II, 25, care scrie ca Zalrnoxis a propovaduit pitagoreismul la Celti I), Iamblichos
(Pythagora, 30), Iulian Apostatul (Caesares, 22), Theodoretos din Gyros (Therapeutica, I, 25)
etc.

18 Asupra acestei chestiuni vezi R. Vulpe, Studia Thracologica, Bucuresti 1976, p. 27
sqq. Cf. i Chr. Danov, Altthrakien, 1976, p. 282 sqq. (ed. rom., Bucuresti, 1976, p. 335 sqq.).

12 Am Incercat In repetate rInduri confruntarea datelor arheologice cu cele istorice
Memoria Antiquitatis", 2, 1970, P. 165 sqq. ; Actes II. Congr. Thracologie, Bucarest 1976,
vol. I (1980), p. 215 ; cf. si M. Dugek, Die Thraker im Karpatenbecken,Amsterdam,1978
Meliukova, Skifiia i frakiiskii mir, Moskva, 1979 (vezi4i.recenzia mea la aceste carp Istros"
2-3, 1981-83, p. 115 sqq.).
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20 Limita sud-estica a tinuturilor locuite de geti este evocatà In versurile lui Pseudo:
Skymnos (738-740) : la poalele inuntelui Haernus se afld tin oras, Mesembria, care rine In
imediata vecindtate a tinutului getic i tracic" (amintesc ca anticaMesambria se afld la Nesd-
bar, la nord de Burgas). .

21 In afara lucrarilor citate la nota 19 mai vezi Intre allele M. Irimia, Pontica", .8,
1975, P. 89 ; idem, Thraco-Dacica", 6, 1985, P. 75 ; B. Hansel, Priihistorische Zeitschrift",
49, 1974, 2, P. 193 ; P. Alexandrescu, Dacia", N.S., 21, 1977, P. 113 sqq. ; A. D. Alexandrescu,
Dacia" N.S., 24, 1980, p. 19 sqq. ; E. Moscalu, op. cit., supra nota 6 ; despre cultura Basa-
rabi : A. Vulpe, Dacia", N.S., 9, 1965, p. 105 sqq. ; M. Guma, Banatica", 7, 1985, p. 65sqq.

22 Vezi mai sus notele 6-9.
23 Compard de exemplu necropolele de la Budesti-FInate i MAriselu, jud. Bistrita-Nasaud,

datate, prima la mijlocul si In a doua jumatate a sec. VII, cealaltil la sfIrsitul sec. VII si in
sec. VI (G. Marinescu, op. cit., supra nota 9) cu cimitirul de la Ferigile In perspectiva revizuirii
cronologiei acestuia (A. Vulpe, Dacia", N.S., 21, 1977, p. 81 sq. = Danubius", 8-9, 1979,
p. 93 sqq.). Vezi i concluziile recentelor cercetfiri de pe valea Topologului :E. Popescu si
A. Vulpe, Dacia", N.S., 26, 1982, p. 112.

" A. Vulpe, Neeropola hallstattiand de la Ferigile, Bucuresti, 1967, p. 101 sqq.; cf. si
D. Berciu, S.C.I.V., 11, 1960, 2, p. 261 s qq.

Memoria Antiquitatis", 2, 1970, p. 171 ; ideea a fost discutata si de A. I. Meliukova,
op. cit., supra nota 19.

26 Studii Clasice " 24, 1986 p. 33.

LES PREMIARES MENTIONS ANTIQUES SUR LES
CITO-DACES A LA LUMIARE D'UNE ANALYSE HISTORIQUE-

AR CHD)LOGI Q UE

Résumé

L'information fournie par Herodote sur les Gètes (IV, 94-96) du
Bas-Danube, touchant la resistance qu'ils ont opposée a l'armée de Darius
en marche vers la Scythie, contient, en &pit de sa brèvetée, une remar-
quable densitée de données, dont la pluspart sur la religion des ceux qui
se croyaient immortels (giocvavrgov-reg). L'auteur remarque une cer-
taine similitude entre le comportament des Crètes envers les Perses et
l'attitude des .Agathyrses vis-à-vis des Scythes (IV, 118-125) : c'est la
même decision de défendre leur pays contre l'ennemi a la diffference de
leur voisins, les Thraces Nipséés et Skyrmiazes, d'une part, et des Neures,
Androphages etc., d'autre part, qui, tous, ont choisi soit de se soumetrre
sans combat, soit de prendre la fuite. Quoiqu'on puisse supposer une paren-
tee ethnique entre Gètes et Agathyrses il est peut probable que Hérodote
lui-même eirt 616 concient d'une telle relation. Cette symétrie de presen-
tation de ces deux peuplades est tout de même suggestive si l'on pense que
les Agathyrses ont joué en Transylvanie le même role que les Daces un
demi-millénaire plus tard. Sans nier une composente irannienne (mais non-
scythique) dans la formation des Agathyrses il est permis de considérer
ceux-ci parmi les aleux des Daces.

Passant en revue la riche documentation archéolocrique, l'auteur con-
state que les données actuelles permettent d'etendre''Paire de diffusion
de la culture matérielle, charactérisant le pays des Getes mentioné par
Hérodote et Thucydide, sur toute la region du Bas-Danube, jusqu'aux
Carpathes méridionales ; aussi-bien observe-t-on une evolution ininter-
rompue de cette civilisation depuis le VIII° jusqu'au III' siècle av.n.6.
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La culture des Agathyrses est représentée en Transilvanie par les decouver-
tes funeraires du type Ciumbrud. Il est plausible de supposer que pendant
le VP siècle la propagation des influences du type nord-pontique en Tran-
sylvanie, de même que dans les zones avoisinantes, est l'expression d.'une
formation politique dirigée par les Agathyrses, qui avaient polarisé la, resis-
tence des tribues locales contre l'expansion scythique. Vers le milieu de ye
siècle, la puissance des Agathyrses s'était de beaucoup réduite, se limitant
a, la Transylvanie. 11 est possible que la Moldavie eat fait partie, du point
de vue geographique et polithique, de la Schthie ainsi que Hérodote 1 '
avait conçue. En méme temps, les Getes ont perdu leur indépendance, étant,
tits probablement entre 470 et 460, intégrés dans le royaume des Odrise

Une traduction frangaise du present article paraltra dans RR SEE,
1986.
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CONTINUITATEA DACILOR LA GRANITA
DE SUD-EST A DACIEI ROMANE

GHEORGHE BICHIR

Pina, la efectuarea sapaturilor arheologice de la Seornicesti i Colo-
Imesti-Maruntei, continuate apoi de cele de la Vulturesti i Guesti, toate in
jud. Olt, se cunosteau la granita de sud-est a Daciei romane, in zona dintre
_Limes Alutanus OLimes TransaLutanus (sau Valachicus), doar doua punc-
e in care se identificasera vestigii ale populatiei autohtone, la Chilia (ase-
zare i necropola) si la Ipotesti (asezare), datate la mijlocul si in a doua ju-
inatate a secolului al III-a e.n.l.

Aceasta datare, acceptata initial de toti cercetatorii, a dus la ipoteza
vestul Munteniei n-a fost locuit in secolul al II-lea 0 prima jumatate a

secolului al III-lea e.n., in timpul existentei limes-ului transalutan, deoare-
ce, pentru mai multa siguranta, romanii ar fi evacuat populatia autohtona
41in regiune i abia dupa pafasirea acestei linii de fortificatii, de catre tru-
Tele romane, ca urmare a atacului carpic, din 245-247, populatia dacica
ar fi patruns in zona, dar i dupa aceasta data n-ar fi existat aici decit
putine asezari, marunte, deoarece romanii, care supravegheau regiunea de
linga frontiera, n-ar fi permis existenta unor asezari puternice.

Cereetarile pe care le-am efectuat la Scornieesti, unde in nordul co-
munei, la Ruscimi, s-au identificat doua asezari i o necropola2, ca i desco-
perirea asezarilor de la Colonesti-Guesti3, Colonesti-Maruntei si Vulturesti4,
aveau s infirme aceste ipoteze i sarate ca zona a fost locuita, si in timpul
existentei limes-ului transalutan. In prezent, datorita cercetarilor de su-
prafata efectuate, se cunosc in vestul Munteniei, intre _Limes Alutanus §i
Limes Transalutanus, circa 30 de puncte in care s-au identificat urme de
locuire din secolele IIIV e.n.5.

Mentionam faptul ca in acest spatiu geografic lipsesc urmele de lo-
claire de tip Sintana de Mures, deoarece goldi n-an patruns in vestul Mun-
teniei si in Oltenia, regiuni ce erau intens locuite de daco-romani. Nici sar-
matii nu s-au infiltrat in aceasta zona decit sporadic si numai dupa para-
sirea de catre trupele romane a limes-ului transalutan6. Asemenea desco-
periri izolate (morminte de inhumatie) s-au descoperit pe malul sting al
Oltului la Maruntei, Stejaru, Viespesti i Draganesti-Olt, toate bind si-
tuate in zona de cimpie de la sud de Slatina i datindu-se in a doua junaa-
tate a secolului al III-lea si in secolul al IV-lea e.n. Faptul c ceramica des-

-coperita in morminte este dacica7, arata c regiunea era locuita de autoh-
toni, lucru dovedit cu prisosinta de asezarile de la Dragánesti-Olt, Slatina-

- Caramidarie, Slatina-Crisan, Cireasov, Brebeni-Români, Brebeni-Sirbi,
Brebeni-Ordoresti, Brebeni-Puturoasa, Ipotesti etc.5Precizam c numarul
total al mormintelor sarmatice este de 10 ; s-a descoperit cite un mormint
la Märuntei, Stejaru i Viespesti i sapte la Draganesti-Olt, deci este vorba
,tle inmormiptari izolate si nu de necropole asa cum aveau daco-romanii.
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Un mormint sarmatic (cu craniu deformat) s-a descoperit i pe maluE
drept al Oltului, in necropola de la Romula (Resca), dar aid este vorba.
de un mercenar ce a luptat in cadrul armatei rornane9.

Spre deosebire de sarmati care-si inhumau mortii, daco-romanii dirt
regiune incinerau. Ping, in prezent, in vestul Munteniei, s-au identifi-
cat doua necropole de incineratie, la Chilia i Scornicesti ; resturile de la,
incinerare fiind depuse in urne cu capac, sau fara capac, on direct in groa-
pa". Ambele necropole (situate in jud. Olt) au fost distruse in cea mai mare-
parte de lucrarile agricole ; au fost salvate 11 morminte la Scornicesti
95 la Chilia. Inventarul mormintelor, compus din ceramica, ustensile cas-
nice (cutite, fusaiole etc.), accesorii pentru vesminte (fibule, catarame) etc._
este dacic i romanu-. Si la Scornicesti si la Chilia s-au descoperit oase arse
secumlar, ca si in necropolele carpice din Moldova (Padureni, Barboasa etc.)

cele daco-romane din cadrul provinciei Dacia (Soporu de Cimpie, Romula
asa melt nu se mai poate sustine ca acest detaliu de ritual este specific-
numai taifalilor12. De altfel, nu trebuie s uitam ca. arderea secundara
a vaselor este constatatá i in La Tène-ul geto-dacicn.

In concluzie se poate spune ca in necropolele de la Chilia i Scorni-
cesti s-au folosit aceleasi variante de ritual funerar cunoscute la toti daco-
romanii i dacii liberi, indiferent de regiunea unde locuiau. Ritul incin era-
tiei i variantele de ritual funerar, constituind un puternic element de--
unitate in lumea dacilor liberi si a daco-rornanilor.

Elemente de unitate i continuitate pe intreg spatiul locuit de geto-
daci i daco-romani se constata si in asezari. Si la Scornicesti i la Colonesti-
Maruntei s-au identificat aceleasi tipuri de locuinte, cunoscute din Hall-
statt si La Tène : bordeie i locuinte de suprafata, predominind cel din-
tii. Identice, sau aproape identice, sint i vetrele de foc, cuptoarele me-
naj ere, cuptoarele de ars vase, gropile de provizii, unele gropi de cult, legate--
de existenta (0 in La Tène 0 in secolele IIIV e.n.) cultului vetrei 0 al fo-
cului etc.". La Vulturesti, ChuJ.ia si Guest, datoritä caracterului restrins
al cercetarilor s-au descoperi numai bordeie, care sint de acelasi tip cu cele-
de la Maruntei i Scornicesti. Mentionam ca locuintele de suprafata a ca-
ror dimensiuni oscilau in functie de numarul membrilor de familie, sau_
starea materiala, sint amintite la geto-daci 0 de unele izvoare literare.-
Publius Ovidius .Naso (Tristia, III, 10, 66) le ziee casae, asa cum spun 0 as-
t azi toti romanii.

Traditia La Téne-ului geto-dacic este pastrata si in ceea ce priveste
ocupatiile principale i mestesugurile : agricultura i cresterea vitelor, iar
dintre mestesuguri amintim metalurgia fieiului, olaritului (la Colonesti-
Maruntei, s-a identificat un cuptor de ars vase) si prelucrarea lemnului.

In legatura cu metalurgia fierului, amintim ca la Scornicesti s-au
descoperit 0,900 kg. zgura de fier, iar la Colonesti-Maruntei peste 20 kg.
Este stiut ea cele mai vechi obiecte confectionate din fier, descoperite In
spatiul carpato-danubian, se dateaza in Hallstatt A1 (sec. XII i.e.n.). In
stadiul actual al cercetarilor, nu se pot preciza etapele de dezvoltare a
metalurgiei fierului, in regiunile noastre. Este cert insa ca din La Tène-ul
vechi geto-dacii incep sa practice pe scara larga metalurgia fierului, asa
cum dovedesc cuptoarele de redus minereul i alte elemente asupra carom,
nu putem insista aici15. Ea cunoaste m aximum de dezvoltare in perioada
Eurebista-Decebal, cind mesterii Murari puteau satisf ace necesarul de
unelte i arme pentru intreg teritoriul Daciei. Acest mestesug a fost mostenit
pnn intermediul daco-rornanilor si de romilni. Daca aparitia unor ateliere-
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.de redus i prelucrat minereul de fier, in zone unde existau zacaminte de
:acest fel, pare ceva normal, in schimb, surprinde aparitia unor euptoare
4Ie redus minereul de fier in a*ezari situate in Cimpia lioma,na, la Bucure*ti-
Bragadiru16 i Teiu, jud. Arge*17 ; fapt ce nu ne mai permite s consideram
-ea, in a*ezarile din cimpie, fierul era adus sub forma de lupe din regiunile
bogate in minereu de fier.

Observatii de ordin geologic, cit i o serie de expertize de laborator,
privind compozitia chimica a unor probe, provenind. atit din mezarile pre-
-feudale, cit 0 din epoca feudal:An, au dus la concluzia ca este vorba de surse
locale, respectiv de oxizi de fier de virsta cuaternara, de origine sedimen-
tar-aluvionara,, a caror prezenta in nisipurile i loessurile eoliene din Cim-
pia Romana este un fapt bine cunoscut. Acest lucru s-a constatat *i in carie-
xele cu nisipuri i loessuri eoliene de la Colonesti (jud. Olt) 0 Matasaru (jud.
Arge*)19. A*a incit, aparitia zgurei la Colone*ti-Maruntei i Scornice*ti,
-arata c aici au existat ateliere de fierarie, in care me*terii faurari ( fierarul
satului") reduceau minereul de fier in propriul sau atelier, in care confec-
tiona i uneltele necesare oamenilor din asezarile respective. Ateliere de
redus minereul de fier, la scara industrial:A" existau nurnai in regiunile
de munte 0 deal bogate in zacaminte de fier. Am insistat asupra acestui
fapt, intrucit procuparea minereului de fier din nisipuri i loessuri eoliene
este un me*te*ug specific populatiei sedentare (autohtone, care cunomtea
locurile i mo*tenise acest me*te*ug de la inainta0) 0 nu migratorilor,

dupa, parerea unor cercetatori, ar fi stapinit in aceasta vreme Cimpia
Itornama.

Materialul arheologic descoperit in mezarile i necropolele de la gra-
nita de sud-est a provinciei Dacia ne indica pe linga etnic *i mod de viata
(daco-roman) i datarea complexelor arnintite.

In lumina acestor date, asezarea nr. 1 *i necropola de la Scornice*ti
(in cadrul mezarii s-au descoperit i doua monede : un sestertius de la An-
toninus Pius i un denar dela Geta) se dateaza in secolul al II-lea *i la ince-
putul secolului al III-lea e.n. fiind contemporana cu mezarea de la Colo-

Guest din zon i gasinduli bune analogii in nivelul Mk de la Ma-
tasaru (jud. Dimbovita)20. In schimb, mezarea nr. 2 de la Scornice*ti,
situata la citeva sute de metri mai la sud-vest de prima, pe malul drept al
Plapcei Mici (mezarea nr. 1, se afla pe malul sting al riului), se dateaza in
continuarea celei dintii, in secolul al III-lea i primele decenii ale secolului
_al IV-lea e.n., fiind contemporana cu mezarile de la Colone*ti-Maruntei,
Vulturesti, Dulceanca i Ildeni, gasinduli bune analogii in nivelul de
la Matasaru, unde se afla cel mai important complex (asezare i necropola)
de tip Miitari-Chiia, apartinind, geto-dacilor tirzii din Muntenia (seco-
lele IIIII i primele decenii ale secolului al IV-lea)21.

A*ezarea de la Colone*ti-Maruntei, contemporana cu mezarea nr.2
de la Scornice*ti, este bine datata pe baza fibulelor cu piciorul intors pe
dedesubt (mit umgeschlagenem Fuss) a unei monede (antoninian) de la Cla-
udius II Gothicus, din anul 269 *i a ceramicii ce-0 gase*te bune analogii
in mezarile amintite (Udeni, Dulceanca i nivelul 1112 de la Matasaru).

In schimb, mezarea de la Colone*ti-Gue*ti, datata cu o moneda de
la Iulia Domna, este anterioara celei de la Maruntei i corespunde in timp
aezitril nr. 1 de la Scornice*ti, materialul arheologic fiind identic. A*ezarea
-de la Ipote§ti, situata chiar pe malul sting (Malt) al Oltului, ea *i cea de la
Vulturesti, judecatg dupa fibule, corespunde in timp mezarilor de la Colone,sti-
Maruntei, Vulturesti, 11Tdeni, Dulceanca, Scornicesti (asezarea nr. 2) etc.22
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Necropola i asezarea de la Chiia (jud. Olt) au fost datate iniViaI
(pe baza ceramicii si a doua fibule de bronz, una in forma de ancora (An-
kerfibel ) i alta de tip D) la mijlocul si in a doua jumatate a secohilui alL
III-lea e.n.23. Reanalizincl datele i comparindu-le cu cele obtinute de noi4
la Scornicesti, Colonesti-Maruntei si in special cele de la Matasaru, soco-
tim ca, complexele In discutie se dateaz i in prima jumatate a secolului at
III-lea e.n. Notam c fibulele in forma, de litera D au fost gasite la MCA,-
sam, impreuna cu monede de la Elagabal (218-222) si Severus Alexander
(222-228), deci ele nu mai pot fi atribuite numai celei de-a doua jurnatati
a secohilui al III-lea e.n. La fel tipul de fibula cu ancora este cunoscut
el i in prima jumatate a secohilui al III-lea e.n.24.

Din aceste date reiese ca, populatia autohtona a locuit in vestul Mun-
teniei atit in timpul existentei limesului transalutan, cit i dupa, aceea,..
La fel, nu se mai roate sustine ca in aceasta, zona au lipsit asezarile mai marir
tinind seama de faptul c asezarea de la Chiia se intinde pe o lungime de-
circa 1 km, iar cea de la Colonesti-Maruntei ocupa o suprafata de peste-
18 ha.

Nici descoperirile monetare nu lipsesc din zona, pentru perioada Ha-
drian-Severus Alexander, asa, cum s-a afirmat de unii cercetatori28.

Facind repertoriul descoperirilor monetare, am constatat c monede
din perioada Hadrian-Severus Alexander s-au gasit intre Limes Alutanus-

Limes Transalutanus la : Scornicesti, Alimanesti, Stoicanesti, Ibanesti,
Guest, Barasti, Rosiori de Vede i Socetu26. La Stoicanesti i Rosiori de-
Vede emisiunile incep cu Vespasian i continua, cu Traian, Hadrian, Anto-
ninus Pius, Marcus Aurelius etc. pina In secolul al IV-lea e.n. Fiind vorba,
in bun 'a parte de monede din bronz, nu se poate spune ea, ele ar putea pi o-
veni din tezaure. Monedele erau folosite in schimburile comerciale, in
intreg teritoriul Munteniei (ce intrase in circuitul economic roman) ca in-
tr-o provincieromana propriu-zisa. Amintim ca, pe teritoriul Munteniei s-au
descoperit monede izolate in peste 120 de puncte, iar tezaure monetare
in circa 23. In zona dintre Olt i linia transalutana, s-au gasit tezaure mo-
netare romane la : Valea Riului (com. Galicea, jud. Vilcea), Vilcele (jud.
Arges), Simburesti (jud. Olt), Slatina (jud. Olt), Sapata de Jos (jud. Arges)
i Viespesti (jud. Olt) ; cele mai multe monede s-au recuperat din tezaurul

de la Simburesti 4023 piese27.
La Socetu (cora. Stejaru, jud. Teleorman) s-a descoperit o inscriptie

pe fata interioara, a unei farfurii de lut (locale) incizata in pasta moale, prin
care un olar (daco-roman) Aurelius Silvanus îi face reclama ca a facut
o farfurie bung : AVRELI(V ?)S SILVAN(V 7)S FECIT PATAELAM (co-
rect patellam) BONAM28. Acest lucru arata ca' in asezarile daco-romane-
din zona existau oameni care stiau scrie i s vorbeasca in limba

Intregul material descoperit in zona, arata c autohtonii au trait in-
tr-un strins contact cu lumea romana, insusindu-si in afara de limba, i unele
obiceiuri, o serie de procedee tehnice. Elocvent'a in acest sens este specia
ceramica, de aspect zgrunturos, frecvent intilnita in asezarile populatiei
locale de la est de Olt (cultura Miitari-Chilia), care prin tehnica, de lucru
(inclusiv pasta), forme si ardere, aminteste de ceramica de uz comun de
tip provincial roman, intilnita, in Dacia, Moesia etc. Ea incepe sa, fie folo-
sita in acest sens si de localnici in dauna ceramicii de traditie dacica, lu-
crata cu mina, care este in continua, descrestere. Notam ca. la Colonesti-
Maruntei ceramica de aspect zgrunturos (de tip provincial roman), lu-
crata de olarii locali, reprezinta 35% din intregul material modelat la roata,.
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iar la Scornicesti, in asezarea nr. 1 (ce este anterioara celei de la Maruntei)
ea reprezinta 30%.

Nelipsita din a§ezarile din zona este si ceramicar omana de import,
constind din : amfore, opaite, diverse tipuri de farfurii, cani i chiar terra
sigillata. La Colonesti-Maruntei s-a gasit si o imitatie locaTh dupa un opait
roman, iar la Scornicesti in necropola, a fost folosita drept urna o amforI
romana. Tot aici in mormintul nr. 7(M.7) s-a gasit un fragment dintr-un
pahar de sticla romana. In afar& de ceramic i sticla, In asezari si necro-
pole s-au mai descoperit si alte tipuri de obiecte romane : ace de os si de
bronz, chei i catarame de fier, un pieptene de os (la Colonesti-Maruntei),
o bratara din bronz (la Scornicesti, asezarea nr. 1), fibule de bronz etc. Aceas-
ta, interferenta culturala a dus in mod firesc la romanizareapopulatiei
locale, atit in dreapta cit si in stinga Oltului (Muntenia). Faptul se explicit
prin aceea c i in perioada cit n-a fost sub st'apinire efectiva romana, ves-
tul Munteniei (si chiar intregul ei teritoriu!) a fost continu supravegheat

depedent din punct de vedere economic 0 politic de Imperiul roman.
Asa incit, a vorbi de asezari si necropole daco-romane atit la vest, cit si
la est de Olt, ni se pare corect.

Cercetarile pe care le-am efectuat la Scornicesti, Colonesti-Maruntei,
Guesti si Vulturesti, arata ca nu se mai poate sustine nici ipoteza conform
careia, la vest de linia trasalutana, influenta rornana este mai puternica,
decit in restul Munteniei. Pornind de la faptul ca in necropola de la Chilia
ceramica dacica lucrata cu mina este putina si intimplator lipseste ceara
dacica, (mentionam ea in asezare nu s-a fäcut decit un mic sondaj), iar in
asezarile de la est de linia transalutana ceramica lucrata cu mina este mai
numeroasa, unii cercetatori cautau s puna acest lucru pe seama influentei
romane mai puternice in vestul decit in centrul i estul Munteniei29. Cer-
ceta'torilor respectivi le scapa insa din vedere faptul c compar au situatia
dintr-o necropola (Chilia), cu cea din asezari. Or, este stiut c i in cadrul
culturii carpilor din Moldova, in necropolele din faza tirzie, ceramica lu-
crata cu mina este foarte putinam. Si sit nu uitam ca la Chilia, din cauza
pozitiei asezarii si a necropolei pe Valea Ciorica", cit si a actiunii acizilor
humici, ceramica lucrata eu mina este foarte prost conservata (nu s-a pas-
trat nici un vas intreg)31. De altfel si in cadrul culturii Militari-Chilia din
Muntenia si a celei de tip carpic din Moldova, ceramica lucrata cu mina este
mai frecventa in faza mai veche si mai putina in faza mai tirzie32.

Desi partea de vest a Munteniei a stat o perioada mai lunga de timp
sub stapinire efectiva romana (in timpul existentei limes-ului transalutan),
totusi arheologic nu se constata diferente intre situatia din centrul Mun-
teniei i cea din vest, f apt ce aratil ca desi restul Munteniei nu a fost sta.-
pinit efectiv cu exceptia perioadei 101-117, totusi a fost continuu supra-
vegheat de romani, asa incit, din punct de vedere economic si politic era
dependent de Imperiul roman. Si la vest si la est de linia transalutana s-au
gasit fibule de tip roman, ace dE os i bronz, fragmente de vase de sticla,
0 metal, chei de fier si bronz, amfore, opaite si chiar terra sigillata, monede,
tezaure monetare, fragmente ceramice cu inscriptii latine (la Socetu, la
vest de linia transalutana si la Matasaru la est) etc. Mai mult, in eentrul
Munteniei, la Bucuresti-Tei, s-au descoperit doua statuete de bronz, re-
prezentind pe zeul Apollo §i zeita -Venus, la Straulesti un opait de bronz, la
Bucuresti-Militari 14 placute de la o lorica sguamata, iar la Matásaru, usten-
sile medicale, o insignd de beneficiarius, o placa de la o centura militara.
(cingulum milittiae ), un pilum, o lingurita de argint etc., obiecte care lip-
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sesc pina in prezent la vest de linia transalutana. Iata argumente care
aratit Ca procesul de romanizare s-a petrecut in tot acest spatiu, paralel cu
eel din Dacia roman4 0 in judecarea lucrurilor sa nu uitam c pe teritoriul
Munteniei treceau drumurile comerciale ce legau Moesia Inferioara de
Dacia, iar sudul Munteniei a ramas roman (romano-bizantin) si in
Isecolele IV e. n.

Un fapt ce trebuie subliniat este acela ca atacul carpilor din 245
247 si parasirea de catre trupele iomane a castrelor (castelelor) de pe linia
transalutana nu a provocat distrugeri asezarilor daco-romane (de tip Mi-
litari-Chilia), nici macar a celor din apropierea castrelor (castelelor), aa
cum s-a constat la Dulceanca i Colonesti-Maruntei, aceasta din urma me-
zare aflindu-se in apropierea castrului de la Filfani. De aafel, nici carpii
nici romanii nu aveau interesul s-o faca, ci din contra, cautau sa protejeze
aceste asezAri in care locuiau i daco-carpi i unii dintre veteranii care
Meuse serviciul militar pe linia transalutana si se st4bi1ise aici.

De asemenea, prezenta unor mezari chiar pe malul sting al Oltului,
dintre care amintim pe cele de la Ipotesti i Vulturesti, in care s-au Meat
sondaje arheologice 0 se date aza in a doua jumatate a secolului al III-lea
0 in primele decenii ale secolului al IV-lea e.n., arata ca romanii n-au inter-
zis localnicilor sa locuiasca in imediata apropiere a frontierei (Limes Ala-
tanus ), nici dupa ce ei s-au retras de pe limes-ul transalutan. La fel, ase-
zarile n-au fost afectate nici de retragerea stapinirii romane din Dacia in
vremea lui Aurelian. Acest lucru arata ca soldatii romani nu-i considerau
pe daco-romanii din zona dusmani si de aceea n-au creiat spaliu de sigu-
ranfd" (lipsit de populatie) nici de-a lungul limes-ului alutan, nici a celui
transalutan, ma cum procedase la inceputul i mijlocul secolului I e.n.
(pe vremea lui Augustus 0 Nero) pe linia Dunarii de Jos.

In legatura cu retragerea stapinirii romane, in prezent, se contureaza
tot mai limpede teza ca Dacia nu a fost pierduta de Imperiu in urma unor
infringeri militare la nordul Dunarii, ci ea a fost abandonata din motive
strategice, socotind ca retragindu-se pe linia Dunarii, pe un front mult mai
scurt,intarit cu trupe aduse din Dacia, se va pune capat incursiunilor fa-
cute de carpi i goti in teritoriile romane de la sud de Dunare.

In legnurb; cu aceasta problema, retine atentia faptul ca in timpul
sapaturilor arheologice de la Stolniceni-Rimnicu Vilcea unde este local--
zata Buridava romana, s-au identificat stratigrafic vase niveluri de locu-
ire : cinci se dateaza In perioada Traian-Aurelian, iar al saselea, prin ma-
terialele i complexele descoperite, apartine carpior. Patrunderi de carpi
s-au constat i pe teritoriul Daciei intracarpatice, cele mai semnificative
Rind cele de la Sopteriu, jud. Bistrita Nasaud. Tot in aceasta zona au pa-
trims i grupuri de daci liberi din vest, asa cum dovedesc descoperirile de
la Cipau-Girle, jud. Mures". Aceste descoperiri din Oltenia si Transilvania
arata ca dupa retragerea stapinirii romane din Dacia, cei care patrund pe
teritoriul fostei provincii sint dacii liberi si nu gotii, ma cum au sustinut
unii inv'atati romani i straini. Gotii se vor infiltra pe teritoriul fostei pro
vincii Dacia (numai in zona intracarpatica) abia in a doua jumatate a se-
colului al IV-lea e.n.

Asa incit, se poate spune ca pierderile de populatie suferite de pro-
vincia Dacia ca urmare a retragerii arrnatei si a unei parti din populatia
instarita au fost compensate prin patrunderea unor grupuri de daci liberi.
Subliniem faptul ca este vorba de grupuri de daci liberi, deoarece si in
est FA in vest, cea mai mare parte a lor au ramas pe teritoriul de bastina,
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asa cum arata descoperirile arheologice. Incercarile facute de unii cerce-
tatori34 de a demonstra" c toti dacii liberi, in special carpii din Moldova,
au patruns pe teritoriul fostei provincii Dacia sau in Imperiu, ca urmare a
presiunii gotilor, care le-au ocupat teritoriul, sint infirmate de cercetarile
arheologice, care atesta c, etnicul de baza din cadrul culturii Sintana de
Mures era cel daco-carpic, gotii i sarmatii fiind in numar mai mic. Goo,
reprezentau insa patura conducatoare, dominind din punct de vedere mili-
tar si politic pe autohtoni, in calitatea lor de federati ai Imperiului roman.

Grupurile de daci liberi, patrunse pe teritoriul fostei provincii Dacia,
au revitalizat elementul daco-roman, facind-1 s reziste i s iasa victorios
din confruntarile eu diversi migratori. Se constata in mod clar c oamenii
pamintului, respectiv populatia rurala din Dada post-roman I Scythia.
Minor, compusa din daco-romani i daci liberi, a ramas de nezdruncinat in
spatiul carpato-danubiano-pontic, traind in anonimat (ca agricultori si
crescatori de vite) intr-o vreme cind era auzita tot mai puternic zarva
teama stirnita de migratori, care atacau Imperiul, fapt ce explica de ce lo-
calnicii pasnici nu apar in izvoarele serise. Aceasta populatie formata diii
daco-romani si daci liberi, sta la ternelia poporului roman.
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84 Este vorba de acei cercetAtori care sustin cA Cultura Sintana de Mures apartine numai
gotilor.

LA CONTINUITE DES DACES A LA FRONTIRRE
SUD-EST DE LA DACIE ROMAINE

Résumé

L'auteur présente une synthèse des résultats des recherches archéo-
logiques effectuées au cours des deux dernières décennies en Valachie d'
ouest entre le Limes Alutanus et le Limes Transalutanus et relève que les
données archéologiques rejettent la these suivant laquelle les contrées l'
ouest de la Valachie n'ont été pas habitées au cours du IP siècle et le pre-
mière moitié du III° siècle de notre ère (l'existence du limes transalutanus).

Entre les deux lignes de fortifications on commit a present a la fron-
tière sud-est de la Dacie environ trente localités oil l'on a mis a jour des
vertiges datant des IP Ilre siècles de notre ére.

Il est montré que les Goths n'ont pénétré pas dans cette region inten-
sément habitée par les Daco-Romains et que les Sarmates s'y sont sporadi-
quement inflitrés seulement après l'abandon pas les troupes roumaines
du limes transalutanus, en 245-247.

Les &converts archéologiques de cette zone soumise temporaire-
ment a la domination de l'Empire et constamment contrôlée révèlent que
nous avons affaire a une population identique a celle des établissements
ruraux de la rive gauche de l'Olt, respectivement la province de la Dacie.
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ELEMENTE DE ISTORICITATE IN MEMORIA POPULARA.
AMINTIREA DACILOR SI A ROMANILOR

ALEXANDRU MAD GEARU

0 recent& lucrare" a adus in discutie o chestiune insuficient abordata
in istoriografia noastra : folosirea izvoarelor etnologice de catre istoriogra-
fie i, pe de alta parte, studierea acestora prin metodele specifice stiintei
istorice. Mrturiile orale sint izvoare istortice i pot fi studiate ca atare. Este
evident c adeseori traditiile de oralitate pot exprima direct si inteligibil
informatii privind unele evenimente considerate ca istorice. Mai mult chiar,
valorile culturale locale proprii traditiilor de oralitate imprima, in
.analiza etnoistorica, o anurne semnificatie particular% evenimentelor na-
rate"2. Nu intentionam sa relugm aid consideratiile din cartea citata, care
se revendica intre altele (asa cum era firesc) dela lucrarea fundamentala
,etnologului belgian Jan Vansina3. Ne propunem insa o discutie asupra

modalitatii transmiterii pe cale oral& a unor informatii de
naturg istorica pe o perioada indelungata.

Exista trei tipuri de märturii orale : povestirea (relatarea unui mar-
tor ocular), zvonul i traditia oralsl. Prime le doug categorii constituie iz-
voare ale istoriei orale care abordeaza evenimentele contemporane inf or-
matorilor3. Ele nu infra in problematica studiului nostru. in conceptia
lui J. Vansina, traditia orala include diferitele genuri folclorice care cuprind
informatii despre trecut, care se transmit de la o generatie la alta6, hind
.definita drept

',all
verbal testimonies wich are reported statements con-

,cerning the past"7. Informatii orale cu posibil caracter istoric se pot OM,
insa, in mai multe specii folclorice ; traditia istorica popular% nu este decit
una dintre ele, caci nu trebuie s confundam categoria de traditie a lui
Vansina (atit de larga), eu o specie folclorica aparte. Traditia este definita
ca o povestire cu caracter informativ-explicativ, relativ redusa, axata
pe un singur episod, prin intermediul careia nu se relateaza o informatie
privind trecutul (. . .)"8. Ea este diferita, prin tematic i structura, de
legendl, care este o creatie artistic i, deci, o transfigurare a realului.

N. Densusianu definea traditiunea delimitindu-o de legenda, al carei
fond este mai mult fabulos"9. Traditiile propriu-zise inregistreaza uneori
,,fapte pastrate in memoria maselor Mfg, nici un adaos, fara nici un fel de
deformare, in cea mai simpla expresie posibila", prin ,simpla transmitere,
din generatie in generatie a amintirii"". Toponimele cu rezonanta isto-
rica pot fi omologate traditilior istorice i studiate ca atare", intrucit
,ele au un caracter informativ-explicativ s'r se transmit de la o generatie la
alta.

Deci informatiile de natura istorica pastrate de metn oria popular&
pot fi furnizate de : traditii istorice, toponime, legende isto rice i cintece
epice sau alte creatii poetice. Traditiile f3i toponimele sint mgrturii, iar
,celelate sint creatii artistica Dar in ce Ingsura pastreaza po porul aminti-
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rea unor fapte istorice i eit timp persista aceste amintiri in inemoria
popular./ ?

Documentul de oralitate este, dupa cum spunea J. Vansina, un mi--
raj al realitatii"12. El nu reproduce realitatea istorica, ci este o reprezen-
tare deformat i sub:ectiva a ei. Dar aceasta este ceva specific siizvoare-
lor scrise, care reflect/ o anumita pozitie i o atitudine selectiva fata de-
evenimente-1.3. Marturiile de oralitate sint reprezentarile corespunzatoare-
unei anumite mentalitati traditionale", fie ca este vorba de societati pri-
mitive", fie ca este vorba de cultura populara subalterna" din societa-
tile europene (flind cazul deci i al culturii populare romanesti).

Ceea ce este specific societatilor traditionale este caracterul anis-
tonic, ori mai bine zis anticronologic si antievenimential al imaginii despre-
trecut ; abolirea faptelor concrete 0 reducerea lor la arhetipuri i modele-
exemplare situate intr-un timp mitic, al originii lor, sari in orice caz,
ignorarea adevaratei succesiuni cronologice a faptelorm. De aceea, dupa
cum bine &rata un reputat folclorist, Memoria populara este si nu este-
istorie. Este istorie, intrucit pastreaza, cu o fort:1 de vigil uneori uimitoa-
re, amintiri de fapte, ramasite de forme de viata, de practici, de obiceiuri
de credinte, urme ale felului de a gindi, ale chipului de a intelege viata

lumea, din cele mai diferite epoci, corespunzind diferitelor stadii in evo-
lutia societatii umane, de la omul preistoric pina la cel de azi. Nu este isto-
rie, pentru cii toate acestea nu sint sistematizate, insirate pe firul insusi
al acestei evolutii, in ordinea in care s-au succedat plasate in spatiile unde.
s-au petrecut. Intre ele stau adesea goluri imense de timp si de spatiu""-

Personalitatile istorice dainuie in memoria populari numai in miti-
aura in care dobindesc un caracter exemplar, arhetipal", cind depasesc
conditia lor istoriea, unica i irepetabila,"16. Avind un caracter exemplar,.
eroul traditiilor este un personaj idealizat, care reprezinta. nu atit persona-
jul istoric respectiv, cit chintesenta mai multor personaje similare sinere-
tizate intr-un erou unic17.

Ca orice document, dealtfel, traditiile se afla sub influenta valorilor
culturale proprii unei societati, a mentalitatilor. Este vorba de : valori
care determing ce anume semnificatie trebuie dedusa din evenimentele.
descrise ; concepte culturale despre evolutia istorica ; valori culturale care.
determina idealurile carora se conformeaza traditiile. Corespunzator aces-
tor valori culturale are loc o idealizare a trecutului", ceea ce nu este alt-
ceva decit raportarea la modelele exemplare asociate timpului mitic, idea-
lizare legatii de tendinta general-umana de percepere a evolutiei ca regres"..
in primul rind in conformitate cu aceste valori culturale, marturia initia-
l./ din lantul traditiei selectioneaza evenimentele care merit/ a fi trans-
mise i stabileste semnificatia ce le trebuie data2°. Iata deci cii ab initio
traditiile sint influentate de mentalitatea respectiva, ele fiind astf el a
inregistrare a everlimentelor istorice. Dupa cum spuneam, acest fapt este
in masura mai mica ori mai mare comun majoritatii izvoarelor istorice_
Ceea ce este cu adevärat specific traditiei orale este chiar faptul cii ea nu
este fixata (in scris) ci se transmite oral, existind deci posibilitatea alterarif
si a acestei marturii initiale. Fiecare marturie din lant este o adaptare at
traditiei la valorile culturale, este implicit o marturie despre aceste valori,
despre aceste mentalitati21. De asemenea, alterarile survin i datorita al-
tor cauze : crearea de variante, contaminari cu alte traditii, uitarea unor
aminunte. Traditia se afla intr-o strinsa corelatiecu inovatia, care se naste-
atit in procesul de transmitere, cit i datorita acculturatiein.

844

?

ri

www.dacoromanica.ro



Iata deci ca traditiile orale ofera date nu pentru. o istorie reala, ci
-pentru o istorie imaginara. Or, tocmai aceasta face din ele un fertil dome-
lain de cercetare pentru istoria mentalitatilor23. Dealtfel, surprinzator de
modern24, Balcescu spunea in 1845 ca poeziile populare, folclorulin general,
arata ideile i simtarnintele veacu1ui"28.

Pe scurt, amintirile istorice pastrate de memoria populara (in dife-
ritele forme ale ei) sint cele care inseamna ceva pentru omul traditional,
faptele memorabile", considerate importante si care se pot raporta la sis-
temul de valori al culturii populare26. Desigur, pot exista traditii care nu se
Taporteaza la un model ideal(izat) al trecutului ; tocmai in virtutea aces-
tui fapt, se poate spune ca. in acest caz nu exista alterari27, sau c, ele tin
-doar de procesul transmiterii. Pe de alta parte, bash', trebuie s fim foarte
circumspecti in privinta autenticitatii traditiei, in sensul ca ea poate fi
inventata de culegator", mai ales cind ea se refera la un trecut indepar-
tat ; cad asemenea traditii nealterate i neidealizate nu pot supravietui
prea mult in memoria populara (vezi mai jos). De asemenea, in cazul topo-
nimelor istorice, aceasta necesitate a raportarii lor la o tipologie exemplara
nu este obligatorie. Traditii de o factura speciala, toponimele pot pastra
.amintirea unor fapte care altfel nu au fost retinute ca atare de memoria
populara. De pada, exista atitea toponime care pastreaz5, numele pecene-
gilor i cumanilor (Peceneaga, Pisineaga, Comana, Comani, etc.) fitra a
.exista i traditii sau legende despre aceste neamuri, care pot fi insa asimi-
late, in traditii, tatarilor, care apar frecvent, hind un caz de exemplaritate
(reprezententindu-i, in general, pe toti migratorii).

Traditia orala are si o anumita functie in cadrul societatii care o con-
serva, functie care este de fapt motivatia transmiterii ei. Poate fi vorba de
functii estetice, moralizatoare sau in cazul societatilor africane undo
traditiile sint oficiale i institutionalizate politice i ideologice28. Evident

atunci cind vorbim de aceste functii, avem in vedere conceptul de tradi-
tie al lui Vansina, nu cel delimitat de I. Oprisan. In cazul traditiilor pro-
priu-zise, functia este informativa sau explicativa. Dar ea este intrucitva

una politiclL Pastrarea acestor amintiri istorice bunaoara a constiin-
tei originii romane a fost un mijloc de aparare a individualitatii etnice
romMesti de-a lungul istoriei, dupa cum acelasi rol 1-au avut limba i cre-
dinta. Antonio Bonfini, scria la sfrsitul veacului al XV-lea c românii se
lupta pentru supravietuirea limbii thr mai mult decit pentru viata lor :
17 non tantum pro vitae, quantum pro linguae incolumitate certasse videan-
tur". Pastrarea traditiilor istorice referitoare la diferite epoci ale trecutului
nostru poate fi considerata o forma a constiintei de neam, desigur ZIA a
fi vorba in mediul popular de o politizare constienta a amintirilor istorice29.
Faptul trebuie privit in legatura cu conservarea atitor elemente arhaice
in obiceiuri, etnografie, arta populara.

Astfel cii a doua chestiune ce trebuie dezbatuta este cea a duratei
.amintirilor istorice in memoria populara. Arnold Van Gennep ajungea la
concluzia ca ea este de circa 5-6 generatii, adica de cel mult 200 de ani
-opinie in general acceptata de folcloristica 30 Dupa aceasta limitii, faptul
ii pierde coordonatele care 11 individualizeaza, se dezistoricizeaza"
este asimilat cu altele asemanatoare, puse pe seama unui alt personaj
de larga popularitate, incit nu se mai poate reconstitui evenimentul pe
care 11 oglindea" 31 Insg, cercetari mai recente vin sii d.emonstreze cii aceasta
Jimita nu functioneaza totdeauna. J. Vansina arata ca veridicitatea unei
traditii nu este proportionali cu intervalul de timp, ci ea este data in
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primul rind de metoda de transmitere a traditiei 32. Astfel, se arata ca
exista traditii care conserva inemoria faptelor petrecute eu un rnileniu
in urrna 33 ; pe de f.lta parte, un folelorist islandez considera (referindu-se
la saga) ca memoria populara la popoarele cu un nivel mai inalt de eivili-
zatie (in speta cele europene) este mai tenace si mai veridicil 34. Intr-un
studiu monografic recent, Ovidiu Birlea revenea asupra ehestiunii, ari-
tind ca amintirile istoriee pot supravietui i mult peste lirnita lui Van
Gennep, datorita adaosurilor fantastice, legendare". Sub aeest invelis
proteguitor impotriva uitrii, faptele au putere de dainuire mai mare,
uneori de intindere exceptionala, aproape neverosimila" 35. Cu alte euvinte,
este vorba de adaptarea realitatii istorice la mentalitatea traditionala.
Este evident ca in aceasta situatie nu mai putem vorbi de o transmitere
fie ea si deformata a unor fapte istorice, intr-un timp indelungat, ci de
pastrarea unor elemente de istorieitate integrate unei naratiuni legendare
(caci in acest caz nu mai avem de-a face cu traditii propriu-zise, ci cu
legende sau eventual cu creatii poetice) 36. A sustine. existenta -tutor ele-
mente de istoricitate in creatiile artistice populare nu inseamna deloe
a cadea in conceptia istoricista" manifestata mai ales in etapa romantica
a folcloristicii noastre, care vedea in literatura populara docurnente despre
evenimente istoriee. A eauta istorie adevarata in opera de arta este o ten-
tativa vulgarizatoare de a devia arta de la functia ei fundamentala" 37.
Elementele de istorieitate care supravietuiese in memoria populara slut
integrate creatiilor artistiee, in masura in care ele corespund si pot fi
incadrate tipologiilor legendei sau cintecului epic. Astfel, s-ar putea spune

legendele istorice (si eintecele epice) transfigureaza, semnifieativ nu atit
realul, cit traditiile care reflecta realul. Alaturi de aceste elemente de istori-
citate, ele sint i marturii ale mentalitatii epocii in care au fost create 3a
(ceea ce afitma i Billeescu la vremea sa) ; doar in aceasta ar putea consta
caracterul de izvor istoric al acestor creatii folclorice. Elementele de istori-
citate nu pot juca rolul de date folosibile pentru reconstituirea unor eveni-
mente istorice. Ele nu sint argurnente sau dovezi ale unei cereetari, ci sint
chiar obiectul acestei cereetari. Veridicitatea lor trebuie demonstiata
prin studierea in comparatie eu alte eategorii de surge.

De fapt, de cele mai multe ori, elementele de istoricitate din legende
se rezuma doar la simpla amintire a unor nume 39. Nu este mult, dar este
indeajuns de important faptul, bunaoara, c poporul isi aminteste de
numele imparatului Traian. Aceste nume sint ceea ce J. Vansina numeste
setting" localizarea i anume, numele personajelor i locul eveni-
mentului. Localizarea este un element structural al naratiunii legendare 40.
Intrucit ea nu joaca un rol functional in structura (precum episoadele
naratiunii), localizarea se poate schimba cu usurinta. Acest fapt este legat
de aparitia variantelor, dar poate sta si la originea unor falsificari 41 De
aceea, se impune un atent studiu critic asupra localizarilor intilnite in
legende. Deci, o prima conditie a pastrarii timp indelungat a elementelor
de istoricitate o eonstituie integrarea lor intr-un ansamblu mitic sau intr-o
tipologie a faptelor exemplare. Astfel c multe traditii istorice propriu-zise
supravietuiesc transformate in legende. /nsii nu toate traditiile s-au con-
servat datorita acestei conditii, ci in virtutea alteia : folosirea unor anumite
mijloace mnemonice". Este vorba de anumite elemente ale peisajului
geografic, naturale sau artificiale ele pot da nastere, adeseori, la diferite
traditii i legende locale 42. De aceea, toponimele au o mare putere de
dainuire, conservind multe dintre traditiile referitoare la epoci indepartate.
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0. Birlea arata c s-a constatat ea au putere mare de diiinuire
faptele legate de urinele materiale, indeosebi de constructli" 43 (adicit
movile, cetati, valuri, drurnuri, poduri). Chiar Miron Costin sesiza aceasta,
cind spunea despre Traian : caruia imparat numele trilieste intre noi
pith astiidzi cu santul ce sii dzice Troianul" 44. Caci, intr-adevar, exista
diverse traditii i legende care se refera la o epoca foarte indepartata a
trecutului nostru. Alaturi de nurneroasele traditii despre Traian sau in
general despre epoca romana, exista si uncle in care este prezenta amin-
tirea vaga, a dacilor de pilda cea, atit de importanta, transmisa de
Stolnicul Constantin Cantacuzino 45. Aceste traditii in care se pastreaza
amintirea dacilor si a romanilor, mai nurneroase decit s-ar putea crede,
sint raspindite prin diferite culegeri de folclor sau in alte lucrari cu carac-
ter de istorie locali, geografie, etc. Un studiu asupra lor, potrivit exigen-
-telor stiintei contemporane, rainine un deziderat. Ceea ce a facut N. Densu-
sianu in a sa Dacia preistorica" (1913) este un exemplu de cum nu trebuie
sa, se scrie istorie : utilizarea aeestor traditii drept izvoare, dar MIA a se
apela deloc la cel mai elernentar spirit critic.

Prezentul studiu se vrea o introducere teoretica, la o lucrare mai am-
plii amintirii dacilor i romanior in memoria populara romaneasca,
intr-o abordare ficuta in lumina consideratiilor fkute aici. In mod concret,
o serie de traditii vor fi analizate intr-un viitor articol, Etnogeneza si con-
stiinta populara rornitheaseiti. Timp mite si timp istorie". In aceste pagini
ne mentinem la nivelul unor consideratii teoretice si metodologice. Lucra-
rea nu va fi o incercare de reconstituire a istoriei pe baza traditiior si a
legendelor, asa cum a vrut N. Densusianu ; ar fi o utopie. Ci va fi un studiu
asupra traditiior in sinea lor, asupra modului in care ele au transmis
deformat amintirile istorice atit de indepartate, si de asemenea, asupra
modului in care uncle traditii au fost ulterior influentate de cultura seri-
sa, sau au fost falsificate. Jacques Le Goff numea aceastil, influenta culta
exercitata asupra folclorului o acculturatie interna" 46. Se vorbeste tot
mai mult de societall sau culturi metisate", in care coexistil i interactio-
neazil cultura oraliti populara i cea scrisa, a elitelor 47. Cercetarile arata
ea in folclor a intrat multa materie culta", alteratil potrivit modelelor
culturale populare 45. Dar in societatea feudala ronaneascii, nu a existat

diferenta, esentiala intre tipurile de culturi ale celor doua clase. Nici clasa
feudala nu depasise in mod semnificativ nivelul oralitiiii. sint numeroase
marturiile unor autori straini despre nestiinta de carte a unor boieri sau
chiar preoti. Exista la Cantemir, la Stolnicul Cantacuzino, unele opinii
depreciative la adresa culturii populare, dar dincolo de aceste afirmatii,
la noi nu a existat o ruptura profunda, ca in Occident 45131s . Acesta este
si un motiv al piikrarii traditiilor orale, cki traditia istorica scrisa, era
slaba. Diferentieril apar in sec. al XVIII-lea, prin grecizarea clasei con-
ducatoare, si apoi n al XIX-lea, prin oceidentalizarea ei. Doar dupii, sec.
al XVIII-lea era posibila o acculturatie ; dar, de fapt, ea nu se manifesta
decit din a doua jumatate a sec. al XIX-lea, caci pina atunci nu exista
posibilitatea materiala de transfer a unor elemente din cultura majori
(ne referim doar cunostinte istorice). Anterior, influentele au venit
doar din partea cartilor populare care, desi scrise, nu fac parte din cultura
hegemonica (dovada, cele cu earacter religios sint adeseori
declarate eretice de dare Biserica). Un exemplu de asemenea influenta
este numele Antina" (de care sint legate si niste traditii) dat de V5,rani
Tuinelor RoMulei de la Ilewa, lingii Caracal. El red'A de fapt forma, intilnitl
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in redactiile romane0i ale Alexandriei, a numelui Athenei 49. Legendele-
create in jurul acestui nume sint localizari ale unor episoade din romanal
popular. In sec. al XIX-lea, generatiile tinere au inceput s intre in con-
tact cu cultura hegemonica prin §coala, prin armata, etc., iar aparitia
de relatii capitaliste in mediul rural, a fost §i o conditie a acculturatiei din
partea culturii hegemonice. Astfel, Grigore C. Butureanu constata cure-
gret in 1890 ca tinara generatie uita vechile legende, adoptind in contactul
cu lumea din afara satului, un folclor mai degraba suburban°. Accultu-
ratia s-a facut, deci, atit prin disparitia -unor elemente ale culturii tradi-
tionale, cit i prin includerea in cadrul ei a unor elemente culte, de ori-
gine carturareasca, patrunse in circulatia orala pe diferite cxi, dar inde-
osebi prin §coala (cu observatia ca gradul de §colarizare a taranimii a fost.
mic). S.F1. Marian consemna astfel o legenda, culeasa de la doi batrini
din satele Frumosuli Drago§a, in care e vorba de daci i de razboaiele pur-
tate de Traian impotriva lor. Evenimentele sint descrise cu amanuntime-
urmind evenimentele istorice cunoscute, inclusiv episodul ascunderii co-
morilor lui Decebal (numit Pap dacilor" !) sub albia unui riu, care aici
e Ceremu§ul. Legenda mai afirma c hutulii din Bucovina sint urma0i da-
cilor o idee care circula in epoca 5. Marea asemanare cu istoria reala,
urmata in toate amanuntele, ne arata ca in acest caz este vorba de o
fluenta culta 52. Dar nu de un fa1s, caci e greu de crezut c un folcorist
de seriozitatea lui S.F. Marian ar fi fabricat" literatura populara, din
motive patriotice.

Intr-adevdr, in cazul mai ales al traditiilor despre daci i romani se
pune problema in ce masura culegatorii le-au transmis in mod fidel, fara
a falsifica sau a interveni in structura relatarilor. Fiologul italian Carlo
Tagliavini aprecia pe bung dreptate c trebuie privita con un certo sect-
ticismo e terner sempre un trucco o un ingenua falsificazione d'un editore
di produzioni popolari, ogni voce che ricorda Pantichita romana" 53. Pe-
rioada in care au inceput sa, fie culese creatiile folclorice corespunde (nu
doar la noi) epocii romantice. Romantismul a creat o predispozitie pentru
falsuri patriotice, caci ideea de a rectifica, eventual de a plasmui cintece

basme pare fireasca unor oameni care se simt investiti cu misiunea de a
impune lurnii prezenta spirituala a natiunii lor 0 se identifica cu aspira-
tulle ei" 54. 15i falsuri au existat ; sa ne gindim bunaoara la acea pretinsa.
Cronica a lui Hum" 55. In domeniul culegerii de traditii istorice sau
alte creatii folclorice, asemenea falsuri erau, lesne de inteles, mult mai u§or
de facut, 0 la indemina micilor carturari rurali sau a altor persoane 58. Chiar
daca nu este vorba de falsuri depline, in unele cazuri se constata interventia
in text a culegatorului, introducerea unor elemente istorice care nu puteau
fi cunoscute in popor. A4a a procedat in unele cazuri Vasile Alecsandri 57..
In privinta lui At. M. Marienescu, se pare ca mistificarile de genul ver-
sului fetioare sabinioare" (Sabinele !) sint opera informatorilor sal, in-
vatatori din Banat 0 Transilvania 58. In cazul raspunsurilor la Chestio-
narul lui N. Densu0anu, folcloristul A. Fochi afirma ca informatorii nu
inventeaza in absolut nici o imprejurare (. . .) putem fi totdeauna siguri
cä niei un referent nu minte sau contraface" 59. Cu toate acestea, se inte-
lege ea trebuie sa fim foarte circumspecti in cazul traditiilor ce se ref eri .
la antichitatea daco-romana, pentru care exista o predispozitie spre f a-
bulatie. Au fost trimise i unele legende care ni se par neautentice. Astfel,
invatatorul din Flore0i-Dolj culegea" o legenda care vrea sa o reproduca.
pe eea a intemeierii Romei, i in care apare pina 0 Titus Tatius, numit Tatu r
Ea este eombinata cu o relatare despre razboaiele lui Traian cu dacii (ia
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text, dasii") 6°. Aceasta forma', ea si cea de Traiu", pentru Traian, ne
arata c invatatorul respectiv a cautat sä fabrice niste forme pretins popu-
lare pentru aceste name, necunoscind insa faptul ea in traditii, Traian
a pare in varianta Troian, iar dacii in chiar aceasta forma. Oricum, este
un fapt pozitiv ca in raspunsuri nu se consemneaY,a amintirea in popor a
u nor nume istorice precum Ariapitu, Bicile, Burebista, Cotiso, Dromichete,
Zabnoxis etc., pe care le canta, N. Densusianu prin chestionand situ. Faptul
.ett raspunsurile nu aduc asemenea marturii (imposibile) ne arata, c infor-
matorii, chiar daca au mistificat, nu au mers prea cleparte. Daca' unii ar
fi introdus in unele marturii pe Decebal i Traian, pe daci i pe romani, ar

fkut-o pentru c tiau c poporul ii aminteste, in general, de aceste ele-
mente istorice. In orice caz, trebuie spas c informatiile adunate prin ras-
-punsuri la chestionare cu o valoare de izvor mai mica decit cele adunate
de catre folcloristul insusi61, care nu este susceptibil de falsificare (bine-
inteles, atunci cind este vorba de un folelorist autentic).

Propunem in continuare o scara a credibilitatii informatiilor transmise
.de diferite izvoare. Desigur, ea este mai mult orientativa, cki autenticita-
tea unei marturii de oralitate tebuie studiata de la caz la caz.

1. Certitudine maxima poate fi acordata documentelor oficiale (hri-
-soave, acte.de hotarnicie, rapoarte diplomatice sau militare, harti). Din
pacate, aceste izvoare nu ne of era, de obicei decit date de natura toponimica.
Totus'i, unele documente de acest fel consemneaz i traditii isto-
rice propriu-zise ; este vorba, de pilda, de diferite atestari ale constiintei
populare a romanitatii.

2. 0 credibilitate destul de mare au relatkile calatorilor straini saa
ale altor autori straini (Vara, caracter oficial). Desigur c se impune o exa-
minare de la caz la caz, in functie de obiectivitatea generala a autorilor.

3. Cronicile medievale românesti sint i ele o sursa de traditii popu-
lare. Ceea ce este valabil i pentru categoria anterioara de izvoare, trebuie
sa se discearna informatiile de aceasta natura de cele de origine culta.

4. Culegerile de folclor racute nu pin chestionare, ci personal de ca-
tre folclorist. Aici autenticitatea e conditionata de posibilitatea existentei
unei influente culte. Cum aceste culegeri s-au intocmit incepind de prin

doua jmnititate a sec. XIX-lea, trebuie avuta in vedere o posibila influ-
enta.

5. Chestionarele (Hasdeu, Odobescu, N. Densusianu). Valoarea lor
de credibilitate depinde in mod fatal de buna-credinta a informatorilor.

6. Informatii intimplatoare, consemnate in diferite lucrari. Credibi-
litatea lor este variabila de la caz la caz, iar aceste izvoare nu se afla, in
mod necesar pe ultimul loc. Un exempla de asemenea informatie (fara
.-comentarii, acum) : se consemneaza ca bunica sotiei lui G-. Calinescu ii
-spunea acestuia : sa nu uiti cii noi, cei de-aici (din Miercurea Sibiului n. n.)
sintem daci !" 62

Ceea ce este valabil pentru toate aceste categorii de izvoare, este
mecesitatea coroborkii informatiilor aduse de diferitele feluri de asemenea
izvoare (atunci cind este posibil). Se intelege cii o informatie capata o mai
mare certitudine daca ea este adusa de un numar mare de curse (indepen-
.dente), pe cit posibil din categorii diferite. Din punct de vedere temporal,
informatiile cele mai valoroase sint cele consemnate mai de timpuriu (de
exempla din sec. XVIII), adica dintr-o perioada in care posibilitatea de

acculturatie interna" sa fie minima, ori chiar Dula. De asemenea, auten-
ticitatea unor mirturii de oralitate poate fi controlata si prin ceea ce am
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putea numi cu un ter men preluat din arheologie metoda chorologica_
Altf el spus, cartarea locurilor unde avem at estate traditii ne arata c exista
unele zone in care acestea se grupeaza. Daca, de pada, un invatator de prin
Ia lomita ar fi cules vreo traditie (singulara acolo) despre Traian, am fi
foarte indreptatiti sit ne indoim de autenticitatea relatarii.

Cercetind pina in prezent un numar destul de mare de traditii, am
constatat ca ele se concentreaza, cum spuneam, in anumite zone, cum arfi
Oltenia (in special fostul judet Romanati, Vilcea, Mehedinti, Do lj), Tara
Hat egului, Mrtrginimea Sibiului, i altele. Este vorba in prirnul rind de partile
unde ocupatia i locuirea romana a fost mai puternica. Dar, mai mult, se
constata citi aceasta harta a traditilior se suprapune in mare parte peste-
cea a vetrelor etnoculturale stabilite de N. Dunare. 0 zona-vatra etno-
culturala este o structuri etnografica româneasca omogena seeole de-a
rindul, relativ densa, mult timp endogama" 63. De asemenea, se mai
constata cii anurnite genuri de traditii sint specifiee anumitor zone.
Astfel, in partile Hunedoarei avem atestata destul de frecvent amintirea
dacilor. Cea mai importanta traditie de acest fel este cea consernnata de
un autor maghiar, Gyorgy Rettegy, in anul 1760, care relateaza eh a
delegatie de tarani romani de acolo s-au plins de nedreptatile ce le-
sufereau, cu toate cii spuneau ei sint mai veehi decit ungurii in
aceasta tari, fiind ei ramasitele vechilor daci" ".

Un viitor studiu asupra tuturor acestor elemente de istoricitate din
memoria populara, in cazul acesta asupra amintirii dacilor si a romanilor
poate sit aduca unele precizari legate atit de problema etnogenezei roma-
nesti, cit si de cea a dainuirii timp indelungat a constiintei originii noas-
tre daco-romane, ;;i implicit de cea a continuitatii de locuire in spatiul
vcchii Daeii. Mai mult decit atit, pastrarea unor traditii istorice despre
o amanita loealitate sau punct geografic atesla ehiar o continnitate loca-
la, sau altfel spus, ca acei care au trgit in zona respectiva nu au parisit-cr
niciodata 65 Faptul e in legatura cu teoria vetrelor etnoculturale mai sus
amintita, iar N. Dunare preciza ea aceste vetre sint ceea co Iorga numea
Romanii populare".

Traditiile pot pastra detalii de istorie locala, care nu sing, unoscute
din alte izvoare.Dar cum in folclor localizarea este frecventa, iu putern
avea eertitudinea ca un anume eveniment s-a intimplat chiar a olo uncle
spune ti aditia. Este probabil, dar nu sigur 66 Nu ne intereseaza hiar atit
de mult faptul, bunaoara, eh la Govora se spune ca ar fi avat lo o luptti
intre daci si romani67, ci faptul ca' locuitorii isi ainintesc de hiptel dintre
daci si romani, si ca asemenea traditii de mare vechime sint freevente in
Vilcea. Nu ne intereaseaza fapteleistorice in sens pozitivist, ci amintirea
populara despre aceste fapte. Un studiu asupra felului in care s-au pastrat,
dar si cuin s-au alterat elementele de istoricitate poate fi o sursa pentru
studiul mentalitatilor populare romanesti. Elementele de istoricitate din
ti aditii sint marturii ale reprezentarilor populare despre evenimentele si
personajele istorice, ele putind fi deci izvorul unei cercetari de imagologie.
Modul in care au fost preluate influentele eulte, in epoca recenta, este un
indiciu al schimbarilor de mentalitate produse in tarinime in vremea res-
pectiva,. D3 me nenea, falsurile s au interventiile culegatorilor pot aduce
contributii la studierea a ceea ce a m putea numi (eu un termen poate nu
cel mai fericit) mentalitatea mic-carturili easca" a secolului al XIX-lea,
dominata de entuziasm national (manifestat mai ales prin purism latinist),
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romantism (intirziat uneori) i lips6 de spirit critic, intr-o vreme in care in
isto riografia propriu-zisii, era in curs de afirmare.
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ELNENTS DE L'EllSTORICITE DANS LA MEMOIRE
I OPT.71 .AIEE. LE SOUVENIR DES DACES ET ROMAINS

Résumé

L'etude analyse le probleme de l'existence des souvenirs historiques
dans la mémoire populaire, et celui de leur durée, dans le contexte des
recentes preoccupations, d'ethnohistorie, lesquelles partent surtout du
livre devenu classique de Jan Vansina, De la tradition orale. Essai de
méthode hi storique." II nous f ant d'emblée une distinction terminologique
entre la notion de tradition" utilisée par J. Vansina, et la tradition en
tant qu'espece folklorique particuliere, définie comme telle par le folklo-
riste rournain Ion Oprisan. La tradition historique populaire est un récit

caractère informatif-explicatif, différant de la legende par theme et struc-
ture. Les toponymes a resonance historique sont susceptibles d'être assimilés
aux traditions historiques. Tous les temoignages oraux sont comme
1' affirmait Vansina un mirage dela réalité", parce qu'ils sont les repre-
sentations propres d'une certaine mentalite qui peut etre dénommee tra-
ditionelle". Dans les sociétés traditionelles, la perception du passé est
diferente de celle historique". Les faits concrets sont réduits aux archety-
pes et aux modeles exemplaires situ& dans un temps mythique. Ainsi, les
souveni rs hi storiques conserves dans la mémoire populaire sont ceus ayant
de la valeur pour l'homme traditionnel : les événements mémorables pour
le système de valeur s de la cultur e populaire. On connait là theorie d'A. Van
Gennep en ce qui co ncerne la durée maxima de 200 ans des souvenirs his-
toriques apres quoi ils s'altèrent, étant réduits aux modeles mythiques. Mais,
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justernent a cause de ces supplements mythiques, les souvenirs historiques
peuvent survivre longtemps. Mais, dans ce cas, il s'agit des elements
d'historicilAS intégrés dans la naration legendaire. Ils se résument souvent
seulement aux simples noms. D'autres souvenirs historiques sont conserves
etant reliees a certains Clements topographiques : forteresses, chemins,
mamelons, ponts, etc.

Ces considerations théoriques sont appliquées au cas special du
souvenir des Daces et des Romains dans quelques traditions et légendes
populaires roumaines. Cette etude est une introduction a une plus vaste
ce uvre sur ceprobleme, qui traitera la maniere dont les souvenirs historiques
ont été transmis et alterés, et aussi la maniere dont certaiues traditions ont
eté influencées par la culture &rite, ou falsifiees. L'influence culte on Paccul-
turation interne (comme disait J. LeGoff) este intervenu des la seconde
moitie du XIX' siecle. A l'époque romantique, mais aussi plus tard, ont
été faites quelques falsifications, et c'est pourquoi la recherche s'est vue
appeler a prouver Pautenticité des traditions.

En examinant un nombre assez grand de traditions, l'auteur a con-
state qu'elles se concentrent dans certaines zones correspondent avec di-
vers foyers ethnoculturels archaiques.

Une prochaine etude monographique concernant cettes traditions
pourra apporter quelques precisions quant au processus d'ethnogenese des
Roumains et leur continuité. Elle constituera également une source pour
les recherches sur les mentalités populaires ; les falsifications, a leur tour,
peuvent apporter des contributions a Petude de la mentalité des petits
lettrés ruraux du XIX' siècle.
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CU PRIVIRE LA INCEPUTURILE EVULUI MEDIU
IN ISTORIA ROM'ANIEI (I)

ISTORIOGRAFIE

STEFAN OLTEANU

Peat e niciuna dinta e marile eroci ale istoriei umanitatii n-a prezen-
tat, in luci Mlle de ,pccialitate, un caracter atit de complex si de contra-
dictoriu ca evul mediu, sensul notiunii de ev mediu fiind controversat
coutestat chiar si in epoca noastra contemporana. In lucrarea sa intitu-
lath' Literatura europeanci i evul mediu latin, editura IJnivers, 1970, p. 31,
Ernst Robert Carting considera termenul de ev mediu inoperant pina
in istoriografia Occidentului : Cea mai lipsita de sens este notiunea de ev
mediu concept al umanismului italian explicabil doar din perspec-
tiva acestuia"1.

Precum se stie, expresia de ev mediu (medium aevum) s-a utilizat
incepind din secolul al XIII-lea, de ditre uncle secte religioase care astep-
tau imparatia lui dumnezeu. Intre cele doua epoci, antichitate i renaste-
rea culturii antice, umanitatea constatase existenta unei epoci interme-
diare. Odatit cu urnanistii secolelor XV si XVI, notiunea de ev mediu ca-
pata un sens nou : o epoca de mijloc, o epoca de tranzitie de la antichi-
tatea clasica la Renastere, o perioada situata intre finele imperiului roman
de apus i epoca lor (a umanistilor), caracterizata a fi fost o noapte intre
doua zone de lumina2, epoch' de barbaric, de regres i ignoranta ; ei au de-
numit-o cn termeni latini : medium aevurn, media tempestas, media tem-
pora, media aetas, primul termen avind a se impune In lucrarile ulterioare
de specialitate3.

In secolul urmator, Cristopher Keller, cunoscut si sub numele de
Cellarius, delimiteaza cronologic evul mediu ea epoca istorica intr-un sis-
tem de periodizare a istoriei4, situata in timp intre invaziile barbare si Re-
nastere, atribuindu-i 0 el ua seas peiorativ°.

Iluiiiinitii secolului al XVIII-lea cu Voltaire si istorici ai secolului
urmator au continuat sa vada in evul mediu o epoca de regres in general,
compaiativ cu antichitatea°.

Istorici din secolul aT XIX-lea, situati pe pozitia burgheziei revolu-
tionare, precum Francois Guizot, Francois Mignet, Jules Michelet sau Au-
gustin Thiftry au vazut in evul mediu o epoca de inegalitate i nedrep-
tate sociala", raspunzind, astfel, celor care, in dorinta de a justifica regi-
mulreactiunii feudale din vremea revolutiei franceze si a restauratiei, prea-
rMtireau evul mediu socotindu-1 epoca de ordine i stabilitate.

In ceea ce priveste termenul de ev mediu, desi acesta nu exprima
esenta i continutul in general al noii epoci, el s-a impus in literatura de
specialil ate, ajungind sa desemneze una dintre marile epoci din istoria
urnanitatii.

Alaturi de acest termen insa, a inceput sa se utilizeze odata en flu.-
si un alt termen, cel de feudal, feudalitate, provenind din cel de

feud, care definea proprietatea funciara conditionata in perioada de matu-

3 -c. 2475 855

Si

.

ministii,

www.dacoromanica.ro



rizat e a relatiilor feudale (raporturi dintre senior 0 vasal axate pe detine-
ea feudului). Asemenea termen a fost intrebuintat in scrierile lui Voltaire-

0 Montesquieu 0, de asemenea, in unele decrete ale Adunarii Nationale
eoratituante din timpul revolutiei franceze din 1789. Astfel, ace§ti doi
termeni s-au incetatenit in scrierile de specialitate din epoca urmatoarer
unul desemnind epoca de mijloc, celalalt sistemul de relatii sociale §i re-
gimul politic din acea vreme, cu alte cuvinte societatea feudala7, demon-
strind cI aceasta orinduire, spre deosebire de celelaltepatru (comuna pH-

sclavagista, capitalist i socialista), nu-0 ia numele de la raportul
fundamental de productie, ci de la o institutie din cadrul suprastructurii8.

A§adar, evul mediu cu denumirea respectiva a devenit, cu toata
simplificarea lui aproape totala i cu toata adeversitatea dogmatica ce
transpare in primele scrieri din vremea Renaterii i dupa aceea, o epoca
istorica care a existat valoric i, deci, peste care nu se poate trece.

Treptat, in cursul secolului al XX-lea, istoriografia traditionala eu-
ropeana, intr-o imensa literatura in aceasta privinta, a cautat s identifice
cit mai exact continutul i esenta epocii feudale, pe baza documentelor
scrise vechi conservate in arhivele unor tari din Europa apuseana mai cu
seama, socotite a fi tali de origine a feudalismului clasic, fenomenul petre-
cut aici fiind considerat etalon al definirii societatii feudale in toate cele-
lalte tari europene i chiar din lumea intreaga.

Acordind conceptului de feudalitate valente ce se circumscriu ntmat
in cadrul existentei raporturilor vasalice dintre senior 0 vasal, socotite drept
relatii feudale" propriu-zise, istorografia occidentala traditionalista res-
tringe, de fapt, feudalismul la tarile Europei de Apus. Pentru ace§ti isto-
rici, raporturile de productie dintre seniorii feudali §i taranii dependenti
denumite relatii seniorale" reprezinta un fenomen secundar care coexistO.
0 se dezvolta paralalel cuprimele, i, deci, societatea feudala exista numai
acolo unde se intilnese asemenea relatii feudale8. Fara contract vasalic
se afirma Ma feud, fara organizare sociala 0 politica bazata pe lega-
turi private, de o natura particulara, nu exista regim feudal" ". Se merge
chiar mai departe 0 mai direct cu asemenea afiimatii, opinindu-se
feudalismul nu ar avea legatura cu starile materiale ale comunitatii de-
viata respective 11.

Spre deosebire de aceasta optica, istoriografia materialist-dialectica
largeOe continutul termenului de feudalism, intelegind prin el formatiunea
social-economica care are la baza modul de productie feudal i o suprasttuc-
tura generata de relatiile de productie feudale 12 In aceasta intelegere fac-
torul principal il constituie relatiile de productie dintre cele doua clase
fundamentale ale societatii feudale ; raporturile vasalice dintre membrii
clasei feudale reprezinta relatii secundare. 13 Feudalismul este, deci, deter-
rninat de existenta relatiilor de productie dintre feudali i taranii depcn-
denti, consecinta imediata a procesului de diferentiere sociala la nivelul
aparitiei proprietatii private asupra principalului mijloc de productie : pro-
pri etatea funciara. K. Marx concretiza, intr-o forma extrem de concentratar
existenta raporturilor de aservire feudala in afara clasicului contract fe-
udal, evidentiind tocmai rolul fundamental al relatiilor de productie in
determinarea caracterului societatii respective : . . . vasalitate fara feude
sau feude constind doar in tributuri" era caracterizarea pe care Marx in-
telegea sa o faca acestor societati care au facut cunqtinta cu raporturile-
de aservire, pe o alta cale decit cea occidentala clasica14, Fara parcurgerea.
orinduirii sclavagiste. Acest mod de gindire s-a impus in special in istorio-
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grafia contemporana din tarile Europei rasáritene 0 de sud-est, in care
feudalismul a existat ca orinduire social-economic'a dominanta datorita
.constituirii i aici a raporturilor de productie feudale intre taranii depen-
denti i propietarii feudali, orinduire care se caracterizeaza, in mare, prin
.existenta proprietatii funciare ca baza a feudalismului, generatoare de re-
latii de productie intre proprietari i tarani dependenti. Beneficiu si feud
in Europa de apus, votcina i pomestie in Rusia, domeniu in tarile roma,-
ne, toate aceste denumiri atesta existenta proprietatii feudale in tarile
respective care pi esupune, neindoielnic, constituirea celor doua clase
fundamentale ale societatii feudale : a proprietarior feudali si a taranilor
-dependenti.

Rezumind cele doua conceptii de baza in definirea feudalismului,
se poate aprecia ca una dintre aceste conceptii considera feudalismul drept
tin sistem de organizare ierarhica interna a clasei dominante i exploata-
toare, pe cind cealalta II concepe ca un sistern de relatii intre clasa exploa-
Latoare i taranimea aservitä i exploatatam.

Epoca de progres sau de regres 7 Iata intrebarea la care istoriografia
moderna si cea contemporana au raspuns in suficienta masura. Fata de
pozitia primelor consideratii asupra evului mediu, mai cu seamä cea a
umanistilor si iluministilor, care socoteau evul mediu drept o epoca de re-
gres, de barbarizare, istoriografia noua si-a precizat atitudinea conside-
rind evul rnediu o epoca de progres si de civilizatie, comparativ cu epoca
precedenta. Desi n-a fost lipsit de unele momente de real regres fata de an-
tichitate, mai cu seama la inceputurile sale, evul mediu a insemnat, in
general, o epoca superioara celei precedente in strueturile sale fundamen-
tale, depasind cu mult, la capitolele sale de baza, antichitatea. Aprecierea
-pozitiva se ref era' 0 la mediul favorabil pe care evul rnediu 1-a creat pen-
-tru aparitia i dezvoltarea embrionului noii orindurii : cea burgheza,

Prin realizarile din domeniul culturii materiale si spirituale evul
mediu a depasit antichitatea, inscriindu-se, astfel, ca o noua treapta pe
scara evolutiei umanitatii. Prin bogatia filosofica apo1ogetic i patristica,
atita vreme ignorata aproape total, alaturi de marile realizari in domeniul
tehnicii si tiinei, chiar daca unele dintre acestea apartin antichitatii, ele
-Rind acum reluate i puse in practica, evul mediu ne apare ca o epocil de
lumina cu o personalitate inconfundabila 16

Tinind cont de aceasta" complexitate pe care o prezinta evul mediu,
de cele cloua conceptii fundamentale asupra esentei lui, amplificate in tim-
pul din urm5 de conceptializarea unei noi forrnatiuni social-economice, cea
asiatica sau tributala, confundabila cu inceputurile evului mediu, ince-
puturile si durata acestei epoci de mijloc sint imposibil de sincronizat, nu
numai in spatiul european, ci si aiurea (adeseori nici chiar in cadrul zonal
al diferitelor OH), datorita conditiilor istorice proprii de dezvoltare din-
tr-o tara sau alta, dintr-un grip de taxi sau altul. In timp, trecerea la
-epoca de mijloc s-a petrecut, in general, incepind din secolul al III-lea e.n ;
in spatiul european, aceasta trecere se circumscrie in cadrul secolelor
V-- VIII/IX asadar, marl decalaje, atit in cadrul universal (intre cel chi-
nez , indian, islamic), cit si in cadrul european sau chiar zonal (intre cel
biz antin rasgritean" i cel occidental").

Scurta prezentare de mai sus referitoare la gindirea istoriografica de-a
lungul vremii asupra evului mediu in general, la evolutia acestei gindiri
pina in vremuyile noastre, la conceptul de ev rnediu i feudalism, la esenta
acestei orinduiri din istoria umanitatii, a fost Mcuta in scopul obtinerii
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unei imagini generale in aceasta privinta, imagine in zugravirea careia se
inscrie si contributia istoriografiei romanesti din secolul al XIX-lea
din secolul urmator.

Cercetar ea problemei aparitiei raporturilor feudale pe teritoriul Ro-
maniei, a inceputurilor evului mediu romanesc, a caracterului feudal la
s ocietatii noastre a cunoscut o evolutie distincta de la o epoca istorica la
alta. Vechea istoriografie manifestase fata de aceste probleme pozitii de
nuante diferite, mergind de la negarea existentei unui feudalism roma-
nese, la afirmarealui sau chiar exagerarea acestuia, asemuindu-1 eu cel cla-
sic european. Aceasta diversitate de interpretare s-a datorat, evident, lip-
sei unor izvoare documentare bogate care sa puna iu evidenta structu-
rile social-economice i politice ale comunitatii de viata din perioada de
mijloc a istoriei românesti si mai ales lipsei unor criterii stiintifice in apre-
cierea, interpretarea i definirea caracterului relatiilor de productie din
cadrul societatii de pe teritoriul Romaniei din perioada amintita.

Cele dintii constatari privind existenta celor doua clase sociale
fundamentale ale noii orinduri pe teritoriul Romaniei apartin cronicari-
lor de limba romana, incepind din secolul al XVII-lea in special lui Miron
Costin i, in secolul urmator, lui Diniitrie Cantemir 17.

Cei doi carturari admiteau o origine indepartata, pina la secolul al
XIV-lea, a clivajului social pe teritoriul de la est de Carpati, iar opinia lui
Cantemir ea o parte din taranii aserviti <vecini> provin din ruinarea Ora-
nimii libel e ardta limpede cà savantul voievod al Moldovei prinsese ceva
din Brill procesului formarii relatiilor de aservire, proces care continua,
de fapt, si in vremea in care el traia".

Din vechea generatie a luptatorilor din 1848, se impune, prin acura-
tetea viziunii sale in privinta vechimii si originii raporturilor feudale pe
teritoriul carpato-nord-danubian, Nicolae Balcescu care, combatind teza
locurilor pustii" pina la Descalecare" i admitind existenta anterioarl
a unei populatii de structura agrara, arata c feudalitatea, dar, nu se pu-
tea introduce in tali en acesti domni" 19. Este, de altfel, i prirnul istoric
al nostru care recunoaste existenta feudalismului, definindu-1 ca atare,
inainte de intemeiere". Retinem de la Nicolae Balcescu, faptul ea apari-
tia raportmilor de aservire a urmat o cale considerata, destul de aproape
de cea reala, abstractie facind de doza de romantism inerenta, cauzele care
au condus la aceasta fiind in primul rind greutdtile taranimii libere, ale
razesilor (frecventa lor participare la razboaie), abuzurile celor bogati, ale
stapinior de pamint etc, toate concmind la aservirea prin forta a taranimii
libere 20 Asadar primele luari de pozitie in favoarea existentei la noi, a
unui feudalism românesc apartin, cum am vazut, unora dintre reprezen-
tantii de frunte ai istoriografiei noastre din vremea renasterii national&
a Romaniei, lui Nicolae Balcescu, care, definind feudalitatea" ca propri-
etate feudala, afirma existenta acesteia inainte de secolul al XIV-lea cind
se constituie, precum se stie, statele de sine statatoare Tara Româneasca
Moldova21 ; era o pozitie inaintata pentru acea vreme de mijloc de secol
al XIX-lea.

Alti reprezentanti ai aceleiasi vremi au manifestat atitudini diferite ;
desi recunosteau existenta unor organisme statale romanesti inainte de mij-
locul secolului al XIV-lea, caracterul structurii social-economice de esenta
feudala al acestora era pe deplin ignorat, datorita neintelegerii raportului
cauzal dintre organizarea politica superioar i aparitia relatiilor de aser-
vire. Nu putem starui aici i acum asupra modului de gindire i intelegere
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al tutm or istoricilor icmâni din er oca mmatoare in legatma cu existenta,
la noi a evului mediu privit Erin prima relatiilor feudale 22. Nu putem,.
totusi, trece, macar i sumar, peste ceea ce a insemnat in istoria noastra,.
gindirea inaintata i avintata a marelui nostru istoric Nicolae Iorga,
privitoare la evul mediu.

Se remarca, in primul rind, atitudinea lui N. Iorga fata de pozitia
ginditorilor secolului al XVIII-lea referitoare la intelesul peiorativ al evu-
lui mediu in general, ca epoa de regres i barbarie, preludiul noros al
unei epoci noi de fericire omeneasca". Asemenea calificative sint etiche-
tate de Iorga clrept prejudecati i antipatie fata de veacurile intunecate".
..Ginditorii veacului al XVIII-lea arata acelasi autor nu credeau sà
le fi ramas ceva din acele timpuri de stat pe loc sau indelungate dibuiri
in intuneric, dureroase pentru spiritul urnan" 23. Se vadeste limpede in-
departarea istoricului nostru de viziunea catastrofica" pe care au repre-
zentat-o migratiile24 . De altfel, el vedea in lumea barbara", straluci-
toare elemente de suprafata" 25, care s-au succedat in lunga noapte
migratiilor", cum socotea el veacurile III-XIII, creatorii viitorului" 26,
evidentiindu-se aici, desigur, o usoara viziune idealizata27.

Preluind denumirea de ev mediu acordata noii epoci istorice ce a
urmat antichitatii, N. Iorga o considera 0 el o epoca de tranzitie" 25, dar
careia Ii acorda toate valentele unei epoci de progres : o individualitate
care se iveste, se afirma i dispare inaintea altor idei i altor forte, nu ma
a rasa cu toate acestea in gindul nostru, in sentimentele, in institutiile Boas-
tre, chiar in cele care au primit mai des pecetea Romei, urme adinci i care
vor persista chiar dincolo de schimbarile indraznete ale timpului nostru" 25'

*i mai departe, in acelasi spirit, Iorga continua : Nu exista o epoca in care
diversitatea aparentelor sa nu acopere un fond asa de unitar ca acest ev
mediu, care trebuie sa, traiasca prin esenta sa, diferita, de a celorlalte epoci
din dezvoltarea umana, prin originalitatea sa bine hotarita,"30.

Prin Nicolae Iorga se deschidea, de fapt, un nou capitol in istoria
medievala a României ; chiar daca o facea mai mult pe cale intuitiva,
n oua perioada istoria, conceputa ca epoca, de tranzitie care urma antichi-
talii, incepea si pentru spatiul românesc dupa retragerea aureliana. Dis-
paiiia statului tentacular" care paralizase fortele vii ale societatii a de-
terminat regruparea spontana a acestora, potrivit cu necesitatile lor ime-
diate, in organisme politice structurate pe trupul vechilor structuri poli-
tico-administrative ale Imperiului i provincii imperiale convertite in dio-
ceze eclesiastice 31 Este cuprinsa aici ideea majora a continuitatii noastre
istorice dupa 271 275 e.n., in persistenta fortelor locale organizate in acele
structuri politice denumite de marele istoric romanii populare", una din
trasaturile caracteristice ale noii perioade"32. Expunerea istoriculuiarata
N. Iorga ya porni deci de la cele dintii formatiuni locale datorita asocia-
tiilor defensive din timpul migratiilor. . . toate aceste vieti autonome ru-
rale 0 urbane, sortite prin chiar faptul acesta sa, se topeasca in formatiuni
mai puteinice si mai trainice, sint elementele acelei realitati teritoriale
care va fi semnul deosebitor al epocii ce se va deschide in curind" Adaug
ea urmarirea formatiunilor libere, nestapinite de Imperiu, neocupate
de barbari, a romanilor e azi pentru mine Inca una din principalele linii
ale istoriei evului mediu" 33.

Dac5, a,a, cum reie, e din tt1e cii ate, Nicolae Iorgaintelegca evuI
mediu ca o perioada, de tranzitie, aceaFt a incepindpe teritoriul Romaniei
din secolul al av-h a e.n, cu ocele 1iictmi rolithe clErtunite lomanii in
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care istoricul vedea principalul element de continuitate istorica, inceputul
constituirii lumii medievale romanesti31, avincl ca forme de organizare
politica, in acest ev mediu tirnpuriu imperial, formatiunile barbare 0 roma-
niile, optica sa cu pri vire la feud. Ititatea propriu-zis a a fost asernanatoare
celei din vremea in care savantul nostril scria, anume transferul feudalis-
mului in sfera raporturilor feudo-vasalice. Asa se explica de ce N. Iorga
respingea inch' in 1922 teza existentei inainte de intemeire" a unei clase
a stapinilor de parnint si a clasei taranimii dependente35. Descoperirea
ulterioara' a mormintului princiar fastuos de la Curtea de Arges a fost in
masura zdruncine puternic acelita conceptie, recunoscind el insusi

: s-a zguduit putin in constiinta mea o parere mai veche pe care o
aveam" 36, evident, in privinta existentei 0 la noi a unor diferentieri soci-
ale puternice pe baza de proprietate funciara.

Examinarea pozitiei lui Nicolae Iorga fatg, de noua epoch' ce a urmat
antichitatii ne face sa constatam in conceptia marelui nostru istoric o
clara distinctie, sub raport cronologic mai intii, intre cei doi termeni :
ev mediu si feudalism priviti din punctul de vedere al continutului pe care
ei 11 exprima, pozitie care se apropie foarte mult de cea actuala a istori-
ografiei materialist-dialectice in general (vom reveni ceva mai departe
asupra acestei chestiuni fundamentale). Dad, savantul roman accepta
se circumscrie in cadrul evului mediu istoria poporului nostru, incepind
cu perioada migraiilor, cu acele organisme politice de tipul romaniilor
populare" sau al democratiilor taranesti", cu acele tari" i voievodate"
romanesti, deci cu istoria acestor injghebari locale, existente pe tot parcursul
dark-age"-ului romanesc, societatea feudala romaneasca, regimul sau siste-
mul feudal corespunzator nu puteau fi concepute inainte de mijlocul secolului
al XIV-lea sau chiar din secolul al XVI-lea. Desi recunostea existenta an-
terioara a unor formatiuni politice locale, conceptia ierarhiei feudo-vasalice
din cadrul clasei proprietarilor de pamint 11 impiedica sa vada feudalism
in existenta diferentierilor sociale, a claselor sociale, a relatiilor de produc-
tie dintre stapinitorul de pamint si t'aranii dependenti. Aceasta particu-
laritate a gindirii noastre istoriografice elaborata de reprezentantul cel
mai de searna al acesteia, a carei autoritate s-a resimtit puternic in intreaga
cercetare istorica romaneasca, a dominat, se poate spune, intreaga peri-
oada interbelica, sau, mai exact vorbind, aproape intreaga jumatate a ce-
lui de al XX-lea veac ; cu tot efortul unor istorici de a impune un pullet de
vedere mai apropiat de realitatea istorica, nu se putea concepe existenta
unor relatii de caracter feudal in cadrul societatii rornInesti (cu exceptia
Transilvaniei) inainte de mijlocul secolului al XIV-lea. A fost necesara
o totala structurare a modului de interpretare a faptelor istorice intr-o
noua conceptie, cea materialist-dialectica, paralel cu un sustinut efort
organizat de punere la dispozitia cercetatorior de noi si variate izvoare,
rezultate mai cu seama din inv-estigatia arheologica prin constituirea
arheologiei evului mediu ca ramura cea mai tinara a arheologiei generale.
Toate aceste restructurari s-au putut produce clupa 23 August 1944, si ele
au dat posibilitatea descoperirii legaturilor intime care guverneaza proce-
sele istorice. Datorita acestei noi orientari din istoriografia noastra contem-
porang, s-a procedat la reanalizarea problemei caracterului structurilor
ecouomice i sociale din cadrul comunitatilor de viata romameasca ante-
rioar e mijlocului secolului al XIV-lea si, legat de aceasta, la revederea pro-
blernei periodizarii istoriei noastre din epoca migratiilor, a cristalizarii ra-
porturilor de aservire, luind.u-se in consideratie mai cu seama faptele cu-
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noscute, in aceasta privinta, din istoria Dobrogei 0 a Transilvaniei. Soci-
etatea romaneasca din acea vreme nu trebuia sa mai apara ca emanatie
numai a straturilor superioare, a con0iintei pusa, in lumina de istoriogra-
fia traditionalista, ci o societate a adincurilor, a temeliilor, a structurilor,
pentru a-i putea determina, astfel, caracterul ei, evolutia acesteia in epoca,
de trecere de la antichitate la cristalizarea relatiilor feudale.

Deceniile 5 0 6 ale secolului nostru aduceau primele clarificari in
problema aparitiei raporturilor de productie de esenta feudala, pe teritoriul
Romaniei, i cu aceasta o incercare de periodizare §tiintifica a istoriei noas-
tre medievale, eel putin sub raport metodologic, daca din punctul de
vedere al documentarii concrete era Inca nevoie de dovezi materiale
convingatoare.

Consideratii istorice bazate pe interpretarea unor documente scrise
existente la acea vreme, precum i pe baza materialului arheologic scos
la iveala prin investigatia de teren au reprezentat un pas sensibil inainte
in ceea ce privete definirea structurii social-economice a comunitatii de
viata de pe teritoriul Itomaniei, secolele X XI fiind considerate limita
de ineeput a istoriei evului mediu romanesc sau a istoriei noastre feudale 37.
De0 din punctul de vedere teoretic, in studiile la care ne referim, raportul
dintre aparitia statului i cristalizarea relatiilor feudale era corect tratat,
statul reprezentind efectul pe plan suprastructural al existentei relatiilor
de productie de natura feudala, totu0 autorii lucrarilor in calla, puneau
semnul egalitatii intre ev mediu i feudalism, categorii care, precum o
vedem mai jos, se suprapun doar partial. Pe de alta parte, se considera
atunci, ca devansind procesul aparitiei relatiilor feudale in raport de data,
la care actul scris le mentioneaza, se savire o enorma exagerare, fatI
de optica existenta care admitea un asemenea proces de aservire feudala,
de abia incepind de la mijlocul secolului al XIV-lea. Intr-un fel, rezerva
marturisita era justificata subiectiv, tinind cont de impresia generall
dominanta de pina atunci.

Paii inainte de car e am amintit, socotind inceputurile evului media
feudali.5mu1ui romanesc in secolele XXI, concluzia, deci, la care se

ajunsese a dominat 0 mai domina Inca' medievisticaromaneasca, aceasta.
opinie fiind adoptata atit in marile sinteze de specialitate, precum
Isioria _Ronuinieti38, cit 0 in diferitele manuale didactice.

Teza exprimata in lucrarile amintite a reprezentat, pentru vremea
in care ea a fost elaborata, o importanta cucerire tiinifica, un pas serios
inainte in cunoa§terea uneia dintre cele mai importante etape de dezvol-
tare a societatii romane§ti, cea a na§terii raporturilor feudale in spatiul car-
pato-danubian. Cu toate acestea, ramineau insa numeroase lacune in argu -
mentarea unor afirmatii teoretice, de uncle necesitatea documentarii pro-
ceselor interne care u condus la aparitia raporturilor de aservirepe ter--
toriul Romaniei. Prezenta acestor raporturi in secolele XXI era docu-
mentata aproape exclusiv pe baza materialelor referitoare la starea de lu-
cruri de pe teritoriul Transilvaniei i Dobrogei, celelalte provincii romane§ti
raminind in afara acestei documentari i argumentari. Totodata, noile ele-
mente definitorii constatate in secolele X XI ramineau suspendate, fara o
legatura genetica cu situatia din epoca precedenta in care acestea s-au
plamildit, din lipsa cercetarilor privind aceasta etapa istorica.

In deceniile care s-au scurs de la formularea noii periodizari a isto-
riei noastre medievale s-a acumulat o importanta cantitate de materiale
documental e, aihcolgice in primul rird, a calor cercetare d posibilitatea
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Intelegerii mai depline a evolutiei societatii de pe teritoriul patriei noastre
in perioada dark-age"-ului rornanesc, a factorilor fundamentali care au
determinat aparitia raporturilor de aservire, proces hotaritor in aprecierea
trecerii la o nou'a etapa a dezvoltarii societatii noastre autohtone.

In asemenea conditii nu putea sa nu se inregistreze, mai cu seama
in ultima vreme, o sensibila orientare catre cercetarea si a problemelor
de inceput a istoriei noastre medievale, folosindu-se cu sueces rezultatele
cercetarilor arheologice in masura s sublinieze capacitatea crescuth a
investigatiei de teren de a thspunde i unor probleme de ordin social sau
chiar de ordin politic.

Cu toate acestea, carenta observath la studiile anterioare s-a men-
tinut si in cele aparute ulterior, inceputurile relatiilor feudale pe teritoriul
Romaniei continuind th fie afirmate in aceleasi coordonate i limite crono-
logice de mai inainte. Noutati n-au survenit nici in ceea ce priveste funda-
mentarea pe baza documentelor a procesului de plamadire a acestor re-
latii. Asa, de pilda, intr-o lucrare de mare interes stiintific pentru defini-
rea structurii sociale a comunitatilor thtesti din Moldova si Tara Roma-
neasca in secolele XIV XVIII, cu ref eriri i la perioada anterioara, se
afirma ca. feudalismul in tarile romane este rezultatul destramarii obsti-
lor lihere, ridicarii din mijlocul lor a unor stapini feudali care au cotropit
pamintul i pe lucratorii lui, desi nu excludem posibilitatea ca o parte din
acesti sthpinitori s fi provenit din afara obbii, militari asezati deasupra

carora satenii aserviti sa le fi datorat intretinere, lor i curtii lor" 39.
Iar ceva mai departe Asadar, feudalismul inseamna si in istoria noastra
ridicarea din rindurile obstii a unei clase de stapini feudali, nurniti cneji
sau boieri, care iau in folosul lor renta pamintului, adica supraprodusul
muncii satenilor". Inceputurile feudalismului, care este legat de o cres-
tere a productiei agricole i animaliere, dateaza in istoria Romaniei din
veacul al X-lea" 49 Aceasta teza este reluata de acelasi autor intr-o lucrare
mai recenta tnceputurile feudalismului rosnanesc apar in secolul al
X-lea" 41. Justa, in parte. in esenta sa, Ca proees, teza mai sus arnintita
a ramas in stadiul declarativ, fath o argumentare cit de cit corespunzatoare,
ea reintilnindu-se i in alte studii elaborate ulterior. Din aceasta perioada
dateath, inth, urmare a bogatelor rezultate obtinute prin investigatia ar-
heo1ogic i a unui nou mod. de a concepe lucrurile i unele incercari de
a innoi cunostintele noastre in privinta inceputurilor evului mediu
romaneasc, a cristalizarii relatiilor de productie feudala pe teritoriul
României, prefigurind opinii care se vor face remarcate mai cu sea ma
in ultimul deceniu al cercetarii istorice din patria noastth 42. E de amintit
in aceasta privinta incercarea facuta de a devansa aparitia raporturilor
feudale pe teritoriul Romaniei inca din secolele al VI-lea e.n.43, argumentele
invocate in aceasta privinta nefiind, insa, in masurá sli dovedeasca
acest lucru.

Ceea ce a complicat i mai mult lucrurile a fat, pe de o parte, an-
gajarea in aceasta chestiune a unei terminologii, de asemenea cu caracter
declarativ, destul de variath, pentru a determina esenta perioadei cuprinse
intre secolul al IV-lea si al X-lea ; s-au propus, de pada, termeni precum
cei de prefeudal, protofeudal, prestatal etc. pentru definirea caracterului
social-economic si politic al formatiunii sociale din acea vreme, autorii
fiind constienti de faptul c despre raporturi feudale propiu-zise nu se
poate vorbi decit incepind din secolul al X-lea.

Pe de alta parte, ceea ce a complicat, cum spuneam, mai mult proble-
ma a fost introducerea in circuitul stiintific de specialitate a unei noi for-
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matiuni social-economice, cea a modului de productie asiatic, tributar
sau, in cazul istoriei noastre, tributal, pentru a defini caracterul societatii
de pe teritoriul Romaniei in, cel putin, perioada secolelor IV XII/XIII,
inceputurile cristalizarii raporturilor feudale din perioada timpurie a evului
mediu fiind suplinite i acoperite cronologic de noua orinduire propusa".
Nu vom starui aici asupra intregii bibliografii generale in acest setts, refe-
ritoare la caracterul universal al prezentei acestei noi orinduiri in cadrul
diferitelor societáti omenesti din toata lumea, bibliografia In aceasta pri-
vint'a' hind imensa. Ea a fost rezumata, in lucrarea lui Henri H. Stah145,
precurn si in cea a lui Miron Constantinescum.

0 insemnatate aparte pe linia afirmarii unor puncte de vedere in
problema stricta a aparitiei raporturilor de aservire feudala o au studiile
lui Henri H. Stahl, de pilda cel intitulat Studii de sodologie istoricd, apa-
rut in Bucuresti in 1972, dar i cel initulat Teorii i ipoteze privind sooio-
logia orinduirii tributale, Buouresti, 1980, in care autorul, folosind meto-
dologia sociologica, emite fecunde ipoteze de lucru privind problema rela-
tiilor de aservire in orinduirea feudala, geneza acestora, cu ref eriri sub-
stantiale la istoria Romaniei. Totodata, autorul pune in discutie teorii pre-
cum cele privind feudalismul de import, feudalismul fara dualism de rase"

fara cucerire, cea a feudalismului nomad" etc., de un mare interes te-
oretic, ridicind, Ins i multe semne de intrebare atunci cind. se incearca
aplicarea lor la istoria poporului nostru.

.Alte incercari, fugare insa, in privinta studierii genezei feudalismu-
lui romanesc, desi in titlu par foarte pretentioase, n-au putut merge mai
departe fata de sinteza, laudabila pentru vremea aceea, facuta in Istoria
lionzdniei, vol. I, publicat in 1960 47. Incercarile la care ne referim au pre-
zentat tipologia feudalismului in general, rezurnata dupa studiile unor
istorici straini 49 Autorii acestor incercari prezinta diferite opinii vehiculate
in istoriografia de peste hotare, studiile lor avind mai mult un caracter
de informare in problemele corespunzatoare.

Ara-tam mai inainte cá in ciuda acumularii unui material de infor-
mare destul de bogat, in special arheologic, pentru justificarea unor cer-
cetari profunde i competente asupra genezei feudalismului românesc, cei
care s-au ocupat in ultima vreme de aceasta problema n-au putut depasi,
in cea mai mare parte, anumite limite de cunoastere stiintifica existente
deja de dou'a decenii. Se remarca totusi, unele stäruinte, laudabile, mai ales
sub forma exprimarii gindurilor ref eritoare la problematica aparitiei rapor-
turilor feudale pe teritoriul Romaniei, in care se ia atitudine fata, de proli-
ferarea unei terminologii necorespunzatoare cu privire la evul mediu ro-
mânesc, la caracterul societatii de la cumpana dintre cele doua milenii
sau din etapa anterioara, de pe teritoriul tarn noastre. Totodata, se emite
teza potrivit careia intre notiunile de ev mediu i orinduirea feudala este
necesar a se face o neta distinctie, suprapunerea acestor doi termeni con-
stituind o eroare. 49 Si daca s-a ajuns totusi la acceptarea secolului al X-lea
ea inceput al evului mediu, al cristalizärii raporturilor feudale pe terito-
riul Romaniei, deci la combaterea existentei acestei realitati istorice,
mineau obscure tocmai originile feudalitatii romanesti, ale procesului de pla-
madire a relatiilor feudale in intelesullor materialist-dialectic, caracterul lor
specific, legatura organica dintre institutiile feudale roman esti, caracterul
lor unitar pe intreg spatiul românesc in ultim a patrime a mileniului I.e. n.

Consecinta acestor noi orientari a proTocat o ampla dezbatere pri-
-vind incepnturile feudalisroului in Orile romnre, care a avut loc la Iasi
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In zilele de 27-28 decembrie 1974. Dezbaterea a unit istorici de prestigiu
din citeva centre stiintifice importante ale tarii, istorici de arta etc.

Problematica dezbaterii a fost ampla, ea vizind domeniile fundamen-
tale de cercetare : premisele social-economice si politice ale aparitiei rapor-
turilor feudale in Wile romane, contributia cercetarilor arheologice la
problema inceputurilor feudalismului in tarile roma. ne, contributia facto-
rului cultural, al artei i reflectarea ei in procesul genetic al feudalismului
romanesc. Prima de acest gen, dezbaterea a demonstrat, printre altele,
marile posibilitati ale cercetarii, mai cu seam'a arheologice, din etapa cores-
punzatoare, pentru cunoasterea societatii de pe teritoriul Romaniei din
secolele IV XIV. Asa, de pildg, s-a apreciat c etapa secolelor VIII
XI reprezintg pentru societatea ronagneascg, un moment de evidenta dez-
voltare in comparatie cu epoca precedentg, care a produs o veritabila
explozie demografica ce a antrenat procese structurale de importanta apar-
te pentru esenta dezvoltgrii ei. S-a precizat c aceasta etapa constituie
veriga cea mai importantg in procesul de cristalizare a raporturilor
de aservire pe intreg teritoriul rii, aducindu-se drept argument
anumite descoperiri arheologice care ilustreaza acest proces. Acest fapt a
reliefat capacitatea arheologiei evului mediu de a raspunde i unor pro-
bleme de ordin social si chiar politic. S-a mai precizat, totodatg, tinind
cont de distinctia ce trebuie facuta intre evul mediu i orinduirea feudalg,
cg si la est si sud de Carpati se poate vorbi, inainte de secolul al XIII-lea,
de unele elemente ale procesului de aservire ; spre deosebire de Transit-
vania unde acest proces devanseaza epoca pomenitg, datorita unor con-
ditii specifice. S-a mai remarcat, de asemenea, existenta unor particulari-
tgti ale feudalismului romanesc incepator fata de cel desfgsurat in Europa
de apus in aceeasi vreme, subliniindu-se existenta unor trasaturi proprii
in cristalizarea raporturilor feudale pe teritoriul Romaniei.

Desi dezbaterea amintita a constituit un moment deosebit de impor-
tant in elucidarea procesului de feudalizare a tarilor romane, atrggind aten-
tia asupra principalelor aspecte ce trebuiesc avute in vedere de catre cer-
cetgtori , totusi demonstratia concretg a procesului de aparitie a relatfflor
de aservire feudah, demonstratia concreta a procesului de iesire din de-
valmasie a unor indivizi ai comunitatii rurale, ai obstii s'atesti, care s ilus-
treze formarea proprietatii funciare prin acapararea loturilor familiale
ale membrilor obtii, n-a putut fi fa'cuta,, astEel c acest proces endogen
si data la care el a avut loc au lamas incg necercetate in profunzime50 pen-
tru a pune in lumina un ev mediu al adincurilor, al temeliilor, al structu-
rilor societatii vremii51, un ev de legatura intre autichitate i lumea medi-
evala a Renasterii.

Un pas inainte in aceasta privintg 1-au constitnit rezultatele expuse
intr-o recentsa lucrare, obtinute in. problema aparitiet rap orturilor feudale.
pe teritoriul Romaniei, mergindu-se la reprezentari concretGt ale formelor
pe care structura social/ le proiecteaza in teren52. S tringind laolaltg , aproa -
pe exhaustiv, sursele de informare istorica si materialele arheologice a cg-
ror interpretare de finete aruncg lQmini nebanuite asupra proceselor eco-
nomice i sociale, autorul lucrarii mtmtionate schiteaza evolutia fenome-
nelor care au condus la aparitia relatiilor de aservirepe teritoriul Romaniei,
ponderea lor in cad.rul general al societatii romanesti ; aceasta examinate
atenta a dat posibilitatea devansgrii etapei de aparitie a relatiilor de aser-
vire pe teritoriul Romaniei, diferita de la o provincie istorica la alta,
eumpana dintre cele doua milenii ale e.n. (secolele VIII XI) constituind
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etapa in care aceste relatii s-au plarnadit luind forme sesizabile, oglindite,
atit in unele izvoare scrise, cit si in observatiile de natura arheologica, in
interpretarile materialelor acumulate prin investigatia de teren.

Nu putem inch ei a aceasta scurM trecere in revista a principalelor rea-
lizari ale medievisticii romanesti, din ultima vreme mai cu seama, in
problerna inceputurilor evului mediu romanesc, a genezei raporturilor feu-
dale pe teritoriul României, MI a a aminti in treacat de faptul c diferitele
conceptii i criterii de a defini feudalismul (in cadrul aceleiasi clase sau
dupa, sistemul relatiilor de productie dintre stapinii de pamint i taranii
aserviti, identificarea feudalismului potrivit unui model cel al raportu-
rilor feudo-vasalice creat pe structurile societatii. din Europa de apus)
au condus pe istoricii din ultima vreme la o tipologizare a feudalismului in
functie de gradul de dezvoltare a societatilor respective,.de conditiile isto-
rice in care evoluau aceste societati (impactul popoarelor migratoare) etc.
Acest demers metodologic inlatura limitele cronologice (acestea se pot sta-
bin de la o societate la alta intr-o analiza, detaliata a structurilor social-
economice) i totodata obsesia" modelului apusean, evidentiind, in ace-
Iai diversitatea foi melon genetice in contextul trasaturilor generale
ale lumii medievale53.

Se considera a, in general, au existat in nasterea raporttuilor feu-
dale trei tipuri genetice specifice anumitor zone europene in care relatiile
feudale au aparut drept consecinta a dezvoltarii raporturior de productie
din cadrul comunitatilor de viata, pe care s-a alcatuit, intr-o masura mai
mica sau mai mare, si chiar e gala, aportul elementului extern (al lumii bar-
bare" in general) 54.

In cazul primului tip, feudalismul ia nastere printr-o sinteza dintre
elementele de feudalism incipient existente in cadrul orinduirii sclavagiste
In faza de descompunere a ei, pe de o parte si dintre germenii relatiior feu-
dale din cadrul societatii barbare", aparata, in urma dezagregarii strac-
turilor gentilice, pe de alta parte ; raportul dintre aceste elemente este de
proportie egal. Un astfel de feudalism se intilneste in Galia de nord (regatul
franc), uncle feudalismul a cunoscut formele sale clasice, precum si in uncle
taxi din sud-estul Europei locuite de sirbi si croati.

Cel de al doilea tip se refera la feudalismul care ia nastere direct din
orinduirea comunei primitive aflata in stadiul de destramare a raporturior
gentilice, fara ca societatea respectiva s fi cunoscut orinduirea sclava-
gisM. Intrucit in acest tip de feudalism nu se poate vorbi de un dualism
de rase", de o sinteza intre doua elemente (atunci cind totusi aceasta a
existat ea a fost destul de redusa), el a fost denumit feudalism aparut faras
sintez" 55. Un asemenea tip se intilneste in diferite variante, in Germania
rasariteana, Scandinavia, lumea slava din rasaritul si central Europei
(Rusia, Polonia, Cehia), iar in apusul Europei, in Anglia.

Al treilea tip de feudalism se naste tot printr-un proces de sinteza
ca in cazul primului tip, dintre elementele incipiente de feudalism din
cadrul orinduirii sclavagiste si cele barbare" ; deosebirea fata de primul
tip consta in proporti a dintre aceste doua elemente. In timp ce in primul
tip proportia este egalitara", in cazul celui deal tieilea tip este vorba de
o preponderenta a elementelor societatii antice (Imperiul roman), fata
de cele barbare". Asemenea feudalism se intilneste in special in cazul
Bizantului, Italiei, Galiei de Sud i Spaniei vizigote. In cadrul deosebirior
dintre cele doua tipuri de feudalism aparute prin sinteza, se precizeaza
mentinerea, mai intii, a organizarii statale in sinul comunitatilor omenesti
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(in cazul celui de al treilea tip), a proprietgtii de suat, a productiei de mkfuri
la un nivel avansat, a vietii urbane, in timp ce In societhtile care s:au dez-
voltat pe calea primului tip de feudalism, atit statul antic cu. insotitorul

proprietatea de stat, cit i orasele antice si, evident, productia de mk-
furi, au dispkut ori s-au mentinut la un nivel greu sesizabil56.

Constienti c o asemenea tipologizare nu rezolv5i complexitatea pro-
cesului de aparitie a feudalismului pe cele trei cai aminite, proces la care
eoncureaz5i, de altfel, i alti factori (aparitia structurii politice, .geneza ur-
bang, rolul factorului geograficclima,, relief etc. rolul indeletnicirior
agrare i mestesugkesti i altele asemenea), istoricii care s-au ocupat
de aceasta, tipologie deosebesc i unele tipuri de societ4i feudale europene,
precum : tipul nord-vestic (Franta de nord, Germania nord-vestic5), uncle
zone din Anglia) ; tipul mediteranean (Italia, Franta de sud, Spania, Bi-
zantul) ; tipul central-european (Germania dintre Rin si Elba, Ungaria,
Cehia, Polonia) ; tipul nord-european (tkile scandinave, tinuturile din
sudul Miiril Baltice). Ei stabilesc chiar si unele particularita,ti ale diferi-
telor tipuri de societ'ati feudale. Asa, de pild6, pentru varianta eurepean5
est-centrara (Germania de est, Moravia, Cehia, Ungaria, Polonia) se spe-
cificA urnfAtoarele particularitIti : lenta dezvoltare a relatiilor feudale,
persistenta obstior rurale, slaba organizare a proprietatii funciare, o mai
slalA exploatare a Wanimii, mentinerea unei iirinimi libere numeroase,
dezvoltarea tirzie a centrelor urbane, mentinerea fiirImiiirii feudale, lipsa
unei ierarhii feudale stricte.

Pentru. feudalismul din t'kile Europei de sud-est (in principal Bizan-
-tul), ca particularitate se are in vedere supravietuirea indelungatg a scla-
vagismului. La constituirea noii clase tkanesti, un rol important au jucat
,categoriile sociale preexistente : sclavi, coloni, lucrkori angajati. Pin'a
la venirea slavilor, existau aici obsti ale marior propietari produckori
directi, Mei reimpA'rtirea periodia, a loturilor arabile, avind in comun Vg-
sunile, pkTurile, apa. Venirea slavior a intkit aceast5 structuri social5),
,explicind intirzierea, in sec. X, a constituirii proprietatii funciare de tip
feudal. Spre deosebire de Occident, mentinerea in Bizant a unui stat puter-
nic centralizat a facilitat feudalizarea, astfel cii tkanii liberi care pineau
statului un impozit funciar au d.evenit dependenti de stat, nu de seniorul
feudal ; acest lucru a impiedicat organizarea unei proprietati funciare feu-
dale i aparitia vasalit4ii de tip occidental. Structura ierarhicl a proprie-
atii s-a cristalizat mai tirziu, iar sistemul fiscal mostenit din lumea roman5,
a contribuit la exploatarea directl a tkinimii. Aceste aspecte apropie feu-
dalismul bizantin de cel occidental ; ma, de exemplu, instituuile feudale
bizantine (pronoia, haristiki, escusia) corespund. in linii generale celor occi-
dentale ; in acelasi timp ele se deosebesc ; pronoia, de pildI, reprezintI
transferal de propriet5iti funciare atre feudal si dreptul de a percepe de
la contribuabil o cotI parte din impozitele datorate statului. 0 altI parti-
eularitate o constituie subordonarea bisericiiortod.oxe autoritItii imperiale ;
biserica a propagat unirea bisericii en statul, nearogindu-si dreptul de su-
prematie ca cea catolica, din apusul Europei.

Rimine sii prezentim in continuare (in numkul viitor al Revistei
de istorie"), in m5sura in care stadiul documentar actual ne permite s-o
facem, care au fost prefacerile structurale din cadrul societItii de pc teri-
toriul Rornainiei in perioada de dupI retragerea aureliara, p antra a putea le
fini, astfel, caracterul societItii romAnesti i locul ei in contextul dezvolarii
istorice generale din perioada de trecere de la antichitate la evul media.
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riisdriteand, In op. cit., p. 30).

55 Vezi mai cu seamA Z. V. Udaltova, E. Gutnova, In op. cit.
56 Referitor la aceastA sintezA, K. Marx aratA in lucrarea sa Contribufii la critica econo-

miei politice, 1954, p. 222, rolul cuceririlor, in general, In dezvoltarea societAtii in care s-a pro-
dus impactul ; Poporul cuceritor aratA Marx impune celui cucerit propriul sAu mod de
9roductie (de exemplu englezii in Irlanda In secolul acesta i, In parte, In India) ; sau 11 lash' pe
cel vechi si se multumeste cu un tribut (de exemplu turcii si romanii) ; sau se produce o
finteractiune din care ia nastere un nou mod de productie, o sintezA (in parte in cuceririle ger-
.manice)".

A PROPOS DES DD3UTS DU MOYEN AGE DANS
L'HISTOIRE DE ROUMANIE (I)

L'HISTORIOGRAPHIE

Résumé

L'auteur examine la position de l'historiographie mod.erne et con-
-temporaine a propos des debuts du Moyen Age et l'apparition des relatio-
nes féodales sur le territoire de la Roumanie.

On examine en même temps revolution de la conception concernant
la féodalité et on présente la conception matérialiste-dialectique dans ce
-domaine et les résultats obtenus dernièrement par l'historiographie
roumaine, étant mentionné l'apport de l'historiographie ancienne a ce.
problème.
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ASPECTE DE CIVILIZATIE MATERIAL:i RURAL:A.
ROMANEASCA. tN SECOLELE XIVXV PE BAZA

CERCET.ARILOR ETNOLINGVISTICE*

ZAMFIRA MIHAIL

Am adoptat conceptul civilizatie" In sensul in care a fost discutat
la eel de al XV-lea Congres international al istoricilor 1 si care impune.
urmarirea liniilor principale ale desfasuraiii istoriei aeelor sfere de creatie
materiala i spirituala, speeifice unui popor. Precizarea cronologica a fost
necesaia pentru delimitarea subieetului de fata si nu este o seetiune ver-
ticala", definitorie ea atare.

Etnografii Insil, care se refera la realitatea traditionala romaneasea
din mediul rural folosesc cu preponderenta termenul culturci materiald.

Determinantul popular in acest context are acceptia de taranese, rural" 2,
desi atunei cind se studiaza mestesugurile sint incluse si realitatile din
mediul orkenesc din see. XIIIXIX.

0 analiza cuprinzatoare a nuantelor semantice proprii fiecalui
dintre cei doi termeni, culturd intre care exista raporturi
foarte strinse, a oferit 5t. Pascu : Cultura este un pataimoniu de traditii

experiente, de valori obtinute prin munca i curioastei ea generatiilor
in succesiune ; folosirea acestui patrimoniu in activitatea practica, pentru
satisfacerea nevoilor i realizarea altor valmi inseanina eivilizatie" 3.

In ceea ce priveste dialogul permanent desfkurat intre sat-
oras-cetate, intre cultura scrisa si cea orald, istorici de arta romani au
optat pentru o disjunctie intre arta popular i cea taraneasea, afirmind
insa ca este dificil s sustinem, pe baza elementelor condi eLe de care
dispunem, existenta unei arte taranesti distincte in sec. XIVXYI ;
din contra, avem toate motivele sa admitem existenta unei arte populai e
române, care evolua in acea perioada paralel en acea binecunoscuta
mediilor instruite, diferentiindu-s3 de aceasta Ca urmare a schimba-
rilor sociale" 4.

Cum Ira fi fost, in acecista perspectiva, civilizatia satului romfmc Se
in sec. XIVXV/

Studii recente, imbinind explorarea izvoarelor guise cu datele arbeo-
logice, au adus lumini noi privitoare la situatia satelor in sec. XIV XV
in tarile române 5. In aceasta vreme numartil satelor din Tara Romaneasca
a fost apreciat la cifra minima de 1 000, incluzindu-se cele 553 mentiuni
documental e, la care se mai adauga cele 87 silisti (asezari pM 'kite), de ce le
amintesc documentele, precum i cele 395 stiri documentare din piimul
sfert al sec. XVI, referindu- se insa la situatia anterioara ; dupa alte izvoar e,.
numa'rul lor se ridica la 3 220 sate. Multe dintie vechile sate in decursul
vremii an fost inglobate in cadiul unui mas, tirg sau asezare ruralit mai
intinsil. In Moldova, din sec. al XIV-lea pina catre mijlocul veacului urma-
tor sint semnalate circa 800 de sate 6 In Transilvania, ca si in Moldova,
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media caselor unui sat din secolele XIII XIV era cam de 20, cifra consi-
derata medie i pentru spatiul dintre Carpati i Dunare. Existau insa
sate mai mari, asa cum a fost cel de la Coconi, in vremea lui Mircea cel
Mare, situat in Cimpia Dunarii, unde s-au descoperit 74 de gospodarii_
Una din caracteristicile asezarilor rurale a fost situarea lor de obicei in
apropierea apelor curgatoare, aceasta nu este in sine un element de civi-
lizatie dar atesta ca se alegeau locmi cit mai adecvate pentru locuit 7.

Pentru aceasta perioada elemente caracterizante ale satului se refera
la diferite tipuri de locuinta yeche româneascii, pentru care lemnul a fost
materialul principal. In constructia locuintei, ca si in alte domenii, dife-
rentierea s-a inceput din sec. al XIV-lea 8, in mediul rural perpetuindu-se-
constructiile realizate cu materiale accesibile si in dimensiuni strict functi-
onale, de exemplu cele de la Coconi, Mrticanesti, Striileti, Bragadiru,,
Frumoasa, Verbicioara, Rareanca.

Din arhitectura interiorului este de semnalat existenta, in jurul e-
tilor, a unui postament mai ridicat cu 30-50 cm., pe care se dormea. Fap-
tul e aceasta destinatie era marcata din constructie atesta o deprindere-
veche, de cladit statornic, de presupus i pe baza terminologiei casei roma-
nest, in intregirne de origine latin. Inaltat uneori pe o platforma de lut,,
ca i azi, cuptorul folosea drept loc de pregatire a hranei si de incalzire pen-
tru familie. Construit din pietre, era marginit din lespezi mai regulate:A
inchis deasupra gurii cu un singur bloc sau cu mai multe pietre plate. In
unele asezari apare o vatra deschisa, sistem cunoscut din epocile anterioare,
constituind una dintre mostenirile geto-dacice 9. Uneori cuptorul este ase-
zat intr-o alta mica incapere, situata in apropierea casei, ca i gropile de
pastrat cereale

Dintre obiectele marunte ale gospodäriei, care erau din lemn, rareori
s-au putut gasi, in urmele arse ale unor locuinte, la Coconi etc., linguri,
cosuri impletite din rachita sau coaja de tei i altele 11 Cea mai bine pas-
trata este olaria, care constituia zestrea unei gospodurii turanesti, dar i a
celei orasenesti, a care! terminologie este, de asemenea, de origine latinii.

Aceasta olarie din mediul rural a fost lunga vreme nesmaltuitl, arsa
la rosu in partea sud-estica a tarii si neagra-cenusie mai ales in partea de
rusarit de Carpati. Smaltul apare indeosebi in olaria oraseneasca, ca pro-
dus al atelierelor specializate, in sec. al XIV-lea. Dar elemente de civilizatie
rafinata au intrat si in uzul unor colectivitati satesti, de exemplu ceramica
smultuita apare in unele sate din Tara Romaneasca din acea perioada12.

Taranii mincau din vasul de lut cunoscut sub numele de strachinii,
folosit separat de fiecare membru al famiiei, avind o capacitate de circa
400-500 gr. Nu apar in vesela taraneasca vasele largi, de capacitate mare,
din care minca intreaga famiie, ca la alte popoare.

In ceea ce priveste atenansele, principala incapere in care se pas-
tra razboiul de tesut, care a perpetuat termenul autohton argea, atestata
in descoperirile arheologice, probeazu continuitatea tesutului in gospoda-
ria taraneasca. Prisosul acestor produse se si exporta. tin privilegiu dat
la 21 iulie 1412 locuitorior din Rodna stipuleazu ca erau scutite de vama :
tesatura groasa de lina turaneasca (sumanele) i pinza pentru camasi te-
suta in Moldova".

Aspectele enumerate pina aici pot insa sa suscite intrebari de felul
celei pe care si-apus-o Jean Delumeau acum 20 de alai : istoria rurala este
oare o istorie imobilu I si a creionat tabloul acelui secol al XIV-lea francez
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In care 85% din populatie era rural i suprapopula asezarile i, incheia :
19istorie imobil, istorie ciclica, in adevaratul sens al cuvintului, a unei
-taranimi care nu reuseste sa iasa din cercul in care o inchide o constringa-
toare stagnare tehnica"14. Or, conceptul de civilizatie" se raporteaza pri-
mordial si la fenomenul creatiei tehnice, factor hotaritor al progresului
social-istoric.

Unele domenii de activitate ale lumii rurale prin ele insele se afla
mai putin sub imperativul tehnologic, ma dupa, cum este pastoritul. Viti-
cultura apela si ea la tehnologie doar la prelucrarea strugurior (zdrobitoa-
re, tease), nu Ins i pentru operatiunie intermediare de pina la recoltare,
care au ramas nemodificate in linii mari pina astazi, curatatul, legatul si
sapatul (pr4itul viol). Culesul continua sa se faca manual. De asemenea,
apicultura, sericicultura sint domenii putin tangente cu progresele tehno-
logiei.

In schimb, in domeniul agricol, in tarile romane din sec. al XIV-lea
se raspindea tot mai mult plugul de tip evoluat, cu brazdar asimetric

uneltele agricole incep sa deving din elemente de proprietate colectiva,
produse stapinite i folosite Cercetarea comparata a instru-
mentaralui agricol din celelalte tari sud-est europene din aceasta perioada
ne-a dat posibilitatea s5 surprindem stadiul avansat in care se afla inven-
tarul uneltelor de arat romanesti si s aducem argumente ca, plugul evo-
luat s-a raspindit dinspre Europa Centrala spre Peninsula Balcanica. De
asemenea, am aratat c o unealta tipic slava de felul aratrului soha nu a
fost semnalata in nici o descoperire arheologica din zona romaneasca, dupa
cum nu au fost gasite nici brazdare de tip slay (leme§ sau pale§nik) §i nici
termenii respectivi nu au patruns in limba romana 16.

0 evolutie si mai concludenta, pentru civilizMia rurall o reprezinta
raspindirea instalatiilor mecanice dezvoltate" din care face parte moara
de cereale actionata, hidraulic. Utilizarea in scop productiv a energiilor na-
turale, chiar daca principiul fusese cunoscut anterior, a reprezentat un mo-
ment revolutionar" in istoria tehnicii.

Moara de cereale actionata hidraulic a fost cunoscuta pe teritoriul
Daciei romane insa din sec. IIIII e.n. 17, foarte probabil sub influenta
expansiunii acestui tip de instalatii in intreaga lame romana", dar, au-
torul presupune ca a existat o limitare a utilizrii acestui evoluat procedeu
tehnic de macinare a grinelor in toata epoca migratiilorn.

Descoperirile analizate de Corneliu Bucur pot fi intarite prin argu-
mente lingvistice. In zona HMeg s-a perpetuat toponimul Ri de moare,
pe care G. Giuglea 1-a explicat ca pe un termen mostenit din latinan si
care demonstreaza c pe malul acestui riu de munte au fost amplasate
din perioada romanizarii, instalatii hidraulice de mori.

Generalizarea morii de ap a. pe plan european, care a avut loc in sec.
XII-XIII s-a manifestat in aceemi perioada si in satul romanesc. Ea este
atestata, pe teritoriul Romaniei in documente din sec. XII (doe. din 1169,
din Transilvania 0 din aceeasi perioacla sint vestigiile complexului hidra-
ulic de la Pacuiul lui Soare) iar din sec. XIII (doe. din 2 iunie 1247) din
Tara Romaneasca. 0 alta atestare este din 1385, oct. 3, Arges, de la Dan
I prin care daruieste o moara, a sa care se gasea in Bistrita. In Moldova re-
ferire la moara apare intr-un doe. din 1402 26.

0 alta categorie de informMii serise din sec. XIV, din Maramures,
privesc mori individualizate, patrimonial si topografie. Morile au fost lo-
calizate, ele se aflau in satele romanesti 0 in asezari d e oaspeti regaliu.
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Pe baza termenului din doc. slavone KoAtimio din Tara Romaneasca
si Moldova si MAI-11.1% numai in Moldova,-constatran c toate atestarile se-
refera la mon de macinat produse agro-alimentare.

Constructia morilor se fac ea probabil pe brate ale riurilor, amenajate
special in acest scop : o arata documentul din 1441 din Tirgoviste (pas-
trat insa intr-o copie din sec. XVIII), prin care Vlad vvd. daruieste unui
boier : loc de moara in Olt, in Voila si Apa Morii, apa de dona roate
i-am slobozit s poata duce apa, din riu la moara pre unde ar vrea ei si sa
fie slobozi in apa lor a pascui si a mai face si alte mon i virtoape i driste" 22.

Se pare ca la constructie participau i zilieri" din mediile cele mai
diverse. /n documentul din <20 martie 1429-9 aprilie 1430> Dan al II-lea
intareste morile de la Tirgul Jiului, pe care le-a facut popa Agathon cu
munca fratilor sài [calugari intr. n.], pe locul pe care 1-a /Wait jupan
Stanciul (ac,Ationo SLIHNIM non &Atm 3 speTTtvm cgotoi TpSA0m )22bi8

Intre regimul de proprietate asupra acestor mijloace tehnice si pro-
cesul de construire i eel de exploatare avusese loc o diferentiere. E de-
presupus Ca logofatul Cazan din doc. din 2 ianuarie 1450 nu era si morar,.
desi subliniaza in mod special ca el impreuna cu fratele sau Radul au
asezat si au facut cu truda lor moara" nocramifi. ii ChTKOPHKA BOO-11NX linga
casa lor i partea lor din acea moara au daruit-o manastirii 23

Atestarile de mai sus confirma asertiunea el : generalizarea
energiei hidraulice reprezinta cea mai noua investitie tehnica a epociL

(in sec. XIIXIII) i ca atare dreptul de monopol, evasigeneral pe plan
european, dovedeste caracterul de clasa in ceea ce priveste detinerea
exploatarea instalatiilor industriale de catre stapinii de pamint, laici sau
eclesiastici" 24.

Insa intr-un document din 22 iunie 1418 din Tara Romaneasea sint
mentionati ea proprietari de moara i alte categorii sociale, si anume toc-
mai din mediul rural. Mihail -voevod intareste manastirilor Cozia si Cod-
meana daniile i privilegiile i permite sa, faca danii oricine doreste cm
voia lui sau facute de sluga domniei mele, sau boier sau cneaz. . . i Inca
si dintre ceilai4i oameni de mina de jos adica siraci, eine vrea sa-si dea su-
fletul sau sau vie sau ogoar e sau moara, (KoAtsmvx) sau case sau vita
sau fie once" 25.

Observäm, in primul rind, ca procedeul lingvistic explicatia", fo-
losit pentru introducerea unui termen nou, putin cunoscut sau cu un sena
care trebuie scos in evidenta, apare in acest text pentru cuvintul siraa
(mule ciipeK), eeea ce inseamna ca termenul era de putin timp in uz
in documentele cancelariei domnesti. Mai multe studii care au urrnarit
terminologia sociala romaneasca din evul mediu si-au propus descifrarea
sensurilor sale. C.C. Giurescu a afirmat catermenii stirac§i siromah,
in documentele slave muntene 26, printre care si eel de mai sus, au avut doul
intelesuri : 1) ca un calificativ cu intelesul de Airman, lipsit de avere, ser-
vind la caracteriz area situatiei materiale si 2) in intelesul de supus, de lo-
cuitor al unei tari sau oras. El nu s-a pronuntat relativ la situatia siracilor
ca oameni liben sau dependenti. Ulterior, Valeria Costachel a considerat

: precizarile pe care le contine acest document ne dauposibilitatea
constatam eä la inceputul sec. al XV-lea saracii" constituiau categoria,
ocialà de jos" adica neprivilegiata, care insa era alcatuita din oameni

liberi, din moment ce ruteau sa testeze averea lor manastirii. . . Fara in-
doiala ea, saracii, in calitate de locuitori ai satelor se ocupau cu agricul-
tura si cresterea vitelor" 27.

873

zäiii

ca

Ii

www.dacoromanica.ro



St. Stefanescu, in studiul Despre terminologia àránimii dependente
i,n Tara Romelneascd n secolele XV XV128, printr-o analizI nuantath a
tuturor elementelor din acest grup lexico-semantic, precizeazil, raporturile
dintre termeni i realitatea istoricI : Terrnenii cu caracter general sirac

siromah desemneazI in documentele interne din sec. al XV-lea marea
masI, neprivilegiata, a populatiei, atit de la sate, cit si de la orase. Ei nu sint
folosili in sec. al XV -lea pentru a desemna starea de article a cuiva" (subl. n.).

Am constatat ins5, csa studiile consacrate siracilor" nu si-au propus
analiza inventarului de bunuri ce le apartineau, printre care si cele enu-

merate in documentul de la Mihail vvd. Pe baza actului din 1418 conside-
rilm ci putem afirma c5, acesti tarani neprivilegiati, dar i neaserviti Inca,
dispuneau la 1418 de bunuri imobile de valoare, printre care moarI. Deci,
numai aservirea socia15, a deterrninat schimbarea caracterului de exploa-
tare a tehnologiei traditionale existente in tIrile române in mediul rural
dupg revolutia industriala.

Intr-o istorie a morii" pe p5mintul românesc ca instalatie tehnicI,
noi vedem o perpetuare strIveche a tehnicii in mediul rural. Faptul c5, in
Tara RomIneascI, in sec. al XV-lea, populatia oraseneascI ca si cea sI-
teasc5, era desemnatI prin acelasi termen, cel de sirati sau siromahi, arat5i,
dup/ opinia lui St. *tefInescu, cI in aceastI vreme procesul de diviziu-
ne socialI a munch nu era prea dezvoltat5,, c5, nu se poate vorbi de o deose-
bire netI intre populatia steasc i cea de la orase. In timp ce orkenii
practie i agricultura, Wand se ocup i ei eta mestesugurile" 29 Se sae
c5, si in sec. XX morile sItesti, in folosintI colectivI, nici nu aveau morari
si uncle operatii le fIceau deseori femeile 30 Spersam c atestarea din 1418
demonstreazI elocvent c5, in sate au existat mori de apI anterior si nu
dup5, aparitia lor pe feudele laice sau clericale" 31, ca ranil liberi au
fost cei care au fIcut danii din proprietAtile lor

Fireste, istoriografia romiln5, a inregistrat faptul c satele libere isi
aveau morile lor proprii, la care îi mticinau cerealele. Un oarecare Petriman,
de pilda, dona la 17 iulie 1425, mInIstirii Cozia averea sa, printre care

o moarI32, dar este probabil ca el s5, fi fost jupan. Numai prin discutarea
documentului din 1418 in perspectiv5, etnolingvisticI se atest5, c5,, la in-
ceputul sec. XV, si unii tarani de jos" au fost stapini d.e mori33.

Prin urmare, in mediul satelor a existat o eivilizaie ruralil, care a
contribuit la functionarea unor instalatii de mare progres tehnic.

rurala sub aspectul ascendentei la tehnologie a fost in functie de sta-
tutul social al satului si al oamenior lui.

0 altI instalatie tehnica care atesta, d.e asemenea, o civilizaie ru-
rala, este cea folositI pentru imbunItItirea tesIturilor realizate in gos-
podgrie. Astfel steaza este citatI, al/turi de pills, din cele mai vechi docu-
mente. Pentru a preciza tipul de operatiuni pe care le efectuau aceste insta-
latii, ape15m la clasificarea propus5, de Corneliu Bucur, care distinge :
I. Instalatii pentru indesit tesIturile de 11115, (geze, viltori) care, la rindul
lor pot fi d.e dou5, tipuricu virtej orizontal i adtnisibil prin jgheab i cu
virtej vertical si admisieprin tub (butoi) ; II Instalatii pentru bItut (ingro-
sat) tesIturile din lin/ (pive ), actionate manual sau hidraulic ; III Insta-
lath pentru scImosat (flausat) tesIturile din ling. (dirste), actionate manu-
al sau hidaulic si IV, o instalatie dependent/ de ultimele d.ouI, care efec-
-tueazI intind.erea tesIturilor d.e lin5, prelucrate la pius sari la dirstI34.

Productia unor astfel d.e instalatii n-a avut un randam.ent
yrea ridicat, d.e exempla si la mijlocul sec. al XIX-lea o dirstI scotea 30
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40 paturi pe an (dar se stie c ele nu lucrau decit un sezon destul de scurt,
cam 2 3 luni) 36. Incetineala se datora faptului ca tesatura trebuia s stea
in apa chiar pina la 6 zile, apoi sa fie batuta, timp de mai multe ore, incit

scada 1/3 din latime. Indesindu-se insa, tesatura capata o durabilitate
foarte mare, incit putea fi purtat si de dou5, generatii. Scamosarealor
(scoaterea mitelor) le facea impermeabile.

Pe 1ing5, consemnarile din sec. XII XIV din Transilvania referi-
toare la pive, in Moldova ele apar intii intr-un document din 1435, martie
30, care pomeneste vadul care este pe Siret, cu pina" spoA wo HA mum C
flhillIKOM6 iar in doe. din 23 aprilie 1448 emis la Suceava sint enumerate, in
limba slavona, cele trei categorii de instalatii : acEpCTECFM0 HAH ILIAHAd...HAH CTS1114
dirsta sau steaza. . .sau piva" 36. Este relevant faptul ca. nici unul dintre
termenii slavi desemnind instalatii textile, folositi in documentele slavone,
nu au patruns in limba ronahna, ci s-au perpetuat, prin intermediul lim-
bii vorbite, lat.* pilla> piud sau vultoris > viltoare.

In schimb, ne r etine atentia termenul rornânesc ptadza (steaza",) care
s-a impus in formulele slavone ale docurnentelor. Astfel, in doe. din 13 sep-
tembrie 1473, ca puncte de reper intr-o hotarnicie este inregistrata 'pass
ELIAWHHOE stedaza lui Vlasin", cu determinantul numele proprietarului la un
moment dat al instalatiei37. Situarea acestor instalatii (steze) se facea pe
diverse cursuri de apa, atit la munte, in doo. din 1491 apar morile de la
Stolnici pe Bistrita si cu stezele" (HC ItlEstiAkH) cit si la ses, in doe. din 31
dec . 1518 pe riul Trotus.

Termenul ?teazci denumeste i astaz i in Moldova de nord si Bucovina
atit instalatia rudimental* formata dintr-o ingraditura circulara de lemn,
amenajata sub o cadere de apa, care serveste la ingrosarea si scamosarea
unor tesaturi de lina cit si, intr-o arie mult mai larga, ce cuprinde §i Tran-
silvania i Crisana, piva de batut postav", i, prin extensie semantic'a,
cladirea in care se afla aceast5, instalatie" 36.

Incercind s reconstituim istoria termenului ?teazd constatam c5,
nu are Inca stabilita etimologia, desi s-au facut mai multe presupuneri,
fiind considerat in orice caz unul dintre termenii vechi in limba romana
(fie ca este autoliton sau vechi grecesc), dar demonstratiile etimologice
nu au f ost acceptate de catre lingvisti.

P e baza raspunsurilor la chestionarul pentru Atlasul lingvistio ro-
man inregistrate de Sever Pop in 1927, la intrebarile nr. 1727 si 1729
intr-o zona' compacta din judetele Arad si Alba, ca si in mai multe loca-
litati din Bihor si Cluj s-a raspuns cu termenul geazd pentru piva" si
?tezar pivar", de asemenea verbul a geza a bate la piva (tesaturi)" 40
Circulatia termenului pteazd piva" in graiurile de vest ale limbii romane
face putin probabila ipoteza lui C. C. Giurescu c : numele instalatiei
tehnice a fost determinat de toponimicul qteas a (un piriu numit astfel
exista in Moldova, un altul este afluent al Cibi nului, la nord de Sibiu" 41.
Existenta sa in toponimie si in sudul Transil vaniei intareste presupunerea
ca in trecut aria sa va fi fost mult mai mare, ca a fost cunoscut in intreaga
Transilvanie i ca, ulterior, aria s-a restrins, fiind concurat de alti termeni.
Faptul c pe piriul teaza de ling5, Sibiu astazi instalatiile se numesc vil-
tori, nu demonstreaza cu necesitate ca viltoarea" a inlocuit §teaza",
ci lasa I oc ipotezei ca in trecut pe malul acestei ape au functionat mai multe
tipuri de instalatii printre care si steaza, iar astazi este in uz tipul de vil-
-toare. De asemenea, este plauzibil ca termenul ?teazel sa fi insemnat si in
.zona Sibiu/ui piva". De altfel, pe baza atestarilor din limba vorbita
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Diclionarul timbii romdne indica termenii dirslà i Is.teazei drept sinonime
perfecte, in anurnite regiuni, pentru ping.

In aceasta perspectiva, fluctual,ia regionala a sensurilor termenului
steazd ne determina s avern reticente in ceea ce priveste glosarea terme-
nului rornanesc wesa din doc. slavon din 13 sept. 1473 prin insta-
latie primitiva. . .", deoareee consideram ca el ar fi putut s insernne
piva'". Diferentierea semantica poate s aiba in vedere i tratamentul
tesaturii pentru indesire cu apa rece sau cu apa incalzita, ca faza interme-
diara pentru aceasta flind necesara existenta uneiviltori"pe linga piva"..
Faptul ca 0 in secolele ulterioare in Moldova au existat instalatii textile
care satisfaceau nevoile populatiei pe plan local, Mraorganizarea me0e*u-
gareasca stricta pe care o intilnim in Transavania42, ne determinii, sa pre-
supunem c aceste instalatii caracterizau civilizatia rural5,.

In documentele slavone din sec. al XIV-XV am &flat folositi din do-
meniul civilizatiei tehnice, termeni romane0i ca : Faur (T.R. 1431), fei-.
urel (M., 1429), fauroaie (M., 1455), foale (T.R., 1453)), ceirbune (11., 1429),
sperld cenusa arzinda" (M., 1409), baie (NI., 1443), ocnd

',minit
de sare"

(T.R., 1451), rudd mina" (AL, 1488), toplild (M., 1473), de asemenea nu-
mele multor unelte : ciocan, cirlig, fured, la scindura de o anumita dimen-
siune", mdciucd, sculd, sucald, teapigd, topor, ca i numele unor meserii
aurar, baci, bag, cojocar, croitor, maistorie, ?nester, pietrar43. Stratul de-
termeni romanesti, din limbajul eurent, care s-au folosit in nomenclatura
oficiala a cancelariei slavone, este elocvent pentru autoritatea cu care s-a
impus realitatea in limba tarii" pentru diacul sau pisarul de slovenie".

Pe de alta parte, unul dintre termenii din aceasta serie, anume dir-
stät este derivat din bg. Aplurb. Or, Apsuits, ;Toms nu apar in documentele
slavone romaneti, ceea ce ne face sa presupunem ci avern de-a face cu un
imprumut tirziu, poate ulterior sec. XIV XV, care oricum nu a intrat
prin intermediul limbii scrise".

In ceea ce prive*te imbracamintea confectionata din tesaturi tre-
cute prin aceste instalatii, o intilnim descrisa' de dalmatianul Anton Ve-
rancics, pc la 1538, care a fost impresionat de costumul locuitorilor im-
bracati intr-o dimie de culoare bruna, grosolan i peste masura de pitroa-
sà"". Cele mai vechi imagini ale costumului popular, din sec. al XIV-lea,,
cum sint cele doua miniaturi din Chronicon Pictum, infatiseaza i ostasi
romani in batalia de la Posada, imbracati in camasi de pinza', incinse en
o curea ingusta, itari i opinci, pe cap cu caciuli inalte i tuguiate iar peste
cama'0, haine lungi mitoase. Vor fi fost oare haine de dimie, de felul sari-
eei , cu mite" demmiita 0 ea, intr-un doc. slavon din 1522-1529 cu ter-

romanese EAU copies".
Faptul c stofa

',cufie
mite" caracterizaimbracamintea taraneasca din

acea perioad a pare sa atestata in actul din <1424 (dupa noiembrie 10)
1431> de la Dan al II-lea, catre vame0i din Dimbovita i Rucar, prin care
se arata ce vama sa se perceapa brasovenilor 0 se indica : r8u4 siu guna
1 ban" 47. Or, termenul guna nu s-a folosit in slavona de cancelarie, asa
dupg cum a argumentat Lucia Djamo-Diaconit5,45, care considera acest.
cuvint drept element romanesc in limba documentelor slavo-romane. Am,
argumentat, la rindul nostru,ca' termenul gunei a existat in limba rona5a5,,
Rind mostenit din lat. gunna, 0 a disparut ulterior". 1:Trme ale existentei
sale sint uncle toponime din R.S.F. Iugoslavia, ca Faraguna, de origin&
romana, i faptul ca in limba slrbo-croata gunj a fost imprumutat ,de Ia
vechii ciei-istroromani" asa dupa cum a sustinut Petar Skok50. an alt.
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argument in sprijinul ipotezei cg, termenul guna a denumit haina de stofg,
in limba romgng ar putea fi relatarea cgratorului Georg Reichestorffer
.din 1541, cg locuitorii din Transilvania se imbrac5., cu haine lgtoase, tesu-
te din ling de caprg." Or, in limbile albaneza, i bulgarg termenul similar
denumeste tesgtura din ling de caprg", ceea ce ne face sg presupunem
2,cea tesgturg, i haina realizatg din ea, purtatg in Transilvania in sec. al
XVI-lea, se va fi numit la fel.

La discutiile de ping acum referitoare la progresele tehnologiei ro-
mg,ne§ti am adgugat consideratiile despre mediul in care se foloseau unele
procedeee perfectionate de imbungtgtire a tesgturilor de ling realizate
-in gospodgrie. Faptul cg, terminologia slavg pentru instalatii perfectionate
nu a pgtruns in limba româng este dovada indubitabilg a folosirii neintre-
-rupte a fondului autohton i latin mo§tenit.

Prin folosirea mijloacelor tehnice perfectionate de obtinere a produ-
elor necesare vietii, moara de apg (de mgeinat) sau instalatille pentru im-

bungtgtirea tesgturilor de ling, civilizatia ruralg romaneascg s-a doveclit
,deschisg la progresul tehnic.

NO TE

* Versiune amplificatA a comunicArii prezentatà in cadrul simpozionului 600 de ani
de la urcarea pe tron a domnitorului Mircea cel Mare, (20 iunie 1986), de la Institutul de studii
sud-est europene.

CercetArile de etnolingvisticA, promovate in cadrul acestui institut, au fost definite de
Zamfira Mihail, Recherches d'ethnographie linguistigue comparee du Sud-Est europeen, in Bulle-
tin. AIESEE", 1973, n° 1-2, p. 139-150 si tn cap. Etnografia lingvistica domeniu i metode
de cercetare, in Terminologia portului popular romtlnesc In perspectiva etnolingvisticd comparatd
sud-est europeana, Bucuresti, 1978, p. 34-37.

1 Em. Condurachi, R. Theodorescu, Europa de est, arie de convergenfa a civilLafillor,
in Revista de istorie", 1981, nr. 1, p. 5-35. Definiiille conceptului culturA", in numAr de
164, au fost inventariate de A. J. Kroeber si Clyde Kluckhohn, Culture. A critical Review o f
-Concepts and Definitions, New York, 1963.

2 Valer Buturg, Elnografia poporului roman, Cluj-Napoca, 1978, p. 6.
a t. Pascu, Cullura si civilizafie, In vol. Istoria gindirii i creafiei stiinfifice ct tehnice

dromdaesti, I, Bucuresti, 1982, p. 32.
RAzvan Theodorescu, Sur les debuts de l'art populaire médiival roumain, in Revue

Roumaine de l'Histoire de l'Art", 1970, p. 3-12.
5 In special N. Constantinescu, Coconi. Un sat din Campia Romanti in epoca lui Mircea

.cel Batrin, Bucuresti, 1972 care modificA in mare mäsurA datele cuprinse In studiul mai vechi
al lui I. Donat, Ase3drile omenesti din Tara Romaneasca In secolele XIV XVI, Studii", 1956,
fir. 9, p. 76-97. Pentru situatia din Transilvania cf. Istoria Romania vol. II, p. 242-243 ;
R. Vuia, Satul romanesc din Transilvania si Banat. Stadia antropologic si etnografic, Cluj, 1945.

valoroasA sintezA : Dinu C. Giureszu, Tara Rrnarteascd In secotele XIV XV, Bucuresti,
1973.

o N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Ern. Zaharia, Asezari din Moldova de la paleolitic
.pInd in secolul al XV III-lea, Bucuresti, 1970.

7 S. Mehedinti, Civilirafi i culturd, ed. G. GeanA, Iasi, Ed. Junimea, 1986, p. 108.
8 Corina Nicolescu, Case, conace si palate vechi romanesti, Bucuresti, 1979.
9 0 cercetare complexA referitoare la lo3uinta gato-dsca din parioad3 S3C. VI in e.n.

III e.n. a fost realizatA in cadrul Institutului da studii sud-est europona da cltre Cornelia Bel-
cin-Plesca, care a publicat unele consideratii in s..udiul Sur l'ha5itatioa chez les Gilo-Dales, In
,RESEE, XXIV, 1986, n° 2, p. 165-177.

10 Termenul cuptor a fost imprumutat din limba romara da limba bulgarA, cf. I. Pet-
3ianov, Proizhod, zneenie i rasprostranenie na durnala koplor (koftor ), Izvestia na Instituta
za bAlgarski ezik", III, 1954.

11 Cf. Cornel Irimle, Marcela Nicula, Arta faraneasca a lemnului, Bacuresti, 1983.
29 N. Constantinescu, Centre de producfie ceramicd din Tara lomaneasca (sec. XIV), in

SCIV, XV, 1964, nr. 1, p. 103-112 ; Elena Busuioc, Ceramica locald de uz casnic din sec. al
XIV-lea de la Suceava, idem, p. 85-102.
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23 Al. Gonta, Mdrfuri si negustori moldoveni in Transilvania in sec. XIV XV, in Arm--
arul Institutului de istorie i arheologie A. D. Xenopol A", Iasi, 1982, P. 527.

24 Jean Delumeau, La civilisation de la Renaissance, Paris, 1967, p. 285.
$t. Olteanu, Societalea romdneascd la cumpdnd de milenii, Bucuresti, 1983, p. 158.

16 Zamfira Mihail, Din istoricul inventarului agricol in sud-estul Europei. Plugul, in ,,Ikle-
moriile Sectiei de stiinte istorice", seria IV, t. VI, 1981, p. 47 57.

17 Corneliu Bucur, Moara de apd in Dacia .Romand in lumina descoperirilor arheologice,.
ln Cibinium", 1974-1978, Sibiu, 1979, p. 197.

Idem, Premie la o istorie a civilizafiei rnedievale rometnesti. Cu privire la aparifia indus-
trtilor feudale pe teritorial Romdniei, In Studii i comunicari", Sibiu, 1978, p. 93-110, In special
p. 106.

1° G. Giuglea, N. Homorodean, I. Stan, Toponimia cornunei .Riu de .Mori (Tara Hate-
gului), In Fonetica si Dialectologie", V. 1963, p. 41 42.

20 DRH B, I, doc. 1, p. 8, doc. 7, p. 20, DRH A I. doe. 16, P. 23.
21 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970, p. 124.
22 DRH B, I, doc. 70, p. 145.
sable doc. 64, P. 124-125.
23 Ibidem, doc. 101, p. 176 177.
24 Istoria gindirit si creafiei stiinhi lice i tehnice romdnesti.. p. 115.
25 DRH B, 1, doc. 42, p. 86-87.
26 C. C. Giurescu, Despre sirac" si siromah" in documentele slave munlene in Rrvistaa

Istorica", 1927, p.43.
22 Valeria Costachel, in Studii si referate de istorie medie", Bucuresti, 1954, P. 765 766,

iar la p. 769, In cap. Ocupaliile sdracilor reia discutarea doe. din 1418 si arata In documen-
tele manastirii Tismana de pe vremea lui Mircea cel Batrin citate mai sus, saracii sint pomeniti
cu precizarea cd ei pot testa ogoare, vite, vii. Prin urmare fac parte din populatia satelor",
dar autoarea nu mentioneaza nicaieri c a si o month facea parte diritre Luiijrilc acestor saraci.

28 5t. 5tefanescu, Despre terminologia fdrdnimii dependente in Tara Romdneascd in seco-
lele XV XV I, in Studii. Revisal de istorie", nr. 5 6, 1962, p. 1155-1169. Citatul la p. 1159.

29 lbidem, p. 1160.
39 V. Butura, op. cit., p. 332.
31 Istoria gindirii si creafiei P. 115.
32 Olteanu, C. 5erban, Mestesugurile in Tara 1?orndneascd si Moldova in Evul Mediu,

Bucuresti, 1969, p. 57.
33 Acest document infirma i asertiunea din Dicfionar de arld populard de Gcorgeta Stoica,.

Paul Petrescu si Maria Bocse, Bucuresti, 1985, p. 248, ca morile au fost In perioada medie-
vala proprietate donmeasca, manastireasca sau boiereasca. Morile taranesti au lost in general
In folosinta colectiva, cele individuale fiind de data mai recenta".

" Corneliu Bucur, Evolufie i tipologie fn sistematica instalafiilor tradifionale din Rornd-
nia, In Cibinium", 1974-1978, Sibiu, 1979, p. 130-131.

82 Docurnente privitoare la economia Tdrii .Romanesti, vol. II, Bucuresti, 1958, p. 979.
36 DRH A, I, doc. 137, P. 190, doc. 279, p. 395, doc. 280, P. 397. Termenul slay ea IlAtt

sau cel polonez walgla desemnau steaza, cf. doc. din 12 aprilie 1458 si 11 aprilie 1465. In DRH At
II, p. 158 se mentioneaza ca In documentele din Moldova CT8114 inseamna, totdeauna, piutt"
iar KtpeTaHno a fost tradus prin dirstd.

37 DRH A, II, doc. 193, P. 289.
38 DRH A, III, doc. 93, p. 185.
39 Diclionarul limbii romdne, torn XI, partea 1, Bucuresti, 1978 sub verba (= s.v.).
40 Cf. Atlasul linguistic roman. Seria noud, sub redactia E. Petrovici, vol. II, Bucuresti,.

1958, harta 447.
41 C. C. Giurescu, op. cit., p. 331.
43 Cf. E. Moisuc, Industria textild din Brasov si Tara .Birsei, I, Bucuresti, 1960 passim. ,
43 Diclionarul elementelor roznamesti din docurnentele simo-rcir due, Euuiresti, 1981, s.v.

Cf. si Gh. Mihãilã, Dicfionar al limbii romdne vechi (sfirsitul sec. al X-lea inceputul sec. al
XV I-lea ), Bucuresti, 1974.

" Nu a fost Inregistrat nici de 0. Trubaciov, in Smustonoeuttecriud attoeapb c.ruz-

estuocux asmax, t. 5, Moscova, 1978.
45 Cdldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 419.
46 Dicfionarul elementelor romdnesti...,
47 DRH B, I, doe. 54, p. 108.
48 L. Djamo-Diaconita, Limba documentelor slavo-romdne emise in Tara Romdneascd In

sec. XIV XV, Bucuresti, 1971. Constatam cu surprindere, ca termenul gund nu a lost lure-
gistrat printre elementele romanesti de Di; fionarul elementelor romdnesti...

4° Zamfira Mihail, Terminologia portului popular romdnesc. . p. 102-108.
Petar Skok, Etimologijski rfanik hrvatskoga iii srpskoga jezika, t. I, Zagreb, 1971, s.v..
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TRAITS DE CIVILISATION MATERIELLE RURALE ROUMAINE
AUX. XIVe--XVe SIECLES EN PERSPECTIVE

ETHNOLINGUISTI QUE

Résumé

L'effort de connaissance et, implicitement, de reconstitution des
différents aspects de la vie rurale se propose également de caractériser les
traits de civilisation specifique. Dans cette perspective,1' architecture pay-
sanne présente un intérêt exceptionnel pour revolution de la civilisation
materielle a la lumière de la continuite démontrée par la terminologie
ayant trait h la maison rurale.

Sans nous proposer une synthese dela civilisation des XIV° XV' Mo-
des, nous avons essayé d'avancer de nouveaux arguments, ethnolinguisti-
ques h propos de certains problemes moins abordés jusqu'a nos jours.
Ainsi, nous avons pris en consideration l'inventaire des biens énumerés
par le document du 22 juin 1418 comme appartenant des gens du bas
peuple" denommés siraci; parmi ces biens sont enumerés la maison, du
bétail, de la vigne ou des champs, étant mentionné également un moulin.
Done, certains siraci, faisant partie de la catégoire sociale la plus basse,
démunie de privileges, mais qui était constituée de paysans libres comme
le révelent leurspropriétés, pouvaient posséder aussi unmoulin. Ii s'en suit
qu'au debut du XV-e siècle, en Valachie la civilisation rurale était carac-
terisée par cette propriCté de certains moyens de production laquelle con-
stituait non seulementl'apanage d'hommes aisés des villages libres comme
on suppose avoir été Petritnan, mentionné dans le document du 17 juillet
1425. Le monopole qui sera instauré durant cette période-lh et surtout la
consolidation des propriétés des monasteres a 60 dii également aux dona-
tions faites par ces paysans libres, done aussi ceux démunis de privileges.

Un autre probleme abordé en est celui touchant la steazd designee
par ce terme roumain dans les documents slaves h partir du 13 septembre
1473. La comparaison avec la situation linguistique actuelle des dialects,
consignee dans L'Atlas linguistique roumain" concernant le sens du ter-

steazei révèle que celui-ci a désigné et designe non seulement Pinstalla-
tion rudimentaire formée d'un enclos circulaire en bois amenage sous une
chute d'eau qui sert a Peffilochage des tissus en laine", mais aussi le
type, beaucoup plus perfectionné denomme aussi piuci (moulin a foulon).
L'existence dans le cadre de la civilisation rurale des ces installations pour
Pamélioration de la qualité des tissus nous a permis de soutenir que le vete-
ment dénomme gunci, par un terme d'origine latine, aujourd'hui disparu
de la langue parlée, etait une sorte de vetement h longs poils confectionné
au moyen de ces installations, en Transylvanie du sud et qui etait exporté
-egalement en Valaehie.

Par l'utilisation des moyens techniques pour la realisation des pro-
dui ts d'usage courant, le moulin h l'eau et ultérieurement le moulin a vent,
destinés a moudre des grains ou les installations destinees a ameliorer la
qualité des tissus, la civilisation rurale s'averait ouverte au progres tech-
nique.
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DOCUMENTAR

ADMINISTRATIA DACIEI ROMANE

CONSTANTIN C. PETOLESCU

Indata dupg incheierea rgzboiului al doilea dacic, impgratul Traiant
a treeut la organizarea provinciei ; aceasta cuprindea probabil te-
ritoriile aflate inainte de primul razboi sub autoritatea regelui dac (reg-
num Decebali ) : Transilvania (in cea mai mare parte), Banatul si Oltenia.
(nord--vestul acesteia) ; alte teritorii dacice cucerite (poate incg in cursul.
primului razboi dacic) au fost atribuite Moesiei Inferioare (estul Olteniei,.
sud-estul Transilvaniei, Muntenia sudul Moldovei)2. Provincia creatg de
Traian s-a aflat pe timpul acestui impgrat sub autoritatea unui legatu8
Augusti pro praetore de rang consular : primul cunoscut a fost D. Teren-
tius Scaurianus, urmat de C. Avidius Nigrinus, apoi de C. Iulius Quadratus
Bassus mort cu ocazia evenimentelor din 117/118. Se presupune c legatul
consular era secondat de un procurator cu atributii financiare (ping acum.
nu este atestat epigrafic)3.

Facea romang, pe care Traian Ii inchipuia eg a impus-o lumii barbare-
prin crearea unei provincii la nord de Dungre, s-a dovedit curind precarg.
Indata, dupg moartea Impgratului (august 117), au avut loc la Dungrea.
de mijloc si de jos evenimente grave4; impgratul Hadrian a stat chiar un
moment in cumpsdng dacg ssa menting aceastg provincie sau s-o abandoueze
(Eutropius VIII, 6,2). Autorii tulburgrilor erau sarmatii cuibgriti in stepa.
pannonicg (Orosius, VII, 13, 4 : bellum contra Sarmatas). Dupg un moment
de reflectie, impgratul decise s facg fatg situatiei : Audito dein tumultu
Sarmatarum et Roxalanorum praemisis exercitibus Moesiam petit (Hist.
Aug., Hadr., 6,6).

Conducerea operatiilor militare a fost incredintata lui Q. Marcius.
Turbo Fronto Publicius Severus5, care tocmai reprimase rascoala
din Mauletania (Hist. Aug., Hadr., 5, 3) ; aceastg comanda este men-
tionatg in continuare de biografia impgratului (Hadr. 6, 7) : Marcium Tur-
bonem. . . praefecturae infulis ornaium .Pannoniae Daciaegue ad tempus-
praefecit §i este confirmatg, de diplomele militare de la Gherla5 i ovdinr
din anul 123. A,adar, i-a fost ineredintatg lui Turbo, personaj de rang ec-
vestru, guvernarca Pannoniei (probabil numai a Pannoniei Inferioare5)
Daeieiprovincii care ping atunci fuseserg guvern ate de legati de rang sena-
torial ; de asemenea, el avea sub ordinele sale doug, legiuni cite una
pentru fiecare din provinciile mentionate. Verbul praefecit aratg cg titlul
eu (ale a guvernat temporar cele doug provincii a fost eel de praefectus9.
Aceasta re2ultg, §i. din relatarea unei misiuni ineredintate in continuare
lui Turbo, clupg care impgratul pleacg la Roma (unde ajunge la 9 iulie 118),.
Dacia Turboni credita titulo Aegyptiacae praefecturae guo plus auctoritatts
habera ornato (Hadr., 7, 3). .A§adar, Turbo a fost investit cu un titlu echi-
Talent cu cel de prefect al Egiptuluin, singurul functionar de rang ecvetru
care putea conduce legiuni si era investit cu imperiurnn ; acest titlu Ii da,
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Tosibilitatea s conduca operatiuni militare, drept care apartinea pina
atunci, in virtutea acestui imperium, numai unui legatus Augusti
_pro praetore.

Dupil trecerea starii exceptionale, Dacia romang apare cu o noua or-
ganizare çi cu structuri politico-administrative diferite. Imparatul Hadrian
a reorganizat teritoriul Daciei in trei provinciin :

Dacia Superior, mo§tenind cea mai mare parte a teritoriului fos-
tei provincii Dacia 0 avind in frunte un legatus Augusti pro praetore, dar
de data aceasta numai de rang pretorian (deoarece in provincie se afla acum
o singura legiune, XIII Gemina) ; el era secondat pentru probleme de ordin
financiar de un procurator Augusti;

Dacia Inferior, cuprinzind o parte din teritoriile nord-dun'arene
stapinite anterior de Moesia Inferior (estul Olteniei, sud-estul Transilva-
niei), avind in frunte un guvernator de rang ecvestru, procurator Augusti;

Dacia Porolissensis, cuprinzind teritoriul de nord al Transilva-
niei, la nord de riurile Arie§ §i Mure§ ; ea avea in frunte tot un procurator
Au gusti.

Un moment aparte este reprezentat de misiimea lui T. Flavius Pris-
cus Gallonius Fronto Q. Marcius Turbo, [pro Ueg(ato ) et praeffectus )
_prov(inciae ) Dacgael Inferioris" pe timpul lui Antoninus Pius (probabil
prin anul 143)14. Prin titulul de [pro ljeg(ato ), personajul nostru primea
imputernicirea s comande elective din legiuni, aduse in Dacia Inferioara
pentru a intari fortele miitare ale acestei provincii (alcatuite numai din
trupe auxiliare) fata de o amenintare din afara ; un titlu asemanator i-a
fost acordat indata dupa aceea : [prloc(urator ) pro leg(ato ) provinc[iae]
Xauretan(iae ) Caes[ariensis]. Acest din urma titlu insemna, el singur,
doar c i se acordase dreptul de a comanda cetateni romani, drept care li lipsea
ca simplu procurator-guvernatorn. Dar in Dacia Inferior, T. Flavius Pris-
cus Gallonius Fronto Q. Marcius Turbo a detinut §i titlul de praefectus,
asemeni lui Q. Marcius Turbo Fronto Publicius Severus cu un sfert de
veac mai inainte ; madar, el a fost investit cu imperium, ceea ce Ii acorda
dreptul de a conduce operatiuni miitare dincolo de granitele provinciei
sale, probabil contra roxolanilor care amenintau dinspre estn. Este posibil
ca in aceste imprejurari vestul Munteniei s fi fost reanexat provinciei ro-
mane (in cazul de fata Daciei Inferioare), daca avem in vedere deciziile
-asemanatoare din Britania 0 de pe limes-ul reto-germanic17. Dupa trecerea
primejdiei s-a revenit la guvernarea provinciei prin procuratori, cum reiese
din cursus lui [ T. VNarfus [P]riscus, proc[urator pfrovinciarum [Ma lure-
tan(iae) Tingitanae [et D]aciae Inferiorisis.

S-a discutat mult in problema subordonarii procuratorilor Daciei
Inferioare §i ai Daciei Porolissensis fao, de legatul pretorian al Daciei
Superioaren. Noi ne rnultumim a adauga aici c investirea lui T. Flavius
Priscus cu imperium in cursul misiunii sale in Dacia Inferioara exclude to-
tal ideea subordonarii guvernatorului acestei provincii fata de legatul pre-
torian al Daciei Superior. Este probabil c procuratorul Daciei Porolis-
8ensis se afla in aceemi situatie.

Organizarea data de Hadrian provinciilor Daciei a ramas neschim-
bata o jumatate de secol. Imperfectiunile ei ie§isera in evidenta cu ocazia
-evenimentelor din timpul lui Antoninus Pius. Pe de o parte, faptul ca pro-
curatorii ecve§tri ai provinciilor Porolissensis 0 Inferior nu aveau imperium
(am vazut pa T. Flavius Priscus 1-a primit in virtutea unui titlu special,
de praefectus) ii impiedica s actioneze cu promptitudine in caz de pericol

881www.dacoromanica.ro



extern. Pe de alta parte, legatul Daciei Superioare nu aveadreptulsa inter-
vina intr-una din provinciile vecine fara un mandat special. Evenimentele
din anii 168-169 au impus astfel o noua organizare" : celetrei Dacii au
fost puse sub ordinele unui guvernator unic, legatus Augusti pro praetore-
trium Daciarum, numit iarki din rindul fostilor consuli (deoarece acum
se aflau in Dacia doua legiuni, V Macedonica §i XIII Gemina ), chemat din
aceasta cauza si consularis III Daciarum ; totodata, in acest fel, potentialul
miitar al acestor provincii putea fi utilizat mai bine invedereacombaterii
pericolului extern.

Cele trei provincii poarta de acum inainte denumiri uniforme : Apu-
lensis (persista totusi cel putin o vreme si vechea denumire, asa cum rezulta,
din diploma militara de la Drobeta din 1 apriie 179 : et sunt in Dacia
Superiore sub Helvio Pertinace leg (ato )21 ; Malvensis (fosta provincie/n-
ferior ) §i Porolissensis. In fruntea fiecareia se afla cite un procurator de
rang centenar, cu atributii financiare. Faptul ea diploma abia amintita de
la Drobeta mentioneaza numai trupele Daciei Superioare (Apulensis), pare
a Vasa impresia ca armatele (exercitus ) celorlalte doua provincii si-au con-
tinuat existenta lor aparte ; ar fi deci posibil ca procuratoriiprovinciilor Poro-
lissensis si Malvensis sa fi ramas in continuare comandantii trupelor din
districtele lor provinciale.

Pe timpul lui Septimiu Sever si Caracalla, constatam ca un procu-
rator al Daciei Apulensis este insarcinat sa asigure interimatul guvernarii
Daciei cu titlul agens vice praesidis (nr. 62). Inovatia se repeta, de mai multe-
ori si sub imparatii ce au urmat, ultima mentiune fiind din timpul dom-
niei comune a lui Trebonianus Gallus si Volusianus (nr. 69). Probabil insa
ca autoritatea acestui agens vice praesidis se intindea numai asupra Da-
ciei Apulensis, cum rezulta din faptul ca de cele mai multe ori mentiunea
exercitarii interimatului este asociata cu titlul de procurator Augusti Da-
ciae Apulensis.

Despre procuratorii celorlate doua provincii, avem se pare si doua
mentiimi tirzii, dupa mijlocul secolului al III-lea. Unul poate fi M. Aur [e]-
lius Apo [1]lina[ris], proc(urator ) Aug (usti ) al Daciei Porolissensis catre
anul 260 (nr. 82). Celalalt este M. Aurel(ius) Cassianus, v(ir ) e ( gregius ),
praeses pro v (inciae ) Daciae Malvensis (nr. '73); titlul de praeses, utilizat
in aceasta epoca tot mai frecvent pentru a designa pe guvernatorii provin-
ciilor de rang ecvestru, subliniaza eventual iarki independenta acestuia
fata de guvernatorul general in conditide cind imparatii recurg tot mai
des la servicille procuratorilor financiri ai Daciei Apulensis pentru a asi-
gura interimatul guverndrii provinciei.

In paginile ce urmeaza, prezentam pe scurt carierele legatior pro
praetore si procuratorilor imperiali ai Daciei romane22.

GUVERNATORII DACIEI ROMANE

1 3) Legatii Daciei pe timpul domniei lui Traian

1. D. Terentius SectUrianus Circa 106 112
1) CIL, XVI, 160 = IDR, I, 1 (diplomA, Porolissurn ; 11 august 106) ;
2) CIL, XVI, 57 = ILS, 2004 = IDR, I, 2 (diploma' ; 17 februarie 110) ;
3) CIL, XVI, 163 = IDR, I, 3 (diplomA, Porolissum ; 2 iulie 110); 4) CIL, III, 1443 =

= AnnEp, 1972, 465 = AnnEp, 1976, 570 = IDR, 111/2 1 (ulpia Traiana Sarmizegetusa);
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5) M. P. Speidel, JRS, 60, 1970, p. 142-152 ; idern, AMN, 7, 1970, p. 511-515 = Ann Ep
1969-1970, 583 (Philippi); 6) CIL, VI, 1444 = ILS, 1022 (cf. G. Molissani, Tituli, 4, p. 504).
- Cf. A. Stein, .Reichsb. Dazien, p. 9-10 : A. Dob6, Acta classica, IX, 1973, p. 91- 92 ; B,
E. Thomasson, Laterculi, col. 149, nr. 1 ; RE, Suppl. XIV, col. 757, nr. 68 (vezi si RE, V A,.
col. 669-671, nr. 68); G. Molissani, Tituli, 4, 1982, p. 499-505.

D. Terentius Scaurianus este atestat in fruntea armatei Daciei in
diplomele din anii 106 si 110 (1-3) ; din inscriptia de la Ulpia Traiana
(4) aflam ca din ordinul imparatului s-a fimdat Co Ionia Dacica per [D.
Terentijum Scaurianum, flegatund eius pro pr (aetore ). Inceputul legatiei
sale in Dacia nu este cunoscut. Prima diploma de la Porolissum ( 1 ), da-
tata in anul 106, este in realitate emisa mai tirziu (pentru aceasta problema.,
vezi H. Wolff, AMN, XIII, 1976, p. 108 nota 31). intr-adevAr, prin consulii
mentionati de diploma se dateaza numai acordarea cefateniei soldatior
din cohors I Brittonum miliaria torquata p.f. civium Romanorum (11
august 106) pe cimpul de luptsa, ante emerita stipendia ; dar demissio honesta
missione se face abia in anul 110, prin constitutio reprodusa de diploma ci-
tata : deci din acest an dateaza si prima atestare precisa a guvernarii lui
D. Terentius Scaurianus (vezi i diplomele consemnate la nr. 2 si 3). Indi-
ferent insa de acestea, guvernarea lui a inceput cel mai tirziu in 107, c'aci
in acest an imparatul se afla deja la Roma.

Probabil tot la legatia sa in Dacia se ref er i inscriptia de la Philippi
(5), unde este numit consularis [exercil]tus provinciae novfne. . (dupa
G. Molissani, /oc. cit., p. 501, provincia nova este chiar Dacia, nu Mesopo-
tamia, cum propunea Speidel, ori Nova Syria = Assyria cum propunea
N. Gostar, Epigraphica- Travaux, 1977, p. 77-98).

Daca inscriptia de la Roma (6) se ref era la D. Terentius Scaurianus,
aceasta ii numeste leg (atus ) pro praetore ). Nu este insa probabil c o in-
scriptie de la Apulum (CIL, III, 1081 = IL S, 3594), dedicatie a unui Sea-
rianus I.O.M. et dis Penatibus, se refera la primul guvernator al Daciei.

2. C. A vidius Nigrinus Circa 112 117
CIL, III, 7904 (= ILS, 2417 ; IDE, 111/2, 205). Cf. RE, Suppl. VI, col. 18 ; PIE2.

A-1408 ; A. Stein, Reichsb. Dazien, p. 10-11 ; RE, Suppl. XII, col. 129, nr. 6 ; B. E. Tho-
masson, Latcrculi, col. 149, nr. 2.

Aeest guvernator apare in singura inscriptie din Dacia care il men-
tioneaza dedicatia lui M. Calventius Viator, (centurio ) leg (ionis )
F (laviae ) f (elicis ), exerc (itator ) eg(uitum ) sing (ulartum ) C (ai ) Avidi
Nigrtni, leg (ati ) Aug (usti ) pr (o ) pr (aetore ) (Sarmizegetusa). Mandatul
sau in Dacia dateaza probabil incepind de prin 112, cad el este se pare men-
tionat mai intii consul su ffectus in anul 110 (A. Degrassi, Fasti consolari,
p. 33 ; L. Vidman, Fasti Ostienses, p. 47), apoi ea o misiune in Achaia (cf.
Thomasson, Laterculi, col. 193, nr. 24). Este posibil ca el sa fi avut un man-
dat comparabil ca durata cu cel al primului guvernator al Daciei.

3. C. Julius Quadratus Bassus Anii 117 118
Chr. Habicht, Altertihner von Pergamon, VIII, 3, 1969, p. 43 si urm., nr. 21. - Cf.

A. Stein, Reichsb. Dazien, p. 11-14 ; PIR2, 1-508; RE, Suppl. VII, cGl. 311, nr. 425 a ;
RE, Suppl. XIV, col. 209, nr. 425 a ; B. Lifshitz, ANRW, II, 8, 1977, p. 5-7 ; H. Half-
mann, Senatoren, p. 119-120; idern, Tituli, 5, p. 626; Thomasson, Laterculi, col. 149, nr. 3;
I. Piso, Taub, 4, p. 372.

PersoRaj de rang consular (consul suffectus in 105), a luat parte
la ri.tizboaiele dacice ale lui Traian, iar spre sfirsitul domniei acestuia era,
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guvernator al Syriei (Thomason, Laterculi, col. 310, nr. 43). Se pare ca a
cazut in luptele din Dacia desigur in ultima parte a anului 117, even-
tual la inceputul anului 118 (vezi si 1.1. Russu, Dacia 6i Pannonia Infemor,
p. 37 ; idem Dacia, N.S., 18, 1974, p. 163).

GUVERNAREA DACIEI PE TIIIPUL LUI HADRIAN SI ANTONINUS PIUS

4. Q. Marcius Turbo _Pronto Publicius Severus Anii 118 -- 119
Hist. Aug., Hadr., 6, 7 : Marcium Turbonem post Mauretaniam praefecturae

infulis ornalum Pannoniae Daciaecue ad ternpus praefecit; 7, 3 : (Hadrianus) Rom= venit Dacia
Turboni credita titulo Aeggptiacae praefecturae quo plus auctoritatis haberet ornato; AnnEp, 1973,
459 = IDR, I, 7 = RMD, 21 (diploma militara ; Gherla, anul 123). - Cf. A. Stein, Reichsb.
Dazien, p. 14-16 ; H.-G. Pflaurn, Carrières, I, p. 199-216 ; R. Syme, JRS, 52,1962, p. 87- 96 ;
I. I. Russu, Dacia si Pannonia Inferior, p. 36-41 (= Dacia, N.S., 18, 1974, p. 162 -164) ;
-PIR2, M-149 ; B. E. Thomasson, Laterculi, col. 149, nr. 4.

Comandamentul ad tempus al lui Q. Marcius Turbo asupra celor doua
provincii (Dacia si Pannonia Inferior) dateaza din prima parte a anului
118, cind imparatul insusi s-a aflat in apropierea zonei de operatiuni (dupa
care Hadrian pleaca la Roma, unde ajunge la 9 iulie 118). Turbo mai tit-
mine in Dacia o vreme, titulo Aegyptiacae praefecturae. . . ornatus, procedind
-probabil la punerea in aplicare a deciziei imperiale de reorganizare a Da-
ciei. Dupa aceea, pleaca la Roma, fiind numit praefectus praetorio ; cu acest
prilej, capitala provinciei 11 onoreaza cu inscriptii (CIL, III, 1462 =IDR,
111/2, 96 ; CIL, III, 1551 = IDR, III/1, 131).

5 17) Legati Augusti pro praetore Daciae Superioris

5. Cm. Minicius Faustinus Sex. lulius Severus Anii 119 127
1) AnnEp, 1958, 30 1959, 31 = IDR, I, 5 = RMD, 17 (diploma militarkl, Casei)

.(29 iunie 120); 2) CIL, XVI, 68 (v. Suppl., p. 215) = IDR, I, 6 (Porolissum) (29 iunie 120) ;
3) AnnEp, 1967, 395 = IDR, 1, 8 = RMD, 27 (diploma militara, Tibiseum) (a. 126); 4) IDR,
1, 9 = RMD, 28 (Tibiscum, a. 126) ; 5) CIL, III, 2830 (= 9891) = ILS, 1056 (Burnum) : fijeg.,
pr. pr. Imp. Traiani .Hadria[n]i Aug. p[rJovinciae Dacia[e]. Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien,
p. 19-20 ; Thomasson, Laterculi, col. 150, nr. 5 ; I. Piso, Tituli, 4. p. 373 ; J. Saga, Tituli, 5,
p. 562.

Diplomele de la Ca'sei i Porolissum (1, 2 )11 arata in fruntea provin-
ciei Dacia Superior in vara anului 120 ; dar el se afla in acest post probabil
Inca din anul 119, inlocuind pe Q. Marcius Turbo. A guvernat provincia
pina prin anul 126, la inceputul caruia II atesta inc'a in acest post cele doua
diplome militare de la Tibiscum (3, 4 ), apoi, in toamna anului 127, este
investit consul suffectus (Degrassi, Fasti consolari, p. 37 ; Vidinan, Fasti ,
Ostienses, p. 49 ; Alföldy, Konsulat, p. 324).

G. Tib. Iulius _Flaccinus ? Circa 127 - 131
1) CIL, In, 1461 = IDR, 111/2, 95 (Sarmizegetusa) : leg. Aug. [pr. pr.) provind . . ;

AnnEp, 1934, 11 = IDR, 111/2, 245 (Sarmizegetusa); 3) CIL, III, 7768 (Apulum) : leg. Aug.
. pr. Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien, p. 27 ; PIR2, 1-310 ; B. E. Thomasson, Laterculi, col.

152, nr. 18.

Dupa I. Jung (Fasten der _Provinz Dacien, Innsbruck, 1894, p. 8), ar
putea fi identificat cu . . . unul din consulii mentionati de diploma
CIL XVI 125 ; de aceea, Piso (Tituli, 4, .p 375), India, a-i data mandatul
in Dacia 164/5 - 167/8. Dar in toate trei inscripWle citate, el apare legat
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al unui singur imparat -nu leg. Augg. pr. pr., cum ar fi trebuit s apara,
daca ar fi guvernat Dacia Superior pe timpul lui Marcus Aurelius si
Lucius Verus. Pe de alta parte, pentru plasarea legatiei lui pe timpul lui
Hadrian nu pledeaza decit spatiul liber in fastele provinciei in intervalul
127 -131.

7. Cn. Papirius Aelianus Aemil[ius] Tuscillus Anii 132-135
CIL, III, 1446 = IDR, 111/2, 8 (Sarmizegetusa). - Cf. PIR, P-80, 82 ; RE, XVIII/3

(1949), col. 1013-1014, nr. 27, 29 ; A. Stein, .Reichsb. Dazien, p. 21-22 ; B. E. Thomasson,
Laterculi, col. 150, nr. 6 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 373 ; C. Castillo, Tituli, 5, p. 511-512.

Acest guvernator apare numai intr-o inscriptie dedicata, imparatului
Hadrian in anul 132 aqua inducta colon(iae) Dacic(ae ) Sarmiz(egetusae
per en (aeum ) Papirium Aelianum, legat (um ) eius pr(o ) pr (aetore ). Prin
a. 135 sau 136 el era consul suffectus (Alföldy, Konsulat, p. 218, 268), deci
pare sa, fi guvernat Dacia prin anii 131-134.

8. C. Iulius Bassus Anii 135 -138
CIL, III, 1078 = ILS, 2301 (Apulum ; 13 decembrie 135). Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien,.

p. 22 : PIR2, I 206 ; RE. X, col. 178, nr. 120 ; Alföldy, Konsulat, p. 244 nota 202 ; Halfmann,
Senatoren, p. 152, nr. 63 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 373 ; Thomasson, Laterculi, col. 150, nr. 16.

Din inscriptia citata rezulta ca el se afla la cirma Daciei cel putin
de la sfirsitul anului 135. El a ramas in Dacia pina in 138 sau chiar 139,.
cilci la 22 noiembrie 139 este atestat consul (CIL XVI 87 ; cf. Degrassi,
Fasti consolari, p. 40 ; Alföldy, Konsulat, p. 318, 323).

9. L. Annius Fabianus Anii 138 141
CIL. I1T, 1455 (- 7972) = IDR, 111/2, 84 (Sarmizegetusa). Cf. A. Stein, Reichsb.

Dasien, p. 26 ; Alföldy, Konsulat, p. 102, 244, 267-268, 295 ; Thomasson, Laterculi, col. 151,
nr. 16 ; 1. Piso, Tituli, 4, p. 373 ; M. Le Glay, Tituli, 5, p. 776.

Este cunoscut numai din inscriptia citata, avind titlul de leg(atus )
Avg(usti ) pr(o ) pr (aetore ) provinc(iae ) Dac(iae ). Guvernarea sa poate-
sii, fi dm at pina prin 141, caci se crede cit apare consul (suffectus ) prin anul
142 (Vidman, Ostienses, p. 50).

10. Q. .3fustius Priscus Anii 141 144
CIL, XVI, 90 = IDR, I, 14 (diplom6 militara, Stara Zagora ; 23 februarie 144). - Cf.

A. Stein, Reichsb. Dasien, p. 22- 23 ; Alföldy, Konsulat, p. 102, 142, 147, 244, 268, 269, 343 ;
Thomasson, Laterculi, col. 150, nr. 9 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 373 ; PIR2, M-760.

Acest guvernator este cunoscut numai prin diploma militara citatt,
enumerind tiupele auxiliare ale Daciei Superioare. El a fost consul suffec-
tvs probabil in 144 (Degrassi, .Fasti consolari, p. 41 ; Alföldy, loc. cit.), deci
anul in care apare in Dacia ar fi ultimul din timpul guvernarii sale in aceas-
ta provincie ; mandatul sail a inceput prin. 141, dupa acela al lui L. Aimius
Fabianus.

11. P. Orfidius Senecio Anii 144-148
CIL, III, 1465 (inscriptie fragmentara, Sarmizegetusa); numele guvernatorului complc-

tat de R. Syrne, JRS, 43, 1953, p. 160 ; acceptat de I. Piso, AMN, 15, 1978, p. 182-183,
nr. 2 (=IDR, 111/2, 101) : leg. Aug. [pr.] pr. [provinci]ae Dac(iae ), cos. Cf. Alföldy, Kon-
sulat, p. 102, 244, 269, 270 ; Thomasson, Laterculi, col. 152, nr. 20.
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Cum acest personaj a fost consul in anul 148 (Degrassi, Fasti C01140-
lani, p. 42 ; Alföldy, Konsulat, loc. cit.), este probabil ca', el va fi fost guver-
nator al Daciei Superioare prin anii 144-148.

12. C. Curtius Iustus Anii 14718-150
CIL, III, 1458 (= IDR, III/2, 91) (Sarmizegetusa). - Cf. A. Stein, Reichsb. Dasieno

p. 23- 24 ; AlfOldy, Konsulat, p. 102, 156, 245, 270, 271, 301 ; idem, Tituli, 5, p. 323 ; Thomas-
son, Laterculi, col. 151, nr. 12 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 374.

Inscriptia, pe care Colonia Ulpia Traiana Dacica Sarmizegetusa i-o
dedic`a guvernatorului patron, contineun important reper cronologic : le-
g (atus ) pr(o ) [pr(aetore)] imp(eratoris ) Anton (ini, ) Aug (usti )pii pro-
vinciae Daciae; la data cind i se pune inscriptia, el era deja consul (prin
151 ; Degrassi, Fasti consolari, p. 43). Mandatul Oa in Dacia dateaea deci
de prin anii 147/8 pin'a prin 150/1 (Piso). Fiul s'au, C. Curtius Rufinus,
tribunus laticl(avius ) leg(ionis ) XIII Gem(inae ), este cunoscut prin-
tr-o inscriptie tot de la Sarmizegetusa (CIL, III, 1459 = IDR, III/2, 110).

13. M. Sedatius Severianus Iulius Acer Metilius Nepos Rufinus Ti.
Rutilianum Censor Anii 150/1-153

AnnEp, 1913, 55 = ILS, 9487 = 1DR, 111/2, 97 (Sarmizegetusa) : 2) AnnEp, 1933,
249 = IDR, 111/2, 98 ; 3) CIL, III, 1575 = IDR, III/1, 70 (Mile Herculane) ; 4) CIL, III,
1562 = ILS 3896 = IDR, III/1, 56 (Mile Herculane) Cf. A. Stein, Reichsb. Dasien, p.24- 26 ;
Thomasson, Laterculi, col. 150, nr. 10 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 374.

Inscriptia de la Sarmizegetusa II arat a. drept leg(atus ) Aug(usti )
pr(o ) pr(aetore ) prov(inciae ) Dac(iae ), co(n )s(ul) deoarece dup5,
gnvernarea Daciei a fost investit consul (1,2 ) (1 iulie 133 : Degrassi,
ti consolari, p. 43 ; Alföldy, Konsulat, p. 163 : consul in absenta, ?), cu care
prilej o delegatie de cet4eni din provincie a mers la Roma (4).

14. L. Iulius Proculus And 153-155(Y?)
G. M. Forni, Apulum, 13, 1975, p. 662- 664 = AnnEp, 1977, 653. - Cf. \V. Eck, RE,

Suppl. XV, col. 420 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 374 ; Thomasson, Laterculi, col. 152, nr. 19.1

Data la care isi exercitil mandatul este necunoscut, dar Piso 11 pu-
ne (cu semn de intrebare) intre 153-136 7. Un [Iul]ius Pro [culus] este
consul prin 156 (Alfoldy, Konsulat, p. 415).

15. M. Statius Priscus Licinius Italicus Anii 155-158
1) CIL, XVI, 107 = 1DR, I, 15 (dip1om5 militarA, Tibiscum) (13 decembrie 157?) ;

2) CIL, XVI, 108 = ILS, 2006 = 1DR, I. 16 (diplomA militar5 Crktesti) (8 iulie 158) 3)
-CIL, VI, 1523 = ILS, 1092 : leg. Aug. prov. Daciae ; 4) CIL, III, 7882 - IDR, III 3, 240 (Ger-
misara) : leg. Aug. pr. pr.; 5) CIL, III, 940 = IDR, 111/2, 241 (Germisara) : leg. Aug. p[r.
pr.] ; 6) CIL, III, 1416 = IDR, III/3, 276 (GrAdistea Muncelului) : legalus etas pr. pr.; 7) CIL,
III, 1299 = IDR, 111/3, 306 (Ampelum) : leg. eius pr. pr. (Ampelum) ; 8) CIL, III, 1061 =
ILS, 4006 (Apulum) : sub M. Statio Prisco, consule designato; 9) IDR, II 1/2, 229 (Sarmize-
getusa). - Cf. A. Stein, .Reichsb. Dasien, p. 27-28 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 375 ; A. R. Birley,
Tituli, 5, p. 538 ; Thomasson, Lalerculi, col. 150-151, nr 11.

Acest guvernator, atestat printr-un num'ar important de inscriptii,
se afla in Dacia in anul 157 ( 1 2 ), daca' nu chiar mai devreme ; o inscrip-
tie de la Apulum II aratl consul designatus (8 ), magistraturl pe care a in-
deplinit-o in anul 159 (ordinanius ; Degrassi, Fasti consolari, p. 45 ; Alföldy,
Konsulat, p. 172. 219, 274-275, 332).
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16, P. Furius Saturninus Anii 159-161
1) Ann Ep, 1944, 59 (Germisara) = IDR, 111/3, 232 : leg. Aug. pr. pr.; 2) AnnEp, 19719

131 = 1DR, 111/3, 236 (Gerrnisara) lag). Aug. pr. pr. ; 3) CIL, III, 1460 = IDR, 111/2, 92
(Sarmizegetusa) : leg. Aug. pr. pr., cos.; 4) CIL, III, 7902 (= 1412) = ILS, 7155 = IDR,
111/2, 93 (Sarmizegetusa) : leg. Augusto[r (um )1; 5) AnnEp, 1972, 463 = IDR, 111/2, 94 : leg.
Af. . .] ; 6) CIL, III, 1171 (Apulum) (a. 161) : leg. pr. pr. cos. des.; 7) CIL, III, 1177 (Apulum) :
leg. Aug. pr. pr., cos. - praesidi dignissimo; 8) CIL, III, 943 (Brucla) : cos. - Cf. A. Stein,
Reichsb. Dazien, p. 35- 36 ; I. Piso, AMN, 9, 1972, p. 463- 471 (= Eirene, 1972, P. 679- 685) ;
Thomasson, Laterculi, col. 151, nr. 13.

Cronologic, cele mai vechi inscriptii par a fi cele de la Germisaxa,
uncle el apare leg (atus ) Aug (usti ) pr(o ) pr(aetore ), deci in numele unui
singur impärat ceea ce Inseamn c i-a inceput mandatul Inca de pe
timpul lui Antoninus Pius, foarte probabil inc6 din 159 - &ad intr-o altg,
inscriptie de la Sarmizegetusa (4), el este numit legatus Augusto[r (urn )].
Intr-una din inscriptii, din 161, apare cos. des. (6 ), iar alte trei i se inaltg
cind detinea deja aceast5, magistratur'a (in 161 sau 162 ; vezi Degrassi,
Fasti consolari, p. 45 ; Alföldy, Konsulat, p. 104, 176, 245, 275).

17. P. Calpurnius Proculus Cornelianus Anii 161-161
CIL, III, 1007 (Apulum) : leg. Augg. pr. pr. - Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien, p. 36 ; PIR2,

C 304- 305 ; Ilalfrnann, Senatoren, p. 176, nr. 98 ; I. Piso, Tituli, 4, P. 375 ; Thomasson, Later-
cult, col. 151, nr. 14.

Legatia sa in numele a doi imp'arati dateazA, din timpul lui
Marcus Aurelius si Lucius Verus ; nu se stie cind a fost consul : intre
161-168 (Degrassi, Fasti, p. 45 ; Alföldy, Konsulat, p. 276, 277).

Procurator Daciae Superioris
18. T. Desticius Severus Circa 1603
CIL, V, 8660 = )1, S, 1364 (Concordia in Venetia); vezi §i CIL, V, 1227 §i 1877 (ibidern).

- Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien, p. 29- 30 ; Pflaum, Carrieres, I, p. 409- 411, nr. 167 ; M. Ma-
crea, V icna, p. 57.

In prima din inscriptiile citate, Aka cii dup'A functia de proe(urator)
Aug(usti) prov(inciae) Daciae Superior(is), a fost proc(urator)provinc(iae)
Cappadoc(iae) item Ponti mediterran(ei) et Arme[nilae minor(is)
et Dicaon(iae) An[tiock] ian(ae), proc(urator) prov(inciae) Raetiae
(inscriptia este ridicatl de decurion (es ) exere(itus ) Raetici prae-
sidi optimo et sanctissimo ); in ultima din functiile mentionate este ates-
tat si de o diploma' militari din martie-aprilie 166 (CIL, XVL, 121). Stein

Pflaum datau functia de procurator al Daciei Superioare inainte de 158,
cind se credea cA Dacia Superior s-ar fi scindat in Apulensis siPorolissensis
(din acelasi motiv, se pare, Pflaum, Suppl., p. 114, dateaz5, i functia de
subpraefectus vigillum vers 154") ; cum acest argument si-a pierdut de-
acum un sfert de secol valoarea, singurul terminus ante quem valabil
functia de procurator al Raetiei, precedatI de directia finantelor in Cappa-
docia si regiunile vecine. In Dacia el a fost procurator in numele mini sin-
gur imparat, deci functia sa dateaz'a in jurul anului 160.

19-23) Procuratores Augusti Daciae Inferioris
19. _Plautius Caesianus Anul 129
GIL, XVI, 75 = IDR, I, 10 (diplomS militard, Grojdibod) (22 martie 129). - Cf. A. Stein,

Reichsb. Dazien, p. 30 ; Pflaum, Carrieres, I, p. 271- 272, nr. 111 ; D. Tudor, 0R4, p. 158 ; Tho-
masson, Laterculi, col. 152, nr. 21.
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Diploma citatg aratg ca, la data mentionatg se fac lgsgri la vatrg din
citeva unit4i militare : et sunt Dacia imforiore (sic) sub Plautio Caesiano.
Ulterior, el este cunoscut ca proc (urator ) Aug (usti ) in Noricum (CIL,
III, 5177).

20. T. Flavius Constants Anul 138
1) CIL, 111,12601 a = 13793 = IDR, II, 575 (Arutela) ; 2) CIL, III, 12601 b( = 13794)

= IDR, II, 576 (Arutela) ; 3) CIL, III, 13795 = ILS, 8909 = IDR, II, 587 (Praetoriurn).
- Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien, p. 30- 31 ; Pflaum, Carrieres, I, p . 349- 352, nr. 149 ; D. Tudor,
OR4, p. 158 ; Thomasson, Laterculi, col. 152, nr. 22.

T. Flavius Constans este cunoscut ca procurator Augusti prin inscrip-
tine atestind construirea unor fortificatii in zona intracarpaticg a Oltului.
Ulterior, o inscriptie de la Köln (CIL, XIII, 12057 = ILS, 9000) il atestg
ca praef ( ectus ) praet ( orio ).

21. lulius Fidus Aquila Anul 140
1) CIL, III, 13796 = ILS, 9180 = IDR, II, 588 (Praetorium) (anul 140) ; 2) AnnElh

1962. 264 = IDR, I, 13 = RMD, 39 (diploma militara ; Palamarca) (13 decembrie 140). - Cf.
A. Stein, Reichsb. Daaien, p. 31 ; P1R2, I- 309 ; Pflaum, Carrieres, I, p. 297- 298, nr. 123 ;
D. Tudor, OR4, p. 158 ; Thomasson, Latercuti, col. 152- 153, nr. 23.

In epigrafele citate, el apare numai cu nurnele Aquila Fidus ; intr-o
inscriptie de la Sicca Veneria, apare cu numele mai complet (CIL, VIII,
15872). in 140, ca proc (urator ) Aug (usti ), el dispune amplificarea lucrä-
rilor de fortificatie de la Praetorium (1 ).

22. T. Flavius Priscus Gallonius Pronto Q . Marcius Turbo Anul 143
DouA fragmente de inscriptie A. Albertini, ECM, 1930, p. 169 (= AnnEp, 1931, 35),

§i L. Leschi, CRAI, 1945, p. 144 (reconstituie intregul text) (= AnnEp, 1946, 113) ; R. Syme,
StCI, 3, 1961, p. 131 : lectura r. 3 1- pro &leg. et praef. ; idem, JRS, 52, 1962, p. 91- 94. - Cf. .
PIR2, F- 344 ; Pflaum, Carrieres, I, p. 375- 379, nr. 157 bis ; Thomasson, Statthaller Nord-
afrikas, II, p. 246- 253 ; C. C. Petolescu, Dacia, N.S., 26, 1982, p. 167-170 ; Thomasson, Later-
cult, col. 153, nr. 25.

Dupg observatiile celor mai buni cunoscgtori ai carierelor ecvestre,
acest personaj indeplinit mai intii miitiile ecvestre, fiind promovat
proc (urator ) ad cen[sus] unei provincii necunoscute, apoi proc (urator )
XX heredi[tat (ium )1 provinciae [Syriae Palaestlinae (dupg 132-135).
Dupg o noug functie de pro[c (urator ). . .] care cade in lacuna r. 4, per-
sonajul nostru este chemat sg. indeplineascg functii de ordin militar [pro
l]eg (ato ) et praef (ectus ) prov (inciae ) .Dac[iae] Inferioris - prin 142 -
143 (Syme), apoi [pr]oc(urator ) pro leg (ato ) provinc[iae] Mauretan(iae)
Caes[ariensis] (uncle mai este atestat, dar numai cu titlul de procurator, de
doug inscriptii MEFR , 45, 1928, p. 159 ; Bull, arch. algérienne, 6, 1975 -
1976 p. 90, nr. 11. Datarea misiunii sale in Mauretania Caesariensis abia
intre 158-160, mentinutg de Pflaum, Suppl., p. 143, nu poate fi accep-
tatä. Pare sg fi fost innobilat, probabil prin allectio intre fostii pretori,
dacg este corectg identificarea cu C. Gallonius Fronto Q. Marcius Turbo,
legat al Traciei prin anul 152 (C.C. Petolescu, loc. cit.).

23. [ T. ?V arius [Pdiscus Anii 152-155

J. Sagel, ZPE, 52, 1983, p. 175-181. - Cf. Thomasson, Laterculi, col. 153, nr. 24.
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Inscriptia citata arata ca acest personaj a mai fost prin pktile noas-
tre pe cind ii indeplinea cea de-a treia militie ecvestra, ca prefect al alei
I Hispanorum Campagonum c.R. cu garnizoana la Micia ; dupa procura-
tura Daciei Inferioare, a urmat cea a Mauretaniei Tingitana unde mai
apare intr-o diploma' militara din anu1157 (CIL, XVI, 181 ; cf. Thomasson,
Statthalter Nordafrilcas, II, p. 299-300 ; Pflaum, Suppl., p. 146). Dupa cal-
culele lui Sagel, guvernarea lui in Dacia dateaza intre anii 152 155.

24-28) Procuratores Augusti ,Daciae Porolissensis

24. Livius Gra[p]us Anul 123
Anntp, 1973, 459 = 1977, 703 = IDR, I, 7 = RMD, 21 (diploma militarA ; Gherla)

(10 august 123) ; 2) IDR, I, 7 a = RMD, 22 (diplomA militarA ; tovdin). Cf. I. I. Russu,
Dacia i Pannonia Inferior, p. 62 63 (= Dacia, N. S., 18, 1974, P. 171) ; Pflaum, Suppl. p. 124 ;
Thomasson, Laterculi, col. 153, nr. 26.

Este cel mai vechi procurator al Daciei Porolissensis cunoscut, even-
tual primul dupa organizarea provinciei (118/119).

25. Flavius Italicus Anul 133
Annp, 1962, 255 = 1967, 390 = IDR, I, 11 ; RMD, 35 (diploma militarA ; 2 lune 133)

(Gherla). Cf. Pflaum, ,Suppl., p. 42 43, nr. 133 A si p. 124 ; Thomasson, Laterculi,
col. 133, nr. 27.

Flavius Italicus, care apare in calitatea sa de comandant al trupelor
Daciei Porolissensis din care se fac lasari la vatra conform diplomei men-
tionate, este cunoscut cu aceasta functie numai prin diploma de la Gherla ;
dar 1.1. Russu (IDR, I, p. 106) si H. Devijver (PME, F-51) atrag atentia
asupra unui eventual omonim T. Fl(avius ) Italicus, praef (ectus ) alae
I Ulp (iae ) contar (iorum ) (milliariae ) c (ivium ) ( omanorum ) dintr-o
insuiptie de la Arrabona (CIL, III, 4362 = RIU, I, 243).

26. M. Macrinius Vindex Anul 154
CIL, XVI, 110 si Suppl. p. 216 (diplomA militarA, tabella I ; Domasnea) ; IDR, I, 17

(amtndouA tAblitele, cu reconstituirea textului integral). Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 36 37 ;
Pflaum, Carrieres, I, nr. 161 ; Maerea, Viaja, p. 58 ; M 25 ; Thome sson, Laterculi, col. 153,
nr. 29.

Nu se cunoaste nirnic din cariera anterioara a lui Macrinius Vindex.
Diploma amintita 11 arata in fruntea provinciei Dacia Porolissensis, dar
se pare Inca in anu1154dupa datarea propusa de B. Lörincz, Arheologki
Vestnik, 28, 1977, p. 369-371 si Acta arch. Hung., 1977, p. 283 284,
acceptat cu rezerva de Margaret M. Roxan (RMD, 47). Ulterior a ajuns
(probabil spre sfirsitul anului 168) praefectus praetorio, cazind pe cimpul
de lupta (prin 172).

27. Tib. Cl. Quintilianus Anul 157
CIL, III, 836 (Porolissum). Cf. A. Stein, Reichsb. Dasien, p. 29 ; Pflaum, Carrières,

III, p. 1065 ; M. Macrea, Viola, p. 58.

Personajul este mentionat de o inscriptie din anu1157 in care se arata
refacerea amfiteatrului ruinat de vechime de catre imparatul Antoninus
Pius : amphitheatrum vetustate dilapsum denuo fecit curante Tib. Cl. Quin-
tiliano, proc(uratore) sup. Stein si Pflaum II considerau procuxator alDaciei
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S uperioare, conform parerii mai vechi ca Dacia Porolissensis s-ar fi creat
a bia dire sfIritu1 domniei lui Antonirrus Pius ; M. Macrea 1-a trecut insa
pe bung, dreptate in rindul procuratorilor Daciei Porolissensis (in Suppl.,
p.124, Pflaum il waza la locul sau, intre procuratorii Daciei Porolissensis).

Un mic fragment de diploma militara (tabella I ) descoperit in cas-
trul de la Buciumi pastreaza, pe extrinsecus citeva litere din numeleunor
trupe care au stationat in aceasta provincie [su]b Clo 1 . . . (N. Gudea, AMP,
8, 1984, p. 212, nr. 2 = RMD 128). Cu titlul de ipoteza, am propune a in-
tregi nomen-ul procuratorului din inscriptia de la Poroli ssum nu. Cl (audius )
cum s-a procedat ping, acum, ci Cl(odius? ).

28. L. Sempronius Ingenuus Anul 164
Cinci diplome militare, datate probabil toate 21 iulie 164 : 1) Anntp, 1957, 199 = IDR,

I, 18 = RMD, 64 (Gil'au) ; 2) AnnEp, 1937, 113 = CIL, XVI, 185 = IDR, I, 19 (fragment ;
Palatovo) ; 3) AnnEp, 1959, 37 = IDR, I, 20 = RMD, 63 (Cdsei ; fragment) ; 4) IDR, I, 21 =
RMD, 66 (fragment ; Buciumi) ; 5) N. Gudea, AMP, 6, 1982, P. 60 61 = RMD, 116 (frag-
ment ; Buciumi). Cf. Stein, Reichsb. Daaien, p. 37 ; Pflaum, Carriares, I, p. 396 397, nr. 164 ;
Macrea, Viafa, p. 61.

Diplomele amintite (cele intregi) mentioneaza 3 ale §*1 12 cohorte din
care se fac eliberari de veterani : et sunt in Dacia Porolis (8 )ensi sub Sem-
pronio Ingenuo proc (uratore ). Deocamdata, nu exista alta mentiune epi-
grafica despre el.

GUVERNAREA DACIEI DUPA REFORMA DIN ANII 168/169

29-54) Legati Augusti pro praetore trium Daciarum
29. M. Claudius Fronto Anii 168-170
1) CIL, III, 1457 = IL S, 1097 = IDR, 111/2, 90 (Sarmizegetusa) ; 2) CIL, III, 7505 =

ILS, 2311 = ISM, V, 160 (Troesmis) ; 3) CIL, VI, 1377 (cf. 31640) = ILS, 1098 = IPD4,
819 b (Roma). Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 38-44 ; PIR2, C 874 ; RE, III, col. 2722, nr.
157 ; Halfmann, Senatoren, p. 176-177, nr. 99 ; Alfdldy, Konsulat, p. 223, 337 ; I. Piso, Tituli,
4, p. 376 ; Halfmann, Tituli, 5, p. 636 ; Thomasson, Laterculi, col. 151 nr. 15 si col. 154 nr. 34 ;
C. C. Petolescu, StC1, 24, 1986, p, 131-138.

Consul, probabil in 165 (Degrassi, Fasti consolari, p. 46 ; Alföldy,
Konsulat, p. 104, 280, 320, 337 ;Vidman, Fasti Ostienses, p. 52), comes
divi V eri Augusti, donatus donis militaribus bello Armeniaco et .Parthico ab
imperatore Antonino Augusto et divo Vero Augusto, dupg, care este numit
leg. Augg. pr. pr. provinciae Moesiae Super. (3 ), in anul 168.La aceasta co-
manda, in ace1a0 an, se adauga Inca nna : leg. Augg. pr. pr. Moesiae super.
[et] _Daciae Apule(n)sis simul (3 ). Apoi, aceea§i inscriptie de la Roma il
desemneazä leg (atus ) Aug (usti ) pr (o ) pr (aetore ) provincia[rum] Dacia-
(rum ) ; referirea la un singur Augustus arata cg, a primit aceasta sarcina,
dupamoartea lui Lucius Venus (dupa febr. 169). Apoi, din nou, probabil
pentru a face fatai pericolului extern, Fronto indeplinestenn comandament
cumulat : leg (atus ) Aug (usti ) pr (o ) pr (aetore ) provinciarum Daciarum
et [ Moesiae] Super (ioris ) simul (3 ), leg. Aug. pr. pr. trium Dac (iarum )
et Aloes (iae ) Sup (erioris ) (1 ); cu aceasta ocazie, Colonia Ulpia Traiana
Augusta Dacica Sarmizegetusa Ii dedicg, o inscriptie : patrono, fortissim (o )
duci, amplissim o ) praesidi. Din inscriptia de la Troesmis (2) aflgm de
luptele pe care acest guvernator-general le-a purtat en neamurile germa-
nice : (expeditio ) Germ (anica ) ; inscriptia de la Roma (3) ne informeaza :
quod post aliquot secunda proelia adversum Germanos et lazyges ad postre-
mum pro r(e ) p(ublica ) fortiter pugnans ceciderit.
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30, Sex. Cornelius Clemens Anii 170-172
1) CIL, III, 7505 = ILS, 2311 = ISM, V, 160 (Troesmis) ; 2) CIL, VIII, 20994 --- ILS,

1099 (cf. Albertini, BCTH, 1925, p. 175) (Caesarea); 3) Cassius Dio, LXXI, 12, 1-2. - Cf.
Reichsb. Darien, p. 44 ; PIR2, C-1340 ; RE, IV, col. 1289, nr. 109 ; Alföldy, Konsulat, p. 223 ;
Thomasson, Laterculi, col. 155, nr. 37 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 376 ; M. Le Glay, Tituli, 5, p. 777.

Consul suffectus cindva intre 161-169 (Alföldy, Konsulat, p. 196,
223, 317), iar j anul 170 guvernator in Dacia, conform inscriptiei de la
Troesmis a unui veteran m (issus ) h (onesta ) missione in Dacia Cethe (go )
et Claro co (n )8 (ulibus ) sub Come (lio ) Clemente c(larisimo ) v (iro ). In-
scriptia de la Caesarea (Mauretania) il arafg drept co (n )8 (ularis ) et dux
trium Daciarum. De la Cassius Dio aflAm despre tratativele pe care le-a
purtat cu astingii, apoi conflictul cu acestia.

31. E. Aemilius Carus Anii 173-175
1) CIL, III, 771 = ILS, 4398 (Apulum); 2) CIL, III, 1153 (Apulum); 3) CIL, III.

1415 = IDR, 111/3, 275 (Grádistea de Munte, Sub Cununi"). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien,
p. 44- 46 ; PIR2, A- 338 ; RE, I, col. 548, nr. 38 ; Alföldy, Konsulat, p. 224 ; Thomasson, Later-
cult, 1984, col. 158, nr. 64 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 376.

L. Aemilius Carus a fost consul prin 170-171 (Alföldy, Konsulat,
p. 198, 244, 283, 325, 371, 11 pune intro 170-175), iar in fruntea Daciilor
(legatus Augusti pro praetore III Daciarum) a stat prin anii 173-175.

32. C. Arming Antoninus Anii 176 -177
AnnEp, 1931, 122 = IDR, 111[2, 85 (Sarmizegetusa) : leg. (Aug. pr.] pr., (cols. trium

Nadi.; 2) AnnEp, 1931, 123 IDR, 111/2, 86 (Sarmizegetusa) : leg. Augus. pr. pr.; 3) AnnEp,
1931, 124 = IDR, 111/2, 87 (Sarmizegetusa) : leg. Aug. pr. pr.; 4) CIL, III, 12574 = AnnEp,
1912, 304 = 1972, 487 = IDR, 111[3, 262 (Oraitioara de Sus) : leg. Aug. pr. pr.; 5) AnnEp,
1973, 466 = 1978, 687 = IDR, II, 391 (Romula) : kr,:crIxk Cf. Stein, Reichsb. Dazien,
p. 46-48 ; PIR2, A 1088, cf. vol. II, p. XV ; RE, II, col. 1255, nr. 13 ; Alfoldy, Konsula,
p. 224, 338, 367- 371 ; 1. Piso, RRH, 3, 1976, p. 465-481 ; idem, Tituli, 4, p. 376 ; M. Le Glay,
Tituli, 4, p. 763 ; Thomasson, Laterculi, col. 155, nr. 38.

Consul suffectus probabil in 173 (Alföldy, Konsulat, p. 187, 224,
283, 284, 338), apoi guvernator al Dalmatiei prin 173-175 ; in Dacia a
guvernat prin 176-178, iar de aici a trecut in Cappadocia.

33. P. Helvius Pertinax Anii 177-179
1) CIL, III, 7751 = ILS, 7139 (Apulum); 2) AnnEp, 1973, 466 = 1978, 687 = IDR, II,

391 (Romula) ; 3) I. Piso - D. Benea, ZPE, 57, 1984, p. 263-295 = RAID, 123. - Cf. Stein,
Reichsb. Darien, p. 48 ; PIR2, II- 73 : RE, Suppl. III, col. 895, nr. 15 a ; Alföldy, Konsulat,
p. 224 ; Thomasson, Laterculi, col. 155, nr. 39 ; Piso, Tituli, 4, p. 377 ; Alfoldy, Titull, 5,
p. 324- 325.

.Atestat doar cu titlul de [do (n )s(ularis ) in inscriptia de la Apulum
(1 ) §i Urc(cmx60) la Romula (2 ), el apare in diploma din 1 apri-
lie 179 de la Drobeta : et sunt in Dacia Superiore sub Helvio Pertinace le-
g (ato ) (3). Biografia sa din Hist. Aug., Pert. 2, 10, arafa pe scurt cariera
sa in aceste pArti : Cassiano motu composito e Syria ad Danubiitutelam
profectus est atque inde Moesiae utriusque,mox Daciae regimen accepit (vezi

Herodian 2, 9, 8-9).

34. C. Vettius Sabinianus Iulius Hospes Anii 180 -182
1) CRAI, 1919, p. 356 = AnnEp 1920, 45 = IPD4, 514 (Thuburbo Maius) ; 2) Cassius

Dio, LXX1I, 3,3..7- Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 48-50 ; PIR, V-339, cf. S-9 ; RE, VIII
A, col. 1861, nr. 43 ; Barbieri, Albo, p. 121, nr. 524 ; Alfoldy, Konsulat, p. 224, 337 ; Thomasson
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Lalercult, col. 155, nr. 40 ; Piso, Tituli, 4, p. 378 ; M. Corbier, Tituli, 5, p. 374 (pentru legS-
turile de familie).

De origine ecvestra (a mai fost in Dacia in calitate de prefect al co-
hortei II Flavia Commagenorum, de la Micia ; CIL, III, 7854 = 1619 =
IDR, 111/3, 108, cf. Devijver, PME, V-80), admis ulterior in tagma se-
natoriala, ajunge consul prin 175 (Alföldy, Konsulat, p. 190), iar prin 180 era
guvernator al Daciei : in inscriptia de Thuburbus Mains ni se spune
era leg. Aug. pr. pr. provinciarum III Daciarum et Dalmatiae ; guvernarea
Dalmatiei (178-180) a fost anterioara' celei a Daciei. Dio Cassius ne infor-
meaza despre raporturile cu dacii liberi de la nord-vest de provincia noas-
tra. Prin 183/4-187 era guvernator al Pannoniei Superior (AnnRp, 1982,
798).

35. E. Vespronius Candidus Sallustius Sabinianus Anii 182-184
CIL, III, 1092 (Apulum). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 51- 52 ; PIR, V- 301 ; RE,

VIII A 2, col. 1716 ; Barbieri, Albo, p. 120, nr. 520 ; Thomasson, Laterculi, col. 155, nr. 41 ;
I. Piso, Tituli, 4, p. 379 ; Alfoldy, Tituli, 5, p. 345.

Consul prin 176 sau 177 (cf. Alföldy, Konsulat, p. 104, 190). Inscrip-
tia de la Apulumil desemneaza numai cu titlul de co (n )8 (ularis ) ; guver-
narea sa in Dacia dateaza de prin anii 182-184 (in inscriptia citata Com-
modus poarta epitetul Pius, prirait in 182/3, dar nu §*1 pe cel de Felix
primit in 185 ; Stein, loc. cit.).

36. C. Pescennius Niger Circa 185
Dio Cassius (LXII, 8,1) afirma c imparatul Commodus a purtat

citeva razboaie contra barbarilor de dincolo de hotarele Daciei, razboa-
ie in care au dobindit faima Albinus si Niger". in ceea ce prive§e pe Clo-
dius Albinus, el trebuie s fi fost legat de legiune (vezi discutia problemei
la I. Piso, Tituli, 4, p. 378-379, nota 35) ; cum purtarea operatiunilor
militare amintite de Dio Cassius presupanea imperium, iar un sirn-
plu legat de legiune nu-I poseda, inseamna e Pescennius Niger a fost le-
gatus Augusti pro praetoro al celor trei Dacii.

37. G. C (- - - ) Hasta Circa 190
V. Moga, KIVA, 33, 1982, 4, p. 432- 434 (Apulum) = AnnEp, 1983, 801. - Cf. I. Piso,

Tituli, 4, p. 379 ; Thomasson, Laterculi, col. 159, nr. 68 ; C. C. Petolescu, SCIVA, 34, 1983, 4,
p. 373, nr. 144.

I (ovi ) (ptimo ) M (aximo ), pro salute G. C. Hast(a )e, co (n )8 (ula-
) trium Dac (iarum ), sir (atores ) ei(us ) leg (ionis ) XIII G (eminae ),

agejenJs Procu[ljo [ljeg (ato ). Dupa I. Piso, inscriptia dateaza in a doua
parte a domniei lui Commodus, deoarece lista guvernatorior
sub Septimiu Sever i Caracalla este completa legiunea nu poarta niciunul
din epitetele imperiale cunoscute in secolul al III-lea, iar scrierea apartine
secolului al II-lea. Dupa pa'rerea noastra, lecr6atul legiunii XIII Geraina
ar putea fi eventual identic cu M. Iuventius Surus Proculus, consul desig-
nates in 201 (Degrassi, Fasti consolari, p. 57 ; Barbieri, Albo, p. 78, nr. 320) ;
cornanda sa in Dacia dateaza probabil inainte de 197 (in 201 este atestat
ca gavernator al provinciei Noricum : CIL, III, 5712, dar probabil se afla
in aceasta functie Inca din anul 197 : G. AlfOldy, Bonner Jhb, 168, 1968,
p. 145 ; idem, Tituli, 5, p. 348-349). Aceasta ar pleda in plus pentru in-
eadrarea propusa' a camerei lui Hasta.

892

ca

tie

www.dacoromanica.ro



38. Q. Aurelius Polus Terentianus Anul 193
CIL, III, 1374 (v. p. 1402) = IDR, 111/3, 45 (Micia). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 56 ;

PIR, P- 422 ; RE, XXI, col. 1427 ; RE, Suppl. XIV, col. 69, nr. 192 c ; Barbieri, Albo, p. 99,
nr. 415, P. 425 ; Alfoldy, Epigr. Studien, 3, 1967, p. 44- 46 ; Thomasson, Laterculi, col. 155-156,
nr. 44 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 379, nr. 10.

Inscriptia de la Micia, datind din prirnul an al domniei lui Septimiu
Sever, arata ref acerea bklor cohortei II Flavia Commagenorum sub Polo
Terentiano cos. III Daciar (um ). Mai inainte el fusese legat al legiunii
II Augusta (Britannia), apoi al legiunii XXII Primigenia de la Mogontiacum
(Germania Superior). Dupa consulat (prin 188-190) ajunge guvernator
al provincillor Daciei.

39. P. Septimius Geta Auld 195
G. M. Bersanetli, Epigraphica, 4, 1942, p. 106- 107 AnnEp, 1946, 131 (Lepcis Magna) :

leg. Aufggg. AR.. pr. provinc. Daciarurn ; 2) CIL, III, 7794 (Apulum) : leg. Aug. pr. pr. III
Dfo]cc. (sic);) 3) CIL, III, 905 (Potaissa) : leg. Aug. pr. pr. (a. 195). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien,
p. 56-58 ; PIR, S-326 ; Barbieri, Albo, p. 110, nr. 469 ; RE, Suppl. XIV, col. 661, nr. 31 a ;
Piso, Tituli, 4, p. 379 ; M. Corbier, Tituli, 5, p. 723.

Legatia in Dacia a fratelui irnparatului Septimiu Sever este Inca-
drata precis de inscriptia de la Potaissa (3), in anul 195. Din inscriptia
de la Lepcis Magna (1), aflam c dupa consulat (probabil prin 191), a
guvernat Moesia Inferior (Thornasson, Laterculi, col. 138, nr. 104), dupa
care a primit Dacia ; dupa Bersanetti (loc. cit., p. 123-124), faptul cii apare
legat in numele a trei impkati ar insenma ca a guvernat Dacia pinaprin
198-199. Dupa Stein insa, aceasta se explica prin faptul cii inscriptia a
fost conceputa dupa 198. Oricum, indicatia leg. Auggg. a fost aplicata, prin-
tr-o falsa analogie, nu numai la legatia Moesiei Inferioare, dar §i la cea
Lusitaniei (prin 188-191 !), inainte de consulat.

40. Pollienus Auspex Circa 197-200( ?)
Tituli Asiae Minoris, II, 278 = ILS 8841 (Xanthos). - Cf. A. Stein, Reichsb. Dazien,

p. 68-69 ; Barbieri. Albo, p. 98- 99, nr. 413 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 382, nr. 21 ; Thomasson,
Laterculi, col. 159-160, nr. 70.

Inscriptia citata arata cii Auspex a guvernat Britania (Thomasson
Laterculi, col. 75, nr. 61), Moesia (Inferior) (ibidem, col. 138, nr. 105 ;
ainii 193 -197), Dacia §i Spania (Tarraconensis) (ibidem, col. 19, nr, 46).Dupa
Stein, insa, el ar fi identic cu Ti. Iulius Pollienus Auspex, legat al Nurni-
diei din timpul lui Caracalla sau Elagabal (Thomasson, Laterculi, col.
404, nr. 63).

41. L. Ootavius Iulianus Anii 200-201
1) CIL, III, 876 (Potaissa) ; 2) CIL, III, 1308 = IDR, 111/3, 284 (Ampeluin) (a. 200) :

3) CIL, III, 1393 = IDR, 111/3, 233 (Germisara) ; 4) I. Piso - P. Rogozea, ZPE, 58, 1985,
p. 211- 214, nr. 1 ; 5) CIL, III, 14485 a = ILS, 9179 = IDR, II, 174 (Bumbesti) (a. 201). - Cf.
Stein, Reichsb. Dazien, p. 58- 59 ; PIR, 0-27 ; RE, XVII, col. 1848, nr. GO ; Thomasson, Later-
cult, col. 156, nr. 46 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 380, nr. 13.

Guvernarea lui L. Octavius Iulianus dateaza din anii 200-201 (2, 5) ;
el poarta titlul fie de legatus Aug.. . ( I ; v. §i nr. 5 : leg. ipso[rum] pr. pr. ),
fie cos. II[I1 .Dac. (3), cos Dac. III (4).

42. L. Pomponius .Liberalis Anul 204
1) CIL, III, 1174 = ILS, 7255 a (Apulum) ; 2) AnnEp, 1944, 74 = IDR, 111/3, 47 (a

204). - Cf. SteinReiclisb. Dazien, p. 59 ; PIE, P- 547 ; RE, XXI, col. 2341, nr. 53 ; Barbieri,
Albo, p. 100, nr. 424 ; Thomasson, Lalerculi, col. 156, pr. 47 ; I. Piso, Tituli, 4, p. 380, nr. 14.
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Dupg numele consulior din inscriptia de la Micia (2), guvernarea
lui Pomponius Liberalis dateazil in 204 (Degrassi, Fasti, p. 57). Tit lul
cu care este desemnat este cel de co (n)s (ularis ) Dac (iarum ) III (1 ; vezi
§i 2 : cos.)

43. Mevius Sums Anul 2051
1) CIL, III, 7647 (= 6250, 6251) (vicus Anarlorum?) : leg. Augg. [p]ro pmetore; 2) CIL,

III, 14479 (= 7741) (Apulum) : c[os. Dac.] III ; 3) CIL, III, 1377 = 1DR, 111/3, 56 (Micia):
cos.; 4) CIL, III, 13801 (= 14216, 16) = IDR, II, 497 : [leg.] Aufg... (a. 205, prin compara-
tie cu CIL, III, 13800 = IDR, II, 496, dup4 Stein). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 59- 60 ;
PIR, M- 414 ; RE, XV, col. 1510, nr. 11 ; Piso, Tituli, 4, p. 380 ; Thomasson, Laterculi, col.
156, nr. 48 ; PIR2, M-582.

Raportarea guvernkii lui la doi Augusti (1) asiguril incadrarea ei
cronologica pe timpul lui Septimiu Sever i Caracalla ; spatiul liber in
fastele Daciei concord5, cu datarea propusg de Stein.

44. (1./. Gallus Anii 206-2081
1) CIL, III, 1564 = IDR, 111/2, 57 (Mile IIerculane) ; 2) I. Piso, AIIA-Cluj, 19, 1976,

p. 259- 262 = IDR, 111/2, 271 (Voislova). - Cf. Stein, Dazien, p. 60 ; Barbieri, Alba, p. 41,
nr. 154 ; Birley, JRS, 40, 1950, p. 62, nr. 4 ; Piso, Tituli, 4, p. 380.

Acest guvernator, cu nume indoielnic, este cunoscut din inscriptiile
amintite dedicate mi Septimiu Sever §i Caracalla ; vezi nr. 1 : Herculi,
pro salute imperatorum Severi et Antonini f., conservatori Augustorum nos-
trorum ; foarte probabil ct inscriptia dateazil intre 198-209. Este consi-
derat drept identic cu Cl. Gallus, legat al Numidiei prin 202-205 (Tho-
masson, Laterculi, col. 403, nr. 57) ; dar Piso prefer6 praenomen-ul §i gen-
tificiul Iulius, ceea ce evident se opune identific6rii propuse de Stein

45. C. Iulius Maximinus Anul 208
1) CIL, III, 1127 (Apulum) leg. Augg. pr. pr.; 2) I. I. Russu, SC1V, 19, 1968, 4, p.

674- 675 = AnnEp, 1971, 385 = I. Piso, AMN, 16, 1979, p. 82, nr. 3 = IDR, III/3, 213 (Rapol-
tu Mare) (a. 208?) : pr (a )es (-- ). Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 58 ; PIR2, 1-419 ; RE, X,
col. 677, nr. 351 ; Piso, AMN, 16, 1979, p. 82 ; idem, Tituli, 4, p. 380, nr. 16 ; Thomasson, Later-
cult, cul. 156, nr. 50.

4G. Fl. (? ) Postumus (sau Postuminus? ) Anii 211/212
C. C. Petolescu, Epigraphica-Travaux, p. 159-165 = AnnEp, 1977, 666 (TihAu). - Cf.

I. Piso, AMN, 15, 1978, p. 184 ; idem, Tituli, 4, p. 380, nr. 17 ; Thomasson, Laterculi, col.
157, nr. 54.

Piso, revazind inscriptia, propune eventual gentiliciul Flavius :
posibil, cum am remarcat i noi cercetind piatra. Cariera acestuia se in-
cadreaz6 cronologic pe timpul domniei comune a lui Caracalla i Geta.,
Dintre antecedentele carierei sale, Piso se ginde§te la legatia Belgicei (CIL,
XIII, 9031 = ILS, 5847 ; cf. Alfoldy, Konsulat, p. 293, 299). El ar putea
fi identic insA, cu C. Iunius Faustinus Placidus Postumianus (PIR2,I-
751), guvernator al Moesiei Inferioare in 205-208 (Thomasson, .Laterculi,
col. 139-140, nr. 109 ; cf. E. Dorutiu-Boi16, StC1, p. 117, 119) ; in acest
caz, numele legatului din inscriptia de la Tiligu ar fi Pl(acidus) Postu-
mianus.

47. L. Marius Perpetuus Anul 214
1) CIL, III, 1178 = ILS, 1165 (Apulum) ;

214); 3)
2) I. I. Russu, Materiale, 6, 1959, p. 876- 877,

nr. 8 = AnnEp, 1960, 226 (Napoca ; a. M. Macrea, E. ChirilA, N. Gudea, V. Lucácel,
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C. Pop, Studii i comunicAri (Sibiu), 14, 1969, p. 289-298), cf. C. C. Petolescu, in Epigraphica7
Travaux, p. 161, nota 16 si I. Piso, AMN, 15, 1978, p. 186-187, nr. 5 = Anntp, 1978, 690
(Buciurni) ; 4) I. Piso, AMN, 15, 1978, p. 184-186, nr. 4 = AnnEp, 1978, 682 = ZPE, 58, 1985,
p. 214-218 (Tibiscum). - Cf. Stein, Reichsb. Darien, p. 67- 68 ; PIR, M-237 ; RE, XIV, col.
1835, nr. 57 ; Piso, Tituli, 4, p. 380 ; PIR2, M- 311 ; Thomasson, Laterculi, col. 157, nr. 53.

Inainte de Dacia, L. Marius Perpetuus a guvernat Moesia Superior
(M. Mirkovid, 2iva antika, 27, 1977, p. 443-448 ; Thomasson, Laterculi,
col. 129, nr. 51).

48. C. lulius Septimius Castinus Anul 217
1) CIL, III, 7638 (Porolissurn) : leg. Aug. pr. pr.; 2) Stein, Reichsb. Darien, p. 65 (Apu-

lum): leg. Aug. pr. pr. III Daciar.; 3) I. Piso, ZPE, 40, 1980, p. 279 ; 4) AnnEp, 1959, 327 = IDR,
II, 175 (Bumbesti). - Cf. Stein, Reichsb. Darien, p. 65- 67 ; PIE2, I- 566 ; RE, X, col. 803,
nr. 477 ; Piso, Tituli, 4, p. 381 ; Thomasson, Laterculi, col. 157, nr. 56.

Datarea carierei lui s-a facut pe baza epitetului Antoniniana pur-
tat de cohors V Lingonum, al carei prefect dedica guvernatorului o in-
scriptie la Porolissum (2). Este greu de spus daca in alta inscriptie tot de
la Porolissum (3) poate fi recunoscut (intregit) numele aceluiasi personaj,
cum crede Piso. Guvernarea lui dateaza la sfirsitul domniei lui Caracalla
(acesta a murit la 8 apriie 217) ; de la Cassius Dio (LXXVIII, 13, 2) aflam

imparatul Macrinus 1-a rechemat, de teama atasamentului lui Castinus
fata de memoria fostului imparat.

49. Marcius Clau (dius ) Agrippa Ardi 217/8
Cassius Dio, LXXVIII, 13, 2- 3. Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 67 ; PIR2, C-775 ; PIR-

M-165, cf. 158 ; RE, XIV, col. 1547, nr. 34 si 1555, nr. 49 ; Piso, Tituli, 4, p. 381 ; Thomasson-
Laterculi, col. 157, nr. 57 ; PIE2, M- 224.

Singura informatie despre acesta o avem de la Cassius Dio, care ara-
ta c5, Agrippa a fost trimis mai intii guvernator in Pannonia, apoi in Dacia,
de nude au fost rechemati guvernatorii anterioribanuiti de fidelitate fao,
de memoria lui Caracalla. Stein este de parere ca el a guvernat, concomi-
tent cu Dacia, si Moesia Inferior, unde apare pe monedele de la Marci-
anopolis si Nicopolis-ad-Istrum.

50. Iasdius Domitianus Sub Severus Alexander
1) CIL, III, 797 (Hisua) : leg. Aug. pr. pr.; 2) CIL, III, 798 = ILS, 2494 (Ilisua) Neg.

Aug. pr. pr.; 3) Anntp, 1912, 5 IDR, III/1, 76 (Mehadia) : leg. Aug. pr. pr., cos. Daciar.
trium; 4) CIL, III, 7723 (= 952) (Olteni) (nesigur) ; 5) M. Macrea, AISC, 4, 1941-1943, p.
236 = Anntp, 1950, 16 (Cumidava). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 69- 70 ; PIR2, 1-12 ;
RE, IX, col. 751, nr. 3 ; Piso, Tituli, 4, p. 382 ; idem, ZPE, 49, 1982, p. 225-227 ; Thomasson,
Laterculi, 1984, col. 158, nr. 58.

Inscripiile sigure dateaza din timpul domniei lui Severus Alexander.
Este posibil ca acelasi guvernator s fi fost mentionat si de inscriptia de
là Micia atestind refacerea bailor pe timpul aceluiasi imparat (AnnEp,
1903, 66 ; IDR, 111/3, 46 ; cf. Thomasson, Laterculi, col. 158, nr. 59).

51. Q . lulius Licinianus Sub Maximin Tracul
I. Piso, ZPE, 49, 1982, p. 230- 231, nr. 5 (v. 0 Cl. L. BAlut.4 - I. I. Russu, Apulum,

20, 1982, p. 119- 120, nr. 3) = AnnEp, 1983, 802. - Cf. Piso, Tituli, 4, p. 382 ; Thomksson,
Laterculi, col. 158, nr. 61.

Acest co (n )s (ularis ) D[ac (iarum ) III] apare numai in inscriptia
de la Apulum citata, unde numele imparatului Maximin Tracul i fiului
sau, precum i cel al guvernatorului, au fost martelate, putind totusi fi
descifrate de I. Piso.
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52. M. Cuspi . .. Sub Maximin Tracull
AnnEp, 1959, 312 = IDE, II, 19 (Drobeta). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 75 ; Bar-

bieri, Albo, p. 347, nr. 2009 ; Piso, Tithli, 4, p. 491- 493 ; W. Eck, RE, Suppl. XIV, col. 110,
nr. 1 a ; Thomasson, Laterculi, col. 159, nr. 167.

Dupg Stein, Barbieri i Eck, ar fi un legat al legiunii VII Claudia de
la Viminacium. Piso considerg cg, a guvernat simultan Moesia Superior 0
Dacia. In comentariul la IDIi,, II, 19, noi 11 identificam, la rindu-ne, cu
Cuspidius Flaminius Severus, legat al Cappadociei prin anul 238 (Tho-
masson, Laterculi, col. 272, nr. 46).

53. D. Simonius Proculus lulianus Sub Gordian al III-lea
1) CIL, III, 1573 = IDE, III/1, 66 (Mehadia) : v (ir ) c (larissimus ), praeses Daciarum;

2) CIL, VI, 1520 = ILS 1189 (Roma) : c. [v., ... leg. Aug. Sy jriae Coeles, Daciarum III.- Cf.
Stein, Reichsb. Dazien, p. 73 ; PIR, S- 529 ; Barbieri, Albo, p. 229, nr. 1159 ; K. Dietz, Sena-
tus contra principcm, p. 228- 231, nr. 79 ; Piso, Tituli, 4, p. 382 ; Thornasson, Laterculi, col.
158, nr. 62.

Anterior, a lost legat al Thraciei, prin 236-237 (Stein, Reichsb.
Dazien, p. 73 ; Thomasson, Laterculi, col. 173, nr. 53), apoi al Arabiei, a.
237-238, unde apare §i cos. des. (Thomasson, Laterculi, col. 332, nr. 27).
In Dacia a guvernat pe timpul lui Gordian al III-lea, dup'a,' care i se lucre-
dinteaza, Syria Coele (Thomasson, Laterculi, col. 316, nr. 81). Pentru Dacia,
Piso se gindqte la intervalul 241 -243.

54. .21Iarc. Veracilius Verus
CIL, III, 832 (cf. p. 1377) (Gherla) : Herculi sanclo, Marc. Veraciliu[s] Verus, leg. Aug.

pro p., curant. Pannon. Maxi[mo], pre[r] eq[uituml. - Cf. Stein, Reichsb., p. 75 ; Barbieri,
Albo, p. 394, nr. 2254 ; M. Macrea, Dacia, N.S., 8, 1964, P. 158, nota 66 ; RE, XIV, col. 1600,
nr. 108 ; PIR2, M-250 ; Thomasson, Laterculi, col. 159, nr. 69.

Faptul csa inscriptia provine de pe teritoriul Daciei Porolissensis
arata, clar, cum remarca M. Macrea, c5, personajul a fost un guvernator
al celor trei Dacii. Ar putea fi plasat pe timpul lui Commodus, eventual
intre Pescenius Niger 0 Hasta (vezi nr. 36 §i 37) ; pentru domnia lui COIIIMO-
dus ar pleda eventual 0 dedicatia pentru Hercules sanctus. Pe timpul lui
Septimiu Sever 0 Caracalla, lista pare a fi complea. Altfel, rAmine a plasa
leggia lui Marc. Veracilius Verus dup5, anul 218.

55 -71) Proeuratores Augusti Daeiae Apulensis

55. P. Cominius Clemens Circa 169-176
1) CIL, V, 8659 = ILS, 1412 (Concordia, Venetia): proc. Aug. prov. Daciae Apolensis

(sic); 2) Anntp, 1890, 151 (Concordia): proc. Dacia( . . .1 ; 3). G. Brusin, NSA, 1923, p. 230
(Aquileia): pro. Aug. prov. [Daciae Apullens (is ). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 76-77;
Pflaum, Carriares, I, p. 501-504, nr. 184.

Personajul a mai lost in Dacia la inceputul carierei sale, ca prefect
al cohortei V Lingonum (2) din Dacia Porolissensis (Devijver, PME, C-
222), dupa", care a urmat tribunatul militar In legiunea II Adiutrix pia
fidelis, cu care ocazie a fost decorat in fazboiul partic de Marcus Aurelius
0 Lucius Verus (a. 162-166) ; dupl a treia militie 0 unele functii pro-
curatoriene (procurator Augusti XX hereditatium per Hispaniam citerio-
rem, procurator Augusti ad familiam gladiatoriam Transpadanam,subprae-
fectus annonae), ajunge proc (urator ) Avg (usti ) provinciae ) Daciae
Apulensis (aceastS, functie dateazg, probabil in intervalul 169 -176, deoa-
rece se face ref erire la un singur Augustus).
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56. C. Sem pronius Urbanus Post 181
1) CIL, III, 7918 = IDR, 111/2 272 (Sarmizegetusa) ; 2) AnnEp, 1930, 137 = 1933,

15 = IDR, 111/2, 231 (Sarmizegetusa); 3) Anntp, 1930, 138 = 1933, 16 = IDR, 111/2, 209
(Sarmizegetusa) ; I. Piso, ZPE, 50, 1983, P. 235-236, nr. 1 = AnnEp, 1983, 826 (Sarmizegetu-
sa) ; 5) ZPE, 50, 1983, p. 236, nr. 2 = AnnEp, 1983, 827 ; 6) ZPE, 50, 1983, p. 236- 237, nr. 3 =
AnEp, 1983, 828 (Sarmizegetusa) ; 7) ZPE, 50, 1983, p. 237- 238, nr. 4 = AnnEp, 1983,
829 (Sarmizegetusa) ; 8) CIL, 111, 1298 = IDR, III/3, 316 (Ampelum). - Cf. Stein Reichsb.
Dazien, p. 77 ; Pflaum, Carrieres, I, p. 542- 543, nr. 200.

Personajul este cunoscut din 8 inscriptii votive ca proc (urator ) Au-
g (usti ), fax'a alta, precizare cronologic5,. Dar, dintr-o inscriptie de la Ostia
(CIL, XIV, 4503) din anul 181, afram ca el indeplinea funcVa de subprae-
feet?, s vigilum ; curind dupa aceea, a fost numit procurator al Daciei Apu-
lensis situatie ce rezulta din descoperirea celor opt inscriptii pe ter--
toriul acêsteia (dintre care sapte chiar in capitala provinciei).

57. T. Claudius Xenophon Circa 183
CIL, III, 7127 = ILS, 1421 (Ephes). - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, P. 78-79 ; Pflaum,

Carrieres, II, p. 590-592, nr. 222.

Personajul a debutat in cariera administrativa, la Roma, ca proc (u-
rator ) viarum Urbis, probabil spre sfirsitul domniei hi Marcus Aurelius,
apoi proc (urator ) in Aegypto ad epistrategiam [s]eptem nomorum et Arsino-
itum, functie care este precizat'a cronologic de un papir din anu1180 (Car-
rieres, II, p. 591, nr. 4), dupa care inscriptia citatg de la Ephes 11 desem-
neaza proc (urator ) .Daciae Apulensis (vers 183", dupa Pflaum, Carr.,
III, p. 1066.) A urmat apoi sarcina de proc (urator) argentariarm Panno-
niarum et Dalmatiarum, dupa, care a fost proc (urator ) Illyrici per Moesiam
Inf ( eriorem ) et Dacias tres ; din aceasta perioada dateaza,' inscriptia de
la Celei (Sucidava) pentru imparatul Commodus pe care sub c[u]ra Cl. Xe-
nophontis, proc. Aug. o pun Zoticus et Saltril anus, ser (vi ) vi[l (lici )1 (CIL,
III, 8042 = IDR, II, 188).

58. Aelius Apollinaris Sub Commodus ?
1) AnnEp, 1939, 5 = IDR, 111/2, 222 (Sarmizegetusa); 2) I. Piso, ZPE, 50, 1983, p.

239, nr. 6 = AnnEp, 1983, 831. Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 82 ; Pflaum, Carrieres, III,
p. 1066.

Inscnipiile citate 11 mentioneaza, brETpono4, respectiv proc (ura-
tor ) Aug (usti ) ; aceasta mentiune simpl5, intocmai ca in dedicatiile lui
C. Sempronius Urbanus, ne duc eventual tot spre domnia lui Commodus
(dupa editorii IDR, 111/2, element ele de scriere ale inscriptiei grecesti ar
duce spre secolul al III-lea).

59. [. . .]ronius Antonia[nusl Circa 195-198
1. Piso, ZPE, 50, 1983, p. 238- 239, nr. 5 = AnnEp, 1983, 830.

Acest personaj, cu nomen-ul nesigur, este cunoscut dintr-o inscriptie
dedicata imparatului Septimiu Sever. Prin faptul c5," numele impaxatului
este insotit de titlurile triumfale Arabicus, Adiabenicus, dar nu i Parthicus
Maximus (v. P. Kneissl, Die Siegestitulatur der romischen Kaiser, Göttingen,
1969, p. 126 si urm.), inscriptia dateazg din anti 195-198 ; pentru aceas-
ta p1edeaz i imprejurarea ca, dedicantul Ii spune [pro]e (urator ) eius pro-
v (inciae ) Dag (iae) Apu[l ( ensis )1 , ceea ce ar insemna ea' inscriptia dateaz5,
Inainte de asocierea lui Caracalla la domnie (a. 198).
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60. T. Cornasidius Sabinus Circa 200
CIL, IX, 5439 = ILS, 1368 (Falerio, Picenum.) Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 82 ;

Pflaum, Carrières, II, p. 601-602, nr. 226.

La data cind este atestat de inscriptia citata, T. Cornasidius Sa-
binus era deja mort, asa cum reiese din indicarea tagmei sale prin formu-
la e (gregiae ) m (emoriae ) v(ir ) ; ultima functie pastrat'a' este cea de
proc (urator ) Aug (usti ) Daciae Apulensis pentru care nu avem insa
nici un element de incadrare cronologica. inainte de aceasta, a fost
proc (urator ) Alpium Atractinar (um ) et Poeninar (um ) iur (e ) glad (ii ),
deci cu drept de justitie capitala ; dupa Pflaum (Carr., II, p. 602) : Cet
octroi d'un privilege rare montre que l'époque oii il a géré ce gouvernement
était agitée. Nous rapprocherions volontiers cette observation de la pro-
curatele exceptionnelement ducenaire des Alpes Cottiennes, que Iulius
Pacatus [Carr., II,p. 605-610, nr. 229] a assumée au moment de la guerre
de Septime Sévère contre Clodius Albinus" (197). Aceasta incercare de
incadrare este intarita si de faptul ca niciuna din cele trei unitati re-
prezentind comenzile in cadrul militiilor ecvestre ale aeestui personaj nu
poarta vreunul din epitetele imperiale obisnuite in seeolul al III-lea.
Asadar, prezenta lui T. Cornasidius Sabinus in Dacia Apulensis dateaza
din jurul anului 200 (Pflaum, Carr., III, p. 1066).

61. Octavius Feli x Sub Septimiu Sever si Caracalla
IDR, 111/2, 225 (Sarmizegetusa). Cf. Stein .Reichsb. Dazien, p. 79 ; Pflaurn, Carrieres,

II. p. 712 713, nr. 266.

Personajul este cunoscut dintr-o inscriptie inehinatil [ Di]s immor-
talib (us) et numini sanctissirnor (um ) Augustorum, in care se anunta drept
proc (urator) promotus ad ducenariam provinciae Delmatiae. Stein observa
ca mentionarea salariului incepe numai de pe timpul lui Commodus, deei
Augusti ar putea fi Septimiu Sever si Caracalla (poate si Geta).

62. Herennius Gemellinus Circa 205 ( ?)

1) Anntp, 1913, 51 = ILS, 9515 = IDR, 111/2, 220 (Sarmizegetusa); 2) CIL,
7901 = IDR, III/2, 188 (Sarmizegetusa) : a.e., proc. Auggg. nnn. ; 3) CIL, 111, 1625 = IDR. 11,
640 = IDR, 111/2, 342 proc. Augg. nn. agente U. p. Cf. Stein, Reichsb. Da7ien, p. 80 : Pflaum,
Carrieres, II, p. 688, nr. 254 ; PIR2, 11 109 ; Devijver, PME, I-I-14 ; Thomasson, Laterculi,
col. 156, nr. 51.

Herennius Gemellinus este cunoseut in Dacia mai intii cu ocazia
indeplinirii celei de-a doua miiii ecvestre, ca tribunus (eventual al le-
giunii XIII Gemina) (1). A revenit in provincia unde efectuat o parte
a carierei militare, Rind mentionat in alte inscriptii : odata ca proc. Auggg.
nnn. (2 ), altadata caproc. Augg. nn. agens v. p. ( 3 ). Evident, cea de-a tre-
ia inscriptie, care adauga o sarcina in plus, pare a fi ulterioara. Stein si
Pflaum dateaza aceasta functie intre 198-211. Dar faptul c pe una
exercitat-o In numele a trei imparati, iar pe cealalta numai in numele a
a doi, ar data pe prima dintre acestea intre 209-211, pe cealalta in 211
212. Totusi, pe nici una mai ales pe ultima, care este oficiala , nu
apare un G martelat ; inseamna ca data trebuie impinsa, in urrna usor. In-
scriptia cu trei Augusti poate fi datata inca incepind din 198, asemenea re-
ferire intilnindu- se in numeroase inscriptii ; ultima (3) este insa mai precisa
cei doi Augusti erau Septimiu Sever si Caracalla, deci procuratorul Daciei
Apulensis a girat guvernarea Daciei cindva in intervalul 198-209.
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Nona' ni se pare insa, cii aceasta misiune d.e agens vice praesidis
;testata cu acest prilej pentru prima data, in Dacia se potriveste mai

bine cu intervalul 205-208 ; probabil ca in urma evenimentelor de la
Roma care au dus la caderea lui Plautianus, praefectus praetorio, 0. a altor
reprezentanti ai aristocaratiei senatoriale, s-a recurs la serviciile procura-
torului Daciei Apulensis, investit cu titlul de vice-guvernator pentru a
asigura interimatul guvernarii Daciei.

63. Ulpius [Victor Circa 218-222

CIL, III, 1464 = ILS, 1370 = 1DB. 111/2, 100. Cf. Stein, Reielab. p. 63 65 ;
Pflaunn, Garrieres, II, p. 691 694, nr. 257 ; I. Piso, ZPE, 40, 1980, p. 273 282 ; Thomasson,
faterculi, col. 157, nr. 55.

Ulpius [. . proc. Dac(iae ) Apul(ensis ) a.v.p. a ajuns
in aceasta functie direct din aceea de proc (urator ) prov (inciae ) Poro-
l(issensis). De aceea, el a fost identificat de Stein cu [M.? ]Ulpius Victor,
proc. Aug. provi[nc. Por. 1,91 (issensis ) dintr-o inscriptie de la Porolissum
din timpul lui Caracalla (A. Stein, Dacien vach dem Bruderkrieg im
Hause des Severus, Sibiu, 1942 = N. Gudea V. Lucacel, Inscriptii

monumente sculpturale in illuzeul de istorie arta Zalitu, Zarin, 1975,
p. 11-12, nr. 7) ; aceasta identificare era facilitata de faptul ca, la incepu-
tul carierei sale procuratoriene, dupil sarcinile din cadrul militiilor ec
vestre, el fusese conform inscriptiei de la Sarmizegetusa proc(ura-
lor ) ad bona Plautiani (averea confiscata a fostului praefectus praetorio,
ucis in 205). Dupa Piso, numele guvernatorului damnat din inscriptia de
Ja Porolissum ar fi cel a lui C. lulius Septimius Castinus, guvernator al
celor trei Dacii (vezi nr. 48) prin 215-217 ; inseamna ca i Ulpius Victor,
procurator al Daciei Porolissensis din aceeasi inscriptie, era in functie cel
niai tirziu in 217. Ulterior cum arata Pflaum , el a trecut ca procu-
xator al Daciei Apulensis, primind, probabil dupa caderea lui Macrinus,

sarcina de a gira postul vacant al guvernatorului Daciilor (poate in locul
lui Marc. Claudius Agrippa ; nr. 49).

Nu poate fi acceptata parerea lui Piso, care dateaza cele doua, pro-
curaturi daciee ale lui Ulpius [. . .] din inscriptia de la Sarmizegetusa pe
timpul lui Filip Arabul (pe motiv 61, supranumele purtat de unitiltlle din
.aceasta inscriptie nu ar fi A ntoninian a, deci de la Elagabal, ciPhilippiana ;
vezi i AnnEp, 1980, 758), eonsiderindu-1 astfel diferit de Ulpius Victor din
inscriptia de la Porolissum ; la aceasta se opune functia de procurator
a4 bona Plautiani, care nu putea dura patru decenii dupa caderea
lostului prefect al pretoriului i confiscarea averii sale.

64. -11". Aurelius Tuesianus Prima jumatate a sec. III
I. Piso, Chiron, 8, 1978, p. 515 527 ; G. Alföldy, ZPE, 34, 1979, p. 247 270 = AnnEp,

1979, 506 1DB, 111/2, 88 (Sarmi7egclusa). Cf. Pflaurn, Carrières. Suppl., p. 81 86,
nr. 320 A ; Thomasson, Lalerculi, col. 159, nr. 66.

Dupa ce inceput cariera ecvestra (exercitind tribunatul miii-
tar in legiunea 11 Traiana), a intrat in cariera administrativa, ajungind
intre altele proc (vrator ) prov (inciae ) Dac(iae ) Apu[lensis bis agensvi-]
ce praes[idis] ; dupa alte sarcini procuratoriene, este thobilat, ajungind gu-
veinator al Galliei Lugdunensis si find desemnat pentru consulat.Pflaum
.aseaza, acest cursics ,,vers 235 a 250" (p. 86).
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65. Q. Axius Aelianus Anii 236 -23g:
1) GIL, III, 1456 = ILS, 1371 = 1DR, 111/2, 89 : proc. prov. Dac. Apul. bis vice prae-

sidis : 2) CIL, III, 74* (intre false) = N. Gostar, Materiale, II, 1956, p. 635- 638 (reabiliteaza.
inscriptia) I. I. Russu, AMN, 3, 1966, p. 445 (o consider% autentick dar probabil gresit copi-
alA) AnnEp, 1971, 376 = IDR, 111/2, 191 : v.e., proc. Augg (sau Aug.?); 3) CIL, III,
1422 (cf. p. 1016, 1407) = ILS, 3636 = IDR, 111/2, 206 : v.e., proc. Aug [g]. (?) (v. CIL, III,
p. 1016) ; 4) CIL, III, 1423 = 1DR, 111/2, 244 : proc. Aug. (fals Augg. In IDR) ; 5) I. Piso, ZPE,.
49, 1982, p. 235 : proc. Aug. n. - toate cinci inscriptiile de la Sarmizegetusa. Cf. Stein, Reichsb.
Dazien, p. 71- 72, 81 ; Pflaum, Cdrrières, II, p.851- 854, nr. 328 ; Thomasson, Laterculi, coL
158, nr. 60.

Aceste inscriptii sint lipsite de vreo referintA de ordin cronologic,.
afarà poate doar de mentiunea a doi Augusti de catre douil dintre ele (2, 3)._.
Dar prima inscriptie eitatA no informeaza, c inainte de a ajunge in Dacia,
el mai fuseseproc(urator) rat(ionis) priv(atae) prov(iniciae) Maur(etaniael,
Caes(ariensis), functie data-M prin doug, inscriptii din Mauretania pe tim-
pul lui Severus Alexander (AnnEp, 1896, 34 ; ILS, 5965 ; citate de Pflaum),
apoi a detinut aceeasi functie per Belgicam et duas Germanias. Apoi a tre-
cut in Dacia Apulensis ; referirea la doi Augusti ar ar6ta c se MIA, in func-
tie sub cei doi Maximini - cum a sugerat Mommsen in comentariul la
CIL III 1456. Cum in aceeasi inscriptie el apare ca procurator al Daciei
Apulensis bis vice praesidis, ar insemna c, primul vicariat se plaseazg, dupa,
eMerea lui Severus Alexander (Stein ; Piso, ZPE, 50, 1983 : in 236 sau
237), cel de-al doilea vicariat in 238.

66. Caesidius Respectus Anii 240 -242 f"
AnnEp, 1930, 134 = 1933, 12 -- IDR, 11112, 331. - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 82 ;.

Pflaurn, Carrieres, In, p. 1066.
Personajul apare intr-o dedicatie [I] nvicto deo Serapidi, in care se

intituleaza' proc(urator) Aug(usti) n(ostri); aceastA formula, lipsit6 de vreo
precizare cronologicii, era firease6 intr-o ambianta de intimitate, in care desi-
gur i altii se intitulau la fel. Ne atrage astfel atentia M. Lucceius Felix
(mai jos, nr. 67), §i el proc( urator) g (usti) n(ostri), care dedica" o inscrip-
tie tot Invicto deo Serapidi (II. Daicoviciu D. Alicu, Colonia Ulpia Tra-
iana Augusta Dacica Sarmizegetusa, Bucuresti, 1984, p. 179) ; deci, Caesi-
dius Respectus s-ar putea s fi fost apropiat ea mandat de acesta, eventual
anterior, prin 240 -242.

67. M. Lucceitts Felix Circa 242-245-
Nou'd inscriptii de la Sarmizegetusa : I) CIL, III, 1437 = IDR, 111/2, 286 ; 2- 8) Piso,

ZPE, 50, 1983, p. 242-247, nr. 9-15 ----. AnnEp, 1983, 834- 840 ; 9) H. Daicoviciu - D. Alicu,
Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa, 1984,p. 179. - Cf. Stein, .Reichsb.
p. 83 ; Pflaum, Carrières, 111, p. 1066.

Atestat ea proc. [ . . . ] intr-o inseriptie fragmentarg (I), iar in
alte sapte ( 3- 9) caproc(urator) Aug (usti) n( ostri),farg vreo preeizare cro-
nologicg. Dar intr-o inscriplie fragmentard,, tot de la Ulpia Traiana (2),.
care mai pAstreazg in r. 1 un At ma,rtelat - dup6 Piso, de la M. [Iuli Phi-
lippi] -, numele lui M. E[ucceius Felix . . . ] (r. 2) este succedat de eel
al lui P. Ael. B[ammonivs] ; Piso arata, eg, procuratura lui M. Lucceius
Felix dateaza" de prin 242-245, inaintea celei a lui P. Aelius Hammonius..

68. P. Aelius Hammonius Circa 245-247.
AnnEp, 1930, 135 = 1933, 13, cf. I. Piso, Dacia, N.S., 20, 1976, p. 251 = IDR, II I/2,.

246 : v. e., pr_oc. Aug lg.] ; 2) Piso, /oc. cit.: v. e. 3) idem, ZPE, 50, 1983, p. 242- 244,
nr. 9 = AnnEp, 1983, 834. - Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 81- 82 ; PIR2, A-136 ; Pflaum,.
Carrieres, 11, p. 854- 855, nr. 329 si Suppl., p. 90- 91 (uncle urnicaz5 pe Piso).
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In afara de cele trei inscriptii citate, personajul nostru mai apare
intr-o inscriptie greaca de la Tomis (Gr. Tocilescu, AEM, 8, 1884, p. 22-23,
nr. 61 = IGR, I, 623 = ILS, 8851), care reda o parte a carierei sale : comen-
zile din cadrul militiilor ecvestre (Devijver, PME, A-21), apoi
comanda flotei dunarene nrapxog %AO:G(7)1g (DX(mou) Mv(7:%g ropaotwijg
.(supranumele Gordiana reprezinta, un important reper cronologic), apoi
de-tine se pare ca interimar guvernarea Moesiei Inferioare unde se gasea
prin anul 240 (Pflaum). De aici a trecut in Dacia Apulensis, uncle este ates-
tat ca proc(urator) Aug[g(ustrorum)] care sint probabili cei doi Philippi.
Aceasta datare este intarita, de o inscriptie nu de Inuit publicata (3)in care
apare inceputul unui nume martelat (M., cel al imparatului M. Jul. Phi-
lippus), apoi cele ale procuratorilor M. L [ucceius Felix] i P. Ael. FI [ammo-
-nius]. Datarile propuse de Stein (sub DMus, Trebonianus Gallus sau Vale-
Tianus i Gallienus) sau Pflaurn (Carrieres, III, p. 1066 : vers 250") nu
mai pot fi luate in consideratie fata de argumentele aduse de Piso.

69. Aur(elius) Marcus Circa 251-253
I. Piso, ZPE, 50, 1983, P. 248 249 (reviruire duph : B. Cserni, ATEvk., 12, 1903, p. 137)=

_AnnEp, 1983, 815 (Apulum) : 2) Piso, ZPE, 50, 1983, p. 247 248, nr. 16 = AnnEp, 1983,
841 (Sarmizegetusa). Cf. Stein, Reielisb. Dazien, p. 72 : P1R2, A-1552 ; Pflaum, Carrières,
III, p. 1066 ; Piso, boe. cit., p. 248 251 ; Thomasson, Lalerculi, col. 158, nr. 65.

Acest personaj v(ir) e(gregius), a( gens) v(ice) p( racsidis) ne apare in
inscriptia de la Apulum dedicata Eponae Aug(ustae) pentru sanatatea
doi imparati ale caror nume sint martelate (in antepenultimul rind s-a putut
totw3i citi AVGG) ; aceasta II determina pe Stein sa, dateze aceasta func-
tie intre 235-249. Dar cercetind cu atentie fata altarului, Piso a putut des-
cifra rindurile martelate (2-6) : pro salute dd(oininorum) 93,n(ostrorum)I

ft 4img(ustoruin). Dupa, Pflauin (Procurateurs, p.
136), faptul ca in aceasta inSCriptie Aurelius Marcus nu mai apare cu titlul
de procurator, ci numai cu cel de a. v. p., ar fi anuntat vicariatul indepen-
dent" care va fi practicant incepind cu Gallienus ; supozitie rasturnata de
inscriptia de la Sarmizegetusa in care Aurelius Marcus poarta titlul de pro-
c('urator)Aug(usti) n(ostri) age(n)s vice praesidis. Cum in aceasta, ultima in-
scriptie el isi exercita mandatul in numele unui singur imparat, inseamna
.ca,.el se afla la post inainte de asocierea lui Volusian la tron (dacii nu cum-
va este vorba de o neatentie in redactarea textului).

70. 9. Decius Vindex
CIL, III, 1434 = IDR, I11/3, 7 (Aquae), Cd. Stein, Reiclisb. Dazien, p. 83 ; Pflaum,

Carrieres, III, p. 1066.

Inscriptia, extrem de concisa : Fortunae Aug(ustae). 9. Decius Vin-
<lex, proc( urator), nu lasa nici o posibilitate de incadrare cronologica.

71. Tenz[onius? ] Secund[us]

I. Piso, StC1, 18, 1979, P. 137-138 = 1DR, 111/2, 338 (Sarmizegelusa) ; idem, ZPE, 50,
1983, P. 210 211, nr. 7 = AnnEp, 1983, 832.

Lipsind mice elemente de datare, iar numele procuratorului hind
reconstituit doar cu aproximatie, ne abtinem de la mice cornentariu pH-
vind persoana acestuia. Dupa, scris, Piso dateaza, inscriptille in secolul al
III-lea ; pentru o datare dupa Marcus Aurelius pledeaza i titulatura v(ir)
[e(gregius) f] (2),, deci ar fi vorba de un procurator al Daciei Apulensis.
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72-73) Procuratores Daciae Malvensis

72. M. Macrinius Avitus Catonius Vindex Circa 169'
CIL, VI, 1449 (cf. p. 3805) ( = 1LS, 1107 = IPD4, 517 (Roma). - Cf. Stein, Reichsb.

Dazien, p. 86- 87 ; Pflaum, Carrieres, I, p. 510-513, nr. 188; Devijver, PME, M-4 ; PIR2,.
M-22 ; Thomasson, Laterculi, col. 154, nr. 32.

Dup5, parcurgerea celor trei trepte ale militiilor ecvestre, acest per-
sonaj (probabil fiul fostului prefect al pretoriului, M. Macrinius Vindex)'
a indeplinit a patra comanda, praef(ectus) alae contar(iorum) in Pannonia
Inferior, fund decorat de imparatul Marcus Aurelius ; probabil c meri-
tele militare i-au adus numirea ca p[r] oc(urator) prov(inciae) Dac(iae) Mal-
( vensis). Pentru meritele personale, dar beneficiind probabil i de aureola
pa,rintelui sau ca.zut de curind (prin 173) pentru apaxarea patriei, este intro-
dus in tagma senatoriara, ajungind consul (AlfOldy, Konsulat, p. 371 -374),..
legat al Moesiei Superioare, apoi al celei Inferioare, apoi din nou consul,.
murind la virsta de numai 45 de ani. (prin 176).

73. M. Aurelius Cassianus atre mijlocul sec. III( ?),
CIL, III, 13704 = 1LS, 9009 .= G. Daux, BCH, 1973, p. 586-587 = 1G, XII/II, 1,

nr. 147 ; textul ameliorat de I. I. Russu, AIIA Cluj, 17, 1974, p 41-45 ; IPD4, 98. Cf.
PIR2, A-1476 ; Stein, .Reichsb. Dazien, p. 87 ; Pflaum, Carrier-es, III, p. 1067 ; Piso, HRH, 12,
1973, 6, p. 1013; D. Tudor, OR4, p. 162 ; Thomasson, Laterculi, col. 154, nr. 33.

Prin inscriptia de la Thessalonic citatiti, M. Aurel(ius) Philippus,-
(centurio), OM. Aurel(ius) Cassianus, trib(unus) coh(ortis) I.P. m(illiariaep
Bryttonum Malvensis, cinstese pe p5xintele lor :M(arcum) Aurel(ium) Cassi-
anum, v(irum) e(gregium), praesidem prov(inciae) DaciaeMalvensis, patrem
karissimum. Personajul onorat este identificat de Edson (IG) cu Un omo-
nim makedoniarches i agonothetes din dou5, inscriptii de la Beroia (Macedo-
nia) (Arch. Anz., 1942, col. 175, nr. 3 si col. 178, nr. 17). Data la care M.-
Aurelius Cassianus exercitat aceasta functie nu se cunoaste cu exac-
titate ; in mice caz, abia dupg, reforma lui Marcus Aurelius (cf. Stein), poate
vers 250" (Pflaum), ante medium s. III p." (Edson). Pentru titlul de
praeses, vezi Piso, /oc. cit., precum i observatiile noastre din notele intro-
ductive.

74-82) Proeuratores Daciae Porolissensis

74. M. Valerius Maximianus Sub Marcus Aurelius si Commodus;
H.-G. Pflaum, Libyca, 3, 1955, p. 135-154 = AnnEp, 1956, 924 = IPD4, 536. - Cf.

Pflaum, Carrier-es, I, p. 476-494, nr. 181 bis ; Devijver, PME, V-23 ; Macrea, Viaja, p.
65-66 ; A. R. Birley, Tituli, 4, 1982, p. 244; J. Sagel, Tituli, 5, p. 567-568, 578.

Acest personaj, cu o carier militar ecvestra' stralucit5,, ajunge pro-
curator al Moesiei Inferioare, apoi al Moesiei Superioare, de unde trece in
Dacia Porolissensis (prin 178-179? ). Dup5 aceasta, a fost a sacratissimis-
Imp(eratoribus) (Marcus Aurelius i Commodus) in amplissimum ordinem
adlectus, detinind comanda citorva legiuni : I Adiutrix, II Adiutrix, pre-
cum si praep(ositus) vexil. Leugaricione hiemantium (probabil 179/180),.
apoi din nou legat al legiunilor V Macedonica (Potaissa), I Italica (Novae),..
XIII Gemina (din acest rastimp dateaz5, inscriptia CIL, III, 1122, de la
Apulum), III Augusta (Lambaesis), ajungind apoi consul (184 sau 185)-
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75. C. Valerius Catulinus Sub Commodus
CIL, III, 857 (Napoca.) Stein, Reichsb. Dazien, p. 83 84 ; Mum, Carrières, III,

p. 1067.

Acest personaj este cunoscut dintr-o inscriptie votiva extrem de
concisa : I. 0. M. Valerius Catulinus, proc. Aug. Parerea lui Rhode (PIR,
V-34), care citea o starripila de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa (CIL,
III, 8075,5) C. V(alerius) C(atulinus)/pr(ocurator) Au(gusti), nu poate fi
luata in considerare (vezi IDR,III/2, 567) deoarece locul descoperirii
piesei este in alta provincie (ApulensiS). Stein atragea atentia asupra unui
Valerius Catulinus, personaj de rang senatorial, pe care imparatul Didius.
Iulianus 1-a trimis ea inlocuitor al lui Septimiu Sever la guvernarea Panno-
niei (Hist. Aug., Did. Iul. 5, 7 ; Sev., 13, 7) ; acesta ar putea fi fiul sau fra-
tele procuratorului Daciei Porolissensis. De aceea, Stein (urmat de Pflaum)
dateaz aceasta, procuratela, putin inainte de Septimiu Sever.

Eventual stampila VAL CAT descoperita la Chinteni (jud. Cluj) ar
putea fi atribuita acestui procurator (Al. Mp,teiu, Sargetia, 11-12, 1974
1975, p. 299-302).

76. Aelius Constans Anii 191-192
CIL, III, 865 (cf. p. 1380) (Napoca). Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 84 ; Pflaurn, Carrieres

p. 1067.

Acest procurator este cunoscut dintr-o inscriptie inchinata Imp(era-
tori) Caes(ari) L(ucio) Aelio Aurel(io) Commodo P(io) Aug(usto)
Sarm(atico)Germanie(o) max(imo) Britt(annico) ob (honorem dec(urionatus)
Ael(ii) Constantis, proc(uratoris) eius, et Iul(ii) Pa[c]atiani, de &are
Ianua[rius, II-viJr col(oniae) 0 T. Fl(avius) Germanus, dec(urio)
col(oniae). Dupa praenomen-ul Lucius purtat de imparat, Stein urmat de
Pflaum dateazA, functia, de procurator a lui Aelius Constans in 191-192.
Despre cel de-al doilea personaj, vezi Pflaum, Carrieres, II, p. 605-610,
nr. 229 si Devijver, PME, 1-91.

77. P. Aelius Sempronius Lycinus Circa 198-20g
1) CIL, III, 6756 = IL S, 1414 (Ancyra) : proc. Daciae Porolissensis 2) CIL, III, 6757 =

ILS, 1413 (Ancyra) : proc. provinc. Daciae Porolissensis ; 3) CIL, III, 7659 (Napoca) :
proc. Augg. Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 84 85 ; Pflaum, Carrieres, II, p. 700 701, nr. 262

Suppl., p. 132, 136.

In inscriptia de la Napoca, personajul nostru apare exercitindu-si
mandatul in numele a doi imparati : este vorba de Septimiu Sever si Cara-
cala (198-209), fapt confirmat de o alta dedicatie, ulterioarl (a. 215) a
acestui personaj pentru Caracalla (CIL, III, 244 ; Ancyra) ; a urmat func-
tia de proe(urator) (ducenarius) Alexandria[eJ idiulogu (2 ; vezi i 1), dupI
care apare iarasi ca proc(urator) Aug(ustorum) nn(ostrorum) prov(inciae)
Syriae Paleestinae deci iarasi in numele acelorasi imparati. Intervalul
de circa 11 ani in care pot fi cuprinse cele trei functii arata, ca prima dintre
ele exercitat-o in jurul anului 200 Mra a putea spune daca inainte
sau abia dup5, M. Cocceius Genialis.

78. M. Coceeiss Genialis Circa 200
CIL, III. 7662 (Napoca). Cf. Stein, Reichsb. Dazien. p. 85 ; Pflaum. Carrieres,

p. 1067.

6 C. 2475 903
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Personajul apare intr-o dedicatie ciltre Deus Sol Invictus, purtind.
titlul de v(ir) e(gregius), prop( urator) Augg(ustorum) nn( ostrorum)
prov(inciae) Dac(iae) Porol(issensis). Mentiunea celor doi Augusti trimite cu
mult probabilitate la Septirniu Sever i Caracalla.

79. C. Publicius Antonius Probus Anii 198-209?
CIL, III, 856 (Napoca). Cf. Stein, Reichsb. Dazien, p. 86 ; Pflaum, Carriercs, III,

p. 1067.

Personajul apare ca proc. Augg. intr-o dedicatie atre I. 0. M.
fiiriti a putea ti la care pereche de Augusti se refeea ; faptul cg, nu s-a martelat
nici un G ne duce cu gindul tot la casalui Severusintocmai ca in cazul lui
M. Cocceius Genialis, v(ir) e(gregius),proc(urator) Augg(ustorum) nn(ostro-
rum) (v. nr. 78). Dar cum C. Publicius Antonius Probus apare numai proc.
Augg. iar nu Aug. nn., am inclina a data aceastl functie ceva mai devreme,
sub Marcus Aurelius 0 Lucius Verus sau Marcus Aurelius §i Cornmodus.

80. C .Aurelius Atilianus Sub Caracallal
CIL, III, 853 (Napoca). Cf. A. Stein, Reichvb. Dazien, p. 83 86 ; Pflaum, Carrières,

II, p. 792-793, nr. 307 ; M. Macrea, Viata, p. 65 ; M. BArbulescu, AMN, 10, 1973, p. 177.

Personajul apare in inscriptia votivil eitat6, astfel : Fortunae Au-
g(ustae), C. Aurelius Atilianus, proc( urator) Aug(usti). El a fost identificat
de Stein (acceptat de Pflaum) cu Aurelius Atilianus, mentionat intr-un
rescript al lui Caracalla (Dig., XLVIII 19, 43) ; dar nu se ,,tie daca, desti-
natarul rescriptului era procuratorul nostru sau fratele su Q. Aurelius
Atilianus, procurator al Arabiei (Annp, 1936, 256 ; Gerasa) pe timpul lui
Caracalla. in mice caz, nu poate fi prea indepártat in timp de acesta. Un
omonim : Aurelius Atilianus, prefectul alei Siliana c. R. de la Giliiu, care
apare mentionat in diplomele acestei provincii in anul 164 (IDR, I, 18, 21 ;
cf. Devijver, PME, A-213).

81. Ulpius Victor Circa 217
1) CIL, III, 1464 = ILS, 1370 = IDR, III 2, 100 ; 2) A. Stein, Dacien nach dem Bru-

derkrieg im _Flame des Severus, Sibiu, 1942 ; N. Gudea V. Lucdcel, Inscriptii i momumenle
sculplurale in Muzeul de istorie qi arta Zaldu, 1975, p. 11-12 ; cf. I. Piso, ZPE, 40, 1980, p. 279.

Din inscriptia de la Porolissum dram ca", Ulpius Victor a fost pt.o-
c( urator) Aug( usti) prov[inc(iae) For] ol(issen,sis) pe timpul lui Caracalla.
Problema este dacA el este identic cu Ulpius [_ _ _ proe(urator) Au[ gy..1
[provinc(iae )] Dac(iae) Apul(ensis) a( gens) v(ice) p( raesidis) item proc(ura-
tor) prov(inciae) Porol(issensis) din inscriptia de la Ulpia Traiana Sarmi-
zegetusa (1). Vezi mai sus nr. 63.

82. M. Aurelius Apollinaris
M. Biirbulescu, AMN, 10, 1973, p. 171-179 = AnnEp, 1974, 544. Cf. Pflaum, Carrie-

res. Suppl., p. 75, nr. 296 A.

Intr-o inscriptie dedicatA, Salu[ti], M. Aur [Onus Apo [1]lina[ris]
apare ca proc(urator) Aug(usti). Editorul inscriptiei 1-a identificat ipotetic
cu un anume Aurelius Apollinaris, tribun al cohortelor pretoriene, partici-
pant la complotul impotriva lui Caracalla (Cassius Dio, LXXVIII, 5, 2 ;
Hist. Aug., Carac., 6, 7 ; PIR2, A-1452) ; acest fapt i-ar fi adus din partea
lui Macrinus (217-218) numirea ea procurator al Daciei Porolissensis.
Dar W. Eck (RE, Suppl. XV, col. 77, nr. 54 a) 0 Pflaum (Suppl., p. 75)

904
www.dacoromanica.ro



resping aceastg, identificare, pe motiv c un tribun pretorian avanseazg,
totdeauna intr-o functie ducenar5,.

Noi atragem atentia asupra unui eventual omonim, M. A[ur(elius)]
Appollinaris 6 auxcnw.6-rccrog Ilyotip.evog al Thraciei sub Gallienus. Dup5.
M. Christol (Latomus, 35, 1976, 4, p. 866-874), acest personaj ar
fi iari identic cu un procurator omonim al Macedoniei care a asigurat,
probabil dupi anul 260, interimatul guvernaIii acestei provincii (IG, X/
II, 1, 140).

NO TE

1 Pentru procesul si data organizaril provinciei, vezi observatiile lui H. Wolff, AMN,
13, 1976, p. 108-109.

2 Pentru organizarea Daciei pe timpul imparatilor Traian si Hadrian, recent : C. C. Peto-
lescu, Dacia, N.S., 29, 1985, p. 45-55.

3 H.-G. Pflaum, Les procurateurs équestres sous le Haut-Empire romain, Paris, 1950,
p. 54; idem, Abrigg des Procurateurs équestres, Paris, 1974, p. 17.

4 Recapitularea evenimentelor, cu toate datele problemei : I. I. Russu, Dacia si Panno-
nia Inferior in lumina diplomei militare din anul 123, Bucuresti, 1973, P. 36 si urm.

5 Despre acesta : PIR2, M-249.
6 IDR, I, 7 ; RMD, 21.
7 IDR, I, 7 a : RMD. 22.
8 Cum reiesc din diplomele din anul 123 citate mai sus la notele 6-7. Vezi Inca :

E. Ritterling, ArchErt, 40, 1927, p. 283 ; A. Stein, Die Reichsbeamten von Dazien, Budapest,
1944, p. 15 nota 9 ; A. MócSy, RE Suppl. IX, col. 591 ; A. Dobó, Die Veiwallung der romischen
Provinz Pannonien von Augustus bis Diocletianus, Amsterdam, 1968, p. 46.-48.

9 Este sensul verbului praefecit 111ntilnim astfel la Suetonius, intr-un context raportat
tocmai la prefectura Egiptului (Dom., 4, 2): auditus est eerie, dum ex eo quaerit, ecquid sciret,
cur sibi visuin esset, ordinatione proxima Aegypto praeficere Melliurn Rufum.

1° H.-G. Pflaum, Abregi, p. 52 ; prefet d'Egypte a titre honorifique".
11 I. Piso, RRH, 12, 1973, 6, p. 1003.
12 Despre aceasta problema, vezi iarasi studiul nostru din Dacia, N.S., 29, 1985, p. 50

urrn.
13 C. C. Petolescu, Dacia, N.S., 26, 1982, p. 167-170 (cu bibliografia anterioara).
14 R. Syme, JRS, 56, 1962, p. 92-93.
15 H.-G. Pflaum, Les carrieres procuratoriennes équestres sous le Haut-Empire romain,

I. Paris, 1960, p. 377 ; idem, Abrege, p. 52.
1° In 117-118, Hadrian aplanase conflictul cu roxolanii pe cale diplomatica (Hist. Aug.,

Hadr., 6, 8) : Cum rege Roxalanorurn qui de imminutis stipendiis querebatur cognito negolio paean
fecit.

Vezi astfel constructia valului lui Antoninus Pius In nordul provinciei Britannia
(Hist. Aug., Vita Pii, 5, 4) si deplasarea liniei fortificate dintre Main si Neckar pe limes-ul ger-
mano-retic (W. Beck - D. Planck, Der Limes in Siidwestdentschland, Stuttgart, 1980, p. 20 ;
G. Ulbert - T. Fischer, Der Limes in Bayern, Stuttgart, 1983, p. 24).

18 J. Lk!, ZPE, 52, 1983, p. 175-181 (vezi Ia noi, mai departe, ne. 23).
19 Vezi I. Piso, RRH, 12, 1975, 6, p. 1007.
20 Vezi In aceasta prcblema studiul nostru 1?corganirarea Daciei sub Marcus Aurelius,

StC1, 24, 1986, p. 131- 138. In aceleasi Imprejurari, provinciile Noricum si Raetia, conduse
pina atunci de procuratori, sint dotate fiecare cu cite o legiune, ccea ce atrage modificarea
titlului guvernatorilor lor (kgati Augusti pro praetore ). Vezi si G. AlfOldy, Noricum, London -
Boston, 1974, p. 157.

21 I. Piso - D. Benea, ZPE, 56, 1984, p. 263-295 ; RMD, 123.
22 Din lista legatilor Daciei (I. Piso, Tituli, 4, 1982, p. 372 si urm. ; B. E. Thomasson,

Laterculi praesidum, Goteborg, 1984, col. 149 si urm.), se exclud : Tiro, care a fost probabil
doar legat al legiunii V Macedonica, pc timpul lui Traian (C. C. Petolescu, ZPE, 58, 1985,
p. 207- 210); Calpurnius lulianus, legat al aceleiesi legiuni, iar nu legalus Augusti pro praelore
al Daciei Superioare (Emilia Dorutiu-Boila , StCI, 22, 1984, p. 109-115). Pe de anti parte, guver-
narea lui Sex. Calpurnius Agricola In Dacia (Thomasson, Laterculi, col. 154, nr. 36) nu este si-
gura. Cit priveste pe I To? Jsidius [Campester? .1, cos. (CIL, III, 12546), reconstituirea numelui
este nesigura (vezi Piso, foc. cit., p. 382, nota 61), deci nu se poate stabili nici data cind
acesta a guvernat Dacia.
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CEONICA VIETH STIINTIFICE

A XX-A SESIUNE ANUAL A. DE RAPOARTE ARREOLOGICE
CAMPANIA 1985

In zilele de 21-22 martie 1986 s-au desfAsurat la Deva lucrArile celei de a XX-a sesiuni
anuale de arheologie,dedicate celei de a 65-a aniversAri de la fdurireai Partidului Comunist Roman .
Organizata de Consiliul Culturii i Educatiei Socialiste si Academia de *Mute Sociale si Politice,
cu sprijinul Comitetului de culturà si educatie socialistA al judetului Huncdoara, aceastä im-
portantA manifestare stiintificA a prilejuit nu numai un bilant al investigatiilor arheologice din
campania anului precedent, ci o trecere in revistA a indeplinirii obiectivelor cuprinse in planul
unic de cercetAri arheologice ale anului 1985. LucrArile sesiunii au scos in evidentA o datA in plus
importanta cereetArii arheologice in reconstituirea istoriei si rolul acesteia in obtinerea de noi
valori de patrimoniu cultural national.

Rapoartele prezentate de specialistii din cadrul institutelor de cercetare, muzeelor, ofi-
ciilor pentru patrimoniul cultural national si din institutiile de invAtArnint superior au reliefat
contributia adusA de noile descoperiri arheologice la cl irificarea unor momente importante din
istoria noastre, din istoria formArii i dezvoltArii poporului romAn, furnizind noi argumente
in favoarea originii daco-romane a romAnilor si ale perenitAtii poporului nostru, combAtind cu
fermitate orice incercare de a denatura acest adevAr istoric.

PrioritAtile inregistrate in cercetarea arheologicA romAneascA din ultimele decenii au
fost impuse si de nevoia acoperirii unor lacune in documentarea i cunoasterea anumitor pert-
oade de timp cum ar fi istoria si civilizatia tracilor si a geto-dacilor, continuitatea i romani-
zarea ca laturi esentiale ale etnogenezet romAnilor, civilizatia veche romAneascA i perioada de
formare a cnezatelor, voievodatelor si a primelor state feudale romAnesti. Toate acestea repre-
zintA o traducere in viata a directiilor de cercetare trasate intregului front istoric din R.S.R.

cel de-al XIII-lea Congres al P.C.R., sarcini ce decurg din euvintArile secretarului general al
partidului, tovarAsul Nicolae Ceausescu, rostite cu prilejul aniversArit marilor evenimente din
istoria RomAniei si la Plenara largitA a C.C. al P.C.R. din 1-2 iunie 1982.

In cadrul sesiunii au fost prezentate 183 de rapoarte preliminarii de slipAturi arheologice.
Acestea au fost repartizate i sustinute in cadrul a 5 sectiuni cronologice i tematice, dupA cum
urmeazA :

Secfiunea I Arheologia comunei primitive: premisele civilizaliei Iran ke (an tropogeneth,
paleolitic, neolitic, bronz) 47 rapoarte, dintre care 23 prezentind obiectivele arheologice dep is-
tate in urma pereghiezelor, prospectiunilor, sondajelor i sApAturilor cu caracter dc salvare
efectuate in zone supuse modificArilor socio-economice.

CercetArile de epocA paleoliticA de la Pestera Cioarei-Brosteni, judetul Gorj, Mitoc-Malu
Galben, judetul Botosani, Schela Cladovei, judetul Mehedinti au avut i un caracter interdis-
ciplinar, concluziile astfel obtinute permitind delimitarea principalelor etape i caracteristici
ale aparitiei vietii omenesti in spatiul carpato-danubiano-pontic. Totodatd, s-a constatat cA,
cercetArile privind perioada paleoliticA nu s-au efectuat uniform pe tot cuprinsul tArii, zoncle
centrale, de sud-vest, vest si nord-vest fiind in buni mdsurA neglijate.

Inceputurile procesului de neolitizare, apartenenta culturilor neoliticului timpuriu la
aria civilizatiei balcano-anatoliene si a Orientului Apropiat, formarea culturii Starcevo-Cris
legaturile sale etno-culturale, geneza si evolutia culturilor neoliticului dezvoltat (Hamangia,,
Boian, Vinca), cercetarea civilizatiilor neoliticului dezvoltat si tirziu din sudul i estul tArii,
au fost reliefate si demonstrate prin rezultatele cercetArilor de la : Ocna Sibiului, judetul Sibiu,
Trestiana i Poienesti, judetul Vaslui, Tirgusor, judetul Constanta, Radovanu, judetul CAlA-
rasi, Liubcova-Oravita, judetul Caras-Severin, Timisoara-Freidorf, judetul Timis, Liscotcanca,
judetul BrAila, Seinoiu i MAriuta, judetul CAlArasi.

S-au adus noi contributii privind evolutia, cronologia i difuziunea culturii Cucuteni
in Moldova si in zonele sudice ale tarii noatre (Dobrogea) prin cercetArile intreprinse la Dragu-
seni si Roma judetul Botosani, GhelAiesti i Lunca, judetul Neamt, Dumesti, judetul Vaslui
Carcaliu, judetul Tulcea.

In cadrul preocuparilor de aplicare a unor metode moderne de prospectiune si invest i-
gare arheologica, de valorificare, sortare i clasificare automata, cu ajutorul ordinatoarelor,
subliniem eforturile unor colective de cercetare interdisciplinarA de la santierele arheologice :
Iclod, judetul Cluj si Parta, judetul Timis, care au permis crearea unei bAnci de date ce
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poate fi prelucratA pe baza statisticilor, a dispersiilor, a precizArii ierarhiei de clasificare si a
coeficientuhri de corelatie.

ComunicArile axate pe prezentarea perioadei de tranz itie de la neolitic la bronz si a epocii
bronzului au fost putine ca numfir, In cadrul acestei sectiuni predominind rapoartele ce au
reliefat problemele caracteristice genezei i evolutiei culturilor neolitice.

CercetArile de la Roma i PrAjeni, judetul Botosani, Bolotesti, judetul Vrancea, Chilia
Veche, judetul Tulcea, Liubcova-TiglArie, judetul Caras-Severin i Culciu, judetul Satu Mare
au adus noi informatii si contributii privind fenomenul de indo-europenizare si al constituirii
primelor comunitAti de tract, iar prin cartarea tumulilor din sudul Moldovei, harta arheologicA
a tArii a fost completatA cu noi puncte ale epocii bronzului. De asemenea, au fost elucidate
unele probleme legate de evolutia culturilor caracteristice epocii bronzului In zonele nordice ale
%Aril. Concluziile de ordin istoric rezultate din studierea materialelor arheologice descoperite
vor permite elaborarea unor lucrAri monografice, de sintea,privind istoria strAveche a pA-
mintului romAnesc, gradul Inalt de civilizatie, fortA economicA i social-politicA a lumii nord-
tracice.

Sec fiunea a I I-a Civiliralia traeo-geto-dacia 32 rapoarte. Tematic i cronologic,
aceste rapoarte au urmArit sit redea evolutia civilizatiei autohtone de-a lungul intregii epoci a
fierului, In principal mileniul I I.e.n., perioadA in care s-a produs structurarea ramurii nord
tracice a geto-dacilor, aparitia acestora pe scena istoricA i In constiinta universalA, afirmarea
lor ca factor etnic, cultural si politic de sine stAtAtor.

Prima epocA a fierului (Hallstatt) a fost reprezentatA prin citeva rapoarte, iar cea de-a
doua (Latene), egalA ca duratA In timp, prin 29 rapoarte. Disproportia evidentA reflectA accen-
tul tot mai mare pus In ultimii ani pe cercetarea epocH In care geto-dacii sint atestati de
izvoarele istorice, in special a perioadei regatului lui Burebista i Decebal. Mentionam, cA este
necesar, ca i In viitor, sA se continue efectuarea de sApAturi arheologice In statiunile din prima
epocA a fierului pentru a obtine not date necesare cunoasterii procesului de diferentiere a
ramurii nordice a tracilor si de genezA a civilizatiel geto-dace din a doua epoca a fierului.

Rezultatele bune obtinute in Dobrogea prin cercetArile de la Babadag, judetul Tulcea
ca i cele din Moldova aratA cA slut incA necesare eforturi sporite pentru studierea Hallstattului
timpuriu i mijlociu i In celelalte regiuni ale Orli, In special in Muntenia si Transilvania.

Rapoartele privind cea de a doua epocA a fierului au evidentiat o distributie echilibratA
pe perioade i o rAspindire uniformA a obiectivelor cercetate pe cuprinsul Intregului teritoriu al
tArii noastre, furnizind date noi privind cronologia obiectivelor geto-dacice : cercetArile arheo-
logice de la Poiana, judetul Galati (sec. V 1.e.n. inceputul sec. II e.n.), RAcAtAu si Brad,
judetul BacAu (sec. II 1.e.n. I e.n.), Bunesti-Averesti, judetul Vaslui (sec. IV II 1.e.n.), SAv1r-

judetul Arad (cetatea dacicA cu 5 nivele de locuire) ; sistemele de fortificatii : GrAdistea,
judetul BrAila, Satu Nou, judetul Constanta (prima asezare fortificatA geto-dacicA de tip davA
din Dobrogea cu zid de piatrA datat In sec. III 1.e.n.), Cotofeni i Blzdina, judetul Dolj (ziduri
de apfirare din cArAmidA arsA, sec. 1V 1.e.n., unice In Dacia), Divici, judetul Caro-Severin (cetate
dacicA cu val de pAmint i ziduri de piatrA din sec. I e.n. amplasatA pe malul Dunirii),
tea Muncelului (separarea elementelor de fortificatic dacice de cele romane ulterioare cucerirh)

Portile de Fier ale Transilvaniei (anticul Tapae sisteme de fortificatii cu val de pamInt
si sant de apArare), judetul Flunedoara, Moigrad MAgura", judelul SAlaj (aware fortificatA
cu val si sant, sec. I 1.e.n. I e.n.) ; existenta unei conceptii urbanistice reflectatA In departa-
jarea zonelor rezidentiale i sacre de zcna locuibilA (organizarea spatiilor din cadrul asezarilor),
tipologia si aria de rAspindire a sanctuarelor si a zonelor sacre : Brad, judetul BacAu (complex
construit dintr-un palat, un sanctuar i o pialA), Piscu CrAsani, judetul Ialomita (zona sacrA
cu constructii centrate In jurul unui altar), Racos, judelul Brasov (sanctuar de piatrA circular
analog marelui sanctuar de la GrAdistea Mmicelului, primul de acest fel descoperit In afara
zonei Muntilor OrAstiei) ; problema ritului i ritualului funerar : Poienesti (necropolA autohtonA
de incineratie din sec. III II 1.e.n.), Celic-Dere, judetul Tulcea (morminte tumulare datind pro-
babil din sec. III II 1.e.n.), Cuptoare, judetul Caro-Severin (mormint de incineratie din sec.
V IV I.e.n. din inventarul caruia s-a recuperat un coif grecesc); schimburile comerciale i viata
economicA intensA a geto-dacilor atestatA prin descoperirea unor tezaure monetare deosebit de
importante, cum slut : tezaurul de monede de bronz callatiene de la Poiana, judetul Galati

tezaurul de 191 monede romane de la Oarta de Sus, judetul Maramurcs (1 monedA republi-
canA i monede imp eriale romane, sec. III e.n.).

Rapoartele prezentate au relevat faptul cA, In continuare, se impune, pe lingA cercetarea
sistematicA a obiectivelor deja depistate, intensificarea campaniei de identificare, luarea in
evidentA si pro tejare, de noi obiective arheologice din perioada celei de a doua epocia fie-
rului, folosindu-se in mai mare mAsurA posibilitatile cercetAtorilor aerofotogrametrice. De ase-
menea, este necesar sA se depunA eforturi ccnsecvente pentsu protejarea ansamblului de monu-
mente dacice din muntii OrAstiei, monumente unice In lume, cu valcare de simbol pentru isto-
ria ;Aril noastre.

907

sin,

Gradis-

www.dacoromanica.ro



Secliunea a III-a Arheologia clasicd greco-romand i procesul simbio:ei daco-romane
44 de rapoarte prezentind o perioadA de timp cuprinsd Intre sec. VII/VI 1.e.n. VI/VII e.n .
cu toate =rile mutatii etno-socio-economice-culturale cunoscute. Astfel, printre referatele
care au tratat problemele contactelor dintre autohtoni si gre2i si reciprolitatea acestora, men-
tionAm pe cele referitoare la sapAturile de la Caput Dolojm (Argamum), judetul Tulcea, Man-
galia (Callatis), Histria Pod, Cogealac, si de la cetatea de la Albesti, judetul Cmstanta.

Din rindul descoperirilor privind fenomenul urban roman, remarcam complexul bazi-
Hear de la Histria, cercetArile de la Tropaeum Traiant, Tomis, Capidava, judetul Constanta,
Dinogetia, judetul Tulcea, pentru provincia Scythia Minor ; cele de la Ulpia Traiana Sarmi-
zegetusa i Micia, judetul Hunedoara, Apulum, judetul Alba, Porolissum, judetul SAlaj, pentru
provincia Dacia.

Prezentarea sistemului de apArare roman prin mentionarea cercetArilor de la Indepen-.
denta, Ovidiu, Rasova (Dobrogea), Urluieni, Jidava, Castra Traiana, Ostrovu Mare, Apulum,
Virful lui PAtru, Potaissa, Tapae, Bistret, Porolissum (Dacia) sau din spatiul extraprovincia 1
(MAlhiesti si partial, Barbosi si Galati) a reprezentat si un prilej de reliefare a numeroaselor
asezari civile ce s-au dezvoltat In preajma acestor castre, adevarate vetre de constituire a nou-
lui etnos daco-roman.

Un accent deosebit s-a acordat urmAririi procesului simbiozei daco-rom iu, prin cerce-
tArile de la Slava-Cerchezá, Telita i Niculiel (Dobrogea), Micasasa, Tichindeal, Apoldul de
Sus (Dada) axate pe studierea mediului rural provincial, care au surprins noi aspecte ale aces-
tui proces, pAtrunderea influentelor romane in mijlocul comunitätilor geto-dace sAtesti.

Sustinerea unor comunicAri stiintifice privind cercetdrile nragnelo-metrice de la Ulpia
Traiana Sarmizegetusa dar in special cele fizico-geografice de la Apulurn destinate reconsti-
tuirii habitatului antic, au relevat importanta cercetArilor interdisciplinare in studierea melea-
gurilor locuite de strAmosii nostri.

Secfiunea a IV-a De la daco-romani la romdni, cu 24 rapoarte, a evidentiat clteva
aspecte de majorA InsemnAtate pentru cunoasterea aprofundatA a unor probleme fundamentale
privind evolutia societAtii de pe teritoriul carpato-ponto-danubian in mileniul I al e.n. Cerce-
tArile arheologice referitoare la mileniul I e.n. constituie, prin rezultatele obtinute, Inca un pas
lnainte In cunoasterea principalelor verigi cronologice ale lantului evolutiei noastre istorice,
Intre secolele IIIXI e.n. Astfel, cercetarile dintr-o serie de localitAti, ce cuprind intreg terito-
tarii noastre : Podeni, judetul Suceava, D1rnienesti, juietul Neamt, Tirguor si Bobod, judetul
Prahova, Greoni, judetul Caras-Severin, Sighisoara, judetul Mures, Hunedoara si Sinni-

colau Roman, judetul Bihor au demonstrat prin dovezile materiale prezentate continuitatea
populatiei daco-romane dupd momentul retragerii aureliene din anii 271-275 e.n. i caracterul
sedentar, statornic al comunitAtilor din asethrile studiate.

Prezenta populatiei autohtone in sec. V e.n. i In prima parte a secolului urmAtor, veriga
cronologicA a procesului de formare a poporului roman, mai putin cunoscutd, a fost atestatA
prin cercetArile de la *irna, judetul Prahova, Bàieni, judetul DIrnbovita, tefan cel Mare, jude-
tul BacAu i Alba-Iulia (comunitati rurale a cAror culturd materiald se doved-ste a fi de pater-
nicA traditie provincial romanicA), cit i prin cercetArile din necropola de la Mihliáni, judetul
Botosani.

0 altd problemh dezbAtutA a fost problema raporturilor dintre autohtoni i migrator
in special in cazul grupurilor etnice alogene a cdror convietuire cu populatia localä a fost de
mai lungh duratd. SApAturile arheologice intreprinse in asezArile da la Lozna-StrAteni, judetul
Botosani, *tem cel Mare, judetul Badiu, BIleni, judetul Dimbovita au evidantiat prezenta in
cadrul civilizatiei autohtone a unor fenomene inferioare de culturA materialA specifice mmii
slave arhaice,rezultate din contactul i convietuirea noilor veniti cu populatia locald in decursul
secolelor VIVII e.n.

Atit in cazurile mentionate cit si in cale ale altor grapari alogene, cercetarile arheologice
au confirmat aprecierea Manta de savantul roman Nicolae Iorga Inca din anul 1935, potrivit
careia viziunea catastroficA" a marilor migratii, in sensul exterminArii populatiei locale, trebuie
InlAturatd definitiv, procesul convietuirii constituind un argument al continuitAtii noastre
istorice.

Rolul factorului demo-economic in constituirea noilor structuri social-politice romanesti,
cunoasterea procesuluidecristalizare a culturii si civi1izaiei poporului roman In etapa timpurie,
sec. VIII XI, au putut fi mai bine cunoscute prin prezentarea obiectivelor arheologice de
la Bornis, judetul Neamt, Sion si irna, judetul Prahova, Sighisoara, judetul Mures, Berghin,
judetul Alba, Hunedoara si Sinnicolau Roman, judetul Bihor.

Numarul relativ mic de rapoarte sustinute in cadrul acestei sectiuni in raport cu impor-
tanta cornplexitate a fenomenelor ce trebuie analizate, impune cu necesitate intensificarea cer-
cetArilor axate pe probleinele specifice mileniului I al e.n. i desfAsurarea unei activitAti
sustinute pentru depistarea de noi statiuni arheologice, pentru o mai rapidA integrare a docu-
mentului arheologic in istoria propriu-zisl.
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Seefiunea a V-a Civili:olia medievald ronnineascii 36 de rapoarte. Au fost obtinute
contributti demne de remarcat in direclia unei complete cunoasteri a caracterului i componen-
telor civilizatiei medievale rcrnanesli : aparilia centrelor urbane constituirea oraselor medie-
vale romanesti, asezarile nirale, curtile dannesti, resedintele feudalitatii laice, monumentele de
cult care deserveau comuniatile sAtesti sau orilsenesti, complexe monastice, prin prezentarea
investigatiilor arheologice Intreprinse la : Suceava (descoperirea beciului unei prAvalii de ora-
sean, din prima jumatate a sec. XV cu un inventar deosebit de bogat : 50 de piese de cern-
mica (vase) si peste 100 obiecte de fier, unelte agricole, casnice etc.), Iasi (vatra istoricA a ora-
sului), Piva Petrii, judetul lalomita (orasul medieval) curtile domnesti dela Suceava, Vaslui
Baeau ; Buil ea si Blrzesti, zona agricolA Ilfov, Dolbesti Man si SpAtAresti, judetul Suceava, Bor-
nis, judetul Neamt, diverse aspecte ale civilizatiei rurale medievale; complexul medieval roma-
nese de la Voievozi, judetul Bihor (sec. XII XV), complexul cistercial de la Ulla, judetul
Sibiu. Coilinuarca cercetarilor aibcolcgice la Pacuiul lui Scare (cetatea bizantina) a permis
obtinerea unor concluzii de ordin istoric privind cunoasterea primelor secole ale mileniului II
In zona Dunarii de Jos.

Lucrarile sectiunii a V-a au reliefat necesitatea, ca i pe viitor, In domeniul arheologiei
evului mediu, la ba7a cercetarii sa stea un plan de prioritati stiirrtifice, impuse de necesitatea
studierii aprofundate a principalelor probleme istorice ale primelor patru secole ale mileniului
al doilea : procesul constituirii statelor feudale rananesti, formarea oraselor medievale roma-
nesti, relatiile culturale ale remanilor cu arii de civilizatie est si central europene. Totodata,
se impune necesitatea trecerii la Intcanirea unor instnirnente de hicru, cataloage de termeni,
care pot permite o interpretare unitarA a materialelor arheologice descoperite i o rapida intro-
ducere a lor in circuitul

Din concluziile lucrarilor pe sccruni exprinlate cu ocazia sedintei de Incheiere a celei
de a XX-a sesiuni anuale de rapoarte arhcologice a reiesit i obliggia ca fiecare cercetator sa
prezinte periodic, pentru sapaturile de mai lunga durata, rapoarte de elapd (rapoarte partiale),
cuprinzlnd o sinteza a rezultatelor obtinute In cursul mai mutter campanii de sapaturi, eit
abordarea unor concluzii de ordin istoric. Astfel, autorii sapaturilor arheologice vor fi obligati
sa procedeze la studierea aprofundatA a descoperirilor dintr-un numar de campanii succesive,
avind posibilitatea sa aprecieze reusitele i lipsurile sapAturilor deja efectuate, sA stabileasca
obiectivele prioritare ale campaniilor unnat care.

LucrArile din cele 5 sectiuni ale sesiunii de rapoarte de la Deva au evidentiat i In
acest cadru, ca si In anii trecult, rolul arheologiei In obtinerea de noi valori ale patrimoniului
cultural national, o buna parte din acestea fiind deja In eircuitul muzeal

Cu ocazia deschiderii sesiunii, a fost organizatA i vernisata expozitia Civilizatia traco-
geto-dacica, simbioza daco-romana si formarea poporului roman. Noi descoperiri arheologice
din centrul i sud-vestul Romaniei", care prin diversitatea i bogatia materialului expus, rezul-
tat din campania de cercetAri arheologice desfAsurata in anul 1985, a prezentat o imagine cuprin-
zatoare a principalelor etape ale procesului de formare a pcporului roman, furnizind noi dovezi
materiale ale continuitAtii neintrerupte de locuire In Lazinul carpato-danubian-pontic.

cadrul sesiunii s-au deslasurat i lucrArile Comisiei arheologice a Consiliului Culturii
Educatiei Socialiste i Academiei de Stiinte Sociale i Politice, Intrunita aici in vederea defi-

nitivArii planului unitar de cercetare arheologica pcntru campania 1986, prin includerea celor
mai importante obiective arheologice, cercetarea lor uimind a furniza noi dovezi pentru cunoas-
terea problemelor prioritare ale istoriei tarii noastre.

Se poate afirma ca, dincolo de importanta pe care a avut-o pentru cunoasterea rezul-
tatelor sapaturilor arheologice practicate In anul 1986, recenta sesiune de rapoarte preliminare
a oferit i un foarte util prilej de apreciere a stadiului actual al cercetArii arheologice romanesti,
a orientarii cercetArii si necesitatii adoptArii unor masuri care sA conducA la sporirea eficientei
stiintifice a acesteia. In plus, s-a avut in (dere, ca pornind de la nevoile sonnalate si mai ales
de la In datoririle ce revin arhcologiei rananesti din cele mai recente documente de partid, pla-
nul unit ar de sApaturi pe urmatorii ani sa cuprir da cele mai de seamA probkine ale istoriei vechi

medievale a Romaniei, care sa ins(mne lot atilca rAspunsuri date celor care incearcA sa mai
puna la incloiala originea daco-romand a romanilor.

Constantin Preda, Cornelia Stoica

SESMNEA TIThTTIFIOA MIRCEA CEL MARE SI EPOCA SA"

Aniversarea a 600 de ani de la urcarea pe tronul Taril Rernanesti a domnitorului Mircea
a prilejuit organizarca sub egida Consiliului Culturii i Educatiei Socialiste sesiunii tiin-

ifice Mircea cel Mare si epoca so" desfasurata In zilele de 30 mai 1 iunie 1986 la Tulcea.
In cadrul Scclintei de deschidere au rostit cuvIntul de salut : din partea secretariatului Comite-
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tului judetean al P.C.R. Vasi le $erban, presedintele Consiliului Culturii i Educatiei Soda-
Iiste al judetului Tulcea ; din partea Academiei Republicii Socialiste Romania si a Academiei
de $tiinte Sociale i Politice prof. univ. dr. $tefan $tefanescu, membru corespondent al Aca-
demiei Ft. S. Romania, membru al Comitetului Central al P.C.R. ; din partea Societatii de $tiinte
Istorice din R. S. Romania lector Ion Sendrulescu ; din partea UniversitAtii din I3ucuresti
si a Laboratorului de studii otomane al UniversitAtii Bucuresti lector dr. Adina Berciu ; din
partea gazdelor dr. Simion GavrilA, directorul Muzeului Delta Dunarii" Tulcea. Dupa
sedinta In plen In care s-au prezentat comunicarile Mircea eel Mare sentineld la Dundrea de
Jos in aptirarea romdnilor si Europei de prof. univ. Stefan Stefanescu, directorul Institutului
de istorie N. Iorga", Problema Dundrii In istoria medie romdneascd autor Iulian Cartana
Probleme ale civiliaafiei urbane romdnesti de la sf iri1uI sec. XIV ;i inceputul sec. XV elaborata
de Mircea Matei, lucrarile sesiunii au continuat in doug sectiuni : sectia de arheologie, numis-
maticA, istoria culturii i civilizatiei i sectia de istorie economica i politica. In prima sectie
In zilele de 30 31 mai au fost prezentate urmatoarele comunicAri Contribufii la demografia
.centrului Cimpiei Romdne in secolele XIV XV de Aristide Stefanescu ; Orasul Tulcea in seco-
Iele XIV XV de Gh. Manueu ; A construit Mircea celdfi in Dobrogea? de Silvia l3araschi ;
Circulafia monetard in epoca lui Mircea cel Mare de Adina Berciu ; Teaaurul de monede de la
Mircea descoperit la Niculifel, judeful Tulcea de Constanta Stirbu ; Circulafia moletard In zona
aurilor Dundrii la sfirsitul sec. XIV si inceputul sec. XV,sursd de cunoastere a realitdfilor poli-
lice si economice de Ernest Oberlander-Tarnoveanu ; Circulafia monedei romdnesti in Dobrogea
(sec. XIV XV ) de Gabi Custurea ; A bdtut Mircea monede in Dobrogea? de Petre Diaconu ;
Aspecte ale culturii si civiliaafiei romdnesti in vremea lui Mircea cel Mare de G. Anghelescu ;
Figura domnitorului Mircea in literatura iugoslavd de Eugenia Joan ; Mircea cel Mare in Lilo-
.ria Basarabilor de Petru Demetru Popescu.

In a don't se2tie au fost prezentate comunicArile Dobrogea in timpul lui Mircea cel Mare
dc Anca Ghiata ; Mircea cel Mare In visiunea contemporanilor si in constiinta posterildfii de
Stefan Olteanu ; Politica ponticd a lui Mircea cel Mare de Cornel Popa ; Mircea cel Mare i
Tara Fdgiirasului da Florena Csiujdea ; Capitulafiile" romdno-otomane in epoca lui Mircea
eel Mare da Mihai Maxim ; Mircea cel Mare si turcii de Mihail Guboglu ; Luptele lui Mircea cel
Mare cu otomanii la sfirsitul secolului XIV (o noull cronologie ) d 3 Gemil Tahsin ; Unele aspecte
sud-est europene in politica externd a lui Mircea cel Mare de Vitalie Stanica ; Contribufii pri-
vind relafiile liii Mircea cel Mare cu Mehmed I gelebi de Nagy Pienaru ; Aspecte ale alian-
gelor politice ale lui Mircea cel Mare in cadrul frontului antioloman de M. Adreescu si Al. To-
meseu ; Relafiile lui Mircea cel Mare cu Moldova ;i Polonia de Veniatnin Ciobanu ; M; rcea cel
Mare si dornnii Moldooei d3 Filaret Acatrinei ; Ecoul international al victoriei romdnesti de la
.Rovine (17 mai 1395 cloud meirturii contemporane ) da Alexandra ; Politica lui Mircea
.cel Mare de menfinere a Dobrogei in cadrul Tdrii Romdnesti de Nicolae DInulescu ; Aspecte ale
politicii interne a lui Mircea cel Mare de Bagdin Teodores2u ; Mircea cel Mare, ctitor de lard
de Radu $tefan Ciobanu ; Mircea cel Mare ctitor al iza)r impartante monurnente de arhitecturd
romdneascd de Ion Sendrulescu ; Mircea cel Mare personalitate de nivel european d3 Constantin
'$erban ;

Modalitati noi de investigare a surselor d3cumentare, implicarea istoriei noastre medic-
vale in cursul istoriei universale, introducerea in circuitul stiintific a unor izvoare de prima
snIna, reevaluarea unor aspacte ale vietii econornice, politica i culturale au fost mijloacele prin-
cipale care au sustinut scopul acestei sesiuni. Desi numIrul mare d3 comunicari si desfasurarea
In paralel, simultan, in cele data sectii mentionate au impiedicat Intr-o oarecare masurd schim-
bul de opinii pa marginea comunicarilor prezentate, totusi sesiunea a parmis cercetAtorilor, ea-
drelor didactice, muzeografilor etc. cunoasterea nivelului atins de medievistica noastra In cer-
cetarea epocii care a impus nu numai sud-estului european ci si in occident si in lumea micro-
.asiatica personalitatea mareanta pa plan politic, diplomatic si militar a dornnitorului Tarn Roma-
nesti, Mircea cel Mare. Vizitarea expozitiei dedicate irnplinirii a 600 de ani de la urcarea pe tron

domnitorului Mircea cel Mare" si organizarea de excursii de documentare la monumentele
istorice i arheologica de la Isaisala st Marig`liol au intregit aceasta manifestare iinificá. Apre-
ciem in Incheiere eforml deosebit at gazd3lor si in sp 32ial a caulacerii Mazeului Delta Dunarii",
al harnicilor sai calabaratori In asigurarea canditillor op time d3 dasfasurare a acestei sesiuni
da inalta condaita stiintifica.

Nagy Pienaru

AL IX-LEA SIMPOZION MEIIEDINTI - CULTURA.
SI CIVILIZATIE"

In zilele d3 9-11 mai 1933, s-a dada-prat la Drab eta Turnu-Severin traditionala mani-
festare stiintifica anuala organizata sub egida Festivalului national Clatarea Romaniei" de
Comitetul Judetean de Cultura i Educatle Socialista Mehedinti in calaborare cu Biblioteca
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Judeteana Mehedinti, Centrul Judetean de indrumare a Creatiei Populare si a miscririi artistice
..de masa, Muzeul regiunii Porti le de Fier, Inspectoratul Scolar Judetean i Arhivele Statului,
filiala Mehedinti.

Lucrarile simpozionului au fost cleschise in dimineata zilei de 9 mai in sala Bibliotecii
...Tudetene In prezenta organelor de partid si de stat locale si a unei numeroase asistente alca-
tuitä din cercetatori stiintifici, cadre didactice universitare i liceale, muzeografi, arhivisti
bibliotecari, de catre prof. Eleodor Popescu, presedintele Comitetului Judetean de Cu ltura
Educatie Socialista Mehedinti, care in cuvintul sau de saint a subliniat faptul ca in anul acesta
intreaga tara a sarbatorit cu entuziasm jubileul a 65 de ani de la crearea P.C.R., eveniment

. de importanta hotaritoare in istoria poporului roman din epoca contemporant Vorbitorul a
prezentat apoi cele mai semnificative momente din istoria judetului Mehedinti si a orasului
Drobeta Turnu-Severin care au avut puterniceimplicatii in istoria patriei noastre. In continuare
1111 fost expuse comunicarile : prof. dr. doc. loan C. Chitimia (Universitatea din Bucurekti), Ele-
mente de culturd veche: trecut i permanentd continuitate rorndneascd; dr. Constantin *erban
(Institutul de istorie N. lorga", Bucuresti), prof. Victoria Serban (Societatea de tiint.e istorice
din R.S.R.), Contextul international si internationalist al creerii P.C.R.; dr. Liviu *tefanescu
(Muzeul de istorie al Municipiului Bucuresti), Condi/We istorice ale fauririi P.C.R. Reigate
acestuia cu organisatiile cornuniste internalionale.

In dupa amiaza aceleiasi zile i in ziva urmatoare lucrarile simpozionului s-au desfasurat
In cadrul mai multor sectii dupa cum urmeaza : Sectia I-a : Partidul Comunist Roman glorios
conducat or al luptelor revolutionare din Romania. 65 de ani de la crearea sa : dr. Elena Gheran-
Mewes, Aspecte din procesul clarificdrii ideologice in rniscarea socialisM din anii care au premers
crearea P.C.R.; Dan Popescu, Margareta Popescu, Fdurirea partidului comunist, etapd noud,
superioard in miscarea muncitoreascd din Romdnia; Dumitru Masa, Alexandru 01M, directo-
rul publicafiei socialiste Curierul muncii" ; C. Constantinescu, Un episod mai putin cunoscut
din lupta antifascistd a poporului romdn desfd;urald in perioada inlerbelicd la Turnu Severin;
Nicolae Chipurici, Alegerile parlamentare parfiale de la Mehedinfi din anii 1935 1936 in lumina

,unor noi documente ; dr. Traian Udrea, Romdnia si Conferinfa de pace de la Paris. Punctul de
vedere al P.C.R.; Stelian Boia, Contributii privind starea de spirit a fdreinimii din Oltenia in

..anii 1940 1944 ; Radu Maria, Radu Stelian, Principalele momente din lupta maselor populare

...conduse de P.C.R. pentru democratizare In vestul Romdniei, desfdsurald in anii 1944 1946.

Sectia a II-a Istoria nationala istoria luptei de veacuri a poporului nostru pentru liber
tate, dreptate i progres social, incununata plenar In epoca Nicolae Ceausescu ; Viorica Bora,
Dale documentare privind contribufia oltenilor la infdptuirea Marii Uniri; prof. univ. dr. Th.
Trfipcea, Sensulcuvintului Vlah" fn documente turcesti ; dr. Constantin Serban, Gabriela *erban,
Mircea cel Mare diplomat de nivel european ; Durnitru Masa, Aura Florescu, Identificarea
celui mai vechi manuscris nicodinian: Leasvita" ; Cristea Sandu-Timoc, Sava Braboveanu, Cele
patru table imperiale romane de la Porfile de Fier ; dr. M. Davidescu, I. Stinga, Cercetdrile
.arheologice de la cetatea romand tirzie din Ostrovul Mare Mehedinfi ; dr. Milan Tosici, !rare istorie

legendd: Baba Novae 385 de ani de la moartea sa; dr. Gh. Trapcea, Din relafiile privind
..comerful in orasele dundrene In secolut al XV I-lea; Toma Radulescu, Documente medievale

mehedinfene inedite sau mai pit/in cunoscule din sec. XV II ; Dinica Ciobotea, Structuri social-
econornice ;i demografice in sec. XV III XIX in Oltenia, dr. Paul Barbu, Arendarea mosiilor din
judeful Mehedinfi dupd o statislicd din 1833 ; Al. Stanciulescu-Birda, Conceptul de istorie In
endirea lui Nicolae lorga ; C. Barbulescu, Argedava, prima resedinfd intdritd a primului mare
rege al dacilor ; I. Constantinescu, Contributii la realizarea repertoriului de topografie arheologial
.olteand ; G. Craciunescu, Cercetdri arheologice in sona Bistref-Mehedinfi ; I. Cionchin, Dovezi
In piatrd ale existenfei noastre ; A. Glsca, Alex. GIs* Oposifie anti-fanariold in Oltenia in
1716 1718 ; D. Masa, Vechi asezdri mehedinfene din perimetrul actualului ora; Motru ; T.
Ratoi, Valori sigilare in colectia dr. C. I. Istrati ; C. Sandu-Timoc, S. Braboveanu, 0 rdscoald
forndno-vlahd antiolornand uitatd, cea din 1876 ; D. Milin, M. Milin, Oraxi Drobeta Turnu-
Severin in contextul relafiilor romdno-sirbe din sec. XIX ; M. Chirita, Genealogia unor neamuri

, -de cidcafi din Oltenia ; dr. I. Chiper, 0 criticd sdseascd asupra unui album maghiar privindTransil-
vania din august 19401 conf. univ. dr. V. Bozga, Revolufia industriald i piafa mondiald, 1873
1914 ; R. Cosoroaba, D. Georgescu, Trecut, present qi perspectivd fn sootehnia jud. Mehedinti ;

, zonf. univ. dr. C. Apreotesei, Priori/01i romdnesti in aviafie ; acela5i, Misiunea monitorului
Calargi" la Gura Vdii In al doilea rdsboi mondial ; N. Fuiorea, Vechi hotarnicii in cimpia
Blahnifei ; I. Pirvanescu, rdranii fi agricultura romdnd in conceplia lui Mihail Kogálniceanu;
I. Danilescu, Satul Drincea Mehedinfi in perspectiva istoricd ; M. Pirvulescu, Unele date cu privire
Ict istoricul satului Cervenita Mehedinfi ; I. Stinga, Cr. Mohora, 0 monedd moldoveneascd rand

, din sec. XV descoperitd,la Drobeta Turnu-Severin ; C. Dieu, Satul Bel-Izvor in documentele
medievale gi miscarea prdneascd din sudul jud. Mehedinfi din primele decenii ale sec. XIX ;

Sectia a III4a : Gulturafactor de propasire a societatii romfinesti. Contributii mehedin-
ctene la imbogatirea,patrimanialui cultural si stiintifie national : M. Bratiloveanu Popilian,
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Agricultura tradifionald in podisul Alehedinfi, Gh. Dinii, Aspecte elno-istorice privind evoluliar
unor aseadri mehedinfene specializate in industrii fdranesti ; C. Juan, Sericicultura in Mehedinfi
siirtlroducereamasinilor de tors borangic ; C. Sandu-Timoc, Doina in context social-politic, dias-
pora carpato-balcano-danubiand ; R. Vita, Tradifie si inovalie in utilizarea unor unelle mestesu-
garesti ; I. Muresan, Prenumeranfi din Oltenia la publicapile bandlene din sec. XIX ; A. Hosu,..
Tradifii ale activildfii de culturalizare a maselor din jud. Mehedinfi ; dr. T. Nedelcea, Dr. V. Go-
moiu, bibliorit; Mite Mdnescu, Biblioteca I. G. Bibicescu" factor achy in lupla pentru consoli-
darea culturald a Marii Uniri ; dr. D. Otovescu, C. Rddulescu-Motru, personalitate proeminentà .
a spirituatildfii romdnesti ; M. Popescu, Aspecte ale receptdrii actuate a gindirii filozofice a lui
C. Radulescu-Motru; El. tidriste, Elemente de islorie elnografie in creaftile lui C. Brancusi dint
Ty. .1 iu ; F. Bizerea, Aspecte cullurale in paginile 3iarului Brazde bandlene" ; I. Georgescu-
Viste, Dr.Odiseu Apostolvaloros om de dr. ing. E. Mewes, Slefania .Mdreicineanu, fonda-
toarea cerceldrilor de fizicd atomied in Romania ; V. ParvAnescu, Matei Eminescuepigraf ; A.
Andrei, Lupla poporului roman pentru dreplate progres social reflectald in lirica populard ; Oh_
Dumitrescu-Bistrita, Cintecut popular contemporan in slujba educafiei patriotice a lineretului ;
M. Rusu, Aportut revistei Izvorasul" la cultura national(); C. Barbulescu, privind'
rolul toponimiei in istoriografia unor asezdri din pod4ul Mehedinli ; T. G. Pirvu, Monumente
de.eroi ridicate in cinstea soldafilor mehedinfeni care s-au jertfit pent! u infdpluirea statului unitar
roman; etc.

In cadrul aceluiasi simpozion au mai fost sust.inute comunicAri 5i la sectia a 1V-a
natura. Conservarea naturii mehedintene pe baze ecologice.

Participantii la simpozion provenip din mai multe orase ale larii (Bucuresti, Craiova,
Timisoara, Galati, Lugoj, Tg. Jiu, Cluj-Napoca, Piatra Neamt, Ploieti, Strehaia, DragAsaiiii
si DrobetaTurnu-Severin) au apreciat la discutiilc facute pc marginea lucrArilor prezentale
interesanta tematica care a stat la baza acestora, valoroasele documente interpretate de specia-
listi, Inaltul nivel al formei i continutului expunerilor ; totodata s-au subliniat de vorbitori
pretioaselc concluzii ale autorilor comunicarilor care imbogatesc istoriografia romaneasca
contemporanA.

In cadrul simpozionului au fast organizate de asemenca o Masa rotunda 5i a Dezbatare ;
la prima cu tema Stefan Odobleja fondatorul ciberneticii generalizate si-au dat concursul prof.
V. Parvanescu, dr. C. Negreanu, N. Fuiorea ; la a doua cu tema Cartea fi biblioteca, factori activi
In educalia umanistd, patriolicd i revolulionard a oamenilor niuncii in perftclionarea pregatirii
lor profesionaleau participat invitatii la simpozion in dialog cu bibliotecari din bibliotecile munici-
piului DrobetaTurnu-Severin, din cele orast.nesti i coniunale, activisti culturali din domeniul
muncii cu cartea.

In ultima zi a simpozionului 11 mai, participantii la simpozion au efactual a excursie cu
caracter documentar in judetul Mehedinti la Ponoarele, la padurea de liliac salbatec, unde intr-un
cadru natural de exceptie au vizionat un program cultural artistic la care si-au dat aportufl
brigazi artistica din diferite comune si din Baia de Arania.

Constantin Sei ban, Ti aian Udrea

AL VIII-LEA SIMPOZION V.ALORI BIBLIOFILE
DIN PATRIMONIUL CULTURAL NATIONAL. CERCETARE

§I VALORIFICARE"

In zilele de 23 24 mai 1986 s-au desfasurat la Tulcca lucrarile celui de-al V111-lea sim-
pozion Valori bibliofile din patrimoniul cultural national. Cercetare i valorificare", manifes-
tare desfasurata sub egida Consiliului Culturii i Educatiei Socialiste 5i care a reunil specia-
li5ti din 71 de institutii : biblioteci, muzec, arhiNe, institute de ill \ iitilmint superior si de car-
cetare precum si de la oficiile de patrimoniu din intreaga lara.

In cadrul sedintei de deschidere au luat cuvintul : Ion Anastasiu prim-secretar al Comi-
tetului judetcan de partid Tulcea care a infatisat realizarile obtinute de judet. In anii

; Tamara Dobrin vicepresedinte al Consiliului Culturii i Educatiei Socialistc care a subli-
fiat importanta acestei manifestari stiintifice dedicata gloriosului jubileu al Partidului Comu-
fist Roman, contributiei stralucite a tovarasului Nicolae Ceausescu la dezvoltarea culturii
romanesti si a altar mari evenimcnte ale anului : 2 500 dc ani de la luptcle geto-dacilor pentra
libertate i independentA" i 600 de ani de la urcarca pc tron a lui Mircea cel Mare" ; prof.
dr. Virgil Candea a vorbit despre Datoria unei viziuni integrate a patrimomului cultural nafional.

Prima zi a lucrarilor simpozionului a cuprins i vernisajul, la sectia de arta a Muzeului
Della Dunilrii", a trei expozitii de carte intitulate : De la geto-daci la Mircea cel Mare"
Cartea veche romaneascA din patrimoniul tulcean" i Carlea i tehnica stampei". Comuni-
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«carile (in numar de 126) au fost prezentate in cadrul a sapte sectiuni : carte rornaneasca, manu-.
.scrise, carte lurk 600 de ani de la urcarea pe tron a domnitorului Mircea cel Mare, documente,
arta, restaurare-conservare.

In cadrul sectiei Carte romaneascii." au fost aduse contributii la Bibliografia roma-
neasca veche, s-au infatisat probleme legate de circulatia cartii, probleme de heraldica si sigi-

,flografie In cartea romaneasca, au fost prezentate identificari de autori la uncle luczari (exemplu
Liviu Rebreanu autor al brosurilor Ardealul §i Unirea 1918 ).

Sectia Manuscrise" a cuprins comunicari extrem de variate ca tema, observindu-se preo-
..cuparea cercetatorilor pentru uncle teme noi, neabordate pina acum in cadrul acestei manifes-
Carl asa cum este cazul problemelor legate de literatura interbelica (Ion Pillat, George Mihail
.Zamfirescu).

0 tematica variata s-a remarcat i la lucrarile sectiunii Cartea rani", ele demonstrind
aceasta este inca un izvor insuficient cunoscut i folosit ea intocmirea unei bibliografii a

acestei categorii de carte cu referiri la romani ar fi binevenitd. Au fost prezentate colectii publice
particulare, informatii despre istoria romanilor aflate in carp dar i in harti i vechi perio-

studii interesante cum a fost cel ce s-a referit la Modalildfi de abordare a raportului autor-
.operti inaintea legiferdrii dreptului de autor.

Aniversarea a 600 de ani de la urcarea pe tronul Tarii Romanesti a lui Mircea cel Mare
fost marcata la consfatuire de o serie de comunicari extrem de interesante pe aceasta tema

.(exemple : Pledoarii pentru a-i acorda domnitorului Mircea Voievod epitetul cel Mare ; Mit sau
.adevdr? Pe marginea unor insemndri din secolul al XV III-lea referitoare la tillul lui Mircea
Mare ; Un document tdtdrdsc inedit referitor la romdni in epoca lui Mircea cel Mare ). Alte studii
prezentate au relevat importanta insemnarilor marginale, au inn tisat documente ineditc despre
oameni i evenimente etc.

Comunicarile prezentate la sectia de Bibliofilie s-au remarcat prin varietate, incdit. Ala-
turi de prezentarea bibliotecilor unor personalitati ale culturii noastre (Antim Ivireanu, G. Cos-
buc, N. Iorga, B. P. Hasdeu) si a unor colectii publice (Biblioteca Astra") s-au infatisat studii
.asupra ex-librisurilor, asupra Contribufiei bibliofiliei la definirea pro filului specific al unei epoci
sau despre Rolul anticarului in circulafia valorilor bibliofile.

In cadrul sectiunii a VI-a de Arta doua au fost temele majore prezentate : cea legatii de
ilustratia de carte si cea referitoare la legaluri i legatori de carte.

Problemele de restaurare-conservare au scos in evidenta nu numai aspeete privind recu-
perarea valorilor aflate in stare de deteriorare, dar au pus accent si pe tome de actualitate
din acest domeniu.

Lucrarile simpozionului s-au desfasurat intr-o atmosfera de lucru, comunicarile prezen-
tate, discutiile din cadrul sectiilor i cele finale au evidentiat un inalt profesionalism, precum
importanta acestei directii de cercetare.

Desfasurata in conditii optime asigurate de institutiile organizatoare aceasta reuniune
stiintifica a demonstrat totodatii utilitatea i necesitatea schimbului de informatii stiintifice
3ntr-un domeniu important al istoriei culturii.

Mariana Mihdilescu

CRONICA

In ziva de 21 mai 1986 in cadrul Ateneelor cartii" a avut loc la Biblioteca Centrala
Universitara din Bucuresti simpozionul Nicolae Milescu Spatarul i umanismul romanesc"
Zedicat implinirii a 350 de ani de la nasterea carturarului roman.

Invitaii Ateneelor au fost prof. dr. Mircea Malita, prof. dr. Virgil Candea si dr. Zamfira
Mihail de la Institutul de Studii Sud-Est Europene. Expunerile prezentate au urmarit relevarea

..aspectelor noi in cunoasterea operei marelui carturar in ultimele decenii prin identificarea unor
noi manuscrise, analiza activitatii sale pe multiple planuri, ca diplomat si om de litere, prin
continuarea editarii scrierilor sale.

Prof. dr. Virgil Candea a infatisat o parabola intre Nicolae Milescu i Dimitrie Cantemir,
subliniind meritcle for de carturari i diplomati, destinele lor comune. Prof. dr. Mircea Malita
a vorbit despre activitatea diplomatica a Spatarului, aratind strinsa legatura dintre activitatea
carturarului i aceea a diplomatului, activitate ce a Mout din Milescu purtarorul cugetarii uma-
niste de tip oriental, minuitorul erudit al unui vocabular de conceptii i idei la care Europa seco-
lului al XVII-lea era sensibila.

Dr. Zamfira Mihail preocupata de realizarea primului volum din scria operelor lui Miles-
ce urmeaza sa fie scoasa la lumina in anii urtnatori a pus in evidenta difuzarea traditiei manu-

scrise in sec. XVII= XVIII. Astfel, majoritatea scrierilor lui Milescu slut cunoscute prin nume-
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roase copii, realizate chiar in timpul vietii i prin includerea lor in miscelanee. Unul din volu-
mele In pregAtire va cuprinde o editie critica a Descrierii Chinei" pe baza unor manuscrise
descoperite In ulthnii ani.

Prof. dr. Virgil CAndea a subliniat, din nou, rolul lui Milescu in diplomatia §i glndirea
secolului XVII. Traducerea sa din grece0e a Vechiului Testament cuprinde i primul text
filosofic laic in limba romAnA (Tratatul despre ratiunea dominantA).

Manifestarea inchinatA lui Milescu s-a incheiat cu o proiectle de diapozitive din China
prezentate de lector dr. Mihai Ielenicz de la Facultatea de Geografie a UniversitAtii din Bucu-

Biblioteca CentralA UniversitarA din Bucure0i a organizat cu aceastit ocazie §i o expo-
zi tic de carte cuprinzind intreaga bibliografie referitoare la Nicolae Milescu §i la umanismul
romAnesc. Au fost prezentate publicului citeva din valorile bibliofile ale bibliotecii cum sint :
Biblia de la Bucure0i (1688), editii rare din opera lui Dimitrie Cantemir. De asemenea, au
putut fi vAzute fotocopiile unora din cele 77 de pagini ale rapoartelor din 1675 §i 1677 refe--
ritoare la Milescu, rapoarte scrise In limba manciu.

914

relti.

§i

www.dacoromanica.ro



CARTEA ROMANEASCA .5I STRAINA DE ISTORIE

N. ADANILOAIE, Independenta nationala, a Rometniei, Edit. Acaderniei
R. S. R., Bucure§ti, 1986, 395 p.

In 1977, cu prilejul sArbAtoririi centenarului Independentei Romaniei, au aparut nume-
roase lucrari care, prin contributiile aduse asupra acestui moment crucial din zbuciumata noas-
tra istorie, au reliefat InsemnAtatea evenimentului. Cu ioate acestea, razboiul pentru cucerirea
independentei continua sa retina atentia istoricilor care, sistematizind i sintetizind imensul
material informativ pus In circulatie In ultimul deceniu, dau la iveala noi i importante
imbogatind cunostintele noastre asupra evenimentului de acum 109 ani. Avem in vedere
recenta monografie, intitulatA Independenla nafionald a Ronidniei, elaborata de N. AdAniloaie.

Monografia, spre deosebire de lucrarile apArute cu prilejul sarbAtoririi centenarului
Independentei din 1977, care au abordat cu precadere doar desfasurarea razboiului din 1877
1878, prezinta intregul proces al luptei poporului roman pentru neatirnare, de la formarea
statelor feudale romanesti, pina la Incununarea eroica de acum 109 ani. Rod al unor investi-
gatii de peste dougi decenii, in care autorul, cunoscator profund al perioadei istoriei moderne,
a consultat un imens material informativ, Intreaga bibliografie pe aceastA tema, adusa la zi,
Inca in 1977 si evaluatA la peste 10.000 de titluri de carti, studii si articole , mono-
grafia elaboratil de N. AdAniloaie oferA cititorilor un amplu istoric al luptei pentru dobindirea
independentel, inclusiv al urmarilor pozitive pc care evenimentul I-a avut pentru Tara noastra,
in viziunea autorului cucerirea independentei in 1877 constituindu-se, cum arata tn Cuvfnt
tnainte, ca o etapA finala dintr-o succesiune de momenta de afirmare categorica a suverani-
tatii 1 neatirnarii tArii si nu un act spontan, de conjuctura".

Structura monografiei, cu cinci capitole, sugestiv intitulate, urmate fiecare de para-
grafe, in care sint abordate probleme ca Independerya ea deaiderat secular ;i necesitate isto-
ricd" ; Condifiile interne fi externe ale dobindirii independenfet nafionale ; Proclarnarea inde-
pendenfei de slat a Romdniei ;i fnceperea rdaboiului fmpotrioa Imperiului otoman ; Cucerirea
independenlei pe calea armelor opera a Intregului popor roman 0 Desfdprarea operafiunilor mili-
tare ; Cooperarea romdno-rusd, este judicios alcatuita.

Din capul locului, autorul apreciaza Independenfa ca o constanta a dainuirii roma-
nesti", ca o trasAtura a intregii evolutii a statului i poporului roman", care a fost favori-
zata de constiinta unitatli etnice, lingvistice, spirituale i economice, de mediul geografic, de
legatura indestructibila dintre oameni si locuri, de dragostea de tara si de neam. Urmarinct
In mod succint lupta secularA a tarilor romfine pentru neatirnarc, autorul puncteazA premisele

incercarile de inlAturare a suveranitAtii otomane in epoca moderna, reliefind insemnatatea
revolutiei de la 1821 condusA de Tudor Vladimirescu impotriva dominatiei straine i pentru afir-
marea drepturilor nationale ale poporului roman si mai apoi a revolutiei de la 1848 care,
asa cum se apreciaza In Programul Partidului Comunist Roman a exprimat programul
unitar al intregului popor, in centrul caruia obiectivul cel mai imperios era unirea tuturor roma-
nilor In granitele aceluiasi stat national, democratic, modern si independent". (p. 54). Referin-
du-se la InsemnAtatea revolutiei de la 1848, N. Addniloaie remarca faptul ca, desi in progra-
mele luptatorilor de la 1848, datoritd conditiilor externe nefavorabile, nu s-au putut exprima
categoric dezideratele urmarite, totusi Unitatea nalionala, autonomia i independerya (subl.
noastra M.I.)au constituit preocupAri majore ale revolutionarilor pasoptisti In frunte cu N. BSI-
cescu, I. Cimpineanu, M. KogAlniceanu, Cezar Bolliac, C. A. Rosetti, I. C. BrAtianu , St.
Golescu UrmAtorul pas In lupta poporului nostru In drumul sàu spre Independenta 1-a con-
stituit Unirea Principatelor Romane din 1859, care a pus bazele Statului national, a Romaniei
moderne, autorul accentuind ideea cA realizarea statului national de sine-statator sica
prim pas pe aceasta cale Unirea Principatelor Romane nu a fost triumful unei singure gene-
ratii, ci al unui ideal format si pregAtit in decurs de secole, ce strabate istoria patriei Inca din
indepArtatul ev mediu, traversind intreaga epoca moderna" (p. 50), ideal ce ii tragea seva
din constinta unitatii de origina, de neam i limba, transmisa din generatie in generatie
continuu cimentatA prin multiple legAturi economice, politice i culturale care, In curgerea veacu-
rilor, au unit tot mai strins poporul roman din tinuturile de dincoace si de dincolo de
Milcov, clt si de pe ambele versante ale Carpatilor" (p. 52).

Dupa Unirea Principatelor lupta pentru dobindirea independentei s-a exercitat pe mul-
tiple planuri, ROmania izbutind sa InlAture treptat aproape toate ingradirile mai Win plata
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tributului ce-i fusese impus de suzeranitatea Portii Otomane si de tutela puterilor garante,
cucerind, pas cu pas, noi atribute ale suveranitatii nationale, afirmindu-si, pe plan international,
existenta de sine stAtatoare i vointa de independenta statalA deplind (p.75). Evident, inten-
sificarea luptei pentru independenta nationalà nu ar fi fost posibilA dacA condit.iile interne si
externe n-ar fi fost favorabile. In capitolul II al monografiei autorul schiteazA uncle aspecte-
ale dezvoltArii social-economice si ale frArnintArilor sociale, ocupindu-se de conjunctura europeand

determinatO de criza orientald, referindu-se, apoi, la atitudinea oamenilor politici
romani fatA de aceasta, la pozilia lor ca i a altor categorii sociale, privind cucerirea indepen-
dentei pe calea armelor. Rascoalele antiotomane din Hertegovina si Bosnia, care au redeschis
-criza orientalA in 1875 si extinderea luptei antiotomane in 1876, prin participarca la aceasta a
sirbilor, muntenegrenilor, i bulgarilor, au dat noi impulsuri actiunilor poporului roman pentru
dobindirca independentei nationale. FaA cu situatia creatA, Romania a adoptat, dupA cum este
cunoscut, o politica' de neutralitate, sperind sã obtinal independenta pe calea diplomaticA. In
legaturA cu aceastA problemd, care a fost aprobatA de unii istorici i condamnatil de altii ca
fiind contrail eliberArii poporului din sudul Dundrii, inclusiv a poporului roman, autorul
aratá cA oamenii politici romaniindiferent de orientarea ideologica, de interesele de clasO
urmArite pe plan intern au dorit independenta nationalA i s-au strOduit sA facA mereu pasi
inainte spre a o dobindi (p. 124). Incepind din vara anului 1876, Romania si-a intensificat actin-
nile diplomatice si de politicA interna menite sA apere interesele ei nationale si sa-si asigure inde-
pendenta deplind, capitolul al III-lea al monografiei tratind pe larg aceste probleme. Intrucit
incercarea de a obtine independenta prin garantarea de cdtre puterile europene n-a dat rezul-
tate, chiar, mai mult, constitutia turceascA din decembric 1876 considerind Romania o simpld
provincie privilegiatd" a Imperiului Otoman, curentul favorabil cuceririi independentei pe
calea armelor s-a accentuat, guvernul roman purtind negocieri cu Rusia in vederea incheierii
unei conventii cu aceasta. Autorul prezinta pe larg tratativele duse pentru incheierea unei atari
conventii, care avea sA fie semnatd la Bucuresti in aprilie 1877. In baza conventiei guvernu
roman asigura armatei ruse libera trecere prin teritoriul Romaniei, iar guvernul rus se obliga
(art. II) sä mentinA i sä respecte drepturile politice ale statului roman, oa cum rezultä din
legile interne si tratatele existente, precum si de a mentine si a apara integritatea Romaniei in
granitele ei de atunci. 0 conventie speciald, compusa din XXVI de articole i anexatd la con-
\ entia politica, stabilea modalitatile concrete de aprovizionare s,i de transport a armatelor
ruse ce se deplasau pentru a trece Dundrea si a se infrunta cu cele ale Imperiului Otoman. Me r-
gind pe firul eveniraantelor autorul aratO ca, fArA sá fi oteptat votarea Conventiei de cAtre
Parlamentul roman, trupele ruse au trecut la 11 aprilie 1877 frontiera Romaniei ajungind, in
seara aceleioi zile, la Warbosi, pe Siret. Cu a,...est prilej, marele duce Nicolae adresa populatiei
romane o proclamatie prin care o vestea Ca rmata rusd, insdrcinatO a lupta contra Turciei
intra pe teritoriul Romaniei, ca se vor respect& liniste.a, legile, persoanele i averile pasnicilor
cetdteni" cA tot ceea ce se va da trupelor va fi plätit Idea intirziere si in intregime de cAtre
casieria militarA" (p. 169). Proclamatia constituia, fOrd indoialA, considerd autorul, un act de
naturd sá contribuie la stirbirea autoritAtii guvernului i suveranitatii Orli, oficialitái1e rus e
explicind intrarea precipitatd a trupelor imperiale in Romania prin necesitAti strategice de mare
iinportanta". Relatind aceste evenimente, autorul se referd, in mod succint, la discutiile din
Corpurile legiuitoare, convocate la jumAtatea lunii aprilie 1877 in sesiune extraordinarii, pentru
a aproba Conventia cu Rusia si a adopta, totodatà, mAsurile financiare cerute de necesitatile
razboiulu.i. Cu toate ea' deputatii i senatorii opozitiei au combAtut conventia cu Rusia, consi-
derind-o drept o sinucidere nationald", totusi, la 21 aprilie Parlamentul a ratificat-o.

Doi nu prevedea i o cooperare militaras a trupelor romanesti, conventia deschidea calea
pentru participarea Romaniei la rOzboi, autorul referindu-se pe larg la convorbirile purtate intre
cele (lona comandamente militare in legAturd cu aceastA problemA.

In paragraful 3 din capitolul al III-lea al monografiei, intitulat Proclamarea independen-
fei statale depline, este relatat modul cum a decurs acest act decisiv din istoria poporului roman
in care au fost vital interesate toate clasele sociale, deosebiri nefiind decit in privinta modului
de realizare. In timp ce reprezentanti mosierimii oteptau sii obtinA independenta 'tarn de la
bunávointa marilor puteri, in schimbul unor concesiuni economice, reprezentantii burgheziei
apreciau cA, pentru cresterea prestigiului ãrii, independenta nationala, trebuia obtinutii pe
calea armelor, printr-un rázbol impotriva Portii Otomane, rázboi care sa' consffinteasca indepen -
denta. Se accentueath faptul ca forta sociald hollrltoare in lupta pentru cucerirea independentei
de stat a României au constituit-o masele largi populare de la orase si sate, táránimea, mal c u
seama, care constituia populatia majoritará a tárii, afirmindu-se si la 1877, ca i in alte mo-
mente istorice, ca purtatoarea názuintelor de libertate i demnitate nationala, ducind pe umerii
ei principalele poveri ale rázboiului, dind jertfele cab mai marl pe cimpul de lupt'a i inscriind
pagini de vitejle in bátAliile de la GrIvita, Plevna, Rahova, i Smirdan (p. 177). Chlar daci
in alte lucrari s-a mal spus, meritä sä reda'm aici declaratia lid M. Kog.11niceanu, ministrul de
externe, reprodusa de autor : Stntem independenfi, sintem nafiune de sine-stdtdtoare", nu

cea mai micd truloialei ;i fried de a declara in fafa reprezentafiunei nafionale cd noi stntem

916

favorabila,

i

si

o

--

con

www.dacoromanica.ro



Taliune liberd $i independerde (subl, aut.) (p. 190). In modul acesta reprezentant.ii naiunii
proclamau independenta absolutA a lSrii, care a avut un puternic ecou In intreaga ar5, inclusiv
in provinciile aflate Inca sub stapinire strain& Independenta incununa lupta de secole a poporu-
lui roman pentru libertate i neatIrnare statala. In mod firesc autorul se refera si la atitudinea
puterilor garante fag de proclamarea independentei Romfiniei, care a fost, In general, rezer-
vata i rece, mergind phia la ostilitate, In cazul Turciei si al Angliei. Chiar si la Paris, vestea
proclamArii independentei Romaniei a fost primita cu racealA, nemaivorbind de oficialitAtile-
de la Berlin care au declarat ca problema nu putea fi rezolvatà cleat la incheierea pacii, legind,
in fapt, recunoasterea independentei Romaniei de felul cum interesele supusilor i actionarilor
germani urmau a fi reglementate In Romania. La rindul ei, Austro-Ungaria a lAsat sa se inte-
leaga ca aproba actul Romaniei ; Rusia, de asemenea, a evitat sA se pronunte imediat. Singura
care a prima cu simpatie politica de independenta a guvernului roman a lost Italia, care numai
CU citiva ani In urma isi realizase unitatea nationala.

Documentat si, in general, bine realizat ni se pare capitolul al IV-lea Cucerirea indepen-
den fei pe calea armelor opera a intregului popor, in cadrul caruia sint analizate, mobilizarea.
finantarea, lnzestrarea i aprovizionarea armatei, Romania punind pe picior de razboi apro-
ximativ 120 000 de oameni, din care 58700 soldati constituiau armata operativa" (sau trupele-
din prima linie), 30000 efectivul batalioanelor de militii, 16000 garzile civice sau orasenesti,
14000 recrutii contigentului 1877, chemati sub drape] spre a umple gohirile existente la diferite-
unitati si circa 5000 dorobanti si cAlArasi lAsati pentru paza granitei si a ordinei (p. 203) ; in
al doilea rind, este relevatii activitatea factorilor de rAspundere care a avut un rol de seama
In lupta pentru dobindirea independentei, intre care M. Kogalnieeanu, Ion C. BrAtianu,
G. A. Rosetti, etc. Se evidentiaza, totodatA, organizarea serviciului sanitar militar, datoritA
devotamentului i activitAtii dr. Carol Davila, contributia maselor populare la sustinerea ne-
voilor frontului, modul In care paturile largi ale poporului roman si-au manifestat entuziasrnul

Increderea in capacitatea armatei romane si au dat dovada de un adlne patriotism spri-
jinind rAzboiul. In toatA 'tam arata autorul au luat fiinta comitete i societati pentru.
adunarea de fonduri i ofrande (p. 246). Alte paragrafe ale monografiei au In vedere acoperirea
strateg icS a lin iei Dun Aril de catre armata rornana la inceputul razboiului si mai apoi regruparea e i
In Oltenia, operatiunile de pinks la trecerea Dunarii i, bineinteles, luptele la care a participat
armata romanii. Importanta ni se pare prccizarea autorului cA, desi n-a existat un tratat de .
colaborare m ilitarit prorpiu-ziba Intre Rusia i Romania pe frontul balcanic, aceasta colaborare-
a functionat de fapt pe toata durata rAzboiului prin actiunile Intreprinse pentru apArarea Dun arii
(p. 274-275), iar mai apoi in memorabilele IMAM de la Grivita, Rahova, Plevna, Vidin
Sm irdan.

In ultimul paragraf al luerfirii autorul se refera la negocierile armistitiului si la prelimi-
nariile pacii (p. 358 362). DupA cum se stie, In pofida cobcligerantei si a tributului de singe-
vArsat pe cimpiile Bulgariei, alaturi de trupele tariste, Rusia a refuzat participarea reprezen-
tantului Romaniei la tialativele de pace, diplcmalii laristi urmArind, in fapt, anexarea celor
Ire i judete din sueul Basarabiei, Tralatul preliminar de pace de la San Stefano, deli recunostea
independenta Romaniei, prevedea cii trupele de ocupatie ruse din Bulgaria Isi vor mentine-
comunicatiile prin Romania i prin porturile de la Marea Neagra" i, mai mult, ca Poarta
ceda Rusiei Dobrogea, teritoriul pc care Rusia Isi rezerva facultatea de a-I schimba cu partea
Basarabiei detasata la 1856" (p. 360), prevederi care afectau, In mod serios, interesele natio-
hale ale Romfiniei, impotriva carora ea a protestat. Congresul de pace de la Berlin, din iunie
iulie 1878, Intrunit la cererea marilor puteri europene, a Angliei si Austro-Ungariei in primul
rind , care nu se impacau cu cele stabilite, modifica In mod simtitor uncle dintre prevederile
de la San Stefano. In privinta Romaniei, deli i se recunostea independenta, aceasta era condi-
tionatA de retrocedarea cAtre Rusia tarista a sudului Basarabiei. TotodatA, Congresul de la
Berlin prevedea unirea Dobrogei vechi pamint romanesc, cotropit de Imperiul Otoman Inca
In secolul al XV-Iea, cu Romania (p. 362).

In incheiere autorul relevii, In mod succint, Insemnatatea dobindirii independentei,
urmarile ei, atit in impulsionarea miscarii de eliberare nationalA din Transilvania si din celelalte
provincii a nate sub dcminatie straina, constituind, din acest punct de vedere, o premisd
importanta a desAvIrsirii unificarii nationale si stalale din 1918, eft si In dezvoltarea sociala,
economicA si culturalA a larii, independenta exercitind asa cum se subliniazA in Programa
Partidului Comunist Roman o inriurire asupra intregii evolutii istorice a Romaniei pe
drumul progresului social", ceea ce a permis afirmarea tot mai viguroasA a poporului nostru
ca natiune de sine-statiltoare.

Rezumatul In limba francezA si indicele din final fac si mai accesibila intelegerea acestei
valoroase lucrAri, care depaseste tot ceea ce se cunoaste pina in momentul de fata In problema
independentei Romaniei. Scrisa Intr-un stil viu, antrenant, Intregita cu un bogat material ilus-
trativ portrete ale oamenilor politici, ale comandantilor militari si ale eroilor, cu gravuri
infatisind desfasurarea luptelor, monografia Independenfa nafionald a Romtiniei constituie
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o carte de referintd a istoriografiei noastre, care se impune atentiei specialistilor, cadrelor didac-
tice, tuturor cititorilor prin temeinica sa analizit, cit si prin interpretarea exactd a continutului
documentelor folosite.

Mircea losa

DAN MONAH, TEFAN CUCO, AvzArile culturii Cucuteni din Roma,
nia, Edit. Junimea, Imi, 1985, 198 p. +20 fig.

Dedicat tmplinirii unui secol de la descoperirea, In 1884 a statiunii CetAtuia-Cucu-
teni", volumul reprezintd, printre altele, un omagiu pe care autorii 11 aduc tuturor celor ce intr-o
niiisurA sau alta si-au dedicat eforturile cercetdrii si cunoasterii acestei splendide culturi, cunos-
cutA in primul rind datoritA ceramicii sale fdrrt egal.

Acest demers istoriografic intreprins de cei doi autori nu este in primul rind un act de
culturd local" sau regional", ci mai curind conceput ca un moment necesar pe drumul reali-
zArii unei viziuni complete adicrt o sintezA a culturii in cauzd. Si din acest punct de vedere
parcurgerea lucrArii se vddeste interesantA. Chiar si in conditiile in care autorii nu ar fi recunos-
cut-o, opera lor se vAdeste a fi o oglindil fideld a stadiului cercetArii culturii, a epocii in care a
evoluat si mai ales a conceptiilor, metodelor si tehnicilor de cercetare folosite de arheologii
romani pentru cunoasterea problematicii date de-a lungul timpului. Desigur, vdzind lucrur ile
din acest unghi, unele din carente, chiar sesizate si afirmate de autori, nu le mai revin In
Intregime si mai mult decit atit, demersul fdcut fatA de unele sau altele din problemele avute
in vedere In sensul completarii sau nuantdrii lor nu poate decit sA intAreascA valoarea
efortului transpus In paginile cArtii.

Sugestiv este de la bun inceput sumarul, care se prezintA astfel : Prefafd, semnatA de
prof. dr. docent Mircea Petrescu-Dimbovita, p. 7-8 ; Abrevieri si Bibliografie selectivd, p.
-9-12 ; Introducere, Dan Monah, p. 13-14 ; I, Istoricul cercetdrilor, D. Monah, p. 15-24 ; II,
Cadrul fizico-geografic, t. Cucos, p. 25-30 ; III, Genezei, periodizare f i cronologie, $t. Cuco,
p. 31-40 ; IV, Asezdri, D. Monah, p. 41-50 ; V, Corpusul descoperirilor, D. Monah, D. M. Popo-
vici, p. 52-167 ; Addenda, p. 168-177 ; VI, Considerafii finale, D. Monah, p. 178-185 ; Rezu-
matul in limba englezA The Cucuteni sites of Romania tradus de Georgeta Bolomey,
p. 186-191 ; Indice, p. 192-198 ; Ilustrafii, fig. 1-20 dintre care 4 hArti, 9 planuri de asezAr i
si sApdturi.

In Introducere se subliniazA dorinta expresd a autorilor de a prezenta o viziune de ansam -
blu, plecind de la convingerea CA ... In spatele acestor capodopere (ale culturii Cucuteni) s-au
aflat oameni a cdror istorie s-a desfAsurat pe aproape o mie de ani. RealizArile artistice, oric it
de exceptionale, nu pot fi rupte de viata creatorilor. Este de datoria noastrA, a celor care studiem
aceastd epoch*, sil reconstituim, in limita posibilitailor arheologiei lumea cucutenilor ".

Primul capitol, Istoricul cerceldrilor, constituie in substanta sa o trecere In rev istA a
istoriografiei cercetarii culturii Cucuteni. DesfAsuratA dupd clasificarea autorilor pe parcursu 1
mai multor etape, prima dintre ele, de pionerat, este marcatA totoi de uncle rezultate notab ile
mai ales prin stabilirea unor incadrAri cronologice sigure, de unele preocupAri de stratigraf ie
si nu In ultimul rind de incercArile de integrare a descoperirilor Intr-un context mai larg arheo-
logic si istoric precum si de prezentarea lor in cercuri stiintifice internationale. Aces te prime
cercetAri, efectuate In a doua jumAtate a secolului al XIX-lea, sint mircate de descoperir ile
fAcute de Gh. Asachi in 1847 si in special de care Theodor Barada in 1834 la Cucuten i. In ce-
putul sec. XX, prin cercetArile lui Fr. Laszlo la Ariod, In sud-estul Transilvaniei, si il . Schm idt
la Cucuteni, reprezintA perioada a doua. Ea este marcatA In special prin publicarea descoper i-
rilor cu multA rigurozitate stiintificA. Pe drept cuvint autorii noteazd : Cu aparitia monogra -
fiei Cucuteni, civilizatia ceramicii pictate din Moldova si sud-estul Transilvaniei capAtA un auto-
rizat certificat" stiintific si o faimA mondiald. Arheologia romAneascA va perfectiona periodi-
zarea lui H. Schmidt, dar va pAstra neschimbatA nomenclature care-si are, fdrA indoiald, sem -
nificatia sa.

Urnatoarea etapa corespunde In timp activitAtii lui Vasile PArvan si Ioan Andriesescu,
precum si a elevilor si continuatorilor lor. Printre cele mai importante sdpAturi din aceastA
perioadd trebuiesc mentionate cele de la Izvoare (R. Vulpe) si Traian-Dealul Fintinilor (VI. Du-
mitrescu) care marcheazi In modul cel mai elocvent contributlile si evolutia cercetAril arheolo-
gice romanesti. Dupli al doilea rAzboi mondial Incepe perioada fastA a arheologiei romAnesti.
Sint sApate integral doud asezari cucuteniene HAbAsesti (VI. Dumitrescu) si Trusesti (M. Pe-
trescu-Dimbovita), se reiau cercetArile la Cucuteni. Aceste sApAturi au adus cele mai multe
date certe ale cercetArilor cucutenianului cu privire la pozitille stratigrafice, tipologice si crono -
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tlogice care definesc complexele i fundamenteazA etapele evolutiei ceramicii si culturii cucute-
Iniene In ansamblul celor trei orizonturi A, AB si B, si au dus la stabilirea schemei reale a
stratigrafiei verticale a CetAtuiei". Desigur cA acestora trebuie sA li se alAture i cercetArile Intre-
prinse la SArata Monteoru, CorlAteni, Larga Jijiei, Valea Lupului, Tg. Ocna-Podei, etc. Toate
aceste sApAturi au adus extrem de importante noi date, esentiale, pentru mai buna cunoastere a
(problematicii i perioadei de evolutie a culturii Cucuteni. AceastA perioadA extrem de fertill
este caracterizatA de publicarea de monografii sau studii, de cuprinzAtoare rapoarte de sApAturA.
In paralel s-au Intreprins intense cercetari perieghetice ce au completat considerabil harta aye-
.zArilor cucuteniene cunoscute. In fine, o ultimA perioadA este marcatA de autori prin discutarea
unor monografii si studii (In special cele referitoare la Tirpesti i DrAguseni) care marcheazA de
lapt aparitia primelor cercetAri interdisciplinare mai ample nu numai pentru arealul cucutenian

pentru toatA preistoria romaneascA. Cercetarea statiunilor i culturilor arheologice este
fAcutA nu numai prin prizma stratigrafiei i tipologiei unor complexe sau piese, ci prin valori-
ficarea datelor oferite de cercetArile interdisciplinare. Contributia acestora poate cA ar fi tre-
@mit mai bine subliniatA In finalul capitolului. Pe lingit acestea sint mentionate studiile privi-
toare la viata spiritualA si arta comunitAtilor culturii Cucuteni.

Capitolul II Cadrul fizico-geografie cautA sA sublinieze, pe unitAti i subunitAti
geografice, existenta conditillor favorabile vietii comunitAtilor umane eneolitice, a legAturilor

materiile prime. Dar credem cA nu este deloc lipsit de importantA faptul cA pc tot arealul
extrem de Intins al culturii apar zone si unitAti sau subunitAti geografice ale cAror caracteris-
tici sint diferite. Nuantarea prezentArii in primul rind a biotipurilor existente In acest mare
spatiu, corelat cu caracteristicile regimului apelor l precipitatiilor, cel al climei i dispersia
materiilor prime ar fi putut oferi elemente mai concludente pentru demonstratiile ulterioare
din paginile lucrArii.

Capitolul III, dupA cum reiese si din titlu Genezd, periodizare $i eronologie trece in
Tevistd stadiul cunostintelor noastre legate de problemele enuntate. Plecindu-se numai de la
analiza decorului pictat al ceramicii cucuteniene in cadrul evolutiei sale, se subliniazA faptul cA
priginea culturii trebuie cAutatA in cultura Precucuteni cu aportul unor elemente Vinca-Turdas
prin filierA Cris 1 Stardevo tirzie. Un rol important este atribuit recentelor descopeiiri din sta-
ttiunea Poduri unde a fost identificat un nivel Precucuteni III tirziu care pare sA indice etapa
de tranzitie de la cultura Precucuteni la cultura Cucuteni". In ceea ce priveste periodizarea,
dupA ce sint prezentate principalele contributii ale arheologilor romAni sau strAini, sint dezbl-
tute unele aspecte. Astfel analizindu-se problema, de altfel mult discutatA, a fazei Cucuteni A1

emite ipoteza conform cAreia ar fi de presupus inexistenta unui nivel care sA corespundA
acestui moment, caracterizat prin absenta decorului tricrom. Practic se propune admiterea unei
etape A1 cu ceramicA bicrornA si eventual putind tricroma, fapt ce ar impune i o detaliere
echilibrare a duratei in timp a etapei Cucuteni A2 in report cu celelalte etape ale fazei A :
.(p. 35). De asemenea se subliniazA cu aceastA ocazie cA In general evolutia culturii Cucuteni are
drept suport dezvoltarea sa, elementele alogene vezi ceramica de tip C nejucind un rol
important In aceastA problemA. DupA ce sint discutate periodizarile privind celelalte faze
AB i B sint prezentate raporturile culturale i cronologice cu culturile Invecinate, In spe-
cial cu cultura Gumelnita, fAcIndu-se apel Ia diferitele datAri cu C14 . Toate aceste elemente con-
duo la concluzia cA se poate accepta incheierea evolutiei culturii Cucuteni in jurul datei de
2600 Le.n. In cel de al IV-lea capitol A;ezdri pornindu-se de la datele oferite de cercetArile
.anterioare ca si de la interpretarea datelor of erite de repertoriul asezArilor se incearcA afirmarea
unor concluzii care In bunA mAsurA vor trebui confirmate de descoperirile viitoare. Important
este cA se afirmA cA stabilirea unor comunitAti a avut in vedere doar posibilitAtile of erite de
mediu pentru subzistentA i apArare, de aici decurgind dificultatea stabilirii unor criterii In cla-
sificarea tipurilor de asezAri. De asemenea credem cA este justA observatia cA In cazul existentei
unor elemente defensive nu putem vorbi decit de asezAri fortificate si nu de fortificatii. Mai
mult decit atit, desi acestea elemantele defensive pot avea o functie polivalentA, adicA
atit protejare fatA de animalele sAlbatice, protejarea animalelor comunitAtii sau apArarea coma-
nitAtii InsAsi, In general ele nu sint impozante. 0 altA problemA importantA este aceea a tipolo-
giei asezArilor, de aid decurgind l unele implicatii demografice. Se opteazA pentru diferentierea
a doul tipuri de asezArl : compacte sau rAsfirate, ori asezAri de duratA i asezAri sezoniere".
Situatia se complica. insA clnd este vorba de asezAri depistate doar pe baza unor cercetAri perie-
ghetice si in care nu s-au efectuat sApAturi. De aceea este foarte dificil de stabiit numArul locuin-
telor dintr-o asezare. Pentru intreprinderea unui asemenea calcul ar trebui mai intii studiate
tipurile de asezAri dintr-o microzonA geograficA, Incadrarea lor pe faze i etape, stabilirea poten-
tialului economic al zonei respective si controlarea observatiilor prin sapAturi arheologice siste-
matice. ImportantA ni se pare problema asezArilor fazei Cucuteni B. Existenta unor asezar1
care cuprind sute de locuinte, adicA asezAri foarte marl", In fazele A B l B tn spatiul dintre
Siret i Prut eliminA do la bun inceput ipoteza unui Inceput de epuizare a terenurilor agricole".
De aceea credem cA orice incercare de estimare numericA a populatiei apartinInd acestei culturl
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este Inca greu de Lieut. Si legat de aceasta se mai pot duce incA multe discutii asupra problem cii
existentei unor proto-orase". Am mai dori sA mentionarn problema Incheierii locuirii intr-o.
asezare. DupA parerea noastrA ar trebui exclusA ipoteza unor cutremure urinate de incendir"
(p. 50). Tot la acest capitol ar trcbui sa inglobarn i posibila predominare a unui tip de economic
Intr-o asezare fatA de alta si care sa genereze situatii conflictuale (p. 51). Cel de al V-lea capi-
tol Corpusul descoperirilor este rezervat datelor cunoscute despre asezdrile culturii Cucu-
teni pini in prezent. Reprezentind si contributia cea mai InsemnatA a prczentei cArti ea a per-
mis autorilor si importante observatii. AflAm astfel cA au fost repertorizate 1311 asezAri dintre-
care 522 apartin fazei A, 124 fazei A-B si 308 fazei B. Ele sint prezentate in ordinea alfabe-
ticA. Atunci cind a fost posibil se dau elemente cc creazA o imagine cit mai completA referitoare-
la amplasare, suprafata, starea de conServare, principalelc rezultate ale sapaturilor efectuatc,.
bibliografie. Desigur cA marea cantitate de informatii oferite de acest volum ar necesita mult
mai mult spatiu cleat ii putem avea noi aici. De altfel aceastA discutare i valorificare a lor va if
facuta In timp de cei ce se ocupa de problemele eneoliticului romfinesc in general, sau de cultura
Cucuteni In special.

Asa cum mentionam la inceput, lucrarea de fata permite i o serie IntreagA de alte con-
cluzii. In primul rind se poate constata ca dupA o sutA de ani scursi de la primele cercetari intre-
prinse intr-o asezare cucuteniana cantitatea de informatii este substantiala. Dar nu mai putin
adevarat este si faptul ca avem acum la dispozitie un instrument de lucru de mare valoare-
care are in acelasi timp posibilitatea de a pune in evidentA petele albe" pe care cercetarile-
viitoare vor trebui sA le aibA in vedere. Si chiar daca am face apel la citeva date statistice, vora
putea sa remarcAm cA pinA in prezent cunoastem existenta a aproxirnativ 95 sondaje practi-
cate in diverse asezari cucuteniene, dintre care date mai complete avem doar din 41. AsezarL
sapate integral sau aproape integral sint in numAr de 6, dar numai 2 sint publicate monografic..
AceastA situatie face ca nivelul cunostintelor noastre sa fie artificial mai coborit decit este eL
In realitate.

George Trohani

ALEXANDRE]. BUSITIOCEANU, Zainoixis sau mitul dacic in istoria .
legendele spantiole, editie ingrijitil, de Dan Sluwisehi. Edit._

Meridiane, Bueure0i, 1985, 215 p.

Lucrarea poetului, filosofului i istoricului de arta Alexandru Busuioceanu (1895-1961),_
care vede pentru prima data lumina tiparului in Ingrijirea lui Dan Slusanschi i prin bunAvointa
plina de solicitudine a Editurii Meridiane, reprezintA o reusitA Incercare de abordare a manierer
In care s-a reflectat imaginea stramosilor nostril geto-daci in opercle unora dintre cei mai de
frunte exponenti ai culturii i spiritualitatii hispanice din antichitate i evul mediu. Desi neter-
minatA 1 cu toate cA unele din consideratiile i parerile autorului pot fi interpretate i In alt
chip, lucrarea lui Alexandru Busuioceanu se impune prin proiectia analitica i o largA cuprin-
dere a izvoarelor, prin ampla demonstratie i, nu in ultimul rind, prin eleganta stilului si a limba-
jului folosit. Structura studiului este rezultatul direct al investigatiilor Intreprinse de autor,
investigatii care au inceput din dorinta de a cauta traditia hispanicA a lui Traian, dar au avut
ca rezultat descoperirea unei legende dacice, independentA de ImpAratulcuceritor al Daciei st
dezvoltatA de numerosi vechi cronicari spanioli. Chiar In prolog autorul aratA ca cercetarea sa
i-a permis sa remarce existenta unei traditii legendare despre Dacia In cultura spaniolA i, fapt
demn de avut in seama, evolutia legendei Inspre istorie, pinA la destramarea ei prin contactul
direct al hispanicilor cu dacii In vremea lui Traian, iar apoi, unproces Myers, al unei amiwtiri
istorice care, Incepind de la Paulus Orosius, 1i pierde din ce In ce mai mult consistenta, transfor-
mindu-se in fabulos, pentru a se intoarce iarasi In legenda si a lua forma unui mit.

In prima parte a studiului, intitulatA De la legendo la islorie (pp. 29-77), autorul pre-
zintA elementele initiale i cele mai importante care au stat la baza constituirii legendei dacice-
In cultura hispanica, precum risipirea ei In perioada cuceririi i stapthirii Daciei de cAtre ro-
mani, atunci cind negurile i misterul ce inconjurau numele sat' si al poporului care locuia in
ea pareau ca au disparut pentru totdeauna. Legenda dacicA in cultura hispanica a avut la bazA,
considera autorul, douA izvoare principale i anume : pe de o parte legenda lui Hercule
care sustinea cA acesta a Intemeiat in Spania crawl Hispalis (Sevilla) si 1-a populat cu neamul,
spalilor, veniti cu el din Scitia, iar apoi, Intors pe maluille Pontului Euxin, le-a populat i pe
acestea cu propria sa progeniturA din care se vor trage i multe neamuri getice, legenda cunos
cutA de Pomponius Mela si de multi alti cronicari spanioli care, In cele din urmA, o vor Ingloba
In istoria legendarA a poporului spaniol, iar pe de alit parte, informatiile despre geto-daci sf+
tam lor aflate in operele unor autori hispanici ai antichit Alit, cum ar fi Lucan, Seneca, Martial,.
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Pomponius Me la si Coiumella, informatii care apar abia In secolul I Le.n., adicA atunci cind
Tuterea istrálucirea statului lui Burebista deveniserA o preocupare constantA pentru lumea
TomanA.

Astfel, Lucan in poemul Pharsalia aminteste de geti atunci cind vorbeste despre rAzboiul
-civil dintre Caesar si Pompei. La el apar versurile Hine Dacus premat, inde Getes ; occurat Hiberisl
Alter, ad Eoas hic vertat signa pharetras (SA ne ameninte dintr-o parte dacul, din alta getul ;
sA nAvAleascrt unul In calea iberilor, sit-0 IntoarcA celAlalt steagurile cAtre tolbele cu sAgeti ale
rAsAritului (partic>), care aveau sA capete pentru Isidor din Sevilla un Inteles de profetie, In
sensul cuceririi Spaniei de care poporul de la DunAre, i aveau sA fie repetate de cronicarii spa-
nioli medievali. Mentiuni destul de numeroase despre geto-daci apar si in operele lui Seneca.
La acest autor imaginea lor are un dublu caracter pe de o parte este vagA i poeticA In Tra-
:gedii, iar pe de alta este mai consistentd i realA, bazatA pe cunostinte precise si exacte in trata-
tul Naturales quaestiones. Martial In multe din epigrarnele sale prezintA ecourile rázboiului
purtat de Domitian impotriva dacilor, dar imaginea sa despre Dacia si geto-daci este \raga,
nebuloasA, fantezistA, mai degraba poeticA decit realistA i concretà. 0 mentiune despre geto-
daci apare i la Columella, In De re rustica, referitoare la pAstoritul practicat de acestia. Dar
-eel mai bine informat despre Dacia este, dupA pArerea autorului, Pomponius Mela. Acesta, In
lucrarea Chorographia, desi oferA o descriere mai sumarA decit a lui Herodot i Strabon, pe
-care se bazeazA, da' totusi amAnunte asupra caracterului i moravurilor poporului geto-dac care
shit demne de retinut si care se constituie intr-un rezumat al cunostintelor generale din vremea
-sa despre Dacia si regiunile invecinate.

Toate aceste cunostinte, destul de vagi i nebuloase in ansamblu, care alimentau legenda
-dacicA, aveau sA ajungA directe i sA se sprijine pe realitate abia la inceputul secolului al II-lea

cind ImpAratul Traian cucerea Dacia si soldatii hispanici condusi de el cAlcau pe pAmin-
tul ei. Cucerirea Daciei i stápinirea romand au dus la destrAmarea legendei, golind-o de mister
si de necunoscut, dar, aratA autorul, odatti cu plecarea romanilor, legenda recApAtat pute-
rea i, ajutatA si de confuzia care va apare Intre numele getilor si al gotilor, se va transforma
An mit, intr-unul din miturile fundamentale ale Spaniei medievale.

Partea a doua a lucrArii, De la istorie la legendd (pp. 78-123), urmareste tocmai acest
proces de reconstituire a legendei dacice in cultura spaniolA, realizat pe baza traditiilor legen-
dare deja existente, la care se adaugA cunostintele istorice rezultate In urma contactului direct
si confuzia dintre geti i goti sAvirsitA, cum demonstreazA autorul, pe filiera autorilor hispanici,
flirA nici o legaturA cu celebra lucrare a lui Iordánes.

Preludiile acestei noi forme a legendei dacice sint marcate de opera lui Paulus Orosius,
Historiarum adversum paganos libri septem. Aici apare clara confuzia dintre geti i goti, atit
sub aspect geografic : Dacia, ubi et Gothia" (Dacia, unde eSte i Gotta), cit si sub aspect etnic
1,Getae illi qui et nunc Gothi ." (Getti aceia care mai <shit numiti> i acum goti ...), dar nu
Orosius este cel care o sAvirseste pentru prima data, ci ea Ii are originea, dupa opinia autorului,
la Sf. Ieronim, care arAtase cA gotii erau mai degraba nuruiti geti. Oricum, In aceastA forma
-ea nu putea patrunde definitiv In Spania decit dupá venirea vizigotilor si cel care a cristali-
za t-o Intr-o adevaratà teorie geticA a fost Isidor din Sevilla. Acesta, dupA afirmatia autorului,
nu pare a se H folosit de nici una din istoriile scrise despre goti In Italia si in Orient, iar dacii
.Getica lui Iordanes reprezintA in mare mAsurA o traditie istoricA gotA, lucrarea sa, Historic de
regibus Gollwrurn, W andalorum et Suevorum, oglindeste mai mult traditia hispanicA privitoare la
goti, initiatA de Orosius. Cu ajutorul lui Orosius, dar bazat mai ales pe propria sa stiinta etimo-
dogicA i genealogic:I, asemAnAtoare In multe privinte cu metodele cripticii, ale cazuisticii
-ale cabalei, Isidor a putut lega notiunile de geti, Dacia, Danuvius, de originileinsesi ale poporu-
lui care trAia i inflorea atunci in Spania, iar prin intermediul versurilor lui Lucan, amintite
putin mai sus, el a putut descifra in aceste notiuni si intelesuri fatidice, care erau strins legate de
destinul insusi al poporului hispanic. In acest fel notiunile de getic si get vor intra in obscura
urzeala a istoriei fabuloase care preghteste miturile i legendele. Traditia teoriei getice isidoriene
se pAstreazA, este adevArat cd destul de confuz, i In secolele urmAtoare. Astfel, In secolul al
IX-lea ea poate fi intilnitA Intr-o epistolà polemicA a patricianului cordobez Paulo Alvaro, In
Chronicon Albeldense i In Chronographia alcaluitA dupA Hydacius de un compilator anonim,
In secolul al XI-lea In Chronica Gothorum pseudo-isidoriana, iar in secolul al XIII-lea In Chro-
nicon Mundi a episcopului Lucas de Tuy si in compilatia isidorianA anonimA Mapa Mundt.
in toate aceste lucrAri, considerA autorul, ideea lui Isidor despre geti nu dispare, ci dimpotrivA,
se dezvoltA i amplificA, pentru ca la cronicarii din secolul al XIII-lea ea sA iasA din nou la
lumina i, alimentatA de izvoare noi, sA capete forme neasteptate, care se ramificA In istorie
dobindesc seamificatie de mit. Ultima parte a lucrArii, intitulatA Mita( (pp. 124-147), anali-
zeaza procesul de transformare a legendei In mit si Incorporarea istoriei si a mitului dacic in
istoria Spaniei. Rolul principal in acest proces a revenit lui Rodrigo Jiménez de Rada, arhi-
kepiscop de roledo, care, in cea mai importanta lucrare a sa, Historia Gothica, terminatA in 1243,
reconstltuie toatA Ueneza poporului spaniol i creeazA mituri ce corespund diferitelor etape de
,evolutie ale Peninsulei. Jintre acestea cel mai important este mitul gotic, dar autorul aratA
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di de fapt acesta nu este gotic, ci getic, deoarece are In centrul sAu figura lui Deceneu si con-
topeste la un loc strfivechea legenda a lui Zamolxis cu traditiile geto-dacice puse In scama go-

Avind la bazi pe Iordanes, dar si pc Orosius i Isidor, Rada introduce, WA sA-si dea sea-
ma, mitul i istoria dpcilor in istoria spaniel& Autorul aratA de asemenca cA maul dacic,
transformat In gotic, rAmine esent.ial In toatil istoria legendarA i capAtA amploare In croni-
cile spaniole de mai tirziu. Dezvoltat cu elementenoi, el atinge semnificatii simbolice care rAmln
inrAdlcinate in istoria i cultura Spaniei. Lucrarea lui Alexandru Busuioccanu, din pAcate-
neterminatA, este insA completatA cu alte douA studii, mult mai reduse ca Intindere, dar care o
Intregesc sub aspectul informatiilor si al dernonstratiei. Este vorba de Introducea la Mita
clack in cultura fi istoria Spaniei" (pp. 177-189) si de Utopia gelled (pp. 191-213), ambele-
publicate anterior in paginile unor reviste din tam noastrA. 1 1 ele autorul trascazA drumul
parcurs de legenda dacicA in istoria, cultura i spiritualitatea spaniel& drum ale carui princi-
pale momente sint urmAtoarele : constituirca legendei dacice ca atare, pe baza unor informaIii
mai mult sau mai putin vagi furnizate de unii autori hispanici ai antichitAtii, golirea ei partial&
de mister si necunoscut in urma cuceririi i stApInirii Daciei de cAtre romani,revenirealegendei
dupA retragerea romanA, pe baza confuziei dintre goti i geti, evolutia ei spre forma mitului si
in fine, transformarea acestuia In utopie geticA.

In ansamblu considerAm cA lucrarea lui Alexandru Busuioceanu este deosebit de intere-
santa si de utilA atit prin noutatea informatiilor pe care le aduce, cit prin ideile si opiniile pe-
care le pune in discutie. Ea reprezintA prima Incercare din istoriografia noastrA de abordare a
felului in care imaginea geto-dacilor si a spatiului geografic locuit de ei s-a reflectat in cultura sit
spiritualitatea spaniolA, evolutia acestei imagini din rnomentul formArii ei, In antichitate,
pinA In evul mediu, precum influenta pe care ea a exercitat-o asupra gindirii i mentalitAtii
spaniole In diferite etape istorice. In acelasi timp, lucrarea, prin toate informatiile argumentele-
pe care le pune In circulatie, se transformA intr-o solidA demonstratie a nivelului Malt atins de-
civilizatia geto-dacA, a prestigiului deosebit, politic si spiritual, de care se bucurau geto-dacii
in cadrul lumii antice, elemente care numai de pot face sA se inteleaga de ce a apArut con-
fuzia dintre geti i goti, de ce ea a convenit celor care au creat-o sau acceptat-o si de ce at
reusit sA strAbatA veacurile pinA tirziu in evul mediu.

Engen Denize

NOTE

1 Primul a apArut In LuceafArul", nr. 35 din septembrie 1979, iar cel de-al doilea Int
Secolul XX", nr. 7-8, 1977 $ i in Magazin istoric", nr. 12, 1978.

HORIA C. MATEI, 0 istorie a luinii antice, Edit. .Albatros, Bucuresti
1984, 447 p.

Intr-o vreme in care preocuparile istoriografice se detaseazA tot mai mult de evenimen-
tial, nu trebuie sA uitArn totusi de cronologie care, in fond, SU' la baza oricArui demers istoric.
0 lucrare care prezintA sumar, dar clar i concentrat, principalele evenimente istorice ale anti-
chitAtii este aceastA Istorie a lumit antice. Autorul ei nu este la prima carte de acest gen, sit
nici editura, care in 1981 a publicat o asemanAtoare Istorie a Imperiului Bizantin, datoratA lui,
Stelian Brezeanu.

Desigur, rostul prezentei cArti este in primul rind cel al popularizArii. De la bun inceput
autorul constatA interesul pentru istorie atit de larg rAspindit In publicul cititor de astAzi, interes
care motiveazA publicarea acestei cart!. Dar ea este, in acelasi timp, un util instrument de
lucru. ConceputA ca o suitA cronologicA, ea of erA o orientare rapidA in datarea evenimentelor
istorice, incepind cu vechile civilizatii ale Orientului sfirsind cu prAbusirea Imperiului Roman
de Apus. Faptul este cu atit mai important, cu cit, In scrierea lucrArii, autorul s-a folosit de cele-
mai recente cercetari, care, in diferite cazuri, aduc corecturi datelor cunoscute anterior. In mod
evident, aceastA carte nu este si nu putea fi o istorie a lumii antice, asa cum o spune titlul. Este
o istorie in date" sau, asa cum marturiseste autorul, o imagine in mod obiectiv simplificatA a
lumii antice". Dar tocmai aceastA manierA de prezentare a informatiei este cea care-i dA utili-
tate arta lui Horia Matei, singura sintezA romAneascA de acest gen din ultimele decenii".
Volumul este impartit In sapte marl capitole care prezintA datele istoriei Orientului antic, a
popoarelor europene barbare, a lumii grecesti i elenistice, a celei romane, precum si a Africiit
de nord, terminind cu populatiile migratoare. Fiecare sectiune din cadrul acestor capitole incepe-
cu cite o prezentare generalA a epocii sau a populatiei respective. In acelasi timp, In cadrult
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capitolelor, fiecarei zone geografice sau fiecarui popor ii este consacrat un loc potrivit cu impor-
tanta sa istorica. Ma cum era si firesc intr-o lucrare romaneasca istoria tracilor si a geto-dacilor
'este prezentata mai detaliat decit cea a altor neamuri europene. De subliniat faptul cil autorul
nu se opreste cu prezentarea istoriei geto-dacilor la anul 106, ci continua cu istoria Daciel Ro-
mane, care ar fi putut fi tratata, totusi, mai pe larg. De asemenea, ar fi fost interesant ca de o
abordare asemanatoare sa se bucure si celelalte popoare europene cucerite de romani, pentru a se
putea urmari procesul de ronianizare In diferite provincii.

Textul este completat de 32 de planse care selectioneazä tematic imaginile celor mai impor-
tante opere de arta si personalitati ale civilizatiilor respective, precum si ale structurilor urbane
si ale omului de rind". Importantd mi se pare aceasta grupare tematicá, nu pe civilizatii ceea
ce permite o comparatie Intre creatiile diferitelor civilizatii sau curente culturale. De asemenea,
la Inceputul fiecarei sectiuni este reprodusa intr-o vigneta cite o imagine reprezentativil pentru
tcxtul ce urmeaza. Ar fi fost Insa de dorit ca la sfirsitul cartii sa se publice o lista' a legendelor
acestor ilustrapi.

Lucrarea este completata de o ampla bibliografie (p. 363-389) si de un indice general
.(p. 391-447). De fapt, este vorba de doua bibliografii, una general i una de lucrari speciale
care sa constituie pentru cel interesat puncte de plecare intr-o eventuala investigatie de deta-
liu". Se remarca numarul considerabil de studii de ultima ora mentionate, desi dupa cum
marturiseste H. C. Matei, uncle dintre acestea nu au fost citite de autor, ci doar cunoscute
.cloar din recenzii sau prezentari din literatura de specialitate recenta". In acest fel avem si o
imagine a lucrarilor importante publicatc recent, care Irish.' nu sint de gäsit In bibliotecile
noastre.

In concluzie, cartea de fata tntruneste douil functii la fel de bine realizate : este un in-
strument de lucru (folositor mai ales studcntilor) i o lucrare de popularizare de nivel superior.
Speram cá Editura Albatros va continua publicarea unor asemenea sinteze.

Alexandra Madgearu

MICHEL VOVELLE, Ideologies et .3lentalites, coke-Via Fondations"
Francois Maspero, Paris, 1983, 329 p.

Domeniu predilect de analiza al istoriografiei contemporanc, istoria mentalitatilor preo-
cupa de multi ani pe Michel Vovelle, profesor la Universitatea Provence din Aix, autor a nume-
roase lucrari1, ce se bucura dc o larga autoritate. Cartea pe care o supunem atentlei cititorilor,
desi nu un manual privind trecutul investigdrii mentalitatilor, abordeaza dintr-o maniera ine-
dita raporlul IDEOLOGIE MENTALITATE. Ea se prezinta structurata In cinci parti
cuprinde 15 studii, articole, comunicari, interventii, multe inedite si rod al activitatii recente a
istoricului francez.

In Introducere este infatisata comunicarea Ideologies et mentalites, Une clarification neces-
_saire 2, (p. 5-17). De pe pozitii apropiate cercetatorului marxist Vovelle Incearca sa clarifice
relatia Intre ideologie i menlalitate i sfera sa de cuprindere. De la Marx si Engels la Althusser
-definitia ideologiei a parcurs un drum lung. Astfel, ideologia apare drept ansamblul de repre-
_zentari. practici i comportamente constiente sau inconstiente", (p. 6). Termenul de mentali-
tate astazi foarte utilizat a cistigat greu teren In tiinta contemporana. El se inscrie in cadrul
larg al ideologiei. El integreaza ceea ce nu a fost rostit, ceea ce a ramas aparent insignifiant"

precum motivatiile inconstiente", (p. 13) si accentueaza pe amintiri, memorie i formele
.spontane de rezistenta fata de cele nedorite. Totusi Intre ideologie, un concept elaborat siste-
matic" si mentalitate, o notiune voluntar empirica", reflect conceptualizat al unei practici
-sau descoperiri permanente" (p. 11) exista si o arie de convergenta, ceea ce le incumba un statut
-de autonomie. Daca 11 raportam la practica curenta apare pentru unii ca mentalitatile
-se inscriu natural In cimpul ideologiei, altora, ca ideologia in sens restrictiv al termenuluiar putea
fi doar un aspect sau un nivel al domeniului mentalitatilor" (p. 11).

Prima parte a opusului, L'Histoire des mentalites a la croisée des sources, (p. 21-79)
tncadreaza trei comunicari. Ele vizeazil sursele de informare si metodele de lucru proprii isto-
riei mentalitatilor. Avantajul interdisciplinaritatii, trecerea de la studiul de caz individual la
c el de serie, 1-a determinat pe Vovelle sa propuna identificarea izvoarelor In domeniul

religioase, din gesturi si expresii exterioare o aureola mistica, In dialogul cu literatura §i
investigafia unor monumente iconografice. In Les reins et les coeurs : peut-on écrire une histoire
religieuse sur traces? 3, (p. 25-36) autorul remarca In mod just ca istoria religiei tinde sa se
clizolve In istnria mentalitatilor. Ea se arata ca un domeniu reinnoit din temelii, ce a des-
coperit avantajele cantitativismului si a parasit sfera elitelor pentru a studia atitudinile compor-
tamentale ale maselor populare, de pilda rezistenta taranilor din Flandra franceza In secolul
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al XV-lea In fata fortificArii crestinismului. De asemenea, uncle sectoare altAdatg rezervate isto-
rid religiei atitudinile In fata mortii, vietii, familiei, dragostei au trecut In competenta istorieiA
menlalitAtilor. Istoria religiei dispune de modalitgti concrete de a pune In valoare mentalult
uman, si anume : analiza serialg a cererilor de sunie de bani pentru cgsgtorie, anchete privind
arheologia cimitirelor urbane, mgrturiile privind diverse ceremonii religioase, lisle de titluri
ordine religioase pentru aproape toate diocezele. Vovelle Ii exprimg increderea in posibili-
tatea utiliziirii ferunde, chiar de pe pozitiile unei noi istoriografii religioase, a acestor cercetAri pe
urmele anonirne ale istoriei seriale" (p. 34). Dialogul pluridisciplinar istorie-literaturg transpare
din Pertinence et ambiguite du temoignage littéraire4, (p. 37-50). Literatura oferg referinte mul-
tiple despre realitatea socialg. a egni reflectare directg este. Autorul se Intreabg ce surse de .
informatii poate aduce demersul literar. Referitor la tema mortii, ea lgrgeste registrul operatio-
nal pentru a reda o frescA amplg a sensibilitAtii colective, ca in Le Roman de Renart, unde intil-
nim imaginea fantasticg a unui cortegiu funebru. Asadar pentru autorul francez istoria mortal
este ... istoria unei intregi scrii de siretlicuri dar si de productii ale imaginatiei colective
In fata unei treceri obligatorii in aventura umang" (p. 45). Ultima contributie, Iconographie
et hisloire des mentalites, (p. 51-79) se adaugg dezbaterii cu privim la semnificatia imaginii
artistice sau expresiei figurate pentru istoria mentalitAtilor. Oglindd vie a sensibilitgtii uneb
epoci, iconografia populard, dar si a grupului dirigent ne dg o considerabilg masg de docu-
mente" (p. 54). Monumentele funerare, statuia greacg, rnozaicul roman, imaginea cresting a
pAstorului sint depozitarele unor date despre originea socialg i reprezentgrile despre moarte
si viata de apoi.

Partea a doua, De l'histoire des cultures a celle des altitudes : ou Pon rencontre l'incons-
cient, (p. 83-119) grupeazg articolul Y-a-t-il un inconscient collectif?, (p. 85-100) si comuni-
earea Sur la mort 7, (p. 101-119). Vovelle insistg in aceastd parte in special pe ariile de investi-
gatie ale istoriei mentalitAtilor atitudinile constiente sau inconstiente colective in fata nas-
terii, vietii, familiei, cgsgtoriei, dragostei, mortii i vietii de apoi. Autorul declarg cg a existat
din totdeauna un inconstient colectiv", ce este sesizat prin psihoistorie si analiza miturilor
istorice mult exageratg de etnografia structuralistg. Vovelle II aflg la limita dintrc biolo-
gic si cultural", (p. 96), ca intermediar intre atitudinile si comportamentele colective. Diseutia
asupra sa procurd istoricului sansa de a decela Intre o istorie verticald sau diferitele nivele ale-
aventurii umane, de la conditiongrile socio-demografice ping la cele mai solisticate ale expri-
mgrii artistice ..." si una de lungd duratd sau un ansamblu complex ce impune
ancheta in lungime" (p. 99). Subiectul mortii s-a reclamat in opinia lui Vovelle drept
un areal fascinant pentru izvoditorii trecutului 8 ,,Plecind de la problema mortii ca i a atitu-
dinilor colective pe care le incumbg, istoria doreste sa" afle oamenii i apucgturile lor In reac-
tiile la o trecere pe care nu o pot evita" (p. 102). Problematica obsedantg pentru conceptia luii
Vovelle, istoria mortii ii revendicg un loc central in istoria mentalitAtilor. Din punctul de
vedere al istoriei verlicale ea este tratatg ,,o moarte subild, trecutd ci discursul asupra morfii"
(subl. ns.) (p. 103) precum i cadrele ce le defineste ansamblul de gesturi i rilualuri, cc acorn-
paniazg sfirsitul obstcsc, faptul brut al decesului i respectiv arta funerarg.

Patru studii sint inregistrate in partea a treia, Le populaire en question, (p. 123-199).
Vovelle respinge clasificarea primarg In culturd de elild i popular& drept prea simpla. El'
considerg cS cultura populard, izvor nesecat pentru trecutul national si caracterizatd prin tradi-
tionalism, empirism, spontaneitate, cu forme originale de exprimare i transmisg cu precgdere-
pe cale orald este depozitara unor informatii foarte bogate pentru istoria mentalitatilor. In
La religion populaire 9, (p. 125-162) autorul disculA despre rolul religiei populare, mult timp.
confundatg cu cultura popularg, in descifrarea evolutki lente a reprizentgrilor colective. Ea
,,nu este o realitate imobilA i rezidualg... Ea include... toate formele de asimilare sau de con-
taminare... ca formele de creativitate specific popularg" (p. 132-133). Algturi de etno-
log, dialectolog sifolclorist istoricul utilizeazg ancheta oralg, observatiile directe asupra simbo-
listicii populace, a traditiilor i obiceiurilor religioase i observg conservatorismul"
populare, la rindu-i deseori exacerbat. Vovelle sugereazg cg Intre cultura populard si cea de-
elild" s-au stabilit raporturi bine determinate mediate de intermediarii eulturali sau dendurgik
lurnii sociale" (p. 166). Acestea se reflectg in contribotia Les intermediares culturels 10 (p. 163
176). Intermediarii au luat forma unor agenti de circulatie culturalg intre universul dominan-
tilor i cel al dominatilor" (p. 168), putind fi preotii, notarii, judecgtorii, avocatii i invAlg-
torii. Autorul stdruie i asupra unor tipuri particulare de intermediari, precum : vracii
agentii de contrabandg" i servitorii marilor familii aristocratice. Latcgcria lor s-a consolidat
in secolul al X1X-lea odatA cu cresterea gradului de alfabetizare, rgspindirea productici de carte

dezvoltarea sislemului modern de InvatAmint. Istoria mentalitAtilor are drcpt concept funda-
mental, cel de sociabilitate, asociat de Vovelle In Dix ans de sociabilité meridionale"11, (p. 177
188) societlitilor mediteraneene, In -care un rol major 1-au jucat confreriile religioase i socie-
Utile populare". Reconstituirea sArbgtorilor populare a trczit masiv interesul in rindul specia-
listilor si a marelui public. Urmgtoarea ccmunicare, I c detour par l'histoire dans la redecou-
aerie de la fele 125 (P. 189-200) demonstreazg in cc mfisurg sArbAtorile populare transmit date
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despre trecutul unui grup uman i reprezentArile sale ideatice 13.Pentru Vovellefestinul rAmine
.momentul de adevár in care un grup sau o colectivitate desidsoaril in terineni simbolici o repre-
zentare a viziunilor sale asupra lumii, adicd eliminA metaforic toate tensiunile la care este mar-
Lora" (p. 194).

A patra sectiune, Un temps plus long : Resistances et longue durée dans les mentalites
collectives, (p. 203-261) inglobeazd dou'a studii. Robert Mandrou a caracterizat istoria menta-
litA tilor printr-o lunga durate, contraponderea la evenimentul reprezentat de istoria istori-
zantA" (p. 203). Acest adjuvant a cistigat drum nu doar in istoria mentalitatilor, ci i in cea
.sochlA,a economiei i culturii, cáci atitudinile umane fundamentale, procesele social-economice

culturale nu au fost decit de lunga durald. In Le long Durée1.4, (p 205-235) autorul revine
asupra conceptului de lungd durald, prezent initial in 1958 intr-un articol al lui Fernand Brau-
del, corifeu al scolii de la Annales". Aparatul conceptual innoit i marcat de structuralism de
la Annales" ca i cimpul cronologic largit, imbogiitirea i diversificarea ariei de explorat au
impus lunga durald, de exemplu in seriile de documente fiscale, vechi acte de stare civilA

fluctuatia pretului la griu. Vovelle surprinde i multiplicarea timpurilor istorice", (p. 221)
timpul de istoric economica socialA, a structurilor mentale (cf. p. 221). El adaugA i pe cel de
rezistentA a mediilor sociale traditionale fatá de schimbare sau prisons de long durec", dupd
cum s-a exprimat Ernest Labrousse. Discutia vine in intimpinarea articolului Histoire des men-
-tallies, histoire de resistances, ou des prisons de long duree 15, p. 236-261) in care autorul
proclamA istoria mentalitAtilor drept o istorie a rezistentelor" (p. 236). ApAsat de forta de
inertie" a structurilor componente mentalul colectiv este greu permeabil noului. Revolutia
francezA din 1789-1794 a constituit o etapà esentialä in lupta deschisd contra rezistentei la
progres" (p. 258), ilustratA de proregalismul i catolicismul fanatic al maselor in Provence,Ven-
deea si Bretagne.

Ultima parte, Y-a-t-il des revolutions culturelles? (p. 265-324), prin cele trei comunicAri
dialogheazA despre cazuistica momentelor de cezurA sau discontinuitAtii la nivelul mentalitAtior.
Revolutia francezA de la sfirsitul sccolului al XVII-lea a fost in teren ideal de experiment.
Putin observatA de la nivelul mentalitAtior, ea s-a transformat intr-un eveniment trauma-
tism", (cf. p. 266), ce a generat mutatii profunde in atitudinile comportamentale i agravarea

colective, declansatA cu valoare de catalizator incd de la jumAtatea secolului.
Vovelle depune eforturi In La sensibilité prérevolutionnaire 12 (p. 267-294) sA sesizeze evolutia
sensibilitAtii colective In anii premergAtori izbucnirii evenimentelor revolutionare. Criza menta-
litAtii a imbrAcat forma treceril la triumful ratiunii in sistemul Aufklärungului, a romanului
negru, a teatrului impregnat de tema cruzimii marchizului de Sade, rdspindirea organelor de
presA, ce au popularizat cunostinte enciclopedice si a numärului de opere interzise de autoritAti,
dar arhicunoscute in intreaga Franta. Au suferit modificAri i atitudinca in fata mortii si a vietii
si practicile religioase In contextul deplasArii centrului de greutate spre prof an si laic. Revolutia
francezA a semnificat i o crizA i un transfer de valori", (p. 295) urmArit in La Revolution
francaise : mutation ou crise des valeurs? 17, (p. 295-321). Criza s-a intrevAzut in fenomenul de-
crestinizArii i cultelor Ratiunii i Fiintei Supreme, ca si al altor culte revolutionare. De asemenea,
operind deplasAri demografice i schimbAri privind timpul introducerea sistemului metric si a
.calcndarului republican, revolutia a distrus limitele orizontului satului sau cartierului" (p. 304)
st a metamorfozat conceptia despre cetAtean i familie in imaginarul colectiv. SArbAtoarea Fe-
deratiel din 1790, pentru multi prototipul ceremoniilor revolutionare, a propus clieuI comuniunii
intre cetAteni pe baza fraternilAtii. Comunitatea nationalA, regeneratA peste vechile particula-
risme provinciale, majoritatea spulberate, s-a sprijinit pe principiul Patria In primejdie", ce
a activat o ideologie nationalA. Revolutia a izbutit intr-un cadru nou..., nu fArA dificultAti
aau contradictii, formele unui nou umanism" (p. 305-307), definit prin demnitatea muncii
persoanei, ,,egalitate" In drepturi si respect fatd de individ. AlAturi de libertatea victorioasA

posibilA" (p. 307) revolutia a rAspindit cultul valorii vigilenei, violentei si pedepsei legitimat
prin lupta contra dusmanilor poporului". In sfirsit, in textul inedit L'Euenement dans Phistoire
des mentalités, (p. 321-324) Vovelle justifica argumentat cA revolutia inauguratA in 1789 in-
tocmeste evenimentul fondator" sau traumatism" (cf. p. 321), izvor al unor posibile evolutii
ulterioare.

Volumul este completat de o bogatA bibliografie (p. 325-329), ce incadreazA 82 titluri.
Apreciem lucrarea de fatil ca o foarte izbutitA privire de ansamblu asupra until domeniu de cer-
-cetare vast si stimulant pentru gindirea contemporanA, dar i o amplA frescA a celor mai re-
.cente succese editoriale ale stiintei istorice din Franta.

NOTE
1 Dintre lucrArile sale mentionAm Marat, Testes choisies, Paris, 1963 ; La Chute de la

111onarchie 1787-1792, in Nouvelle Histoire de la France contemporaine, Paris, 1972 ; Piété baro-
que et déschristianisation: Les attitudes devant la mort en Provence au XVI lI-e siecle, Paris, 1973 ;
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Mourir autrefois, Paris, 1974 ; Les metamorphoses de la fete en Provence 1750-1820, Paris, 1976 ;:
De la cave au grenier, Un itineraire en Provence de Phistoire sociale a Phistoire des mentalites,
Quebec, 1981 ; Vile et campagne au XVII-e siècle, Paris, 1981 ; La mort et l'Occident de 1300 (1,
nos jours, Paris, 1983.

2 Comunicare prezentata In decembrie 1980 la Universitatea din Dijon.
3 Actes du Congrès International d'Histoire Religieuse, Aoat 1980", Winnipeg, 1982.

Comunicare prezentaté in 1980 la Colocviul de istorie literal% de la Nancy.
5 Revue d'etnographie francaise", 1978.
2 La Penske", nr. 205, Juin, 1979.

Comunicare pe baza interventiilor la reuniuni stiintifice la San Diego (1978), Louvain
si Montpellier (1979).

8 Vezi i luerarea autorului La mort et l'Occident... ; E. Morin, L'homme et la mort dans.
Phistoire, Paris, 1968 ; Potel, Mort d voir mort d vendre, Paris, 1970 ; Ph. Aries, Essais sur
Phistoire de la mod en Occident, Paris, 1975 ; idem, L'homme devant la mort, Paris, 1977 ; R. Fevre,
La mort au Siecle des Lumieres, Lyon, 1978.

9 Le monde alpin et rhodanien" (in continuare LMAR"), nr. 1-4, 1977.
18 Prefata la volumul Les Intermédiares culturels. Publication de l'Université de Provence,.

1981.
Studiu inedit.
Comunicare prezentatii In 1980 la Colocviul de studii rurale de la La Roche-Sur-Yon.

13 Vezi i lucrärile clasice ale lui Emmanuel Le Roy Ladurie, Le Carnaval des Romans,
Paris, 1976 si Mona Ozouf, La fete révolutionnaire 1789-1799, Paris, 1976.

14 In La Nouvelle Histoire, sous la direction de Jacques Le Goff, Roger Chartier, Jacques-
Revel, Paris, 1980.

LMAR" juin 1980 ; Review of European Studies", 1981.
12 Comunicare prezentata In 1976 la Universitatea din Gottingen ; vezi I Vom Ancier?

Regime zur Franziisischen Revolution, hrsg. Ernst Hinrichs, Eberhard Schmitt, Rudolf Vierhaus,
Gottingen, 1978.

17 Comunicare prezentata In iunie 1979 la Colocviul de la Bamberg.

Mihai Manea

CLAUDE BREMOND, JACQUES LE GOFF, JEAN CLAUDE SCHMITT,
L'Exem plum (fasc. 40 din Typologie des sources du Moven Age
Occidental"), Louvain, 1982, 164 p.

Lucrarea de feta, un excelent instrument de lucru pentru once medievlst, prezintá aspecte
de mare insemnatate pentru studiul vast al mentalitatilor colective si pentru stabilirea principalelor
coordonate ale ideologiei Evului mediu, cu caracterul salt specific de permanenta Intrepatrundere
a sferei religiei cu cea a culturii laice, etit sub forma ei culta, eft si sub forma traditiilor folclorice.
In acelasi limp, intreaga colectie Typologie des sources du Moyen Age Occidental, are drept scop

stabileasca natura proprie fiecarui gen de izvoare, desprinzind normele i regulile de critick
valabile pentru fiecare in parte. In cazul culegerii datelor necesare reactualizarii, Intr-o forma de
mare tinuta stiintifica, a Exemplum-ului medieval munca a fost depusa de un colectiv numeros
din cadnil Grupului de Antropologie istorica a Occidentului Medieval" si de la Ecole des.
Hautes Etudes en Sciences Socialesanimata de figura eminentului istoric Jacques Le Goff,
dublat de reputatul om de stiinta Jean Claude Schmitt. Daca redactarea celor trei parti distincte-
se datoreaza, In ordinea sumarului, lui Jacques Le Goff, Claude Bremond si Jean Claude Schmitt,
autorii injsj aduc multumiri colaborarii valoroase a lui Robert Fossier, Bernard Guenée,
Jacques Heers, Jean Charles Picard, Georges Vajda, André Duby, Marie Claire Gasnault,
Georgette Lagarde, Collette Libaucourt, Nora Scott, s.a.

Simpla trecere In revistil a modului In care a fost structurata lucrarea ne poate prezenta.
o idee, chiar daca numai schematica, despre importantele probleme abordate. Cele trei parti se
referd la I Exemplul medieval" sub toate aspectele sale de la bibliografie, ediUi, repertoare
studii speciale (p. 17-27), pinA la definirea amanuntita, prin prezentarea tipurilor, evolutiei,
regulilor de critic% a interesului istoric si a confluentei culturii literare cu cea orala in fixarea in
scris (si vehicularea exemplum"-ului prin predica (p. 27-113) ; II Structura exemplum"-ului
la Jacques de V itry vazuta ca descompunere In partile componente anecdota§i leclia, urmatã de
indexul de merite i defecte, de recompense si pedepse acordate In functie de morale pozitivk
sau negativa a catehismului" exemplar (p. 113-147) ; III, Exemplum" in predicd, continua,
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exemplificarile concrete, de mare valoare metodologica, ale partii a II-a i aduce in discutie
vehicularea acestui gen special al literaturli medievale prin predicile orate i scrise, modul in care
acesta era inserat in retorica predicii (p. 147-164).

Pentru a ne opri nurnal asupra aspectelor, pe care ne permitem a le considera, de maxima,
importanta, fie prin noutatea interpretarii surselor deja publicate, fie prin aducerea In atentie a
unor elemente necunoscute, trebuie sa pornim de la interesul pe care-1 stirneste aceasta tema.
Exemplum", ca gen literar scurt, se leaga de o anumita faza a instructiei religioase, de mare dura-
bilitate In timp si cu reminiscente In mentalul colectiv pina In secolele XIXXX.

Tocmai asupra trasaturilor specifice exemplum"-ului In Evul Mediu se opresc autoril,
operind disctinctii nete fata de rolul i structura sa in comparatie cu cea din Antichitatea clasica,
cind era o simpla figura retorica, apartinind pathosului". Aristotel, se arata In lucrare (p. 43),
clasifica exemplum" In : paradeigma inductiv ; enthymeme dcductiv. Aceeasi interpre-
tare i-o va da i retorica latina, conferindu-i rol de model demn de imitat, prin faptele exemplare
ale unui erou, figura ilustra a mitologiei sau istoriei, ce punea in valoare trecutul idealizat fata.
de prezentul decazut (p. 44). Jacques Le Goff insista asupra transformarilor de structura si functie
operate de Evul Mediu : In primul rind se rupe cu traditia exemplului istoric. Povestirea este
cea care aduce fapte exemplare, nu eroul. Nu personajul conteaza, ci meritele sau defectele, pre-
zentate In fata auditorului. Omul este pus sä discearna, sa reflecteze, sa deceleze Binele si Raul ;
pentru prima data in istorie educatia vizeazd masele largi, se adreseaza umanitatii vazuta ge-
neric, prin Insusirile sale esentiale, dar i Inclinata adesea, sã ma' prada pácatului. In acest sens-
exemplum"-ul medieval este indisolubil legat de literatura religioasa, avind drept scop con-
vertirea i acel memento mori" neincetat. Moartea i viata vesnica sau dimpotriva chinurile
ladului sau ale purgatoriului, lath ipostazele ce trebuiau avute in vedere in timpul vietiL
(p. 100-113).

Pentru indeplini functia cu care a fost investit exemplum" trebuia sa fie vehiculat,
audiat si mai ales crezut i receptat de masele largi. Asupra acestor aspecte se opresc doua dintre
cele mai interesante capitole ale primei part! (cap. VI : Interesul istorie p. 79-85 si Cap. VII
Exempla" g rolclorul p. 85-113). Ambele Intreprind o investigatie asupra numeroaselor ra-
porturi, ce se les ca o retea de interferente greu de descifrat, intre scopurile constiente si in-
constiente ale educatiei religioase prin exempla", intre cuvint i textul scris, intre retorica
istorie, intro dogma si folclor, intr-un cuvint asupra modului in care se realizeaza propaganda
Ideologic:a asupra ina.ei de credinciosi" (p. 79).

Alt element de mare importantii, adus la indemina cercetatorului ca o noua sursa de
inform are, ete si realisrnul continut de fiecare exemplum" in parte. Propunindu-si sa ajunga
la intelegirea celor urnili, celor de rind, lipsiti de alias instructie, exempla" trebuiau sá convinga
vorbind despre lucruri cunoscute celor denumiti adesca cu superioritate minores", rudes"
simplices" (p. 79, 85). Faptele narate reprezinta viata cotidiana cu toate mizeriile ei, plina
uneori de aspecte reprobabile pentru morala sau disciplina crestina, dar impregnata de tot ccea
cc poate fi omenesc (p. 79). Nu apare nici o tendinta de idealizare, in convingerea ca ornul poate
Invata si din grc sell. Toate viciile slut infierate, prin cornportamentele specifice categoriilor so-
dale, sexelor sau virstelor. Mornentul cheie in stabilirea moralei este considerat a fi polaritatea
dintre gratia divina si tentatia diabolica intre liberul arbitru i capacitatca (sau incapacitatea)
omuhii de a roista ispitei (p. 80-82).

Stabilirea raporturilor multiple ce leaga exemplum" de folclor comporta o analiza stiin-
tifica de mare finete. Situat la granita litcraturii populare, prin oralitatea stilulul i rnenit sa
convinga auditoriul, acest gen literar se leaga in egalä masurä, de cele mai vechi traditii ale lite-
raturii culte medievale, avind la origine literatura patristica Viefite srinfilor, dar si de traditia

prin experientele traite de predicator sau de o alta persoana demnd de Incredere (cel mai
adesea un cleric). In acelasi timp pentru a fi la Indemina celor chemati sa converteasca i sa in-
drepte rnoravurile numeroasele, exempla" folosite In predica, In limba poporului pentru a fi
usor Intelecn, au fost fixate In scris I traduse In latina limba culturii savante" cum o numese
autorii. In acest scop in secolul al XIII-lea s-au elaborat cele mai multe culegeri de exempla"
ce au reunit toate ternele l motivele vehiculate pina tirziu, in secolal XIX si care Inca mai supra-
vietuiesc In folclorul tarilor europene (p. 95-96)

Mergind pe linia descifriirii punctelor originale, ce detaseaza exemplum"-ul medieval de
oricare alt gen de literatura moralizatoare sau didactica, in partea a III-a, Jean Claude Schmitt
analizeaza rolul avut de acesta in predicile ad status", ce introduc pentru prima data in menta-
litatea occidentala diferentierea In functie de o imensa varietate de stari, ce opereaza distinctii
intre laid pe temeiuri socio-profesionale (p. 150-153). Demna de interes este aceasta parte si
pentru faptul ca introduce puncte nol ce pot permite revenirea asupra clasicei scheme trifunctio-
nale (cele trei ordine sau Stari) a societalii medievale, dcschizind perspective in Intelegerea deo-
sebirilor sociale, vazute prin ochii contemporanilor.
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Nu putem incheia inainte de a scoate in evidenta critica atenta i competenta facuta atit
-documentului in speta cit i asupra comentariilor anterioare (p. 27-32), critica In urma careia
Jacques Le Goff elaboreaza propria sa definitie asupra a ceea ce intelege prin exemplum " me-
dieval, vazut ca o povestire scurta, data ca filnd adevarata $i destinata sa fie inserata intr-un
discurs general, pentru a convinge un auditoriu printr-o lectie moralizatoare" (p. 36). Tot pentru
a ne furniza un instrument de lucru complet slut trecute In revista culegerile de exempla"
existente, atragindu-se atentia asupra unor limite i erori strecurate si este ceruta reeditarea
altora (p. 71-74).

Efortul depus de cei trei autori, ajutati de munca laborioasa a colaboratorilor, putem
-afirma fárA putinta de tagada ea', a dus la elaborarea unei lucräri ce pune la indemina oricarui
specialist indrumari metodologice $i noi surse In studierea realitatilor m3dievale, prin largirea
arid de investigatie i deschiderea unor directii posibil de abordat, nu nu nit in cazul Occiden-
tului medieval ci 1 pentru cultura altor tart, inclusiv pentru cultura romaneascd.

Ileana Ceizan Neagu
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REVISTA DE ISTORIE public:4 in prima parte studii, note si comuniciiri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne

contemporane a Românici i universale. In partea a doua a revistei, de infor-
mare stiintificá, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei
contemporane, Cronica vietii tiinifice, Cartea româneascA i straina" de istorie,
In care se publiea materiale privitoare la manifestári stiintifice din tail si din stfai-
nAtate i shit prezentate cele mai recente lucrari i reviste de specialitate apärute
In taril i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii stilt rugati sà trimità studiile, notele i comunic5rile precum i materialele
cc se incadreazä in celelalte rubrici, dactilografiate la dou'a' rinduri, trimiterile
infrapaginate fiind numerotate in continuare. De asemenea, documentele vor
fi dactilografiate, iar pentru ccle In limbi straine Se va anexa traducerea.
Ilustratiile yrs fi plasate la sfirsitul textului. Numele autorilor va fi prececlat
de initialk Itlurile revistelor citate in bibliografie vor fi prescurtate conforms
uzantelJr Internationale.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine In exclusivi-
tate autorilor. Manuscrisele nepublicatc nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trirnite
p e adrcsa Comitetului de Redactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti 71247..
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Ora§ele in Europa apuseana In Evul Mediu timpuriu.
Un cod agrar romanesc din seeolul al XV-lea.
Regimul politico-economic al gurilor Dunarii In secolul al XV-lea.
'piffle romane la Inceputul secolului al XVII-lea.
Economia tarilor romane In secolul al XVII-lea.
Conflictul pentru succesiunea la tronul Austriei 1741-1748. Implicatii
diplomatice i militare.
Infiintarea consulatelor franceze in 'Arne romfme i impactul asupra spi-
ritului romfinesc.
Ca Mori romani .in S.U.A. in se6olul al X1X-lea.
Caleulatorul electronic si informatii numerice. Despre evolutia clasei
marilor proprietari funciari In Romania (1857-1918).
Un proiect englez de organizare a Principatelor din timpul Conferintei de
la Paris (1858).
Armata i societatea romaneasca 1859-1877.

t
Viata sociala a Spaniei In presa romaneasca plat la primul rfizboi mondial.
Oamenii de §tiinta i lila politica a Bomaniei.
Aspecte ale genezei noului activism" al popoarelor din Ungaria
(1900 1905).
Romania §i tarile balcanice in perioada 1900-1911.
Consideratii privind social-democratia germanfi 1809-1914.
,Noaptea cutitelor lungi" In viziunea diplomatiei romanesti i americane.
Romania i criza renana (martie 1936).
Relatiile culturale dintre Romania i Marea Britanie (1929-1939).
Aspecte ale procesului de creare a Frontului National Unit Antijaponez al
poporului chinez.
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