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ISTORIA ROMANIEI

DAN AL II-LEA, DOMN PiNA LA ,MAREA CEA MARE"
TRADITIE SI REALITATE

MARIETA CHIPER

S-a discutat gi se discutd in continuare in istoriografia noastrd dupi
cum aratd §i unele studii publicate recent! — cind anume se produce
intrarea sub stipinirea otomani a pamintului roméinesc dintre Dunire si
Mare si, intr-un sens mai larg, cind inceteazd statul muntean sid-si in-
tindd hotarele pind la mare, sd aibd acces nemijlocit la Marea Neagri.

Asa cum se remarca de curind, cercetérile diferitilor istorici s-au
cristalizat in mai multe opinii, potrivit cdrora cetdtile Turnu §i Giurgiu,
ca §i teritoriul Dobrogei, au fost cotropite de otomani §i au iesit din com-
ponenta statului muntean, dupd unii autori, in anii 1419 — 1420, dupi
altii, intre anii 1444 §i 1462 si, in fine, dupéd altii, in mai multe etape,
intre anii 1420 — 1462 2.

Cert este cd spre sfirgitul domniei marelui Mircea voievod §i, mai
ales, dupd disparitia acestuia, hotarele Tarii Roméinegti i posesiunile
domnitorilor munteni au fost supuse unor puternice presiuni §i au stri-
batut momente dificile in condifiile expansiunii Imperiului Otoman, a
puternicelor rivalitdfi pentru controlul liniei Dunérii dintre Belgrad si
Chilia manifestate intre marile puteri limitrofe téirilor romane.

In aceste circumstante, in primele decenii de dup# Mircea, cetiiti
ca Severin, Turnu, Giurgiu, Silistra, Chilia §i teritoriul dintre Duniire §i
Mare sint pierdute, uneori redobindite §i apoi iardgi pierdute de Tara
Roméneascd, cele mai multe intrind, inca din aceastd perioadd si peniru
mult timp, sub stdpinirea otomani.

Succesorii lui Mircea, fie ¢4 au domnit mai putin, fie ci au putut
ramine mai mulfi ani pe tronul Térii Roménesti §i indiferent cum, cu ce
$prijin au ajuns la tron, s-au striaduit, pe cit le-a fost cu putinté, in econ-
ditiile raportului de forte ale epocii, s& apere sau si refaci mogtenirea
lisaté, sau cel pufin sa limiteze proportiile pierderilor.

In acele imprejuriiri, iesirea la mare pentru statul muntean a con-
stituit una din preocupéirile politice majore ale urmasilor lui Mircea. O
expresie a acestor preocupdri a fost §i faptul ci in titulatura unor succe-
sori ai lui Mircea se subliniazd intinderea stdpinirii ,,pind la Marea cea
Mare”. Dacd in documentul din 10 iulie 1418 — pdstrat insd numai in
rezumat — Mihail I se intitula ,,domnul Té4rii Roméanesti i muntilor gi
citre Tara Téatdrascd §i amindoud pirtile de dincoace i peste Dunére §i
pind la Poarta de Hier §i pind la Marea Neagrd’ 3, printr-o formuld alte-
ratd desigur de alcituitorul rezumatului, dar gi neuzitati pind atuncié¥,
documentu] din 18 martie 1419 prezenta tlitulatura lui Mihail in formula
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968 MARIETA CHIPER 2

completd 8, clasicd, a lui Mircea cel Mare din perioada de virf a puterii sale.
Un document de la Radu Praznaglava, din 1 iunie 1421, cuprindea gi el
aceeasi formuld clasicd a titulaturii de glorie a lui Mircea din care, in
cazul documentului din 1421, remarcim doar absenta indicirii Durosto-
rului dintre stdpiniri 8.

In sfirsit, intr-un document din 16 septembrie 1440, Vlad Dracul,
desi nu se mai referea la stdpinirea Banatului de Severin, a Durostorului
§i a ,,Podunaviei’’, preciza cd el era ,,domn a toatd Tara Ungrovlahiei,
stdpinind §i pind la Marea cea Mare, stipinind si in pértile unguresti,
herteg al Amlasului §i Fagiragului’’ 7.

Dintre succesorii lui Mircea pin&d la mijlocul secolului al XV-lea,
Dan al II-lea are, dacd reunim cele citeva reveniri ale sale pe tron intre
1420 1431, una dintre cele mai lungi domnii — singurul care-1 depiseste
cu putin fiind Vlad Dracul — si totodatd este, neindoielnic, unul dintre
cei mai importanti domni munteni dintre Mircea cel Mare si Vlad Tepes.
Or, dacd mai inainte, Mihail sau Radu Praznaglava si, apoi, Vlad Dracul,
au emis documente in care se intitulau domni ,,pind la Marea cea Mare”,
trebuie spus cd nici unul dintre documentele cunoscute de la Dan al IT-lea
nu cuprinde, in titulatura domnului, §i indicatia de stipinire ,,pina la
Marea cea Mare?’.

In cele 16 documente interne si 2 mentiuni de documente cunoscute
de la Dan al II-lea (vezi DRH, seria B, vol. I) acesta se intituleazd — in
afard, firegte, de domn al Térii Roméanegti — doar ,,herteg’”’ al Amlasului
si Fagirasului. Dacd inscrierea stdpinirii pind la mare, ca §i a celorlaltor
posesiuni, in titulatura domnilor mentionafi, ar fi fost pur i simplu o
copiere mecanicd, o preluare a titlului purtat de Mircea, ne putem intreba.
de ce acest titlu apare uneori cu modificari la succesorii lui Mircea si, mai
ales, de ce nu a fost preluat si de cancelaria lui Dan al II-lea? Pe de altd
parte, stim foarte bine cd dintre documentele pistrate de la Mircea, cele
mai multe nu au inserisd formula titlului, atit de impunitoare, pe care o
cunoastem cu totii. Putem deci conchide ¢4 dacd nu toate documentele
lui Mircea, Mihail, Radu sau Vlad Dracul precizau stipinirea pind la mare’’8,
nici documentele de la Dan al II-lea nu trebuiau si cuprindi, toate, o
astfel de precizare §i, in acelagi timp, sa formulam ipoteza ci eventualele
documente in care acest din urmi mentionat domn muntean a inseris,
in titulatura sa, stdpinirea, ,,pina la mare’’ s& fi existat, dar si nu fi parve-
nit pind astizi.

Vrem si afirmdm prin cele de mai sus s34 absenta unor documente in
care Dan al IT-lea si fi precizat in titlu ¢ stdpinea ,,pind la mare”, nu con-
stituie un argument c¢d Dan al II-lea nu ar fi stdpinit totusi, cel putin in
unele momente, fie §i 0 zona ingustd, care si-i fi asigurat iegirea la mare.

Cele aritate mai sus pot constitui, insé, o explicatie pentru faptul ci
nu definem documente care si facd precizarea mentfionatd in titlul lui
Dan al IT-lea, dar desigur, nu §i un argument ci acest domn a stipinit
,,pind la mare’’. ~

Si atunci, se pune intrebarea : a stdpinit sau nu Dan al II-lea ,,pind
la mare” ?

Atragem, de la inceput, atentia cd existd doud documente de la Dan
al IT-lea in care, fird a se face mentiunea corespunzitoare si in titulatura
domnului, este indicati stdpinirea ,,pind la mare’’ in interiorul documen-
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3 DAN AL I-LEA, DOMN PINA LA ,,MAREA CEA MARE*® 969

tului, intr-un mod care atribuie acestei preciziri, dupi pirerea noastri,
mai multd greutate decit daci ea ar fi fost ficutd in titulatura domnului.

Ne referim, in primul rind, la privilegiul dat bragovenilor de Dan
al II-lea, aflat la Tirgoviste, la 30 ianuarie 1431. In acest document, Dan
al II-lea se intitula ,,mare voievod §i domn in toatd tara Ungrovlahiei i
al péartilor de peste munti, herfeg al Amlasului §i Figaragului” ? si preciza
cd ,,A binevoit domnia mea cu a sa bundvoint4d si nu am batjocorit, nici
nu am célcat, ei incd am intdrit si am innoit acest hrisov al strimosului
domniei mele si sfint riposatului Ioan Mircea voevod ...” ', In continuare
erau indicate obiectul documentului i teritoriul asupra cidruia se extindea
jurisdictia privilegiului, echivalind cu intinderea teritoriului asupra ciruia
domnea Dan al IT-lea. Iat acest pasaj, pe care-l supunem atentiei citi-
torului : ,, . . .am diruit acest hrisov al domniei mele — preeciza Dan al II-lea
— pirgarilor din Bragov si intregii Tari a Birsei, ca si le fie privilegiul cel
vechin, ca si negustoreascd cu orice marfi prin toatd jara $i stipinirea
domniet mele, slobod, fird nmici o piedicd de la Portile de Fier incd pind la
Marea cea Mare, nicderi sd nu ea vamd, nici la vreun tirg, nici la vreun vad,
numai trecind bragovenii cu marf in tara domniei mele, si dea la Rucir

.1 (subl. ns. — M.C.).

Acest pasaj al documentului, trecut pind acum, dupi stiin{a noastra,
cu vederea §i in care se afirmi raspicat cd prin ,,toatd {ara si stdpinirea sa’”
Dan al II-lea infelegea teritoriul ,,de la Portile de Fier ineéd pini la Marea
cea Mare’’ ridicd o serie de intrebiri §i necesitd o analizd mai amanuntiti.

In primul rind, este vorba de un document autentic i datat,al cirui
original slav s-a p#strat, deci este exclus a fi un fals ori a avea datarea
eronatd. In al doilea rind, este necesari analiza posibilitdtilor ca precizarea
din pasaj si fi fost preluatd sau influentatd de documente similare anteri-
oare — si in primul rind de privilegiul lui Mircea, la care se face trimitere
directd — §i, pe de altd parte, si stabilim daci documente ulterioare de
acelasi gen nu pot furniza eventuale informatii sau sugestii pentru a inte-
lege corect semnificatia afirmatiei mentionate cuprinsd in privilegiul din
30 ianuarie 1431.

Dan al IT-lea a avut in fats privilegiul acordat bragsovenilor de ilus-
trul siu predecesor, anume actul emis in Cimpulung, la 25 august 1413
in privilegiul siu, Dan al II-lea arita: ,,Am scris cind a venit Han(a)
Hopindei cu hrisovul lui Mircea voevod’ 2 — dar compararea textului
documentului din 30 ianuarie 1431 cu acel al privilegiului din 25 august
1413 demonstreazi ci nu este vorba de o copiere mecanicid §i nici méicar
de o preluare apropiati a prevederilor vechiului privilegiu. Astfel, in
documentul din 25 august 1413, Mircea se intitula simplu doar ,,voievodul
Téarii Romanesti”’, iar in interiorul documentului, teritoriul asupra ciruia
se extindea privilegiul, fird a fi in mod expres precizat, este in mod repetat

«

definit prin genericul ,,Tara Romaneascd’’ 13. Doar indirect, dintr-o men-
tiune spre sfirsitul privilegiului, se poate infelege insd ci {ara se intindea
pini la mare ¥, S-ar putea afirma ci documentul slav din 30 ianuarie 1431
n-a putut urma modelul diplomatic al documentului latin din 25 august
1413 i cd, poate, privilegiul acordat de Dan al II-lea a fost influentat de
versiunea slavoni a privilegiului emis de cancelaria lui Mircea, la Cimpu-
lung, la 6 adgust 1413 15. Mai intii, este de precizat ci numeroase date au
condus la concluzia ci bragovenii au prezentat lui Dan al II-lea, in ianua-
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970 MARIETA CHIPER 4

rie 1431, privilegiul acordat de Mircea la 25 august 1413 16, Desigur ci
Dan al II-lea putea avea in fa{d si o copie sau originalul in slavoni al
privilegiului din 6 august 1413. Dar compararea acestui document cu cel
din 31 ianuarie 1431 aratd $i mai clar cd ne aflim in fafa unor distantari
evidente de documentul lui Mircea, dintre care izbitoare sint deosebirile
in titulaturd si in precizarea teritoriului privind jurisdic{ia privilegiului.

In privilegiul din 6 august 1413 acordat brasovenilor este inserati
titulatura pe care am denumit-o ,,clasicd’ a lui Mircea, in timp ce Dan al
II-lea etala — dupad cum am mentionat mai sus — un titlu mult restrins.
Pe de altd parte, 1n acelagi document din 6 august 1413, referitor la zona
asupra cireia se exercitau privilegiile acordate brasovenilor se preciza c3
acestea aveau ca obiect ,,...vama prin tirgurile din jara domniei mele gt
pe drumul Bragovului pind la Brdila...””17 (subl. n. M.C.) ceea ce era
evident departe, in form& si in continut, de precizarea ,,...prin toat3
tara si stdpinirea domniei mele ... de la Portile de Fier incd pina la Marea
cea Mare ...” din privilegiul acordat de Dan al II-lea la 30 ianuarie 1431.

Considerdim c# nu mai este necesard dezvoltarea argumentirii pen-
tru a demonstra cd precizarea inclusd in privilegiul mentionat din 1431
acordat de Dan al II-lea nu era influentatd de formularul de cancelarie al
@_qumentelor similare acordate de Mircea voievod.

Mai mult decit atit, se poate afirma ci pasajul 1a care ne referim nu a
copiat sau nu a imitat nici privilegiile acordate brasovenilor de predece-
sorii lui Dan al II-lea $i nici macar pe acelea cunoscute acordate anterior
chiar de acest domn. Prin documentul, in slavoni, emis din Tirgoviste
la 21 noiembrie 1421, Radu Praznaglava reinnoia bragovenilor privilegiile
45 - - -pentru vimi, prin toate tirgurile prin tara domniei mele si pe drumul
Bragovului pind la Briila ... 18, adicd relua, cu o usoard modificare, for-
mula folositd in privilegiul acordat de Mircea cel Mare la 6 aungust 1413.
Aceastd formuld, atit de diferitd de acea din ianuarie 1431, era insd folo-
sitd chiar §i de Dan al II-lea in privilegiul acordat brasovenilor din Tirgo-
viste, la 23 octombrie 1422 1%, Pe de altd parte, intr-un document, datat
cu aproximatie in primii ani ai domniei lui Dan al IJ-lea, se remarci o
formuld — preluatd poate din documente anterioare — care delimiteaza
mai clar teritoriul in care se exercita privilegiul i care prefigureazi mo-
delul din 1431. Este vorba de privilegiul de scutire de vimi acordat {ir-
govistenilor, in care se arita ,,...siapoi si umblati pe la Severin i prin
toate tirgurile gt la Brdila i in toatd tara domniei mele, nicdieri s& nu mai
dati” @ (subl. ns. —M.C.).

Se poate trage, deci concluzia ci precizarea asupra cidreia stiruiam,
din privilegiul acordat de Dan al II-lea la 30 ianuarie 1431, nu a fost o
preluare din formule anterioare de cancelarie, deoarece nu se giseste in
nici un alt document anterior cunoscut si ci ea a reflectat o realitate sau

o mentalitate specificd ultimei perioade a domniei lui Dan al II-lea. Rea-
mintim aici ci formula stdpinirii ,,... pind la Portile de Fier si pind la
Marea’ Neagrd mai este intilnitd o singurd datd in documentele noastre
medievale cunoscute, dar ea facea parte din titulatura, de altfel mai ampli,
2 lui Mihail I# ¢i nu dintr-un text destinat si indice teritoriul asupra
ciruia se extindea privilegiul comercial.
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5 DAN AL II-LEA, DOMN PINA LA ,,MAREA CEA MARE“ 971

Pe de altd parte, in privilegii comerciale sau vamale emise de cance-
lariile unor domni de dupé Dan al II-lea, constatdm, in privin{a delimitirii
teritoriului la care se referea privilegiul, atit formula mai veche gi impre-
cisd, eunoscutd din documentele din 6 august 1413, 21 noiembrie 1421,
23 octombrie 1422 — aga cum este cazul privilegiului acordat de Vlad
Dracul bragovenilor la 8 aprilie 1437 22— cit si delimitiri mai precise, de
genul celor utilizate de Dan al II-lea. Astfel, printr-un hrisov din 7 august
1451, Vladislav al IT-lea acorda mindstirii Cozia o serie de privilegii, sta-

bilind printre altele, ca ,, ... niciiieri si nu dea vam4 la toate tirgurile si la
toate vadurile, de la Severin pind la Brdila, nici pe drumul muntilor nici-
ieri si nu dea vami ...’ 23 (subl. ns. — M.(C.). Aceasti formuld era relu-

atd in privilegiul acordat aceleiayi miindstiri de Radu cel Frumos, la
5 noiembrie 1465 #. Mai tirziu, la 4 iunie 1497, Radu cel Mare, intr-o scu-
tire de orice vimi acordatd altui licay de cult, decidea ca ,,... nicdieri
vami ca si nu pliteascd, nici la un loc : nici la eimpu vam4, nici la vaduri,
nici la plaiuri vame, nici la tirguri, nici la un lae, st dela Severin pindla
Brdtla’ % (subl. ns. — M.C.). Acest ,,de la Severin pind la Briila” echi-
vala cu teritoriul {irii, pentru c& tot Radu cel Mare, intr-o scrisoare adre-
satd brasovenilor in aprilie 1498, in care trata probleme politice §i nu
comerciale, preciza : ,,...cit voi fi in via}é, s nu vi teme{i domnia voas-
trd c& vor trece turcii pe undeva pren tara noastrd, de la Severin si pind la
Braila” 2% (subl. ns. — M.C.).

Se poate observa deci ed sint cunoscute mai multe documente ale
unor domni munteni posteriori lui Dan al II-lea, in care se stabileste precis
teritoriul asupra ciruia se extindea privilegiul comercial sau vamal, si ci acest
teritoriu este echivalent cu acela asupra cdruia domnul isi exercita auto-
ritatea, adicid cu teritoriul tirii. Acest teritoriu este delimitat, in aceste
docuimente, la vest de Severin si la est de Briila si, in acest fel, ele demon-
streazi, in mod evident, o restringere, o adaptare la noi realiti{i, a for-
mulei utilizate de Dan al II-lea. Daci la granita de vest a Térii Roménesti,
precizarea ,,de la Portile de Fier’’ poate fi considerati ca acoperind aceeasi
realitate indicatd prin ,,de la Severin”, trebuie si observim c&, la granifa
de est, inlocuirea formulei ,,pind la Marea cea Mare’’ prin aceea ,,pini la
Briila’’, reflecta o evidentd pierdere de teritoriu.

In concluzie la cele arfitate mai sus, considerim ci analiza documen-
telor anterioare i posterioare similare celui din 30 ianuarie 1431, demon-
streazd cil precizarea referitoare la stdpinirea lui Dan al II-lea ,,de la
Porfile de Fier incd pind la Marea cea Mare’’ nu este un automatism de
cancelarie si nu este intilnitd in alte documente cunoscute $i ci precizd-
rile, in documente, a ieritoriului asupra ciiruia se extindeau privilegiile
comerciale sau vamale sufereau modificiiri in funcfie de evenimente, erau
deci adaptate realitiii istorice.

In consecingi, se poate refine ci precizarea cu privire la stipinirea
,pind la Marea cea Mare’” nu se datora neglijentei sau capriciilor unui
diae, ci era inclusd in mod voit §i responsabil.

La aceastd concluzie econduce si argumentul logic ¢i bragovenii, pre-
zenti la Tirgoviste la intocmirea documentului din 30 ianuarie 1431, nu
ar fi putut accepta si li se acorde privilegii comerciale pe un teritorin
care nu ar fi intrat sub jurisdicia si stdpinirea emitentului, in cazul de
fatd, daci Dan al II-lea nu stipinea in acel moment sau dacd nu era cel
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putin in situatia de a-gi restabili autoritatea asupra unui teritoriu consi-
derat a fi ,,toatd tara §i stipinirea’ sa si care se intindea ,,delaPortile de
Fier si incd pind 1la Marea cea Mare’’,

Concluzia ci Dan al II-lea a stipinit ,,pinid la mare’’ este suspinuti
gi de o informatie cuprinsd intr-un alt document. Este vorba de o scrisoare
nedatati — consideratd de Joan Bogdan a fi redactats in aprilie-mai 1427 —
prin care Dan al IT-lea, intre altele, anunta pe bragoveni cé ficuse pacesi,,De
aceea, cine vrea sd umble cu megof, poate sd meargd slobod mdcar pind la
mare’’ ¥ (subl. ns. — M.C.).

Se ridici aceeasi intrebare, pusi in legiturd si cu documentul din
1431 : putea Dan al IT-lea si afirme cé garanta — in fond, ce allceva este
acest ,,poate si meargd slobod” % — circulatia negustorilor si a mirfuri-
lor din Bragov ,,pind la mare’’, daci nu exercita controlul asupra unui
teritoriu sau drum comercial ,,pind la mare” ? Rispunsul nostru nu poate
fi decit ¢4 Dan a stdpinit ,,pind la mare’” in momentul in care transmitea
scrisoarea mentionatd bragovenilor. De altfel, inaintarea pini la mare
fusese un obiectiv strategic al campaniei militare declansate in ianuarie
1427, care avea sd readuci la tron pe Dan al IT-lea. Astfel, intr-o scrisoare
din Rignov, din 25 ianuarie 1427, Stefan de Rozgony, comite de Gyor,
referindu-se la inceputul campaniei la care participa ,,ilustrul principe,
domnul rege al Portugaliei, impreund cu vestitul Dan, voevodul Térii
Roménesti’’, sublinia cd scopul actiunii militare era de a ,,prinde si a tine
prins pe voevodul Radu, daci vor putea, §i daci apa Dunirii va fi inghe-
fats, si nu inceteze a nimici tara turceascs, arzind-o cit mai adinc si pus-
tiind-o si inaintind pind la malul mdrii ... 28 (subl.ns, — M.C.).

Indiferent cegi cits-a 1ealizal din acest prcgram ambitics, el trebuie
84 retind atent{ia prin aceea ci relevd dorinta de a fi atins litoralul Marii
Negre.

Dupd cum este cunoscut, Dan al IT-lea a participat la numeroase
expeditii antiotomane care au vizat recucerirea tronului, apirarea liniei
Duniirii, recuperarea unor cetéti si teritorii intrate sub stipinirea otomand.
Mai multe dintre aceste expeditii s-an destigurat la dreapta Dunirii 2.

Ce se infelege, in conditiile frimintatei istorii a T4rii Romanesti din
anii urmdtori domniei Iui Mircea cel Mare prin stipinirea ,,pini la mare”’
indicatd de Dan al II-lea cel putin in 1427 gi 1431 %

{nainte de a incerca si schitim un rispuns la aceastd fireascd intre-
bare dorim si amintim ci evenimentele de istorie romaneascd din a doua
jumitate a secolului al XIV-lea §i primele decenii ale secolului al XV-
lea au lisat trasee adinci in creatia populari balcanici i cd tradifia shd-
dunireans, mai atent consideratd, pare si fi retinut stipinirea lui Dan
al II-lea ,,pind la mare”.

De altfel, folclorul balcanic §i, in special, cel bulgar, pistreazi nu-
meroase elemente referitoare la roméni, la istoria poporului roman, ceea
ce se explici prin indelungata vecinitate si colaborare, ca si prin rolul
jucat de poporul roman in istoria acestei arii geografice. Balade, legende,
colinde sau alte productii folclorice bulgare sau sirbegti au retinut atit date
despre frumusetea §i bogitia pidmintului romanesc, despre locuitorii aces-
tuia, cit gi despre lupta pentru libertate impotriva cotropitorilor striini,
«(espre o serie de domni romani. Astfel, folclorul sud-dunéirean constituie
o sursi interesantd pentru istoria noastrid medievali. Acest fapl a fost
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remarcat incii din secolul trecut 3° pentru ca ulterior, in urmi cu cinei
decenii, si constituie chiar obiectul unei teze de doctorat ®. Este cunoscutd
§i integratd in istoriografia noastrd puternica amprentd lisatd in folclorul
sud-dunirean de epopeea lui Mihai Viteazul 32 §i s-a remarcat ci in unele
productii folclorice balcanice Dan al Il-lea este numit Dan cel viteaz 33,

< eyw A

oada imediat urmitoare domniei lui Mircea cel Mare a lisat urme in fol-
clorul bulgar 3. In productiile folclorice bulgare revine cu mare frecvents
figura unui voievod roman numit Dan si uneori este evident ci este vorba
de Dan I san de o denumire genericd (in unele colinde ,,Dan voievod” a
fost adaptat chiar ca refren) 35, Atunci cind este insd vorba de asocieri intre
un voievod Dan si Dobrogea  cum este cazul unor colinde sau balade 3¢
— acest personaj nu a putut avea nicidecum ca prototip pe Dan I, asa

cum s-a propus %7, ci el s-a modelat sub influenta dominanti a lui Dan al
II-lea.

Intr-una din baladele bulgare este prezentati chiar si intinderea
stipinirii unui voievod Dan, stdpinire care atingea {drmul mirii: ,, A
devenit, de asemenea, celebru Dan voievod,/Dan Ban, Dan voievod/, El
stipineste peste multe {éri (teritorii), /La tdrmul mdrii, peste cetiti,/La
malul Dunirii, peste orage,/Peste ministirile muntilor,/Peste cimpii in-
tinse, peste numeroase sate’ 3% (subl.ns. — M.C.). Desigur, in utilizarea
unei productii folclorice ca surséd istoricid, critica izvorului este substanfial
diferitd fatd de cea aplicati, de exemplu, documentelor. Dar pornind de
la faptul ci fragmentul de baladi reprodus mai sus reflecti o anumiti
realitate istorici — ceea ce nimeni nu a contestat — atunci trebuie s
ne exprimim opinia, fird a mai intra in analize §i comentarii care ni se
par de prisos, ¢i este de domeniul evidentului ¢3 in nici un caz acel voievod,
Dan, nu poate fi identificat nici de astd datd cu Dan I, aga cum a conside-
rat un autor bulgar ineci la sfirgitul secolului trecut §i cum pare si accepte
§i Al. Jordan 3, ci sintem de pirere, ca g§i in cazul celorlaltor creatii folclo-
rice mentionate, ci este vorba mult mai probabil de Dan al IT-lea. Spunem
mult mai probabil pentru ci rimine posibilitatea ca balada si fi transmis
memoria unui voievod Dan, prezentat in mai multe creafii folclorice in
contextul raporturilor cu farul Sigman—si care a fost deci Dan I — su-
prapusi pe realitifi politico-teritoriale care sint in mod cert ulterioare
domniei lui Dan I. $i intrucit aceste realitiati nu se potrivese, de fapt, nici
cu acelea din timpul lui Mircea — cu atit mai mult cu cit figura acestui
domn a fost retinuti, in general, distinet in productia folcloricsd sud-duni-
reani — rezultd ci ele sint, cel mai probabil, acelea din timpul succe-
sorilor imediati ai marelui voievod.

fn lumina tuturor informatiilor istorice referitoare la dommia lui
Dan al II-lea, inclusiv a celor cuprinse in documentele din 1427 si 1431
aduse aici in discufie cu privire la intinderea ,,pin# la mare’ a stapinirii
acestui domn, conchidem ci productiile folclorice sud-duniirene mentio-
nate mai sus, §i desigur i altele, au fost modelate, in cea mai mare parte,
de realititi istorice roméanegti din timpul acestui nepot al lui Mircea.

Cu alte cuvinte, considerfim ci tradifiile pdstrate gi transmise in
folclorul sud-duniirean reflectd probabil, cu neclaritifi specifice genului

§i deformirii produse de scurgerea timpului, lupta pentru p#strarea teri-
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toriului dintre Dunire si Mare §i c8, 1a un moment dat, aga cum se preciza
8i in documentele analizate mai sus, Dan al II-lea a putut stépini, intr-un
fel sau altul, ,,pind la mare’’.

In ultima parte a studiului dorim si formulim citeva observagii in
legdturd cu ceea ce s-ar putea injelege concret prin stdpinirea lui Dan al
II-lea ,,pind la mare’. Precizim, de la inceput, ¢4 nu sintem in posesia
unui rdspuns la aceastd intrebare de cel mai mare interes gi ceea ce vom
ardta mai jos nu face decit si demonstreze complexitatea problemei.

Afirmafiile incluse explicit sau implicit in documentele din 1427 gi
1431, analizate mai sus, cu privire la intinderea stidpinirii lui Dan al II-lea
pind la mare, vin in contradictie cu alte informafii istorice sau cu unele
interpretari istoriografice.

Dacd am considera ci afirmatiile din documentele din anii 1427 §i
1431 ar privi teritoriul dintre Dunére gi mare, atunci aceste afirmatii con-
trazic opinia c& Dobrogea ar fi fost anexaté fie in intregime, fie definitiv
de turci la sfirgitul deceniului IT din secolul XV ®. Cu alte cuvinte, in
aceasti ipotezi, Dobrogea a revenit temporar, in intregime sau partial,
in hotarele Téarii Rominegti in timpul lui Dan al II-lea.

Acestei ipoteze i se poate substitui sau, eventual, asocia o altd posi-
bilitate : nu se poate oare interpreta acest ,,pin& la mare’’ in sens restrins
ca un acces la un port la mare, §i anume la portul Chilia, cu atit mai mult
cu cit este vorba de privilegii comerciale i, implicit, de drumuri comerciale ?

S84 stdruim, mai intii, asupra documentului din 1427. Reamintim
ci aceastd scrisoare a lui Dan al IT-lea nu este datatd si a fost considerata
de I. Bogdan ca emisd in primivara anului 1427. Este insd evident c3,
chiar dacid cineva ar contesta datarea ficuti de I. Bogdan §i ar propune
o altd datare — fie anterioari, fie posterioard primaverii anului 1427 —
pentru mentionata scrisoare a lui Dan al II-lea cdtre bragoveni, aceasta
nu ar schimba principalii termeni ai problemei : pe de o parte faptul c&
Dan al II-lea exercita sau afirma ci exerciti o stipinire ,,pind la mare’’,
pe de alti parte semnul de intrebare cu privire la ceea ce s-ar putea infe-
lege, ce era, in fapt, acest ,,pind la mare”.

Datarea propuséd de Bogdan este insi cea mai plauzibili. Echivala-
rea precizarii din aceastd scrisoare ci negustorii brasoveni puteau merge
sd facd comert chiar §i ,,pind la mare’ cu sensul cid puteau merge pind la
Chilia — sens care apare in mod firesc — ar constitui un argument in
plus c& portul Chilia nu a fost pierdut — sau nu definitiv — de Tara Ro-
méineascd in favoarea Moldovei in anul 1426 4 gi cu atit mai putin inainte,
incs in timpul lui Mircea 4% ci ¢4 a fost pierdut mai tirziu 4%. Dar, in adest
caz, c¢ind prin ,,pind la mare’’ s-ar infelege Chilia,- pe de o parte, se nagte
o noud intrebare, anume de ce Dan al IT-lea nu face nici o referire la sta-
pinirea sa ,,pind la mare” sau la asigurarea libertétii comertului ,,pind la
mare” in privilegiile §i documentele sale anterioare? Pe de altd parte,
reducerea sensului afirmatiei ,,pin& la mare’ doar la portul Chilia intra
in contradictie sau pseudo-contradictie cu termenii documentului din
ianuarie 1431 si mai ales, cu ceea ce se gtie pind in prezent despre situatia
portului Chilia in acel moment. Astfel, reamintim ¢% documentul din 1431
se referea la ,,toatd tara si stdpinirea’ lui Dan al IT-lea ,,de la Portile de
Fier gi chiar pin& 1a Marea cea Mare’’, adicd fixa intinderea {érii prin in-
dicarea simetrick a dou# zone geografice si nu a doud localititi. In cazul
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indicdrii drumului comercial, asa cum ficuse Mircea in 1413 si chiar Dan
al Il-lea in 1422, se precizau punctele extreme ale acestui drum (de la
Ruedr la Briila). Deci trebuie ficuté rezerva ci documentul din 1431 putea
eventual si nu aib# in vedere prin formularea ,,pind la Marea cea Mare’”’
doar portul Chilia.

Cercetdrile istorice de pind acum sint ins& unanime in a sustine ci
incercdrile intreprinse de Dan al II-lea in 1429 si 1430 de a relua Chilia
de la Moldova nu au reusit §i deci e¢é acest port se afla, cel mai tirziu in
1428, sub stdpinirea lui Alexandru cel Bun 4. Deci implicit rezulid cd, in
ianuarie 1431, cind Dan al II-lea emitea privilegiul asupra ciruia tot stéruim,
Chilia nu se afla sub stipinirea sa. Si atunci, dacd s-ar admite, aga cum
au sustinut unii autori, c¢i Dobrogea a intrat complet §i definitiv sub sta-
pinirea otomana inea in anii 1418 —1420, iar cé portul Chilia nu se afla,
la inceputul analui 1431, sub stdpinirea lui Dan al II-lea, devine aberantd
afirmatia atit d ca egorica din amintitul privilegiu referitoare la stépi-
nirea ,pind la Marea cea Mare ’ si la acordarea de privilegii vamale pe un
teritoriu sau un drum comercial care nu erau controlate, in realitate, de
emitent !

r, dupa cim rezu tt perdm convingitor, din cele aratate in prima
parte a acestui s udiu, precizarea asupia ciruia revenim mereu din pri-
vileo ul comercial d'n ianuarie 1431, nu este citugi de putin o imitatie sau
o afirmatie fird acoperire lansatd de cancelaria lui Dan al IT-lea. In acest
sens, anume cd nu este vorba de o imitatie sau o precizare peresponsabild
sau f rd acoperire, pledeazd yi alte elemente care intereseaza, de alt-
fel, si subiectul nostru pecifice ale documentului din 1431, pu e in
ev'dentd p in comparatie cu documentele anterioare similare. Este vorba
de elemente care precizeazd ceea ce se intelege concret  geografic prin
gereri ul ,,vadul Dunarii ’ atunci cind era vorba de vama pentru ma furi
importate sau exportate din Tara Roméineascd. In privil orul come cial
acordat de Vircea cel Mare la 25 august 1413 se ardta ca negustorii bra-
soveny,, ... dacd vor trece cu mdrfurile lor peste Dunare, atunc & pla-
teascd la vadul Dunarii dintr-o suté, trei ...””%.

Documentul nu indicd unde era acest vad al Dunarii. De igur, cunos-
cind faptul cert cd ter'toriul dintre Dunare gi mare facea parte din terito-
riul muntean, ,,Vadul Dunari1’’ 1a care e lua acest gen de vama nu p tea fi
situat pe portiunea fluviului cuprinsd intre Silistra § v rsa ea n mare,
portiune care se afla in in erorul teritoriului stapinit de ir . F rmula
imprecisd de ,,Vadul Dunini” este reluata gi de alte docum n e sumilare,
ulterioare, cum sint cel doué, in latina si slava, emis c¢h’ r Dan al
II-lea dm Tirgoviste, la 10 noiemb ie 1424 48, Documentele 't te r levi
cd este vorba de doud drumuri com rei le : unul, drumul B asovului care
ducea de la Rucér la Briila gi altul care ducea de la Ruc r la ,,Vadul Du-
nirii”. Astfel, privilegiul in limba slavond din 10 n embr'e 14.4 tabi-
leste cd : ,,De aceea, din drumul Bragovului, de 1a Rucér ,i pind la Briila,
84 dea negustorii vam# ...’ 47 precizind unde urma si se dea vami pe
acest traseu gi ardta in continuare : ,,$i incd §i brasovea ul ca e vrea s3
meargd la Vadul Durdrii, sd treacd marfd, sd dea vamd numai la Rucir
§i la Vad, iar in {ara domniei mele, nicdieri’’ 48, Din cele spuse mai sus

rezulty cd ,,drumul Bragovului’’, adici drumul dintre Rucédr §i Briila,
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are caracterul unei cii comerciale interne, Briila nefiind un punct de iesire
din {ars, pe cind drumul de la Rucir la ,,Vadul Dunirii’’ era folosit de bra-
goveni exclusiv ca un drum comercial de tranzit. Ce inseamni, mai precis,
acest Vad al Dunirii, rezulti abia din privilegiul acordat de Dan al IT-lea
la, 30 ianuarie 1431, inovator si mai explicit si in aceastd privintd. In acest
document nu mai apare genericul ,,Vadul Dunirii’”’, ci sint indicate con-
cret punctele vamale : ,,3i trecind bragovenii peste Duniire cu marfi sau
la Dirstor sau la Giurgiu sau la Nicopole s dea de 1a 100, 3 §i intorcindu-se,
la Rueiir, de la 100, 3’749,

Cele aritate mai sus demonstreazd ci portiunea Dunirii de jos aflati
in aval de Silistra, nu era inclusé in ceea ce se considera, ,,vadul Dunirii”,
ci ruta comerciald de tranzit ,,de la Bragov dincolo de Dunire’’ *® era ori-
entatd pe directia nord-sud §i privea execlusiv comerful transilvinean cu
regiunile sud-dunfirene. Dar cele aritate mai sus demonstreazi ci ,,dru-
mul Bragovului”, adici intre Ruecir si Briila, nu conducea nemijlocit la
iegirea din {ari, nu ducea la un ,,vad’. Briila, ca §i Tirgul de Floci, situ-
ate vis-a-vis de un teritoriu roméinesc, ce a ficut mai mult timp parte
integrantd din statul muntean, nu s-au dezvoltat istoric in calitate de
cetiti de grani{d, ci ca orage-porturi, servind drumul comercial fluvial
spre mare 5,

Desigur, Briila a rimas in decursul intregii sale istorii unul dintre
cele mai importante porturi roménesti, iar aceastd functie a sa a fost con-
stant i nemijlocit legatd de pozitia sa la Dunirea de Jos, in apropierea
gurilor Dunirii §i a MArii Negre.

Acest rol al Briilei s-a mentinut chiar si in perioada in care orasul-
port a devenit raia si cetate turceascid, dupd cum poate fi ilustrat conclu-
dent de o interesanti insemnare — un adevirat roman de aventuri con-
centrat — de la inceputul secolului al XVIII-lea, de pe o carte veche 52,

In secolele XIV—XV, functia pe care o detinea Briiila pe artera
navigabild spre mare era considerabil amplificati de faptul ci acest port
ficea parte dintr-unul din principalele drumuri comerciale ale Europei
central-orientale, anume acela care incepea de la Chilia §i ducea prin Tran-
gilvania spre Europa Centralid §i ciruia impiratul Sigismund a incercat
si-i asigure un rol determinant in comertul cu mirfuri orientale 53, Acest
drum comercial §i-a manifestat viabilitatea chiar §i dupid Sigismund si
chiar citeva decenii dupd ce turcii au cucerit capetele drumurilor comer-
ciale care porneau spre Europa central-orientalf, anume Caffa in 1475
gi Chilia, in 1484. Putin dupi mijlocul secolului al X'V-lea cantitatea de
piper importati de Ungaria pe ruta Marea Neagri — Muntenia — Tran-
silvania, era de cinci ori mai mare decit aceea care sosea prin Adriatica —
Venefia — Viena . Chiar §i la cumpédna dintre secolele XV—XVI, calea
comerciali Chilia — Briila — Bragov — Oradea spre Ungaria gi Buropa
Central¥ juca un rol important. In acel moment piperul care ajungea in
Transilvania prin Tara Roméineascd se ridica la o valoare de circa 36.000
florini de aur anual i reprezenta o cantitate care oscila intre 463 gi 468
quintale 5, un rol predominant (88 %,) fiind detinut de negustorii originari
din firile romine extracarpatice, in special din Muntenia (spre deosebire
de situatia din prima treime a secolului al XV-lea cind comerful cu piper

se afla in cea mai mare parte in mina negustorilor sagi)’®. Astfel, la cumpéna
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dintre cele doud secole, calea comerciald prin Chilia — Brdila  Brasov
— Oradea — Kosite juca un rol comparabil cu drumul comercial dintre
Marea Neagri si Polonia (Caffa — Lvov — Cracovia) 57,

Daci aceasta era situafia la sfirgitul secolului al XV-lea §i inceputul
secolului al XVI-lea — deci in conditii mai putin favorabile vehiculirii
produselor orientale peste Marea Neagrid pe drumul care pornea de la
Chilia spre Europa Centrali — se poate intelege importanta miritd a
acestei ciii comerciale in primele decenii ale secolului al XV-lea. Privile-
giile comerciale acordate de Mircea cel Mare §i Dan al II-lea, pentru a-i
mentiona doar pe acestia, se referd constant si direct, dupd cum este cunos-
cut, la comertul cu piper, alituri de care sint mentionate §i alte produse
orientale, denumite uneori, in bloc, mirfuri ,,de peste mare’’. Or, nu tre-
buie pierdut din vedere cid acest ,,de peste mare’’ — care are sensul mai
exact de produse ,,venite pe mare’”” — nu vrea si indice alegoric depir-
tarea locului de provenient#, ci constituie, dupd opinia noastrd, o referire
exclusivi la Marea Neagrd, pentru ci singura mare pe care cildtoreau,
de fapt, aceste mirfuri pentru a ajunge in Tara Roméineasca era Marea
Neagri (ceea ce nu presupune neapirat ci aceste categorii de mérfuri
intran in Tara RomAneascd doar pe ruta Chilia — Bréila).

Astfel, puternice interese economice impuneau domnilor munteni
84 controleze arterele comerciale de acces la mare. Briila, dar nu
numai ea, nu-§i putea indeplini complet funcfia fird controlul Chiliei.
Interese strategice si politice, generate de cele economice sau asociate
acestora, au avut ca rezultat tendinta statului muntean de a reuni terito-
riile romanesti din stinga §i din dreapta Dunirii, atingind maxima exten-
siune in aceasts direcgie in timpul lui Mircea. In acest fel trebuie intelese
si afirmatiile din documentgle emise de Dan al II-lea cu privire la stipi-
nirea sa pind la Marea Neagri, ca si eforturile sale de a recuceri Chilia in
1429—1430.

Dacd am lega afirmafia din privilegiul lui Dan al II-lea cu privire
la intinderea stdpinirii sale pin# la Mare doar de controlul portului Chilia,
ar trebui 8% admitem ci Dan al IT-lea a parvenit totugi inainte de 30 ia-
nuarie 1431, cind se afla la Tirgovigte §i cind emite privilegiul, s aduci,
fie §i cu totul temporar, sub stépinirea sa acest port sau cel pufin si con-
sidere atit el, cit §i negustorii bragoveni, ca iminentd gi certi aceastd
posibilitate. Rdmine ca investigatii ulterioare minugioase, focali-
zate in special pe anii 1430—1431, si conduc#, prin indepirtarea capca-
nelor unor ipoteze, oricit de tentante ar fi ele, dar §i prin evitarea perico-
lului unor concluzii negativiste sau anchilozante, la o infelegere exacts
-a sensului precizérilor din documentele citate de la Dan al II-lea — poate,
cu o gansd in plus, chiar §i la aflarea imprejurdrilor in care a dispirut
acest voievod — si in general, la problema accesului statului muntean la
Marea Neagri in perioada urmitoare lui Mircea cel Mare.

Acest obiectiv poate fi atins prin reinterogarea coroboraté a tuturor
categoriilor de surse istorice. Alituri de istoria politicd, istoria economici
— istoria comertului §i a céilor comerciale—poate furniza concluzii impor-
tante gi solide. Dar nu trebuie pierdute din vedere nici datele furnizate
de izvoarele narative. In acest sens, in incheierea prezentului studiu, ne
exprimim opinia cd sursele narative externe sustin §i ele teza ci accesul
statului muntean la Marea Neagrid nu poate fi redus la perioada domniei
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lui Mircea cel Mare si cu atit mai pufin la numai o parte din domnia acestui
voievod. Dacd n-ar fi fost aga, ar fi greu de admis ¢& unii cronicari striini
de la mijlocul sau a doua jumitate a secolului al XV-lea cum sint cei
turei 58 sau bizantini %, de exemplu, ar fi putut vorbi atit de degajat, si in
termenii in care o fae, despre intinderea statului muntean pina la mare.

NOTEL

1 Radu Stefan Ciobanu, A fos! pierduld Dobrogea de Mircea cel Bdlrin? in ,,Revista de
istorie”’, tom 39 (1986), nr. 8, p. 764—773: Nagy Pienaru, Relaliile lui Mirc a cel Mare
(1386 1418) cu Mehm d I (elebi (1413—1421), in ,,Revista de istorie’’, tom 39 (1986),
nr. 8, p. 774—794.

2 Radu Stefan Ciobanu, ¢5. cif, p. 7 5 si notele aferente de la p. 771.

Documenta Romamiae [istorica (in continuare DRH), Seria B, Tara Romaineasci,
v 1. 1 (1247—1500) (intocmit d DP.P. Pan it cu si D. Mioc), Edit. Academiei R.S.R, Bucu-
resti, 1966, doc. 43, p. 88.

4 Denum ea de Marea Neagri este neindoielnic o aducere la zi a celui care a tradus si a
rezumat ; neuzitatd in actele cunoscute cancelariei muntene de pind atunci este delimitarea
frontierei de vest a tarii prin indicarea Por{’lor de Fier.

RH, B, ol. , doc. 45, p. 91. Vezi, de exemplu, t'tlul lui Mircen in docu-
mentul di 10 iunie 1415 (idem doc. 38, p. 80—82).
8 Idem doc. 48, p. 95—98.

? Idem doc. 92, p. 157—159.
8 Pe baza document lor incluse in DRH, B, vol. I, se poate face urmitoarea con ta-

tare :in inderea stapin’rii,,pinala Mare’” este upri a n 5 din cele 26 documente si o men-
tiune de document emi e de can elaria lui Mircea, n doud din cele 5 documente si un rezu-
mat tirziu provenind din cancelaria lui Mihail; unul din cele douid documente din timpul lui
Radu Praznaglava, nici unul din cele 16 documenie si 2 mentiuni de documente provenind
de la Dan al II-lea; nici unul din ele 6 documente din timpul lui Alexandru Aldea; unul
din cele 17 documente si o mentiune de document din timpul lui Vlad Dracul.

® DRH, Seria D, Relatii intre Tarile Romane, v 1. I 1222—1456) intocmit de St. Pas-
cu, C. Cihodaru, K C. Gundisch, D. Mioc, si Vior ca Pervamn) Edit. Academiei RSR, Bucu-
resti, 1977, doc. 175. p. 277. Mentionim ca ne-am permis o usoari corectare a traducerii
acestui pasaj. In DRH, D, vol. I, 175 s-a tradus prin ,,... de la Portile de Fier pini la
Marea cea Mare”’, adici ,,daje do” a fo t tradus prin , ,,pind’’ si nu prin: incid pmni la’” sau
s;schiar pind 1a’’, asa um a fost tradus, corect, de x mplu, in R , B vol. I, doc. 28, 32,
34 s.a.

10 1dem.

11 1dem.

12 Tdem.

13 DRH, D, I, doc. 121.

14 1dem. In document sestabilesteintre altel a ., cet ce vin de p mare sau de peste
Dunire, sa plateasca dintr-o suta, trei’’, (subl. ns.—M.C.).

15 Jdem doec. 120.

18 Vezi DRH, D, I, doc. 121, si no ele vez1 s oan Bogdan, Docum n! ivitoare la
relajiile Tarit Romadnegtt cu Brasovul §i Tara Ungu ea 1 n sec. X §i XVI, vol. 1., 1413—
1508, Bucuresti, 1 05, doc. AVII si adn.,, p. 32 38 te de remarcat, de asemenea, céi
privilegiul emis de Dan in ianuarie 1431 'ndicd pentru vimuire monede 'dentice cu acelea
din privilegiul cu data 25 august 1413 si nu cu acelea d n documentul slav, emis la 6 august
1413 (vez1 DRH, D 1, doc. 120, 121 si 175)

17 DRH, D, I, doc. 120.

18 Jdem, doc. 134, p. 219.

19 Tdem, doc. 137, p. 223. Vezi si documentul din 10 noiembrie 1424, in care se fac

referiri, de asemenea, la ,,... drumul Brasovului de la Rucar si pind la Brdila . .”’ (idem,
doc. 142, p. 231—232).

20 Joan Bogdan, op. cil., doc. X111, p. 28—29.

21 Vezi documentul citat din 10 iulie 1418, in DRH, B, I, p. 88.

2 Joan Bogdan, op. cil., doc. XLIX, p. 71—74.
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DRH, B, I, doc. 106, p. 186—187.
Idem, doc. 129, p. 220—222,

Idem doc. 275, p. 448—449.

Ioan Bogdan, op. cil., doc. CLXXX, p. 216.
Ibidem, doc., XIV, p. 29—30.

DRH, D, I, doc. 153, p. 248.

2 Vezi Al. V. Vasilescu, Urmagii lui Mircea cel Bdirin pind la Viad Tepes 1418—
1456 1n ,,Revista pentru istorie, arheologie si filologie”, vol. XV (1914), Bucuresti, 1915, p.
138—158; L Minea, Principatele romdne $i polilica orientald a impdratului Sigismund. Nole
islorice, Bucuresti, 1919, p, 171—193; Isloria Romaniei vol. II, Edit. Academiei, Bucu-
resti, 1962, p. 386—388; Aurel Decei, Istoria Imperiului otoman pind la 1656, Edit. Stiin-
tificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1978, p. 85— 86.

3 Vezi, de exemplu, Gh. Mérculescu. Roménia §i romdnii in cinlecele populare bulgd-
resti, in ,,Convorbiri literare’’ an XXX, vol. II, nr. 12, p. 661—667. Vezi si B.P. Hasdeu,
Negru Vodd. Un secol i jumdtate din inceputurile statului Terii Romdnegti, Bucuresti, 1898.

81 Al. Jordan, Les relalions cullurelles enire les Roumains el les Slaves du Sud. Traces
des poevodes roumains dans le folklore balkanique, Imprimeria Nationald, Bucuresti, (f. a.)
Teza a fost susfinutd la 19 junie 1936 in fata unei comisii constituite din C. Ridulescu-Motru,
N. Cartojan. P. P. Panaitescu, C. C. Giurescu, I. A. Candrea.

32 Ibidem, p. 66, 83; Isloria Romdniei, vol. II, p. 1013.

33 Vezi Istoria Romdniei, vol. II, p. 387.

34 Citdm, in acest sens, un fragment dintr-o baladd bulgari; ,,S-a impristiat si Tara
Valah4,/Tara Valahid si Bogdania, /Bogdania si intreaga Dobroge/Unii merg In sus,/Altii fug
in jos,/In fata cruzilor turci si a inspdimintitorilor unguri/...” (Cf. Al. Jordan, op. cil. p.
64 si nota 3. Vezi si varianta Gh. Mérculescu op. cil. p. 663). Considerim cid analiza frag-
mentului §i coroborarea continutului siu cu evolutia istorici nu sustine opinia formulatid de
Al. Jordan ci balada ar reflecta epoca lui Mircea si conduce la interpretarea pe care am pro-
pus-0 mai sus.

8 Vezi Al. Jordan, op. cil. p. 39 i urm.

Ibidem, p. 48—50.
7 Ibidem. p. 50.

38 Ibidem, p. 59.

8 Ibidem.

40 Vezi Istoria Romaniei, vol. 11, p. 385; Anca Ghia{d, Aspecle ale organizédrii politice
in Dobrogea medievald (secolele XIII— XV ), in ,,Revista de istorie’’, tom 34, 1981, nr. 10,
p- 1890—1891. Un punct de vedere recent, care modificd intr-o misurd interpretirile anterioa-
re, la Nagy Pienaru, Relafiile lui Mircea cel Mare (1386—1418), cu Mehmed I Gelebi (1413—
1421), in ,,Revista de istorie’’ tom 39, 1986, nr. 8, p. 774—794.

9 Aurel Decei, Istoria Imperiului otoman pind la 1656, Edit. Stiintifici si Enciclopedic#,
Bucuresti, 1978, p. 80; A. Ghiatd, op. cit. p. 189.

42 Cf. Virgil Ciociltan, Competifia pentru controlul Dundrii inferioare (1412— 1420) in
,,Revista de istorie’’, tom 35, 1982, nr. 10.

43 Serban Papacostea, Kilia et la politique orientale de Sigismund de Luxemburg, in
»,Revue Roumaine d’Histoire” tome XV, 1976, nr. 3, p. 429.

4 Ibidem, p. 431; Istoria Romdniei, vol. II, p. 387.

4% DRH, D, I, doc. 121.

4% Jdem, doc. 141, p. 228—230 si doc. 142, p. 231—232.
47 Idem, doc. 142, p. 231—232.

48 Idem.

49 Idem, doc. 175, p. 277.

5% Jdem, doc. 141, p. 229—230.

51 Anca Ghiatd, op. cil., p. 1883 —1884.

52 Jatd textul insemnirii de la finceputul anului 1706 : ,,Aceastd sfintd cirticicd, si
sint doud cirti intr-insa, una séd chiami Carte crestineascd, alta si chiamd carte Flo{area) Daru-
rilor si a fost a Peatrii negutitorul din Bucuresti. S$i au fmbricat 300 tal{leri) pe marfi si
au rugat Dumnezeu ca sd meargd la Taringrad ca si vinzi marfa aceea, si e altd fel de
marfd, si fie iar la Bucuresti. $i au intrat de la Briilain corabie §i au mersu 5 luni pre
Ma(rea) Neagti si au venit pind la un loc, de-aici s-au spart corabie si abie au scidpat cu su-
fletul si au intrat intr-altd corabie §i au venit pind in Tarigrad. $i au mersu la sdraiul
muntenescu §i au gezut acolo. Si-era Sterie cdpitanul capichihae la Poartd. $i eram eu So {are)
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copll in cas3 la cap{itanul) st amu cumparat acca sta) carte dercptu bani gata taleri 2.
I et 7214(1706) fevraric 15. Hi amu sazutu in Tarigradu luni 6 si de {a)cie amm venit
iar in tara (1. Corfus, Insemndrt de demulf, Edit. Junimea, lasi, 1975, p. 102—103).

3 Vesn . Papacostea, op. cil., loc. cil., p. 423 429.

54 (1. 4Ls. P. Pach, Levantine ['rade Routes lo Hungary 15 th — 17 th Cenluries, p. 8
(Text difuzat la cel de al XVI-lea Congres International de Stiinte Istorice, Stuttgart, 1985).

55 Jbidem p. 7.

5 Jbidem p. 7 8.

57 Jbidem p. 9.

58 Nu avem aici in vedere probleina lirilor romane si a populatici roméanesti dintre
Dunire si Mare in acea epoca, ci, asa cum am menfionat, Intindcrea statului muniean pini
la mare. In acest scns mentiondm ca diversi cronicari turei sc referd la ,,}drmul romanesc”’,
la hotarul Tarii Romancsti la care se ajungca pe mare cte. si, asa cum cste cazul lui Halil
lbn-lsmail, conscmneasa ci pc mare sc putca ajunge,,la holarul Moldovei si tn {inuturile
Térii Romanesti’’ (vezi Cronici turcesti prwind Jdrile Romdne, vol. 1, p. 27).

*® Analiza alentd a pasajului In care Laonic Chalococondil (Expuneri istorice, in roma-
neste de Vasile Greeul, Edit. Academici, Bucuresti, 1958, p. 63), referindu-sc la campania lui
Baiazid contra lui Mircea, trece la descrierca Jarii Romancsti si a Moldovei, demonstreazi ci
autorul are in vedere, de fapt, situajia ulterioari domnici lui Mircea cel Marc si Alexandru
cel Bun, cea pe care, de altfel, o si cunostca mai bine, fiindu-i mai apropiati, contem-
porani. Lkste pasajul in ecarc cronicarul sc referd la faptul cid romiénii din cele doui tiri ,,au
obiceiul sa nu ramind cu aceiasi domni ...”, ceca ce poate fi inleles atunci cind sc are
in vedere situatia nu din timpul celor doi voievozi cu domnii Indelungate, ci accea din tim-
pul succesorilor lor. In acest context, Chalcocondil descrie Intinderea Tirii Romancsti nu la
timpul trecut, ci la ttmpul prezent, aritind cid hotarul statului muntcan ,,intinzindu-se spre
mare, arc de-a dreapta fluviul Istru, iar la stinga tara asa numitd Bogdama...” (ibidem)
(subl. ns. M. C.).

DAN II, PRINCE REGNANT JUSQU’A LA ,,GRANDE MER”.
TRADITION ET REALITE

Résumé

L’étude reléve que nul des documents connus, émanent de la chan-
cellerie de Dan IT — qui a régné avec des interruptions entre 1420—1431
— ne mentionne 1’étendue de la possession de celui-ci jusqu’s la Mer
Noire, comme c’est le cas d’autres successeurs (Michel I-er, Radu Prazna-
glava, Viad le Diable) du grand voiévode Mircea (1386 —1418).

M-is ’auteur soument au débat certaines précisions contenues dans
deux ddcuments émis au temps de Dan II qui démontrent, & son avis,
que c§ prince a étendu en fait sa domination jusqu’s la ,,Grande Mer’'.
On rgdalyse avee priorité le privilége commercial accordé par Dan II aux
négciants de Bragov, le 30 janvier 1431 ou l'on établissait entre autres,
que ceux-ci pouvaient ,,commercer toute marchandise & travers tou? le
pays et (toutes) mes possessions, librement, sans aucune entrave depuis
les Portes de Fer jusqu’a la Grande Mer, ne payer nulle part de taxe de dou-
ane, ni 4 quelque faire ni & quelque point de frontiere ...”" (soulignements
de l’auteur). Une minutieuse analyse et une comparaison avec des docu-
ments antérieurs et ultérieurs démontrent que cette précision ne représente
Pas une copie ou une influence d’autres actes similaires et que la formule
utilisée, en indiquant le territoire sur lequel portait le privilege douanier,
précisait implicitement que ,,tout le pays et les possessions’’ de Dan IT
§'étendaient jusqu’a la mer. Cette opinion est étayée d’un autre document,
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15 DAN AL II-LEA, DOMN PINA LA ,MAREA CEA MARE“ 981

& savoir une lettre de Dan IT du printemps 1427, ou le prince valaque
annongait les habitants de Brasov qu’il avait conclu la paix et ,,()’est pour-
quoi celui qui veux commercer peut aller librement au moins jusqu’é la
mer”’ (soulignement de l'auteur).

On souligne que la tradition balkanique orale a retenu avec persis-
tence l'image de Dan II, dénommé ,,le Vaillant’’ et que certaines produc-
tions folkloriques sud-danubiennes semblent se faire 1’6écho d’une posse-
ssion de Dan II jusqu’a la mer.

Dans la derniére partie de 1'étude on reléve les difficultés de 1’6tablis-
sement plus précis de ce que 1’on pouvait comprendre par possession ,,jus-
qu’a la mer”’ au temps de Dan IT et 1’on insiste notamment sur la possibi-
lité que le probléme soit solutionné en connexion avec ’analyse des acti-
ons dans lesquelles a été impliqué Dan II, pour le contrdle du port de Kilia,
et de la route commerciale qui portait de 14 vers 1'Europe Centrale.
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EXTRACTIA MINIERA IN BANAT
IN SECOLELE XVI—XVII (II)

CRISTINA FENESAN

d) Euxtragerea aramei, fierulut §i silitrei in eialetul Timigoarae

Extragerea §i prelucrarea z#icamintelor de cupru si a minereurilor
de cupru cu continut de argint, bogitii dintre cele mai de seami ale sub-
solului din Banat, au avut loc la Oravita, Ciclova, Sasca i Moldova
Noui. In 1718, in momentul ocupirii fostului eialet Timisoara de trupele
imperiale, Oravita era un centru minier adevirat (Bergstidttl) in care
existau, conform raportului intocmit de comisarul imperial, Alexander
Kallanek, citeva mine agezate in apropierea bisericii parohiale™. Firi
indoiald c& Oravita strijuitd la miazdnoapte de muntii Cosovitului,
Tilvei §i Tilvei Cornului, iar la miazizi de cei ai Vadarnei, Ciclovei si
Timisului, foarte bogati in zicidminte de minereu, si-a avut insemnitatea
82, de vreme ce inainte de ocuparea definitivi a Banatului, reprezen-
tantii cirmuirii habsburgice au incercat s& cunoascd situatia aces-
tui centru minier. La 1703 Matthias Brunner a fost trimis impreuni
cu 13 mineri din Tirol pentru a cerceta starea minelor exploatate la Ora-
vita de catre reprezentantii administratiei otomane™. Chiar dacd rapor-
tul intocmit de Matthias Brunner nu a fost incd descoperit, putem recon-
stitui, in schimb, pe baza datelor consemnate in protocolul subdelega-
tiei Neoacquistice, conditiile de retribuire lunarid ale fostului maistru
minier ,,din vremea turcilor’” respectiv ale ultimului emin al minelor
§i topitoriilor de la Oravita. Acestea constau din: asigurarea consumu-
Iui lunar de piine i plata a 6 taleri imperiali’””. Retributia amintitd pare
si fi fost cea corespunzitoare muncii 5i experientei sale, de vreme ce el
era gata si-si reia, in aceleagi conditii, functia avuti la Maidanpek, unde
mai slujise 7 ani tot ca emin al minelor §i topitoriilor.

Trecerea Banatului de sub stipinirea otomand sub cea imperiald
nu a adus daune prea mari topitoriei de la Oravita, care si-a reluat activi-
tatea in 1717, dupd reparatii sumare. Aceastd manufacturii deschisi de
administratia otomani a prelucrat atit zicdmintele de minereu extrase
la Oravita, cit i cele provenind din mina de cupru de la Ciclova. Pini in

1718 fuseserd exploatate 8 puturi mici, in care ar fi rimas filoane de cupru
pe o lungime de jumitate de stinjen?s.

Amplasarea §i structura zécidmintelor de minereu au determinat péra-
sirea unor puturi de miné deschise la Sasca™.|[ Cantitatea rcare de zgurd
de aramj §i de plumb, care mai putea fi intilnitd la jumitatea recolului
al XVIII-lea in muntii de la Sasca provenea de la fosta topitorie folosits
in vremea ocupatiei otomane®. S$i la Moldova Noui, a existat pe lingh

rRevista de istorie’’, tom 40, nr. 10, p. 983—995, 1987 _
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mina repusid 1n funefiune ina doua juméatate a secoluluial XVI-lea, o topi-
torie, care a prelucrat cupru pind in 1733, cind a fost desfiintati de auto-
ritayile habsburgice®!. '

In eialetul Timigoara, minereul de fier i zinc s-a extras si s-a pre-
lucrat la Ocna de Fier si la Bocga. Exploatarea fierului a fost inlesnitd
la Ocna de Fier de faptul c& minereul se afla aproape de suprafati, putind
fi scos, dupd mérturia lui Fr. Griselini, ,,cu ugurin{é si in cantitdti mari’’ 82.
Urmele rudimentare, descoperite la Ocna de Fier si in imprejurimile
sale, 1a minele Krac¢u si Victoria l-au intérit pe inginerul minier G. Marka
in convingerea sa, ci exploatarea a fost inceputd de roménii, care au fugit
din calea turcilor. Experien{a sa de inginer minier din a doua juméatate a
gecolului al XIX-lea 1-a determinat pe G. Marka si califice, in observa-
tiile sale publicate, drept primitivé, metoda de obfinere a fierului din
minereu aplicatd la exploatarea de la Ocna de Fier®.

Minereul de fier extras din pufurile de mini era mai intii pisat
de steampuri puse in miscare de apele riului Moravita si redus apoi,
cu cirbuni san mangal in vetre. Analiza chimicd a zgurei depozitate pe
pantele indltimilor aflate in apropierea perimetrului Francisc si Paullus
a dovedit folosirea cuptorului vertical, de dimensiune mai mare, numit
stiickofen, pentru producerea luptelor de fier. Acest tip, de cuptor, — al
cirui profil interior rezultd din suprapunerea pe o bazi comuni a doui
trunchiuri de con si a cérui parte superioard se demola la sfirsitul operatiei
de reducere a oxizilor de fier, — a avut in secolele XIV-XV o indl{ime de
4—4,5 msi o latime de 1,51 —,8 m in partea sa mediand. Cuptorul de tip
stiickofen a fost construit din cirfimida, captusit cu argild i previzut,
in partea de jos, cu orificii pentru insuflarea aerului si evacuarea zgurei.
Etichetarea acestei metode de obtinére a fiernlui® in eialetul Timigoara
drept primitivd cuprinde §i o dozid de exagerare, care provine din rapor-
tarea la nivelul tehnic inalt folosit in a doua juméitate a secolului al XIXlea
in metalurgia fierului. Se vede ci G. Marka a uitat ci primele furnale,
in care s-a obfinut fontd in mod intenfjionat nu s-au deose-
bit prea mult de cuptoarele de produs lupe de fier, de tip stickofen.
De altfel rispindirea furnalelor a fost un proces lent, necunoscut geolo-
gului, mineralogului, metalurgului Georgius Agricola (Georg Bauer),
care nu le-a mentionat deciin lucrarea sa De re metallica, tiparitd in 1556 #.

Dupi aceleagi marturii ale lui G. Marka, topitoria in care s-au obti-
nut atit lupe de fier cit si pechblendi (arami neagri) s-a aflat lingd mina
Theresia, nu departe de moar 88.

Minereul de zinc a fost supus, la rindul sdu, unui proces complex
de prelucrare, care a constat din zdrobirea sa de gteampuri, reducerea in
vetre §i din rafinarea in retorte si in cuptoare speciale de distilat 8.

La Bocsa, exploatarea si prelucrarea minereului de fier s-a ficub
dupé o metodd aseminitoare celei aplicate la Ocna de Fier 2.

Extragerea gi prelucrarea zacimintelor de minereu aflate in subsolul
eialetului de Timigoara §i-au dobindit §i pistrat insemnitatea i in misura
in care au corespuns, in anumite momente, cerintelor crescinde de produ-
cere a munitiilor §i armamentului, generate de politica unui stat prin exce-
lentd rdzboinic. Astfel se gi explicd transformarea activititii desfagurate
de 0 anumitd ramurd a extractiei miniere intr-o afacere de stat de maxima
importantd. Acesta este cazul extragerii gi prelucrdrii silitrei, relevat de
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mentiunile exprese cuprinse in poruncile care au fost inregistrate in Con-
dicile afacerilor importante ( Mi#himme Defterleri) : ,,dat fiind ¢4 problema
gilitrei face agsadar parte din problemele de maximi importantd™ sau
,,Sporirea si acumularea pulberei fiind acum una dintre afacerile deose-
bit de insemnate’”®. Inregistrarea poruncilor cu privire la extragerea sili-
trei §i 1a fabricarea pulberei in aceste condici §i nu in cele apartinind can-
celariei pentru mine (ma'den kalemt) precum si insistenta cu care insem-
nitatea acestei ramuri extractive este mentionatdi §i repetatd in
cuprinsul actelor amintite constituie dovezi grditoare in acest sens.
Din cercetarea Condicilor afacerilor impoitante rezultd, de pilda,
<4 in a doua juméitate a secolului al XVI-lea au fost inregistra-
te numai porunci referitoare la situatii deosebite ivite in procesul
general de exploatare minierd din Imperiul otoman. $i pentru a
da doar citeva exemple trebuie si mentiondm ordinul trimis la 3
septembrie 1559 (966 H. zilka’de selh) beilerbeiu-lui de Timisoara %
cu privire la mirirea timarului lui Hagi Mehmed, concesionarul minei de
aramé de la Moldova Noui sau firmanul referitor la decidderea si dis-
trugerea minelor din regiunea europeani a Imperiului otoman, adresat
in 1580 (988 H.) cadiilor si supraveghetorilor (nuzzar) minelor din vilay-
etul Rumeliei ®. Insemniitatea deosebitdi, pe care autoritatea centrali
i-a atribuit-o silitrei, s-a datorat faptului ci aceasta a fost, pin# la sfir-
gitul secolului al XIX-lea, materia prim4d de bazi pentru obtinerea, in
amestec de 759, cu cirbune de lemn 14-159%, si cu sulf 10-119, %, a pra-
fului negru de puscd (barut-i tufenk ve barut-t siyah). Silitra, respectiv
azotatul de potasiu (NO;K), care a fost descoperitd §i fclositd in mod
independent de egipteni §i chinezi % s-a extras dintr-un pimint saturat
«cu resturi minerale de orice fel, aflat ca zdcimint de suprafaid sau de
adincime micd. Extragerea §i prelucrarea sa, prin spilare si fierbere in
cazane, s-a ficut printr-un procedeu relativ simplu, care nu a suferit in
sine modificiri deosebite, in timp, in diferitele regiuni ale Imperiului oto-
man. De aceea, insemnirile functionarului otoman rdmas ined anonim,
despre modul in care, in 1742, s-a dobindit silitra in Moldova, la Movila
Ribiei {Han-Tepesi) de lingd Tutora, pot ldmuri desfigurarea aceluiasi
proces in Banat, vechi pidmint roménesc, ocupat de otomanila mijlocul
veacului al XVI-lea. ,,Pidmintul se sapid, apoi se pune deasupra gropii
«0 scindurd lungd in form#i de jghiab scobit, pe care se ageazd butoaiele
§i cogurile ce se umplu apoi cu pamintul scos. Peste acestea se toarni
api clocotitd, care, scurgindu-se pe jghiab ajunge intr-un cazan unde fier-
be, amestecindu-se intr-una. In cazan se moaie nigte bete care, peste noapte,
Se acoperd cu un strat de silitra gros de un deget. Pentru a obtine un rezul-
tat mai rentabil, aceastd operatie se repetd in mai multe rinduri’’ %.

Procedeul amintit se aseamind cu cel folosit la jumitatea seco-
lului al XVI-lea in Franta. El a fost consemnat in lucrarea Petit traité con-
Zenant plusieurs artifices de feu inclusd in Livre de la Canonnerie et artifice
de feu si editatd de Vincent Sertenas la Paris, la 1561%. Diferenta consté
in procesul de rafinare propriu-zisd, in care este folositd apa de ploaie
trataté cu var nestins.

Atelierele de prelucrare a silitrei §i de fabricare a pulberei negre,
numite baruthane au fost amplasate, in mod curent, in apropierea nemij-
Jocitd a exploatirilor de silistrd §i au impinzit astfel tot Imperiul otoman
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Existenta atelierelor de fabricat pulbere este atestatd documentar in a
doua jumsitate a secolului al XVI-lea hu numai in Asia (la Alep, Bagdad,
in Yemen) gi Africa (in Egipt), ci si in regiunile europene ale Imperiului
otoman : la Istanbul, Belgrad, Buda §i mai apoi si la Timigoara ®¢. Pre-
zenta lor masivi corespunde, fard indoiald, etapei de consolidare a eco-
nomiei miniere, pe care Skender Rizaj %7 o delimiteazi in functie de act{iunea.
de codificare a vestitei legi miniere din 1536 la cererea sultanului Siilleyman
Legiutorul i in functie de sporirea productiei propiu-zise.

Cresterea inregistratd de extragerea si prelucrarea silitrei s-a da-
torat nu numai exploatirii intensive a zicimintelor existente c¢i, mai ales,
valorificdrii bogdtiilor din regiunile recent cucerite, adicd teritoriul
de la cimpie al Banatului, locuit in majoritate covirsitoare de populatie
romaneascd §i care a format eialetul Timigoara. Continutul mare de sili-
trd din pimintul Banatului a fost relevat ulterior §i de contele Carol
Bathényi, in cuprinsul raportului intocmit in urma c#litoriei sale din
a doua jumitate a veacului al XVIII-leadf?,Pimintul are un continut
mare de silitrd, astfel incit silitra se giseste prin sdpat, sub pimint
sub form& de bulgiri, de parci ar fi pietris mirunt, din care se degaja
emanatii ddunidtoare, atunci cind acest pietris este dizolvat in apa® .

Pe de alti parte, cresterea productiei de silitri §i de pulbere ca
urmare a cererilor insistente adiesate de puterea centrald beilerbeilor
8i sangeacbeilor din Asia, Africa §i din Europa coincide cu momentele
in care Imperiul otoman a pregitit expeditii impoitante : cea de cucerire
a cetdfii Sziget din 1566 s1 expeditia navali din 1571 incheiatdi cu dis-
trugerea flotei otomane in lupta de la Lepanto. Acest fenomen carac-
terizeazd modul in care, istoria politici determini in anumite momente
insemnate, subordonarea accentuatd a mineritului necesititilor militare
1mediate. ’

Poruncile intregistrate in Condicile afacerilor importante ( Mihimme
Defterleri in perioade 1565 — 1566 pun in lumind actiunea de con-
centrare treptatd, in diferite centre asiatice §i- europene ale Imperiu-
lui otoman, a cantititilor insemnate de silitrd si de pulbere neagra %
destinate expeditiei sultanului Siileyman Legiuitorul in Ungaria.

Mai interesant este faptul cd, informatiile extrase din acelagi fond,
referitoare la anii 1568-1572, dovedesc raportul de interdependentd exis-
tent intre acfiunea de pregitire a expeditiei navale din 1571, urmati de
refacerea pierderilor suferite la Lepanto si descoperirea unor ziciminte
necunoascute de silitrd in eialetul de Timisoara, impusd de autoritatea
centrald. Cerinfa amintitd s-a inseris, in mod firese, in actiunea gene-
rald si de duratd, de prospectare a zdcidmintelor de silitrd existente in
eialetul amintit, in cadrul cdreia seilustrase, Iskender, sangeacbeiul de
Cenad. Lui i se datorase descoperirea minelor de silitrd din sangeacul
Cenad in rindul cirora se numirau §i cele din satele Tilva (Teplova) si
Minek (Yenk), mentionate in porunca emisid la Istanbul, la 10 aprilie
1568 (975 H. sevval 12)%, Drept risplati pentru sirguinta doveditd
atit in descoperirea §i deschiderea exploatirilor de silitri cit §i in con-
struirea instalatiilor de prelucrare (cuptoare, cazane)® i g-a incredintat

conducerea minelor gi a atelierelor de fabricat pulbere (seni mubagir ta’yin
idiib) 102,
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Si ordinul trimis cadiului de Alaca Hisar (Kru§evad), lui Mevlina
Mehmed, de a cerceta si raporta la Poartd dacd existi mine de silitrd in
teritoriile aflate sub jurisdictia sa, se inscrie in cadrul aceleiasi acpiuni
generale de prospectare a zicdmintelor de silitrd in eialetul Timisoara
in ajunul luptei de la Lepanto. Rezultatul negativ la care s-a ajuns in
urma cercetivii expertilor (ehl-i vukuf) din sangeacul Alaca Hisar 192
@ fost compensat, in schimb, de semnpalarea precedentelor existente in
epoca anterioard cuceririi otomane, in sangeacul Gyula, cuprinzind

si localitdti din partile de apus ale fostului comitat al Aradului, locuite
de roméini. Beilerbeiului de Timiyoara ii revenise, asadar, misiunea incre-
dintatd prin ordinul emis la 2 februarie 1571 (978 H. ramazan 7)1 gi
reinnoit apoi in acelasi an 1> de a verifica informatiile transmise de ca-
diul de Alaca Hisar despre extragerea si prelucrarea silitrei in regiunea
Gyula. Cercetiirile pe care trebuie s& le intreprindd insotit de expertii
(ehl-t vukuf ve musinn) din acele locuri aveau ca scop descoperirea locu-
rilor de extragere si a instalatiilor de prelucrare a silitrei, a posibiliti-
tilor de procurare a combustibilului (lenn) si de extindere a productiei
anuale de pulbere 106,

Obligatia beilerbeiului de Timisoara de a raporta intocmai situatia
in care se aflau minele §i instalatiile de prelucrare a silitrei in sangeacul Gyula
a fost extinsd si asupra altor regiuni aga cum r~‘ese din ordinul primit in
15717, Rolul séu sporit in conducerea activititii de prospectare si constru-
ire a instalatiilor de prelucrare avea si asigure cresterea cit maimare a
productiei silitrd, in limitele posibilititilor existente, Acelagi beilerbei
trebuia si facid toate eforturile necesare pentru a asigura functionarea ne-
intreruptd a atelierelor de fabricat pulbere din orasul Timigoara dar si
pentru a procura materialele necesare punerii in functiune a cazanelor de
fiert silitrd in acele localitdfi din eialetul Timisoara, in care se descoperi-
serd zicdminte noi. Din numéirul de 33 de cazane de fiert silitri mentionat
intr-un ordin emis in 1571, 25 fuseserd instalate la Maciau, Nadlac si Mi-
nigtur, iar din alte 8 cazane pistrate anterior in arsenalul din Timisoara
au fost puse in functiune cite 4 la minele de silitrd de la Méndstur si de
la Nagy Bagtoc 1%,

Mubagirii, care conduceau de fapt atelierele de fabricat pulbere!®,
rispundeaun in mod nemijlocit de productia propriu-zisd, de sporirea eiin
functie de cerintele exprimate de autoritatea centrald ca §i de depozitarea
ei In cetatea Timigoara. Din ordinul adresat la 21 octombrie 1568 beiler-
beiului de Timigoara rezulti ci, sangeacbeiul de Cenad, Iskender, depozi-
tase, in calitatea sa de mubasir, 43 de cintare §i 5 ocale (vakiyye)!?, respectiv
2.483,205 kg1, , dobindite cu silint4 i stridinii de tot felul”’. Faptul ci intre-
gul proces de extragere §i prelucrare a silitrei a fost considerat o afacere de
stat de importanti maximi, asa cum rezulti din poruncile emise in 1571112,
Jjustificd subordonarea sa deplind beilerbeiului de Timigoara. Printre atri-
butiile sale in aceastd privintd se inscriau : supravegherea directd a extrac-
tiei §i prelucrdrii silitrei, precum §i mirirea productiei fixate la un moment
dat de citre gutoritatea centrald, Si aceasta cu atit mai mult, cu cit mi-
rimea productiei de silitrd nu a fost fixatd dela inceput si pentru totdea-
una, aga cum rezultd §i din cercetarea intreprinsid pentru regiunea Nagy-
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Koros 113, $tim de pildd cid, in octombrie 1568 i s-a cerut beilerbeiului si ia
‘toate misurile necesare pentru a se ajunge la o productie de circa 1.000—
2.000 de cintare, respectiv 57.600 —105.200 kg4, in timp ce instructiunile
din porunca emisd la 14 august 1570 fixau si cantitatea de silitrd : 4—500
cintare (19.200 — 24,000 ocale), ce urma si fie cumpirati cu banii fiscului
de 1a negustorii transilvineni sositi la Cenad gi Gyulals,

Cererile repetate si stdruitoare de miérire a productiei motivate cu
insemn#tatea deosebitd a silitrei’é, care sint inscrise in toate poruncile
emise intre 1568 —1572, dobindesc o semnificatie noud dupd infringerea
de la Lepanto. Necesitdti economice §i militare impuse de refacerea pier-
derilor deosebit de mari suferite in primul rind de flota otomani justifici
frecventa mare i insistenta in cererea continui de a se spori in orice chip
cu putintd : prin extragere, prelucrare dar i prin cumpirare din principa-
tul autonom al Transilvaniei, cantititile de silitrd, pucioasi si pulbere 17,
Pind la 10 martie 1572, defterdarul de Timigoara raportase existenta a
216 cintare de pucioasi, 700 cintare de silitrd produse si 267 cintare de si-
litrd cumpédrate cu banii fiscului precum §i o cantitate de silitrd inmaga-
zinatd in cetate in vremea defterdarului precedent, capabild si asigure
productia de pulbere pentru o perioadd de peste un an §i juméitate 118,

Nu sint intimplitoare nici precizirile referitoare la rolul concret ak
beilerbeiului de Timigoara, ficute in porunca de la 11 iunie 1572 in legituri
cu prelucrarea unor cantitdti mari de silitri!e, Sprijinul cerut pentru mu-
ba$11'1 presupunea aceea§l contributie nu numai la procurarea lemnului
ca gi cea din 1568 120 de pildi, cisi la transportax ea cantititilor mari de silitrd
in baloturi (denk) i la introducerea lor rapidd in procesul de fabricare a
pulbereil?:,

Atelierele de fabricat pulbere (baruthane) s-au aflat si ele sub supra-
vegherea strictd a beilerbciului, care fusese insdrcinat de Poartd, in 1571 s&
foloseascd pentru paza pulbeririei cite un regiment de soldati din cetatea
interioard (i¢ kale) i din cetatea exterioard (dig kale) a Timigoareil?2. Pul-
beriria a fost construitd la Timigoara mai tirziu, in orice eaz in urma or-
dinului adresat 1a 24 noiembrie 1568 beilerbeiului de Buda de a trimite un
megter destoinic la Timigoaral23, Se pare cd, pind la acea dat, silitra ex-
trasd in eialetul Timigoara era prelucratd la Buda §i numai primejdiile,
care amenintau transportarea sa pe o dlsta,nt,a. atit de mare, au determinat
autoritatea centrald de la Istanbul si-i impuni beilerbeiului de T1m1soa,ra,
construirea unei pulberirii1#,

Insemnitatea deosebitd a silitrei ca materie prim# pentru fabricarea
munitiilor §i pentru monetérii explici grija deosebitd a birocratiei acestui
stat cu caracter militar pronuntat pentru intocmirea unei evidente stricte
pe baza céreia se putea stoca gi redistribui apoi, in functie de necesititile
imediate, cantititile de pulbere fabricate in eialetul Timigoara.

Atit beilerbeiul cit §i defterdarul de Timigoara au primit porunci
ferme pentru a intocmi rapoarte reale §i aminuntite cu privire la produc-
tia individuald i globald a minelor de silitrd, productia lunars §i anualid
de pulbere precum §i la modul de prelucrare §i la productivitatea fiecirui
atelier de fabricat pulbere, Raportul care i s-a cerut, de pildi, defterdaru-
lui de Timigoara la 21 iunie 1568 a avut de fapt menirea de a controla
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activitatea sangeacbeiului Iskender, in calitatea sa de concesionar al mi-
nei de la Cenad, motivindu-se prin necesitatea de a se sti :,,ce cantitate de
silitrd s-a prelucrat i ce cantitate este gata’ 125,

Pe lingi evidenta strictd a cantitéitii de pulbere expediati la Belgrad
5i Buda §i a celei existente la data respectivi in eialetul Timisoara, ra-
poartele mai trebuiau si cuprindi date precise referitoare la productia cu-
rentd, la modul §i la preful de achizitie pe cheltuiala fiscului, a pulberei fa-
bricate in principatul autonom al Transilvaniei,

Pregatlrea rizboiului cu liga antiotomani condusi de Venetia a im-
pus, in mod firesc si treptat, necesitalea raportirii unei ev1dente cit mai
precise §i mai diversificate. Spre deosebire de caracterul siu global pentru
productia anului 157026, raportarea evidentei cantitdtilor de silitrd si
'de pulbere urma si se faci, in 1571, in conformitate cu poruncile irimise
de sultan, pind la cele mai mici aminunte!??, Acest mod caracterizeazi
s5i evidenta comunicatd in anul urméitor, potrivit ciieia, pind la 25 august
1572, beilerbeiul si defterdarul de Timisoara trimiseseri la Belgrad pen-
tru a fi pdstrat in cetate un total de 2.000 de cintare!?® de pulbere, care
insumau, printre altele, 606 cintaie din pulberea produsi la sfirgitul lunii
Tebi I din anul 980 (12 —21 julie 1572) precum si alte 350 de cintare.

Faptul cd cetatea Belgrad s-a transformat in aceastd perioadd in-
tr-un centru de concentraie §i de inmagazinare a pulberei produse in eia-
letul Timisoara nu este intimplitor. El se explici nu numai prin pozilia
strategicd a cetdfii amintite ci si prin existenta unui corp insemnat de
armurieri (fopg¢i) infiintat in 1521 in cadrul garnizoanei Belgradului.

Aproape toate ordinele primite de beilerbeiul si de defterdarul de
"Timisoaia in anii 1570—1572 indici Belgradul ca pe un loc de depozitare
2 pulberei negre fabricate in Banatul ocupat de otomani., Stdruinta cu
care un ordin a fost confirmat gi reinnoit in ajunul batiliei de la Lepanto
«dovedeste ci stocarea la Belgrad a cantititilor de pulbere a ficut intr-ade-
vir parte din problemele insemnate ale Portii'®, $i evidenta intocmitd de
autorititile otomane din cetatea Belgrad unde se piastra ,,intr-un loc foar-
te sigur si ferit’’ 130 pulberea trimisi de citre beilerbeiul de Timigoara era
«deosebit de strictd. Pulberea trebuia predatd, in conformitate cu ordinele
sultanului Selim al II-lea, beiului de Semendria (Smederevo) iar cadiul
urma si intocmeascd evidenta fiecirei livriri. El inregistra deci cantitd-
tile de pulbere ale transporiului respectiv (irsuliye) intr-un catastif (sicill),
weliberind, totodatd, impreund cu beiul §i dizdarul de Belgrad dovada de
luare in primire (temessiik). Responsabilitatea acestor funcfionari pentru
modul de pistrare a pulberei subliniate si de formula ,,s8 v ferifi mult de
a o distruge si de a i se aduce pagube i striciiciuni’’®! decurgea din fap-
tul ci cetatea Belgrad a fost deopotrivd centrul de concentrare si de redis-
tribuire a pulberei pentru o parte insemnatd a peninsulei balcanice. (‘a-
«diul de Belgrad fusese insdrcinat de sultan si ia personal cunogtin{d de
poruncile trimise in vederea aprovizionirii cu pulbere a unor cetifi din
Balcani, Supraveghind el insusi executarea acestei actiuni, cadiul trebuia
83 tind o socoteald cit se poate de strictd a cantitidtilor de pulbere livrate.
Acelasi cadiu, de Belgrad trebuia s& predea contra chitan{d sangeacbeiului
IMehmed ca urmare a cererii sale inaintate sultanului Selim al IT-lea, o
ncantltate de 200 de cintare de pulbere necesare unor autorititi din Bosnial?2,

www.dacoromanicaro



990 CRISTINA FENESAN 8

Dach aceste nevoi trebuiaun acoperite, asa cum rezultd din ordinul sulta-
nului emis la 17 aungust 1572 din pulberea disponibili de la Belgrad, in
rchimb doleantele prezentate Portii in aceeasi privintd de sangeacbeinl
de Hertegovina au fost indeplinite, folosindu-se productia curentd de la
Timigoara, Ordinul trimis la 9 august 1572 beilerbeiului si defterdarulut
de Timigoara prevedea livrarea, prin intermediul beiului de Semendria
i a cadiului de Belgrad, a celor 300 400 cintare de pulbere neagri, ce-
rute prin raport (arz) pentru cetatea Nova (Novigrad)!33,

Productia de silitrd obtinutd in eialetul Timisoara la sfirgitul anu-
lui 1571 si la inceputul anului urmitor a fost folositd parte de autorititile
otomane locale, parte pentru stocul de munitii ale arsenalului din Is-
tanbul, Acest sens il dobindese poruncile adresate simultan, la 10 februarie
1571, atit beilerbeiului de Timitoara, beiului de Semendiia cit si cadiulut
de Briila in vederea expedierii silitrei de la Timisoara la Panéevo si de la
Panéevo, prin Briila, la Istanbul. Transportul si paza balotu-
rilor de silitrd eraun ,,asigurate pind la Briila de citre beiul de Semen-
dria’®, iar din acel loc de citre cadiul de Briila’. Acestuia i se cerea folo-
sirea cordbiilor, pentru care se asigurau cheltuielile de transport (naviun
gemileri)13s,

Datele furnizate de poruncile inscrise in Condica afacerilor impor-
tante (Mdiihimme Defterleri) sint relevante nu numai pentru exploatarea
propriu-zisd a silitrei ea ramurd distinetd a mineritului in eialetul Timi-
goara, ci i pentru rolul cetdtii Timisoara ca centru de productie gi bazi
de aprovizionare cu pulbere neagri a expeditiilor otomane intreprinse
in Europa. Acest rol nu a fost temporar si impus doar de pregiitirea luptei
de la Lepanto si de necesitatea refacerii stocului de munitii. Dimpotriva,
el a avut un caracter permanent, asa cum reiese si din efortul pe care
l-a presupus, in a doua jumitate a secolului al XVII-lea, purtarea riz-
boiului pentru ocuparea insulei Creta. Fird indoiald ci, atelierul de fa
bricat pulbere (baruthane) de la Timigoara a contribuit, potrivit posibi-
litdfilor sale de aprovizionare i productie, la formarea stocului de munitii,
printre care s-au aflat 15.000 cintare, respectiv 850.500 kg de pulbere
neagrd 136 transportate de flota otomanid la inceputul rdzboiului (30
aprilie 1645). Destisurarea acestui rizboi indelungat si de uzurd a sporit
in mod continuu cererea de munifii. Aceasta devenise atit de mare in
1667, incit Hasan pasa, sangeacbeiul de Lipova si in acelasi timp condu-
citorul atelierului de fabricat pulbere, a primit ordinul de a trimite de
indaté la Belgrad pulberea neagri existentd in stoc la Timigoara. Potrivit
poruncii sultanului Mehmed al IV-lea, locuitorii sangeacului Timigoara
urmau si transporte pulberea neagri, socotitd ca fiind de o insemnitate
deosebitd, neputind fi asemuitd ,,cu nici un fel de alte afaceri’’ 137, Pulbe-
rea produsd gi din prelucrarea silitrei livrate de sangeacurile Smederevo
§i Vidin nu putea acoperi cererile autoritéitii centrale, restul urmind a fi
obfinut prin achizitii. Procurarea sumei de 1.000 de gurusi pentru cum-
pirarea pulberei din sangeacul Titel devenise, in decembrie 1667, o pro-
blem# insemnatd si urgentd. Suma trebuia virsatd — aga cum rezultd
din ordinul primit de defterdarul de Timisoara — din fondul alocat pentru
_solda garnizoanei din cetate, urmind a fi recuperatd din incasarea dirii
pentru incartiruire 138. Nevoile crescinde de pulbere aveau si tie acoperite

$i mai tirziu, in 1670 W%W%cumt — i prin achizifik
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— din eialetul Oradea. Lipsa zicdmintelor de silitrd 1-a obligat insi pe
sultan 84 renunfe la ordinul siu initial, care prevedea livrarea, contra
costul de 25 akce ocaua, a 20.000 ocale de silitri rafinatd 139,

Reluarea politicii de expansiune spre Europa centrali a amplificat
in a doua jumitate a secolului al XVII-lea rolul jucat de cetatea Timi-
soara in sistemul economic §i militar al Imperiului otoman. Cetatea Timi
soara a devenit in anumite momente critice locul de concentrare si de
depozitare a pulberei fabricate in alte eialete. Din arsenalul de la Buda
au fost trimise la Timiyoara, pentru expeditia intreprinsé in 1658 impotriva
Transilvaniei, 845 cintare de praf de puscd negru, care nu au fost folosite ;
se mai aflau acolo si in 1679 1%, Pregitirile ficute in vederea expeditiei
de cucerire a Vienei au insemnat totodatd supravegherea strictd si reor-
ganizarea muncii in atelierul de fabricat pulbere (baruthane) de la Timi-
goara. Adoptarea acestor mésuii devenise stringenta, dat fiindcd acoperirea
trebuingelor de silitrd si sulf prin alocarea anuald a sumei de 200.000
akece nu putuse asigura functionarea neintrerupti a atelierului de fabricat
pulbere. Mehmed aga, care rispunsese de productia de praf de pusci
in perioada 1 aprilie 1669 3 ianuarie 1682, avea si primeascd, agadar
suma de bani cuvenitd numai in schimbul livririi cantitdtilor corespunzi-
toare de pulbere neagrd 4. Cresterea productiei de pulbere s-a realizat,
in anii 1682 — 1683 si prin prelucrarea unor cantititi de silitrd cumpérata
de locuitorii impozabili din sangeacurile Timisoara, Smederevo si Srem.
sub formi de istira (achizite). Sumele de bani au provenit din incasarea
darii bedel-i niizil (de 1ncartuire) pe anii 1093 H (10 ian. 1682 30 deec.
1682). 3.450.000 akce 142 5i 1094 H (31 dec. 1682 — 19 dec. 1683) : 1.250.
000 akce 3, In 1093 H ele au fost folosite la procurarea a 15.000 ocale
de silitrd curati, cumpdrati de locuitéirii impozabili de la Timigoara
25.000 ocale de silitrd curatd au fost procurate in anul urmitor pe chel-
tuiala — suportatd in mod diferen{iat — de locuitorii sangeacurilor Timi-
soara, Smederevo §i Srem. Acest sistemn de procurare a silitrei a fost
folosit i in 1685, sumele necesare provenind insd din transformarea in
bani a restantelor dirii in orz si fiind strinse in anul 1904 H (31 dec.
1682 — 19 dec. 1683)in sangeacurile Srem, Smederevo, Timisoara ete.
in locul dérii bedel-i niiziil 14,

Dezastrul suferit sub zidurile Vienei de armata otomani condusi
de Kara Mustafa pasa, urmat de contraofensivd armatei imperiale in Un-
garia, s-a aflat in strinsd legdturd cu jreorganizarea atelierului de fabricat
pulbere de la Timisoara, misurd preconizatd in aprilie 1684 de citre auto-
ritatea centrali. Schimbarea conducerii atelierului de fabricat pulbere a
fost insotitd de o revizie contabild si de cercetarea cantitdtilor existente
de materii pritne si de silitrd rimase in mina contribuabililor 1. Pusti-
irile care au insotit in 1696 asediul cetd{ii Timisoara au pus capdt pentru
pentru un timp activitdtii atelierului de fabricat pulbere. Refacerea si reor-
ganizarea sa, hotiritd de sultanul Ahmed al III-lea, in januarie 1707 146,
se impusese datoritd dificultdfilor pe care le ridica transportul pulberei
fabricate la Istanbul §i in alte centre ale Imperiului otoman. Reslaurarea
atelierului de fabricat pulbere si a fortificafiei de la Timigoara a intimpi-
nat multe grentayi, determinate atit de lipsa fortei de muncé cit i a silitrei.
Cheltuielile mari de bani impuneau in iunie 1707 reluarea grabnici a pro-
ductiei cu locuitlorii satelor locuéﬁe de nemugulmani 147,

omanicaro
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Cele citeva aspecte ale problemei puse in discufie dovedesc firi pu-
tinld de tdgadd faptul, cd nu se poate vorbi de inexistenta sau deci-
derea exploatirii miniere in Banat in vremea stipinirii otomane. Aceasta
a cunoscut o evolutie aseméinitoare, cu perioade de avint §i de stagnare,
proprie §i altor exploatiri miniere din peninsula balcanici. Fird indoiald
cd rdscoala antiotomand din 1594 si rizboaiele turco-austriece din secolul
al XVII-lea au inriurit in mod direct §i negativ extractia minieri propriu-
zisd. Totusi acest sistem de extractie considerat pind acum primitiv si
superficial, la fel ca §i metalurgia, cu un caracter de mic mestesug, au con-
stituit punctul de plecare pentru extinderea si valorificarea lor maxim3,
cu mijloace tehnice de nivel european, in vremea dominagiei habsburgice-
asupra Banatului. Trebuie totodatd subliniat faptul, ci necesititile mili-
tare ale unui stat, care a promovat mai intii o politici ofensivi si mai apoi
o politicd defensivi, s-au aflat in interactiune cu dezvoltarea sistemului
siu economic, stimulind sau oprind chiar actiunea de descoperire si de-
exploatare a zicimintelor miniere.

Cercetarea viitoare a seriei de condici aparfinind cancelariei pentru
minerit (maden-i kalemsi ), pentru arendarea minelor (basmukata’a kalems ),
pentru fabricarea prafului de puscd (baruthane amanets kalemi defterleri )
va contribui la reconstituirea imaginii globale si diferentiate, precum si
a dinamicii inregistrate de exploatarea ziciimintelor bogate de minereu
pe care Banatul, acest vechi pamint roméinese, le-a ascuns in adincurile-
sale.
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% Pentru descrierca acestui centru minier vezi mirturiile lui Fr. Griselini, Incercare
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L’EXTRACTION MINTERE AU BANAT AUX XVI-e XVII-e
SIECLES (II)

Résumé

L’extraction et la transformation des gissements de minerai (cuivre,
cuivre argentifere, fer) et de salpétre se trouvant dans le sous-sol du vila-
yet de Timisoara ont acquis et conservé leur importance dans la mesure
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ot ont répondu aux nécessités croissantes en munitions et armament,
engendrées par la politique d’'un Etat par excellence belliciste. C’est pré-
cisément ces nécessités militaires qui se sont trouvés en interaction avee
le développment du systéme économique de I’Etat ottoman, stimulant
ou arrétant méme 1'action de découverte et d’exploitation des gissements
miniers, Ainsi s’expliquent par ailleurs, la transformation de I’extraction
et du traitement du salpétre en affaire d’Etat d’extréme importance, fait
mentionné expressement dans les actes inscrits dans les Registres des
affaires importantes (Mithimme Defterleri) no. 3, 7, 14, 18, 19.

L’exploitation des gissements miniers et de salpétre a connu, suivant
les conclusions qui découlent de la présente investigation, une évolution
. similaire, enregistrant des périodes d’essor et de stagnation propres &
d’autres exploitations miniéres de la péninsule balkanique. Certes, la révolte
antiottomane de 1594 et les guerres turco — autrichiennes du X VII® siécle
ont influé directement et de maniére négative sur l’extraction miniére
proprement dite. Ce systéme d’extraction considéré jusqu’a présent pri-
mitif et superficial, de méme que la métalurgie & caractére de petite acti-
vité artisanale, ont constitué, comme il résulte des rapports présentés i
la Cour de Vienne en 1716, le point de départ pour leur extension et; mise
en valeur, par des moyens techniques attégnant au niveau européen au
temps de la domination des Habsbourg au Banat. L’étude de la future
série de registres appartenant & la chancellerie pour I’extraction miniére,
pour la nise & bail des mines contribuera & la reconstitution de 1’image
globale et différenciée, ainsi que de la dynamique enregistrée par 1’exploi-
tation des gisements de minerai de fer de cette zone du pays.
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ILUMINISM SI MODERNISM IN POLITICA
REFORMATOARE A DOMNITORULUI
ALEXANDRU IPSILANTI

MATEI D. VLAD

Tncheierea picii de 1a Kuciuk-Kainargi (21 iulie 1774) a avut insem-
nate urmiri pentru Principatele Roméne. ,,De atunci incepe — scrie N.
Iorga — in toate domeniile, o viatd cu desdvirgire noud’’. Cei ce au ingeles
spiritul §i sensul acestor prefaceri economice, sociale, politice, gi culturale,
specifice tluminismulus §i modernismului european, s-au grupat pe lingd
»eei doi maridomni gi reformatori care vin dupd 1774”. Acegtia au fost
— continud N, Jorga — ,,Alexandru Ipsilanti la munteni si Grigore Alexan-
dru Ghica jin Moldova’ *.

Alexandru Ipsilanti, cu trei domnii, prima §i ultima in Tara Rom4-
neascd (1774—1782 gi 1796 —1797), iar a doua in Moldova (1786 —1788),
a avut un sfirgit tragic, aseménitor intrucitva cu cel al lui Constantin
Brincoveanu, dacd avem in vedere torturile i modul cum a fost executat.
Domnniile sale insumeazd 9 ani §i 10 luni de guvernare efectivd gi acoper®
cronologic (cu lungile intreruperi ce s-au produs) aproape in intregime
ultimul pdtrar al veacului al XVIII-lea. Acest ristimp a fost dintre cele
mai prospere pentru Principatele Romane, din toatd perioada domniilor
fanariote (1711—1821), desi, numai la un deceniu gi jumitate dupi pacea
de la Kuciuk-Kainargi, ele au redevenit teatrul unor confruntiri militare
(1787—1792) intre imperiile vecine, otoman, habsburgic §i {arist 2, care
— cum se aratd in Programul partidului — ,,prin rizboaie, prizi gi biruri
au seciituit, veacuri de-a rindul, avutia tarilor roménegti’’ 3.

fn pofida consecintelor nefaste, rezultatele din ciocnirile armate din-
tre beligeranii (1768 —1774), anii ce au urmat tratatului de la Kuciuk-
Kainargi au dus la aparifia unor perspective ceva mai bune pentru poporuk
nostru. Sintem la cumpfina de timp cind Principatele Roméne vin in con-
tact tot mai strins cu ideile novaloare ale iluminismului §i modernismului
european, cind ,,duhul fran{ozesc’’, cum se spunea atunci, cigtigd tot mai
mult teren, fie direct, fie prin intermediul fanariotilor . Intr-adevir, in
ultimele trei decenii ale secolului al XVIII-lea, societatea romineascé
tinde si ia o altd infifisare, aspectul ei — scrie N. Jorga — ,,nu mai este
oriental, ci occidental’’ 5, In afard de schimbiiile petrecute pe plan intern,
in structura forfelor si relajiilor de productie, care, in mod obiectiv s-aun
risfrint gi pe plan suprastructural, o influentd a avut-o ,,secolul luminilor’’,
indeosebi — scrie D. Prodan — prin ,,monumentala opecra care a fost Enci-
clopedia’ 8. Asemenea schimbiri, petrecute in constiint{a oamenilor, ex-
plicd predilectia multor boieri roméni pentru cultura european# din Apus,
cum au fost, de pildé, Iendchifd Vicirescu sau episcopul Chesarie de Rim-,
nic, ambii remarcabili ctitori de limbé roméind literarsd, ultimul solicitind

¢
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chiar s¥ i se trimit# Enciclopedia francezi ?. Un riasunet destul de puternic
in congtiinfa roménilor 1-an avut ,desigur, frimintirile revolujionare din
aceastd vreme.

Meritul lui Alexandru Ipsilanti §i al colaboratorilor sii apropiati,
majoritatea pdmintent, constd in faptul ci el a intuit sensul dezvoltérii
economice §i sociale din Tara Romaneascd §i a actionat in dircetia proce-
sului de modernizare. El gi-a dat seama ci vechile institufii {frudale, tra-
ditionale, deveniserd anacronice $i nu mai corespundeau viemii sale,
stadiului de dezvoltare a societitii roménesti. Din aceasti cauzi, prima
guvernare munteané (1774—1782) a fost in exclusivitate destinatd punerii
in aplicare a vastului siu program, menit ,,s4 inaugureze o erii de reforme
in sens occidental’ 8 gi 84 schimbe toate sectoarele fundamentale ale viotii
economice, sociale gi culturale ale {4rii, deoarece urmitoarele doui guver-
niri, din cauza imprejuririlor intervenilte pe plan extern, au fost domnii
efemere, de un an gi ceva fiecare,

Este meritul istoriografiei noastre mai vechi, §i incid prin cei mai
striluciti reprezentanti ai ei, de a fi observat cii, prin reformele sale,
Alexandru Ipsilanti se inscrie in rindul celor mai de seami promotori ai
iluminismului §i modernismului din intreaga epocid fanariotd. Astfel,
A. D. Xenopol scria in 1892 ci principele Alexandru Ipsilanti reprezinta
una din ,figurile cele mai deosebite ale epocei fanariote, care se pot
ageza fard team# de a fi intunecate, aliturea cu Nicolae si Constantin
Mavrocordat’’ ®. Trei decenii §i jumatate mai tirziu (1928), N. Torga afirmi
<4 Alexandru Ipsilanti ,,meriti a fi pus printre cei mai buni domni ai
nogtri din secolul al XVIIT-lea, dacd locul siu nu e in fruntea lor chiar 10

Spre deosebire de predecesorii sii iluminigti din prima jumitate
a secolului al X VIII-lea (Nicolae gi Constantin Mavrocordat, Giigere al
II-lea Ghica) 1, izvoarele privitoare la biografia viitorului domn Alexandru
Ipsilanti, sint mai putfine si nu indeajuns de concludente. Dup# stirile
furnizate de Chesarie Constantin Daponte!2 gi Dionisie Fotino 12, Alexandrua
Ipsilanti ar fi fost fiul lui aga Enache (Ianachi), degi Dora d’Istria (Au-
relia Ghica), intr-o lucrare publicatd in 1873, il socotea fiul lui Atanasie
Comnen Ipsilanti, pirere infirmatd ins& de celelalte izvoare 14, Unele indo-
ieli existd gi cu privire la locul §i anul nagterii. Dupé relatirile lui Atanasio
‘OComnen Ipsilanti gi ale lui Manase Eliade, Alexandru Ipsilanti s-arfi
niscut la Constantinopol 5, in jurul anului 1736, dati ce poate fi admiss
din moment ce primul ii atribuie domnitorului virsta de peste 70 de ani
in 1807, anul executirii sale.

Ton Neculce aminteste in cronica sa de ,,Constantin Psiolu [Ipsi-
lanti] hatman si cu fiiu-seu Enache aga [tatél domnitorului], lazi de nea-
mul lor, oameni tirani’’ 18. Neculce mai spune ci in timpul celei de a treia
domnii a lui Mihai Racovi{4 in Moldova (1715—1726), hatmanul Constan-
tin, deci bunicul viitorului domn, era velpostelnic. Fatid de restul boieri-
lor, acesta era considerat ,,mai in cinste’”’ deoarece ,,avea un frate capi-
chihai la Poarti, anume Manolachi Chiurci-bage’’ 17, Manolachi a sfirgit
tragic la Constantinopol, fiind intemnitat i {inut in inchisoare vre-o citeva
zile pind ,,i-au luat tot ce-au avut, ca la 3000 pungi, cu odoari’’. Dupi
aceea, Manolachi Ipsilanti a fost ,spinzurat in mijlocul ulitii, unde se

vind blanile la tirgu’’ 8, Preluind mirturiile lui Neculce, A.D. Xenopol gi
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N. Torga susfin ci Alexandru Ipsilanti provine dintr-o familie greceascé
din Istanbul, incuscritd ulterior cu boieri §i domni din Principatele Ro-
méane. ,,Dupd femei — scrie N. Iorga — are singele Mavrocordajilor i,
deci, prin el, al vechii dinastii din Moldova’’.

Inainte de a ajunge in scaunul de la Bucuregti, Alexandru Ipsilanti
a ocupat funcfia de postelnic in Moldova 19, Astfel, intr-o insemnare ficuti
pe un manuseris, existd precizarea ci Alexandru Ipsilanti ,,au fost postel-
nic la Moldova la Grigori vod4d Calemah’ #, care, dupd cum se gtie, a
ocupat in dous rinduri scaunul domnese de la Iagi (1761 —1764 §i 1767—
—1769). Este mai mult decit probabil ci aceastd dregiitorie i-a deschis
lui Ipsilanti drumul spre demnitatea de dragoman al Porfii otomane. In
noua calitate, el a fost insércinat — scrie Atanasie Comnen Ipsilanti —
cu ,traduceri de scrisori cregtinesti ale Europei §i de cirfi care ingirk

aratd] starea §i veniturile gi orinduielile tuturor regatelor Europei’’ 2.
ntr-adevir, majoritatea gtirilor cuprinse in izvoarele interne §i externe
ni-1 infifiseazd pe Alexandru Ipsilanti ca pe un om deplin format, cu un
larg orizont cultural §i politic, stdpinind bine in afari de limba materns,
turca, franceza si italiana. Cu impresia aceasta a rimas cilitorul italian
Domenico Sestini care 1-a vizitat ,,in casa de fard pe care o avea la Arniut-
chioi’’ 22, atunci cind era dragoman. De asemenea, italianul Lionardo Pan-
zini, care-1 viziteazd in 1776 la curtea domneascd din Bucuregti, spune
despre Alexandru Ipsilanti ci era un principe cu ,,maniere plicute gi
plin de multd omenie, vorbind bine si fran{uzeste §i italienegt,’. Era,
adaugd Panzini — un om ,,cu adevdrat de judecatd, de lecturd gt de pdtrun-
dere’’ 23 (s.n.).

Impresiile cilitorilor italieni sint confirmate §i de méirturiile lui
Ignaz Stephan Raicevich, preceptorul fiilor voievodului, §i de cele ale lui
Manase Eliade care susfin c# principele Alexandru Ipsilanti ,,studiase
filozofia, logica, metafizica, fizica, matematica, §i mai cu deosebire morala
filozoficd, astronomia §i geografia, fiind foarte versat in vechea literaturs
elini’’ #, Autorii sdi prefera{i erau Seneca, Plutarh, Tucidide, fiind toto-
datd un admirator al luminigtilor §i rationaligtilor din secolul al XVIII-lea,
citindu-i cu pasiune pe Voltaire, Montesquieu ete., precum gi pe vestitul
Metastasio, a cirui operd liricd gi dramatics il ajutase si-gi perfecteze cu-
nogtinfele de limb4 italiani 2. De aceea, nu intimplitor, Chesarie Constan-
tin Daponte, intr-un Catalog istoric, destinat personalitdfilor celebre din
secolul al XVIII-lea, spune despre Alexandru Ipsilanti ci era ,,ca niment
altul acum in aceste vremur:”’ distingindu-se mai ales prin ,bundtatea gt
milostivirea sa, 8t alte bunuri ce a facut in Valachia’ 26 (s.n.). La rindul
sdu, Dionisie Fotino compard prima domnie munteand a lui Alexandru
Ipsilanti cu o epocd de ,,multe gt bune intocmiri in fard”’ ?? (s.n.).

Relatérile cuprinse in principalele surse externe concord, in majori-
tatea cazurilor, cu ceea ce au consemnat §i cirturarii nogtri. Astfel, Ieni-
chifd Vicérescu, care a definut in perioada 1775—1782 dregitoria de
vistier §i apoi de spitar 28, trdind deci in apropierea voievodului, scria ci
Alexandru Ipsilanti era un om ,,infieleptu $iv bun otcirmuitoriu’’ 2 (s.n.).
La fel, Chesarie de la Rimnie, in prefata Mineiuluit pe luna noiembrie
1778, aseamini ,,fird nici o sfiiald”’ domnia lui Ipsilanti cu ,,un veac in-
semnat, veacul de acum al Tdrii Roménegti, care 1-au fieut insemnat gi
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in vremile cele viitoare ... domniia prealuminatului nostru domn Alexan-
dru Ipsilant voievod’ 3, Aprecierea cea mai elogioasd §i cuprinzitoare o
intilnim, desigur, la Dionisie Eclesiarhul, care, cu pana lui de talentat
povestitor §i fin observator al faptelor gi evenimentelor pe care le descrie,
vede in Alexandru Ipsilanti ,,un om infelept gt cu minte inalld care ... au
pus toate trebile pierii cu rindutald bund’ 3 (3.n.).

Inclinarea lui Alexandru Ipsilanti spre cultura §i ideile iluministe
rezultd gi din modul cum el a inteles si-si educe copiii. Ienfchitd Vicirescu
ne informeazd c# pentru instruc{ia lor, principele angajase ,,dascili eli-
negti, 5i deosebi de hogii turcesti, avea §i dascili evropei [europeni], si
de limba franfiozeascd gi de limba talieneasc, oameni vrednici de laud#
8i impodobiti cu multe sciinfie’’ 32, De asemenea, sofia voievodului, doam-
na Ecaterina, fiica domnitorului moldovean Constantin Moruzi, era —
dupid opinia lui N. Torga — ,,0 femeie cu dispozi{ii poetice’’ 33,

In afard de inteligenti §i o vastd culturdi, Alexandru Ipsilanti a fost
inzestrat gi cu un real sim{ politic. Herbert de Rathkeal i Saint Priest,
ambasadori la Constantinopol, relateazd ci domnitorul urméirea cu multid
atentie evenimentele ce aveau loc pe plan european g§i la Istanbul, prin
tot felul de publicatii, dar mai ales prin intermediul agentilor care-1
{ineaun la curent cu tot ceea ce se intimpla in culisele diplomatice ale capi-
talelor marilor imperii §i state europene 34, Fird indgiald, functia de dra-
goman al Por{ii, detinuté inainte de domnie, i-a crefat posibilitatea si se
inifieze in secretele diplomatiei turcesti i sé~si facid prieteni in rindul celor
mai inal{i demnitari din Seraiul sultanului. De aceea nu i-a fost prea greu
84 obfind cu ajutorul acestora, numirea sa in scaunul de la Bucuresti, la
15 septembrie 1774.

Investirea s-a ficut contrar hotiririi boierilor munteni care — dupi
un izvor olandez, din 3 noiembrie 1774 — aleseseri ,,ca domn al lor pe Ste-
fan Préscoveanu’ 35, Nerecunoasterea acestuia de c#tre sultan, a consti-
tuit un adevirat succes pentru Alexandru Ipsilanti, daci avem in vedere
cd un alt raport diplomatic (tot olandez), din 3 octombrie 1774, relateazi
cd la Constantinopol se vintura deja ideea cé ,,Principatele de acum inainte
vor fi ctrmuite de domni ce se vor alege dintre boveri”’ 26 (s.n.). De altfel, dupi
gtirea furnizati de Atanase Comnen Ipsilanti, insugi generalul rus Rumi-
an{ev indemnase pe ,,boierii munteni s& aleagi domn pe cine vor voi, §i
acelagi lueru 1-a ficut si fatd de moldoveni” 27, Legiturile pe care Alexan-
dru Ipsilanti le avea in rindul cercurilor conducitoare de la Istanbul au
fost, se pare, mult mai puternice §i in stare s& infirme alegerea ficutd de
boieri in {ara. Acegtia — spune Dionisie Eclesiarhul — ,,au rimas cu buzele
umflate’ i neavind alti cale au mers ,,cu mare griji si sfiald la domnul
Ipsilanti de i s-au inchinat’’ 38, Marele stolnic Dumitrache, membru com-
ponent al delegatiei boierilor trimigi la Constantinopol, noteazd c ,,prii-
mindd o carte de la boierii simpatriofi’’ [compatrioi]’’ din }ari, erau
sfituifi sd ,,recunoascd pe Miria sa vodd de domn, cu supunere, §i impre-
un 84 fie sirguitori pentru cistigarea pronomiurilor [drepturilor] térei’’ 29,
In cele din urmi, chiar §i Rumiantev, in schimbul a 200 de pungi, primite
din partea lui Alexandru Ipsilanti, a fost de acord cu numirea acestuia
ca domn al Tdrii Roméanegti #. Unele surse diplomatice atribuie un rol
insemnat in numirea lui Alexandru Ipsilanti ca domn al T#rii RomAnegti lui
Thugut, reprezentantul Austriej la Constantinopol. Acesta, in raportul
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inaintat cancelarului Kaunitz, 1a 17 noiembrie 1774, ii atrage atenfia ca
la sosirea in {ari, noul domn si fie felicitat de citre generalii austrieci
din Transilvania 4.

Alexandru Ipsilanti a sosit in Bucuregti, dupi patru luni §i ceva,
adici la 3 februarie 1775, enigmi greu de descifrat. In tot cazul, yederea
sa la Istanbul, dupé investire, devine §i mai stranie dacid avem in vedere
¢4 el fusese asigurat — o spune raportul diplomatic din 4 ianuarie 1775 —
cd ,,i8t va pdstra principatul sdu toald viata sa st cd nu va putea si fie mazilit
dectt in caz de mecredinid sau trddare’ 4% (s.n.).

Dupé solemnitatea primirii §i insciunirii pe tron in Bucuresti,
Alexandru Ipsilanti a trecut la elaborarea proiectelor sale de reforma
incd din primul an de guvernare. Mai intii — cum a remarcat V.A, Ure-
chid — ,,si-a compus divanul din boieri pdminieni’’ 43 (s.n.), incluzindu-1 si
pe fostul sdu adversar, Stefan Priscoveanu. O excepfie a constituit-o
numai dregitoria de spitar pe care a incredinjat-o unui prieten al siu
din Istanbul 4, pentru ca, spre sfirgitul domniei, s-o dea lui Ien#chi}a
Vicireseu, pind atunci vistier, unul din cei mai apropiafi colaboratori ai sai.

*

In cadrul activititii sale reformatoare, una din primele misuri a
avut drept scop principal si crejeze o stare de ordine §i stabilitate demo-
graficd in tard, resim{itd dupd rizboiul din 1768 —1774. Prin diferite hri-
soave, el a urmirit si atragd un numéar cit mai mare de brate de munci
in tari, oferind avantaje §i scutiri noilor venifi .

Pe plan fiscal, Alexandru Ipsilanti a luat m#suri menite si puni ordi-
ne si 84 inldture abuzurile sivirgite cu prilejul impunerii §i perceperii diri-
lor, continuind §i imbunitdfind in aceastd privin{i, reforma initiatd de
Constantin Mavrocordat. Dupd cum rezultd din hrisovul din decembrie
1775, domnitorul era nemultumit de ,,inmuljirea sferturilor §i incurcitura
socotelilor, dupi care sdrmanii cregtini nu erau scutifi micar o zi de supéi-
ririle tacsidarilor’’ [stringitorilor] de bani. El nutrea convingerea ci nu-
mai reorganizarea sistemului fiscal putea si-i ajute ,,pe cei sirmani’’ si
84 scoatd tara din ,,starea cea mai tristd gi tinguibild’’ 48, Pentru a contra-
cara eventualele reac}ii din partea clasei privilegiate a boierilor, Alexandru
Ipsilanti s-a simfit dator si declare, cu acelagi prilej, urmitoarele : ,,De
cind providenta ne-au pus in capul acestei firi drept credincioase, am
socotit cd precum me-au ddruit cu tromul dommiet, ne-a impus s datoria
pentru buna ctrmuire a poporuluti idrit moasire’’4? (3.n.). Aceastd mirturi-
sire pune in eviden{i, intre altele, concepfia sa cu privire la conducerea
statului, intemeiatd pe ideile luministe gi rapionaliste, concepfie intilnitd
§i in alte acte ce-i poartd semnatura. Asa, de pildd, in hrisovul din 4 iulie
1777, Alexandru Ipsilanti aratid ci ,,domnii §i obliduitorii cirora li se
incredinteazi §i i se d& sub stipinire {4ri §i noroade” au o ,,netigiduits
datorie’’ 48 ca prin ,,cuget §i vointd’” si declare ,rizboiul cel mai mare
oricirui obstacol §i oricidrei greutati’ si s& contribuie prin ,,puterea care
inlesnegte orice efort’’ la ,,indreptarea i propigirea {arii’’ 4.

Aplicarea reformei fiscale a dus la inlocuirea vechiului sistem al
psferturilor”’ prin cele patru ,,sdmi” gi la inliturarea unor abuzuri. Prin
sistemul ,,sdmilor”’, repartizarea,birului trehuia si se facé ,,dupd numérul
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loeuitorilor fiecdrui sat’’, urmind ca ,,f4ranii sd-§i facd cisla intre ei ca si
pliteascd fiecare in analogie [in raport] cu puterea sa’’ 5, revenindu-se
la o form& mai veche, practicatd si in secolul precedent L.

Reforma fiscald a fost completatd cu cea privitoare la stabilirea ra-
porturilor agrare, intre stipinii de mosii §i {drani, reglementare legiferati
prin Pravilniceasca condicd din anul 1780. Conform prevederilor din Con-
dicd §i din unele agezdminte care au precedat-o, {iranii erau datori ,,a
clicui stédpinului de mogie cite 12 zile de om, insé numai cei ce vor fi casnici
§i vrednici de muncé, iar holteii si nu se supere’’. Aceste zile trebuiau
prestate ,,de la inceputul primaverii pindla sfirsitul toamnei, in 9 luni,
iar nu tot deodatd’ 52. Prin aceeasi reglementare, stapinii de pamint erau
opriti ,,88-8i ducd clicagii la muncé pe alte mosii ale sale la o distantd
mai mare de 2—3 ore de mogia pe care locuiau’’ 53, In pofida acestor in-
lesniri, stdpinii de mogie s-au striduit si eludeze dispozitiile din Pravil-
niceasca condicd, ceea ce a provocat nemultumirea téranilor care s-au
adresat divanului domnesc, acesta fiind deseori obligat sd dea cigtig de
cauzé locuitorilor lezafi in drepturile lor. Concludents in aceastd privingd
este, spre exemplu, hotérirea luatd de domnitor prin hrisovul din 6 iunie
1776, referitoare la doi oameni siraci, inchigi pentru neplata unei datorii
de 800 de taleri fatd de creditorul lor. Pentru a se edifica, voievodul a
insdrcinat Departamentul al doilea sa cerceteze ,,ce poruncescu pravilele
asupra unei pricini ca acestiia’. Intrucit pravila continea o dispozitie in
favoarea celor nevoiagi, Ipsilanti a poruncit ca cei doi sdraci ,,s4 sa slo-
boazi de la inchisoare ca sa umble dupe muncd a se hrini si eistigind ca
sd plateascd?’’ 5,

Lui Alexandru Ipsilanti nu ii erau striine nici ideile specifice mercan-
tilismulut §i fiztocratismului, curente ce puneau accentul, primul, pe cir-
culatia mdarfurilor, iar al doilea pe sporul populatiej agricole. De altfel,
cifiva ani mai tirziu, cind se afla in a doua domnie mnoldovean#, Alexandru
Ipsilanti era avertizat de secretarul siu, Alexandre d’Hauterive, prin
memoriul din 1787, c# ,,Moldova nu este locuitd potrivit cu intinderea
§i rodnicia sa’’ §i mai ales c# ,,poporatia celor ce aduc roade folositoare
este mic#, dar a acelor ce consumé fird folos este mai mare decit s-ar
crede’’ %,

Indreptarea situatiei, intilnit# mai intii in Tara Roméneascs, Alexan-
dru Ipsilanti o vedea prin intensificarea lucririi pdmintului si cregterii
vitelor. In preambulul hrisovului din 13 noiembrie 1775, domnitorul isi
mirturiseste convingerea ca ,lucrarea pamintului si pdstoria’’ au un rol
fundamental in propésirea economics a {érii, deoarece ,,dintr-aceste curge
mierea gi lapte’’. Pentru a face ca aceste ramuri s prospere, Ipsilanti pre-
coniza cé aici trebuie ,,orinduifi oameni iscusifi §i procopsiti [inzestrati]
spre a face cereri gi bigiri de seami’’ cu privire la ,,grisimea [rodnicia]
pidmintului’’. Dupa opinia sa, acegtia trebuiau sd fie nu numai oameni
piscusiti’’, dar i in stare ,,sd ia plugul ingisi la inceputul lucrdrei, sd dea
pildd vrednicd de minune’’ (s.n.).

Adept convins al sporirii agriculturii i cresgterii vitelor, idee carac-
teristicd fiziocratilor, invitatul principe socotea c# locuitorii ar trebui
indemnayti ,,pentru insugi folosul lor ... s& sirguiascd cu cea des#virgitd
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orice altfel de zaharea, ca si ei sd triiascid cu indestulare’’ 58. Aceste in-
demnuri n-au rdmas, desigur, fird urméiri practice. Ele au fost sesizate
§i de Dionisie Eclesiarhul care arati ci ,,{dranii i§i lucrau padminturile lor,
nesupérati cu greutate de dijdi’’ si ci ,,toti se bucurau, si fird grija petrecea,
ieftindtatea era la mérfuri i la dobitoace, boii, vacile, caprele cu putin pret,
bucatele mai cu putin pret’ 57. Aceastd stare rezultd si din constatirile
cuprinse intr-un raport pe care un anonim il inainteaz# lui Alexandru
Ipsilanti. Intre altele, autorul raportului (,,aflindu-se necontenit in mijlo-
cul locuitorilor”) stie cd acestia ,,sint tofi in pagnicd stare” §i mulfumiti
cd domnitorul, ,,de la inceput, din ce zi a venit, a deschis citre ei poarta
dreptapii’? 58,

Lui Alexandru Ipsilanti ii apartine, de asemenea, ideea reorgani-
zirii megtesugurilor §i breslelor din Tara Roméineascd. Influenfat de con-
ceptiile ,,liberalismului’’ economic de esentd luministd §i enciclopedici,
el si-a dat seama de insemniitatea ,,meseriilor liberale’, socotind ca aces-
tea sint ,,de neapidratd trebuinti a se inmulfi”’. In hrisovul din decembrie
1775 {din care citim) el hotdraste s& infiinfeze ,,0 societate deosebitd de
opt boieri care si se ocupe de pricinile tuturor meseriilor §i ale rufeturilor
[breslelor], si indeoscbi de orice inventiuni not §i orinduiele bune ce pot fi
spre folosul st podoaba patrier’’ 5 (s.n.).

In elaborarea si aplicarea reformelor sale, Alexandru Ipsilanti a
profitat de faptul ci cei mai multi dintre secretarii, sfetnicii si colabora-
torii sdi apropiati au fost cirturari de seami, animafi ei insisi de spiritul
innoitor §i modern, al luminismului si rafionalismului. Asa, de pildd, in
hrisovul din august 1776, privitor la infiintarea manufacturii de hirtie
(,,harturghiei’’) de pe apa Leuta, pe mosia Batigtei din judetul Prahova,
domnitorul, impreund cu ,,boierii cei mari ai divanului”’, care semneaz&
actul, considerd ci ,,datorie au dommnii §i obldduitorii tdrilor, ca unii ce
sint ca niste pdrintt ai patriei, a se sili §i a se nevoi, nu numai pentru ceea
ce aduc folos la o parte, ¢i mai ales pentru ceea ce s-ar cumoagte cd este de
obste folos norodului st de podoabd st fald patriei” (s.n.). Din fragmentul
citat, ca §i din intregul context al actului, se degaji idei specifice curentu-
lui iluminist. Domnitorul si boierii sint animafi de dorinta de a avea o
»fabricd de hirtie”” care si fie de ,,folos norodului’ §i s& faca ,,fald patriei’’.
Lipsa unor oameni depringi s lucreze in aceastd ,,harturghie’’ trebuia
suplinitd temporar cu mestesugari striini ,,ce nu se afli in fard”. Acestia
urmau si intre sub protectia domniei care se angaja sid-i apere de orice
vexajiuni, fiind obligati, la rindul lor, si-i deprindd si ,,pe pdminteni la
megtesuguri strdine’’, pentru ca in viitor s& nu mai fie ,trebuintd a aduce
din strdindtate acest fel de lucru’ % (s.n.).

Ideile cuprinse in acest hrisov ne conduc spre o constatare mai ge-
nerald si anume ci boierimea, indeosebi cea antrenatd in comerful cu pro-
duse agricole, incepe sd-si dea seama ci ,,atit sub raport economic cit si
sub raport politic, dominatia otomand o priveazd de largi posibilitdti de
inavufire si de afirmare politicd’’ 6. In aceste conditii, boierii fac tot mai
mult apel la sentimentele patriotice, considerindu-se ,,parinfi ai patriei’’
si datori si fie de ,,folos norodului’’ ®2. Considerente similare ii determini
sd subscrie la ideea cé infiintarea , harturghiei” de hirtie constituie ,,un
megtesug de fald pdrii g0 foarte trebuincios atit politiel [statuluil, cu trebuinta

scrisorilor, cit si bisericii I DAFLL iriilow’? 83 (s.n.). In acelasi tim
ot VKV Gk Binticaro # timp,
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hrisovul din august 1776 ne infitiseazd pe Alexandru Ipsilanti ca pe un
principe modern care vegheaz# ,,in tot chipul, cu tot felul de lucruri, ce
ar putea fi de folos {érii §i locuitorilor”. El nu uitd, de pildi, si atragh
atentia cd multe din ,,cirpiturile [zdrentele] ce se afli pe la norod, care
nefiindu-le de trebuin{d ar vrea si le lepede’, dar ci stringindu-le si
»dindu-le pentru treaba harturghiilor, pe platd cu bani, nu le pigubegte’.
Mai mult chiar, conform ideilor invitate de la mercantilisti, domnitorul
considera ci prelucrarea acestor ,,cirpituri’’ ar aduce avantaje economice
statului, deoarece ,,suma banilor ce se cuvine a se cheliui pe hirtia ce vine
din alte paryi, nu iesd din jard afard, ci rdmine tardst aicea in jfarg’ %4
(s.n.). Pe bund dreptate, N. JTorga observa cd nu se putea ca Alexandru
Ipsilanti, ,,principe luminat din secolul al XVIII-lea, si nu fie .i un adept
al gcolii economice ce recomanda si nu se lase aurul a se scurge in strii-
nitate, orice tard trebuind sd aibd manufacturi’’ 65,

Concomitent cu reorganizarea meseriilor gi breslelor, Alexandru Ipsi-
lanti gi-a dat seama de importanta pe care o define comerful in propisgi-
rea economici a fdrii. Asa cum afirma, in decembrie 1775, el era convins
cd negotul, alituri de agriculturd si mestesuguri, reprezintd o indeletni-
cire ,,ce aduce imbelsugare si prosperitatea locuitorilor jdrei”’. In acest scop,
el a decis ca pe lingd ,,comunitatea negustorilor pidminteni’’ s& mai in-
fiinteze alta noud, formatd din ,negustori stréini cu staroste’’ pentru ca
in modul acesta s giseascd ,,inlesnire fiecare’’ gi ,,84 se indemne a prac-
tica profesiunea aceasta’’ 8. Ponderea §i rolul principal in negof trebuia
8d-1 detind insd elementele autohtone. Aga cum rezulti din multe cirti
de privilegii, negustorii strdini nu aveau, spre exemplu, dreptul si ,,0indd
marfd facutd in pard’ 87 sau ,,cu ridicata’’ ¢8. Conceptia ,,protectionisti”’,
de facturd mercantilistd, este si mai pregnantd in hrisovul din iulie 1781
prin care domnitorul fixeazi anumite norme privitoare la vinzarea vinu-
lui §i rachiului din tard. Alexandru Ipsilanti i§i manifestd indignarea im-
potriva acelor negustori striini care ,,5-au obrdznicit... incit au rdmas
vinurile {drei fird de nici un fel de cdutare, pricinuind o pagubi si o ne-
dreptate pidmintenilor de obsgte’’. Pentru remedierea situatiei, el a decis
8% pund capit acestui comert al striinilor ,,printr-ascuns’”. Reactia este
foarte categoricd gi avea drept scop principal ,,s8 fie poprit a nu mai veni
din pérti strdine vin, rachiu §i holercd, ci numai al pdmintulus vin, rachiu
8d se vindd’’ % (s.n.). Aceste misuri au contribuit, desigur, la prosperita-
tea economici a negustorilor de tard care — dupd expresia lui Dionisie
Eclesiarhul — ,,se ld{iau cu aligverigurile lor la cigtig’’ .

O activitate cu totul deosebitd §i pe care nu ointilnim la restul dom-
nitorilor fanariofi, priveste atentia pe care Alexandru Ipsilanti a acordat-o
aproviziondrii populatiei bucurestene cu produsele necesare hranei obig-
nuite. Aceastd preocupare — scrie V.A. Urechid — il face pe Ipsilanti —
pymai demn de laudd decit multi domni de origine curat roméneascd’ ™,
Intr-adevir ,pentru a se ajunge la o aprovizionare ,,ritmici’’ a oragului, el
2 emis mai multe ,,pitace’ (porunci) prin care ispravnicii judetelor erau
obliga}i si-i indemne pe tdrani si-si desfacd produsele pe piata Bucures-
tilor. Caracteristice in aceastd privintd sint indeosebi poruncile date de el
in luna noiembrie 1775, prin care ispravnicii judefelor vecine cu Bucures-
tiul, erau autorizafi ,,a stringe din {ard miere, unt, seu, si ia §i sd trimitd

aici [in Capitald] trebm%wwm;ﬁo Cu acest prilej, isprav-
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nicii sint avertizati c& trebuie ,,s% poarte griji ca pe toatd siptimina si
se porneascd’’ din acele judete un numir suficient de céirue ,,cu cele tre-
buincioase’® pentru ,,a fi indestulare in Bucuresti’’ 7. Li se mai atrigea
atentia cd aprovizionarea oragului de scaun ,,8% nu o socotiti treabd mici,
a nu v4 sili, pentru ci iatd am orinduit asupra acestei trebi aici in Bucuregti
pe Constantin Nicolescu, polcovnic, sd cerceteze adesea prin orag, si de va
fi lips s ingtiinteze domniei mele”’. In sfirgit, pentru a contracara ten-
dintele de speculd, prin hrisovul din 15 noiembrie 1775, se fixau preturile
la produsele desficute §i vindute pe piata Bucuregtilor. Actul viza in pri-
mul rind pe zapcii care erau datori ,,8% cerceieze prin tirg de vin cele trebuin-
cioase spre vinzare a fi indestul st a nu fi lipsd”’ §i mai ales dacd ,,Se pdzeste
nartul [pretul] dupd cum s-au gdsit cu cale’” ™ (s.n.).

Alexandru Ipsilanti s-a remarcat, de asemenea, prin reforma din
octombrie 1775, privitoare la reorganizarea ,,menzilurilor’’ sau postei.
Prin cele 18 ,,ponturi’”’ pe care le confine, hrisovul respectiv adaug# noi
elemente care pun §i mai mult in lumin& faptul c# societatea roméneascé
se indrepta spre noi orizonturi ale lumii moderne, in care transmiterea
corespondentei s# intre in responsabilitatea statului, iar oamenii s& nu fie
,,Stinjeniti din grabnica lor caldtorie’’. Vechea organizare a ,,menzilurilor’”’
era apreciatd de domnitor ca ,,foarte silitd gi tiranicd’’. Dindu-gi seama de
implicatiile economice gi sociale pe care urma s le declanseze reforma
ypmenzilurilor”’, el a trebuit s& manifeste ,,tdrie §i strignicie, neciutind
nici intr-un chip, nici la cheltuiald, nici la paguba domniei mele’’. Printre
altele, Alexandru Ipsilanti a decis ca toti caii de olac (aflati la ,,poste’’)
»8% se cumpere cu cheltuiala domniei §i s% fie domnesti’’. Totodatd se
Preconiza ca ,,hrana acestor cai sé fie de la domnie”’ %, iar surugii s# fie
,,juni neinsurati’’ pentru a fi ,,slobozi pururea in toat# vremea’.In schim-
bul prestérii serviciilor respective, ei trebuiau s# fie scutifi ,,de toate d&j-
diile”’, dindu-li-se de la stat ,,pe lun# cite bani 90’’ 78, In al treilea ,,pont”
se preciza ci in locurile fixate pentru schimbarea cailor de posté trebuie
84 fie construite ,,grajduri de ajuns, dupi misura cailor”, iar pentru adi-
postul c#litorilor s# existe ,,in ogradd 3—4 case pentru musafirii ce merg §i
vin’’ 7, Hrisovul stabilea si ,,tarifele pentru transportul cildtorilor”,
deoarece — cum a remarcat C.C. Giurescu — ,,posta la noi a fost si
precursoarea diligentei’” 78,

*

O altd reformi importanté care il ageazd pe Alexandru Ipsilanti
printre promotorii de frunte din istoria dreptului rominese, a fost cea
privitoare la reoganizarea justitiei. Izvoritd din necesitdi legice gi obiec-
tive, reorganizarea justifiei trebuia s# rdspundd exigentelor impuse de
aparitia §i dezvoltarea noului mod de productie capitalist $i s& contribuie
la inldturarea vechilor practici si abuzuri feudale. Ea s-a integrat, in mod
firesc, curentului de legiferare gi codificare ce avea loc pe plan european,
in spiritul principiilor luministe §i rationaliste din secolul al XVIII-lea ™.
In hrisovul prin care Alexandru Ipsilanti isi anunta publicarea Pravilni-
cester condict din 1780, el ardta ci In viapa statului pravilele sint la fel de
necesare ca §i lumina pentru un céilitor ,,ce umbld intru intunearec”,
deoarece ele ajutd ,,spre chipzuirea drept#tii §i adevirului’’., Reorganiza-

rea justitiei pe principii Wmm%ducé spre acel ideal, in
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care — dupi opinia sa — ,,tofi cei napdstuiti si-gi afle dreptatea lor la
limanul bunelor pravili §i la toti supusii nogtri s& se arate biruitoare drep-
tatea’’, Dindu-gi perfect seama c¢i principiile si normele cuprinse in Prawvil-
niceasca condicd ar fiineficiente si fird nici o valoare practicd in cazul unor
abuzuri, Alexandru Ipsilanti s-a simitit dator si precizeze ci dacd vre-un
judecitor ,,va strica dreptatea pentru luare de mitd sau va trece cu vederea
dreptatea pentru pizmi’’, acela ,,nici intr-un chip nu va putea scipa de
grea pedeapsd a domnii mele”’ ¥,

Pravilniceasca condicd a fost tipiritd in anul 1780 in tipografia Mi-
tropoliei, in greceste si romAnegte. Aceasta rezultd din hrisoval din 1775,
privitor la ,,rinduiala departamenturilor de judecdti’’, deci cu cinci ani ina-
inte de publicare. Cu acest prilej, Alexandru Ipsilanti mirturisea ci ,,am
Jdcut o pravild, carea si dupd ce vom ardta-o la toti, tdlmdcindu-se gi pe limba
romdneascd vom tipdri-o”’ 8 (s.n.). Dup# opinia unor cercetitori este posi-
bil ca Pravila, destinatd poporului romén, si fi fost elaboratd, mai intii,
in rominegte. Spre o asemenea incheiere ar pleda si faptul ci hrisovul
,,departamenturilor’’ din 1775 a fost redactat numai in roménegte 82, Prin
intregul ei conyinut, Pravilniceasca condicd reflecta,din punct de vedere
al suprastructurii juridice, o etapid de profunde schimbéri in evolutia soci-
etdfii roméinesti, marcind faza de trecere de la conceptiile justifiei vechi,
feudale, spre principiile noi, moderne, caracteristice orinduirii burgheze,
aflatd intr-un proces continuu de ascensiune 23, Pe bund dreptate, C.C.
Giurescu sublinia in lucrarea destinatd Studiulut origimilor si dezvoltdrii
burgheziei romdnegti pind la 1848, cd ,,garantarea libertdtii individuale gi in-
violabilitatea domieciliului ... inscrise in Condica pravilniceascd a voie-
vodului Alexandru Ipsilanti, din 1780”, constituiau ,,doud revendiciri
burgheze in esentd, chiar dacd ele erau cerute §i de citre boierime’’ 8,
Aceleagi considerente stau si la baza unei aprecieri mai vechi a lui A.D.
Xenopol care scrie ¢ daci am avea in vedere numai Pravilniceasca condicd
a lui Ipsilanti §i ,,ar fi indestuldtoare spre a-i asigura un loc intre acei
domni, eare au contribuit la propasirea neamului rominesc’’ %,

Avind o inclinatie permanentd spre renovarea sectoarelor fundamen-
tale ale vietii i statului feudal gi stdpinit de ideea — cum spunea el — ci
niciodaté ,,curgerea anilor nu inconteneste de a schimba si a preface puru-
rea pricinile vietii ceale intimplitoare’’ 8, Alexandru Ipsilanti s-a dovedit
§i in domeniul invi{dmintului a fi un reformator de seami. Asa, de pild,
in hrisovul din ianuarie 1776, referitor la reorganizarea gcolilor din Tara
Roméneasci, intilnim idei §i principii care anticipeazi unele reforme din
prima jumitate a secolului al XIX-lea. In acest act, ce-i poartd semniitu-
ra, principele Alexandru Ipsilanti ,,exprimindu-se poeticeste’’, ajunge s&
desprindd cele doui elemente componente care influenteazéd viata i per-
sonalitatea omului. Dupé opinia sa ,,toate bunurile materiale”, oricit ,,ar
veni cu imbelgugare in viata omului ..., nu pot si faci pe cel ce le posedd,
fericit, pe cit timp lipseste invitdtura’ 8. De aici convingerea ci numai
scoala ,,inva{d pe om a trii dupd rafiune si a lucra rationabil”, deprin-
zindu-1 ,,s8 cunoasci ce este adevirat si bine prin legi foarte exacte’ 88,
Cu alte cuvinte, orice progres material al locuitorilor trebuie dublat de
unul spiritual, acesta din urmé realizindu-se numai prin ,,infiintarea gi im-
bunitatirea scoalelor i internatelor din tard’’. Asadar, Alexandru Ipsi-

lanti §i-a dat seama — Wmi este nevoie sd infiin-
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teze ,,scoli de influentd apuseani, cu un program de studiu progresiv si
cu introducerea gtiinfelor i a limbilor moderne’ %. De altfel, reorganiza-
rea largd pe care a cunoscut-o invitdmintul muntean in anul 1776, a fost
precedatsd de unele dispozitii date in anul precedent. Inc# de la 1 februarie
1775, deci cu dou# zile inainte ca Alexandru Ipsioanti si-gi facd intrarea
oficiald in Bucuresti, el a insircinat pe mitropolitul $arii si ,,afle’” starea
scolilor din Tara Roméineascd ®. Rezultatele desprinse din ,,ancheta’ mi-
tropolitului, 1-au indemnat si ia si alte madswi. Astfel, in decembrie 1775
decide si se formeze o ,epitropie obgteasci’ din opt boieri, al ciirei scop
principal era si vegheze la construirea noului local al Academiei domnesti
din Bucuresti, terminat in anul 1779. '

Alexandru Ipsilanti era atit de convins de eficacitatea reformei sco-
lare, incit — zicea el — ,,sintem dispugi, ca sd combatem, prin orice mod, pe
acet care se opun celor zise de not”’ ®* (s.n.). Aflind ci la Academia domneasci
de la Sf. Sava existau unele ,,caledre vacante’, iar gcoala era ,,lipsita de
mijloace, ca s poatd sd intre{ind mai mulfi decit doi profesori”’, Ipsilanti
s-a angajat s ,,0 ridice la o stare mai buni”. In acest scop, el ,,a orinduit
§i imbunitifit tot ce a fost in nereguld si tot ce i s-a pidrut ca e putin”,
aducind-o ,,prin mijloacele cuvenite, pind la punctul acela, ca, acei care
s-au adipat din ea, si nu aibd setea de a ciuta un alt izvor”. Prin aceeagi
hotérire a fost organizati, in Bucuresti, ,,scoala cea vechii de dialect
slavon, fiind trebuincioasd si aceasta, pentru cetirea hrisoavelor vechi dom-
nesit, care s-au scris in acea limbd’’ %% (s.n.), reorganizare anuntatdincd de
la 3 august 1775 °3. De altminteri, in anul 1780, domnitorul va lua misura,
cu caracler mai general, de a infiinta gcolt romdnesti intr-un numir de 18
orage din Tara RomAneasci %,

Reforma scolari inifiatd de Alexandru TIpsilanti, prin vastul hrisov
din ianuarie 1776, a avut urmiri importante pentru evolufia ulterioard
a invildmintului rominesc din ultimul pitrar al veacului al XVIII-lea.
Ea a contribuit, intii de toate, la introducerea spiritului luminist in gcoala
§i cultura roméneascd, spirit concretizat, inire altele, prin aplicarea unei
programe gcolare bazate pe principii pedagogice moderne.

Astfel, lIa Academia domneascd din Bucuregti, elevilor 1li se punea
conditia ,,s% nu fie mai mici ca de 7 ani in virstd, nici pre de alti parte prea
inaintati, sau niyte lenesi §i greoi, incit s @bald bunivointa celorlalfi’” 9.
Din punct de vedere social, la scoald aveau acces feciorii negustorilor si
boierilor ,,cizufi in sirdcie’”, unii ,,striini scipitati’’, precum si ,,mojict
$t fdrant, cirora Ui este datd aqricultura si pdstoria gi se disting in privinia
lucrdrel padmintului sau cregterea vitelor’’ % (3.n.).

Penilru a veni in ajutorul celor sirmani, documentul stabileste mi-
suri concrete pentru ,,5colarii lipsiti de mijloace’’ si dornici ,,84 caute nu-
mai de carte’’. Alexandru Ipsilanti fixeazd i un numér de ,,ipistati”’ (inten-
dengi) insircinati cu indeplinirea tuturor dispozijiilor domnesti. Lectura
atentd a intregului hrisov, de reorganizare a invitdmintului muntean, ne
duce spre constatarea ci lui Alexandru Ipsilanti nu ii erau striine unele
principii de educatie si instructie, intilnite numai in conceptia marelui
pedagog elvetian Johann Heinrich Pestalozzi (1746—1827). Aceasta expli-
cd, cel putin parfial, grija domnitorului §i a colaboratorilor 8ii, ca alituri
de ,,ipistatii’”’ §i dascdlii propriu-zigi, sd fie desemnafi pentru fiecare din
cele cinci clase gi cite ,,un efor sau pedagog, barbat cu vaz4 §i buni purtare”.
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Una din atribufiile principale ale ,,eforilor” era ,,s& supravegheze pe biieti
in toate migcirile §i umbletele lor, incit nici unul din scolari sinu se poarte
riu gi 84 nu fie lenes”. Pedagogii erau, asadar, ficuii rispunzitori de
»ordinea, traiul gi buna purtare a elevilor’ 7,

Programa gcolard din sistemul preconizat in hrisovul lui Alexandru
Ipsilanti, punea un accent deosebit pe trisdturile gi predispozitiile native
ale copiilor, tinzind spre dezvoltarea lor armonioasi din punct de vedere
intelectual, moral si fizic. Asa cum s-a spus, prin ideile §i principiile pe care
le cuprinde, hrisovul ,,face elogiul rafiunii in termeni dragi filosofilor si
confine un admirabil indreptar pedagogic, stribitut de ideea, vrednici de
Rousseau si Pestalozzi, cd individualitatea elevilor nu trebuie strivitd sub
o disciplind cazoni si un potop de reguli scolastice’’ %,

Anticipind cu mult vremea cind a fost elaborat, hrisovul lui Alexan-
dru Ipsilanti confine si unele recomandéiri privitoare la inscrierea elevilor
bursieri in §coald. Admiterea acestora nu trebuia si se facd ,,prin favoruri, nici
prin mijlocirea altora, nici prin alt mod de pdrtinire, ci dupd aprobarea pro-
Jesorilor”’. Dascilii eran datori sd primeascd ,,numai pe acel care meriid
i aw inclinare naturald cdtre carte’” (s.n.). In sfirgit, elevii admisi, urmaun
sé incheie un fel de contract cu scoala, sii dea ,,0 promisiune in scris, ei nu
vor pleca de la gcoald pind la fine, ci ¢d vor asculta toate cursurile” ,
Oprindu-ne la aceste exemple, considerim ci avea mare dreptate N, Torga
si aprecieze reorganizarea invifimintului de citre Alexandru Ipsilanti
(domnul ,,filosof’’ si ,,reformator inveterat’’) 1%, drept ,,un act de cea mai
mare importantd, care face onoare conceptiei gcolare in térile noastre la
aceastd datd”. Printre alte merite, N. Jorga nola si faptul ci prin aceast
reformi ,,greceasca traditionald face loc larg limbilor de aceeagi origine
cu a noastrd, care deschid calea citre invititura laicid si citre noua cuge-
tare moderné, permitind lecturi in vastul domeniu al ,,filosofiei’” secolului
al XVIII-lea’ 10,

*

Alexandru Ipsilanti a fost si ,,un sincer admirator al literatilor tim-
pului, dacd nu si a unui mecenat al artelor sau stiintelor’’1°2, Liniba vor-
bitd la curtea domneascd a fost, desigur, cea greceasci, precum i limba
francezs 5i italiand. Insi multi boieri i reprezentanti ai clerului nu folosean
in rostirea curentd decit limba romind si in fruntea aeestora se situau
un Iendchi{i Vicdrescu, Chesarie de la Rimnie gi altii. Oricuun, Alexandiu
Ipsilanti n-a impus nici un fel de restrictii menite =4 frineze dezvoltarca
limbii roméne. O dovadd griitoare in aceastd privintd constd si in faptul
cii unele din hotdririle sale fundamentale, spre exemplu reforma justitiei,
a avut caracter bilingv, fiind tipdritd atit in romaneste cit si in greceste,
ori numai in roméaneste. Pe de alti parte, trebuie si subliniem ci mulie
din cirfile scrise sau traduse in timpul domniei sale, religioase si laice,
au fost tipdrite in limba roman#. Astfel, intr-o insemnare aflati pe un
manuscris, se face precizarea cé un ,,letopisef ... caie are intru sine multe
feluri de istorii ... s-au tilmicit dupi cel grecesc pre limba noasird rumd-
neased (s.n.), aicea in orasu Bucuresti, la anul de la Hristos 1778, de cdire
dumnealui Neculce sin Mihalache cluceru,la intiia domnie a preainidlja-
tului domn, Ton Alexandru Ipsilanti voevod” 3, Adiugidm si faptul ci
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inci din anii 1774 i 1775 au apdrut la Bucuregti, in limba romani, unele
cirti religioase, un Apostol, o Evanghelie i Psaltire, in prefetele eirora
se aduc elogii lui Alexandru Ipsilanti ,,carele pentru a sa bunitate yi multi
vrednicie, fu ales de sus §i pus la aceasti domnie’” 1. In 1780 se tipiirea,
de asemenea, pentru a ,,treia oard’ o Psaltire ,,pre ltmba noastrd romd-
neased, $1 tot in stihurt pentru mai lesnele cititorulus si ingelegerea cea depli-
nd’ 1% (s.n.).

In réstimpul primei sale domnii au fost tiparite si cele doufisprezece
»Minee’” ale lui Chesarie de la Rimnic (octombrie 1776 — septembrie
'1780), care, prin ideile cuprinse in prefetele ce le insotesc, au contribuit
in mod simtitor la dezvoltarea limbii literare romfnesti si a ideii unitdgii
de neam ce tindea si se transforme in congtiintd nationali. Sprijinul acor-
dat de domnitor tipdririi cirtilor il indeamni pe Chesarie de la Rimnic
s& scrie, in ianuarie 1779, ci ,,in anit lui Alexandru Ypsilantu Dachia se
innotaste’’ si ¢ in acest proces de primenire un rol important l-a avut
nitpariul acestor cdrit, care in vremea lut s-au inceput”’*® (s.n.). Chesarie
este entuziasmat ci lui i-a revenit misiunea de a duce mai departe ,,tl-
micirea cirtilor dupre slovenie pre limba romineasci’ gi de a ,,da in ti-
pariu’’ cirti care si fie intelese de ,,compatriofii sii’’ 197

Alexandru Ipsilanti a fost, de asemenea, un promotor de seami in
domeniul constructiilor edilitare din Bucuresti si din alte centre urbane
ale tirii. Atentia pe care el a acordat-o oragului de resedinti, il situeazi
— scrie C.C. Giurescu — ,,printre ctitorii Bucuregtilor’ 8, Din timpul lui
Ipsilanti avem stiri certe care pun in evidenti preocuparea sa pentru tre-
burile edilitare ale Capitalei, infiintind in acest scop, in decembrie 1775,
Epitropia obsteascd’. Cei insdrcinati cu salubritatea publicd erau grupati
in Epistdsia podurilor, a cirei menire era si vegheze la intrefinerea stri-
zilor principale sau a ,,pavelelor’”’ de lemn. El a trecut si la construirea
unor cismele i a unui sistem cu totul nou, de alimentare a Bucurestilor
cu api potabild, adusi pe conducte. In hrisovul emis la 1 octombrie 1779,
privitor la amenajarea cismelelor, Alexandru Ipsilanti méirturiseste ci a
fost indemnat de rivna ,,spre buna petrecere a norodului’’. ,,Am pus dom-
nia mea — continuid el — de s-au construit aici in oragul Bucuresti doud
fintini, ... insd cu apd din izvoare adusd din depdrtare cu mare cheltuiald,
spre a s¢ addpa obgtea cu apd curatd st limpede (8.n.), mai ales in vremi zlo-
toase, cind girla Dimbovitei trecitoare printr-acest oras, curge turbure
§i cu multe necuritenii’” 1%,

Pe linia acelorasi preocupiri edilitare, Alexandru Ipsilanti, benefi-
ciind de concursul tehnic al elvetianului Franz Joseph Sulzer, a poruncit
executarea unei lucriri hidraulice neobisnuite, prin siparea ,,canalului”
sau ,,santului’”’ Dimbovitei. Scopul declarat al lucririi era de a devia o parte
din apele acestui rin in albia Argesului pentru a feri orasul Bucuresti de
inundatii atunci eind apele Dimbovitei se revarsau peste maluri. Oricum, tra-
seul acestui canal, in linie dreapté, figureazi si in harta lui Rigas Velestinlis
(vestitul poet al Renagterii elene), apirutid la Viena, in anul 1797 119,

Spirit intreprinzitor si filantropic in acelasi timp, Alexandru Ipsi-
lanti a hotdrit chiar infiintarea unei orfanotrofii, un fel de azil pentru copiii
orfani, agsezimint pus sub ingrijirea Mitropoliei si a unui ,,Consiliu” de opt
boieri. Incs din decembrie 1775, in asa-numitul hrisov ,,testament’’, dom-
nitorul era informat ¢4 in tard ,,sint multi siraci si nevoiagsi, lipsiti de cele
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neapirate pentru viepuire, si copii orfani si viduve sirace fird =& aibi
nici un ajutoriu”. Pentru buna intretinerc a orfelinatului, Ipsilanti se an-
gaja ,,ca 53 dea de la domnia noastra cite 6000 lei pe an in ardtatele aju-
toare” 1. Dupd datele furnizate de un alt hrisov, de la 1 martie 1781,
copiii urmau =3 fie crescuti ,,din pruncie pind la gase-gapte ani” 12 (s.n.).
In aceeasi ordine de idei, demne de subliniat sint §i mésurile de organi-
zare sanitard pe care Alexandru Ipsilanti le ia in prima §i a doua sa domnie,
in Tara Romineasci. Ele merg asa de departe incit vizeazi chiar sectorul
aga-numitelor ,,spiterii’” sau farmacii din Bucuresti, cerindu-se respectarea
pretului medicamentelor, stabilit de Epitropia obstirilor, in temeiul pita-
cului domnesc din 5 ianuarie 179 3. Dar, incd din prima sa guvernare
munteandi, prin hrisovul din 20 noiembrie 1780, Alexandru Ipsilanti re-
comanda ,,doftorilor” spitalelor din Bucuresti s nu pretindi nici un fel
de platd de la siracii din oray §i in cazurile grave si acorde asistentd chiar
5i celor ,,indestulati”’. In hrisovul mai sus-mentionat, domnitorul poruncea

arhiiatrului [seful] ,,doftorilor”’ urméitoarele : ,,Dumneata arhiiatre ... iti
poruncim s3 chemi pe toti acesti doftori, cifi se afli, si le zici si si-le
ariti ¢4 este porunca ... si caute pe fiestecare de obste cu silintd ... g¢

cet cu stare proastd, care sint scapdtait, sdract st stiult cd nu au, platd sé nu
ceard nimic, fiindcd pentru una ca aceasta is1 au fiestecare leafa orinduttd
pe lunt’ 14 (s.n.).

In sfirgit, lui Alexandru Ipsilanti ii apariine si initiativa construirii
primelor case de odihni in orasul de scaun, asa-numitele ,,chiogcuri”.
Unul era amenajat pe malul lacului Herdstriu, iar altul la Cotroceni, am-
bele fiind inconjurate de gridini naturale si avind api de izvor sau de cis-
mea 115,

*

Prima domnie muntean# a lui Alexandru Ipsilanti s-a incheiat, pe
neagteptate, la 4 ianuarie 1782, ca urmare a fugii in Transilvania §i apoi
in Austria (la Viena) a celor doi fii ai voievodului, Constantin §i Dimitrie,
dornici si vadd tdrile Europei si s se elibereze pentru o clipa de tutela
cam asprd a parintelui lor. Profitind de aceastd fugil, adversarii lui Ipsi-
lanti au lansat zvonul, la Constantinopol, ¢4 insusi tatil si-ar fi indemnat
feciorii si treacd in Austria, cu care el intretine relatii secrete. Pentru a
nu se compromite in ochii turcilor, Alexandru Ipsilanti §i-a cerut singur
demiterea din scaunul domnesc, aprobatd de sultan la 26 ianuarie 1782 116,

Dupi aproape 4 ani de sedere la Istanbul si de surghiun in insula
Rhodos, 1la 15 ianuarie 1787, sprijinit de Austria, Alexandru Ipsilanti
ajunge in scaunul domnesc al Moldovei, inscdunare care a coincis cu agra-
varea contradictiilor dintre Imperiul otoman si Rusia {aristd. Incordarea
a dus, in cele din urma, la declangarea rizboiului ruso-austro-turc dintre
anii 1787—1792. In contextul acestor confruntiri militare, domnia lui
Alexandru Ipsilanti in Moldova va dura foarte putin, un an si aproape
trei luni de zile. In acest ristimp, el a fost insii adeptul politicii de coali-
zare fatigi cu Austria, cum rezultd dintr-un raport al consului austriac
din Tasi, din 24 august 1787 117,

De altfel, in momentul intrérii trupelor austriece in Iagi, la 8 aprilie
1788, el a trecut impreund cu intreaga sa curte de partea acestora. Croni-
carul binitean Nicolae Stoica de Hateg noteazé ca ,,First Ipsilanti vodd

... fugi la prin} Coburg‘ﬁw%Bﬁci rﬁ'ﬁna ]’.’&rgltilnirea dintre Ipsilanti
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s1 prin{ul Coburg, comandantul armatelor imperiale, a vut loc la Cerniuti.
O altd intilnire intre Ipsilanti si Coburg s-a produs la Pressburg | Bratislava]
si a fost consemnatd in ziarul sibian de limbd germani Der Kriegsbote, in
numerele sale din 4 si 11 noiembrie 1791 18,

Pardsind Moldova, Alexandru Ipsilanti a rimas patru ani pribeag
in Austria, pind in anul 1792, timp in care familia i-a fost sechestratd la
Constantinopol. In aceasti perioadi el a peregrinat ,,in cuprinsul imperiu-
lui habsburgic (Briinn, Viena etc.), devenind una din figurile populare
pentru austriecii neobisnuiti cu costumele orientale si cu ciubucele tur-
cesti’’ 120, In orasul Briinn, deasupra portii de intrare a casei unde a locuit
domnitorul existd i astdzi un bust de piatrd, avind incrustati (cu data
1788) inscriptia :Ypsilanti Fiirst V. Moldaw 12.

in anul 1792, la interventia imp#ratului Iosif al II-lea. Alexandru
Ipsilanti a revenit la Constantinopol, dupd ce a primit asigurarea sulta-
nului Selim al ITI-lea (1789—1807) ci va putea trdi in liniste, fiird a fi
invinuit de trddare. La Istanbul, el a ficut tot ce i-a stat in putinti pen-
tru a reveni in domnia Tirii Rominesti, reusind, dupd patru ani de astep-
tare, sii fie investit in august 1796, scaun pe care-1 va detine pini in noiem-
brie 1797. Voievodul, care acum era — scrie Dionisie Eclesiarhul — om
»bdtrin albu ca dea’ 122, isi schimbase mult §i caracterul, lisind in aceasts
ultimd guvernare o amintire grea térii, prin exploatarea la care a supus
norodul. Intr-adevir, fiind obligat ,,s3-si pliteasci datoriile ce ficuse pen-
tru ca s} capete domnia, a trebuit si inmulteascd si dirile’’ 2. In urma
situatiei create in tar#, la care trebuiege adaugate intrigile dragomanului
Constantin Hangerli (succesorul siu in domnie), precum si datoriti atmos-
ferei declansate de riscoala lui Pasvan-Oglu (pasa de Vidin), toate acestea
au constituit motive pentru sultanul Selim al ITI-lea ca sii-1 destituie pe
Alexandru Ipsilanti.

Domnitorul a mai triit la Constantinopol pind in anul 1807, fiind
stiipinit mereu de grijile pe care i le provoca fiul siu cel mare, Constantin
Ipsilanti, ajuns domn, mai intii, in Moldova (1799—1801), apoi in Tara
Roméneascd (1802—1806 §i 1806—1807). In contextul rédzboiului ruso-
turc din 1806—1812, acesla s-a refugiat in Rusia. Minia sultanului s-a
abitut atunci asupra tatilui siu, aflat la Istanbul. Fiind invinuit de
Poarta otomandi — scrie Eclcsiarhul — ,,cum ¢d el au dat scire gi
invatdturd fiului sdu Constantin Ipsilanti vodi, ca si fugd la museali,
§i cum fugind la muscali au sccciorit [scormonit] 1dzmerita asupra Porgii”,
sultanul a poiuncit intemnitaiea lui Alexandru Ipsilanti, la 22 decembrie
1806, in vestita ,,Edikule’”. Aruncat in temnitd ,,cu laniul de git, si la
picioare cituse si cbezi de fier”, dupd treizeci si patiu de zile de torturi,
in wrma cdrora i s-a luat ,,toatd avuiia ce aun gisit in casele lui”, bitrinul
domn, de peste 70 de ani, a fost cmerit, in chinmii groaznice, la 25 janua-
rie 1807 1%, Gealatii turci — noteazd Eclesiarhul — ,,au inceput a-1 tiia
din toate incheieturile, adicéi de la degetele miinilor pind la wmere, ... i
la picioare iar de la degecte pind la incheieturile armuriler la trup, ... si
riminindu-i numai trupul tivilindu-se in singe i-au tédiat pe nimi capul’ 125,
In acest chip dramatic, a fost curmati viaia domniterului Alexandru
Ipsilanti,

Intr-un curs tinut in fata studentilor, N. Jorga sublinia faptul ci
,s,intem ‘totdeauna induiogati cind este vorba de pieirea lui Constantin
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Brincoveanu, dar trece cu totul neobservat sfirgitul acesta crud al unuia
dintre oamenii cei mai buni care au domnit vreodati la noi, reformind gcoala,
mindstirile, organizind industrii, alcituind legi nou’ 12, In sfirsit, aceleagi
considerente ii indemnau pe Constantin $i Dinu Giurescu si afirme in
sinteza privitoare la Istoria romdnilor (1971) ci principele Alexandru
Ipsilanti a fost ,,unul din bunii stipinitori pe care i-au avut tirile noastre
§i o remarcabild excepfie printre domnii fanarioti’ 127,

¥
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LUMIERES ET MODERNISME DANS LA POLITIQUE
REFORMATRICE DU PRINCE ALEXANDRE YPSILANTI

Résumé

Les trois régnes d’Alexandre Ypsilanti (deux en Valachie : 1774—
1782 et 1796—1797 est un en Moldavie : 1786—1788) totalisent neuf
ans et dix mois. Mais ils couvrent presque l’ensemble du dernier quart
du XVIII siecle, période connaissant de profondes mutations économiques
et sociales ou les pays roumains sont venus toujours plus intensivement
en contact avec les idées réformatrices des Lumicres et du modernisme
européen, Certes, ces idées étaient réceptionnées par les Roumains seulement
dans la mesure ou elles répondaient aux nécessités de notre vie intérieure,
au processus nécessaire et objectif qui avait lieu dans la structure écono-
mique et sociale des Principautés Roumaines, comme suite de 1’apparition
et du développement des nouvelles relations de production capitaliste.

Le‘mérite d’Alexandre Ypsilanti et de ses proches collaborateurs,
pour la plupart autochtones, consl'ste dans le fait d’avoir saisi le sens de ce
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développement et d’avoir agi & cet égard. Il s’est rendu compte, donc,
de la nécessité de la réorganisation des anciennes institutions dans en
cadre nouveau, les formes féodales qui comportaient des éléments orien-
taux étant beaucoup trop étroites pour la société roumaine de la fin de
XVIII® siecle. De 14 aussi son effort évident surtout pendant le premier
gouvernement en Valachie de mettre en application son ample programme
de réformes, destiné & transformer les secteurs fondamentaux de la vie
économique, sociale et culturelle du pays, motifs suffisants pour nos grands
historiens de considérer Alexandre Ypsilanti comme un ,,réformateur
invétéré” (N. Torga) et en méme temps ,,une remarquable exception parmni
les princes phanariotes’” (C, C. Giurescu).
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RECEPTAREA MARII REVOLUTII SOCIALISTE
DIN OCTOMBRIE IN MISCAREA MUNCITOREASCAX
DIN ROMANTA (1917—1921)

DAMIAN IIUREZEANU

1. Fortd a lumii moderne cu un autentic spirit universal, migcarea,
muncitoreascd inserie in insesi conditiile sale de viata ¢i in datele actiunii
sale reactia §i solidaritatea cu fenomenele de aceeagi esentd cu propria
practici sociald, petrecute in alte state si in alte zone ale lumii. Istoria
migcdrii socialiste din Rominia relevi, in aceastd privin{d, o deosebitd
sensibilitate la evolutiile care aveau loc pe scena misedrii socialiste inter-
nationale, un simt participativ al solidaritdtii — puternic §i viu

Asa cum a ardtat literatura e specialitate din tara noastri, nici unul
dintre evenimentele internationale de pind atunci nu a produs o 1nai
profundi rezonanid in 1nigscarea muncitoreascd din Romnénia ca Marea
Revolutie Sociglistidin Octombrie, Este vorba nu numai de o elocventi pagi-
ni de solidar‘ ate proletard, de un focar luminos al legiturilor revolutionare
romano-ruse, '¢i §i de raporturile bogate in care se gaqeﬁte aceastd temi
cu coni;,mutul unor probleme esentiale ale activitdtii miscdrii muncitoresti
din Roménia, in perioada amintitd. Intr-adevir, studierea ei permite nu
numai relevarea momentelor de solidaritate si a formelor sub care s-au
manifestat ecoul §i pozitia miscarii muncitoregti din Rominia fatfi de eve-
nimentele Marelui Octombrie, dar ea oferi o perspectivi favorabili si indicii
semnificativi pentru a descifra caracteristicile gindirii si actiunii socialis-
mului roman, in acea perioada. ,,Faurirea primului stat al muncitorilor
§i tdranilor, sub conducerea Partidului Comunist Bolgevie, in frunte cu
V.1. Lenin — se sublinieazi in Programul Partidului Comunist Romdn —
a dat un puternic imbold luptelor revolujionare de pretutindeni, a ascutit
si mai mult contradictiile de clasi, contradictiile intre téirile imperialiste gi
tarile dominate, a stimulat intreaga luptd de eliberare nationald gi soci-
a.lﬁ:” l.

2. Caracterul istoric mondial al evenimentului d&, in mod evident, in
primul rind, misura impactului si a rezonantei lui. ,,Victoria Marii Revo-
lutii Socialiste din Octombrie — subliniazi tovarisul Nicolae Ceaugescu —
a deschis calea infiptuirii nidzuintelor popoarelor de dreptate gi libertate
sociald §i nafionald’ 2.

La receptarea deosebitdi a evenimentelor revolutionare din 1917 in
cimpul miscdrii muncitoresti din Roménia au concurat, insi, cu aportul
lor specific, o serie de factori pe care ii putem numai enumera in spatiul
textului de fati :

a) in ordine istorici este cunoscutid vechimea relatiilor revolujionare
ruso-mmane raporturile apropiate de colaborare si mtragutorare interna-
tionalisti, buna cunoaglere a fenomenului revolufionar rus in cadrul mig-

¢

s 1evista de istorie’’, tom 40, nr. 10, p. 1017—1026, 1487
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cérii muncitoresti din Roménia (unde au activat emigranti veniti din Ru-
sia : N. Zubcu-Codreanu, Dobrogeanu-Gherea etc.) interesul pe care soci-
alismul romin l-a manifestat fatié de dezvoltarca miscarii de eliberare
in Rusia (mai ales in timpul primei revolutii ruse — 1905—1907 — si al
revolutiei din februarie 1917).

b) vecinitatea Roméniei cu teatrul grandioaselor evenimente revo-
lutionare din Rusia si contactele nemijlocite cu aceste evenimente in im-
prejuririle razhoiului ;

c¢) radicalizarea stirii de spirit a maselor in anii riizboiului si crearea
unei ambiante specifice social-economice si politice, favorabile patrunderii
ecoului revolufionar $i mesajului eliberator al Marelui Octombrie.

3. Prima Ieac’rle este, cum e si firese, un strigit de admiratie fatd
de eveniment. Revolugia e mtlmplnam cu o izbucnire de entuziasm care
capitii unecori accente mesianice : ,,Strigati i cintati de bucurie ! sund un
manifest lansat in decembrie 1917 de ciitre un grup de socialisti roméni . . .
Energia, cinstea §i convingerea muncitorimii ruse, socialismul revolutionar
a salvat omenirea de prapastie.

De azi incepe o noui erd in istoria lumii! ...

R evolul ia rusid a fieut primul pas, nimicind cu avint titanic tot ce
i-a stat in eale. De acum soarta lumii e legatéd de victoria proletamatulm 13

In termeni similari se vesteste revolutia intr-un articol aparut in zia-
rul ,,Adevirul”, organul miscérii socialiste din Transilvania, in noiembrie
1917. ,,Slava si mz“u'ire voud, muncitori rusi! Alduit (slivit) fie numele
vostru, tovarasi rusi, care prin hotirirea voastri eroica, prin singele vostru
virsal in luptele cu dusmanii poporului, ne-ati intirit credinfa in puterea
socialisinului . , .*" 4.

In noaptea apisitoare a rizboiului, fulgerul revolutiei din Octom-
bric a luminat calea istoriei — acesta este sensul atribuit evenimentului.
Migcarea muncitoreasei si reprezentantii sii de frunte au avut constiinta
dimensiunii celor petrecute in Rusia. Importanti in sine ,prin proportia
scenci istorice pe care s-a petrecut, Revolufia din Octombrie era socotitd
nu mai putin irnportanti si revelatoare prin valoarea de simbol pe care a
capatat-o.

Revoluljia era asociati cu izbinda socialismului, cu transformarea lui
dintr-o teorie si o lupti revolutionari intr-o realitate. Despre socialism
i cdile infiptuirii lui nu se mai putea discuta in afara exemplului oferit de
evenimentele ruse. Acest exemplu acoperea, parci, intreaga experienta
dobindild de miscarea muncitoreascd internationali ; de aci §i un anumit
exclusivism in considerarea si aprecierea lui. Nu mai era vorba de o anu-
mitd revolutie, in datele si evenimentele ei concrete, ci de revolu;ua, insasi
ca ideal §i ca e\presw a nMumtelor celor asupriti.

Prin aceasta nu inseamnd ci exponentii miscirii muncltorestl din
tara noastrd nu aveau constiinta condifiilor speclﬁce in care izbucnise
Revoluia din Octombrie. Dimpotrivi. Ei erau congtienti gi de situafia
istoried aparte, generati de evenimentele primului rizboi mondial, si de
imprejuririle proprii realititii rusesti, caracterizate prin relativa inapoiere
@ dezvoltirii social-economice, fati de alte {ari europene, prin apisitoarea
dominaiie politicd a farismului si prin crearea unui autentic spirit revolu-
tionar®, In cauzi era insi csenta problemei, faptul cii evenimentele
revolutionare ruse defineau olmiqE care cu, confinut socialist.
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Cu toate greutitile posibilitit{ii de manifestarc gi cu toate obstacolele
aflate in fata miscirii muncitoresti din Roménia in anul 1917 si in prima
jumilate a anului 1918, aceasta a initiat o serie de actiuni pidtrunse de
spirit revoluiionar care au ariitat ci relansarea inigciitii nu mai putea
fi opritd, oricite misuri ar fi luat cercurile dominante impotriva ei, si cd pro-
cesul inceput va ridica pe o nouil treapti dezvoltarea miscirii muncitoresti,

Dupid terminarea riizboiului, misearca irupe in suvoiul avintului
revolutionar marcal de activitatea firi precedent a luptelor muncitoresti,
de cresterca vertiginoasi a organizatiilor polilice gi profesionale ale proleta-
riatului, si de un amplu proces de elarificare ideologicé, dominat de elabo-
rarea unei sirategii de stinga i de situarea problemei revolutici in termeni
de actiiune. In aprecierile lui Vladimir Tlici Lenin despre condifiile miscirii
revolutionare dupi rizboi, evenimentele petrecute in Rominia apar prin-
tre zonele intense ale acesteia. ,,Pirjolul iusurecliei proletare a cuprins
Finlanda — secria Lenin in articolul O lectie dureroasd dar mecesard. Fli-
cirile ei s-au extins si asupra Rominiei’” %, Iar in oclombrie 1918 se preci-
zeazd intr-un text leminist : ,,Miscarea 1evolujionard a maselor proletare
$i a tirinimii impotriva rizboiwlui imperialist a inregistrat in ultimul
timp foarte mari succese in toate {irile si in special in Balcani, in Austria
$i in Germania’ 7.

4. Intensificarea miyecirii revolulionare, curentul profund de rein-
noire care o stribate au creat un clirnat favorabil cresterii interesului pentru
Marea Revoluiie Socialistd din Octombrie. an imprimat o acuitate deose-
bitd foriei de reactie la ccle petrecute in Rusia. Totalitaiea actiunilor din
mascarea muncitoreascd din Romdédnia legate de Marele Octombrie reprezintd
ele insele o formd de manifestare a avintului revolutionar i o parte compo-
nenld « acestuta.

Problematica Marclui Octombrie este principala tewd cu caracler
international prezentd in publicatiile socialiste din anii avintului revolu-
tionar. Se impune atenfici frecvenia dezbaterii experieniei evenimentelor
din octombrie in coloanele ziarului ,,Socialismul”, cea mai importanti
publicajie a miseirii muncitoresti in epoci. '

in afari de comentariile proprii din articolel® consacrate experientei
Revolutiei din Oectombrie, in coloanele presei socialiste i muncitoregti
au apdrut articole apartinind figurilor conduciitoare ale Iievolufiei, o deo-
sebitd importantd avind textele leniniste. An fost, de asemeneca, publicate
studii, note de cilitorie si comentarii ale unor reprezentanii ai misecdrii
muncitoresli internajionale privind evenimentele din Rusia,. gtiri §i infor-
matii despre construclia economici si de stat a tinerei puteri sovictice
despre politica educativd si culturald a acesicia, despre raporturile din-
tre fortele politice si mai ales date privind evolulia operatiilor militarc pe
fronturile rdzboiului civil. Presa socialistdi din IRRomania reflecta unecle as-
pecte interesanie ale intrep:itrunderii dintre procesele migedrii muneito-
resti internationale (Ungaria, Germania, Italia, Franta etc.) cu fenomenul
revolutionar rus.

Un capitol substantial il constituie articolele polemice impotriva
campaniei ostile a presei burgheze la adresa noii orinduiri sociale.

Foarte insistent s-a discutat in documentele vremii gi in coloanele
presei socialisie despre impactul revolujiei asupra razboiului si apropierii
perspectivelor de incheiere a pédcii. Decretul asupra pdcid era vizut ca ex-

www.dacoromanicaro



1020 DAMIAN HUREZEANU 4

presie a nizuintei noii lumi care se nistea de a pune capit rizboaielor, de-
a inaugura o erd a pieii §i infelegerii intre popoare. ,,Noul guvern revolu-
tionar rus — sublinia un document editat de Uz grup de socialisti mazima-
ligtt — in numele poporului muncitor si al milioanelor de soldati din tran-
see, a inceput tratativele de pace.

Triiascd pacea, care lasd si coboare peste sufletele noastre, peste-
mizeria noastrd, peste ruinele nesfiryite, razele unei lumi noi, speranfe-
noi !’ 8,

Dezbaterea problemelor Marii Revoluiii Socialiste din Oclombrie a
avut o tentd pasionald participativd cu totul deosebiti. Evenimentul ca
atare, prin grandoarea si semnificatia sa, impunea o astfel de atitudine.
Era un nuclen fierbinte al istoriei in care clocotea actiunea umani. Des-
pre el nu se putea scrie decit 1a cea mai inaltd tensiune a gindului i a sen-
timentelor. Sau predispunea, trecind la descifrarea semnificatiei sale, la o-
meditatie filosofici vizind sensurile dezvoltdrii omenirii si rolul acestor
,,taieturi” (turnante) in istoria umanitifii. Caracterul aprins al dezbaterii
era dat si de faptul ci ea nu viza doar cveniinentul in sine; aspectele pe
care le ridica erau discutate in strinsd legiturdi cu problemele proprii ale-
migcirii muncitoresti din tara noastrd, pornind de la cle, ciutind rispun-
suri la aceste probleme.

Elementele revolutionare din migcarea muncitoreascd din Roniia
au avut foarte viu sentimentul cd orice meditalie asupra dezvoltirii pro-
cesului revolufionar mondial are in centrul ei realitatea si exemplul revo-
lutiei ruse.

5. Discutiile se polarizeazd in jurul unor probleme centrale, caut®
sd patrundd sensurile adinci ale revolujiei. Intr-o perioadi cind adversarii
acesteia nu osteneau si-i prezici iminenta ciidere, militantii misedrii soci-
aliste ardtau triinicia revolutiei, capacitatea ei de a rezista la atacurile:
forfelor ostile. Revolutia era priviti ca o treaptd consolidatd a istoriei.
»Oine e naivul si mai gindeased, in gluméd micar, — sublinia ziarul «N&-
dejdea» — ciiderea revolutiei ruse? Izvorild din cauze politice, economice,.
$i sociale adinei, sprijinitd de soldatii, muncitorii i taranii rusi, cimentata
apoi cu singele virsat de acestia pe strizile Moscovei, Petrogradului, Rusiei
intregi [...] revolufia téranilor i muncitorilor rusi, care n-a pierit pini
acum, nu va putea pieri de acumn incolo’ ®.

La numai doi ani de la izbinda revolutiei, cind noua putereigi cucerea
prin luptd dreptul la existen{d impotriva unor puternice adversitifi in-
terne gi externe, socialiglii roméni, atagafi crezului revolujionar, privean
cu incredere opera fiuritd in largul cuprins al Rusiei. ,,Statul socialist
din Rusia nu mai poate fi distrus — se sublinia in articol. El are de acum
inainte tot aparatul de stat necesar pentru existenta, apirarea si consoli-
darea Iui” ?°. In ciuda greutitilor prin care trecea statul sovietic, militantii
de stinga din migcarea muncitoreascid din Romania tineau si sublinieze
opera constructivd pe care acesta a infidptuit-o. ,,Nu e nevoie ca cineva

sd tie bolgevic — se aratd in articolul .1niversarea revolutiei ruse — pentru
a recunoaste aceastd stridanie a bolsevicilor de a organiza statul rus pe
baza principiilor socialiste, de a da poporului o completi emancipare de
sub jugul dominatiei ca%ita,]iste. In toiul luptelor, cind atentiunea condu-
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-cdtorilor noului regim este mereu atrasi de situatia de pe fronturi, bolge-
vicii au creat totusi opere durabile atit pe tdirimul organizirii economice a
industriei, cit gi pe variile terenuri ale viefii sociale’’ 11,

Izbucnirea Revolutiei din Octombrie, sustin reprezentantii cu ori-
rentare de stinga din migcarea socialisté, a fost favorizati de situafia spe-
-eificd din timpul rizboiului, dar evenimentul are un caracter legic, decur-
gind din ansamblul contradictiilor societitii capitaliste. ,,Infringerea mi-
Jitard interesatd la vechile forme — citim intr-un articol consacrat acestui
aspect — poate da prilejul revolufiei, dar ea nu provoacd insisi revolupia

... Ne-am putea avinta mai departe si am putea afirma ci nici nu este
nevoie de o infringere propriu-zisi (military — n.n.) pentru ca revolufia
-84 izbucneasci’’ 12,

Orientarea de centru din miscarea muncitoreascd igi punea intrebarea
-dacd Rusia intrunea conditiile materiale pentru o risturnare revolufio-
nard, dar forta probatorie a faptelor ficea inutile incercirile de a rezista
.pe aceste pozifii. Exemplul cel mai elocvent il constituie insusi Dobrogeanu-
Gherea, care, desi mai di necesititiiistorice o acceptie dominati de vizi-
unea transformirii graduale, sub imperiul premiselor materiale obiective,
-admite, intr-un celebru interviu acordat ziarului ,,Socialismul’’, ci per-
spectiva judecitii sale asupra realitdfii ruse ar putea fi refondati.

plvevolupia rusd — aratd el — a avut si are, desigur, o inriurire imen-
sd asupra vietii sociale din lumea intreagd. Experimentul bolsevist e, de-
sigur, plin de cele mai profunde §i rodnice invitiminte’’. Cu toate ci in
raport cu ideile sale privind prezenta conditiilor obiective maturizate,
-evenimentele revolutionare din Rusia ii trezeau un anumit scepticism,
Gherea recunoaste : Se poate ca noi si fim ,,aceia care n-am vizut $i n-am
stiut si deslusim toate aceste conditii” 1.

Sub aspectul pregitirii forfelor revolutionare, a stirii lor de spirit
gi & nidzuintelor de care eran animate, Dobrogeanu- Gherea considera epoca
de dupi primul rizboi mondial ca o epocd a revolutiei sociale.

6. Ceea ce se tmpunmea in primul rind miscdriv muncitoregtt din
Romadnia, caintregit migedri muncitorestt internagionale atunci cind analiza
Sfenomenul revolutionar rus, era valoarea actiunii in istorte, rolul hotdririt
de a actiona ca factor constitutiv al creatiet istorice. EXistd numeroase referiri
la acest moment cu o semnificafie deosebitd pentru cd el se coreleazi cu
linia de dezvoltare a strategiei revolugionare inlduntrul migcarii, cu lupta
pentru triumful curentului revolugionar, cu confruntirile intre principa-
lele orientiiri existente in cadrul socialismului romén, in aceastd perioadi.

,,Dacd revolutia socialistd in Rusia a reugit — se sublinia in cuvintul
unui participant la o importantd sedintd a Sectiei din Bucuresti a Parti-
dului Socialist (februarie 1919) — aceasta se datoreste $i factorului subi-
ectiv’’ 14,

Tn lumina experientei revolutiei ruse se impunea a fi regindit raportul
dintre factorul obiectiv gi cel subiectiv in istorie, dintre necesitate si acti-
une. Nu in sensul risturnirii termenilor, ci in acela al sesizirii juste a ca-
pacitdtii transformatoare a actiunii. ,,Noi nu consideram factorul subiec-
tiv decit subordonat celui social — scria un militant revolufionar al mis-
cirii — dar in condifii economice egale, factorul subiectiv este precum-

pinitorul, deoarece el este determinantul principal al pornirii la actiune
! Www.dacoromariicaro
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[...] Canza fundamentald a izbucnirii celei dintii revolutii sociale (in
sens de socialiste — D.H.), in Rusia trebuie ciutat in aceastd congtiintid
individuali si de masid...”” 15,

Acelagi aspect se reliefa in articolul Datorie momentulut din ziarul
y,yoocialismul”’, urmirind sd se formuleze concluzii pentru propria mis-
care : ,,Da, am intrat in epoca revolutiei sociale — citim in acest articol.
De acest lucru trebuie si se pitrundi orice socialist, cici aceastd convin-
gere implicd o anumiti atitudine teoreticid si practici. Mai ales noui,
socialigtilor romani, eonstliinta acestui fapt ne impune datorii mari. Si
nu pierdem o clipi din vedere ¢i de gradul pregdtirii noastre depinde intr-o
bunid misurd modul si calitatea societii{ii ce vom infiptui’’ 8,

In afari de dimensiunea ontologici a actiunii ca factor constitutiv
al istoriei ea are §i o incdrcituri moral-eticd pe care socialigtii roméni ti-
neau s-o sSublinieze cu deosebire in cazul marilor evenimente din timpul
Revoluiiei din Octombrie. Fiindeil sfortirile eroice ale luptéitorilor revo-
lutiei in edificarea unei lumi noi, infruntind adversiti{i neb#nuite, sint
patrunse de nobletea néizuintei spre mai bine, spre mai inalt, de frumusetea
morald a spiritului de sacrificiu. ,,Puterea determinatlivd a adevirului
moral”’ 17 — cum se exprima un socialist romén in articolul Revolufia rusé
a fost probatd in prima linie de proletariat.

Ideea de revolutie rocialistd s-a asociat statornic in imaginea migcé-
rii muncitoresti internationale cu actiunea proletariatului ca purtitor at
acesteia. Subliniind caracterul proletar al revolufiei, nu numai dup# con-
tinutul ei obiectiv, cisi dupi forta sociald precumpinitoare, participantd la
evenimente, migcarea socialistd din Romdania a scos in evidentd calitdtile
de luptd ale proletariatului rus. Prefuirea operii istorice a proletariatului rus
este turnati in forme de o mare expresivitate in publicistica socialistdi a
vremii.

Dar elementul polarizator al discutiilor il alciituia problema bolse-
vismului, vizut mai ales ca metodi de actiune i ca fortd politicd conducé-
toare a revolutiei. Ingelegerea structurii gindirii si acfiunii bolsevismului,
a raporturilor sale cu socialismul, ca doctrind teoreticd $i ca migcare poli-
ticd, refectd caracteristicile cele mai profunde ale orientdrilor prezente
in migcarea socialistd din Roménia, modalitifile lor de a se raporta la rea-
litatea roméneascd, la ciile de dezvoltare ale migecdrii muncitoregti. Dis-
cutia in jurul bolsevismului viza in fond modul de a concepe rolul §i sarci-
nile migcdrii revolutionare a proletariatului.

Recunoscind caracterul fundamental al prefacerilor sivirgite in Rusia,
centristii, care aveau, mai ales in 1919, o pondere insemnaté in condueerea
migcdrii socialiste, dezaprobau, totusi, mijloacele revolutionare de lupts,
ca tacticd a propriei migcdri. Esenta pozitiei lor nu este totdeauna vizibili.
Ea se retrangeazi de obicei inapoia unor teze privind raportul dintre dic-
taturd i democratie, pregitirea maselor pentru conducere, ,,prin mijloace
potrivite cu caracterul de masd al misgcirii socialiste”’, sau vizind sfera de
aplicabilitate a experienfei ruse etc. De fapt principiul adecvérii politicii
i tacticii migcirii la condifiile concrete, just in sine §i in conformitate cu
caracterul creator al marxismului, era folosit, in cazul dat, pentru respin-
gerea mijloacelor revoluionare de acfiune. Cici aceste mijloace erau in
fond considerate inaderente la realitatea roméneasci. Iar dacd la aceasta
addugdm faptul ci exponen{i ai centrismplui nu ficeau de loc economie
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de mijloace in a proclama atasamentul lor la cauza {ransformirilor sociale
radicale, aga cum procedau, de pildi, Serban Voinea sau Leon Gheller 13,
gi se declarau chiar =-entru ideea dictaturii proletariatului, dar intr-un
ansarmblu de mésuri care o ficea inoperanti, asa cum a sustinut la Confe-
rinfa partidului din aprilie 1920 secretarul acestuia, Ilie Moscovici®, ne
ddm seama de complexitatea situatiei.

Nu mai vorbim de exponentii unor tendinte mai moderate care tineau
sd se delimiteze si mai categoric de mijloacele si metodele revolutionare
de actiune asimilate nu o datd cu bolsevismul 2.

7. Dar fenomenul cel mai caracteristic, care domini perioada avin-
tului revolutionar, este dezvoltarea curentului revolujionar in miscarea.
socialistd din Romania, ca §i pe plan international. Acest curent intelege
cd imprejuridrile istorice favorizeazd si impun nu o simpli readaptare a
metodelor traditionale ale social-democratiei, nu o redresare doctrinard sau
politicd, ci o totald transformare care sd aibd drept moment esential ruptura
definitivd cu practica si teoria oportunist-reformatoare, indifereut ce for-
me ar imbrica.

Curentul revolutionar era puternic prin sprijinul pe care il avea in
masele proletariatului, prin faptul ¢ exprima starea de spirit a acestora
i exigentele noii etape istorice 2.

Reprezentantii acestui curent au inteles cii evenimentele Marij Re-
volutii Socialiste din Octombrie schimbau termenii dezvoltéirii miscéirii mun-
citoresti internationale, dupd cum, pe plan mai larg, ea ainsemnat punc-
tul unei noi dezvoltiri a istoriei mondiale. Orice demers revolutionar,
orice perspectivi de dezvoltare a luptei proletariatului trebuia sd fina
seama de aceastd uriagd experientd istoricd in care se plimidea o lume
noud. ,,Gisirea cdii prin care proletariatul va ajunge la realizarea idealului
sdu, calea apucati de proletariatul rus, se scria intr-un articol aniversativ
publicat in 1919, a provocat o puternicd schimbare in felul de a intelege
viitorul, realizarea socialismului, la muncitorimea din restul Europei’’ 22,
Reprezentantii stingii in migcare sustin cu toatd ardoarea §i integral re-
volufia §i experienta ei istoricd. Ei conferd bolsevismului semnificatia sa
istoricd esentiald, respingind acele reprezentiri, de centru sau de dreapta,
care ficeau din el o categorie distinctd de socialism gi ardtind c# el intru-
negte, in fond, caracteristicile socialismului autentic revolujionar. Daci
bolsevismul purta o caracteristici aparle — se menfiona intr-un articol
seris la putind vreme de la izbucnirea revolutiei — aceasta este hotarirea
sa in actiune, sint,,mijloacele de care s-au servit si se servesc (bolsevicii —
n.ns.) in realizarea programului lor socialist’’ 23. Erau mijloace impuse de
imprejuririle istorice, dar aveau determiniri in insisi condifia socialismului
migcare revolufionard transformatoare a socieldfii. Abordarea ,,apropiatd
de infelesul adevirat’® al bolgevismului era vizutd in ,,tendinta de revolu-

tionare fatd de vechiul sistem politic, evident in special in {édrile mai putin
liberale’’ %, Bolsevicii igi asumau, in fond, o sarcind istoricd spre care nizuia
i)—roleta,ria,tul, sarcind ecare corespundea intereselor sale fundamentale :
,,Cine poate contesta — scria unul dintre militantii de frunte ai migcérii
socialiste,in perioada avintului revolujionar — nobletea sfortdrilor acelora
care vor 83 introduc# in imensitatea Rusiei [...] un nou regim de egali-
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tate economicd, politicd gi culturala? [...] Sfortérile bolgevicilor rusi,
care este sfortarea proletariatului rus de a scipa din exploatarea capitalis-
mului pentru a introduce societatea socialistd, nu pot fi privite decit cu
simpatie [...] Scopul urmérit de bolsevici este acel al socialismului, al
proletariatului international gi din acest punct de vedere noi sintem soli-
dari cu proletariatul din intreaga lume’’ 2,

In legiturs cu tactica si strategia bolsevicd in timpul evenimentelor
revolutionare s-au purtat unele discufii privind raportul dintre dictaturd
si democratie. Este caracteristic faptul c& si atunci eind analiza teoreticd
a problemei nu era suficient de adincitd, militantii socialisti erau incredin-
tafi cd dictatura proletariatului nu trebuie contrapusdé democratiei, nu
inseamnd renuntarea la valorile deja cistigate ale acesteia 26. Uneori se
gisean accente interesante gi sugestive in acest sens. ,,Excluderea tuturor
revendicdrilor de naturi democratici din programul nostru (e vorba de
Declaratia de principii adoptatd in decembrie 1918 — n.ns.) — se preciza
in articolul intitulat Programul mazrimal $i democratia a ficut pe unii s
creadd ci ne-am depirtat de democratie ... Telul nostru final, emanci-
parea omenirii prin dezrobirea proletariatului, nu putem s#-1 atingem
decit prin socializarea mijloacelor de producere care, la rindul ei, nu se
poate infiptui decit pe calea celei mai largi democratii’”’ 2.

8. Cu o remarcabild acuitate a dimensiunilor istorice este receptati,
in perioada consideratd, personalitatea lui Lenin ca a unui mare conduci-
tor revolutionar %,

Figura lui Lenin este des evocatid in paginile presei socialiste, textele
leniniste sint traduse in roméneste. Unele dintre ele, de mare insemnéitate
principiald, cum ar fi Democratia burghezd §i dictatura proletariatului, Sta-
tul gt revolutia sint folosite in dezbaterile care vizeazd insési ciile dezvol-
tdrii migedrii muncitoresti din Roménia 2.

Conducitorii Internationalei a II-a, sus{inea un militant de stinga
din’ migcare, ,,n-au ficut allceva decit (...) si anihileze suflul revolufio-
nar al operelor lui Marx §i Engels. Cum 1-an denaturat si-1 denatureaza,
rog pe tovarisii cirora li s-au aprins cilciiele dupd Internationala a II-a
8% cerceteze scrierea lui Lenin Statul gi revolutia’’. In marea migcare isto-
ricd de dupé primul rizboi mondial, Lenin devine un simbol §i o chemare ;
un simbol al lumii noi §i o chemare la acfiunea de transformare a celei
vechi. El intruchipeazd linia revolutionard de dezvoltare a migedrii mun-
citorestt — iatd ideea pe care cautd s-o pund in valoare militantii de stinga
at proletariatului romdn 3°. Discutiile purtate de acegtia devin tot mai pa-
trunzéitoare, mai bogate in substantd, mai precis orientate spre miezul
problemelor vizind teoria §i practica migcirii muncitoregti, pe misurd ce
se dezvoltd procesul de clarificare ideologics, se contureazd pozifiile exis-
tente in miscare §i se profileaz# perspectiva marii optiuni pentru crearea
Partidului Comunist Romén.

9. Convingerea in faptul ¢ raportindu-se la fenomenele revolufiei
si la datele experientei ei se ajunge mai usor spre infelegerea esenfei pro-
priilor probleme, spre surprinderea caracteristicilor lor fundamentale,
aceastd convingere prezideazd activitatea reprezentantilor stingii revolu-

tionare din migcarea mwm_w&@w Eaxperienta istoricd a
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Marelut Octombrie pdtrunde in procesul de asimilare a problemelor miscdrii
muncitorestt de cdtre militantii revolugionart ; prin aceasta iradierea ei activd
se conecteazd la creafia 1storicd a miscdrit muncitoresti din Romdnia dominati
de geneza Partidului Comunist Romén. Figurat vorbind, Marea Revolufie
din Octombrie este prisma care refractd pozitiile existente in miscarea
muncitoreascd internafionald, ca si cele din Roménia, descompunind pro-
prietitile fiecireia, intirind gi dind o putere de afirmare deschisi celor
revoluiionare.

NOTE

1 Programul Partidului Comunist Romédn de faurire a socieldlii socialisle multilateral
dezvollate si inaintare a Romdniei spre comunism, Edit. polilici, Bucuresti, 1975, p. 38.

2 ,,Scinleia”’, anul LVII, nr. 13 993 din 18 august 1987.

3 Marea Revolufia Socialistd din Oclombrie §i miscarca revolufionard si democralicd din
Romdnia. Documente si amintiri, I2dit. politici, Bucuresti, 1967, p. 15.

Ibidem, p. 7.
Suflel nou, in ,,Socialismul’’, nr. 20 din 2 februaric 1920.
V. 1. Lenin, Opere complete, vol. 35, Edil. politici, Bucuresti, 1963, p. 407.

7 Ibid., vol. 37, p. 129, vezi si p. 209; vol. 36, p. 10.

8 Marea Revolulie Socialisld din Oclombrie $i miscarea revolujionard si democralicd din
Romdnia. Documente si amintiri, Edil. politici, Bucuresti, 1967, p. 15.

9 Nidejdea’’, an 1, nr. 18 din 19 mai 1920.

10 Socialismul”’, an X1V, nr. 245 din 9 noiembrie 1919.

11 Ibidem, nr. 244 din 8 noicmbrie 1919. Tinind scama de acuilalea problemeci agrare
in tara noastri militantii socialisti au prezentat pe larg transformairile din domeniul econo-
mici agrare in Rusia. ,,Spre deosebire de Apus — menliona un arlicol — in Rusia problema
agrard a fosl o constanta a gindirii socialc si a curentelor §i miscdrilor inaintale’’ (,,Socialis-
mul”’, an XI1I, nr. 57 din 5 decembriec 1918).

12 Ibhidem, an XI1II, nr. 9 din 26 noiembric 1918.

1} Socialismul”’ anul XIV, nr. 37 din 23 februarie 1920; vz. si Conslantin Dobro-
geanu-Gherea, Opere complele, vol. 5, Edil. Polilici, Bucuresti, 1978, p. 306.

14 Socialismul’’, an X1V, nr. 40 din 28 fehruarie 1919.

,.Socialismul’’, nr. 20 din 2 februarie 1920.

16 Jbidem, nr. 75 din 1 mai 1919.

17 Ibidem, an XII{, nr. 21 din 30 noicmbric 1918.

1% YVezi ,.Socialismul”’, an IX, nr. 53 din 22 martic 1919; nr. 204 din 26 scptembrie
1919 ; nr. 32 din 18 februaric 1920; nr. 61, din 25 marlic 1920.

18 Socialismul”’, an. X1V, nr. 8 din 16 aprilic 1920,

20 Este concludenti in acest sens pozilia lui Ion Sion din arlicelul Scopul si mijloa-
cele noastre de luptd. El scria ¢i : ,,transformarca sociala nu poale fi rezultatul unei actiuni
conspirative (Infelegind prin aceasta revolutionare — n.n.)... ¢i Incoronarea unci sfortiri me-
todice, Indelungale si pasnice, duse penlru cducarea §i organizarca In Partid Socialist a cla-
sei munciloare” (.,Socialismul”’, 1X, nr. 37 din 2 martie 1919).

21 Descriind atmosfera specificd unei sedin{e a Seclici din Bucuresli a Partidului Soci-
alist, un martor ocular nota : ,,Impresia ce se degaji este ci spiritul internalionalist si intran-
sigent, care a format {ntotdeauna puterea morali si unilalca migcirii socialisle din Homania
stdpinesle aproape unanimitatea tovarisilor din Capitalid’’, (,,Socialismul’”’, an 1X, nr. 40, din
28 februaric 1919).

22 Socialismul” din 8 noiembrie 1919.

3 ,Socialismul’’, an XI1I, nr, 10 din 27 noiembric 1918.
4 Ibidem, an X1V, nr. 69 din 23 mai 1920.
2% Ibidem, an X111, nr. 10 din 25 octombrie 1919.

$ Vezi articolul lui G. Alexe (Alexandru Dobrogeanu-Gherea) Regimul dictalurit pro™
letare. Stabilitatea lui, ,,Socialismul’’ nr. 81 din 10 mai 1919 ; vezi si nr. 3 din 18 noiembrie
1918. ‘

¥ .Socialismul’”’, nr. 53 din 22 marliec 1919.
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28 Literatura de specialitate din Romania, ca si cea din Uniunea Sovieticii, a prezentat
pe larg diversele ipostaze sub care apare figura lui Lenin In miscarca muncitoreasci si In
presa socialistd din tara noastrid. Vezi Augustin Deac, Ion llincioiu, Lenin si Romdania, Edi-
tura militara, Bucuresti, 1970: Forfa creatoare a ideilor leniniste, Edit. politici, Bucuresti,
1970 ; E. 1. Spivakovski, Voprosi istorii Ruminii konfa XIX — naciala XX v trudah V. 1.
Lenina, In culegerea Istoria i istoriki. Istoricesckaia konfepfia V. I. Lenina. Metodologhia. La-
boratoria. Istoriograficeskii ejegodnik (Istoria gi istoricii. Concepfia isloricd a lui V. I. Lenin.
Metodologia. Anuar istoriografic, 1970, Edit. ,,Stiinta”’, Moscova, 1972, p. 499—528).

28 Socialismul”’, an XIV, nr. 43, din 1 martic 1920.

3 Facla revolutiei care Isi impriistie lumina asupra lumii Intregi — scria gazeta «Ni-
dejdeas — o poartd cu o mina hotdritd Vladimir Ulianov Lenin. [...] Lenin personificd liber-
tatea muncii pentru toate popoarele, pentru toti oamenii”’ (op. c¢it., an I, nr. 35, din 6 iunie
1920).

LA RECEPTION DE LA GRANDE REVOLUTION SOCIALISTE
D’OCTOBRE DANS LE MOUVEMENT OUVRIER DE ROUMANIE
(1917 — 1921)

Résumé

L’auteur du présent article se propose d’examiner deux aspects du
théme formulé dans le titre : a) 1’écho des événements de la Grande Révo-
lution Socialiste d’Octobre dans le mouvement socialiste de Roumanie,
la propagation de ses messages, la présentation des faits et idées directri-
ces de la révolution ; b) le débat des implications qui découlent du phé-
nomene de la révolution pour la propre activité, la réaction aux événe-
ments de Russie par rapport aux tiches de développement du propre
mouvement révolutionnaire. Dans cette perspective, I’article examine les
conditions intérieures et ses effets sur le plan extérieur qui ont favorisé
l’atfirmation du courant révolutionnaire dans le mouvement socialiste
de Roumanie durant 1’intervalle 1917 —1921.

Synthétisant 1’expérience du développement du mouvement ouvrier
de Roumanie et les exigences historiques présentes & 1’époque, le courant
révolutionnaire du mouvement contribuera & la création du Parti Commu-
niste Roumain (1921). Dans le sens figuratif — conclut 1’article — la Grande
Révolution d’Octobre constitue le prisme & travers lequel se reflétent les
positions existant dans le mouvement ouvrier international, ainsi que
celles de Roumanie, en décomposant les propriétés de chacun, en conso-
lidant et en conférant force d’affirmation ouverte a celles révolution-
naires.
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MEMORIL CORESPONDENTA, INSEMNARI

ALEXANDRU CANDIANO-POPESCU—-MARTOR
SI CRONICAR AL TIMPULUI SAU (III)

Incheiem In acest numir publicarea capitolului I — Rdzboiul de independen{d — al vo-
lumului al 11I-lca din memoriile lui Al. Candiano-Popescu, Amintiri din viafa-mi. In paginile
ce urmcazi ne sint descrise cilitoriile lui Candiano la Petersburg si Tiflis, in misiune diplo-
maticd, grculilile inlimpinate de delegatii romdéni la Congresul de pace dc la Berlin, din 1878,
si felul in care autorul acestor memorii a ajuns aghiotant regal.

Dcmn de semnalat sint portretcle citorva oameni politici (I. Britianu, M. Kogilniceanu,
C. A, Rosetli ctc.), cirora Candiano, cu verva-i si pasiunea-i recunoscutle, pe lingd marile
merite, nu se sficste, desi-i crau amici politici, si Ic etaleze si defcclele — unele deslul de mari !
— ceea ce dovedeste, cunmi am mai subliniat, o mare dozid de obiectivitate.

Daci numeroase argumentatii ale lui Candiano pe marginea politicii promovatc de
Romadnia in acci ani nu-si mai dovedesc astizi valabilitatea, Lotusi, provenind dintr-o sursi di-
rectd, meritd conscmmnale, chiar si numai pentru a cunoaste pérerile tuturor contemporanilor
cu privire la un eveniment atit de insemnat ca oblinerea independentei de stat a Romdniei.

Precizdin ci la lranscricrea textului am pistrat forma originald, ficind numai mici
interventii privind normele ortogralice acluale, in asa fel incit farmecul scriilurii autorului
sd nu fie lezat in nici un fel.

Radu-Dan Vlad

Ion Brilianu, fiind ministru de rizboi ad-interiin, venea des la Plevna ca si vad
trupele roménesti. intr-o zi, dupi ce luase dejunul Ia Verbita, cartierul general al generalului
Cernat, plecii 1a Poradim, la A.S. domnitorul. Mi ia si pe minc. Pe drum, aducindu-mi aminte
de raportul colonelului Anghelescu, prin care ccrea si fiu tnainilat, zisei d-lui Britianu,
cu mirare si mihnire :

— D-le Britianu, stiu cid esti scirbil de toalc intrigile ce se pelrcc in armati in fafa
dusmammlui, dar nu credeam ci si D-ta si-{i fi micsorat sufletul, aflindu-te in contact cu
atitca sullete mici.

— Nu pricep nimic din ce imi vorbesli, imi rispunse d-nul Brilianu, {intind la mine
ochii sdi cei fermeciitori si cu privirea de otel.

— Cumn nu pricepi nimic, cind de mai bine de o luni comandantul diviziei a IV-a
a adresal un raport generalului Cernat, cerind sd fiu inaintat la gradul de locotenent-colo-
nel in nilitie pentru purlarea mea la Grivila si d-la nu ai dat nici o urmare acelui raport?
Sintem In timp de riizboi, risplata trebue ficutd repede. Moarlea ne poate ripi in orice mi-
nut si si sc lase o lund si jumitate un raport fiari deslegare in asemenea imprejuriri?

— Acum aud pentru prima oard, vorbindu-mi-se de asa ceva. Informeazi-tc la car-
tierul gencral, la Cernat, si nu fie pe acolo raportul, cocolosit pe undeva.

Intorcindu-mi de la Poradim mi dusei la cartierul general, ciiutlai prin cancelarie si gisi
raportul pus la dosar de generalul Cernat. Luai numirul raportului si o copie, inii dusei la
Turnu-Migurele, unde se afla d-1 Britianu si i aritai ceea ce descoperisem.

Revolta lui Britianu nu si-o poate nimeni inchipui, vizind o asa indrizneald lidga-
duire de dreptate din partea comandantului armatci romine, pe care il amenin{i cu desti-
tuiréa de-1 va mai prinde cu astfel de abateri.

Ordond imediat generalului Cernat sii-i trimecatd raportul si indald mijloci ca domnito-
rul si mi Inaintcze.

De aci rezulld cd raportul comandantului diviziei pentru inainlarea mea, poarla data

de 2 seplemnbrie 1877, iar decrelul domnesc cea de 14 octombrie 1877. Aceste dale vorbesc
de sine.

L4
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Si cu toate acestea generalul Cernat nu era un oin riu, ci se gidea strivit sub pozifia
neasteptata ce i se crease. Nedreptitind pe Candiano, el ciuta si facid plicere unci clici ce-l
tnconjura, netinind socoteald de abuzul ce-1 sivirsea. Nu imbritisase caricra armelor fiindci
avea vocalie, ci pentru cd avea nevoe de o slujbia. Fiece epocd cu nioravurile sale. De unde
era croit sd ramiie sublocotenent sub caimacania lui Vogoridi, s-a pomenit seful armatei ro-
mane la Plevna.

Evenimentele din 1877 au surprins Romania si din punclul de vedere al tiriei puterii
noastre militare si din punciul de vedere al instructiei si cducatici sefilor.

Jon Britianu a pus toatd putcrea sa fizicd si intelectuald ca rizboiul si izbuteasca.

Prin niste liciriri aruncate peste viaja sa, se poate judeca focul ce Incilzea si lumina
puternicul siu suflet.

L-am vizut cu ochii mei, pe el, cel slab de sidnitate, in noroi pind la genunchi, lin-
gd Nicopoli, imbérbitind pe {aranii ce duceau cu carele provizii armatei la Plevna.

Un car se Inndmolise. Impingea tot convoiul la dinsul. Puse umirul si Ion Britianu.
Veneam cilare de la Grivia la Turnu-Migurele, cind am vazut acest sublim si plin de in-
vidtaminte spectacol.

Primnul ministru al tarii muncea cu geniul sdu de om de slat si muncea si ca un
hamal.

Si nimeni nu stia cine cste, atit era de naturali si de patrioticd simplicitatea lui.

— Cine o i logofitul dsta de se {ine dupéd noi, ziceau tdranii? Trebuic sd aiba vre-un
copil la Plevna, de isi rupe hainele de pe dinsul impingind la car cu noi.

Da, lon Briitianu avea copii la Plevna : artnala romana.

Un alt fapl.

Pe la sfirgitul lunei seplembrie 1877 md giseam la Turnu-Miigurele. Ploua fird intre-
rupere de trei siptimini. Podul pesle 1uniire se rupse. Un frig ncobisnuit se intetise.

Lipseau ostasilor si mincarca si imbricimintea. Ne surprinse o adevidrati calamitate.
Raspunderea si grija lui Ion Britianu trebuiau sa fie mari.

LEram poftit la masa la dinsul, unde se aflau si doamne. I.a masd n-a stat decit de
glume. Md mirain si ma intristam. Cuin? Acest om cu atita rispundere, si aibd atita ne-
pasare? Dupa masd am intrat cu tolii intr-un salon si ne-am asezat pe vorbda. Stam linga
fereastrii. Usa si fcreastra salonului crau deschise. Usa da pe un balcon.

lon Britianu, furisindu-se de lume, se apropie de usa si pe cind vorbea scoase mina,
afard. Tot ploua. Deodata ese in balcon si cu glasul fndbusit de durere, witindu-se cétre cer,
zise cu exasperare :

— Te-ai turcit si tu, Doamne.

Aste cuvinte s-au intiparit in auzul meu, cici era un {ipit de dcznadcjde scos din
preptul unui urias al veintei.

Crcdea cd nimeni nu-l auzise, ci nimeni nu-i descoperise descurajarca.

Numai eu !l auzisem fiindcd eram lingd [ercastra.

Apoi puternicul ministru reintrd in salon, reluindu-si conversatia si glumele. Citd linis-
te da suprafatd si citi stapinire de sine avea acest om. numai atunci le-am maésurat.

Nu era un parvenit al Intimpldrii acest barbat. Minte adincd si sdnidtoasd, hotirire,
discrelie, stipinire de sine, iald insusirile lui cardinale Prin aceste daruri el exercita o dic-
taturd morald de zecimi (sic!) de ani pesle intreaga tara.

Tara, prin reprezentantii sdi, ce daseri un vot foarte evaziv in 1877, constind in
aceea ci Romania si se apere, dacd va [i atacatid, fuse, impreund cu domnitorul, tiritd in
lupla de vointa, de prestigiul, de autoritalea acestui eminent cetilean, aflat in capul aface-~
rilor publice.

Dacd nu isbutea, toatd raspunderea, cu drept cuvint, trebuia sid lic a d-lui Britianu,
dar pentru ci a isbultit. intregul merit, cu drept, i se cuvine tot d-lui Ion Britianu.

*

28 oclombric este sirbiitoare mare pentru rusi. Este ziua marei Imparitese Caterina
8! totdeodatid praznicul ordinului Sfintului Gheorghe, creat de nemuritoarea Impiriteasa.
In acea zi {arul, domnitorul, marelc duce Nicolae si toli cavalerii ordinului Sfintului Gheor-
ghe au fost poftili si@ ia parte la un serviciu divin. Generalul Mihail Skobelell al 2-lea, ge-
neralul Cernat si eu ne aflam asemenca la cercmonie. Dupa terminarea slujbei, Skobelelf se
adreseazd Suveranului nostru, rugindu-l si mé ataseze pe lingd dinsul pind la sfirsitul cam-
paniei. Principele consimti imediat.

La praznic se bause si multid sampanie. Generalul Cernat era cam chirchilit. Vizind
cd am fost numit pe Ingd Skobelefl, sc apropie de mine si cu limba impleticitd Imi sopti:

— Doard din asta nu vei mai scapa.

In vino veritas.
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La 28 noicmbrie cade Plevna. Skobeleff a fosl numit comandantul ei penlru ci se
ilustrase mai mult decit toli generalii la asti Impresurare. Fiind atasat pe lingd dinsul, Os-
man Pasa mie imi fu incrediniat a-1 ingriji ca prizonier, citeva ore, ce le-a petrecut linga noi.

Nu Osman, ci Tefik-Bey, seful sau de stat major, piarea a [i fost nervul afacerii Plev-
nii, Osman Pasa era om energic, insd pulin cull, Tefik era energic, inleligent si cu instruc-
tic militara.

Purtareca lui Osman Pasa, rdnit si prizonier, fuse foarle demnd. Privea imprejuru-i
cu rescmnare si ticere.

Skobeleff era o frumoasé ligurd si un frumos caracler. Cil am stat cu dinsul in Plevna,
am avul prilej sd-1 cunose. Vorbeam mult politicd amindoi.

— Dacé voi lrdi, Alexandre Dimitrovici (asa mi chema dinsul) ai si auzi vorbind de
mine, zise intr-o zi.

Intr-altd zi, tarul trebuia si vie si inspectcze Plevna. Skobelell se sculase de dimi-
neald si pusese si miiture dinaintea cortului séu, ca si [lic cural, cici Alexandru al li-lea
se putea opri si aci.

— Nu ¢ act de curtezan sau de slugarnic ce-1 fac, imi zise el cu mindrie, ci act de
atenlie al unui ostas citre superiorul siu si citre un monarh sldvit si iubit.

Daca triaia Skobeleff, razboi intre Germnania si Rusia s-ar i intimplal. Dinsul visa
dictatura militara.

Cind a sosit stirea mortii lui Skobeleff, duccle de Nassau, actualul mare duce de Lu-
xemburg, care este ruda de aproape cu familia imparileascd rusd, se gisea la Sinaia. Regele
conslernat i da trista veste.

— Bine cd a murit, raspunse ducele, cici era o nenorocire si pentru Rusia si pentro
fmpirat. Au scipat amindoi de o mare primejdie.

Pare cid ducele de Nassau cunostea ceva din visurile lindrului erou.

Cipitanul Kuropatkin, care era seful siu de slat major in campania din Bulgaria,
avea o (inuld mult mai rezervata fald de mine. Pare ci nici nu-i plicea c¢i ecroul Plevnii
ma luase pe lingd cl. Se vedea insd cd acest Llindr cipitan isi implinea misia cu constiinta
si pricepere. Seful siu mi-1 liuda cu entuziasm si ii prezicea un insemnal viilor, ce s-a si
realizat, Kuropatkin este astizi ministru de razboi.

Greutili mari am intimpinat pind ce s-au cdpéatuil rinitii lurci, care n-aveau nici de
unele, si ranilii rusi, cirora le lipseau multe.

Skobeleff cra foarte milos. Soarta rinililor turci, ce se ridicau la 4000, 1] nelinislea
foarte. Bisericile si ulifile Plevnii erau intesate.

Innoptase. Luain ceaiul cu generalul. Afari auzeam un mugel. Socoleam cid ¢ furtuni.
Es alard ca sd viad ce vreme este. Ma inselasem. Zgomotul ce-1 auzeam din casi nu era su-
flarea vintului, ci geamadtul ranitilor. Fioroasd noapte si fioroasi priveliste.

Sa incepi riazboiul fara sa fi pregilit cu toate cele trebuincioase : hrand, munilie, ambu-
lanle, doclori, cste o crimd. Mai mult decit oricind viitoarele izbinzi le vor cistiga armatele
carc vor avea o destoinicd §i previazitoare administratie.

Rinitii, care umpleau cu vaetele lor vizduhul Plevnii, erau eroii care acoperiserd cu
slavd numele osmanliiului $i numele lui Osman Pasa. Tabdra intaritd capitulase, dnpd o lup-
ta rimasé celebrd in analele istorici militare. Si cu loate aceslea, starca acestei (rupe insufla
mila si groazi.

In fata aceslui trist rezultat, am jurat insumi, decit s& Indur umilin{a si mizeriile
unci capiluldri, mai bine sd mor. Moarte da, capitulare nu. Nu esle logici hotdrirea mea,
ciei regele Francisc 1 al Frantei, nici Seydlitz, pe cind era sublocotenent, nu trebuiau si se
dea prizonieri, ceea ce i-ar fi Impiedicat sa striabald glorioasele lor cariecre. Cu toate acestea,
stiipinirea impresiei a rdmas asupra-mi mai covirsitoare decit a recii raliuni, si astizi, dupa
21 de ani de la ciderea Plevnii, impresia tmi stidpineste Inca raliunea.

Skobeleff cel tinar locuia cu tatil sidu. Pe amindoi ii chema Mihail, ammindoi erau gene-
rali de divizie si amindoi cavaleri ai Jui Sfintul Gheorghe. Skobelefl tatal adora pe fiul siu. De
cite ori plecam cu Skobeleff al 2-lea in recunoastere sau in alti parte, imi recomanda cu o
dragosle duioasd s& am grijd si nu sc inlimple ceva generalului. fi rispundeam regulat :

— Excelentd, n-ai grije. Fiul vostru a trecut prin multe si celui plouat cu ploaia de
foe, nu ii e frici de scinteie.

Cit am slat la Plevna, am tridit in belsug si luxos. Generalul avea un bucitar de la
Broft si sampania curgea siroaie. Spre rusinea mea, pe $erban il cam uitasem. Intr-o zi ma
pomenesc cu dinsul, pe cind sedeam cu Skobeleff, cu niste fin tn mind si incepe si ma ad-
monesieze cu ochii pliui de lacrimi :

— Apon asa a fost tocmeala? Cind am plecat de la Calalal mi-ai fagaduit sa4 ma faci

primarul Plevnii si acum, cindwm&m si pe mine m-ai uital. Adi-
L)
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neauri m# ajunsese o foame de lJup Fac semne spre gurd unui cazac si-mi dea ceva de min-
care $i cazacu) mi-a adus o mind de fin ea la un bou. Ce credeam si ajung si ce am ajuns,
d-le.

— Serbane, nu te mihni, i rispunsei. Cazacul a crezul c¢ii ceri mincare peniru ecal, nu
pentru tine, gi de aceea ti-a dat mina de fin.

Skobeleff sta de fatd la acest muealit dialog. i explicai cine estc Serban, ce ambitie
are si ce s-a intimplat cu mina de fin. Eminentul om de rizboi Incepu si ridi cu hohole si
oferi el singur un pahar de samnpanie lui $erban pentru a-l inpiica cu vitrega restriste.

Bictul Serban, il prigonise primarul si il picilisem si eu!

*

Skobeleff ar fi dorit si-1 insolesc peste Baleani. N-ain crezut de cuvinti si-1 ascult
deoarece relatiile incepuseri a se indspri intre rusi si noi.

Cazind Plevna, rusii nu mai aveau trebuint{i de concursul nostru. Lj clutau si de rin-
dul acesla eternul cintec al interesului. Trebuind si ma despart de ilustrul general, el avu
bunidvointa de a scrie alidturata scrisoare d-lui ministru de rdzboi, treeutd si tn istoricul bata-
lionului 2 de vinétori:

sy]JJomnului Ministru,

incep aceastd scrisoare prin a muliuini Exceleniei Voastre de gralioasa alenlic ce a
avut pentru mine, cind dupi a Excelentei Voastre inijlocire, Allela Sa Principeie Carol a
binevoit si ataseze pe lingi persoana mea pe locotenent-eolonelul Alexandru Candiano —Po-
pescu.

Plevna ciizutd, functiunile Jocolenent-colonel Candiano-Popescu au ineetat prin forla
lucrurilor.

Profit insd de aceastd circumstanti. Domnule Ministru, spre a vi repela mullumirile
mele 5i a vA méirtlurisi stilna ee acest ofiter a stiut si cistige in rindurile noastre. cu ocazia
teribilei zile de la 30 august cind a luptat cu trupa sa aldturea de regimentiul .Arhanghel
Gorod, precum s§i in urmi.

Eu Insumi am gasit in acest ofifer un soldat {ranc si disciplinat.

Primifi, Domnule Ministru. asigurarea perfectei si respectuoaseimele consideraliuni, cu
care am onoarea a fi al D-voastre devotat

General locolenent Mihai Skobelelf 117?

Peste citeva zile trupele generalului Skobeleil pornird spre Dalcani. far eu pleeai in
tard, IRomadnii pornird spre Smirdan, Belogragic si Vidin.

Prizanicriii turci sint pornili spre capitald. Multi din ei mor pe drum de frig Chiar
Osman Pasa este adus in Bucuresti, unde sld citva limp pind a {i trimis In Rusia.

Morl frumos ca turcul nu este pe pimint. Murind credinta Jui fi ramine zugrivild pe
fatd. Seamiinid cu un on care doarme sau se roagi.

Un crestin ce moare e urit ca un cadavru, cici li lipseste din suflet si nu i se ras-
fringe pe chip credinta adincd a musulmanului.

0, capriciu al lucrurilor omenesti! Si vremea si oamenii $i evenimentele si soarta, toate
se schimbd., .

Multumesc cerului ci in-am niscut in epoca pe care am triit-o.

Am fost fatila ceamai grozavi winilire siln cea mai straluciti Indl{are a neaniului meun.
Eu, in 1857, fiind elev in scoala militardi, vizui pe Kiamil-Bey citind In dealul mitropoliei
firmanul de investiturd a Jui Vodid Ghica in cidimicdmia tarii si poporul Bucurestilor desco-
perit i umilit ascultind respectuos pe trimisnl Portii si tot eu, doudzeci de ani dupi aceea,
am vidzut pe Osman-Pasa prizonier de riizboi al nostru si pe 10.000 turci, tot prizonieri de
rizboi, tiind, ca niste hamali, lemne populatiei bucurestene. :

Am vizut Valahia si Moldova, doud principate sirace si disprefuite si tol eu amn vi-
zut Romania puternici si glorioasd, ridicati la stare de regat, si regele purtlind coroana de
otel, ficutd dintr-un tun, cueerit prin vitejia roméaneasci pe cimpul de razboi.

Mul{umesecu-{i, Doamne, cu recunostintd ¢i mi-ai dat zile sd vid toafe aceslea.

+«

Comnplexi si delicald chesliune si aceea a relrocedirii Basarabici. Mai unanimilatea
birbalilor din clascle noastre dirigente erau afunci contra retrocediirii, cu toate cd acum osindesc
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Cogélniceanu era penilru negocicre si intre pulinii, ce impérlasau aceast® idee, méi
numdiram Si eu. Rosetti era cu furie si cu orbire contra. Discutind cu dinsul §i invocind
exemplul Jui Cavour, care fusecse nevoil sid cedeze lui Napoleon al Ill-lea Savoia,
leagdnul dinastiei lui Victor Emmanuel, si Nissa, leaginul lui Garibaldi, amindoi ‘eroi ai riz-
boiului din 1859, Rosetti se nipusteste, fiird veste, asupra-mi, ma ia de piept si incepe si-mi
strige in casa luf ;

— ludo, vrei si vinzi singele fralilor 1di?

D-na Roselli, speriatd, inlervine, zicindu-i:

Ros, se poale si ajungi cu violenja la asemenea extremilati?

1Roselli se desmetic:sle, isi vine in fire si iini cere scuze %i cu toale cd d-na Roselti
protesta contra violentelor barbatului ei, dinsa era pricina cd dinsul se ridicase cu paroxismul
la un asa diapazon. Ne explicidm.

Geniul riu al Roménici, in aceastd chestiune. a fost ministrul Engliterii, White. Whi-
te, un polonez de origine, un baslard al principelui Czarloriski. cu lamperement nu de diplo-
mat, ci de om polilic, acliv, prielenos. Indaid se sosi in tard incepu si lingusea$cit pe d-na
Roselti si isbuli si si-o atragd, atrdgind astlel si pe Rosetti

White puse chestiunea Basarabiei pe tdrimul sentimentalismului, tdrim ¢e convenea
si naturii lui Roselli. crescul la scoala Tui Michelel si Quinel

White urmiirea intr-aceasla un plan diabolic. Englilerii nu-i venea la socotcali ca noi,
in rizboi, sd iesim infralili cu Rusia, cidci aceasla cdripina influenta englezd in Orient. Prin
urmare, acesl fiu al perfidiei (sic!) Albion cdula prin nenorocita dc Basarabia, si bage atita
urii intre rusi si romani, Incit cu greu sd sc mai poatd slabili pe viilor o apropiere intre
aceste doud popoarc

Intrigind gi pe la guvern si pe lingd Iruntasii {drii, dinsul asigura ¢d, pe cind armatele
rusesti sint Ja San Stefano, intre Austria si Englilcra se asociazd o alianid aprobald pe sub
mind si de Germania. Ci riizboiul se va declara negresil, ci armata austro-englezii are si
inlervina in Bulgaria, cd linia de operatie a armalelor {arului va {i tdiald, c¢d se va provoca
un dezastru, c¢i Rusia va fi nimicitd si cd atunci nu vom avea numai o bucald, c¢i Basa-
rabia intreagi.

— Prin urmare, rezistati, ne sfatuia dinsul, rezistali si iar rezislali., Accasld rezistentd
va fi acoperili cu succes.

latd lucrarca lui White in Romaénia, alil asupra guvernului, cil si asupra deosebitelor
partide politice.

Dacd portrelul lui Napoleon al 1lI-lca se cuvine si [ic in orice casd de romén, ca in
loale zilel sii-1 vedem si sd-i cinslim memoria, porirelul lui While ar irchui si Tic asemenea
in orice casd de roman. ca necontenit sd nc aducem aminte de acest geniu rau si si-1 blesteméann.,

Situatia tiind gravi si plinii de primejdie. Britianu se duce sd vizilere deosebilele cabi-
nele. Merse la Viena si contele Andrassy il povilui sd nu cedeze in chestiunea Basarabiei
arialindu-i probabilitatea unui rizboi. Merse la Londra si lordul Beaconsfield ii tinu acelasi
limbagiu. Merse la Berlin. unde principele de Bismark avu cavalerismul sd-i vorbeascd la-
murit si sii-} sfiluiascd a se pune in relalii bune cu Rusia si a inlra in negocieri, in ceea ce
priveste Basarabia.

. D-1 Brilianu, intorcindu-se de la Berlin, mi-a spus cid urmidloarca convorbire a avut
loc intre principele de Bismarck si dinsul.

Principele de Bismarck : D-le Britianu. Basarabia este un capriciu al tmpirgtului Rusiet
si capriciile in amor, ca si in politicd, se plilesc scump. Orice compensatii ai cerc. Rusia ti
le va da. Nu-i place tarului ca o chesliune asa de spinoasi si delieald sd se discule Ja ma-
sa verde a congresului, unde Rusia nu are numai prieteni.

D-1 Britianu: Alleld Serenisimi n-am Increderc in figiduelele rusilor Am mai in-
cheiat cu dinsii conventia de la 4 aprilie prin care garantau inlegritatca Remaniei, si aslizi
cer si retrocedim Basarabia. Prin urmare, cum are Rusia si-si |ind fdagiduiclile, cind nu-si
respectd aclele internalionale scrise §i subscrise de ea?

Principele de Bismarck : Incd o dald iti declar : cere oricil pamint vrei si oricili bani,
si Rusia i le va da. Principele de Bismark esle chezas cid aceastd polild va fi platita la timp.
Si contele Andrassy si lordul Beaconsfield au sd-{i dea asiguriiri la ureche cii vgr sustine pe
Romania §i cd retvrocedarea nu se va face, iar in ziua dezbalerii oliciale a congresului, toti
le vor périsi si te vei gisi In fala unui crud fapt tndeplinit.

Eu zisei atunci :

— Cum, domnnule Britianu, cu asemenea figiduieli de ]Ja pricipele de Bismarck si mal
stai Ja indoiald dacd trebuie s& intri cu Rusia in tratdri asupra Basarabici? Folosesle-le de
un prilej ce«veacuri pot sd lracd fard a ti-1 mai infitisa. Omul de stat trebuie sd faci ceea
ce ratiunea de stat 1l obligd, iar nu ceea cc {i cintd lira sentimentalismului.
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Candiano, sint cuminte cuvintele d-tale, dar sint cuvinte nepraclice. Omul de stat
trebuie sa chibzuiascéa izbutirea unei combinalii. Eu vroesc si negociez Basarabia, Dar Rosetti
este contra in chip furios si Rosetti este ROMANUL, si ROMANUL este opinia publici.
ROMANUL are azi mai multi insemniitate decit voi toti. Miine puteli face voi mai mult
decit dinsul. Sint silit, prin urmare, si pierd prilejul, céci n-am putere destuld ca si des-
leg aceastd chesiitune singur. Cogélniceanu nu-mi este de nici un folos, cici n-are autoritate
morala. Domnitorul nu este om pe ale ciarui hotériri si te poti rezima. Deci n-am elementle
de isbutire s§i voi fi silit sd tin socotcali dc opinie publicd riticitd si de o opozilie lipsitld
de simf politic

Pdrerea mea este cid Brilianu pulea sii deslege singur chesliunca Basarabiei, cum a
ficut singur atitea fapte mari., Avind insid alitea eclemente contra-i, nu s-a gisit in starc sid
treaca peste ele Principala picdicd a fost Rosetti. O viata intreagi lucraseri impreund. N-a
avut curajul si se desparld de cl in 1878, cum s-a despir{it in 1884 Si la 1884, cred ci
era mai praclic si se desparta mai binc de putere decit de Rosetti, deoarece revenea pesle
pulin la guvern mult mai tare decit il parisise.

Britianu putea si deslege chesliunea Basarabiei, cici exercita la acca epocd o dicla-
turd moralid netdrmuriti. Nu ascultdi, incercatul om dc stat, in asemenca momente rare in
istorie nici declaratiile Jui Gunii Vernescu ci isi punc mosiile ipotccd ca si dea armatei cele
trebuincioase pentru a lupta contra rusilor, nici pe conscrvatlori, carc cste un partid lipsit
de patriotism adevéarat si fard radicini in simpatia natiei.

Daci ar fi ncgociat Basarabia, am fi luat linia Silistra-Varna. Bulgaria de azi n-am
fi creal-o noi insine. Viitorul nostru in Peninsula Balcanici n-ar {i fost astupat, nu nc-am
fi pus intre o Bulgarie tare si o Rusic pulernici, cum ne aflim acum s§i n-am fi fost in
tripla Alian{d numai cu numele §i de fapt infcudati Austrici. un stat muribund, stipinilt de
unguri, vrijmasii nostri seculari. Relatiilc noastre cu imperiul arilor ar fi fosl cordiale si Ger-
mania stiindu-ne protejati de Rusia s-ar [i silit si ne dea un sprijin si mai serios peniru a
ne -atrage, iar nu ne-ar fi )dsat Austriei spre exploatare, pentru a o péstra in Tripla Alianli,
combinatie politici geniald intocmitd de principele de Bismarck nu spre folosul Roméniei, ci
ca si inlesneascd Germaniei timpul sid mistuiasca in liniste ceca ce a inghifit in rizboaicle
victorioase din 1866 si 1870.

Jatd care ar fi fost situatia Romaniei, dacd am [i negociat Basarabia in 1878. Astizi
se pare cid ne cdim dc neprevederea noastrid si drumul regelui la Pelcersburg * scamana a fi
drumul Damascului al politicei romane fati dc cea ruseasci.

Vorbind cu domnitorul asupra Basarabiei, dinsul cra dc pirerc sii stim dc vorbi cu
Rusia. Imi spusese ci Rosetti este contra. O stia. 1l sfdtuii sd Inlocuiasded ministerul cu un
altul carc sid trateze cu IRusia. Imi ridspunse ci numai Britianu ar avea tiria si poarte pe
umerii sdi o asemeneca dificultate, fiindel dinsul nu lua raspunderea unei asemenea solulii.
Domnul se puse la adipostul maximei salc favoritc : laisser faire, laiser passer. Adica lasi
sl facd pe White, pe Rosetli si pe opozilie si lasd si treacd minutlul istoric sprec a asigur
{arii noastre un viitor in Pcninsula Balcanicd si in Jumec.

*

Gilrce sfirgitul lui ianuaric 1878 am fost pornit din Bucuregti la Pelersburg In calitate
de curier secrel de cabinet. Generalul lgnatielf [dcuse propuneri guvernului pentru retlrogra-
darea Basarabiei. Domnilorul trimitea prin mine, un cavaler al Tui Sfintu Ghcorghe, o scri-
soare tarului, protestind contra acestui act de spoliere.

fn acceasi vreme aveam insircinarea ca de la Petersburg si merg la Tiflis pentru a
tnmina narelui duce Mihail Nicolacvici** comandantul trupelor rusesti din Asia, cordenul
Stelei Romaniei si mcdalia Virtutca Mililari.

Ciliatoria mea fuscsc oficiald, Ma imbricai cu uniforma de caldras mililian §i imi puscl
si crucea Sfintului Gheorghc la picpt.

Intrai prin Ungheni in RRusia si ma indreptai citre Razdelnia. Aci ¢ o gard principala
de Dbilurcatie. Trenul se opreste mnai mul limp. Ma coborn in gard §i cerui un pahar cu
lapte, apoi socoteala.

— Nu estc nici o socoleald mi se raspunde.

— Pentru ce, Intrebai cu?

— Pentru cé ai pe Sfinlul Gheorghe al nostiru

D¢ la Ungheni la Peterburg, in cinci zile de cédlitorie, nu am putut sid plilesc un ceai
gntr-un restaurant, Sfintul Gheorghc, cc-/ purtam pe piept, plilea peniru minc in Rusia.

* Prin 1895
** Fratele farului
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Minunea ma cuprinse cind vizui cu ce respect si veneralic inconjurau rusii aceastd decoratie.
Oamenii din popor tmi sarrtau tunica, fiindcd aveam pe Sfintul Gheorghe, Tot soldatul me-
ritd pe Sfintul Gheorghe, dar sint putini care au norocul si-] poarte, zice un proverb rusesc.
Nu méi puteam mira indestul cum intr-o monarhie autocrati si se poatid pistra atita pres-
tigiu acestei decoratliuni, cind atitea persoane influente aspird la dinsa si cind controlul lip-
seste.

Negresit cid instinctul de conservalie al tronului tarilor, ce este riziinat pe armat4,
le-a impus datoria si fie neinduplecati In acordarea acestei risplate, zicindu-si : dacdi onorez
pe Sfintul Gheorghe, onorez armata si intédresc tronul.

Ministrul nostru de la Petersburg era Printul Ghica, supranumit Zero. Mi primi destul de
prost. Nu-1 bagai in seamd. Sint sigur ci mi-a fécut intrigi si nu pot pitrunde la imparat.
Scrisoarea fusei nevoit si i-o incredintez lui ca si ajungi la inalta-i destinalie.

Acesti ciocoi smeri}i §i lingdi fatd de Britianu erau necuviinciosi cu noi. Britianu fi
tolera, pentru ci avea slibiciune de boieri, fiind crescut in casa Jui Jordache Filipescu si pen-
tru ci, dacd n-aveau os de ros in strdinidtate, miriiau in {ari.

Cit am stat la Petersburg am pisit din surprindere in surprindere plicuti. Mergeam
pe stradia. Un ofiler mni se prezinti :

— Sint generalul print Trubetzkoi, adiutant al impdratului. Vi rog, d-le locotenent-
colonel, si-mi spuneti cu ce prilej ati luat accasti decoratiec ce o purtali pe piept si care
pentru noi e sfinti.

— La Grivila, d-le general, ii rispundeain si apoi 1i spuneam cum ma numesc.

— Miine, d-le locotenent-colonel, replici generalul, eu si principesa, sofia mea, cum
si intreaga mea familie, am [i fericili dacd ne-ai face onoarea si prinzesti cu noi. Locuiesc
strada ... palatul ...

Negresit cd primeam §i ii mulfumeamn. A doua zi ma duceam.

Ce primire, ce priuz, ce societate. Era o adevirata sirbitoare. Zilele se urmau si invi-
tatiile se asemanau. Incit intorcindu-mé in fara, cu drept cuvint, putui si spui principelui:

— Asa decoratic inteleg : iti di glorie, onoare §i mincare, fard si plitesti. Mi dusei Ja
tealru. Batrina principesd Golitzine, ce suferea de picioare, mi chema in loja sa si mi pofti
la prinz, nu pe mine, ci pe Sfintul Gheorghe.

Cunoscui la Petersburg doi striluciti ofiteri de marini, cipitanul Dubasoff, cel care
a ficut sid explodeze monitorul turc in fata Briilei, si cdpitanul Barranov, comandantu}
Vestei, cel care a capturat un monitor turcesc pe Marea Neagrid, amindoi decorati cu crucea
Sfintului Gheorghe in rdzboiul ruso-romino-turc, Acesti marinari organizeazd un banchet in
onoarca mea, unde n-au luat parte decit cavaleri de ai Sfintului Gheorghe.

Viata-mi in capitala Rusiei fuse o lungi ovatie.

Cu cit ministrul tarii noastre mi primi de rece, cu atit Jumea ruscasci mé imbrati-
sd& cu cidldura.

Ministrul fuse §i consecinfe. Dinsul. la Plevna (cici era atasat pe lingd tar), sustinea
fnaintea marelui duce Nicolae c¢i a mi se da mie crucea Sfintului Gheorghe este in a insulta
pe principele Carol, in fruntea armatei sale.Printul Zero era cumnat cu Blaremberg, cel care
intrigase impreuna cu aliii pelingd domnitor la Poiana sd nu mi se dea comanda unui bata-
Jion de dorobanti. Turc s fi fost §i tot ar fi avut mai multd inimi de romén.

Ce lant de caractere si de sim{dminte patriotice !

Petersburgul este un oras care aratid puterca colosali a rusului §i bogaitiile imperiuluf.
Cugetitorului serios acest orag ii dovedeste ci nici clima infricosati, nici zmircurile n-au putut
impiedica pe statul rusesc de a zidi trainic §i mare. Petersburgul este colizeul gigantic al im-
periului moscovit. Imperiul roman si-a avut operile sale. imperiul tarilor isi are opinile sale.
Drumul de fier trans-siberian este valul lui Traian pe pamint acoperit cu sine de fier, na
plecind din Roma §i ajungind la Dundre, ci plecind din Odessa, trecind prin Irkhusk si ajun-
gind 1a Port Arthur in China, adici de palru ori mai lung.

Din Petersburg venii la Moscova unde asistai la un bal al Crucii Rosii, dat in onoarea
lui Skobeleff. Cind se afld ci eu am fost adiutantul siiu, manifestatii entuziaste mi se facurd.

De aci porni prin Harkov la Wladikaukas si de acolo la Tiflis.

Harkov este Giestii nostrii, dar Gdestii de doudzeci de ori mai mare §si mai bogat.
E vestit pentru tutunurile sale.

In cilitoria-mi in Rusia eram insofit de un soldat de artilerie de fel din Botosani,

anume Jon Nistirugi. Luase parte la atacul Grivitii, unde fusese contuzionat de o ghiulea. A
rimas fard cunostinid mai multe zile. A fost transportat tot in aceastd stare la Botosani sk

numai acolo s-a desteptat §i s-a vindecai. .
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De la Wladikaukas la Tiflis a trebuit sd trccem tunele de zdpadi, fdeule de caravane
prin avalangele cdzute din muntii Caucaz. Treeind prin aceste tuncle, destul de primejdioase,
cici desghetul incepuse, Nistirugd murmura cu grije:

~— Am sciipat cu de ghiuleaua de Ja Grivita, dar bolta asta de zdpadi de o ciidca peste
mine, nu sé mai inlilnesic Nastiruga cu DBotosanii.

De la Wladikaukas la Tiflis, pe vremea aceca nu era drum de fier. Amn stribilul aceasli
distant{d, deslul de mare, intr-o trisurd lungi, desvelitd, asczati pe patru roate.

Pe njarele duce nu J-am prevenil de sosirea meca. A fost destul de contrariat ed n-a
stiut sd ordone a mi se lrimite o trasurd confortabili ea sid vin de la WIladikaukas. Primireca
oficiala fu sblemna si cordiald. Mulfumi domnitorului in chipul cel mai edlduros pentru Slea-
ua Romaniej si Virtutea Militard, iar mie imi adresd cuvinle foarte maégulitoare.

Crucea lui Sfintul Gheorghe si aci ficu minuni.

Marea ducesi Olga Alexandrovna, vara domnitorului si sofia marelui duce, se dcosibea
prin gratic, gentliletc si amabilitale. Era o femee cultivald si foarte simpaticd. Ceasuri in-
tregi stam en dinsa, vorbind literatura.

Marele duee avu bunitatea si ma opreascd in Tiflis trei siptimini.

Familia sa numdira sase biieli $i o fatd. marca ducesi Anastasia cea mai frumoasi
georgiand din localitate. Intre altele, Allela Sa Imperiald imi oferi un prinz, unde figurau
numai doufi persoane: celonclul I'red ..., unul din cci saptc capi de coloand de la asaltul
Garsului, care singur sciipase cu viatd, si cu, care eram considerat eap de coloand la asaltul
Grivifei.

Ajulorul marelui duce in guvernidmintul Caucazului era principele Saviatopoli Mirsky,
un om de oxinteligenti rara si de un tact perfeet. Fiica sa cra maéritatid eu maiorul principe
Barialinsky, fiul principelui Bariatinsky, cuceritorul Caucazului.

Ofiterii trupelor din Tflilis imi delerd un banchet si o magnified sabic, zieindu-mi :

— It dim aceasti sabie cu speranta de a nu o trage niciodatd contra noastra.

Vorbeam adesea politici generald eu marele duce. Era foarte ingrijorat de atiludinea
Engliterii staaAustrei. Setemeadeun rdzboi. In Austria, afirma dinsul, pentru noi n-avem
deeit arhiducele Albrecht. Principele Saviatopoli Mirsky imi vorbea despre chestia Basarabici,
eriticind cu, destuld libertate guvernul rusese. Eu péstrai in desbatere o desdvirsitd rezerva.
Marele duce ma pofti la o viniitoare de porci mistreti inlr-un domeniu al sdu dinlr-un tinut
mahometan, Au cizut in doud zile saizeei de misireli si géiseau ci este o vindtoare mizerabild
Cunoscui aici §i pe gencralul Winspear, un irlandez, in serviciul Altetei Sale Imperiale si
persoand bine vizuti la curte. In convorbirile ce la aveam eu marca ducesi inlervenca ade-
sea si margle duce, intrerupindu-ne glumind :

Olga, dupi plcearca colonelului Candiano, te rog si nu te astepfi ed am sa-{i tin si
eu limbajul acesta ce sc tinea la curlea lui Ludovie al XIV-lea. Eu sint un simplu soldat
Principele Carol constat ei mi-a trimis nu numai un cavaler al Sfintului Ghcorghe, dar si
un curtcan foarte iscusit.

Saptimina cea dintii a postului Pastelui am petredut-o la Tifl's. M-am grijit eu fami-
lia Altetci Sale Imperiale. Socictatea era foarte aleasd, intre carc se distingea o contesid de
Osten-Sacken. Toate doamnele se plingeau, in chip diseret, in contra ofiferului rus, impu-
tindu-i cd este prea mult amicul plicerilor si ed nu are niei cult, nici respecet pentru femece.

Orasul Tiflis cstc asezat pe riul Kur ce il desparte in doud: pe un mal orasul maho-
mectan, murdar, cu ulite strimte, cu o populatic apatied si indolentd, cu bazare, cu cafenele,
intr-un cuvint, o viafd oricntals, pe alt mal, bulevard, palate, hoteluri, lux, via{i europeani.

Facuf cunostintd aci si cu consulul general al Persiei. Independenta Persiei nu ecste
decit nominali. Rusia excrciteazd un fel de protectorat asupra ei, cum exercita §i asupra
Principatelor la 1854, Din felul de a se exprima al consulului Persiei infclesci situatia poli-
ticd a tarii sale fatd de imperiul moscovit.

Imi vorbi marele duce si de oamenii nostri politici. Cunostea pe Cogilniceanu si pe
Britianu.

— Cel dintii este capabil, zisc augustul meu interlocutor, dar are un cusur: esle sac
fard fund. Britianu cste serios §i patriot. Are si el insd un cusur: mi se pare ci este contra
Rusiei.

La plecare, fralele impdratului mi-a oferit portretul sdu si al familiei sale.

Nicolag Crefulescu, fiind ministru al {drii la Pctersburg, imi spuse e¢i marele duce Mi-
hail isi aducea inci aminte de mine si cd vorbeste in termeni simpatici despre fclul cum
mi-am indeplinit misiunca la Tiflis.

Intorecindu-ma in tard, imi fdcui raportul cilitoriei citre domn ardtindu-i intre altele
et pretuies‘te crucea Sfintului Gheorghe in Rusia.

— Are pret, cdei este rard, imi zise suveranul.

— Picat ca virtutea Mi]iwwwmordgircenie.



9 MEMORII, CORESPONDENTA, INSEMNARI 1035

Printul inghiti replica-mi §i Licu.

Lui Cogilniccanu, carc era ministru de cxlcrne, drept raport i-am adus covoare si
arme vechi din Tiflis, ceea ce 1l convinse c¢d am isbutit pe deplin in misiunca anca.

Ceca ce insd m4 convinse $i pe mine cd am isbulit in misiunea ce imi fusese incredin-
{ati eslc cind citii, pesle douiizeci de ani, in memoriile regelui Carol I, publicatd urmaitoarea
scrisoarce, ce i-o adresd marcele duce Mihail, la acea cpoci. Iald cum gliasucsc aceste memorii :

21 martie. Siluatia gencrali a Europci devinc tot mai grava. Se parc tat mai mult
cii Anglia vrea rizboi cu adevirat. Rusia nu cedeazd si cauld a cistiga in partea sa pe Turcia.

Printul Carol primcste pc colonelul Ilolban, care s-a intors din Italia. aducind o scri-
soarc a regelui Umberto. Primcsle apoi pe locotencnt-colonel Candiano-Popcscu care s-a in-
tors de la Tfilis cu o scrisoare de muljumire a marclui duce Mihail, cc arc urmitorul cuprins ;

Tiflis, 11 martie 1878

Am primit inscmnele Stelei Romanici si medalia Virtutea Militard pe carc A.V.S. a
bincvoit sd mi le confere, preccum si amabila scrisoarc de carc erau insofite, si ma grabesc
a reinnoi A.V.S. expresiunca vieimele mullumiri pentru aceastd dovadi a bunci voastre voin-
ic in prininta mea.

Titlul de confraternitate de arme pe carc il evocali cu aceastil ocazie, facc de doui
ori mai mare penlru mine pretul acestei inalte distinelii §i sint mindru de a impirti cu att-
tia vilcji onoarca de a purta accasti inedalie cc-mi va aminti epoca memorabild cind glori-
oascle noastre armmate au luptat imprcund pentru sfinla cauzid al cirel august protector s-a
ficut M.S. Impératul.

Marea ducesi afost foarle mmult miscati de amabila voastri amintire si mnd insdrcineaza
a vi transmile¢ complimentele sale afectuoasc.

Rugindu-vi, Monseniore, si credeli in scnlimentcle mele sincerc de atasament si de
afectiunc penttu voi, rimin al A.V.S, foarte devotat vir si amic.

Mihail.
*

La 1 mai 1877. rcintrind in oaste in calitatc de comisar princiar pc lingd consiliu de
revizie, cerui indatid sd fiu pus in disponibilitate.

Din glumd am cerut sé fiu inaintat Ja gradul de locotenent-colonel in mililic i gradul
dobindit m-a imbrincit in oastec O glumé deveni o calastrofd. Jucindu-nc cu armi dec foc se
fntimpld uncori sii ne rdnim de moarte. Ma cxplic.

furolindu-ma pentru a facc rizboiul, eram cipitan. Nu m-a inaintat maior in militie
deeit dupd cc am dat examen. Blarecmberg si Bircinescu, demisionali cdpitani, dar mai noi
decit mine. in fimpul rdzboiului crau colonci. cici ii inaintase guvernul conservator, firid nici
o reguld si fird nici un examen, pentru cd crau de ai dumnealor.

Mi giseam in Craiova, cu cu rangul dc maior, iar fratele mecu Serghic, mai mic de
virstii, cu acela de locolencnt-colonel. Cucoanele din capitala Oltenici, mirate de aceastid ano-
malie, intrebind pec fratele meu pricina, dinsul le rispunde cu o preficutd ncdumerire :

— Dec, cocunitelor, stiu si eu? Trcbue si aibd stipinirca vre un cuvint bine inteme-
iat si fratelc meu cusururi multe si netéigiduite de s-a oprit la maior.

Si de aici tine-te haz de cucoane pe socoteala mea.

Dupi atacul Grivitei, cind colonclul Anghelescu mé intreba ce rdsplatd vroiam, eu
carc nu md gindeam la nici o risplatd si mai pulin decit orice la reintrarea im arnmats, fi
rispunsci in glumi:

— S4 ma faci ca fratele meu Scrghic.

— Nu inteleg, imi riposta Anghclescu.

— S4 ma faci locotcnent-colone] in militie,

— Glumesli?

— Nu glumesec dc loc. Vroi sid-mi rézbun pe Serghic ¢d aris de maioria meca cu cucoa-
nele din Craiova.

Iatd dar in ce imprcjuréri si ce ambilic ma stiipineca, cind m-am inaintat locotcnent-colo-
nel in zeflemea.

Pestc putin, vizind pe Scrghie Bdicoianu, care era sef de stat major la divizia a 4-a
unde ma giseam si eu, cdci Serghic Voinescu fuscse mutat, imi spuse ci legea puteni ar-
mate, la arlicolu] 41, imi di dreptul sa reintru in oaste cu gradul de locotenent-colonel, si
imi citi chiar textul legii.

Intilnind pe Britianu, vorbindu-i de multe, §i glume §i serioase. intre glume {i aritai
si putinta de a rcintra cu deséivirgirc in armaté, in virtulea art. 41 din legea puterii mili-
tare, votatd sub ministerul d-sale, la 1868.
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— Aceasta nu este glumi, lini rdspunse dinsul, este o idee foarte nemeritd si serioasi.
Eu sint de pirere sd reintri in armati.

Am reintrat dar In armaté, impins de urmitoarele imbolduri : 1) Stdruinta lui Britianu.
2) Stdruinla domnitorului, care sustinea ci sint dator sd rdmin In oaste, deoarece Sfintul
Gheorghe, Virtutea Militard si Grivita ma leagd de cariera militard. 3) Incredintarea ce tmi
da Britianu cd, daci riazboiul®* ma va gisi in cadrele armatei permanente, invidiosii n-aveau
de ce sd mali cirteascd si ¢i aveam si fac o splendidd carierd militard. 4) White, geniul ne-
fast al Romaniei, fusese $i geniul iIneu cel mai riu, cicisi dinsu)l méd fndeamnéd s reimbratisez
cariera armelor, asigurindu-méa cd rdzboiul este iminent. 5) Cel din urma si mai covirsitor
argument fusese cd avind totdeaunaslibiciunea de armati, inrolindu-ma pentru rizboi, aceas-
td patima mi se redesteptase mai vie $i mai imperioasid decit oricind, mai cu seami in urma
isbindei de la Grivila si a ispitei ce mi-o crea art. 41 din legea puterii armate, care suna cam
astfel : militianul ce a sdvirsit un fapt strialucit pe cimpul de razboi pentru care a fost citat
cu ordin de¢ zi pe armati, poate intra in cadrele permanente ale oastei cu gradul cel mai
mare dobindind pe cimpul de razboi.

Asadar, slibiciunea de cariera armelor, alitatid de imprejuririle razboiului si hranita
cu miestrie de cei ce aveau inleres sd-mi injunghie cariera politicd, au contribuit mult sa
redevin soldat. Principalul autor al acestei aventuri am fost eu si scump am platit lipsa-mi
de chibzuiala.

Mai intii, ce ciutam in oaste? Slavd? Slava o dobindisem pe cind eram civil, cici la
Grivita mersesem {iind deputat si avoeat. Al doilea, nu stiam oare ci timpul de pace este
lung, cd viala de militar este grea si stearpd de [armec pe picior de pace si cd am si dau
prilej invidiei, nedreptéitii si tutulor patimilor netrebnice si se coalizezeimpotriva-mi? Aceasta
pentru ci avusesem neprevederea si mi disting in rizboi §i sd nu mor.

Am savirsit o neertata greseald reintrind in oaste, ciici nici Bratianu, nici regele, care
m-au indemnat sd fac un asemeneca pas, nu mi-au dat legitimul concurs la care eram in
drept simi astept. Cu o usurinti vinovata, desfiinfam strialucita-mi carierd politici, populari-
tatea-mi, insolitd de respectul multimii, iini ingropam calitatile de om polilic, méa despir{eam
de un mare viitor politic ce ma aslepta.

Dupi moartea lui Ion Bratianu, cu cine nu te-ai gindit te-ai pomenit sef si oameni
demina a patra au ajuns de mina intiia. Dar eu, care participasem la revolufie de la 11 fe-
bruarie, [undasem doud ziare liberale, PERSEVERENTA si DEMOCRATIA, luptasem cu
statornicie, ficusem revolujia de la 8 auguslL 1870, fusesem inchis de trei ori in temnitd
pentru cd apdrasem cu indridsncald crediniele mele liberale, fusesem inchis in Trapsilvania in
1868, stind sase sdptimini la secret, acuzat fiind de agitator daco-roméin, eu care aveam da-
rul de a vorbi si de a scrie, care eram cel dintii tribun in {ara mea si care ca deputat, ce-
rind s merg la rizboi, mi pusesem in fruntea unui batalion, mi suisem pe redutd Grivita
si batalionul meu cucerise un steag de la vrdjmas si se deosebise la asaltul redutei, eu la ce
situatic nu aveam dreptul sd aspir in Romé&nia?

Am liasat insid drumul cel mare al carierei civile. Dacd nu as fi avut pe Sfintul Gheor-
ghe si nu inchinam domnitorului un steag cucerit de la vridjmas de trupa ce comandam,
m-as fi ficut general, nu dupid 12 ani de colonelie, c¢i dupad 5 ani ca alfii, cici n-as i des-
teptat invidia.

De sigur ci dacd as fi rimas civil, cum interesul ma povituia, atit crucea Sfintului
Gheorghe, cit si purtarea din rizboi n-ar mai fi fost motive de huld ca in armata, ci pirghie
de ridicare pentru mine.

Dar greseala o sdavirsisem. Cdzusem in cursa ce mi se intinsese. Nu-mi mai riminea acum
decit sa sufar si sa tac.

Folosita-i lui Britianu greseala reintrdrii mele In oaste? Nu. Am convingerea ci daci
as fi rdmas in cariera parlamenlard, as fi spus tot adevirul in atotputernicia sa si de la
multe masuri, fie neoportune, fic nechibzuite, 1-as fi oprit, fiindcd stia si iubirea ce 1i pis-
trez si desinteresarea ce o am,

Eu nu intram si eseam din cabinet, cum se liudau cd ficeau altii, pentru a-si dovedi
supunerea citre primul ministru. Eu md duceam la Brdtianu cind datoria mi-o impunea si
i spuneam adevirul verde, oricit l-ar fi usturat, cici nu-l slujeam pe pricopseald, ci dintr-o
adincd convingere.

Recunosc c¢d Britianu si partidul liberal aveau fatd de mine o delicatid situatie: le
ficusem prea numeroase servicii, ceea ce 1i obliga sid-mi fie datori. Nu le ceream insd nimic.
Deci eram o lectie de moralitate, totdeauna vie §i intepitoare, inainte-le. Aceasta si jena.
Si unde e jend nu sint relatiuni cordiale, nici sinceritate,

* Cecl care va veni.
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Clipanii §i cei care stiu sii ccard sint copiii risfitati ai tululer regimurilor.
*

Evenimentele desfagsurindu-se, ceasul deschiderii congresului de la Berlin suni. Soarta
Roméniei se desbiitea In acest areopag. Desi luasem parte in rizboi, Rusia mijlocise ca sa
pu fim primiti cu vot deliberant.

Puterile o ascultari, Britianu si Cogidlniceanu avuri insdrcinarea sii apere {ara in ches-
tiunea Basarabiei si a ovreilor Inaintea congresului.

In chestia Basarabiei vorbird trimesii Romaéaniei, dar nimeni nu-i ascultd. I'igiiduielile
date de Austria si Englitera s-au spart ca bisici de sipun. Principele de Bismark avusese
dar dreptate {n povetele cc Je dase presedintelui consiliului al principelui Carol. Dupi ce vor-
biserd, pe cind se retrigeau din congres reprezentaniii nostri, marele cancelar chemi pc Bri-
tiann Iing4 dinsul si i zise :

— Nu ti-am spus cé astfel are si se intimple.

Ion Briitianu mi-a spus aceasta. Este datorie de constiin{i pentru mine de a o com-
gemna aci.

In chestiunea evreilor, iarisi pledari delegalii romani. Cogilniceanu nu avea aceasti
grea chemare. In zina hotéritd insd de a se desbate spionoasa §i insemnata chestiune inain-
tea congresului, Britianu riamase dureros surprins auzind pe Cogilniceanu cd, In loc si vor-
beascid In contra evreilor, vorbi pentru dinsii. Briatianu vizind aceasta, rugi pe principele
de Bismarck sd amine desbaterea pe de a doua zi,

— Bine, cucoane Mihalache, obiectd Britianu lui Cogélniceanu, pare ci am venit aici
sd sustinem interesele tirii si d-ta astdzi, in loc si ne aperi de evrei, ai apdrat mai mult
pe evrei, ciici limbaju] ti-a fost in doi peri.

— Nu puteam sid vorbesc decit astiel. Evreii mi-au dat 50.000 lei.

— Apoi cu ifi dam mai mult, cucoane Mihalache.

I-a dat 60.000 lei acestei otrepe danteld de danteldi de Bruxelles.

Cogilniceanu este creerul cel mai puternic, cel mai bine organizat pini astizi in Ro-
minia, da. Este insd o mizerabild ¢ ...., scoali de coruptie. Multi sint ucenicii vrednici ai
acestui vrednic invititor

Dimitrie Sturdza imi marturisea odatd, cind Cogilniceanu ficea opozitie guvernului
Britianu, cid chiar in Comitetul Unirii l-au prins cu potlogirii.

Intrasem in 1868 in parlament. Cogilniceanu vorbea intr-o chestiune de legalitate, ca
ministru, el care plaméidise pe 2 Mai. Eu 1] intrerup. El imi rippsteazi, plingindu-se cd nu-i
respect bitrinciele. Atunci ii raspunsei :

— Sd mi fereaged Dumnezeu ca tineretele mele sid inceapd cum sfirsesc bitrinetele
d-tale.

Acest raspuns il va da necontenit viata mea pdcitoasei vieti a lui Cogilniceanu.

intr-o zi, vorbind cu regele despre Cogilniceanu 1i zisei:

— Sire, nu sint om riu, dar cind va muri Cogélniceanu si d-na Otetelisanu voi face
iluminatie in sufletul meu, cici va fi o binefacere pentru tari, Doudi isvoare, unul de imorali-
tate si altul de lipsd de patriotism vor seca In zilele acelea. Intr-adevir, ce viatd, a d-nei
Otetelisanul | Ai casi deschisd in Romania si si triiesti ca sid-ti bati joc de tot ce este sim-
tire nationald, de tot cc este idee nationald. Tot ce e romanesc si-1 pingiresti, tot ce este
strdin sd-1 gisesti sistematiceste bun. Sd te duci iarna pe geruri cumplite, la gari, fiindci
pleacd un ministru strdin, si s nu mergi sa intimpini odatd pe suveranul tirii tale sub pre-
text c& ecsti delicatd, Si fii zind sldvitd a tutulor invaziior si cobe a oricdrei serbdri ro-
manesti. Si4 ai inima cernitd si la 10 Mai si la céderea Plevnii §i la impdrtirea premiilor
studentilor roméni si la ishutirea unei piese roménesti, pentru ci se bucurd neamul si natia
ta si si fii imbricatd in haine de sirbidtoarc de cite ori o umilintd se Intimpld térii, o ase-
menea viatd triaitd de d-na Otetelijanu meritd cd fie privitd ca un flagel, ca viata ciumii.
Ciuma si salonul d-nei Otetelisanu aveau aseminare : amindoui rispindeau miasme otrivi-
toare, Iatd de ce am sd-mi fac luminatic in suflet cind va muri d-na Otetelisanu., Cu dinsa
va dispare o scoald, un sistemn, o epoci.

Dar m4 intorc la egngresul de la Berlin. Acesta, tot prin indemnul Rusiei, hotiri ca
nici neatirnarea, nici noua stare de lucruri rezultind din neatinare si nu [ie recunoscute
‘pini ce nu vom regula chestiynea evreiasci pe cale Jegislativi.
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A XXI-A SESIUNE ANUALA DE RAPOARTE
ARHEOLOGICE — CAMPANTA 1986

in zilele de 24—25 aprilic 1987 au avut loc la Timisoara lucririle celei de a XXI-a
sesiuni anuale de rapoarte privind rezullatele cercetérilor arheologice din campania anului
1986, manifestare organizatid sub egida Consiliului Cullurii §i Fducatici Socialiste §i Acade-
miei de $tiinte Sociale si Politice a R. S. Romaénia, cu sprijinul organelor locale; Comitetul
judetean de partid Timis, Comitetul de culturd si educat : socialisti §i Complexul muzeal
judetean Timis.

Dedicatd implinirii a 1900 de ani de la urcarea lui Decebal pe tronul Daciei, sesiu-
nea din acest an a scos in evidentd din nou importania cercetirii arheologice In reconstilui-
rea istoriei tirii noastre si rolul acesteia in furnizarea de dovezi elocvente menite si infirme
tezele false care contestd originea daco-romanid a roménilor. A fost relevat si faptul ci in-
vestigatiile arhcologice constituie o sursi inepuizabild de noi valori de patrimoniu cultural
national.

Rapoartele prezeniate de specialistii din cadrul institulelor de cercetare, muzee, oficii
de patrimoniu cultural national si din institutiile de invitimint superior, bilant al cercetirilor
arheologice din campania anului 1986, au furnizat noi argumente in demonstrarea caracleru-
lui unitar $i de continuitate al culturii materiale si spirituale de-a lungul mileniilor fn bazi-
nul carpato-danubiano-pontic si au pus in valoare contributia adusi de poporul romin la
storia si civilizatia universala.

Secfia I-a a fost dedicatd arhcologiei comunei primiltive, respectiv premiselor civilizatiei
tracice cuprinzind epocile paleolitici, neoliticil si pe cea a brenzului. Cele pesie 40 rapoarie prezen-
tate au evidential principalele directii de cercetare previzule in planul unitar de sipédturi
arheologice si anume ; procesul de antropogenezi in spatiul carpato-danubiano-pontic, Mitoc—
Malul Galben. jud. Botosani, Pestera Cioarei-Borosleni, jud. Gorj; dezvoltarea si raporturile
dintre diferilele culturi neolilice oglindite in investigaliile de la Parta, jud. Timis, Piatra-
Olt, jud. Olt (asezirile de tip Boian si Vidastra), Hirsova, jud. Constanta (asezirile de tip
Hamangia), Cernavodai si Giulesti ; evolutia, cronologia si difuziunea cullurii Cucuteni in Mol-
dova, urmirite in agezdrile de la Driguseni, jud. Botosani §i Scinteia, jud. Iasi, aparitia si
dezvoltarea metalurgiei bronzului, oglindite in descoperirile de la Nieni, jud. Buziu — ate-
lierul de turnare a obieclelor de bronz din arealul cullurii Monteoru, jud Buziu, Coslogeni,
jud. Cilirasi — complex metalurgic formal din peste 100 gropi-cuptoare de redus minereu ;
cunoasterea ritului si practicilor funerare specifice tracilor timpurii, prin cercetarea necro-
polelor de la Bistret, jud Dolj (cultura Girla Mare), Sibiseni, jud. Sibiu (cultura Witenberg)
si Coroteni, jud. Vrancea (cultura Monteoru).

Tolodati, s-au depus eforturi sustinule pentru cercetarea obicctivelor arheologice situ-
ate in zonele unde se efecuteazd ample lucriri de hidroameliorare, deseciiri de terenuri, sis-
tematiziri de centre urbane si rurale, reusindu-se si se salveze un important si valoros pa-
trimoniu arheologic. Mentionim santierele ;: Bazinul Viii Gemului — Cimpia Covurlui, jud. Ga-
lati — 3 necropole tumulare din perioada bronzului timpuriu si mijlociu: Viidiceasca — Va-
lea Mostistei, jud. Cilirasi — tell neolitic, culturile Boian §i Gumelnita; Liubcova-Tiglirie,
jud. Caras Severin, in perimetrul inundabil al Dunirii — necropold de incineratie din epoca
bronzului — cultura Girla Mare — si din prima epoci a fierului (peste 78 de morminte cer-
cetate) ; Somes-Crasna, jud. Satu-Mare, punctele Cimin si Cipleni — necropold de tnhumatie
din perioada eneolitici si fortificalie de piimint din epoca bronzului; Valea Ilfovidtului, Mihi-
ilesti — Pod, zona agricold Ilfov — ageziiri neolitice i din epoca bronzului. Printre piesele de
valoare exceptionald de scoperite cu ocazia sdpiturilor de salvare efectuate In campania anu-
lui 1986 amintim pandantivul din foitd de aur din necropola din punctul Cdmin, jud. Satu Mare,
fibula cu arc (unicat) si tiparul bival din piatrd pentru turnat harpoane i celturi de la Cos-
logeni, jud. Cilarasi si depozilul de bronzuri compus din 43 piese din necropola de Ja Liub-
cova-Tiglirie, jud. Caras Severin.
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Ca si In anii trecuti, In cercetarca complexid a unor aseziri nepolitice, dintre care amine
tim : Driguseni, jud. Neamt, Piatra, jud. Timis, si Iclod, jud. Cluj, s-a utilizat studierea in-
terdisciplinard a malerialului arheologic (analize paleofaunistice, folosirea calculatorului pentru
delimitarea principalelor tipuri ceramice §i motive decorative), obtinindu-se o imagine com-
pletid asupra evolutiei si dezvoltirii unei comunititi neolitice din cadrul culturii Cuculeni (Dri.
guseni) si o clasificare rapidd a repertoriului ceramicii neolilice (Parta si Iclod).

Din discutiile purtate pe marginea rapoartclor prezenlate, a rezultat necesitalea concen-
tririi eforturilor in directia cercetirii exhaustive a unor agezdri neolitice §i din epoca bronzului,
deja idenlificate, ca §i in directia eliminirii petelor albe de pe harta arheologici a {irii noastre,
prin completarea informatiilor privind procesul de neolitizare si evolutic a comunititilor neo-
litice din zona de nord-vest a tdrii, in special din zona Sighetului, si din Dobrogea. S-a re-
marcat cu acest prilej necesitatea specializirii unor cadre din rindul absalventilor facultitilor
de profil in problemele legate de studierea epocii paleolitice.

Secfia a I1-a a fost rezervatid uneia din problemele prioritare de cercetare si anume
civilizafiei traco-gelo-dacice. Cele 30 comuniciri, dintre care una cu caracter general legatd de
finplinirea, In acest an, a 1900 de ani de la urcarea lui Decebal pe tronul Daciei, au relevat
principalele directii §i rezultate ale cercetirii istoriei §i culturii geto-dacilor de la origini si
pind Ja cucerirea romand. Unele dintre primele rapoarte s-au referit la cercetirile arheologice
efectuate in statiuni din prima virstd a ficrului (2 aseziri fortificate, o agezare deschisa si
3 necropole). Alte 21 rapoarle privesc cea de a doua epoci a fierului, respectiv momenlele prin-
cipale de afirmare a lumii gelo-dacice (16 fortificatii, 3 aseziri civile, 2 necropole, 2 sipituri
cu caracter de salvare).

Penlru prima epocd a fierului (Hallstatt), cercetirile efectuate In forlificatiile de la
Subcelale, jud. Hunedoara §i Teleac, jud. Alba, In ageziirile de la Remetea Mare, jud. Timis
si Babaday, jud. Tulcea precum si cele din necropolele de la Suceveni, jud Galati, Alimindra,
jud. Botosani si Telesti-Drigoesti, jud. Gorj, au adus noi elemente privitoare la viata co-
munititilor nord-tracice, la existen{a unor mestesugari specializati (olari) In agezarea fortifi-
catd de la Teleac si la legiturile intercomunitare, relevindu-se unitatea in ansamblu a civi~
lizatiei nord-tracice pe teritoriul carpato-danubiano-pontic.

Pentru cea de a doua virstd a fierului, corespunziitoare civilizaiei geto-dacice, se con~
statd investligarea, cu prioritate, a agsezdirilor fortificate, prin continuarea sipiturilor intr-o
serie de staliuni cercetate si in anii pecedenti, cum sint cele de la Costesti-Cetituie, Blidaru
si Tapae, jud. Hunedoara, Brad si Ricitiu, jud. Baciu, Savirsin, jud. Arad, Racos, jud.
Bragov; prin depistarea si cercetarea unor obiective noi ca; Celei, jud. Olt, Divici, jud.
Carag-Severin, Meresti, jud. Harghita, Stoina-Piisani, jud. Gorj, precum si prin redeschide-
rea unor santiere cercetate in urmai cu citeva decenii, cum sint cele de la Poiana, jud. Galati
si Miercurea Ciuc, jud. Harghita. Rapoartele prezentate au relevat faptul cd majoritatea age-
zdrilor intdrite si a cetitilor propriu-zise s-au dovedit a fi nu numai fortificatii ridicate de o
putere politicd in plind ascensiune, dar §i mari centre de productic si comerciale, capabile si
reflecte, prin bogitia de materiale si prin monumentalitatea constructiilor descoperite in cadrul
lor, evolutia In ritm sustinut a civilizatiei dacice si nivelul inalt de¢ dezvoltare la care ajun-
sese societatea geto-dacd in ajunul confruntirilor decisive cu Roma imperiald. Contactul si
legidturile civilizatiei geto-dacice cu lumea greco-romani, ilustrate §i prin numeroasele produse
de import cit si prin reproducerile executate de mesterii autohtoni, descoperite in asezirile
geto-dacice, demonstreazd atit posibilititile de asimilare cit §i capacitatea creatoare si ori-
ginalitatea acesteia.

Prezentarea rezultatelor obtinute de pe urma sipiturilor intreprinse in marile aseziri
si fortificalii geto-dacice au evidentiat, pe de o parte necesitatea cercetirii integrale a obicc~
tivelor respective, iar pe de alta, nevoia investigirii de noi obiective in zone mai putin cerce-
tate pind in prezent. Mentionim in accasti privin{i zona Olteniei, unde in ultimii ani au fost
descoperite o serie de agezari intérite, cum sint cele de 1a Cotfofenii din Dos §i Bizdina, jud. Dolj,
Stoiana-Piijsani, jud. Gorj, Celei, jud. Olt, prin care se relevil laturi noi ale civilizatiei geto-
dacice, in special in privinta tipului de fortificatie,

Descoperirea recentd a cetdtii de la Divici, jud. Caras Severin, amplasati pe malul
Dunirii, datatd fn sec. Ie.n., fortificatie ce a functionat cel putin pin in perioada con-
flictelor din timpul lui Domitian, infirmi unele teze de ordin istoric mai vechi, privind o pretin-
s cucerire a malului bindtean al Dunirii fnainte de rizboaiele din vremea lui Decebal si
Traian.

Printre rezultatele de exceptie ale campaniei de si#pdturi arheologice din anul 1986
mentfiondm gi identificarea certd a anticului Tapae, prin descoperirea unei fortificatii de p3-
mint in regiunea Portilor de Fier ale Trapsilvaniei. Unele din caracteristicile agezdrilor sim-
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ple, precum si anumite elemente ale vielii materiale si spirituale geto-dacice au putut fi ob-
servate prin continuarea cercetdrilor in statiunile arheologice : Gridistea, jud. Briila, Lazuri,
jud. Satu Mare si Celik-Dere, jud. Tulcea.

Pe viitor, planul unitar de cercetiri arheologice prevede o intensificare a sipaturilor in
asezarile din sec. 1V—11I f.e.n. din Transilvania, unde se remarci anumite lacune, cerce-
tari care vor insista pe cunoagterea unor perioade din Laténul geto-dacic mai putin studiate
pind in prezent, ca de exemplu, perioada de la sfirsitul sccolului III f.e.n. §i prima jumitate
a secolului II e.n., 5si pe cunoasterea diverselor aspecte privind riturile si ritualurile funerare
din perioada clasica.

La secfia a J11-aprivind arheologia clasied greco-romand si procesul simbiozei daco-romane
au fost prezentate 20 rapoarte, care au dus informafii suplimentare cu privire la procesul de
romanizare, la continuitatea de locuire dacicd in timpul stdpinirii romane in cuprinsul celor
doua provincii, la caracterul asezirilor.rurale din Dacia romani, la sistemul defensiv roman
si la topografia internd a castrelor si a cctitilor romano-bizantine,

Fenomenul urban in general, viala economici-socialé, riturile si ritualurile de inmor-
mintare din Dacia $i Moesia Inferior an fost relicfate prin dcscoperirile de la Ulpia Traiana
Sarmisegetusa (edificiul cu plan basilical), Tibiscum, jud. Caras-Severin (atcliere de prelucrare
a metalelor in vederea confectiondrii de podoabe), Romula, jud. Olt (villa suburbana), Napo-
ca, jud. Cluj (construcliile monumentale dezvelite cu ocazia sdpdturilor de salvare), prin cer-
cetdrile din orasul antic Tropaeum Traiani (zona necropolelor din sec. I1—1V e.n.), din an-
ticul Tomis (unde au fost depistate 5 necropole romane) si din asezarea rurali de la Mici-
sasa, jud. Sibiu (ateliere ceramice de produs terra sigilatla).

Date noi privind sistemele de fortificalii romane si topografia internd a castrelor au
ofcrit rapoartele asupra cercetirilor de la Potaissa, jud. Cluj (cel dintii comandament de castru
principia de legiune sidpatd integral), Urlueni, jud. Arges, Micia, jud. Huncdoara, llisua. jud.
Bistrita-Nésidud, Brincovenesti, jud. Mures, Niliiesti, jud Prahova ca si cele refcritoare la
fortificatile romane tirzii, de pe malul Dunérii, din zona hidrocentralei de la Porlile de Fier
Isi IIsi maiales descoperirile de la Murighiol (Independenia), jud. Tulcea, unde a fost pusi
in evidenid o continuitate aproape neintreruptd de locuire din secolul 1V f.e.n. si pind in
secolul VII e.n.

In cadrul acelorasi cercetiiri s-a urmirit culegerea de noi date privind orasele grecesti
vest-pontice, Histria, Tomis, Callatis §i Argamum, si asezirile de l]a Nuntasi si Cogealac, jud
Constanta. Printre rezultatele de execufie inregistraie in cursul campaniei din anul 1986, pentru
aceastd epocd, se remarcd descoperirea si dezvelirea turnurilor porfii de sud ale castrului de
la Apulum, jud. Alba, depistarea complexului thermal de la Geoagiu (anticul Germisara), jud.
Hunedoara si a bazilicii de la Histria.

In concluzie, se poate afirma ca cercetérile arheologice afectate epocii romane, cu com-
poneniele sale — continuitatea si romanizarea, au fost corect §i stiin{ific orientate. Prin rezul-
tatele obtinute, cle au rispuns imperativelor istorice actuale, oferind noi dovezi certe care
vin si infirme si cu acest prilej tezele false care contestd procesul simbiozei daco-romane.
Semnificative in acest sens sc dovedesc : viala urbani, raporturile dintre autohtoni si colo-
nisti imbinarea celor dou# civilizatii dace si romane, insusirea limbii latine de citre geto-
dacij, fenomene constatate atit in Dacia cit §i in Moesia Inferior.

La secfia a 1V-arezervatd importantei pcrioade de la daco-romani la romé@ni, s-au tre-
cut in revistd §i evidentiat rezultatele obtinute in cercetérile efectuate intr-o serie de aseziri
si necropole, toate legate de diferitcle etape ale etnogenezei roménilor. O buni parte de ra-
poarte s-au referit la evolufia populatiei daco-romane in sec. II—V e.n., demonstrind, pe baza
materialelor descoperite, continuitatea dc viatd in intreg spatiul dacic, infirmind o dati mai
mut, ,,teoria’’ cezurii demografice cauzati de evenimentele din anii 274 (retragerea aure-
lian3) si 376 (invazia hunici). In acest sens, se evidentiazi sidpiturile de la Mihilaseni, jud Boto-
sani, Poenesti si Valea Scacd, jud. Vaslui, Sirna, jud. Prahova, Sighisoara, jud. Sibiu, Jabir
si Timisoara-Freidorf, jud. Timi§, care atestd neindoios permanenta de locuire daco-romang
pe intreg parcursul secolelor I— VI e.n.

Mentinerea raporturilor comunitdtilor daco-romand cu romanitatea sud-dunireani a
fost scoasi in eviden{d prin descoperirile din stafiunile de la Vlidiceni, jud. Neamt, Lechinta
de Mures, jud. Mures, Tichindeal, jud. Sibiu, reprezentate de produsele ceramice de import din
Iumea romand (inscriptiile de pe amfore cu toponime latine, cu litere grecesti), de descope-
rirea tezaurclor monetarc de denari romani de la Oarfa de Sus, jud. Maramures si de la
Homiceni, jud.,Neamf, aceste de scoperiri constituindu-se, la rindul lor, in mdirturii ale con-
tinuitatii. O serie de alte comunicéri au furnizat date privind perioada secolelor VI—IX e.n.,
etapi de timp in care romanitatea nord-dynireand se structureazii 5si se consolideazi lingvistic
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$i cultural, reusind si reziste valurilor de migratori si si capete o noui calitate, ridicindu-se,
incepind cu sec. VIIl e.n., pe o noua treaptii, accea de popor roman.

Intr-o serie de asezdri din secolele VI—IX, cum sint cele de la Lozna-Striteni, jud.
Bolosani, Stefan cel Mare, jud. Bacdu, Banca, jud. Vaslui, Radovanu, jud. Cildrasi, Sirna,
jud. Prahova si Sighisoara, jud. Mures au fost descoperite numeroase dovezi ce demonstreazia
caracterul statornic, sedentar si traditional al locuitorilor acestor aseziiri (practicarea agricul-
turii, extragerea si prelucrarea minereurilor, etc.) reflectate in urmele unor ateliere de fierd-
rie, fragmentele de la cuptoare de redus minereul de fier, uneltele agricole si mestesugiresti.
Totodatéd, unele cercetdri, ca cele de la Sighisoara, jud. Mures si Sirna, jud. Prahova, au sur-
prins, pentru secolele VI— VII e.n., aparitia unor grupuri alogene (slave) care s-au infiltrat,
pe mdisura procesului de coabitare, in comunititfile autohtone, sfirsind prin a {i total asimi-
late. In secolul al VIII-lea e.n. urmele culturii materiale specifice acestora dispar total, im-
punindu-se o culturd materiald unitari de facturd daco-romand, definiti ca civilizatie veche
romdneascd.

Disculiile purtate pe marginea rapoartelor, care au avut in vedere importania deosebitd
a cerceldrii acestei perioade, au relevat necesitatea intensificirii si extinderii investigatiei lor
in toate obiectivele arheologice din sec. IV—X pentru a s¢ obtine un numir cit mai mare
si mai insemnat de dovezi in favoarea originii daco-romane a romanilor, un accent deosebit
punindu-se pe statiunile din Transilvania si Dobrogea. In acelasi cadru s-a scos in evidentd
si necesitatea pregitirii de cadre tinerc de cercetiitori in problemele specifice perioadei de
formare a poporului roman. De asemenea, se simte nevoia si unei mai ferme angajéri in cercetarea
interdisciplinard, printr-o mai strinsi colaborare cu specialistii din discipline ca arheologia soci-
alid (sociologia istoriei), antropologia, etnografia, lingvistica si altele, al cdror aport ar contri-
bui la intdrirea argumentelor continuilidtii noastre istorice.

La secfia a V -a privind civilizafia medievald romdneascd au fost prezentate 37 rapoarte,
o parle privind sec. X— XIV, iar cealalti parte perioada mai tirzie a sec. XV — XVII. Co-
municédrile au adus informatii noi, interesante si de confinut pentru progresul cercetirii isto-
rice medievale roménesti. Citeva referate s-au remarcat prin tematica abordati ca si prin re-
zultatele deosebite pe care le-au infitisat. In acest sens, am mentiona in primul rind sipi-
turile de la Tirgoviste, jud. Dimbovita, sidpituri cu caracter de salvare, unde s-a surprins
0 fazd mai veche a curtii doinnesti, corectindu-se astfel cronologia general acceptatd pind in
prezent si s-au ficut noi observatii in legdturd cu sistemele de apirare ale complexului arheo-
logic respectiv. Rezultate interesante s-au obtinut si in sdpéturile de la : Hateg — Sintdmdria
— Orlea, jud. Hunedoara, asezare, fortificatd din sec. XI— XII; la Cluj-Napoca, sipéiturd de
salvare in zona str. Plugarilor, necropoli din sec. X, a cirei cercetare a permis stabilirea
mai exactd a raporturilor dintre romani si migratorii maghiari, acestia din urméi prezenti in
o fazd mai veche a curtii domnesti, corectindu-se astfel cronologia general acceptatd pind in
grupe foarte reduse numeric ; Briila, sipdturd de salvare ce a permis cunoasterca inceputu-
rilor urhane ale acestei aseziri de la Dunérea de .Jos; Suceava, sidpidturi de salvare in peri-
metrul curlii domnesti (sfirsitul secolului XIV); Bucuresti — canalul Arges, santier de sal-
vare importsnt prin amploarea sdpéturilor ; Dudasul Schelei, jud. Mehedinti, sdpdturi de sal-
vare in zona unde a fost descoperit un valoros tezaur datind de la sfirsitul secolului XIV;
Giurgiu, fortificatie de la Dunirea de Jos, unde s-au inregistrat progrese in cunoasterea ce-
lor doud faze ale cetdtii, fortificatia romano-bizantini si cetatea medievald ridicatd de Mircea
cel Mare.

In finalul lucrérilor acestei sectiuni a rezultat ci priorititile majore ale cercetiirii evu-
lui mediu roméinesc trebuie dirijate in direcfia finaliziirii sdpiturilor din unele centre care
dureazid de mult timp i a executdrii sdpéturilor cu caracter de salvare in zonele supuse unor
modificdri de ordin social-eeonomic §i edilitar. Totodati o atentie speciali trebuie acordatd
intensificérii cercetdrii §i chiar deschiderea de noi santiere pentru perioada secolelor XI— XIII
in vederea studierii legdturilor teritoriale si culturale dintre orizontul culturii Dridu (sec.
VIII—X) si cele ale orizontului secolului al XIV-lea, momentul intemeierii statelor feudale
roménesti de sine stidtidtoare. Se impune, de asemenea, ca in zonele mai putin cercetate,
cum este cazul pdrtilor de sud ale Moldovei, zona de est a Térii Romanesti, Oltenia, sud-estul
Transilvaniei, s se treacd la o investigatie mai sustinutd care si ne ofere o imagine com-
pletd a intregii vieti medievale romanesti.

Din comunicirile si interventiile la a XXI-a reuniune a arheologilor roméani, unde s-au
tnfdfisat rezultatele preliminare ale cercetirilor intreprinse in campania anului 1986, se des-
prind citeva eoncluzii de ordin general, in masurd si pundin evidentd valoerea deosebiti a
noilor documente materiale descoperite pentru cunoasterea istoriei nationale si sd indice toto-
datd cii noi in activitatea de viitor. Dupd cum a reiesit din discutiile purtate in cadrul fie-
cédrei seclil, sdpdturile intreprinse in campania anului trecut, ineluse in planul unitar de cer-
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celiri arheologice pe plan national, au urmairit sa riaspundid deopolrivd, dupd necesitdti si
prioritdli, tuturor problemelor legate de istoria veche si medievald a Romaniei si si acopere,
pe cit posibil, in mod ecgal, toate regiunile {irii. Desi si de data aceasta s-a pus un accent
deosebit pe cercelarea istoriei §i civilizatiei tracilor si a geto-dacilor, domeniul in care aportul
arheologic al anului 1986 sc dovedesle a fi In continuare demn de subliniat, totusi
se simte nevoia imperioasa de ase acorda o atentie sporitdi investigatieci obiectivelor
din aceste perioade prin intensificarea si extinderea sdpdéturilor arheologice. O atentie
deosebitd se cuvine a fi acordatd cercetdrii mileniului I e.n., respectiv procesului de
formare a poporului romdin, cu cele doud laturi esentiale ale sale, continuilatea si romaniza-
rea. Sciderea ingrijoritoare a numirului specialistilor pentru aceasti laturd esentiald a isto-
rici Romaniei se resimte in ultima vreme si pe planul cercetdrilor arheologice. O cresiere a nu-
mirului specialistilor, insotild de un sprijin substantial si special ce trebuie acordat cerce-
tarilor istoriei §i civilizatiei mileniului I e.n. se impun in prezent mai mult decit alti dati
cu preciddere pentru Transilvania si Dobrogea.

S-au relevat si cu acest prilej eforturile ficute in direcfia publicirir rezultatelor sapi-
turilor sub formid de rapoarie, studii, monografii si sinteze. Cu loate acestea, se impun in
continuare crearea de condilii necesare publicirii unora din rezultatlele de ¢ deosebild importan-
14 oblinute in ultima vreme, rezultate care vor servi ca argumente noi in dovedirea originii
daco-romane §i a perenititii romanilor. In aceasti privinta se impune si 0 mai grabnici publi-
care a primelor rezultate ale sapéturilor arheologice annale, prin aducerea la zi a seriei de ,,Ma-
teriale si cercetdri arheologice’’ 5i editarea unor lucriri de amploare, cu caracler de sinlezd,
in limbi de circulatie internationala.

Pe lingéd sarcinile ce decurg din planul unitar si prioritar de cercetare, arheologiler le
revine importanta indatorire suplimentari de a efectua sépéturi de salvare prilejuite de lu-
cririle de hidroamelioratii si cele ale unor mari santiere de construclie. Asemneea sarcini se
afld cuprinse in planul de cercetdri pe anul 1987, plan definitivat de citre Comisia arheolo-
gicd a Academiei de Stiinte Sociale si Politice si a Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste,
reunite in acest scop la Timisoara, In preziua inceperii lucririlor sesiunii. In acelasi cadru s-a
subliniat si de data aceasta nevoia consolidirii si protejirii monnmentelor arkeologice desco-
perite, evitind astfel degradarea rapidd a acestora.

De pe urma aceluiasi bilant al sipéturilor a rezuliat ci arheologia se dovedeste a fi numai
o sursi permanentd a istoriei, ci si furnizor constant de imbogitire a patrimoniului cultural
national. Expozitia organizati in silile complexului muzeal din Timisoara, euprinzind cele mai
semnificative descoperiri ale ultimilor ani, ca si datele preliminare infi{isate de rapoartele de
sdpaturi au relevat in mod direct si aceasts insemnata laturd a cercetirii arheologice romanesti.

Lucririle celei de-a XXI-a reuniuni arheologice de la Timisoara, desfisuratd in conditi
dintre cele mai bune asigurate de forurile locale de partid si de stat, au demonstrat si
de data aceasta ci cercetirile arheologice, care cunosc de la an la an o mai buni organizarei
si orientare tematicd, reprezintia principala cale de reconstituire si cunoastere a adevirului
istoric. Numai pe baza dovezilor arheologice, care vor trebui substantial imbogitite, se vor
putea da raspunsuri ferme celor care denigreazd trecutul nostru istoric si se va ajunge la
sporirea permanentd a argumentelor privind originca daco-romand a romdnilor si formarea
poporului romén in vechiul spatiu locuit de geto-daci.

Constantin Preda,
Cornelia Stoica

CONFERINTA INTERNATIONALA , BERLIN
750 ANT”’

Intre 6 5i 10 aprilie a.c. s-au desfiisuratla Garzau (R.D. Germani) lucririle Conferintei
Internationale consacrate aniversdrii a 750 ani de la prima atestare documentard a orasului
Berlin, conferintd organizatd de Academia de Stiinfe a R D. Germane.

Tema Conferintei s-a intitulat : Voraussefzunhen und Grundlagen der Stadlentwicklung in
Mitteleuropa und die Anfédnge europdischer Hauplistidle (Premisele si baza dezvoltdrii oraselor
in Europa centrald si tnceputurile principalelor orase europene.)

La luerdri au participat invitati, specialisti in problema continuititfii urbane din anti-
chitate la evul mediu, din urmétoarele {iri europene : U.R.S.S., R.P. Polond, R.S. Cehoslo-
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wvacia, R.P. Bulgaria, R.S. Romania, R.D. Germanai, Franta, Belgia, Olanda, Elvetia, Austria,
R.F. Germania, Berlinul de Vest, Norvegia, Suedia, Finlanda, Danemarca, Anglia, Irlanda

Din tara noastri a participat $tefan Olteanu de la Institutul de Arheologiec al Academiei
«de §tiinte Sociale si Politice, care a prezentat comunicarea intitulats : ,,Geneza oraselor medieva-
de romanesti, continuitate si discontinuitate de la antichitatea romani la evul mediu’’.

Lucrdrile Conferinfei au fost deschise de vicepresedintele Academiei de Stiinte a R.D.G.,
W. Kalweit, membru ,,des Berlin Komitees’” a R.D.G., eare a subliniat in cuvintul siu im-
portania deosebitd a manifestérii stiintifice internationale.

Toate cele 36 comunicéri s-au tinut in plenard si au fost urmate de numeroase discutii,
«care s-au purtat dupd fiecare comunicare.

Comunicirile au fost grupate in trei mari zone geografice, zone in care procesul trecerii de
da antichitatea urbani la cea medievala s-a comportat diferit.

O prim4 grupd a cuprins teritoriile care au ficut parte din Imperiul roman sau din ime-
diata lui apropiere, supuse unui puternic curent de romanizare, printre acestea figurind si teri-
toriul tdrii noastre. Al doilea grup de comuniciri s-a referit la zona geografici dominatd de
dumea slavi, influentatd, mai mult sau mai putin (in functie de apropierea sau depirtarea
fatd de frontierele romane), de civilizatia romani. Cel de-al treilea grup de comunicéri
A privit zona tdrilor nordice, lumea viking si normanda.

Comunicdrile din primul grup au evidentiat, in cea mai mare parte, continuitatea
directd a vielii urbane de la antichitatea clasici romani la evul mediu; au fost remarcate,
totodalii, uncle discontinuitd{i ale acestui proces, precum in cazul asezirilor urbane de la
Huy Tournai, Paris, discontinuititi din secolele V— VI in cazul primelor doui orase si VI— VIII
dn cazul Parisului (vezi comunicirile : Die frithmittelalterliche Stadt in Belgien, de F. Verhaeghe ;
Zur Entstehung der mittelalterlichen Stddte in der Niederlanden (8— 13. Jh.) — Ergebnisse der
Stadtkernforschung, de H. Sarfatij : Entstehung und friihe Entwicklung der Stadt Paris (1, Jh. v.u.z
— 9. Jh.u.z. ), de Ph. Velay. Ficind parte din acest grup comunicarea prezentats de St. Oltea-
nu a2 subliniat cvolutia procesului urban la nordul Dundirii din secolele 11— ITI pind in evul
mediu demonstrind cd viata urbani de pe teritoriul Daciei romane a suferit, in timpul marilor
migiatii, o degradare sensibili pind la nivelul de evolutie rurald, fenomen intilnit si in alte

tdri din Europa centrali si de apus; dar odati cu finele secolului al VIII-lea asistim la
fenomenul de cristalizare a oraselor medievale, in multe cazuri pe locul fostelor orase antice.
De remarcat cd unele dintre ele si-au pédstrat vechea denumire pind in evul mediu (de pildi,
Capidava, Dinogetia). Mentiondm cd in concluziile finale ale Conferintei, prof. dr. Joachim
Herrmann, directorul Institutului de istorie veche si arheologic din Berlin, referindu-se la
problema romanizirii $i a continuitiiii urbane din antichitate la evul mediu a inclus Transil-
vania in rindul teritoriilor romanizate, in care orasele medievale isi au o puternicid traditie
antici.

In ceea ce priveste formele de manifestare a procesului de urbanizare, comunicirile
prezentate au reliefat unele aspecte distincte potrivit conditiilor social-politice diferite existente
de la o zoni geograficd la alta : burg, civitas, castrum, gorodiste, fortificatii etc. ca punct
de plecare in cristalizarea fenomenului urban, subliniindu-se in chip deosebit rolul multora
dintre acestea ca sedii politico-administrative ale diferitelor organisme si unitéti social-politice.
Indiferent, insi, de forma pe care o imbracd, procesul urbanizirii prezintd pretutindeni o
caracteristici comund fundamentali. Fie cd este vorba de aseziri intdrite ce vor deveni
orage precum Bratislava sau Praga, Moscova. Vroclav sau Cracovia, Brasov sau Sibiu. fie cid
este vorba de burguri merovingiene si carolingiene, vikinge sau normande, precum Oslo,
Stockholm, Haithabu Aarhus, Liibeck, Huy sau Tournai, Dublin sau Londra, Berlin sau
Rostock etc., toate reprezintd centre de convergeni{i umani aflindu-se, aproximativ, in centrul
unor grupiri demografice de aseziri rurale. Cum s-a aritat in concluzii, nu existd un model de
structurare urbani care si fie adoptat pretutindeni ; geneza urband este, cum se stie, un proces
foarte complex care s-a manifestat {.. forms diferite in func{ie de conditiile economice si social-
politice existente. S-a remarcat, de asemenea, ci existd unele particularititi care dau identitate
urband unei aseziri, ce se constituie in criterii de apreciere a nivelului atins de evolutia
agezirii corespunzitoare, cum ar fi, de pildi, pe lingd cele economice, elemente de urbanisticd
medievald, arhitecturd urbani (trama stradali), modalitatea de organizare a constructiilor
elemente de suprastructurd urbanid etc., precum §i rolul de sedii politico-administrative si
religioase ale acestora.

Referitor la momentul aparitiei asezéirilor urbane medievale, referatele prezentate au
ardtat cd, in general, acest moment Se plaseazi, in cele mai multe cazuri, la finele primului
mileniu al e.n., lutnd nastere din simple agezdri rurale, din fortificatii de pamint §i lemn,
din burguri merovingiene, carolingiene, vikinge sau normande (Nitra, Bratislava, Praga,

“Wroclaw, Cracovia, Szezecin, Arhus, Liibeck, Tournai, Paris, Stokholm, Oslo, Dublin, Copen-
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thaga, Haithabu etc. In ceea ce nc priveste, aceastid concluzie ne imterescazi in mod direct,
«deoarece si pe teritoriul tirii noastre, dupid cum s-a demoustrat, sinteza urbani are aceleasi
origini care dateazii, in suficientc cazuri, din acccasi cpocid. Sint de men{ionat aici asczirile
fortificate intilnite pc intreg teritoriul tdrii incepind de la finele secolului al VIII-lea, servind
«drept sedii ale conducitorilor politici locali. Uncle dimtrc aceste fortificatii au fost cercetate
iintegral, precum ccle din nordul Moldovei si din Transilvania, altele fiind pomecnite in scrierile
ibizantine dc epocid in difcrite cronici sau documecnte dc canceclaric cu denumirea latind de
arbs, civitas, forum.

Astfcl, Conferinta Intcrnationald consacrati aniversirii a 750 dc ani dec la prima
atestare documentari a Berlinului a adus, prin comuniecirilec prezentate, contribulii importante
la clarificarea controvcrsatci probleme a genczcei orasului medicvaly a legiturii acestui proces
«<u antichitatea clasicd intr-o scric de tiri europenc context gencral remarcabil in carc gencza
urbani medievald roméncascii si-a dcinonstrat propriile sale valente.

Lucrdrile s-au desfisurat intr-o atmosferi dec lueru cu adcevirat stiinlifici, participantii,
indifecrent de regimul politic dc care apartincau, striiduindu-sc si aducd noi lumini in pro-
blema complexi a cvolutici socictitii in epoca marilor migratii sprc forme de civilizatie urbani
medievald ; iar gazdcle si-au demoastrat si cu acest prilej, capacitatea lor organizatorici.

Stefan Olteanu

CALATORIE DE DOCUMENTARE IN R. P. BULGARIA

In intervalul 6 — 27 iulic 1987 am intreprins o deplasare de documentare in Rep.biica
Populard Bulgaria. Conform programului in baza ciiruia s-a desfisurat accastd deplasare, in
perioada mentionatd m-am aflat la Sofia, undc am avul acecs la Biblioteca Nationald ,,Chiril
si Mctodiu’’, la Biblioteca Acadcmiei Bulgare si la Bibliotcca Institutului de Balecanistici. Docu-
mentarea intreprinsi a vizat studierca stadiului actual al ccrectiirilor din {ara vecind cu privire
la evolufia politicii cxterne bulgare in perioada interbelicd, indcosebi a politicii cconomice §i
a raporturilor economice. Accasta corespunde cu preocupiérile melc Icgate de tema contractului
.actual de ccreetarc, rcferitor la ponderca si dinamica interesclor comercialc alc marilor puteri
dn tdrile din centrul si sud-estul Europei in perioada interbclici. Am reusit astfel si studiez
0 serie de lucrdri si articole care tratau diferite aspectc ce prezintd intercs pentru tema men-
tionati privitoare la Bulgaria dar si la Iugoslavia si Greeia, care de asemenca sc incadreazi
in cercetarea aceasta. Am avut totodatd prilcjul si studicz si materialcle cc constituic cle
insele surse primarc de informafie (statistici, situatii cconomice), care, alituri de cercctirile
anai recente, contribuie substantial la imbunitifirea documentirii de carc dispun in intocmirea
ducririi de plan. In acest sens, o importanti speciald meriti mentionarea posibilitilii ce mi
s-a oferit de a ccreceta, la Biblioteca Institutului de Balcanisticli, fonduri documentare incdite.
Este vorba despre documente diplomatice britanice, provenind de la Forcign Office, referitoare
la situatia politicd si economicd din Bulgaria, Iugoslavia, Grecia, cu referiri uncori bogatc si
la Romania, documente care nu se afld in {ara noastri si pe carc le-am putut deci studia, pe micro-
film, la biblioteca mai sus amintitd. Ele apartineau fondului de microfilme al Arhivelor Natio-
nale sial Centrului International de Informatie asupra Surselor de Informare Balcanice si Medi-
teraneene (CIBAL). In limitele timpului disponibil si in lipsa, totusi. a posibilititilor dc copiere,
am cercetat in aceste microfilme materiale limuritoare, de pildi, asupra contextului in care
s-a stabilit acf{iunea politicd si economici a Marii Britanii fald de tirile din sud-estul Europci
4n anul 1939 si 1940, in imprejuriri de o insemnétate asupra circia nu mai insistim, fiind bine
cunoscutd.

In general, se poate dcci afirma cu toati siguranta ci documentarea intrcprinsi s-a
-dovedit, In aceste conditii, deosebit dc utild, a revelat aspccte si surse documentare ineditc,
-care imi vor inlesni concluzii foartc necesare cercctirilor ce le intreprind in preczent ca si pu-
blicarea unor studii pe care intentionez si le inserez in revistcle noastre de istorie.

In cursul sederii la Sofia, am fost primi{i dec membrii colcctivului cc rispunde de redac-
tarea Isloriei Bulgariei, in ziua de 8 iulie 1987, in cursul diminctii. Cu acest prilej am purtat
an scurt dialog referitor la stadiul cercetdrilor de istorie economici interbelici a Bulgariei cu
profesorul S. Verov, cel mai de seamé specialist bulgar in accst domeniu.

Socotesc cd deplasarea intreprinsd si-a atins deci obiectivul propus, constituind un prilej
-de simtitoare imbogitire a informatiei stiinfificc pe care oreclami cercctarea in care sint angajat
#n momentul de fatd.

Ion Stanciu
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CTARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

x5 Reflectarea istoriei universale in istoriografia romdneescd, coordonator
ytiintific prof. dr. Stefan Stefinescu, Edit. Academiei, Bucuresti,
1986, 239 p.

Amploarea pe care au luat-o in ultimele decenii cercetdrile islorice, marea cantitate de
sinformatii intrata in circuitul stiinfific in accastd perioadi fac tot mai necesarid elaborarea unor
finstrumnente de lucru : bibliografii, diclionare, cronologii menite si creasci eficienla muncii
stiintifice In secolul ,,exploziei informationale’’.

In cazul volumului de care ne ocupdm in rindurile de fald interesului firesc cu care
-este receptatid de lumea istoricii orice lucrare de acest gen i se adaugd unul cu totul special
acela de a ne afla in fata primei bibliogralii ce prezinti — fie ea §i selectiv — cercetirile roma-
nesti de istorie universala.

Mai trebuie aridtat cd in timp ce bibliografiile de istorie romaneascd sint relativ nume-
roase, monumentala Bibliografie istoricd a Romdnei ajungind la al VI-lea tom, bilantul contribu-
tiilor romanesti de istorie nniversald se ficea in citeva articole apidrute in diverse reviste de
specialitate ,,Analele Universitid{ii Bucuresli’’ seria Istorie sau ,,]Revista de istorie’’ si acesta
numai pentru anii socialismului.

Lucrarea este rodul colabordrii dintre Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga’’ si Biblioteca
Centrald Universitard din Bucuresti.

Intr-o scurtd Prefafd prof. univ. dr. Stefan Stefinescu, coordonatorul lucrsrii, arat3 ci
cercetdrile de istorie universald tin de inceputurile istoriografieci romanesti prin Dimitrie Can-
temir care a dat o lucrare devenitd clasicd in domeniul turcologiei Incrementa alque decremenia
auliae othomanicae ele sint ilustrate apoi de mari figuri ale istoriografiei roméanesti, eun au
fost A. D. Xenopol si Nicolae forsa precum si Jde Vasile Parvan, Gheorghe Britianu, A. Ofetea,
M. Berza, V. Papacoslea.

In Noia Redaciei, autorii* fac unele preciziri in privinla limitelor cronologice, structurii
volumului s§i criteriilor de selectie a malerialului documentar.

Lucrarea cuprinde opt capitole ; in primul tint incluse lucriri cu caracter general Isto-
riografie, istorii nationale, urmétoarele cinci capitole prezintd cercetirile de istorie universald
roménesti din antichitate pind in anul 1985, penultimul capitol se intituleazd Romanii din
Balcani, lucrarea incheindu-se cu un capitol de Traduceri din istoriografia universald.

Capitolele (exceptind I, VII si VIII) sint impértite in subcapilole tratind de reguld
distoria diferitelor continente Europa, Asia etc.fie unele momenteistorice importante Cruciadele,
Migratia popoarelor, Renasterea, Reforma, Epoca revolutiilor, primul si al doilea rdzhoi mondial,
fiecare capitol incheindu-se cu subcapitolul relatii ale romanilor cu alte popoare.

Daci asupra criteriilor cronologice care au stat la baza impdrtirii in capitole a lucririi
nu avem obiectii asupra structurii capitolelor ne permitem unele mici observatii. La Cap. II —
Antichitatea subcapitolul 8 este impropriu intitulat Relatii ale roménilor cu alle popoare,
'mai firesc ar fi fost Relatii ale geto-dacilor ...

Capitolele ITI— IV—V au un subcapitol Culturi. Civilizatie. Capitolului VI (Secolul XX)
paragraful i lipseste. In timp ce capitolele V— VI au un paragraf Relatii internationale de la
capitolele anterioare acesta lipseste putind creia cititorului impresia cd pind in sec. XVIII nu
au existat asemenea relatii.

fn volum sint incluse peste 4700 de titluri aldturi de lucrdri monografice si de sinteze
publicate in volum fiind incluse un impresionant numir de studii si articole din numeroase
.periodice din tard si strdindtate, periodice de care cititorul poate lua cunostintd din Lisia de
abrevieri.

* Colectiv de redactie : Doina Figet (redactor responsabil), Adina Draica, Silvia Miruti,
Eugen Denize, M.E. Ridulescu-Zoner. Colaboratori: Florica Singer, Maria Mihiilescu, Anca
Podgoreanu, Doina Hanu, Viorica Prodan, Anca Fezi, Marianne Nichifor, Ion Stanciu, Tati-
ana Isticioaia-Budura, Kinga Tidds. Traducitori : Sanda Crisan, Andrei Niculescu, Gh. Neacsu.
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Accasta a impus colectivului de autori un marc volum de munca in depistarea si selcctia
titlurilor, Credem ci ar fi fost util s3 sc renunie la unele articole aniversative, de popularizare
din ,,Lumea’’ sau ,,Magazin Istoric’’ si si fic incluse alle contributii din revistcle de specialitate
omise de autori. Remarcim de exemplha ci substaniialul studiu Cercefdrile romdnesti de istorie
universald din ultimgle frei decenii $i jumdlate dc Zoe Petre, Radu Manolescu, Constantin Buse
(;,Revista de istorie’’ 7 8/1980) nu este mentionat in volumul de fatd desi, consultarea bogatei
sale bibliogralii ar fi permis autorilor evitarea unor omisiuni. Parcurgerea titlurilor oferi lecto-
rului desprinderea unor interesante concluzii. In primul rind, faptul ci ccrecetdrile roméncsti de
istorie sint numcroase Intr-o largd aric de probleme de istorie universali. Dcsi ele s-au con-
centrat asupra zonelor apropiale spatiului romanesc, a sud-estul curopean, Europa in general,
In anii nostri, mai ales in ultimul sfert de veac isloricii romani s-au preocupat si de istoria
zonelor extraeuropene, Amcrica, Asia, Africa si chiar Australia. Mai cste de relevat si faptul
cd dupd o anumitd limitare a cercetiirilor de istorie universali din anii 50, dupd 1965 asistim
la o putcrnica dezvoltare a studiilor de istorie universali rcinnoindu-se tradilia acestor cercetsrj
din perioada interbelicd ilustrate de N. lorga. Gh. Britianu, V. Papacoctea, D. Russo etc,

Apreciind inci odatd stridania autorilor, impresionantul volum de munci depus ne
permitem in final unelc observatii si sugestii menite si imbunitaleasca confinutul lucririi
intr-o eventuald noui cdilie.

Dintre lucrdrile care nu au fost relinute de autori si ar fi trebuit si fie, ne permitem
sd amintim citeva Gh. Musu Lumini din deparldri Edit. stiintificA si enciclopedici, 1981 ;
V Kernhach, Miturile esenfiale. Edit. Stiinlificd si enciclopedici, 1978 : Idem, Biserica in invo-
lufie. Edit. politica, 1982, D, Tudor, Mari c¢dpilani ai lumii antice, vol. 111, Edit. stiintifica,
1972, V. IIilt, I, Popovici, Cum au cunoscu! oamenii pdmintul, Edit. stiin{ifici, 1967, Relafii
wnlernafionale in acle si documente, vol. 11, Edit. didactici si pedagogicd, 1976. (In lucrare sint
mentionate numai volumecle I si 111), Memorial de rdzboi, Edit. politici, 1976 ; Mircca Eliade,
Aspecle ale mitului, Edit. Univers, 1478, Idem, De la Zamolzis la Ghingis han ctc.

La capitolul traducerii din istoria universali semnalim de asemenca unele omisiun
A. Leroy Gourhan, Gestul si cuvintal, 1981, Schliemann, Pe urmele lui Homer, 1979, R. si
M. Seydewirz, Operafiunea Linz, 1979, E. Balisti, Anlirenasterea, 1982, J. Brentjens, Civilizafie
veche a Iranului, 1978, toate in coleclia Bibliolcca de artd a Editurii Meridiane. La seria de
izvoare bizantine mai trebuie refinut si volumul Ana Comnena, Alexiada, Biblioteca pentru
toti, Edit. Minerva, 1977. La aceiasi ediluri ar mai fj trebuit rctinnte E. Quinet, Opere alese,
1983 si G. F. Frazer, Creanga de aur, 5 vol. Lui Stefan Zweig, i s-au tradus in limba
romand si alle lucriri istorice Maria Stuart, Joseph Fouché, Magelan, iar lucrarea lui Poltorok
Epilogul de la Nurenberg este precedatil de alta De la Miinchen la Nurenberg de asemenea
tradusa in limba roméana in 1963. Grorzes Blond mai are tradus in limba romani si volumul
Debarcarea. Agonia Reichului in Edilura militari.

Prima edific a luerdrii lui Tokarev amintitd la numirul 4669 a apérut in 1974 iz n
1976 editia a II-a. La fel Foustel de Coulange amintit la nr. 4229 — 4230 mai are o editie in
Biblioteca de artd a Editurii Meridiane in anul 1984. Din colect{ia Idei contemporane mai puteaw
fi retinute volumele B. Commoder, Cercul care se incheie, L. Althuser, Citindu-l1 pe Marz, G,
Prestipino Naturd si socielale. Lucrarea In transeele Stalingradului, amintitd la nr. 4520 nu
este o lucrare istorici c¢i un cunoscut roman care are o editie mai recentd in Editura Univers.
Alte neimpliniri ale volumului puteau fi evitate printr-o mai atentd citire a manuscrisului
inainte de a fi predat la tipar, repetiri de titluri in cadrul aceluiasi capitol. Constantin cel Mare
de I. Barnea si O. Ilicscu cste citatd atit la nr. 1127 cit si la 1235 diferind nr. de pagini
212 — 112. La fel Civilizafia sumeriand de C. Daniel apare la nr. 531 in mod corect si la nr.
1033 gresit. Lucrarea Focul ocrotit de ape este semnati numai de C. Muresan cum apare la
nr. 2167 nu §i de D. Almas cum apare la nr. 1738. Lucrarea Emilian Pugaciov este trecuti la
nr. 2314 incorcct si la nr. 4731 corect dar cu numele autorului in doui transliteratii. Jijca
la primul numdr, ZiZka la ultimul. Aceasta pentru ci autorii au incercat si translitereze numele
dupi uzan{ele internationale ; la fel cu numele maresalului Jukov care pe coperta ciirtii sale
memorialistice Amintiri si reflecfii apare in aceastd formi iar in volumul nostru forma Zukov
la nr, 4734, firesc ar fi fost si se pastreze forma de pe foaia de titlu.

Sinteza Istorie universald. Epoca conlemporand 2 vol. edilati de Editura didactica si
pedagogici apare corect la 3093, precum si la capitolul Traduceri sub nr. 4323. Credem ci la
ultimul numadr autorii au avut de gind si treacii lucrarea Istoria universald vol. I— 111 sub
red. acad. Jukov tradusid din limba rusi si apiaruti la Editura stiintifica.

O serie de titluri sint citate in alte capitole decit cele firesti, articolul lui C. Iordan de
la nr. 1654 trebuia citat la cap. sec. XX nu la subcapitolul Reforma. Titlul de la nr. 2636,

tiebuia de asemenea inclus in cap. sec. si nu cel apterior. De asemenea titlurile de la
Whiw.dacoromani caro
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nr. 2871, 2986, 3320 sint incorecl incadrate in volum. La aceslea mar aminliin o serie de
greseli de tipar care repetim la o citire mai atentd puteau fi evitate

Observatiile de mai sus le-am ficut nu pentru a amenda munca autorilor, liudabili in
ansamblu ¢i, nu pentru a nu recunoaste marea ulilitate a volumului, c¢i in speranta ¢a volumul
~va vedea o noud cditie, de dorit intr-o limba de eirculalic, pentru a fi de folos si istoncilor
straini.

Salutind incd odati aparilia acestei lucriiri apreciem cii ea va fiulild cu Loale neimplinrile
«¢i slujitorilor nwzei Clio.

Mihai Oprifescu

«T% Pagini dintr-o arhivd tneditd, Bditie ingrijitd, studiu introductiv si
note de Antonie Plimideald, Edit. Minerva, Bucuresti, 1984, XILVI
-+ 435 p.

Este un inerit al literaturii istorice din perioada recenta preocuparea fali de necesilatea
s restituirilor’’, mai ales in ceea ce priveste unele personalilili ale istorici si cullurii nationale,
intrate multd vreme intr-un regretabil si daundtor con de umbri. S-a creat, si nu numai din
aceste motive, artilicial, fard indeialé, o situatic in care generatiile mai tinere nu cunosc nimic,
sau foarle pulin, despre una ori alta din personalitilile care au animat la un moment dat,
prin gindul si fapta lor, viala spirituald si politici a {dirii si poporului nostru. Pe de alti parte,
dorin{a unor islorici $iistorici lilerari de a aduce la cunostinla specialistilor si a publicului
larg stiri si informaltii inedite, mai ales sub forma unor culegeri de documente, de reguld inso-
tite de studii introductlive, a creat o relativ bogati literaturd de acest gen oarecum aparte,
gen cu rigorile si tehnicile sale precise, de o necesard acribie stiinlifici— nu intotdeauna sus-
tinutid de argumentul faptei, lncriri care nu rarcori sint dilicil de urmirit, dar si mai greu de
utilizat. Nu de puline ori alilurarea unor texte apare haoliedi si fird crilerii bine slabilite,
lipsind ori argumentul cronologic ori cel tematic, sau mai riu, ambele,

Necesitatii de a rdspunde unor asemenca imperative, se subscrie, subliniem de la tnceput,
culegerea de scrisori intoemitd de reputatul istoric Antonic Plamideald, inlitulati modest
si oarecumn impropriu fali de continut, Pagini dintr-o arhisd ineditd. Documenle lilerare.

Culegerea de scrisori adresate primnului patrinrh al Rominici intregite, Elie Miron Cristea
(1868—1939), de citre oameni de cullurd, istorici ori polilicieni, depiiseste cu mult —prin simplul
fapt al aparitiei—importania obisnuilé ce¢ se atribuie unor astfel de realiziri editoriale In mod
curent. Cu atll wpai mult cu cit personalitatea polivalenti a lui Miron Cristea nu este deloc,
sau aproape ddoc, cunoscutd generafiilor mai noi, chiar si de istoriei.

Aceastd lacuni este In bund parte remediatd prin masivul studiu introductiv elaborat
de Antonie Plimideald care, in plus, are si meritul de a aduce informalii deosebit de utile
si despre unii din corespondentii Ini Miron Cristea, intre care in primul rind trebuie amintit
Vasile Stroescu. Daci, in mod cert, cnvintele noastre sint prea sidrace pentru a sublinia im-
portanta celor citeva pagini referitoare la mnarcle [ilantrop roman, la fel este de sigur cd referiri
aseminiitoare, nu sinilare ea intindere desigur, s-ar fi impus si vis-d-vis de alte personalitéti
ce-si giisesc locul intre filele aceslei cirti. Notele nu suplinesc intotdeauna. Intinsul studiu
introductiv conlureazi convingitor, cu argumente in bunid parte necunoscute pind acum si
mai ales cu indicatii bibliogralice concludente, variale aspecte ale multilateralei actlivitiili des-
fasurate de Miron Cristea ; aslfel este readusi in atentic contributia lui Miron Cristea la studiul
si interpretarea operei eminesciene faptul ed editorul a gisit de cuviin{d sd publice la fincle
acestui tom teza lui Miron Cristea intitulatii, Eminescu. Viafa si opera. Studiu asupra unor
creafii mai noi din literatura romdnd, aparc de o utilitale mai presus de indoiald, dar oricum
nu constituie material de arhiva ; csle apoi analizali pasiunea lui Miron Crislea pentru crealia
populard, pentru creatorii acesteia care sint péastritorii unor ,,neintrecute producte spirituale
izvorite din creicrul rominului’’ ; un loc corespunzilor c¢ste acordat, in cconomia studiului
introductiv, si altor probleme legate de rolul jucat de Miron Cristea in activitatea publicd si
culturald a romdnilor, mai ales din Transilvania inainte de Unirca cea mare. Asllel sint elueci-
date in bund parte probleme legate de infiintarca ,,Astrei”’, de inliintarea bingii culturale ,,Lu-
mina’’ la Sibiu, de ,,aventura’’ documentelor familiei Grecianu elc.

latd de ce aceasti parte a volumului ce-1 prezentdm ni se pare extrem de reusild, infi-
tisind luminile unci personahtdtl reale ; umbrele i-au fost da tc de ,,uitarca’’ $l ,,tdcerea’’ impusi

de vremuri.
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Cuprinsul propriu-zis, corespondenta adresati lui Miron Cristea ni se infafiseazi stufos,.
foarte interesant prin coniinut, dar, prin insdsi natura materialului prezentat, susceptibil de
a fi supus discutiilor si interpretirilor.

In primul rind, selcclia si ordonarea corespondenlilor, nu pare a fi rodul unor criterii
ferme ; nu este nici tematica, nici cronologici. Este greu de infcles aldturarea linga doud scrisori
ale dr. Constantin Angelescu, a doué scurte misive primite de la poetul C. D. Anghel ; si exem-
plele in acest sens ar putea continua. Referitor la dr. C. Angelescu, ne permitem si amintimx
cd acesta a fost si prim-ministru al Romainici, imediat dupa asasinarea lui 1. G. Duca, ceea
ce nola cxplicativd (p. 1  2) nu aminleste. Mulle elemente de interes privind viala stiinfificd
si culturali, patronati de Academic sint cuprinse in scrisorile {rimise lui Miron Cristca de Ion
Bianu in intervalul 1910—1934. Corespondenfa trimisd de Martha Bibescu, intre altele, ne
readuce in atentie evenimentul aducerii in {ari, din Turcia, a rdmdési{clor paminlesti ale lui
Constantin Brincoveanu : si aici, p. 19, sc remarci o inadverten{d in notita bio-bibliografici
a Marthei Bibescu : aceasta nu s-a nascut in anul 1898, ci in 1890 ; ar {i greu de presupus ci
la virsta de 10 ani a scris Les nuils paradis, carte premiald de Academia Francezi, cum,.
rezultd din nota nr. 3.

Informatii de neindoiclnicd valoare sint cuprinse in scrisorile trimise de losif Blaga,.
mai ales referitoare la ,,Societatea pentru crearca unui fond de tealru romdn’’, intreprindere
cnlturald de reala imporlanta in viata culturald a rominilor din Transilvania in primii ani
ai secolulni nostru. Desigur, spaliul nu ne permnite si aminlim ficcare scrisoare, nici micr
ficcare corespondent in parte ; aproape ficcare persoand cu oarecare renume in cullura sau
viata politicd romaneasca dintre 1900 si 1938, se regésesle in lista corespondentilor lui Miron
Cristea ; chiar si acest simplu fapt este mai mult decit semnificativ. Nicicum nu poate fi lipsita
de interes, chiar dacé pe teme aparent minore, coresponden{d semnatd Nicolae lorca, Oclavian
Goga, Eugen Brote ori George Cosbuc, T. V. Picitian ori Take Ionescu, Vasile Goldis ori
Vasile Stroescu, din ale carui scrisori sint, din fericire, publicate aici unele deoscbit de seimnnifi-
cative.

Volumul se incheie, cum am mai mentionat, cu sludiul de tinere{c al lui Miron Crislea,
despre Eminescu si cu o interesantéd culegere de proverhe populare adunatc de Miron Cristea,
ca si alte documente provenile din aceeasi arhiva.

Aceste clemente, pe care ne-am straduit sa le relicfam in rindurile noastre, concuri in a
aprecia, dacd nu intr-u totul modul de redactare, tinuta generali si mai ales importanta istorici
si pentru istoria literara a acestui volum. El nu poate fi considerat insd decit ca un inceput

care sc cere continuat.
Adrian Sldnescu

L. I. KISELEVA, Zapadnoevropeiskaia rukopisnaia T peceatnaia kniga
XIV—-XV v.v,, Edit. ,,Nanka”, Leningrad, 19835, 304 4 16il. 4 4
tabele ‘

Alexandra Dimitricvna Liublinsknia si Vladimir Sergeevici Liublinski, continuatori
de traditii renumite rusesti, au creat in perioada postbelicd o noud scoald prin pregitirea unef
pleiade de cercetidtori ilustri in domeniul codicologici si a istoriei cidrt{ii manuscrire si tiparite
din Europa apuseand. Mulfi dintre reprezentantii generalici noi de savanti s-au afirmat, prim
studiile s. monogratiile publicate, nu numai in U.R.S.S., ci §i pe plan curopean. Rezultatele
dobindite de ei in cercetarea fondurilor bogate de carti manuscrise si tipdrite apusene, ce se
pistreaza in marile biblioteci din U.R.S.S. si in special din Leningrad si Moscova, au intrat
de pe acum in patrimoniul curopean al stiintei de carte.

In rindul noii generatii de savanti soviclici un loc de frunte ocupa Liudmila Ilinicina
Kiseleva, cleva si apoi colaboratoarca sotilor Liublinski, care au ilustrat si reprezenlat cu cinste
medicvislica sovietici din Leningrad pe plan curopcan. Dupd nn numir important de studii
valoroase si uncle descoperiri de-a dreptlul senzalionale, precum si in urma publicirii unor cirli
valoroase, L. 1. Kiseleva, acum sefa Scclici de carte rard de la Biblioteca Academici de Stiinte
U.R.S.S. din Leningrad, a scos la finele anului 1985 o monografic-sinteza despre carteca ma-
nuscrisi 5i tipdritd din Europa apuseanid In sccolele al XIV-lea si al XV-lea, abordind in
special aspecte de codicologic si de bibliofilic.

Referindu-ne la cartea realizala de L. 1. Kiseleva se impun, in ¢e priveste documentarea
ei, doudt constatdri majore. Mai intii relevim faptul c¢i monografia sc bazeazd si pune in va-
loare bogatele fonduri de cdili apusenc manuscrise si tipirite in special din Biblioteca Publick
de Stat M. E. Sallikov-Scedrin si Biblioteca Academici de Stiinle a U.R.S.S. din Leningrad,
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fira si ncglijeze si alte bibliotcci Icningriadene sau din alle cenlre ale Uniunii Sovictice. Esle
Ppentru prima data cind comorile acestor biblioteci sint pusc in valoare in cadrul unei mono-
grafii-sintezc, ea fiind insolitd si de ilustratii in culori, rcalizatc la un nivel tipografic ridical,
reproduccri dupd celc mai frumoase si rcprezentative cérli manuscrise.

Valoarea edrfilor manuscrise cste pusi in cvident{d dc autloarc in cadrul larg al istoriogra-
fiei apusene despre carte. L. I. Kiseleva a recurs deci la o bibliografic inlcrnalionald extrem
dc bogatd, practic la mai toale lucririle dc bazi si monografii publicatc in spccial in limbile
francezd, englczd si germand. In cadrul unui dialog fccund cu istoriografia apuscand exircm
de bogatd Kiscleva nu numai ci reusestc si realizcze o sinlezd a rezullatclor dobindite, dar
fncearci cu succes £4 deschidd noi orizonturi, sd propuni noi inclode si mijloace de investigalic,
sd facd cunoscut spccialistilor concluziile ce se degajcazd din sludicrca migiloasid a ciililor
manuscrise si tipdritc apuscnc, ce se gidsesc in fondurile sovielicc aminlite.

Estc, poate, cazul fd menfionidm ci o ascmenca perspectivi de investigalii a fost deschisid
pentru autoare cu peste un deceniu in urini cind mentora ci Aleaandra Dimitrievna Liublin-
skaia initiase intocinirea unui catalog cumulativ al cirtilor manuscrisc cu alfabct latin péstrate
in U.R.S.S. Incid pe atunci L. 1. Kiselcva ficuse parle, alituri de alli colegi mai tineri sau
mai virstnici, din colcclivul forinat de renumita savanli sovicticd, A. D. Liublinskaia. care
amintea cid in diferitele fonduri din Uniunca Sovicticd se pistreazi circa 1 000 de cirli ma-
nuscrise apusenc din sccolcle al XIV-lea si al XV-lea §i pestc 20 000 de incunabule.

In cadrul acestei activitd$i I.. I. Kiseleva a pregiitit impreund cu alli colaboratori sau
singura doud cataloage care se refcreau la Manuscrisele laline de la Biblioleca Academiei de
Stiinfe a U.R.S.S. Descrierea manuscriselor cu alfabet latin din sccolele X— XV (1978) si Manu-
scrisele laline de la Matenadaran (1980).

tn cc priveste structura cirtii la care ne referimn. ea este aleiituild din patru mari capi-
tole, o introducerc si concluzii. Primul capilol are Litlul : Codicologie — bibliografie. Alcdtuirea
edrfii manuscrise din secolele al XIV-lea si al XV-lea si producerea cdrfii lipdrile. In capilol
sint abordate urmitoarele probleme : crcarca corpului de carle, prepararea caiclelor si asezarca
textului, aparatul auxiliar al eirtii, formarea si funciiile ci, legitura dintrc codicologie si texto-
logie. coperta cirtii ca izvor de informatie. Capitolul al doilea, intilulat Scrierea §i caraclerele
literei de tipar se referd la caracleristicile scrierii manuscrisclor din secolcle al XIV-lea si al
XV-lca, la caractercle lilcrelor de lipar din a doua jumiitatle a secolului al XV-lea, la probleme
caracleristicilor individuale ale scricrii §i l1a metodcle ¢i de cercclarc. Capitolul al treilea de
©0 Intindcre, ccva mai mare decit celelalte, arc ca subiect Ornamentarea si ilustrarea cdrfii din
secolele al X1V-lea si al X V-leasi cuprindc urmiitoarele aspecte : parlicularitilile ornamentarii
cértii manuscrise din secolul al XIV-Ica, specilicul dccorului de carte manuscrise din secolul al
XV-lea, ilustrarea cirlii manuscrisc din ecolele al X1IV-lea si al XV-lea, continutul si funcliile
€i, ilustralia in cartca tiparitd. Capitolul al IV-lea si ullitnul cc poarti titlul de Tipurile cdr-
tilor si bibliolecilor in Europa apuseand in secolele al XIV-lea si al X V-[ea dczbale problema
structurii de continut a cirlilor manuscrisc si lipirite, precumn si a tipurilor de biblioleci.

in felul acesta anloarea studiazi struclura cirlii manuscrise din perioada premergiitoare
tiparului si incepe acest studiu cu prcparareca matcrialului, a caictelor, conlinud cu plasarea
textului in pagini si terminind cu formarca aparatului auxiliar. Cercetarea comparati a cirlii
manuscrise si a cirtii tiparile a prilejuit auloarci o serie de concluzii interesante, dintre care
se cvidenliazd constatarea ci dczvoltarca produclici mestesugiresti de carte manuscrisid a
pregitit tn mod neinijlocit aparilia tiparului. Tolodati, analiza scricerii $i a dccorului din cartea
manuscrisd cu caraclercle literclor dc tipar si cu materialul ilustrativ din cartea tipérila a ficul
posibil ca L. I. Kiseleva £i ajungii la uncle constaliiri originale despre legitura strinsi dintre
cel care a scris carlea §i arlistul care a ornamental-o, dintre tipograf si Xilogravor ete. Iu
acelasi timp, prin acest studiu comparat.autearca a rcusil sii acnmuleze un material documentar
bogat desprc specilicul national si chiar local al prezentlirii grafice §i arlistice a cirlii.

Perioada la carc se referd L. 1. Kiscleva in cartca sa este cea a afirmndrii curentului de
renastcre In Europa apuseani si centralid. IEra firesc ca ca sd se opreascdd s§i sd analizezo mai
pe larg modificarca produsi de renasicrc in domeniul struclurii cir{ii manuscrise si tipdrile.
in aceastd investigalie Kiseleva ca si intreaga cercetarc bibliologicd sovieticd porncsic nu de
la impdriirca traditionald (carte bisericeascdl si carle laici) folositd in istoriografia apuscani,
ci de la principiul functionalititii cirtii, rcconstiluind aceastd structurii in functlie dc finalitate,
in functic de rolul si rostul social al cirlii. Abordarca esle in felul acesla mai complexd, iar
cercetarca mai dificili, dar si rczultatele sint mai eficienle, mai apropiate de realitdlile tim-
pului.

L. I. Kiscleva subliniaza apoi ¢ii trebuie ficutd o distinetic netd intre influenta conlinu-
tului ciiriii, a ideilor expuse in Lexl asupra constiiniei sociale si functlia cirlii, care esle deter-

minati de nivelul de cultura WWw alii. Cercetarea ciarlii "ca obiect
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de culturd materiala fntr-o anumilda méasurd a fosl legatd de cercclarea ci ca fenomen social,
ciici intrebarea cum anuime a lost ereatd cartea esle inseparabila de intrebdrile de cine anume
a fost ca crealdi, cu ce scop si [inalilale s-a scris sau s-a Lipirit o carle, cirui cititor, ciror
paluri, grupe sau clasc era ea destinata, cum si de cine a fost folositi cartea, carc cra relatia
dintre realizarca materialid a cirtii si linalitatea ci, sau, altlel spus, in ce misurd depindea
tnfitisarca exterioari a ciirtii de linalitatea ci, care este continulul dileritelor tipuri de carte
si cum sc alirma comanda socialii, s-au modilical oare rolul cirtii si tematica lor o dati cu
aparitia tiparului? Toale acestea sint Intrebari pasionante la care autoarea ne ofera raspunsuri
pline de inleres.

Monografia publieatd de L. I. Kiseleva constiluie, totodald, un exeeplional instrument
de lucru, eare sinlctizeaza o vastii experienld in domeniul metodelor de datare si localizare
a cirtilor manuscrise, al atribuirii lor pe baza ornamenlelor si miniaturilor studiate ecomparativ.
Autoarea propunc o noudt metodi de idlentificare, anume metoda statisticii matematice, pe care
a aplical-o cu succes in cercetarea edirlilor maanuserise apusene din seeolele al X1V-lea si al
XV-lea si a incunabulelor pastrate in Biblioteeca Academici de Stiinte a U.R.S.S., Biblioleea
Publici M. . Saltikov-Scedrin din Leningrad si in eea de la Matenadaran. 1. 1. Kiseleva
diseutd pe larg, analizeaza in mod crilic metodele elahorale si [olosite de 1. Maelon (in Palio-
graphie romaine, \adrid, 1952) si L. Gillisen (in L expeilse des éerilures médienales, Gand, 1973)
si propune inlocuirea lor cu metoda stalislicii matematice, care reprezinti — dupi ea — o cla-
bhorare a mijloacelor de adunare, grupare si analiza stalislied a dalelor, adied a irformatiilor
oblinute prin constatarca repetatd si constanti a fenomenului sludiat. Pentru identificarea
scerisului, a grafiei autoarea si-a propus si introduci in aceas(d investigalic notiunca caracleris-
tictlor cantitalive ale lilerelor luate din texle dilerite, elaborarea malemeticd a aceslor caracleristich
si compararca lor. Pentru aceasta a relinut din scrierea lalina literele i, u, m si n. Pe baza
paramelrelor stabilile ea a analizat din teatele alese eile 20 de lilere pe care le-a examinat
cu un mieroscop bhinocular stereolip, eare poale mirii obicetul studiat de la 5 la 56 ori. Rezul-
tatele au fost cuprinse in tabele, tolosite in caleulele de siatisticd matemalici la Inslilutul
de geochimie si fizied a mineralelor al Academicei de Stiinle a Republicii Socialisle Sovietice
Ucrainene. Programul a fost claborat de cunoscutul specialist L. S. Finkel. Diagramele de
coordonate alcituite pentru textele studiale au fost supuse asa-numitei analize de [aclori,
folosindu-se pentru aceasta masina de caleul IBM. Kiseleva, in elaborarea noilor mctlode a rea-
lizal urmitoarele operalii : 1) introducerea caracteristicilor canlitalive ale literclor; 2) eviden~
ticrea posibilitiitilor de interpretare cu ajutorul masinei de calcul TBM a accstor caracteristicy
pentru descrierea si compararea textelor: 3) verilicarea posibilitililor de elasificare a textelor,
bazindn-se pe complexul de melode oferile de statistica matemalica.

Tot cu Litlul de exemplu relinem si constatiirile deosebit de inleresante oferite de L.
I. Kiscleva in privinta ilustririt cirtii tipirite din a doua jumitale a secolului al XV-lea. Ea
arati ci din numadrul total de circa 12 milioane de exemplare apiirute pina in anul 1500 circa
doud milioane si jumatale au fost ilustrate cu precidere dupd xilogravuri. Autoarea reline
faptul ci in cirlile tipdrite in limba lalina sc gidsesc ilustratii extrem de puline sau cle lipsese
cu desivirsire, pe cind ciirfile tipdrile in limbile nationale sint bogalte in ilustratii. Carlea
tipiiritd a continuat i in privin{a ilustririi traditia cirtii manuserise, dar ea a si statornicit
o noud traditic in speeial prin tiparul din Tirile de Jos si din Halia (mai ales Venctia). Kise-
leva face o serie de constatiri judicioase si tn ce priveste specifienl ilustriirii de ecarle tipdrita
fn funclie de regiuni si tari.

Cartea publicati de 1. I. Kiscleva dovedeste tned o datid ¢d o lucrare de  duratd, densid
tn idei si informatii se poale realiza numai printr-o munci tenace si bine organizati. Intr-
adevitr, dupi o munci dec benedictin in alciituirea cataloagelor de cirli manuscrise apusenc,
in analiza minutioasa a incunabulelor, L. L. Kiscleva a dobindil o cxpericnid pe carc a reusit
cu brio sd o sintetizeze in recenta sa monografic dedicatid carfii manuscrise si liparite apuscne
din secolcle al X1V-lea si al XV-lea, monogralic ce vareline, fird indoialid, atentia specialistilor
si care va avea darul si deschidi noi orizentuori in domeniul istoriei cartii si tiparului apusean.

Ludovic Demény

+«*s L'agricoltura romana. Guida storica e critica, Editori Laterza, Roma,
1982, 188 + XXXVI p.

Editura italiani de orientare marxisti Laterza a publicat sub ingrijirea istoricului Luigi

Capogrossi Colognesi .o culegere de patru studii dedicale situatici agriculturii romane intr-o
PO sere de pa . " L

perivada extrem e fraimintatd dip istoria Ilutulul roman ¢ ultisaa ctapd a repnblicii si inceputul
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imperiului, Fenomencle istorico-cconomice care au dus la transforméri [undamentale i relatiile
agrare si in sistemul de exploatare a pdmintului au suscitat si continua sa suscile interesul
cercclilorilor. Pornind de la aceasld situatic, Luigi Capogrossi Colognesi repunc in circulatic
studiile de [atd, consacrindu-le o amplad analizi critlicd in substantialul studiu introductiv carc
face deschiderea volumului. Motivind eforlul editorial intreprins, ¢l aratd ed, in ccea ce priveste
organizarca agriculturii romanc in accsle sccole, s-au crcal o seric de idei preconcepute legate
dc,,bunislarea, bogélia si ordinca desavirsild, de inalta produclivitate, care se asociau cu mareca
aviditale a propriclarilor funciari de a-si spori praprictitile’’ (p. VII VIII). La polul apus sc
gravilcazd in jurul idcilor pesimiste legate de dezvoltarca marii proprictiti. Incereind si puni
ordinc in diverscle teorii elaborate de-a lungul timpului, cerceliitorul face o ineursiune In islo-
riogralia de specialitate, incepind chiar cu anticii carc au receptal transformarca cconomiei
agrarc romane ;: Calo, Varro, Columella, Plutarh, Pliniu, si conlinuind cu istoriogralia moderna :
Heyne, Neibuhr, Mommsen. Weber, Kornemann. El arati c& ponderea au avul-o sludiile isto-
rico-juridice, polilico-institutionale, cele despre istoria agrari fiind. in general, neglijale. iar
cind aceslea au existal, erau caraclerizale, de obicci. prin formalism, insi nu acesla esle enzul
studiilor alesc de Luigi Capogrossi Colognesi spre rediluzare.

Primul diatre cle apartine finlandezului II. Gummerus, este intitulat, in traducerea ita-
liand L’aziendu cgricola romana e Ueconomia agraria nell’opera di Calone si a fost publicat prima
data la Leipzig in 1906 (p. 1—40). Studiul analizeazi Libri de agricullura aparlinind lui Calo.
Guinmerus alentioneazd in repetafe rinduri asupra spiritului modern dec care e cuprinsi opera
lui Cato, latinul propunind un model ideal al pilla-ci, in care ,,capitalul investit” aduce maxi-
mum de ,,profit” posibil, Villa lui Calo esle limitatd ca suprafald : 100 de iugire puntru vie
san 240 de iugdre peatru planlalia de madslini. Stabileste numarul oplimi al personalului neccsar
exploatirii in ficcare caz si descrie chiar desfasurarea procesului de munci, propunind adevirale
,-leges” ale produeliei, vinzirii si cumpéririi. Apropicrea de un mare oras sau cii de comunicalie
cit mai bune sint condilii de baza penlru realizarea cistigului maxim. Tolul esle subordonat
unei idei eenlrale: a vinde cil mai mult si a cwmpdra cit mai pulin, astlel dobindindu-se
aulanomia pilla-ci. Dar, dupd cuin remarcit Gumnerus, pilla lui Cato este deparle de a-si
produce inlreg necesarul de bunuri. Sclavii de care dispune nu sint ealificali deeil in munca
ogorului, deei trebuie s& cumpere din afard fimbréiciminte (ecl pulin cea a sclavilor), obicctele
de mobilier in marea lor majoritale, produsele ceramice i metalice. In easd ar pulea [i execu-
tatda imbraciminlea stipinului si a [amilici sale-principala actlivitale a domina-ci, ca si diferitele
fmpletituri. Insdsi conslruirea pilla-ci necesitéd mind de lieru din afard, calilicatd in asa ceva.
Cind esle neeesard o mai mare intensilale a muncii in exploatarea piminlului, poate [i angajal
un antreprestor, carc arc proprii sdi salariali. Meritele lui Gummerus-subliniazi Luigi Capogrossi
Colognesi constau in inlegrarea pill¢-ci intr-un mai amplu sistem cconomie, limurind complexul
contexl al eooperdrii dinlre munca liberd si cea servild, in ,,analiza articulatad a raporlurilor
de schimb Intre gospodiria agricold, produclia mestesugireascd si comer}” (p. XVI). Toale
acestea fae ca studiul lui ¥I. Guuninerus sd se mentina in actualitale.

Soviclicului V. I. Kuziscin ii aparline lucrarca L’espansione del lalifondo in Ialia alla
fine della Repubblica (p. 41—64), apdrut in 1957. Principala problema sludiatd cslc aparilia
si avintul latifundiei. Cercetitorul conlrazice de la incepul ceea cc el numeste ,.postulatul”
cdi la sfirsilul Republicii mareca propriclate [unciari sc idenlilica cu lalifundia, ccca ce nu esle
demonstrat. Se face distinctia coreetd intre latifundium si marca propriclale funciard, prima
formd fiind ccva nou si incd rar in sceolul I f.e.n. Cea mai freevenld este marca proprictale
funciara ca smina a proprictitilor mici si mijlocii, dispersate si eu slabe legituri inlre ele, dar
apariinind accluiasi slipin. Unul dintre argumente este lucrarca lui Varro, serisd in 37 i.cn.,
prima in care se folosesle termenul latifundium (1, 16, 4), insd numai o singurid dald, Siluatia
s¢ schimbd radical In sccolul I c.n., cind diferitele izvoare menlioncazd cfeelele negative ale
Iatifundiei pentru agriculturi. Kuziscin sc ocupd apoi de locurile ccle mai propice lormirii
1alifundici (Cassino, Irpinia, Etruria, s.a.), care sinl si ccle mai fertile. Explicind clapele de
formare a latifundici, demonstreazi ci s-a petrecut un proees de conecenlrare a proprietitii,
multe persoanc avind terenuri in acecasi yon&, care apoi s-au unit in latifundic. Existau si
deslule obstacole in cales ereerii unui asemenca Lip de proprictate, De exemplu, sistemul agri-
mensural delimita striet o proprietate de alla, inclusiv ca mérime a lotului, dar nimic nu inter-
<icea ca mai multe loturi sd aibd acclasi stipin. Sc adiugau dispersarca acceslor proprictili in
toatd Italia, slaba productivilatle a latifundiei, cliar si dreptul roman care nu sustinea lati-
fundia, pentru ed nu garanta indivizibilitatea bunurilor agricole, care se impirieau intre mos-
tenitori. Concluzia lui Kuziscin este ea, Ia sfirsitul Republieii, marea proprictate era un cumul
de proprictali miei si mijlocii, independenle una de alta si rispindite fn tloata Italia. Cercetito-
rul sovictic preeizcazd astfel citeva lucruri importlante, in primul rind ficind distinctia netd
intre proprictateca medic si latifundie, alit din puncl de vedere cconomic, c¢il si eronologic

(p. XXX). | icaro
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A. J. Toynbee este prezent cu un studiu din 1965, intilulat Nuove ésigenze e opporiu-
nitd economiche nell’ Italia peninsulare e nella cisalpinadopo la guerra annibalica (p. 65—102). Savan-
tul englez studiazd consccintele cclui de-al doilea ridzbhoi punic asupra agriculturii romane, in
conditiile desfisurarii indclungatului conilict militar chiar pe teritoriul roman. Comparativ
cu luerdrile lui Gummerus si Kuzisein, Toynbce aduce un element nou : cconomia pastorali
carc se dezvoltd in Italia secolului al Il-lea f.c.n. ca o consccintd a devastdirilor si depopu-
larilor provocate dc ridzhoi, care ,,a condamnat la moarte’’ economia tdrineascd tradifionald
Aspcctul pozitiv constd in ocazia crcati pentru a exploata regiunile montane ale Apeninilor
Piasunile montanc erau utilizale, evident, vara, iar pentru iernal sc foloseau cimpiile devas-
tate si rimasc nccultivate. ,,Investitiile de capital” erau favorizale de dczvollarea orasclor
din Italia centrald, de posibilitatea de a cumpdra terenuri la preturi scizule, ca si de posi-
bilitaten folosirii pdstorilor sclavi proveniti din barbaricum. Pentru a fi cit mai convingitor,
Toynhee trece in revisté si sursele de formare a canitalului nceesar. Existenia acestuia, a miinii
de lucru, a piclci de desfaccre-iatd rcunite toate conditiile pentru a investi cu mari profituri.
Téaranii din Italia peninsulard au fost colonizali in Valca Padului, relativ izolatd de restul
tirii, unde putcau conlinua ,,agricultura de subzisteni4’”. Aceastd zond nu cra propice agricul-
turii penlru piald, transportul ¢riului de aici la Roma constind de trei sau patru ori mai
mult decit ccl al griului sicilian. Pe baza acestor considercnte, slalul roman nu s-a dat in
lituri de a expropria pimint apartinind populatiilor italice. Intre cei interesali in exploatarea
pamintului, istoricul englez situcazd, aldturi de {irani si de clasa conduciitoare, ,,noua clasi
de antreprenori’”’, dornici de imbogétire. Toynbec scsizeazid — sustine Luigi Capogrossi Colog-
nesi — & bunidstarea celor pulini are la bazi muneca sclavilor siruinarea popoarelor italice, ca si
a cctilenilor care luptaserd pentru gloria Romei (p. XXXII).

U'Himul sludiu cuprins in volum apariine lui E. Gabba, sc intitulcazid Le strullure
agrarie d-ll’Italia romana (I111—1 a.c.) (p. 103 134) si cste ccl mai recenl apirut, in anul
1979, Contribulia lui Gabba conslid in cvidenticrea rolului jucat de tercnurile de folosinta
«ccomunii. exploatale de micii proprielari indeoscbi pentru pistorit. Existen{a acestei comple-
menlaritdtli, inlre mica proprictate si terenul comun, este legald de contextul silvo-pastoral
sprcifie arcalului apeninic-subapeninic. Dar el se aratd in dezacord cu Toynbee, aritind eci
romanii au expropriat din terenurile apartinind populatiilor italice doar cele de folosinlii co-
muni si cele aparlinind ,,colaborationistiler’” eu Ilannibal. Depopularea unor zone vaste din
cenlru si sud era sulicientd peniru a sc putea punc bazele proprietiifii de tip latifunar. Sc
explicit astfel dezyvoliarea piistoritului in defavoarea agriculturii pe ager publicus, ceca ce mo-
difica raporlul inlre mica proprictale si lerenul comun. Impolriva acestei situalii, care lovea
fn micii propriclari, s-a ridicat Tiberius Graccus. E. Gabba cilcazd apoi argumentcle lui Ap-
pius Claudius, un oponent al lui T. Graccus, care demonstreazi ,,anacronismul si caracterul
anlicconomic” al reformelor propuse, in condiliile in care nccesitilile militare li {incau pe
tdrani mulli ani departe de casi. Concluzia lui Gabba esile cii latifundia s-a niscut si s-a dez-
vollal pe ager publicus, provocind treplat deciidere a micii proprictiti si a satului italic. Deei
—comenteazi Luigi Capogrossi Golognesilucrarea lui Gabba —cercetitorul scoatle la lumini coc-
Aistenla dintre mica proprietale si villa, care nu se exclud rcciproce, ci se compleleazi, inte-
grarca liind necesard ambelor péirli. Latifundia in sens restrins s-a subsliluit micilor proprie-
tari liberi si organizdirii villa-ei, ,.dar aceasta csle o allii pagind a isloriei agricullurii italice”
— conchide Luigi Caporossi Colognesi.

Este arum rindul nostru si subliniem merilele acestui volum-culegere a palru sludii —
si ale editorului siu. Cereeliilorul italian, prin selectia ficuta, ca si prin completarile cuprinse
in introdncere rcuscsete si nc prezinie un tablou amplu al socielilii rurale itlalice din scco-
lele 11T Le.n. — I can. In ceea cc arc aceasla mai important : proprietatea asupra pamfintu-
1lui. Insasi simpla lecturd a volumului esle un ecistig pentru cilitor, datoriti clarificirilor adu-
se in ccca cc priveste melodeie de exploatare a piamintului intr-o périoadi de riscruce in
istoria Romei, acecca a trecerii dec la republicid la principat. Din aceste molive ecredem cid
lucrarea este binc venitd, chiar dacd se prezintd sub forina unei culegeri de sludii. Desi unele
sint vechi din punct de vedere al datcei aparitici, ele continui sii fie noi din punctul de vedcre al
wontinulului.

Ramiro Donciu
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”TOOII;SS AND TILLAGE”, Copenhagen, vol. V, nr. 1 (1984), 2 (1983),
28 p.

Infiinfald in anul 1968, rcvista ,,Tools and Tillage”, edilatd de Sccrelariatul Interna
{ional pentru Cerceléri de Istorie a Uneltelor Agricole si Muzeul Nalional al Dancmarcei, sub
redacfia lui Grith Terche, Alexander Fenton si Axel Stcensberg esle dedicatd, asa cum se
mentioneazd in foaia dc gardd. ,istoriei uneltelor pentru cultivat si procesclor agricole”.
Revista nu se limileazd, insd, strict la domeniul anuntat, incluzind intre coperlile ci si arti-
cole privitoare la sisteme si metode dec cultivat si recoltat, enuntatle din mai multe puncte
de vedere, pornind de la abordarea oferitd de arheologie pind la cea lingvisticd, fiind discu-
tate aspecte din orice parte a lumii de la incepulurile agricullurii pind in era industriala,

Cele doud ultime aparilii ale revisiei (ambele de cile 64 pagini) sint deschise de cite
un cditorial (in cele doudt limbi folosilé in revistd : englezd si germand) urmat de articole
propriu-zise. Primul dintre ele, Cultura cu cazmaua in Flandra de Johan David, descric ami-
nuniit caractcristicile folosirii cazmalei la aratl in locul plugului, in Flandra, alrigind atentia
si asupra unor avanlaje ale aplicdrii acestui sistem, pulin luate in discutic pind acum. Cunos-
cutul palcobotanist J. Troels-Smith analizeazd in raportul sdu Furajul si ingrdasarca pamin-
fului cu balegar in Elvcfia in urmd cu 6000 de ani situalia inregistratd la Thayngen-Wcier, o
staliune ncoliticdi de lingd Thayngen, cantonul Schalfausen, explorati de arheologul W. U.
Guyan. Dupé analiza polenurilor si a unor pupe fosilizate de insccte, Troels-Smith ajunge la
concluzia ci o datd cu cultivarea plantelor a incepul si cresterea animalelor, fiind dovedilid fo-
losirca bilegarului penlru ingriisareca pimintului in vederca oblinerii unor recolte mai bune.
Demune de mentionat sint si notele lui Ilenrik Tauber si Grith Lcerehe privind calibrarea da-
telor Gy, si folosirea lor in datarea unor unelte agricole.

Un foarte interesant studiu semncazi Julta Meurecrers-Balke si Charlotie ILoennecken :
Mijloacele de protectic in limpul secerisului. In general, inijloacele de proteclic Tolosile de
seceritori apdrd degetele 3, 4, si 5 de la mina slingd (sau, pentru stingaci, de la mina dreap-
ta). Autoarele au pulut studia mai multe asemenea instrumentc cu rol protector in muzeele
din Berlinul de Vest si Flamburg si acolo unde mai sint folosite si astazi, in special in Cala-
bria si lran. Dupi o scurtid calalogare si clasificare a tipurilor intflnite (inclusiv ecele dintr-o
vastd literaturd de specialilate, din care, lipseste, lotusi, din pdcate, articolul lui Rizyan
Ciucdl si Petre Diaconu din Ilalomifa. Materiale de istorie agrard@ a Romdniei), se disculd ris-
pindirca acestor obiecte, cunoscule foarle bine in Balcani. Palamarca (aceasla este denumirea
folositd in Bulgaria si Roménia pentru lipul cel mai comun de apiridloare) cste rispindila
fn intreg spaliul mediterancan, din Spania pind in Balcani si Anatolia si 1nai dcparte, din
Iran pind in Pakistan, in nordul Africii si Baleare. In mare, existi dou# tipuri principale de
palamarce : cu un singur compartimenti penlru cele trei degete si cu trei compartimente, primul
lip [liind folosit doar in Pirinei. Pc de alld parle, palamarccle din estul IEuropei se deose-
besc de cele din apus prin prelungirea ,,degetelor” intr-un cirlig, fapl ce poate fi remarcat si la
exemplarele din Romania. Palamarcele din Iran au spatiu pentru apérarea tuturor celor cinci
degele. In continuare, este explicat, pe larg, modul in care se lucreazd cu palamarca in nordul
Gireciei, la Kalo Thcodorakia, lingd Kilkis, si se discuti# alle instrumente auxiliare folosile
la” secerat, intre care, secera cu cirlig de cosit cunoscutd in sec. XV in Flandra, rdspinditi
in tot nordul Europei Centrale, pin& fn nordul Franfei in vest si térile baltice la rasdrit,
dar si in Ungaria si Transilvania, unde, dupé pirerea lui IF. Kriiger, a fosl adusd de fla-
manzi; in acelasi timp, secerdtorii nomazi albanezi au contribuit in principal la rispindirea
palamarcei in Balcani.

Despre Contribufia lui FrantiSek Sach la cereetarca uneltelor de plugdril preindusirial
fi Austria scrie 1I. C. Dosedla. Sach s-a ocupat — prinlre altele — de clasificarea unellelor
de plugdrit preindustrial si, in primul rind, de pluguri. Dosedla, ficind un apel pentru im-
bunatilirea clasificdrii Sach si extinderca folosirii ei in dauna credirii unor noi clasificéri, pe
criterii strict natlionale, analizeazi, si cl, unele lipuri de pluguri, Incercind si le incadreze in:
clasificarca cercetiitorulni din Cehoslovacia.

Revista de islorie”, tom 40, nr. 10, p. 1055— 1056, 1987
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U n studiu deosebil de inlercsanl este cel scris de Peter Strgmgaard si inlilulat Sistemul
dnfield-outfield de schimbare a cullurii la populafia bemba din sudul Africit centrale. Autorul
discuta, mai intii, sistemul de schiinbare a terenurilor cultivale (shifting system) intilnit in
Africa incd din neolitic si semnalat incd, in secolul nostru, in Scandinavia si Europa Centrald
(echivalent in Roménia cu ldsarea,,in pirloagi’ a terenurilor). Desi blamat intr-o vreme, acum
se constatid o reconsiderare a acestui sistem, evidenliindu-se valoarea ecologici ridicatid a folesirit
Jui. In cazul populalici bemba din platoul central al savanei est-africane din Zambia, in apro-
pierca albici fluviului Zambezi, se conslati schimbarea tercnurilor penlru regenerare, dar nu in
fiecare an. Paminlul este ingrisal cu cenusd provenild de la ramuri arse pe loc, dupi ce au
fosl tdiale din copacii allati intr-o altd zond inconjuritoare, clar delimilati. dc 5—8 ori mai
mare decit cea cullivatii; in acesl fel, pddurea nu este distrusi, ramurile refiacindu-se usor
Acesl sistem-chilemene in limba locald —(denumil infield-outfield, termenul infield desemnind
zona cullivati, iar oulfield zona de pe care sc aduc ingrisidmintele), folosil in diferite varianle
si in ins. Fiiroe si in Tanzania, in alle parti, este descris pe larg de Sirgmgaard, care se relerd
atit Ia tehnicile de ldiere a ramurilor arborilor si de ardere, c1l si la rilualurile carc sint legate
de acesle operalii, la imporlanialor, observabild prin modul in eare ele sint refleclate in voca-
bular. Un capitol aparle se referd la ciclurile de cullivare a diferitelor specii de plante (mei,
nuci de paminl, fasole, cassava), ciclu incheiat dupi cinci ani, iar un all capilol, la diviziuneca
muncii in cadrul unei comunititi bemba, de-a lungul unui ciclu de cultivare. In fine, Peter
Strgmgaard lace o analizd detlaliatd a productivililii pe care o olerd sistemul infield-oulfield
si a dietei populatiei bemba. Credem cii trebuicremarcat aieifaplul ci populalia bemba a ajuns,
pe cdii empirice, si mentind fertilitatea solului exact atil cit este necesar (dupii cum s-a dovedit
prin experimenle chimice) pentru fiecare culluri in parte.

Mervyn Watson, In arlicolul T'ipuri obisnuite de pluquri irlandeze $i tehnici de plugdrit,
ia in disculie varietalva plugurilor irlandcze din sec. XVIII si inceputul sec. XIX, Mai intii
se [ace o amanuntiti descriere a tipurilor de pluguri intiinite, comparindu-se frecvent aceste
unelte cu cele cunoscule in Scotia, care sint mult mai usoare. Autorul demonstreazii ci gre-
oaicle pluguri irlanderc sini, in fond, foartic bine adaptale la specificul solului local, la condi-
tiile olerite de ecosislemul irlandez.

U'n consistenl i foarte bine docuinenlat studiu estc cel al lui Inge Schjcellerup, Observafii
privind lerenurile cullinale pe indl{imi i sistemele de lerase n regiunile muntoase din nordul
Peru-ului, In cere auloarea se releri la sistemele precolumbiene de cultlivare dc pe versanlul
estic al Anzilor, 1a o altiludince de 3200— 3800 m., observat in districtul Chuquibamba, provincia
Chahapoyas din deparlamentul Amazoanelor. In aceastii zoni, datorila climatului excesiv de
rece si umed, nu se pol culliva cereale, astlel incil locuitorii cullivii carloli (cel pulin 35 de
variclili) si unele plante cu tuberculi. Primele amenajéri studialc sint cele incase siluale lingd
Aluén, un sat din estul districtului, unde panta naturali este de 25°; aici an [ost construile
terase inlirilc cu pietre (asemenca unor treptc distinct delimitale) pentru a se evita alunecirile
dc teren si eroziunea solului. Ceva mai la poale, unde panta eslte mai lind —5° , brazdele
sint agczale pe patluri din piatra de dimensiuni niici, reglindu-se astfel, scurgcrea apelor la vale
Pe baza accslor sisteme principale au fost decelale si alle variante, auloarea clasificind opt
tipuri de asemenca amenajiri, din care unele an fost datatc (prin C;, calibrat) inainte de incasi
{pind in anul 900).

in revislid mai apar un arlicol omagial sennat de Grith Lerche. dedical Implinirii unui
veac de la descoperirca parcelelor cullivale in epoca fierului (,,cimpurile celtice””) din lutlanda
upn altul scris de Grilh Lerchc si Slig Jensen (O nold privind practicarea fermajulai in periouada,
vikinga . badlegarul din iardd), un necrolog pentru Paul Lesler si mai multe recenzii.

Apirutd in conditii grafice ireprosabile, 7'ools and Tillage se¢ dovedeste a fi o revisld
de studii interdisciplinare, foarte exigentd in alegerea temelor, dar publicind articole diverse,
subsumale insi, inleresului pentru istoria uneltelor si procesclor agricolc, domeniu care ar
mcerita o alentic mai mare din parlea cercetiitorilor, in primul rind a istoricilor.

Virgil Stefan Nifulescu,
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,, REVISTA DE ISTORIE” publici la prima parte studii, note gi comuniciri
originale, de nivel stiiniific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
si contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de infor-
mare stiintifici, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei
contemporane, Cronica vietii stiintifice, Cartea roméneascd si striini de istorie,
In care se publicéi materiale privitoare la manifestiri stiintifice din tarj si striini-
tate si sint prezentate cele mai recente lucriri si reviste de specialitate apérute
in tari si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimitd studiile, notele si comuniciirile, precum si
materialele ce se incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri,
trimiterile infrapaginate fiind numerotate in continuare. De asemenea, docu-
mentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele tn limbi strdine se va anexa tradu-
cerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului. Numele autorilor va fi pre-
cedat de initial4, titlurile revistelor citate in bibliografie vor ti prescurtate conform
uzantelor internationale.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivi-
tate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Comitetului de Redactie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti—71247
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