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ISTORIA ROMANIEI

AGRICULTURA ROMANEASCA
IN GINDIREA SGCIAL-ECONOMICA NEOLIBERALA

MARIA MURESAN

Perioada dintre cele doud rizboaie mondiale a reprezentat, fird
indoiald, una dintre cele mai friminiate etape din istoria dezvoltirii capi-
talismului in {ara noastrd. Infruntirile si confruntirile de forte din toate
domneniile — economie, politic, social, ideologic et¢. — s-au reflectat si in
gindirea economicd burghezd roméineascd, in cadrul ciirecia au avut loc
ample dezbateri, conturindu-se, in principal, douii mari curente : tirinist
si neoliberal. In scrierile lor, economistii acestor curente au abordat o
problematici vastéd 1, dar una din caracteristicile fundamentale ale gindirii
lor a fost concentrarea in mare mésurd, in jurul conturiirii solutiilor la
problemele si contradictiile cu care se confrunta economia romineascd
de atunci 2, in noile conditii ale statului national unitar, fiurit prin Marea
Unire din 1918, si cele gencrate de importantele reforme intreprinse,
precum si cele determinate de urmirile primei conflagratii mondiale.
Subliniind acest lueru, nu putem omite, desigur, nici finalitatea sociald
a preocupdrilor reprezentantilor celor doui curentie de gindire economici,
faptul cd, asa cum aprecia L. Pitrdscanu, tarfinismul, ca doclrind si
practici politicd, se situa pe linia ,,reprezentirii si apiririi sub forme
diferite a idealurilor chiaburimii satului romanesc’’, iar liberalii, cei grupati
in jurul Partidului National-Liberal, exprimau interesele ,,acelei fractiuni
din burghezia rom#ind, care detine marea finanti si minuieste capitalul
romanesc’’ 3, .

In doctrina economici a curentului neoliberal se impletesc o serie
de idei §i teze ale liberalismului din etapele anterioare cu idei §i teze noi,
rezultate din analiza §i interpretarea realititilor social-economice din
perioada dintre cele doud rizboaie mondiale, ceea ce avea semnificatia
unei innoiri a bagajului teoretic §i a actiunilor de politici economic inte-
meiate pe acesta, de unde si adiugarea particulei neo la numele unei doc-
trine mai vechi. Innoirea bagajului teorctic al liberalismului, insotitd de
definirea liberalismului ca un nou liberalism, a fost determinata, dupd cum
recunogteau ingisi promotorii acestui curent, de criza in care se afla libe-
ralismul. M. Manoilescu, de exemplu, scria: ,,Liberalismul a su-
ferit incercéri teribile care ii dicteazi asifizi imperios innoirea si rege-
nerarea. Forma sa regenecrati va fi neoliberalismul”. Neolibeialis-
mul, mai mentiona M. Manoilescu, ,,pare ci se anunti ca o formi regenerati
a liberalismului, care condifioneazd viabilitatea sa in viitor, ca o noui
adaptare, fird de care n-ar putea sd urmeze decit disparifia acestui sistem
politic §i a doctrinei care-1 reprezintd' . Reiese din cele ardtate ci, in
fond, doctrina neoliberald a rezultat din preocupirile adeptilor liberalis-

,.Revista de istorie”, tom 42, nr. 6, p. 535—552 1989.
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536 MARIA MURESAN P

mului de a-1 adapta la cerinfele apiririi capitalismului, al menfinerii, in
continuare, a acestuia. Concludente in acest sens sint ideile, tezele si
mésurile de politicd economicii ce alciituiese doctrina sooml-economlca
neolibe1alii. Printre acestea se inscriu : ideea cé si in societate domneste
ordinea naturald, cd evolutfia ei este guvernatd de legi obiective, a ciiror
actiune poate fi cunoscutd si utilizati, idee sustinuld doar atunci cind este
vorba de apari{ia §i dezvoltarea capitalismului si abandonati cu desivir-
gire in cazul in care se pune problema perspectivelor acestuia ; sustinerea cu
consecveni{d a pretinselor virtuti ale proprietitii privat-capitaliste si ale
inifiativei intemeciate pe aceasta, concomitent cu promovarea ideii inter-
ventiei statului in economie, ca o necesitate izvoritd din cerinia de a se

asigura dezvoltarca economiei, care nu se poate realiza in mod spontan ;
promovarca politicii ,,prm noi ingine” i critica pohtlcu ,,porti deschlse
capitalului %traun”; resplngerea ideii luptel de clasd si promovarea, cu
anumite nuanfe, a ,,armoniei sociale’; critica, adesea vehementd, a
ideilor ,,eminamentei’’ sau ,,preponderentei’’ agricole si sustinerea dez-
voltirii complexe a economiei nationale, a industriei indeosebi, fird a
neglija agricultura gi alte ramuri economice. Asemenea idei, ca §i altele,
au fost promovate, intr-o misuri sau alta §i cu anumite nuante, de citre
numero$i cconomisti, intre care : I. N. Angelescu, N. P. Arcadian, I. C.
Bilicoianu, M. Constantinescu, D. D. Hagiganu, G.N. Leon, M. Manoilescu
V. Slivescu, G. Tagedl, St. Zeletin §.a.

Cercetilrile actuale, consacrate gindirii social-economice neoliberale,
au pus in lumind, in principal, si nu lipsit de temei, ideile, tezele si teoriile
Promovate de e\ponenfn a,t,estela, in legdturi cu lnduﬁtrlallza‘rea, RoméAniei.
In eadrul preocupirilor lor economistii neoliberali nu puteau omite, desigur,
nici problemele agriculturiif roméinesti din acea vreme. Atentia acordata
deei agr10111tu1-11 pornea, inainte de toate, de la intelegerea locului §i rolului
acestel ramuri de bazd a economiei in ca.drul complexului economic na-
{ional si cu deosebire a faptului cd redresarea productiei agricole si valori-
ficarea corespunzitoare a ei in plan intern §i international constituiau
o pirghie importantd de dezvoltare a industriei, a economiei romanesti in
ansamblu. Dezvoltarea agriculturii era privitd ca o cale de lirgire a pietei
de desfacere a produselor industriale si de diversificare a bazei de materii
prime necesare industriei, de sporire a acumulérii de capital nafional si,
implicit, de reducere a cererii de capital striiin, toate acestea fiind cercetate,
cvident, din unghiul de vedere al intiririi pozitiilor grupérilor burgheze
ale ciiror interese le apidrau neoliberalii. Dintr-o asemenea perspectivi,
problemele cu care se confrunta agricultura romineased in perioada inter-
belici au fost analizate de citre economistii la care ne referim sub mui-
tiple aspecte : locul, rolul 5i importanta agriculturii in complexul economiei
nat{ionale, raportul industrie-agriculturd, randamentul productiei agricole
si valorificarea acesteia pe piata interni §i mondiald, ocuparea surplusului
relativ de fortd de munci de la sate §.a.

Trebuie aritat insd ci, desi a fost pus in slujba Partidului National-
Liberal, curentul neohberal nu se confunda cu programul ac>stuia, dupd
cum nu to{i partizanii doctrinei curentului mentionat erau mrpglmentapl
in partidul respectiv. De asemenea, trebuie mentionat ci desi mulfi eco-
nomisti neoliberali sustineau cu insisten{d necesitatea depésirii caracterului
preponderent agricol al economiei roménesti din acea vreme, iar P.N.L.
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3 AGRICULTURA IN GINDIREA NEOLIBERALA 537

a promovat, in anii guvernirii, o politici de incurajare a industrici, pro-
gramul acestuia, considerat a fi cel mai inaintat program burghez din
perioada respectivi 5, precum si unii lideri ai lui, nu prevedeau schimbarea
radicald §i imediatd a structurii economiei roménesti. I. G. Duca, de
exemplu, arati c¢i ,,Pentru noi, prin structura ei economicii, Roméinia
este desigur in primul rind un stat agricol si ea trebuie, vrind-nevrind, s
pistreze acest caracter” 8. Tar la sfirsitul deceniului trei, intr-un document
programatic al P.N.I.. se mentiona cii ,,Roménia, fiind incd pentru multi
vreme in primul rind o tard agricold, se cuvine a avea pentru principala ei
ramurd de productiune o deosehitd solicitudine” 7.

In mod {firese, preocupiirile economistilor neoliberali pentru pro-
blemele agriculturii de atunci aveau ca punct de plecare, ca §i cele ale altor
cconomisti ai vremii, reforma agrard din anii 1918 —1921, precum si schim-
birile operate de ea in structura social-economici a tdrii. Impreuni cu
celelalte transformiiri care aveau loc in viata economieii, politicd si sociald
a tiirii, aceastd reformé a declansat un relativ amplu proces de reorganizare
51 de regrupare a for{elor social-politice, afectind structura interni a claselor
§i grupirilor sociale, raporturile dintre ele, ponderea §i pozifia lor in via{a
de stat, precum g compozitia sociali a partidelor burgheze.

In angrenajul complex de ample confruntiri sociale si politice ge
schimbd 1aportul de forfe dintre burghezic §i mosierime — in favoarea
celei dintii —, cregte rolul §i imporianta burgheziei mici si mijlocii in
viata politicd a {drii, in conditiile in care proletariatul se afirmi tot mai
puternic ca cea mai avansatld fortd social-politicd a societdtii roméanegti.
Exproprierea inceputd pe baza decretelor-legi din'1918 —1919 si definitivate
prin legea de reformi agrari adoptatd in iunie—iulic 1921 a insumat
6 008 098 ha, adicd circa 669, din proprietatea mosiereasci 8, destinate
improprietdririi {f1anilor®. Ca urmare a reformei din 1918—1921 %, a
dcvenit predominantd proprietatea micd si mijlocie, dar s-a menfinut un
sector apreciabil de exploatiri mosgieresti, i, in acelasi timp, un proleta-
riat agricol de circa 700 000 {irani 1.

Privitd in ansamblu, reforma a contribuit la schimbarea cursului
dezvoltiirii eeonomici roménesti in gencral s§i al agriculturii in special,
ca urmare a modificrii proprietitii asupra pimintului. Inainte de reforma
agrard. proprietitile sub 100 ha detincau 59,779, din supiatata agricoli,
adica 12 025 814 ha, iar proprietdtile de peste 100 ha detineau 40,239,
din suprafaja agricold, adicd 8 108 847 ha 2. Dupi reforma agrard, po-
trivit Enciclopediei Romdnietr din 1938, ,,proprietatea micd’ (sub 100 ha)
det{inea 89,569, adici 18 033 911 ha, iar ,,proprietatea mare” (peste
100 ha) detinca 10,449, adici 2100 750 ha. Recensdmintul agricol din
1930 constata o medie a suprafetei arabile pe o exploatatie de 3,92 hal3,
iar analiza structurii categoriilor de exploatiri agricole — potrvit aceluiasi
recensimint — demonstreazi cd, de fapt, circa 759, din exploatirile
cxistente o constituiau proprietitile sub 5 ha'4. Reforma agiari a restring
deci proprietatea mosiereasci, a tiiat ridicini ale sistemului agrar grevat
de rimigite ale relatiilor de productie feudale pe zone largi ale tirii, dind
o puternicd loviturd muncii in dijmé, ingustindu-i aria de rispindire ; dar
tendinta cea mai caracteristici a fost cresterea ponderii categoriei de
proprietate situati intre 2—5 ha.
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In ansamblu, reforma a accelerat diferentierea tdrinimii, a dus la
largirea folosirii muncii salariate $i la cresterea rolului burgheziei sitesti.
Nu trebuie omis nici faptul cé in conceptia ini{iatorilor si realizatorilor ei,
reforma agrari era menitd si stimuleze redresarea productiei agricole 5,
iar despiigubirea mosierilor pentru padminturile expropriate si le asigure
acestora mijloace pentru perfectlonqule necesare e\ploatatlllor a"rlcolo
$i pentru placare, chiar si in alte activitifi economice. i

In anii legiferiirii si aplicirii masive a reformei, agricultura traversa
0 perivadii extrem de frimintatd, marcati , inainte de toate, de efectele
dezastruoase pe care le-a avut prima conflagratic mondiald asupra int, regn
economii nationale gi, implicit, asupra agrlculturu. Astfel, cele c¢'teva
sute de mii de vietime, in majoritate tirani, au privat si agrlcultula de
o insemnati fortd de muncd ; era epuizat intregul stoc de cereale si, ca
urmare, nu putea fi asigurati hrana populatiei yi siimin{a necesard pentru
culturi, ceea ce a ficut ca in 1919 si fie importatd o insemnati cantitate
de cereale pentru acoperirea consumului intern !%; Romania se situa pe
locul doi intre statele europene cu cele mai mai1i pierderi de animale dones-
tice, in timpul sau din cauza rizboiului 17; in acelasi timp, datoritid luerd-
rilor in curs ale reformei agrare, in 1919, circa 23 9%, din suprafata cultivati
cu cereale a rimas neluciatd 8. Toate acestea s-au repercutat asupra
intregii economii nationale si au stimulat puternic preocupérile economis-
tilor de cele mai diverse orientdri, inclusiv neoliberali, pentru gisirea solu-
tiilor in vederea depdsirii stdrilor de lucruri din agriculturd si orientarea ei
pe figasul firesc al dezvoltirii.

in cercetirile lor, economistii neoliberali porncau de la reah{atea cib
agricultuia constituia ramura predominantd a complexului economic
national, in care era ocupatd peste trei sferturi din populatie. ,,Nu trebuie
s ultam — arfita G. N. Leon — ci peste 809, din populatgla férii se inde-
letnicesie cu agricultura...” . In aceste conditii, luatd in ansamblu,
economia romaneascd era apreuam ¢a 0 economie preponderent agrieold.
,,Acum, privind industria in complexul intregii noastre productii nationale
— arita St. Zeletin — reesd cil economia roméneascd are ined un pronuntat
caracter agrar : valoarea productiei industriale se urcd abia la un sfert din
valoarea productglel agricole ...”"%. La rindul s#u, M. Constantinescu
aprecia, la inceputul decemulul cinei, ¢ 71% din populatia activd a
tarii se ocupa cu agricultura, ccea ce sltua Rominia, din acest punct de
vedere, pe locul trei in Europa, dupd Bulgaria si Iugoslavia 2. Totodatid
economistii la care ne referim evidentiau cd peste jumiitate din teritoriul
{arii oferea conditii prielnice pentxu practicarea indeletnicirilor legate de
agriculturi. Astfel, V. Slavescu, in baza datelor Anuarului Statwtw al
Romdniet pentru 1930 arita cid din suprafata totald a {érii, terenurile
arabile, finetele naturale, pisunile i culturile arborescente ocupau 59,41 %22.

’in condltule in care agricultuia dispunea de o asemenea supra.tata.
8l in cadrul ei era ocupati o pondere atit de mare a populatlel active, era
firesc ca rolul acestei ramuri in cadrul complexului economiei namonalc
$3-1 fie acordat o mare atentie, pornindu-se de la functiile ce-i reveneau.
Astfel, economistii neoliberali sustineau ci agricultura constituie sursd
de hrand pentru populatic $i de materii prime pentru industrie, piatd de
desfacere pentru produscle industriei §i sursii de fortd de muncd necesard
dezvoltirii acesteia ; in acelasi timp, ea putea asigura insemnate dispo-
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nibilititi pentru export si, prin aceasta, crestean posibilitdfile de a spori
importurile necesare dezvoltirii economiei nationale si satisfacerii altor
nevoi ale térii ; nu era omis nici rolul ce-i revenea agriculturii in sporirea
acumulirii interne.

Referindu-se la orientarea productici agricole si locul acesteia in
relatiile comerciale externe ale Roindniei, I. N. Angelescu mentiona :
,,Dintre toate culturile, care se fac pe suprafaja agricold a Romaniei Mari,
cerealéle ocupd primul loe. Cu aceste produse am apirut si vom apirea
incd pe piata mondiald. Ele vor forma, multi vreme, prisosul de cipetenie
al muncii poporului nostru, si cu acest prisos vom pliti la alle popoare
ceea ce ne lipseste’. Concomitent, el sublinia c¢ii 0 asemenea orientare a
practicii agricole trebuie depisitd : ,,Pimintul nostruagricol ingiiduie insi si
alte eulturi. . . Pésunile intince de pe ambele poale ale Carpatilor ne indied
politica ce trebuie si urmim in aceastd privinti. .. "23. G. Tascll considera
¢d ,,Solul si munca agricold vor fi incd pentru mult timp principalcle noastre
surse.-de venit” . Locul si rolul agriculturii in complexul cconomiei
nationale sint mult mai amplu evidentiate de citre M. Constantinescu,
care.arata : ,,Agricultura este una din cele mai importante sectoare ale
economiei nationale. Aceasti ramurd de productie asiguid hiana intre-
gei matiuni. Aceastd ramurid de productie asigurd puterea de existentd si
de cumpdrare la covirgitoarca majoritatea populatici roménesti. Aceast
ramurd de productiune asigurd balantelor noastre comerciale si de pliti
un important procent de active, al doilea dupi produsele petroliere’ %.
In acelasi timp, el sublinia si pericolele ce decurgeau din starea prepon-
derent -agricold a economiei : ,,Aici, pe pictele mondiale, la export, se
incearcd in fiecare an de recoltd excedentarii a noastri supapa de linigte
a celor aproape 3 milioane de exploatdri agricole {aridnesti, iar uneori chiar
sia ordinei interne a tarii’’ 2.

"~ Neoliberalii au abordat agriculiura si din unghiul de vedere al posi-
bilitdtilor pe care aceasta le avea in ceea ce priveste utilizarea hrafelor
de muncéd existente, cviden{iind cd ea nu poale asigura ocuparea lor
deplind si de aceea cra necesarii dezvoltarea si a altor activititi, a indus-
triei in primul rind. Astfel, N. P. Arcadian sublinia c#, in perioada inter-
belicd, la sate exista ,,un excedent disponibil de forti de muncid’ 2°. Iar
V. Slivescu aprecia cid deplasarea foriei de muncid spre industrie este
»in genere un fenomen demografie absolut normal”, intrucit ,,in ultim#
instant#i, tot proletariatul industrial cste de origine agricoli’ 2. In pri-
vin{a solutionirii probleinelor ridicate de suprapopulatia relativi de la
sate; care, dupd opinia lui V. Slivescu, ,,poate exercita o influentd nega-
tivd "asupra salaiiilor celor intrebuinta{i §i poale constitui tcrenul pro-
prinu pentru dezvoltarea ideilor subversive si anarhiee’ 2, opiniile eco-
nomisgtilor neoliberali sint impdrtite. Unii, ca, de exemplu, V. Slivescu,
consideran cd accste probleme ar putea fi rezolvate in granitele satului,
prin mésuri de intdrire a gospodiriilor tirdnesti. ,,Cind o economie natio-
nald dispune de o clasi agricold bine instiritd, independentd din punct
de vedere economic, capabili s se dezvolte si s3 progrereze, are firi
indeiald o baza solidd si indestructibild”’, arita el. ,,0 agriculturs prosperi
gi -rationald — mentiona in continuare — nu sc poate dezvolta decit
acolo.unde existd §i o proprietate {drdneascd cit mai bine organjzatd’’ 3°.
Ali- economixgti neoliberali, ca, de¢ -excmplu, M. Manoilescu, apreciau ci
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ychestiunea tirdneascd nu sc poate rezolva la sate, ci numai la orage si
prin orage’”’, pentru cii, argumenta el, progresul agriculturii romanesti
se va petrece atunci cind ,satele vor fi degajate de actualul exces de
braie §i munca va deveni la fard mai prefuitd si mai scumpi’ 31 Ase-
menea idei nu erau singulare in epoci. De altfel, M. Manoilescu isi exprima
deschis adeziunca fatd de opinia lui St. Zeletin, care, in deceniul tirei,
sublinia ¢i ,,Istoria cconomici aratd limpede oricui vrea si poate si
invete ceva dintr-insa, ci intr-un stat intralt in procesul revolutici bur-
gheze, singurul mijloc de a ridica starea tiirfinimii e de a gribi progresul
industriei’’ 32,

Trebuie subliniat i numitorul comun al ideilor economigtilor men-
tionati, §i anume ci tirinimea nu a constituit si nu poate constitui un
factor de-sine-stititor §i cu atit mai putin revolutionar, desi pentru a
asigura linigtea sociald burghezi, apreciau ei, nu se poate face abstractic
de dezideratele tdrdnimii. Astfel, $t. Zeletin considera ci ,tdrinimeca
n-a fost, niciodatd §i niciieri, un factor social sau politic de-sine-stititor,
cu atit mai pufin un factor revoluginar. Rolul {irinimii a fost totdeauna
secundar ... 33, iar M. Manoilescu sublinia ci ,,Singurul pericol real
pentru. burghezia romdneascd aw fost totdeauna proletaritindustriali ... De
fapt, de la reforma agrari incoace, burghezta a incetat si se mati teamd de
rdnime . ..”, care, continua el, ,,nu este nicdieri in lume o clasd dinamicd
de realizdri politice §i nu poate exercita nicicdald o presiune vie i aotuald,
caré 8% ducd pind la dominarea colectivitdiic nationale’” 3%, Dar, adiuga
cd intr-o tard ca a noastrdi cu o populatie majoritard ocupati cu indelet-
niciri agricole, chiar daci ,,nu este nici de dorit, nici posibily dominatia
taranimii”’, este totusi oricind necesar ,,asentimentul ei”, pentru ci ,,De
cite ori in politicd ai fdrdnimea impotriva ta, inseamnd cd ai facut o mare
greseald. Sentimentele tirdnimii nu pot fi ignorate, nesocotite si negli-
jate in nici o misurd politicd sau adininistrativid’ 35, Finalitatea unor
asemenea idei nu putea fi, desigur, decit aceea de a atrage i mentine {éiri-
nimea muncitoare in orbita intereselor burgheziei. Si aceasta in ciuda
faptului ci unii economisti neoliberali recunoastean eci satul, a cirui
populatie covirgitoare o constituia tirdnimea muncitoare, era spoliat de
citre orag. Astfel, M. Manoilescu arita ci, in RomAnia satul a fost exploa-
tat intotdeauna de ciitre orag, intii prin furnizarea directi de alimente si
produse agricole de la sat la oras, fard o contravaloare echivalentd de mdr-
Jurt ... Dar existd si o altd cale de exploatare, care constd in aceea cé
exportul romdneso — compus in cea mai mare parte din produsele satelor
— servegle, totugi, numai pentru a pliti in strdindtate importul romdnese,
destinal aproape exclusiv oragelor’ 3%, Sint surprinse, astfel, aspecte esen-
tiale ale exploatdrii satului de cétre oras. ’ C

Importanta pe care o are agriculiurain complexul economiei natio-
nale a fost surprinsié de economigtii neoliberali i din unghiul de vedere
al raportului dintre industrie §i agriculturi, al celui existent atunci gi al
celui care ar trebui sii fie, potrivit exigentelor unei economii moderne.

Dezviluind rolul industriei proprii in asigurarea dezvolliiii de
ansamblu a economiei nafionale i, deci, s8i a agriculturii, I. N. Angelescu
sublinia, in anii imediat urmitori incheierii primului rézboi mondial,
¢l nevoile reducerii organismului economiei distruse de rizboi gi cu deo-
sebire cele ale cregterii productiei agricole, realizabild, in primul rind,
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prin mecanizare, in scopul acoperirii consumului intern §i asiguririi exce-
dentului pentru export, impun o preocupare sus{inutd pentru dezvoltarea
industriei nationale. ,,Productia agricold, arita el, este conditionati de
productia industriald. In agiicultura mcdeind s-a introdus masinismul . ..
o intreagi industrie este de creat numai pentru satisfacerea nevoilor
agriculturii”. In acelasi timp, el sublinia condi!;iile extrcm de favorabile
pe care reintregirea fiintei nationale a poporului romén le asigura pentru
accelerarca dezvoltirii industriei: ,,Situvatia se schimbd in Romania
Mare. Avem toate conditiile care se cer unei téiri industriale : materiile
prime cele mai variate si izvoarele de encrgic cele mai bogate”, intr-un
cuvint ,,Industrializarea Rominiei este nu numai posibild, dar si
necesard’’ 37,

Raportul dintre indusirie si agriculud a fost abordat si din unghiul
de vedere al lirgirii consumului intern, in speeial al {driinimii, caie con-
stituia majoritatea populatiel tdrii. Referindu-se la anii crizei economice
din 1929 —1933, care a adus o pertuibare majori nu numai in domeniul
economic, ¢i — prin efectele ei — a zguduit intregul edificiu al statului,
G. N. Leon apiecia ¢d ,nimeni nu poate pretinde ca siatele agrare si
rimind vesnic in aceastd slare de inferioaid dezvoltare, renuntind pentru
totdeauna la crearea unei industrii nationale’ 38. Tot spre sfirsitul dece-
niului patiu el sublinia: ,,0 {a1d numai agricold nu este insd o tari
completd, deoarece ea este totdeauna in directh atirnare detirile industriale.
Acesta este §i cazul tdrii noastre” 3, si adiuga cd ,.nu ne mai lipseste
nimic pentru a crea o unitate economici completi’ . Totodats, G. N.
Leon evidentia ci conditia fundamentald de dezvoltare a industriei in
Roménia este ,ridicarea standardului de viaiid al tXiapului. Acesta
reprezintd 809, din populatia {arii gi formeazd, in consecinti, marea masj
a consumatorilor’” 4. Sciderea consumului de bunuri industriale pe locui-
tor, ca urmare a crizei economice, il conduce pe G. K. Leon la aprecierea
¢ ,,Starea de inferioritate materiald a tdranului roméan, lipsa de cistig ...
a ficut ca puterea lui de consumatie s fie mult inferioard nevoilor sale
cele mai elementare” 42, Abordind §i el problema desfacerii produselor
industriale in mediul rural, G. Tascd scria: ,,Téranul bogat si proprie-
tarul consolidat erau de fapt cel mai bun debugeu al unei industrii care
Inera numai pentru interior si de loc pentru export’’#. Cauza principali
a stirii precare a economiei roménesti din deceniul trei era considerati
de el a fi politica economicd defectuoasi, care s-a concentrat cu preciidere
asupra industriei §i a neglijat agricultura. Ca urmare, arita G. Tasecs,
,»a fost sliibit elementul tirdnesc, fird a putea intiri concomitent pro-
ductia industriald’ %,

O opticd similard in abordarea raportului dintre industrie si agri-
eulturd intilnim §i la Vasilescu-Karpen, care sublinia c# ,,condifiunea
sine-qua-non a dezvoltirii industriei este mirirea capacititii de consumatie
a populatiei, recte a siitenilor, cu alte cuvinte putin{a pentru acestia de a
eonsuma produsele industriale’” 4%, iar sciderea veniturilor tirinimii
§i, deci, a consumului ei, era explicati de el prin micgorarea prefurilor
la export a produselor agricole, determinatd de ,,mecanizarea agriculturii
in térile de peste ocean’?s. Posibilitatea depisirii unei asemenea stiri
de lucruri era vizutd de el in dezvoltarea concomitenti a celor doui
ramuri de bazi ale economiei nationale. ,,Agricultura noastri, evidentia
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Vasilescu-Karpen, trebuic sd se dezvolte paralel eu industria, sprijinin-
du-se rcciptoc si perfectionindu-se repede’” 47, Era subliniatd, astfel,
necesitatea sporirii preocupdrilor pentru asigurarea unui raport corespun-
zator intre industrie i agriculturd, care nu poate fi conceput in afara
sprijinului reciproc si a modcrnizirii lor concomitente.

In legituri cu raportul dintie industiic si agricultwid retin atentia
$1 lucrdrile lui $t. Zeletin i M. Manoilescu, al eiror numitor comun il
reprezinti ideea c¢i dezvoltarea indusiriald constituie o necesitatc i
pentru ocuparea surplusului relativ de fortd de munecd apirut la sate.
Insistind asupra consccintelor pe care dezvoltarea capitalismului le are
asupra tiardnimii, intre care pe prim plan se situeazi proletarizarea unei
parti insemnate a acesteia, si asupra rolului dezvoltarii industriei in
inliiturarea acestui fcnomen, $t. Zdletin sublinia ¢4 ,,agricultura si indus-
tria formeazi wn tot, a cdrui functie economicd se¢ intregeste: ceea ce
climineazi agricultura de la sate, absoarbe industria la orage’ 8. Aceeasi
idee este exprimatd, la inceputul deceniului cinei, de M. Manoileseu mult
mai energic, lueru explicabil, in parte, si prin faptul ¢4 fenomenul prole-
tarizarii unei pirii a {irinimii se agravase dec-a lungul perioadei inter-
belice. ,,Cu orice pret — accentua el — trcbuie ca o parte a populatiei
sitegti s pardscascd agricultura si si-si giscascd, fie la sate fie la oray,
o inirebuinfare in industric sau meserii. Aceasta presupune o industria-
lizare masivii a RomAniei st o schimnbare totali a actualei structuri eco-
nomice’’ 48,

In acelasi timp, in cadrul amplei argumentiiri asupra necesitdjii
dezvoltirii industrici fiecirei tdri, M. Manoilescu insista in mod dcosebit
si asupra rolului ce-i revine industriei in sporirea venitului nafional §i,
implicit, a consumului intern. Pe baza unor date stalistice el conchidea :
,,Cercetind venitul national in diferite tdri, primul lueru care ne izbeste
este micimea venitului tdrilor agricole’ %°. Jar calea siguri pentru accele-
rarea cresterii venitului national i a conswunului o constituie sporirea
productivititii muncii. ,,0 mai mare productivitate a muncii pe cap de
muncitor — sublinia M. Manoilescu — indicd, in acelasi timp, posibili-
tatea unui mai mare consum pecap de locuitor; ea constituie prin urmare
un semn real gi clar al prosperititii societiitii omenesti ” 5.

Dezvoltarea industriei, inclusiv a celei de prelucrare a produselor
agricole, era considerati de el ca singura alternativid a térilor agricole
pentru a-si asigura neatirnarea economicid §i relatiile echitabile cu alte
tdri, precum §i solufionarea unor probleme economico-sociale interne ,
intre care si cea t#rineascid. In acest context, M. Manoilescu aprecia ci
,,prin reforma agrard (de dupid primul rizboi mondial — n.n.) chestiunea
tardneascd nu a fost rezolvatd, ci numai aminatid ...” si dacd ,,burghezia
nu promoveazi agricultura prin industrializarea produselor ei’’, atunci
ea ,,8¢ va gisi curind in fata unwi ultimatum ...” 52. Fird a omite faptul
cid i in acest caz M. Manoilescu videste preocuparea pentru soarta bur-
gheziei rominesti, refin atentia ideile lui judicioase despre necesitatea
si oportunitatea dezvoltirii industriei proprii in térile agricole, cum era
si Roméinia in acea vreme.

Raportul dintre industrie si agriculturd este studiat din mai multe
unghiuri de vedere si de citre N. P. Arcadian, care ardta: ,,Dar o tard
fird industrie este fard indoiali siracd deoarece nici agricultura ei nu poate
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face progrese mari decit paralel cu dezvoltarea industriei ; in tirile unde
agricultura se reazemi pe o industrie viguroasi, ea giiseste, pentru cea
mai mare parte din produse, consumatori chiar in tari ... In plus, pentru
ca agricultura si dea un randament mai mare, ea are nevoie de masinile
si de mijloacele de comunicatie moderne, pe care le procurd industria;
pentru ca fertilitatea solului si nu seadd, agricultura are nevoie dc ingri-
sdminte chimice pe care numai industria le poate produce”. Totodati,
exprimindu-si deplinul acord cu opiniile lui M. Manoilescu privitoare la
industrializarea tdrilor agricole, N. P. Arcadian sublinia ¢i in cazul in
care o tard agricold isi asumi riscul promovirii cxclusive a agriculturii
se expune inerent la ,,conditiunea unui nivel de traial populatiunii aces-
leia, unui standard al vietii foarte seizut’ 3. N. P. Arcadian mai atriigea
atentia si asupra faptului cd o economie preponderent si cu atit mai mult
exclusiv agricoldt este extrem de vulnerabild la oscilatiile conjuncturale
s1 ou deosebire in cazul unor crize economice. Astfel, el mentiona ci eco-
nomiile unor tiri in care agricultura si industria se imbind armonios
»he dau reconfortantul exemplu al unei comportdri mlidioasc si sigure
chiar in timpul unei crize atit de profunde ca cea actuali’ 54.

Una dintre problemele care a polarizat atentia economistilor neoli-
berali a fost §i cea a randamentului si calitdtii productiei agricole. Aceastd
problemi a fost abordatd, in principal, in sensul productiei la hectar a
cerealelor, care — mentionau majoritatea lor — era mici datoriti in
special reformei agrare, intrucit aceasta, aritau ei, a schimbat structura
si regimul proprietitii funciare, fird a fi urmatd de misurile economice,
organizatorice, politice etc. corespunzitoare. Astfel, G. N. Leon aprecia :
»Prin  improprietirirea tdranilor s-a schimbat fundamental structura
noastrd agrarid ... Reforma agrari in Roménia a rezolvat insi o pro-
blem3 sociald, iar nu una economicd si chiar pe cea sociald, numai pro-
vizoriu ... Nu a rezolvat o problemi economic pentru ci ea s-a ocupat
exclusiv de procesul de repartitie a pdminturilor, firi a fi luat méisurile
necesare privitoare la procesul de productie ...””%. D. D. Hasgiganu
arita cd ,,0 cauzi a sciderii atit a productiunei griului, cit si a calitdtii
lui este §i schimbarea regimului proprietitii”’, schimbarea acelui regim
care asigura productia ridicati §i de calitate. El isi argumenta astfel
sustinerea : ,,pe timpul marii proprietéti agricole erau lanuri intregi de
aceia§i varietate de griu, care din cauzi ci pimintul era bine lucrat §i prin
Taptul ¢ se intrebuintau seminte selectionate, dideau reputatul griu romé-
nesc. Astézi, sub regimul micei proprietiti, din cauza lipsei de sancfiuni
severe contra celor cari nu-si cultivd in intregime pimintul, cu durere
trebuie si constatim superioritatea vechiului regim”. In susfinerea con-
cluziei sale, D. D. Hasiganu invoci date statistice. Astfel, el aratd ci
productia medie a anilor 1906 —1915 a fost de 13,5 hl/ha, media anilor
1920—1927 de 11,3 hl/ha, iar productia anului 1926, cel mai bun an agri-
col de dupd rézboi, a fost de 12,3 hl/ha 5. De mentionat ¢i argumentarea
lui D. D. Hasiganu nu are semnificatia apdrdrii vechiului regim al proprie-
tdtii funciare, ci pe aceea de a evidentia superiorivatea marii exploatéri
agricole. Abordind aceeasi problemi, M. Constantinescu sublinia : ,,Reforma
agrard din 1918 —1922 a fost executatd potrivit conceptiei individualiste
a proprietdtii si exploatdrii agricole. Marile unitit{i, marile exploatdri
plugiresti ¢e existau inainte de expropriere au fost divizate in loturi indi-
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viduale, prin reforma agrari, si distribuite sitenilor, indreptititi la impro-
prietdrire. Astfel, din marea proprietate funciari, reforma agrari a creatl
mica proprietate §i exploatarea individuald siteascid’. Si continua :
,,Consecinja directd si imediatd a situatiei acesteia a fost redusul ran-
dament al productiei pe unitatea de culturd si calitatea inferioard si neo-
mogenii a ei” 87, Tar M. Manoilescu, care t{inea si elogieze rolul burghezici
in infiptuirea reformei agrare si in asigurarea cresterii productiei agricole,
arita : ,,Cind inaintea rizboiului mondial a fost pusi in fata rezultatelor
propriei sale politici, si-a simtit constiinta incdrcatd (burghezia — n.n.),
$i atunci a ficut gestul improprietiririi. Cici, intr-adevir, n-a fost deeit
un gest, un gest boierese, dar care — ca orice manifestare a acestei clase
— a ridmas pur superficial, mirginindu-se la parcelarea pimintului {érii,
fiird transformarea adined a vietii {drdnesti”. Si continua el : ,,Pentru
burghezia in ansamblul ei reforma agrard n-a insemnat nici o mare vitejie
§i nici vreun sacrificin. Sacrificiul si osteneala burgheziei trebuiau si
inceapd a doua zi dupid improprietirirea tfiranilor. A impdrti este ugor,
a organiza este greu’’. Scopul reformei agrare, conchidea M. Manoilescu,
ar fi trebuit si fie ,,sporirea productivitdii noastre agricole, care nej ageazi
in urma tuturor popoarelor Europei ...”” 58, Preocuparea economistilor
burghezi si a cercurilor guvernante de atunci era indreptati, inainte de
toate, spre asigurarea intdririi pozitiilor burgheziei sdtesti i nu a gospo-
ddriei {dranilor muncitori. De altfel, acesta era si sensul Legii circulatiei
bunurilor rurale, din august 1929 — Legea Mihalache. Promulgarea
acestei legi a accelerat procesul de diferenfiere a tirinimii, existent gi
inainte, i a ficut si apard §i mai pregnant in agricultura noastri sur-
plusul relativ de fortd de munci, sau, altfel spus, incapacitatea economiei
romanesti de atunci de a folosi corespunzidtor mina de lucru existenti.
De altfel, posibilitatea aparitiei acestui fenomen a fost semnalatd imediat
dupi legiferarea reformei agrare. Astfel, I. N. Angelescu aprecia cd prin
aceastd intoemire legislativi ,,Clasa muncitorilor agricoli n-a dispdrut,
iar intr-un interval scurt se va mdiri. Ea se compune din aceia cari
n-au putut fi improprietdriti §i din cei cari au pimint mai putin decit
capacitatea lor de munci. Acegtia vor fi salariatii noii burghezii satesti’’ 5.
Ideea o regisim si la M. Constantinescu, care aridta ci ,,problema care se
impune epocii ulterioare legilor agrare in Romdnia nu poate fi limitat
numai la o problemi de organizare a producfiei agricole in mod special
§i cu prioritate ea trebuie extinsd la aceea a utilizirii efective si continue
a muncitorului agricol rimas fird pamint’’ 0,

Economisti ca cei la care ne referim nu absolutizau ins3 rolul struec-
turii proprietdtii funciare, nu o considerau drept cauzi singulari a produe-
tivititii scizute din agricultura térii noastre. O altd cauzi, mult discutatld
de-a lungul intregii perioade, era aceea a creditului agricol, privit atit sub
aspectul volumului,cit $i sub cel al organizérii lui in plan national §i in
legiturd nemijlocitd cu politica financiari goviielnicd, oscilantf, intre
devaloriziri, stabiliziri §i revalorizidri ale monedei nationale, fapt care
ducea la reducerea posibilititilor tiranilor de a beneficia de credite con-
venabile, incurajarea cimditiriei, cregterca datoriilor tdranilor si accen-
tuarea exploatirii §i, pe aceastd cale, a tdrinimii muncitoare .

Referindu-se la problema creditului agricol, V. Slivescu aprecia ci
pAgricultorul sitean improprietirit nu a fost pus de la inceput in cele mai
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bune condifiuni de a putea practica o agriculturi rationald ... a lipsit
o0 bund §i corespunziitoare organizare a creditului agricol, atit de indis-
pensabil, in momentul intocmirii unei noi aseziri agrarce’’®®. Iar G. Tasci
fiicea constatarea ci ,,Cea mai mare lipsi care se simte in mica culturd
este lipsa de credit ... Odati cu trecerea proprietii{ii mari in mina
mieilor cultivatori, nu s-a ficut si deplasarea creditului in aceastf directie.
Niei o bancd nu di, pentru culturd, micilor producittori. Sminele avansate
micilor proprietari de bincile populare 5i de unele biinei de provincie au
fost pentru cumpirarea de pimint, nu pentru culturi” 3. In atari conditii,
aprecia M. Manoilescu, citre sfirsitul anului 1928 si, ca urmare, a abando-
nirii politicii de deflatie, ,,burghezia isi pregitise deja un alt mecanism,
tot asa de eficace, prin care si-gi exercite mai departe exploatarea satelor.
Acest mecanism ... era camita, care a luat proportii cu totul fantastice
i nu s-a lichidat decit odatid cu aplicarea legii definitive a conversiunii din
1934°" 8, Trebuie precizat insid ca legea la caie se referi M. Manoilescu,
Legea pentru lichidarea datoriilor agricole si urbane, adoptatd si aplicatd
in 1934, prevedea reducerea datoriilor debitorilor agricoli cu 50—609,,
esalonindu-se pe o perioadi de 17 ani cu o dobindi de 39, %. Amintitla
lege a uswrat pe moment sitvatia gospodiriilor debitoare, dar a folosit
nu numai {Ardnimii muncitoare, ci §i chiaburimii i mogierimit, prin faptul
ci datoriile acestora au fost preluate de ciitre stat in conditiile previzute
de lege pentru toti debitorii agricoli. De aceea, pentru aprecierea cit mai
corectii a rolului pe care legea 1-a avut in ameliorarea situatiei tirdinimii
trebuie luat in seami si faptul ci preluarea de cfitre stat a unei piirti din
datorii a insemnat totodatd o solicitare mai mare a bugelului lui, ceea ce
comporta noi misuri fiscale care afectau, in primul rind, masele largi,
inclusiv cele {irfinesti.

Una din cauzele randamentului sefizut al productiei agricole dupi
reforma agrard era consideratd a fi si lipsa inventarului agricol, ca efect
al neadaptirii sistemului de credit 1a noua structurd a proprietitii funciare.
La sfirsitul deceniului trei, G. Strat arita: ,,Clasa tirfineasci a aceslei
tdri nu poate continua si lucreze pimintul, care rimine marelesi singurul
nostru instrument de productie, cu mijloace asa de precare gi cu utilaj
din cel mai desuet” §i ci ,,Exploatatiile agricole {Arinesti, asa cum sint
ele practicate in Roménia la ora actuald, semnificid risipA considerabild
de timp, utilaj si capital, ceea ce inseamni mai mult decit un dezastru al
economiei nationale™ %. . N. Leon aprecia ci ,,Solul Roméniei ... este
de o productivitate exceptionald. Si dacd productia cerealelor nu este la
indltimea la care ar trebui si fie, aceasta nu se datoreste solului, ¢i rudimen-
tarelor conditiuni de exploatare in care se face incd agricultura in genere
in tara noastri’ ¢. Iar M. Constantinescu, cercetind mai amplu starea
agriculturii roménesti din perioada dintre cele doui ridzboaie mondiale,
ajunge la concluzia ci situatia tdranului in aceastd perioadd era ,,covir-
sitor de grea’, datoritd unui intreg complex de cauze: ,,Lipsa de mijloace
banesti — siteanul nefiind un creator de capital, nici micar in mici
misurd ; lipsa de credit, pe care se altoia o cimitirie distrugitoare ; lipsa
instrumentelor de muncd ; lipsa de pricepere pentru o plugirie luminati
51 mai roditoare; o intirziatd i primitiva stare intelectuald ; un obscuran-
tism conservator §i tradifionalist, care ingreuia procesul de evolujie si

progres ..."”. Ca atare, conchide el, ,productia fiecirui sitean ... purta
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pecetea tuturor lipsurilor §i primitiviti{ii mai sus aritate, deci era de o
netdgiduitd inferioritate calitativi §i lipsitd de omogenitate, in ansamblul
siu ..., In argumentarea afirmatiilor sale, M. Constantinescu apeleazi
§i la datele recensdmintului ficut in 1935 maginilor §i uneltelor agricole din
fara noastid, pe care le compard cu cele ale recensimintelor similare din
perioada 1931—1936 ficute in 20 tiri europene, precum §i la productiile
de griu obtinule la ha in tara noastrd si in alte tdri europene. Astfel,
Roménia se gisea pe locul patru in Europa, dupd U.R.S.S., Franta si
Germania, din punctul de vedere al suprafefei terenului arabil, §i pe locul
opt din cel al inzestririi cu tiactoaie, iar la dotarea cu pluguri ocupa locul
intii, dispunind de circa trei ori mai multe plugmi decit {ara care o urma.
Cit priveste productia de griu la hectar — cu 9 q, media anilor 1933 —1937,
iara noastri ocupa ultimul loc in grupul tirilor sud-est europene si nu
intra in competitie cu o serie de téri ale Europei occidentale, care obtineau
cantitili duble sau triple ®. De altfel, in {ara noastri cresterea productiei
agricole la principalele cereale in culturi — griu si porumb —, a fost
practic, extrem de redusd o perioadd relativ indelungati. G. N. Leon
arita ci ,,productia mijlocie intre anii 1862—1871 a fost la griu de
8,9 q/ha, iar la porumb de 9,9 q/ha. Peste 70 de ani, adicid intre 1930 —1939,
productia mijlocie la griu de 9,9 g la ha, iar la porumb 10,7 q. Asadar,
dupd 70 de ani, o crestere mijlocie de 1 q la ha, atit pentru griu cit si
pentru porumb’ 7. ,

Pe baza datelor de mai sus, se poate aprecia ci randamentul aproape
constant la cele doud culturi nu poate fi explicat doar prin schimbarea
structurii proprietitii funciare, ci el avea cauze mai adinci §i mai complexe,
care isi aveau izvorul in ansamblul stdrilor de lucruri din agriculturd si
din intreaga economie a tdrii.

O urmare directs, nemijlociti a randamentului scizut al agriculiurii
noastre in intreaga pericadf interbelicd o constituie rentabilitatea precard
a productiei agricole, la care se adaugd $i gradul scizut de valorificare, in
plan intern si extern, al produselor agricole, datorat, in principal, politicii
agrare promovate de cercurile guvernante, care afecta in mod negativ
inainte de toate pe micul producitor. Gradul de valorificare al produselor
agricole a fost influentat in mod deosebit de criza economici din anii
1929 —1933, fapt recunoscut aproape unanim de cidtre tofi economigtii
vremii. Deosebirile de opinii apar doar atunci cind este vorba de explicarea
cauzelor sciderii prefurilor interne §i externe la cereale. Astfel, G. Tasch
aprecia ci sciderea preturilor produselor roméinesti se datora mésurilor
de incurajare a productiei de cereale in diferite t4ri care, in timp, au coincis
cu o politicd autohtcni de descurajare a exportulvi prin sistemul de taxe
vamale. ,,Noi — scrie G. Taseii — am pus taxe exorbitante asupra griului,
la esire, tocmai in momentul in care Germania incepea =% facd o politicd
de incurajare a culturei griului pentru ca in vremuri grele ea si nu mai fie
vasala celorlalte tiri. Franta, de asemenea, face o politici de culiuri
a griului din ce in ce mai sustinuti. Pe de alti parte, Rusia, cu veleitdti
de a relua exportul de cereale, ar putea deveni o concurents foarte serioasd
pentru noi” . Acelasi economist atrigea atentia foarte serios §i asupra
caracterului neremuneratoriu al preturilor produselor agricole in raport
cu cresterea pretutilor produselor indusiriale ce intrau in consumul agri-
cultorilor, ca magini, unelte, imbificiminte, inciltdminte g.a. El arita ci
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,ypretul griului nu a mers in continud urcare ca preful celorlalte mirfuri’.
Pretul griului exportat, argumenta G. Tasgcd, ,,datoritd, desigur, in parte
si slabei calitd{i” a atins cifra de 70 000 lei vagonul (la preturile anului
1926), in timp ce materia primid — griul de sdminii — se plitea cu
100 000 —110 000 lei vagonul ; 1a mijloacele de munci, pretfurile s-au dublat
in 1926 fati de 1925; astfel, boii de muned in Moldova se vindeau cu
15 000 lei perechea in 1925, iar in 1926, cu 30 000 lei; prefurile pluguiilor
s-au ridicat de la 2 500 lei la 4 000 lei. Ca urmare, conchidea el, ,,intre-
prinderea decvine insii ruinatoace” 7.

Un alt ginditor, Vasilescu-Karpen, aprecia ci sciiderea pieturilor
de export se datoreazd mecanizirii muncilor agricole in tirile de peste
ocean, care duce la micgorarca cheltuielilor de produciie pe unitatea de
produs, si eresterii suprafetelor cultivate, ceea ce duce la sporirea ofertei
de cereale pe piata europeand si, implicit, la ingustarea posibilititilor de
vinzare avantajoasi peste graniti a griului roménese. 181 seria : ,,Sciiderea
aceasta (a prelurilor — n.n.) — in ce privesle cerealele — este rezultatul
mecanizirii in tarile de peste ocean si a intinderii terenurilor cultivabile”.
De mentionat, ci el lega aceasti stare de fapt de situatia de ansamblu a
economiei roninesti, cind arita cd ,,sdricia noastrd conslituie un pericol
national iminent $i este pentru noi un imperativ categoric si iesim repede
din starea de inferioritate in care ne pune indigenta noastri’” 7. Iar
G. N. Leon incrimina calitatea cerealelor ca fiind cauza preturilor scizute
obtinute in plan extern. ,,Dacd cullura ar fi mai 1ationaldi — scria el —
valorificarea lui (a griului — n.n.) ar fi mai buni. Din nenorocire, intreaga
culturd a cerealelor din Romsinia este inferioard si, din aceastd cauzi,
pretfurile ce se ob{in la export sunt foarte scizute fati de preturile ce se
obtin pentru caliti{i superioare, rezultate dintr-o cultuif sistematicd’ ™.

Desigur, surprinderea unor stiri de lucruri referitoare la randamentul
si valorificarea productici agricole era insotitd gi de formularea unor solufii
menite si le amelioreze. Una dintre acestea, care intrunea un larg consens,
era cooperatia, care, considerau liberalii ,,cooperatori’”’, nu se deosebea
esential de intreprinderile privat-capitaliste, cu exceptia problemei reparti-
zdrii profitului. Astfel, G. Tagci scria ci ,,societatea cooperatistd, punind
la dispozitia consumatorilor, a muncitorilor ori a producitorilor izolati gi
slabi, un cadru juridic cu ajutorul ciruia ei si se poatd folosi de asocia-
{iune, ce s-a dovedit cé este pirghia cea mai puternici pentru dezvoltarea
productiei, le insufld tuturor acestora o putere atit de uriagd, incit ei
pot rezista oricdrei incerciri de spoliere, §i pot face intreprinderi cari ar
fi fost peste puterea unei persoane singure, $i pune deci in situatiunea de
a primi din masa sociald o parte care se apropie foarte mult de impértirea
dreapti’’. Ca atare, continua el, ,,nu suprimarea profitului caracterizeazi
societatea cooperativd, ci chipul cum se distribuie acest profit” 7. Uto-
pismul unei asemenea sustineri va fi confirmat insid de intreaga evolutie
a cooperatiei romfnesti din perioada interbelici. In documentele P.C.R.
se subliniazi contfinutul social al cooperatiei sdtegti din acea perioadi.
,»1n privinta cooperatiei — se aratd in documentele Congresului al V-lea
— partidul duce lupta de demascare a politicii chiaburimii, care a transfor-
mat cooperatia intr-o armi de inrobire a tdrinimii de citre capital si
intr-un mijloc de imbogitire a sa proprie §i chiami tdrinimea si lupte
pentru alungarea acestei conduceri din cooperatie’”’ 7. Natura cooperatiei,
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modul de repartizare a avantajelor pe care le oferd aceasty form# de orga-
nizare a activititii economice sint determinate de relafiile de productie:
dominante, de caracterul orinduirii sociale. Aga cum arati experienta
tirilor socialiste, inclusiv experienta Romaniei socialiste, numai in con-
ditiile socialismului cooperafia se dovedeste a fi o formi eficientd de orga-
nizare, in interesul térinimii muncitoare, a activiti{ii din agriculturi..
O altd solutie formulatd de unii economisti ai vremii a fost infiintarea
de sindicate profesionale ale tdranilor, care si fie ,,conduse’ ins# de marii
proprietari, considerati ca fiind singurii cu experienti in domeniul agri-
culturii. Astfel, G. Tasci secria ¢d una din misurile necesare a fi luate
pentru redresarea agriculturii este ,,Constituirea asociatiilor rurale ...
Statul trebuie si ajute infiintarea sindicatelor agricole. Aceste sindicate
ori asociatiuni agricole se vor infiinfa pe comune. Din ele vor trebui si
facy parte toti cultivatorii din comuni, fie ei mici, fie mari proprietari”,
jiar marii proprietari — continua el — ,,vor trebui si fie in capul miscérii
sindicale’’, pentru c# ,,Sporirea productivitétii ins& nu se poate face decit-
prin unirea agricultorilor si proprietarul mare trebuie si lucreze pentru
formarea acestor asociatiuni” 7. Nu este greu de sesizat incercarea de a
elogia pretinsul rol al marilor proprietari funciari in redresarea agriculturii
din acea vreme. In realitate, asigurarea sporirii productiei agricole, imbu-
nititirea generald a stirilor din agriculturi reclamau profunde transfor-
miri in ansamblul acesteia, in structura proprietatii funciare in primul rind.
Intilnim, totodatd, si solutia prin care problema redresirii agricul-
turii era redusd la asigurarea valorificdrii produselor agricole, la ,,Valo-
rificarea optimi a produselor agricole’’, cum se exprima V. Slivescu. O
agemenea valorificare, ariita acesta, este in functie de trei factori : factorul
producitor, fact-orul'stat si factorul conjuncturd economicd §i atunci
,,0ind toti acesti trei factori concurd si colaboreazi sincronic, rezultatul
este maxim’’ ™. Fird indoiald, problema valorificirii produselor agricole
era o problemd reald, dar numai prin solutionarea ei, care era condifionati,.
desigur, de relatiile de productie dominante, nu se putea asigura rezolvarea
multiplelor probleme cu care se confrunta agricultura din acea vreme..
Interesante si cu prelungiri in contemporaneitate sint insd opiniile
acelor economisti care au optat cu preponderenid pentru dezvoltarea.
industriei in vederea satisfacerii nevoilor agriculturii, a mecanizirii lucri--
rilor agricole, prelucririi produselor agricole, chimizirii etc. Alituri de opiniile
mentionate mai sus,ale lui I. N. Angelescu, $t. Zeletin, M. Constantinescu,.
N. P. Arcadian §$.a., o mentiondm si pe a lui M. Manoilescu care
surprinzind un aspect fundamental al progresului agriculturii, aprecia,.
¢l ,agricultura, ficind progrese tehnice §i economice, ajunge s3 se apropie-
in productivitate de industrie’” §i ca ,,Acest ultim rezultat caracterizeazi.
o mare tari ajunsd in culmea dezvoltirii sale economice’ ?,
*™ Una din opiniile care refin atentia este §i aceea potrivit cireia dez-
voltarea agriculturii nu poate fi lisatd la voia intimplirii, ¢ statului ii
revine un rol deosebit in acest sens. Astfel, M. Constantinescu formula ca.
solutie : ,,0 directd si hot#ritd interventie a statului, printr-o politici de
economie dirijatd, aplicatd dupi un plan general colectiv, de imbunitiyire
a productiei agricole sitesti, pe bazi de culturd obligatorie, intensivi, sk
stiingifici, promovatd printr-o continuitate perseverentii’’ &,
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Din cele prezentate rezulti ci economistii neoliberali au surprins
o serie de aspecte esentiale ale agriculturii rominesti din perioada dintre
ele doud, rdzboaie mondiale, ¢4 ei au conceput dezvoltarea economiet
noasire ea o economie complexi, in eare ramurile ei, in primul rind indus-
tria i agricultura, si se articuleze armonios. Nu trebuie omis, desigur,
faptul ci, in pofida demersurilor lor teoretice, in cea mai mare parte judi-
cioase, economia romineascd din acea vreme, cu toate progresele realizate,
n-g cunoscut o asemenca dezvoltare eare si asigure depisivea stirii de
tard agricoli cu o industrie slab dezvoltati si o agriculturd inapoiatd.
Inliiturarea unei asemenea stiiri de lucruri impunea infiptuirea unor pro-
funde transformiri revolujionare, care au avut loc in fapt in anii revolutiei
§i constructiei socialiste. In cadrul acestora, cele dous mari revolutii
infiptuite in agriculturi, care au solutionat mai mult probleme sociale
si economice, au condus la directionarea acesteia pe un figas nou, in con-
cordantd cu cerintele progresului general al {frii. Iar realizarea obiectivelor
noii revolutii agrare va asigura obtinerea de productii ridicate si stabile,
precum §i cresterea rolului agriculiuwrii ca ramuri de bazd a economici
nationale, rol esential in dezvoltarea economico-sociali a tdrii, in ridicarea
nivelului de trai material si spiritual al intregului popor.
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L’AGRICULTURE ROUMAINE DANS LA PENSEE
SOCIO-ECONOMIQUE NEO-LIBERALE

Résumé

L’étude examine une composante essentielle de la doctrine socio-
économique du courant néo-libéral — 'un des principaux courants idéo-
logiques bourgeois dans la Roumanic de l'entre-deux-gucrres.

Dans la premiére partie de 1’étude, on présente la situation de
l'agriculture roumaine & ia fin de la premiére gu~rre mondiale et les chan-
gements que la réforme agraire des années 1918—1921 avaient opérés
dans la structure socic-économique du pays; dans la dcuxieme partie on
analyse lcs principales opinions des économistcs néo-libéraux concernant
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notre agriculture, que ccux-ci envisageaient en tant que branche essenticlle
du complexe économique national.

L'auteur a prété unc attention particuliere & la présentation his-
torique des aspects mentionnés, en soulignant les étapes et 1'évolution de
la pensée socio-économique néo-libérale, le contenu et le sens des change-
ments que toute une série d'idées et de théses élaborées par ce courant a
enregistrés, dans le contexte économique, social et politique de la période
envisagée.

Sans prétendre & avoir épuisé la multitude de problémes qu’il pouvait
aborder, I'auteur a essayé de choisir les plus importants et représentatifs
aspects de la pensée socio-économique néo-libérale concernant 1'état ¢t les
perspectives de I'agriculture roumaine de 1'entre-deux-guerres.
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DIFUZAREA SI DIFUZORI AI ,IDEILOR FRANCEZE”
IN SECOLUL AL XVIII-LEA IN PRINCIPATELE ROMANE

DAN BERINDEI

Ecourile Revoluiiei franceze s-au inregisirat pe o largi aric. Revolutia
din 1789 n-a fost, evident, un moment exclusiv al istorici Franiei, ¢i un
moment de cotiturd al istorici umanitifii in ansamblul ei. In ,,valuri”
succesive, influenta si ecouri ale ei s-au exercitat firesc i se mai excreitia
incéd in intreaga Iume. Neindoielnic ¢4 nu putem considera evolufia tarilor
de pretutindeni ca un efect imediat al Revolutiei franceze din 1789. In
ficcare tari, ceea ce a fost hotdritor au fost procesele interne, dar totodatia
impulsuri §i fenomene de imita{ie s-au conerelizat pe un spatiu uriag, iar
ideile revolutionare au fost un minunat catalizator al cauzalitd{ilor interne.
Revolutia din 1789 a inaugurat o noui erii in evolutia omenirii 8i ea a pre-
mers revolutiillor urmétoare, care s-au referit toate la ea, au recunoscut-o
ca fireascd precursoare. Oricum, impactul exercitat de Revolutia din 1789
a fost deosebit de insemnat, cunoagterea sa reprezentind una din ,,cheile
de intelegere’ a proceselor istorice din ultimele dou# veacuri.

Dar trebuie {inut seama si de faptul c¢i influenta ideilor revolutionare,
emanate de Revolutia din 1789, a fost precedatd de rispindirea ,,ideilor
franceze’’ ale secolului al X VIII-lea, cu rosturi certe nu numai in inaugu-
rarea procesului revolujionar francez, dar si in actiunea de pregitire, pe
toate meridianele,a unor mutatii decisive. $i in Térile Roméne a avut loc,
in veacul al XVIII-lea, un astfel de proces, pe fundalul diversificdrii im-
pactului cultural, politic i, implicit, ideologic exercitat de Franta. In mod
paradoxal, o perioadi in care functia dominatoare a Imperiului oftoman
s-a accentuat, odati cu instaurarea domniilor fanariote, tocmai exponentii
noului sistem — menit in gindurile celor ce-l1 puseseri in functie, a tine
timpurile in loc ! — au reprezentat una din ciile de acces ale ,,ideilor fran-
ceze’'. Nu intimplitor, seria Pompiliu Eliade, ci ,,...se poate spune ci
influenta Frantei a inceput si fie exercitatd in Principatele dunirene odati
cu cel dintii domnitor fanariot” 1. Acesti ,,factotum ai diplomatiei turcesti”,
cum ii considera pe fanarioti Constantin Stamaty? dragomani la Constau-
tinopol sau domni la Bucuresti ¢i la Iasi, pitrunzind in rindurile clasei
dominante din Moldova si Tara Romineascd, au avut un rol deosebit
de insemnat in destisurarea politicii din afari a Imperiului otoman. Prin
aceasta insé ei au fost supusi totodatid influentelor franceze. Limba francezi
§-a impus pe primul plan, inaintea italianei, ca limb# a diplomaliei; fana-
riotii au invitat-o §i acei dintre ei care s-au manifestat si ca oameni de
culturi s-au arfitat plini de interes fatd de civilizatia francezi. Bogata
bibliotecd a lui Nicolae Mavrocordat cuprindea un numér important de
cirti in limba francezi®. Abatele Des Fontaines a dedicat lui Constantin
Mavrocordat, in 1744, o traducere a operelor lui Virgiliu ¢ i doi ani mai
inainte acelasi domn publica, in ,,Mercure de France”, ,,Constitutia’ sa 5.
Grigore IIT Ghica si Alexandru Ipsilanti au introdus limba francezd in
invatdmintul sgecolilor inalte®. Ioan Calimachi citea in aceastd limbd,

»Revista de istorie’”’, tom 42, nor. 6, p. 553~563, 1989
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iar fii s8i Grigore §i Alexandru ,,primirerd o educatie francezi’’ ; la rindul
sdu, Alexandru Moruzi a fost educat de iezuitul francez Marchand °.
El a si publicat in ,,Spectateur du Nord’ — periodic de limb# francezi al
guvernului rus — o poveste. Publicind tcxtul, redactia preeiza ei Moruzi
fusese ,,crescut de un francez'’, c¢i era ,,prieten al francezilor’” i ci le
vorbea limba ,,aproape tot atit de lesne’’ ca ei insisi 8.

Dar acest impact nu s-a limitat doar la domeniul cultural. Francezii
au inceput s& fie chemati in preajma domnilor §i, din rindul lor, acestia
gi-au recrutat seeretarii, cu deplinul ascntiment al Portii, care prefera,
neindoielnic, ca cei mai apropiati colaboiatori ai domnilor, in ceea ce privea
exercitarea functiilor lor ,,externe’’, care o intererau in mod direet, & nu
fie supusi ai celor doud imperii crestine invecinate, ai Austriei ori Rusiei.
Aceste recrutiiri de secretari francezi ai domnilor fanario{i aveau loc si
in temeiul tradifionalelor bune relatii dintre regatul Fiantei si Imperiul
otoman. ,,Din vechime — seria Constantin Stamaty in 1795 Comitetului
Salvirii Publice al Republicii Franceze — guvernul francez si ambasadorii
si la Constantinopol aveau grija de a aseza pe lingd cei doi domni ...
secretari francezi, care, cum a ficul-o timp de 17 ani riposatul domn de
La Roche pe lingd trei domni, indrumau si spiritul ministrilor turei i
corespondenta sa in sensul intereselor si vederilor Cabinetului de la Ver-
sailleg’ ®.

Dar inaintea secretarilor propriu-zisi au piiruns pe lingd domni,
unii dintre ei preluind i functii politice, medieci francezi, ori girsindu-se
sub patronajul Frantei, recomandali de reprezentantii diplomatici ai
acestel tdri la Constantinopol, ceea ce confirmé ci §i eiaveau rosturile unor
agenti de informatii si, probabil, si acela de a ,,sfitui’’ §i pe tdrimul politicii
pe cei pe care-i ingrijeau. Cel dintii dintre acesti medici a fost Daniel
Fonseca, evreu spaniol refugiat in Franta si apoi utilizat timp de decenii
de ambasada acestui stat de la Constantinopol. Atasat initial, incd de la
inceputul veacului al X'VIII-lea, pe lingd ambasadorul Ferriol ca medic,
el a cipitat in 1723 in mod oficial si sarcina de ,interpret al regelui la
Constantinopol”’ 2. De fapt, utilizarea sa ca agent diplomatic si politic
a avut loc chiar de la inceputul veacului, mentinindu-i-se §i ,,paravanul’
profesiunii sale de medic. In 1719 el a ajuns si la Bucuresti ca medic al
curtii lui Nicolae Mavrocordat, firi insd ca legitura sa cu ambasada
francezi constantinopolitand s fie intreruptd . Maviocordat l-a utilizat
si pentru a invita pe fiii sii limbile italiand §i francezd !%. Fonseca a fost
insd amestecat §i in activitatea politicd a acestei lumi fanariote in perma-
nentd frimintare peniru domnie si putere. L-a secundat pe Nicolae Mavro-
cordat, ins# si pe Grigore II Ghica, nepotul de sord al celui dintii dar
§i concurentul si adversarul sdu ! De la amindoi primea rctribuiii, in afara
celei a ambasadei Frantei, care nu s-a intrerupt in timpul misjunii sale
in Principate!3. Deosebit de interesant este insd §i faptul ci Fonseca era
si un ,,om de litcre”, care-l cunoscuse pe Voltaire. ,,Homme savant et
délié — 1-a descris acesta— , capable d’affaires et le seul philosophe peut-
étre de sa nation; sa profession lui procurait des entrées & la Porte otto-
mane et gouvent la confiance decs vizirs” 14, De la Fonseca a primit Voliaire
informatii pe carc le-a introdus in a sa Histoire de Charles XII1'5. Cunos-
citor i admirator al vestitei biblioteci a lui Nicolae Mavrocordat, medicul-
cirtuiar raporta lui Maurepas, ministrul Marinei de care depindea,
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ci serisese domnului rugindu-l s§ acorde acees la rarele sale manuserise
abatilor Sevin i Fourmonti, invitati fiancezi!s. Fonseca a reprezentat
exemplul tipic al unui purtitor de ,,noud culturd”, dar, totodaid, si a
cuiva care s-a implicat dircet in cvenimentele ce aveau loc. Ca el, intr-o
misurd mai mare sau mai micé, au ficut si al{fi medici, ca Jean-Baptiste-
Marie Desmarets, ,,médecin et chirurgien de profcssion’, recomandat de
ambasadornl Villeneuve tot Iui Nicolae Mavrocordat, ori Exupére-Joseph
Bertin, celebru anatomist francez, care, la inceputul carierii sale, a fost
in serviciul lui Constantin Mavrocordat, in anii 1741—17437, In a doua
jumitate a secolului al XVIII-lea, Mazaret, ,officier de santé”, se gisca
in conflict cu Alexandru Ipsilanti Vodd peniru o sumd de 20 300 piagtri
pe care domnul i-o datora 8.

Revenind insd la secretarii domnesti francezi, care neindoielnic
au jucat un rol politic dircetl, prin inscsi rosturile lor, ei erau ,,numiti
cu asentimentul si la propuncrea ambasadorului Frantei la Constantino-
pol”’ 9. Acegti secretari influentau, evident, pe de o parte, pe domni in
sensul intereselor franceze, iar pe de altd parte, erau ,,minunati informatori
politici’ ai reprczentantilor diplomatici ai Frantei din Imperiul otoman 2°.
Aceasta cu atit mai mult, cu cit unii dintre eiisi continuan functiile sub
citiva domni de-a rindul. Printre i meritd si fie amintifi Frangois-Thoinas
Linche sau Linchou, Jean Mille sau Millo, Picrre de La Roche, ca i Jean-
Louis Carra i Alexandre-Mawmice Blane de la-Nautte, conte d'Hauterive.

Fiul unui negustor din Marsilia, dar dintr-o familie de origine maho-
medand din nordul Afrieii, poate chiar cu inaintasi sclavi de galere, Fran-
cois-Thomas Linchou a urmat pe Constantin Racovitd, de care era legat
$i mai inainte, cind acesta a ocupat domnia Moldovei 2. Bl a detinut
functia de secretar domnese, dar, in acelasi timp, si-a adus fratii si tatil
in Moldova §i impreunf cu ei s-a lansat in operatii comerciale de anverguri.
Amestecat in politica secretd francezd, in evenimentele din Polonia,
Francois-Thomas Linchou a sfirgit tragic, condamnat si decapitat in fata
sultanului, in 1760, din cauza intrigilor in care se implicase pentru a redes-
chide drum domniei lui Constantin Racovifd, in acea vreme mazilit 22
Din fratele sdu Jean-Baptiste, rimas in Principate, a descins familia
boicreascd Lens din Tara Romaneascd 23. Este de retinut ci Frangois-
Thomas Linchou cl insusi a cutat si se cisitoreascd cu o boieroaicd si
cd unul dintre fratii sii — probabil tocmai Jean-Baptiste —, dupd cinci
ani de sedcre in Moldova, vorbea ,la langue du pays’ 2.

Jean Millo sau Mille a fost secretarul lui Grigore Ghica, implicat
fiind si el in toatdl tesiitura intrigilor fanariote si, ca si Linchou, integrin-
du-s¢ mediului moldovenese. Dacd Linchou a fost in relatii apropiate cu
Constantin Racovitd incd inainte ca acesta si ocupe domnia, un Millo,
la rindul sdu, apare in 1726 in slujba lui Grigore IT Ghica, in acea vreme
dragoman al Portii, acesta scriindu-i marchizului de Bonnac, ambasadorul
Frantei, c¢d Millo se afla ,,da tanti anni’’ in serviciul siu2s. Acest Millo, ca
si parintii sai, ,,au binemeritat prin serviciile lor pe lingd curtea majestatii
sale imperiale (sic) a Frantei’’, potrivit atestérii lui Ghica 26, Doud decenii
mai tirziu, un Millo, ,francez de origine’ 27, ,frinc §i acesta, insurat in
Iagi”’, dupiiun cronicar al vremii 2, era Endcache Millo si era tot in slujba
lui Grigore IT Ghica. Ruggiero Giuseppe Boscovich a notat si el in 1761
intilnirea sa cu ,,domnul Milo, gree prin nagtere, dar pretinzind ci este de
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arigine francezd si ¢ numele siu in aceastd limbdar fi Mille” 2. Cisitorit
cu Safta Roretti in 1756 39 el a intrat in rindurile boieritnii moldovenesti.
A fort stribunicul actorului Matei Millo.

Daci un anume Simian l-a slujit pe Grigore Calimachi %, iar abatii
Marchand i Chabert pe Constantin Moruzi 2, cu mult mai important
a fost Pierre de La Roche. Sosit in Moldova in 1756, a fost utilizat ca
secretar de Ioan Calimachi. Dar indiscrefii ale sale privind cugetirile
secrete ale domnului §i faptul cd vorbea de riu pe ,,greci’’ i-au atras desti-
tuirea 32, Bolnav, a plecat in 1763 la Halle si apoi s-a stabilit la Varsovia®,
in acea vreme unul dintre nodurile diplomatice europene, ,,in situatia ...
de ambasador fird titlu, fird rang si fird drept’’, cum scria Iorga %.
A fost utilizat la Varsovia de Grigore Calimachi si apoi de Grigore III
Ghica, intre 1764 —1767 3¢, Ambasadorul Saint-Priest l-a impus apoi lui
Nieolae Caragea ca secretar (1782—1783), avind un ajutor, tot francez,
Tissandier ®?. La Roche si-a continuat functiile §i sub Mihai I Sutu
(1783—1786) in Tara Romdineascd %, Dupi Stamaty a totalizat 17 ani
de secretariat in Principate 39,

Cunosciitor a opt limbi, prieten cu Diderot, Voltaire si abatele
Raynal, colaborator el insusi la ,,Suplimentul Enciclopediei”, pentru
care a intocmit 800 de termeni, cillitor prin Elvetia, Germania, Anglia
si Rusia, Jean-Louis Carra l-a cunoscut pe Grigore III Ghica in Rusia
si 1-a insotit in Moldova, dupid pacea de la Kuciuk-Kainardji, ca precep-
tor al fiilor sii si ca secretar 4. A intrat insé in conflict cu Ghica, care
l-a concediat. S-a reintors in Franta, trecind prin Polonia §i Germania.
De la Vargovia a trimis lui Vergennes Observations et réflexions politiques . . .
relativement & la Question d’Orient, in care propunea impértirea Imperiului
otoman 4. Mai importantd a fost insd a sa Histoire de la Moldavie et de
la Valachie, avec une disserlation sur Vétat actuel de ces deuxw provinces,
care a cunoscut trei editii (Iagi, 1777 ; Paris 1778 si Neufchitel 1781) si,
de asemenea, o traducere germani (Niirnberg si Frankfurt 1789). Aparitia
celei dintii editii la Iagi ni se pare insé fictivd, datd fiind atit plecarea sa
din Tagi mai inainte, cit §i conflictul sdu cu domnul. De altfel, §i lucrarea
in sine a reflectat ostilitatea lui Carra fati de Ghica, Iorga mai vorbind
si despre ,ignoranta compilatorului’” 2. Tot marele istoric remarca, pe
deplin intemeiat, c¢d un cititor gi-ar face ,,0 idee bizari despre istoria
romAnilor luind ca temei acest pamflet’ 4. In schimb, Carra a fost pozi-
tiv influentat de aspectul Principatelor, care, desi ,,mai putin impunitor
ca in Elvefia’’ este ,,mai vesel, mai dulee’ 4, Orientul a continuat s&-1
atragi, ca si spajiile roménesti. In 1782 a propus chiar crearea unui con-
sulat al Frantei la Bucuresti ; dar nici acest proiect gi nici numirea sa ca
secretar al ambasadorului Choiseul-Gouffier nu i-au reusit 4. Implicindu-se
in 1789 in evenimentele revolutionare, a creat ,,Lies annales patriotiques’ .
Membru al Adundrii, avea apoi si voteze moartea regelui gi a reginei.
Pentru propunerea de a se ingropa de vii deputatii care ar sugera o resta-
bilire a monarhiei a fost ales deputat in opt departamente ! Dar, totodaté,
la rindul sdu, capul sdu a céizut — ca girondin — la 31 octombrie 1793 48,

Atagat pe lingd ambasada Frantei la Constantinopol, Alexandret
Maurice Blane de Lanoutte, conte d’Hauterive a fost dat ca seeretar lui
Alexandru Ioan Mavrocordat de ambasadorul Choiseul-Gouffier. A stat
la Tagi in anii 1785 —1787. A scris La Moldavie en 1785 $i Tableau de
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quelques usages de la Moldavie et de I’idiome moldave 17, cea mai importants
lucrare riminind insd Mémoire sur Détai ancien el actuel de la Moldavie.
Scris in 1787 si oferit lui Alexandru Ipsilanti, succesorul lui Mavrocordat,
a fost tiparit abia in 1902, la Bucuresti. ,,Aceastd lucrare — nota Iorga—
a lui d’Hauterive este una dintre cele mai bune care s-au scris vreodati
despre Principate’ 48, Torga a redat, intre altele, §iun citat semnificativ
din cartea lui d’ITauterive referitoare la observatiile critice ale striinilor :
y - - - bOtL cei ce s-au plins de {ara aceasta au lisat aici subiecte de plingere
si le-au dus i aiurea. Acei care zic ci lipsesc toate aici nu spun nimic despre
ceea ce le-ar lipsi in Franta ...” ! ¥, D’Hauterive a avut sentlimente calde
fatd de romani. Lia Vaslui el a admirat o t{irincuti de 18 ani, scriind :
4 «..ducesele noastre nu ar broda cu o mind mai frumoasi, cu brate
mai frumoase §i cu o usurin{d dintre cele mai nobile” 3, Vorbind despre
atitudinea demni a téranilor romini, tot el insemna : ,,Mirturisesc ci
aceastdl traditie a vechii libertiiti romane este unul dintre lucrurile 1a care
m-ag fi agteptat cel mai putin” si adiduga ci i-a fost ,,cel mai dulce (le
plus doux)” de a gisi amintita traditie ,,la patru sute de leghe de Roma’’
$i ,,la optsprezece veacuri de Cicero’’ 5, DD’Hauterive avea si devini
consilier de stat in timpul Imperiului, el inlocuind ad-interim ca ministru de
externe in mai multe rinduri pe Talleyrand 52,

Urmasul lui d’Hauterive a fost abatele Le Chevalier, un filolog,
eare mai apoi avea si ajungi conservator la Biblioteca Sainte- Geneviéve
din Paris 53, Impus lui Ipsilanti tot de Choiseul-Gouffier (,,... je 1’avais
engagé de prendre pour secrétaire ..., va scrie acesta referindu-se la
Ipsilanti) 3, clericul n-a stat decit putind vreme in capitala Moldovei,
in vremurile tulburi ale rizboiului ruso — austro — turc. Inspiimintat
de pitrunderea in Iasi a unor ieniceri risculati, a fugit in Bucovina,
impreuni cu Constantin Stamaty %5, care mai apoi, in timpul evenimen-
telor revolutionare, avea si joace un rol destul de important in cadrul
relatiilor Frantei cu Orientul. Anunfat de ambasadorul de la Constan-
tinopol de fuga abatelui, ministrul Montmorin avea si-i rispundid ci
ptrebuie recunoscut ci haina pe care o poartd face mai scuzabili lagi-
tatea sa’’ ! 56,

Proveniti din medii diferite, situati pe pozi{ii deosebite, unii chiar
inamici ai noii ideologii, acesti secretari francezi au contribuit totusi
fird indoiali cu totii la difuzarea in societatea romaneascdi a germenilor
noii epoci care urma. Chiar si cei mai reactionari veneau din Franta §i
dintr-un climat intelectual si ideologic inaintat al epocii. Ei citeau §i difu-
zau literatura francezi a secolului al X VIII-lea si, vrind-nevrind, fuseseri
cupringi in vasta actiune de pregitire a spiritelor pentru ,,noi timpuri’.
Intr-o lume orientalizat#, se imbricau ,,ca la Paris’, se comportau ca
intelectuali francezi si chiar atunci cind nu o doreau contribuiau in a
deschide, prin felul lor de a fi, prin ceea ce spuneau si propagau, drumn
mutatiilor in mediul rominesc.

Dar nu numai secrefarii domnesti au contribuit la rispindirea
»ideilor franceze’, ci au ficut-o $i preceptorii pe care domnii §i marii
boieri i-au angajat pentru fiii lor. Uneori chiar secretarii domnilor 57
igi sporeau substantial veniturile, asumindu-gi si sarcina de a cultiva pe
tinerii sus-aminti{i $i ei n-o puteau face decit in sensul unei educatii fran-
-ceze. Dar aceasta nu se putea rezuma, in secolul al XVIII-lea §i mai ales
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in a doua sa jumiitate, la invitarea limbii si la cunoastcrea literaturii.
De fapt, ,,efectul” secolului Luminilor, spiritul Enciclopediei, actiona
prin intermediul lor asupra unor minti fragede si receptive. Pentru a
intelege felul in care chiar unii nobili intelegeau in pragul Revolutici
din 1789 problemele contemporaneititii lor, este destul s& rasfoim memoriul
din 1787 al lui d’Hauterive, evident deschizitor de drum, mécar prin sfa-
turi i indemnuri, spre o noui epoci.

Influenta francezd nu s-a exercitat insi numai prin secretari fran-
cezi §i preceptori, dar chiar si pe calea bucitiriei ! In 1762, secretarul
domnesc La Roche semnala sosirea la Iasi a unui buecitar francez, care,
scria el unui corespondent, ,era ocupat de a organiza bucdtiria dupi
ideile sale” %8, Doudl decenii mai tirzin, un Etienne Meyvnard era in Tara
Romineased bucitarul domnului Alexandru Ipsilanti®. Intr-o culegere
de dialoguri din 1770, consemnati intr-o biblioteci din Germania, un
boier se adresa servitorului siu cerindu-i ,,0 sticld de vin frantuzesc’’ !

" Limba francezi isi ficea drum in rindul clasei dominante rominesti,
desi un martor striin remarca in 1778 cit ea nu pulea inci concura pe
cea greacd 8. Dar numai o jumitate de deecenin mai tirziu, Raicevich
remarca ci ,,limba francezi este foarte mult en vogue si sint multe femei
care o vorbesc’ 62, Printul de Ligne a rimas surprins cind, la curtea de
la Iasi a lui Alexandru Mavrocordat Firaris, a auzit vorbindu-se in fran-
tuzeste 83, Aceastd limbd era vorbitd de majoritatea dommnilor, dar si de
unii boieri §i mai ales de cei mai tineri, care avuseserd si preceptori de
la care o invitaserd. Spre sfirgitul secolului, in ,,Spectateur du Nord”
se relateazi ci la curtea din Bucuresti a lui Alexandru Moruzi se vorbea
frantuzeste ,,aproape ca la Paris” §i c¢i in preajma domnului se giseau
o jumitate de duzinii de francezi ®.

Repetatele ocupatii ale armatelor ruse, care au adus atitea suferinte
populatiei, au contribuit, in domeniul cultural si politico-ideologic, la
o difuzare dinspre ofiferimea trupelor de ocupatie citre membrii clasei
dominante autohtone a limbii, culturii si chiar civilizatiei franceze. Dupi
cum remarca Pompiliu Eliade, ,,dacii fanariotii au dat primele lectii de
francezi aristocratici moldovalahe”, ,,buna pronuntare” si ,,politetea
francezid’ s-au datorat acestor ofiteri ai trupelor de ocupatie, care au
stationat in Principate aproape doud decenii in cursul secolului al
XVIII-lea 8. Se mai adiuga faptul important ci printre acesti ofiteri
nu erau numai cititori ai lui Racine si ai lui Corneille, ci si cititori ai Enci-
clopediei, membri ai lojilor francmasonice militare, eare se situau pe
pozitii de innoire social-politici. Din aceastid cauzd, ,,Courrier de Mol-
davie”, primul periodic apdrut pe teritoriul romanesc, tipirit sub auspi-
ciile comandamentului armatelor tariste, a oglindit prin continutul siu
o situare pe pozitiille unui sistem monarhic constitutional. Influente
nirancizante’ au fost exercitate §i dinspre Viena. ,,Ideile franceze, remarca
N. Torga, au ajuns si giseascd cidtre 1780 un centru de difuzare statornic
la Viena ...” ¢

Dar ,,ideile franceze’ au fost rispindite in {Arile romfine cu deo-
sebitd eficientd mai ales prin lecturi. Biblioteca lui Nicolae i Constantin
Mavrocordat cuprindea un numir insemnat de carti franceze : Plutarque
a doamnei Dacier, o editie a Fabulelor lui La Fontaine din 1699, o editie
francezd a Decameronului lui Boccaccio ete., o Hisloire de France in
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noud volume a lui Méteray, o Histoire des Turcs a lui Vanel (1692), Sou-
verains du monde (Amsterdam, 1722), Spectateur ou le Socrate moderne
din 1769, o Trés utile grammaire frangaise, italienne et espagnole de Antoine
Fabre etc 67, Cartea francezi era prezentd si in bibliotecile unor boieri
cu aplecare citre culturi. In 1792, Toan Paladi detinea la Iasi editii fran-
ceze din Suetonius si Erasmus, ca §1 o splendid editie pubhcata la Berlin
a Operelor lui Racme 88 Voltaire era citit ,,cu aviditate” si, de asemenea,
romanele lui Florian, istoria veche a lui Rollin, operele lui Fénelon, Mar-
montel, Montesquicu §i Mably %, Este drept ci lectura era uneori ,,la
ultlmplare” fard selectle. Rousseau si Piron, Condillac si Dorat, Destou-
ches §i Beaumarchais, Bossuet si Bourdaloue 170 Sulzer, martor al reali-
tdtilor roméinesti, semnala prin 1781 —1782 lecturile franceze ale boierilor 7
sio jumz‘mtate de deceniu mai tirziu, Ienfichifid Vac?xre%cu, unul din cei mai
de seami cdrturari ai epocii califica pe Voltaire in prefata Gmmaiwu sale

2

din 1787, ,un istoric adevirat” 7.

Literatura ,,revolutionari’ nu era ciutatd cu prioritate, dar tot atit
de adevirat este §i faptul ci autorii care, prin scrierile lor au zguduit
lumea veacului al XVIII-lea si au deschis drumul citre Revolutle, nu
lipseau. Incd din 1762, secretarul domnesc La Roche intervenea din Iasi
pentru a se trimite downnului Enciclopedia 7. In 1778, episcopul Chesarie
al Rimnicului cerea si el si i se trimitd de la Sibiu sau Viena ,,0 carte
ce se numeste frantozeste Dictionnaire Encyclopédique, adicd lexicon,
care este despirtit in multe tomuri, unde se cuprinde toate invititurile
si de toate stiinfele cu alfaviton” 7. La inceputul veacului al XIX-lea,
Constantin Ipsilanti, la rindul siu, cumpira Fnciclopedia .

Nu atit Enciclopedia, cit numele lui Voltaire stirneau ingrijordri,
nu insd din partea Portii, indiferentd in aceastd privintd, cit a inaltelor
autoritdti ecleziastice ortodoxe. Patriarhia constantinopolitand ameninta,
la un moment dat, ,,pe toti cei ce ar citi ¢irti catolice romane §i mai ales
cele ale domnului de Voltaire” 76, ficind o ciudatd asociere de termeni
intre Biserica de la Roma §i scriitorul considerat de ea un denigrator !
Ecoul mai tirziu al acestei atitudini il giisim si la dascilul Ion Dobrescu
de la Batiste, care critica chiar pe cei ce invitau limbile occidentale — el
enumerind pe locul intii limba franeezi — si care urmau invititura lui
Voltaire cel ,,urit de Dumnezeu'?".

Cértilor ,,revolutionare” li se adiugau jurnalele. Iorga a semnalat
cfl, in afara periodicelor, care erau trimise domnului — dator a fi un
informator al Portii privind evenimentele din Europa cregtind —, se
constata in Principate ,,0 lecturd curenti”’ a jurnalelor occidentale, ajunse
aici — paradoxal, avind in vedere pozifia retrogradi a Impcriului habs-
burgic ! — mai ales prin intermediul consulilor austrieci 8. Aceste jurnale
erau citite de boieri dar si de negustori. ,,Le Journal de Francfort’, ,,Notli-
zie del Mondo’’, ,,I1 Redattore italiano’, ,,Le Spectateur du Nord”, ,,Le
Journal littéraire’”’, ,,L’Almanach des Dames’’, ,,Le Mercure de France’,
»Die vereinigte Post und Ofener Zeitung”, ,,L.a Gazette de Vienne”
sint numai unele dintre periodicele constatate spre sfirsitul veacului al

XVIII-lea ca pitrunzind in Principate ™. Ele nu erau decit in parte publi-
cate in Franta, dar multe dintre ele apireau in limba francezd si intr-o
misurd mai mare sau mai micil cuprindeau ,,ideile franceze’ ale secolului !

www.dacoromanicaro



580 DAN BERINDEI 8

Lectura francezi se ficea cu destuli seriozitate. Nu era o risfoire
sau o citire mecanici ,,Ja modi’, ci notele marginale, care se constatd
pe unele cirti, echivalentele in limbile romand sau greacd a unor cuvinte
franceze ¢ demonstrau mai mult decit un interes. Trebuie aritat ed .,ideile
franceze’’ au pdtruns in Principate §i prin intermediul unor ciirti franceze
traduse in greceste (mai ales cind era cazul ca aceste traduceri s preceadi.
pe cele in limba roméind). Aventurile lut Telemac ale lui Fénelon au fost
tipdrite in greceste la Venetia la 1742, iar Memnon ou la sagesse humaine
a lui Voltaire a apirut in limba greacd la Leipzig in 1766, doar sapte ani
dupi edifia originald francezi . Chiar dacii uneori se addugau traducerilor
din Voltaire unele note in care acesta era calificat de ,libertin si necredin-
cios” 82, aceasta nu reprezenta decit ... un joe de cuvinte, menit a adormi
vigilentele, mai ales ale clerului inalt.

Traducerile in limba romini a operelor scriitorilor francezi demon-
streazdi interes, dar si un temei de pregitire corespunzitor unci atari
operatii intelectuale. Chiar eind astfel de traduceri nu erau tipirite, cir-
culatia manuscriselor avea o evidenti insemniitate in difuzarea ,,ideilor
franceze”’. Aventurile lui Telemac au fost traduse in romineste in 1774,
Alcidalis gt Zélide in 1783, iar in 1787 au fost traduse la Iasi Les muystéres
des Franc-magons 83, Intre 1770 si 1821 s-au realizat sase traduceri din
Voltaire in limba romini #. Faptul c¢i poetul Costache Conachi a scris
versuri in limba francezi inainte de 1800% constituie o certd confirmare a
nivelului de pregitire pe care-l1 atinseserd unii cirturari ai vremii in ceea
ce privea insugirea limbii franceze, or limba se instisea odati cu bagajul
de idei care avea si stea la temeiul anului 1789.

Cind in 1789 Revoluiia a izbucnit in Fran{a risturnind Vechiul
Regim, Tirile Romfine nu erau in afara circuitului ,,ideilor franceze”.
Marcle comis Alexandru Calfoglu critica vehement franiuzirea tinerilor,
referindu-se, desigur, la fiii de boieri. Acestia, proclamind c¢& aveau ,,cirfi
si romane frantuzesti’”’, invitau ,,de la franci dogmele ateismului’’, n-aveau
»hici credin{d In cele sfinte, nici respect faid de parinfi”, dar aveau ,,idei
franceze’ si ,,ge laudi c4 sint elevi ai lui Mirabeau, Rousscau §i Voltaire'’®s,
Aceste ,idei franceze’ n-au afectat initial decit pe unii membri ai clasei
boieresti, dar ,ideile revolutionare’ succedind ,ideilor franceze’’ aveau
si cuprindd pituri mult mai largi. Entuziastul Hortolan raporta la Paris
in 1793 ¢i nu putini negustori bucuresteni erau ,.des sans-culottes” si
cifiva ani mai tirziu un agent consular francez relata din Iasi ed pentru
boierii ,,cari stiu a judeca’’ (qui savent raironner) Revolutia francezid nu
cra lipsitd de farmec, ei aprohind-o chiar ,,in parte” si admirindu-i ,,mi-
nunile” (prodiges) #?. Era, de fapt, doar inceputul unui proces istoric care
avea sd-$i giseascd un cadru plenar de afirmare in sccolrl al XIX-lea, in
procesul constituirii Roménici moderne. Oricuin, ,ideile franceze” au
avut si la romini rolul jinsemnat de .,deschizitor de drum’, inlesnind
receptarea, intr-o noudl etapi istoricd. a ideologiei revolutionare din 1789,
ca gl adaptarea ei necesitii{ilor societitii romdanesti.

NOTE
1 Pompiliu Eliade, De Pinfluence francaise sur Pesprit public en Roumanie, Paris, 1898,

p. 138.
2 Documente Hurmuzaki, vol. 11, supl. I, Bucuresti, 1885, p. 112,
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DIFFUSION ET DIFFUSEURS DES ., IDEES FRANCAISES”
AU XVIIT® SIECLE DANS LES PRINCIPAUTES ROUMAINES

Résumé

Les dchos de la révolution francaise de 1789 furent enregistrés sur une

aire bicn vaste. Ses influence et échos s’exercérent par poussées successives
¢t s’exercent encore dans le monde entier. Mais l'influence des idées révo-
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lutionnaires fut précédée par le ravonnement des ,,idécs frangaises” du
XVIII® siecle, qui préparerent des mutations décisives dans les pavs
roumains. Bien que la période phanariote reflétit une aggravation de la
domination ottomane, les Phanariotes ont facilité, par leur formation et
leur intérét, la pénétration des ,,idécs frangaises”. Notamment les secré-
taires et les médecins des princes, franegais ou recommandés par les repré-
sentants diplomatiques de 1a France a Constantinople, de méme que les
précepteurs francais ont représenté des facteurs de pénétration de ces idées.
Le frangais s’imposa lui-aussi & 1a longue, cependant que les moeurs fran-
caises devinrent un acquis en premier lieu de la classe dominante. La
diffusion de la littérature francaise des Lumiéres et des journaux s’est
déroulée sur un front de plus en plus ample. None les ,,idées francaises’
ont représenté pour les Roumains un élément novateur important qui @
favorisé, dans une nouvelle étape historique, la réception de 'idéologie de
la Révolution de 1789, ainsi que 'adaptation de¢ cette idéologie aux né-
cessitéds roumaines.
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ECOURILE REVOLUTIEI FRANCEZE
IN TARILE ROMANE IN SECOLUL AL XVIII-LEA

CONSTANTIN SERBAN

Revolutia francezi, unul din cele mai mari evenimente ale istoriei
europene de la inceputul epocii moderne in timpul cireia au fost definite
pentru prima datd drepturile fundamentale ale omului, proclamind liber-
lalea, egalitatea §i fritia dintre oameni ca principii de existentd a acestora
in orice parte a lumii !, a cunoscut, de la izbucnirea ei, in primévara anului
1789, acum doud sute de ani, un puternic ecou pe intregul nostru continent,
asadar §i in tarile romine aflate atunci intr-o stare precard din punctul
de vedere al conditiilor juridice internationale. In acea vreme, pe cind
mulfimea pariziand lua cu asalt Bastilia, simbolul regalitid{ii absolute fran-
ceze ®, Transilvania se afla de aproape un secol sub stipinirea Curtii din
Viena, iar Tara Roméneascd gi Moldova, cunoscute in Ocident sub numele
de Principatele romane san Principatele dunirene, erau transformate de
aproape doi ani intr-un vast ¢cimp de luptd pe care se confruntau in lupte
de uzurid armalele otoinane —austriece sirusesti pentru hegemonie in aceasti
parte a continentului % Cu toate calamitdtile care insotesc indcobgte
rizboaiele, caracterizate prin distrugeri de bunuri materiale, de pierderi
de vie{i omenesti, de suferinte complite abiitute asupra locuitorilor pagnici
(bdrbati, femei, copii, tineri si bitrini), in spatiul carpato-dunirean-pontic,
unde poporul roman diiinuia de milenii, vestile eu privire la innoirile
pe care le cunoagtea societatea francezi in lupta pentru prosperitate gi
progres in folosul intregii natiuni au pitruns la inceput sub forma unor
zvonuri oarecare lipsite de incredere?, de vreme ce pinid atunci opinia
publici din tiirile roméne igi formase o imagine cu totul alta, plind de
respect §i admiratie, despre Franta, recunescutd ca fiind o tard unde dom-
nea cu multd strilucire un monarh absolut sprijinit de o numeroasd si
puternicd aristocratie §i unde fastul curtii regale de la Versailles se impletea
armonios cu celebritatea saloanelor pariziene literare si artistice, locul de
intilnire al celor mai inalte valori culturale ale térii®.

Multitudinea acestor stiri a fost ridspinditd pe cii cit mai diferite,
prin persoane care s-au aflat in juresul evenimentelor de exceptie, care
frémintau atunci societatea franceza ¢, dar mai ales prin intermediul presei
striine eare circula in tédrile romine? ele au transformat zvonurile
in certitudini, iav interesul unor paturi cit mai largi ale populatiei s-a accen-
1uat pe misuri ce evenimentele se precipitau spre un deznodimint adesea
imprevizibil. In acest sens, in urmi en patru decenii, un istorie, I. Sabdu,
a publicat un interesant studiu privind modul cum opinia publicd din
Transilvania, Bucovina si Banat a cunoscut evenimentele revolutionare
din Franta din coloanele unui astfel de ziar striin i anume ,,A becsi
magyar Kurir”’, care, desi tiparit la Viena, avea o largi circulatie in

»Iievista de istorie”, tom 42, or. 6, p. 565—580, 1989
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provinciile orientale ale Imperiului habsburgic. Aceste stiri se refereau la :
alegerile de deputati pentru Statele Generale din 1788, la deschiderea
festivd a lucririlor Statelor Generale in mai 1789, in prezenta lui Ludovic
al XVI-lea, la riscoalele tirinesti din Alsacia dar i Elvetia sub influenta
celor din Franta, la ingridirea prerogativelor monarhului francez, la diri-
marea Bastiliei, 1a abolirea servitutilor feundale, la proiectul primei con-
stituiii franceze, la aducerea lui Ludovic al XVI-lea, regele Frantei, de la
Versailles la Paris impotriva vointei acestuia, la hotirirea Adunirii Na-
{ionale de a se aniversa didrimarea Bastiliei printr-o serbare a federatiilor
pe Cimpul lui Marte ete. & Remarcim faptul ci in numiirul sin din 22 augnst
1789 au fost publicate unele fragmente din ,,Declaratia drepturilor omului
si cetdteanului’”, precum si un rezumat al proiectului de constitutie aleituit
de conduciitorii stirii a ITI-a® Astfel, prin intermediul acestui ziar, citi-
torii lui aflau pentru prima datd cd oamenii se nasc si riimin liberi in
drepturi, cii deosebirile sociale dintre ci nu pot fi bazate decit pe utilitate
publicii, ci drepturile naturale i imprescriptibile ale omului erau liber-
tatea, proprietatea gi rezisten{a la opresiune, ci natiunea este sursa esen-
tiald a principiului oricéirei suveraniti{i s.a.m.d.
- N T e T B NE T

Locuitorii din Tdrile Romine au mai aflat stiri despre izbucnirea
i desfigurarea revolutiei burgheze in Franta §i prin intermediul ziarelor
locale, lipirite in Transilvania §i Moldova, care au avut o circulaiie in
tot spatiul carpato-dunirean ca de ex. ,,Kriegsbote’”, care din 1792 si-a
schimbat titlul in ,,Siebenbiirger Bote”, ,,Siebenbiirgische Quartalschrift,”””
,Siebenbiirgisches Intelligintblatt’’, ,,Magyar Kurir”’ apirute la Sibiu si
»Courier de Moldavie”, apérut la Iasi. Ziarul ,,Kriegbote” infiintat in
1788 de autoritiitile militare austriace pentru a fi difuzate stirile privind
operatiile militare de pe cimpul de luptd din Principatele romine impo-
triva Imperiului otoman, rizboi inceput in anul precedent, a inclus, pe
lingd decretele imperiale si hotidririle Dietei Transilvaniei, si vegti din
Frania aflati in plind revolutie, ca de pildd, despre evenimentele care au
insolit luarea cu asalt a Bastiliei de cdtre parizieni, despre desfiintarea
obligatiilor feudale de citre Adunarea Constituantsi, despre infiintarea
garzilor nationale, despre dezbaterile din Adunarea Nationald, incluzind
discursurile lui Mirabeau, La Fayetlte, Bailly si ale altor conducdtori ai
burgheziei revolutionare, despre confiscarea averilor bisericii romano-
catolice, dar §i despre riscoale {irfinesti din diferite regiuni ale Franiei,
despre fuga nobililor care au luat calea exilului, despre reformele adminis-
trative, judeciitoresti, fiscale 19, Si in acest ziar, in mai multe numere (din
4 septembrie, 18 septembrie gi 17 decembrie 1789), au fost publicate frag-
mente din ,,Declaratia drepturilor omului §i cetfiteanului’”’ . La inceput
aceste stiri au fost apreciate cu simpatie de ciitre redactia ziarului, dar dupé
detronarea lui Ludovic al XVI-lea, proclamarea republicii in Frania si,
mai ales, dupii judecarea si decapitarea lui Louis Capet atitudinea redactiei
ziarului a devenit mai moderatd, mai rezervati, ajungindu-se pini la
riarirea publicirii stirilor despre evenimentele revolujionare din Franta,
mai ales ¢i din toamna anului 1792 Imperiul habsburgic s-a aflat in stare
de riizboi cu Republica francezil, moment care face ca pozitia ziarului si
devind cu totul ostili acestor evenimente 12

Cit priveste ziarul ,,Siebenbiirgische Quartalschrift’”’, acesta con-
tinea in general stiri mai mult de:natura literard ; totusi in paginile sale

it
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se intilnesc, cu prilejul prezentfiii unor scrieli fianceze si germane, dez-
bateri ideologice in jurul proiectului de constituiie francezd, al mersului
revolutiei in Franta, marcat prin céiderea Bastiliei, al istoricului institu-
tiilor politice franceze etc.?3.

Spre deosebire de ziarele apirute in Transilvania serise in limbile
germand §i maghiari, cel apirut in Moldova a fost tipirit in limba fian-
cezd in conditil cu totul exceptionale. E vorba de ,,Courier de Moldavie’’,
apdrnt in 1790 din initiativa comandantului aimatei ruse de ocupatie,
gereralul G. A. Potemkin, pe timpul ¢ind Rusia, aliati cu Austria, se
afla in rizboi cu Inalta Poarti. Ca si ,,Kriegsbote”, ziarul , Courier de
Moldavie” era destinat autoritdfilor militare 1use, dar acesta era acce-
sibil §i unor reprezentanti ai populaiiei locale cu un nivel ridicat inte-
lectual ce cunostea limba francezi, proveniti din rindul boieriinii cu studii
superioare ficute peste hotare. Stirile din acest ziar provin din Paris,
din Alsacia, din Corsica, dar §i din Bruxelles si Londra sise referecau nu
numai la urmirile revolufiei burgheze din Frania inceputd in 1789 dar
§i la ecourile acesteia in unele tiri europene (Anglia, Belgia, Germania),
precun si peste Ocean, in coloniile {ranceze si spaniole. Asa, de ex., se
afirmd mai intii cd activitatea Aduni1ii Nafionale era foaite bogati,
cd prin decretele acesteia se volase exproprierea proprietitilor funciare
ale clerului, impotriva cdruia protestase episcopatul din Strasbourg, dar
$i suprimarea dreptului de primogeniturd, in posedarea privilegiilor feu-
dale. Apoi cii Adunarea Naiionald inirefinca in 1790 relatii cordiale cu
monarhia. Din acest punct de vedere se consideri ziua de 4 februarie
1790 de insemnitate istoricd, in scnsul ci atunci Ludovic al X'VI-lea,
regele Frantei, urmat de ministrii sii, si-a ficut apari{ia in localul unde
deputatii acesteia ii tineau sedintele i atunci a pronuniat si un discurs
din care reiesea cd Franta se afla in ajunul unui mare eveniment — era
vorba de proiectul primei constitu{ii ce urma si fic discutat in Adunarea
Nationald. Citeva zile mai tirziu, la 9 febrnarie, se ariita in ziar ci regele
Frantei a fost recunoscut de Adunarea Nationali drept seful suprem al
fortelor armate terestre §i maritime ale ti1ii. De altfel, monarhul t{irii
era considerat la 1 februarie 1790 in Corsica, la Bastia, drept ,,instauratorul
libertitii in Franta’ 4. . ,

Cu lux de aminunte apoi sint reproduse slitile cu privire la izbue-
nirea de ridscoale {frdnesti in diferite pirti ale Franiei, de ex. in Bretania,
dar si ale populagici din colonii, deopotrivd albi si negri,.in numele liber-
tatii, ca de pildd in insula Martinica. In fine, se mai dau stiri despre tulbu-
rdrile provocate in diferite regiuni din Frania de ciitre biiganzii care atacau
§i jefuiau castelele si cirora Garda nationald le ficea cu greu fatd. De
altfel, Garda nationali avea in griji restabilirea ordinii interne, oriunde
aceasta era periclitatd. Luptele ei cu briganzii se incheian de cele mai multe
ori cu un adevirat micel de ambele pirti. '

In privinta ecoului Revolutiei franceze in exterior, se ariita ci in
Belgia ea a determinat crearea unui partid al poporului opus aceluia al
aristocrafiei, cid la Bruxelles au fost impirtite populatiei cocarde tiico-
lore revolujionare (25 februarie 1790), ci in Anglia se luaserd misuri cu
privire la continuarea comerjului de sclavi stivilit in acea vieme de revo-
lujionarii din Franta, ci in Germania se condanmau decretele Adunirii
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Nationale privind exproprierea bunurilor funciare ale bisericii aflate
dincolo de Rin sau in zona Rinului?®,

Stirile obtinute din presa vremii aveau si fie confirmate, comentate
fi deseori completate in corespondenta oficiald intretinuti de organele
politice centrale reprezentate in Transilvania, Banat §i Bucovina de
guvernatorii acestor provineii, de comandantii lor militari ca si de functio-
narii superiori din comitate, iar in Principatele roméine de domnii fana-
rioti, aflati la conducerea lor din al doilea deceniu al secolului al XVIII-len,
care erau obligati de Inalta Poartdi, ca vasali aiacesteia, si se informeze
despre tet ce se intimpla pe continentul european pentru a comunica
periodie, la rindul lor la Constantinopol, stirile de mare importanti ce
priveau interesele puterii suzerane?®, Dar daeid guvernatorii austricei
din Transilvania, Banat si Bucovina aveau posibilitatea de a se informa
despre ceea ce ge petrecea in afara Imperiului habsburgic prin organele
cenirale de la Viena, domnii Principatelor romine in schimb erau obligaii
sd intrefinid in principalele capitale europene agenti plititi, care le procu-
rau astfel de gtiri, expediate apoi prin ceausi in capitala Imperiului oto-
man. In fine, tot domnii fanario{i mai erau informati despre evenimen-
tele europene gi prin capuchehaielele lor acreditate pe lingd Inalta Poarti,
care intrefineau contacte eu ambasadorii marilor puteri europene din
Constantinopol 7.

In acest seng mentionim mai intii acele dispozitii ale lui Gh. Banffy,
guvernatorul Transilvaniei, cuprinse intr-o circulari din 24 septembrie
1790, difuzatd in toate comitatele provinciei, pentru semnalarea emigran-
tilor francezi gi polonezi §i apoi expulzarea lor peste hotare, considerati
foarte primejdiosi pentru linistea publicd; ,,cifiva polonezi si francezi
(nonnulli poloni et galii) travestiti §i umblind de colo pini celo sub dife-
rite pretexte in {érile si provinciile Europei — ge scrie in aceastd circulari
— instigh poporul si afitd peste tot la tulburfri au pitruns chiar si im
marele principat al Transilvaniei” (populum concitandi atque turbae
ubique cinedo animo pervagantes fero etiam in hune magnam Transil-
vaniam Principatu penetravi). Considerind foarte diuniitoare prezenia
lor in tard, guvernatorul a ordonat comitatelor si depisteze pe acesti
indivizi cu mare griji pentru a nu da nagtere la comentarii din partea
locuitorilor §i apoi si-i expulzeze cit mai grabnic 18,

Dupi incordarea relatiilor politice dintre Franta si Austria i mai
ales dup# izbucnirea rizboiului intre cele doud state in primivara anului
1792 se intilnesc, in corespondenta oficiald a autorititilor civile §i militare
din Transilvania g§i celelalte provincii romanesti ocupate de H absburgi,
numeroase referiri la pregitirile pentru campania armatelor austriace
impotriva celor franceze !° (la recrutarea de voluntari, stringerea contri-
butiilor de rizboi, interzicerea exportului de piei brute gi de cereale spre
Trieste §i Genova ,,in tirile dugmane’ 2°). Incepind din 1795 sint apoi
numeroase documente care se referd la prizonierii de rdzboi francezi aflati
in lagirele din diferite localitd{i din Banat (Timigoara, Lugoj, Ciacova,
Virget, Sinnicolan Mare ete.), Transilvania (Alba Iulia, Deva, Mediag,
Figarag, Cluj, Bragov), Crisana (Arad, Oradea), Maramures (Satu Mare},
acestea referindu-se la numirul lor, la conditiile de viatd din lagir, la
acordarea asistentei medicale, la soldele primite de ofiferi i seldati,la
eliberarea lor potrivit tratatelor de pace austro-franceze ete. 2.
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Prin intermediul aceleiasi corespondente oficiale a autorititilor dia
Transilvania, Banat §i Bucovina s-a putut afla la vremea respectivd despre
interzicerea raspindirii gravurilor privind evenimentele din Franta revo-
lutionard, printre ele aflindu-se si aceea a decapitirii lui Ludovic al XVI-lea,
regele Frantei 22, despre ordinul Consiliului Aulic de Rdzboi din Viena,
difuzat unitéitilor sale militare, inclusiv cele din Banat, pentru decretarea
doliului in armatd cu prilejul mortii Mariei Antoaneta, regina Frantei
decapitatd la Paris de citre revolutionari la 16 octombrie 1793 23, despre
interzicerea in 1798 si 1799 a traducerii, riispindirii si citirii ziarelor apirute
in Franta %, despre instituirea cenzurii asupra cirtilor venite de peste
holare #, despre urmirirea dezertorilor din armata austriaci aflati in
campania eontra Frantei revolutionare 26. Ar mai putea fi amintite dis-
pozitii privind oficierea de Te-deum-uri pentru victoria armatei austriace
contra Frantei revolutionare incepind din 1793 27

Dacié pentru Principatele romine astfel de stiri din actele oficiale
sint mai rare 28, in schimb referiri ample privind ecoul Revolufiei franceze
sint prezente in corespondenta diplomaticié a consulilor unor puteri euro-
pene acreditati la Bucuresti §i Iagi in ultimul deceniu al sec. XVIII. Dupi
cumm se gstie, infiintarea consulatelor striine in Principatele roméne, al
Rusiei in 1779—1782, al Austriei in 1783 si al Frantei in 1795, a sporit
posibilitatea de lirgire a orizontului politic al domnilor fanarieti gi, im-
plicit, al boierimii din Tara Romineasci §i Moldova, interesati in eman-
ciparea politici a acestor principate, care dupi 1774 se aflau sub suzera-
nilatea Inaltei Porti §i sub protectia Rusiei. Asa de ex., intr-un raport
diplomatic al consulului rus I. Ravici din Tasi adresat omologului siu din
Bucuresti I. Severin se inlilnegste gtirea despre decapitarea lui Ludovic
al XVI-lea, regele Frantei : ,,la 10/21 januarie, revolutionarii francezi au
tdiat capul regelui, iar regina si delfinul au fost expediati din Paris in pro-
vincie, la inchisoare, ficindu-li-se o pensie pentru unele subzisten{e’,
relata acesta la mai pufin de o lund de la producerea evenimentului 2.
In alt document din arhiva acestui consulat existd stirea c# in 1794 au
fost difuzate in Tasi exemplare ale Constitutiei franceze, probabil din
1793, precum §i un calendar republican 2. Patru ani mai tirziu, in 1798,
din alt raport consular rus rezulld cii la Tasi erau distribuite cocarde tri-
colore revelutionare franceze de citre consulul Frantei din capitala Mol-
dovei 31; {ot aga despre o manifestafie organizatd la Tagi de emigrantii
strdini care primiserd de curind cetitenia francezd, in cursul ciireia s-a
strigat : Triiascd libertatea ! 32 gi care, ulterior, au fost inrolati in armata
francezd comandald de generalul Bonaparte, care lupta in Italia contra
austriecilor. Consulul rus ficea cu acest prilej precizarea cil noii cetifeni
francezi erau greci, turci, bulgari, poloni si chiar romani 23. In fine, intr-un
alt rapert consular se reproduce integral juriminiul depus de noii ceti{eni
francezi in faia consulului Frantei din Bucuresti 24

In rapoartele consulare austriece se intilnesc mai ales stiri privind
influenta revolufiei franceze in Pelonia, unde in 1794 a izbucnit o insurectie
impotriva ocupatiei striine %5, precum si despre propaganda revolu{ionard
desfisurati la Bucuresti in 1794 de doi negustori francezi, Hortolan si
Pellet, apreciati pentru ideile lor drept iacobini % care, denuntati la Con-
stantinopol, aveau si fie expulzati de Inalta Poarts la interventia Curtii
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din Viena 27, In fine, se mai relateazi despre refugierea in Moldova a revo-
lutionarilor polonezi dupi indbusirea insurectiei lor de la Varsovia 38,

Ecoul Revolutiei franceze s-a resimtit in fdrile roméine §i prin ris-
pindirea brogurilor §i cirtilor, care contineau fie ideile filozofice innoitoare
ale lui Voltaire, Montesquieu, Rousseau i Diderot pentru abolirea regi-
mului fcudal din Franta 39, fie expunerea evenimentelor revolutionare
petrecute in Franta incepind din prim#ivara anului 1789, care duseserd la
abolirea monarhiei absolute §i la proclamarea republicii in aceasti tard.
In Transilvania, de pildi, ele au fost aduse prin intermediul librarului
Martin Hochmeister in tipografia cidruia apdruse ziarul ,,Xriegsbote” ; in
suplimentul acestui ziar (,,Beilage’) el a publicat periodic lista de cirti
pe care le punea in vinzare, $i anume : Beschreibung der Bastille welche
den 14 Julius 1789 von den Burgen mit Sturm eingenommen und geschleift
worden, Augsburg, 1789 ; Beilrage zum neuesten franzosichen Staatrichi,
Strassburg, 1789; Rede des Hr. Rabaut de Saint Etienne, Abgeordneten
bei der Nationalversammlung zur Unterstutzung der Nation, dass man bet
Erklirung der Rechte des Menschen auch das Recht auf eine uneingeschrankie
Religions freiheit anerkennen musste, 1790; A. W. Zimimermann, Briefe
eines Einwohners von Paris an seine Freunde in der Schweiz und in England,
diber die Begebenheiten von Jahr 1789 und 1790 bis zum 4 april 1791, Berlin,
1795 ; Christoph Girtanner, Ilistorische Nachrichten wund politische Be-
trachtungen dber die franzdsische Revolution, Berlin, 1793 ; AMorter und
Mordgeschichie der K onigin von Frankreich Marie Antonia, s.1. a %

Si in Tara Romincascd au circulat astfel de publicatii in wWliimul
deceniu al secolului XVIII, mai ales c¢& obiceiul negustorilor din Frinei-
palele romine care ficean comerf cu Occidentul de a aduce odati cu diferite
mirfuri gi cirti de literaturd si sliin{d, dictionare, gazete cte., este atestat
chiar Tnainte de 178991, O lisiii de nouti{i ediloriale franceze a fost inclusi
intr-un raport consular austriac din februarie 1797, ciarii aduse de la
Viena la Bucuresti. Din ecle 48 de titluri, mienjionim numai pe cele care
evocd evenimentele revolu{ionare din Franta : Iistoire de la  Convocation
«t des Elections aux KEtats généravx en 1789, s.l.a.; Histoire politique de la
Iévolution en Framce, 2 tom., s.l.a.; Linguet, Collection des ouvruges rela-
tifs a la Révolution de Brabant, s..a.; De la souveranité du peuple, 2 tom,
Paris, 1790; IIistoire de la Belgiqgue républicaine, 3 tom. cu ilustratii;
Mirabeau, Denonciation de DUagiolage aw roi & U Assemblée des Notables,
s.l.a.; Essais historigue sur la vie de Marie Antoinette d’Autriche, sl.a.;
Thermidor, sl.a.; Sabaticr, Le toesin des Politigues, sl.a.; AManuel du -
Citoyen, sl.a.; Epitre ¢ Midord Daltimore sur la liberié, sl.a.; Lettre du
Pére Manuel sur la Révolution, sl.a. 4% La vremea respectivit acesle cirti
au fost apreciate de cercuri ostile revolutiei din ¥Franta a fi ,,pline cu cele
mai vinovate maxime revolujionare de modd noudi (viele derselben init
den schuldigstenn nemnodischen Revolutionmaximen angefullt sind), fapt
pentru care domnul tdrii de atunei era de pivere si nu se permitid difuzarea
lor de ciitre negustorul care le adusese’ 43,

In acea vreme au mai circulat si alte brosuri si ciir{i tipirite in
Frania si care cuprindeau expumneri privind evenimentele revolutionare
de dupii 1789, ca de ex.: Desodoards, Histoire philosophique de la Révo-
lution de Framce, Paris, 1797 ; Ilistmre du Directorat executif de la Révo-
lution frang¢aise depuis son instalation jusqu’a Dixr huit Brumaire, Paris,
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1801 ; Histoire générale et impartiel des erreurs, des fautes et des crimes com-
mig pendant la Révolution francaise, Paris, 1797, existente la sfirgitul
secolului al X'VIII-lea in Biblioteca Academiei de la Sf. Sava, care in 1791
s-a mutat in clidirile bisericii sf. Gheorghe vechi (din Bucuresti) .

La acestea se mai adaugd o brosurd intitulatd Manuel revolutionnaire,
ou Petit morale sur Vétat politique des peuples en révolution, Paris, 1796.
care a fost tradusd in limba romini la sfirsitul secolului al XVIII-lea 4
Un istorie literar care a studiat ani de-a rindul acest manuseris a apreciat,
acum aproape un sfert de secol, ¢ii documentul ar fi o scriere polemicé
revolutionard ficutd spre 1800 prin care cetiitenii roméni puteau lua
cunostintsd de principiile inserate in ,,Declaration des Droits de I’honime”’( 2)%8,
Un an mai tirziu, in 1966, acelasi intitula documentul ,,Proclamatia {fran-
cezdy revolutionard” tradusih in roméneste la sfirgitul secelului XVIIT47;
in 1972 acelasi aratd ¢i ar fi vorha de o lucrare polemicd revolutionari
indreptatiy contra coalitiei in curs de formare la 1792 si tradusit dupit 1800
de un moldovean %. In fine in 1982 autorul reveneala concluziile din 196649,

irerea noastri este ¢ ne aflim in fata traducerii acestui manual
revolufionar inserat intr-o listd de cérti importate in Tara Romineascit
sub numele de Manwel du Citoyen mai sus mentionat. Materialul este prea
important pentru a se face in studiul de fa{i considerente de ordin general,
ca i asupra anexei sale, discursul lui Lazare Carnot pe Cimpul lui Marte
la 14 iulie 1796 %0, .

Ecoul Revolutiei. franceze in tirile romdine avea si eunoased noi
aspecte pe misurd ce pe pamintul tirii noastre s-au refugiat emigranii
francezi, implicati dircet sau indirect in evenimentele care au constituit o
adevidrati cotiturd in viaia politicd de pe continentul european, in ultimele
decenii ale secolului al XVIII-lea. Acesti emigranti, in numir destul de
mare, proveineau nu numai din rindul nobilimii, ci si al burgheziei si
clernlui, daci {inem seama de evolutia desfisuririi luptei pentru putere in
Franta revolutionar, mai ales dupad proclamarea republicii®. Dar dacid
aceslia an fost urmiriti §i expulzati fard discerndimint de pe teritoriile
roménesgti stipinite de Imperiul habsburgic #%, in schimb in Principatele
romane eci si-au aflat o a doua patrie, aliturindu-se altor francezi emi-
granii stabili{i tnainte de izbucnirea revolutiei 33.

Cum cra si firesc, cei mai mul{i dintre ei an giisit un adipost §i o
slujbé sigurd la curtea domneascii sau la o casii hoiereascid, angajati ca
secretari particulari sau ¢ducatori §i profesori de limba francezi. Si dacid
este necesar si mentiondin §i citeva nume ne vom referi la: Gaspar de
Belleval, originar din Corsica, fost general in aimata francezipe timpul lui
Ludovie al XVI-lea, ajuns secretar domnesc al lui C. Ipsilanti, domnul
Moldovei (1799—1800) %4, marchizul de Saint Aulaire, fost ofiter de stat-
major in armata de emigranti a printulni de Cendé, ajuns educator in casa
aceluiasi C. Ipsilanti®, un anume Montesquieu, fost cipitan in aimata de
emigranti a printului de Condé, care din Germania s-a refugiat la Constan-
tinopol, iar de acolo in Moldova si stabilit in anturajul lui C. Ipsilaxti e,
Urmeazi apoi abatele Geiger, emigrant in Moldova in 1794, aflat sub
protectia boierului C. Ghica %7, abatele Hommel angajat in casa principerei
Callimachi %8, fratii Trecourt originari din Stiasbourg, ¢migian{i in Mol-
dova in 1794 si stabili{i in c¢asa boierului Sindulache Sturdza 39, Roubalet,
eriginar din Treéves lingd Stratbourg, ajuns profesor de fiancezii in casa
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boierului C. Balg %, Bouchet, angajat ca profesor de francezd in casa boie-
rului Roset Roznovanu in 1797 8. Cit priveste pe un anume Cado sau Cadot,
originar din Lille, arestat la Viena in 1792 si emigrat de acolo in Ucraina
la curtea unui nobil polon, in anul urmitor, acesta s-a refugiat in Moldova
in 1794, unde s-a stabilit definitiv, devenind ulterior secretar la consulatul
francez din Jagi 2. Un loc aparte ocupa Jacques Ledoulx, originar din
Gasconia, de undeva de pe lingii Medoc, ciruia ii fusese confiscati averea
de citre jacobini pe timpul Conventiei Nationale si refugiat la Tasi in 1794 ;
fiul sju Joseph avea s ocupe, mai tirzin, funcgia de seeretar la consulatul
francez din Bucuresti ¢3.

Dar in Principatele romane au pitruns nu numai emigranti francezi
purtitori ai ideilor revolutionare, care schimbaseri Franta intr-o republici,
ci §i emigranii poloni, care participasera in 1794 sub conducerca lui Kos-
ciusco la insurectia declangati hinpotriva stipinirii striine dupi a dou:d
impirtire a térii lor intre Rusia si Prusia. In Polonia se gtie ¢i, sub influenta
Revolutiei franceze, fusese votati in 1791 de ciitre Dietd o constitutic
elaborald pe baza principiilor ,,Declaratiei élvepturilor cmului si cetii{ea-
nului”, iar dupd infbusgirea insurecfiei, mul{i dintre risculati au luat
calea pribegiei in Moldova — citeva mii —%, unde au devenit ei ingisi
propagandisgti activi ai ideilor Revolutiei franceze %.

Ideile Revolutiei franceze difuzate pe astfel de ciii au intilnit in
calea lor in Tirile Romane un teren oarecum favorabil pentru punerea lor
in practici de vreme ce acestea se aflau intr-o perioadid de destrimare a
relatiilor feudale i unde nobilimea i boierimea erau in ciutarea unor cii
i mijloace eficiente pentru modernizarea statului feudal, prin adaptarca
acestuia la elementele noii economii capitaliste 8. Mirturii contemporane
au retinut entuziasmul care a cuprins atunci toate clasele gi piturile
sociale din Térile Roméane la aflarea schimbirilor spectaculare social-
politice petrecute in Franta ¢’. Aga, de exemplu, in 1793 se relata ci in
Tara Roméneascd, la Bucuresti, ,,localnicii sint intr-un glas pentrn revo-
lutie, ci boierii (oamenii de primul rang) se ocupi in mod serios de aceastd
problemi’ si cauza revolutiei ,,cigtiga zilnic noi prozeliii ..."”, ci ,,Decla-
ratia drepturilor omului a fost tradusi in romanegte si toti o gtin pe de
rost’’ %. Acelagi contemporan relata apoi ci ,,in Transilvania toti locuitorii
s-au declarat fitis pentru Revolutia francezi si ci nu le lipseste decit un
suport pentru a actiona si ei revolutionar’ ®. In fine, in acelasi an poctal
Avram Baresay scria din satul Vata (Zarand) c¢i ,,sint romani, gi aceasta
nu e poveste §i nici numai o spaimi a mea, care stiu Revolufia francezi
fard carte si incd a explica si altora’ 7°.

Ceea ce relatau acesti contemporani din Tara Romineascd si din
Transilvania nu este de mirare de vreme ce ziarul sibian ,,Siebenburger
Bote” cuprindea afirmatia ci ,,spiritul de libertate al francezilor s-a intins
ca o epidemie in multe {iri enropene” {Germania, Elvetia, Spania, Prusia
Tirile de Jos, Belgia, Anglia, Polonia), ci acest spirit de libertate s-a pro-
pagat ,,ca o scinteie electricii la toate popoarele mature de a o primi” .

n urmi cu peste trei decenii, istoricul I. Prodan ficea o analizd
de naturi social-politici asupra populaiiei din Transilvania la sfirgitul
sec. XVIII pentru a stabili gradul de maturitate pe care putea &i-1 aibi
aceasta atunci pentru a fi capabild si recepteze ideile revolutionare franceze
§i si actioneze impotriva regimului feudal. In privinfa nobilimii, el afirma
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cd aceasta ,,era mai neevoluatd’’ deeit in Ungaria unde aceasta aci{ionase
in virtutea noilor idei pentru a obtine o constitutie (feudali) care a3 le
restituie integral vechile ageziiminte ,incilcate de absolutism” 72 Si
totusi, urmirind unele actiuni revendicative ale nobilimii rominesti din
Transilvania, din comitatul Hunedoara, autorul a constatat ci aceasta a
incercat si sc foloseascd de ideile revolutionare franceze in lupta ei pentru
emanciparea politicd, in sensul ¢ in 1791 nobilii romani din vreo 30 de
sate au cerul si se aleagd din rindul ei ,ofician{i ai eomitatului”, iar in
1791 —1793 a cerutf ,,54 i se recunoascid libertatea nobiliari si fie scutitd
ca atare de grinicerie’? gi si participe cu drepturi egale la funetii in cadrul
comitatului §i la adunirile comitatului, alituri de nobilime %.

In privinta burghezici aceasta ,,cra foarte eterogeni nafionali’”*;
si drept wrmare tirebuia ,,s4 secondeze incd puterea nobilimii” 75
de aceea burghezia din Transilvania ,,se aratd §i mai puiin antrenatd de
noile idei decit cea dimn Ungaria” *s.

In privinia tirinimii acelasi istoric afirma ci ,,La o miscare de riiz-
vritire putea fi receptivi si {drinimea roméni. Doar nu de mult se petrecuse
riscoala lui Horea. Se agitase stirnind teama nobilimii §i in awii 1790—
1791 77, In legiturii cu agitatiile tirinesti in aceastd vreme, deci dupi
riscoala lui Horea, c¢ind vestile privind Revolutia francezi circulau cu
virulent{d, mai ales aduse de soldatii intorsi de pe teatrele de luptd din
Occident — multi din dezertorii refugiati in mun{i erau urmiriti de auto-
ritéiti ® — se stie ci printre tirani a fost difuzat atunci un manifest numit
¢ind ,,decretul {iiranilor” (,,Decretum rusticorum) c¢ind ,Paienta {iri-
neascd’’, in care se ficea aluzie la noua situaiie creatd in Frania pentru
tdrani & in care se exprima dorinia ca tdranii din Transilvania si aibid si
el aceeasi noud situatie. Prin acest manifest {iiranii erau indcmnati =3 se
ridice sé distrugd nobilimea §i 83 nu mai fie robota §i s pliteascd darea
numai impidratului ®. Istoricul I. Sabiw, care a studiat acest aspect al
luptei tirdnimii din Transilvania, afitma ci in primivara anului 1790
au izbucnit risecale tirinesti in cemitatul Bihor, rasculadii fiind insufletiti
de programul expus in ,,Decretul {iranilor’” 8, dar i in Muntii Apuseni,
spre deosebire pe domeniul fiscal Zlatna ®. $i totusi cercetirile efectuate
in urmi cu peste trei decenii de istericul I. Kovées privind agitatiile {iri-
nesti din Muntii Apuseni dup# riscoala lui Horea in ultimul deceniu al
secolului al XVIII-lea dezviluiau noi aspecte ale rispindirii gtirilor privind
Revolutia francezi in mediul sitese, din Transilvania §i, mai ales, efectul
pe care l-au avut acestea in lupta tarinimii remanesti impotriva nobilimii
feudale. In privinia propagirii ideilor revolutionare franceze in Transil-
vania, autorul arati ci adepiii acestora erau socotiti atunci de autoritéti
»tel mai mari dugmani ai {irii, el putind ridica masele nemulfumite si
84 provoace o revolutiune’’ 82, 81 pentru a ilustra insuflefirea care cuprinsese
Pe tdrani la apropierea armatei franceze de hotarele Transilvaniei se rela-
teazd cazul unui fost militar, Gheorghe Csavasi, econdamnat la inchisoare
pe viatd in 1796 —1799 de tribunalul Scaunului de Arie§ pentru ,,ci ris-
pindise svonuri despre rizboiul cu francezii, despre nimicirea stérilor
domnesti, cii rostise amenintiri singeroase §i rizvritind pe al{ii”. Ce
Spusese acesta? ,,c4 n-e si-mi vindi mie de hac acegti blestemati gi ticilosi
de pigini, deoarece se apropie frantozul de tara noastrd §i sd vind e¥ei
imi voi muia cizmele cu grisimea demnilor . ..sabia aceasta a mea va fi

www.dacoromanicaro



574 CONSTANTIN SERBAN’ 10

implintatd de mine insumi in pieptul guvernatorului ...dar va veni sl
frantuzul la Cluj ¢a s& bea din vinul cel nou, el a si Inat 13 {iri de ale
impératului — mai spunea acesta — impiratul a fugit din fata Iui, a coborit
de la Viena la Buda, iar voi {diranii si n-ave}i teama eciici frantozul
este om bun, ostas bun, el va sosi foarte curind si eu bine Ia Viena, iar de
acolo va veni in Ardeal, accasta insd nu va fi rdu pentru not tiranii deoarece
nu vom mai sluji domnilor ¢ unul va fi ca celdlalt . . .73 De retinut ultimele
cuvinte subliniate de noi care ilustreazi ideea de egalitate sociali, eco-
nomici, politicd si juridicd ce-si fiicuse loc in gindirea oamenilor de rind.
Dorinta ca armatele franceze si vinid mai curind in Transilvania pentru a
elibera poporul de asuprirea feudali a fost exprimati si in predica unui
preot ortodox, Gligor, din comitabul Bihor in 1798, care ar fi spus: ,e de
acum lumea francezi, de-ar advce numai Dumnezeu si in aceste pirti
pe francezi” ®. Citiva ani mai tirziu, in 1800, comitele de Zarand se adresa
comitilor de Hunedoara, Arad, Bihor §i Turda, anuntindu-le c¢i ,,nu de
mult a inceput si umble printre noi o veste rea, potrivit ciireia norodul
nostru tirinesc ne-ar ameninta cu o noud riscoalii generali ; acesta dospit
cu aluatul stricat al catanelor reintoarse cu ordin de lisare la vatri, no-
rodul doreste sosirea francezilor in tara noastrii §i a hotérit si dezlintuie
o nou riscoalii generald si mai primejdioasid decit cea din vremurile lui
Horea %. Dupi cite se stie atunci nobilimea si-a luat misuri preventive
(a intarit paza la hotare, a interzis vinzarea prafului de pused, ca si depla-
sarea tiranilor dintr-un loc in altul, a trimis trupe prin sate, in special in
Zarand, a arestat pe agitatorii din sate pe care i-a judecat si condamnat la,
pedepse corporale) pentru ca planuita rdscoald generald & nu mai aibé loc 86,

Care au fost urméirile difuzirii stirilor despre revolutia francezi in
Principatele Roméane §i de ce aici aceste idei revolufionare nu au provocat
o revolutie de felul celei izbucnite in Franta ? Desi unele mérturii contem-
porane afirmi ci boierii ,,se ocupau in mod serios de aceastd problemi’
(a revolutiei), accastd atitudine a clasei dominante trebuie inteleasd in
sensul ci acesteia ,,1i plicea si li se vorbeascé de ea’ in linii mari, dar dac#
aceasta ar fi izbucnit prin cine gtie ce miracol ei n-ar fi stiut cum s-o im-
piedice 8. Cit priveste atitudinea ,,democraticid’’ a spitarului Enache
Vicirescu, rudid cu Alex. Moruzi, domnul Térii Romanesti, care in 1793
a primit in audientd fird prea mare protocol pe un negustor francez Hor-
tolan, trebuie inteleasi ca o form# protocolard noud adoptaté de un sim-
patizant al noilor idei revolutionare .

In contextul acestor evenimente, pozifia marii boierimi din Princi-
patele roméne nu este greu de precizat in sensul ci ea cduta si se foloseasch
de aceste idei pentru a limita prerogativele de care se bucura domnul t4rii,
fanariot in acea vreme, mai ales cind acesta exagera prin servilismul lui
fatd de Inalta Poart#, exprimat prin impunerea exorbitantd fiscali a
populatiei tdrii. Asa, de exemplu, pe timpul lui Alexandru Callimach,
domnul Moldovei (1795—1799), curtea domneascd din Iasi a fost locul
unde s-au adunat numeroase jalbe — probabil la indemnul marii boierimi
— impotriva impozitelor in naturi ordonate de domnie #. Marea boierime
a mai cdutat s se foloseascd de ideile revolutiei franceze §i pentru elabo-
rarea unui proiect de constitufie, de reformare a statului, prin transfor-
marea regimului monarhic intr-un regim republican. Proiectul de republicé
,,aristo-democraticeascd’ elaborat in 1802 (dar proiectat cu mult inainte)
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spune prin titlul siu destul pentru a infelege cf marea boierime ciuta s
concentreze in mina ei intreaga putere din stat pe aceastd cale . Aceeasi
semnificatie are §i memoriul inaintat la 10 mai 1791 de ciitre boierii din
Tara Roméneasci, prin I. Cantacuzino, diplomatilor austrieci, care nego-
ciau incheierea picii cu Imperiul otoman, in sensul ¢i ei propuneau pe
viitor ca alegerea domnului si se facd de citre o Adunare Nalionald alei-
tuild din reprezentanti ai celor trei stéri (boieri, cler, oriiseni), asa cum de
fapt fusese preconizat in Franta in proiectul de Constitutie pentru monar-
hia constitutionali .

S1 totusi boierimea in totalitatea ei n-a manifestat aceastd pozitie;
faptul ci boierimea de rangul IT si ITI, cea mijlocie §i micé, nu dispunea
de privilegii egale cu ale marii boierimi a fost un motiv pentru care aceste
categorii ale clasei dominante au adoptat pozitii diferite fati de ideile
proclamate de Revolutia francezd in sensul ci a incercat sd aplice teoriile
egalitare ale revolujiei. O actiune a acestei boierimi s-a concretizat in
1798, pe timpul domniei lui Alexandru Callimach in Moldova, cind a fost
distribuit un manifest adresat mitropolitului prin care se demasca sistemul
de jaf practicat in administratia térii de citre domn si marii sii dregitori.
Autorii manifestului se adresau in numele unei organizatii secrete care
lupta pentru drepiurile poporului 2. Un an mai tirziu un alt memoriu
denunta multitudinea dirilor care siriciserd poporul. Autorii lui ame-
nintau domnia ci va da socoteala la ,,strajnicul giude}’, aritind ci re-
curseserd la acest procedeu din deznidejde : ,,alt chip nu ne-a mai rimas,
altd solutie nu este’ ; prin manifeste poporul din Iasi a fost chemat atunci
s se riscoale ; urmarea a fost cd domnul a fost mazilit in momentul cind
Inalta Poarti a aflat de nemulfumirea populari 9.

Cit priveste burghezia aflatd atunci in faza de formare, aceasta nu
era suficient de dezvoltatd pentru a poseda capacitatea de a-gi insugi
ideile revolutionare franceze §i si organizeze lupta fitisd impotriva clasei
dominante, boierimea, pentru a impinge societatea pe calea progresului.
Pe misura posibilitdtilor ei, aceasta a recurs numai la actiuni de demascare
prin pamflete si satire distribuite in eapitala {irii prin care acuzau domnia
i pe cei din anturajul ei ,,c% a ficut mult riu tarii impreuns cu marii sii
boieri din divan” cum au fost cele din 1795 pe timpul lui Mihai Sutu,
domnul Moldovei (1793 —1795) ®. Un an mai tirziu elemente ale burgheziei,
avind aldturi pe wunii boieri, au alcituit un memoriu prin care cereau
mitropolitului Moldovei sd intervind pentru a pune capit abuzurilor
practicate de marea boierime %. In fine, in primivara anului 1799 taranii
liberi rizesi asociati cu ordsenii au alcituit un memoriu adresat tot mitro-
politului tarii §i marii boierimi, cerindu-li-se s schimbe modul de admi-
nistrare al {drii, care contribuise la deciderea acesteia in urma colaboririi
cu fanariotii; in caz de refuz autorii memoriului amenintau cu riscoala 9.

Reflectind mai mult asupra materialului documentar care sti la
baza acestui studiu ne-am intrebat adesea daci la sfirgitul secolului al
XVIII-lea s-a format in {érile roméne un curent de opinie care si insufle-
teascd masele din mediul rural si urban §i sd le impingd la confruntare
fatisd cu clasa dominantd privilegiati pe calea unei revolutii de tipul
celei din Franta din 1789. Acest curent de opinie a existat format prin
intermediul stirilor apdrute in presa occidentalid si locald, dar el a durat
atita timp cit clasa dominantd s-a servit de el pentru interesele sale proprii,
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in raport eu puterea centrali. Clasa dominath, lipsitd de privilegii, din care
ficeau parte {éranii, orisenii, clerul si o mici parte din boierime $i nobilime,
a incercat s% submineze pozitiile clasei dominante pe calea unor reforme
cerute in memorii, pamflete §i satire, si si denunie inegalitatea sociald
i politicii. Obiectivele majore ale acestei opozitii subtiri constituite impo-
triva clasei privilegiate se rezumau la atenuarea apisarii fiscale in naturi ;
ele insé n-au atins cu niinic fundamentul societitii feudale care se mentinea
incd la conducerea Principatelor romane. Si totusi clericii si ordigsenii au
reusit si transmitd mesajul lor de demascare a sistemului social-economic
aflat in plind destriinare pe calea unor consemniri inserate in citeva
cronici interne $i un manual de geografie care cuprindeau schijarea unor
cvenimente petrecute in Frania in timpul revolujiei de la sfiryitul seco-
lului al XVIII-lea. Astfel, in 1795 un prelat din Moldova care traducea
Geografia universald a lui Cl. Buffier n-a rezistat tentajiei de a insera in
capitolul privind Franta cuvintele : ,,se pretinde ¢ de doi ani (adicid din
1793} poporul din Franta s-ar fi risculat cerind libertatea si nemaipermi-
tind regelui si conduci tara, el mai adaugs apoi faptul ci monarhul ar fi
fost detrenat’??. Cit priveste alt prelat, ecleziarhul Dionisie, acesta aminteste
intr-o cronicd de ,,marea turburare” care ar fi avut loc in Franta unde
regele intentiona si impuni pe contribuabili la noi diri pentru a purta
riizboaie contra vecinilor sii, dar pind la urmi nobili din aceastd pard
insotiti cu altii au tiiat capul regelui lor, ca unuia care ciutase ,,si strice
obiceiurile si stipinirile Frantei’ ; se mai arita cid insfisi regina Franjei
a suferit aceeasi pedeapsd, iar ulterior conducerea tirii a fost incredinfata
unui ,,sfat de obgte’ alcituit din 12 judecdtori (este vorba de Comitetul
Salvirii Publice) care de acum cirmuia Franta. In relatarea sa, cronicarul
sublinia faptul ci in Franta se proclama libertatea pentru toti locuitorii,
inclusiv tdranii aserviti pind atunci ?8. Astfel de relatiri se mai intilnesc
gi in alte doudl cronici — una apartinind lui Ioan Finuté (Zilot Roméanul),
care afirma despre personalitatea lui Napoleon Bonaparte ci acesta se
urcase pe tronul Frantei ,,dupi ciderea vechiului monarh in timpul Re-
volutiei”” care izbucnise in aceastd tard %. Celilalt ecronicar si ultimul este
Naum Rimniceanu — si acesta tot prelat, — care, emotionat de moartea
violenta & lui Ludovic al XVI-lea, a inserat in cronica sa faptul ci pe timpul
lui Alexandru Moruzi, domnul T#rii Romanegti (1793 —1796), a fost
decapitat regele Frantei, ,la 21 ianuarie la ora 10 dimineata de blestemati
francesi revolufionari”. Tot el releva faptul ci atunci Franta a fost teatrul
unui rizboi civil, luptele dintre regalisti si revolutionari, care au pustiit
jara 1%,

Desigur cd oricare cititor se intreabd la capitul acestui studiu ce
loc au ocupat Térile Romane la sfirsitul secolului al XVIII-lea in rindul
jarilor europene in privinta prezentei lor in difuzarea ideilor revolugionaro
franceze. Ca si in alte cazuri precedente gi care s-au produs in secolul
urmétor, cert este faptul ci opinia publici din Térile Romane a fost bine
informaté de tot ceea ce se petrecea pe continentul european, ¢4 ideile noi
au fost receptate dintotdeauna, mai ales cele privind dezvoltarea societd#ii
pe calea progresului si civilizagiei.
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NOTE

1 G. Lefevre, La place de la Révolution I'rungaise dans [’hisloire du monde, in ,,Annales
(12.5.P.)”, 1948, p. 257—266.

2 P, €hauvel, 1789, I’Insurreclion parisienne el la prise de la Baslille, Paris, 1946. Dupi
darimarea Basliliei, pe acel loc s-a asezat o placa cu inscriplia ,,Aici se danseazi”, iar grenadierii
au ficul din piatra luatd din zidurile fortiretei un joc de domino pe care 1-au prezentat delfinului
cu urmitoarele cuvinte : ,,Pietrele acestor ziduri, care au t{inul inchise nenuméirate victime ale
arbitrariului, au fost preficute in acest joc ce {i se oferd ca un omagiu al dragosiei poporului,
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¢ Istoria liferaturii romdne, vol. 2, Bucuresti, 1968, p. 103 ; G. Antonescu, istoric literar,
alirmd ¢a Paul lorgovici, care In 1790—1793 s-ar fi aflat la Paris In timpul revolujiei, ar fi
asistat chiar la decapitarea lui Ludovic al XVI-lea, regele Frantei; vezi si N. lorga, Istoria
romanilor, vol. VIII, p. 101—102; autorul afirmé cd in 1793 Paul lorgovici ar fi prezentat
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,’ressburger Zeitung”, ,,Gazeta Warszawska”, le ,,Moniteur universel”, ,,Gazela de Ileyda”,
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LES ECHOS DE LA REVOLUTION FRANCAISE
DANS LES PAYS ROUMAINS AU XVIIT® SIECLE

Résumé

Puisant dans les archives et les ouvrages moins connus, 'auteur
analyse la modalité de diffusien cdes nouvelles concernant le déclenchement
ot le déroulement de la Révolution francaise de 1789 par la presse occi-
dentale qui a circulé dans notre payvs, par la presse de Transylvanie et de
Moldavie, qui a circulé dans tout ’espace carpato-danubien, de méme
que par la correspondance officielle administrative et politique du gouver-
neur de Transylvanie et des Comitats des territoires roumains se trouvant
sous ’autorité des Habsbourg.Il découvre ainsi les livres et les brochures
imprimés en Oceident et arrivés dans les pays roumains & la fin du XVIII®
siécle (dont 'une fut méme traduite en roumain).

Dans la deuxiéme partie de son article, ’auteur entreprend unc
analyse de la position adoptée par les classes et les eatégories sociales des
pays roumains vis-a-vis des événements révolutionnaires de la France des
années 1789 —1790 et de l’idéologie révelutionnaire, pour abowtir & la
eonclusion que les bovards et la noblesse, en général, ont essayé d'utiliser
cette idéologie pour limiter le pouvoir central et pour multiplier leurs
priviléges, alors que la petite moblesse veulait obtenir — au mnem de la
méme idéologie — les méines priviléges que eeux de la elasse demimante.

Quant & la bourgeoisie en cours de formation, elle a agi par des
wmémoires, des pamphlets et des satires & l'adresse du pouveir central
pour démasquer les abus des dirigeants et s’est eonstitué en une opposition
politique qui néanmoins n’est pas parvenue & géner, dans les Princi-
pautés roumaines, les autorités. On peut affirmer qu’une opinion publique
existait déjh a cetse époque, mais qu’elle n’était pas asses puissante pour
soulever les masses (la paysannerie, les citadins et la petite noblesse) et
les déterminer & renverser le régime féodal, encore puissant & cette épo-
que-14. La mention des événements révolutionnaires de France dans plu-
sieurs chroniques intérieures & la fin du XVIII® sjecle a pu constituer un
rmessage pour les générations qui allaient lutter pour 1’émaneipation
sociale, économique et politique.
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PERMANENTA ELEMENTULUl AUTOHTON
TN DACIA ROMANA DUPA MOMENTUL 106 E.N.

DESPINA MINCU-GEORGESCU

Istoriografia romind modernii a relevatl de multd vreme importania
clementului etnic autohton in aledtuirea romanititii orientale carpato-
danubiene . A fost, de asemenea, subliniat rolul de constituent funda-
mental de{inut de aceasti romanitate in etnogeneza rominilor 2. Sint,
in egali mdsurd, cunoscute netemeinicia si implicatiile nationalist-sovine,
cu caracter politic, ale asa-numitei ,,teorii imigrationiste’, sustinute de
istoricul austriac Roesler gi de adepiii acestuia ®, care, prin interpretarea
for{atd, tendentioasd si fird criterii stiintifice a unor stiri tardive ale
antichitiifii, a mers pind la negarea originii si continuitiitii daco-romane :
poporului roméan, a autohtoniei romanilor in {inuturile din nordul Dunirii
¢i din interiorul arcului carpatic 4, punind prin aceasta sub semnnul incer-
titudinii insisi etnogeneza celei mai viguroase ramuri actuale a romanititii,
poporul romin.

Dintru inceput, abrurditatea teoriilor de acest gen a fost combituta
cu argumente si dovezi irefutabile 5. Literatura de specialitate consacrati
problemei este imensd ¢, iar luirile de pozitie ale istoricilor romini au
demonstrat, fird putinii de tigadd, justetea teoriei autohtoniei romdinilor
bazatd pe continuitatea neintreruptid a populatiei din spatiul carpato-
danubian de la geto-daei la daco-romani i, prin acestia, la etnogeneza
din secolele VIT~VIIT e.n.

Reluarea recentd a unor teze si f{eorii derivind direct din traditia
roeslerianét san neo-roesleriand (A. Alfoldi, P. Iunfalvi), striine oricirei
Jogici istorice 8i evideniei, a demonstrat insd, o datid in plus, ¢ii problema
imine incd actuald “.

Nu poate, desigur, decit s surprindi sustinerea, in zilele noastre,
a unora dintre absurdele si subredele argumente ale asa-zisei ,,teze a dis-
continuitdtii’’, cum ar fi, printre altele, ipoteza exterminiirii dacilor sau
cea despre aparitia unui ,,vid” (desertum ) demografic si, implicit, etnic,
dupb retragerea aureliané din Dacia, intre anii 273 —2%5 e.n.

Prezenta cercetare nu este consacrati probemei econtinuitafii zi
nici nu se constituie intr-o replicii daté adversarilor autohtoniei; isi pro-
pune doar urmérirea izvoarelor relative la daei existente in literatura
istorico-narativi greco-latini privind secolele IT—IITe.n.®, in scopul
releviirii unor aspecte probante pentru persistenta elementului autchton
dupd momentul 106, din perspectiva continmititii si integririi acestuia
prin romanizare in spafiul social-etnic al provineciei Dacia intre anii
106—275.

In relatia element autohton-continuitate-etnogenezi, premisi esen-
tiali a aparitiei popoarelor romanice actuale, nmmai in cazul provinciei
Dacia existenta primului termen a fost vielent contestatd prin teoria exter-
mindrii dacilor, transmisi de tradifia roesleriani. Istorici romani si striini
s-au pronuntat categoric impotriva acestor opinii. Istoriografia roméni
din secolul al XIX-lea, incepind cu A. D. Xenopol, D. Onciul, a folosit

,,Revista de istorie”’, tom 42, nr. 6, p. 581 —591, 1989
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1

arguente de ordin logic (imposibilitatea extermindrii dacilor de citre
romnanii cuceritori sau cea a evacuirii totalea populatiei civiledin provincia
abandonati dupd 273 —273 e.n. ete.), cirora cercetarea interdisciplinari
modernd (V. Parvan, (. Daicoviciu, 1. Vulpe, M. Macrea, D. Tudor,
I. I. Russu, D. Protase si altii? le-a adiugat rezultatele investigatiilor stiin-
tifice concrete din ultimele decenii. S-a intreprins astfel o reevaluare
atentd a tuturor surselor documecntare existente (izvoare narative arheo-
logice, reprezentiri epigrafice si numismatice 1°) care a demonstrat in
mod peremptoriu continuitatea elementului dacic autohton pe intreg
teritoriul provinciei i in zonele linitrofe,pentru intreaga perioadé cuprinsa
intre anii 106 —275 e.n.

>irerea ci nu se poatle, sub nici o formnd, sustine ideea disparifiei
dacilor ca popor si ci acestia, in pofida grelelor pierderi umane si materiale
suferite, au participat activ si intr-o covirsitoare majoritate l1a viata
provinciei romane Dacia 11, a devenit deja, de multi vreme, una din axio-
mele cercetirii istorice roméinesti legate de problema continuitatii.

Vom incerca, in cele ce urmeazi, sii conturim citeva aspecte ale
persistentei elementului autohton dacic dupid momentul 106, pe baza infor-
matiilor existente in sursele literare ale antichititii.

Se impune dintru inceput observatia ci nici unul din textele antice
nu mentioneazd, nici micar aluziv, exterminarea dacilor. Acestea aso-
ciazd, de obicei, trei puncte de referintd : infringerea/subjugarea dacilor
triumful lui Traian si transformarea teritoriului dacic in provincie romana!*

De-a lungul timpului, in argumentarea tezei extinctiei dacilor ca
popor, informatiile furnizate numai de doud texte antice, ambele tardive
ce par a susjine acest punct de vedere, au fost folosite in chip tendentios
fiird nici un suport stiintific :

1. stirea transmisii de Eutropius privind disparitia bdrbatilor daci
in ridzboaiele dacice ,,[ ...] cici Dacia fusese secituitd de barbatiin urma
indelungului rézboi al lui Decebal : Dacia enim diuturno bello Decibali
wiris fuerat exhausta (BREUIARIUM, VIII, 6, 2 = FHDR, I1, p. 36);

2. afirmatia atribuitd de impéaratul Iulianus (sec. IV e.n.) personajului
Traian, intr-o operd cu caracter literar specific, referitoare la ceea ce s-a
interpretat drept ,,nimicirea’’, ,,distrugerea’ celor invingi in anul 106
en.: ,[...] am nimicit 13 neamul getilor [...]": 10 Geton éthnos exeilon
(Kaisares, 22 = FHDR, 11, p. 30).

In cazul ambelor texte, dupi cum s-a remarcatin literatura de
specialitate 14, numai o analizd superficiald sau rduvoitoare putea conduce
la un asemenea fals rationament istoric?®. In privinta pasajuluidin Eutro-
pius, inainte de a-i discuta continutul, considerim necesare citeva preciziri
asupra contextului din care face parte enuntul 1. Din punct de vedere al
structurii comunicdrii, nu avem de-a face cu transmiterea unei informatii
printr-o propozitie principald, independentd. Nuanta explicativi a formu-
liirii reiese din ins#si structura ei ; inserarea adeverbului enim dupi numele
propriu Dacia — primul cuvint al propozifiei in cauzi, serveste la moti-
varea unei afirmatii anterioare, fdcutd printr-o propozitie caunzali
introdusi prin proplerea quod: ... proplerea quod Traianus...trans-
tulerat (deoarece Traian adusese ...). Aceasta susfine, la rindul ei, o
subordonatd finald: ...ne mullt ciues Romani barbaris traderentur
nu cumva si fie dati pe mina barbarilor o multime de cetiteni romani...
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cerutd de propozitia principalit a enuntului : Jdem de Dacia facere conatum
(Hadrianus ) (A incereat si facd acelasi lucru §i in Dacia .. .)

Credem ci nu intimplitor autorul i-a destinat acestui pasaj rolul
de a incheia anuntul §i deci argumentarea. Printr-o interesanti inversiune
de logicd, in acest caz, cauza (depopularea Daciei) este subsccventd, efec-
tului (colonizarea teritoriului cucerit). Considerim, de asemenea, esential
i un alt am#nunt : aser{iunea lui Eutropius incheie o argumentare menité
s4 sanctioneze intentia lui Hadrian de a pdrdsi provincia, intemeiatd de
marele sdu inaintas subliniindu-se astfel, prin contrast, importanta intre-
prinderii lui Traian. Prin urmare, autorul nu face o referire specialid de
populatia civili a Daciei din momentul 106, ci la alte trei ipostaze din
istoria provinciei, net diferentiate cronologic si teritorial : Dacia wicta
— regatul cucerit al lui Decebal, Dacia prouincia Romana — organizata
si colonizatd de Traian cu populatie latinofond si Dacia lui Hadrian, care
a suportat deja douil reorganiziri teritoriale si ai ciirei cetiifeni romani
sint amenin{ati de pericolul potential de a fi lisati pradd barbarilor

Asadar, prin Dacia exhausta wiris BEutropius intelege pierderile
suferite de populatia dacicd participantd direct la actiunile militare :
morti, rdnifi, prizonieri etc., dupd cum §i explicd, de altfel, prin comple-
tarea cauzal-temporald resimtiti ca necesard pentru fluenta comunicérii :
diuturno bello Decibali.

S-a remarcat deja faptul cd folosirea termenului wiri (bdrbati) nu
implicd sub nici o formé, disparitia femeilor ?, parte importantd din
populatia civild a Daciei. Prin urmare, numai acordind in traducere ter-
menului viris sensul complementar ,,birbati-ap}i combatanti [ in stare
s& poarte armele’ 18, enuntul dobindeste claritatea doritd, constituindu-se
drept reflex al unei realitdti social-istorice. Expresia Dacia evhausta uiris
nu desemneazi deci, in acceptiunea conferiti de Eutropius un vid demo-
grafic absolut, ci doar un teritoriu cucerit, in eare depopularea partiald in
urma unui rdzboi necrufitor necesitd i justifici implantarea magivi de
colonigti adusi ez toto orbe Romano ad agros et urbes colendas, pentru ca
exploatarea bogétiilor noii provincii s& confirme eforturile imense intre-
prinse de Imperiu pentru a o cuceri.

Desigur, asertiunea lui Eutropius nu censemneazi altceva decit
una din consecintele firegti ale rdzboaielor daco-romane : reducerea apre-
ciabild a populatiei dacice (care ingloba cam o jumitate de milion de
locuitori 1%) prin pierderi umane considerabile, a caror cifrd ar fi putut
.atinge, dupd unele estimiri, pin&d la 269, din efectivele ei militare 2.
Aceste pierderi trebuie sd fi fost intr-adevir impresionante, din moment
ce apar mentionate §i de alte surse ale antichitdtii 2.

S-a relevat si faptul e¢d pentru intelegerea pasajului din Eutropius
este necesar apelul la alte texte antice 2%, in special la notatiile conservate
fragmentar din Gelica lui Criton 23. Autorul, medic §i prieten intim al
impératului Traian, pe care l-a insotit in rizboaiele dacice, transmite
citeva informatii interesante asupra evenimentelor cirora le-a fost martor
ocular. Retine in mod deosebit atentia textul in care Criton pare s& afirme,
la prima vedere, exterminarea daco-getilor : ,,Celii, un popor barbar si
viguros, care ridicindu-se impotriva romanilor §i umilindu-i pinid intr-atit
incit sd-i constringd la plata unui tribut, mai tirziu, in timpul regelui
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Decebal, au fost distrusi de Traian in aga misurd, incit intreg neamul lor
a fost redus la patruzeci de biirbati, precum povestegte Criton in Getica’.

Trecind peste valoarea simbolicd a cifrei de ,,patruzeci” de supra-
vietuitori, probabil nobili, tarabostes, considersim ci textul este departe
de a nota extinctia dacilor c¢a popor. Acordind termenului dndras din
textul grecesc acceptiunea ,,birbati luptitorijapti combatanti’”’, ca i lui
uiris din pasajul din Eutropius discutat mai sus, este evident ci textul
devine ilustrativ pentru marile pierderi de efective militare inregistrate de
daci in ridzboaiele dintre 101 si 106 e.n. C4 asa stau lucrurile §i nu altfel,
o dovedeste si faptul ci nici unul dintre cei doi autori citati nu foloseste
termeni al ciror sens ar desemna totalilatea populatiei dacice. Atit Ilutro-
pius, cit si Criton se referdi, in primul rind, la anihilarea puterii militare
a dacilor, circumsecrisi sferei de inteles a termenilor folositi : wiri/andres,
§i in nici un caz la extinefia intregwlui neam getic. Pentru consemnares
unei asemeneca situatii ar fi fost oricum necesard utilizarea unor termeni
cu un grad maxim de generalizare, cum ar fi de pildd homines/anthropos.

De altfel, si un alt pasaj critonian, conservat la Ioannes Lydus,
mentionind incorporarea fortatd in armata romani 25, imediat dupi
cucerire a unui mare numir de birbati daci,, [...] luptitori dintre cei
mai viteji [...] cu armele lor cu tot [...]" (De magistratibus, 11, 28 =
— FHDR, 11, p. 492) demonstreazi 5i el aceasti denotatie a termenului.
Urtilizarea lui in acest pasaj cu conotatia ,,prizonieri de rizboi’’ este rele-
vanid pentru elucidarea asertiunii lui Eutropius, confirmind astfel faptul
¢ii se referea doar la birbatii daci ,,aptfi-combatanti’/,,capabili si poarte
armele”’, deci ,,luptiteri”, a ciror captivitate sau moarte ficuse la un
moinent dat ca Dacia sii pard exhausta uiris.

Un al treilea pasaj atribuit lui Criton ¢, conservat adéspoton in
Lexiconul Suda, ar putea la rindul lui sa fie considerat o mirturie foarfe
importantd in favoarea persistentei elementului autohton dupid anul
106 . Pasajul contine, ca multe altele reproduse in acest lexicon, infor-
malii referitoare la gefi: ,,Si-au luat obligatia §i au accepiat. Mul{i dintre
gefi s-au strimutat si trei mii au fost adusi mai in jos. Avind de gind sé
fie binevoitori cu conduciterii, si-au luat obligatia s asculte gi de poruncile
lor’” 2. (SUDA, LEXICON, IV, 647 = FHDR, II, p. 703)

Considerim c& pasajul semnaleazi doud realitdifi specifice politicii
romane la Dunirea de Jos: pe de-o parte, dislocérile strategice de popu-
latie civild 2, pe de alté parte supunerea partiald a luptitorilor geti, inclu-
zind incorporarea lor in armata romand. In ipoteza c& informatia ar putea
fi raportatd la evenimentele din Dacia din anii 105—106 e.n. *® gi nu la
cale din Moesia din secolul I e.n. 3%, pasajul ar dobindi o deosebitd valoare
documentard pentru atestarea existentei unei numeroase populafii getice
dupd incheierea ostilititilor (polloi dé ton Geton 4, dar si pentru acceptarea
unei anumite cooperiri cu autoritifile romane.

Secventa din text referitoare la strimutarea unei importante parti
a populatiei civile gi-ar putea gisi justificares in dislocirile strategice
impuse in Dacia imediat dup# cucerire %2, De altfel, incetarea oriciror
urme de locuire & unor zone din centrul Daciei carpatice dup# 106, con-
statatd arheologie, §i doud dintre reliefurile Columnei Traiane — scenele

GLIV i CLV % — ar pufes si reflecte aceeayi realitate istoried 2¢, Inter-
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pretaren datdi de H. Daicoviecin 3 acestor scene, po care le considerd ilus-
trative pentru evacuarea bidslinagilor din regiunea muntilor Oristiei
citre alte zone ale Daciei romane, mai usor de supravegheat, ar sustine,
la rindul ei, raportarea pasajului la evenimentele din 105 —-106 e.n.

In cazul celor trei mii de geti care ,,au fost adusi mai jos' este posibil
sd fi fost vorba chiar de o formatie militari. De altfel, textul insusi suge-
reazi diferenfierca dinire strimutarea unei pirti importante a populatiei
civile (polloi ... methistanto ) si deplasarea wnui numér mai restrins de
geti (trei mii) (trishiliol kathelomisthesan ), cupringi probabil intr-o for-
maflie de luptéd care ,,se prind”’/, aceepti’ si slujeased in armata romani
(eunot te esesthar hypedéhonto hai hypakotein tois epitagmasin ). Nu este
exclus ca aceslia sd i fost trimisi si apere pir{ile sudice ale limesului danu-
bian, probabil in Scythia Minor, regiuni expuse atacurilor barbaie. In
momentul 106 folosirea in scopuri de apidrare a unor luptitori angajaii
cu soldd devenise deja de multd vreme o practicd frecventd in Imperiu,
constituind, probabil, si in aceastd situatie, aldturi de disloedrile de popu-
latie, o modalitate obignuitd in strategia defensivd a timpului 36.

Prin urmare, chiar acceptind ipoteza unui numir destul de insemnat
de prizonieri daci capturaii de romani, alituri de bogatele prizi de riz-
hoi 37, care au redresat considerabil starea finanielor Imperiului 38, credem
¢d nu se poate vorbi despre o ,,exterminare’’ a dacilor, ¢i doar despre accep-
tarea deliberatd de ciitre cei invinsi, alit nobili — tarabostes , pileati —,
cit si oameni de rind — comati — a statutului de populatie supusi Iinpe-
rinlui. S-a remarcat de multd vreme si faptul ci in reliefurile Columnei
Traiane sint numeroase scenele care infitiseazdi daci ficind act de supu-
nere 3 — deditie — in fa{a impédratului Traian. Acestia apartin, in cgald
masurd, pileatilor (scenele LXTI, LXIV, XC, CXVIII, CXLI) cit si categoriei
oamenilor de rind (scenele XXXIX, CXXX), carc se predau impreuni cu
femeile $i copiii lor. Lipsa scenelor de masacru ar putea, intr-adevir,
sugera faptul ci in reliefurile Columnei accentul cade pe acordarea gene-
roasit a clementei de ciitre Optimus Princeps tuturor acelora care o cereaun.

Tot in sensul procesului de supunere a populatiei dacice poate fi
interpretat si un alt pasaj, din picale corupt, al istoriografului Sextus
Aurelius Victor : ,,Intr-adevir, el <Traianus > primul sau chiar singurul
a extins stdpinirea roman$ dincolo de Dunire, supunind, prin infiintarea
unei provineii romane, pe dacii care purtau ,,pileus” precum §i 4+ nume-
roase neamuri pe vremea regelui Decebal, ca si pe sardoni [...]" (De
caesartbus, 13,3 = FHDR, II, p. 23). Prin urmare, §i acest text consem-
neazd supunerca dacilor §i nu exterminarea acestora.

O singurd mirturie antici pare s sus{inid fard echivoc exterminarea
dacilor, §i anume pasajul amintit mai sus din opera imp#ratului filosof
Tulianus, care ii atribuie lui Traian afirmatia : ,,Am nimicit neamul getilor’ :
o Geton éthnos exeitlon (Haisares, 22 = FHDR, I, p. 30).

S-au remarcat, in general, conotatia aneedotici gi nuania de exa-
gerare confinute de aceastd formulare, evident retorici 4. §i in acest caz
considerim necesare citeva preciziri in privinta sensului formei de aorist 2
a verbului ezairéo 42. In afari de traduceres ,am distrus’/,,am nimicit”,
consacratd in discutia problemei continuitidfii, aceastd form# mai poate
cipita gi altd semnificatie : ,, am jefuit (luind in stdpinire)/,,am subjugat
prin forid”’, aserfiunea impdratului-filosof putind fi infeleasid $i in sensul :
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»am jefuit (cucerind)/am supus prin for{i neamul getilor”. In aceastd
variantii, enunful ar consemna doar consecinfele aciiunil de cucerire a lui
Traian, respectiv risfringerea lor asupra populafiei dacice si in niciun
caz exlerminarea celor invinsi.

Pe de alti parte, se cuvine subliniat gi faptul ci nu avem de-a face
cu un enuny clar, categoric dintr-o lucrare istoricé, ci numai cu replica unui
personaj dintr-o oper# literari, cu caracter aparte, indeaproape inruditd
ca gen cu Dialogurile mortilor, apartinind prozatorului grec Lukian (seco-
lul II e.n.), a cdror accentuatd coloraturd cinici esie mai mult decit evi-
dent# 43. Tendinta generald de satirizare, de persiflare a valorilor pe care
le reprezintd personajul Traian este sugeratd de insusi cadrul actiunii,
cu manifest caracter dramatic. Scena se petrece in ,,Empireu’’, in adunarea
zeilor i a eroilor glorificati posi-mortem, antrenati intr-un agon sui-generis,
arbitrat de un alt personaj consacrat de tradifia comici a antichitétii,
bétrinul Silen.# Asemenea unui personaj predilect al dramelor satirice
grecesti, poltronul Herakles, impératul Traian isi face aparitia ,,in scend”
purtind pe umeri trofeele getice g§i partice; el incearcs si-gi sustind alo-
cufiunea intr-un mod comie, ,,mai mult strigind, decit vorbind”, dar
este permanent apostrofat de Silen, de-a dreptul ireverentios, spre hazul
general al adunirii. Tntr-o astfel de atmosfers, tentativa personajului de
a-§i susfine meritele de ,,cuceritor de popoare”, exagerindu-5i bombastic
intreprinderile rizboinice, chiar in competitie cu Alexandru cel Mare, nu
este deloc surprinzitoare. In acest context plaseazi autorul afirmatia
referitoare la presupusa exterminare a getilor, dupi ce personajul isi
arogase meritul de a fi fost ,,singurul care am cutezat si atac neamurile
de dincolo de Istru” : monos hypér ton Isiron etolmesa prosballein éthne.

" “Paralelismul cu enuntul lui S. Aurelius Victor, mentionat mai sus
(De caesaribus, 13, 3) este evident : primus aut solus ... trans Istrum ...
propagautt uires Romanas — monos hypér ton Istron etolmesa prosballein . . .
§i a fost remarcat ca atare 5.

Consideram insd ci apropierea dintre cele doud texie nu se reduce
numai la aspectul strict formal semnalat, ci poate fi extinsi i asupra unei
probleme de fond. In consecin{i, credem ci aici s-ar putea vorbi despre
o incercare de tratare in registru comic, grotesc, a unor subiecte consa-
crate de tradifia istoriografiei imperiale oficiale, pe care o reprezinti
Sextus Aurelius Victor. Totodatd, o tendint{d similard de demitizare
a valorilor ,,eroice’ este specificid §i orientdrilor filosofice la care a aderat
impératul Tulianus. Notém in sprijinul acestei afirmatii nu numai coinci-
denta de titlu a operelor celor doi autori contemporani : Liber de caesaribus/
Caesares —Symposion|Kronia/Kaisares, ceea ce implicd aceeasi tematici,
dar mai ales reluarea, cu eviden{d intentie satiricd, a formulirilor oficiale
privind gesta dacicd a lui Traian, de tipul primus aut solus — monos.

In acea.std referire la rizboaiele dacice si consecintele acestora, ficuts
de impératul-filosof, nu putem discerne, in nici un caz, tendinta de glori-
ficare a cuceritorului regatului lui Decebal, cum s-a crezut uneori %%, ci
mai degrab#, tocmai contrariul ei. Pe de altd parte, nu este imposibil ca
filiatia ugor de observat a aserfiunii impdratului Yulianus cu pasajul
critonigin discutat mai sus Criton, Getica, 2 (p. 931) — FHD, I, p. 506) s&
se datoreze §i unei contaminéri tirzii a celor dou& surse 47.
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Prin urmare, textul luat in discutie nu poate fi interpretat, in nici un
caz, din punct de vedere istoric in sensul exterminiirii populatiei din
Dacia 48, dcoarece in literatura istoricd antici se intilnese freevent formuliri
categorice cu privire la distrugerea /extirparea/ extinctia unor populatii
cu care romanii au venit in contact. Intentiile propagandistice, de glorifi-
care a armatelor sau impéaratilor romani sint comnune tuturor acestor mir-
turii lipsite de confirmare istoricd. Asa, de pildi, Dio Cassius noteazi o
afirmatie similard a impiratului Domitian in legiturd cu tribul nasamo-
nilor din Africa %, populatie care inregistreazi totusi o perfectd continui-
tate pind in epoca bizantini . Alte stiri aseminfitoare se referd chiar la
zona carpato-dunfreand. Un panegirist anonim mentfioneazi nimicirea
aproape integrali a populaliei sarmatice (illa gens prope ewtincta est )™
de cédtre impédratul Maximianus Galerius in anul 292 e.n., dar pini in
secolul al I'V-lea se intreprind si alte expeditii punitive impotriva sarmatilor.
In acelasi context mai poate fi amintitd si infringerea populaiiei carpice
in anul 297 e.n. de ciitre acelasi impidrat Galerius, inregistratd de istoricul
S. Aurelius Victor ca o extirpare integrali a acestora din spatiul provin-
ciei : Carporum natio translata omnis in nostrum solum 52. Totusi, Zosimos
plaseazi in aceleasi locuri pe carpo-dacii invingi de impéiratul Theodosius
in anul 381 e.n. %3. Si in aceste cazuri sintem de péirere ci termenii gens,
respectiv natio desemneazid doar puterea militarid a sarmatilor si carpilor,
anihilatd prin interventia armatei romane §i nu exterminarea fizici a
intregii populatii.

De altfel, stirile referitoare la cucerirea Daciei de citre Traian men-
tioneazi constant si in aceiasi termeni doar trei momente : vietoria asupra
dacilor, triumful lui Traian §i crearea provinciei, fira a le pune nici cum
in relatie cu exterminarea populatiei dacice, atit in timpul eit si dupi
ocuparea teritoriului *. Iatd care sint textele, clare in continut §i expresie,
propuse pentru sustinerea afirmatiei :

»Dio Cassius (sec. al IT-lea e.n.); ,,Traian, dupd lungi si grele stri-
danii, i-a biruit pe daci [...]’ (LXVIII, 14,1 — FHD, I, p. 694)

— ,,In felul acesta, Dacia ajunse sub stipinirea romani si Traian a
colonizat mai multe orase. ”’ (LXVIII, 14,3, — FHD, I, p. 694)

Eutropius (sec. al IV-lea e.n.); ,,Traian a supus Dacia dupi ce l-a invins
pe Decebal [...] transformind % in provincie tinuturile de dincolo de
Dunire.” (Breuwiarium, VIII, 2, 2 — FHDR, II, p. 37)

Rufius Festus (sec. al IV-lea e.n.); ,,Traian i-a invins pe daci in timpul
regelui Decebal si a transformat in provincie Dacia (aflati) dincolo de
Dunére, in tinutul barbarilor %)’ (Breuiarium, VIII — FHDR 1I,
p. 43).

Alti trei autori tirzii : Eusebios (sec. IV), Cassiodorus (sec. V) si
Iordanes (sec. VI) formuleazd aproape acelasi enunt : ,,Traianus a triumfat
asupra dacilor i scifilor.” 57, oglindind aceeagi realitate istoricd. Aluzii la
consecintele rizboaielor daco-romane asupra teritoriilor nord-dunirene si,
implicit, asupra populatiei autohtone se regisesc aproape in intreaga lite-
raturd narativd greco-latini, indiferent de plasarea cronologicd a surselor
fatd de evenimente. Dar un interes deosebit prezintd informatiile citorva
autori aproape contemporani cu rizboaiele dacice. De pildd, Luciug Am-
pelius (mijlocul sec. al IT-lea) pomeneste numele impdratului Traian insotit
de cognomenul dacicus 58, care-i fusese acordat dupé triumful din 102 e.n. :””
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Cei care au invins neamuri (intregi) pentru romani [...] impdratul
('Praian) Dacicul [...]" (Liber memorialis, XXIII = FHD, 1, p. 330).
Un alt autor din secolul al II-lea, M. Cornelius Fronto, vorbind despre
gesta orientald a lui Traian, face aluzie la violenta luptelor cu dacii, care
ii ciliserd in aga mdésurd pe soldatii romani, ineit ,,[...] nu le mai pisa
de loviturile de siigeti (ale partilor) dupii grozavele rini ce le-au fost
pricinuite de coasele dacilor [ ...]” (Principia historiae, 11, p. 204= FII D,
I, p. 532). La Pausanias (& doua jum. a sec. al II-lea) este mentionati
in treacit extinderea hotarelor imperinlui prin supunerea ,,getilor care
locuiese dincolo de Tracia’’ (Periegesis, V, 12,6 = FHD, 1, p. 620) inir-o
formulare ce 8-ar pirea c¢i o anticipeazii pe cea a lui Sexus Aurelius
Victor (sec. al IV-lea), amintitd mai sus.

Un alt istoriograt tirziu, Paulus Orosius, aminteste doar ¢i ,,(Tra-
ianus) a sopus multe neamuri dincolo de Duniire’ (Aduersum paganos,
V11, 12, 3 =FHDR, 1I, p. 194).

Inscriptiile i emisiunile monetare inregistreazi i ele, aproape in
aceiasi termeni ca si textele istorico-narative, doar biruinta rcmanilor
asupra dacilor §i nu exterminarea acestora. Faptul demonstreazi perfecta
concerdantd a surselor documentare care, in afara celor puse in discufie,
nu contin nici u