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ISTORIA ROMANIEI

IMAGINEA DACIEI IN SPATIUL GEOGRAFIC ANTIC
CONSTANTIN C. PETOLESCU

Ca notiune etno-geografics, Dacia ! acoperd teritoriul locuit din tim-
Ppuri strivechi de ramura nordic a tracilor. Cele mai insemnate neamuri
din grupa nord-tracicd §i care s-au manifestat din punct de vedere militar-
Ppolitic mai de timpuriu, intrind astfel in atentia istoriografiei greco-
‘romane, au fost getii §i dacii. Istoria acestor doud neamuri se intrepitrunde
strins : de aceea, cel mai adesea istoricii antici ii confundi, iar in istorio-
grafia modernd sint prezentati sub numele de geto-daci. Ulterior, alte
-populatii nord-tracice s-au manifestat pe scena istoriei : costobocii — in
jurul anului 170 e.n.; dacii din nord-vest (,,dacii mari’’) — in secolele
TI — IIT: carpii — in secolul al III-lea.

Cunostintele autorilor greci din epocile arhaicid si clasicd despre
tinuturile de 1a nord de Dunire erau vagi i nesigure. Referirile lor sint,
de cele mai multe ori, intimplitoare si inviluite in legendi. Observatia
este, de altfel, valabild si pentru alte zone ale lumii antice, cum ar fi bazi-
mul occidental al Mediteranei, indeosebi zonele mai din interior, in care
fenicienii — cei dintii mari exploratori ai antichitiitii — inci nu pitrun-
seserd. O sensibild lirgire a orizontului geografic a fost determinaty de
colonizarea greaci ; temerarii navigatori greci, care s-au avintat spre
Coloanele lui Herakles ori spre legendara Colchida in ciiutarea ,,linei de
aur”’, au relevat lumii grecesti nimite existenta unor tinuturi si a unor
populatii pind atunci necunoscute.

Intemeierea salbei de colonii grecesti de pe tirmul de vest al Mirii
Negre a adus stirea despre existenta unui mare fluviu: Istros, cum l-au
numit strdinii veniti de peste miri, Danubius-Donaris in graiul semintiilor
celtice si trace locuind de o parte si de alta alui. Cunostintele despre acesta
sint vagi, dar sursele antice nu ezitd a-1 socoti cel mai mare fluviu din
Europa 2. Herodot il prezinti astfel : ,,Istrul, care este cel mai mare dintre
toate fluviile pe care le cunoagtem, curge mereu cu acelasi debit, vara si
iarna. B cel dintii fluviu din Scifia venind dinspre apus : el ajunge fluviul
<cel mai mare, deoarece primeste apele mai multor riuri. Printre dcelea care
il fac si fie mare sint cinci mari cursuri de apid care curg prin Scitia;
unul numit de scifi Porata, iar de eleni Pyretos, apoi Tiarantos, Araros,
Naparis §i Ordessos. Cel dintii amintit intre aceste riufi e mare i, curgind
el spre rasdrit, isi uneste apele cu ale Istrului. Al doilea, ciruia i se spune
Tiarantos, curge mai spre apus, fiind $i mai mic. Araros, Naparis si
Ordessos curg intre aceste doud riuri, virsindu-se si ele in Istru. Acestea
sint riurile care izvorisc din Scitia i care ii sporesc apele. Riul Maris
izvorigte din tara agatirgilor i se varsi si el in Istru’ (IV, 48) 3. Lipsa de
Pprecizie in prezentarea afluentilor de pe malul sting al Dunirii se explicd
Pprin cunostintele geografice vagi ale surselor din care s-a inspirat Herodot.
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882 CONSTANTIN C. PETOLESCU 2

De fapt, este aproape tot ce se stia cit de cit sigur despre aceste {inuturi;
cdci scrie parintele istoriei (V,9) : ,,Cit priveste partea dinspre miazinoapte
a acestei tdri, nimeni n-ar putea spune cu exactitate ce oameni o locuiesc,
cdci tinutul de dincolo de Istru se araty a fi pustiu si de o intindere nesfir-
gitd. Singurii oameni despre care am putut afla ci triiese dincolo de Istru
sint un neam cu numele de sigini”’ 4; iar in alt loc (V, 10) : »yIracii spun e
tinutul de dincolo de Istru e ocupat de albine si din cauza lor nu se poate
patrunde mai departe. Cei care povestesc asa ceva, dupd pirerea mea,
spun lucruri de necrezut. Cici se gtie ci vietdtile acestea indurd greu frigul ;
lar eu sint de pdrere ci finuturile de sub constelatia Ursei nu pot fi locuite
din cauza frigului’’ 5,

De altfel, chiar i cunogtintele despre Istru ale scriitorilor greci sint
confuze §i contradictorii — incepind de la prezentarea gurilor prin care
se varsd in mare, pind la cursul superior §i izvoarele sale. Multi vreme s-a
crezut, de pildi, cd Istrul se virsa printr-un brat in Adriatica; aceasts
confuzie a fost intretinutd de mitul argonautilor care, urcind pe Istru, ar fi
ajuns la Marea Adriatici.

Ignoranta grecilor privind tinuturile noastre se explici prin slabul lor
interes pentru zonele de interior ale coastei si in general care depigeau
Dunirea de Jos. La lirgirea orizontului lumii civilizate, doi factori de
caracter politic-militar si-au adus contributia : expansiunea macedoneans
§i cuceririle romane. Faptul a fost remarcat inci din antichitate de geo-
graful Strabo (I, 2, 1): ,,Intr-adeviir, multe cunostinte de acest fel le-a
oferit contemporanilor impiritia romanilor si a partilor, asa cum a oferit
expeditia lui Alexandru urmasilor ei, cel putin dupi cite sustine Eratostene.
Alexandru ne-a descoperit o mare parte din Asia, cit si regiunile de miazi-
noapte ale Europei pini la Istru; romanii au dezviluit toate tinuturile
apusene ale Europei pini la Albis (Elba), fluviu care imparte Germania in
doud, precum si regiunile de dincolo de Istru pini la Tyras”.

Intr-adevir, supunerea Peninsulei Balcanice de citre Alexandru
cel Mare 2 adus imperiul macedonean — §i implicit lumea greaci — in
contact direct cu populatiile care triiau la nord de Dunire. Urmirind
pe tribali, Alexandru hotariste si treaci Dundrea ,,impotriva getilor care
triiau la nord de Istru” ; evenimentul a fost relatat de Ptolemeu al lui
Lagos, general al lui Alexandru, i preluat de Arrian (Anabasis, I, 3, 5).
Este cea dintii referire intr-un izvor la getii de la nord de Dundre. Tot
astfel, Aristotel, intr-una din scrierile sale (Povestiri minunate 168 (182)),
amintind despre Dunire, scrie ¢i ingheatd iarna din cauza frigului, ,,iar
oamenii pot trece cilare, ca §i cum ar fi o cimpie’”’. Este prima gtire despre
folosirea acestei cii de invazie, din antichitate pin# in evul mediu, impo-
triva imperiilor ce s-au intins de-a lungul istoriei pind la Duniire. Un alt
moment c¢ind macedonenii jau contact cu tinuturile de la nord de Duniire &
fost conflictul militar dintre diadohul Lysimachos §i regele Dromichaites 8.

Pitrunderea romanilor in tinuturile mai putin cunoscute ale Europei
a determinat implicit o ldrgire a cunostintelor geografice ale celor vechi.
Iatd un exemplu sugestiv — un eveniment din anul 167 i.e.n. — extras
din opera lui Diodor din Sicilia (I'V, 56, 7) : ,/Timpul a dat pe fati aceastd
greseald a celor ce socotean cd Istrul, care se varsd prin mai multe guri in
Pontul Euxin, §i acela ce se varsi in Marea Adriaticd, isi au izvoarele in
acelagi loc. Intr-adevir, atunci cind romanii an invins neamul istrienilor,
s-a descoperit ci fluviul de aci isi are izvoarele la patruzeci de stadii depir-
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3 IMAGINEA DACIEI 883

tare de mare. Ei bine, pricina riticirii istoricilor se zice ed ar fi fost omo-
nimia acestor doud fluvii”.

La lirgirea orizontului geografic a contribuit i ¢volujia populatiilor
ee triiau la nord de fluviu, care au intrat de timpuriu in eontact cu lumea
civilizatd. Descoperirile de produse de import gi de monede, elenistice gi
romane republicane, umplu harta vechii Dacii ?. Negustorii greci gi romani
ficeau implicit si operi de explorare geografici, descoperind lumii medi-
teraneene existenta unor civilizalii noi, cu care puteau intrefine un dialog.
Implicit, un impuls a venit gi dinspre nord : cel 'mai important moment
a fost incercarea regelui Burebista de a unifica lumea geto-daci ; stipinirea
sa (arché ) se intindea cu mult dincolo de hotarele etnice ale geto-dacilor.
Curind, ciocnirea de interese cu statul roman in expansiune politicd si
militard a determinat numeroase expeditii romane la nord de Dunére —
indeosebi pe timpul impidratului Augustus; intre altele, ele au contribuit
indiscutabil la imbogitirea informatiilor celor vechi despre tinuturile
carpato-dunirene.

Coneomitent cu cunostiniele geografice progreseazd si stirile despre
locuitorii acestor tinuturi. Astfel, la Caesar (De bello Gallico, VI, 25, 1)
intilnim prima mentiune despre daci. Dar cele mai importante preciziri
le giasim in Geografia lui Strabo. Dupd ce mentioneazi pe suebi, acesta
scrie (VII, 3,1 (C 294)) : ,,Apoi indatd urmeazd teritoriul getilor, la inceput
ingust, mirginit la sud cu Istrul, in partea opusd cu Muntii Pidurea Her-
cinied si cuprinzind i o parte din munti” [la Pliniu cel Batrin, Nat. hist.
12 (25) 80, aici sint localizati dacii]. Strabo mai aratd cd ,,acesti gefi locuian
$1 pe un mal §i pe celilalt al Istrului” (VII, 3, 2 (C 295)). De la el mai
afldm ci ,,getii sint cei care se intind spre Pont gi spre rasdrit, iar dacii cei
care locuiesc in partea opusid, spre Germania gl spre izvoarele Istrului”
(VII, 3, 12 (C. 304)). Altfel, romanii, traind in tinuturile insorite ale cli-
matului mediteranean, continuau a fi dominati de impresia sumbrd despre
»getlil 1a care e mereu iarnd”’ (Propertius, Eleg. IV, 3, 9; vezi si nesfirgitele
lamentéiri din epistolele lui Ovidius).

Dar denumirea térii geto-dacilor cu numele lor a intirziat mult in
gindirea istorico-geograficid anticid. Nojiunea de Dacia este o creatfie relativ
tirzie a eruditilor romani; prima mentiune o gisim in comentariile geo-
grafice ale lui M. Vipsanius Agrippa (Divisio orbis terrarum §i Dimensuratio
provinciarum) 8, pe timpul impiratului Augustus : Dacia, Getica. finiuniur
ab oriente desertis Sarmatiae, ab occidente flumine Vistula, a sepientrione
oceano, a meridie flumine Histro. Yuae patent in longitudine milia passuum
CCLXXX, in latitudine qua cognitum est, milia passuum CCCLXXXVI.
(Dim., 8)°.

Urmirind izvoarele, regisim denumirea de Dacia, inainte de cuce-
rirea §i transformarea ei in provincie, numai la Pliniu cel Bitrin (Nat.
hist. 1, 47) i la Tacitus (Agricola 41, 1) 20,

Crearea provinciei romane — implicind o ampld organizare adminis-
trativd gi teritoriali — a determinat o cunoastere aminuntiti a geografiei
§i etnografiei acesteia. Din picate, pierderea Comeniariilor lui Traian
derpre rizboiul dacic ne lipseste de bogitia de informatii despre Dacia 1a
aceastd cumpdni a istoriei ei. Ne rimine a utiliza in continuare Geografia
lui Ptolemeu, de la care aflim unele date mai ample privind agezarea §i
intinderea acestei tiri (111, 8, 1) : ,,Dacia se mirgineste la miazdnoapte cu
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884 CONSTANT]N, ¢, PETOLESCU 4

acea parte a Sarmatiei europene care se intinde de la muntele Carpathos
pind la cotitura pomeniti [vezi III, 5, 6] a fluviului Tyras...; la apus cu
lazigii metanasti de ling4 riul Tibiscos [de fapt, Tisa ; vezi ITI, 8, 2], iar la
miazizi cu acea parte a fluviului Duffirea care'merge de la virsarea rinlui
Tibiscus [evident Tisa] pini la Axiopolis, de unde, pind in Pont $i la gurile
sale, Danubius se numegte Istros”. Asadar, Dacia era mirginitd la sud de
Duniire, la vest de Tisa, spre nord de Carpatii PAddurosi, iar la est se intindea
pind la Tyras $1 Borystenes (cf. IIT, 5, 1 §i 6). '

Ptolemeu imbind in geografia ss date mai vechi — preluate de la
Marinos din Tyr, geograf de la sfirsitul secolului I e.n. — cu altele noi, din
epoca provinciei (indeosebi toponime, unele de facturd romani). Oricum,
fa{d de hotarele mentionate de Claudiu Ptolemeu, provincia romani era
mult mai restrinsi. De la Eutropius si Rufius Festus aflim cid Dacia ro-
mand avea o circumferintd de 1 000 000 de pasi, deci 1 000 de mile romane,
echivalind cu aproximativ 1 479 km (Euir. VIII, 2, 2 : ea provincia decies
centena milia in circuilu tenwit; Festus, VIIL: ...quae in circuitu habuit
decies centena milia passuum). Stirea se referd la intreaga Dacie romand,
adici teritoriile ce forman cele trei provincii : Dacia Superior (Apulensis),
Dacia Inferior (Malvensis), Dacia Porolissensis.

Geografia lui Ptolemeu cuprinde, cum se stie, un numir important
de toponime, hidronime si etnonime (triburi dacice). Unele nume de riuri,
cunoscute i de la alti autori de dinainte §i de mai tirziu, s-au perpetuat in
forme apropiate pind in zilele noastre. Acest autor ne transmite, de ase-
menea, 43 de nume de localitiiti, cu indicarea coordonatelor geografice ;
dintre acestea, mai mult de jumfiitate sint ined imposibil de identificat,
nefiind atestate si de alle surse. Lista asezirilor Daciei romane este com-
pletati cit de cit pe baza datelor transmise de Tabula Peuiingeriana, iti-
nerariu intoemit ciitre mijlocul secolului al ITI-lea, si de geograful dimn
Ravenna (sec. VII). Un numir apreciabil de toponime sint insé cunoscute
numai din sursele epigrafice : Malva, Micia, Ampelum, Alburnus Major,
Resculum, Ranisstorum ete. ; chiar si localizarea unora dintre acestea este
sub semn de intrebare. In ceea ce priveste etnonimele, autorul reds situagia
de dinainte de cucerirea romani ; probabil ¢d, in epoca provinciei, situafia
era mult schimbatd — autorititile romane efectuind o serie de deplasir: de
populatie in interiorul provinciei §i incadrind-o in sistemul administrativ
roman : teritorii apartinind oragelor i trupelor, precum si regiones si terre-
toria. grupind un numir de sate de autohtoni sau de colonisti (reg (7o)
Ans (amensium )1, territorium Zuc(idavense ) 1*).

In privinta triburilor dacice, Ptolemeu noteazi (III, 8, 3) : ,,Locuiesc
Dacia in paitea cea mai de miazinoapte, daci incepem de la apus : anartii
§i teuriscii si costoboceii, iar dedesubtul lor predavensii si ratacensii si cau-
coensii, tot asa mai jos de acestia biefii, buridavensii 3i cotensii, si mai jos
de ei albocensii, potulatensii si sensii, dupi care, in partea cea mai de mia-
zdzi, saldensii, ceiagiscii si piefigii’’. Dintre acestia, sint identificati pe
teritoriul provinciei numai anartii 13, Buridavenses sint localizati in jurul
Buridavei, pe Olt ; tot asa, Saldenses pot fi localizati in centrul Olteniei—
dupi. asezarea, Saldae (?), al ciirei nume a fost reconstituit pe baza stam-
pilelor tegulare n fumerus ) M (aurorum ) X(...) de la Ricari 14

Dintre triburile dace men{ionate de Ptolemeu mai pot fi refinuti aici
costobocii — care triiau la risirit de Carpati, in nordul Moldovei, cunoscuti
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IMAGINEA DACIEI 885

in istorie aproape numai prin isprava comisd prin anul 170, cind au trecud
granita imperiului, prin Dobrogea, ajungind pini in Grecia centrald 5. In
schimb, carpii, care se vor manifesta atit de vigurosin secolul al ITI-lea,
nu sint mentionati de Ptolemeu ; probabil ci ei se aflau sub hegemonia
eostobocilor, distrugerea puterii acestora reprezentind §i un prilej pentru
carpi de a-si manifesta independenta 16.

Ca o curiozitate, amintim un disc de bronz apartinind unui cadran
solar portativ descoperit in Gallia (Picardie); pe dirc sint gravate radiar
numele provinciilor imperiului, cu indicarea latitudinii. Dacia este mentio-
nati la paralela de 51° (cf. Ptolemeu, Geogr. IT1, 8§, 1)17,

Odati cu pierderea provinciei in perioada Gallienus-Aurelian, teri-
toriul DNaciei a fost ocupat mai intii de dacii Yiberi care trdiau la nord gi~
nord-vest de provincia romani ; unii din ei erau poate urmasi ai celor care,
cu mai bine de un veac §i jumitate in urmi, preferaserd a-si lisa vetrele
strimogesti decit si se supuné cuceritorilor 8. Dinspre est au pidtruns pro-
babil si unele grupuri carpice, asa cum aratd descopegirile arheologice
(Stolniceni) 9. .

Impiiratul Aurelian a creat la sud de Dunire suam Daciam, ,,Dacia
sa’” (Hist. Aug., Aurelianus 39,7), ca o diversiune politici — pentru a lisa
impresia cia Dacia continua si existe ca provincie si mai ales pentru a arita
opiniei publice ei populatia romand nu fusese abandonati in captivitatea
barbarilor. Opinia publicd putea fi amigiti si prin continuarea seriei de
monede cu legenda Dacia Felixz .

Deosebit interes pentru geografia spatiului carpato-dunirean la
sfirgitul secolului al III-lea prezinti o inscriptie din Phrygia, continind
cariera unui anume Aurelius Gaius, soldat al lui Diocletian . Enumerind
provinciile si orasele vizitate cu ocazia Serviciului militar, care 1-a purtat
de la un capit la celilalt al impéiritiei romane, el aminteste si de Carpia :
tara carpilor, unde a ajuns fird indoial# cu ocazia luptelor purtate in epoca
tetrarhiei cu acest popor. Rezultd din aceasti mentiune ci, spre sfirgitul
secolului al ITI-lea, carpii locuian inci tinuturile lor de bagtini.

De asemenea, in inseriptia lui Aurelius Gaius intilnim prima men-
fiune a Gothiei. Cum gotii inci nu pitrunseserd pe teritoriul Daciei — in
calea expansiunii lor stiteaun dacii instalali in fosta provincie §i carpii —,
termenul se refer#, probabil, la tinuturile de la nordul gurilor Dunirii §i
de la limanurile Nistrului §i Bugulni, de unde acestia isi porneau raidurile
de pradii. Urmitoarea mentiune a Gothiei o intilnim la Augustinus (De
civit. Dei, XVIII, 52), in legdtura cu persecutia anticrestinii a lui Athanaric.
Evident, nici aici termenul nu se referd la teritoriul fostei Dacii romane,
care acum era ocupat de daci, precum si de carpi — impinsi si ei spre apus .
de presiunea gotici. Asa se face ci la anul 381, carpii §i dacii apar mentio-
naii impreuni : Kapnoddxar (Zosimos, 1V, 34) — probabil deoarece triiau
in grupuri separate, dar rispindite pe teritoriul fostei provincii romane.

Evident, este desuetdi afirmatia lui Orosius (I, 2, 53) : Dacia ubi et
Gothia, deoarece la data cind isi scria opera — inceputul secolului V —,
gotii fuseserd alungati de pe teritoriul Daciei de ciitre huni (vezi si Isidor
din Sevilla, X1V, 4, 3).

" 'O serie de informatii anacronice intilnim i la Iordanes, care noteazi
in Getica (76) : ,,Am in vedere Dacia cea veche, pe care o ocupi popoarele
gepizilor, Aceastd fard, agezatd in fafa Moesiei, dincolo de Duniie, este
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inconjuratid de o cununi de munti, avind numai doui intridri, una pe la
Boutae si alta pe la Tapae. Aceastd Gotia ész‘c ), pe care strimosii nostri
au numit-o Dacia si care acum se numeste Gepidia, dupid cum am spus, se
mirgineste la risirit cu roxolanii, la apus cu iazigii, l]a miazénoapte cu
sarmatii si bastarnii si la miazizi cu fluviul Dunirea. Iazigii sint despargiti
de roxolani numai prin riul Aluta’. Este evident ci limitele Daciei sint cele
ale Daciei descrise de Claudiu Ptolemeu — ciici in secolul al VI-lea, cind
geria Iordanes, neamurile consemnate de el nu se mai aflau de mult in
locurile mentionate si chiar dispiruseri de pe scena istoriei. Cunogtintele
geografice ale lui Tordanes despre Dacia erau, se vede, destul de vagi, altfel
nu se explici faptul e, dupi ce afirmii ci aceastd tari se invecina la rasérit
cu roxolanii si la apus cu iazigii, noteazi totusi cii aceste doud neamuri
erau separate numai de riul Olt (Aluta). Posibil iarisgi cd istoricul got avea
fn vedere numai Dacia intracarpaticii, cea despre care este valabild afir-
matia ci era cuprinsi de o corona montium si unde, intr-adevir, dupi
infringerea hunilor, pitrunseserd gepizii. De altfel, chiar admifind ci
Yordanes s-ar reféri la o situatie mai veche, din anii imediat urmitori pier-
derii Daciei, stirea nu esfe sprijiniti de descoperirile arheologice 2.

in incheiere, se poate observa ci Dacia, ca notiune geografici si
etno-lingvistici, a apirut odati cu afirmarea in istorie a neamului nord-tra-
cie al dacilor si impunerea lor ca autoritate necontestati timmp de aproape
douil secole in gpatiul carpato-dunirean. Ea a existat i s-a men{inut cit
timp a cxistat acest suport etnic. Odatd cu asimilarea §i romanizarea
dacilor, vechea denumire rimine numai in amintirea cirturarilor.

NOTE

! Despre Dacia : Brandis, RE, IV (1901), col. 1 448—1 976 ; J. Fitz, in Der kleine Pauly,
I €1964), col. 1 355—1 357 ; H. Daicoviciu, in Dicfionar de istorie veche @ Romdniei (paleolitic—
sec. X ) (ed. D. M. Pippidi), Bucuresti, 1976, p. 218 —221.

2 Vezi Em. Condurachi, Dundrea in orizontul geografic antic, SCIV, 20, 1969, 4, p.
533 —540.

3 Refcririle la diferite izvoare din acest articol se fac dupd Fontes, I (1964) si II (1970).
Pentru analiza celor mai vechi stiri despre tinuturile de la nord de Duniire, vezi Al. Vulpe,
Gelo-dacii ca unilate etno-istoricd in lumea tracd, SCIVA, 31, 1980, 1, p. 5—11; idem, Primele
mentiuni antice despre geto-daci in lumina unei analize istorico-arheologice, ,,Revista de istorie”,
39, 1986, 9, p. 825—833.

4 V. Parvan, Gefica, Bucuresti, 1926, p. 231, li apropia de toponimul Singidunum.

§ in Istoriile lui Ilerodot mai sint amintite riurile Carpis si Alpis (IV, 49), care se virsan
in Duniirea pannonici (la Ptolemeu, Geogr. 111, 7, 1, Carpis este o localitate) ; dupé unii, ar fi o
confuzie cu denumirile muntilor Alpi si Garpati §i, prin urmare, prima referire la muntii Carpati
(Keapmdtos 8pog, I’tolemeu, I1I 5, 6 si 8, 1; vezi Al. Vulpe, SCIVA, 31, 1980, 1, p. 7).

6 in rclatarea lui Diodor din Sicilia (XXI, 11—12), Dromichaites este un rege trac, iar.
in Istoriile lui Polibiu (fr. 102), odris. Strabo (Geogr. VII, 3, 8), care relateaza si cl evenimentul,
dupi Plolemeu al lui Lagos, arati insi ci era un rege get. : :

7 Vezi studiul sintetic al Iui I. Glodariu, L’infensité de Uinfluence romaine en Dacie préro-
maine, Thraco-Dacica, 5, 1984, p. 150—155.

8 Alfred Klotz, Die geographischen commenlarii des Agrippa und ihre Uberreste, Klio,
24, 1931, 3, p. 386 —466 ; editia lui P. Schrabel, Philologus, XC, 1935, p. 405—440, nu ne-a fost
1a indemina (comentariile lui Agrippa nu au fost excerptate si traduse in Fonles ).

® A. Klotz, op. cil., p. 421 : vezi ibidem, Divisio, 14 si p. 414, Div. 11.

10 Al Vulpe, SCIVA, 31, 1980, 1, p. 7 : ,,Trebuie addugat cd prin Dacia autorii citati mai
sus Infelegeau teritoriile nord-dunirene, deoarece, la data la care scriau, rcgiunile dintre Balcanti
si Dundre erau deja ocupate de romani. Nimic nu lasi sd se inteleagd utilizarea antici a acestui
termen pentru toaty vatra geto-dacilor, desi faptul ¢ plauzibil pentru vremea lui Burebista. Terme--
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nul de Dacia ca alternativé la ccl de spatiu carpale-ponto-dundrean, pentru a desemnna t{inuturile In
care triiau getii §i dacii, s-a incctitenit in traditia istoriograficd romineasci (Tocilescu, Parvan
etc.). Cu rezervele cuvenitc , el poate fi utilizat”.

n CIL, 111, 7633 (= 827) LI Russu, Act. Muz., 1959, p. 120, nr. 1. Cf. C. Daicoviciu,
ActaMN, 3, 1966, p. 164—170.

12 IDR, II, 190.

13 CIL, 111, 8060. Cf. C. Daicoviciu, op. cit., p. 164, 169.

14 1DR, 11, 168.

15 Pausamas, X, 34, 5; inscriptiile CIL, VI, 31 856 (= ILS, 1 327) si AnnEp, 1971, 4473
cf. A. v. Prcmerstein, }\ho, 12 1912, p. 145—164. Dcspre costobocn vezi articolul smtehc al lm
N. Gostar, in Dic[ionar, p. 189—190 (cu bibliografic) ; vezi incd Gh. Bichir, in Thraco-Dacica, 4,
1983, p. 59—67.

16 Despre carpi, cea mai importanta sintcza este cea a lui Gh. Bichir, Cultura carpicd,
Bucuresti, 1973 ; vezi si articolul sintetic al aceluiasi, in Dicfionar, p. 132—137.

17 Jcan-Luc Massy, Gallia, 43, 1985, 2, p. 481 —482.

18 Este cunoscut faptul cd in secolcle 11— III, dacii liberi (dc la nord si nord-vest de
provincia romand) au reprczentat o forta militard considcrabild, carc au crcat destule probleme
romanilor ; vezi in acest sens si articolul lui N. Gostar, Les litres impériaux Dacicus maximus et
Carpicus maximus, in Actes de la X1I1¢ Conférence inlernationale d’études classiques , Eirene"”
Cluj-Napoca, 2— 7 octobre 1972, Bucurcsti-Amstecrdam, 1975, p. 643—649. Nu avem datc despre
organizarea lor politicd, anumc dacéd s-a pistrat la ei institufia regalitatii geto-dacc; probabil
¢ romanii nu au permis acest lucru. Totusi, constatamn cd Zia, de neam dac, fiica unui Tiatus,
era sotia regelui Pieporus al costobocilor (CIL, V1, 1801) ; nu estc cxclus ca ea s fi fost o printesd
dacd, in orice caz fiica unui larabostes fruntas al dacilor liberi. Alaturi dc carpi, dacii continui a fi
o for{a militard considerabili si dupé instalarea pe pdmintul fostci provincii romanc ; asa se poate
exphca raritatea antichititilor gotice pe cuprinsul acesteia.

19 Recent : Gh. Bichir, Thraco-Dacica, 9, 1988, p. 115—116. Vezi si Ligia Barzu, Confinui-
fatea culturii materiale si spmtuale a poporulm romdn pe teritoriul fostei Dacii, Bucurcsti, 1979,

54.

20 Aceste moncde au fost cmise mai intfi sub Decius (considerat intr-o inscriptie de la
Apulum restitutor Daciorum : CIL, 111, 1176 = ILS, 514) si continuate sub Claudius II §i Aure-
lianus ; vezi N. Lascu, Sargetia, 9—10, 1974 —1975, p. 233 —236.

21 Thomas Drew-Bear, Les voyages d’ Aurélius Gaius, soldat de Dioclétien, in La Géographie
administrative et politique d’ Alexandre & Mahomel. Actes du colloque de Slrasbourg, 14— 16 juin
1979, Strasbourg, 1981, p. 93—141; AnnEp, 1981, 777.

22 Vezi Gh. Blchu', ,,Revnsta de istorie”, ‘%8 1985, 12 : pe tceritoriul Oltcniei, lipsesc anti-
chitatile sarmatice (p. 1 166), iar in Banat (p. 1 173), sarmatii au patruns abia dupa abandonarea
Dacici.

L’IMAGE DE LA DACIE DANS I’ESPACE GEOGRAPHIQUE
DE I’ANTIQUITE

Résumé

La grande colonisation greeque a indubitablement contribué 3
Tintroduction de la région des bouches du Danube dans 1’horizon géogra-
phique du monde antique ; mais 1’image des Anciens sur les territoires
gitués au nord du grand fleuve restait encore vague. Selon la remarque de
Strabon (Géogr. I, 2, 1), ’élargissement de 1’horizon du monde civilisé a
&t6 déterminé spéclalement par l’expansmn macédoine et, nltérieurcment,
par les conquétes romaines ; de cette maniére, les Grees et les Romains
viennent aussi en contact dlrectement avec la populatlon géto-dace d’au-
deld du Danube.

La notion de Dacia est une création relativement récente des érudits
anciens ; la premiére mention date de 1’époque d’Auguste : dans les com-
mentaires géographiques de M. Vipsanius Agrippa (Dirisio orbis terrarum
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et Dimensuratio provinciarum), plus tard chez Pline 1’Ancien et Tacite.
Mais c’est 4 peine I’@uvre géographique de Claude Ptolémée (IT° sidcle de
n.8.) qui contient les plus importantes informations relatives & la géographie
et 1’ethno"rap}ne de la Dacie préromaine (quelques informations traitent
aussi de 'histoire de la province romaine).

Par malheur, la disparition des commentaires sur les guerres daces
de l'empereur Trajan ainsi que d’autres sources sur ces événements nous
prive de I'image authentique de Pespace géto-dace dans un moment crucial
de son histoire ; pourtant, les sources cartographiques (Itinerarium Anto-
nini, Tabula Peutingeriana) et spécialement les documents épigraphiques
nous aident d'une maniére satisfaisante dane nos recherches sur la géogra-
phie historique de la Dacie romaine.

Pour Vantiquité romano-byzantine, c’est spécialement 1’historien
Jordanes qui nous transmet les plus importantes données sur l'espace de
’ancienne Dacie.

Pour achever, on observe que la notion géographique et ethno-lin-
guistique de Dacia faisait son apparition parallelement avec 'affirmation
politique et militaire des Géto-Daces dans 1'histoire du Sud-Est européen.
Apres la conquéte de la Dacie et 1a romanisation de ses habitants (IT°—VIe
Biécles), l’ancienne dénomination restait seulement comme une notion
géographique dans la mémoire des érudits et de leurs ounvrages.
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UN PAMINTEAN PRINTRE DOMNJTORII FANARIOTI:
MIHAI RACOVITA

MATEI D. VLAD

Intre anii 1703 si 1765 pe tronurile celor doui Tiri Romane extra-
carpatice, Moldova si Tara Romaneasci, au stat i trei membri ai familiei
Racoviti-Cehan. Este vorba de Mihai Racoviti si de fiii sii, Constantin gi
Stefan 1. Tatil lor, Mihai Racoviti, care formeazi obiectul studiului de
fatd, isi incepe domnia in Moldova in anul 1703, unde a avut trei guverniri
(1703—1705; 1707—1709 si 1715—1726), si o incheie in Tara Rominesca
cu doufl domnii (1730—1731 si 1741 —1744).

Spre deosebire de alti principi din secolul al XVIII-lea, Mihai
Racovitd este unicul voievod cu doud guverndri intre 1703—1709 i care
preced anii 1711 si, respectiv 1716 — considerati drept inceput al domniilor
fanariote in Moldova si Tara Roméneasci. Aceasti situatie singulard 1-a
determinat pe Victor Papacostea si-1 considere pe Mihai Racovi{i drept
,unul dintre domnii care fac tranzitia de la domniile pimintene la cele
fanariote’” pentru cid — observa acelagi istoric — ,,fanariotizarea tronu-
rilor romdnesti nu s-a ficut asa cum poate mai cred unii, la anume date
precise — atit in Moldova cit §i in Muntenia — eci incet, aproape pe nesim-
tite, cu serioase misuri de prudents si camuflaj’’ 2,

Un alt fapt, de asemenea mai putin obisnuit in veacul al XVIII-lea,
este cd nici o altd domnie, pini la 1821, nu s-a desfigurat pe un interval asa
de lung (1703 —1744), dupa cum de la Vasile Lupu si pind la Mihail Sturdza
nici o altd guvernare moldoveani n-a durat atit de mult, aproape 11 ani,
cit a fost cea de-a treia stipinire a lui Mihai Racovi{i 3.

Mihai vodi a guvernat efectiv in Moldova §i Tara Romaneasci timp
de peste 18 ani (18 ani, doud luni §i 8 zile), fiind, agadar, in atentia fac-
torilor de decizie de 1a Istanbul mai mult de patru decenii. In toatd aceastd
indelungd perioadi (1703—1744), marcatd deteori de lupte inversunate
pentru domnie, duse intre diferitele grupiri boieresti din Tara Romanescé
gi Moldova, Racovitd a trebuit si actioneze intens in vederea pastririi sau
redobindirii scaunului de la Iasi ori de la Bucuresti. Uneori aceastd lupts
a durat multi vreme (chiar 10 ani), semnificativ in acest sens fiind inter-
valul dintre 1731 §i 1741, $i mai cste ceva : nici una dintre cele cinci domnii
ale sale nu s-au sfirgit-in linigte, adicd printr-un transfer de putecie de la
Jasi 1la Bucuregti ori invers, cum s-a intimplat, de pildi, cu alti domnitori
fanarioti (Nicolae §i Constantin Mavrocoidat, Grigore al IT-lea Ghica ete.).
Mihai Racovitd a fost, dimpotrivi, de fiecare dati mazilit, exilat ori intem-
nitat si silit in momentele 1espective si ia drumul Istanbulului. La aceasta
a contribuit, desigur, §i conjunctura politicd externi foarte complicati a
Tarilor Roméne care, in perioada 1703—1744, au fost de trei ori teatrul

,sRevista de istorie”, tom 42, nr. 9, p. 889—909, 1989
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unor confruntiri militare intre cele trei mari imperii vecine, conflicte
generate de rizboaiele ruso-austro-turce din anii 1711, 1716—1718 i
1735—1739 4. Alteori, decizia de inliturare a domnitorului a fost deter-
minati de influenta pe care reuseau s-o exercite grupirile boieresti adverse
din {ard asupra cercurilor politice de la Constantinopol.

Dupi cum rezultd din izvoare, prima guvernare in Moldova a lui
Mihai Racovitd s-a incheiat la 12 februarie 1705 cind — asa cum noteazi
Radu Greceanu — ,,pre Mihai vodii luindu-1 di la Moldova gi ducindu-1 la
Poarti, l-au pus la inchisoare [...] cu doamna lui, cu coconit cu tot, l-a
tnchis la Ediculé de au sdézut multd vreme’’ 5 (s.n.). Destituirea a surprins si pe
boieri care — dupi Cronica Ghiculestilor — ,,s-au tulburat mult de mazi-
lirea lui Racoviti, cidci s-a facut fird pricind si atit de repede” 8, sau —
cum zice Neculee — ,,as¢ fird veste’” 7, sub pretextul ,,de a-si fi insusit
bani din tard’ 8. Dupd opinia lui C. C. Giurescu, domnitorul a trebuit s&
dea insit socoteald de suma de bani ,,pe care poate nici n-o luase’ 9.

A doua domnie s-a terminat, de asemenea, in chip nefericit pentru
principe 1a 14 sau 17 octombric 1709 %, la un rastimp de trei luni si ceva,
dupii ce tarul Petru cel Mare invinsese la Poltava (8 iulie 1709) pe Carol
al XTII-lea, regele Suedici. Victoriile militare ale lui Petru I l-au deter-

" minat, se pare, pe Mihai Racovitd si incline spre Rusia. Invinuit deci —
dupi cum serie cronicarul turc Silahdar Findiklili — cd ,,face hiinii tainice
gi razvritiri cu farul Moscovei” 11, Poarta otomani a reactionat cu promp-
titudine si duritate. Cromica anonimd a BMoldovei ne informeazi ci sul-
tanul Ahmed al ITI-lea (1703—1730) ,,l-au mazilit cy mare wrgie’” 1* (s.n.)
dupi care — aflim dintr-un alt izvor contemporan — ,l-au intemnitat la
Sapte-Turnuri’”, unde ,,a stat acolo [...] sapte luni’” 3. A reusit s& scape —
scrie Manolache Drighici — datoritd vizirului ,,Numan pasa Chiupruljul,
om foarte bun”’, care ,,l-au dizvinoviitit §i i-au dat drumul din inchisoare” .

Finalul celei de-a treia domnii moldovene a avut, de asemenea, un
rezultat cu totul neprevizut pentru Mihai Racovitd, care spera, in urma
intrigilor tesute de el la Poartd, si obtind tronul muntean. Concludentd
in aceastd privintd este constatarea cronjcarului turc Kiciuk-Celibizade
Ismail Asim Efendi. Acesta relevd ci motivul principal al mazilirii din
anul 1726 a fost ambitia lui Mihai vodi de a ajunge, cu orice pret, in scaunul
de 1a Bucuregti. In vederea atingerii acestui scop, el ,,isi ficuse legdturi cu
unii boieri din Tara Roménescd”, fiindci dorea ,,din toatd inima i tot su-
fletwl” (s.n.) si guverneze si in acest principat. Dar, implinirea unui ase-
menea vis ar fi dus — inevitabil — la inldturarea lui Nicolae Mavrocordat.
Or — continu izvorul — ,,ivirea unei astfel de stiri intre voievozii ardtati
mai sus ar fi putut da nastere la réscoald in tard’’. Pentru a evita o aseme-
nea situatie, asa cum era de asteptat, autorititile otomane ,,au socotit
mai potrivit ca el [Mihai Racoviti ] sd fie mazilit [...]si si stea in palatul sdu
de la Kuru-Cesme’’ 15, De altfel, incii din anul precedent, Racoviti, in po-
fida demersurilor pe care le intreprinde personal pe lingé cercurile politice
constantinopolitane, si-a dat seama cé insusi tronul pe care stitea la Iasi
incepuse s se clatine. Numai aga se explicd ingrijorarea de care era cuprins
gi pe care el o di in vileag 1a 11 iunie 1725, intr-o scrisoare pe care o trimite
lui Hrisant Notara. Intre altele, domnitorul se plingea marelui prelat ca

la Tstanbul existi ,,0oarecari dugmani gi voitori de riu’’ care ,;s8-au apucab
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de multe impotriva noasird, spre paguba si pedeapsa noastrd, mai ales cu
multe minciuni’ 16,

Sfirgitul celor dou# domnii muntene 1-a pus si la mai grele incerciri
pe Mihai Racovitd. Astfel, prima sa guvernare in Tara Romancascd se
incheie la 13 octombrie 1731, deci numai dupi un an de stdpinire, cind
este din nou ,,inchis si in primejdie de a-si pierde viata ; scapd insd, dind
cinci sute de pungi si punind chezasi pe prietenii ce avea la Poarti” 17, Cu
toate acestea, in anul urmitor, sultanul Mahmud I (1730—1754) a
«decis ,,surghiunirea lui Mihai vod# la Mitilene [capitala insulei Lesbos] in
luna iunie a anului de la Adam 7240 (1732) 18, -

In fine, ultima destituire a lui Mihai Racovitid s-a petrecut in iulie
1744. La ea s-a ajuns — dupé cum noteazi Izzi Suleiman Efendi — pentiru
-3 voievodul intrecuse ,,orice misurd in nedreptiti”, fapt care a determinat
yboieril intregii tiri [...] precum gi populatia” (s.n.) si cearis npedepsirea,
lui, precum si indepirtarea” din scaun . Conform relatirilor cuprinse in
raportul pe care Zuanne Donado il inainteazi dogelui Venetiei, 1a 2/13
august 1744, Mihai Racovitd a fost (la fel ca in 1731) ,,dus la Constantinopol
si incarcerat spre a i se taia capul”. A sciipat si de data aceasta, ca prin
minune, in schimbul a o0 mie de pungi de bani, din care 500 plitite pe loc,
ficind ca pedeapsa capitali s i se comute cu exilul in insula Tenedos 20, A
murit, dupd 12 ani, la Istanbul. Intr-o serisoare din 7 /19 ianuarie 1756, pe
care De Vergennes, ambasadorul Frantei la Constantinopol, o trimite
fiului, domnitorul moldovean Constantin Racovitd, sint exprimate con-
doleante pentru pierderea tatdilui siu .2

Inainte de a ne opri asupra imprejuririlor politice interne si externe
in care Mihai Racovitd a ocupat pentru intiia oard tronul de la Tasi (1703),
88 aruncidm o scurtd privire asupra familiei sale. Dupi unele marturii,
familia Racovi{d este destul de veche in Moldova; fiind atestatd in izvoare
incd din secolul al XV-lea. Dupd opinia lui I.C. Filitti (si a altor cercets-
tori), aceastd familie fusese ridicat# la rangul de boieri de citre Stefan
cel Mare in urma bitéiliei de la Rahova (10 ianuarie 1475) 2. Alte docu-
mente confirmi prezenta acesteia §i printre nobilii romani din Banat, asa
cum rezultd dintr-un act regal emis de Vladislav I al Ungariei, la 10 august,
1440, care pomeneste de un ,,Valentin de Racovita’’ 23, desi este greu de
stabilit o legiturd cu Racovitestii din Moldova 2. Reprezintd insi o cer-
titudine faptul ¢4 un numér important de toponimice $i hidronimice (sate,
riuri etc.), de pe intreg cuprinsul t#rii, purtau in vechime (ca si astdzi)
denumirea de Racovité . Dupi cum sigurd este si constatarea ci aceasts
familie s-a mai numit i Cehan 2. In secolul al XVI-lea (pe la 1565) familia
Racoviti-Cehan — prin unii din membrii sii — ficea parte dintre boierii
de frunte ai {drii. Din rindul acestora se va naste, pe la inceputul veacului
al XVII-lea, Racoviti-Cehan %7, stribunicul lui Mihai vodi. Domnitoruj
- fost fiul lui Ion (Ionitd) Racovitd 2 §i al Nastasiei (Anastasia), fiica
marelui vornic moldovean Toma Cantacuzino. Este de presupus ci Nas-
tasia a primit in casi o educatie aleasd, intrucit Miron Costin scrie
-despre el si fratele siu Iordache vistierul ci asemenca ,capete debia
de au avut cindva aceasta {ard, sau de va mai avea”®. Mama lui

Mihai Racovifd a murit insd de timpuriu, la 30 funie 1668, fiind ingropa-
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t4, dupid mirturia cuprinsi in documentul din 15 octombrie 1751, la mé-
nistirea Golia din Iasi.

Despre Mihai Racovitd nu existd, din picate, prea multe stiri, inde-
osebi cu privire la tinerefea :i la perioada care a premers numirea sa in
scaunul domnese de la Tasi (1703). Conform unor mérturii, el s-ar fi nascut
prin anul 1660 (probabil la Tasi). In accastd privintl, cronicarul sas Thomas
Tartler precizeazd cé in 1741, cind Mihai Racovitd isi incepea ultima sa
domnie, era ,,un bdrbat de 80 de ani §1 romdn din nagtere’® %, mirturie con-
firmat#, indirect, de numeroase alte izvoare. Astfel, un raport diplomatic
saxono-polon din 18 octombrie 1726, vorbeste de ,,inlocwirea batrinului
Mihai Racovitd’ 2., jar la 26 decembrie 1730 se sustine ci el a obtinut
scaunul de la Bucuresti, deoarece ,,era mai batrin §i [...] maiincercat’ 22,
Dupd cum, in 1732, Grigore al II-lea, Ghica isi manifesta regretul ci ,,un
domn bdatrin mai stilea in surghiun’ 33, aluzie directd la Mihai Racoviti
care fusese exilat, cum am ariitat, in insula Mitilene. Zece ani mai tirziu,
un alt raport diplomatic, din 5 martie 1742, noteazh ci ,,Mihai vodd,
fiind bditrin, este ca §i z#ipicit, triieste cu frici” . In fine, Jon Neculce
vorbeste pe la 1739 ,,di Mihai-vodd, domnu bdtrin’’ 3 (s.n.). Asemenea
miéirturii, precum §i altele, ne determini si credem ci anul 1660 poate fi
socotit, intr-adevir, anul nagtreii sale. In acest context meritd si subliniem
ci istoria noastréd nationald n-a mai inregistrat un caz aseménitor de reve-
nire in scaunul domnesc la virsta ,,de 80 de ani”’. $i si nu uitim c& Racoviti
a mai guvernat inci 4 ani, piné la mazilirea din 1744.

In privinta originii sale, izvoarele noastre interne sint unanime in a
releva cd Mihai voda era ,,de niam vechiu, den boieri de tard’ 8 si ci familia
lui ,,s¢ numia g1 Oekan’ 37, Postelnicul Manolache Drighici §i Dionisie
Fotino adaugi, intre altele, ci era ,,de loc din satul Racova, tinutul Vaslui’ 3
(sn.). In temeiul acestor mirturii A. D. Xenopol va sustine ci Mihai
Racovith era ,,boier drept moldovean’” 3, iar N. Torga ci era ,,un romin
de vitd veche’’, dar ,,pe jumitate cantacuzineascd’ .

Inainte de a ajunge domn, Mihai Racovi{d a ocupat mai multe dregii-
torii in Moldova %. La 9 junie 1690 se cisitoreste cu ,,Elisaveta [Safta],
fiica lui Constantin Cantemir” 2. Conform relatdrii lui Neculce, insusi
vedd Cantemir ,,§-au ales din toti feciorii de boieri pe Mih#lachi, ficiorul
lui Jon Racovitd vornicului, de 1-au luat gineri”, ficind ,,nuntd cu dinsul
domneasci’’, dupd care ,,l-au si boierit, 1-au ficut comis mare’’ 43,

In decembrie 1691, din porunca domnitorului Constantin Cantemir,
Mihai Racovitd participd cu ,,un steag de lefegii’’ la prinderea lui Miron
Costin, desi Catrina Cantacuzino, sora mamei sale, era cisitoritd cu marele
vornic Velicico Costin, fratele cronicarului. Dupi cum se stie, ambii
Costinesti au cdzut victime datoritd furiei dezlinjuite a boierilor Ruse-
testi #. Doi ani mai tirziu de la consumarea acestei drame, Mihai Racovitd
ajunge, aga cum apare in actul din 22 ijanuarie 1693 %, mare stolnic §i,
in aceastd calitate (precum si ca ginere), este prezent la adunarea ,boie-
rilor de sfat”, convocati de Cantemir vodi la 13 martie 1693, cu cinci zile
inaintea morfii sale 48.

in timpul primei domnii a lui Antioh Cantemir (1695 —1700), Racovifi
devine mare spatar, dupd cum rezultd din documentul din 8 decembrie
1695 4°. Ca mare spitar, in februarie 1700, ia parte la banchetul dat la
Tasi de cétre Antioh vodd in cinstea lui Rafael Leszczynski, geful unei mari
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solii polone, ospét care ,,a tinut citeva ceasuri”, dupid cum noteazé Fran-
cisc Radzewski in insemnirile sale din 28 februarie 1700 48,

Intre timp, dupi moartea Saftei, intimplats in 1698, Mihai Racovitd
se va recidsidtori (probabil in 1700) cu ,,altd fatd de boier, a Dedului spita-
rului de la Galati, §i cu acie au vietuit de-aun ficut copiii”, si anume :
scoconi 5 si cucoane 3’’, dupé cum scrie Ton Neculce #. Despre Ana (Anifa)
Codreanu, Dimitrie Cantemir (indrigostit, se pare, de ea), desi scrie in
Istoria ieroglificd ci era ,;minune de frumusete’’, in acelasi timp o si pone-
greste 5. In schimb, Neculce are despre ea cuvinte de laudi, precizind,
intre altele, ci ,,era de treabi, buni si milostivd si ef ,,multe biserici si
méndstiri stricate au acoperit [. .. ] si pe fete sirace le grijié si le mirita” 5,

In privinta lui Mihai Racovi{i, relatiirile din izvoarele interne sint
deseori contradictorii, fapt care a determinat istoriografia noastrd si-1
aprecieze in chip diferit atit ca persoanid cit si in calitatea sa de domnitor
al celor dous Tidri Romine extracarpatice. Dacd in privinta dommniilor
moldovene, cu unele exceptii (referitoare indeosebila a treia sa guvernare),
Judeciiile sint in general pozitive, tonul acestora se schimbi in mod brusc,
devenind aproape in totalitate negativ, atunci cind se referd la cele doud
domnii din Tara Romineasci.

Autorul Crowicit anonime a Moldovei ii face lui Mihai Racovi{d un
portret favorabil, scriind ci acesta era ,,om infeleptu, nemdretu gi cinstitoriu,
apropiiat cdird toti’’ si ,,dreptate tdrdi facea gi frumos chivernistia " 5% (s.n.).
Cronica racoviteand, atribuiti de Mihail Kogilniceanu lui Nicolae Muste,
are aceleasi cuvinte de laudid pentru toate guvernirile moldovene ale
voievodului. Acest autor precizeazi ci Racovi{d ,,s-au aridtat cu fire
blinda citréd toti, si fird nici o mindrie”, fiind ,,pe voia boierilor i a farii”’,
iar ,,tuturor sdracilor mai cu odihnd” 53(s.n.). La rindu-i, Dionisie Fotino, in
Istoria gemerald a Daciei, noteazd cii Mihai Racovitd era ,,om cu inima
deschisii, chema pre totfi pre nume si usile casei sale erau totdeauna deschise
fidrd grija sau bdnuiald’’ 5. Pornind de la aceste mirturii, istoricul Vietor
Papacostea va fi tentat si vorbeasecid de caracterul ,,patriarhal si democrat”
-al domniilor moldovene ale lui Mihai Racoviti, scriind, intre altele, ¢
4,dupi vechile traditii ale térii”’, el a fost ,,un domn gospodar cu moravuri
sdnitoase’ %. Dar, contrar acestor concluzii, se impune si observatia ci
unele izvoare care-1 laud# in primele doud domnii, in chip paradoxal, isi
modificd tonul atunci cind se referd la a treia guvernare din Moldova. Asa,
de pildd, autorii Cronicii anonime a Moldovei si Cromicit Ghiculegtilor (dar
si alte izvoare) sustin ci in perioada 1715—1726 domnitorul Racoviti
»S-au ardtat schimbat den firea caria ardtasd in domniia intdr $i a doa’® 58,
fapt care l-a determinat pe N. Iorga si afirme céd ,,Racoviti nu mai era
acum domnul drept gi prielnic tuturora de odinioard” 5. Aceastd schimbare
finea de caracterul foarte nestatornic al voievodului si care si-a pus
amprenta pe intreaga sa politici internd, cu precidere in domeniul fiscal.
Concludentd in aceastd privintd este constatarea lui Ion Neculce, care
scrie ci ,, Mihai vodd nu este, cum s-ardta, blind, gsigaci [glume}] cu tolii
8t moale, ce intr-alt chip, cd era multe hiri, nu numai o hire” 8 (s.n.). Dar
nu trebuie si uitim insi cd nici Neculce, tinut un timp departe de sluj-
bele mari ale irii, considerat de Racoviti un adept al Cantemirestilor,
nu este intotdeauna obiectiv in aprecierile pe care le formuleazi cu privire
la voievod . Ce-i drept, atacurile sale sint indreptate, de cele mai multe
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ori, nu atit impotriva lui Racovitd, cit maj ales impotriva acelor boieri
care-l tutelau in chip deplin. In acest context, Neculce ii giseste chiar
circumstante atenuante, aritind, intre altele, ca ,,Mihai vodd nu puté
deplin si stipineased [cirmuiascd] cum se cade”, deoarece ,,boieric Mol-
dovei pe cie vreme erau mniste boieri mai fapeni, mai putinciogi, sd iubié
wunul cu altul $i s-invoie la sfat’’ ® (s.n.).

Spre deosebire de Neculce, Dimitrie Cantemir, in lucrarea sa filo-
zofico-alegorici, Istoria teroglificd, 1i face lui Mihai Racovitd o caracteri-
zare incircatdi de sarcasm, numindu-l ,,Strutocimila’ ®. Fard a fi intru
totul de acord cu afirmatiile subiective i exagerate ale printului-cirturar,
subliniem insd i nici din alte izvoare interne si externe nu rezultd ci
Mihai Racovitd ar fi avut vreo pregitire cullurali deosebitd. Singura
limbi cunoscutd era cea maternd. Cert este e¢i un izvor diplomatie, din
septembrie 1741, consemnind discutia dintre domnitorul Racovitd si
marele vizir, precizeazi ci ,,tdlmdcirea o fdcea dragomanul” ©2, lucru greu
de inteles, tinind seama c¢d, pind atunci voievodul roman triise mai mult
de un deceniu in Imperiul Otoman. Unele izvoare il prezinti drept un om
vanitos, plin de mindrie. Astfel, conform unei mirturii din octombrie
1741, Mihai vodd ar fi declarat, dupi o intilnire cu mitropolitul Gherasim
al Heracleiei, ¢i ,,tocmai atunci cind dusmanii atentau chiar la viata lui,
el s-a vizut domnul Tarii Roménegti’ ! 83,

Pornind de la aceste relatdri, cuprinse in izvoarele interne sau ex-
terne, de multe ori inconsecvente, istoriografia noastrd mai veche §i mai
noui a ajuns la constatéri si concluzii, cu mici exceptii, unanime cu privire
la domniile lui Mihai Racovitd in Moldova §i Tara Romaneascd. Vom
enunta numai citeva dintre ele. Astfel, Pompiliu Eliade a vizut in Mihai
Racovitd ,,un domnitor romin de neam”, dar ,de tristd amintire” ®
sau — cum se exprimd I. C. Filitti — ,,un voievod care devenise complet
striin in patria sa’ (,,qui était devenu completement étranger & sa patrie’’) %
in aceeasi ordine de idei, istoricul Florin Constantiniu afirmi in cartea
sa apirutd in 1985 si consacratd domniei lui Constantin Mavrocordat,
¢4 in timp ce acesta ,,desfisura politica sa de reformé in Moldova, peste
Milcov, Tara Romdineascd se afla sub cirmuirea unuia dintre cei mai
rapaci domni fanarioti, Mihai Racovitd (1741 —1744)" 66,

*

Prima insciunare a lui Mihai Racoviti pe tronul de la Iagi a avut
loc in toamna anului 1703, in contextul unor aprige lupte pentru domnie.
De altfel, inci din octombrie 1701 citiva mari boieri de frunte ai tarii,
printre care se afla si marele spdtar Mihai Racovitd, potrivniei lui Constantin
Duca (1700—1703), ginerele lui Brincoveanu, au parasit Moldova §i au
trecut hotarul ,unii in Tara Romﬁnevascé gi altii in Tara Ungureascad
[Transilvania]”. Fugas-a produs — dupd cum precizeazi Cronica anonimd
o Moldovei — ,cu stirea lui Basarab vodi [Brincoveanu], care lucru pe
urmsi g-au ardtat, cind i-au priimit in fara lui cu bucurie si cu dragoste” 7.
in aceastd privintd, Radu Greceanu noteazd ci Brincoveanu le-a promis
,,cu dulci cuvinte” ci ii va ajuta, incit ,fiestecare si-gi meargi la casa
si pimintul sdu” °s.

fntr-adevir, in urma intrigilor tesute cu multa dibicie de boierii
opozanti i mai ales de Brincoveanu (acesta, pe atunci, cu relatii puternice
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in cercurile de decizie de la Istanbul), Poarta il va destitui pe Constantin
Duca ®, Ca atare, incepind din 15 iunie 1703, tronul de la Iasi devenise
vacant, fiind rivnit, in aceeasi misuri, de toti virtualii sdi candidaii 7.

Opozitia din tard, puternicid si unitd, a inceput s& actioneze intens
pe lingd forurile de decizie otomane. In septembrie 1703, o impresionant3,
delegatie, ce re ridica la ,,mai mult de 300 de oameni” ? si din care ficea
parte — dupi Neculce — ,,boierime si gloatd’ 72 (in realitate, mari boieri),
s-au prezentat sultanului Ahmed al ITI-lea, aflat cu tabdra la Adrianopol,
rugindu-l ,,¢4 le dea impéritiia domnu”. Sultanul — conform unor mir-
turii contemporane — a insdreinat pe vizir si le comunice c¢i li se permite
»80-81 aliagd dintre dingii pe unul, care ar vrea, ca sd-l facd domnw’ 72
(s.n.). In urma acestei incuviintiri, boierii — scrie Radu Greceanu —
»a un cuvint fiind, au dus pe Mihalache Racovitd paharnecul la vezirul,
zicind cu totii ci pe acela il poftescu si le fie domnu si stdpin” 7.

Unele dintre izvoarele noastre interne fac aluzie la modul cum a
reactionat Mihai Racovitd atunci cind ,,l-au imbricat cu caftan domnese”.
El vrea si lase impresia, la fel ca si Brincoveanu in anul 1688, ci ,,nu-i
plice si priimeascd domnia”. Aceastd asa-zisd dezinteresare a fost insi
figurats, plastic de talentatul povestitor Ton Neculce, care scrie cu mult
umor ci Racovitd a procedat la fel ,,ca si fata cie dzisi unui voine:
« Fa-te tu a ma trage, si eu oi merge plingind ». Asé si ficé si Mihai-
vod3d ci nu-i trebuieste domnia’ . O constatare, intr-adevir reald, pe
care a intuit-o in mod admirabil si Enache Kogilniceanu care, referindu-se
la perioada 1731 — 1741, scrie despre Mihai Racovittd ca, desi ,,side
de atita ani in Tarigrad mazil” (avea deja peste 70 de ani), totusi el ,,imbla
de 2t st noapte dupd domnii” ¢ (s.n.).

Dupi solemnitatea primirii §i a insciunirii pe tronul de la Iasi,
Mihai Racovitd a purces, conform obiceiului, la impirfirea rangurilor
boieresti si la alcdtuirea divanului domnese 77. De o mare trecere pe lingh
Mihai Racovitd s-a bucurat virul sdu primar Tordache Ruset, numit acum
mare vornic de Tara de Jos. Dupa relatarea lui Neculce, acesta devenise
»cel mai puternic” si ,,mai de cinste” dintre boieri si ,,ce vre el gi ce
poroncie el, acie ficeé §i Mihai-voda”. Neculce condamni cu vehementid
faptul cd influentul boier i§i permitea s intre in palatul domnesc ,,§i cu
treabd §i fird treabd, cind le era voiea, de nu simina curtea nemic a
domnie, de atita obridznicie ce era’ 75,

*

Pe tdrim fiscal, prima guvernare in Moldova (1703 — 1705) a fost
— dupi opinia lui C.C. Giurescu — ,,linistitd §i blindd”, dar si fird ,,mare
insemnitate’’ ?, Astfel, in Cronica ?acoviteand se afirmi cid in acest timp
tara a cunoscut o perioadd de ,,pace §i linigte intre toti”. Autorul ei,
Pseudo-Nicolae Muste, sustine ci Mihai vod# guverna Moldova ,,cu cumpit

bun”, fiind ,,la judecati foarte cu dreptate” §i ¢4 ,,nimérui nu-i era popritd
usa”. Dupid acelasi izvor, domnitorul acorda audientd ,nu numai
boierilor, ce gi din cei prosti, prea lesne inira de igi 1ispravia lucrurile lor
tuturor le zicea pre nume gi judecata o cerca foarte cu amdruntul, gi prea
incet, cu ingiduiald, de gt puteau spune sdracii jalbele lor”  (s. n.).

2~ ¢, 1511
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O schimbare in politica fiscald a lui Mihai Racovitid s-ar fi produs,
dupid unele izvoare, incepind chiar din a doua sa domnie in Moldova
(1707—1709). In aceastd priviniii, Cronica anonimd a Moldovei preci-
zeazd ci ,,Mihai-vodd ficut-au de obste greseald cid au scos desiatina in
toatd tara de au luat si de la boieri si de la miniistiri si de la toate bréslele
desialini asiamenea ca si de la tdrani, care lueru mai nainte vréme in
tara noastrd n-au fostu’ ®. Dupd opinia lui Victor Papacostea, prin
»acest sistem fiscal nivelator’’, domnitorul ar fi lovit puternic ,,in privi-
legiile nobilimii si chiar ale biserieii’’ 82,

In a treia domnie, in 1723, Mibai Racovi{i a reluat sistemul ,,rup-
torii”, hotiirind ca perceperea dérilor si se fach in cinci rate anuale. Mihai
vodd — precizeazi Nicolae Muste — ,,au ficut rupti in toatd tara si
fie numai cinei sferturi intr-un an; iar altd nimica nici un fel de angirie
n-au mai scos; gi le era tuturor sdracilor, mai cw odihnd cd fiecare stia
cit bir are a da intr-un an. Nu umblau zlotagit totdeauna prin pard, cum
era pind atuncea’ 83 (s. n.). Desi domnitorul le-a promis tiranilor ei ,,rup-
ta” sii o pliteasci ,,foarte usor’”, dupd ,,putinta lor”’, situatia s-a agravat
insd pe misura scurgerii timpuluis. .

Este adevirat ci incepind chiar din primul an al celei de-a treia
guverniri, mai exact din 1716, Moldova s-a aflat intr-o situatie extrem
de grea din punct de vedere economic. La aceasta a contribuit si faptul
cd in vara anului 1716 ,fost-au [in Moldova] multe ploi si adési, cit
intr-acel an nice piinile nu s-au ficut, nice milain, nice poami de vie nu
s-au ficut de ricele ce-au fostu toatd vara’ %, O asemenea mirturie se
confirmi si printr-o insemnare existentd pe un manuseris, din care aflim
cd in acea vard ,,au ninsu in luna avgust in 3 zile, leat in 7224 (1716),
in zilele lui Mihai vodd in domnie” 3¢, Situatia s-a agravat si mai mult,
in 1718, eind, din nou — se aratd in Cronica Ghiculestilor —, ,,a fost mare
nerodire $i oamenii fugeau care incotro putea, ca si giseascd piine”. A
fost nevoie de interventia directd a lui Mihai Racoviti, care, afectat,
se pare, de ,,suferintele acestor siraci”, i-a adunat pe toti la un loc ,,si
le-a dat putind hrand si pe wmi i-a impédrtit pe la boieri, dind fiecirnia
cite 30, 20, 10 sau 5 oameni, dupd putinta fiecdruia, ca s#-i hrineasci
intr-acea iarnd®’. Din pécate, asemenea misuri au fost efemere si inefi-
ciente, neputind redresa cit de cit starea precard in care ajunsese tara.
Desi intr-o scrisoare din 4 ianuarie 1716, trimisi de Racovitd patriar-
hului Hrisant Notara, el isi aratd ingrijorarea in legituri cu ,,greutiitile
ce apasi asupra noastri’, figiduia totusi ,,s4 poatd face’ din a treia sa
domnie in Moldova o cit mai ,,plicutd cirmuire’ 8, Nu s-a tinut insi de
cuvint §i a recurs la o fiscalilate diastici®. Intr-adevir, dirile pe care
predecesorul sdu Nicolae Mavrocordat ,le desfiintase’”, unele ,,cu bles-
tem [...] s& nu le scoatd nimeni”, Mihai Racoviti le-a reintrodus ,,toate
in intregime’’, adiugind §i mulie alte noi, necunoscute pind atunci®.
Cronicarul Toan Canta remarci si el ci politica fiscali a domnitorului a
avut urmiri grele pentru jari §i ci numai fiul siu Constantin Racoviti
(1749—1753; 1756 —1757), care ,,au aritat mare mild si facere de bine
Térii Moldovii”, a reusit ,,53 mintuiascd picatele pirintelui siu, lui Mihal
voevoda'’ ol
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In domniile muntene (1730—1731 si 1741—1744), politica fiscald
2 lui Mihai Racovi{d capitd un caracter rar intilnit in secolul al XVIII-
lea, depisind orice limitd, ceea ce a stirnit fuga in masé, peste Dunére, a
tiranilor. In aceastd privinti, Dionisie Fotino noteazd ci, din cauza
dirilor excesiv de grele, ,,peste 15 000 de locuitori, atit de peste Olt cit
si de dincoace, au fugit peste Duniire” 92,

In ultima domnie muntean# (1741—1744), octogenarul Mihai Ra-
coviti a recurs la o fiscalitate extrem de durd, in speranta ci va reusi
sd stringd bani pentru a-si achita unele datorii restante, de circa 300 de’
pungi, pe care le avea, conform unor mérturii, la tezaurul statului oto-
man, dupi mazilirea din anul 1731°3. La acestea se mai adiugau insi'
alte sute de pungi pe care Racovitd, dupi propria-i declaratie, le chel-!
tuise pentru obfinerea scaunului domnesc de la Bucuresti, in 1741%,
ficind abstractie de alte sume, pe care nu le cunoastem, date in anii 1733
si 1737, cu prilejul incercirilor de a reveni pe tronul uneia din cele doud
Tari Romane extracarpatice. Astfel, un raport diplomatie, din septembrie
1741, ne informeazd cd, in urma primirii caftanului domnese, marele
vizir i-ar fi atras atentia ci ,,i s-a dat Tara Romdneascd, insd sd deschidi’
bine ochii sd slujeascd cu credinid, sd fie ocrotitorul raialei [populatiei] gi
sd@ nu facd nedreptdti si asupriri” % (s. n.). In pofida acestei recomandiri,
Tara Romineasci a intrat intr-o §i mai puternicé crizé financiard, fiind —
conform izvorului din 5 martie 1742 — ,,intr-o stare proastid” si de ,,mare
jale %, Aceastd situatie s-a rasfrint §i asupra birnicilor, al ciror numér
a scdzut considerabil, peste ,,zece mii in {inuturile de aici [Muntenia],
iar in cele de peste Olt cu cincisprezece mii”. Aproximativ 25 000 de
contribuabili isi pdrisiserd astfel satele, existind ingrijorarea c& ,,in cu-
rind tara [...] se va risipi”’, ceea ce s-a §i intimplat®’.

In fata unei asemenea situatii grave, de nesigurantd $i instabili-
tate, se pare cd insusi Mihai Racovitd a incercat sd refacd cit de cit po-
tentialul demografic al tirii, emitind in acest scop mai multe acte®®. De
altfel, dupd cum rezultd din firmanul lui Mahmud I (1730 —1754), emis
la 17/26 ianuarie 1743, Mihai vodd recunogtea printr-un arzuhal [me-
moriu], inaintat anterior sultanului, ci ,,raialele [populatia] Tédrii Ro-
méinesti, tributare vechi, se impristiaserd si plecaserd care incotro’’.
- Drept urmare, sultanul hotara ca ,,raialele romanesti de acest fel, unde
vor fi gisite [...], vor trebui s3 fie ridicate, prin mijlocirea voievodului
Tdrii Roméinesti, i s34 fie duse §i agezate in vechile lor sate’ *. Incer-
carea lui Mihai Racovi{d de a stivili depopularea nu a dat insi rezultate,
deoarece izvoarele continui s4 pomeneascd de spargerea si pustiirea sa-
telor®, In aceastd privintd, daci luim in considerare datele furnizate
de generalul Bauer, rezultd ci in 1745 numérul familiilor impozabile
din Tara Romineascd ajunsese la numai 70 000 fatd de 147 000 cite erau
spre sfirgitul -anului 1739 (cind s-a efectuat un recensiimint fiseal)lol,
Aceasta inseamnd ci sciderea populatiei contribuabile s-a produs, cu
precidere, in cei aproape 4 ani de domnie munteani ai lui Mihai Raco-
vith (1741 -—1744)92

Despre abuzurile comise de Mihai Racovi{d in domeniul fiscal,
cercurile constantinopolitane aflaserd incd de la inceputulanului 1742.
Se astepta insi numai momentul oportun pentru ca sultanul si decidd
mazilirea lui. Intuind primejdia, prea virstnicul domnitor, in loc s34 re-
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nunte de buniivoie la tron, a inceput si indemne pe boieri — dupi cum
aflim din unele scrisori din mai si 15 august 1742 — ca acestia si redac-
teze arzuri (petitii) catre sultan din care si reiasi cid ,,de Mihai dodd sint
cu tojii foarte muliumiti, cdci este bun i drept gi cd er se roagd de impa-
rdjie s@ li-l hdrdzeascd sd-l aibd [domn] pind la moarte’3 (s, n.).

In pofida acestor stratageme de a crea la Instanbul o cu totul altd
imagine decit cea reald, Mihai Racovitd s-a afundat §i mai mult in da-
torii, iar abuzurile i nedreptitile sale ajunseseri si fie ,,irimbitate — ne
informeazi unele rapoarte diplomatice din august si decembrie 1742 —
pe toate cdrdrile din Constantinopol” 1%. Datoritd capuchehaielelor sale,
care mai aveau incd trecere pe lingd cercurile influente din jurul sulta-
nului, Racovijd a reusit sii se men{ini in scaun pind la 2/13 august 1744,
cind a fost inliturat definitiv.

Privitd in ansamblu, politica fiscald a lui Mihai Racoviis, indeosebi
in timpul domniilor din Tara Romineascd, a lisat o amintire grea in
izvoarele vremii, prin exploatarea cruntd la care a fost supus poporul.

Pe tirim cultural, domnia de peste 18 ani a lui Mihai Racovitid nu
s-a distins, din pidcate, prin ceva deosebit. Dup® opinia lui Const.
Stoide, toate scolile infiintate de Nicolae Mavrocordat ,,au avut de su-
ferit in timpul domniei lui Mihai Racovit{d” 195, Insisi Academia dom-
neascd de la Iasi ,,irece printr-o perioadi grea”, deciidere datorati —
dupid cum remarca N. Torga — ,lipsei de simpatie a lui Mihai Racovits
fatd de ea’’ 1%, concluzie impirtisitd si de Stefan Birsiinescu care adaugi
cd domnitorul ,,nu i-a acordat sprijinul necesar’’ 107,

In ultima domnie munteans (1741 —1744), Mihai Racoviti a ma-
nifestat, se pare, mai mult interes pentru ,,starea invitimintului”. Astfel,
conform datelor cuprinse in bugetul scolilor din anul 1741, rezultd ci
s»,dasciilul cel mare” de la Academia Sf. Sava primea 45 taleri pe luni,
cel de gramaticd 25 taleri, iar cel de italiand 20 de taleri. De altfel, in
temeiul documentului de la 1 septembrie 1741, emis de Mihai Racovit,
dascilii de la Scoala Sf. Sava urmau si-ji predea fiecare disciplina lui,
unul dintre ei fiind de ,,invititurd filosofeascd’ 18, Tot in acest an ia
fiintd Scoala domneascd de la Tirgoviste, precum si altele cu limba de
predare slavond la Slatina, Rimnicu Vileea §i Cimpulung-Muscel, iar cu
llmba de predare latini la Craiovat®, )

Degi nu era un om invitat, in timpul domniilor sale s-au tipirit
totusi mai multe cir{i, unele dintre ele cu sprijinul siu nemijlocit. Astfel,
ir prefata Amniologhionului romanesc apiirut la Tasi, in 1726, mitropolitul
Gheorghe al Moldovei ii multumeste voievodului pentru ca ,,m-au indemnat
de am inceput §i mi-au agiutat de am tipirit aceastii sfintd carte, ce se
cheami Antologhion, adicd floarea cuvintelor” 110, Elogii similare i se
aduc si in alte prefete ale unor cirti tipirite in timpul domniilor sale din
Muntenia (1730—1731 si 1741 —1744). Pe unele dintre acestea se afli
imprimata stema unitd a Moldovei si Téarii Roménesti, insotitd de ,,stihuri”
ce preamiirese personalitatea lui Mihai Racoviti. Asemenea reprezentiri
§i ,,stihuri” intilnim, de pildd, in Molitvenicul, Evanghelia si Cazaniile
lui Ilie Mimat, toate trei tipdrite in romaneste, 1a Bucuresti, in anii 1741 —
1742 11, Ele s-au tilmicit ,,dupre limba greciasci pre limba romineascs
[...] pentru folosul tuturor [ ...] carii graescu tot cu acieastd limbd romd-
neascd’ 1* (s.n.).
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In domeniul constructiilor edilitare, Mihai Racovitd a rimas — cum
remarcd N. Iorga — , fird miicar o bisericii de pomenire, [...] in ciuda
-originii, pe jumitate cantacuzineascid’ 13, Dionisie Fotino ne informeazi
cd in prima domnie de la Iasi (1703—1705), el ar fi ,,mirit birerica
‘Curtii si a ficut din nou biserica de 1a Vamid’’ 14, De asemenea, din porunca
«doamnei Ana Racovitid a fost reparati ,,Mitropolia cea veche, in care nu
se mai slujea de mult” 5, Conform unei insemniri tirzii din secolul al
XIX-lea (25 martie 1854) se pare cii si Biserica Albi din Botosani, fondats
«de Elena Rares, in anul 1552, a fost ,,innoiti la anul 1725 de Mihail
Racovitd voievod, cu ardtare anvme fieciruia lueru diinuit” 215, Tot in a
treia domnie moldoveand (L715 — 1726) — dupi cum aflim din Chonica
‘Ghiculestilor — ,,Mihai vodi a zidit o Direricd in satul numit Oliseni”.
Din acelasi izvor, precum gi din Cronica anonimd, rezulti ci in urma
incendiulwi care a avut loc la Jasi, in aprilie 1723, cind ,,au sirit focul
i in curtile domnesti si au arsu de s-au topit pind in pimint”, Mihai
Racoviti ,,s-au apucat [...] si au ficul casele de iznoavi, cum si vid,
puind ispravnic pe Constantin Costache vel spitar, iar deplin nu le-au
ispravit, scurtindu-l vremea’ 117,

*

In politica externs, Mihai Racovitd, desi nu a fost inzestrat cu insu-
giri diplomatice deosebite, a reusit totusi si guverneze la Iasi si Bucuresti
timp de peste 18 ani, i inliture nu o datd pe potentialii siii adversari
§i sd apere chiar integritatea teritoriali a Moldovei, mai ales in timpul
atacului intreprins de Habsburgi asupra tirii in anii 1716 —1717.

Fatd de Poarta otomani a adoptat in genere o politici de supunere,
strdduindu-se sd-i fie pe plac si si rdspundi la majoritatea poruncilor
venite de la Jstanbul. Aceasta il va determina pe ieromonahul rus Ipolit
Visenski din Cernigov si afirme, in urma unei cilitorii ficutd in Moldova
in noiembrie-decembric 1707, ci ,,v0icvodul moldovean [ Mihai Racovild]
ta mare bir pentru ture” 18 (s.n.). O asemenea politicd este surprinsi si de
izvoarele otomane. Astfel, Mehmed Subhi, motivind reinsciunarea lui
Mihai Racovitd in scaunul muntean, la 1741, noteazi ci acesta ,ariitase
din vechime credin{d fatd de Inaltul Devlet si dovedise sinceritate si
devotament in supunerea sa [ ...]in vilaietul Moldovei §i pizise si apirase
bine tara” 8. Un alt cronicar ture, Izzi Suleiman Efendi, retine, intre
altele, ¢d Mihai Racovitd ,,nu neglijase deloc serviciile sale si supunerea
sa’ in timpul cind ,,fusese in repetate rinduri voievod in Moldova si de
-citeva ori in Tara Romineasci’ 1%,

Aceasta nu inseamnd insd cii Mihai Racovitd, executor fidel al
Portii otomane, nu a intretinut relatii secrete cu unele puteri cregtine.
Semnificativ in aceastd privintd este faptul ci dupi aproape zece luni
de la prima sa inscidunare pe tronul de la Iasi, la 20 1unie 1704, el purta
«leja corespondentd cifratd cu David Corbea, solul lui Brincoveanu la
Moscova. De aici rezultéd colaborarea strinsd dintre Moldova si Muntenia
§i indeosebi dorinta lui Mihai Racovitd de a avea un reprezentant al siu
in Rusia, care si fie ,,subindrumarea solului muntean”. Din aceleasi surse,
Ppuse in circulatie de istoricul Leonid Boicu, rezultd ci Mihai vodi solicita
protectia lui Petru I, deoarece nu era ,,un grec din Fanar’. Totodat,
el considera cé ,,e mai binc si triiesti sub obliduirea unui monarh crestin
«chiar sub un stivilar, decit la Tarigrad in palate zugriavite cu aur’”. De-
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nuntind jafurile turcilor, Racoviii isi exprima speranta ci ,,poate se
apropie sfirgitul lor’ 14,

In timpul celei de-a doua domnii de la Tasi (1707 — 1709), intentiile
lui Mihai Racoviti de a trece de partea Rusiei devin gi mai evidente.
Insusi Neculce remarci faptul e ,,atunce si Mihai-vod3, cind era imp#ratul
moschicesc la Chiov [in 17077, s-agiuncesd [intelesese] cu imparatvl s&
fugd 1a Moscu” §i ,,trigeé nedejdea lui din ceas in ceas cu bucurie”. Se pare
¢ intre timp — cum noteazii acelasi Neculee — ,,54 stricaserd si lucrurile
de la Poartd”, in sensul ci cercurile de decizie constantinopolitane nu-l
mai agreau pe Mihai Racovitd, iar ,,Brincoveanul si lepidard de priete-
sug” 122, In aceste imprejuriri extrem de complicate, Mihai Racovitd
nu intreziirea o altd solufie decit trecerea de partea tarului Petru I. Asa
se face cd la 9 aprilie 1709 domnul meldovean purta din nou coresponden-
18 secretd cu rezidentul rus la Poarti, Alexei Dagkov, privind trecerea
tainicd prin Moldova a unor curieri rusi ce urmau 8% vind din Constanti-
nopol spre Silezia 128, '

Dupé infringerea Suediei la Poltava (8 iulie 1709), Mihai Racoviti,
increzitor in victoriile militare ale lui Petru J §i nutrind speranta ci
acesta va incepe curind lupta antiotomani, va elabora impreuni cu rusii
un plan de ,,prindere” a lui Carol al XII-lea (sprijinit de turci), care se
refugiase intre timp la Tighina §i intentiona si se stabileascd chiar la
Iagi 124, Planul a fost adus la cunostinti §i socrului séu, Dediul spitarul,
pe care l-a trimis la Cernduti, cu miriunea de ,,a-i purta trebile dirpre
moscali”. Poarta otoman#, informatd la timp de Brincoveanu, care ,,auw
instiintat prieteni de la saraiul impéritescu’, a poruncit seraschierului
de Tighina, Iusuf pasa, ,,e4 prindzid pe Mihai voda”, ceea ce s-a $i intim-
plat. Neculce regretd aceastd prindere, subliniind cé ,,de-a hi avut Mihai-
vodd cumpidt bun, si fie mai gribit lucerul si si nu fie stiut pré multi
acel sfat [planul], ar hi avut vreme bun# g-ar hi apucat de-r hi scipat’ 125,

Si in & treia domnie de la Tagi, Mihai Racovitd s-a aflat in relatii
tainice cu Petru cel Mare. Artfel, in luna martie 1724, emisarul Lupu
Anastasd inmina tarului un meraj verbal din partea domnitorului moldo-
vean prin care solicita protectia Ruriei, angajindu-se, la rindu-i, si-1
slujeasci pe Petru T §i sd-i furnizeze informatii cu privire la miscérile
turcilor 126,

Mai incordate au fost relatiile lui Mihai Racovitd cu Polonia. El
s-a striduit si atenueze starea de tensiune ce se crease la hotarul de nord
al Moldovei din cauza unor atacuri comise de magnatii polonezi. Pentrw
reglementarea litigiilor de granitd, Racovitd s-a adresat de mai multe ori
autoritatilor poloneze, indeosebi in anii 1720 — 1725, iar la 1 martie 1725
chiar marelui hatman al Cracoviei, amenintindu-l ci, in cazul nesocotitii
intereselor {érii sale, atunci va solicita sprijinul Portii otomane 1?7,

Un capitol aparte din politica voievodului l-a constituit relatiile
moldo-muntene. Raporturile lui Mihai Racovitd cu Brincoveanu au fost
bune mai ales in prima guvernare din Moldova (1703 — 1705). In aceasti
privintd Cronica Ghiculestilor ne informeazi cd in acest rastimp ,,nu lipseau
goli1 trimisi de Brincoveanu la el [Mihai Racovitid], si pentru ci s-a aritat
a fi un cirac [om de incredere] al lui Brincoveanu, dar §i pentru ci erau
fnruditi dupd mami’ 1?8, Aceste relatii au inceput rd se deterioreze insi
in a doua domnie (1707 — 1709) din cauza — dupi opinia lui Nicolae
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Muste — a vistierului moldovean Ilie Cantacuzino, pribegit in Tara Ro-
mineascii, care a stirnit ,,vrajbi intre domnul muntenese si Mihai vodi 1%,

in pofida unor conflicte existente intre Mihai Racovitd si Constantin
Mavrocordat, determinate de dorin{a fiecéiruia dintre ei de a fi domn la
Bucuresti ori la Iasi, totusi s-a ajuns la legdturi matrimoniale intre cei doi
voievozi. Initiatliva i-a apartinut lui Mavrocordat, care ,,au socotit [...]
si de pe fiica miriei sale, domnifa Smaranda, dupi beizideé Ioniti, al doilea
ficior a lui Mihai-vodi, si sd lipseascd si zavistia dintre ei’”” 12, Cind Mihai
Racovitd se afla in ultima domnie din Tara Roméineascd, principele Mavro-
cordat — dupd cum scrie Neculce — ,,au imblat la Mihai vodd de s-au
legat cu prictesug si s-au logodit pe o sord a lui cu un ficior a lui Mihai-vodi
ce era mai mijlociu, anume Stefan’. Dar, in cele din urmai, ciisitoria nu
s-a mai oficiat, deoarece Racovi{d ,,au stricat [logodna] cu sora lui Con-
stantin-vodi ™ 181, ¢

Deosebit de strinse au fost relatgiile lui Mihai Racovitd cu Francisc
Rékodczy al II-lea, ales principe al Transilvaniei de Dieta din Alba Iulia,
la 8 iulie 1704. Acesta, asa cum se cunoaste, s-a aflat in fruntea riscoalei -
antihabsburgice dintre anii 1703—1711. Intr-o scrisoare pe care Racovitd
o trimite lui Alexandru Kéroly, lo¢tiitorul lui Francisc Rdkdczy al I1-lea,
domnitorul moldovean igi exprima bucuria pentru oferta ficuti de prin-
cipele Francise al II-lea ,,de a pistra frumoasa si folositoarea armonie a
prieteniei’’, angajindu-se, la rindu-i, si-i vind in ajutor ,,cu bunivoin{i
de vecin, dacd vom fi solicitati in cutare sau cutare freabi’ 132, De altfel,
§i in prima domnie munteand (1730—1731), Mihai Racovitd are relatii
bune cu brasovenii, mulfumindu-le, prin scrisoarea din 30 ianuarie 1731,
pentru felicitdrile transmise de acestia cu prilejul insciundrii sale pe
tironul de la Bucuresti.

In schimb, relatiile lui Mihai Racovit# cu Austria au fost dure, ajun-
gindu-se la confruntiri militare, in contextul evenimentelor declansate
de rdzboiul austro-turc din 1716—1718.

in anul 1716 Hahsburgii au incercat si ocupe Moldova, profitind
de faptul ci se constituise §i aici, la fel ca in Tara Roméaneasci, o puternicd
partidd boiereascd austrofild, strinsd injurul stolnicului Vasile Ceaurul,
nepotul fostului domn Gheorghe Stefan, si care obtinuse titlul de ,,grof”
impiritesc. Scopul acestei grupiri era de a inlitura pe Mihai Racovitd cu
ajutorul imperialilor side a inlocui suzeranitatea otomani cu cea austri-
acd 123, Dupi opinia lui N. Iorga aceastd conspiratie ,,a fost foarte intinsi’,
participind la ea indeosebi boieri tineri care ,,sprijineau poftele de domnie
ale Ceaurului” !, La indemnul boierilor complotisti, generalul austriac
Steinville ,,a trimis un corp de armatd care a ocupat cetatea Neamtului si
ministirile intdrite Casin, Mira, Sucevita pini la Cimpulung”. in felul
acesta intreg teritoriul Moldovei pind spre Siret a intrat sub controlul
imperialilor, de pariea cirora au trecut toti adversarii lui Mihai Racoviti.
Voievodul — noteazd Neculce — rimisese stipin ,,numai pre lingd Iasi
i la Orheiu putfintel, iar incolo tot poghiazuri cu citane [...] de prida
pre la Fileii si pre Birlad™ 135, Constrins de imprejuriri, domnitorul s-a
refugiat in minastirea Cetd{uia, care a fost insi §i ea asediati de un deta-
Sament inarmat, pus sub comanda francezului (ungur, dupé altii) Francois
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Ernaut (Ferentz). Sprijinit, in cele din urmi, de o oaste de circa 20 000 de:
tiatari, Mihai Racovitd a ob{inut o strilucitd victorie asupra austriecilor
in noaptea de 10 spre 11 ianuarie 1717. De altfel, in momentul respectiv,.
insugi Mihai Racovitd dispunea de forte militare proprii, deoarece — aflim
dintr-un izvor — ,,au ficut o sami de oaste moldoveniasci’ pentru ci
»i-au dat §i impiritia voie sd-§i facd cit ii va trebui, cu leafd impari-
teascd” 138, Firmanul sultanului Ahmed al III-lea, din 20 noiembrie 1716,
precizeazi, de asementa, ci voievodul moldovean era imputernicit ,,s3
recruteze [...] cu un ceas mai devreme numérul trebuincios de ostagi in
vederea pazei §i apérarii {arii Moldovei de riutitile dugmanilor’ 137,

In amintirea victoriei repurtate impotriva ,,citanelor” imperiale-
Mihai Racovitd ,,au ridicat un cerdac, la iniltimea de doi stinjeni, ce
s-au numit Cerdacul lui Ferent”’. Manolache Draghici scrie ci acest
,,Cerdac” s-a pastrat pind tirziu ,,in domnia Sturzii [Mihail] mai bine-
de o sutd de ani”. 1% Tot spre pomenirea acestor lupte, Racovitd a mai
indiltat §i monumentul intrat in traditia popularid sub denumirea de Stilpul
lui Vodd. In urma cercetirilor intreprinse cu minutiozitate de Teodor V.
Stefanelli, cu peste sapte decenii in urmi, s-a putut restabili aproape in
intregime textul inscriptiei romanesti de pe cele patru fete ale Stilpului,
un fel de cronici succintd a evenimentelor istorice ce au avut loc in anii
1716—1717. Monumentul, inalt de 3 metri deasupra pimintului, de form3
pitrati, a fost ridicat lingd satul Vama (jud. Suceava), la o0 micd distanti
de soseaua ce duce de la Gura Humorului spre Cimpulung Moldovenesc.
Pornind de 1a lectura inscriptiei ficuti de Hacquet in anii 1788 gi 1789
(tradusd in limba germanid) §1 mai ales de la cea a lui Fotachi Ciurea din
14 martie 1802 (p#stratd in limba roméni), preeum i de la textul de pe
Monument, Stefanelli a putut restabili astfel cuprinsul inscriptiei de pe
cele patru laturi, aga cum poruncise Mihai Racoviti s3 fie scrise. Din textul
de pe latura de risérit a Monumentuli s-a putut citi, intre altele, cum ,,0
sami di nemti §i citiva aduniturd, [...] ni-au lovit la scaunu nostru
in Tagi cu gind ca sd-1 eii cum an luat pe vod# citanile, pe Niculai Mavro-
cordat”. Dar, — se arati in continuare —,,noi [Mihai Racovitd] [...}i-am
biruit §i i-am risdpit §i asa movild am ficut din trupurile lor §i minunati
cruce §i cerdac cdtrd movild [...] unde au fost gi rizboiul in Tagi’ 139,

Cert este cd victoria lui Mihai Racovitd impotriva Habsburgilor a.
fost apreciatd favorabil in cercurile politice constantinopolitane, unde —
spune Neculce — ,,si-au agonisit mare credinid g1 laudd gi nume de viteaz
de la turci’® 10 (s.n.). Cronica Ghiculegtilor retine §i ea aminuntul ci ,,impi-
rifia [...] l-au lindat pentru aceastd biruin{ 4. Nicolae Chiparisa,
exagerind, se intelege, merge pini acolo incit considersi ultima domnie in
Moldova a lui Mihai Racovitd drept ,,0 exceptiune in acele timpuri®, inecit
»,prin faptele sale eroice §i prin victoriile sale vrednice de land%’ nici poetul
Homer nu ,,ar fi fost indeajuns si laude dupé vrednicie [...] serenitateh
lui” ¥2, La fel, Cronica anonimd (Vakayi-i-Eflak), publicatd de Valerin
Veliman, in 1977, il considerd pe Mihai Racovitd ,,ales inire mai mariz
neamului”® §i care face ,omoare principilor natiei cregtine” 43 (s.n.). In
ambele izvoare , in cumpdna judecdtfii au stat, se pare, numai victoriile
repurtate de Racovij# asupra Habsburgilor in anul 1717.

Bucurindu-se de trecere pe lingi cercurile politice otomane, in urma.
evenimentelor din 1716 —1717, Mihai Racovitid a putut interveni pe lingi
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sultan, in vederea diminudrii consecintelor rizboiului din 1716 —1718 asupra
locuitorilor Moldovei. Astfel, el a facut ,,jalbd la impirifie” pentru ca
aceasta ,,s4 se milostiveased de sidraca Moldovi, si pasuiascd citiva ani
haraciul si peschesul §i si nu ceari in intregime’ 14, Din firmanul lui Ahmed
-al I1I-lea, din 210 iunie 1717, reiese ci domnitorul moldovean solicitase
,,bunivointa’’ Portii ca toti cei cizuti in robie titard si fie restituiti, iar
4in timpul cilitoriei si nu fie persecutati §i hartuifi’” 145. De asemenea,
dintr-un alt firman, din 2—11 decembrie 1720, aflim cd Mihai Racovi{ad
:se ridicase impotriva unor rapturi teritoriale comise de tétari in zona
Tighinei si Hotinului. Din contextul actului rezultdi in mod expres ci
,,voievodul Moldovei [Mihai Racovitd] a ficut ingtiintare ca si se puni
.capit asuprelilor celor de acest fel si si fie distruse ciglele [casele] infiinyate
.de ei”. Intr-adevir, sultanul a poruncit si distrugi acele gospodarii ,,infiin-
tate cu forta, fird sinet [act] de cei din neamul tétérilor pe locurile ce sint
.de drept ale Moldoves” 1% (s.n.) Din firmanul emis un an mai tirziu, la
'20—29 decembrie 1721, aflim ci Mihai Racovitd trimisese un ,,arzuhal”
Y petitie) la Istanbul prin care protesta impotriva ingerintelor si abuzurilor
negustorilor turci, in sensul c¢i acegtia nesocoteau un drept tradifional al
roménilor cu privire la ,,negotful de boi §i vaci in principatul Moldovei [care]
‘fusese specific moldovenilor’ 147,

O atitudine similari a adoptat Mihai Racovi{d si in ultima domnie
munteand (1741 — 1744), in pofida situatiei extrem de grele in care se
:afla tara si insusi voievodul. Astfel, porunca emisi de Mahmud I (1730
—1754), prin firmanul din 17—26 aprilie 1742, ne dezviluie ci ,,Mihai
voievod [ ...] a ficut cerere i arzuhal”, solicitind sultanului ca dregitorii
otomani ,,8d4 nu se mai amestece, sub nici un chip, in principatul [Tdrie
Roménegti] gi in treburile supugilor sdi $i, astfel, sd fie curmate gt inldtu-
rate persecutiile gi ingerinele lor” (s.n.). Intr-adevir, Mahmud I, luind in
.consideratie argumentele invocate de domnitor, precum i statutul de
autonomie ,,asa cum a fost merew din irecut’’, a dispus ca ,,toate treburile
.atit ale principatului Tdrii Romdnegti gi Craiovel [Olteniei’, it g1 ale supu-
silor lor, sd fie in grija voievozilor lor gi 8d nu se intimple, sub nici un chip,
Lngerinfe gi persecufii de altd parte’” 148, (s.n.).

La capitul acestui demers, privind guvernarea de peste 18 ani & lui
.Mihai Racoviti in Moldova si Tara Romaneasci, o domnie de ,,Jumini” si
4, umbre’’, ne putem asocia opiniei formulate de istoricul icgean Leonid
Boicu care observd, si pe bund dreptate, ci pe domnitorii din perioada
1711—1821 ii defineste ,,nu atit etnia, cit administratia lor” 9. O con-
:statare la care ajunsese, cu peste noud decenii in urmi si A. D. Xenopol.
Acesta, ficind, spre pildd, o comparatie intre politica fiscald a lui Nicolae
Mavrocordat si cea a lui Mihai Racoviti, remarci, in temeiul unor izvoare
pe care le avea atunci la indemini, cid deosebirea fundamentald intre cei
.doi a constat nuin aceea ¢i',,unul ar fi reprezentat o domnie romaneasci
i celilalt una striini’”, ci, mai ales, ¢i primul a fost ,,om de valoare”,
iar al doilea ,,om de rind’’. Concluzia lui Xenopol este c¢i dacd Nicolae
Mavrocordat ,,a inteles cii ocirmuirea unui popor este ingrijirea unor
‘interese superioare’”, in schimb Mihai Racovit{i a vizut in aceasta ,,numai
un mijloc de a-$i ciuta interesele sale personale’” 1%°. De aceea, aspectele
pozitive ale domniei lui Mihai Racovitid trebuie cercetate mai ales in
domeniul politicii externe, unde, timp de peste 18 ani, el s-a striduit si
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apere integritatea teritoriald a Tirilor Romine extracarpatice, cum s-a
intimplat, de pildd, in timpul atacului intreprins de Habsburgi asupra
Moldovei in anii 1716—1717.

NOTE

1 Constantin RRacovid a domuit de doud ori in Méldova (1749—1753 ; 1756—1757) si tol
de doud ori in Tara Romancascéa (1753—1756 ; 1763 —1764) unde a si murit in scaun, la Bucu--
restic Fratele siu, Stefan Racovifd, a guvernat nimmai in Tara Romancascd (1764 — 1765), dupir
care s-a reiras la Constantinopol, stingindu-se acolo din vialad (dupd 1782).

2 Victor Papacostea Civilizafie romdneascd si civilizafie baleanicd. Studii islorice, cd.

Cornelia Papacostea-Danielopolu, Edit. Eminescu, Bucuresti, 1983, p. 192.

3 Constantin C. Giurescu, Isforia romgnilor, vol. 111, parlea I-a (1601— 1812), Bucuresti,
1942, p. 228.

1 Cf. Leonid Boicu, Principalele Roméne in raporiurile politice infernafionale (secolul al’
XVI1I]-lea ), Edit. Junimea, Jasi, 1986, p. 7— 147,

5 Radu logofdtul Greceanu, Isioria domniei lui Consianiin Basarab Brincoveanu voievod
(1688 1714 ), cd. Aurora llies, I2dit. Academici, Bucurcyli, 1970, p. 228.

8Cronica Ghiculegtilor. Istoria Moldovei inire 1695— 1754, ¢d. Nestor Camariano si Ariadna
Camarmno Cioran, Edit. Acadeniei, Bucuresti, 1965, p. 21.

? Ton Neculce, Letopiseful Tdarii Moldovei, e¢d. lorgu Tordan, E.S.P.L.A., Bucuresti,
1955, p. 234.

8 CI. Stefan Ionescu, Panail 1, Panait, Constaniin vodd Biincoveanu. Viafa, domnia,
epoca, Edit. stiin{ifici, Bucuresti, 1969, p. 228.

# Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 215.

Yo (ronica Ghiculestiloy ..., p. 47.

N (ronici turcesti privind Tdrile Romane. Extrase, vol. 11 (see. XVII — finceputul sec.
scc. X VIIT), ed. Mihail Guboglu, Edit. Academici, Bucuresti, 1974, p. 515.

12 Cronica anonimda a Moldovei (1661—1729). (I’.suulo Amiias ), ed. Dan Simonescu,
Edit. Academici, Bucuresti, 1975, p. 66.

. 13 Cronica Ghiculegtilor . . ., p. 45 st 47 : cI. si P4l Raday, in Cdldlori siraini despre fdrile
romdne, vol. VIII, Edit. stiinfificd si enciclopedicd, Bucuresli, 1983, . 293 si 294 (nota 20).
(in continuare : C.8.T.R\)

14 pgst. Manolache Dréghici, Isloriea Moldovei pe timp de 500 ani pind in dzilele noasire,
tomul 1. lasi, 1857, p. 215. .

18 Cronici turcegti . .., vol. I11(slirgitul sec. X VI-inceputul sec. XIX). ed. Mustala A. Meh-~
met, Bucuresti, 1980, p. 248.

18 N. lorga. Documente grecesli privitoare la istoria 1omdanilor, in colcefia Eudoxiu Iurmu-
zaki, vol. X1V, partea I1-a (1716—1777), Bucuresti, 1917, p. 895.

7 Constantin C. Giurescu, op. cil. , p. 248.

18 Cronica Ghiculestilor . .., p. 345.

8 Cronici turcesti . . ., vol. 111, p. 278.

0 Eudoxiu Ilurmuzaki, Documenie privileare la isloria romanilor, \01 IX, parlea J-a
(1650—1747), Bucuresti, 1897, p. 689.

2! Jon C. FFilitii, Lelires el exirails concernani les relalions aes Principaulés Roumains avec
la France, 13ucarest, 1913, p. 384.

22 Jean C. Filitti, Réle diplomaligne des phanarioles de 1700 ¢ 1821, Paris, 1901, p. 355
vezi si Octav-George liecca, Familiile boieregli romdne. Istorie si genealogie, Bucuresti,
MD CCCXNCIX (1899), p. 407—413.

23 Costin Fenesan, Documenle medievale bandjene (1440— 1653 ), Edit. Facla, Timisoara,
1981, p. 34, 41—42,

# . M. Racovild-Cehan, Familia Racovif{i-Cehan. Genealogie si istorie, Bucuresti,
1942, p. 8.

% Documenla Romaniae Hislorica (in continuare D.R.IL), B, Tara Roméaneascd, vol. T
(1241 —1500), Edit. Academiei, Bucuresti, 1966, p. 182 ; vezi si Costin Fenesan, op. cil., p. 95,
106 si 194 : cf. Calalogul documenltelor moldovenesti din Direcfia Arhivelor Cenlrale, Supliment I
(1403 1700), Bucuresti, 1975, p. 220.

26 O primd alestare, in acest sens , apare intr-un hrisov al lui Stefan cel Mare, din 7
octombrie 1487 (Mihai Costdchescu, Documenie moldovenegti de la Slejan cel Mare, lasi, 1933

p- 87 si 305).

e
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27 E] a ajuns logofit tn timpul domniei lui Vasile Lupu si a reusit si-si pistreze aceastd
functie timp de 30 de ani (1634— 1664), semnind totdeauna in acte sub numele de Racovitd-Cehan
{uneori si Racoviti-Eftodic). In schimb, feciorii sii'au incepul si-si spund simplu Nicolae si
Andrei Racovild. Un izvor din 2 octombrle 1663 ne informeazi ci Racovda-@ehan (Eftodie) I-a
dnsotit pe Eustratie Dabija, domnul Moldovei, in campania dusi de turci impolriva ITabsbhurgilor
pentru cucerirea cetifii Lewencz (Ct. Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dreydiori din Tara
Romdneasca si Moldova (sec. XIV—XVII), Edil. enciclopedici romand, Bucuresti, 1971,
p. 430. (vezi si nota 1) ; vezi, de asemenea, M, Racovild-Cehan, op. cit., p. 8

28 Yon Racovitd, latlil viitorului domn, a detinut timp de doua decenii, din 1666 si pini
#n 1686, diferite dregatorii in sfalul domnesc, hmd implicat in politica internd si exlerni a Mol-
dovei din aceastd perioadd (Nicolae Stoicescu, Dictionar . .., p. 431—432). Dintr-un izvor aflim
cd in anul 1670 Ion Racovild a fost vizilat de stoluicul Constantin Canlacuzino, aflal in vara
aceluiasi an in Moldova, prilej pentru marele cirturar muntean de a descoperi cronica lui Grigore
Ureche in casa acestuia. (I. C. Chitimia, Probleme de bazd ale literaturii romane vechi, Edit.
Academiei, Bucuresti, 1972, p. 1‘)8 nola 2). Pe plan exiern, Jon Racovild va participa, impreund
-cu alti mari boieri ai {drii, la marea expeditie contra \'icnci, terniinatd, in urma batdliei de la
Kahlenberg (12 septembric 1683), prin dezastrul armatei olomane (Nicolae Sloiceascu, op. cil.,
p. 431). .

2% Nicolae Stalcescu, Dicfionar ..., p. 361—362.

30 Apud Adoll Armbruster, Dacoromano-Savonica. Cronicari romdni despre sasi. Romdnii
dn cronica sdseased, Edil. stiiniificd si enciclopedicd, Bucuresli, 1980, p. 262 (vezi si nola 402).

31 N. Yorga. Sliri despre veacul al XV LII-lea in [drile noastre. Dupd corespondenfe diplo-
-matice strdine, vol. I (1700—1750), Bucuresti, 1909, p. 27.

32 N. Iorga, Documente grecesti. . ., p. 1 072 (nota 1).

33 Cronica Ghiculestilor . .., p. 349.

34 Rreprezenlanfa diplomaticd a Moldovei la Constuntinopol (30 augusl 1741—devcembrie
1742 ). Rapoartele inedite ale agenfilor lui Constanlin Mavrocordal, ed. Ariadna Camariano-Cioran,
Edit. Academici, Bucuresti, 1985, p. 119. (in continuare : Reprezenlanfu diplomalicd a Moldovei
la Conslantinopol ... ).

35 Yon Neculec, op. cil.. p. 35.

38 Cronica anonimd a Moldovei (1661—1729)..., p. 64.

37 Mihai Cantacuzino, Isforia politicd si geograficd a Tdarii Roménesli de la cea mai veche
a sa inlemeiere pind la anul 1774, trad. Georde Sion, Bucuresti, 1863, p. 156.

38 Posl. Manolache Drighici, op. cit., p. 213; ¢f. si Dionisie Folino, Isforia gencrald a
Daciei, tomul III, trad. George Sion, Bucurestl 1859, p. 90. .

30 A. D. Xenopol, Istoria romanilor din Dacia Tralana vol. VIII, Iasl 1896, p. 86.

10 N. Torga, Bizan{ dupa Bizani, Edil. enclclopedlca romani, Bucuresli, 1972, p. 214.

11 Nicolae Sloicescu, Dicfionar .. .., p. 432; Gh. Ghibdnescu, Surete si 1zvoade Docu-
imcnle Racovilesli, vol. VIIT (1694 1828), Iasi, 1914 p- 133 ; Catalogul documentelor moldovenesli,
Supliment I (1403 —1700), p. 310: M. Racovili-Cehan, Familia Racovi{d-Cehan. Fige memoriule
si fologlafu, Bucuresti, 1942, p. 76.

42 Dimitrie (,.antemlr, Viata lui Constanlin Caniemir, ed. Radu Albala, Edit. Minerva,
Bucuresti, 1973, p. 145.

43 Ton Neculce, op. cil. p 187.

4 Nicolae Costin Lelopwetul Tdrii Moldovei (1665—1711), in Mihail Kogilniceanu,
Cronicile Romaniei, tom. 11, Bucuresti, 1872, p. 38—39.

45 Nicolae Sloicescu, Dictionar ..., p. 432.

46 Dimitrie Cantemir, op. cil., p. 215.

47 Nicolac Stoicescu. Dicfionar . . ., p. 432,

% C.S.T.R., vol. VIIL, p. 168; cf. si P. P. Panailescu, Cdldfori poloni in [drile romdne,
Bucuresti, 1930, p. 104.

4 Ton Neculce, op. cil., p. 321.

50 Dimitrie Canlenir, Isloria ieroglificd, Edit. Academici, Bucuresti, 1973, p. 115—116;
-Ana .Codreanu nu era agreald nici de Zoila Mano, solia domnitorului Grlgme al II-lea Ghlca

{cf. Reprezentanta dlplomallca a Moldovei la Comlanlmopol .., p. 283).
51 Yon Neculce, op. ¢il,, p. 321 si 334,
52 Cronica anonimd a Moldovei (1661—1729) ..., p. 64—65.

53 Pseudo-Nicolae Muste, Letopiseful Tdrii Moldovei (1662— 1729 ), in Mihail Kogilni-
ceanu, op. cil., ed. II-a, tom. IIT Bucuresli, 1874, p. 68.
5 Dionisic Folino, op. cif., p. 90.
55 Victor Papacostea, op. ¢il., p. 176 —177 .
56 (Cronica anonimd-a Moldonei (1661—1729) ... p. 100 ; Cronica Ghiculestilor .. .p. 197.
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57 N. Torga, Istoria romanilor ( Reformalorii ), vol. VII, Bucuresti, 1938, p. 43.

58 Ton Ncculce, op. cil., p. 243 ; vezi si G. G. Ursu, Memorialistiea fn opera cronicarilor,
Edit. Minerva, Bucuresti, 1972, p. 195 ; In accasla privinla, autorul cronicii (Cronica anonimd
sau evenimentele din Tara Romdneascd, recle Moldova, cd. Valcrin Veliman, in volumul : Saeci~
lum, Edit. Junimea, Iasi, 1977) aratd, de asemenca, ¢d ,,in firea lui [Milai Racovild] sinceritatea
inimii si iscusinla erau putine’’ (p. 38, col. 1—2).

% Cf. N. Cartojan, Isforia lileralurii romdne vechi, cd. Dan Simoncscu, Edit. Mincrva,.
Bucuresti, 1980, p. 353.

8% Ton Neculce, op. cil., p. 244, 320—321.

1 Dimitrie Cantemir, Isforia ieroglificd, p. 191 (vezi si nota lui Nicolae Stoicescu, nr. 658
p- 358); Dupa afirmatiile invi{atului principe, Mihai vodi cra lipsit de culturd, inferior chiar
unui om ,,din gloate”, incapabil si abordeze vreo problemad filozoficd, deoarcce — scric el — nici
»categoriile loghicdi n-au citit §i in cdr}ile stiiniii nu s-au zibovit’’ i in acest caz ,,timpa mintea
sdrdedi Strulocamilii sd arat’’ (1bidem, p. 88 5i 89 ; cI. si nolele lui Nicolac Stoicescu, nr. 197 sk
201, p. 313)

8 Reprezenlanfa diplomalicd a Mloldovei la Constantinopol. . ., p. 65.

83 Ibidem, p. 73 : de altminteri, intr-un raport diplomatic din iunie 1742, provenind din
tabdra adversarilor sii de la Constantinopol. Mihai Racovi{a cslc considerat drept un principe-
care ,,nu cunoaste humea” si,,un nepriecput in cirmuirca 1arii’> (Ibidem, p- 172).

8 Pompiliu Eliade, Influenta francezd asupra spiritului public in Romdnia. Originile:
Studiu asupra stdirii socieldlii romdnesti in vremea domniilor fanariote, ed. Aurclia Cretia si
Alexandru Dutu, Edit. Minerva, Bucurcsti, 1982, p. 74; cf. si Alexandrc A. C. Stourdza,
L'Europe orientale el le role hislorique des Maurocordato (1660— 1830 ), Paris, 1913, p. 75.

8 Jean C. Filitti, Réle diplomatique des phanariotes . . ., p. 35.

88 Florin Constantiniu, Constantin Mavrocordat, Edit. militard, Bucuresti, 1985, p. 135 ;
cf. si Ariadna Camariano-Cioran, in Reprezentanfa diplomalicd a Moldovei la Constantinopol. , .,
p- 20 (Studiu introductiv).

87 Cronica anonimd a Moldovei (1661—1729) ..., p. 61.

¢ Radu logofatul Greeeanu, op.cil.,p. 137.

8 Jon Neculce, op. cil., p. 223.

7 Dupd opinia lui Victor Papacostea, frimintirile care au avut loc in vara si toamna
anului 1703, in jurul scaunului voicvodal de la Iasi, ar fi fost ,,in numelc unor idei’’ si anume
revcnirca la domni paminteni si inlidturarea cclor de feamn strdin, in cazul de fald a lui Constantin
Duca, gree de origine (op. cil., p. 175) Mazeppa, hatmanul cazacilor, intr-o scrisoarc trimisé lub
Petru I, la 3 august 1703, precizeazd, de asemenea, ci »la lasi s-au rasculat palahii, arestind
pc fiecare gree pe care-1 prind si adunindu-sc toti, boierii si poporu] de rind, s-au dus sa sc roage
la sultan sd nu mai trimild greei la cirmuire, ci sd (rimitd dintre nalahi pe cine sullanul va crede
de cuviinf{d (s. n ). Acestora li se alaturi si biserica’’ (apud Leonid Boicu, op. cil., p. 62).

1 Constantin Erbiceanu, Cronicarii greci care au scris despre romani in epoca fanariotd,.
Bucuresti, 1888, p. 61. '

2 lon Neculce, op. cil., p. 231.

73 Cronica anonimd a Moldovei (1661—1729)..., p. 63

“ Radu logofitul Greeeanu, op. cil., p. 149 ; unii istorici considers ci alcgerea lui Mihab
Racovita fusesc hotaritd, la sugestia lui Brincoveanu, inci ,,din vremea cind boicrii moldoveni:
sc aflau pribegi in Tara Romancased’ (Nicolac Stoicescu, in Dimitrie Cantemir, Isloria iero-
glificd, p. 294—296, nota 22).

% lon Neculce, op. cit., p. 231.

¢ Pscudo Enache Kogilniccanu, Ioan Canta, Cronici moldovenesti. Restilufio, ed. critic
dc Aurora llies i Ioana Zmeu, Edit. Mincrva. Bucuresti, 1987, p. 14.

"7 In Divan au intrat indcosebi rude apropiate alc voievodului (M. Raeoviti-Cchan,.
op. cil., p. 70).

8 Jon Ncculee, op. cil., p. 232—233.

»® Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 215.

8 Pscudo-Nicolae Muste, op. cil., p. 30; yi in cadrul unor proeese de ,,vecinie”, ajunse i
fala Divanului, Mihai Kacovild d3j cistig de cauzi cclor nipastuiti pc nedrept (vezi hrisoavele
din 4 deccmbrie 1703 si 3 septembric 1704, in Documente privind relafiile agrare in peacul al
XVill-lea, vol. 11, Moldova, Edit. Academiei, Bucuresti, 1966, p. 100—101 si 103 —104).

8 Cronica anonimd a Moldovei (1661 —1729)...,p. 65

¥2 Victor Papacostea, op. cil., p. 192.
83 Pscudo-Nicolac Muste, op. ¢it., p. 67— 68.

8 N. Grigoras, Institufii feudale din Moldona. Organizareca de sial pind la mijloeul sec. al
X V1ll-lea, Edit. Academiei, Bucuresti, 1971, p. 130.

www.dacoromanicaro



19 MIHAT RACOVITA 907

8 Cronica anonimd a Moldovei (1661—1729)..., p. 76.

8 1lie Corfus, Insemndri de demull, Edit. Junimea, Tasi, 1975, p. 115.

87 Cronica Ghiculestilor ..., p. 225; cf. $i Gabriel Strempel, Catalogul manuseriseler
romdnesli, vol. 1, Edit. stiintilici si enciclopedics, Bucuresti, 1978, p. 83.

8 N. lorga, Documente grecesti ..., p. 773.

89 Ibidem, partea 11l-a (1660 —1820), Bucuresti, 1936, p. 126; vezi si Cronica Ghiculeg-
tilor ..., p. 23 si 25.

%0 Cronica Ghiculestilor . . ., p. 235.

%1 Pseudo-Enache Kogilniceanu, loan Canta, op. cil., p. 165.

% Dionisic Fotino, op. cil., tom. II, p. 156 ; cf. si Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 1583
De alifel, in acest rastimp, si in privin{a judecdtilor ajunse tn fala Divanului, Mihai Racovila si-a
schimbat atitudinea, nemaidind cistig de cauza tdranilor, ca in primele guverniri din Moldova.
(D.R.11., vol. 1, Tara Romaneascd, Bucuresli, 1961, p. 328).

Reprezentanfa diplomalicd a Moldovei la Constantinopol.. . ., p- 62 (nota 7).
Ibidem, p. 12 (Studiu introductiv).

% Ibidem, p. 65.

% Ibidemn, p. 119.

%7 Ibidem; vezi si C. Giurescu, Material pentru isloria Olleniei sub austrieci, vol. 11, Bucu-
resti, 1920, p. 235—238. Un raport diplomatic din 5 martie 1742 relevi, de asemenea, ¢i
»mojicii [téranii] sint tare infricosati din pricina silei ce se face pentru bani” (Reprezentanfa
diplomaticd a Moldovei la Conslanlinopol. . ., p. 121).

% Arh. St. Bucuresti, Milropolia Tarii Romanesti, X11/5, orig; vezi si D.R.H., vol. I,
Tara Roméanecascd, p. 49.

9 Mustafa A. Mehmed, Documente lurcegli privind istoria Roméniei, vol. 1 (1455 —1774),
Edit. Academiei, Bucuresti, 1976, p. 240.

100 Cf. Scarlat Callimachi, Din cdarfi vechi. Pagini privitoare la isloria romdnilor, Bucuresti,
1946, p. 165.
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UN AUTOCHTONE PARMI LES PRINCES PHANARIOTES:
MICHEL RACOVITZA

Résumé

¢ Roumain de vieille souche », Michel Racovitza devait commencer
sa carriére princiere en Moldavie, ot il régnera & trois reprises : 1703 1705 ;
1707—1709 et 1715—1726. Et cette carriére s’achévera en Valachie, ou il
détiendra le tréne de 1730 4 1731 et ensuite de 1741 41744. Quand il reprit
le tréne en 1741, il était fort Agé, « un homme de 80 ans» nous apprend
le chroniqueur Thomas Tartler, Saxon originaire de Transylvanie. (e prince
a done régné effectivement pendant un peu plus de dix-huit ans, retenant
par ailleurs ’attention des dirigeants d’Istanbul pendant plus de quatre
décennies (1703—1744). Pendant ceite longue période, profondément
marquée par les guerres russo-austro-turques de 1711, 1716—1718 et
1735—1739, le prince Racovitza a di veiller constamment afin de préserver
ou de récupérer son tréne, soit a Iasi, soit 4 Bucarest. Sur le plan des affaires
intérieures, les régnes de Racovitza ont offert plus « d’ombres» que de
« lumiéres », car le prince — écrit Ion Neculce — était d’un naturel bien
changeant. En effet, le souvenir de ses mesures fiscales en Moldavie et
surtout en Valachie est bien lourd selon les sources de 1’époque, assujet-
tissant le peuple & une exlpoitation sans merci. C’est ce qui justifie la con-
clusion de Vhistorien Florin Constantiniu quand il affirme : alors que
Constantin Maurocordato « développait sa politique de réforme en Molda-
vie, au-deld du Milcov, la Valachie se trouvait sous le gouvernement de
l'un des princes phanariotes les plus rapaces, Michel Racovitza (1741 —
—1 744) ». Bien qu’il fiit une personne sans grande instruction, pendant son
régne dans le domaine culturel on constate que plusieurs livres ont été tra-
duits et imprimés en roumain. Il y a également.quelque chose de positif
4 noter au sujet de sa politique étrangere qui s’est efforcée de sauvegarder
I’intégrité territoriale de la Moldavie et de la Valachie, en s’opposant &
toute ingérence étrangere, ainsi que les choses se sont passées lors de
Tattaque menée par les Habsbourg contre la Moldavie en 1716 —1717.
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RASCOALA TARANILOR DIN 1888 SI PRESA
EUROPEANA

ADRIAN STANESCU, GRIGORE TOMESCU

In sirul neintrerupt al miscirilor muncitorilor pimintului
,la  sfirsitul secolului trecut si inceputul secolului nostru, revoltele
tarane%tl au inceput si capete o intensitate tot maimare,ca urmare
a condltulor deosebit de grele, de inapoiere economicy si e\ploatare
crincend, ce domneau in satul roméanesc” !. Riscoala ’pala,mlor romAni
din 18882 gw-a bucurat de un amplu ecou in rindul opiniei publice
europene 2.

Presa, cercurile guvernante, rapoartele diplomatice din numeroase
tiri emopene au informat in permanenti pe cei interesati despre importanta
ridicare la luptd a tdranilor roméni din primdvara anului 1888.

Datoriti, pe de o parte, inrdutifirii marcate a raporturilor dintre
marile puteri in primele luni ale anului 1888 4, iar pe de alta, ca urmare a
demisiei cabinetului Ion C. Briitianu dupé 12 ani de guvernare neintre-
ruptda — perioadi in care au fost adoptate importante optiuni de politica .
internd §i externd ® — , ceea ce a determinat serioase incertitudini ¢, situatia
social-politici din Roménia, a cfrei importan{d strategico-politicd in
sud-estul continentului la zece ani de la dobindirea independentei nu mai
trebuie subliniatd, s-a aflat in centrul atentiei principalelor state de pe
vechiul continent.

Analiza impactului produs de ridicarea tiranilor 'romani asupra

mas media-ei europene oferi interesante elemente de reflectie relativ la
. felul in care mijloacele de informare in masid din numeroase tiiri de pe
continent au infeles si infifigeze evenimentele din RoméAnia.

Jocul politic european 'din primdvara anului 1888 a influentat per-
manent nota §i tonul comentariilor de presa. Totul era permis ; i ,,adevarul”’
sl disimularea acestuia, eludarea faptelor ori valoarea realititilor, toate
acestea au constituit.mijloace curente daci puteau — §i de multe ori
puteau — si arunce o umbri, o lumind uritd asupra intentiilor adversa-
rului, mai mult sau mai putin potential.

Pentru gazetele ce apireau la Viena, Pesta ori in Imperiul German,
tot riul provenea de la uneltirile puse la cale de cercurile de la Petersburg.
Pentru ziarele de pe malurile Nevei sau Senei, ori cele influentate de acolo
§i aflate in cu totul alte locuri, germanismul Acaparator i brutal era izvorul
tuturor relelor care nu puteau fi ,,lecuite’” decit prin alinierea necondi-
‘tionatd a celor ,,interesati” —am spune mai bine, interesan{i—la politica
unui ortodoxism de suprafatd ce se proclama generos si dezinteresat, dar
care nu era niei una nici alta.

o Revista de istorie’”’, tont 42, nr. 9, p. 911—926, 1989
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Dezinformarea sau neinformarea milioanelor de cititori ai Europes
asupra caracterului real al miscirii agrare din Romania avea si alte cauze,
conjugindu-se perfect cu mobilul politic preponderent. Inci de la inceputul
crizei, guvernul Rosetti-Carp a instituit cenzera asupra corespondentelor
destinate striinfitatii, fapt criticat cu vehementi atit in fard cit §i peste
hotare 7.

,,)Neue Freie Presse’” din 9 aprilie (st. n. ) 1888 constata dezaprobator.x
»inigtrii actuali se ingrijesc ca nimic s& nu transpire in Europa occiden-
tald asupra tulburirilor actuale ale tiranilor. Siaceste tulburiri agrare ne
par deloc a fi fost asa inofensive, dupid cum cautd sé le expunii guvernul
din Bucuresti prin mijloacele oficiale s5i oficioase de care dispune *’ 8,
Aceastd cortind a tdcerii cu care guvernul junimist a voit a inconjura eveni-
mentele din {ard n-a putut tempera insé tonul relatirilot presei striiine, cw
atit mai mult intrigati si dornicil a fringe interdictia. Nota generalj a
acestei prese, indiferent de locul aparitiei, punea guvernul §i reprezentantii
{érii in stridindtate in situaii extrem de grele, ultimii fiind adesea ei ingist
in necunostintd de cauzi si, deci, in neputinti de a face fat{i, multumitor,
situatiei. Confirmind fragilitatea misurilor de cenzuri, ministrul Roméniei
la Roma, Plagino, intr-o depesi citre autorititile competente, informa la
2/14 aprilie 1838 : ,,Telegrami din Bucuresti atribuie dezordinilor dranilor
proportii nelinistitoare. Rugiminte si binevoiti a m# pune in misuri si
rectific” ?, Este foarte probabil ca in aceeasi situatie sa se fi aflat i alti
diplomati romani, cici, prin circulaia nr. 6 332 din 3/15 aprilie 1888, Petre
P. Carp, ministrul de externe, se adresa tuturor legatiilor din striinitate
cu urmitoarea interventie ,linistitoare’” : ,,In citeva comune din impre-
jurimile Bucuregtiului tdranii s-au ridieat, afisind revendiciiri agrare.
Aceste tulburiri, care se reduc pentru moment la citeva acte de violent#,
au putut fi nsor reprimate si este de previzut cd in curind totul va reintra
in ordine 10,

O serie de telegrame ulterioare transmise de Ministerul Afacerilor
Striine citre legatiile sale din exterior reflectii, pe de o parte, acceasi
tendintéd linjstitoare, iar pe de alta, dorinta de a impune lumii exelusiv
punctul de vedere al guvernului junimist cit si ingrijorarca acestuia fati.
de stirile — unele cu adevirat fanteziste si ahuzive — colportate de o parte
a presei internationale. La 5/17 aprilie, depese cu urmitorul cuprins
ilustrau prima tendintd : ,,La ora de fatd calmul este restabilit aproape
peste tot. Dacéd se vor produce noi revolte, vi voi preveni, dar dupi toate
probabiliti{ile migearea va rimine ziigizuiti’” 1. Cu data de 10/22 aprilie,.
se comunica: , Aminuntele publicate de ,Monitor” in legituri cu
rdscoala {éiranilor contin tot adevirul §i nimic decit adevirul. Ele vi vor
sluji drept informatii. De altfel, totul a reintrat in ordine” 12

Posibilitatea unei informiri corecte asupra celor ce se intimplau im
Romaénia a fost §i mai mult restrinsd prin decizia guvernului junimist de a
renunta la serviciile agentiei Havas (franceze), concomitent cu acordarea
monopolului informatiilor agentiei vieneze Correspondance de V'Est; pe
lingd greutitile inerente unei perioade de tranzitie si reorganizare, ase-
menea misuri au atras dupdl sine o adeviratd campanie de represalii dire

partea fostilor privilegiati, care au procedat la lansarea de informatii care
de care mai riuvoitoare la adresa situatiei {3rii, a statului roman insusi 13.
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Trimiterea de corespondenti speciali in tard, care timp de citeva
siptimini a captat interesul presei europene, a constituit, pentru citeva
mari cotidiene ,,Le Temps”’, ,,The Times’’, ,,Standard’’, un mijloc de stri-~
pungere a cortinei‘de care aminteam.

Pe ling4 viciul originar al unor asemeneca ,,m#suri’” ziaristice extra-
ordinare (existenta unor pidreri preconcepute, la care trebuiau aliniate
faptele constatate de visu), insuficienta timpului consacrat intelegerii sti-
rilor de lucruri rom#nesti, coroborati cu subiectivismul surselor de in-
formare folosite (in completarea celor viizute personal), au ficut ca acesti
corespondent{i speciali, implicit §i materialele scrise de ei, <4 nu poati
depisi barierele nafionale §i politice ce ii separau gi, deci, #1 nu poatd
formula puncte de vedere cit de cit apropiate intre ele.

In majoritatea covirsitoare a cazurilor, presa striini — atunci cind
nu s-a mut{umit a reproduce pur si simplu pérerile exprimate de unul sau
altul dintre cotidienele bucuregtene, alese dupd coloratura lor politicd —
a apelat la corespondenti locali, despre al ciror subiectivism ni se pare
inutil ¢4 mai amintim.

Este de mentionat cé insesi oficialititile striine, luind in consideratie
gravul pericol de rézboi ce plana atunci asuprg Europei, au fost extrem de
refinute in a pune la dispozifia proprieil prere stirile cunoscute lor prin
filierd diplomaticd, sau in a exprima clar pozifia guvernelor respective
fatd de cvenimentele din Roméania.

Deosebit de preocupati de revoltele din Roménia s-a aritat opinia
publici din monarhia dualisti. La 11 aprilie 1888, corespondentul lui
sL’'Independance Roumaine” telegrafia de la Budapesta : ,,Miscarea
agrard a tdrdnimii romine a provocat aici o profundi neliniste’ 4. De la
Viena, la 17 aprilie, se transmitea : ,,ziarele urméresc cu o mare atentie
-evolutia revoltei populatiei rurale din RomAinia. Ele spun c¢ii mizeria {ira-
nilor §i agita{ii culpabile au favorizat ridicarea la luptd. Opinia generali
éste ci acest indice de efervescentd prezintd un caracter primejdios™ 15, O
alti telegrami, tot de la Viena (la 27 aprilie), informeazi lapidar asupra
motivelor de temere aréitate : ,,Jurnalele oficioase asiguri ci este de temut
ca migcarea tdranilor romini s se propage in Ungaria san in Bucovina”.
De aceea, nu intimplitor, stirile de la Bucuresti anuntind luarea de mésuri
eXxtreme pentru pacificare erau inserate cu multi satisfactie in ,,Egvetertes”
sau ,,Pester Lloyd” '",

In tot cursul lunii aprilic, presa austro-ungaifi a vehiculat ideea
credrii unui cordon militar de siguranté la frontiera cu Romdénia, care,
-evident, usor se putea transfoima intr-o forti de interventie. Constituia
aceasta doar o reflectare a ingrijorarii claselor dominante din Austro-Un-
garia? O incercare a unor anumite cercuri ale acestor clase de a determina
-0 actiune in acest sens? Sau era vorba de cunoagterea reald a unor atari
inteniii din partea guvernantilor imperiului ¢ Un rispuns net ar fi riscant ,
in stadiul actual al cercetiirii noactre. Nu ne putem totusi opri a remarca
insistenta cu care aceleasi ziare reveneau, in aceeasi perioadi, cu stiri alar-
mante referitoare la masiti de trupe tariste la fiontiera celor doud imperii.
Oricum, fapt este ci abia spre sfirsitul crizei sociale din Roménia, oficia-
litdtile austro-ungare an dat o dezmintire relativi la concentrarea de trupe
1a granita cu aceastd {ard 18,
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Fugitiv, telegramele citate anterior ne-au pus la curent gi cu opinia
generald a presei austro-ungare asupra cauzelor. riscoalei, problema cea
mai dezbitutd dintre toate.cele legate de ridicarea tdranilor din Romama ;
in acest sens, 1a 19 aprilie ,,Die Presse’’, informindu-gi-cititorii despre eve-
nimentele din Roménia, aprecia ; ,,0 agitatie artificiali n-ar putea avea,
niciodatd prizé la un tiran triind in bunistare” ; in continuare jurnalul
vienez deplingea mizeria ce caracteriza viata clasei rurale din RomAnia,
Pe care o definea drept ,,deplorabild”, ceea ce nu impiedica amintita publi-
catie si-§i exprime pérerea ci una din cauzele principale ale riscoalei o
constituiau ,,intrigile’” ministrului rus la Bucuresti, Hitrovo, a ciirui reche-
mare se impunea 1, O idee oarecum distinctii apaye intr-o depesi ce relua
un comentariu din ,,Neue Freie Presse’ 2, conform ciiruia ,,cauza princi-
pali a riscoalei o constituie rdzboiul vamal cu Austro-Ungaria’ care, prin
urméirile sale, ,,a adus in mizeria cea mai mare populatiunea rurala din
Romania’. Concluzia se impune de la sine : spre a evita deplina ruini eco-
nomic#, Romania trebuia $i-§i schimbe politica vamald si si renunte la
veleititile sale protectioniste.

O analizd cu adevirat de exceptie a stéirilor de lueruri din Roménia,
generatoare ale crizei din primivara lui 1888, a intreprins cunorscujul eco-
nomist vienez K. Griinberg. Aliturindu-se interesului general manifestat
in Europa faiii de cele intimplate in Roméinia, savantul austriac s-a depla-
sat in tara noastri in vara lui 1888 — la pufin timp deci de la evenimente —
aplecindu-se cu pasiune asupra chestiunii agrare, de a ciirei solutionare —
aprecia el — ,,depindea insisi existenta nationald’’ a Romdniei 2. In arti-
colul sintetizind rezultatele cercetirilor intreprinse, §i intitulat La question
agraire et les projets de réforme agraire en Roumanie se evidentiazd cu
multi justete mobilul actiunilor celor revoltati (efectuarea unei noi reforme
agrare %), cauzele ridicérii lor la luptid (distribuirea inegald a pamintului,
legislatia agrari favorabild marilor proprietari, impozitele zdrobitoare,
administratia locald incapabild si corupti, mizeria traiului de zi cu zi 22), se
infiera eruzimea represiunii ordonate de guvernul junimist, dar aplaudati
§1 suctinutd de toate grupirile politice ale claselor dominante 24, Toate
acestea, cu ample incursiuni in profunzimea istorici a problemei, cu apre-
cieri de naturii cantitativii si calitativi, unele dintre ele originale. Spre a
releva gradul de exploatare a {iranului romén, K. Griinberg comunicé
lumii intregi un fapt intr-adevir terifiant : ,renta funciar® in Valahia
(Roméania — n.n.), in ciuda crizei agricole generale de care sufe1d de citiva
ani intreaga Europi, n-a incetat si creascd si a trecut peste dublul séu in
timpul ultimilor 20 ani. Acest fenomen nu se poate explica nici prin marile
progrese realizate in Valahia in cultivarea marilor mosii, nici prin inmul-
tirea — degi uriasd — a mijloacelor de transport. Adevirul este ci marii
proprietari au stiut si arunce in exclusivitate in spatele {iranilor §i micilor
arendasi consecintele ¢rizei agrare [...]? %. Solutiile preconizate de repre-
zentantii claselor dominante pentru rezolvarea problemei tirinesti ii apar
autorului austriac insuficiente ; maximul ce putea fi concedat de citre
guvernantii de atunci ai Roméniei (legea din 7/19 aprilie 1889 privind
vinzares pAminturilor statului) era considerat — §i aici, omul de stiintd
austriac se insela, necunoscind opacitatea pumitilor guvernanti — doar
inceputul unor manri §i adevirate reforme ce aveau si urmeze 6. Cit despre
mult dezbitutul amestec al tarismului in evenimentele din Roménia,
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K. Griinberg, din perspectiva timpului scurs §i pe baza materialelor cerce-
tate, afirmé : ,,Noi credem totusi ci de astd datd intrigile rusesti n-an fost
cu nimic (implicate — n.n.) in miscarea agrari din Roménia? 27,

Revenind pe terenul mai aprins al polemicii ziaristice, trebuie s
trecem din ITmperiul habsburgilor in cel de dati mai recents al Hohen-
zollernilor.

»Kolnische Zeitung”, organ de presd considerat a exprima opiniile
,,cancelarului de fier”, s-a aflat in fruntea campaniei publicistice, tintind
compromiterea Rusiei in ochii opiniei publice internationale, crearea unei
psihoze rizboinice care si justifice continua intirire a puterii militare
germane. In chip de confuzie avant la lettre, mentionim cid riscoala tara-
nilor roméni era infiitisatd in coloanele influentului cotidian din Kéln, ca
si in ale multor alte ziare germane, drept o simpli manoperi panslavistd,
in slujba binecunoscutelor tendinte expansioniste ale tarismului.

In numirul sin din 20 aptilie 1888, ,,Kélnische Zeitung’ gizduia o
corespondentd din Bucuresti reflectind ingrijorarea fati de extinderea
riscoalei in Romania’ : Revoltele tiranilor care au izbucnit in subpre-
factura Urziceni din districtul Ialomita au luat niste proportiuni adevarat
ingrozitoare. Nu numai ci s-au intins in mai multe comune din districtul
Prahova i Ilfov, dar sosesc nuvele foarte nelinistitoare din diferite pirgi
ale tirii asupra atitudinii tiranilor fatd cu arendasii si cu autorititile” 28,
Oprindu-se asupra cauzelor riscoalei, corespondenta se 1ezuma a constata
ci ,,a avut uméiri deplorabile incercarea ficutd de citiva proprietari din
Opozitia Unitd de a se servi de tdrani in manifestatiile de stiadd in contra
ministerului” si ed existd unele indicii de ,,interventiune ruseasci” %,

Posibil este ci aceastd, oarecum, palidd creionare a ,,amestecului
tarist”’ in Roménia si fi nemulfumit conducerea ziaiului ; fapt este ei la
mijlocul lunii mai, sub titlul Din Orient, este publicat un substantial articol,
suprasaturat de rusofobie : ,,Unitatea in cererile {iranilor ridsculati si
cercul plinuit al riscoalei in jurul capitalei dovedesc ci ea era preparatd
incd de mult timp si cid avea drept scop risturnarea guvernului, de:fiin-
tarea ordinii, a dinastiei, ba poate chiar detronarea regelui [...]. In toate
partile, miscarea impusd de niste agitatori fi1d serupule [...] Firele intregii
agitatiuni [...] se miscau din Bucuresti, si anume de o parte de fosta opo-
zitie, care meigea mind in mind cu ambasada ruseascd [...]"” %, La 25 mai,
foaia renand, anuntind ,,din sigurd sorginte’’ tiecerea unor ,,nihiligti’’ din
Rusia in Roméinia (pentru ,,a gisi in desordinile din ultima tari un teren
favorabil uneltirilor lor revolutionare’’), stabilea emfatic stiinsa legituri
dintre ,,agitatia panslavistda, care tinde la riscularea statelor dunirene si
balcanice,, si ,,elementele revolutionare din propria fari’ 1,

Asa cum am maj ardtat, tonul acesta nu era deloec singular; noi
mostre ne oferd articolul Rusta §i Romdnia din ,,Hamburger Correspondez’’
(din 4 mai). Aici, apologia guvernului Jon C. Britianu se impleteste cu
neincrederea manifestd in capacitatea cabinetului junimist de a conduce
,,bine” statul roman (desigur, din punctul de vedere al intereselor (ierma-
niei), superficialitatea analizei cauzelor migcérilor tirinesti cu tendentio-
nismul politic cel mai evident : ,,Ci lipsa de hran gi iarna cea grea si lunga,
au contribuit la riascoald, se poate ; insi se vizu de la inceput ci miscarea
nu are un caracter agrar, ci ci este o intreagdl organizare politici a opozi-
tiei. Portrete d-ale tarului ca ,eliberator’” al Romaniei sunt impirtite
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peste tot ; foi care insultd pe rege, care zie cél el duce tara la pieire si ci nu
1aséd pe rusi s intre in tard si si aduci bani mul{i, sunt date gratis {ira-
nilor”’ 32, Comentariile apar inutile. Ceva mai moderat prezinti Situafia
din Romdnia, ,,Jllustrierte Zeitung® din Leipzig : ,,Firi indoiald ei ({dranii —
n.n.) nizuiesc spre o altd impiirfire a pdmintului, dar se presupune ci mis-
carea ar fi finantatii cu bani striani’’ 23, '

In comparatie cu exageririle aritate de redactirile din tnteriorul
Imperiului wilhelmian, corespondentele expediate din Bucuresti, pe adresa
unuia sau altuia din cotidienele germane, sint mult mai realiste, mai pon-
derate. In ,.Nnrddeutsche Allgemeine Zeitung, o corespondenti romi-
neascii din 10 22 mai accentua asupra cauzelor sbciale ale riiscoalei, Lisind
pe un plan cu totul recundar pretinsele instigatii externe 4.

Ca o notd discordantd in concertul presei din Germania trebuie 84
conscmnam comentaritle din ,,Miinchener Allgemeine Zeitung”’, care vedea
in riscoali urmarea directd a ,,promisiuhilor si inselitoriilor fostului gu-
vern”, faptul cii ,,astdzi zece sate sint riisculate gi chiar capitala este ame-
nintati’. Ziarul bavarez isi mai informa cititorii cd ,,deja, mai mulii pri-
mari §i preoli de la {ard au fost ucisi, locuintele bogaiilor si primarilor,
distruse, observindu-se si un exod al cetiitenilor spre orase. In mai multe
cazuri, risculatii au atacat girile §j au distrus liniile de telegraf [...]". Cu
titlu de curiozitate vom menfiona si o viditi exagerare, inferati in cu-
prinsu! aceluiasi comentarin: ,,0 ftelegrumi ,,Reuter” din Bucuresti
anunti incendierea clidirii societdfii nationale de asiguriiii. Posta centrali
si oficiul telegrafic par in mare pericol” 2 (12 1),

Din tara partenerd Germaniei i Aurtro-Ungariei in Triplici ne par-
vine un ecou ce poate surprinde un cititor neavizat ; intr-un nnmir de la
inceputul lunii mai, eotidianul ,,L'Ttalia” se lanseazi intr-o vehement#
criticii a activitid{ii pohtice a liderului Partidului National Liberal, Ton C.
Britianu, marcatd printr-o serie de ,,acte politice funeste tiirii” (rastur-
narea lui Al I. Cuza si aducerea lui Carol de Hohenzollern, incadrarea
Romiéniei in sistemul Triplei Aliante), in corupfia caracterizind cei 12 ani
de guvernare britienistd, ansamblu in care se afla originea tulburirilor
sociale din Romania. Represiunea intreprinsi de guvernul junimist (con-
siderat drept un guvern personal al regelui) ,,restabili ordinea, dar n-a dat
pacea [...]. Alte riscoale se pregitesc gi viitorul Roméniei este impovirat
de lucruri grave care-i compromit pacea” 26, ‘Atit doar ci ,,L’Italia” era un
organ al opozitiei iredentiste !

in Anglia, tard plasatd intr-o atit de ,,splendidi izolare”, dar in care,
din motive coloniale, 1usofobia era — cum spunea Take Ionescu — ,,aproa-
Pe o boald nationald’ 37, interesul faii de cele ce se intimplau in Roméania
a fost deosebit de marcant. Lucrul este dovedit nu numai de atitudinea
oficialitatilor britanice, amintitd deja, ci §i de abundenta materialului
ziaristic publicat pe aceastis temil. Douil dintre marile organe de presa
londoneze — ,,Times” i ,,Standard” — au trimis chiar corespondenti spe-
ciali in Romiinia. Prudenti, acestia au preferat si adopte pozitia unor
simple relee de transmisie a informatiilor cipitate de la fruntasii politici
roméni, firii a-si triida prea mult propriile opinii. Astfel, la 30 aprilie, cores-
pondentul lui ,,Times” raporta la Londra confinutul unei convorbiri cu
D.A. Sturdza, fidelul liberal britienist, in cursul ciireia acesta din urmi a
acuzat Rusia {aristéi de a fi provocat tulburiirile din Roménia 38. Dupi ,,Le
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Nord” din Bruxelles, interlocutorul lui D. A. Sturdza a manifestat oarecari
reticente fatd de afirmatiile acestuia, obiectindu-i prin lipsa de interes
pentru Imperiul {arist de a provoca o ,,miscare anarhiei” intr-o tarf limi-
trofi si ardtindu-l ei in raport cu uriasele resurse ale numitului imperiu,
apirea ciudati lipsa de rezultate a eforturilor sale. In replicii, D. A. Sturdza
ar fi riilspuns cii Rusia dorea slibirea cu orice pret a Roméniei, pentru a-si
urma marsul spre Balecani §i ¢ii ritseoala tiranilor nu fusese decit o mobili-
zare de experiment, o testare a atitudinii societiitii 1ominesti si a reactiilor
internationale 39,

Corespondentul oficiosului torry, ,,Standard”, pretindea, la 7 mai,
a-§i culege informatiile dintie personalitiiile roméne ,,cu opinii indepen-
dente’’, care pireau tot mai convinse ci ,,revolta a fosl direct incurajati si
chiar provocatii de emisari lucrind in numnele Rusiei’’ 40.

Este foarte posibil insi ca acesti corerpondenti speciali sé-si fi format
péreri proprii, contrare celor ce le transmiteau in tardi, unde stiau ce se
astepta de la ei. Este interesanti relatarea pe care o face Take Jonescu, in
plini sedintd a Adunérii Deputatilor, vizitei intreprinse in compania cores-
pondentului lui ,,Times’ 1a cazarma Malmaison, unde se aflau inchisi peste
2 000 de tirani risculati : ,,[Corespondentul britanic] venise sd afle ade-
viirul §i grozav se indoia de ceea ce-i spuneam eu, cum cé nu sunt rusii
[cei] cari au ficut 1dscoala, ci starea cea 1ea a tdranilor. Si ne-am dus
impreunid la Malmaison s vedem prizonierii ; erau peste 2 000 de {irani
tinuti destul de bine, o mirturisese, in acele maneje unde aerul circula
liber si desigur mult mai bine decit la vetrcle lor, nenorocitii, de unde fuse-
seri, adusi legali cot la cot, intre baionete. Si vii mirturisese — si nu sunt
lesne de lacrimi — ci am plins [...]. Si a plinr si acel corespondent $i mi-a
SpuUs : eu am vizut mizeria din vestul Irlandei, am vizut mizeria cea mai
vestitil, dar n-am vizut incd chipuri de oameni m halul acesta [...] cind
ii intrebai de ce s au riirculat, nu fiicea decit rii bage mina lor uscati, tre-
murindi, in sin, sd scoatid un contract cu invoieli agricole, pergamentul de
noblete al acestor nenorociti, contracte care daci's-ar citi aci, nu ar mai
rimine nici o indorald in spiritul d-voastri c& mizeria a fort causa primé
a riscoalei [...]" 4,

Sigur insd ¢fi, in fata intercselor politice ,,majore”’, pérerile personale
deviante trebuiau puse in surdini !

Atmosfers rusofobi caracterizind comentariile presei austro-germane
asupra riiscoalei tiiranilor roméni isi avea originea nu numai in orientarea
generalih a politicii externe a statelor amintite 4%, ei si prin tonul undi pérti
a presei din Rominia (cu preciidere liberile), prin ezitérile de limbaj ale
guvernulu junimist (vezi declaratia primului ministru Th. Rosetti, ficuts
in cadrul unei conferinte de presd, referitoare la existenta unui amestec
strdin in producerea riscoalei precum si — nu in ultimul rind — prin cele
ce se puteau citi in colo2nele ziarelor din Imperiul {arist.

O corespondentd din Viena, datatd 2 aprilie (St. Vechi) 1888, publi-
catd in ,,Novoie vremia’ si relativd la un posibil 1izboi intre Austio-Un-
garia si Rusia, ariita : ,,In Roméania la cea dintii gtire privitoare la izbuc-
nirea rezbelului dintre Austria si Rusia, o riscoali este iminentd, ecici
aceasti riscoald se pregiteste de opozitie [...1"" 43. Cotidianul petersburghez
»Novosti” ficea urmitoarele consideratii asupra riiscoalei {drinesti din
Romainia : ,,Toti stiu bine ci in Serbia, Bulgaria si Rominia existid nume-
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roase partide care viseazi mintuirea tirilor prin ajutorul Rusiei. [...] [In
Romainia] precum ne anuntd firul telegrafic o formidabili riscoald de
tdrani a izbucnit. Poporul romén a fost supus unui jug umilitor. Germanii
au rohit aceastd tari crestini, destinele ciireia, credintele §i religia o leagi
prin legiituri indisolubile cu Rusia. Cu ciiderea guvernului Ion Britianu,
care a fost un adevirat dictator, explozia in contra tendintelor germani-
zatoare trebuia si se faci gi ea s-a ficut. Aceastii riscoald este de o mare
semnificafiune pentru noi, ea ne dovedeyte cii in caz de rezbel noi nu vom
avea a face cu popoarele din Austria §i din Peninsula balcanicéd, ci numai cu
armata. Norodul rom4n ne va primi cu bratele deschise i portile cetatilor
ni se vor deschide de citre cetiteni’’ 44,

O corespondentd din capitala {arilor, publicatd in ,,Gazette diplo-
matique” din 27 aprilie/9 mai, opinia urmitoarele relativ la urmarile
riscoalei {irinesti asupra cursului politicii externe a Roméiniei :”’ Cit
desprec Romimnia, este de asemenea probabil ci riscoala sitenilor, care
astdzi se manifesteazi acolo, va avea urmiri mai mult favorabile inte-
reselor rusesti’’ 45,

Ciutind si dilueze inevitabilele efecte ale acestor iesiri ale presei
rusesti, quasi-oficialul reprezentant al intereselor tariste in Europa apu-
seand, ,,Le Nord” editat la Bruxelles, afirma, nu fir# cinism : ,,In ceea
ce priveste Roméinia, anumite jurnale striine, dupi aparente, inspirate
de oameni avind indoitul interes de a diuna Rusiei, justificindu-si to todati
propria lor conduitd, au ciutat si insinueze ci o interventie ruseasci ma i
mult sau mai putin oculté ar fi contribuit puternic la propagarea miscarii
care se manifestd actualmente in clasa rurald a regatului dunirean. (...Y
daci citeva ziare rusesti au putut face si se nascid in mod gresit bénuieli in
aceste privinfe, ardtind oavecare satisfactie fafii de miscare agrard care
tocmai a izbucnit in Roménia, este numai pentru ci, citind ateste ziare,
nu s-a tinut deloe seama de sentimentul atit de profund omenesec care face
pe oricine si se felicite cind vede pe vecinii sii atingi de vreo intimplare
neplicutd, pentru ci s-au dispretuit sfaturile ori au rispuns acestora
intr-o manierd ostild '’ 48, Sfaturile la care se face referire au privit — se
aratd in continuare — schimbarea orientérii politicii externe a Roméniei,
care, prin subordonarea sa fatd de imperiile central-europene, a condus-o
spre dezastrul economic, a produs, in ultimi instantd, ampla miscare {ara-
neascd, aflati in dezbatere. Concluzia : ,,oamenii de stat roméani ar trebui
88 recunoasci, in sfirsit, ci unicul mijloc de a scipa fatalelor consecinte
ale conduitei lor §i de a restabili in tara lor o situatie normald ar fi 8 o
readucil pe o cale politicd mai conforma sentimentului public §i adeviratelor
interese ale Romaniei’’ 47, pe scurt, alinierea la politica externi t{aristi.
Argumentul cel mai vehiculat de presa taristd in scopul combaterii tezei
originii ,,musciilesti’” a frimintdrilor sociale din Roménia, era de ordin
logico-social : ,,ar fi logic ca Rusia, {ari conservatoare prin excelentd gi a
cirei ordine publici depinde mai ales de starea de linigte a_ imensei sale
populatii rurale, si vrea ea insési si dea un exemplu extrem de primejdios,
suscitind intr-un stat vecin tulburiri care, mai tirziu, ar putea fi exploatate
in propriul sfiu detriment’’ 48, Atita doar ci politica ,,inaltd’’ cunoasgte
adeseori o logicd ,,aparte’”’, mai aproape, chiar intim legati de interese
imediate, egoiste, decit de sensul originar al nofiunii.
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Conform vederilor combatantilor tarigti pe frontul publicisticii — si
este necesar de subliniat e in conditille strinsei cenzuri existente in Rusia,
opiniile exprimate in presd nu puteau apérea fird acceptul deplin al guver-
nului— , cauzele agitatiei téirdnegti.din micul stat dunirean se circumseriau
nu numai sferei politicii sale externe, ¢i §i unor reale interne, legate insia —
in ultimi analizd — tot de veleitédtile de insubordonare faté de Petersburg.
Era vorba, mal intii, de efectele relei administratii a guvernului liberal,
apoi de existenta unui intins domeniu funciar al coroanei ®; atacul impo-
triva celor doi piloni ai antitarismului in Roménia — politica lui Ion C.
Britianu $i persoana regelui Oarol — apare destul de striveziu. O cores-
pondenti de la Petersburg, din 25 aprilie, publicati in coloanele unui ziar
belgian, dupd ce exprima dorinta unei cit mai rapide reprimiri a riscoalei
din Roménia, afirma chiar — nici mai mult, nici mai putin — decit ci
aceasta era ,,produsul ideilor socialiste pe care d. Bratianu i prietenii sdi —
atunei cind erau in fruntea partidului revolufionar — le-au propagat spre
a ruina desdvirgit influenta marilor proprietari, boierii’’ 5°.

Avind o motivatie nu greu de inteles, in presa francezi — mai cu
seamd in cea reactionard — gisim exprimate, in ceea ce priveste situatia
din Roménia prim#verii anului 1888, pireri apropiate de cele ale presei
tariste. Caracterizind situatia, ministrul Roméniei la Paris, Vasile Alecsan-
dri, scria la Bucuresti, la 10 mai 1888 : ,,In lunile trecute, presa francezi
s-a ardtat foarte riduvoitoare pentru Roméania §i a reprodus zilnie, cu
comentarii adeseori absurde, toate corespondentele §i totfi articolii de
jurnale din teard cari atacau nu numai guvernul dar §i persoana regelui.
Opinia publicd, indusi in eroare asupra tendintelor noastre politice din
cauza unei pretinse aliante cu Germania, luase un curent ce ameninta de
a pitrunde in insesi sferile guvernamentale. [Nefiind sprijinit de guvern cu
bani §i cu decoratii] m-am mérginit a pune toate stiruintele mele prin
convorbirile mele cu dl. Carnot §i cu minigtrii succesivi ai Republicii de a
mentine sub ochii lor lumina adeverului asupra situatiunei terii (. . .) numai
un mic numir de organe ale ei (presei franceze), precum le ,,Temps’, le
,Matin” si le ,,Moniteur des Consulats’ binevoiau a deschide coloanele lor
la intimpinéri leale §i contra acuzirilor ce li se comunicau din teari ( . ..)"" 5.

Tonul ostil, de care vorbea la vremea respectivi Vasile Alecsandri,
isi avea sorgintea nu numai in orientarea politicii externe roménesti sau in
psihoza rdzboinicd, abia de curind temperatd in urma afacerii generalului
Boulanger, dar i in relatiile personale ale unor pretendenti marturisifi la
tronul Roméniei, precum G. Bibescu, in lumea publicisticd francezi.

Astfel, pentru ,,Figaro’ situatia explozivid din Roméania se datora
acordului secret pe care guvernantii liberali il incheiaserd cu Germania §i
Austro-Ungaria : ,,Roméanii considerd un asemenea acord ca primejdios §i
compromititor pentru independenta lor”. Articolul se incheia cu afirmatia
ci ,,Roméinia are totul de asteptat de la recunoagtinta Rusiei, neavind
nimic de sperat de la egoismul Austriei’ 52 Abordind direct chestiunea
atit de dezbitutd a cauzelor migeirii tdranilor roméni, acelasi ,,Figaro’’ le
giseste in procedeele uzitate de guvernantii liberali fatd de locuitorii
satelor, aduse astfel la degradare morali, la mizerie §i exasperare. Insureclia
tdranilor — cum se numea alt articol consacrat de cunoscutul ziar al dreptei
franceze evenimentelor din Roménia — se incheia cu indemnul adresat
guvernului junimist de a trece la reforme care si asigure Roméniei ,,inde-
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pendenta absoluti, politicd $i comericald’, renuntind la ideile membrilor
giii in materie de politicd extern? 53. Inainte de a pirisi lectura marelui
cotidian parizian, mai inregistriim satisfaciia ce o impirtisea fati de
atitudinea ,,patriotici’” a opozitiei care, in timpul crizei agrare, a dat
seoncursul sdu neinteresat guvernului ca s astimperejriscoala {éranilor’” 54,

Bonapartistul ,,L’Autorité” isi incepea — foarte semnificativ! — un
amplu articol consacrat aceluiagi subiect cu rememorarea nostalgici a
situatiei privilegiate de care se bucura Franta in Orient, inclusiv inRoménia,
pind la 1870 1871 ; apoi mentiona contributia lui Carol §i a lui Ion C. Bra-
tianu la disparitia influentei politice i economice franceze in Romania,
pentru ca si ajungd la concluzia ci cei 12 ani de guvernare britienistd
aduseseril tara pe marginea priipastiei : ,,in domeniul administrativ, dezor-
dinea cea mai deplinii, nepisarea, delapidarea, deturnirile de fonduri,furtu-
rile §i crimele tolerate, incurajate ; in domeniul comercial §i industrial,
tara inundati de produse germane, porturile franco inchise, impozitele
zdrobitoare, datoria publicii in disproportiune cu resurscle financiaie, Ca
politici exterioari, operd personald a regelui, amenintarea unei germani-
ziri a Romaniei, sub formi de conventie consulari’’ 5. Toate acestea, ca si
intinsa propagandi, ficutd de I.C. Britianu & Co. ideilor socialiste, anti-
boieresti ( ! !) generaserd riscoala, §i schimmbarea de guvern.

La fel ea si Paul de Cassagnac, care isi incheia amintitul articol din
,»’Autorité” cu un elogiu deschis adus lui G. Bibescu pentru ,,magistralele
previziuni ale catastrofei agrare din Roménia (in lucrarea sa Recuiel. Poli-
tique. Réligion, Duel, tocmai apirutd la Paris), un alt comentator de poli-
tird externd, dar de sex feminin, Juliette Adam, detindtor al unei rubrici
bisaptiminale in ,,La Nouvelle Revue’’,revendica originea stirilor din
cercul Bibescu. Oa atare, i aici aceleagi alegatii a ,,criminalelor influente?’
a ideilor ,,socialiste’’ profesate de I. C. Britianu in anii drumului sdu spre
putere, idei a ciror aplicare — mereu aminati de liderul liberal aflat la
guvern — au sfirsit prin a da roade. Printr-o abilid intoarsiturd de condei,
comentatoarea din ,,La Nouvelle Revue’’ stabilea in acelasi timp §1 o ris-
pundere in seama regelui Carol — sustindtor atitia ani al liberalilor la
putere. Oit despre final, o adeviratd apoteozi adusi ,,xenofoblei’” {aranu-
lui romén : ,,Trebuie si ne amintim ci {dranii nu poartd picd decit arenda-
gilor, in marea lor parte striini, §i ci pe drapelele risculatilor std seris :
Péamintul roménilor; jos germanii §i hotii!” % (!!). Este binecunoscut
faptul cid multi vreme o buni parte a presei ocidentale, indeosebi franceze,
a bétut monedi pe tema xenofobiei §i antisemitismului tdrinimii romane ;
nu este insd un secret faptul cé interese speciale se giseau in spatele acestei
campanii.

Rilscoala tdranilor din Rominia nu a scipat atentiei nici faimoasei
nRevue des deux Mondes’”; dupid ce face o fugard recunoastere a com-
plexititii cauzelor ,,exploziei ucigase’ din tara noastrd — ,,aceste dezordini
tin de o intreagd stare sociald §i morald, economicé §i politicd” —, dezlin-
fuie un tir necrutitor impotriva fostului guvern national-liberal, care nu se
preocupase decit cu ,,umplerea localitdtilor cu functionari ce-gi putean
ingddui toate abuzurile, toate hotiile, toate excesele de arbitrariu, cu
conditia de a face alegeri favorabile guvernului.’’ Nu atit practicile amin-
tite trezeau critica, cit faptul ci aceastd administratie ,,incapabild san
complice” nu dovedise nicaieri, in fata rdsculatilor ,,nici rezistentd, nici
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vigilentd (...), ceea ce in mod deosebit a contribuit la precipitarea, la
agravarea totodatd a acestor dezordini (...)”; in ultimi instanfi insi,
pentru Charles de Mazade, titularul rubricii ,,Chronique de la quinzaine’’, in
care au apirut cele amintite mai sus, cauza esentiald a framintirilor poli-
tice §i sociale prin care trecea Roméania rezida in preponderenta influenfei
austro-germane. ,,( .. .) Fieind altfel decit d. Britianu, numai asa ministerul
d-lui Rosetti, al d-lui Carp, i5i poate crea o fortd serioasd si poate indeplini
opera cea mai folositoare pentru dezvoltarea liberd i independentd a
natiunii roméne”’ 57, suna apelul, deloc original, plasat de publicistul francez
spre sfirsitul comentariului consacrat Roméniei.

Intelegind a exploata cit mai larg interesul manifestat de opinia
publicd pentiu evenimentele fierbin{i din Roméania diriguitorii marelut
cotidian francez ,,Le Temps’ au avut initiativa trimiterii unui corespon-
dent special (Ch. Linderlaub) care, intreaga luni aprilie 1888, si-a indeplinit
cu constiinciozitate misiunea, expediind lungi §i dense corespondente 14
Paris. Bucurestii, zugriviti in ziaiele §1 telegramele din Viena ca fiind
in stare vuleanici, in uima schimbérii e guvern i-a aflat — la 2 aprilie
St. n. — trezindu-se, in aceeasi stare de calm idilic in care se culecase .
Diﬁcult:itile pe care le intimpina un observator striin in a se orienta asupra
structurii si dinamieii vietii politice din regatul roméin sint descrise intr-o
a doua coresPondenta (1a 9 aprilie St. n.) 5. Abia la 15 aprilie st.n. dupé o
prealabild prezentare a high life-ului bucuregtea,n — in tonul cunoscut al
paginilor mondene ficind deliciul acestei ,,Jumi bune’” — , Ch. Linderlaub
abordeazd chestiunea riscoalei tdramlor roméni, cu relevarea confuziei,
zdpicelii produse in aceastdi ,Jume buni’’ de stirile denotind extinderea
revoltei ({drani1 fiind deja la barierele Bucurestiului ; o incercare a britie-
nigtilor de a reveni la putere — ceea ce era o evidenti exagerare —;
o miscare tardivd a opozifiei unite; Panu gi pr0paganda sa socialistd
(sic !); socialigtii sint putini si exclusiv teoreticieni ; mina rusilor etc., ete.) ;
zxarele erau pline de mformaﬂ;n vagi §i 1n5paammtatoare, iar comunleatele
oficiale nu exprimau decit exteriorul faptelor : marsuri §i contramarsuri ale
trupelor, enumerarea satelor rdsculate si a celor ,pacificate’ . Citeva
cilatorii intreprinse in jurnl Bucurestiului, in satele risculate, i-au ingiduit
corespondentului francez violente diatribe impotriva parazistismului
clasei marilor proprietari funciari, a functionarismului electoral practicat
de guvernarea ,,vizirald’’ a lui Jon O. Britianu; doud ,,dintre’”’ cauzele
latente, dar mereu in actiune, ale crizei economice i sociale & [, ..] mica
oligarhie locald pervertitd si impozitele grele perceperea lor nemiloass i
monopolurile care dup# spusele {dranilor, iau dous piei de pe aceeasi oaie

.) administratia local& putredi, nesgtiinta profesionald a tdranului
insusi, iatd cauzele fundamentale ale réscoalei de astézi »’ 62,

In timp ce vede in agitatiile politice din zilele precedente caderii,
guvernului lui Jon C. Britianu un factor important in izbucnirea re oltei,
corespondentul lui ,,Le Temps’’ trateazi cu neincredere relatirile referi-
toare la instigatorii niimifi ai panslavismului 3. Convorbirile avute cu
tirani risculati l-au pus in situatia si cunoascd dorinta fierbinte a acestora
de a le fi impirtite piminturile mogieresti, firs insd ca ziaristul francez si
ajungi la sesizarea intregului adevir cuprins in aceastid revendicare : cauza
fundamentald a relelor abidtute asupra satului roménesc era distributia
inechitabild a pimintului.
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Si punem punct celor serise de ,,Le Temps’ cu finalul uneia din
corespondentele lui Ch. Linderlaub: « Murim de foame. Mai bine s&
fim inmypuscati, noi, femeile §i copiii nostri, decit si may triim asa ». BEste
refrenul general ag zice chiar cliseul final al oricirer discutii cu {iranii’”’ 4,
Nu insi inainte de a semnala scepticismul autorului fati de indreptarea
stirilor de lucruri din Rom#énia, cici — extrem de ingrijoritor, pus in
coloanele unui ziar trecind drept a patra putere constitutionali in Franta —
,,viitorul politic al tirii este atit de nesigur incit chiar se naste intrebarea
cind va incepe in chip serios marea operi a reformelor”’ 65,

Punerea in discutie a insusi destinului Romaniei ca stat independent,
in contextul amplelor confruntiiri de idei asupra crizei social-agrare in
desfidgurare, nu este intimplitoare sau singulari.

Organul de presid monarhist ,,Le Gaulois’’, in numirul siu din 21
aprilie, insera doui telegrame din Roménia, cuprinzind stiri cu adevirat
fanteziste, incercind si dea misedrii agrare o aparentii de nespusi grogivie :
atrocitiii inspilimintitoare sivsirsite de insurgenti, dotarea militari de
exceplie a acestora ((tunuri, pusti ,,Martini” si ,,Remington”), crearea
unei cavalerii neregulate de ciitre rasculati, agitarea unor lozinei cu caracter
natgionalist (,,Jos germanii !”*) si social (,,Vrem piminturile figiduite de
Vodi Cuza’) de ciitre acestia 5,

Ca o logici si premeditati continuare a vehiculirii unor asemenea
stiri s-a ivit, brutal exprimat#, ideea unei interventii striine care si lichi-
deze periculosul focar de convulsii sociale §i politice giizduit de Roménia.
y»La Liberté” din 16 aprilie, vorbind despre tulburiirile din aceastd tari,
concluziona, extrapolind, ¢i anarhia domnea in general in toate statele
mici din estul Europei §i opina ci ,,in lipsa turcilor, care n-au nici o putere,
ar trebui ca tarul, pierzind ribdarea, si intre si facd liniste’ 9.

Intre Iuiirile de pozitie atit de pasionate — atit la propriu cit si la
figurat — ale presei franceze, face o figurid aparte, prin tonul intrebuintat
si modalitatea de abordare, revista ,,Journal des économistes’’; pentru
G. Molinari, semnatar al unui amplu articol in aceastd publicalie pe tema
revoltei tdranilor roméfni, cauzele acesteia rezidau atit in ,greutatea
crescindi a impozitelor, agravate prin importarea in Roménia a regimului
protectionist, cit si in sitvatia inegalid in care se afli tiranii roméni fatd
de proprietari §i arendasi, ale ciiror pAminturi le arendeazi sau sub-aren-
deazi %8, Desaprobarea cruntei reprimari intreprinse de guvernantii din
Romé4nia este insotitd de exprimarea neincrederii in capacitatea acestora
de a lichida cauzele de profunzime ale revoltei : ,,Réscoala a fost compri-
mat#, dar cunoastem prea bine mersul obisnuit al lucrurilor omenesti
Pentru a spera in remedierea cauzelor care au produs-o $i care nu vor
intirzia s% o producii din nou' ,

In cencertul presei pariziene putem gisi insi §i note mai moderate,
lipsite de accente vidit polemice; astfel, pentru comentatorul lui ,,La
Révolle”, riscoala tiranilor roméini se inscria intr-un cadru mai amplu,
constituit din revolta tuturor lucrdtorilor pimintului, nu numai din
Roménisa, ci din intreg sud-estul european. La 28 aprilie/4 mai in paginile
ziarului amintit se seria : ,,Stirile primite de la Bucuresti nu sint singurele
alarmante. Cele care s-au primit din diverse piir{i ale Macedoniei semna-
leazd o extraordinari efervescentd in rindul pepulatiei agricole bulgare.
Migcarea tdrineascd se pare ci & cuprins, de asemenea, toaté Serbia i
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Bulgaria. In ciuda represiunilor singeroase, miscarea tirineasci se extinde
cu repeziciune in aceasld parte a Europei’” ©, Chiar dacii comentariile
amintite exagereaz# in a stabili o legiiturd intre diferitele misciiri {irdnesti
ce aveau loc in Europa, apare pe deplin justificatd concluzia la care ajungea
,La Réforme” cind aprecia ci : ,,Ne aflim in fata unei revolutii agrare
profund inridicinate in popor. Ea are toate trisiturile, toate caracterele
arilor misc#iri agrare i desigur ci ea nu §i-a spus ined ultimul cuvint”’ 72,

Intr-o tarid vecind Frantei si neangajati politic in vreunul din blocu-
rile formate sau in curs de formare in Europa vremii — am numit
Belgia — mari organe de presi ca ,,Le Nord” sau ,,L’Indépendance
Belge”’ isi manifestaun — §i prin comentariile publicate pe marginea eveni-
mentelor din Rom#nia — atasamentul faii de cauza tarismului. In alt
loc am amintit de consideratiile cuprinse in coloanele lui ,,Le Nord”;
s-ar impune deci in completare prezentarea citorva puncte de vedere
existente in paginile lui ,,I.’Indépendance Belge’’ : ,,Ziarele austro-ungare
au acuzat mai cu seami Rusia d-a fi provocat actualele neorinduieli in
interesul politicii sale orientale. Este mult mai probabil insi — se arita
intr-un numir de la mijlocul lunii aprilie al cotidianului bruxellez — c&
starea actuali nu e decit consecinta abuzurilor administrative ale prece-
«dentului cabinet” 72, Referindu-se in continuare la incercirile guvernului
junimist de a stdvili puhoiul articolelor incendiare publicate de ziaristii
‘bucuresteni, ,,L'Indépendance Belge’ releva : ,,Nu in presd, ci in conci-
liabulele intime s-au n#scut ideile ce atitd unele spirite [.:.] Aceasta
e mult mai grav deciti nformatiunile mai mult sau mai putin exagerate
<e pot publica ziarele” 78, Caracterizind miscarea agrari din RoméAnia
drept ,,adevirati®r jacquerie” ™, acelasi ziar evidentiia ,,viile alarme” ce
le pricinuiserd in Europa si necesitatea — pentru linistea acesteia, cel
putin ! — de a se trece la improprietirirea tdranilor pe domeniile statu-
Tui .

Tia celilalt capidt al Europei, impartisind, alituri de Romdénia,
soarta unui mér al discordiei intre marile puteri ale continentului, {érile
balcanice gizduiesc si ele o diversitate de péreri si atitudini gazetaresti
vi8 & vis de eruptia revolutionari din Rominia. Ca peste tot, pozifia unei
‘bune pirii a presei balcanice (indeosebi cea guvernamentalé, dar nu numai
ea) era in concordantd cu interesele politice de moment ale tirilor de
origine.

In Grecia, tari pe care diplomatia taristi ciiuta si $i-o apropie spre
a suplini lipsa Bulgariei §i Serbiei din linia de actiune a marelui imperiu
pnordic, presa a adoptat o atitudine, in general, rezervati, consemaind
faptele cunoscute prin filiera oficiald, firk vreun com-entariu intr-un sens
gau altul. Astfel, le ,,Messager d’Athénes’’, unul din cotidienele clene cu

largi circulajie peste hotare, a reprodus in citeva rinduri telegrame ale
agentiei Havas, cuprinzind scurte stiri asupra izbuenirii §i desfisurdrii
riscoalej térénesti din Roménia 8.

Jurnalele sirbesti ins#, in majoritate, urmind atitudinea politici
-oficiald, net antitaristd, au acordat credit tuturor zvonurilor §i comenta-
tiilor, implicind Rusia, intr-un fel sau altul, in producerea tulburdrilor
-sociale §i politice din Roméinia 77,
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Acclasi fenomen se constatd, in linii mari, §i in Bulgaria, {arid in
care lupta pentru preponderentid intre Imperiul habsburgilor si cel al
Romanovilor era deosebit de acerbd si departe de a fi incheiatd. Cores-
pondente din Sofia subliniau grija produsi in Bulgaria de riscoala f{ira-
nilor roméni, precum si apelul provenit din capitala {irii vecine pentru
o politici comuni a tuturor tirilor baleanice, ,,amenintate” de politica
expansionistd a Rusiei tariste 78, Pentru intelectualii bulga¥i apropiati
de popor, lucrurile stiteau insi altfel : acfiunea {aranilor romani constituia
o pildi demni de urmat de ciitre locuitorii satelor Bulgariei. $tiri privi-
toare la reprimarea unor asemenea atitudini au ajuns si 1a nord de Duni-
re : ,,Slaveikov, redactorul ziarului ,,Tirnavska Konstitutia’, a fost ares-
tat pentru ci in organul siu a indemnat pe tiranii bulgari si lupte cu
arma in mind ca t{iranii din Roméfnia, spre a-si ameliora situatyia” 7,

Extrasecle prezentate in cuprinsul acestor pagini reflecti convingitor,,
credem noi, mai multe aspecte ; in primul rind, ecoul incontestabil pe care
l-a giisit rdscoala tidranilor roméni din primfwara anului 1888 in coloanele
Ppresei europene. Asa cum s-a putut observa insd, rezultatul acestui interes
major fatd de riscoald este prezentat si analizat extrem de dlferent,lat,
de 1a o tard la alta si chiar in interiorul acelorasi granite.

Desigur, daci este adevidrati aseriiunea conform cireia nu opinia
publicd, dirijeazi presa, ci presa orienteazd opinia publicd, textele prezen—
late creioneazd imaginea unei ,,0pinii publice’’ europene profund dezbinate
in ceea ce priveste considerarea evenimentelor din RomAnia. Odatd mai
mult reiese clar importanta avuti de Romania pentru echilibrul politico~
militar european; ancorarea tirii la blocul Triplicei — asa ,,secretd’
cum a rdmas pind in 1914 — era intuitd, temutd, combjituti, aplandati.
§i stimulati in functie de interesele ce se giseau in spatele celor ce semnau
in coloanele presei europene.

Pe de altd parte, comentariile de presid prezentate, cu foarte miei
exceptii, nu reusesc si deceleze adeviratele cauze ale riscoalei tdrinesti,
aceleasi ecare au constituit, in esen{if, mobilul tutwror ridicérilor la lupta
ale térinimii romine in epoca mqderni : profund nedreapta repartifie
a proprietitii funciare, cronica hpsa. de pfmint pentru imensa majoritate
a locuitorilor satului roménese.

NOTE

1 Nicolaec Ceausescu, Romdnia pe drumul consiruirii socieldlii socialiste mullilateral dez—
voltate, vol. 14, Edt. politicd, Bueuresti, 1977, p. 234,

2 Despre cauzele si desfidsurarea rascoalei, vezi: C. Corbu, Rdscoala fdranilor de la 1888,
Edt. stiintificd si enciclopedicd, Bueuresti, 1978; mai nou, I. Ilincioiu, Tédranii, pdmininl §i
mosierii in Roménia, 1864— 1888, Edit. politicd, Bucuresti, 1982, precum si N. Adiniloaie,
Rdascoala {dranilor din 1888, Edit. Academieci, Bucuresti, 1988, in carc autorul aduce in dis-
cufie ideea extinderii scgmentului de timp in care s-a desfisurat risecoala, pini la inceputul
lunii septembrie. Cu ¢ tematica aseménitoare studiului nostru, in 1978, in ,,Anale de istorie’’,
nr. 1, A. Harsa si L. Gergely au publicat contribufia intitulat3 : Ecoul internafional al rdscoalet
{dranilor roméni din 1888, p. 57— 68.

8 Studiul de fatd, parte a unei lucriri mai ample, isi propune si se opreascé exclusiv asupra
ecoului rdscoalei in presa europeand, in felul acesta risunetul in rindul romanilor aflai sub
dominatic strdind negisindu-si locul aici.
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76 Spre exemplu, nr. sale din 24 martie 5 aprilie §i 7/9 aprilie 1888.

77 Vezi, de pildé, cele consemnate din sursi austriaci de ,,La Liberté Roumaine” din
16/28 aprilic 1888.

73 »lelegraphul’” din 3 mai 1888.

9 ,Romania Liberad’ din #/13 mai 1888,

LA PRESSE EUROPEENNE ET LA REVOLTE DES PAYSANS
ROUMAINS DE 1888

Résumé

Les auteurs présentent amplement 1’écho international de la révolte
des paysans roumains au printemps 1888. A l’aide de nombreux extraits
de la presse francaise, allemande, russe, belge, austro-hongroise, etc., les
auteurs cherchent 4 démontrer 1’extréme complexité des rapports inter-
nationaux au cours des premiers mois de ’année 1888.

Les accusations que l'on trouve dans les pages des journaux de
divers pays prouvent que 1’opposition des intéréts des Puissances Centrales
et russo-frarcais s’est manifestée, entre autres, en Roumanie.

L’intérét que la presse montrait vis-a-vis des paysans roumains et
de leur révolte cachait Jin aspect beaucoup plus important : on essayait
d’apprendre au plus vite sur quelles positions se situerait 1a Roumanie dans.
un futur conflit de plus en plus probable.

Les accusations que 1’on peut lire dans les pages des journaux étran-
gers cachent pourtant trés mal la cause de la révolte paysanne : I’{négalité
des rapports de propriété sur la terre, 1’exploitation des paysans par les
fermiers et les propriétaires, la cupidité de I’administration rurale.
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ACTUL ISTORIC DE LA 23 AUGUST 1944 IN CONTEXTUL
POLITICII MARILOR PUTERI FATA DE ROMANIA (I)

IOAN CHIPER

_ Cind tirziu, seara, in ziua de 23 August 1944, incepind cu orele 22,20,
posturile Radio Roméania §i Radio Bucuresti au inceput difuzarea pro-
clamatiei gefului statului roméin §i a declaratiei noului guvern roméan,
evenimentele — de covirsitoare importan{i pentru istoria Roméniei, ca
51 pentru cursul celui de-al doilea rizboi mondial — declansate cu citeva
ore mai inainte la Bucuregti, deveneau de notorietate publici. Cele doui
documente radiodifuzate 1, ca §i declaratia Comitetului Central al Partidului
Comunist Roman din 23 August 1944 2, sublifiau modificiirile imediate
care se produceau in raporturile Romainiei cu grupirile beligerante §i, in
primul rind, cu marile puteri. Pe de o parte, se anunta iesirea Rominiei
din rizboiul purtat aldturi de puterile Axei. Degi documentele amintite
nu proclamau formal imediat starea de rizboi cu Germania, in baza ana-
lizei textului lor apare evident ci prin catastrofalele consecinte ale deciziei
Roméniei asupra intereselor Germaniei naziste §i prin anuntarea hoti-
ririi de a trece la eliberarea prin luptd a nord-vestului Roméniei aflat sub
ocupatia horthystd caurmare a Dictataluidela Viena, un conflict militar
cu Germania era considerat nu doar probabil, ci chiaf inevitabil 3.

Pe de altd parte, era proclamaté imediata incetare a rézboiului cu
Natiunile Unite §i acceptarea armistifiului cu puterile Coalifiei antihi-
tleriste. In proclamatia regelui ciitre {ari se sublinia : ,,Un nou guvern, de
uniune nationald a fost insdrcinat si aduci la indeplinire voin{a hotarita
a tdrii de a incheia pacea cu Natiunile Unite. Romania a acceptat armistitiul
oferit de Uniunea Sovieticid, Marea Britanie i Statele Unite ale Amerieii.
Din acest moment inceteazd lupta i orice act de ostilitate impotriva armatei
sovietice, precum §i starea de rizboi cu Marea Britanie §i Statele Unite’#
[s.n.]. La rindul ei, declaratia guvernului sublinia ¢4 : ,,in domeniul politici
externe, prima mdsurd luatd de guvern a fost acceptares armistipiului cu
Natiunilg Unite. Prin reprezentantii autorizati, guvernul Uniunii Sovietice
si guvernele din Marea Britanie §i Statele Unite au garantat independenta
Romaniei §i, in cadrul suveranitifii respectate, neamestecul lor in viata
noastra de stat” [s.n.] 5.

Neindoielnic ¢ actul de vointd nationald a poporului romin de la
23 August 1944 nu provoca schimbiri intr-un singur sens, nu marca doar
radicala modificare a atitudinii ' Roméniei fa{d de alte state, ci atrigea dupid
sine §i importante §i multiple implica}ii pentru interesele marilor puteri,
aga cum se poate ugor constata din trecerea in revistd a primelor lor reactii.

s,Revista de istorie’’, tom 42, nr. 9, p. 927—944, 1989

-c. 1511
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Germania nazisti a foqt complet surprmsam de evenimentele din
Rominia, iar reactia lui Hitler, caracterizati prm lipsa de realism, a fost
de extremi brutalitate pe plan mﬂltar, nesigurid pe plan politic si mistifi-
catoare pe plan propagandistic. Surprinderea adversarului era una din
condiiiile cel¢ mai importante pentru reusita rapidé si cu pierderi minime
a revolutiei romiinesti. Fostul comandant al Grupului de armate ,,Siid-
Ukraina”, general-colonel Hans Friessner, mirturisea, de altfel, in memo-
riile sale ¢ ,,Evenimentele au insemnat pentru mine o surprizd de nei-
maginat’ 8. Dupi cum este cunoscut, in cursul noptii de 23 spre 24 august
1944, in urma unor convorbiri si schimburi de mesaje intre Cartierul
General al Fiihrer-ului si generalii germani din Roménia, Hitler a ordonat,
rizbuniior si nerealist, arestarea ,,camarilei triditorilor’’, inibusirea uhei
yseventuale riscoale” si foimarea unui nou guvern romin prezidat de un
gencial filo-german 7. Dar, in acelasi timp, in dimineata zilei de 24 august
1944, in Germania nu numai opinia publicé, ci chiar o mare parte a oficia-
lité{ilor pireau a nu fi fost informate de cele petrecute in Romdinia sau nu
primise dispozitii sii actioneze in vreun fel deosebit. Astfel, la Ministerul
de Externe din Berlin fusclionari ai unor servicii pregiteau, cu aceeasi
rutind, corespondente privind Romania, in timp ce un curier diplomatic
roman, plecat in zoiii zilei precedente din Bucuresti spre Stockholm cu o
Taisiune deosebit de importanti 8, pirisea Berlinul, la 24 august dimineata,
cu impresia ci autorititile germane nu stiau nimic despre evenimnentele din
Romania, despre care, el insusi, va afla abia in capitala Suediei °. $i aceasta
in timp ce, in acecasi dimineat#, fortele militare germane, sub comanda
generalului Alfred Gerstenberg, atacau pe uscat si din aer Bucurestii, iar
Hitler ordona, la orele 11, introducerea in luptd a tuturor fortelor si mij-
Joacelor de luptd germane din Roménia ,,pentru men{inerea liniytii, sigu-
ranfii §1 ordinii [...]’ ! din aceastd taid. Abia in dup#@-amiaza zilei de
24 august 1944, la orele 17, posturi de radio germane anuntau constituirea
unui asa-zis ,,guvern natlonal” I _ o altdi manevrd politici a lui Hitler
mdrepta,tfl contra insurectiei si eyuati din start, dovedind nu numai lipsa
«le realism, ci disperares Fithrer-ului in absenta oricidrei solutii politice
valabile 1*  in timp ce organul partidului nazist, ,,Volkischer Beobachter”’,
scria despre trecerea Romaniei de partea Natiunilor Unite abia in numirul
siiu datat 26 august 1944 13, dupd ce Rominia declarase oficial rizboi
Germaniei deja cu douil zile mai inainte. Tot la 26 august 1944, in baza
directivelor lui Hitler, se stabilea ci ,,pin# la clarificarea definitivi a sitva-
tiei politice” si ca urmare a declaratiei romine de rizboi ,,intreaga Romanie
constituie zonii de actiune militard” si se ordona armatelor germ&ne din
Roménia si apere linia Galati-Foesani — bordura esticid a Carpatilor si si
recuctieascd ,,dupid aducerea de noi forfe, spatiul roméfnesc pind la linia
Dunirii” 14,

Reactia Germaniei naziste fati de evenimentele declansate la Bucu-
resti la 23 August 1944 se explicd prin consecinfele majore pe care aliatu-
rarea Rominiei la coalitia antihitleris{d le-a avut asupra intereselor sale
in Rominia si in sud-estul Europei gi, in general, asupra capacititii de
lupti a masinii de rizboi germane.

Prin intoarcerea armelor §i aliiturarea Roméniei, [cu intregul ei
potential, la coalitia antihitleristi — sublinia- tovarisul Nicolae
Ceausescu, secretar general al Partidului Comunist Romén — ,,5-a dat o
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puternici lovituri planurilor strategice ale Germaniei hitleriste. Aceasta
a dus la pribusirea intregului front de sud, ardeschis calea inaintarii rapide
a trupelor sovietice, a accelerat zdrobirea dispozitivului militar al Germa-
niei in aceasti parte a Europei’ 15,

Desfiisurarea cursului riazboiului intr-un sens defavorabil Germaniei
in 1943 a ficut ca importanta Romaniei §i a sud-estului Europei pentru
Germania s creasci §i mai mult. Amintim, in acest sens, ¢i intr-un referat
intitulat ,,Situatia strategici la inceputul celui de-al 5-lea an de razboi’”?
prezentat de general-colonel Alfred Jodl intr-o consfituire la Miinchen,
la 7 noiembrie 1943, se sublinia in mod deosebit ¢4 ,,Stipinirea Balcanilor
ca parte componentd a fortiretei Europei este, din motive operative, militar-
politice gi economice, decisivd pentru rdzboi’ ¢ [s.n.].

Este destul s# mentionim c# in referatul prezentat, A. Jodl atriigea
atentia, intre altele, cd in aceastd zond geografici se realizau 50°, din
intreaga cantitate de tfitei, 100°, din minereul de crom, 60°, din baux1ta,
299, dm antimoniu, 219, din cupru extrase in intreaga Europa

Din toate punctele de vedere lzate in considerare de generalul german
— operativ, militar-politic §i economic — aprecierea referitoare la rolul
atit de important al controlului zonei sud-estului european pentru Germania
a insemnat in 1944 in mod evident, in primul rind, mentinerea dominatiei
germane asupra Roméiniei. Amintim, in acest context, ¢i in ansamblul ei
productia de rizboi a Germaniei naziste a atins cotele de virf din intreg
cursul celui de-al doilea rizboi mondial in vara anului 1944 17 si, in acest
cadru, in anul 1944 s-au jnregistrat sporuri deosebit de ridicate la categorii
de tehnicd de luptd mari consumatoare de combustibil, ca blindatele,
aviatia, marina militard s.a. 18, Or, la inceputul anului 1945, ca urmare a
pierderii perimetrului petrolifer din Roménia §i a bombardamentelor aliate,
Germania nu mai dispunea, fa{i de vara anului 1944, decit de 319, din
aprovizionarea cu combustibil 1. Astfel, este evident, fie chiar §i numai din
punctul de vedere al materiilor prime, interesul deosebit al Germaniei
naziste in vara anului 1944 de a-5i mentine intacte pozitiile in Roméinia.
Apropierea si apoi stabilirea liniei frontului pe o parte a teritoriului
Romangjei in primdvara §i vara anului 1944 a ridicat, din punctul de vedere
german, la dlmensmm dramatice 1mportan‘pa, militar-strategicd a
Roméniei.

In conditiile perceperii puternicei nemulfumiri inregistrate in toate
paturile societitii rominesti contra Germaniei si a dorintei poporului roman
de a iesi din rdzboiul hitlerist, pe de o parte, §i a interesului maginii de
rdzboi germiane de a determina o mai mare implicare economici i umani
a Roméniei in rdzboi, pe de altd parte, politica Berlinului fatd de Romania-
s-a zb#dtut in dilema de a trece la ocuparea militard fitigh a Roméiniei —
vezi de exemplu, planul Margarethe II — sau de a incerca, in continuare,
sé-si promoveze interesele prin diferite presiuni §i manevre asupra guver-
nului antonescian. Din mai multe considerente — increderea lui Hitler
in capacitatea si lealitates. maresalului Ion Antonescu, temerile pentru
efectele Nedorite ale unei ocupéii fitise a Roméaniei *— in politica guver-
nului hitlerist fati de Roméania a prevalat cel de-al doilea termen al dilemei.
A fost adoptati insd o serie de masuri militare germane in interiorul {arii,
in special in zona petroliferd 2, ca §i in zona frontului 22 destinate si prote-
jeze interesele germane §i sd impiedice o ,,defectiune’” romaneascé. Trebuie
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avut in vedere ci puternicul dispozitiv militar german din Roménia influ-
enta, in mod evident si chiar decisiv, statutul international al Roméniei in
vara anului 1944, determina atitudinea altor puteri fatd de Rominia $i,
mai ales, constituia adversarul cel mai important si redutabil al iesirii
Romainiei din riizboiul hitlerist. Este suficient si amintim ci in Roméania se
aflau, in apgust 1944, 626 635 militari germani — dintre care 70 832 se
aflau in zona de interior —, iar forfele armate care puteau interveni din
vecinitate contra Rominiei, in momentul desprinderii ei de Germania, se
ridicau la alte 27 divizii germane, 16 divizii §i 3 brigizi ungare, 11 divizii
bulgare 23,

Confruntarea cu aceastd concentrare de forte mililare, implicats
de obiectivele primordiale ale desprinderii Roméaniei din Ax#, de alitu-
rarea ei la Natiunile Unite §i de eliberare prin lupté a nord-vestului térii
de sub ocupatia horthysti-hitleristi, aceastd confruntare deci a trebuit
temeinic pregiititd, momentul acfiunii a trebuit si fie bine ales de citre
for{ele insurec{ionale. Lovitura primitd de Germania nazisti prin istorica
decizie a poporului romin de la 23 August 1944 a marcat esecul intregii
politici a Germaniei naziste fati de Rominia si a declansat consecinte
extraordinare pentru capacitatea ci de a continua riazboiul, ceea ce explicd
reactia lui Hitler la care ne-am referit mai sus .

Care au fost primele reactii ale marilor puteri din Coalifia antihi-
tlerista faii de schimbirile politice si militare radicale produse in Roménia
in dupé-amiaza zilei de 23 August 1944% Avind in vedere numeroasele
si importantele consecinte politice §i militar-strategice ale aldturdrii
Roméniei la Natiunile Unite, ca si ferma precizare e¢& noul guvern romin
accepta, fird nici un echivoe, conditiile unui armistitiu deja negociat, era
firese de asteptat ca pe cit de promptd, dar brutalid pe plan militar §i
nesiguri i nerealistil pe plan politic a fost reactia germani, pe atit de ime-
diatd, clarii si favorabild si fie reactia marilor puteri ale Coalititi anti-
hitleriste. Mijloacele mass-media aliate au precedat reactiile oficiale, au
preluat cu o deosebiti promptitudine stirile privind evenimentele din
Roménia §i le-au descifrat implicatiile , in general cu remarcabile intuitii,
incd din primele stiri §i comentarii care au aparfinut postului de radio
Londra si agentiei Reuter 2. Dar tot la Londra, surse diplomatice dezvi-
luiaun unui corespondent al agentiei ,,Associated Press’’ ¢i evenimentele din
Roménia au venit pentru Marea Britanie, ca ,,un fulger din senin’’ 26,
in timp ce, in seara zilei de 24 august, avea loc o noud sedinti a Comisiei
Consultative Europene in care erau dezbitute problemele unui armistigiu
cu Bulgaria, firi ca vreun element din stenograma convorbirilor #? s§ indice
direct o luare in considerare sau mentionarea evenimentelor din Romania
care schimbau, de fapt, intreaga situatie in sud-estul Europei.

Pe un alt meridian, 1a Moscova, in dupd-amiaza zilei de 24 august 1944,
adjunctul Comisarului poporului pentru afaceri externe declara ci autori-
tatile sovietice nu aveau absolut niei o altd informatie in legiturid cu cele
petrecute in Romé#nia, cu exceptia a ceea ce se gtia de la radio, ¢4 nu avea
imputerniciri s& facd vreo declaratie, dar ¢i ,,nu are motive si creadd ci
termenii capitulirii, aga cum au fost discutati in aprilie, nu s-ar mentine
§i acum” 2, O directivd semnati de Stalin, la 24 august 1944, pentru fron-
turile 2 i 3 ucrainean stabilea ins# modul in care comandamentele sovietice
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trebuiau si se comporte fali de trupele romane care se ,,predau’ sau
inceteazi lupta, firi si facd nici o referire la schimbarea de guvern din
Romainia gi la aliturarea Rominigi la Natiunile Unite 2.

In fapt, prima reactie oficiali a U.R.S.S. fatii de evenimentele de la
23 August 1944 din Roménia a constituit-o declaratia Comisariatulni
poporului pentru afaceri externe din noaptea de 24 spre 25 august 1944.
Guvernul sovietic confirma declarstlia sa din 2 aprilie 1944 3° c¢i: ,nu
are intentia s#-si insugeascd vreo parte a teritoriului romanesc sau si
schimbe structura sociald existentd in Roménia sau s incalce in vreun fel
independenta Rominiei”. Termenii militari ai declaratiei reluau, in esents,
dar doar partial, directivele date de Stalin in ziua precedenti — contfinind
angajamentul ca trupele romine si nu fie dezarmate dacd se alituraun
in lupta contra ungurilor pentru eliberarea Transilvaniei — gi sublinia ci
armatele sovietice nu puteau inceta ostiliti{ile pe teritoriul rominesc
decit dupd lichidarea trupelor germane din Roméania. Declaratia sublinia
cd ajutorul dat de armata romini celei sovietice era ,,singurul mijloc
pentru incetarea grabnici a ostilitdtilor pe teriforjul roménesc si pentru
incheierea unui armistifiu intre coalif{ia aliatd si Roméania” 31, De fapt,
in acel moment, Roménia se afla deja in stare de riizboi cu Germania, aga
<4 principala conditie pusi era indeplinitd 32, ceea ge nu a impiedicat insi
comandamentele militare sovietice si dezarmeze sau si ia prizonieri in
continuare un mare numir de militari roméni 33. Pe de altd parte, decla-
ratia nu facea nict un fel de aluzie la termenii armistifiulus negociat in lunile
precedente. La mai putin de 24 de ore insi, in pozitia guvernului sovietic
au fost inregistrate importante preciziari §i chiar modificiri. Eeste vorba
de reconfirmarea de citre guvernul sovietic a termenilor armistitiului, asa
cum fuseserd propusi in cadrul negocierilor de la Cairo, in aprilie 1944 34, §i
de acceptare a altor trei conditii, suplimentare §i complementare, acordate
de guvernul sovietic guvernului Antonescu in cadrul convorbirilor de la
Stockholm, dar care nu fusesersi consimfite si B.N.D.-ului %. In fapt,
B.N.D. aritase inci din momentul transmiterii in iunie 1944, atit la
Cairo cit §i la Stockholm, a planului de actiune pentru scoaterea Roméniei
din rizboiul hitlerist, ¢i ,,Niei unul din factorii favorabili aliatilor nu-si
poate lua greaua ridspundere de a accepta conditiuni mai putin favorabile
decit cele consimtite maresalului Antonescu. Or existi date precise ci
fatd de maregalul Antonescu s-a consimtit 1a unele modificéri ale conditiilor
armistifiului’’ 3¢, In cea de-a doua telegrami externi a noului guvern
roman, din 23 August 1944, care continea deplinele puteri pentru semnarea
armistitiului de cétre B. Stirbey si C. Vigoianu, se solicita includerea in
conditiile de armistitiu stabilite la Cairo a clauzelor consimiite de guvernul
sovietic la Stockholm 37,

in declaratia pe care Molotov o ficea ambasadorilor britanic si
american, la 26 august 1944, la orele 1,30 dimineata, se preciza ci : ,, Pentru
a sustine prestigiul noulut guvern romdn $v avind in vedere actualele eveni-
mente, guvernul sovietic nu constderd oportun sd imiroducd nor condifti de
armistifiu. Trebuie si sesajungé la un acord cu guvernul roman asupra sem-
nérii unui armistifin bazat pe conditiile propuse in aprilie, cu trei adiugiri
cerute de reprezentantii roménila Cairo” [s.n.] 38, Cele trei clauze noi, ac-
ceptate de guvernul sovietic in completarea celor discutate la Cairo, preve-
deau : 1) rezervarea unei zone libere pentru guvernul roman, in care trupele
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sovictice urmau 4 nu patiundi dacd nu erau necegaie acolo operatii mili-
tare contra germanilor ; 2) acoidarea unui texrmen de 15 zile germanilor
pentru a pirvisi taia ; 3) reducerea méirimii despiigubitilor de rizboi 3. In
declarafia sa, Molotov adiuga ins# ci ,,noile condifii de armistifiu propuse
de guvernul britanic pot fi discutate la Moscova’, unde urma si se semneze,,
la propunerea sovietici, a1mistitiul cu Romania %, Aceastd precizare venea
in contradictie cu opinia guvernului s¥vietic mentionatd in aceeasi decla-
1atic cii nu erau oportune schimbiri in conditiile de armistitiu. In legituri.
cu data si, ceea ce credem a fi motivele — cind Foreign-Office-ul a
propus completiri la conditiile de armistitiu cu Roméania, vom reveni mai
tirziu. De fapt, la 26 august 1944, orele 18 o1a Warhingtonului — ceea ce
msemna zorii zilei de 27 august in Emiopa —, guvernul american nu avea
mci el insusi cunostintd de ,,noi eonditii de aimistitiu’’ propuse de brita-
nici, dupi cum se preciza inir-o telegrami semnaté chiar de secretarul de
stat, Hull 4. Departamentul de Siat al S.U.A, si-a dat insd acordul, prin
aceeasi telegrami, ca discufiile privind armistitiul s& se desfiijoare la
Moscova pe baza conditiilor prezentate Rominiei in aprilie 1944 §i a celor
trei clauze suplimentare mentionate in declaratia lui Molotov 42, deci
accepta, implicit, cererea noului guvern romén. Trebuie precizat insi ci
diplomatia americani @ avut o linie foarte sinuoasd in politica fatd de
Romiinia 1n primele zile dupéd 23 August 1944. Organele specializate ame—
ricane au informat prompt presedintele si guvernul S.U.A. despre eveni-
mentele petrecute in dupi-amiaza zilei de 23 August 1944 la Bucureizic“-
Desi diplomatia americani era in poresia unor documente interne pregdtite
sirepetat studiate — dupd cum vom ardta mai jos — care exprimau opinia
sa cu privire la conditiile armistitiului cu Roméania, ea nu §i-a precizat
clar punctul de vedere in primele zile de dupi iesirea Romdniei din rédzboiul
hitlerist 44, iar apoi a oscilat §i s-a pliat in functie de propunerile celorlalte
mari puteri. Concludent pentru atitudinea celor doui mari puteri occiden—
tale este cd ambasada britanicd din S.U.A. inmina le 24 august 1944 un
aide — meémoire Depairtamentului de Stat % cu privire la linia de urmat
de ciitre cele trei mari puteri aliate fati de propunerile lui ... Mihai Anto-
nescu transmise prin intermediul Turciei, la 23 august, pentry, negocieri
cu aliatii 48, iar Departamentul de Stat, avind in vedere ci potrivit rapoar-
telor primite ,,Antonescu s-ar putea s nu mai fie in situatia de a indeplini
termenii propusi’’, considera ci totusi se va adopta o procedurid similars
fatd de noul guvern romén 47. Dous zile rhai tirziu, dupi ce Departamentul
de Stat se raliase propunerii lui Molotov ca armistitiul cu Roménia si se
incheie in baza textului negociat la Cairo gi a celor trei noi clauze, Cordell
Hull comunica ambasadorului american la Moscova, Averell Harriman, ci.
Siatele Unite primiserd un memorandum britanic si erau de acord cu modi-
ficdrile propuse de guvernul din Londra daci ele erau acceptabile §i pentru
Moscova 48, Or noile propuneri britanice, care se afla ci se inspirau i din
termenii armistitiului cu Bulgaria stabiliti la 24 §i 25 august 1944 la Londra,
m Comisia Consultativi European#, omiteau dupéi cum constata imediat
A. Harriman %, primele dous conditii din cele trei cerute de guvernul
romén la 23 August §i acceptate de guvernul -sovietic la 26 august 1944.
Pe lingi ci omiteau cele doud clauze, propunerile britanice, aga cum fuse-
serd transmise la Washington, aduceau unele modificiri in termenii nego-

ciati la Cairo §i introduceau patru noi prevederi: a) ,aliatii vor avea
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dreptul si stafioneze trupe si reprezentante pe teritoriul romanese ; Roma-
niei i se va cere s suporte cheltuielile de ocupatie si, de asemenea, si punit
la dispozifie acea valutd roméineasci ce ii poate fi cerutii de aliafi din cind
in cind”’, dar britanicii erau dispusi s& se replieze pe pozitia care li se pirea
a fi aceea sovieticd, de a nu se cere mai mult decit dreptul trupelor aliate
la o totali libertate de miscare in functie de cerintele situatiei militare ;
b) acceptarea controlului aliat asupra sistemului de transport si al Dunérii ;
¢) instituirea unei Comisii Aliate de Control; d) Romania urma si inde-
plineasci cererile suplirnentare formulate de aliati 5°. Statele Unite si-au dat
acordul, cu unele mici rezerve s1 modificari pentru noile propuneri britanice,
insistind in ceea ce le privea, doar asupra pozitiei lor mai vechi ca proble-
1mele teritoriale — in fapt problemsa grani{ei romino-ungare, pentru cé in
privinta Basa1abiei si Bucovinei de nord sovieticii se ardtaserd intratabili —
si-5i afle reglementarea Ja conferinta de pace §i nu in cadrul armistitiului 1.
Noile propuneri britanice au ficut necesaid o serie de noi consultiri

intre cei trei aliati si, totodatd, au oferit cauza sau pretextul aminarii
semnarii armistifinlui. Astfel, in timp ce guvernul roméin considera c¢i prin
rdspunsul sovietic din 26 august 1944, delegatia romanid care pleca la

Moscova avea de incheiat o conventie speciald privtoare la aplicarea armidti-
Ztului intervenit intre Rom#nia si cele trei mari puteri aliafe 52
ea s-a aflat in situatia de a semna, dupi aproape doud siptiamini, textul
unui armistitiu continuind prevederi mult diferite fati de cele convenite %3,
in timp ce nici un fel de zoni liburd de trupe striine nu mai exista in tari

Mentioniim cfi, potrivit directivei din 24 august 1944, t{rupele fron-
turilor 2 si 3 ucrainean au continuat si execute ordinele anterioare, adici
cele din 2 august si 21 angust 1944, or directiva din 24 august nu {inea cont,
de izbuenirea insurectiei 5i, de altfel, in acel moment, gnvernul sovietic nu
ficuse incd nici o precizare in legiturd cu pozifia sa. Era de asteptat insé
<4 urmitoarele directive s transpuni, cit de cit, pe plan militar conditiile
«de armistitiu de la Cairo §i cele trei conditii suplimentare acceptate de
guvernul sovietic asa cum rezulta din declaratia lui Molotov din 26 august
1944. Dar atit faptul c¢i armistifiul nu fusese incé semnat, oft mat ales, ci
diplomalia britanicd propusese modificdri atit de importanie, cale nu puteau
«lecit si fie salutate la Moscova, au contribuit, dupd opinia noastrid, ca
Stalin sd nu se considere obligat si adopte decizii in limitele declaratiilor
din 26 august 1944. Acest lucru rezulti cu toaté claritatea din directivele
din 29 august date celor doud fronturi ucrainene. O mare parts a trupelor
Frontului 2 Ucrainean au primit ordinul de ,,a dezvolta ofensiva’ pe
directia Ploiesti, Slatina, Turnu Severin, avind ca sarcini apropiatd si
intre in posesia zonei petrolifere Ploiesti, si inainteze in zona Bucuresti i s&
«© curete ,,de rimisitele trupelor germane?” — amintim ci in acel moment
Bucurestii gi imprejurimile fuseserid deja complet degajate de trupe germane
prin actiunea fortelor insurecf{ionale romine — si si ajungi apoi, citre
7—8 septembrie, pe un aliniament OCimpulung, Pitesti, Alexandria,
Zimnicea, Giurgiu. In perspectivd inaintarea trebuia continuati spre
Turnu Severin 34,
In aceeasi zi, la 29 august, Stalin semna si directiva datd Frontului
3 Ucrainean ,,pentru eliberarea (!) Dobrogei de Nord §i iesirea trupelor

1a granita romano-bulgari’®3 [s.n.]. Directiva prevedea ca, pin¥ la 2 —3 sep-
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tembrie, trupele acestui front si intre in posesia Constantei §i a Cernavodei,
iar la 5 6 septembrie si ajungi ,Ja noua granitd romaAno-bulgari’’ ss,
Datoritd realititilor politico-militare din Roménia, trupele celor doui
fronturi incepuseri si inainteze pe un teritoriu eliberat deja, incd inainte
de primirea directivelor mentionate. Unitd{i ale Frontului 2 Ucrainean
ajungean in zorii zilei de 30 august in ,,posesia »’ Ploiegtiului §i in dimi-
neata urmitoare ajungeau la Bucuresti, iar la 4 septembrie ,,ocupaun”
Craiova %, in timp ce trupelé Frontului 3 Ucrainean atingeau, inci la 31
august, Mangalia si iegeau la granifa roméino-bulgari %8,

Nu dorim s3 stiruim aici asupra negocierilor privind armistitiul cu
Rominia §i asupra statutului international al Romaniei intre 23 August
1944 si 12 septembric 1944 — n#dijduim si o facem curind, intr-un alt
studiu, in baza documentelor recent cercetate roménesti §i striine — ci am
inaintat atit de mult in prezentarea unor reactii 3i atitudini ale marilor
puteri din Coalitia antihitleristd fat# de evenimentele de la 23 August 1944
din RoméAnia, pentru ci in aceste reactii poate fi surprinsé, intr-o succesiune
vertiginoasi, esenta politici1 acestor puteri faté de Roménia §i de intreaga
zond a sud-estului Europei in acea fazi a rdzboiului §i in perspectiva epocii
postbelice. Dar aceste reactii nu pot fi inielese — dupd cum se observi, de
altfel, lesene din cele de mai sus — decit in contextul politicii celor trei mari
puteri fatd de Roménia §i de sud-estul Europei in perioada care a precedat
istoricul act de la 23 August 1944.

Cum se explicd deci faptul — atit de straniu la prima vedere — cé
Marea Britanie, care era clar ¢4 urma si nu trimité trupele sale in Roménia,
propunea modificarea unor conditii de armistitiu deja acceptate anterior
de toate cele trei mari puteri §i reconfirmate cu completiri .de Uniunea
Sovieticd, §i, initial i de SUA, anulind clauza de a se mentine o zoni liberi
de armate striine i formulind prevederi referitoare la dreptul de stationare
a unor trupe aliate, adici sovietice, ca i alte clauze care inrdutitean, in
fapt, conditiile de armistifiu?

Politica Marii Britanii in Balcani §i in Mediterana orientali a vizat
inainte, in timpul §i imediat dupi cel de-al doilea rizboi mondial, apirarea
ciilor strategice de legiitura cu posesiunile sale coloniale *. In primivara
anului 1944 preocupérile diplomatiei britanice pentru perspectivele desfi-~
surdrilor din. zon#d se inmultesc considerabil. Aceste preocupiri sint clar
sesizabile, intre multe altele, intr-un memorandum al Foreign Office-ului
din 18 aprilie 1944 intitulat chiar ,Interesele britanice in sud-estul
Europei”’. Documentul preciza ci, avind in vedere vecinitatea liniilor de
comunicatii prin Mediterana §i Marea Rogie §i aprovizionarea cu petrol din
Irak §i Persia, dominarea sud-estului Europei de citre o mare putere
navala ar fi constituit o amenintare directi a intereselor vitale ale Impe-
riului britanic %. Pornind de la premisa ci Uniunea Sovieticii va cere s&
ocupe singuré Roméania, memorandumul britanic analiza evolutiile posibile
§i dezirabile §i, in acest context, intre altele, erau discutate interesele
britanice in Bulgaria. In acest sens se sub linia ci ,,Interesul nostru cohst#
in a preveni extinderea influentei sovietice spre Strimtori §i spre Medite-
rana” §i se sublinia importanta prezentei unei forte militare in Bulgaria
(cu acordul Uniunii Sovietice, care insé nu era in razboi cu aceastid fard) Si..
Oiteva séptdmini mai inainte, la 10 februarie 1944, un important organism
britanic considera ci ,,Atunci cing statele inamice din sud-estul Europei
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vor capitula §i statele aliate vor fi eliberate, principalele obiective ale celor
trei mari puteri vor fi si mentind capacitatea lor de a se impune fieciireia
dintre natiunile invinse, si vadi ci termenii capitulirii sint repede si
complet executati si sd asiguro, pe cit posibil, dezvoltiri politice si econo-
mice in Baleani in conformitate cu interesele lor 2, §i in acest document
se sublinia ci dacd Uniunea Sovieticd dobindea un control asupra Bulgarie,
ea s-ar fi aflat in situajia de a dispune_de aerodromuri la 100 de mile de
Strimtori si cd prezenta unor forte britanice in Bulgaria ar fi intérit influ-
enta Marii Britanii nu pumai in Bulgaria, dar i in Grecia §i Turcia.

In aceeasi pemioadi, Comitetul politic de pe lingd Departamentul
de Stat analizind scopurile de rizboi §i pe acelea din epoca postbelicd ale
marilor puteri, inclusiv ale 8.U.A., considera la 29 martie 1944 ci britanicii
par pregititi si accepie predominanta sovieticd in Europa de est cu exceptia,
posibil, in cazul Greciei §i Iugoslaviei care mirginesc Mediterana §i si
accepte ,,opozifia constanld sovieticii la federatii regionale in Europa de
est”’ 63,

De fapt, diplomatiei brilanice i-a fost insi clar eu mult inainte de
1944 ci interesele pe care le apira riscau sé intre in coliziune cu acelea ale
singurei dintre puteri care, in conditiile victoriei Coalifiei antihitleriste,
putea sd-$i extindd influenta in Europa balcanicd §i dunirean#, anume
Uniunea Sovietici. Ca urmare, diplomatia britanicd a edutat succesiv sid
promoveze diferite formule care irebuiau s blocheze o extindere sau o
crestere a influentei sovietice in zonele de inlerese precumpinitoare brita-
nice si, totodati, si previni, pe cit posibil, o confruntare politico-diplo-
matici sau de alti naturd anglo-sovieticd. Sub influenta exercitati de
<onceptiile lui Arnold Toynbee — conducitorul unui organism finantat
de guvern, Foreign Research and Press Service, absorbit apoi, in 1943, de
Foreign Office Research Department ® — in centrala diplomatiei brita-
nice s-au vehiculat, in 1942 — 1943, pumeroase propuneri care vizau noi
organiziri politice in Europa de est si de sud-est in etapa postbelicd pe
baze multinationale, prin crearea unor federatii si confederatii, care ar fi
putut si devind i susiindtoare importante ale intereselor britanice si,
oricum, si impiedice o extindere a influentei Uniunii Sovietice . In fata
opozitiei Uniunii Sovietice — aga cum s-a produs de exemplu, printr-o
declaraiie formali ¢ la Conferinta Ministrilor de externe de la Moscova,
din 19—30 octombrie 1944 — astfel de proiecte , fiird a fi complet aban-
donate, au trebuit sd facli loc altor solufii pentru promovarea politicii
britanice.

Conferinta de la Moscova a dezbdtut probleme si a adoptat decizii
care au priviy nemijlocii Romania sau zona adiacentd. Astfel, s-a decis
ci Roménia trebuia si capituleze necondijionat in fafa tuturor celor trei
mari puteri si partea sovieticd a apreciat ¢i nu era nimic de asteptat in acel
moment de la contactele cu opozitia burghezi din Roménia ¢. In al doilea
rind, s-a decis constituirea Comisici Consultative Europene avind, intre
altele, sarcina dezhaterii i preghitirii unor documente care si reflecte
pozitii comune tripartite fatii de¢ conditiile de impus statelor inamice,
inclusiv RoméAniei . In al treilea rind — desigur ordinea de mai sus nu
este si aceea a importanfei — s-a confirmat angajamentul pentru deschi-
derea celui de-al doilea front in Europa ®. In acest context, cele doui
puteri occidentale au precizat ¢ realizarea operatiilor militare proiectate
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cpuizau posibilitifile lor, astfel incit in zona Balcanilor activitatea lor
militard se va reduce doar la aprovizionarea armatelor de partizani, la
actiuni neinsemnate de comando §i la bombardamente asupra obiectivelo?
strategice .

Aceste preciziri conduceau la concluzia c¢i marle puteri occidentale
nu se mai puteau angaja in operatii masive de debarcare in Balcani. In
timpul conferintei s-au remarcat-insii deosebiri intre opiniile britanice §i
americane cu privire la sud-estul Europei, care au fost folosite apoi de
Stalin la conferinta la nivel inalt de la Teheran a celor trei mari puteri,
pentru a exercita presiuni asupra lui Churchill in vederea renuntirii la.
orice proiect de debarcare aliatd in Balcani si a deschiderii, firi nici o
aminare, a celui de-al doilea front in Europa ™. In fapt, premierul britanic
ar fi dorit deschiderea unui front in peninsula Istria, care trebuia s& conducé
pe anglo-americani in Europa centrali, spre Austria §i Ungaria — desi ideea
apartinuse la origine presedintelui american —, dar aceastd posibilitate:
a fost respinsi mai ales de expertii americani, care nu doreau ca S.U.A. si
fie angajate in Balcani 72. Chiar §i dupi Teheran, ideea unel operatii militare
britanice in sud-estul Europei nu a fost complet abandonata ?3.

Cum s-a ajuns de la pozi{iile exprimate la Conferinta de la Moscova,
ariitate mai sus, la interesul pronuntat al aliatilor, in martie-aprilie 1944,
pentru negocierea unui armistitiu cu Roménia cu renuntarea la termenit
capituliirii neconditionate, i, apoi, la situatia din vara 1944, cind dup#-
ce B.N.ID.-ul acceptase, in iunie, formal conditiile armistifiulni $i inaintase
un plan concret de scoatere a Romaniei din ridzboi, cele trei mari puteri
aliate nu au mai dat, de fapt, nici un riaspuns. Este stiut cid Lucretin Patrig-
canu, conducitorul delegatiei romane la semnarea Conventiei de armistitiu
de la Moscova, a subliniat lui Molotov — la 11 septembrie 1944, in cea.
de-a doua sedin{i plenard, in sprijinul cererii roménesti de modificare a-
preambulului conventiei — ci ,,Rominia era gata sd accepte armistitiul
cu citeva luni mai inainte §i opozitia de fapt 1-a acceptat deja din 20 iunie,
asa cid termenii « Rominia recunoaste ci a pierdut rizboiul ... » ar putea-
fi séiri{i din redactiunea pieambulului’ §i, apoi, a precizat din nou ,,Dar
armisti{iul s-a cerut de opozitie la 20 iunie”’, primind replica lui Molotov =
,,Da, dar nu s-a realizat. Propun trecerea la articolul 17’ 7,

Rispunsurile la intrebiirile puse mai sus implicd incursiuni largi in
politica marilor puteri fa{ii de sud-estul Europei §i in istoria diferitelor
contacte si sondaje dintre diferifi reprezentani{i roméni §i ai puterilor
aliate. Cel putin in aceastdl din urma privin{d — a contactelor si sondajelox
amintite  literatura istoricd romani este bogatéd 5. Oricum, nu putem in
cadrul acestui studiu, cu toate riscurile inerente, decit schita rispunsurile.

Spre sfirsitul anului 1943 se inregistreazi o intensificare a contac-
telor dintre reprezentanti ai puterilor aliate i roméni, chiar un spor al
interesului in special al Marii Britanii §i U.R.S.S.-ului pentru Romadnia.
La 18 noiembrie 1943, diplomatia sovietich — spre deosebire de pozitia
pe care se postase incd cu trei siptimini in urmi la conferinta minigtrilor
de externe de la Moscova — decide si participe la negocieri cu emisari ai lui
Tuliu Maniu ?%. In acelasi timp, la Stockholm, incepe seria contactelor para-

lele dintre reprezentan{i ai guvernului antonescian sau al opozitiei din
Roménia cu diplomati britanici, americani sau — mai ales, §i separat —

www.dacoromanicaro



i1 ACTUL ISTORIC DE LA 23 AUGUST 1944 937

sovietici §i s-au intensificat contactele din alte {iri neutre 77. Pe de alté
parte, dupd semiesecul unei misiuni precedente, in.vara anului 1943, si dupd
<0 tentativd esuaté da 21 noiembrie, in Romania a fost,lansati, la 21 spre
22 decembrie 1943, in cadrul operatiei denumiti codificat ,,Autonomous”,
© echipi de agenti britanici, condusi de 1t. col. de Chastelain care, intre
altele, trebuia sé ia contact cu I. Maniu pentru a explica atit necesitatea
«capitulirii neconditionate, cit §i a faptului ¢i toate mesajele trebuiau si fie
adresate simultan celor trei puteri aliate ?. In cele din urmi, cele trei
puteri aliate au convenit si angajeze negocieri, la Cairo, cu emisari roméni.
Desfiigurate, incepind din 17 martie 1944, negocierile de la (Qairo au condus —
in conditiile in care cele doui mari puteri occidentale au acceptat ci
diplomatia sovietici avea principalul cuvint de spus in formularea clau-
zelor — la textul, acceptat de toate cele trei mari puteri, prezentat de
Uniunea Sovieticd la & aprilie 1944 ™. Existéi, de fapt, in martie-aprilie
1944, un evident interes, chiar o grabi, din partea aliatilor de a determina
-0 tentativii de iesire din rizboi mai ales a Rominiei. Fiard a intra acum in
-detaliile politicii S.U.A. fatd de Romania®, credem c¢i proportiile interesu-
Tui aliat rezulta cu deosebiti claritate din documentele americane. Experti
ai unor organisme din cadrul Departamentului de Stat sau asociate
acestuia au studiat si au pregitit in 1942 —1943 diferite variante ale unui
punct de vedere american fati de problemsle teritoriale, economice, poli-
tice, militare ale lumii postbelice, s, in acest cadru, ale conditiilor de impus
51 ale relatiilor de promovat si cu statele din Ax&, inclusiv cu Romania.
Au fost alciituite, in acest sens, diferite documente 8., In ceea ce privegte
Roménia, punctele de vedere promovate anterior au fost sintetizate, la
inceputul anului 1944, in documentele pregitite la Working Security Com-
mittee (WS) codificate , din nou, ca WS 16 a (Provisions for imposition
upon Rumania at time of sursender) §i WS 17 (Aspects of Rumanian sur-
render requirind agreement beteween British, Soviet ans American gover-
nments) 82 aprobate de JOS (Joint Chiefs of Staff = Comitetul mixt al
sefilor de stat major) i transmise Comisiei Consultative Europene. Ulle-
rior, in februarie, a fost formulat documentul WS—60 (Economic aspects
.«of United Nations Occupatlion of Rumarma requiring agreement in advance
among the occupyng powers) 83, in timp ce guvernul britanic — care
mentinea contactul cu opozifia burghezd din Rominia — pregitea propriul,
giu punct de vedere cu privire la conditiile de impus Romaniei i depunea
<chiar stiruinte, atit la Washington, cit si la Moscova, pentru a se stabili
cadrul in care trebuiau continuate contactele cu rominii®, organisme
americane calificate au intensificat dezbaterile si contactele in legituri cu
formularea punctelor de vedere ale SUA %,

Dupé primele contacte cu Barbu Stirbey la Cairo, Departamentul
de Stat a cerut, la 22 martie 1944, avizul militarilor. Comitetul mixt al
gefilor de stat-major apreciase, incd la 21 martie, c¢i ,,din punct de vedere
anilitar este de dorit in cel mai inalt grad ca oricare sau toate trei din natin-
nile balcanice ale Axei, Roméania, Ungaria si Bulgaria, si fie detayate de
Ax# cit mai curind posibil” fiind mai ales dezirabil ca detasarea si ia forma
unui efort maxim din partea acelor tiri in sprijinul intereselor aliatilor.
In noul rispuns, din 25 martie, JOS sublinia, intre altele, cit problemele
politice nu priveau domeniul siu de activitate decit prin prisma urmitoa-
relor considerente militare : ,, ) Rezultatele imediate sint mai importante
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decit mijloacele prin care sint ob{inute. Pentru aceasta ar fi de dorit si se
mentinid considerentele politice la minimul esential ; b) Statele Unite nu vor
fi capabile intr-un viitor apropiat s# asigure asistenta militari acestor
natiuni sau si influenteze evenimentele militare din acea zon#, cu
excepfia unui suport limitat pe calea aerului a operatiilor de guerild si a
unor posibile bombardamentelimitate’ 8¢, In sfirsit, dupid ce Uniunea
Sovieticd a prezentat propunerile sale de armistifiu din 8 aprilie, care
marcau renuntarea la principiul canitulirii necondifionate siacordarea
implicitd a cobeligerantei Roman.ei, J.C.S. a recomandat guvernului
american s sprijine pe deplin prevederile militare ale propunerii sovietice,
considerind cd acordarea cobeligerantei Roméniei poate fi ,,un eveniment
de asemenea importan{d’ in continuarea rizboiului, incit se sperd cé
guvernul din Washington va ‘gisi o bazi pentru a se pune de acord cu
guvernele din Londra §i Moscova si in privinta clauzelor nemilitare ale
armistifiului #. Opinia liderilor militari americani @ influentat categoric:
pozitia Departamentului de Stat in sensul ci acesta a renuntat la docu-
mentele confinind proiectele americane privind conditiile capitulirii
Romainiei pregitite pentru EAC si a lisat Uniunii Sovietice initiativa,.
dupd cum preciza clar o sintez# din mai 1944, consacraté politicii americane-
fatd de Roménia 88,

Interesul deosebit al puterilor aliate pentru negocierea unui armis-
tifinu cu Rominia asa cum se manifesta la sfirgitul anului 1943 si, in special,.
in primivara anului 1944 si-a avut originea in eforturile lor de a-$i pro-
mova interesele in conditiile pregitiiii operatiei ,,Overlord” (denumire
codificati a operatiei de debarcare in nord-vestul Frantei). In urma pre-
ciziirilor ficute la conferin{ele de la Moscova §i Teheran, Uniunea Sovieticd
s-a asigurat cd cele doud puteri occidentale se vor angaja in operatii masive:
europene in afara spatiului balcanic, preluind — ca singura dintre cele trei
puteri aliale care puteau’ avea pondere militaidi in zond — §i initiativa
politico-diplomaticd, asa cum s-a observat in formularea conditiilor de
armistijiu. Angajarea negocierilor de la Cairo de citre aliati §i evolutia
atitudinii puterilor occidentale — mai ales a Marii Britanii — fatd de:
negocieri s-a ipseris in cadrul efértului de organizare a unor conditii cit
mai favorabile declansirii operatiei ,,Overlord”, indiferent care ar fi fost
consecintele pentru Romania sau alte tiri mici. Mentionim in acest sens
cd incd intr-o scrisoare din 2 noiembrie 1943 amiralul W. D. Leahy aréta ci
J. 0.S. era de péirere ci din punct de vedere militar cauza aliati ar fi fost
favorizati prin scoaterea din riazboi a Rominiei sau Ungariei, sau a amin-
durora tiri, indiferent daci aceasti actiune ar fi putut atrage dupi sine
»deplina ocupatie germand a acestor doud $iri’”’ ®. Amintind aceastd scri-
soare emitentului ei, secretarul de stat al S.U.A., Cordell Hull, cerea, la
16 martie 1944, ca JCS si fie de acord cu includerea si a Bulgariei in
proiectul unei declaratii comune a celor trei mari puteri aliate care trebuia
de fapt si exercite presiuni asupra micilor state incluse in Ax4 de a face:
tentative de iesire din rizboi ®. In fapt, toate acestea fiiceau paite inte-
grantd sau se asociau misurilor politico-militare aliate destinate si deter-
mine o dispersare a fortelor germane in Europa §i actiunilor de ingelare-
a Inaltului Comandament German in legituri cu marile operatii aliate
contra Germaniei. In acest sens, inci in primele luni ale anului 1943 a
fost elaborat ,,Planul Jael’”’ care, in una din cele doui sectiuni ale sale —
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codificatd ,,Zeppelin” — trebuia si convingi O.K.W.-ul c¢i, dupi incheie-
rea operatiilor din Tunisia si Sicilia, aliatii vor debarca in Grecia si in sudul
Frantei, si in in Italia . Dupi conferinfa de la Teheran, ,,Planul Jael’’ a
fost rebotezat si, de fapt, integrat intr-un plan complex de operatii de acope-
rire §i de ingelare, codificat sub numele de ,,Bodyguard’ 2. Mentionim ci
operatia ,,Autonomous”’ s-ainscris in acest complex de mésuri. ,,Bodyguard’”
urmirea prin unul din cele sase obiective strategice ale sale si fixeze cit
mai multe trupe germane in sud-estul Europei in timpul debarcirii in
Normandia §i, in acest sens, si creeze convingerea la O.K.W. ¢i in primi-~
vara anului 1944 principalele eforturi militare ale aliajilor se vor indrepta
spre Balcani. Astfel, trebuiau si se acrediteze informatii cu privire la un
atac anglo-american la Triest , un atac britanic in Grecia §i o debarcare
anglo-sovieticd pe litoralul romadnesc pentru ameninfarea perimetrului
petrolifer ?3. Intre negocierile dela Cairo §i intregul ansamblu de misuri
aliate pentru inselarea, dispersarea si sliibirea for{elor germane §i in general
pentru asigurarea succesului ,,Overlord-ului” existd o reiatie clavid, dupi
cum rezultd §i din opiniile ofiterilor britanici ,,controlori” ai ingelirii stra-
tegice in legdturd cu modul in care trebuiau si fie conduse negocierile cu
romAnii. Luind in considerare mai multe scenarii ale adestor negocieri,
asupra cdrora nu putem stdrui aici, acesti ofiteri au aritat cd ,,Nici o
sugestie nu trebuie ficutd ci noi nu sintem ‘pregititi si beneficiem de
oferta romineascd in aceastd primidvard ” %4,

Dupd cum este cunoscut, negocierile de la Cairo s-au prelungit, in
cele din urmi aliatii avertizind, la 1 iunie 1944, ci ,,prelungirea negocierilor
nu mai serveste la nimic §i cd negocierile sint considerate incheiate’’,
aritindu-se lui Maniu ci daci se dorea si se beneficieze de conditiile acor-
date, trebuia trimis un ofiter pentru a lua legitura flirectd cu Armata
Rosie %5 Trebuie amintit insi ¢4 ambasadorul sovietic Novikov nu primise
incd, la 13 iunie 1944, aprobarea guvernului sovietic pentru declaratia
mentionatd din 1 iunie, privind incheierea negocicrilor si nici ulterior 8.

La 11 iunie 1944 s-a transmis emisarilor roméini de la Cairo §tirea
constituirii ,,blocului aemocrat patriotic”’ — de fapt B.N.D. — §* accep-
tarea conditiilor armistitiului ®?. Raspunsul favorabil dat la 13 iunie de
reprezentantii aliatilor in legiturd cu acceptirea sosirii unui avion roméa~
nesc cu mesageri pentru Stirbey ®® insemna, de fapt, mentinerea deschisi a
negocierilor.

NOTE

< 1 23 Auguslt 1944. Documente, 1944, vol. 11 (colectiv de coordonare Ion Ardeleanu, Vasiles
Arimia, Mircea Musat), Edit. Stiintificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1984, doc. 668 si 669, p. 415—
417, .

2 ,Romania Liberd”, nr. 11 din 24 angust 1944.

3 Ibidem. Vezi si ,,Directiva operativi a Marelui Stat Major Roman”, din 23 august 1944 ,.
semnata de generalul de divizie adjutant Gheorghe Mihail (23 August 1944. Documenle, 1944
11, doc. 670, p. 417—420).

4 23 Augusl 1944. Documente, 11, p. 415.

5 Ibidem, p. 417.

¢ Hans Friessner, Verralene Schlacliten. Die Tragédie der deulschen Wehrmachl in Rumii-
nien und Ungarn, Holstein Verlag, Hamburg , 1956, p. 83. Imprefurdrile care au condus la sur-
prinderea in asenienea mdsurd a serviciilor de informmatii germane la 23 August 1944 au fost
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analizate de numeroyi autori romani si striini, participanii la evenimente sau istorici. In cceace
ne priveste, am incereat 4 sintetizdm informatiile din arhivele germane prin doud studii publicate
in ,,Revista dc istorie”’, tom. 37 (1984), nr. 6, p. 518—533 si nr. 8, p. 782—792. La miirturiile
anterioare, adiugim si informatia ¢d in dup#-amiaza zilei de 22 august si tn prima parte a zilei
de 23 august 1944 au avut loe la Bucuresti si imprejurimi consfidtuiri la SS-Brigadenfiihrer
Hoflmeyer si la comandantul misiunii aviatiei militare germane din Roinania, generalul
A. Gerstenberg, fird ca sa se discute in vreun fel despre posibilitateca unei schimbdri radicale
a politicii ]1Romanici intr-un viitor apropiat. Un participant la aceste consfituiri consemna
intr-un document, la \iena, la 12 decembrie 1944, ci si oficialititile germane cele mai inalte din
Romania fuseserd surprinse de cvenimente (National Archive Washington — in continuare
NA  , RG-242, T 580 — Captured German Records Filmed at Berlin — Roll 64).

7 Vesi Politisches Archiv des Auswartiges Amtes, Bonn (in continuare PA) Handakten
TRitter, Bd 27, passim; 23 August 194f. Documente, 11, passim; Andreas Hillgruber, Ilitler,
Kdnig Carol und Marschall Antonescu. Die deulsch-rumiinischen Beziehungen, 1938 — 1944, editia
4a Il-a, Franz Steiner Verlag, Wiesbaden, 1965, p. 218 §i urm.

8 1Toover Institution Archives (Archives of the IIoover Institution on War, RC\ olution
and Peace, Stanford University, Stanford, California) — in continuare IITA — Coll. Dimitrig
G. Popescu, Box 4, Notd a lui N. M. Djuvara din Stockholm, 25 august 1944. Mihai Antonescu
a transmis prin Djuvara ministrului roman la Stockholm ed guvernul roman dorea sid ccarid
armisti{iu si, in acest secop, Nanu trebuia si reia contactul cu reprezentantii sovictici din capitala
Suediei pentru unele preciziri.

9 11IA, Coll. George Duca, Box 19, caict XXVIIL Insemnare din 24 august 1944. Vamesii
germani chiar l-au ajutat pe Djuvara sid-si giseased un loe intr-un avion.

10 pPA, Handakten Ritter, Bd. 27, n.p., T. 1867 din 24 august 1944.

1L A, Ilillgruber, op. cil., ps 227.

13 Vezi Dlie Ceausescu, Florin Gonstaiitiniu, Mihail E. Ionescu, 200 de zile mai depreme.
Rolul Romdaniei in scurlarea celui de-al doilea rizboi mondial, cdilie revizuti si adiugiti, Edit.
Stiintificd §i Enciclopedied, Bucuresti, 1985, p. 115 — 119.

3 ,,Vilkischer Beobachter” (Norddeutsche Ausgabe), an 57, nr. 239 din 26 august 1944,

In nr. 238 din 25 august al oficiosului nazist informaiiile, datate 24 august, nu mentioneazi
in nici un fel Bueurestii sau Romania. Scurtul pasaj din comunicatul OK'W referitor la luptele
din aripa de sud a frontului de est evita, de asemenea, si mentioneze pe roméni. Culmea dezin-
formadrii este atinsd insd 1 numarul 240 din 27 august al ziarului in care se pretindea ca trupele
germanc §i blindate romanesti ,,credincioase’” luptau impreuni pe front si ei ,,Rezistente izo-
late ale partizanilor clicii regale au fost zdrobite. In zona Bucuresti §i chiar In oras au fost res-
pinse repetate atacuri ale tradétorilor”.

Y 23 august 1944. Documente, 11, doe. 745, p. 537—538.

15 Nijcolae Ccausescu, Romédnia pe drumul consiruirii socieldfii socialiste mullilaleral
dezvollate vol. 10, Edit. Politici, Bucuresti, 1974, p. 623.

18 H1.A. Jacobsen, 1939— 1945. Der Zweile Weltkricg in Chronik und Dokumenten, Wehr
and Wiessen-\ erlagsgesellschaft, Darmstadt, (1961), doc. 129, p. 445.
17 Ibidem, doc. 180, p. 180.

17 fn 1944, industria de riizboi germand a produs 10 000 blindate usoare, 12 100 blindate
medii §i 5200 blindate supergrele in comparatie cu, respectiv, 3 600, 5 600 si 100 in anul 1942
si 7 900, 9 400 si 2 500 in anul 1943. Au fost produse tn 1944, in total 40 593 avioane, fali de
15 409 in 1942 5i 24 807 in anul 1943. Capacitatea, in tone, a submarinelor construite de Germania
a fost de 193 000 in 1942, 221 000 in 1943, 234 000 in 1944 (Ibidem, doe. 171 a, p. 546 ; doc. 172 b,
Pp. 549 doe. 179, p. 562).

19 Jbidem, doc. 183, p. 564.

20 Carl Clodius sublinia intr-o serisoare din 2 iunic 1944 eitre Karl Ritter: ,,Cu toate
dlhcultﬁtlle pe care le intimpin aieci zilnie in munca mea, nu pot si nu recunose c¢i este mai bine
sd avem in Romania o conducere de stat politicd si militar# rigida si energicd, care ne face in
domeniul economic si financiar mari dificultdti, decit si provoeim din considerente economice
© schimbare ale ciirei consccinfe militare §i politicc nu ar putea fi de cdtre nimeni prezise cu
<certitudine” (PA, Handakten Ritter, Bd. 27). Un raport al lui Andreas Sehmidt, seful Grupului
etnic german, sublinia ¢d : ,,0 ocupare a Romanici ar putea sd atragd o puterniea sliibire a arma-
tei romdne (care in mare nu cste progermand) si, dc asemenea, sd atragd dupi sine pericolul
partizanilor” (Bundesarchiv Koblenz, NS 19 neu, 2146, Raport din Brasov, 2 iunie 1944).

2l Vezi PA, Inland II g, Bd. 427, documente din aprilie-iunie 1944,
22 Comandantul Grupului de armate ,,Stid-Ukraina”, general-colonelul Schréner, care,
potrivit unui autor, ar fi stiut ,,de presiunile regelui si ale opozitiei asupra lui Antonescu, de
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planul de retragere a cit mai multe unitdti romine”, a luat, intre altele, misura intercaldrik
trupelor germane si romane pe front (vezi Karl Ruel, Odysee einer Gebirgsdivision. Die 3. Geb.
Dip. im Einsalz, Leopold Stoker Verlag, Graz-Stuttgart (1976), p. 517—518).

23 Vezi 1. Ceausescu, Fl. Constantiniu, M. Ionescu, op. ¢il., p. 58 —60.

24 Vezi mai larg cap. IV—VI din lucrarea menjionati in nota precedenta.

28 Vezi mai larg culegerea, editatd de Comisia romand de istorie militard, Ecoul inferna-
tional al revolufiei din august 1944 §i al contribufiei Romdniei la rdzboiul antihitlerisi, Edit. Politici,.
Bucuresti, 1984.

26 23 Augusl 194, Documenite ,11, doc. 722, p. 495—496.

27 NA, RG -43, Records of the European Adrisory Commission and of Philip E. Mosley
(in continuare — EAC/Mosley), Box 16.

28 Foreign Relations of the Unite States. Diplomatic Papers (in continuare FRUS), 1944,
vol. 1V, Europe, United States Government Printig Office, Washington, 1966, p. 192.

2 QOsvobodilelnaia missiia Soveiskih Voorujennih sil v Europe vo vloroi mirovoi voine.
Dokumenti i maleriali, Voenoe izdatelstvo, Moskva, 1985, doc. 24, p. 48—49. Directiva preciza
ciyjNn legiturd cu ofensiva plind de succes a trupelor sovietice, in unele locuri — era indicata,.
ca singur exemplu, zona Baciiu — trupe romine au inceput si se predea in mod organizat s
in legiturd cu aceasta se ordona : 1) trupele Fronturilor ucrainene 2 si 3 sd-si continue misiunile
trasate ; 2) romanilor care incetau lupta si 1i se explice cd armatele sovietice nu puteau inceta
operaliile militare atit timp cit nu sint lichidate for{ele germane care continui si se afle in Roma-
nia §i conlinui sa lupte contra Armatei Rosii ; 3) se reglementa atitudinea fatd de trupele romane
care se predau in mod organizat, si anume : a) unititile care declarau cj dorcau si lupte contra
germanilor sau contra ungurilor pentru eliberarea Transilvaniei li se permitea men{inerea arma-
mentului pind la artilerie; b) unitélile care refuzau sa lupte contra germanilor sau ungurilor
sii fic dezarmate §i indreptate spre locuri de adunare ale prizonierilor de rizboi; c) cei care se
predau individual sau in grupuri erau dezarmati si luati prizonieri. Este dificil de admis ci direc~
tiva putea fi generatd doar de un caz izolat. Nu cunoastem aménunte tn legiiturd cu momentul
conceperii ei sau ora la care a fost emisd. Este insd stiut cd Stalin lucra in a doua parte a noptii,
astfel incit directiva, datatd 24 august 1944, putea fi rezultatul priinelor stiri care au parvenit
de pe front in legédturd cu incetarea ostilitdtilor din partea trupelor romaine, dupd declansarea
insurectiei, sau a probabilitdtilor luate in considerare in virtutea contactelor care avusesera
loc la Stockholm.

30 Ibidem, doc. 14, p. 34 35.

31 23 Augusl 1944. Documenle, 11, doc. 712.

32 Acest fapt a fost subliniat in mod expres in telegrama nr. 8 din 26 august 1944, trimisi
de ministrul romin de externe guvernului sovietic prin intermediul ambasadorului sovietic
din Ankara.

33 [n rapoartele privind ac{iunile militare ale fronturilor 2 si 3 ucrainean inaintate Coman-
damentului Suprem Sovietic, luarea de prizonieri romini nu mai apare — cel putin in rapoartele
publicate — decit in ziua de 24 august 1944 (vezi Osvobodilelnaia missiia . .., doc, 25, p. 49 50
si rapoartele pentru zilele de 25—31 august, p. 51—62). De fapt, au fost lua{i prizonieri roméani
fntr-un mare numadr s§i in zilele urinatoare, in pofida demersurilor romanesti pe cale diplomatica
pe lingd reprezentaniii celor trei aliati in Turdia, ca si a tentativelor de stabilire a unor contacte
si acorduri cu comandantii marilor uniti{i sovietice (vezi F1IA, Coll. Dimitrie G. Popescu, Box
5, telegramele 8, 9, 14 din 26 si 28 august 1944 semnate de Gr. Niculescu Buzesti ; Ibidem, Box 2,
Noti a gencralului Constantin Eftimiu citre Presedintele Consiliului de Ministri).

34 Vezi 23 August 1944. Documente, 11, doc. 546, p. 215—2186.

3 Vezi Gh. Buzatu, Din isloria secretd a celui de-al doilea rdzboi mondial, 1, Edjt. Stiinti-
ficd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1988, p. 282—303.

38 HIA, Coll. Dimitrie Popescu, Box 5, copia mesajului datat la 26 iunic 1944, orecle
11,30.

37 HIA, Coll. Dimitrie Popescu, Box. 5!

38 23 Augusl 1944. Documente, 11, doc. 752, p. 546—547.

® Ibidem.

40 Ihidem.

4 FRUS, 1944, 1V, p. 197.

$% Ibidem.

43 Vezi, Gh. Buzatu, op. cit., p. 225—226; vezi si N. Dascilu, Imaginea aclului istoric
de la 23 August 1944 in documentele militare americane, in ,,Revista de istorie”, tom. 37 (1984),.
nr. 7, p. 688 si urm.

4 Vezi, in acest sens, declarajia ficutd presei la 24 august 1944 — de fapt 25 august
fn Europa — de Cordell Hull (23 August 1944. Documente, 11, doc. 696, p. 467).
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¢ FRUS, 1944, IV, p. 194,

48 Ibidem, p. 190.

47 Ibidem, p. 194.

4 Ibidem, 1V, p. 197 198.

® Ibidem, p. 198—199.

80 Ipidem, p. 199—201; vezi §i 23 Augus! 1944, Documente, 11, doc. 793, p. 603—605.

51 Ibidem.

52 Aceasta rezulti chiar din titlul documentului scris intitulat: ,,Instructiuni pentru
delegatia romand care pleacd la Moscova in vederea incleierii unei convenfiuni spcciale privi-
toare la aplicarea armistitiului infervenit intre Romania pe de o parte si U.R.S.S, Marea Britanie
§i Statele Unite ale Americii pe de altd parte” [s.n.]. Problemele cele mai urgente erau conside-
rate a fi: trupele sovictice si nu mai inainteze in teritpriul deja cliberat de armata romiani;
i Incetere dezarmarea trupelor romane; si se acorde ,statutul de tard aliatd” (cobeligeranti)
ete. (vezi HIA, Coll. Dimitrie G. Popescu, Box 2).

53 Textul Conventiei de armistitiu in 23 August 1944. Documente, 11, doc. 844, p. 707—"711.

54 Osvoboditelnaia missiia . .., doc. 30, p. 55.

5 Ibidem, doc. 31, p. 56.

56 Ibidem.

57 Ve:i rapoartele de luptd ale conandamentului Frontului 2 Ucrainean din 29, 30, 31
august si 4 septembrie 1944 (Ibidem, doc. 32, 34, 36, 37, p. 56—57, 59, 61—63).

58 Ibidem, doc. 33 si 35, p. 58 si 60.

5 in legdturd cu locul sud-estului Europei in sirategia britanicd in anii 1941 —1945,
vezi mai pe larg Elisabeth Barker, British Policy in South-East Europe in the Wecond Sorld War,
The Mac Villan Press, London, 1976, cap. 11, p. 111—125.

% NA, RG 43, EAC Mosley, Box 14.

8l lbidem.

82 T'he Foreign Office and the Kremlin-British Documenis on Anglo-Soviet Relations 1941— 45
(editor Graham Ross), Cambridge University Press (1984), doc. 23, p. 142—144 (PIIPS paper
on military occupation in South-eastern Europe, 10 February 1944).

83 N\, RG—59, 1he Records of Harley A. Notter — in continuare Notter’s File — Box
137, (Records of Policy and Planning Comittees — PPC), PC — 4, Part II.

8 \eczi Robert H. Keyserlingk, Arnold Toynbee’s Foreign Research ans Press Service,
1939 43 and its Post-War Plans for Southeast Europe, in ,,Journal of Contemporary History’?,
vol. 21 (1986), nr. 4, p. 539—558. Studiul, deosebit de interesant prin datele puse in circulatie
pgntru prima datd, atrage atentia asupra cdilor prin care s-a ajuns ca ideca unor state multina-
tionale sau confederatii, contrard vointei popoarelor din zoni §i nerealiste fa{d de raporturile
de foriu statornieite de evenimente, si fie ridicate la rang de politicd oficiald la Londra.

%5 Vezi mai pe larg in volumul The Foteign Office and the Kremlin . . ., doc. 10, 11, 13, 15;
vezi si Elisabeth Barker, op. cit.,, p. 130—137.

88 Vezi Sovelskii Soiuz na mejdunarodnih Konferenfii perioda Velikoi Olecestvennoi voint
1947— 1945 gg9. Tom 1, Moskovskaia Konferenfiia ministrov inostrannih del SSSR, SSA, Veliko-
dritanii, (19— 30 okleabre 1943 g.). Sbornik dokumenioy, Moskva, 1978, partea IV, anexa 7, p.
355—356.

%7 Ibidecm, doc. 50, p. 186--187, doc. 70 si anexi, p. 299—301, p. 395, nota 65. Dupi ce
delegalia britanicd a informat despre sondajele de pace intreprinse de reprezentanti ai guvernului
sau ai oporzitiei burgheze din Romaénia, Molotov a subliniat ¢i nu se puteau purta convorbiri
<u Romania sau ceilal{i sateli{i ai Germaniei decit in legituri cu o capitulare necondifionata.
(Ibidem, p. 1886).

88 Ibidem, partea IV, doc. 95, anexa 2, p. 348—349.
% Jbidem, partea 1V, doc. 96, protocolul strict secret din 1 noiembrie 1944,

7 Ibidem, partea IV, doc. 98, anexcle L si 2 (declaratiile genecralului-locotenent britanic
Ismay si a generalului-maior american Deane, din 20 octombrie 1943).

1 Elisabeth Baker, op. cit., p. 120.

2 Ibidem.
3 Ibidem, p. 120 121.

4 HIA, Coll. Dimitrie G. Popescu, Box 1, Copie a stenogramei $edintelor privind conveniia
de armistitiu, Moscova, 10—12 septembrie 1944.

75 Vezi mai pe larg Traian Udrea, Rolul for{clor polilice inlerne din Romdnia in restabilirea
indcpendenfei si suveranildfii tn preajma insurecfiei nafionale anlifasciste si antiimperialiste din
august 1944, in ,,Revista de istorie”, tom. 28 (1975), nr. 12, p. 1 805—1 831 ; A. Simion, Prelimi-
narii politico-diplomatice ale insurecfiei romlne din august 1944, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1979.
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Vezi si lucrarea, mali sus citatd, semnatd de Gheorghe Buzatu. Expuneri sistematice ale acestor
sondaje si contacte la Florin Constantiniu, Mihail E. Ionescu, August 1944. Repere islorice, Edit.
Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1984.

78 NA, RG—43, EAC/Mosley, Box 14, Copie a documentului britanic ,,Note on Rumanian
Situation”, din 28 noiembrie 1943 ; Elizabeth Barker, op. cit., p. 228—229.

77 HIA, Coll. Dimitrie G. Popescu, passim.

8 Elizabeth Barker, op. cil.,, p. 228—230; vezi si Florin Constantinin, Memoriile unut
agent britanic tn ajunul insurectiei romane in august 1944, (I), (II), tn ,,Revista de istorie”, ton.
35 (1982), nr. 1, p. 161—170 si nr. 5—6, p. 735—739.

7 Vezi bibliografia indicati la nota 73.

8 Vezi Paul D. Quinlan, Clash over Romania: British and American Policies loward
Romania+ 1938— 1947, Los Angcles, 1977, cap..1V, p. 79—103 ; Gh. Buzatu, op. cit., p. 218—228.

8l Este vorba de documentele din seriile codificate cu initiala T, H, S, elaborate fn 1942—
1949. Ele au fost preluate cu modificiri sau incorporate in noile documente din seria WS

82 NA, RG—59, Notter’s File, WS, Box 148.

88 Tbidem, Box 419.

: 84 NA, RG—43, EAC/Mosley, Box 14 (notele si telegramele britanice din 28 noiembrie
1943, ianuarie 1944 si memorandumurile §i telegramele americane din 27 noiembrie 1943, 11 si
21 ianuarie 1944) si NA, RG—58, Notter’s File, Box 148 (aide-mémoire-ul britanic din 18 ianua-
rie 1944).

8 NA, RG—59, Notter's File, Box 148 ; (stenogramele sedintelor din 10, 12 si 14 ianua-
rie 1944 tinute de Working Security Committee, WS JMinute 11, 13 si 15); NA, RG—43, EAC
(Mosley, Box 14 (documentele JCS 905—4 din 27 ianuarie 1944 si WS 23 din 12 ianuarie 1944)

8 NA, RG—43, EAC/Mosley, Box 14 (JCS 778/1 din 25 martie 1944).

87 Ibidem, (JCS 812/1 din 9 aprilie 1944). :

8 Ipidem {Documentul ,,American policy towards Rumania at it bears upon Soviet-
American relations).

89 NA, RG—43, EAC/Mosley, Box 14.

80 Thidemn, Acest proiect, cu modificiri in urma consultiiilor interaliate, a stat la baza
declaratiei celor trei mari puteri aliate din 12 mai 1944 (Ibidem, memorandumuri ale Departa-
mentului de Stat din 1 i 9 mai 1944 cdtre amiralul Leahy).

%1 Anthony Cave Brown, Die unsichthare Front. Entscheiden Geheimdienste den 2. Well-
krieg ?, Desch (Miiuchen, 1976), p. 258 —259.

’ 92 Ihidem, p. 407 ; vezi si Elizabeth Barker, op. cil., p. 121.

83 Anthony Cave Brown, op. cit., p. 408—409.

783 Blizabeth Barker, op. cit., p. 122—123.

% 23 August 1944. Documente, 11, doc. 583, p. 278.

% Ibidem, doc. 593, p. 290 —291,

87 HIA , Coll. Dimitrie Popescu, Box 5.

9 23 August 1944. Documente, 11, 593. p 291.

I’ACTE HISTORIQUE DU 23 AOUT 1944 DANS LE CONTEXTE DE

LA POLITIQUE DES GRANDES PUISSANCES A L'BGARD DE LA
ROUMANIE (I)

Résumé

Cette premiére partie de ’étude analyse d’abord les réactions immé-
diates des grandes puissances provoquées par la Roumanie qui se rallia
aux Nations Unies au moment ol elle se détachait de I’Axe, d’otr il résulte
en premier lieu que celles-ci ont été surprises par le déclenchement de
l'insurrection roumaine. L’auteur souligne que la réaction d’Hitler, dé-
pourvue d’esprit réaliste, fut d’une brutalité extréme sur le plan militaire, in-
stable surleplan politique et mystificatrice sur le plan de la propagande.
Ensuite on insiste sur les intéréts vitaux de 1’Allemagne dans les Balkans
et notamment en Roumanie, qui ont provoqué la réaction d’Hitler.
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Dans 'analyse de la réaction des grandes puissances de la coalition
antihitlérienne, I'auteur insiste sur 1’évolution des positions de la diplo-
matie soviétique dans la période 24—26 aoQt, qui a reconnu les clauses
de 1’armistice proposé en avril 1944 et a accepté trois nouvelles clauses —
y compris une zone libre de la présence des troupes étrangéres — qu’on
avait promises au gouvernement Antonescu. Il constate que ces reconnais-
sances diplomatiques — aubandonnées par la suite — n’ont pas été en accord
avec les directives et 1’action militaires soviétiques. La diplomatie amé-
ricaine avait élaboré ses propres propositions d’armistice, révisées pour
une derniére fois le 23 aofit méme , mais elle se rallia ensuite & la position
soviétique par laquelle on confirmait les conditions d’armistice d’avril
1944 et les compléments mentionnés, pour embrasser deux jours aprés de
nouvelles propositions britanniques. En fait, ¢’est la diplomatie britannique
qui propose pour la premiére fois aprés le 23 aolt la modification des
conditions d’armistice déja négociées.

Faisant fond sur la constatation que les réactions et les attitudes des
grandes puissances de la Coalition antihitlérienne vis-a-vis des événements
du 23 AoQt 1944 surprennent ’essentiel de la politique de ces puissances &
l’égard de la Roumanie et du Sud-Est européen dans cette phase de la
guerre et dans la perspective de l’aprés-guerre, 1'auteur entreprend une
analyse détaillée de cette politique & partir des derniers mois de I’année
1943. Dans les grandes lignes, on analyse par la suite les circonstances qui
ont déterminé, aprés la formulation du principe de la capitulation incon-
ditionnée, 1'intérét manifeste des Alliés pour éliminer la Roumanie — de
méme que la Bulgarie et 1a Hongrie — de la guerre au printemps de 1’année
1944. On souligne ensuite le fait que, depuis la fin juin 1944, on n’a plus
donné de réponse aux forces ralliées an Bloc National Démocratique qui
avaient accepté les conditions d’armistice et avaient proposé un plan de
coopération et de coordination militaire avec les Alliés au moment ou
I'action serait déclenchée.
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ORGANIZATIA UNITATII AFRICANE — LA PESTE
UN SFERT DE VEAC DE EXISTENTA

VIOREL CRUCEANU

Organizatia Unitétii Africane a sirb#torit la 25 mai 1988 implinirea
unui sfert de secol de la constituirea sa. Raspunzind unui deziderat istoric,
0.U.A. a apirut ca o expresie a aspiratiilor de independentd si solidaritate
ale tinerelor state de pe continentul negru. In anii trecuti de atunci, Africa
s-a confruntat cu probleme de o acutd complexitate : subdezvoltare, mal-
nutritie, conflicte de frontierd, ridzboaie civile, instabilitate politicd, rin-
duieli rasiale in extremitatea sa sudici, calamité{i naturale, precum seceta
si desertificarea, ete. Sarcinile O.U.A. sint imense, dar, o privire retros-
pectivi, pertinentd, denotd ci, in ciuda greutitilor, realizdrile sint supe-
rioare neimplinirilor. Supusd la felurite incerciri, inclusiv amenintarea
cu dezintegrarea, organizatia a acumulat experient{d. devenind mai maturéd
si dobindind un prestigiu indubitabil. Jubileul sdu invitd la reflectii : care
sint originile ideii de unitate africani, cum s-a implinit un asemenea ideal,
care sint scopurile si principiile O.U.A., in ce misurd au fost atinse obiec-
tivele propuse, ce situatii nu si-au aflat rezolvarea? Apelind la memoria
timpului, vom incerca si ne apropiem gi si pitrundem momente ce si-au
Iisat o amprentd decisivd asupra evolutiei continentului negru.

Organizatia Unitdtii Africane isi are sorgintea in panafricanism,
amplu curent intelectual initiat la inceputul secolului de diaspora africand.
Panafricanismul este legat de numele avocatului din Trinidad, Henry
Sylvester Williams, care a convocat la Londra, in 1900, prima consfituire
a negrilor. In perioada interbelici se desfisoard patru congrese panafricane,
in anii 1919, 1921, 1923 si 1927, al ciror inijiator a fost eminentul §i lon-
gevivul sociolog american de culoare, dr. William Edward Burghardt du
Bois. Miscarea s-a impus ,,ca o manifestare de solidaritate intre intelec-
tualii americani, antilezi §i africani, indreptatd impotriva opresiunii poli-
tice, culturale si rasiale la care este supusi rasa neagré de puterea albilor” .
in esenti, ea preconiza ,realizarea unirii populatiilor din Africa in scopul
eliberirii acestui continent de sub stdpinirea imperialistd ’’ 2. Doctrina
panafricanistd capitd consistentd la cel de-al cincilea Congres organizat
la Manchester intre 15—19 octombrie 1945. Destinele sale sint preluate
acum de o noud generajie animatd de tineri intelectuali aficani formati
in 8.U.A. §i Europa occidentali, precum : Kwame Nkrumah 2, Jomo Ken-
yatta 4, Hastings Banda %, nigerianul Obafemi Awolowo, sierra-leonezul
Wallace-Johnson. Convingerile lor erau foarte clare in privinta viitorului
Africii §i, odatd intorsi in térile de origine, se vor situa in fruntea luptei
de eliberare nafionald. In documentele Congresului ,,Challenge to the
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Colonial Power” i ,,Declaration to the Colonial Workers, Farmers and
Intellectuels” erau formulate cu térie revendicirile popoarelor africane :
,»Sintem hotiriti s& devenim liberi [...] Cerem autonomia §i indepen-
denta Africii Negre, in misura §i nu mai mult decit este eu putingd in
aceasid una si singurd lume, ca grupurile §i pdpulatiile s& se conduci
de sine insele cu respectul, bineinfeles, al unitétii gi fritietitii omenirii
[...]”9% Dou# mari idei se detaseazé la Congresul de la Manchester :
independenta si unitatea, care vor deveni coordonatele fundamentale ale
amplului proces revolutionar de ,renastere africani”. Fostul pregedinte
tanzanian, dr. Julius Nyerere, de formatie istoric, sesiza c& manifestérile
panafricane ,,au pus bazele pe care s-au putut ridica toate miscérile de
independentd de la sud de Sahara. Un lueru §i mai important este faptul
¢4 aceste congrese panafricane ale femeilor s§i bérbatilor negri au condus
la crearea Organizatiei Unité{ii Africane. Ei au fost cei care au invitat,
aplicat §i predat primii lecfia unitdii [...]"".

Independenta a devenit o realitate in anii care au urmat celui de-al
doilea rizboi mondial. Ea s-a datorat luptei viguroase a popoarelor cildu-
zite de formatiuni politice energetice si de lideri devotati cauzei nationale
pind la sacrificiun. Se stie ¢i in 1945 existau in Africa doar patru state
independente : Etiopia, Liberia, Egipt §i Uniunea Sud-Africani (stat in
care se practicd discriminarea rasiald, negrii fiind eliminati din viafa poli-
ticd). Lor 1i se vor adiuga Libia, in 1951, §i Sudan, Maroc gi Tunisia, in
1956. In Africa Neagri, semnalul libertdfii il d4 Ghana la 6 martie 1957,
urmat# de Guineea la 2 octombrie 1958. In 1960, consacrat drept ,,Anul
Africii”, nu mai putin de saptesprezece tdri devin stipine pe propriul
deslin : Camerun, Togo, R. Malgass (actualmente R.D. Madagascar),
Congo-Kinshasa (in prezent Zair), Somalia, Dahomey (R. P. Benin), Niger,
Volta Superioari (devenitdi Burkina Faso), Coasta de Fildeg (Cote
d’Ivoire), Ciad, R. Centrafricand, Congo-Brazzaville (azi R. P. Congo),
Gabon, Senegal, Mali, Nigeria §i Mauritania. Accesul la o viatd demni a unei
insemnate pirti a continentului a creat premise favorabile reafirmirii
conceptului de unitate, in lupta comuns impotriva colonialismului §i pentru
o viatd noud. Trebuiau inléturate piedici, animoziti{i, puncte de vedere
divergente. Principiul unitid{ii era acceptat pretutindeni, dar cu nuante.
Unii din promotorii si, alimentindu-se de la sursele panafricanismului, au
militat pentru crearea unui organism continental. Primul care a lansat
aceastd idee a fost militantul jamaican Marcus Garvey, la inceputul
secolului nostru. Autor al celebrei lozinei ,,Africa africanilor”, el lansase
cuvintul de ordine ,,Back to Africa’ (Inapoi in Africa). Garvey urmirea
astfel constituirea unor vaste ,,State Unite ale Africii”’, care si inliiture
jugul colonial (filosofia sa va fi preluatid §i dezvoltati de liderul ghanez,
dr. Kwame Nkrumah). Alte optiuni dideau intiietate aliantelor regionale.
O serioasd problemi se ridica : aceea a raportului dintre independent# si
unitate. Multe {ari priveau cu neincredere o asociere organicé care le-ar fi
periclitat libertatea abia dobinditd. De aceea s-a insistat pe necesitatea
unei uniti{i suple, intre parteneri egali, cu obligatii reciproce i norme
precise de conduitd. Istoria a dovedit c¢#, numai urmind o asemenea cale
a fost posibild nagterea O.U.A. in primivara lui 1963.

Este intcresant de studiat, ciutirile liderilor africani in tentativa
dobindirii unei finalitd{i viabile. Prima Conferin{i a statelor africane

www.dacoromanicaro



3 . ORGANIZATIA UNITATH AFRICANE 047

independente a avut loc din initiativa dr. Kwame Nkrumah, la Accra, in
perioada 15 — 23 aprilie 1958. Au participat Etiopia, Egipt, Libia, Sudan,
Maroc, Tunisia, Liberia §i Ghana. Cu acest prilej, primul ministru ghanez
indemna la intdrirea independenfei §i unititii §i propunea crearea unei
organizatii permanente a tdarilor eliberate & Se poate afirma cf temeliile
viitorului edificiu politic al unititii africane s-au pus la Accra in 1958, dar
profilul sdu se va contura mult mai tirziu. In ultima lun# a acecluiasi an,
capitala ghanezi gézduieste un nou forum : Conferinta popoarelor africane.
Scopul sdu : afirmarea solidarititii statelor independente ale continentului
cu cele aflate in lupti. Fidel principiilor sale de largi cuprindere africany
premierul Nkrumah hotérdste la 23 noiembrie 1958, impreunsi cu
presedintele guineez Ahmed Sékou Touré ®, unirca celor doud {#ri, ca un
act preliminar al viitoarclor ,,State Unite ale Africii de Vest”. Actiunea a
rimas, ins#, doar un frumos ideal.

In t#rile francofone unitatea era perceputd diferentiat. Se detaseazi
un curent cu sensibile revendicéri panafricane, al ciirui animator era liderul
centrafrican Barthélémy Boganda, fondatorul partidului Miscarea Evolutiei
Sociale din Africa Neagrd (M.E.S.A.N.). La 17 octombrie 1958 el propune
crearea ,,Statelor Unite ale Africii latine” in cadrul unui proces progresiv,
care s& includé coloniile fre#nceze, iar in faza sa finali si pe cele portughere.
Statele vecine au primit cu ostilitate proiectul, iar moartea initiatorului
* s#u, survenitd accidental in martie 1959, 1-a ficut caduc. La bogata zestre
in evenimente a anului 1958 se adaugd si Congresul de constituire a
yyPartidului Regrupdrii Africane.” Tinut la Cotonou in Dahomey, ¢l a
reunit o serie de remarcabili politicieni vest-africani francofoni dar gi invi-
tati din Ghana gi Liberia. Participantii au cerut ,,surprimrea tuturor fron-
tierelor stabilite 1a Berlin in 1885”, optind pentru ,,0 comunitate africani
solidd si propagandistd’ 1°. Pe o pozifie opusi s-au situat cea mai mare
parte a liderilor politici francofoni. Acestia s-au regrupat in ,,Rassemble-
ment Democratique Africaine” (R.D.A.), un ,,superpartid” care avea cite
o sectiune locald in cele zece {&ri membre. Militan{ii sii prceonizau o fede-
ralizare a coloniilor dar in cadrul unor strinse raporturi cu metropola
(reflex al mostenirii traditiei colonialismului francez dee,,asimilare’ a
autohtonilor). Sub auspiciile R.D.A. s-a incercat, in ianuari 1959, crearea
Federatiei Mali din Senegal, Sudanul vest-african, Volta Superioari si
Dahomey. Datoritd fisurilor apirute, doar primele doui se vor angaja in
federatie. In august 1960 ea se destramii, statele membre proclamindu-gi
separat independenta. In Africa de est, cele trei tiiri de limbi englezd —
Tanganyika, Uganda §i Kenya—au fost si ele tentate de posibilitatea
infiingirii unei federatii, dar fird succes. In partea australd a continentului,
colonialismul englez a pus el insugi bazele unei federatii:. Rhodesia —
Nyassaland. Aplicarea unei politici rasiale discriminatorii a determinat
ins& pe conducitorii africani nationaligti s lupte pentru desfiinfarea unui
asemenea organism.

Un pas inainte in afirmarea vointei de stringere a legiturilor dintre
térile Africii l-a reprezentat Conferinta de la Casablanca, organizati intre
3 — .7 ianuarie 1961. Participantii, Ghana, Guineea, Mali, Libia, Egipt,
Maroc §i guvernul revolutionar algerian in exil au adoptat ,,Carta African
de la Casablanca”. Actul prevedea infiintarea unei ,,Adun#ri consultative
africane” §i a unui ,,comandament unit insircinat cu asigurarea indepen-
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dentei si suveranititii statelor africane [...]" 1, S-a hotérit §i crearea unor
comisii politice, economice gi culturale menite s4 impulsioneze schimburile
reciproce. Ea a fost urmati de intilnirea presedinfilor Kwame Nkrumah
{Ghana), Ahme¢d Sékou Touré (Guincea) si Modibo Keita 12 (Mali) de la
Accra, din 27 — 29 aprilie 1961. Cu acest prilej este elaboratd ,,Carta
Uniunii Statelor Africane’, prin care se stipula ci uniunea Ghana —
Guineea —Mali, deschisé si altor eventuali aderenti, se doreste a fi nucleule
viitoarelor State Unite ale Africii. Promovind o politicd progresisti, cele
trei {ari vest-africane, ca §i partenerii lor de la Casablanca, au jucat up rol
esential in intdrirea spiritului de solidaritate africand &i in pregitirea con-
ditiilor pentru constituirea O.U.A. Replicd la ,,grupul de la Casablanca”
se va forma la 12 mai 1961 ,,grupul de 1a Monrovia”. Reunind majoritatea
statelor africane francofone, Liberia si Tunisia, noul organism va adopta
o pozi{ie moderatd, in defavoarea dinamismului, in rezolvarea problemelor
continentnlui. Tot in 1961, la 7 septembrie, in capitala malgasd, Tanana-
rive, fostele colonii franceze vor pune bazele Uniunii Africane si Malgase.
Tributard unor mentalititi depasite, ea avea ca scop declarat prezentarea
unor ,,relatii speciale’” cu fosta putere coloniald. Asistim astfel, in cursul
anului 1961, la o periculoasd polarizare a continentului. O asemenea evo-
lutie ridica un serios semn de intrebare asupra sanselor unititii continen-
tale. Din fericire, intelepciunea a prelevat. In 1962, prin intense contacte
bilaterale sau multilaterale (un rol decisiv revenind Etiopiei), liderii afri-
cani §i-au armonizat pozitiile , netezind calea unui ,,Sommet” la care si
participe toate statele independente.

Reuniunea s-a desfisurat in perioada 22—25 mai 1963 la ,,Africa
Hall” din Addis Abeba, capitala Etiopiei. Faptul proba ci diferentele
aveau ,,tendin{a estompdrii in faya tyecutului colonial comun, a prezentului
asemindtor §i a unui viitor neapirat interdependent’” 13. La Conferinti,
precedatd intre 15—21 mai de o intilnire pregititoare a minigtrilor de
externe, au participat 31 de téri independente in acel moment §i care vor
intra in istorie ca membre fordatoare ale O.U.A. : Algeria, Burundi, Came-
run, R. Centrafricani, Ciad, Coasta de Fildes, Congo B., Congo K., Daho-
mey, Egipt, Etiopia, Gabon, Ghana, Guineea, Liberia, Libia, R. Malgasi,
Mali, Maroc, Mauritania, Niger, Nigeria, Rwanda, Senegal, Sierra Leone,
Somalia, Sudan, Tanganyika, Tunisia, Uganda i Volta Superioard. A
lipsit de 1la Addis Abeba, Republica Togo. La 13 ianuarie 1963 la Lomé
avusese loc o loviturd de stat militard, in cursul cireia presedintele
Sylvanus Olympio a fost ucis. Desi armata a incredintat puterea unui civil,
liderii africani intruniti in capitala Etiopiei au refuzat si primeasci delega-
tia togolezd. Totusi, R. Togo va fi admisi ca membrd a O.U.A. in luna
iulie 1963. Au participat, de asemenea, in calitate de observatori, 24 de parti-
de politice gi migcéri de eliberare nafionali din teritoriile aflate inei sub
dominafie coloniald. La lucrdri, a fost prezentat si secretarul general al
O.N.U,, birmanezul U. Thant. Numirul total al delegatilor se ridica la
520. Activitatea lor a fost urméritd la fata locului de 500 ziaristi din toats
lumea. Térile cele mai bine reprezentate erau Ghana cu 41 delegati, Egipt —
38 delegali, Nigeria — 33 delegati, Etiopia — 31 delegati, Mali — 28 dele-
gati, Cote d’Ivoire — 27 delegatfi, Tunisia — 25 delegati, etc. La un nivel
mai scizut, condifionate de posibilitdti, se prezentau Rwanda cu 3 delegati,
Burundi — 5 delegati gi Niger cu 7 delegati 4. In prima zi a lucririlor s-a
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ales biroul Conferintei la nivel inalt. Pregedentia este incredintats sefului
statului gazdi, impéiratul Hailé Sélassié I, Prim-vicepresedinte este
ales liderul liberian William S. V. Tubman 6, Vicepregedinti au fost
desemnati : Gamal Abdel Nasser ” (Egipt), Kwame Nkrumah (Ghana),
Felix Houphouet-Boigny 1® (Cote d'Ivoire), Léopold Sédar Sénghor 1
(Senegal), Fulbert Youlou 2 (Congo B), Julius Nyerere # (Tanganyika)
§i premierul Abubakar Tafewa Balewa 2 (Nigeria). Zilele de 23 §i 24 mai
au fost rezervate rostirii discursurilor sefilor de stat §i de guvern prezenti.
Marea majoritate a liderilor africani opteazd pentru o ,,unitate in diversi-
tate” intemeiatd pe respectul independentei §i suveranititii nationale
(remarcatd a fost pozitia diferiti a presedintelui K. Nkrumah. intr-un
discurs caracterizat drept ,,cel mai lung (peste doui ore), cel mai important
§i cel mai utopie” *3, el a propus elaborarea unei Constitutii unice, for-
marea unui guvern continental de uniune, o politici extern# comuny,
un sistem de apirare african, introducerea cetiteniei africane ete. 24).
La 25 mai, gefii de stat §i de guvern si-au pus semnitura pe Carta Orga-
nizatiei Unitétii Africane, document structurat in 30 de articole, ce incu-
nuna o muncé laborioasd si care deschidea o noui perspectivii relatiilor
dintre statele continentului negru. Iati citeva din prevederile sale cele
mai importante. La articolul 2 sint mentionate ,,scopurile organizatiei :
a) 53 intdreascd unitatea si solidaritatea statelor africane si malgage;
b) s coordoneze si si intensifice cooperarea si eforturile lor pentru a oferi
popoarelor Africii conditii mai bune de existents ; ¢) si apere suverani-
tatea, integritatea teritoriald si independenta lor; d) si aboleasci toate
formele de colonialism din Africa; e) si favorizeze cooperarea interna-
tionald tinind seama de Carta Natiunilor Unite §i Declaratia universali
a drepturilor omului. ‘

In articolul 3 sint stipulate principiile pe care se intemeiazs unitatea
africand : 1. egalitatea suverani a tuturor statelor membre ; 2. neamestecul
in treburile interne ale statelor ; 3. respectarea suveranititii i integritiii
teritoriale ale fieciirui stat membru §i a dreptului siu inalienabil la o
existen{d independentd; 4. rezolvarea pagnici a diferendelor, prin tra-
tative, mediatie, conciliere sau arbitraj; 5. condamnarea, firi rezerve,
a asasinatului politic, ca gi a activitétilor subversive intreprinse de statele
vecine sau de orice alte state ; 6. dedicarea, fird rezerve, cauzei emancipirii
totale a teritoriilor africane care nu sint inc# independente ; 7. afirmarea
unei politici de nealiniere fatd de orice bloc militar. -

Pornind de la principiile de mai sus, articolul 5 subliniaz} e% ,,toate
statele membre se bucuré de drepturi egale gi au indatoriri egale”. Insti-
tutiile insircinate cu buna functionare a tinerei organizatii se regisesc
in articolul 7 : 1. Conferinta gefilor de state §i guverne ; 2. Consiliul minis-
trilor ; 3. Secretariatul general ; 4. Comisia de mediatie, conciliere §i arbi-
traj.

De asemenea, articolul 8 consacra: ,,Conferinfa sefiler de state
§i guverne este organul suprem ale organizatiei %,

In spiritul Cartei O.U.A., anual, cu exceptia lui 1982, s-au desfisurat
conferinte la nivel inalt : Cairo (1964), Accra (1965}, Kinshasa (1967),
Alger (1968), Rabat (1972), Mogadiscio (1974), Kampala (1975), Port-
Louis (1976), Libreville (1977), Khartum (1978), Monrovia (1979), Free-
town (1980), Nairobi (1981) §i Addis Abeba (1966, 1969, 1970, 1971,
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1973, 1983, 1984, 1985, 1986 §i 1987). Sediul O.U.A. si al sccretariatului
general a fost stabilit in capitala Etiopiei. Primul secretar general al
organizatici a fost desemnat in persoana guineezului Diallo Telli ®.

In cei 25 de ani de existentdi, Or1ganizatia Unitéfii Africane a cunos-
cut numeroase momente critice. Or, tocmai din acest motiv, trebuie
relicfate o serie de certe succese. Principalul siu merit rezidé in propria-i
existen{#. Supusi la diverse presiuni, ea a reusit sf supravietuiasci. Sem-
nificative sint incercirile prin care a trecut in 1982. Sommet-ul ce urma
sil fie gizduit de Tripoli nu a mai avut loc. Plana din nou pericolul scindirii
in doud grupuri rivale : ,,progresistii”’ §i ,,moderatii”’. Rafiunea a triumfat
iarisi si, din 1983, liderii africani si-au reluat dezbaterile anuale de la
Addis Abeba. La capitolul impliniri un loc distinet revine impresionantei
afirmiri a ,,personaliti{ii africane’ ce a permis cvasidecolonizarea conti-
nentului. Astfel, de la crearea O.U.A. si-au redobindit neatirnarea : Kenya
in 1963, Malawi si Zambia in 1964, Gambia in 1965, Botswana gi Lesotho
in 1966, Mauritius, Swaziland gi Guineea Ecuatoriald in 1968, Guineea-
Bissau in 1973, Mozambic, Insulele Capului Verde, Insulele Comore,
Insulele Sao Tomé gi Principe, Angola in 1975, Insulele Seychelles in
1976, Djibouti in 1977 §i Zimbabwe in 1980. Prin urmare, numirul statelor
independente se ridic# astdzi la cincizeci. Au mai rdmas doar doud mari
teritorii coloniale : Namibia gi Sahara Occidentald. Existd insd perspectiva,
ca, la inceputul ultimului deceniu al secolului nostru, Namibia s& ob{ind
libertatea, iar situatia Saharei Occidentale s# fie reglementati printr-un
referendum. Organizatia Unitdtii Africane a contribuit, prin comisia sa
de mediere §i arbitraj, la solufionarea a numeroase conflicte generate
de artificiala trasare a granitelor de citre fostele puteri coloniale. De-a
lungul anilor ea a adus ,,ramura de mislin’ la frontierele dintre Maroc
i Algeria, Etiopia §i Somalia, Maroc §i Mauritania, Mali §i Volta Superi-
oard, Uganda gi Kenya, Egipt §i Libia, iar mai recent, Ciad gi Libia. Tot
sub auspiciile Organizatiei panafricane au fost normalizate relatiile dintre
Guineea §i Senegal, Guineea g§i Cote d’Ivoire, Nigeria §i Camerun, Zair
‘§i R. P. Congo, Zair §i Angola, Sudan si Etiopia, Malawi §i Mozambic ete.

‘ O serie din obiectivele propuse nu au fost duse la implinire. Unele,
precum politica rasistd a guvernului de la Pretoria, subdezvoltarea §i
cronica instabilitate politicd, reprezintd adevirate ,,sfiddri” adresate

"continentului. In Republica Sud-Africani, populatia majoritari este
exclusd din viata politicd. Militantii pentru drepturi civice sint asasinati,
arestati, torturati. In exterior, regimul rasist sud-african destabilizeaza
prin actiuni agresive statele vecine (Angola, Mozambic, Zambia, Botswana,
Lesotho §i Swaziland). Dintotdeauna Africa a condamnat inumanul sistem
segregationist. Majoritatea liderilor africani se situeazi pe pozitii cate
gorice, considerind c# apartheid-ul, trebuie eliminat §i nu reformat. Un
asemenea deznodimint ar contribui la eliminarea tensiunilor din sudul
Africii. Sfidarea sfidirilor rimine subdezvoltarea. Africa este un continent
al contrastelor : dispune de bogitii imense, dar populatjia este extrem de
siracd. Lipsa infrastructurii §i tehnologiilor, a cadrelor de specialitate §i
esecul diferitelor formule de politici economic# mentin continentul in
marasm. Scurte date statistice sint edificatoare. Astfel, in timp ce Africa
detine 669, din productia mondiald de diamante, 57,5%, din cea de aur,
459, din cea de cobalt, 239, din antimoniu i fosfa}i, 17,59, din cea de
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cupru $i mangan §i 109, din cea de petrol, ponderea sa in productia mon-
diald industriald este doar de 1,19%, iar la cea agricold de numai 3,59, #°.
Peste 150 000 000 de persoane suferi de foamete, alte milioane c#zind
victime anual bolilor epidemice. Previziuni deloc imbucuritoare avertizeazi
<3 in anul 2000, treizeci de state africane nu-si vor mai putea hrini popu-
latia 28, Un nou flagel afecteazi in prezent economia continentului : povara
datoriilor externe. Dacd acestea se situau in 1972 doar la 12,2 miliarde
dolari, nivelul lor a creseut exploziv la 150 miliarde in 1983, 158 miliarde
in 1984, 170 miliarde in 1985 2, depisind 200 de miliarde in anul jubileului
O.U.A. Venitul national pe locuitor confirmi o stare alarmantd : numai
patru state, din care trei exportatoare de petrol, au fost peste 2 000 dolari,
tot patru ating 1 000 dolari si nu mai putin de 33 {iri floteazd intre sumele
derizorii de 100 si 500 de dolari. Sint indreptétite remarcile dr. Julius
K. Nyerere, care, referindu-se la tara sa, evidentia adeviruri valabile
pentru intregul continent : ,,Sintem astdzi mai siraci decit eram in 1962’ 20,
Sub imperiul unei asemenea tragedii, Oiganizatia Unitdtii Africane a
organizat in 1980 la Lagos (Nigeria) o Conferint¥ extraordinard la nivel
inalt consacratd problemelor economice, iar in luna mai 1986, caz fird
precedent, Adunarea generald a O.U.A. s-a intrunit infr-o sesiune speciali
pe aceeasi temi. Cele doufl foruri au tras o concluzie comuni : necesitatea
bizuirii pe forte proprii, prin mobilizarea si valorificarea resurselor umane
8i materiale existente. Din aceastd perspectivi, in multe state africane sint
in curs restructuriri si readaptiri care si permitd demarajul spre progres.
O atentie sporiti este acordatd si cooperirii interafricane pe multiple
planuri. S-au nidscut, astfel, aliante regionale, precum Comunitatea Eco-
nomici a Statelor Vest-Africane (E.C.0.W.A.S.) cu 16 membri anglofoni,
francofoni si lusofoni, Conferinta Coodoniirii pentru Dezvoltare in Sudul
Africii (8.A.D.C.C.) cu noud membri de limbé englezi si portughezi, Zona
de comert{ preferentiali (Z.E.P.), regrupind 15 state din sud-estul Africii
i Oceanul Indian etc.

Starea economici precard alimenteazi §i o gravi instabilitate politici.
In contextul in care societatea civili nu giiseste cheia redresirii situatiei,
armata se erijeazii adesea in rolul de ,,salvatoare a natiumii”. De la 13
ianuarie 1963, cind a fost risturnat primul guvern civil din Africa neagri,
s-au produs 65 de lovituri de stat militare. Lor li se alituri nenumiirate
tentative de puci, soldate de cele mai multe ori cu urmiri tragice. Noui
gefi de stat sau de guvern gi-au pierdut viata in asemenea evenimente 3! §i
alti sapte au fost victimele unor asasinate politice 32, S-a putut constata ci,
in general, schimbirile prin for{d nu au adus rezolvirile sperate. Datoritd
deselor interventii ale armatei, Africa gi-a dobindit o nedoritd reputatie de
continent nesigur. Sint realitifi generate de complexitatea universului
african, pe care, popoarele si factorii de decizie, probind o autentics vointd,
incearci si le depiseasci.

Imensele sarcini ale viitorului impun un rol sporit §i o crestere a
eficacititii O.U.A. Dacd decolonizarea tinde si devind un fapt sdvirsit,
iar pacea este tot mai evident o realitate de netidgiduit, in schimb sub-
dezvoltarea, malnutritia, bolile epidemice §i instabilitatea rimin poveri
amenintitoare pentru acest sfirsit de secol. Triind intr-o lume a inter-
dependentelor, Africa a devenit congtientd ¢4 numai prin eforturile fiilor
sil se poate ajuta cel mai bine. Interesatd in reusitadestinului umanititii,
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ea militeazd pentru o noui ordine internationali, fiind convinsi ci lumea
poate fi transformatd nu in functie de oportunitit{i ci de aspiratiile de
justete a peste douil treimi din populatia planetei, condamnate la mizerie.

NOTE

1 ,Alrique Asie”’, Paris, no. 273, 26 juillet — 8 aoltt 1982, p. 8.

2 E. Jefferson Murphy, Istoria civilizatiei africane, Edit. Minerva, Bucuresti, 1981, p. 277.

3 Primul presedinte al R. Ghana. Niscut la 21 septembrie 1909. Timp de 10 ani (1935—
—1954) studiaza economia, sociologia, filosofia, istoria, teologia si pedagogia la Univ. Lincoln
si Pennsylvania din S.U.A. Urmeazi apoi dreptul la Londra. Revine in patrie in 1947, La 12
junic 1949 constituic ,,Convention Peoples Party’’, conducitorul luptei de ecliberare. Devine
prim-ministru, fapt firi precedent in Africa coloniald, la 21 martie 1952. In aprilie 1954 tara
dobindeste autonomia, iar la 6 martie 1957 indcpendenta. La 1 iulie 1960, Ghana se proclam#
republicd : dr. K. Nkrumah este ales presedintc. Reales in 1965, este risturnat de armatd la
24 februarie 1966. ,,Parintele independentei Ghanei’”’ pleacd in exil, in Guineea. Moare la 27
aprilic 1972, 1a Bucuresti, unde se afla la tratament, in urma unei boli incurabile.

4 Primul presedinte al R. Kenya, Niscut la 20 octombrie 1891, ca membru al etniei kikuyw
(cea mai numeroasd). In anii ’30 studiazi antropologia la Londra. Se reintoarce in patrie in
1946, iar un an mai tirziu este ales pregedinte al ,,Kenya Africa Union” (creat in 1944). Arestat
1952, este condamnat in aprilie 1953 la sapte ani munei silnicd. Eliberat abia in 1961, preia
conducereca partidului ,,Kenya African National Lnion — K.A.N.U.” care proclami independenta
fari la 12 decembrie 1963. Devenit prim-ministru, J. KKenyatta este investit presedinte un an
mai tirziu, odatd cu proelamarea republicii la 12 decembrie 1964. Moare la 22 august 1978.

5 Presedintele Republicii Malawi. Are o tinerele extraordinatd : la 12 ani pleacd in R.S.A.
sd munceascd §i sd Invete. Cu banii strinsi isi continui instruirea in S.U.A. Urmeazi filosofia
la Univ. Chicago si medicina la Colegiul din Nashville (Tennessec). Soscste in 1937 in Anglia
unde reia studiile la medicind la Univ. Edinburgh (diploma din S.U.A. nu era autentificatd in
Imperiul btitanic). Praetici medicina in Anglia, dupi care, in 1955, se stabileste la Accra, in
Ghana. In 1958, ales prescdinte al ,,African Na{ional Congres”, se intoarce in tard dupi 40 de
ani de absentd. In urma unei riscoale anticolonialiste, Banda este arestat si retinut 13 luni. Eli-
berat tn 1959, pune bazele partidului ,,Congresul Malawi”, care conduce t{ara spre autonomie §t
apoi la independentd (6 iulic 1964) ; dr. Banda formeaza guvernul. La 6 iulie 1966, Malawi devine
republicd, iar H. K. Banda presedinte. Din inlie 1971 este presedinte pe viatd.

8 IZ. Jefferson Murphy, op. cit., vol. 2, p. 289

7 Gindirea politicd africana, Anfologie, Edit. Politicd, Bucuresti, p. 433.

8 Philippe Decraene, Le panafricanisme, P.U.F., Paris, 1959, p. 53.

9 Niscut la 9 ianuarie 1922, la Faranah. Dupd mami este nepotul lui Samory Touré,
conducitorul rezistentei antifranceze de la sfirsitul secolului trecut. Desfdsoari o bogati activi-
tate sindicali. Este unul din fondatorii partidului ,,Rassembleinent Democratique Africaine —
R.D.A.”, creatin 1946 1a Bamako, de care se distanteazi din 1952. La 28 septembrie 1958 poporul
guineez opune celebrul ,,nu’’ intririi tarii in Comunitatea Francezi. In consecinti, la 2 octom-
bric 1958, Guineea devine republici independentd sub preseden{ia lui Ahmed Sékou Touré,
Liderul guinees moare la 26 martie 1984, in urma unei crize cardiace.

10 Ph. Decraene op. cit., p. 57.

11 Relafii internafionale postbelice, 1945— 1964, vol. 1, Edit. Politici, Bucuresti, 1983,
p. 302.

12 Niscut fn 1915 la Bainako, descendent al celebrei familii Keita, care a pus bazele impe-
riului Mali in secolul al X 1ll-lea. De formatie institutor, fondeazi in 1946 partidul, ,,Uniunea
Sudaneza”. Militant ferin pentru decolonizarea tirii sale, este arestat §i deportat. La constitui-
rea Federatici Mali, in inauarie 1959, M. Keila preia sefia guvernului federal. Dupi destrdmarea
federaliei, Sudanul vest-african 1§i proclami independentala 22 septembrie 1960, sub numele
de Rep. Mali. Modibo Keita este ales presedinte. Reales In 1965, M. Keita este inliturat de
armaté prin lovitura de stat din 19 noiembrie 1968.

13 ,Jeunc Afrique”, Paris, no. 1 V, 6825 mai 1983, p. 21.
1 Ibidem, p. 49.

B I1ailé Sélassié I: cel de-al 225-lca descendent al dinastiei solomoniene. Niscut la 23
iulic 1892. La 19 ani devine guvernator al provinciei natale, Harar. In 1916, impardteasa Zauditu
11 numeste regent, cu titlul de ,,ras”’. La 7 octombrie 1928 este ridicat la rangul de rege, iar la
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2 aprilie 1930, in urma mortii impéritesei Zauditu, este incoronat ,,negusa nagast” (rege al regilor)
In timpul rizboiului cu Italia pleaci in exil la Londra, unde rimine patru ani. Revine triumfal
la Addis-Abeba, la 5 mai 1941, in {fruntea trupelor eliberatoare. Joacéd un rol hotéritor in crearea
0.U.A. plasindu-se ,,in fruntea eforturilor de organizare interafricand”. La 12 septembrie 1974
este inldturat de armati dupi 44 ani de domnnie. Moare in august 1975 la venerabila virsta de
83 ani.

16 Al 19-lea presedinte al Liberici. Niscut la 29 noiembrie 1895 in orasul Harper. Licen-
tiat in drept, practicd, dupa terminarea studiilor, avocatura. Aderi la Partidul Liberian Autentic
ocupind, intre 1929 si 1934, fotoliul de senator. L.ucreazi apoi la Curtea Supremi din Monrovia.
La 3 ianuarie 1943 este ales presedinte ; reales in 1949, 1955, 1959, 1954 si 1969. Moare la 23 iulie
1971 intr-o clinicd londonezi.

17 Niscut la 15 ianuarie 1918, tn Egiptul de sus. Se dedicd unei cariere militare. Este unul
din initiatorii grupdrii ,,Ofiterii liberi”’, care la 23 julie 1952 rdstoarni monarhia. La 18 iunie
1953, Egiptul se proclami republicd. Nasser devine prim-ministru la 17 aprilie 1954 ; la 23 iunie
1956 este ales in magistratura suprema, pe care o va de{ine pini la\moartca sa, survenili la 28
septembrie 1970.

18 Niscut la 18 octombrie 1905, la Yamoussoukro, intr-o familie de plantatori baoulé.
Absolvent al facultitii de medicind din Dakar. in 1945 punec bazele Partidului Democratic din
Cote d’Ivoire, iar in 1946 partieipd la crearca ,,Rasseinblement Democratique Africaine”, fiind
ales presedinte. In acelasi an devine reprezentantul tirii sale in Adunarea Nationald franceza.
Din 1956 este ministru in diverse guverne franccze. RRevenit in patrie (In 1958), este desemnat
prim-ministru la 1 mai 1959. Cole d’Ivoire isi dobindeste independenta la 7 august 1960 sub
presedentia lui Felix ouphouet-Boigny. Reales in 1965, 1970, 1975, 1980 si 1985.

18 Niscut la 9 octombrie 1906. Studii liceale 1a Dakar si apoi Paris. Urmeazi filologia la
Sorbonna. Pred3 ca profesor de liceu la Tours si Paris. In timpul razboiului este un timp pri-
zonier in Germnania. Din 1945, alituri de Lamine Gueye, reprezinti Senegalul in Adunarea
Nationali francezi. In 1949 creazi propriul partid, Blocul Democratic Scnegalez, care din 1958
devine Uniunea Progresistd Senegalezd. Presedinte al Federatici Mali din aprilie 1959.
Dupd destridmarca federatiei, Senegalul se proclami republicd independenta sub conducerea
presedintelui Leopol Senghor. Reales in mai multe rinduri, se retrage voluntar la 31 decembrie
1980, in favoarea primului séu ministru, Abdou Diouf.

20 Primul presedinte al R. Congo (Brazzaville). Desi se dedicdl unei cariere ecleziastice, se
lasi atras in lupta de emancipare nationald, infiin{ind in 1956 partidul ,,Uniunea Deinocratici
pentru Apdrarea Intereselor Africanilor — U.D.D.1.A.”. Din 1957 este prim-ministru. Printr-o
noud lege constitutionald, la 21 noiembrie 1959, Fulbert Youlou devine presedinte. La 15 august
1960, R. Congo isi proclami independenta. Extravagantele lui Youlou provoacd nemultumirea
populaliei. La 13, 14 5i 15 august 1963 au loc puternice 1nanifestalii antiguvernamentale — ,,cele
trei glorioase’”” — , care duc la pribusirea regimului siu.

2 Niscut in aprilie 1922. Dupé studii la Univ. Makerere din Uganda, pleaci in Anglia
(primul student tanganyikez in metropold). Aici urmeaz4 istoria §i economiala Univ. Edinburg.
fncununat cu ,, Master of Arts”, revine in patrie in 1952, ca profesor la Das es Salaam. La 7 iul.
1954 pune bazele ,,Tanganyika African National Union — T.A.N.1.U.”, primul partid na{ional.
in august 1960, T.A.N.U. obiine o victorie zdrobitoare in alegeri si, prin urmare, Nyerere devine
prim-ministru. Sub conduccrea sa, Tanganyika i§i proclami independenta la 9 decembrie 1961
iar peste un an, la  decembrie 1962, se instaureazi republica. La 26 aprilie 1964, Tanganyika se
uneste cu Zanzibarul (independent de la 10 decembrie 1963) si formeazi Republica Unitd Tan-
zania. Presedinte este ales dr. Julius Nyerere, reales in 1965, 1970, 1975 si 1980. Din toamna lui
1985, J. Nyerere renunti la magistratura supremaé a tfarii.

22 Primul sef de guvern al Nigeriei independente. Néscut in 1912 intr-o familie modesta
din nord. Imbritiseaza cariera pedagogicd (studii in istorie la Univ. Londra). Fondator, in 1951,
al partidului ,,Northern People’s Congress — N.P.C.”. Ocupd mai multe posturi minisieriale.
fn august 1957 numit prim-ministru. Isi pastreazd functia si dupi proclamarea independentei
Nigeriei, la 1 octombrie 1960. Guvernul sdu este ridsturnat de puciul militar din 15 ianuarie 1966,
in timpul evenimentelor fiind ucis.

28 Jeune Afrique’’, Paris, no. 1 168, 25 mai 1983, p. 49.

¥ Jbhidem, p. 50.

25 Vezi Carta O.U.A., in Relafii inlernafionale in acle si documenle, vol. 3, Edit. Didactici
st Pedagogici, Bucuresti, 1983, p. 101 —104.

28 Lui Diallo Telli i-au urmat ca secretari generali ai 0.U.A.: 1972 1974 : Nzo Ekhah
N’Ghaky (Camerun); 1974 —1978 : William Eteki Mboumoua (Camerun); 1978—1983 : Edem
Kodkjo (Togo); 1983 —1985 : interimar, Peter Onu (Nigeria) ; din 1985 — 1dé Oumaro (Niger).

% Vezi ,,Sclnteia”, 27 mai 1986, p. 6.

www.dacoromanicaro



904 VIOREL CRUCEANU 10

28 Joan Bari, Sterian Dumitrescu, Sansele unei lumi, Edit. Politicd, Bucuresti, 1988, p. 17-

20 _ Scinteia’, 27 mai 1986, p. 6.

30 | Jeune Afrique”, Paris, no. 1 145, 15 decembrie 1982, p. 40.

31 Sylvanus Olympi (Togo) 13 ianuaric 1963, premierul Tafewa Balewa (Nigeria) —
15 ianuarie 1966, gen. J.T.U. Aguiyi Ironsi (Nigeria) — 29 iulic 1966, gen. Ama Andom (Etio-
pia — 23 24 noiembrie 1974, N’Garta Tombalbaye (Ciad) — 13 aprilic 1975, gen. Murtala.
Muhammed (Nigeria) 13 februarie 1976, gen. Teferi Bante (Etiopia) — 3 februarie 1977,
dr. William R. lolbert jr. (Liberia) — 12 aprilic 1980 si cipitan Thomas Sankara (Burkina
Faso) 15 octomnbrie 1987.

32 Ex  premicrul Patrice Lumumba (Congo K.) — 17 ianuarie 1971, prinful— premier
Louis Rwagaasore (Burundi) — 13 octombrie 1961, primul ministru Pierre Ngendandumwe
(Burundi) — 15 ianuarie 1965, preyedintii : Abdirashid Ali Shermarke (Somalia) — 15 octombrie
1969, col. Richard Ralsimandrava (R. Malgayd) — 11 februarie 1975, comandant Marien
N’Gouabi (R. P. Congo) — 18 martie 1977 si Anwar El-Sadat (R. A. Egipt) — 6 octombrie 1981.

L’ORGANISATION DE I'UNITE AFRICAINE — A PLUS
D’UN QUART DE SIECLE D’EXISTENCE

Résumé

Entre le 22 et le 25 mai 1963, 31 Etats africains, réunis & Addis-
Abeba, capitale de V’Ethiopie, fondérent 1’Organisation de !'Unité
Africaine.

L’idée de Yunilé est plus ancienne; elle tire son origine del’ample
mouvement intellectuel panafricain de la diaspora africaine, développée
pendant la premiére moitié de notre siécle aux XKtats-Unis et en Europe
occidentale. Elle acquiert une nouvelle dimension aprés la seconde guerre
mondiale, dans le contexte des révolutions de libération nationale déclen-
chées en Afrique. La conquéte de I'indépendance par un important nombre
d’Etats a créé des conditions favorables & 1’épanouissement du concept de
'« unité africaine ». Si dans une premiére étape on avait assisté 4 ’'appa-
rition de deux groupements distinets (« le groupe de Casablanca » et res-
pectivement « le groupe de Monrovia »), ’évolution naturelle de 1’état de
choses a mené ensuite & la création de ’0.U.A. Aujourd’hui V'organisation
panafricaine comprend 50 Etats. Elle a contribué d’une maniére déter-
minante & la décolonisation presque totale du continent noir, 4 la solution
de'nombreux conflits entre les Etats membres, et a introduit une nouvelle
perspective dans 1’analyse des relations interafricaines. En méme temps,
I’O.U.A. est appelée & contribuer, dans la mesure du possible, 4 la solution
des problémes extrémemeht graves avec lesquels le continent est confronté :
le sous-développement, le remboursement de la dette extérieure, 1a malnu-
irition, la politique raciste du gouvernement sud-africain, ete. Vu son
caractére de forum ou l'on méne des débats et non d’organisme supra-
étatique, ’O.U.A. ne prouve son efficience qu’en fonction du climat de
compréhension entre les pays adhérents. Les évolutions positives du dernier
temps nouds donnent V'espoir que les Etats d’Afrique sont 4 méme de
surmonter les difficultés du moment et de mener 4 bonne fin I’héritage
laissé par la génération qui a réalisé I’indépendance politique.
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MEMORIL CORESPONDENTA. INSEMN ARI

AMINTIRI DESPRE INFIINTAREA_ INSTITUTULUI DE ISTORIE
UNIVERSALA DE CATRE N. IORGA

Am avut prilejul de a fi in preajma lui N. lorga cind, in 1936, el a hotirit si intemeieze un
institut roménesc pentru studiul istorici universale. Acecasta era o veche dorintia istoricului,
desi in acceasi vreme el condueea alte doui institute infiinfate de el : pe cel de studii bizantine §i
pe cel sud-cst european. Fati de domeniile cercelate de acestea, activitatea noului institut urma
sd cuprindi o arie incomparabil mai intinsa, practic sondind trecutul omenirii intregi.

De asti dati nu s-a mai pus problema de a instala institutul oriunde, chiar intr-o clidire
necorespunzitoare, situalie in care se giseau celelalte doud. Pentru noul institut s-a convenit
cu Ministerul Invatimintului ca si fie clidit un local special. In acest scop a fost ales un teren
pe soscaua Jianu, in apropicre de Piata Victorici, folosind o parte din teritoriul parcului inve-
cinat,

Biblioteca personald a istoricului, donatd din 1923 de ciitre N. lorga statului romén, urma
s fie transferatd in localul noului institut : ea reprezenta la acea dati un fond de cca 50 000 de
volume. In casa din soseaua Bonaparte, nr. 6, cuprinsi in aceeayi donalie din 1923, urmau sj se
mute institutele de bizantinologie si de studii sud-est curopene, care-5i avuseserd pina atunci
sediul in str. Banul Mairicine, nr. 1, intr-o clidire asa de veche si subreda incit era gata si se
priabuseasci. Dar, prin acest aranjament, N. lorga rdminea fir3 locuinté si atunci s-a stabilit
ca istoricul si se mute odati cu cirtile sale, ocupind, in calitate de director, un apartament chiar
tn localul care avea sd se ridice in gyosecaua Jianu (actualul bulevard al Aviatorilor, nr. 1).

Deschiderea noului institut a avut loc la 1 aprilie 1937, cind lucririle de construciic erau
in curs. In cuvintarea rostiti, tiparita fara intirzierel, N. Jorga a aritat rostul acestei ctitorii
ale sale. intre timp continuau disculiile asupra planului clidirii, care au fost foarte ancvoioase,
deoarece N. Iorga ciiula ca stalul si cheltuiascd cit mai putin. De pild4, ar {i dorit si nu fie decit
o singurd sala, cu destinatic dubli : sald de lecturd si, totodatli, sali de conferinfe. Planurile
acestei constructii fuseserd incredintate arhitectului P. Antonescu, iar acesta le discuta ami-
nuniit cu d-na l.caterina lorga. Eu, aflind de intentia dc a se face numai o singura sald si miel
depozite de ciirli, insuficiente pentru numirul mare de volume, i-am explicat d-nei Iorga cj un
asemenea plan nu va satisface nici nevoile imediate ale institutului si cu atit mai putin in viitor,
cind biblioteca va creste. Ea m-a rugat si-i expun toate observaliile mele ca sd i le comunice
arhitectului. Ca urmare a acestor demersuri, planul a fost modificat, previzindu-se doud sili, una
la parter si alta la etajul I. Pentru depozitul bibliotecii a fost rezervat tot nivelul superior.

Astfel, Institutul pentru studiul istorici universale devenise o realitate §i, ca atare, de la
1 ianuarie 1937, i s-a intocmit un buget. Personalul a fost, la inceput, foarte redus; planul de
activitate nu avea in vedere cercetitorii stiinfifici salarizali, in buget tiind previizute numai
citeva postuwii necesare pentru a asigura functionarea institutici : director (fir salariu), secrectar,
bibliotecari, stenograt, administrator $i vreo doi oameni de serviciu. Mic mi-a fost incredintat
conducerea bibliotecii.

Clidirea trebuia si fie gata in 1939. Pini atunci erau de execulat lucrdrile de inventariere
a bibliotecii. In acest scop au fost angajati sase bibliotecari, care nu figurau 1n bugetul institutului,
ci erau plititi din fondurile personale ale lui N. lorga. Incepind din 1938, el primea o indemnizatie
de consilier regal pe care o destinase exclusiv unor scopuri culturale si de bincfacere. Suma de
50 000 de Ici lunar a servit in cea mai mare parte la retribuirea personalului suplimentar si
cumpdirarea de ciirti noi. Cirtile crau achizijionate de la antican, care-si aveau priviliile pe
cheiul Dimbovitei. N. Iorga cumpiira cl insusi cirtile de la cei trei frati Pach, fiecare din ei
avind cite o ascmenca pravilie ¢ zilnic, ]a orlele 13, el pleca, insolit de mine, la Casa Anticarilor.
Pentru achiziliile de cirti a fost rezervatd si o sumé din bugetul institutului. Atunci au intrat
in bibliotecd numcroase lucriri de mare valoare : enciclopedii, albume de artd, mult apreciate
de N. Iorga.

Au inceput 84 soseasci §i daruri pretioase din striinatate. Dupd infiin{area institutului s-a
trimis o circulari prin care diferite institufii din {ard si de peste hotare crau informate despre
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aparif{ia unui nou centru de cercetarc §i despre scopurile pe carc le uriniirea. Un important dar
de cirti a venit din Dancmarca — incéperea in care au fost depuse pistrind pind astizi numele
de ,,sala danesd” | iar altul din China. Din Italia a fost trimnisd marea cneiclopedie Treccani
(31 dec volume). Aceasta a fost donatii in urmatoarele imprejurdri. Din biblioteca noaslri lipsea
noua cdifie a Enciclopedicei franceze in 6 volume. Fiind ,,Ziua Carlii Francezc”, eu am cumpéi-
rat-p cu o reduccre de 25 %, fdrd sd-i ti cerut profcsorului aprobarea in prealabil. N.-lorga s-a
ardtat nemulfumit, spunindu-mi ¢d unele cérli le putem capdta in dar. Si, cind a venit in vizita
minisirul Italiei ]a Bucuresti, i-a manifestat dorinla sa de a avea enciclopedia Treccani pentru
biblioteea institutului, ceea ce s-a realizat in curind.

In organizarea noului institut, N. Torga a acordat o deosebiti importanii sectorului de
cercetdri slave. El impartisea conceptia lui I. Bogdan cu privire la insemnitatea studiilor de
slavistica pentru istoria romanilor §i pentru aceea a sud-cstului european. In cadrul bibliotecii
institulului a fost creat un sector al cdrlii slave. Au fost procurate opercle complete ale istoricilor
rusi Karecev. Solovi~v, Kliuccvski, precum si diferitc reviste de istorie, inlre care ,,Jurnalul
Ministerului Instrucyiunii Publice’” pentru perioada 1826  1916. Asticl a luat nastere o pr tioasd
colectie de cdrti slave (cca 10 000 de volume).

in lcgituri cu procurarea de instrumente de lucru din cele mai utile, s-a pus problema
pregdtirii unui grup de specialisti pentru cerccliri de slavisticd. S-au tinut citeva sedinte si
N. Iorga a propus si ne adresim Ministerului Invildmintului pentru a ciipita aprobarca ncce-
sard. In aceasta vreme, la Bucur shi se afla intr-o misiune sliiin{ifica prof. Alexandre Eck de la
Universilatea din Bruxelles, specialist in istoria Rusiei medievale 2. El sc intercsa foarte mult
de initiliva instiiutului si apracia sectorul slav creat in biblioteea noastri. A {inut in cadrul
mstitutului un eurs despre instituliile feudale in Rusia. Mai tirziu va deveni unul dintre consilierii
institulului alalwri de V. Laurent, M. Lascaris si D. M. Pippidi 3.

In cursul anului 1939 a inc pul mutarea cirtilor din locuinta personald a lui N. Torga in
localul institutului dw soscaua Jianu, La deschiderza anului universitar a avut loc si inaugurarea
oficiald a institutului. Au fost de fala regele Carol al I1-lea, ministrul Inviifimintului si presedin-
tele Acad 'miei Romaéne. Invitatii erau atit de putini incit sala de conferinie, de o suta de locuri,
nu era ocupati nici pe jumatale. Masurile de pazi au intrecut orice inchipuire. Ni sc ceruserid
cheil: d» la toate birourile si dulapurile, iar clidirea institutului a fost pur si simplu invadati de
agenlii Sigurantei. Atmosfera a fost rigid4, rece si lipsitd de entuziasm. Era o mare deoscbire
fatd de s~dinta d- deschidere din 1937, cind se anuntasc infiintarea institulului dec citre
N. lorga, carc-si vedca astfel incununali aclivitatea stiinlifiedl dc aproape o jumalate dc veac.

Totlusi, viata institutului sc desfisura mai departe. Se tineau saptdminal conflerinte, pre~
zentate de istorici din Bucuresti, din provincic sau din striindtate, care au avut un mare succes.
Sala cra inlotdeau1a plind. In legiilurd cu aceste conferinl», imi amintese de un fapt foarte
putin cunoscul. Desl N. Torga, printr-un acl dc lege special, fusese exceplat de obligaia pensio-
ndrii, fiind, ca 91 doclorul Gh. Marinescu, profesor pe viatd, si desi se bucura de o sinitate buné
pentru vista lui (68—69 de ani), il preocupa necontenit gindul cine va fi succesorul sdu la directia
institutului. De aceea ¢l a invitat pe citiva istorici, pe care ii socotea mai merituosi, ca si {ina
cite o conferinla la instilut. Printre ci au fost C. Marincscu, A. Otctca, P.P. Panaitescu si altii.
Era ca un fel de concurs sceret despre care n-au stiut decit colaboratorii cei mai apropiati ai lui
N. Torg. La aceste conferinte venea de obicei si d-na Ecaterina Iorga, carc sc ascza in rindul
fntii, in parlea dr-apta a silii dc conferinte. A doua zi, N. Iorga intreba cu multa curiozitate
despre iinpresia 13satd de vorbitorul din ajun. El personal n-a apreciat in mod dcoscbit pe nici
unul, fiind nemuljumit mai cu scami de modul de a expune al conferentiarilor. El ccrea in ase-
meneca ocazii o expunere litcrard coloraté, plinid de vervi, capabild si atragi pe ascultdtori, pe
cind expuncrile pe care le-a auzit din partea asa-zisilor ,,candidati’” la postul dec director erau
seci §i monotone, cel putin dupi pérerea lui.

Cu acest concurs secret s-a terminat anul universitar 1939 —1940 si N. Jorga, ca de obicei,
a plecat pontru vard la Vilenii de Munte. La 6 septembric s-a produs lovitura de stat : a abdicat
Carol al 1I-lca i a venit la putere Ion Antoneseu. La instlitut sehimbdirilec s-au petrecut cu o
repeziciune uimitoare. Profcsorul a fost pensionat de la catedra de istoric universald de la Facul-
tatea de l.itere, dar m ntinut in func{ia de director al Institutului pentru studiul istorici uni-
versale, deoarecee accasta era onorifici.

In curind, ministerul a trimis un control financiar al gestiunii institutului. Chiar in cursul
lunii septembric a venit un inspeetor de la minister si mi-a cerut toate registrele de céirti cuinpéa-
rate si act~le de cumpiirare de cind exista institutul. Dupi factura respectivi, ciirile trebuian
sfi fie trecute in registrul-inventar si fisa in catalog. Aceste operatii nu crau incd executate in
fntregime, fiinded bibliotcca abia se mutase in noul local si principala noastri grija fuscse de a
pune la dispozitia publicului fondul vechi al bibliotecii. In accasti perioads, N. Iorga a inceput
sd lucreze la Istoriologia umand, carc avea si fie ultima sa operd, si imi transmitca aproape
zilnic liste cu titlurile cdrtilor de care avea nevoic la Yileni.
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Ca sa indeplinese lueririle cerute de inspeetor, am format o cchipd care, in afara progra-
mului obiynuit de serviciu, I5i continua activitatea dupi orele 17, pind aproape de miezul noptii.
Pe linga bibliotecarii din institut, in accastd echipd au lucrat si pricteni, printre carce ccle dou#
stenografe franjuzoaice, d-relec Fourct, qngajatc pentru traducerea Istoriei remdnior a lui
N. Iorga in limba francezd. Cu ajutorul lor, lucrarea a fost terminati in doud saptamini.

Intre timp a icsit la iveald o mare dificultate. Toate fondurile institutului, preecum si sumele
alocatc pentru cumpiirarca de cirfi din averea personali a lui N. lorga crau rulate dec adminis-
tratorul institutului, 1. Farcag. Acesta, din neglijentd, nu respeetase formele cerute de regulament.
El si directorul institutului crau Impreund responsabili fald de stat, dar N. lorga nu-l controla
si-1 liisase sdi aclioncze dupa bunul lui plac, ardtindu-i, ca i nouil tuturor, o increderc deplind.
Dupi ce am cercetat facturile achitate de cl, am gisit o scric de acte in eare cra indicat numai
un numir de vohime, firi a preciza titlul, numefe autorului si preful ficediruia. In situalia n care
ne aflam, N. Jorga trebuia s iasd din acest control firi nici o umbri. M-am hotdrit si plee la
Vilenii de Munte ca si-i expun personal profesorului eele descoperite. Dupd pensionare, N. Iorga
nu s-a mai intors in Bucuresti. Casa lui din Véleni era pizita dc trei legionari, purtind cimasa
verde. La intrare mi-au cerut buletinul de identitate si mi-au notat numele. Cind i-am relatat
sitmatia de la institut, precum si problema cu facturile suspecte emise de anticari, profesorul
s-a intunecat la fafi §i l-am viizut cii aproape-i dau lacrimile: ,sIntotdeauna mi-a fost teami
dc asa eeva I”’. Atunci i-am propus si completiam facturile cu listele de cirti rezultate din donatii
si dublcte, ca sd nu-1 descoperim pe Farcas, oricc neregula fiind ddunitoarc pentru institut. Am
primit incuviintarea cuvenitd si am plecat mai linistitd la Bueureyti. In citeva zile am pus la
punct toate luerdrile si inspectorul si-a incheiat ancheta fiird sd obiceleze nimic la gestiunca
institutului.

Dar accastd intimplare a avut urmaéri importante. N. lorga si-a picrdut increderea in
1. Fareas, carc avea in scami si fondurile tipografici,,Datina Romancascii” din Vilenii de Munte,
unde sc tiparcau luerdrile istoricului. Dupé pensionareca lui N. Jorga au fost suprimate i toate
subvenliile pe care ministerul le acorda pind atunci tipografici si diferitelor asezdminte de la
Vileni. N. lorga i-a cerut lui Fareas sii nu se mai amestece in administratia fondurilor destinate
pentru Vileni si 1-a indepértat si din funelia de la institut.

Aici lucrurile mergeau din ce in ce mai riu. Dupa cutremurul de la 22 octombrie 1940,
»Scoala de Arte Frumoase” a fost grav avariata si Ministerul Invatamintului a hotirit si mute
atclicrele scolii in sala de lecturi a institutului. Abia dacd mai trebuie sd spun cit de nepotriviti
si de abuzivii cra aceastd misurd. S-a ficut §i propuncrea si fie scoasc cértile din depo:itele lor
si sd se instaleze acolo dormitoare pentru clevii interni ai scolii. Pentru a apiira biblioteca — pro-
prictate a statului — , s-au Incercat demersuri pe lingd doi fosti elevi ai lui N. Iorga, Anton
Balota si P.P. Panaitescu, care aveau autoritate in miscarea legionard, ultimul fiind numit de
curind reetor al Universitd}ii din Bucuresti. Amindoi au rispuns cu hruialitate la aceste solici-
téiri : — Cdrlile si fic aruncate in stradd !4. Dar comisia venitd s inspecteze localul a constatat
ci depozitele sint improprii pentru scopul propus si céir{ile au rimas la locul lor.

Sala de conferinte a fost desfiinlati ecu totul. In subsolul institutului s-a instalat o orga-
nizalic de legionari, care folosca sala pentru sedintele lor. Bineile din sala de conferinte au
fost coborite in subsol, iar mesele din sala de lecturj transportale la o cantinid. Mobilierul nostru
nou si frumos a fosl impragtiat astfel §i nu s-a mai fintors deeit in luna martie a anului
urmiitor, cind a fost adus inapoi intr-un hal fird de hal, zgiriat §i pitat.

Institutul nu mai avea, in propria sa clidire, decit depozitele de cirli si doud birouri
mici 5. Bibliotcca si-a continuat activitatea si eInd venea cite un cititor era primit in cancelarie.
Oamenii de serviciu fiind in infelegere cu legiorarii, era nevoic de o vigilenid permanenti. Cu
ajutcrul inginerului carc colaborase cu P. Antonescu la planurile clidirii, s-a montat o broasec#
speceiald la uya de fier care ducca la depozitele de eirti, astfel incit nimeni nu mai putca patrunde
acolo decit in timpul programului de lueru, in prezenia bibliotccarilor.

Dupi cutremurul de Ia 10 noiembrie, de la Vileni au venit vesti nelinistitoare : easa lorga
fusese giav avariatd, devenind de nelocuit. Profesorul sc pregitea sd se mute la vila lui de la
Sinaia, dupi cc avea si pund in ordinc asezimintele sale de la Vileni. Totodatd au venit si liste
de cirli, nceesare pentru Istoria universali la care luera N. Jorga, ceca ce ardta i, desi tulburat
de urmdrile cutremurului, cl isi urmirea mai departe preocupirile de cerectare. In curind s-a
aflat c¢a N. lorga, impreuni cu sotia sa, sc va stabili la Sinaia in jurul datci de 20 noiembric.
Deoarcce, la institut sc adunaseri diferite chestiuni urgente in legdturd cu administralia care nu
puteau fi rezolvate firi aprobarea dircctorului, m-am hotirit s& plec 1a Sinaia.

Acolo am sosit pc la orele 11 dimineaja §i am gisit-o pc d-na lorga in dormitor. Stind
dc vorba despre ccle Intimplate la Valeni, mi-a povestit cum se pribusiserd zidurile in biroul
sotului ci. Ca dc obicei, cra stipind pe dinsa, manifestind o térie de caracter ncelintita.

Dupid accca, am urcat la ctaj, unde N, Iorga lucra. I-am expus situatia de la institut §i am
discutat problemele pentru a ciror rezolvaie venisem. Dupa ce am coborit la parter, peste putind
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vreme, N Iorga mm-a chemat din nou. De data aceasta , nu mi-a mai spus nimic despre institut.
Cu 0 mare amdriciune, ¢l a comentat faptul ¢d nici un ziar din {ard nu a scris despre ravagiile
suferite de ayezdinintele sale de la Vileni din canza cutremurului. ,, — Al sid vezi, nici atunei
cind voi uri, ziarel : nu vor scrie nimic. O tiicere, o ticere cumplitd” . ..

Eram emotionatil de gindurile lui dureroase, gindurile unui om care loati viaja a muncit
cu abnegatic si fard sd se crute pentru binele poporului sdu. Asa ne-am despirtit. A coborit i
el in hall-ul de jos si, cind am iesit in gradind, N. Iorga, cu d-na Iorga alituri, a riitnas pe terasj,
uitindu se 1 urma mea: ochii umbnti de tristefe ai profesorului si pdrnl arrintiu al sotiei
sale. Asa i-am vizut pentru ultima datd impreund. ..

Asa am ajuns pina n ziua de 28 noiembrie cind, venind dimineata la institut, am aflat
de la omnnl de serviciu Tudor Fren{iu cd in oras s-a rispindit stirea ci N. lorga fusese asasin at
in noaptea trecuti. 1>irea atit de neverosimil incit nim ni nu voia sii creada. Apoi am auzit
cii N. Iorga fusese ridicat de 1:gionari de la vila lui din Sinaia. Doamna lorga telefonase la
Bucure ti, Val ntin lorga plecase dupd mama sa la Sinaia cu magsina si noi ti asteptam si soseasci
la Bucuresti p* la amiaza. Gind au ajuns, doctorul Topa i-a spus doamnei Iorga, care nu stia
incd, groaznica veste.

Abia pe la orele 15 s-a comuni~at din partea oficialitalilor cii trupul neinsufletit al profe-
sorului [or *a va fi depus in capela d- la cimitirul Bellu. intr-adevdr, el a fost asezat acolo intr-un
cosciug, direct p podea, In hawel: lui ciuruite d~ gloanie si pline d» sing*. A doua zi, pe o vreme
ploioasu si r>ce a avut loc inmormintarea. Cimitirul era plin de armati, asezati mai ales pe aleca
principala inwre poartd si cap-la. .

Am venit devrem, cind aproape nu era lume, iar sicriul nu fusese inci depus in mijlocul
capelei. \[ a mirat expresia d» limist» st d~ unnicar: care se intiparfise pe figura defunctului.
Chipul care, in Lot cursul vietii, era o flinda sentim nt lor ce framintau accst suflet vijelios, nu
mat exprima acum mci lupta, nic m’la, n'ci spaimd, nici durere, ci numai liniste — o liniste
suprem1 O expres'e cae era ati d~ strdind figurii lui N. Iorga. Era d~ neinchipuit cd aceasta
putea fr s iryitul uiui asem~nea ginditor si unui luptator d» un curaj fird seatnin. Un singur
lucru n au pravizut ucigasii: cd, desi ei au pus capit existentei lui fizice, nimeni n-a fost n
star® sa i stinsa gindul 51 sa i omoar* cuvintul. Ac stea nu trai'sc doar in amintirea noastrd,
a celor care l-am cunoscut lle nu vor fi nimicit » niciodata.

Valeria Cosldichel

NOTE

1 Brosura Ins(itlulul peniru stuliual istoriei universale (sedinfa de deschidere ), Bucuresti,
Editura lustitutului, 1937, 16 p., cuprinde dlscursurile lui C. Angelescu, N. Iorga si I. Nistor,
urmate d* textul lezii publicate la 23 decembrie 1936, in ,,Monitorul oficial”’, I, nr. 301, p. 11 240.
Dintre di pozitiile acesteia, mai importante sint urmitoarele : ,,Arl. 1 — Se infiinteazi pe'data
publicarit prezentei legi un Institul pentru studiul istoriei Universale, cu sediul in Bucuresti,
avind scopul de a forma cercetitori care si contribuie la progresul acestei discipline [...]
Ait. 3 Directorul institutului se numeste cu titlu definitiv de citre ministrul Educalici Natio-
nale, recrutindu-sc dintre profesorii titulari de istorie universald de la universititile din taréd
si putind functiona si dupd iesirea la pensie de la catedra de invidtdmint. Arf. 4. Casa si biblio-
teca cedate statului roman de cétre d-1 profesor Nicolae Iorga trec in proprietatea acestui institut,
pistridu-se donatorului folosinja viagerd”.

2 Despre personalitatea complex#d si cariera aventuroasd a acestui invitat, vezi Marc
Szeftel, Alexander Eck in memoriam (1876—1953 ), ,,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”’,
Neue Folre, 3, 1955, p. 351 —354.

3 D.M. Pippidi, Quelques soupenirs personnels sur I'Institut d’H istoire Uiverselle ,,N. Iorga”
in ,,Revuc Roumaine d’Histoire'’, XXV, 4, 1986, p. 263 —266.

4 Informatie comunicatd de Andrei Pippidi, care o degine de la regretatul Emil Lizirescu.

5 La accastd situatie se referd scrisoarea ce mi-a fost adresati de citre directorul insti-
tutului la 30 octombrie 1940 (cf. N. Iorga, Corespondenf{d, 1, ed. Ecaterina Vaum, Bucuresti,
1984, p 343).
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE

DOCUMENTE FUNDAMENTALE DESPRE 23 AUGUST 1944

Revolutia de eliberare sociald si nalionald, antifascisti si antiimperialistd din august 1944
a marcat ,,inceputul unei noi istorii a patriei noastre — istoria implinirii idealurilor de dreptate
sociald si nationald pentruy care au luptat nenumérate generatii de inaintasi, a cuceririi depline
a independentei si suveranitilii najionale a Romaénie!, a dreptului sacru al poporului roman de
a {i stipin in propria sa tari” 1, Intr-adevir, odati cu 23 August si cu prefacerile politice, sociale,
economice, ideologice, educatl\e de atunci §i pinid acum s-a realizat, prin contributia muncito-
rilor, téranilor, intelectualilor, a tuturor forfelor progresiste, patriotice, transpunerea in fapt a
nazuintelor spre libertate, spre fmplinirea drepturilor ceti{enesti, democratice, a intereselor
fundamentale ale natiunii, ale patriei, manifestate necontenit, la niveluri si forme diferite, in
deceniile, in secolele trecute. ,, Triumful deplin al socialismului la orase si sate, lichidarea pentru
totdeauna a exploatirii omului de citre om — a relevat tovarisul Nicolae Ceausescu, in 1965,
la Congresul al IX-lea — , reprezintd cca mai mare victorie politici a partidului nostru dupi
cucerirea puterii; ca intruchipeazi infaptuirea visurilor pentru care au luptat si s-an jertfit cei
mai buni fii ai clasei muncitoare, ai poporului roman”’ 2,

Bilantul general al drumu]u1 parcurs, de la 23 August 1944 si pini in prezent si, in acest
cadru, al drumului de pestec 40 de ani stribitut de constructia socialisti in Roméma, bilant
infitisat cu prilejul plenarei din noiembrie 1988, este semnificativ si concludent. Drumul acesta
insd nu a fost usor, a trebuit si se inainteze pe cii necunoscute, au fost si nu putine dificultiti,
care au fost si sint invinse. ,,Oricine viziteazid Romania, orice om de buni credinti, indiferent
de conceptiile sale politice sau filozofice — a relevat secretarul general al partidului la sedinta
plenard din noiembrie 1988 — , poate si constate marile transformari petrecute in patria noastri,
in viata poporului romin, puternica dezvoltare economico-sociald din anii socialismului si,
in mod deosebit, din anii de dupd Congresul al IX-lea al partidului’’. ,,Privim cu indreptétita
mindric la ceea cc am realizat, dar §i cu hotirirea de a actiona cu toati fermitatea in vederea
inlaturdrii lipsurilor, perfectionirii in continuare a intregii activitiiti, asigurind astfel infiptuirea
neabituti a obiectivelor strategice trasate de Programul partidului de f3urire a socictitii socia-~
liste multilatcral dezvoltate si de inaintare fermi spre comunism” 3.

*

in decursul acestui timp §i in aceste imprejuriri ale istoriei celor 45 de ani, doar schitate
mai sus, a inceput si se formeze si, etapd de etapa, si se dezvolte o tot mai bogati literaturi
istoricd, economici, politologici, filosoficd, juridicd, inclusiv artistici, despre 23 August si con-
secintele sale agsa de importante in destinul poporului romén 4. in cuprinsul acestei literaturi,
care a devenit tot mai diversificati in ceea ce priveste formele ei, au fost editate si volume de
documente — volume mai mici ori mai mari ca numéir de pagini —, au fost publicate felurite
madrturii — inclusiv amintiri — in reviste, cum sint ,,Anale de istorie”, ,,Revista de istorie”,
s»Revista arhivelor” , ,,Magazin istoric”, precum si in ziare centrale ori locale: ,,Scinteia”, ,,Ro-
ménia Liberd”, ,,Scinteia tineretului” si altele. De altminteri, inainte de a se trece la stringerea
unor documente in grupaje pentru reviste ori volume, o seami de documente — in primul rind
interne — au fost publicate in ziare, ori separat, chiar indati dupid intocmirea lor, intrucit a
fost nevoie si fie cunoscute atit in tara, cit si in striinatate. Asa au fost publicate, inc# a doua
zi, dupa elaborarea lor, in seara zilei de 23 august 1944, Declaratia Comitctului Central al Parti-
dului Comunist Roman, Declaratia guvernului, Proclamatia regelui®, in care se consemna si
anunta insemnatatea epocald a schimbarii facute, se apela la armatd, la tofi cetitenii si se
uneasci si si duci la indeplinire noile comandamente. In zilele, in lunile, in primii doi-trei ani
care au urmat au fost date publicitétii, in aceleasi conditii, adicd in presa generald, numeroase
texte care erau elaborate odati cu actele de guverndmint, cu reafirn area partidelor politice si a
programelor lor, cu necesitatea relatirii referitoare la evenimentele din vara si toamna
anului 1944, atunci cind necesititi ale luptei politice, ideologice cereau accasta. Tot pentru
uzul activitafilor la ordinea zilei a inceput alcituirea, sub formé de brosura, a unor culegeri de
documente (programe, rezolutii, apeluri, cuvintiri, interviuri etc.). O muncd de tip istoric,

5, Revista de istorie’’, tom 42, nr. 9, p. 959—965, 1989
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tn modalitate specificd stiintci istorice, vizind nu documnente din istoria generald a {iirii, e¢i din
istoria foarte rccents, dar si din perioada ,,interbelicd” interesind imprejurérile care au dus la
23 August 1944, nu s-a intreprins deeit relativ tirziu, concret, editorial, incepind — daci avem
tn vedere Documenle din istoria Partidului Comunist din Romdnia — din anul 1951. Incd de
la aceste porniri la drum munca aceasta a fost insid afectatil si ea — si, fald dec alte teme, ea
chiar In mfsurd si mai mare — de conceptiile si practicile necorespunzitoare de sclectare, pre-
gitire redactionald si editarc a marturiilor istorice, conceptii §i practici la carc m-am referit
§i cu alte prilejuri ¢, Voluinul mentionat mai sus, apirut in Editura pentru literaturd politicd —
o0 a doua cditie, in 1953 — referindu-se la intregul rastimp 1917—1944 cuprindea si un numdar
de texte despre anii imediat anteriori lui 1944. Au urmat volumne delimitate pe perioade mai
mici : 1917— 1922, in 1953 (edilia a doua, in 1956); 71923— 1928, in 1953 ; 1929— 1933, in 1956 ;
1934—1937, in 1957. Volumul referitor la perioada 1938— 1944, care a fost tipirit, a ramas
indatd nedifuzat; inci de atunci se obscrvase inutilitatea si nocivitatea lui. in 1958, intr-o
formuld ceva mai ingrijitd, dar si c¢l impregnat de delicientele pc care le-am reamintit in noté,
a apirut, la Editura tineretului, volumul Documente din istoria Uniunii Tinerelului Comunist.
1917—1944; in partea {inalid cuprindea si citeva texte din anii 1940, 1941, 1944,

Din motive care, fie §i succint au fost cnuniate in literatura noastrd social-politicd, mul{i
ani a dominat o tratare diminuatoare a insusi actului de la 23 August ; mai inlii, a fost cxplicat,
pe larg, ca rezultat indeosebi al factorilor militari externi; apoi a ineeput si fic mentionat §i
rolul ,,formatiunilor patrioticc” romanecsti; toemai dupd 11 ani — cu prilejul aniversdrii din
1955 — a fost intrcbuintati pentru prima oard, in mod oficial, notiunea ,,insurcetic”; era un
pas Inainte, spre o imagine mai corespunzétoare, cici o insurectie presupune desigur ac{iunea,
fn primul rind, a factorilor interni, adied rolul poporului romin, al clasei sale muncitoare, al
partidului nostru comunist. Pc misurd cc s-a cvoluat spre o interpretare mai degajatia de inriu-
ririle externe, mai potriviti cu adevirul faptelor reale, cu reflectarea mai exactd a conexiunilor
si a insemndtilii migcdrii istorice proprii, au fost introduse tmbunatitiri §i in ccea cc priveste
documentele si editarca lor. O schimnbare mai hotédritd, mai ampli, s-a produs dupd Congresul
al IX-lea al P.C.R. din 1965. ,,Pe drept cuvint se poate afirma ci cel de-al IX-lea Congres al
partidului a deschis o noud cpocd revolutionari in activitatea partidului, in construectia socia-
listd in Romndnia. S-a pus capit conservatorismului, sablonismului §i coneceptiei s modelului
unic » In construclia socialista”’. ,,A fost lichidata atitudinea dc ploconire fatd de tof cc era stri-
in §i s-au redat partidului i poporului increderea in fortele lor, in capacitatca lor de gindire
si actiune, sentimentul de demnitate patrioticd, rcvolutionard’ ?,

Intreaga muncid din domcniile stiintei istorice s-a ridicat pe o treapti moui; istoria a
fost reinobilati de suflul nou, mobilizator, al patriotismului, de privirea mai largi, mai cuprin-
zéitoare, asupra intcrdependenici dialectice §i asupra primordialititii factorilor social-istorici
interni, de apeclare la criteriile fertile ale adevirului istorie, dec promovare a rigurozititii presupuse
de stiin{a universitari, academicd despre izvoarele istorice. Este epoca in care au fost iniliate
5i realizate, odatd cu marcle corpus dec izvoare Documenta Romaniae Historica — aflat incd in
continuarca muncii de intoemire a lui — asemenea alte lucriiri de valoare, ca Fonfes Daco- Roma-
niae, Mihai Viteazul in consliinfa europeand (pind in prezent 4 volume), 1859 la romani (2 volume),
1918 la romdni (6 volume), preccum §i alte culegeri. In aceste Imprejuriri in care au intervenit
benefic si lidrgirea, aprofundarea conceptiei despre 23 August, prin introducerea notiunii ,,revo-
lutie de eliberare sociald §i nationald, antifascistd si antiimperialisti”, s-a urcat pe o treapti
noudfl si munca de publicare a documentelor, fie in reviste, fie in culegeri, tntr-un volum ori in
mai multe volume. As cita in aceastd privinid Pentru eliberarea patriei. Documente extrase din
presd, memorii cu privire la lupta poporului roman pentru eliberarea patriei de sub jugul fascist.
(23 august— 25 octombrie 1944 ), realizatd sub egida Institutului de studii istorice si social-poli-
tice de pe linga C.C. al P.C.R. §i Centrul de studii i cercetiri de istorie §i teorie militari, in
1972, in Editura militari. De asemenea, Documenle din istoria militard a poporului romdén, pri-
mul volum, apirut in 1974, avind drept obicct perioada 1878 —1882; dupa el au urmat, in serie,
5i alte volume, in accastd serie realizindu-se §i volume privind 23— 31 august 1944 : vol. 1, 1977;
vol. 11, 1977; vol. IIT, 1978; vel. IV, 1979; 1— 3 seplembrie 1944, 1980 ; 4—6 seplembrie 1944,
1980 ; 7 septembrie— 25 octombrie 1944, 1984 ; 26 octombrie 1944— 15 ianuarie 1945, 1985; 6 ia-
nuari e— 12 mai 1945, 1985; 13 mai 1945 — 31 decembrie 1947, 1988. Aceastdi lucrare a fost
pregiititd de Centrul de studii §i cercetiri de istorie §i teorie militara.

Un moment de culme, prin numairul si valoarea textelor, prin introducerea in circuitul
interpretativ a unor informatii cu totul deoscbite, este corpusul, pini acum de patru tomuri
masive, 23 August 1944. Documenle, primele doud fiind gata In anul implinirii a patru decenii
de la victoria revolutici de cliberare sociald i nationald, antifascists si antiimperialista.

Volumul I, 665 pagini, apirut in anul 1984, se ocupi de perioada 1939—1943; volumul
I1, 872 pagini, apdrut in acelasi an, se ocupi de faptele din 1944 ; volumul III, 612 pagini, editat
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in 1985, se ocupi de anii 1944 —1945, iar volminul 1V, cu acelasi an de cditare, se ocupi tot de
anii 1944 1945. Seria acestor patru tomuri a fost realizati sub egida Directici generale a Arhive-
lor Statului §i a Centiului de studii §i cercetéiri de istorie 5i teorie militard, in Editura stiintificd
si enciclopedici. La selectarea si pregitrea pentru tipar a celor 1 392 de texte a lucrat un com-
petent si larg colecdv de specialisti, unii la dou#, cei mai multi la toate cele patru \olume 8.
Bogitia de documente, din care au fost alese acestea, sc datoreste dezvoltérii intense a activitatii
de investigare in arhivele noastre din {ard si de mai sus{inuti dotare a lor cu noi descoperiri ;
nu in ultimul rind se¢ datoreste cercetarii frecvente in arhive din alte $iri. Asa cum releva si Florin
Constantiniu, in recenzia intocmiti pentru primele douii velume, in 1984 : ,,In ultimii ani,
Directia Generali a Arhivelor Statului a intreprins un efort ce nu poate fi liudat indecajuns la
investigare a arhivelor sirdine tn vedeiea detectdrii si procurdrii — sub forma de microfilme sau
xerografii a documentclor privind istoria Romainiei. Gratie acestui efort, baza documentari
a istoriei nationale, cu deosechire, a epocii contemporane, a citnoscut o reinnoire fundamentali,
care a pus in lumini fapte §i aspecte pe de-a intregul ignorate sau puiin cunoscute. Printrc monu-
mentele de exceptionald fnsemniitate din istoria noastrd a ciror cunoastere a fiicut un conside-
rabil progres, ca urmare a cercetirii acestui tezaur documentar, se numdri si actul revolutionar
de la 23 August 1944”9,

Volumul I, deschis printr-o Notd asupra edifiei (p. VII XII), confine un Cuvint inainte
(p. XIIT XX), scmnat de general-locotencnt dr. Ilie Ceausescu, apoi o Infroducere semnata de
Vasile Arimia §i Mircea Musat (p. XXII--LVII) tradusd In englezi (p. LXI—-LXXII) 5i o
Lista a documentelor (p. LXXV —CV1), cu traducere in englezi (p. CVII— CXLI11). Primul docu-
ment este un Manifest al C.C. al P.C.R., datat : 1939 ianuarie, iar ultimul — numerotat : 463
— este din 1943 decembrie 29, un raport confidential al ministrului S.U.A. in Suedia. Nota
asupra edifiei, Cuvintul inainte si Introducerea se referd si la volumul urmitor, al Il-lea, care are
fnsd o Listd proprie a documentelor (p. 7—>54) ; aici traducerea in englezi se géseste la sfirgitul
volumului (p. 835—871). Primul document al acestui volum — nume.otat: 464  este un frag-
ment din buletinul informativ fnaintat Presedentiei Consiliului de Ministri cu privire la unele noi
instructiuni date de C.C. al P.C.R., buletin datat : 1944 ianuarie 3; iar ultimul  numerotat :
900 — este un ordin din 1944 octombhrie 26, al ministrului de rizboi, generalul de corp de armata
Mihail Racovitd, in care se evoci bucuria eliberdrii péartii de nord-vest a Rominiei de sub domi-
natia hitleristo-horthystd. Intre volume numerotarea documentelor este ficuts in continuare,
detaliu sugerind si el unitatea devenirii, respectiv unitatea tuturor volumelor ca o singurd opera.

In Notd asupra edifici autorii i coordonatorii informeazi ci pun la dispozitia cercetitorilor
si a publicului aceste documente pentru ,,cunoasterea cit mai exactd a istoricclor evenimente
social-politicc petrecute intre anii 1939—1944’’ (vom vedea c4 volumele 11} si IV au in orbita lor
si anul 1945), ,,a Iuptei croice, pline de abnegatie duse de poporul romén impotriva regimului
intern cit §i pentru apérarea suvetanitétii, independentei §i integrit4tii teritoriale a tirii, contra
Germaniei hitleriste si pentru iesirea din rizboi [...]”’ (p. VII) Editarea volumeclor z fost prile-
Juitd de implinirea a 40 de ani de la 23 August, ,,care a marcat, concomitent, inceputul revolutiei
de eliberare sociald si nationald, antifascistd §i antiimperialistd si,>prin dimensiunile interne si
internationale, un moment de risciuce in istoria nationald si a celui de al Il-lea rizboi mondial’’
(ibidem). Documentele au fost adunate din arhivele interne, precum si din arhive straine. Docu-
mentele — se apreciazi in continuare — dispun de autoritate, fntrucit emani de la organisme
ori de la oameni care au avut rolul de a cunoaste exact ceea ce intreprindea §i cum actionau dife-
rite persoane sau organizatii si institutii.

Documentele interne sint decreh’ legi, rapoarte, ordine, circulare, diri de seamd, note,
buletine informative, sinteze, rechizitorii, memorii scrisori §.a.m.d.; au fost incluse si articole
din ziare, manifeste, fragmente din publicatii mai mari. Documentele externe sint rapoarte, scri-
sori, memorii, instructiuni, directive §i alte genuri de asemenea documente pr venite de la
diplomati acreditati in diferite state, ministri sau alte persoane cu atributii guvernamentale,
comandanti militari ; de asemenea articole din ziare, comunicate ale agentilor de pr 3, emisiuni
de radio s.a.m.d. Documentele externe oferd o mulfime de informatii in legituri cu ,,problemele
ce frimintau opinia publicd din Roménia — §i nu numai din Roménia —, ecoul si influenta pe
care le-au gvut diferite hotiriri, actiuni, acte etc. ale guvernului romin, dar si ale altor guverne,
fraimintdrile sociale si politice, mésurile intreprinse, ciile §i mijloaccle folosite pentru nlaturarea
dictaturii antonesciene, alungarea hitleristilor din tar#, eliberarea pirtii de nord-vest a Romanici
cotropite de horthysti in vara anului 1940” (p. IX).

De regulé in volume au fost incluse documente inedite, in unele situatifi — pentru a se
infitisa, pe cit este posibil, o imagine cit mai completd 5i pentru a se propaga documente cunoscute
dar foarte importante — au fost reproduse si texte editate. Sel ctionarea a fost tntreprinsd in
aga fel incit sesd acopere problematica complexi a temei §i si se obtind unitatea cronologicd
si problematicd, incit prin lectura lor s4 fie desprinse trasiturile evenimentului, legétura Iui tn
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seria luptelor indeclungate purtate de poporul roméan pentru péstrarea fiintei sale, pentru libertate
si independenta, sd rezulte pregitirea si desfisurarea evenimentelor in timpul concret-istoric
respectiv, si fiec scoase in relief semnificaliile interne si internationale.

In cazul docamentelor compuse in limba romani, pregitirea pentru publicarc ,,a impus
o grijd deosebitd pentru pastrarea autenticitétii stilului, fird a ldsa insd greseli supéaritoare”
(p. IX); de accea, au fost reconstituite numai uncle cuvinte prescurtate, iar cind unii termeni
sint ambigut si inadecvali au fost lisati asa, insd in Nold autorii au atras atenfia cd cilitorul
trebuie sa fi relind cu rezerva cuvenitd; in unele situatii an fost atasate insemniiri explicative,
orientative.

Documentele in limbi strdine (vol. I, in ordinea nuwnerici de la mult la mai pulin : german4,
maghiard, englezd, italiand; vol. I, care conline cele mai multe documente striine : englezi,
germana, francezd, portughezd, turca, italiand) au fost reproduse in original, pentru a {i cit mai
utile cercetarii ytiinlilice riguroase ; ele sint insi insotite de truducere in limba romana. Autorii
garanteaza cl ,,Efccluarea traducerilor s-a realizat cu dcosebitd grijd pentru redarea fideld a
confinutulur documentului §i a stilului [olosit de emitenti, existind in acelasi timp preocuparca
pentru a sc¢ da frazei o forma cit mai cursiva si literara si folosind ortografia conform uzantelor
actuale” (p. X1). Si mai ment{ionam, pentru a sublinia si astfel valoarea lueririi, cil ficcare docu~
ment este precedat de un rezumat, iar dupa textul lui este indicata sursa construiti prin clemen-
tele de inregistrare din arhiva de origine.

Am mentionat deja cid primele doud volume au fost recenzate, tot in coloanele acestei
reviste, la pulin timp dup? aparilia lor, de Florin Constantiniu, azi un remarcabil specialist i in
problema car face obicctul acestor patru volume yi intre volumul al 11-lea §i volutnul al IIl-lea
(apoi siintre volumcle al I11-lea §i al LV-lea) existé o continuitate cronologicd, iar aceasti legdturi
aici are insemnitatea ia plus cd exprimd interferarea dintre actul istoric implinit in concretitatea
sa determinala in timp §i conséeinlele sale nemijlocite, cresterca sa mai departe. E ceea ce, in alte
cuvinte, remarcd de bund seama si Florin Constantiniu, de accea transcriu din recenzia lui urma-
toarcle doua grupuri de idei : ,,Se desprinde din istoria documentelor din acest volum” (al doilea)
s»imaginea complexi a contextului internalional in care s-a realizat actul de la 23 August 1944
si se constalii incd o datd cid singura solulie realistd, in concordan{id cu interesele majorc ale
poporului romin, a fost aceea preconizati de Partidul Comunist Romda : unirea tuturor fortelor
antifasciste ale {iri 11 vederea salvirti si eliberdrii natiunii romane prin propria ei lupti” 10,
Aceasta oricntare a prevalat in cele din urmi, si ea a condus la actul revolutionar de la 23 August
1944, care a marcat inceputul unei noi eve in istoria poporului roman, iar prin consccintele sale
strategice, politice §i logistice a gribit pribusirea Germanici hitleriste. Este ceea ce explica
profundul risunet peste hotare a unui eveniment deopotrivd de important pe pian intern i
international (de menlionat caracterizarza de » revolutie politici si militari » dati de Wladimir
d’Ormesson in ziarul ¢ Le Figaro » din 30 august 1944 — doc. 806)” 11,

Imi ridmne, prin urmarc ca, dupa considerarea operei in intregul ei, si ma rezum la con-
cretiziiri §i exemplificari din ultimele douit volume, respectiv al LII-lea si al IV-lea, aparute in
1985 si avind aferd de cuprindere, in continuare, anul 1944, ca volumul al II-lea, si anul 1945.
Volumul al I1i-lea este deschis printr-o Nold asupra volumelor 111 si IV (p. VII—IX); coniine
un Cuvint tnainte (p. X1—XXIII) semnat tot de general-locotenent dr. Ilic Ceausescu, apoi o
Introducere, scmnata tot de Vasile Arimia si Mircea Musat (p. XXV —LYV), urmati de traducerea
tn englezd (p. LVI—LXVIIY) si Lista documentelor (p. LXIX—LXXXII), cu traduccrea ei in
engleza (p. LXXXIII—XCVY). Ca yi Notd asupra volumgelor 111 si 1V, Cuvintul inainte i Iniro-
ducerea privesc, la un loc, si volumul IV, care are insi o Listd propric a documentelor (p. VII— XXI)
cu varianta engleza (p. XXII—XXXVI). Primul document al volumului III — numerotat
900 — este datat: 1944 au.ust 26-27, si este un raport al Statului major al marinci asupra
actiunilor intreprins: in vederea cooper.drii cu trupele sovietice impotriva trupclor germane, iar
ultimul — numerotat 1 137 — si datat 1945 ianuarie 31, este un document referitor la eliberarea
oragului Br:zno din Cehoslovacia de catre trupele rom#4ne. Volumul urmaitor, al IV-lea, Incepe cu
un docum~nt — num rotat™: 1 138 — si datat : 1945 februaric 1; este un apel al Miscérii Dezro-
birii Nalonal  prin care aceasta 15i afirmd adeziunea la programul de guvernarz al F.N.D.; volu-
mul arc ca ultimm document — numerotat : 1 395 — , din 1945, o dare de seami asuprasprijinului
sl ajutorului material dat de trupele romane populatici ungare $i cehoslovace. Pentru uzul tuturor
celor patru volum», la acesta din urmi este inclus un Tabel cu comandamentele, marile unitdfi
siunitdtt a malet romdne participant la razboiul antihitlerist (p. 559 —566) silndice (p. 567 —606).

11 Notd asupra volumelor 111 gi IV se inlormeazi ci aceste doud volume ,,reflectd cveni-
mentele p trecute in Romdania in perioada august 1944-august 1945” (p. VII), cu alte cuvinte —
consecintele, Intruchiparea concretd si imediata a importanfei marii actiuni a poporului romau
din 1944. Autorii precizeazi : ,,Indiferent de provenientd”, (din arhive interne, dar si strdine, in
special americaune i engleze) ,,documentele din aceste volume se referd la evenimentele ce s-au
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succedat in perioada respectivd in Romania si in alte {édri participante la conflagralie. Marea lor
majoritate evidentiazd lupta poporului roman pentru eliberarea intregului teritoriu national si,
dupd 25 octombrie 1944, participarea tirii noastre la eliberarea Ungariei, Cehoslovaciei i Aus-
triei, contributic materializati atit prin efortul militar direct al arinatelor angajate in operatii,
«<fit i prin cel material, ficut de intrcaga economic nationald pentru sustinerea §i asigurarea .
frontului” (p. VII). Unele documente atestd preocuparea diferitelor categorii sociale, a diferitelor
forte politice pentru rezolvarea problemelor pe care le impunea neccesitatea refacerii tarii si
indeplinirea conditiilor armistitiului semnat la Moscova, in ziua de 12 septembrie 1944 cu Natiu-
nile Unite. Din alte documente, se desprinde pozilia fortelor burgheze caie, dupd participarea
lor in consens deplin inainte si in timpul evenimentclor din august 1944, au fnceput s se inde-
pirteze si si pund stavild inaintdrii spre mai ample, mai adinci prefaceri progresiste, revolutio-
nare $i, in consecin{d, si incerce revenirea doar la cadrele politice, sociale §i econoniice specifice
regimului burghez parlaimnentar. Din ambele volume reiese, in schimb, cu pregnani4, rolul cres-
ctnd al Partidului Comunist Roman, al celorlalte partide §i organizatii democrativce in instau-
rarea, pe scard tot mai largd a libertdlilor cetiitenesti, inldptuirea de reforme economice, politice
si sociale in directia intereselor §i idealurilor esenfiale ale maselor populare, ale natiunii, ale sta-
tului. Si de data acecasta, ca i la Nola de la primul volum, autorii tin si precizeze ci,,toate docu-
mentele au fost reproduse in forma in care au fost redactate, cu exceplia ortografici, actualizati
in situatii stridente, indicindu-se elementele de identificare necesare (cota, arhiva, microfilmul,-
ziarul etc.). Cele strdine au fost transcrise dupé original §i traduse in limba romand. Regulile
tehnice dup# care s-a lucrat sini ccle indicate In Nola asupra edifiei publicatd in volumul I”
(p. VIII). De altfel, in aceste volume sint mai putine documente in limbi stidine ; volumul III
are documente in englezi — cele mai multe fatd de alte limbi —, tn maghiara, francezi, germana,
spaniold, rusd, Volumul IV are si el mai numeroase documente in englezd §i mai puline in
maghiard, germani, francez4.

In Cuwmint inainte, general-locotenent dr. Ilie Ceausescu iraseazi un sintetic si cuprinzilor
tablou asupra situatiei in lume si in Rominia de la declansarca piné la incheierea celui de-al
doilea razboi mondial. In cadrul imaginii de ansamblu, evidentiazi : ,,Paitidul comunist, instan-
tele supreme ale statului roman au sustinut deschis, odatd cu izbucnirea revolulici de eliberare
sociald si nationald, antifascistd si antiimperialistd, hotérirea nestrdmutata a poporului nostru
de a-si apdra cu toatd puterea drepturile sale imprescriptibile : independen{a, suveranitatea
si integritatea teritoriali a Romaniei. Acestea au fost in fapt si mobilurile In virtutea cirora
Romania a declarat rdzboi Germaniei naziste §i Ungariei horthyste, armata romind sprijinita de
{ntregul popor incepind lupta impotriva trupelor ocupante”.,,Deciintrarca Romainiei in rizboiul
mpotriva Germaniei naziste a fost un act suveran, independent, efectuat prin optiunea liberd a
intregului popor’’. ,,Incununare a luptei de rezistenti nationali antifascisti organizatd si condusi

de partidul comunist, Revolutia din august 1944 a consemnat inire mutatiile imediate de mare
‘profunzime accedarea partidelor clasei muncitoare — comunist §i social-democrat la nivelul
factorilor de decizie guvernamentali”. ,,Aceastd cuceirire revolutionard de importantéa decisiva
a permis angajarea unui amplu proees de modelare revolutionard a societdtii romanesti in con-
formitate cu interescle majore ale clasei muncitoare, ale maselor largi populare, singurele tn
masurd sd impuna §i si asigure dezvoltarea liberd si independenta a Romaniei” (p. AV). La
rindul lor, Vasile Arimia si Mircea Musat in Infroducere analizeazii concret, dens, modul cum
,»Actul istoric revolutionar infdptuit de poporul roman la 23 August 1944 a marcat nu numai
rdsturnarea regimului de dictaturd antonesciand §i intoarcerea armelor impotriva Germaniei
hitleriste, pentru eliberarea intregului teritoriu national si cucerirea deplind a independentei 51
suveranitiitii nationale, ci si un pas hotiritor pe calea infdptuirii wnor profunde reforme social-
politice si economice” (p. XXV). Pentru aprofundarea explicaliilor dar §i pentru relevarea antici-
patoare a con{inutului volumelor, autorii includ in studiul lor numeroase citate din documentele
tipdrite aiei.

Parcurgerea succesivd a documnentelor aduce in atentic o mare bogalic de informatie si
aprecieri — unele §i contradictorii — , sugereazd procesualitatca complexa si multilaterald, in
care se impune insd pregnant progresul istoric, transformiirile care incep si se produci in viata
societiitii. Terminologia (si respectiv, definifia) despre 23 August era abia in formare, 5i avea
deci §i imprecizii ; ea lasd insd sd apard, ici §i colo, in documente aprecieri dintre cele mai intere-
sante carc parcd prezuméi caracterizarea fundamentald la care s-a ajuns in prezent. Din texte
«de provenienta diferitd, interae sau externe, iati citeva enunfuri de acest gen. ,,Ziua de 23 August
este o dati istorica fiindcd in acea zi sau mai exact in zorii zilei de 23 August — ceea ce este
simbolic — Romdnia incepea o viatd demn? de un stat democratic, rdsturnind dictatura fascisti
si pe agentii lui Hitler” (doec. 1 000; vol. 111, p. 272); fraza a pronuntat-o, potrivit relatirii din
»Scinteia’, A. I. Visinski In rdaspunsul la cuvintele rostite de C. Visoianu, ministrul romidn al
afacerilor strdine, la dejunul oferit la 16 noiembrie 1944. ,,23 August: dati istorici In existenfa
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statului $i ncamului roinanesc” ; insemnare, in cadrul unui text mare, din ,registrul istoric* al
Ciipitaniei portului Turnu-Severin, reieritor la evenimentele petrecute in anul 1944 (doc. 1 067,
vol. 111, p. 404). ,,Participarea activd a celor 14 divizii in Ungaria si Cehoslovacia, precum si
actul de la 23 August, au ajutat mult pe aliati. Cind se va scrie istoria, actul de la 23 August va
 fnsemna un factor important in mersul acestui rizboi"” — stire transmisi de postul de radio
» Glasul Americii’’ In limba romana; 1943 februarie 2 (doc. 1 157, vol. 1I, p. 69), s.a.m.d.

*

Stiinta istoricd din Roménia, in general intregul front al activititilor politico-ideologice
din patria noastrd prin aceste noi si hogate, valoroase volume de documente, care se referd la o
etapd In care se gisesc insesi inceputurile perioadei contemporane ale istorici romanesti (intr-o
viziune mai noud a interpretérii), dispune de foarte importante mijloace de propaganda si cerce-
tare, de marturii istorice felurite din care si se extragd noi si temeinice argumente pentru a ne
apdra si promova interesele noastre, idealurile noastre fundamentale. Dupi cum se stie si dupé
cum s a scris de curind, impresionant de multe §i incércate arhive existd in lume, indeosebi in
Europa si in America de nord, ale ciiror sertare incd nu au fost deschise. Mai sint fondurile de
documente ale tdrilor vecine Romaniei sau, dacd nu sint neinijlocit aldturate, téri care se afli
In accastd zond central si sud-estic europeand, fonduri care incd nu au fost investigate, sau nuaun
fost investigate cit a fost si este necesar, posibil. Insisi autorii §i coordonatorii au aritat in Nofd
asupra editiei (vol. I, p. VIII) : ,,Nedispunind de surse documentare in volume nu sint prezentate
tn suficientd misurd izvoare din arhivele unor state, mai ales vecine Romaniei, [...] ", si de
aceea, pentru stadiul de acum, au fost preluate ,,informatii oferite de note $i comentarii de presa
si radio sau indirect, din corespondenta diplomatilor strdini acreditati 1a Moscova ori in alte
capitale europene’’.

Pe mésurd ce vor fi date la iveald noi fonduri documentare, insdsi aceastd colectie, care a
fost in centrul atentiei acestui studiu-recenzie, va trebui adfugatd si revizuti. Noi volume de
documente sint in curs ori vor trebui sé fie in curs de pregétire pentru publicare, din profunde,
firegti motive stiintifice, politico-ideologice.

intr-o impresionant de documentati carte, de o facturd aparte (August 1944. Repere
istoricc), se comenteaz, fie §i succint — nu era posibil amplu in dimensiunile lucrarii si in profilul
ei — modalititile de clasificare a izvoarelor istorice privind revolutia romand din august 1944.
,,Sursele istorice care oferd date despre insurectie se impart din punct de vedere al confinutului
lor in documenlare (acte emise de diverse foruri politice, militare, diplomatice privind pregétirea
si desfidsurarea insurectiei) si narafive (relatdri, de cele mai multe ori cu caracter memorialistic),
adicii acele izvoare care cuprind nararea insurectiei de citre persoane implicate in pregitirea
sau desfisurarca ei’’12, O alti clasificare, spun autorii, ,,are in vedere apartenenta nationali a
celor care au redactat si din acest punct de vedere ele se impart in interne si externe [...]13, Se
observii cii pot fi si alte eriterii §i insesi acestea doud concretizate pot fi gindite sub aspectele mai
concrete ale ramurilor lor componente. Este necesar si se dezvolte preocuparea teoretico-meto-
dologicd despre caracteristicile izvoarelor istorice ale perioadei contemporane §i despre perioada
contemporani, §i elaborati mai departe cu toatd temeinicia §i, totodatd, supletea stiinia despre
acest tip de documente, stiin{d ea insisi parte alcituitoare a stiintei generale despre conceptele
si ,,mijloacele”, ,,tehnicile’ cunoasterii de tip istoric a societii{ii mai apropiate in timp de noi si
actuale.

Constantin Mocanu

NOTE

Y Programul Partidului Comunist Roman de {durire a socieldfii socialiste mullilaleral dez-
vollale si tnaintare a Roméniei spre comunism, Edit. Politicd, Bucuresti, 1975, p. 52.

3 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdvirgirii conslrucfiei socialiste, vol. 1, Edit.
politicd, Bucuresti, 1968, p. 6. ~

3 Nicolae Ceausescu, Expunere la seainfa comund a Plenarei Comiletului Central al
Part dului Comunist Romdn, a organismelor democratice §i organizafiilor de masd si obslesti. 28
noiembrie 1988, Cuvinlare la incheierea sedinfei comune, 30 noiembrie 1988, Edit. politici, Bucu-
resgti, 198 , p. 35, 36.

4 Consideratii mai ample despre aceastd literaturd am ficut in studiul 23 August 1944 —
—dimensiuni universale inclus nr. 7, 1888), In numirul 7, 1989 al revistei de fats.

& fn,,Romania liber#”, 24 august 1944.
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8 ,,Incele mai multe dintre acestea”, (dintre culegerile de documente, pe diferite teme)
,,desi stiinta istoricd roméineased dispunea de o veritabili traditic si de savanti de eeca mai Inaltid
<alifiecare, de inaltd eruditie si de elevatd culturd, au fost impuse, mai ales in anii In care un rol
4 decisiv » il avea Mihail Roller, ¢criterii » arbitrare de sclec{ie, nu o datd dindu-sc preferin|{d
doeumentelor potrivnice intereselor national-teritoriale ; numeroase texte au fost publicate in
mod fragmentar, trunchiat, si ehiar eu interventii de redactare, de stil, incit s-a imprimat o
fndepdrtare de infelesul lor ; sub explicatia clementarizantd, vulgarizatoarc— pe care am auzit-o
de mai multe ori — ¢4 documentele trebuie cunoscute dc data aceasta ¢« de popor s cle au fost
publicate fira eriginalul in limbi striine, ca latina, slavona, franceza, germana cte., si astfel au
fost si au rdmas inutile pentru eercetarea stiintilicd temeinied”. (Revista de istoric”’, tomul 41,
nr. 11, 1988, p. 114). A sc vedea si ,,Revista de istoric”’, tomul 42, nr. 1, 1989, p. 80.

Nicolae Ceauseseu, Expunere la sedinfa comund a Plenarei Comiletului Ceniral al
Partidulni Comunist Roman, a organismelor democralice si organizafitlor de masd si obglesti. 28
noiembrie 1988, p. 29.

8 JTon Ardelcanu, Vasile Arimia, Axenia Andone, Ileana Chiru, Eugenia Ciocan, Valentina
-Costake, Anutd Danild, Alexandru Dutu, Ilelifa Gamulescu, Elena Gheorghe, Viorica Hostiue,
Mircea Musat, Cristian Popisteanu, Emilia Postiri{d, Eleonora Riduleseu, Mihai etegan,
Ioan Talpes.

Coleetivul de coordonare : Ion Ardeleanu, Vasile Arimia, Mircea Mugat.

La fiecare volum sint anuniati numerosi specialisti care au eolaborat : Dumitru Angheti,
Tudor Buecur, lon Florescu, IEmilia Cohwu, Maria Dragomir, Ion Dumitru Snagov, Mihaela Ilie,
Elena Moisue, Rodica Musetoiu, Viorica Oaneea, Ton Pitroiu, Cristian Popisteanu, Margareta
Szabo, Sabina Spermezan, Constantin Vlad, Valeriu Veliman.

% ,Revista de istorie”’, tomul 37, nr. 11, 1984, p. 1 047.

10 Ihidem, p.1149.

11 Ibidem. .

12 IFlorin Constantiniu, Mihail E. Ioneseu, August 1944. Repere istorice, Edit. stiintificd
&i eneicloy edicd. Bueuresti, 1984, p. 155.

13 {bidem
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CRONICA VIETII STIINTIFICE

SESIUNEA STIINTIFICA CU TEMA : ,,DUNAREA §I MAREA
INJISTORIA POPORULUI ROMAN”, EDITIA A VII-A

In zilele de 25~27 mai 1989, au avut loc la Constani{a lucrarile sesiunii sliintifice anuale
a Muzeului Marinei Roméne, moment marcat prin inalti tinuta, desfidsurat sub semnul marilor
evenimente ale anului — sdrbitorirea a 45 de ani de la declansarea revolutiei de eliberare sociala
si pationald. antifascistd §i antiimperialistd din august si lucririle celui de al X1V-lea forum al
comunistilor romani.

Sub gencroasa temd : ,,Duniirea si Marea in istoria poporului romén’’, sesiunea a reunit
si la ateastd edilie cadre didactice, militare si civile, cercetilori, arhivisti, bibliografi, muzeo-
grafi din Bucuresti, Briila, Constan{a, Galati, Giurgiu, Orsova, Pitesti , Timisoara s§i Tulcea.

Lucrarile au fost deschise de cdpitannl de rangul 11 Ilie Herta, care a spus ci : ,,in calitate
de organizatoare, conducerea Muzeului Marinei Roméine din Constanta, ureazi « bun venit »
tuturor celor peste Y0 de participanti, ce au avut amabilitatea de a riaspunde invitatiei noastre’’.

Cuvintul de salut a fost rostit de contraamiralul Constantin Iordache, din Comandamentul
Marinei Militare, care a spus printre altele : ,, Imi este plicut si folosesc acest prilej pentru a
saluta oaspetii sositi 1a noi de pe intreg cuprinsul {irii, onorindu-ne cu prezenta lor i contribuind
cu pasiune la aprofundarea istoriei marinei,pe toti iubitorii albastrului imens al Dundrii si
Miirii, care au avut amabilitatca si interesul si asiste 1a lucriérile sesiunii’’.

Contraamiralul Constantin lordache si-a exprimat convingerea §i satisfactia ci sesiunea
se va desfiasura in lumina tabloului dez\ oltdrii istorice trasat de secretarul general al partidului,
iovarisul Nicolae Ceausescu, in Expunerea din 28 nciembrie 1988 la Plendra Comuni a C.Cs al
P.C.R. s5i a organismelor democratiei muncitoresti, revolutionare. De asemmenea, a subliniat nece-
sitatea ca tezele si datele continute in acest insemnat document al vremurilor noastre, sé se
regaseasci in cercetirile Intreprinse, in stndiile elaborate ; mai mult, ideile directoare ale expu-
nerii constituie programe de activitate. S-a subliniat rolul marinariler, al Marinei la marile eve-
nimente istorice ale romanilor, istoria marinei fiind parte integranti a istoriei neamului, trecut&
si prezentd. De fapt, istoria marinei constituie, mai ales prin Muzcul Marinei Romaine, un
instrument de lucru pretios in educarea patriotici, revolutionara a maselor, a tineretului fn primul
rind, fiind si un factor de optiune pentru viitoare profesiuni.

in incheiere, vorbitorul a subliniat necesitatea formarii, in primul rind la tineret, la toli
roméanii, a dragostei $i interesului pentru trecutul marinei romanesti si i-a chemat pe tofi cei
prezenti si contribuie la aceasta.

In continuare a luat cuvintul cipitanu) de rangul 1 Gheorghe Cioenaru, din Comanda-
mentul Marinei Mililare, care a prezentat Marina roménd tn Muzeul Militar Nafional. 1923— 1937,
comunicarea constituind o fili documentatd din istoricul incercarilor realizirii unui muzeu al
marinei §i, in acelasi timp, o sintezd a reprezentairii acestei arme in Muzeul Militar National.

Cipitanul de rangul I Emanoil Tiganas, din Comandamentul Marinei Militare, a abordat
un subiect vast, de importanti deosebit, concentrat in Concepfia tovarasului Nicolae Ceaugescu
privind corelafia dinire dezvollarea economico-sociald si fntdrirea capacitdfii de apdrare a patriei;
considerafii asupra componeniei navale a sistemului nafional de apdrare, {iind parte integrantd a
doctrinei noastre militare nationale, al cdrui fondator este {nsusi comandantul suprem,
tovarasul Nicolae Ceausescu.

Decanul Facultitii de istorie-filozofie Bucuresti §i directorul Institutului de Studii Sud-
Est Europene, prof. univ, dr. Gheorghe I. Ionit, a prezentat comunicarea fn cel de-al 45-lea an
al libertdfii sale i tn anul celui de-al X1V-lea Congres al parlidului, Romdnia zilelor noasire —
grafie politicii clarvdzdloare $i consecvenle a presedintelui sdu, lovardsul Nicolae Ceaugescu — mili-
teazd cu sirdsnicie pentru neconfenita exlindere a dialogului, a bunelor raporiuri si conlucrdriidinire
Jdrile de la Dundre si Marea Neagrd.

Capitanul de rangul III Jianu Moldovan din institutia gazdd, a vorbit despre P.C.R. —
continuatorul {radiiilor de lupld ale migcdrii muncitoresti-revolufionare. Tovardgul
Nicolae Ceaugescu — promolor al unu spirit nou, stiinfific §i cutezdlor {n problemele cardinale ale
dezvotldrii palriei gi nafiunii pe drumul fduririi socieldfii socialiste multilateral dezvollale, a punctat

,sRevista de istorie’’, tom 42 ur, 9, p. 987—971, 1989
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principalele cvenimente islorice tnfiptuite de poporul romén sub conducerea parlidului, personal
a tovarasului Nicolae Ceausescu. {’

O lucrare cartograficd de redubd ciiculatie, intitulat ,,1Iarta istorici a Imperiului Roman
si a neamurilor barbare vecine fn anul Domnului 400 cind imperiul a inceput si fie supus unor
invazii strdine”, a fo.t semnalati si in ceca ce priveste apele geto-dacilor, analizatd de ciitre
cipitanul de rangul II Neculai Piddurariu din Marele Stat Major. Comunicarea poarta titlul
Catle namgabile din spafiul carpalo-danubiano-pontic in anul 400 al erei noastre (dupd o harld
publicatd la Londra in 1709 ), fiind insotitd de doud fotocopii ale lucririi : una integrald, iar cea
de-a doua in delaliu, spaliul geto-dacic.

Informalii prelioase cu privire la Flotele dundrene ale domnilorilor romani din secolul al
X VII-lea au fost transmise de dr. Radu $tefan Ciobanu din Bucuresti.

Dr. Ioan Chiper de la Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga’”, Bucuresti, a prezentat o pre-
tioasd sintezd a marinei comericiale in comunicarea sa Preocupdri pentru dolarea marinei comer-
ciale romane in a doua jumdtale a perioadei interbelice.

Notatii inedite cu privire la Raportul intre orgiani:arca militard si regimul politic al eoastei
Marti N gre 1n epoca romand au fost aduse dc conl. univ. dr. Radu Florescu, Inslitutul dc Aite
Plastice ,,Nicolae Grigorescu”, Bucuresti.

Dale noi cu privire la Aspecte ale romanizdrii la Dundrea de Jos in secolele I—111 era
noastra a adus dr. Adrian V. Ridulescu, directorul Complexului Muzeal : Muzeul de Istorie
Nafronali, Arhcologie si Artd , Constanta.

O analizi pertinentd, cu indicatii directe privind Imbogilirea cxpozilici de bazd a Muzeului
Marinel Romiéne, asupra lucririi istoricului Gheorghe Britianu — ,,Marea Neagurd’’, a realizat
ciipitanul de rangul 1 (r.) Nicolae Petrescu, in comunicarea Dundrea si Marea, Neagrd in opera
stiinfifici a lui Gheorghe Brdtianu, accastd comunicare fiind ultima ce s-a prezentat in plen.

A doua zi, lucririle s-au desfasurat pc tret sectiuni : In cadrul primei sectiuni - Istotie
veeche si medie au fost prezenlale urméitoarele comuniciri ¢ Sisternul de fortificalie al davei
getice de la Salul-Nou — Ollina, jude{ful Constan{a de dr. Mihai Irimia dc la Complexul Muzeal :
M.IN.A.A. Constanla; Marea si portul Tomis tn opera din exil al lui Ovidiu de Vasile Barbu,
Muzeul Judeiean Giurgiu; Transporfuri de marfuri pe apd in dezvoltarea economicd a unor agezari
din Cumpia Munleniei de Crislian Schuster, Muzcul Judefean Giurgiu; Noi alestdri epigrafice
ale prezenfei flolei mililare romane in nordul Dobrogei de Florin Topolcanu, Muzeul ,,Delta Dundrii”
Tulcea ; Reprezentdri de navis acluariae in bazinul vestic al Mdrii Negre (sec. I1I—11I e.n.) de
Octavian Bounegru, Complexul Muzcal : M.I.N.A.A. Constanla: Esenfa viefii spiriluale in con-
textul vadii navigabile Urluia de Lucian Licd, Liceul Industrial nr. 6 Constania; Dale noi privind
instalalia portuara antica de la Capidava de Cristian Matci, Muzeul Militar Cential, Filiala Con-
stanta. Comunicdrile de istoric medic au fost : Privilegiile asupra apelor interne tn Tara Roma-
neascd a Muntenuci in secolele NIV X VIII dc Tolanda Tighiliu, Institutul dec Istorie ,,Nicolae
Torga’, Bucurcsli; Litoralul romanesc in harla lui Iehuda Ben Zara, de dr. Eugen Gliick, Arad,
Consideralii privind morile de apd de pe Aries, din secolul al XVI11I-lea de Dominu{ Pidureanu,
Institutul de Marind ,,\lircca cel Biilrin’’, Constanla; Sulina la intilnirea dintre Dundre gi Mare
(sec. XVII—XV]II) de Alexandru si Alexandra Giscd, Liceul ,,Unirea’’, Bucuresti; O descriere
tnedila a Dundrii gi localilalilor riverane romanesti de la sfirsitul secolului al X VIII-lea de dr.
Constantin Serban, Bucuresti; Consiruc{ii romadnesti de nave si ambarcafiuni in ullimul sfert al
secolului al X VIII-lea de Mariela Chiper, Institutul de Istoric ,,Nicolae lorga”, Bucuresti.

La Sectiunca a 1I-a s-au prezentat comwniclri legate dc istoria modernd: Chestiunea
Dunarii. In{ legeri, tratate, comisiile Dundrii (1830—1858) de Florina si Slefan Barbu, de la
Biblioteca Academici R.S.R., Bucuresti; 150 de ani de la caldloria lui Molicke pe Dundre si
Marea Neagra, d¢ Cornelia Niculescu, Biblioleca Academici R.S.R.; Canalul Dundre — Marea
Neagra. Piroiecte 1838; 1844 ; 1836. de Florina si Slefan Barbu; Politica romdneascd privind
navigafia la gurile Dunarii, inainte de rdazboiul de ind p ndenfa de dr. Anca Ghiatd, Institutul de
Studii Sud-Est Europene, Bucuresti; Mihail Kogdlniceanu si chestiunea Dundrii (1881— 1882) de
Victoria Popovici, Bucuresti; Primel vase comerciale de marf@d S.M.R. s ria ,,Bucurcsti” (1897—
—1898) de Nicolae Koslinski, Bucuresti; Portul Constanfa la cumpdna veacurilor. Publicafii,
constdnfene de la incepulul secolului al X X-lea comentind dezvoltarea porlului de loan Spatani
Biblioteca Academiei R.S.R., Bucuresti; Legdlura lelegrafica Constanja — Constantinopol sl
implicafiile ei politico-economice la inceputul secolului XX de Constantin Paraschiv, Institutu
de Studii Sud-Est Europene, Bucuresti; Constanta, Mangalia si finuturile dobrogene in memoriile
de razboi ale lui Hector de Bedrn (1828 ) de Adrian-Silvan lonescu, Muzeul de Istorie si Artj al
Municipwlui Bucuiesti; Portul Conslanfa — principala poartd comerciald in relafiile Romaniei
cu {drile din sud-estul Europei — 1900 1914 de Daniela Busd, Institutul de Istorie ,,Nicolae
Iorga’”, Bucuresti; Mdrluriile unor ofileri de marind privind eforturile pentru evilarea cdderii
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Constanfei in luna octombrie 1916 de Cornelia Ghinea, Arhivele M. Ap. N. Pitesti; Centenarul
vicloriei unei idei: pregitirea in fard a cadrelor superioare de comandd ale armatei de cpt. de rangul
1 Emilian Munteanu, Acadeiia Militard, Bucuresti; Dundrea vdzutd in romanul Trei in furtund
de colonel (r.), dr. farm. Virgil Bostidnaru, Constanla; Simboluri heraldice arborale in marina
militaréd romdnd : 1834— 1897 de lleana Cazan-Neagu, §i Mircea Suciu, Institulul de istorie
,sNicolae lorga”, Bucuresti, Dale inedite privitoare la aportul Baleriei nr. 10 artilerie grea, inca-
drald cu ofiferi de marindg in campania din anul 1916 de maior Dumitru Stavarache, Academia
Militard Bucuresti.

La Sectiunea a I11-a de istorie contemporand s-au sus{inut comunicérile : Despre cerce-
tarile interdisciplinare prévind rolul apelor in istoria poporului roman de Emil Paunescu, Muzeul
Judetean Giurgiu; Marea Neagrd — un punc! de referinf{d in geografia spirituald a poporului
roman de Felicia Tudoricd, Heidemarie Popescu, Liceul Industrial de Marind, Orsova ; Gheorghe
1. Brdtianu §i Marea Neagrd. Itinerar de cdldtorie pontic de 1t. col. Aurel Pentelescu, maior Petre
Otu, Academia Militari, Bucuresti; Conceptii $i realizdri privind pregdtirea tineretului din
Romania tn spirit marindresc in perioada interbelicd de maior Petre Otu.; Activitalea L. N. R.
pentru formarea unei congtiinfe marindresti de dr. Nicolae Bardcanu, Bucuresti; Dundrea in
istoriografia romdnd de Mariana Conovici, B.C.U., Bucuresti ; Concepfia lui Nicolae Iorga privind
rolul Dundrii fn istoria poporului romdn de Mariana Mihdilescu, B.C.U., Bucuresti; Prima
romdncd marinar : Irina Constanfiu de Carmen Atanasiu, Muzeul Marinei Roméane, Constanta;
Activitatea portuard la Brdila reflectald infr-o revistd de culturd regionald de Doru Bidara, B.C.U.,
Bucuresti ; Dundrea la Porlile de Fier reflectatd in opere literare de Gabriela Jinga, Georgeta Cican,
Liceul Industrial de Marini, Orsova; Noi documente privind nivelmentul §i topografierea orasului
Cdldrasi de Viorica Prodan, B.C.U., Bucuresti; Dezvoltarea portului Brdila tn primii ani dupd
Marea Unire de Alexandru Ionel, Liceul Industrial de Marind, Briila; O posibild bazd navald —
lacul Tasaul (1929) de maior Dumitru Dobre, Arhivele M. St. M., Bucuresti ; Roménia §i proiectut
unei baze navale franceze la Marea Ncagrd (1924— 1925) de Nicolae Dasciilu, Institutul de Istorie
,»Nicolae lorga”, Bucuresti, Unele consideratii privind regimul juridic al Dundrii de cipitan de
rangul II Ilie Her{a, Muzeul Marinei Romane, Constanta; Pagini inedite ale unui jurnal de bord
semicentenar despre caldtoria bricului ,Mircea in Mediterana de Adrian Sivoiu, Bucuresti; Mdrfurii
si documente inedile referitoare la prima cdldtorie de instrucfie a navei scoald ,,Mircea” (1939) de
dr. Cezar Apreotesei, Timisoara ;Considerafii privind reflectarea viefii muncitorilor portuari in presa
locald dobrogeand inainle de 1944 de Vanghele Culicea, Biblioteca Judeteani Constanta; Noi
date asupra alianjelor politice ale P.C.R. i{n vederea infapluirii actului de la 23 Augus! 1944 de
conf. univ. dr. Teodor Marinescu, Institutul Politehnic Bucuresti; Cooperarea marinei militare
cu celelalte arme in razboiul antihitlerist. Considerafii de ordin tactic de Maviana Péviloiu, Muzeul
Marinei Romine, cdpitan de rangul III Ioan Damaschin, Comandamentul Marinei Militare;
Luptele din august-septembric 1944 in zona Orsova §i imprejurimi. Contribufia marinei fluviale la
reugita acestora de Constantin Juan-Petroi, Biblioteca Oriiseneascd Orsova ; Considerafii de ordin
tactic privind cooperarea forfelor Diviziei I1X infanterie cu cele ale marinei pentru eliberarea
Dobrogei (august 1944) de maior Leonida Moise, Muzeul Militar Central, Filiala Constanta;
Contribufia marinei la evacuarea trupelor roméne din Sevastopol (aprilie 1944) de locotenent-~
major Adrian Crivit, Arhivele M. Ap. N. Pitesti;Un document diplomatic din 1940 referitor la
Dobrogea de Margareta Guziec, Galati, Contribufii ale ofiferilor de marind la dezvoltarea islorio~
grafiei militare de marind (1879— 1944 ) de Cornel Greavu, Muzeul Marinei Romane, Constanta;
Problema repartizdrii materialului flotant austro-ungar conform hotdririi Consiliului Suprem de
la Paris (1919 ) de Vasilica Manea, Arhivele M. Ap. N. Pitesti; Dimitrie Leonida — un precursor
al canalului Arges- Bucuresti-Dandre-M. Neagrd de Doina Visan, Mihaela Popov, Muzeul Tehnicii
»Prof. Ing. Dimitrie Leonida”, Bucuresti.

In dupd-amiaza aceleiasi zile, intr-o sedintd plenara, au fost sustinute urmitoarele comu-~
nicdri : Un musafir ,,nepoftit’’ la Constanfa de Radu Jonescu, Biblioteca Academiei R.S.R., Bucu-
resti, Universul acvatic {n opera eminesciand de dr. Radu Bagdasar, Muzeul Literaturii Romane,
Bucuresti; Gheorghe Brdtescu — fondator al revistei ,,Analele Dobrogei de dr. Constania Cilinescu,
Constanta ; O mdrturie europeand despre viceamiralul Ioan Bdldnescu de Auricd Smaranda, Bucu-

resti; O mdrturie ineditd privind voiajul de studii intrepriris de viceamiralul Ioan Bélédnescu in
Anglia, 1937 de dr. Ion Stanciu, Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga’, Bucuresti; Peisajul
dobrogean in opera lui Tuculescu de Simona Rusu, Muzeul de Arti Constanta, Peisajul marin
in arta modernd rom@neascd de Ruxandra Dreptu, O.P.C.N., Bucuresti, Peisajul dobrogean in
opera pictorilor din.,,Grupul celor pairu’ de Doina Pauleanu, Muzeul de Artd, Constanta; Paréleld
fntre peisajul marin in opera lui Mihai Eminescu §i Nichita Stdnescu, Maria-Justina Gorovei,
Maria-Monica Gorovei, Bucuresti.
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Cuvinte cald> de mulfumire la adresa parlicipanlilor si a Luturor celor care au concurat
la rcusita ac stei sesiuni au fost roslite de citre cipilanul de rangul II, 1lie Ilcrla, la inchiderea
Jucrarilor celei de-a VIl-a cditii.

C:a de-a treia zi a fosl afectata unei frumoase plimbiiri la bordul mavei scmicentenare,
nava scoald ,,\Mircea”.

Jianu  Moldovan
Mariana Pdvdloiu

UN UTIL INSTRUMENT DE LUCRU: INDICELE BIBLIOGRAFIC
(1948—1985) AL ,,REVISTEI DE ISTORIE”

Realizarea si editarca unor instrumente de lucru — atit de nccesare tuturor celor preo-
cupaii de studiul istoriei — ;rdmine si In prezent un dezidcrat de strictd nccesitate al istorio-
grafiei romancsli contemporane. Din acaesta cauzi orice noud aparifie In acest domeniu nu poate
fi dccit beneficd, iar realizarea ei — salutari.

Pornind de 1a acesta dar si animali de dorinta de a pune la indeinina frontului istoric un
util repertoriu temalic al realiziirilor sale de pind in prezent, Biblioteca Centrald Universitari
din Bucuresti si Institutul de istorie,,Nicolae lorga’ si-au unit eforturile in vederea intocmirii
unui indice de lucru al principalei publicatii de specialitate a domeniului.

Colcclivul de realizatori, coordonat de Doina Figet (din partea B.C.U.) si Marian
Stroia din parlea Institutului ,,N. Iorga”, a fost compusd din Sanda Crisan, Anca Tezi,
Doina llanu, Lidia Lepidatu, Valentina Nedelcu, Andrei Niculescu, Anca Podgoreanu, Flo-
rica Singer, \ictoria Stoian, Viorica Teodorescu, Clemensa Trifu (B.C.U.), Gelu Apostol (Institu-
tul N. Iorga). Sanda Crisan, Ghcorghe Neacsu, Andrei Niculescu au asigurat, cu acuratete,
translatia titlurilor in limba franceza.

Nu se pot omite la acest capital sprijinul efectiv pe care l-au acordat acestei intreprinderi
conducerile celor doud institutii de culturd si cercetare (prof. univ. dr. Stefan Stcfinescu si,
respcetiv, dr. Ion Stoica), care au sesizat importanta §i mai ales necesitatea unui asemenea gen
delucrare. \ oluinul a beneficiat, de aseincnea, de asisten{a siin{clegcrea competentd a conducerii
Universitdlii bucurestcne, a conf. univ. dr. Iulian Cartdni, prorector al Universitatii.

Relevind rolul major al publicatiei in peisajul cultural, stiinlific si ideologic al patriei,
redactorul-sef adjunct al ,,Rcvistei de istorie”, Ion Apostol, subliniazi cu justete in ,,Cuvintul
tnainte”” faptul ca: ,,Adinc angajatd si implicatd in activitatea ideologicd si politica din tara
noastrd, ,,Revista de istorie’’ a rispuns la narile comandamente social-politice si educative ale
edificirii socieliilii socialiste multilateral dczvoltate, ale formdrii omului nou, publicind studii
si articole consacrate aniversarilor unor mari momnente sau personalitili din istoria poporului
roman sau unor probleme de mare intcres politic §i obstesc. In paginile revistei au fost combi-
tute — obiectiv §i argumentat — inlerpretirile tendentioasc ale trecutului rominesc apédrute
peste hotare, cu \dditd finalitate politicd”’ (p. VIII).

Intr-un asemenea context ni se pare cu atlt mai semnificativ caracterul bilan{ier al volu-
mului in disculie.

DBin rindurile de fa{d nu pot lipsi citeva consideratii asupra concepliei — credem judi-
cioase  care a calduzit pe alcituitorii lucrdrii. Plecind de la ideea si realitatea inarelui volum
de taformafie istoricd cuprins in coloanele revistei (reprezentat in circa 2 796 de pozitii biblio-
grafice care nu reflects insd numiirul lofal al contribuliilor), materia a fost organizatidin 7 mari
capitole, capabile si reflecte in chip corespunzator continutul fiecirei contributii, respectiv :
Documente de partid i de stat. Materiale teoretice ; Probleme generale. Teoria §i metoda isto-
riei ; Stiinte auxiliare ; Istoria RomAniei ; Istoria universaly ; Viata stiin{ificd ; Revista revistelor.

Avind in vedere faptul cd in primii siii ani de existentd revista a avut un caracter enciclo-
pedic, realizatorii au previzut si un subcapitol ,,Varia’” — destinat si grupeze aceste din urmai
contributii.

In afara acestor capitole principale, Ipdicele mai contine o rubrici de ,,In memoriam”,
iar Ia sfirsit un indice al autorilor cuprinsi in lucrare, extrem de necesar pentru consultarea les-
nicioasi a acesteia.

In cadrul fiecdirei diviziuni tematice, titlurile au fost ordonate alfabetic, in ordinea cro-
nologicd a aparitiei, cu 0 numerotare proprie in cadrul fiecdrei casete. Cronologia amintiti nu a
separat contributiile originale de recenzii, cronici, insemniri, oferind astfel o oglindi fideld a
activititii fiecdrui autor, luat in parte, cit si o imagine de ansamblu asupra realizédrilor sectorului
respectiv de cercetare.
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Aparitia aceasta este totodata prilej de bilan{ retrospectiv, de oglindd a realizirilor
«existente, dar §i prilej de relevare a acelor domenii mai putin acoperite, cirora li s-a acordat
insuficienty atentie, imbold de canalizare a efortului creator, de autodepdsire §i perlectionare
continui.

Reflectind potentialul de cercetare si investigatie nu al unei singure institutii, ci o cu-
prindere a ceea ce a dat mai bun intreaga noastri istoriografie militant4 (la proportiile de reviste,
«evident) tn intervalul mentionat, aceasli recenti contributie bibliografici vine, o dati in plus,
sd evidentieze avintul fird precedent al stiintei istorice iIn Roménia socialistd, beneficiard a
unei preocupiri constante din partea forurilor superioare de partid si de stat, a tndrumérilor
de exceptionald insemnitate ale secretarului general al Partidului Comunist Romadn, tovarisul

Nicolae Ceausgescu ; ea are sarcina de a duce pe mai departe reflectarea mostenirii glorioase a tre-
<utului nostru istoric.
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TOANA URSU, DUMITRU PREDA, Biografia unei congtitnle. Ioan
Ursu, Cuvint inainte de acad. Stefan Pascu, Edit. Dacia, Cluj-
Napoca, 1987, 293 p. + il.

Reconstituirea §i reconsiderarea creatiei inaintasilor, repunerea acestora la adevirata lor
dimensiune si la locul pe care-] meritd in pantheonul culturii nationale reprezints, indiscutabil,
«© datorie de crez si de constiin{d atit patriotici, cit §i profesionald, a scolii istoriografice roma-
nesti contemporane. O asemenea misiune, de loc usoari, si-au asumat-o—constienti de riscurile
pe care le presupune — si cercetitorii Ioana Ursu, ea insdsi descendentd a marelui istoric, si
Dumitru Preda, cel din urma activind la Centrul de studii §i cercetéri de istorie i teorie militara.
‘Ei au reusit sd ofere cititorului pasionat de istorie, cit si specialistilor avizati, o lecturd inci-
tant4, densid prin vastitatea informatiei documentare, atractivi prin reconstituirea minutioasi
in respectul adevirului stiintific, a vietii §i activititii marelui istoric-patriot care a fost Ioan
Ursu.

In competentul Cuvint inainle, alcdtuit cu respect §i veneraiie pentru figura marelui
dascil si luptitor, academicianul Stefan Pascu puncteazi citeva din momentele biografice si stiin- |
tifice ale istoricului transilvan. Apreciind remarcabilul travaliu depus de cei doi autori acesta
<conchide cu netigiduiti justete ca lucrarea ,,Joanei Ursu §i a lui Dumitru Preda este mai mult
decit o restituire stiintificd valoroasi ; ea prelungeste cu o undi de emotii galeria bdrbatilor tran-
silviineni care, fird ezitare si cu un desdvirsit devotament, s-au déruit slujirii patriei si strilucirii
istoriei romanesti” (p. 9).

Cele sapte capitole ale lucririi (,,Asprele trepte ale invitaturii”, ,,Un tindr rivnitor pentru
-stiinte istorice”, ,,Unirea tuturor cnergiilor nationale”, ,,Pentru Romé&nia Mare’’, ,1918:
marea victorie a poporului roman”, ,,Universitatea Ardealului i5i deschide portile”, ,,Profesor
i educator pentru studentii sdi”’) recompun cu griji pentru adevir si cu o exemplard acribie
traseul prin via{a si prin activitatea de cunoastere, scriere §i predare a istoriei nationale al meri-
tuosului istoric transilvan, stins din nefericire prea devreme, atunci cind se afla in plini inflo-
rire a capacititii sale creatoare.

De 1a anii §colii primare din Cala §i liceului din Brasov, trecind prin absolvirea cu succes a
«cursurilor Universitdlii bucurestene, la perioada profesoratului la Briila, Piatra-Neamf§ si Cra-
iova, a stagiilor stiintifice desfisurate cu strilucite roade peste hotare si apoi al perseverentului
efort pentru ocuparea meritati, dar la capitul citor avataruri, a catedrei de istorie medie si mo-
dernd la Universitatea din Iasi, Ioana Ursu si Dumitru Preda ne restituie drumul de lupti si
sacrificii, de neincetatd acumulare si maturizare profesionald a omului §i dascdlului de exceptie.

In paginile monografiei ne sint infiitisate cu reald emotie aplecarea spre istorie, a tini-
rului profesor, preocuparea sa pentru acele subiecte care si evidentiezerolul tdrilor roméne in
relatiile internationale ale evului mediu sau interesul indreptat cu precddere spre citeva din
marile personalité{i ale trecutului patriei, remarcabile prin efortul de apirare a integritétii sta-
tale ($tefan cel Mare, Petru Rares etc.).

Autorii ne infdtiseazi In paralel ascensiuneg profesionald a lui Iean Ursu, lentd, dar in
permanent progres. Deosebit de aménuntite sint redate striduintele acestuia, Intr-un context
foarte complex, de a obtine catedra de istorie medie si moderna la Universitatea din Iasi, alegerea
sa ca membru corespondent al Academiei Roméne (mai 1910) activitatea ca profesor universi-
tar 1a Cluj (intre 1919 — 1923), care incununeazi in chip strilucit traiectoria didactici si edu-
<ationald a eroului monografiei. Spre lauda lor, autorii au pus in lumind si meandrele vietii
universitare a epocii, relatiile lui Ioan Ursu cu alti mari istorici §i savanti ai vremii, Intre care
Nicolae Iorga, Dimitrie Onciul, A. D. Xenopol, Ch. Drouhet §.a.

Pe un alt plan este urmairitd totodatd activitatea de neobosit promotor al cauzei unititii
mationale desfisuratd cu neostenit devotament si inalti datorie civici de profesorul Ioan Ursu.

Trecut ca numerosi alfi transilvineni in tara liberd, la sfirsitul veacului trecut, I. Ursu
a Inteles sd-§i pund toate eforturile, toate silintele si sfortdrile in lupta pentru infiptuirea idealului
sacru pentru toti roménii — unirea intr-o singuri patrie. Editor intre 1916 — 1918 a gazetei
patriotice ,,Revista Neamului”, presedinte, incepind din 1914, al sectiei din lasi, a ,,Ligii Cul-
turale” (devenit apoi, ,,Liga pentru unitatea politici a tuturor roménilor”), militantul activ a

,Revista de istorie”, tom 42, nr. 9, p. 973— 979, 1989

www.dacoromanicaro



974 CARTEA ROMANEASCA S1 STRAINA DE ISTORIE 2

fost inclus recunoastere a prestigiului dobindit §i a travaliului neobosit — in grupul celor-
zece personalititi care au format misiunea universitari roméand, avind drept tel propagarea si
popularizarea in striinitate a legitimititii si justetei idealului national roméanesc. Publicarea,
in 1918, la Paris, a volumului Pourquoi la Roumanie a [ail la guerre in cunoscuta editurd Payot
a incununat in chip concret activitatea desfisurati pin& atunci pe parcursul unui intreg an, jus-
tificind decizia de politici externi a poporului nostru. Lucrarea este insofitd de o ingrijita
Bibiiografie seleclivd, un rezumat in limba francezi, ca si de un index de locuri §i persoane
intocmit cu deosebitd acuratefe. llustratiile, plasate la sfirsitul lucririi, inteligent selectionate,
completeazd si intregesc in chip armonios cuprinsul de idei al volumului in cauzi. La cele de
mai sus avem o singuri remarci de ordin critic, si anume opinia ci lucrarea ar fi avut de cistigat
dacé autorii ar fi efectuat o mai largd si pertinentd analizi a contributiei lui Ioan Ursa la pro-
gresul stiintific al scolii istorice romanesti, fapt ce ar fi reliefat si mai pregnant rolul siu in cultura
nationali la inceputul veacului XX.

,,Ceea ce rimine drept mirturie a zbuciumului si trudei sale — incheie autorii — este
mesajyl generos si inflicidrat al vietii i operei unui intelectual carc si-a inteles misiunea si si-a
manifestat personalitatea in serviciul idealului national, a libertdtii si intregirii patriei sale, a
afirmérii neamului roménesc in lume”.

Raliindu-ne la concluzia de mai sus, apreciem c& prin recenta contributie introdusa in
cimpul de idei al literclor roménesti, Ioana Ursu si Dumitru Preda ne readuc in actualitate pe:
unul din reprezentantii de seamai ai invitimintului si stiintei istorice din t{ara noastra.

Marian Siroia

VASILE VESA, Les relations politiques roumano-frangaises au début
du XX siécle (1900—1916 ), Edit. Academiei, Bucuresti, 1986, 221 p

Urmind o traditie ilustratd in trecut de Nicolae Iorga, Pompiliu Eliade, si mai recent Mircea
N. Popa, istoricul clujean Vasile Vesa a dedicat deja raporturilor romano-franceze in segmentul
cronologic mentionat mai sus numeroase lucréri si studii, dintre care spicuim : Romdnia $i Franja
la inceputul sec. al XX -lea (1900— 1916). Pagini de islorie diplomalicd, Relafiile romano-franceze:
in perioada 1910 — 1914 in lumina corespondenfei diplomalice franceze etc.

In lucrarea de fati autorul analizeazi acest subiect de istorie a diplomatiei dintr-o nou
perspectivi, si anume aceea a relatiilor politice roméno-franceze, subliniind rolul jucat de cer-
curile diplomatice de pe malurile Senei in realizarea aspiratiilor nationale ale romanilor.

in primul capitol, intitulat ,,O perioad# de eforturi firi succese. Sfirsitul secolului al XIX-
lea, — Inceputul sec. XX, se incearcé o prezentare sinteticé a triasdturilor caracteristice relatiilor
oficiale dintre Franta si Romania. Dup4 o succinti enumerare a principalelor evenimente poli-
tice cu impact deosebit in politica externd a ambelor state, autorul desprinde existen{a a dou#
etape distincte : cea care debuteazi in deceninl opt al secolului trecut si dureazid pind in 1900
sl etapa 1900—1916. Prima are ca trisiturl definitorie o evidenta indiferenti, riceald manifes-
tatid In relatiile economice, culturale, politice romano-franceze, fenomen ce se incearcid a fi ex-
plicat prin divergenta de obiective urmirite pg plan extern de cele doui state : Roménia dup#
1877/1878 viza intérirea independentei sale, adoptind calea aliantei cu acele state europene care
i-o puter 1 garanta, orientindu-se astfel spre Tripla Aliant{i prin semnarea tratatului secret din
1883 ; la rindul siu Franta, slibitd si izolatd pe plan diplomatic dupid rizboiul franco-prusac
din 1870, va avea drept tel contrabalansarea puterii germane, fie prin mentinerea in Europa cen-
trali a unui stat puternic, cum era Imperiul dualist —fapt ce contravenea evident aspiratiilor
nationale ale roméanilor — fie prin gisirea unui partener cu aceleasi interese in politica europeani.
Etapa 1900—1916 se caracterizeazd printr-o vizibili ameliorare a relatiilor roméno-franceze,
prin reactivarea curentului de opinie profrancez, existent in stare latentd si in etapele anterioare.
Autorul analizeazj factorii care au provocat directionarea politicii oficiale roméane spre Franta si
deci, implicit, spre Puterile Antantei; cel economic, caracterizat prin eforturile oamenilor de
afaceri din ambele tiri de a intensifica raporturile comerciale, financiare ; cel national, desi-
virsirea statului unitar romén, ideal sprijinit de fidela prieten# occidentali in conditiile schimbérii
orientdrii politicii sale externe de la inceputul sec. XX.

Relatiile politice romano-franceze tntre 1910—1914, constituie subiectul celui de-al dmlea
capitol. Se porneste de la realitatea istoricdi, demonstrindu-se ci, In anii mentionati, Roménia,.
prin actiunile sale externe, denunté de fapt tratatul din 1883, cu toate ci de jure 1l refnnoieste:
tn februarie 1913.
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Ideea este sus}{inutd prin prezentarea acelor momente, ce au impulsionat contactele pe
planuri multiple dintre cele doud tiri, avind o influenti benefici asupra relatiilor oficiale : vizi-
tele reciproce ale unor personalitdti ale vietii culturale §i stiintifice din Bucuresti si Paris, pro-
paganda deosebitd desfisuratd prin intermediul presei de citre reprezentantul Frantei in Ro-
mania, C. Blondel, si nu in ultimul rind incheierea tratatului din 1912, adeviratd bresd fn mono-
polul german de aprovizionare cu armament a tirii noastre. In continuare este analizati evo-
lutia contactelor diplomatice romdno-franceze in timpul ridzboaielor balcanice din 1912-1913,
plecindu-se de la premisa ci divergentele survenite intre statele din regiune sint datorate imixti-
unii marilor puteri doritoare si le atragi in sfera lor de influen{i. Secondind activitatea diplo-
matici a Rusiei in Balcani, Frant{a va urmari atragerea Romaéniei sau cel pulin detasarea sa de
Tripla Aliantd. In ciuda unei temporare deteriordri a relatiilor romano-franceze, ce a culminat
in perioada decembrie 1912 — februarie 1913, autorul demonstreazi aportul hotdritor al cercu-
rilor politice pariziene in impunerea si concretizarea Tratatului de pace de la Buctresti din
1913. Criza balcanici a reprezentat o ocazie prielnici pentru diplomatia romani de a-si manifesta
deschis nemultumirea fat3 de atitudinea adoptatd de Austro-Ungaria, dorinta de desprindere
treptatd de blocul Puterilor Centrale. Ultima parte a capitolului este consacratid eforturilor depuse
de reprezentantii la Bucuresti a celor doui blocuri politico-militare in vederea atragerii sau a
mentinerii Romaniei in sfera lor de influen{d, subliniindu-se faptul ci, dupi atentatul de la
Sarajevo si in special dupd declansarea conllagratiei mondiale, in $ard se remarcd existenta
unei puternice misciri antiaustriece cu un caracter popular.

Conditiile interne si externe in care Romania va adopta pozitia sa de neutralitate in cadrul
Consiliului de coroani din 3 august 1914, pozitia oscilantd a Frantei si a Imperiului farist fa{a
de acest act sint principalele probleme abordate in capitolul I1l. Totodatii sint prezentate pre-
siunile exercitate de cele doud puteri in toamna lui 1914 si primévara lui 1915 in vederea deter-
minirii Romaniei de a intra in riizboi aldturi de Antantd. In acest context se subliniazi im-
portanta conventiei de neutralitate semnati la 1 octombrie 1914 cu Imperiul tarist, act prin
care se recunoaste pentru prima datid dreptul Romaniei de a-5i desivirsi unitatea nationald.

Pornindu-se de la ideea ¢i Romania din punct de vedere politic s-a decis incd de la ince-
putul rdzboiului de partea Antantci, capitolul urmétor trateazi rolul Frantei in discutiile ini-
tiate de cercurile oficiale romane cu reprezentantii blocului militar mentionat, in anul 1915. In
conditiile in care statele Triplei Intelegeri se aflau in defensivi, fiind extrem de interesatein
atragerea tarilor neutre, debuteazi, la 3 mai 1915, tratativele directe roméno-ruse, prilej pentru
reprezentantul nostru la Petro,rad, C. Diamandy, de a prezenta pozitia guvernului de la
Bucuresti. Cea care va impulsiona discuiiile, aratifdu-se interesata in incheierea uneiconventii po-
litice 5i militare, care s satisfaca pe deplin aspiratiile nationale ale romanilor, va i Franfa. Cu
toate cid aeeste negocieri nu s-au incheiat cu intrarea imediatid a Romaniei in rédzboi, autorul le
consideri a fi fructuoase pentru ci guvernul romén a obtinut recunoasterea deplini a revendi-
cdrilor lui nationale, angajindu-se totodati si interzicd tranzitul pe teritoriul sau a munitiilor
catre Turcia, paralel cu acordarea unui ajutor in munitii si armament ciitre Serbia, adevarata
pozitie de cobeligeran{i fati de Antanta.

In capitolul al V-lea este prezentatd criza militard a Antantei in sud-estul Europei si
impactul ei asupra relatiilor romano-franceze. In conditiile aderirii Bulgariei la Tripla Alianti
si a atacarii Serbiei de ciatre Germania, se amplilica eforturile cercurilor politice {ranceze — in
~care se remarci noul prim-ministru A. Briand — pentru angajarea militarA a Roméniei pe
frontul balcanic. Conturindu-se aportul deosebit al premierului de la Bucuresti I. I. C, Britianu
in apirarea intereselor nationale, cu abilitate si curaj se aratd atitudinea sa hotéritd, riispunsul
ferm dat presiunilor Antantei : Romania va merge alituri de Tripla Injelegere, dar nu tn sudul
Dunirii ci in nordul Carpatilor. Atentia deosebita a cercurilor franco-anglo-ruse fati de statele
neutre din sud-est, Romania si Grecia, este materializatd si prin men{inerea unor importante
efective militare in Salonic.

Tratativele din 1916, an hotiritor pentru angajarea Romaniei in cadrul primului raz-
boi mondial, sint descrise pe larg in capitolul intilulat ,,In ajunul intririi in rdzboi a Romaniei”,
unde sint enumerate eforturile concrete intreprinse de reprezentantii Antantei in Romania in
vederea finalizdrii discufiilor din anii precedenti. Astfel, este mentionatd importanfa politicd a
tratatului economic anglo-roman incheiat la inceputul anului, fiind prezentate pe larg demersu-
rile diplomatiei franceze in vederea unei cooperiri armate romano-ruse, avind la baza propuneri
romanesti : trupele noastre sd aibi preponderentd in Transilvania, iar cele ruse la Dunére. In-
teresul Frantei pentru dotarea armatei roméne cu armament modern s-a materializat prin nume-
roasele contracte incheiate cu uzinele de rizboi franceze, prin incercarea de livrdri ritmice in
conditiile inchiderii Strimtorilor prin portul rus Arhanghelsk.

Cuvintele generalului rus Alekseev ,,Circumstantele cer Romainiei si ni se aldture acum
sau niciodata’” devin motto-ul ultimului capitol, rezumind totodata ideea principali : intrarea
tirii noastre in rizboi in vara anului 1916 a fost determinatd in mare parte de presiunile pe
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care putcrile Antantei lc-au exercitat asupra guvernului. roman. In conditiile in care for{ele:
militare ale Antantei sc pregiteau pentru declansarea unui atac decisiv in vara lui 1916, o serie
de oameni politici §i militari francezi nutreau convingerea ci o loviturd administrati forfelor
austro-ungarc de céitre armata roménai ar avea consccinfce scrioase in dcsfiasurarea rdzboiului. Se
reliefeazd, astfel, aportul deoscbit a lui A. Briand, Maurice Paleologue — reprezentantul Fran-
tcila Petrograd —, C. Blondel si contele de Saint-Aulaire —reprezentantii Frantci la Bucuresti
in timpul tratativelor pentru semnarca conventiei politice si a celei militare. Sc subliniazi fap—
tul cd singur guvernul franccz va sprijini ncconditionat realizarca aspiratiilor nationale si cgali-
tatca de drepturi 5i de tratament a {érii noastre cu marile puteri.

Investigind atent izvoarele din epocd, arhivele franccze si roméne, autorul analizeazit
in detaliu relatiile politice romano-franceze, ftncadrindu-lc in mod judicios in contextul interna-
{ional curopean.

Prin demcrsul séu stiintilic, Vasile Vesa rcaduce in atentia istoricilor roméani si strdint
un cpisod important din cronica traditionala a legiturilor romano-franceze intr-o perioadi ca-
racterizatd prin profunde contradictii internationale, cind atit Romania cit si Franta s-au aflat
in fata unor importantc optiuni politice, cc au dus succesiv }a angajarca lor in prima marc con-
flagratie din istoria lumii.

Raluca Prioleasa

JOACHIM HENNING, Siidosteuropa zwischen Antike und Miltelalter..
Archiologische Beitrdige zur Landwirtschaft des 1. Jahrtausendsu.z.,.
Berlin, 1987, 176 p., 51 figy 56 tabele.

Editura Academici de Stiinie din R. D. German4i a publicat, cu doi ani in urm4, lucrarea
cu titlul de mai sus, claborati de cercctitorul german Joachimi Henning, binecunoscut in domeniul
stiintclor istorice prin lucrérile sale consacrate cercetirii fenomenului agrar, in special pentru pe-
rioada mileniului I e.n. Lucrarea la care ne referim in recenzia de fatd vine si incununeze acti-
vitatea stiintilicd a autorului in aceasti privintd, constituindu-sc intr-o lucrare de referinti de
cca mai mare Insemnitate pentru istoria fenomenului agrar din cursul primului mileniu e.n., in
citeva tiri din sud-estul Europei : Bulgaria, Iugoslavia, Ungaria, Romania. Este prima lucrare-
cu acest specific, consacrati cercetérii unor aspecte din sfera istoriei agrare de majord finsem-
niitate pentru intelegerea evolutiei indcletnicirilor agrare fundamentale in perioada secolelor
1 — X c.n., implicaliile ec decurg din dinamica dezvoltérii uncltclor de productie agricold in
epoca §i spatiile men{ionate.

Baza documecntara a luceririi o formeazé, in primul rind, matecrialele arheologice scoase la:
iveald prin cercctéri sistematice si organizate in cea mai mare parte, efectuate de cchipe de ar-
heologi din {irile amintite. Este impresionantd documentarca pe care Joachim FHenning a rea-
lizat-o prin analiza materialclor in cauzd, publicate in cca mai mare parte, dar i inedite, aflate
in colectiilc diferitelor unititi muzeale din tirile respective.

Problemele pe care colegul nostru le abordeaza sint de o mare importanté istoricd pentrut
Intreg spatiul sud-cst european. Probleme precum Lvolufia tehnicii unelielor agrare (Entwicklung
der landwirlschaftlicken Geriitctechnik), Evolufia forfei de producfie in agricullurd si transfor-
mdrile sociale in perioada de trecere de la antichilale la evul mediu (Entwicklung der Produktiv-
krifte in der Landwirtschaft und die gescllschaftlichen Veranderungen im Ubergang von der
Antike zum Mittclalter In Siidostcuropa), Relafiile de proprielate din agriculturd (Eingentums-
verhiiltnisse in der Landwirtschaft), Evolufia formelor de gospoddirie (Gcehoftformenentwick-
lung), Producfia agricold (Die Landwirtschaftliche Produktion) ete. reprezintd probleme de
remareabild insemniitate pentru istoria agrard sud-est europeani in secolcle I — X e.n.

Mai voi opri, in continuare, asupra uncia dintre cclc mai importante probleme abordate-
tn lucrare, cca a cvolutici uneltelor agricole, a tehnicii agrare in cursul sccolelor I — X e.n. in
spatiul mentionat, ca constituind cheia in{elegerii procesului de dezvoltare generali agrari,.
problemsi in care autorul a adus contributii esentiale, atit pe plan local, cit si in ceea ce priveste-
raportul dintre cvolutia uneltelor agricole din teritoriile analizatc.

Studiul tchnico-economic detaliat pe carc autorul 1-a cfcctuat asupra principalelor piese:
agricolc, de pildi, in cazul brdzdarelor din ficr de plug, al sceerilor din fier, cosoarelor, coaselor
etc. concluziile istorice desprinse in urma acestci analize, reprezintd bunuri stiintifice cistigate:
de care trebuic sd se {ind seama de acum inainte in studierea problemei respective.

Evidentele statistice intocmite de autor, pe baza materialelor documentare cunoscute,
aratdl citeva aspecte semnificative pentru dinamica tehnologicd a unora dintre principalcle unelte-
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agrare, pentru intelegerea transformirilor petrecute In cursul secolelor I — X e.n. in cadrul
«comunitdfilor de viatd din sud-estul Europei.

Retine In mod deosebit atentia constalarea potrivit cireia impactul civilizatiei romane
asupra teritoriilor intrate in sfera de dominatie a Romei s-a concretizat, in ceea ce priveste teh-
nica uneltelor agricole, prin receptarea de citre comunité{ile umane respective a unor noi moda-
litdfi tehnice de elaborare a unora dinire piesele agrare de bazd, cum ar fi, de pildd, Dbrizdarul
de plug din fier, cea mai importantd piesd a plugului propriu-zis.

Evideni{ele statistice aratd ci, pe misurd ce dominatia romané se extinde asupra terito-
riilor sud-est europene, se recepteazd noi tipuri de unelte agricole, precum brizdarul de plug
din fier de tip roman (cu manson), iar alte unelte, precum secera cu tiji la miner, specificd lu-
mii romanice, capati noi dimensiuni cantitative, comparativ cu uneltele tradi{ionale. IFenomenul
~de receptare a acestor unelte se explicd prin caracteristicile lor tehnico-economice superioare
«elor folosite pind atunci, de pilda, brizdarului de plug din fier de tip lingurd (celto-dacic) si
secerii cu spin la miner. Sub aspectul receptarii acestor unelte de citre comunititile sud-est
europene, situatia se prezintd diferit : in tiinp ce pe teritoriul Pannoniei si al Iugoslaviei fe-
Jnomenul de receptare a brizdarului roman este, incepind din sec. I e.n., total, pe teritoriul de la
sud de Dunire (pe cel al Bulgariei) receptarea noii piese se face cu oarecare intirziere, aici tipul
traditional (tipul lingurid) continuind a fi folosit cu precddere. Noul tip se va impune deplin
incepind din secolele VI — VII e.n.

Pe teritoriul Daciei (teriloriul Romaniei), pind la cucerirea romani, s-a utilizat in exclusi-
~vitate bridzdarul tip lingurd (cu predominarea variantei dacice). Odatd cu cucerirea unei parti
insemnate din Dacia de citre roinani, se recepteazi cu destuli rapiditate tipul de brizdar roman
care se utilizeazd alituri de cel traditional. Incepind din sec. IV e.n., tipul tradif{ional este
inlocuit total si definitiv de noul tip. Aceasté concluzie, bazatd pe examinarea materialului docu-
mentar existent i la care subscriu 1n ceea ce priveste situafia pentru spatiul carpato-danubiano-
pontic, subliniazd existen{a procesului de asimilare tehnologica petrecutd fn cadrul procesului
general de romanizare a populatiei vechii Dacii in ¢ursul secolelor 11 — IV e.n. Receptarea mai
devreme (incd din sec. I e.n.) a noilor tehnologii agrare de cédtre comunititile din vestul s§i sud-
vestul Daciei, pe de o parte se explicd prin intrarea mai timpurie a acestor teritorii in cadrul
dominatiei romane ; pe de altd parte, rimine inexplicabild (dacd evidenia pentru sec. I — IV
e.n. este exactd si comnpletil) receptarea cu destuld intirziere a noilor piese de citre colectivititile
.agrare din sudul Duniirii, desi aceste teritorii fAcusera si ele cunoslin{a cu civilizatia romana des-
tul de devreme.

In aceastii ordine de idei, atrag atentia autorului e¢a in ceea ce priveste teriloriul vechii
Dacii, evidenia pieselor agricole ( a brizdarului de plug din fier) aratd cd dupi sec. IV e.n,,
tipul de brizdar traditional (celto-dacic) dispare definitiv din uz. Depozitul de unelte agrare
de la Cdianu Mic, jud. Bistrita-Nasiud, daleazd din secolul 1V e.n., asa cum, de altfel, se
precizeazd in SCIVA, 30, 1979, 2, p. 257, si nu din secolele VIII — X cum se arati la p. 53
(harta cu indicativul 77). De asemenea, piesele agricole de la Cipilna dateazd dintr-o perioada
mai noud (vezi reclificidrile de rigoare in ,,Acta Musei Napocensis”, 1967, 4, p. 471 nota 2;
bridzdarul de plug de la Cipilna este un manson, tip roman, si nu tipul B;, cum apare in harta
de la p, 52 a lucrdrii colegului Henning, indicaliv 77).

Cit priveste problema rolului functional al acelor rame metalice (Spateférmige Eisenbe-
schlige, p. 72—76), socotite de multi cercetiitori brizdare de plug sau rame de cazmale, ea
rimine deschisd, fiind necesare, in continuare, cercetdri corespunzitoare, pentru stabilirea de-
pliné a rolului lor functional.

Cu aceste citeva consideratii, socotim lucrarea colegului Henning o excelentid contributie
1a cunoaglerea fenomenului agrar pe teritoriul unora dintre {irile sud-est europene in acea epoci
-<de mare interes pentru istoria popoarelor respective, dar, lotodatd, dificildi in cunoastere, da-
toritd unei sdrace informatii documentare.

Stefan Olteanu

JERZY TOPOLSKI, Metodologia istoriei, Edit. stiintifici si enciclopedici,
Bucuresti, 1987, 474 p.

Sint peste douii secole de cind a apirut constiinta innoirii obiectului istoriei, concretizata
1n pledoaria pentru extinderea cimpului de cercetare asupra fenomenelor care aducean in lumin#
viata societd{ii §i a popoarelor, si este mai mult de un secol de cind meditatia filosoficd
si teoreticd asupra procesului istoric s-a constituit intr-o componenti insemnatd a miscarii de
ddei si a gindirii moderne.
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Cercetarea concretii s-a dezvoltat In dialog permanent cu aceste curente de idei si chiar
daci practica istoriografied {inea si-si afiseze independenta printr-un anume indiferentism la.
ceea ce era ,,dincolo’” de cimpul ei nemijloeit de studiu, marile domenii de investigatie au avut
st au subiacent si o anumité orientare teoretico-ideologicd, un ghidaj de ordin doctrinar. Daca
la nivelul unei anumite lucriri, al unor studii sau cercetiri, luate separat, aceasta este mai putin
vizibil, faptul devine evident la nivelul unei ,,5coli’’, a ansamblului activitdtii istoriografice din-
tr-o perioadd sau alta. .

Incit ideea ¢4 valoarea unei luerdri istorice este independenti de reverberatiile filosofico~-
teoretice ale vremii ei ni se pare discutabild. Apar{inind unei epocii si wnei anumit climat cul-
tural, ea filtreaza, inevitabil, frimintérile si curentele de idei ale acestuia. Mai mult ; uneori
contribuic ca insdsi la cristalizarea lor si, In orice caz, la definirea caracteristicilor ,,stilului cul-
tural” al unui moment istoric. A judeca o operd istorici numai prin prisma innoirii bazei
doecumentare a unei probleme sau a lirgirii sferei tematice a acesteia, ar insemna si neglijam
tocmai acele lucriri fundamentale care propun o viziune noud, marcheazé puncte de reper in infe-
Iegerea $i explicarca unui fenomen sau a unei epoci, in intregime.

Ascriiunea cu privire la caracterul cumulativ al stiintei istorice, indreptititi neindoios
in multe privinie, are §i un revers : ea incurajeazi un anumit scepticism fa{d de putinfa ino-
virilor fundamentale, legate cel mai adesea de viziunea cereetiirii, de premisele teoretico-meto-
dologice ale acesteia.

Deeceniile postbelice au impus cu o for{i deosebiti fenomenul de inuoire a istoriografiei.
El se detaseazi ca un prag distinct in dezvoltarea istoriografiei prin multitudinea directiilor-
pe care le inglobeaz3 si a naturii factorilor participanti 1a procesul de inovare : percepem acest
proces in metodele si tehnicile de investigare, in conectarea stiintei istorice 1a directiile moderne
de studiu ale soeietiitii, in extinderea cimpului tematic al eercetdrii, in introducerea unor elemente:
noi In totalitatea reflexiei despre societate si despre evoluiia acesteia.

Un dinamism aparte relevd perfectionarea tehnicilor de ecreetare si extinderea sferei te-
malice a istoriei, ceea ce explici mulliplicarea demersurilor colective si a studiilor in echipi,
datd fiind varietatea si complexitatea problemelor examinate. O mai vie pecete a originalitatii
poarta insd operele individuale $i poate nu numai in sfera reflexiei filosofice unde actul de crea-
tie este prin execelen{id expresia invidualititii creatoare, cisiin sfera sistemelor explicative, teo-
retice §i metodologice, mai apropiate de preocupidrile pragmatice ale cercetdtorilor.

Acestéi ,,serii”’ ii apar{ine §i luerarea istoricului polonez Jerzy Topolski Melodologiaisto-
riei, aparuta in 1973. Lucrarea a suscitat interes inei de atunci §i s-a impus cercurilor de s’pecia-
listi pe plan mai larg, fiind tradusi in italiand si englezi.

Publicarea lucririi in limba romana (1987, Editura stiintified si enciclopedicd) di citi-
torului nespecializat satisfac{ia de a veni in contact cu o autentied meditatie asupra procesului
investigatiei istorice §i a exigenielor pe care le implicd, iar cereetdtorului fi dezviluie intreaga
gamd de norme §i cerinte, in semnificaia lor generala si in risfringerile lor nemijlocite, intru
realizarca operei istorice.

Sisteinatied fird intentii didactice si normativd fird prescriptii de proiecte si modele,
cartea lui Jerzy Topolski isi asumi sarcina de mare complexitate intelectuald de a ordona, la
nivel de tratat, ,,consideratiile referitoare attt la procescle de cercetare, eit si 1a_efectele acestora,.
precum §i la cercetdrile asupra obiectului cercetarilor istorice” (p. 28).

In conseein{li, materia se dispune intr-un triptie care include asa-zisa melodologie obiectuald’
a istoriei (in carc se dezbat conceptele de fapt, proces si legitate in legiturd cu con{inutul real al
istoriei, deci cu materia obiectivid a sistemului de referin{& eare alcdtuieste corpul cunoasterii
istorice), metodologia pragmaticd a istoriei — partea cea mai intinsi a lucrarii — care examineazi
meeanismul cunoasterii in istorie, investigatia in acfu a evenimentelor trecute ale societdtii
omenesti (ni se infiijiseazd aei un amplu evantai de aspecte configuratoare ale temei, de la speci-
ficul cunoasterii si adevirul istoric, la raportul izvor-cunoastere istorici, teoria eunostinfelor pro-
venite din afara izvoarelor, metode cantitative, explicatia in istorie, constructia si sinteza istorica
ete.) ; In sfirsit, melodologia nepragmaticd a isloriei, seetiune in eare autorul include consideratiile-
asnpra cercetiirii ca rezultat finit, altfel spus ceea ce rezultd dupd desfdsurarea investigatiei.
Examenul se desfisoari asupra naratiunii istorice si a elementelor ei (eu inflexiuni speciale-
asupra naratiunii cu semnificalie teoreticd), a generalizdrii in cadrul discursului istoric, a valo-
rizarii §i actul evaluativ tn naratiunea istoric, a raportului : judeeidti de valoare — judeciti de-
constatare etc.

Se adaugd la eele de mai sus o parte teoreticd asupra metodologiei stiintei, ca atare, §i a:
obiectului metodologiei istoriei §i 0 remareabild incursiune in evolutia istoriografiei, considerata
din perspeetiva metodelor si modalititilor de cercetare. Deci, nu aporturile de ordin stiintific-
ale istoriografici la elucidarea problemelor concrete din trecut, ci o tipologie a modalititilor de-
cercetare in decursul etapelor pe care le-a striabdtut istoriografia.
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Reperele definite astfel de aulor dau tabloului pe care-1 traseazd transparent{d, spirit de
sinteza si elocventd. Urmind traiectoriile directiilor de cercetare in istorie, autorul subliniaz&
complexitatea procesului, diferentele de nivel ale liniilor de progres. ,,In general, dezvoltarea
gindirii intr-un domeniu echivala cu o raminere pe loc in altul ; aceasti silnatie a determinat,
la rindul siu, o reactie care a condus la o concentrare exagerati a atentiei asupra domeniilor
pina atunci neglijate. S-ar putea spune cé gindirea metodologicé in istorie a evoluat dupé prin-
cipiile dialecticii ; diferentele de nivel ale acestei gindiri in diversele domenii au produs dificultati
progresului ei general, iar acest fapt — la rindul sidu — a dat nastere tendinfelor de echilibrare
a disproportiilor, ceea ce, in ultimid analizd, inseamni dezvoltare prin contradictii interne’’
(p. 136).

Membru al Academiei poloneze de stiinte si profesor la Universitatea din Poznan, Jerzy
Topolski e ceea cec putem numi un istoric complet. Autor al unor lucriri remarcabile de istorie
economicd, coordonator al unor sinteze de Istoria Poloniei, visiling profesor in Franta, S.U.A.,.
1talia etc. siprezentd activa in paginile revistelor de specialitate din mai multe {4ri, Jerzy Topolski
s-a distins in special prin preocupirile de teoria si metodologia istoriei. Ultima sa lucrare, Teoria
istoriei, Poznan, 1985, este in aceeasi masurd semnificaliva ca si Melodologia istoriei.

Topolski adera structural la principiile si spiritul conceptiei marxiste, a cirei for{a cog-
nitivd §i capacitate euristici o vede In perspectiva recuperirii integrale a supletei dialectice
a acesteia, a dialogului deschis cu alte curente de gindire. Procedind la fundamentarea propriei
viziuni istoricul polonez raporteazi enunfurile cognitive la realitatea obiectivd In legituri cu
care se structureazd procesul cunoasterii si se defineste adevirul. El se delimiteazi, astfel, de
adeptii pozitivismului logic care plaseazi atributele specifice ideii de adevir sau de fals doar in
domeniul analizei logice a limbajului gtiintei. Adevirul stiin{ific nu {ine doar de concordanta
afirmatiilor din naratiunea istorici cu cerintele metodei stiintifice, ci si dg concordanta acestor
afirmatii cu realitatea.

Totodatd, Topolski este preocupat intens de metodele moderne in cercetarea sliintifici,
de posibilitatea imbogétirii cunoasterii istorice si a modelirii prin aceste metode, de la teoria
informatiei si metodele matematico-siatistice, la disciplinele care se interfetrcaza cu istoria —
ca sociologia, antropologia, psihologia socialid. La fel, el este interesat de curentele teoretico-
metodologice care au deschis orizonturi noi cercetirii istorice sau au contribuit la adincirea
cunoasterii in domeniul dat — de la structuralism si filosofia analitic4, 1a psihoistorie (interesanti,
in mésura In care explicd anumite mecanisme psihice compulsive, dar lipsita de spirit istoric §i
tentatid si adapteze materialul concret unor modele preconcepute).

Dincolo de examenul scrupulos al procesului de cercetare in domeniul istorici, desfacut in
imensitatea ramificatiilor sale, cartea lui J. Topolski este o convingitoare pledoarie pentru
importan{a momentului teoretic in investigatia trecutului, pentru rolul teoriei in progresul
stiin{ei istorice. Problema care i s-a pus in cartca recenzatd a constat, desigur, in a transpune
enunturile teoretice in directive metodologice cu caracter euristic. Paginile lucririi sint o mirturie
a reusitei acestei transpuneri.

Un alt aspect care se cere subliniat este multitudinea exemplelor concrete pc care se
sprijind demersul metodologic al autorului. Este limpede ci numai un istoric cu o indelungata
practica de cercetare putea sa apeleze cu usurinti la exemple concrete atit de variate, exirase mai
ales din istoria Poloniei (cum se poate infelege), dar si din cea universali. Se elimini, in felul
acesta, caracterul oarecum abstract—speculativ al cercetérilor de acest tip elaborate de filosofi,
in genere de analisti din afara sferei de preocupdri istorice propriu-zise.

imbritisind ideea publiciirii Mefodologiei istoriei $i materializind-o in lucrarea nu de mult
apirutd, Editura stiin{ifica si enciclopedicd fmplineste nu numai un act de culturd, dar serveste
nemijlocit cercetarea istoricd, punindu-i la dispozifie un relevant reper de reflexic.

Eventualele inadvertente terminologice sau improprietéti stilistice trebuie judecate in
lumina obstacolelor multiple si dificile pe care le-aridicat traducerea din polond a unei lucriri
de facturi teoreticd. Meritd, de aceea, subliniate eforturile traducédtoarei Aura Tapu si stiruintele
indelungate ale celor doi redactori, Dinu Grama si Nicolae C. Nicolescu intru réalizarea sarcinii
asumate.

in total, vedem In publicarea Mefodologiei istoriei un eveniment editorial. Pentru cerce-
tatori, pentru specialistii domeniului, in genere, lucrarea se constituie intr-o invitafic la lecturda
porniti nu din.simplu interes livresc, ci din ratiunca practici a propriei activititi.

Damian Hurezeanu
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»REVISTA DE ISTORIE” publicd in prima parte studii, note si comuniciri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
si contemporane a Romaniei universale. In partea a doua a 1evistei, de fnformare
stiintificd, sumarul este completat cu rubricile : Problemec ale istoriografici con-
temporane, Cronica victii gtiintilice, Cartea romaneascd s§i strdind de istoiie,
in care se publicd materiale privitoare la manifestdri stiintifice din tara si striind-
tate si sint prezentate ccle mai recente lucrdri si reviste de specialitate apirute
in tard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimitid studiile, notele si comunicirile precum si
materialele ce se incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doua rinduri,
trimiterile infrapaginate fiimd numerotate in continuare. De asemenea, docu-
mentele vor fi dactilografiate, iar pentru celc in limbi stridine se¢ va anexa tradu-
cerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de inifiald, titlurile revistelor citale in
bibliografie vor fi prescurtate conforin uzanielor internationale.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Comitetului de Redactie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti — 71247,

REVISTE PUBLICATE iN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

® REVISTA DE ISTORIE
® REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
® STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
® DACIA, REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
® REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
® STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE
® REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
~ SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE-MUSIQUE-CINEMA
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Valoarea temporalid a informatiei eartografice

Geneza orasului medieval in viziunea istoriografiei roménesti.
Inviitimintul preuniversitar in Evul mediu,

Migearea comunali in Europa apuseand.

Imagini spaniole ale epocii romfnesti conduse de Mihai Viteazul.

Rolul factorului demografic in Spania secolului de aur.

Nicolae Iorga si Revolutia francezi.

Impactul revolutiei asupra lumii hispano-americane,

Consideratii privind cauzele pribusirii Venetiei.

Un prineipe luminat pe tronul tirilor roméne : Nicolae Mavrocordat,

C. A. Rosetti. Mirturii inedite.

Problemele invitamintului in parlamentul roman. Pe marginea eritieii
reformelor scolare a lui Take Ionescu.

Ecoul unor evenimente istorice roménesti in presa norveglanﬁ.
Oamenii de stiinta si viata politici a Romaniei.

Aspecte privind comertul exterior al Romaniei in ajunul primului r#zhoi
mondial,

Promovarea de citre socialigtii roméni a idealului pieu la congresele
internationale.

Legislatia electorald in Roménia dupi Marea Unire.

Cooperatia roméneaseii interbelici intre deziderat si realititi. Tratatul de
comerf si navigatie Cooperafia roméneaseii interbelied intre deziderat si
realitiiti. Tratatul de comert si navigafie roméano-englez din 6 august 1930.
Pozitia statelor europene fatii de rizohiul italo-etiopian vizutd de diplo-
matia S.U.A.
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