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DECLARATIE A COMITETULUI ISTORICILOR LIBERI
DIN ROMANIA

Biruinta n-a venit niciodata spre fruntile plecate". Aceste cuvinte
ale lui Nicolae Iorga au fost adeverite in zilele crincene i inaltatoare pe
care le strabatem. Este datoria istoricilor români, a acelora dintre noi care
ill perioada eareia i s-a pus capat pentru totdeauna au refuzat s plece
sa se plece, s rosteasca azi raspicat o condamnare i un program, :in clipa
-in care aderam la politica Frontului Salvárii Nationale.

Toti oamenii de buna credinta din aceasta tara au fost otrAviti de
minciunit. Istoria nationala, a fost folosita de regimul totalitar ea princi-
palli arma ideologica de prevertire a sufletelor i mintilor. Sub aparenta
mnui nationalism dernogogic am fost rupti de lurne i invrajbiti sistematic
intre noi, adevilratele valori fiMd falsificate, ascunse i distruse.

De acum inainte depinde numai de noi s restauram acea mare tra-
ditie a istoriografiei nostre care a dat o imagine autentica a trecutului
tuturor locuitorilor acestei tali, in strinsa legtura eu imprejurarile istoriei
universale. in istoria noastra' s-au stabilit relatii numeroase i complexe
lntre români i toate eelelalte nationalitäti cu care am convietuit. 0 istorie
de colaborari 0 de confruntari, a carei evolutie abia acum se va putea
reconstitui.

Programul la realizarea carula eliemarn pe toti istoricii din tara
noastra este acesta.

Purificarea de o retorica denat i gaunoasa,' , restabilirea unui
limbaj adecvat pentru exprirnarea adevarului.

Refacerea invatilmintului istoric de toate gradele in spiritul

Refacerea cadrelor de eatedra i cercetare, inlaturarea definitiva a
imposturii i plagiatului.

Refacerea bibliotecilor mutilate, devastate §i de atita vreme impie-
dicate in fireasca lor cre0ere.

Protejarea i deschiderea arhivelor i muzeelor, tezaur nationa vital.
Ocrotirea i refacerea monumentelor istorice care au fost victima

unei politici criminale.
Restabilirea legaturilor cu istoricii straini i romani de peste hotare,

legaturi curmate brutal pentru izolarea i slabirea fortelor noastre.
Staruim pentru intemeierea unei comisii speciale de investigare a

evenimentelor din ziva de 16 decembrie 0 din saptaminile urrnatoare. In
acest scop facem apel la participantii din intreaga tara la revolutia natio-
nala inregistreze marturiile, care vor fi culese de &Are viitoarea
comisie.

,,tievista de istorie", tom 42, nr. 12, p. 1167-1168, 1989
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Este de asemenea in obligatia noastrl de a restabili adevarul in leg6,-
tura cu istoria regimului totalitar din Romania.

Andrei Pippidi
Stefan Andreescu
Octavian Iliescu
Petre Alexandrescu
Gh. Bratescu
Al. Zub
Stefan S. Gorovei

David Prodan
Sigismiind Jakó
Henry H. Stahl
Dionisie M. Pippidi
Serban Papacostea
Pompiliu Teodor
Viorica Moisuc

Date fiind conditiile grele in care s-a flcut legatura intre noi este de la
sine inteles ca, lista adeziunilor rgmine deschisg.

In ziva de Crticiun a anului 1989
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ISTORIA ROMANIEI

PROBLEME ALE GENEZEI I EVOLUTIEI
ORWLUI MEDIEVAL PE TERITORIUL ROMANIEI

MIRCEA D. MATEI

Prin complexitatea sa, fenomenul oras" reprezinta una din temele
cel mai indelung i aprins discutate in istoriografia mondiala, in ceea ce
priveste civilizatia medievala. colile istoriografice nationale, atit din
Europa cit si din afara continentului nostru, analizeazg , de mai bine de un
secol, continutul conceptului de oras medieval, dar speeia1itii sint Incas
departe de a fi ajuns la un consens unanim, chiar si in definirea caracterului
fenomenului oras", opiniile raminind divergente, mai ales in analiza
continutului economic al conceptului de oras medieval.1 Concomitent,
discutiile se poarth, de multh vreme, in jurul modalitatilor de abordare a
problemei genezei orasului medieval european.

Pornind de la realitatea c trecerea de la antichitatea sclavagista
la evill mediu se petrece, in Europa, diferentiat de la o regiune la alta,
chiar in cuprinsul vastului teritoriu care a intrat, pentru mai limg1 sau mai
scurth vreme, in limitele administrative ale Imperiului roman, problema
genezei orasului medieval european se complica, suplimentar, i prin faptul

alte foarte intinse teritorii ale Europei, rAmase in afara Imperiului
roman, au cunoscut forme specifice in care s-aprodus aparitia celor mai
vechi asezgri investite, curent, en calitatea de centre urbane. In acest sens,
zonele de Nord si de Est ale continentului nostru sint cele care ridica, in
mod special, probleme specifice ale trecerii unor asezari umane, de la
centre de caracter tribal 2, aflate in plin regim de democratie militar6., la
forme de organizare specifice asezarilor de caracter incipient -urban, care
pot fi atribuite evului mediu timpuriu.

Reducind diseutia, din motive lesne de inteles, la modul in care se
abordeaza, problema genezei orasului medieval atunci cind se are in
vedere situatia din teritoriile care au apartinut Imperiului roman 3, este
de amintit si de fa," cut observatia c5, Una din problemele cele mai controver-
sate este aeeea a continuithtii urbane de la antichitatea sclavagisth la evul
mediu, problema care se dovedeste de cel mai mare interes i pentru stu-
dierea realithtilor de pe teritoriul nord-dmlarean al thrii noastre care, cel
putin in parte si pe durata a aproape dou6, secole, a intrat in componenta
Imperiului roman. Pentru teritoriul locuit de români, problema continui-
thtii urbane de la antichitatea sclavagisth la evul mediu se pune, ins6, in
termeni sensibil modificati in raport cu analizarealit64ilor din alte zone
ale Europei, in sensul ca nu trebuie evitat raspunsul la o intrebare pe
care cercethtorii si-o pun si pentru uncle din tinuturilevestice ale coati-
nentului 4 si anume : au cunoscut dacii civiizaiaurbanàabiath momentul

,,Revista de istorie", tom 42, nr. 12, p. 1169-1191, 1989
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1170 MIRCEA D. MATE/ 2

in care, dupa anul 106 e.n., puterea cuceritoare a inceput 85, creeze astfel
de centre in Provincie, sau fusesera ei Inii, dacii, in situatia de a fi cunoscut
germenii civiizatiei urbane, cel putin in unele din davae-le epocii pre-
romane, asa cum pare destul de probabil Raspunsul la o astfel de intrebare
nu este usor de dat, cu atit mai mult cu cit specialitii romani, ori au evitat
cu totul abordarea problemei, ori, daea si-au pus-o, au dat raspunsuri
putin angajante 5. Cu toate acestea, in ceea ce ne priveste, flu credem
davae-lor dacice li se poate contesta exercitarea macar a unor functii
(militare, administrative, religioase) care sa le fi conferit un caracter embri-
onar urban, si, in consecinta, pare putin probabil c abia in epoca romana
dacii au cunoscut primele forme de manifestare a civilizatiei urbane. Ceea
ce rmIne, insa, sigur este faptul c Tmperiul roman a implantat in Dacia
forme noi i ealitativ superioare de civilizatie urbana, specifice lumii scla-
vagiste, bazata pe o organizare a productiei pe care dacii epocii pre-romane
nu o cunoscusera. Ori, abia in acest cadru, se poate pune problema continui-
tatii sau discontinuitatii vietii urbane intre antichitatea sclavagist i evul
mediu, in teritoriile de la nordul Dunarii, dar i atunci in conditiile luirii
in consid.erare a unor particularitai regionale.

Un fapt este cunoscut sirecunoscut, in general : evenimentele care au
-urmat anului 270 e.n. au provocat man i adinci prefaeeri in teritoriul
nord-dtmarean. Retragerea trupelor si administratiei romane din Dacia
a insemnat, practic, disparitia temeiurilor economice, politice, adminis-
trative si militare ale organiza'rii specitice in teritoriile nord-dunarene,
societatea daco-romana din fosta Provincie fiind, astfel, confruntata cu
conditii fundamental noi de viata si de organizare. Tar cum problema, in
ansamblu, este mult prea vast i complexa pentru a putea fi reluata aici
(neexistind, poate, nici chiar o suficienta justificare pentru aceasta), rea-
ducerea discutiei exclusiv la modul in care noile conditii de viata ale socie-
tatii daco-romane de la nordul fluviului 8-au repercurtat Asupra vietii
urbane apare cu totul fireasca.

Aprecierea realitatilor din fosta provincie romana Dacia in perioada
imediat urmatoare retragerii trupelor i administratiei romane, mai exact
din ultimul sfert al secolului al III-lea e.n. pina spre secolul al VI-lea,
trebuie facuta foarte atent si nuantat. In ceea ce priveste situatia centrelor
romane de caracter urban iar -aici avem in vedere mi calificativele sub
care acestea erau rnentionate ci funcliile ye rare le indeplineau in epoca
romana, nu poate exista nici o indoiala c5, pe planul organizeirii interne
respectivele centre urbane au fost profund afectate in ineetarea existentei,
atit de frre cit ,91, de facto, a formelor organizatorice de bazk, in domeniul
organizarii productiei si al adminitratiei locale °. Acum, insa, trebuie
facuta o precizare, absolut necesara pentru impiedicarea producerii unor
grave confuzii : ar fi, dupa parerea noastra, cu totul nejustificat s se
considere ca, imediat dupa anii '70 ai secolului al III-lea, fostele orase
romane au fost abandonate de locuitorii lor (exceptind,fireste, cetatenii
romani, care s-au retras odata, cu administratia i trupele imperiului),
ori s-au transformat, brusc, in mormane de ruine. Cercetarile arheologice
ar fi primele care ar infirma o asemenea imagine, si tot ele sint cele care
au furnizat suticiente date despre continuitatea vietuirii in cuprinsul fos-
telor centre urbane din epoca romana, i dupa anul 275 7.

?
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3 CIVILIZATIA URBANA MEDIEVAL& 1171

Intrebarea, essentiala dupa parerea noasträ, este, insa, aceasta : In
lipsa unei organizari specifice a productiei si a administratiei aeestor asezari,
si-au mai putut ele pastra caracterul unor centre urbane in forma lor ante-
rioara si in ade-varatul inteles al notiunii ? Ori, din nou dupa plrerea noastra
(pe care, de altfel, nil aici o exprimam pentru prima data), 8 in conditiile
aratate, caracterul urban al acestor asezari nu mai poate fi afirmat
sustinut, dupa secolul al III-lea e.n., in cea mai mare parte a fostei pro-
vincii romane. Viata unei bune parti a locuitorilor continua in cuprinsuI
fostelor orase, unii dintre mestesugarii care lucrasera aici continua sa pro-
duca, doar toate acestea numai in virtutea unei experiente acumulate ante-
rior, fara sa mai existe, insa, i cadrul organizatoric in virtutea caruia
vial& n fostele ora$se 84 poarte, Inca, pecetea organizeirii 'urbane. Ca si in alte
parti ale Europei 8, in teritoriul fostei provincii romane Dacia, se produce
UD proces de ruralizare a vietii soeietatii , intr-un ritrn foarte accelerat
si en o profunzime incontestabila. '° Tar pe acest fundal este foarte clificil
sa se poata vorbi despre o continuitate urband in cea mai mare parte din
fosta privincie romana Dacia, dupa secolul al III-lea e.n. Si, cu toate
acestea, o anumita continuitate urbana, la nordul Dunarii, poate fi afir-
mata, chiar daca cliscatia se restringe la teritoriul imediat limitrof
sting al Dunarii 11 In plus, referindu-ne, in general, la teritoriul tarii
noastre, Dobrogea insasi cunoaste, clupit secolul al III-lea, o viata urbana,
pe care retragerea aureliana nu a afectat-o in nici un tel 12. Ori, in lumina
acestor realitati, se impune afirmarea unei continuitati urbane, fie ehiar

numai pe o parte a teritoriului tarii noastre, intre antichitate i evul mediu,
indiferent de o alta realitate, valabila pentru cea mai mare parte a fostei
provincii romane Dacia, si anume aceea a incetarii existentei fostelor
centre urbane romane, la scurta vreme dupa retragerea aureliana 13 Iar
cit priveste existenta conclitiilor elementare pentru reaparitia unei vieti
urbane in amintitul teritoriu, in intreaga perioada de pina in secolul al X-lea,
despre aceasta cu greu ar putea fi vorba, daca se tine seama de faptul
vreme de mai bine de o jumatate de mileniu, prin teritoriul de la nordul
Dunarii s-au-succedat populatii put in sau deloc familiarizate cu structurile
urbane, insisi romanii autohtoni ai acestor teritorii pierzindu-si, cu timpul,
experienta de viata urbana acumulata anterior, asezarile rurale reprezen-
tind unica iorma de organizare a societatii locale, intemeiata pe struct era
obstilor teritoriale. 14

In conditiile schitate, se impune, de la sine, necesitatea ea, utilizind
un concept de larga raspindire in istoriogTafia europeana, orasele medievale
romanesti sa fie considerate drept orase noi", sensul conceptului fiind
acela ca ele sint creatii ale evului rnediu, si nu mosteniri" de la antichi-
tatea selavagista. Subliniind ca asupra acestei realitati exista un acord
unanim al istoricilor romani, trebuie s adaugam, imediat, ca iptoriografia
romaneasca nu mai inregistreaza un acord similar si in problema pro-
cesului i cailor de formare a oraselor noastre medievale.

In ppimul rind, este de facut observatia ea, atit in istoriogTafia roma-
neasca dinaintea, eelei de-x dorm eonflagratii mondiale cit i dar in mai
mica masura: in perioada post-belica, s-au aflat fata in fata dolla poZiii

titnnului
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1172 M1RCEA D. MATEI 4

fundamental deosebite, in ceea ce priveste originea oraselor noastre medie-
vale, si anume : in timp ce unii dintre istoricii romani de larga recunoas-
tere stiintifica au afirmat c principalele orase medievale de pe teritoriul
tarilor românesti au fost ctitorite de elemente stfa'ine, de colonizare, 15
prin aceasta propunindu-li-se si inceputuri tirzii alti istorici au atribuit
romanilor calitatea de intemeietori ai propriilor lor orase." Aceasta diii
unna pozitie, care, astazi, intruneste acordul unanimitatii istoricilor
români, nu numai cit afirma o legatura fireasca intre istoria generala a
poporului roman si insusi procesul formarii oraselor noastre medievale,
dar stabileste j cu totul alte repere cronologice pentru desfasurarea pro-
cesului amintit. 17

Problema care preocupg, in vremea din urma, in mod special, pe
specialitii romani ai istoriei orasului medieval este aceea a stabilirii cadru-
lui economico-social si politic in care este posibila aparitia primelor infiripari
umane care sa poata fi considerate a reprezenta nucleie pre-urbane, la care
se adauga efortul de a se defini factorii interni, absolut necesari pentru dife-
rentierea acestor asezari de celelalte asezari contemporane lor, reprezen-
tind imensa majoritate : satele.

Cum este si normal, daca se accepta punctul de vedere cit embrioanele
viitoarelor orase medievale trebuiau sa se formeze pe baza si in functie de
restructurarile petrecute in sinul societktii romanesti aflate in curs de
feudalizare, o asemenea etapa nu. poate fi situata, cronologic vorbind,
decit spre finele mileniului I e.n. Intr-adevar, judecind dupa putinele, dar
concludentele stiri of erite de izvoarele scrise i epigrafice, atit in Transil-
vania si Banat, cit si in teritoriile extracarpatice, in secolul al X-lea se poate
vorbi despre desfasurarea din plin a procesului de feudalizare a societatii
romanesti, voievodatele lui Gelu, Glad § i Menumorut, 15 ca existenta
acelui jupan Dimitrie, atestata de inscriptia de la Mircea Voila 19 consti-
tuindu-se in tot atitea dovezi irefutabile ale desfasurarii procesillui amin-
tit 20 . In acelasi timp, cercetari intreprinse in ultima vreme, vizind cunoaq-
terea principalelor concentrari paleodemografice de pe teritoriul extra-
carpatic al Romaniei, par a conduce la incheierea ca in aceeasi perioadit a
secolelor IX X se inregistreaza o tendinta vizibila a constituirii unor
grupa'ri compacte de asezari rurale, fenomenul fiind. mai lesne de surprins in
anumite zone ale teritoriului sud- i est-carpatic. 21

Este, desigur, de regretat ca, cel putin pina in momentul de fata,
cercetarea acestei probleme nu este .ajutata indeajuns de un oarecare
numar de asezari cercetate arheologic, prin care sa se poatit ilustra modul in
care resedintele intarite ale unor voievozi locali incepeau sit vadeasca exer-
citarea unor atributii i functii incipient-urbane. 22 Nici rezultatele cerce-
tarior de la Dabica, 2 3 nici cele de la Alba labia 24 nu au scos la luminit cel
putin pina acum, o cantitate satisfacatoare de materiale arheologice st de
complexe, care sa poata fi utilizate in incercarea de ilustrare a trasaturilor
definitorii ale unor astfel de centre urbane in formare. Situatia nu este
mai bung, nici in ceea ce priveste teritoriile extra-carpatice ale tarii, mai
ales aceasta din urma realitate facind sa treaca pe primul plan al urgentelor
cercetarii tocmai cunoasterea unor asezari datind din secolele IX X e.n.,
in care s-ar putea surprinde elemente de natura celor invocate mai sus. 2.5

Cu toate acestea, teritoriului tarii noastre nu i-a fost straina civili-
zatia de tip incipient-urban, in secolele X XI. Revenirea Imperiului

i
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5 crviiazATIA URBANA: MEDIENALA 1173

bizantin la Dunare, in ultimul sfert al secolului al X-lea, a insemnat, dupa
cum se stie, ridicarea unor puternice fortificatii, in lungul Dunarii, cele de
la Pacuiul lui Soare, 26 Capidava 27 Dinogetia 28 ilustrind fermitatea cu
care Bizantul urmarea sa-si asigure controlul i stapinirea asupra intregii
zone a Dunarii de Jos. Chiar daca, In dursul primelor decenii ale existentei
Mr, noile fortificatii bizantine au jucat un rol eminamente militar 29, cer-
cetlrile arheologice au putut aduce dovada ca, indata dupa inceputul seco-
kid al XI-lea, in cuprinsul amintitelor cetati Ii fac aparitia manifestari

ordin economic (si un numai), Care atesta activitati tot mai intense si
complexe specifice unor asezari de caracter urban, 30 asa cum si aveau
'famina, in continuare, MIA ca ele sa-si fi pierdut, cu totul, i functiile mili-
tare. Ceea ce avea s devina asezarea de la Pacuiul lui Soare, 31 ca, de altfel,
si Dinogetia este prea bine cunoscut, pentru a mai fi nevoie de o discutie
suplimentara

In schimb, evenimentele militare, nu mai putin bine cunoseute,
petrecute, in intreg teritoriu de la nordul Dunarii, incepind en secolul al
X-lea, au fost foarte putin in masura s favorizeze dezvoltarea unor asezari
românesti indipient-urbane maturizarea structurilor specifice orasenesti.
In exteridrul Carpatilor, declansarea ultimului val de populatii in migratie,
care avea Ea, inceapa en pecenegii i sa se incheie en tavalugul distrugator
al tatarilor a condus la diminuarea , pentru o vreme a rezultatelor evolutiei
societatii românesti pe calea feudalizarii, impunind populatiei autohtone
conditii de viata putin favorabile crearii unei civilizatii urbane proprii . Cit
priveste Transilvania, imprejurarile violente in care s-a produs inceputut
procesului multisecular de supunere a acestui teritoriu de &Are triburile
maghiare 32 au facut ca aici, procesul de formare a unor asezaii urbane
romaraesti sa fie intreruPt.3° Colonizarea treptata a Transilvaniei i consti-
tuirea unor centre urbane de catre colonistii germani, chiar daca nu au
eliminat participarea populatiei romanesti la crearea civilizatiei urbane pe
teritoriul Transilvaniei, au imprimat acesteia un specific si o evolutie ulte-
rioara nelegate de traditiile locale romanesti, anterioare secolului al XI-lea.

In schirnb, instalarea mongolilor pe o parte a teritoriului ta'rii noastre
stapinirea efectiva exercitata de Hoarda de Aur asupra intregului spatiu

geografic dintre Nistru i Prut au creat conditiile necesare pentru aparitia
unor noi centre urbane, in zona amintita, centre a caror scurta durata a fost
pe deplin justificata

Prin specificul lor, aceste centre urbane repetau situatii intilnite si in
alte zone est-europene, in care tatarii Ii exercitau stapinirea. Intr-un
anume sens, acestea erau creatii artificiale 34 : lipsite de legaturi cu istoria
regiunilor in care erau implantate, respectivele asezari erau doar rezultatul
initiativelor autoritatilor mongole, iar prin activitatile pe care le desfasu-
rau erau chemate s satisfaca, in primul rind, interesele acestei societati.
In plus, prezentind o imagine heteroclith sub raportul componentei
etnice ele fiind constituite din grupuri de populatii recrutate din diver-.
Bele zone intrate in stapinirea tatarilor (din care, fireste nu lipsea populatia
romaneasca), astfel de orase, lipsite de radkini locale, nu au avut, decit
rare ori, o existenta care a' depaseasca, cronologic, insäsi existenta autori-
tatii politico-militare, care le-a creat. Acesta a fost cazul si al celor dona
asezari, de la Costesti i, respectiv de la Orheiul Vechi, care, prin intreg
ansamblul de activitati de productie si de centre de schimb cunoscut
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exclusiv pe cale arheologicg, , prezintg atributele unor centre urbane 35.
Ceea ce este, insg, de retinut, in ambele cazuri, este realitatea cg, in ciuda
unui volum de productie remarcabil §i in pofida calitItii superioare incon-
testabile a milrfurior realizate in cuprinsul Mr, 36 influenta exercitatg de
aceste centre urbane asupra restului teritoriului st'apinit de tItari in regiu-
nile estice ale tgrii noastre a fost atit de redusg, Melt, in momentul in care
ambele orase mentionate si-au incetat existenta (dupg mijlocul secolului
al XIV-lea, adicg dupg, disparitia stgpinirii Iloardei de Aur din tinutul
cuprins intre Prut si Nistru), nimic din productia locarg nu mai aminteste
de ele, fapt care nu face decit sg, evidentieze, o datil in plus, caracterul
artificial al unor astfel de creatii. Cu toate acestea, cele doug centre urbane
amintite nu pot fi neglijate in discutia despre succesiunea in timp a for-
melor civilizatiei urbane medievale pe teritoriul României reprezentind
o formg, a acestei civiizaii, implantatg, chiar i pentru scurtg, vreme, pe
teritoriul tgrii noastre, ea a coexistat cu alte tipuri de civilizatie urbang,
medievalg de pe teritoriul României, cgrora le-a provocat chiar anume
incetiniri in dezvoltare, datoritit caracterului agresiv al relatiilor pe care
mongolii le-au intretinut, un timp, cu alte centre urbane contemporane,
indiferent dacg acestea se ggseau pe litoralul nord-pontic al României (ca
in cazul CetAtii Abbe) sau pe linia Dungrii de jos .37

Din cele spuse ping acum, a reiesit, cg, cu exceptia unei perioade care
include secolele IX XI, in care efectiv poate fi vorba despre inceputurile
unei civilizatii urbane medievale intemeiatg, pe si generatg de evolutia
societAtii locale romgmesti spre structurile feudale, intreaga perioadg urmg-
toare, ping' spre inceputul secolului al Xl V-lea, este caracterizatg de exis-
tenta, pe teritoriul Orli noastre, si a unor centre urbane la baza cgrora
stau initiative si experiente apartinind unor arii de civilizatie i unor forte
politice strgine de mediul autohton. Intr-adevgr, atit orasele bizantine cit
ri centrele urbane, cu existentg efemerg, create de autoritatea mongolg,
deli au antrenat, cu certitudine, si o participare romAneascg (de la aceasta
nefficind exceptie nici orasele intemeiate de colonistii strgini, de origing
vest-europeang), 38 nu pot fi socotite rod al unei experiente prioritar romg-
nesti si nici rezultat al unei evolutii a feudalismului romamesc, ping la
nivelul la care aparitia centrelor urbane sg, cloying' posibilg si chiar nece-
sarg. 39 Acest lucru se va petrece abia spre finele secolului al XIII-lea si la
inceputul celui urm gtor, cind, atit in Tara Româneascg cit 0 in Moldova,
vor apgrea cele mai vechi asezgri urbane, care vor exprima, prin varietatea
egilor lor de formare, o anumit maturizare a relatiilor feudale, in sinul
societaAii romanesti.

Cg este, intr-adevgr, a§a, o dovedeste insuF,d faptul cg, cele mai repre-
zentative orase din teritoriul extra-carpatic al României, pentru perioada
in discutie, adicg, asezgrile de la Curtea de Arge§ 40 si, respectiv, de la
Suceava, 41 sint strins legate de evolutia spre superioare forme de organizare
politicg, a romanilor sud- i est-carpatici fiecare dintre cele doug' asezgri
materializind calea de formare a unor centre urbane, la baza arora au stat
sedii cu funotii politice, administrative, militare, fi, cu sigurantd, economice
ale unor voievodate ronidne0i. Atestarea, pe cale arheologicg, a existentei
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unei Curti voievodale la Curtea de Arges, incg, din secolul al §i
certitudinea c anume aici s-a aflat resedinta principalg, a voievodatului
lui Seneslau (Mr% sg. mai vorbim de importanta pe care o capga, in aceastg,
discutie, o altg certitudine, si anume aceea a respectgrii unei succesiuni
dinastice la conducerea respeetivului voievodat Tihomir-Basarab), 42
constituie, pentru Curtea de Arges, o probg indubitabilg, a formgrii orasului
medieval din nucleul reprezentat de o Curte voievodalg. Desi in altg forma,
aceeasi evolutie (in esentg) poate fi constatatg si la Suceava, unde, gratie
tot cercetgrilor arheologice, se cunoaste existenta, incepind de la finele
secolului al XIII-lea sau inceputul secolului al XI V-lea, unei asezariputernic
infarite cu palisadil si sant de apgrare, asezare care, in epocg, nu poate fi
identificatg deeit tot cu principalul sediu al unei autoritgti politice locale,
pe care am numit-o , cu mai multg, vrerne in urmg, voievodatul de la
Suceava". 4 3

Aflindu-si o paralelg perfecta in tipul de oras european format in
jurul unor resedinte ale feudalilorlocaliindiferent dacg este vorba despre
feudalitatea laicil sau de cea eclesiasticg Curtea de Arge§ s-a particula-
rizat i prin faptul CI a devenit si principalul sediu politic, administrativ
si religios al Tgrii Itomânesti, indatg, dupg, ce aceastg, provincie istdricg
româneascg, si-a dobindit statutul de stat feudal de-sine-stgtAtor, ceea ce
nu face decit sg, confirme desfgsurarea normarg a procesului de urbanizare
a unei asezgri, pornind de la forma initialg, de simplg resedintg voievodalg,
si ajungind la statutul si functia complexg, de oras.

Suceava, in schimb, in ciuda faptului cg, a exercitat, incg de timpuriu,
functii multiple si de importantg extinsg, la nivelul unei regiuni intinse
(cercetgri recente au furnizat date suficient de convinggtoare in sensul Cil
limitele prezumate ale voievodatului de la Suceava se inscriau intre zona
Badgutilor la nord si, respectiv, cursul riului Moldova la sud)44 a fost
investità cu calitatea de principalg resedintg domneascg a Tgrii Moldovei
abia In ultimul sfert al secolului al XIV-lea, si chiar dacg nu se poate stabili
cu un minimum de exactitate momentul in care s-a petrecut aceasta, este
sigur cg primul voievod moldovean care a rezidat in Suceava, pe care si-a
ales-o drept capitalg", a fost Petru I Musatinul (oricum, transferul
resedintei domnesti de la Siret la Suceav a se petrecuse, cu certitudine, cu
mult inainte de anul 1388, cind numele orasului este atestat documentar
pentru prima oarg, 46 la acea data orasul Suceava avind, deja, una din puter-
nicele sale cetAti, mai probabil cetatea cheia, de pe latura vestal, a
orasului). 46

Dupg cum se stie, ping In momentul in care Suceava a devenit capi-
tala" Moldovei de-sine-stgtgtoare, aceastg cinste si calitate apartinuserg
Siretului, i credem (asa cum am mai si spus-o in altg Imprejurare)47 cg
chiar explicatia transferului resedintei domnesti de la Siret la Suceava
trebuie cautatg, in primul rind, in complexitatea realitgtilor siretene. Ori,
pentru a intelege mai bine semnificatia hotgririi domnesti de mutare a
91capitalei" tgrii de la Siret la Suceava, vor trebui fIcute citeva precizgri,
care vor contribui la conturarea tipului particular de oras medieval repre-
tentat de Siret, in ansamblul procesului genezei civilizatiei urbane roma-
nesti extracarpatice.

in cazul Siretului, cercetgrile arheologice au fost cele care au ajutat
in mod hotgritor la cunoasterea inceputurilor asezgrii si la stabilirea evolu-

XIII-lea,
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tiei ei in timp. Astfel, constatarea ca asezarea de la Siret are o existenta,
asigurata arheologic, Inca din secolele XII XIII 48 a facut sa piarda teren
opinia ca viitorul oras a fost o creatie abia a inceputului secolului al XIV-lea,
aeeleasi documente arheologice permitind i stabilirea caracterului româ-
nese al asezarii . Dupit o perioada in care locuirea pare sa se fi concentrat

suprafata, relativ restrinsa, care beneficia de intarituri, asezarea s-a
extins, teritorial, in prima jumatate a secolului al XTV-lea ea ocupind o
suprafata destul de mare, care coincide, in linii generale, cu zona centrala
a orasului actual.

Vechea structura etno-demografica a asezarii cunoaste, insa, o data
cu prima jumatate a secolului al XIV-lea, modificari foarte importante,
prin stabilirea aici a unor elemente straine, de colonizare, a caror deplasare
spre Moldova pare a fi fost dictata, in egala masura, de interese de ordin
economic i religios. Asa se face ca, dupil o rezistenta (care a cunoscut,
uneori, chiar forme violente) 49 fatit de incercarile de prozelitism religios
practicate de biserica catolica, populatia locala ortodoxa a aceeptat, treptat,
convietuirea cu elemente etnice straine, realitate mai bine cunoseuta pentru
a doua jumatate a secolului al XIV-lea. Mai mult Inca : in structurarea sa
top.ografica, orasul cunoaste chiar o departajare, dupd eriterii etnice, a supra-
fetei sale, intre roma,nii autohtoni si, respectiv, eolonistii straini, zona estica
a asezarii fiind rezervata populatiei românesti, in timp ce cea vestiea este
dominata de nelocalnici (de altfel, in context, este de amintit ea i dispu-
nerea principalelor si celor mai vechi biserici din Siret toate din secolul
al XIV-lea confirma interpretarea de mai sus a numeroaselor descoperiri
arheologice, pe care se intemeiaza precizarile de mai sus). 5°

Aceentuarea rolului jucat de elementele catolice din oral a fost o
'realitate certa, in a doua jumatate a seeolului al XTV-lea ea parind a fi
elementul definitoriu al vietii spirituale a Siretului. Ori, tocmai in aceste
conditii devine explicabila hotarirea voievodului Petru I Musatinul de a
parasi Siretul catolicizant (dominat de personalitatea incontestabila a chiar
Doamnei Margareta, mama voievodului), in favoarea asezarii de la Suceava.
Iar daca la aceasta adaugam si vecinatatea foarte stingheritoare a Poloniei,
devine si mai usor de explicat hotarirea voievodului de a-si stabili resedinta
principala intr-un alt oras, hotarire a carei fermitate poate fi apreciata

dupa faptul ea prima masura adoptata de catre domnie la Sueeava a fost
aceea de a construi, aici, o puternica cetate de piatra.

Ineercind o caracterizare a perioadei de pina la constituirea statelor
feudale romhnesti de-sine-statatoare Tara liomaneasca si Moldova, din
punctul de vedere al desfasurarii procesului formarii centrelor ur bane,
prima si cea mai hnportanta constat are care se impune este aceea ca intreg
procesul amintit a avut un caracter spontan, neorganizat. Prin aceasta
apreciere intelegem realitatea cii formarea centrelor urbane s-a produs nu
ca urmare a unor initiative ale puterii politice locale (ale voievozilor), ci
in virtutea unor practici curente in Europa medievala de constituire a
unor aglomeriri u mane, fie in preajma i sub apar area unor curti feudale
(eazul Curtii de Arges), fie in punete care, prin chiar faptul ca erau intarite,
ofereau conditii sporite de securitate a loeuitorilor (eazul Suceava) cu
atit mai mult cu cit acestea erau chiar sedii ale unor autoritati politice
locale , fie, in sfirsit, in loeuri situate in pozitii economice avantajoase,
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care permiteau accesul lesnicios dare ele al locuitorilor unor zone mai
intinse (un exemplu tipic, in acest sens, constituindu-1 viitorul orasIasi)
sau frecventarea lor de &are negustori straini, in trecere prin tinuturie
romanesti (Siretul).

In ceea ce priveste Transilvania, prezenta regalitatii maghiare, pre-
cum si masurile luate de aceasta de atragere a elementelor de eolonizare
in teritoriile abia cucerite impun alte repere cronologice ale discutiei, tot
asa cum definesc i parametrii modificati ai procesului respeetiv. Aici,
singurul reper cronologic cert pentru definirea procesului intern de evolutie
a românilor Care o civilizajie urbana intemeiata pe experiente proprii ni
se pare a fi perioada secolelor X XI, in care resedintele fort iticate ale voie-
vodatelor romanesti se inseriau in procesul general european de formare a
centrelor urbane 53. Inceputul patrunderii ungurilor in Transilvania
ulterior, trecerea treptata a aeestei provincii romanesti sub, stapinirea
maghiath au intrerupt evolutia spre urbanizare a unor asezari locale, care
dispuneau de conditii favorabile pentru aceasta (de,?i, din neferieire, neduse
pina, la stadiul care putea peimite concluzii in acest sens, rezultatele cerce-
tarilor arheologiee de la Rigaras par sa sugereze tocmai aceasta interpre-
tare). Pe fundalul presiunilor exercitate asupra populatiei romanesti de
catre noii stapinitori ai Transilvaniei, atragerea unor colonisti occidentali
in Transilvania i intemeierea de catre aeestia a numeroase comunitati
urbane 54 a facut ea rolul populatiei autohtone in procesul formarii ase-
zarilor orasenesti sa se diminueze substantial, MI5, ea prin aeeasta sa se
inteleaga si absenta românilor din noile orase ale Transilvaniei. Prin
aceasta, ins, procesul formarii oraselor transilvanene Ii pierde caracterul
de spontaneitate, el capatind o forma organizat i dirijata de regalitatea
maghi

Noua etapa care incepe, in tarile romanesti extra-carpatice, dupa
constituirea statelor feudale de-sine-statatoare, se caracterizeath prin tre-
cerea initdativei de formare a unor asethri urbane, ea si in adoptarea unor
masuri de consolidare a celor deja existente la mijlocul secolului al XIV-lea,
de partea autoritatii centrale. Aceasta initiativa se manifesth pe eel putin
doua planuri, si fiecare dintre ele merita comentata, deoarece s-a soldat
cu rezultate remarcabile.

In Moldova, domnia lui Petru I Musatinul poate fi considerata ea
reprezentmd perioada cea mai fertil i serunificativa din acest punct de
vedere. Promovind o politica de consolidare a autoritatii centrale, atit
pe plan intern cit si pe plan extern, voievodul a urmarit, concomitent,
Intarirea puterii militare a Vaxii (el fund initiatorul si realizatorul sistemului
defensiv al Moldovei intemeiat pe cetati de piatth sau de lemn cele de
la Suceav a 55, Neamt 56 i Roman 57 stind marturie perena in acest Sens), ea 0
aducerea in hotarele naturale ale tarii a intregtilui teritoriu dintre
Carpati i tarmul Marii Negre. Pentru realizarea celei de-a doua compo-
nente a polil icii sale, o semnificatie aparte pare a avea initiativa
la Roman, a unei fortificatii, amplasarea acesteia la eonfluenta Siretului
cu Moldova deei intr-o zona de eel mai mare interes economic si militar
pentru lath exprimindtoemai in intelegerea t emeinica de cat re voievod
necesitatii ea au toritatea cent rala a Moldovei stabileasca un bastion de
rigdejde, anume intr-o zona care inarca o etapa intermediath in procesul
cuprinderii in hotarele naturale ale Moldovei a unui teritoriu asupra caruia,
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la inceputul deceniului noug al secolului al XIV-lea, domnia incil nu isi
exercit a autoritatea fermA. Ori, pentru problema car e congt ituie terna prin-
cipala a studiului de tatil, constituirea, intr-un tempo foarte rapid, a unui
centru urban in jurul si sub apilrarea acestei cetiIi iepiezintI unul din cele
mai semnificative exemple pentru ilustrarea politich domnesti de inte-
meiere a unor noi orase, iar evolutia ulterioar ii a Romanului nu a Meut decit
sa, confirme justetea unor astfel de initiative.

Desi, poate, in mai micil mdsurA semnifieativ decit Rornanul, s-ar-
putea spune c, pinil la un punct, procesul forrruIrii orasului Bucuresti ar
putea fi invocat in acelasi sens, intaritm a de la finele secolului al XIV-lea
ridicat aici exercitind acelasi rol de polarizator de element e civile, care s-au
strins in jurul si sub apArarea acestei miei fortiticatii, constituind, cu
timpul, nucleul viitorului oras 58 Aici, insà, procesul a depasit, ea durata,
ceea ce s-a petrecut la Roman, unde, numai pe par cur sul a circa trei decenii
orasul a incepvt a se afirme plenar in vial a Moldovei, at it pe plan economic-
cit i religios.

Cea de-a doua modalitate in care domniile ttrilor românesti extra-
carpatice au actionat in domeniul consolidiirii vietii urbane a fost ceva
mai complexg, iar rezultatele trebuie apreciate de la caz là eaz. Concret,
este vorba despre initiativele de implantare a -tutor curri dom ne6ti in .creziiri
deja existente la finele secolului al XIV sau la ineeputul eelui urmAi or, in
acest caz raportul cauza,-efect plasindu-se uu in planul genezei unor orase,
ci in cel al consoliddrii trilsaturilor urbane in cuprinsul unor asezar i aflate
in curs de urbanizare.

Practica aceasta a putut fi IntIlnit atit in Moldova eit si in Tara
RomâneascA, ea p6rind, insl, a fi mai bine ilust rat a de iealitit,ile moldovene.
Dupil cum se st ie, in afara" de Suceava uncle s-a ridicat o Curte dom-
neascri, 5° imediat dupll ce domnia a hotdrit mutarea aici a eapitalei"
(foarte probabil, in deceniul opt al secolului al XIV-lea), cat e se allase la
Siret domnia a mai pus sa se ridice astfel de Curti la Piatra Nearnt
(Piatra lui Cr6ciun) initiativa avind-o tot Petru I Musatinul6° , la B a-
cAu (la inceputul secolului al XV-lea) 61, la Iasi 62 (tot in primele deeenii ale
secolului al XV-lea) si la Hirlau. In Tara Romaneasca, exemplele cele mai
edificatoare sint oferite de Ourtile domnesti de la Tirgoviste (la finele seco-
lului al XIV-lea) 63 si la Tirgsor (secolul XV-lea) 64 , orasul Bucuresti
fiind, si el, gazda unei astfel de Curti dornnesti, orasul urmind, insg,
si cunoasca," o inflorire deosebitit abia la sfir situl secolului al XV-lea si mai
ales in secolele urmsAtoare.

Totalitatea izvoarelor scrise si, mai ales, arheologice ilustreazA o anu-
mitit situatie general valabilA pentru toate aseaxile in care s-au implantat
Curti domnesti, indiferent de momentul in care s-a petrecut aceasta : la
foarte scurt timp dup5, construirea Curtilor domnesti, respectivele aezni
au cunoscut inceputul unei prosperitAti care s-a manifestat pe toate planu-
rile, incepind cu cel economic si terminind cu cel (mai putin luat in consi-
derare, pin5 in momentul de fat:A, de atre speciaristii romilni) urbanistic.
In cadrul unui proces complex prea putin analizat i detaliat, Inc, de
cercetarea de specialitate productia de bunuri materiale cunoaste ritmuri
accentuate de dezvoltare (atit ea volum cit i ca diversificare inclusiv
un proces de separare de noi ramuri specializate din mestesugul de bazA) 65,
concomitent cu aceasta observindu-se i cresterea rolului de centre de schimla
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al acestor aeziiri. Fara ca fenomenete amintite s fie supradimen-
sionate, credem eh se poate afirma, Fara teama de a gre0 prea mult, c.
prezenta Curti lor doinne§ti in unele din orkele romane§ti extra-carpatice
a avut damn s stimuleze puternic dezvoltarea complexa a acestora, iar
dac unele din ele s-au bucurat §i de anume privilegii economice, care
le-au lost acordate special (0 nominal) de catre domnie, efectul benefic
al acestora s-a facut repede simtit (ca in cazul Sucevei, care a primit, de la
voievodul Alexandru eel Bun, la inceputul secolului al XV-lea, dreptul de
depozit" pentru comertul cu postav, 66 sau eel al orwlui Tirgovi0e, ai
carui locuitori au devenit, tot la inceputul secolului al X V-lea, beneficiarii
nnor privilegii comerciale, care vizau, in special, scutirea de taxe vamale). 67

Rezultatele pozitive ale interventiei, pe aceasta cale, a domniilor
somane§ti in dezvoltarea centrelor urbane extia-carpatice nu pot fi puse
sub semnul intrebarii, i chiar daca, prin masuri de alt ordin, aceleki domnii
au lasat impresia c neglijeaza interesele orkenimii proprii, in favoarea
megustorimii neloealnice, 68 situatia este pe deplin explieabila : pe de-o
parte, volumul Inca redus al productiei de marfuri in orkele noastre trebuia
_suplinit, in mod obiectiv, prin martari aduse de peste grain", iar pe de
alta parte interese de ordin politic impuneau multora din voievozi adop-
tarea unor masuri care sa nu provoace nemultumirea suveranilor regatelor
vecine Ungaria i Polonia 69

In directa legatura en aceasta, trebuie amintità una dintie cele mai
interesante §i controversate probleme din intreaga istorie a orkelor medie-
-vale romanesti extra-earpatice, i anume aceea a modului in care acestea
an reactionat la concurenta puternica faeuta de marfurile aduse, de catre
negustorii straini, atit in Moldova eit 0 in Tara Romaneascii. In lipsa
posibilitatilor de a intra , aici, in detalii, vom aminti doar faptul ca, daca la
sfir0tul secolului al XI V-lea 0 in primele decenii ale celui urmator, concu-
renta marfurilor straine nu parea stinjenitoarepentru dezvoltarea productiei
proprii de marfuri, pe milsura consolidarii productiei orkelor noastre
medievale, orkenimea de la sud 0 est de Carpati a inceput s opuna o
astfel de rezistenta marfurilor straine, incit a lost nevoie chiar de inter-
ventiile repetate ale domnilor romani insol,ite de amenintarea cu apli-
carea unor pedepse severe propriilor orei,seni pentru ca negustorii
-straini sit-0 poata desfkura activitatea in continuare.7°

Cu toate acestea, dezvoltarea productiei de marfuri i diveisificatea
acesteia in orkele extra-earpatice a continuat fàii intretupere, astfel ca,
deja in a doua jumatate a secolului al XV-lea, me0e0tgarii i uegustorii din
Transilvania au inceput, la rindul lor, sa se plinga regalitatii maghiare de
.concurent a facutil, pe piala transildineanii, de dare omonimii lor din Mol-
dova 0 Tara RomAneasca. *i de data aceasta, insa, ineficienta müsurilot
adoptate de regalitatea maghiara este ilustrata de faptul c, ntai bine de o
jumatate de secol dupa primele plingeri adresate regelui Matei Colvin 71,
in al doilea deceniu al secolului al XVI-lea concurenta orkenilor din Mol-
dova §i Tara Romitneasca in Transilvania continua, iar mtisurile resit ictiv e
impuse exportului unor materii prime din Transilvania au ti ebuit ditninu-
ate substantial, dindu-se, in fond, ciWg de cauza romilnilor din afai a
Carnatilor 72.

ProbWma raporturior dintre virfurile feudale (laice sau eclesiastice)
§i orkul medieval european constituie, i astizi, o tema dinire ceie mai
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interesante ". Raspunsurile care s-au dat au tinut seama, in egardmasura,
atit de zonele in care se cantonau discutiile, cit 0, mai ales, de apartenenta
la lumea laica sau religioasa a feudalilor care 10 exercitau autoritatea
asupra unui ora4 sau altuia. In general, istoricii sint de acord eu faptul
feudalitatea eclesiastica a manifestat o atitudine mai dura', in raporturile
ei en orasele medievale din Europa Occidentard, ceea ce a condus, in chip
firesc, la aparitia unor grave stari conflictuale intre orme i episcopii locali.
Pe de alta parte, atitudinea feudalitii laice fata de oralele medievale din
Occident este, k;i ea, apreciata in mod diferentiat, evidentiindu-se, in primul
rind, faptul c regiuni ca Italia sau sudul Frantei au inregistrat o larga
disponibilitate a feudalitatii laice de a acorda libertati comunale ormelor
de pe domeniile ei, primatul intereselor economice hind decisiv in aceasta.
Mai mult chiar, in ambele regiuni mentionate se inregistreaza o participare
timpurie a elementelor feudalitatii laice la activitatile specifice urbane,
patninderea unor intregi familii de seniori feudali in lumea comertului 0 a
finantelor constituind una din expresiile apropierii de interese dintre feu-
dalitate i ora§enime.

Pe acest fundal, tarile romane0i prezinta particularitati notabile.
In Transilvania, unde raporturile dintre or4enimea colonizata i regali-
tatea maghiara au fost, inca, de la inceput, statutate de o serie de privilegii
acordate noilor veniti 74, orawnimea s-a bucurat de drepturi largi, care
vizau atit administrarea orawlor, cit i, mai ales, libertatile de care se bucu-
rau acestea, in relatiile directe cu regalitatea. Limitarea dreptului regali-
tatii de a interveni in treburile ormelor a fost compensata, dupa model
occidental, de anumite obligatii de ordin economic 0 militar ale orapnilor
fata de autoritatea centrala, printre acestea din urma figurind i obligatia
ora§enilor de a se ingriji de fortificarea oraselor 0 de intretinerea fortifies.-

activitate in care breslelor or4ene§ti le reveneau obligatii bine pre-
cizate i respectate cu strictete. In aceste conditii, ora§ele aveau, se poate
spune, o existenta de-sine-statatoare In raport cu regalitatea, existenta
intemeiata pe principii foarte asemanatoare cn cele ce guvernau regimul
libertatilor comunale din multe din ora§ele Europei Occidentale.

In Tara Romaneasca 0 Moldova, tabloul a fost cu totul altul. De0,
in repetate rinduri, izvoarele serise invoca existenta unor practici de-
curgind din drepturi vechi ale comunitatilor ora§ene0i, considerarea
ormelor ca facind parte din stapinirile domne0i a imprimat vietii urbane
extra-carpatice o vadita limitare a drepturilor comunitatilor urbane in
raporturile acestora cu domnia. Faptul eh' domnia era reprezentata In
fiecare din ormele Orli de catre un delegat care exercita, in ora§, drepturile
superioare ale domniei asupra comunitatilor urbane, ca i numeroasele
interventii ale domniei in treburile ormelor de foarte multe ori in dauna
intereselor acestora, 0, mai ales, in favoarea unor virfuri ale feudalitatii
laice sau aclesiastice (prin definitie consumatoare i aproape deloc parti-
cipante la activitatile productive specific urbane) nu fac decit s sublini-
eze realitatea c ormelor romane§ti extra-carpatice II s-a contestat, in tot
cursm evului mediu, dreptul unei existente mai mult sau mai putin inde-
pendente de autoritatea centrala. Chiar daca beneficiau de organe proprii
de administrare (sfaturile ora§ene§ti), ora§ele se vadeau reduse la regimul
unei dependente aproape totale de politica domneasd, 0, in momentul
dc fata, nu §tim cu exactitate nici macar dad, eonstruirea fortificatiilor
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orasenesti (acolo unde acestea au existat) intra in cimpul initiativelor
comunitatilor urbane sau era dictata tot de hotariri domnesti.

Desigur, nu este usor de gasit o explicatie acestei situatii a regimului
juridic al oraselor românesti extra-carpatice in evul mediu, iar incercarea
este si mai mult ingreunata de faptul ca, in teritoriile inconjuratoare (cu
exceptia tinuturilor intrate sub stapinirea Portii Otomane) nu lipseau
exemplele ce puteau fi urmate, in acordarea i recunoasterea de catre
autoritatea centrala a unor drepturi i libertati mai substantiale oraselor
muntene i moldovene. Problema aceasta nu a fost pug, pina acum, nici a
data cu fermitate, in istoriografia romaneasca, desi, implicit sau explicit,
ea a aparut, ca preocupare, in opera multor istorici români. Tocmai de
aceea, in rindurile de fata, nici noi nu putem emite pretentia ca. vorn.
formula raspunsuri definitive, putind aspira, cel mult, la sugerarea unor
interpretari posibile ale realitatilor amintite.

0 serie de izvoare sense interne, ca i unele relatari ale calatorilor
straini, care au trecut, in diverse perioade, prin tarile romanesti, fac sigura
aplicarea, in cadrul oraselor romanesti extra-carpatice, a unor practici
cutumiare, mai ales atunci cind este vorba despre impartirea intre familiile
de oraseni a terenurilor agricole din hotarul tirgurilor 75. Intr-adevar, cmn
orasele noastre nu au facutexceptie de la realitatea medievala a practicarii
agriculturii de catre oraseni (numai ponderea economica a ocupaidilor
agricole ale orasenilor, in cadrul general al economiei urbane, variind de la
zona la zona, in cuprinsul continentului nostril), practicarea agriculturii in
orasele românesti extra-carpatice a fost permanenta, in tot cursul evului
mediu. Activitatile agricole ale orasenilor erau nu numai o practica recu-
noscuta de domnie, dar caracterul lor sistematic 0 traditional a facut ca
orasenii sa fie obligati a plati domniei (sau, prin cesiune, altor beneficiari)
dari specifice, care includeau atit produse agricole cit i animale 76 Pamin-
turile lucrate de oraseni erau cele situate in hotarul oraselor, 0, pentru a se
evita abuzurile de orice fel, aceste terenuri agricole erau impartite periodic
taturor locuitorior tirgurilor, sub conducerea reprezentantului domniei
vornicul de tirg.

in mod aproape automat, atestarea practicii amintite nu face decit
conduca gindul la cele similare din perioada in care terenurile agricole

constituiau proprietatea colectiva a obstilor, asa inch pare mai mult decit
probabil ca perpetuarea ei in cadrul colectivitätilor urbane medievale trebuie
considerata una din expresiile aplicarii de catre acestea a unor practici
cutumiare, putin sau deloc modificate in noile conditii de viata ale comuni-
tatilor urbane.

Constituirea statelor feudale de-sine-statatoare i procesul lent de
formare a noilor orase medievale au reprezentat procese istorice desfasurate
paralel i concomitent, ambele dominate de exercitarea drepturilor necon-
testate ale autoritatii centrale. Ca si restul teritoriului tarii, orasele erau
considerate ca apartinind doniniei (de unde si formula orasul domniei
rade . .."), realitate a carei persistenta era absolut normala in perioada
consolidarii interne si externe a domniei, care a coincis i cu perioada con-

structurior urbane, la sud 0 la est de Carpati.
In acest context, se mai petrece i un alt fenomen (mai ales in Moldova)

care, pina la un punct, permite unele (dar numai unele) apropieri intre tarile
românesti i regatele vecine ale Ungariei si al Poloniei , si anume sta-
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bilirea unor elemente de colonizare striiine, in orasele româneti. Propor-
tiile i, mai ales, conditiile in care s-a produs aceast'a colonizare au deosebit,
insa, fundamental tarile românesti de regiunile limitrofe : inca de la stabi-
lirea lor pe teritoriul Ungariei sau al Poloniei, colonistii straini au beneficiat
de privilegii largi si bine precizate, acordate de regalitatea eelor doua tari.
Aceste privilegii, aparate cu strasnicie de catre beneficiarii lor, au consti-
tuit, apoi, adevarate modele de organizare urbana a unor intregi teritorii,
pe fundalul unei depline unitati confesionale intre colonisti i noile lor locuri
de viata catolicismul.

In Virile romanesti, insa, lucrurile s-au petrecut dupit un cu totul alt
principiu : in primul rind, nici in Moldova nici in Tara Romaneasea, colo-
nistii nu au fost chemati, in calitate de oaspeli, de catre autoritatea cen-
tral:a, ci ei au patruns, treptat si in grupuri restrinse, in numele unor inte-
rese economice " i religioase (de prozelitism) care se bucurau, in eel mai
bun caz, de protectia papalitatii sau, mai tirziu, atit a unui voievod care
a incercat (fara succes) trecerea la catolicism a sa si a poporului sail ortodox
(Latcu), cit ;;i. a unei influente persoane din familia domneasca (Doamna
Margareta), de fiecare data, insa, rezistenta ortodoxiei locale dovedindu-se
de neinfrint 78.

In aceste conditii, nu exista nici un motiv sa se presupung ca grupu-
rile de colonisti stabilitd in orasele extra-carpatice au beneficiat de privi-
legii colective, comparabile cu cele primite in Ungaria sau in Polonia. Din
aceasta cauza, si influenta exercitara de principiile dreptului orasenesc
din Europa Uccidentala asupra organizarii urbane din Moldova si Tara
Itomâneasca a fost considerabil mai limitata, ea reducindu-se, mai probabil,
la aspectele strict formale ale organizarii sfaturilor orasenesti (inclusiv
denumirile romanizate ale pltuzilor Opirgarilor), dar MIA extinderea asupra
regimului libertatilor orasenesti, care ramin, in eontinuare, destul de
limitate.

La realitatile de mai sus se mai adauga, insa, una, prea putin luata in
considerare, in cercetarile de specialitate, desi asupra ei am atras atentia,
cu multi aM in urma 79. Procesul consolidarii interne si externe al Varilor
romanesti extra-carpatice, ca i acela al eristalizitrii si consolidarii struc-
turilor urbane in teritoriile de la sud si est de Carpati s-a desfasurat in con-
ditii politice putin prielnice tarilor românesti, conditii caracterizate prin
necesitatea subordondrii continui a tuturor resurselor interne luptei pentru
apdrarea independenlei fdrilor romdnepti. Intr-adevar, in timp ce Tara
RomUneasca era confruntata cu dificultätile si ma rile eforturi cerute de
organizarea luptei anti-otomane , Moldova avea dr facut fata atit ame-
nintarilor venite din partea Ungariei, ale carei pre tentii de suzeranitate
nu au intirziat (spre finele secolului al XIV-lea) su capete si forma agresiunii
armate (vezi campania incheiata prin victoria struheita a moldovenilor,
de la Hindau) 88, Cit 0. din partea Poloniei, regat cu care abia Petru I Musa-
tinul avea sa normalizeze relatiile, prin recimoasterea suzeranitatii regelui
polon 81 Daca aceasta a fost perioada cristalizdrii trasaturilor urbane in
asezarile celor douu tari roTânesti, conditiile nu u fost eu mult mai favo-
rabile dezvoltarii oraselor nici in cursul secolului al X V-lea, adieu in
perioada in care acumularile din etapa precedenta era de asteptat sit con-
duca la consolidarea i maturizarea acestor asezari, cu corolarul afirmarii
lor pe plan politic intern. Fie pericolele externe, fie luptele interne intre
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pretendentii la domnie au constituit coordonatele dominante ale acelei
lungi perioade, in care orasele puteau sa aspire la dobindirea unui regim de
autonomie larga in raport cu autoritatea centrala, dar si de aceasta' data
nevoia organizarii luptei anti-otomane a impus domniei aplicarea unor
norme ferme in raport cu orasele : chiar daca acestea incep sa se bucure de
o atentie si de un sprijin mai mari din partea domniei, ele nu vor reusi sa
obting i recunoasterea autonomiei lor, evolutia spre regimul libertatilor
comunale oprindu-se, pentru orasele noastre extracarpatice, la jumatatea
drumului. Asa se explica, dupa parerea noastra, faptul c desi orasele con-
temporane din regiunile limitrofe ofereau celor romanesti exemple de urmat
in lupta pentru autonomie, acestea din urma nu au reusit sa o obtina, din
partea autoritatii centrale : totul trebuia subordonat unorteluri politico-mili-
tare de interes statal, i credem c chiar absenta unor fortificatii puternice
in jurul oraselor Ii gaseste o dubla explicatie : strategia luptei pentru inde-
pendenta statala s-a intemeiat, tot timpul, pe taria ceteitilor domnegi, iar,
in al doilea rind, experienta luptei pentru tron a competitorilor sprijiniti
de o partida sau alta (din interior sau din afara) nu era deloc incurajatoare,
pentru ca domnii s permita ridicarea unor fortificatii puternice, in jurul
oraselor. Cit priveste perioada (sau etapa) in care asupra tarilor românesti
s-a instaurat regimul dominatiei otomane, existenta unor comunitati
urbane puternice a devenit si mai dificila.

Secolele XVI si XVII au insemnat o perioada calitativ noul in
viata centrelor urbane romanesti. in ciuda conditiilor politice noi in care
s-au aflat tarile românesti si a regimului economic putin avantajos pe care
Poarta Otomana' incepea impun5, acestora, orasele au inceput sa pre-
zinte elemente noi, pe aproape toate planurile.

In primul rind, este de remarcat faptul c intreruperea legaturilor
cu lumea mediteraneana, mijlocite de cele doua orase-cetati Cetatea Alba

Chilia, a caror cadere in stapinire otomana a incheiat, practic, procesul
de transformare a Marii Negre intr-un adevarat lac turcesc", care a avut
ca rezultat complementar disparitia negustorilor si a bancherilor italieni
(de felul lui Dorino Cattaneo 82, din Moldova) din orasele extra-carpatice,
a imprimat relatiilor economice dintre orase un mult mai pronuntat carac-
ter interromânesc. Accentuarea relatiior Tarii Itomanesti i Moldovei
cu Transilvania, pusa in lumina' de un numar suficient de documente scrise,
a suplinit in foarte mare masura limitarea accesului oraselor romanesti pe
piata mediteraneana sau pe cea pontica. in plus, mai ales, negustorimii
urbane moldovene i-a revenit, in conditiile amintite, i un rol, mult sporit
in raport cu perioadele anterioare, de intermediere a patrunderii marfurilor
orientale pe piata transilvaneana 83, toate aceste fapte i imprejurari accen-
tuind caracterul complementar al relatiilor economice dintre cele trei tni
romanesti, care a caracterizat intreaga viata economica romaneasca, in
decursul evului mediu.

Ca urmare, de asemenea, a intrarii tot mai staruitoare a tarilor roma-
nesti in orbita dominatiei otomane (mai ales dupa anul 1526), se inregis-
treaza o patrundere continua a elementelor orientale in orasele romanesti,
dar, asa curd, cu dreptate, sublinia, cindva, P. P. Panaitescu, acestea nu au
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putut, nici o data, suplini, in conditii I cu rezultate economice comparabile,
intreruperea legaturilor economice cu lumea mediteraneana pontica,
8au prezenta negustorior italieni i germani din orasele romanesti

Modificari nu mai putin notabile se petrec, incepind, mai ales cu a
doua jumatate a secolului al X VI-lea, in viata urbana romaneasca si in
domeniul productiei specializate de marfuri. Dupa o temporizare vizibil
a exploatarii resurselor subsolului, care a urmat stabilirii dominatiei
otomane in tarile romaaaesti, 88 spre sfirsitul secolului al XVI-lea viata
urbana se invioreaza din nou, fenomenul Mcindu-se observat nu numai in
domeniul sporirii volumului de märfuri realizate de mestesugul urban, dar

pe planul substantialei diversificari a ramurilor specializate de activitate.
In plus, si aceasta este tot o realitate specificá yietii urbane, mentionarea
documentara tot mai insistenta a unor activitati speeializate menite
eontribuie direct la eresterea gradului de igiena individuala a orasenilor 86

evidentiaza en si mai mare putere, complexitatea fenomenelor ce se petrec
in viata colectivitatior urbane românesti, in secolele XVI XVII. De altfel,
in strinsa legatura cu aceeasi problema a ameliorarii conditiilor de viata, in
mediul urban, tot aici este locul sa mentionam, in context, si una din con-
cluziile la care conduc, invariabil, rezultatele cereetarilor arheologice, din
ultimele decenii, in domeniul constructiior de locuit : dimensiunile acestora
sporesc eonsiderabil, in raport cu perioadele precedente, gradul de confort
creste in mod corespunzator, i, ceea ce iarasi nu este lipsit de importanta,
constructiile civile de piatra i caramida se inmultesc, ele incetind sa mai
reprezinte exceptii, asa cum se intimpla pina in secolul al XVI-lea. 87

Lasind la o parte domeniul constructillor religioase sau al celor de
earacter aulic, in cultura materiala oraseneasca de la finele secolului al
XVI-lea si din secolul al XVII-lea este de mentionat Inca un fenomen, deloc
lipsit de importan i semnificatie, i anume cresterea continua a ponderei
elementelor de factura orientala, in foarte numeroase domenii 88 Intr-
adevar, spre deosebire de perioadele precedente, anume in vremea aratata
ereste considerabil importul de produse orientale destinate uzului curent
al orasenilor, incepind cu ceramica ornamentala de interior (prezenta masiv
si la curtile voievodale) i terminind cu obiectele de podoaba sau cu cele
de imbracaminte. In acelasi timp cu siguranta drept urmare a for-
marii unui adevarat gust" al vremii insasi produc!tiaurbana utilizeaza,
in mod curent, elementele ornamentale de sorginte orientala, faptul acesta
putind intra in rindul celor care contribuie la definirea particularitatilor
productiei de marfuri, in orasele noastre ale secolelor XVI XVII.

Incercind sa sintetizam cele spuse in paginile studiului de fatil, credem
ea de ma interes care sa justifice inserarea lor in aceasta parte finala ar
putea fi urmatoarele elemente ce concura la definirea genezei i evolutiei
structurilor urbane medievale, pe teritoriul Romaniei :

a) Problema continuitatii urbane de la antichitatea sclavagista Ia
evul mediu nu se poate pune in mod uniform pentru intreg teritoriul de la
nordul Dunarii. Daca in zonele din interiorulfostei provincii romane Dacia
este foarte dificil de afirmat 0. de demonstrat o atare continuitate dupa
Yetragerea aureliana (ceea ce nu echivaleaza, in nici un caz, cu acceptarea
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ideii ea fostele orme romane §i-au incheiat existenta §i ca a?ezeiri umane),
in lungul Dunarii viata urbana de tip roman a continuat §i dupa secolul al

e.n. astfel inch negarea totala a continuitatii este lipsita de temei ;
b) Conditiile specifice in care a evoluat societatea daco-romana

ulterior, cea romaneasca dupa secolul al V-lea au fost putin prielnice for-
marii unor mezari de caracter urban, in nordul Dunarii, pina catre secolele
X Abia atunci §i ca urmare a procesului formarii relatiilor feudale
In sinul societatii române§ti au aparut premisele complexe ale consti-
tuirii celor mai vechi centre urbane incipiente române§ti, sediile voievoda-
telor din Transilvania, ca §i centrele mai dezvoltate din cuprinsul marior
aglomerari demografice extra-carpatice putind fi considerate ea repre-
zentind nucleiele unor astfel de mezari incipient urbane ;

c) Patrunderea ungurilor in Transilvania ea §i aparitia ultimului
val de migratori (pecenegi, uzi, cumani, tatari) au impiedicat desfkurarea
normala a procesului de urbanizare abia inceput, intirziind aparitia unor
noi aglomerari, care au stat la baza viitoarelor orme romane§ti medievale.
Si de data aceasta, cele mai vechi Ft, i mai importante centre urbane au evo-
luat tot din re§edinte voievodale (Curtea de Arge§ §i Suceava), realitatile
romhne§ti prezentind, astfel, certe similitudini cu procese desfkurate in
alte regiuni europene ;

d) Paralel cu procesul amintit, desfkurat in sinul societatii rom5,-
ne§ti , in Transilvania cucerita de maghiari au luat na§tere, ea urmare a
colonizarii germane, centre urbane organizate dupa principii juridice spe-
cifice Europei Occidentale, in timp ce, la Dunarea de Jos, sub autoritatea
Irnperiului Bizantin, au luat na§tere §i s-au dezvoltat, incepind cu ultimul
sfert al secolului al X-lea, centre urbane cu o componenta, etnica complexa.
tn ultima parte a perioadei amintite (sfir§itul secolului al XIII-lea i ince-
putul secolului al XIV-lea), in tinuturile dintre Prut §i Nistru, stapinite
de Hoarda de Aur, au aparut centre urbane specifice lumii mongole, care
s-au dovedit neviabile ;

e) In evolutia vietii urbane romane§ti, sfir§itul secolului al XI V-lea
§i primele decenii ale celui urmator pot fi considerate perioada cristalizarii
structurilor urbane medivale propriu-zise, abia in a doua parte a secolului
al XV-lea putindu-se vorbi despre maturizarea §i consolidarea acestora.
lar daca, in Tara Romaneasca §i Moldova, aceasta evolutie nu a condus,
ma cum era normal, la obtinerea unui regim de autonomie a ormelor, expli-
catia trebuie cantata in conditiile specifice in care s-au dezvoltat, mai ales
in secolul al XV-lea, cele doua tari romAne§ti ;

f) Secolele XVI §i XVII au reprezentat, pentru ormele noastre
medievale, o perioada calitativ noua, in care se petrec evidente restruc-
turari, atit pe planul dezvoltarii capacitatii lor economice cit §i sub rapor-
tul imbunatatirii nivelului de viata a orkenilor, §i aceasta in ciuda regimu-
lui politic definit de instaurarea dominatiei otomane asupra tarilor roma,-
ne§ti.

NO TE

1 P:oblema aeata facN obicctul unei ample analize, in lucrarca ncastrA, aflatA in curs
de definitivare, Economic si social in orascle rnedieoale romanesli.

2 Cf. V. V. Altvroiin, I. L. Froianov, in Vestnik leningradskogo universitcta", Istorie,
literaturA, 20. 1970, p. 7 15 ; I. Ia. Froianov, in Istoriceskaia etnografia", 3, Leningrad,

si,

XI.
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1985, p. 108'117; cf., insa, si D. A. Avdusin, Sri Voprost Istorii", 12, 1980, P. 24-42, cu
pozitii sensibil diferite.

3 Desi am considerat suficient de explicita pozitia noastra, in comparatiile pe care le-am
facut intre realitalile din Dacia perioadei de dupa retragerea aureliana si, respectiv, cele din
teritoriile Imperiului roman de Apus dupa incetarea existentei acestuia (in primul rind
imp inindu-se, ca trAsAturA comuna In ambele zone geografice, disparitia administratiei romane
specifice statului sclavagist siinlocuirea acesteia printr-un regim politic, administrativ, economic)
etc. decurgind din structura specifica si nivelul de dezvoltare ale populatiilor germanice, care
si-au instaurat stapinirea in vestul continentului si s-au substituit Imperiului), unora dintre
istoricii perioadei le-a scApat sensul exact al lucrurilor, intr-o astfel de situatie aflindu-se Emilian
Popescu (cf. Emilian Popescu, in Revista de Istorie", 41, 1988, 11, p. 1119-1123). Neinte-
legind lucrurile in esenta lor, E., P. ne reproseaza faptul cA nu am comparat realitatile din
Dacia postromand cu cele din Imperiul roman de Rasarit, repro cu totul gratuit si a carui
lipsa de temeinicie rezida (fapt prea evident pentru a mai avea nevoie de vreun comentariul
tocmai in faptul ca, In timp ce in Dacia, de dupA secolul al e.n., a dispArut intregu,
complex de relatii specifice organizatiei statale romane, la sudul Dunarii evolutia statului si a
institutiilor sale specifice a continuat fArà intrerupere, realitAti care, si intr-un caz i in celalalt
nu au putut rAmine fSrà consecinte, intre altele, si in evolutia vietii urbane. Nedumerirea provocata
de amintitul repro este cu atit mai mare cu cit ni se pare cu totul inexplicabil faptul ca E. P.
nu si-a amintit, tocmai cind era mai necesar, ca fenomenul ruralizArii vietii societatii
daco-romane, care a urmat secolului al III-lea, nu Isi afla similitudini in cuprinsul Imperiului
roman de Rasdrit (In aceeoi perioadA, evident), asemanarile putindu-se afla, in schimb (i tocmai
datorita imprejurarilor amintite mai inainte), anume in regiunile central si vest europene.
In plus, daca E.P. si-ar fi amintit, la timp, ca chiar unii din istoricii prestigioi pe care, jenant
doctoral, crede ca Imi face serviciul sa mi-i semnaleze au atras atentia, cu ani In urmA, asupra
deosebirilor ce trebuie facute intre oraSele Imperiului roman de Rasarit si, respectiv, cele din
vestul Europei (cf., cu titlu absolut ilustrativ, A. P. Kajdan , SA, 21, 1954, p. 164-188; idem,
in Viz. Vrem, 8, 1966, p. 85 si urm.; M. Ia. Siuziumov, in Viz. Vrem., 27, 1967, p. 38-70;
idem, in Srednia Veka", 31, 1968, p. 77-88), ar fi evitat sit sugereze urrnarea unei cai discu-
tabile, in aprecierea realitatilor nord-dunarene, In perioada de dupa secolul al III-lea. De altfel,
pe pozitii similare cu cele ale istoricilor citati de E. P. se situeaza i alti specia1iti, dar acestora,
din motive care ne scapa, E. P. le contesta valoarea, considerindu-le lucrarile drept minore ii
uneori nepertinente chiar pentru studiul realitalilor vest-europene" (loc. cit., p 1119). Toti
acoti specialisti acorda, concomitent, atentia cuvenita i cadrului cronologic in care se inscriu
fenomanele, ceea ce E. P. refuza sistematic sa faca, i daca dinsul nu ar fi neglijat toate acestea
poate ca ar fi fost mai putin convins cA ne sint alit de necesarc recomandarile bibliografice care
sa ne ajute sa intelegem cum se pun problemele". De altfel, impresia jenanta a lecturii in
diagonala" a studiului nostru (M. D. Matei, in Revista de Istorie", 41, 1988, 3, p. 257-243)
nu este deice atenuatA de confuzia pe care E.P. o face intre continuitatea de viola In Dacia de
dupa secolul al III-lea i, respectiv, continuitatea urbana, de neobservarea faptului ca not insine,
In studiul citat, remarcam faptul ca civilizatia urbana a continuat, la nordul Dunarii, Ora In
secolul al VII-lea, si, cu alit mai pupil, de intrebarea, naivA, pe care si-o pune (loc. cit., p. 1121)
1,de cc flu am putea numisi noi oroe" uncle asezari de pe teritoriul nord-dunarean al Romaniei?",
cind toti spscialitii stiu cu ci là acribie se cautA, In istoriografia mondiala, definirea conceptului
de orcq medieval. In fine, in ceea ce priveste problema crestinismului populatiei daco-romane
(pe care nu vedem care cercetator, cit de cit onest,l-ar contesta), la E. P. discutia este Indestul de
confuza (cronologic, institutional, etnic i geografic) pentru ca sA nu ne temem cit referindu-ne
la modul in care pune problemele i-am putea atribui si judecati pe care nu a voit sa le facii.

4 Anne Lombard-Jourdan, Annales E.S.C.", 4, 1970, p. 1121-1142.
5 Cf. M. D. Matei, Civilizatie urbana medievalii romdneasca. Contribufii (Suceava pind

la mijlocul secolului al XVI-lea ), Bucuresti, 1989, p. 168.
6 Desprinderea functiei unor oezari de cadrul politic si administrativ general In care ele

desfasoara activitatea specifica echivaleaza cu tratarea notiintifica a problemei i, in ultima
instantA, cu atribuirea calitatii de oro oricarei oezari In care se practica activitati de productie
si de schimb, indiferent de structura ei interna, sau de functiile pe care le Indeplineste intr-un
cadru politic bine definit. Ori, se stie prea bine, o astfel de pozilie nu este proprie cercetari
moderne de specialitate.

7 Cf. supra, n. 5.
8 M. D. Matei , Revista de Istorie", 41, 1988, 3, 257-273; mai recent, cf. Idem, op. cit.,

p. 170.
9 Ibidem, p. 139, n. 8, pentru o bibliografie cu totul selectiva a problemei.
10 Si aceasta problema este prezentata detaliat in lucrarea citata supra, n. 1.
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11 Intre altele, 5i faptul ca nu a retinut aceasta opinie ne indeainna sa priviin cu extrema
retinere:sob rietatea interventiei lui Emilian Popescu, citata supra, U. 3.

18 Realitatea este demonstrata de totalitatea descoperirilor arheologice de la Histria,
Tomis 5i Callatis, a caror continuitate cronologica pina in secolul al VII-lea nu poate face obiect
-de discutie.

Atragem atentia, o data In plus, ca trebuie evitata confuzia intre continuitatea de viata,
-de productie 5i de schimb in vechile ora5e romane 5i, respectiv, existenta structurilor specific
-urbane, in a5ezdri ca cele de la Napoca, Potaissa, Apulum etc., dupa secolul al HI-lea e.n.

14 Problems aceasta este amplu analizata de Stefan Olteanu, In lucrarea Societalea romd-
Juana in secolele III- XII ; statornicie, continuitate, devenire (in curs de aparitie).

15 M. D. Matei, op. cit., p. 19 51 urm.
Amintim ca printre principalii sustinatori ai acestei tezc s-au aflat C. C. Giurescu 5i, cu

uncle inadvertente, N. Grigoras, C. Cihodaru, P. P. Pauaitescu (ultimul, mai ales prin formu-
larea tezei tirgurilor de vale"), in perioada ultimelor decenii acest punct de vedere Mid al
intregil istoriografii romanesti.

17 In esenta, secolul al XIV-lea nu mai este considerat ca reprezentind perioada cea mai
limpurie in care se poate vorbi despre lnceputurile procesului constituirii structurilor urbane
medievale, la romani.

In aceasta probleml, ramine, in continuare, fundamentala lucrarea acad. Stefan Pascu,
Voievodatul Transilvaniei. Completari importante aduc, insa, qi o serie de studii, dintre care de o
-atentie speciala ni se par cele semnate de : Mircea Rusu, in AMN, 8, 1971, p. 197-202; idem
.,,Ziridava", 10, 1978, p. 159-178; idem, AMN, 21, 1984, p. 181-195; Eugen Gluck, Ziri-
-dava", 6, 1976, p. 89-115; idem, Ziridava", 11, 1979, p. 243-277; cf. 5i P. Iambor, AMN,
-20, 1983, P. 499-507.

Aflata la Muzeul National de istorie al Romaniei.
20, in context, merita amintit accentul pe care unii istorici 11 pun pe semnificatia pe care o

poate avea, pentru cunoa5terea procesului de feudalizare a societatii romanesti din Transilvania,
caracterul ereditar pe care 11 capatase institutia voievodatului (Stefan Pascu, op. cit., 1, ed. 2,

Cluj, 1972, 13, 63; E. Gliick Ziridava", 6, p. 93).
21 Stefan Olteanu, Societalea romdneascd la cumpdnd de milenii, Bucure5ti, 1983, pp. 30 -

183 -188; M. Petrescu-Dhnbovita, Dan Gli. Teodor, Sisteme de fortificalii medievale
dimpurii la est de Carpafi. Asezarea de la Fundu Herfii ( jud. Botosani), Ia5i, 1987.

22 Stefan Pascu 5i colab., AMN, 5, 1968, P. 153-198.
23 Asupra carora speciali5tii slut, totusi, In general, de acord; Stefan Pascu, op. cit.,

p. 65; M. Rusu, AMN, 8, p. 202; Stefan Matei, P. Iambor, AMN, 17, 1980, p. 515; E. Gliick,
.Zir idava", 6, p. 96.

24 Dupa ooinia noastra, definirea caracterului, structurii 5i hmctiei asezarii de la Apulum,
-atit In secolele IV-V, cit 5i in secolele VIII-X, va eIntari foarte mull In intelegerea exacta a
realitatilor trinsilvane, in perioada de dupl retragerea aureliana. Chiar daca, pentru moment,
uiu lip se sc aj ecierile cu privire la caracterul urban al asezarii in primele secole de dupa retragerea
aureliana (mai exact pina la venirea hunilor - cf. Mircea Rasa, Anuarul institutului de istorie
-51 arheologie Cluj-Napoca ", 22, 1979, pp. 55, 57: R. Florescu, RRH, 24, 1985, 1-2, p. 26),
.acestea sint destal de putin concludente, oscilind intre afirmarea continuitatii de viata in
cuprinsul a5ezarii (ceea ce corespunde realitatii), 5i, respectiv, recunoa51erea modificarilor pro-
funde petrecute In domeniul institutiilor 5i structurilor specific urbane. Important este, insa,
laptul el, in seeolul al X-lea, Alba Iulia era o a5ezare infloritoare, despre care se paatra traditia
cS ar fi fost intemeiatd de romani (cf. Stefan Pascu, op. cit., p. 67-68).

25 Avem in vedere, mai ales, posibilitatea stabilirii caracterului pro cluctiei me5tesug5re5ti,
a intensitatii schimbului (mai ales a celui intermediat de monda), precum 5i a unui inceput de
stratificare socialS, in sinul producatorilor de bunuri.

25 Petre Diaconu, Dumitru Vilceanu, Pdcuiul lui Soare. Cetalea bizantina', Bucure5ti,
1972; cf. 5i P. Diaconu, ,,Pontice", 2, Constanta, 1969, p. 395-400; idem, Dacia, N.S.", 10,
1966, p. 365-371".

27 Gr. Florescu, R. Florescu, P. Diaconu, Capidava. Monografie arheologicd, Bucuresti,
1.958, p. 135 -138.

28 Gh. Stefan, I. Barnes, M. Comsa, Dinogclia, 1. Asezarea feudald timpurie de la
Bisericula-Garvdn, Bucure5ti, 1967; cf. 5i I. Barnea, SCIV, 4, 1953, 3-4, p. 641-671.

24 A.supra acestei Imprejurari insistS totalitatea cercetatorilor, care s-au ocupat de
problemele istoriei de Inceput a eelor trei fortificatii bizantine mentionate aici. Faptul nu trebuie,
insa, sh surprind5; deoarece doua dintre dc (Capidava 5i Dinogetia) jucasera Un rol similar 5i
4n epoca rornanii.
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3° Credem, chiar, ca. este de subliniat ritmul rapid In care s-a petrecut aparilia tr.PsAturilor
urbane In economia acestor asezari bizantine (pe parcursul a numai douA-tre: decenii), astfel
theft la Inceputul secolului al XI-lea ele indeplincau functille complexe de orase.

32 P. Diaconu, Silvia Baraschi, Pdcuiul lui Soare. .Asezarea medievald (secolele XIII
XV ), 2, Bucuresti, 1977; cf. si P. Diaconu, In Byzantina", 80, Salonic, 1976, p. 409-447;
cf., de asemenea, Silvia Baraschi, Porturi dobrogene de pe Dundre in secolele .XI XIV, Bucuresti,
1982 (tezA de doctorat, inedità). Pentru conditiile politice in care se desfasoarA procesul amintit,
cf. Ion Barnea, Stefan StefAnescu, Din istoria Dobrogei, 3. Bizantini, romdnii bulgcui la Dundrea
de jos, Bucuresti, 1971.

32 M. Rusu, In Relations between the autochtonous population and the migratory populations
on the territory of Romania, Bucuresti, 1975, p. 201-217; cf. si Géza Balgi, in acelasi volurn,
p. 241 248.

33 Chiar daca, In izvoarele scrise ale secolului al XI-lea, unele din asezArile romanesti
anterioare (sedii ale voievodatelor din secolul al X-lea) shit men tionate ca intrunind atribute
de asezAri urbane: urbs sau civitas (DAbica, Bihorul, Alba Julia), semnificatia lor de orase romd-
nesti de veche traditie s-a pierdut treptat, incepind cu a doua jumAtate a secolului al XI-lea,
datorita trecerii la organizarea, de care regalitatea arpadianA, a teritoriului Transilvaniei, po-
trivit nevoilor si intereselor regatului maghiar (cf. si Stefan Matei, P. Iambor, AMN, 17, 1980,
p. 512).

" Asupra acestei realitAti am atras atentia In mai multe rinduri, asa incit nu mai stdruim,
aici, asupra ei.

36 V. consideratiile foarte pertinente ale lui L. L. Polevoi referitoare la un intreg grup
de probleme, tinind de acest domeniu (L. L. Polevoi, Ocerki istoriceskoi geografii Moldavii
XIII X V vv, Chisindu, 1979), ca si aprecierile corecte din I storia narodnogo hoziasistva Moldav-
skoi SSR (s drevneifili vremen do 1812 g. ) (red. resp. P.S. Sovetov), ChisinAu, 1976, p; 64-68.

36 L. L. Polevoi, Gorodskoe goncearstvo Pruto-Dnestrovia v XIV veke, ChisinAu, 1969.
37 Cf. Silvia Baraschi, Despre orasele dundrene din Dobrogca i relagile lor cu teitarii

(secolul XIII ) (comunicare prezentatA in Institutul de grheologie din Bucuresti, decembrie
1988), (mss.).

33 Thomas Nagler, Asezarea sasilor in Transilvania. Studii, Bucuresti, 1981.
39 Este locul sA amintirn, i aici, faptul cA pozitia unanimA a istoriografiei contemporane

este aceea cA orasul medieval este expresia atingerii unui anumit nivel de dezvoltare al socie-
Mtn feudale. tn consecinta, desprinderea fenomenului orar de cadrul general istoric al evo-
lutiei societAtii feudale este un non sens si nu poate conduce decit la incheieri eronate.

" N. Constantinescu, Curtea de Alves 1200 1400. Asupra inceputurilor Tarii .Romd-
nesti, Bucuresti, 1984.

41 M. D. Matei, Civilizajie urband medievald . . p. 47-48.
42 Aceasta nu face decit sa IntAreasca realitatea i semnificatia unei alte succesiuni dinas-

tice, semnalate Inca lnainte de finele secolului al XIII-lea, i anurne Litovoi-BArbat.
43 M. D. Matei, op. cit., p. 48.
44 M. D. Matei, Emil 1. Emandi, .Flabitatul medieval rural din valea Moldovei fi din bazinut

superior al Somuzului Mare, Bucuresti, 1982.
46 Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, ed. M. CostAchescu, 2, p. 604.
46 Gh. Diaconu, N. Constantinescu, Cetatea Scheia, Bucuresti, 1960.
47 Cf. Gh. I. Moisescu, Catolicismul in Moldova plat la sfirsitul veacului XIV, Bucuresti,

1942; M. D. Matei, op. cit., p. 58.
49 M. D. Matei, In Revista Muzeelor i monumentelor", Monumente istorice si de

arta, 17, 1986, 2, p. 19 si urrn.
49 V. Spinei, Moldova in secolele XI XIV, Bucuresti, 1982, p. 251, n. 284 (pentrir

bibliografia episodului si aprecieri privind datarea lui).
" M. D. Matei, /oc. cit.

Ibidem.
62 Alexandru Andronic, Iaii pia la mijlocul secolului al XV II-lea. Genezd si evolufie,

Iasi, 1986.
63 Stefan Pascu, Voievodalul Transilvaniei, 1, ed. 2, p. 78; M. Rusu, AMN, 21, p. 191.
" Thomas Nagler, op. cit.
" M. D. Matei, Civilizafie urband medieval? . . p. 68-69, n. 49.
" N. Constantinescu, SCIV, 11, 1960, 1, p. 81-105.

M. D. Matei, L. Chitescu, Dacia, N. S.", 10, 1966, p. 291-320.
" Diferitele puncte de vedere, exprimate pina In prezent, referitoare la geneza orasului

Bucuresti le discutam, amplu, in lucrarea, citatA mai Inainte, Economic si social in orasele medic-
vale romdnesti (in pregatire).
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5° M. D. Matei, Ern. I. Emandi, Cetatea de Scowl i Curtea donmeaced de la Suceava,
Bucuresti, 1988.

60 Este de regretat ca, In ciuda importantei extreme a concluziilor la eare ar fi putut con-
duce cunoasterea detaliata a resturilor Curtii domnoti din Piatra Neamt, cereetarile din cu-
prinsul monumentului nu au progresat suficient.

61 Pentru problema vechimii Bacdului, este de remarcat contribulia lui Stefan S. Gorovei,
In Carpica", 18-19, 1986-1987, p. 265-233, a cdrei luare in considerare ar putea conduce g
la atit de necesara revigorare a cercetdrilor arheologice din acest ores.

62 Al. Andronic op. cit.
63 N. Constantinescu preggeste o ampla monografie a monumentului.
64 Amintim ci (1.35i prima mentionare documentara a Tirgsorului are loc In anul 1413

(la 6 51, respectiv, 25 august, cu prilejul acorddrii, de &are voievodul Mircea cel Batrin, a unor
privilegii com3rciale negustorilor brasoveni) (DRII, D, Relatii Intre Tarile Romane, 1, Bucuresti,
1977, pp. 197, 199), cercetarile arheologice efectuate aici au furnizat materiale care dovedese
existenta oroului Inca din a doua jumatate a secolului al XIV-tea (Materiale, 5, 1959, p. 626
627; Materiale, 6, 1959, p. 737).

65 0 analiza ampla a raporturilor dintre Curti le domnesti i oroele in care au fost am-
plasate acestea o facem In lucrarea, mentionata mai sus, Economic si social in orasele medievale
romdnesti (In pregAtire).

66 Documentele moldovenesti .., ed. M. CostAchescu, 2, p. 634.
67 DRH, B, Tara Romaneasca, 1, p- 109.
68 M. D. Matei, Studii de istorie ordseneascei medievald (Moldova, secolele XIV XVI ),

Suceava, 1970, p. 111-132.
69 Fapt care nu s-a bucurat, pina acum, de atentia speciala a istoricilor.
79 M. D. Matei, op. cit.

Hurmuzaki, XV, 1, p. 185-186.
72 Pentru detalii, cf. Stefan Olteanu, C. Serban, Mestesugurile din Tara Romdneascd

Moldova in secolele X XVII, Bucuroti, 1969, p. 81-82.
73 M. D. Matei, op. cit.
74 Thomas Nagler, op. cit.; cf. 5i M. D. Matel, Civilizafie urband medievald . . p. 179-180.
75 C. C. Giurescu, Le voyage de Niccold Barsi en Moldavie, ParisBucuresti, 1925,

p. 33-34.
76 B, Tara RomAneascA, 1, p. 83.
77 Este, credem, util de ainintit ca, dintre cele mai vechi centre urbane din teritoriul

extra-carpatic al Romaniei, care au cunoscut o certa locuire germana, originile Cimpulungului
din Tara Roindneasca ranain Inca putin cunoscute. In acest context, nu este exclus, ca Emil
Lazarescu sit fi intuit just lucrurile, atunci cind atribuia coloniei s:isesti din acest oras rosturi
precumpanitor economice, in strinsd legaturd cu dezvoltarea economica a Transilvaniei, in pe-
rioada de dupa invazia mongold (Emil LAzArescu, SCIA, 4, 1957, 1-2, p. 109-127).

78 M. D. Matei, op. cit., p. 57.
79 Idem, Studii de istorie ordseneascd medievald p. 115.
8° Cronicile slavo-romdne publicate de I. Bogdan, editie revazuta i completatà de P. P.

Panaitescu, 1959, p. 44,48.
85 C. Rakovitd, RIR, 10, 1940; Stefan S. Gorovei, AIIA Iasi, 16, 1979, p. 216;

erban Papacostea, SMIM, 10, 1983, p. 37-38.
82 Pentru unele detalii referitoare la originea 5i inrudirile probabile ale acestui important

personaj, cf. M. D. Matei, Civilizatie urband medievald p. 135, n. 5.
83 Ibidem, p. 134 si urm.
84 P. P. Panaitescu, RIR, 3, 1933, p. 191.
85 Stefan Olteanu, C. Serban, op. cit., p. 123-124.
86 Ibidern, p. 196-1201.
87 0 data cu aceasta petrecindu-se o foarte importanta restructurare in planimetria

oraselor. Printre cele mai semnificative expresii ale unei astfel de restructurari este de men-
tionat constituirea, in anumite orase, a unor adevarate piete centrale, cu caracter predominant
comercial. Pentru detalii, cf. M. D. Mate!, op. cit., p. 134 si urm.

88 Pentru unele aspecte arheologice ale problemei, cf. M. D. Matei, in Structure sociale
et developpement culture( des villes sud-est européennes et adriatiques aux XVIII XVII Is
slécles, Bucuresti, 1975, p. 75-81.
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PROBLEMES.DE LA GENESE ET DE L'R VOLUTION DE LA
CIVILISATION URBAINE MEDI1VALE SUR LE TERRITOIRE

DE LA ROUMANIE

Resumé

Les consequences de la retraite des troupes et de Padministrationo
romaine de Dacie, aux années '70 du III' siecle ap. J. C., ont imprimé
la vie urbaine au nord du Danube un caractere spécifique : tandis que la vie-
urbaine romaine s'est deroulee normalement sur la ligne du Danube (meme-
s'il n'y avait que quelques localités dont l'existence est certaine jusqu'au
VIP siècle, comme Drobeta et Sucidava), dans le reste de l'ancienne pro-
vince romaine la vie urbaine, avec ses structures spécifiques, a cesse. Cepen-
dant, on ne peut pas soutenir la these de la disparition des vines, car leurs
habitants ne les ont pas quittées. Au contraire, sur le territoire des anciens-
centres urbains les activités de production et d'échange ont continue (au
moins jusqu'a Parrivée des Huns), mais les structures spécifiquement.
urbaines ont disparu.

Dans ces conditions, c'est h peine aux IXe Xe siècles qu'on peut.
parler, de nouveau, de la réapparition des germes de la vie urbaine rou-
maine, le phénomene se produisant tant en Transylvanie et au Banat, que-
sur le ligne du Danube. Mais cette fois-ci encore, chaque region a conserve-
son spécifique. Ainsi, en Transylvanie de même qu'au Banat, plusieurs loca-
lit& des voivodats de Gelu, Glad et Menumorut (des places fortes comme
celle de Dabica, Morisena, Biharea etc.), par leurs structures économiques-
et sociales analysées dans le contexte politique de l'existence des for-
mations étatiques existantes ont présenté les elements specifiques d'un
système urbain en germe ; en meme temps, sur le cours du Danube, les for-
tifications byzantines élevees pendant le dernier tiers du X' siècle (Dino-
getia, Capidava, Pacuiul lui Soare) ont acquis peu de temps apres (des le
debut du XI' siècle) le caractere de centres urbains, même si elles n'ont pas
perdu tout h fait leur spécifique militaire.

Une nouvelle étape, qui ne manque pas de traits spécifiques, fut
représentee par les centres urbains mongols apparus sur le territoire deli-
mite par le Prut et le Dniester des l'arrivée de la Horde d'Or dans cet
espace geographique. Ces centres urbains (parmi lesquels les plus impor-
tants et les plus connus du point de vue archéologique furent ceux de Cos-
testi et Orheiul Vechi), sans appartenir a une tradition locale, ont &be les
implantations d'une autorité étrangere, ce qui a determine en fin de compte
leur disparition tout de suite apres la fin de la domination mongole sur ce:
territoire, au milieu du XIV B siècle.

Les prémisses des futurs centres urbains sur le territoire extra-car-
patique de la Roumanie, qui connaitront un grand essor, se manifesterent
h la fin du XIIP siècle et au debut du siècle suivant. A partir du noyau
représenté par les localités qui ont été les centres des voivodats roumains.
aux XIIIe XIATe gee/es (Curtea de Arges et Suceava), ou qui ont fait leur
apparition dans des espaces qui bénéficiaient de conditions géographiques,
II y a de nombreux centres urbains qui surgiront sur la carte de Valachie
et de Moldavie des la fin du XIV' siècle ; ceux-ci auront un role impor tant
dans la vie des deux pays raumains. Soutenus par certaines initiatives des.
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autorités centrales initiatives concrétisées soit par l'implantation de
cours princieres, soit par l'octroi de privileges économiques , beau-
coup de centres urbains extra-carpatiques s'affirmeront rapidement
(Tirgoviste, Tirgsor, Iasi, Roman, Bac'au etc.).

Malgré l'essor qu'elles connurent aux XIV° XV siecles, les vines
de Moldavie et de Valachie n'ont pas réussi toutefois a s'assurer un système
de libertés communales, comparable a celui de vines du centre et de l'ouest
européen. On ne doit pas chercher l'explication de cet kat de choses dans
la faiblesse économique, ou dans l'absence des aspirations vers la liberté
des citadins. Elle reside dans les conditions politiques complexes oil les
pays roumains se sont développés ; celles-ci ont coincide avec la période
de l'affirmation des vines. La necessité de subordonner toutes les resources
matérielles et humaines des pays roumains a la lutte pour la defense de
leur indépendance politique face a l'agressivité de l'Empire ottoman, a
constitué un cadre pen favorable pour la conquete des libertés citadines.

Malgre cette situation, les XVI' XVII' siècles seront une &ape
ascendante dans l'histoire de ces vines, dans les conditions oh le caractere
inter-roumain de leurs relations économiques se consolidera, de meme que
l' orientation continentale de leurs activités.
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www.dacoromanica.ro



DESPRE MANASTIREA PLEMBUITA I UN FRAGMENT
DIN CRONICA TARII ROMANESTI

5TEFAN ANDREESCU

Obiectul rindurilor de fata este reconstituirea infatisArii originare
a pasajului de cronica privithr la intlia domnie a lui voda Mihnea, fiul lui
Alexandru Mireea (1577-1583 ; 1585-1591). El face parte din stratul cel
mai vechi al traditiei manuscrise cronicaresti a Tarii Românesti si, drept
urmare, operatia de restituire odata incheiata ne poate indruma spre inte-
legerea mai exacta, a ehipului cum era lucrata eronica in a doua jumatate
a veacului al XVI-lea. Von' pleea, in incerearea noastra, de la compararea
fragmentului respectiv asa eum apare el in edilia critica din 1960 a Lelopi-
selului cu textul corespunzator din asa-numita versiune
de la Neamt", iesita la iveala aproape concomitent. Ne vom ajuta apoi
de versiunea araba a letopisetului Tarii Románesti, datorata lui Maearie
Zaim, patriarhul Antiohiei publicata in 1970 , precum si de istoria
paralela a Tarii Românesti i Moldovei, intoemità la 1733 de Vasile ea.rna-
asul 1

Iata continutul textului luat in discutie :
LetopiselulCantaeuzinesc

ed. critica din 1960 (L):
Mihnea vod au rarnas in locul
tiitine-sau domn. Si au trimis pre
Mitrea vistierul i i-au adus steag
de la Poarta. Si au adaos in tara
galeata. Deci cind au fost al patru-
lea an din domniia lui, iar boiarii
mehedinti au rAdicat un domn ee
i-au zis Radul Popa. i au facut
razboiu cu Milmea voda Ia Craiova
si au fost izbinda Mihnii voda.
Facut-au i o manastire, de la
Tutana. Domnit-au 6 ani. Si 1-au
rnazilit turcii, de s-au dus la
Poarta"2.

Versiunea de la m-rea _Yearn'
(N):

Si au radicat boiarii domn pre
Milmea voda in locul tatane-sau.
Si au trimis boiarii pe Mitrea vis-
tiiar la Poarta 85, aduca steag.
au adus steag cu aga turc Milinei
voda sul domneasca in Tara Ruma-
neasca. Si au adaos un bir ce i-au
zis galeata.
Deci cind au fost al treilea an din
domniia lui, iar melt <e> dintii
au radicat alt domn, pre Raclul
Popa. i au venit la Radul Popa
cu meh <e> dintii si cu multi lotri

sacui si au avut razboiu cu Mih-
nea voda la Craiova. i an biruit
Mihnea voda si au petit multi
oameni si au fugit Radul vodul,
Popa in cetatea Timisvarului.
domnind Mihnea voda. 6 ani au
facut manastirea ot Tutana. Si au
venit Borcea chile <er> si Sehi-

ReN ista de istorie", tom 42, nr. 12, p. 1193-1208, 1989

Caniaeuzinese,
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mné ceausul de la Poartt, de au
luat domniia Mihnei vodii, de la
mAntstirea Plumbitita In zioa de

Iar Mihnea vodit s-au dus
la Tarigrad, turcii
la Taraubuz isic !)" 3.

Oricine observit numaidecit c versiunea N este mult mai bogatt, in
amtnunte decit cea restituitit, de L. Pe de alit parte, exist i o diferentiti
notabilit : dupt N, rtzvrttirea meheclintenilor cu pretendentul Radu Popa
a avut loc in al treilea an" al domniei lui Mihnea, in vreme ce in L, i in
versiunea arabt a lui Macarie Zaim (M) sau in cronica lui Vasile etmitirasul
(V), stt sorts c evenimentul s-ar fi petrecut abia in cel de-al patrulea an
de domnie 4.

Calitatea superioart a versiunii AT fatt de celelalte versiuni i vaii ante
cunoscute ale traditiei manuserise cronictresti muntene a lost mai demult
recunoscutt 5. inst, din ptcate, nu s-a trecut inct la operatia sisteinatict
e .adevtrat, foarte anevoioast, ! a identifictrii i verifictrii datelor supli-
mentare din N, cu eliminarea, pe cit posibil, a formelor corupte transmise
de aceastt copie, ce a fost isprilvitil, in 20 octombrie 1735, de un anume
Florea logofttul 8. Este tocmai ceea ce ne vom stritdui sit facem, deoeam-
data, cu pasajul reprodus mai sus. Si se va vedea cii, chiar i numai in
acest caz, exegeza poate scoate la lumint cite un element de o insemnittate
mai largt, capabil sit contribute la litmurirea unor episoade din istoria Ttrii
Romtnesti rtmase pint acurn obscure.

Vom incepe analiza cu numele locului in care a fost surghiunit Mihnea,
dupt ce, mazilit, s-a dus la Poartt. Editorul lui N a crezut et, este vorb a
de un nume deformat prin copiere i i-a exprimat nedumerirea printr-un
sie" pus intre paranteze. Iatt inst cii insusi vodit Mihnea, intr-un hrisov
al stu din 19 iunie 1590, evoct in chipul mmittor perioada exilului fortat
(Entre cele dout domnii ale lui : am fost trimis domnia mea de turci,
peste mare, la locul cetatii care se numeste Tarabuz". Iar editorii actului
au indicat, intr-o nott, echivalenta Tarabuz" = Tripoli 7. In plus, este
de remarcat cit i alte dout copii, cea care a stat la baza lui if, precum
cea utilizatit de Vasile etmtrasul, au mai preluat acest amtnunt : surgunit
la Tarabuz" 8 Este suficient ca st ne convingem et, intr-adevitir, preeizarea
figura in manuscrisul originar al eronicii.

Si acum sit trecem la data mazilirii lui Mihnea din prima domnie. in
N.citim : in zioa de Criciun". Dar este o imposibilitate. Ca,ci dact
ceva mai jos, la pasajul imediat urmiltor al cronicii, dedicat lui Petru Cercel,
constatam ct, in toate variantele cunoscute inceputul domniei lui este fixat
la 29 august 1583 : si au stzut domn in scaun in Bueuresti august
29 dent, leat 7092" (N)9. Din alte surse stim, pe de alte parte, et Mihnea a
sosit la Constantinopol, impreunt cu mama sa, Doamna Ecaterina Salva-
resso, i cu proasptta lui sotie, Neaga, in 28 iulie 1583, iar in 10 august a
plecat mai intii in insula Rhodos, de unde abia in tune urmttor a fost
imbarcat i transferat la Tripoli 1° Ca st afltm ce se aseunde in spatele
evidentei greseli de copist trebuie sit recurgem la M. Numai aici mai gasim
precizarea cronologict luatt in discutie, dar transmist in aceastt, formt, :

Era la 24 innie" n. Or, in calendarul bisericesc, data respectivil corespunde,
cum bine se stie, siirbiitonii nasterii Sf. Ioan Botezititorul. Iar in slavont i se.

Craciun.
timitindu-1

...
si

privim.
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spunea Botezatorului Creistiter. Asa s-a limpezit deodata eroarea din
copia de la Neamt. Ba mai mult, dispunem si de un alt mijloe de verificare

. a datei astfel reconstituite.
La 30 tunic 1583, din Alba Julia, se expeclia regelui tefan Báthory al

Poloniei stirea ci acum " au sosit scrisori atit din partea cetatii Brasov,
cit si din cea a marelui boier muntean Ivascu Golescu, din care rezulta
Mihnea a fost mazilit, iar M locul lui ar veni alt voevod, pe care ii cheama
Patraseu". Ivascu Golescu trecuse deja hotarul in Transilvania cu toate
averile, eu nevasta i cu copii" si se stabilise in posesiunea lui de la Sim-
bata, de uncle solicita un salv-conduct spre a putea merge numaidecit
in Po Ionia, la rege 12 'Elsa ultimul act emis de Mihnea voda in prima lui
doinnie, care poartil numai indicatia zilei i lunii cind a fost scris
in luna iulie 23 zile" , pare sa contrazica data din cronic i informatiile
din documentul abia citat. El este cleosebit de pretios, caci dare sfirsitul
lui ne intimpina aceastiti mentiune : dar nu am apucat domnia mea
platese pe acesti Atigani, fiindca scos einstitul imparat sultanul>
din scaun. Astfel err voia i en vrerea lui Dumnezeu, care domn va fi in
scaun, sa dea acesti Atigani la sfinta mil ropolie, fiindca sint vechi si drepte
averi" 13. Editorii 1-au plasat, pe blind dreptate, in anul 1583. Cit priveste,

luna iulie", care figureaza intr-adevar pe original in loe de
iunie" , credern ca avern de-a face cu o greseala a grarnaticului Vlad,
lesne de inteles daca ne gindim la atmosfera de tensiune in care a scris aetul.
Putem deci conchide ca in 23 iunie 1583 Mihnea blase cunostinta de porunca
de mazilire, iar a doua zi, asa cum ne spune croniea, a parasit seaunul
dornuese din Bucuresti

Numele boierului care a adus de la Poarta, impreuna cu Schiinné
ceausul" de la iskeinle çarus, dregator otoman insarcinat cu instalarea
domnilor porunca de mazilire a lui Mihnea este reprodus identic atit
in _IV, cit si in 11- : Borcea clucerul. Pare sa fie vorba de Borcea logo-
fatul din Bucsani, etitor al manastirii Gruiul, boier care a avut o anumita
insemnatate politica in epoca, devreme ce, sub Mihai Viteazul, a facut
parte din delegatia ce a semnat tratatul de la Alba Julia, din 20 mai
159515. Probabil ea, inainte de a fi fost logofat (al doilea), el a detinut
tithed de clucer.

ITnica, in schimb, este indicatia din _AT a locului unde se afla voda
Mihnea cind 1-a gasit porunca de la Poarta : manastirea Plumbuita".
Din fericire, exista totusi si de asta data o cale de a verifica exactitatea
ment,iunii in cauza. Care sfirsitul verii anului 1583, acelasi Ivascu Golescu,
sfetnicul care-i slujise cu credinta pe ,Mihnesti", se afla in Polonia, la
Cracovia, unde a avut o lunga intrevedere cu nuntiul apostolic Alberto
Bolognetti. Printre altele, boierul muntean i-a descris prelatului eato-
lic si chipul in care stapinul sau un tinar ,acum de 18 ani" si-a
pierclut tronul : ...in timp ce domnul sau Mihnea se afla la o anume
manastire, a fost instiintat cli sosea un ceaus care conducea un alt voievod
in locul sau" (mentre il signor suo Michna stava ad un certo monasterio,
hebbe ariso che veniva vm chiaus ii gnat condueeva un altro vaivoda in
luogo suo )16. Asadar, acest izvor, redactat la numai dotta luni dupa
caderea lui Mihnea, depune ma'rturie cli, intr-adevar, in 24 iunie 1583,
el se afla intr-o manastire". bineinteles ar fi de acum inutil sl"
punem la precizarea suPlimentara din cronica potrivit carela

ea
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mlnIstirea a fost Plumbuita". Numai ca acest nume a inceput BA fie
folosit pentru asezamintul respectiv abia, din secolul urmltor 17. Este deci
probabil cA in originalul slavon al cronicii, din secolul al XVI-lea, local a
fost indicat sub altA fern* care figureazI intr-un hrisov al lui vocIA
Mihnea din 21 octombrie 1585 : Mlnlstirea ce sl cheaml de la podul
Colintinii" 18.

Actul adineaori citat a reprezentat multl vreme sursa de clpetenie
pentru reconstituirea inceputurilor acestui asezsAmint monastic de fingl
Bucuresti. Din el rezultà mai intii cii ralmIstirea, cu hramul Sf. Joan Bote-
zatorul, a fost infiintata de un Petra voevod, fiul Mircei voevod", care
nu poate fi decit Petra cel Tina'. (1559 1568). Ca al doilea ctitor este
argtat a fi fost urmasul in scaunul domnesc al lui Petru, Alexandra Mircea
tatll lui vodA Mihnea (1568 1577), care iarasi au zidit mai sus zisul.
metoh de la Colentina" i 1-a inzestrat cu trei pogoane de vie si baia noo6,
cea mare, cu toatii vama ei", din Bucuresti. Cel mai pretios pasaj din hriso-
vul din 21 octombrie 1585 pentru discutia de fata, fiindcii ne Ingiiduie sA
interpretlm rostul prezentei domnului in milnastire in iunie 1583, este cel
in care Mihnea vodl explica rolul siiu si al mamei sale, Doamna Ecaterina,
in desavirsirea acestei opere etitoricesti ... am zidit si am flcut prea
frumoassa biseriel mare si am dat si am adaos singur domniia mea i maica
domnii mele doamna Ecaterina cu toate cite sint de trebuintl i podoaba

cu feloane i cu multe scale ca la o rainlstire de lavri" 19 Prin
urmare, potrivit chiar spuselor domnului, el si mama sa au inAltat doar
biserica miniistirii. Constructia era negresit isprivitii cind domnul s-a dus
s-o viziteze, evident nu intimplitor in preajma sarbatoririi hramului

si a trebuit sa plraseascl precipitat scaunul domnesc. Ba chiar putem
afirma cii atunci s-a sAvirsit sfintirea noului lica, deoarece Mihnea s-a
dus acolo insotit de mitropolitul Serafim al Phi Romamesti. Lucrul poate
fi dedus din acel act din 23 iunie (1583), de care ne-am ocupat si mai sus,
care nu are indicat nici local de emisiune dar care farl doar poate a fost
redactat in mingstirea de la podul Colentinei". Intr-adevlr, actul, prin
care domnul destituit Elsa in sarcina succesorului slu executia i confir-
marea sclera)* cuprinde o hotlrire de indreptare a unei greseli savirsite
in dauna mitropoliei si a prea sfintitului arhimitropolit,, chir vladicl
Serafim"2°. Astfel, concluzia ce se cuvine desprinsi este el' biserica minis-
tirii, care a precedat constructia ce se vede astizi iniltati de Matei
Basarab 21 a lost ziditl la sfirsitul primiverii i inceputul verii anului
1583. Ristimpul era suficient, deoarece posedim date exacte despre durata
lucràrior similare de pe santierul de la ministirea Tutana, indicati in mod
expres de textul cronicii drept ctitoria 1u lihnea. i acolo a fost vorba de
fapt, in principal, tot de reclidirea din temelii a bisericii iii cadrul unui
aseamint mai vechi. Iar pisania, care din fericire ni s-a pistrat, atesti cii
lucririle au fost executate in intervalul 9 iulie 10 septembrie 1582 22.

N-ar fi exclus ca aceeasi echipi de mesteri chiar, care a realizat in 1582
splendidul monument de arhitecturl de la Tutana (jud. Arm), si fi fost
chemati in primivara anului urrnitor si lucreze i pe santierul de lingl
Bucuresti.

Reconstituirea imprejurlrilor prezentei lui vodll Mihnea i mitropo-
litului Serafim in 23 24 iunie 1583 in ministirea Plumbuita oferl in chip
neasteptat limuriri intr-o controversi recent:A de istorie cultural. Relatir
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de curind a fost facuta o descoperire care a vadit ca tiparul bucurestean
este mult mai vechi decit s-a crezut. Astfel, pe baza epiogului unui Tetra-
evanghel slavon s-a putut stabili fara putinta de tagada c5 cea dintii tipar-
nita a functionat la Bucuresti Inca din a doua jumatate a secoltdui al XVI-lea
§i anume chiar Iii manastirea Plumbuita 23 Epilogul a fost alcatuit de
ieromonahul Lavrentie, care, printre altele, arata ca am scris aceasta
... carte Tetraevanghel . .. in zilele binecuvintatului domnului nostru

Io Alexandru Voievod, in timpul arhiereului chir vladica Eftimie". Apoi,
Lavrentie mai arata ca a fost ajutat de ucenicul men Iovan" si vadeste
locul si data cind a scos cartea : , . ne-am trudit pe linga cetatea Bucuresti
pe riul Colentina si am ridicat manastirea cu hramul Sfintului prooroc
inainte mergatorul Joan Botezatorul si intr-insa am facut tipar. Am facut
aceasta zece ani pina am creat forme si matrite Aceasta s-a sfiqit in
anul de la nasterea lui Hristos 1582" 24 Cum se observa insa, in ultima lui
parte textul epilogului lasa sa, se inteleaga c5 ieromonahul Lavrentie
a instalat nu numai tiparnita, pe care a facut-o sa, functioneze dupa zece ani
de osteneara, ci adus contributia si la insasi edificarea manastirii de pe
riul Colentina. Ar insemna deci, potrivit textului de mai sus, ca initiativa
lui Alexandru voda Mircea atit in privinta reinfiintarii tiparului in Tara
Romaneasca, cit si a amenajarii locului uncle acesta avea s functioneze,
a fost luata in anul 1573 25.

Iata insa, ca, data 1582" pentru iesirea de sub teascuri a Tetraevan-
ghelului slavon al lui Lavrentie a lost contestata. ljnul din argumente a fost
acela al absentei din epilog a numelui voievodului aflat in scaun In acel an,
adica al lui voda Mihnea, fiul lui Alexandru, precum si a succesorului lui
Eftimie, mitropolitul Serafim. De aici s-a mers mai departe, presupunin-
du-se ca, la imprimarea anului 1582" s-ar fi luat doar mia si sutele de la
nasterea lui Hristos", restul cifrelor, zecie si unitatile, provenind in realitate
de la valeatul 7082" 1574). i astfel Tetraevanghelul lui Lavrentie
a fost re-datat evident,,ipotetic ! in anul 1574, in plina domnie a ml
Alexandru Mircea 26. Aparatorul celeilalte teze, a intrarii in functie a tipar-
nitei in anul indicat de epilog, pina acum nu a putut replica plauzibil la
argumentul amintit mai sus. in 1981, domnia sa se multumea sa remarce
urmatoarele : Nous manquons absolument d'informations selon lesquelles
Milmea Turcitul ou le métropolite Serafim auraient protégé le cloitre et son
imprimerie. Mais II n'y a non plus d'autres informations nous permettant
de supposer le contraire" 27. Acura insa, dupa" restabilirea infatisarii origi-
nare a textului din cronica Tarii Romanesti privitor la prima domnie a lui
Mihnea, cu mentiunea despre prezenta mi la manastirea Plumbuita in iunie
1583 mentiune care nu a fost folosita de cei ce s-au ocupat de problemele
legate de Tetraevanghelul lui Lavrentie precum si in urma discutiei in
jurul acestui element, lacuna de informatie dispare. i astfel putem oferi o
explicatie pentru absenta numelui lui Mihnea i, implicit, a celui al
mitropolitului Serafim din epilogul cartii respective. Interventia lui
voda Mihnea §i a mamei sale, Doamna Ecaterina, in actul ctitoricesc, prin
inaltarea i inzestrarea bisericii a§ezamintului de pe riul Colentina, a avut
loc dupai aparitia Tetraevanghelului lui Lavrentie. Reiese limpede ca, in
momentul ieirLi de sub teascuri a earth, adica 'in 1582, in optica autorului
epilogului, ieromonahul Lavrentie, numai amintirea numelui lui Alexandra
voda Mircea, cel ce intr-adevar jucase un rol pina atunci in edificarea
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manastirii si infiintarea tiparnitei, era justificata. Trebuie s spunem
numaidecit c, reciproc, acest din urma, rationament intareste de fapt
concluzia de mai sus, a datarii bisericii de la Plumbuita in 1583. Oricum,.
controversa despre inceputurie tiparului bucurestean este pe cale de a se
incheia, cad balanta Indin hotarit spre anul 1582. *i acesta este un prim
rezultat de oarecare insemnatate, pe care-1 anuntam cind am purees la
exegeza de fata.

pasim in continuare la examinarea unui alt amanunt din crimE-
peiul de cronica analizat. Am vazut ca, potrivit acestui text, principalul
eveniment din cea dintii domnie a lui Mihnea a fost rascoala neizbutita
a mehedintenilor, care au incercat sa-1 scoata din scaunul domnesc
puna in locul lui pe un anume pretendent, Radu Popa. i am semnalat
totodat/ ca in N, spre deosebire de toate celelalte variante i versiuni
cunoscute ale cronicii 'VTR Romanesti, se arata c aceasta gray/ criza
intern./ s-a produs si a fost depasita in al treilea an din domnia lui", iar
nu in al patrulea an" (L, 31, V etc.). Fata de abundenta i, mai cu seama,
corectitudinea elementelor oferite de N, constatata deja cu prisosinp,.
sintem bineinteles indemnati s luam de buna tocmai cronologia pug la
dispozitie de acest manuscris. Pe de alta parte, acelasi fragment de cro-
nica, de asta, data in toate versiunile lui da pentru intreaga domnie din-
tii a lui Mihnea un total de 6 ani", iar noi stirn in prezent si data exacta cind
el a parasit tronul : 24 iunie 1583. 0 socoteala cit se poate de simpla ne face
in consecinta sa asezam momentul de inceput al domniei in vara anuluii
1577. Daca luam din nou in mina croniea, in aceeasi versiune N, i citim
fragmentul imediat precedent celui analizat, vedem ca el se sfirseste cue
fraza : au murit.Alixandru voda in domnie, iun<ie> 25 deni, leat
7085 < = 1577>" 28 In sehimb, o mare parte din manuscrisele pe baza,
carora a fost intocmita editia critic/ din 1960 (L) redau forma pe care o
consideram cored*/ : i<a> murit in scaunul lui, iulie 25 deni, leatul
7085" 29. Este limpede ca, in trasmiterea acestui element s-a strecurat in
lungul timpului in unele manuscrise printre care ON o usoara eroare..
Prin schi.mbarea unei singure litere, iulie, cum a fost cu siguranta la origine,.
a devenit in aceste manuscrise, in cursul operatiior de copiere i re-copiere
a cronicii, iunie'? 30.

Daca ing Mihnea s-a suit in scaunul domnesc in ultimele zile ale
lunii iulie 1577, asta inseamna c rascoala mehedintenilor cu Radu Popa.
a izbucnit in intervalul iulie 1579 Mlle 1580, caci acest interval cores-
punde celui de al treilea an" indicat de N. imprejurarile acestei rascoale-
contra lui Mihnea voda nu au fost pina astazi deplin deslusite Ceea Ce
atrage din capul locului atentia in cazul ridic5iii lui Radu Popa este carac-
terul ei regional, local : doar boierii mehedinteni i oamenii lor la care-
s-a adaugat, potrivit lui N, i un detasament de mercenari sacui" ! am
constituit forta pe care s-a bizuit pretendentul. Faptul este confirmat
indirect de existenta unor informatii dupa care, cam in aceeasi vreme,,.
opozitia din sinul marii boierimi a Tani Românesti isilegase in secret spe-
rantele de un alt pretendent, aflat departe de tara, mai intii in insula.
Rhodos, apoi in Cipru. Este vorba de Patraseu, un fiu al lui Patrascu eel
Bun, altul ins./ decit Petru Cercel, viitorul domn din anii 1583-1585.,
Conspiratia a fost descoperita de Mihnea pe la sfirsitul anului 1578 32, iar
roa grup de mari boieri, care trimisesera in taina sume de bani pretendentu-
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lui Patrascu, fost silit s apuce Olea pribegiei peste muni, In Transil-
vania 3. Totusi, actiunea boiereasca in favoarea acestui descendent al lui
Radu cel Mare, menit'a sa inlature de la tron ramura dinastica reprezentat5,
-de Mihnea 34, a continuat si in 1580, cind Patrascu este chiar chemat la
Poartà, in vederea numirii ca domn al Tarii RonAnesti 35. Dar curind
-va sosi tot acolo, prin Venetia si Raguza, i Petru Cercel, care beneficia
de puternicul sprijin diplomatic al Frantei, vechea aliata europeana a
Imperiului otoman 36 In aceasta situatie, boierii munteni ostii lui Mihnea
§i familiei lui au preferat sa-si modifice optiunea in faVoarea acestui al
doilea fiu al lui Patrascu cel Bun, lucru la care se pare ea a consimtit i exi-
latul din Cipru 37. Este deci limpede eh' nu se poate stabili nici o 1egatur5,
intre opozitia din rindul marii hoierimi din Tara Româneasca fap, de
Mihnea vod i ridicarea" lui Radu Popa si a mehedintenilor.

Totusi ce a putut pricinui aceasta miscare localà, in care nu era
implicata nici macar intreaga Oltenie I Raspunsul poate fi gasit urmind o
intuitie a lui Nicolae Iorga, care a pus in legatura mentiunea din cronica,
.cu o revendicare turceasca, formulata nu mult inainte de 21 ianuarie 1580,
.cind a fost consemnata intr-un raport din Constantinopol destinat impara-
tului german : In Tara Româneasca este un tinut care s-ar chema
,Severin, pe care pina acum 1-a cirmuit i stapinit domnul romanesc.
're acesta vrea acum sa i-1 ia sultanul, sub cuvint c5, nu se tinea de Tara
Romaneasca, formind o stapinire deosebitA, care a fost supusa en ani in
urma de sabia otomana si de aceea-i apartine. Ahmed ceausul, cum se spune,

orinduit a merge acolo si a scrie acest loc, care de acum va face servicii
va plati tribut aici" 38 Cetatea Severinului fusese cucerita de turci Inca

din 1524. Revendicarea din 1580 privea asadar tinutul cetatii, care rama-
zese sub administratie romaneasca. Nicolae Iorga, comentind textul de
mai sus, a apreciat ca era in cauza intreg Onutul Mehedintilor, adica al
bamenilor in legatura cu cealalta cetate, si ea acum turceasca, Mehadia
.sau Mehedia" 39. De curind insa au iesit la ivea15, unele informatii culese
din arhivele otomane dintre care cea mai -veche dateaza din 8 martie
1580, , potrivit carora au fost luate atunci de la? Tara RomMeasca,
anexate Imperiului otoman un anume numar de lacuri si de cimpuri,
precum i o schela la Duni-ire, in apropiere de Calafat" 40 Oricum, este de
.subliniat marele merit al lui Iorga de a fi intrezarit, desi nu i-a stat la
indemina decit relatarea de cronica, cu indicatia cronologica deformata
al patrulea an" in loc de al treilea an" din domnia lui Mihnea !

adevarata a rascoalei mehedintenilor cu pretendentul Radu Popa.
Deoarece actin, folosindu-ne de calculul pe care-I consimte existenta

N a cronicii muntene, vedeni eà faptele se inlantuie perfect, putin-
du-se stabili faranicio dificultate relatia cauza efect. La inceputul anului
1580, Poarta purcede la o operatie de amputare teritoriala in zona Seve-
rinului, acceptata de domnul in functie, i numaidecit, n prima jumeitate
a aceluayi an, boierii din tinutul Mehedinti reactioneaza hotarit, alegind
nn pretendent, pe acel Radu Popa, i incercind sa-1 rastoarne cu armele
pe voda Mihnea 43- ...

Este instructiv sa zabovim o clipa i s analizam conditiile in care
Poarta infatisat aceasta pretentie teritoriala fata de Tara Romaneasca
in vreme de pace. La sfirsitul anului 1579, dupa eaderea i uciderea marelui
vizir Mehmed Sokollu pasa, sprijinitorul Mihncstilor", circula zvonul
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atit Petru chiopul, domnul Moldovei, cit i Mihnea, nepotul Bali de
frate i domn al Tkii Romanesti, vor fi depusi. Ba chiar se exprima temerea

tkile romanesti extracarpatice vor fi de asta data transformate in _pap-
Henri 42. Zvonul s-a vadit intemeiat doar partial, in privinta inlocuirii lui
Petru chiopuL Intr-adevar, la 19 noiembrie 1579 a plecat de la Poarta
spre Moldova un ceaus cn porunca de mazilire si de aducere a fostului
domn43. Noul domn desemnat pentru Moldova, Iancu Sasul, a parasit
tarmurile Bosforului la 7 decembrie 1579 si curind, in cursul lunii ianuarie
1580, a obtinut ca Petru *chiopul BA' fie surghiunit la Alep 44.

Aproape concomitent, in privinta tronului Tarii Romanesti a fost
inaugurata, o autentica licitatie. De la bun inceput, Iancu Sasul a insistat
ca la eirma Tarii Românesti s revina sora sa vitrega, Doamna Chiajna,
vaduva lui Mircea Ciobanul. Dona rapoarte diplomatice, cu data 10
februarie 1580, atesta ca ea a sosit la Constantinopol de la Alep, unde-i
fusese locul de exil, la inceputul acestei luni 0. Chiajna pdrea s alba cele
mai multe sanse de a dobindi scaunul domnesc al Tarii Românesti pentru
unul din fin ei, deoarece beneficia de sprijinul domnului Moldovei i, in plus,
se bucura si de prietenia noului mare vizir, Ahmed pasa (13 octombrie
1579 28 aprilie 1580) 46 Totusi, ulterior, conform unui alt raport, datat
17 martie 1580, la Poarta s-a luat decizia sa fie chemati toti pretendentii
care salisluiau in Imperiul otoman, pentru a fi ales dintre ei il pili legitimo
a quel governo". In realitate, potrivit bailului venetian, era de asteptat sa
alba cistig de cauza eel ce va cheltui mai mult Oricum, in raportul amintit
era semnalata deja prezenta la Constantinopol a pretendentului Patrascu,
venit din Cipru, ale carui drepturi erau insa contestate de ambasadorul
Prantei, care lucra pentru Petru Cercel, Inca aflat la curtea regelui sau 47.
Nu mult dupa aceasta, mai precis la 2 iunie 1580, este consemnata exis-
tenta la Poarta a nu mai putin de patru pretendenti la tronul Tarii Roma-
nesti 48, insa problema pare sa fi fost rezolvata la 17 ale aceleiasi luni, cind
se raporta ca toti fusesera inchisi 46. Implicit, reiese ca la acea data Mihnea
izbutise sa faca sa fie confirmat, raminind deci in continuare la cirma Tarii
Romanesti. Este limpede ca s-a asteptat mai intii de catre autoritatile
otomane sosirea tributului, care tocmai acum dupa cum vadesc anumite
izvoare, inregistreaza un mare salt" 5°. Aces!ta va fi fost desigur mark
benevol" de voda Mihnea, impreuna, cu mama sa Doamna Ecaterina,
spre a se mentine in scaun 51. A fost vorba deci de un al doilea efect al
presiunii politice exercitate de Poarta, pe EDO' cedarea teritoriala de pe
linia Dunarii, in zona Severinului, care a provocat rascoala mehedintenilor.
Intreaga criza ilustreaza de fapt elocvent desfasurarea procesului a ceea ce
in istoriografia noastra a fost definit drept instaurarea regimului dominatiei
otomane, proces inceput pe la mijlocul veacului al XVI-lea si care nu va fi
intrerupt decit de actiunea lui Mihai Viteazul.

Spre a ispravi cu totul critica interna a fragmentului de cronica luat
in discutie nu ne ramine sa spunem decit ea amanuntul despre trimi-
terea lui ifitrea vistiiar" la Poarta de catre boieri ea sa aduca" steagul
de domnie pentru Mihnea, dupa ce parintele sau, voda Alexandru a inchis
ochii este dupa toate probabilitatile exact. Avem de-a face cu. Vitrea din
Hotarani, mare boier a ckui biografie este bine cunoscuta 0 care, in-
tr-adevar, intre 4 septembrie 1574 30 iunie 1578 a detinut in sfatul dom-
nese dregatoria de mare vistier 52 Altfel spus, in vara anului 1577, cind a
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fost insaninat de boieri s se duel la Poarta, el era, asa cum afirma cro-
nica, vistiiar".

A sosit clipa s ae intrebam : cind a fost oare redactat i introdus in
cronica, fragmentul despre prima domnie a lui Mihnea C sintem pusi in
fata unor insemnari strict contemporane nu incape nici un fel de indoiala.
Dar au fost ele asternute hirtie in plina domnie a lui Mihnea sau dupa
aceea Staruind asupra acestei chestiuni vom incerca in fapt s deslusim,
intr-o oarecare masura chipul cum se lucra la cronica in faza de intretinere"
a ei. Reconstitairea partii finale a textului despre Mihnea ne este de mare
ajutor, caci de acolo trebuie pornit.

T.Tn leit-motiv" cronicaresc, care nu lipseste nici in textul nostru,
este durata domniei. Dar spre a se efectua un asemenea calcul era neaparat
nevoie sa se cunoasca momentul-in care aceasta a luat sfirsit. Am vazut c6,
pentru prima domnie a lui Mihnea cei sase ani indicati de cronica sint apro-
ximativ corecti. Mai sugestiva ni se pare insa socoteala faeufg pentru
domnia urmatoare, a lui Petru Cercel. i sintem obligati sa remarcam si de
asta data c N este net superior lui L. Intr-adevar, in L citim asa : Deci
trecind 2 ani de la domniia lui, venitu-i-au mazilie de la Poarta si au trecut
muntele cu tot ce au avut". in schimb, in N durata domniei respective este
astfel inregistrata : au domnit Yarn voda ani 2 far de 3 luni". De fapt,
la forma care figureaza in L s-a ajuns, dupa, cit se pare, prin rezumarea unui
intreg pasaj, ceea ce a dus, printre altele, si la suprimarea maul detalin
esential, anume data de lun i zi a revenirii in scaun a lui Mihnea, pas-
trata in afara" de N numai in III si in copia publicata de M. Gaster,
WA, cam arata acest pasaj in 1sT : Deci cind au fost al doilea an din domniia
lui, venit-au Parascheva cliuc<er> i ceau de i-au luat domniia. i au fugit
Patru voda in Tara Ungureasca <= Transilvania> cu tot<i> boiarii lui si cu
toata, averea lui cita au avnt. i au domnit Pdtru voda ani 2 far de 3 luni.

iar au venit Mihnea voda domn de la Poarta cu Schirnné ceausul i cu
steag, mesita mai 20 deni". Nu ne putem opri a observa numaidecit para-
lelismul perfect cu situatia fragmentului despre prima domnie a lui Mihnea.

acolo, in toate variantele care au stat la baza versiunii I, partea finala
a fost drastic rezumata, procedindu-se in fapt la serioase amputari de ama-
nunte, care se vede ca, la un moment dat, nu mai prezentau interes pentru
posteritate. Dar, revenind la durata domniei lui Petru Cercel, asa cum a fost
ea consemnata in 1sT, adica 2 ani far de 3 luni", constatam ca, intr-ade-
var, cu o diferenta de doar citeva zile, 'socoteala corespunde intervalului
cuprins intre 29 august 1583 (data care, cum am spus, a razbatut in toate
manuscrisele cronicii) si 20 mai 1585. Nu ne 'Amine astfel decit s conchi-
dem ca. bilantul" unei domnii inclusiv socoteala anilor cit a durat
se facea, pentru cronica, In momentul cind se producea schimbarea la tron.
Asa se explica, de altminteri, i multimea de elemente precise stiute de
autorul interventiei in cronica tocmai cu privire la imprejurarile schimbarii
de domnie ziva i locul unde se gasea Mihnea cind a fost mazilit in 1583,
numele boierilor care-i reprezentau pe noii domni, aflati Inca la Poarta
(Borcea clucer pentru Petru Cercel i, respectiv, Paraschiva clucer 53 pentru
Mihnea), in sfirsit data precisa cind Petru in 1583 sau Mihnea in 1585 si-au
facut intrarea in Bucuresti, ocupind efectiv scaunul domnesc.

Care aceeasi incheiere ne indruma, pe de alta parte, indicarea in
cronica pentru fiecare din aceste domnii a noilor biruri aruncate peste Ora.
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De pildh, Mihnea, in prima lui domnie au adaos un bir ce i-au zis ghleath".
Iar 13etru Cercel, la rindul lui, au pus birul curtii foarte mare si gorstinh
de oi" 54. Dar cel mai caracteristic pentru ceea ce yrem WA' relevIna este
ehipul cum, a fost schitat ii cronich ,tabloul celei de-a doua ,domnii lui
Mihnea, care a insumat inch 5 ani". In afarh de executia unui boier
au thiat pre Staneiul logokat>" 56 acest fr4,-ment nu contine alteeya
decit o lungh insiruire de aphshtoare dhri, acum introduse : au mai
adaos in tarh un bir ce i-au zis na'paste. Si au bh,gat pre rosii bir foarte mare
0 au bhgat pre megiis<i> ghleat h. de pline 0 au pus lOge in tarh, den 5 stupi,
un. stup" (N) 56 Or, este greu de crezut c o asemenea imagine negativh era
inchegath cith vreme domnul evocat se mai afla in tail i detinea inch'
frinele puterii, Am avea deci trei momente de interventie in cronich, care
sint de altfei i ultimele in letopisetul slavon din yeacul al XVI-lea al
Thrii Romanesti, chci cronica domniei lui Mihai Viteazul a fost, cum s-a
observat mai demult, o scriere independentà, poale redactath chiar in
limba romanh 57. Unul a fost cind Mihnea a cedat tronul lui Petru Cercel,
al doilea cind el a revenit in ar i in fine, cel din urmh, cindva dupa
mai 1591, cind s-a aflat de i'recerea lui la islamism55.

Dar, implicit, consideratiile anterioare ne obligh intregim notatia
de cronich privitoare la prima domnie a lui Mihnea, reprodush la inceputul
paginilor de fath, cu fraza Si au venit Phtru voda' Cercel, feciorul lui
Phtrasco vodh de la Poarth cu ag i cu steag in Tara Runahneasch si au
shzut domn in scaun in Bucuresti avgust 29 deni",, Leatul '7092", care este
gresit, a fost probabil introdus ulterior. Sau, ccea ce iarasi nu este deloc
exclus, insemnarea inski despre domnia lui Mihnea a fost alchtuith in. 1584,
care corespunde vhleatului 7092". Ar fi vorba deci pur i simplu de o
eroare mecanich a autorului anonim al textului, ailtminteri lesne de inteles.
Am opta chiar mai degrabh pentru aceasth a doua solutie, intrucit ea ar
avea meritul shlshmureasch si prezenta in text a unui element care, aparent,
se opune deductiei noastre. Ne gindim la amhnuntul, despre locul de sur-
ghiun al lui Mihnea : Tarabuz". Or, duph eum am amintit, el a fost trimis
acolo abia In iulie 1584. Iar vestea, desigur, nu a ajuns in t arh decit pe la
dirsitul verii lui 1584.

Acelasi rationament care ne-a ajutat s intregim partea finalh a tex-.
tului luat in discutie ne sileste, insh, a desprinde din partea lui de inceput
tot ce priveste imprejurhrile inschunh'rii lui. Mihnea in 1577, in locul
thtine-shu". Chiar logica ce a prezidat redactarea acestor fraze absenta
intentionath a indierii unei date anume pentru suirea in scaunul domnesc
trimite limpede la rindurile imediat precedente, uncle era invederath data
xnorfii lui Alexandru vodh Mircea. Ajungem aStfel s izolhm" un alt
moment de interventie in cronich, care in chip vhdit trebuie plasat in anul
1577. Analiza fragmentului de cronica' despre Alexandru Mircea dephseste
limitele demersului de fath. Ne multumim s. reamintim numai ch, potrivit
unei ipoteze pe care am expus-o in urmh cu mai multi ani, atunci, sub
Alexandru vodh Mircea

'
a fost luath initiativa majora de a se scrie cronica

de la inceputuri de la legendarul intemeietor de tarh Negru Vodä
prin reunirea i asamblarea textelor de cronich preexistente (dedicate dom-
niilor lui Radu de la Afumati i, respectiv, Mircea Ciobanul), cu adhugarea
in frunte a unei liste succinte a domnilot din rhstimpul 1290-1508 59.
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exegeza intreprinsg in pagini1 6 precedente este menitg, fapt, sa ne pre-
eateasca spre a reveni la dezbaterea acestei probleme de maxim interes
pentru istoria culturii vechi romanesti. 0 vom face cu alt prilej, tocmai
prin examinarea atent'a a substantei si a chipului cum a fost conceput
textul de cronicsa ce infaliseaz1 domnia lui Alexandru Mircea.
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vremea sa.

7 Docurnente privind istoria Romtlniei, B, Tara Romaneascd, veac. XVI, vol. V, nr. 474
p. 458 (mai departe se va cita: DIR).

8 Asa la Em. E. Kretzulescu, op. cit., loc. cit.; In M : s-a dus la Constantinopol
de unde turcii 1-au surghiunit la Tripoli" (V. Candea, op. cit., loc. Cit).

9 Anul este gresit. Corect ar fi fast 7091. Asupra posibilei origini a acestei erori, vezi
discutia mai jos.

10 N. Iorga, Contribufiuni la Utopia Munteniei in a doua jumdtate a secolului al XV l-lea,
extras din Analele Academiei Romane", Mernoriile Secfiunii Istorice, Seria II, t. XVIII,
Bucuresti, 1896, p. 57 si 60.

11 V. Candea, op. cit. p. 674, a ardtat ca cronica arabd a fost realizatã pe baza uou
intermediar grecesc. Pentrudatarea acestei din urmd cronici, In limba greacd, vezi Stefan Andre-
escu, .Radu Mihnea Corvin, domn al Moldovei i Tdrii Romdnesti (II ), in Revista de Istorie",
t. 39, 1986, nr. 2, p. 126-127.

22 A. Veress, Docurnente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei ssi rdrii Romdnesli,
vol. II, Bueuresti, 1930, nr. 236, p. 257. Tot In data de 30 iunie un om al brasovenilor era thrills
sd culeaga stiri proaspete din Tara Romaneascd, iar In ziva de 2 iulie ieseau din Braov o Fart e
din bunurile lui Ivaseu Golescu (Eudoxiu de Hurmuzald, Documente privitcare la isiella rard-
nitor, vol. XI, Bucuresti, 1900, p. 829).

29 DIR, B, XVI-5, nr. 138, p. 132.
14 De altfel, eisI i o and copie, tirzie, a cronicii, in care figureard din fericire nealteratd

mentiunea cd turcii au luat lui Mihnea domnia In ziva de nastere lui Sft. Joan Preddeéu,
(M. Gaster, Fragmente dintr-o cronicd a Tdrii Romdnesti, In Revista Istoricd Romand", VII,
1937, p. 163; asUpra acestui text ne-a atras atentia, cu deosebitd arnabilitate, colegul A. Pippidi).
AcIdugArn eS data oferita de eronitS este confirmatd indirect si de absenta unor acte cruise de
cancelaria donmeascd dupd 10 iunie 1583. Aceastd pauzd" In activitatea cencelariei cu
exceptia actului din 23 iunie dureazd pind In 5 septembrie 1583, cind a fost scris prirnul hrirov
cunoscut al lui Petra Cercel (DIR, B, XVI-5, nr. 137, p. 130-131 i, respectiv, nr. 139, p.
132-133). Cel din urrnd reper Incadreazd iardsi foarte bine elementul cronologic din cronicd
privitor la inscdunarea lui Petru vodd (29 august, st. v.)
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13 I. Ionascu, Mihai Vileazul autorii tratatului della Alb* Julia, In Anuarul Institntula
de Istorie si Arheologie din Cluj", t. V, Cluj, 1962, p. 133; Dan Plesia si ;,tefan Andreescup
Mdndstirea Gruiul (Contributii documentare), ir,,GlasuI Bisericir, an. XXIV, 1965, nr. 11-12,
p. 1124-1127.

16 1113nammta Poloniae Valicana, t. VI, ed. Edward Kuatze, Cracovia, 1938, nr. 284,
p. 532. Acest izvor a fost semnalat si studiat, din alte planate de vedere, de Fl. Constantiniu,
Un proieq rorninosc de coatige antiotomand din (llama sfert al sec. al XVI-lea, tn Studii"
R ovistA [stole, XVI, 1933, nr. 3, p. 673-6 30 (stirea de fatà nu i-a retinut Insá atentia).

17 Primal act In care, dup1 stiinta noastrd, mlnástirea figureazil cu ambele nume
Plumbuita do la Golentina" este un h-isov slavon din 8 iunie 1626 (Documenla Romaniae
Historica, B, Tara 11-)mlnoascd, vol. XXI, nr. 85, p. 172; mai departe se va cita: DRH ).
Pa-e prootb I, pontru originoa acestui non name, eh' Radu vodl, nut lui Mihnea, a acoperit cu
plan') biso ric a, clndva In preajma d ttei da 18 noiembrie 1614, cind a intarit stdpinirile

d tr Mei oa era numitii" ... do la Colentina" (DIR, B, XVII-2, nr. 297, p. 334: vezi
Co:ina Papa, Mindstirea Plum) uita, Bucuresti, 1968, p. 11).

18 DIR, B, XVI-5, nr. 2 24, p. 212. Hrisovul, cuprinde Inchinarea etitoriei de lingd
Baeuresti la minfistirea Xeropotam de la Muntele Athos.

" Ibidern, p. 212-213. Aid a fost editatà o tálmicire veche romfineasci, din care lip-
se3te precizarea filiatiei lui Petra voevod. Originalul, In care ea se afld Insii, a fost publicat In
fotocopie, insotiti da o traducere din slavond, de St. Nicolaescu, Documente cu prinire la istoricul
B feurestilw., In Bacuresti" Revista Muzeului Municipiului Bucuresti, 1935, nr. 1, p. 101-104
si 107. 1-I isovul a lost regdsit si descris de curind de P, S. Niisturel, Le Mord Athos et les Roo-
m fins. Rch3rches sun leur relations du milieu du XI Ve siecie a 1654, Roma, 1986, p. 173, n. 10.

3° Vezi mai sus nota 12. Actul este lipsit de obisnuita indicare, la sfIrsit, a boierilor mar-
tori din slatul donanesc, de unde putena binui cd Mihnea era In acel ceas deja privat de pre-
rogativole domnosti. I vascu Golescu, care desigur a asistat la scend, a descris ulterior, la Cracovia,
chiar ceremonia care a avut loc la Plumbuita: il chiaus ii quale doppo havergli fatto legger la
lettera d-1 Turco, lo lev6 della seggia, gli tolse di testa it berettino gemato nella forma consueta
a portarsi dal prencipe et 11 bastono d'argento di marto" (ace,t crImpei din relatia lui Bolognetti
a fott reprolus si de Fl. Constantiniu, op. cit., p. 676, n. 3).

31 Probabil In 16 47 (Gorina .Popa, op. cit., p. 12). Pentru descrierea arhitectonica
m)numontului, vezi Ibidem, p. 23-30; mai nou, Veniarnin Nicolae, Ctitoriile liii Matei Basarab,
Bucuresti, 1982, p. 39-44.

22 tefan Andreescu, Contributii cu privire la trecutul mandstirii Tutana, In Mitropolia
Olteniei", an. XVIII (1936), nr. 3-4, p. 157. Tot In aceastd fazd a lost dada i un turn-clopot-
nit1 po latura de apus a incintei (Ibidem, p. 262-263).

23 L. Domény, Tiparnifa bucuresteand in secolul. al XVI-lea, In Studii Revistit de
Istorie", t. 25, 1972, nr. 2, p. 203L-224 (cu Intreaga bibliografie a etapelor acestei descoperiri);
ve7i si P. Atanasov, Tipograria din Bucuresti a ierornonahuiui Lavrentie, In Revista biblioteci-
ler", XXV, 1972, nr. 3, p. 171-175.

31 Am folosit talmicirea data de Ludovic- Dem:ony, Bucuresa centru de tiparnifel In
secolul al X VI-lea, In Bucuresti" Materiale de istorie si munografie, IX, 1972, p. 125-126.

Ne alIturdin astfel interpretdrii epilogului datorate lui L. Demény, Tiparnifa
bucures(eand..., p. 219-222. Participarea lui Lavrentie la edificarea mdniistirii a fost relevatd
si de Al. Mares, Activitatea tipografird a ieromonahulut Lavrentie in lumina unor noi inform:dui,
In Limbs rornan1", XXI, 1972, nr. 4, p. 30). Acelasi autor a atribuit corect lui Mihnea zidirea
bisoricii, po temoiul spusalor hrisovului din 1535. Dar domnia sa nu a mers mai departe
nu a deivoltat consecintele acestei observatii, apreciind cd prima editie a Tetraevanghelului au
fost identificate doud! ar fi fost sco131 do sub teascuri In 1574, abia urmitoarea trebuind
a fi datatl In 1532. Argumontul care a influentat decisiv judecata 'problemei a fost nemen-
tionarea numolui 1M Mihnea vodl In textul epilogului eartii (Ibidem, p. 310). Al. Mares are
Insi moritul doosebit de a fi descoperit si o Psaltire slavond imprimatd In acelasi atelier, care,
evident, ca si a doua editie a Tetraevangheului, a ap:irut post 1382 (vezi Al. Mares, Un capitol
din istoria liparului rominne din secolul al XVI-lea: Tipdriturile ieromonaholui Lavrentie, In
Stulii si cereotiri lingvistice", XXI, 1970, nr. 6, p. 645-667).

Atra.,,en acum atentia asupra anal informatii ce vddeste din On fenomenul dificultdtii
procurlrii cIrtilor, in epoc1, In Tara Romineascd, situatie care de fapt a i impus reactivarea
tip trului do cItre voil Alexandra. Un act de la Inceputul domniei Mihnea atestd cd mand-
stirea Snagov a campirat do la marele logohlt Miroslav din Rlhov o carte de bisericd ce sd
chianti Minaiu cu Innate" cu o ocinl den ocina Blbenilor, tin codru de loc, care iaste den sus
do satul Gozleciului". Motivul tranzactiei cdlugdrii de la Snagov n-au avut acea carte
In bisdricd" (DIR, B, XVI 4, nr. 350, p. 341-342).
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Gernot NuslOcher, Din cronic i hrisoave (Studii ), Bucuresti, 1987, p. 179-180
(prima editie a cArtii, In limba germanA, a apArut in 1981).

" L. Dernény, L'imprimerie de Bucarest au XVI° siecle. Quelques precisions nicessaires,
in Revue Roumaine d'Histoire", t. XX, 1981, nr. 4, p. 671-672.

28 I. I. Georgescu, op. cit., p. 509.
29 Istoria Tdrii Romdnesti (1290-7690). Letopiseful Cantacuzinesc, ed. cit., p. 53 si 209.
34 Lespedea tombalS a lui Alexandrn vodä s-a pAstrat, dar are inscriptia deteriora15,

ceea ce a lmpiedicat lecture datei mortii lui, cu exceptia anului (N. lorga, Fiat] a de mormint
a lui Alexandru Vodd Mircea, in Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice", an. XXII, 1929,
p. 161; Inscripfiile medievale ale Romdniei, vol. 1, Orasul Bucuresti, Bucuresti, 1965, nr. 624,
p. 513). Este adevArat, pe de alta parte, cA existA donA hrisoave, conservate In original, emise
In numele lui Alexandru vodA 1a 11 septembrie 1577 (DI R, B, XVI 4, nr. 294-295, p.
292-294); dar data lor este suspect5 (ve7i mai jos, nota 52).

31 Cf. A. D. Xenopol, Istoria remdnilor din Dacia Traiand, ed. a IV-a, vol. III, Bucu-
re$ti, 1988, p. 25; Constantin C. Giurescu, Istoria romanilor, No]. II-1, Bucurelti, 1937, p.
212-213; Istoria Ronidniei, vol. II, Edit, Academiei, Bucurelti, 1962, p, (927 (paragraf re-
dactat de D. Mioc).

32 Vezi Eudoxin de Hurmuzaki, Documente priviloare ia istolia romdnilor, v(1. III,
Bucuresti, 1880, nr. XIV, p. 22 (raport german din Constantinopol, 31 decembrie 1578). La
aceeasi imprejurare se referA i un act intern, din 2 decembrie 1579, un brisoy din care reiese
cA stApinul mo$iei MaiaRaldulesti, boierul Stoica din Ungurei, a avut ...un necaz foarte mare,
pentru cA au adus niste oarneni fAcAtori de rele, de la fiul lui PAtraIca la munitul Stoica 114te
scrisori de rAu <despre domn>" (pasaj reprodus dupli I. C. Filitti, Mama i sofia lui Mihai Vi-
teazul, In Convorbiri Literare", an. 53 (1921), nr. 9, p. 625-626, n. 3). Din acest izvor affim
de fapt In favoarea 01.6 ramuri, dinastice complotau marii boieri.

33. A. Veress, Documente priviloare la istoria Ardealului, Moldovei Tdrii Rorndnesti,
vol. II, nr. 136, p. 163 (scrisoare a lui vodA Mihnea cktre Cristofor Ethory, din 4 aprilie 1579,
Bucuresti). In 30 aprilie 1579, Mihnea pomeneste de momen.tul chid au pribegit fiii Jul
VIlsan din Caracal In Tara Ungurease5 acum in zilele domniei mele" (DIR, B, XVI 4,
nr. 382, p. 379). Pare sA fie incA o referire la exodul din toamna precedentS, clad donmul a
descoperit complotul.

34 Pentru reconstituirea acestui efort politic, vezi deosebit de pretioasele observatii ale
lui Dan Plesia, Maneistirea Dealu necropold domneascei i ceva despre freimintdrile interne dirt
Tara Rorndneascd In veacul a XVI-lea, in Acta Valachica", Tirgoviste, 1972, p. 149-152.
Aclaugam tot aid c5, dupA *Uinta noastrA, eel dintli care a diferentiat miscarea marii boierimi
muntene de rfiscoala mehedintenilor a fost Const. C. Giurescu, op. cit., p. 213.

Vezi mai jos nota 47.
38 Petru Cercel a sosit Ia PoarlA in 8 mai 1581. Pentru presirnile diplomatice franceze,

vezi Stefan Pascu, Petru Cercel Taz a Romaneascd la slir§itul sec. XVI, Sibiu, 1944, p. 21-29.
37 De aceastA renuntare voluntard amintelte Franco Sivori, secretarul genovez al lui

Petru Cercel, cu precizarea cA ar fi avut loc la PoartA, in ajunul plec5rii spre tarA a stAr
pinului sAu (15 august 1583): havendo prima, di sua spontanea volonta, detto Signor
Petrasco, fatta cessione delle sue raggioni del Stado al Principe" (Ibidem, p. 166-167). PA-
trascu s-a stins din viald curind, la 24 octombrie 1583, $1 a fost inmormintat in biserica
patriarhalA din Constantinopol (Const. Grecescu, Pdtrascu, fiul lui Petru Cercel, extras din
Revista IstoricA RomAnA", vol. IX (1939), Bucure$ti, 1940, p. 6).

88 Hurmuzaki, bocthnente, vol. XI, Bucuresti, 1900, nr. LXXVIII, p. 643-644.
" N. Iorga, Istoria romanilor, vol. V, Vitejii, Bucuresti, 1937, p. 199.
40 Mihai Maxim, L'autono}nie de la Moldavie et de la Valachie dans les actes officiels

de la Porte, au cours de la seconde moitie du XVIe siecle, In Revue des Etudes Sud-Est Eu-
ropéenes", t. XV, 1977, nr, 2, p. 215; vezi si Idem, Teritorii romdnesti sub administrafie oto-
man& fn secolul al XVI-lea (I ), in Revista de Istorie", t. 36, 1983, nr. 8, p. 811.

41 Cronica mai spune cA, dupg infringerea de la Craiova, pretendentul s-a refugiat
cetatea Timiwarulul", aflatA din anul 1552 sub administratie turceasck Un report german.
din Constantinopol, din 20 lanuarie 1582, semnaleazA aducerea la PoartA a unui pretendent
a cArni incercare nu izbindise $1 care pink atunci se aflase captiv In nilinile pasei de Timi-
scare (Hurmuzaki, Documente, lI, pr. XCIV, p. 654), E eft se poate de plauzibll sA fie vorbn
de Radu Popa.

42 A. Veress, Documente, H, xii. 147, p. 172.
43 Hurmuzaki, Documente, XT, nr. CLVII, p. 98.
44 Ibidem, IV-2, BucureIti5 1884, nr, XXVI, p. 108 si nr. XXVIII, p. 109.
46 Ibidem, III, nr. XIV, p. IV-2, nr. XXIX, p. 109.
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" Ibidem, IV-2, nr. XXVIII, p. 109; alta editie: A. Veress, op. cit., II, nr. 155,
p. 176 (raport venetian din 25 ianuarie 1580). Chiajna, pe Maga' Petru cel Maar, a mai avut
doi fii, Radu si Mircea. Cum Patru se stinsese Inca din 1569, acum, in 1580, nu intrau In
discutie, desigur, decit unul dintre ultimii nAscuti, desi un raport citat In nota precedenta

vorbea de un Nepote ex filio".
47 Hurmuzaki, Documente, IV-2, nr. XXXIII, p. 111; altil editie: A. Veress, op. cit.,

II, nr. 153, p. 178. Nu este exclus Ca, in februarie martie 1580, Petru Cercel sA fi intre-
prins chiar o scurta cAlatorie la Londra, de unde a revenit la Paris (loan Chiper, Cel mai
vechl sigilia cu legenda in limba romeind, In Magazin Istoric", an. XIV, 1980, nr. 2, p. 7-8).

48 Hurmuzaki, DocuMente, IV-2, nr. XXXIV, p. 111; in 1 mai era lnregistrata audi-
enta in divan a unei delegatii din Tara Romaneasca, compusa din 60 Valachi", care soli-.
citau un alt domn in locul lui Mihnea, un copil neinstare sa cirmuiasca bine tam (Ibidern,
nr. XXXII, p. 110). Vezi si A. D. Xenopol, op. cit., ed. cit., III, p. 24-25.

Hurmuzaki, Documente, IV-2, nr. XXXV, p. 112.
5° M. Berza, Haraciul Moldovei si Tarii Romdnesti in sec. XV XI X, in Studii

materiale de istorie medie", vol. II, 1957, p. 30-31; haraciul Tarii Romanesti a sosit la
Poarta, odata cu cel al Moldovei, in ultimele zile ale lunii mai (Hurmuzaki, Documente, Supl.
1, vol. I, Bucuresti, 1886, nr. XCV, p. 51). Un alt cercetator, Mihai Maxim, nu pare sa ia
in considerare vreo sporire a tributului in intervalul 1574/1575-1583/1584 (Circonstances
de la majoration du kharadj page par la Valachie a ['Empire ottoman durant la periode 1540
1575, in Bulletin de l'Association Internationale d'Etudes du Sud-Est Européen", XII,
1974, nr. 2, p. 368).

54 Si Ivascu Golescu, in convorbirea lui cu Alberto Bolognetti din august 1583, a facut
o referire la o situatie dificilà prin care a trecut Mihnea acum vreo trei ani" (Ire anni sono
in circa). Pe Maga haraci, care de la o mita de mii de taleri, cum fusese mai Inainte, a fost
mIrit cu Inca o sutA de mu th florini in fiecare an, turcii i-au cerut sA achite si .0 sumA
imensa (60).0)) taleri!) pentru reinnoirea domniei dupd trei ani (taxa care ulterior va fi
cunoscutd sub denumirea de mucarer"). Ei ar fi vrut chiar ca de acum Incolo aceastA taxa
extraordinard sa fie perceputil anual, ceea ce a putut fi totusi Impiedicat printr-o petitie
colectiva a reprezentantilor Starilor din tara (Monumenta Poloniae Vaticana, VI, p. 502;
Fl. Constantiniu, op. cit., p. 675).

52 Vezi N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdlori din Tara Romdneascd si Moldova
(sec. XIVXVII), Bucuresti, 1971, p. 72-73. Recent a fost descoperit si publicat char
suretul diplomei de investire a lui Mihnea (beral), care poarta data 6-15 august 1577. Ma i
important este faptul ca in text se specified amdnuntul cii nurnirea lui Mihnea este validatii
si retroactiv, incepind cu acest an 985, a treisprezecea zi din Cemazidlevvel", adica de
la data de 29 iulie 1577 (Tahsin Gemil, Documente turcesti inedite (sfirsitul sec. XVI si
XVII), in Revista Arhivelor", an. LVIII, 1981, vol. XLIII, nr. 3, anexa 1, p. 353). Indirect
este astfel controlatA data oferita de cronicA pentru moartea lui Alexandru Mircea 25 iulie
1577 si orice discutie in aceasta privinta trebuie sA Inceteze.

'fn timpul primei lui domnii, Mihnea a adresat o poruncA slugii domniei mele...
jupan Paraschivo fost mare clucer, care esti din satul Grojdibrod"(DIR, B, XVI-4, nr. 351,
p. 342). El pare sA fie marele vistier Paraschiva din sfatul cu care Mihnea Isi Incepe a doua
domnic; ulterior, in rastimpul 6 iulie-6 noiembrie 1585 este atestat ca mare postelnic, pentru
ca intre 12 noiembrie 1585-17 deeembrie 1586 sa redevina mare vistier; ultima lui dregAtorie
este iarasi cea de mare postelnic, Intre 18 decembrie 1586 31 martie 1587 (Lista dregdtorilor
din sfalul domnesc al Tdrii Romanesti in secolele XVXVII, In Studii i materiale de is-
torie medic", IV, 1960, p. 573 si 581).

54 Istoria 'Ora Romdnesti (1290-1690). Letopiseful Cantacuzinesc, ed. cit., p. 53 si
209; in N gasim adaugata explicatia: adeca de-n zéce oi o oae" (I. I. Georgescu, op. cit.,
p. 509).

Acest boier era fill lui jupan Radu care a fost mare logofAt" sub Alexandru Mircea,
In 1558-1569. Stanciu s-a bucurat initial de mare favoare la curtea lui Mihnea, devrerne
ce a izbutit sa salveze viata lui Stoica din Ungurei, compromis In conspiralla descoperita
In 1578 (Dan Plesia, op. cit., p. 151). Cind Mihnea a fost prima milli mazilit, impreuna cu
alti baleri creclincioi familiei, el a trecut In Transilvania. Totusi, curind, s-a Intors din pri-
be,4ie i s-a inchinat lui Patru Cercel. Actul care-i vadeste filiatia, din 8 ianuarie 1584, li
dovedete totodatA prezenta in lard (DI R, B, XVI-5, nr. 155, p. 147). Nu a ramas mult
tiinp pe liiii Petru Cercel, caci la 13 mai 1534, el se afla din nou refugiat dincolo de munti,
cu familia si en inulte bogit.ii ale impiratului" sultanului), iar autoritAtile ardelene ne-
vrind s 1-1 extradeze 1-au tinut ascuns la Gir.!rla (A. Veress, op. cit., II, nr. 269, p. 302

nr. 231, p. 323). In sfirsit, in ajunul caderii lui Petru Cercel, la 26 februarie 1585, aceleasi
autoritAti au aczapLat s1-1 extrAdeze (Ibidem, III, Bucuresti, 1931, nr. 4, p. 3-4). Nu slim
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cauza pentru care Mihnea a poruncit sa lie executat. Dar eveninientul s-a petrecut la Ince-
putul .celei de-a donnsii, deoarecettn11 iulie 1587 soseau la Brasov fiul lui Stanciul logofAt

tatal sax' vitreg" (Hurmuzaki, Docurnente, XI, p. 834). Prin mina sa, Neacsa, Stanciul
descindea din Vintilä din ornateni, mare boier din prima junsatate a veacului al XVI-lea
(N. Stoicescu, op-. cit., p. 84). 4

Analiza acestor rmasuri fdcale, la! Dan Plesia, op. cit., p. 151, n. 37.
57 Vezi mai non, in aceastA chestiune, Catalina Yekulescu, OtiSeIVaIii asupra Cronicii

lui Mihai Vitecizul" din Letopiseful.,Cantacuzinesc", hi Revista de Istorie ai Teorie Literar5",
t. 22, 1973, nr. 2, p. 219-223; cf. L C. Chitimia, Uncle consideraiii in kgdluia ou originalul
cronicii lui Mihai Viteazul, In Romanoslavica", VI, Bucuresti, 1962, p. 27-37, &ma care,
deai o scriere autonoma, cronica domniei lui Mihai ar fi Jost la origine redactatA in slavo-
neste; pentru autorul ipotetie al cronicii, Teodosie Rudeanu, precum i pentru continuarea
ei, vezi Damaschin Mioc, Letopisertil brancovicesc" i Anhui Viteazul, in culegerea de studii
Mihai Vileazul, Bucuresti, 1975, p. 217-218 ai Idem, de istorie a romdnilor in Leto-
piseful brancovicesc", in Studii ai materiale de Istorie medic", vol. IX, 1978, p. 134-138.

59 Inca in mai 1591, cind se credea ca Mihnea N a cApata din nou scaunul domnesc,
shit emise hrisoave in numele sau (DI R, B, XVI-6, nr. 7, p. 6-7 si nr. 9, p. 7-8; ve2i
discutia la Gh. Cantacuzino ai C. Balan, Date noi pe marginea cerceteuilor istorico-arhcologice
de la m-rea Cdtedui, in Revista Muzeelor", an. V, 1968, nr. 6, p. 552-553). Foarte inte-
resant este chipul in care N reda numele ceausului enit in 1591 cu porunca de mazilire
a lui Mihnea: Hadar Baléc". Incepind din 1579, In socotelile Brasovului apare de citeva ori
numele unui Hadyr Bann", in trecere spre curtea princiarA din Alba Iulia (Hurmuzaki,
Documente, XI, p. 819, 832, 837). Si ne intrebam dacA nu =siva acesta este enigmaticul
HadArbal stolnic" din divanul din 1593 al lui Alexandru vodd cel Rau. Identificarea, dacA
este valabila, ar data implicit pasajul de cronica despre a doua domnie a lui Mihnea ante
15 ianuarie 1593 (DIR, B, XVI-6, nr. 71-72, p. 62-63).

59 Stefan Andreescu, Considerations sur la date de la premiere chronique de Valachie.
In Revue Roumaine d'Histoire", t. XII, 1973, nr. 2, p. 361-373; vezi i Idem, Din nou
despre prima cronicd a Torii Rorndnegti, in Biserica Ortodoxa Romana", an. C (1982), nr.
9 10, p. 853-861.

1 decembrie 1988

LE MONASTtRE DE PLUMBUITA ET UN FRAGMENT
DE LA CHRONIQUE DE VALACHIE

Résumé

On admet aujourd'hui que la plus ancienne chronique de Valachie
eté rédigée au XVP siècle. Mais son contenu n'est connu que par Pentre-

mise d'une compilation tardive, de la seconde moitie du siècle suivant, le
soi-disant Ietopisel Cantacuzinese (Chronique des Cantacuzene), dont
l'édition critique fut publiée en 1960.

L'autenr compare un passage de la chronique, tel qu'il est ëtabli dans
Pedition critique de 1960, avec le passage similaire de la version de Neamt,
du. Letopiset Cantacuzinese, publiée en 1961. Ainsi, ii résulte que toute
une série de details, dont la presence dans la premiere chronique de
Valachie est certaine, se sont conserves notamment dans le manuscrit
de Neamt.
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1208 STErAN ANDREESCIr 16

Parmi ces details, il y en a qui peuvent éclaircir certaines controver-
ses. Par exemple, la mention selon laquelle, le 24 juin 1583, le prince Mihnea
se trouvait au monastere de Plumbuita" aux environs de Bucarest ,
ou il a appris la nouvelle de sa chute, apporte des lumières nouvelles sur
la date de la mise en fonction de la premiere typographic bucarestoise.
D'autre part, la version de Neamt rend possible l'explication plausible
d'une révolte énigmatique contre le même prince Mihnea, éclat& dans la
region occidentale de la Valachie, qui poursuivait l'avenement du préten-
dant Radu Popa.

A la fin de son etude, l'auteur deduit plusierus conclusions concernant
ce moment de l'histoire roumaine et la maniere dont on intervenait dans
la redaction des chroniques internes a leurs debuts.
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Controverselor i revizuirilor din actuala etapa a istoriografiei roma-
nesti II se mai adaugA' una : una de prisos. Pe neasteptate, revenind la un
punct de vedere exprimat de N.A. Ursul, Stefan S. Gorovei contestA faptul,
de care nimeni altcineva nu se mai indoieste, cA stolnicul Constantin Can-
tacuzino ar fi autorul Istoriei 7Jd,rii Rumanegi i prezinta argumentele
paterniteifii. Aceste argumente nu sint decit acelea pentru care filologul
iesean atribuise textul unui contemporan al stolnicului, mitropolitul Teo-
dosie Yesteraeanul. Asadar, cititorii Luceafarului" 2 au mai luat cunos-
tintA incA o data, de ceea ce aflaserA' din Cronica". Dar, cum observl
Stefan S. Gorovei : Ar fi fost de asteptat ca, dupA aparitia articolului din
1982, specialistii s ia in dezbatere argumentele infatisate de N. A. Ursu

sA-si spunA cuvintul. Cu toate acestea, in chip ciudat, nici o replic nu
s-a putut citi in acesti sase ani care s-au scurs de la aparitia articolului lui
N. A. Ursu" 3.

S-ar fi cuvenit remarcata ca exceptie atitudinea, concilianta in forma,
dar rezervata, in fond, a lui Al. Dutu 4. Intrebindu-se daca, intr-adevar,
Teodosie a fost Un distins cArturar, ce ne indreptateste sA-1 eliminam
pe Stolnic de la paternitatea operei 6?", Al. Dutu constatA cA in regis-
trul de idei si de formulAri filosofice exista o distanta sensibilA intre ceea
ce spune Stolnicul i ceea ce scrie Teodosie". Ca o concesie maxima, autorul
citat admite ca. mitropolitul probabil a intervenit in cronica Stolnicului
cu prilejul copierii ei" (ca explicatie a unor termeni specifici graiului arde-
lean). Concluzia este cA citatele din literatura sacra le putea da nu nurnai
Teodosie, ci i Stolnicul, care participa la activitatea de traducere a cartilor
de ritual".

Nu stiu exact motivele pentru care altii s-au abtinut de a raspunde :
banuiese cA din aceeasi cauza care, pina acum, rn-a irnpiedicat i pe mine
s-o fac. E greu de spus pe sleau. S zicem ca, tacerea generalA este si ea
-an raspuns elocvent fata, de cine a produs, cu o sigurantA de nezdruncinat,
o idee prea de tot extravaganta. Totusi, dad, argumentele au "'gulag
aproape aceleasi, imprejurarile s-au schimbat prin interventia unui istoric
,care a dat adeseori dovadA de un spirit critic mai fericit orientat. De aceea,
recenta luare de pozitie a lui Stefan S. Gorovei ra-a determinat sg, cercetez
iarasi temeiurile unei ipoteze care mi se paruse, marturisesc, mai putin
vrednica de interes.

Se mai intimpla i ca, in aceleasi zile de la sfirsitul anului trecut, a
fost reeditat 5 memoriul academic din 1899 cu prilejul carora N. Iorga ,a
impus", dupA expresia lui Stefan S. Gorovei, paternitatea stolnicului
asupra Istoriei. Cei care tagaduiese acum aceasta atributie 11 vor putea
astfel reciti pentru a se convinge ea, Iorga sustinut teza printr-o argu-
mentare strinsa. Dar, mai numerosi, aceia carora cartea le va ramine necu-
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noscuta ar putea crede c identificarea prOpusa, de N. Iorga nu s-a bazat
in fond, pe cercetarea amanuntita (inclusiv filologica) a textului Istoriei"..
Ceea ce, pentru ei, sint slit sa, dezmint.

Nu va fi inutil sa amintese mai intii ca. Istoriei Tárii Rumane;sti
s-au atribuit, pe rind, mai multi autori in ordinea urmatoare : Nicolae-
11Milescu" sp atarul 0(in 1866 1872, B. P. ifasdeu, mai tirziu 0 P. V. Hanes),
Teodosie Vestemeanul (in 1894, Aron Densusianu, la a carui opinie s-au
raliat, dupa aproximativ un secol, N. A. Ursu i tefan S. Gorovei), Ifrizea.
din Popesti, Ivascu Baleanu, Staico Bucsan Merisanu (in 1898, I. G. Sbiera,
presupuneri absolut gratuite), Constantin Cantacuzino (in 1899, N. Iorga)
0 in sfirsit Daniil Panonianul (in 1916, Al. T. Dumitrescu). Interesant
este ca doi dintre autorii posibili sint mitropoliti i originari din Transil-
vania : Al. T. Dumitrescu era i el influentat de unele argumente invocate
de Aron Densusianu, ca ardelenismele de vocabular i citatele biblice. Cu
privire la paternitatea stolnicului, insusi N. Iorga declara in 1935 : ,Desi
la noi se primese astfel de identificari cu multa greutate, colegui men
Onciul a trecut printr-o serie de chinuri de constiinta ping, s-a decis sa
admita, - - astazi parerea e in general acceptata" 6

Ma a fost, ping cind a fost exhumata ideea poetului .217 egriadei
al Horelor otelite, ca sa fie din nou expusa cu o abundenta de dovezi"
suplimentare, dar i cu o discreta rectificare a datei propuse de Densusianu
Istoria ar fi fest scrisa, nu intre 1661 0 1680, ci dupa, 1672 si inainte de 1690.
Intrucit problema are i un interes de metoda, dupa, cum se subliniaza, in
articolul din Luceafarul", punind la incercare capacitatea de a recepta
noutatile, de a urmari locrica unei demonstratii si de a discerne adevarurile"

ne apropiem de subieaul controversei ca de un test-ease.
Argumentele, in mare parte comune, ale lui N. A. Ursu i tefan

S. Gorovei pot fi regrupate in patru categorii : a) unele demonstreaza
cultura mitropolitului, egala cu a stolnicului ; b) altele evidentiaza dife-
rente intre Istoria 71rii Ruindnefti i texte care-i apartin incontestabi/
lui Cantacuzino ; c) printr-o aparent minutioasa critica de text, se cant&
probe ca Istoria n-ar fi fost scrisa de Cantacuzino, ci de un contemporan
cleric ardelean ; d) o coincidenta de formulare i o marturie tirzie
precis pe Teodosie ca autor al opere

a) In prima categorie intfa, termenii proveniti din greceste care apar
in numar mare iu prefetele unor carti bisericesti semnate de Teodosie,
precum citeva texte care-i sint numai atribuite de N. A. Ursu. Expli-
catia lor o aduce -tefan S. Gorovei, caruia-i revine meritul de a fi observat

mitropolitul petrecuse intru isihiie" ani indelungati la Muntele Athos 7.

N. A. Ursu, mergind pe urmele lui A. Sacerdoteanu, ii identificase pe Teo-
dosie cu Tudor gramaticul din 1635-1637, a carui activitate in cancelaria
lui Matei Basarab Ii apropiase de alt spudeu" ca si el, Stoica logofatul

erbanovici (Ludescu) i chiar d Udriste Nasturel. Este indiscutabila cul-
tura slavon i chiar istorica a personajului, care, intre multe alte docu-'
mente, a transcris unul menit sa confirme Tismanei intiietatea sa ca mai
batrina decit toate manastirile din taxa" (28 august 1635) 8. tim insa,
mitropolitul Teodosie era nascut in iulie 1620, data dedusa din virsta
indicata cu precizie pe piatra sa de mormint 9, aar cel dintii hrisov scris de
Tudor poart7a data de aprilie 1632 1° : nu putem crede c un diac dom-
nese Ii incepea cariera la 12 ani neimpliniti. Apoi, Teodosie era de bastina
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-din Vestem, de ling6 Sibiu, pe cind Tudor spudeul. care semneaz1 inca la
1 martie 1632 ca Tudor postelnic ot Bkbátesti, era din Vilcea si se tragea
dintr-o familie boiereasa; inrudita, cli Buzestii, fiind chiar stránepotul
banului Mihalcea 11. Prin urmare, trebuie renuntat la identificarea propus5
in 1970 de Sacerdoteanu i pe care nici Stefan S. Gorovei n-o mai mentio-
neazA.

Cit despre cultura 1atin i italianA, cea mai caracteristicA, pentru
.autorul Istoriei, nu ni se oferg decit simple specu1a-0i : nu este exclus ca el
ssa fi infatat limba italianV (N. A. Ursu) ; ii cunoastem catalogul biblio-
tecii sau putem contesta posibilitatea ea marele ierarh s fi imprumutat
din alte biblioteci tipgrituri i manuscrise " (Stefan S. Gorovei). In treacgt
-fie zis, noi nu ne indoim c mitropolitul ar fi putut s'a" imprumute cite ckti
voia. Intrebarea este dac6, in cazul c erau latinesti sau italieneti, le-ar
fi i citit. Raspunsul la aceast'a intrebare depinde de verificarea altei ipoteze
a lui N. A. Ursu, aceea care face din Teodosie i traducAtorul Foletului Novel
din italieneste. Recunoastem aici sistemul filologului iesean de a construi
teorii din ipoteze aglutinate 1,n jurul primei supozitii, pe care au rolul de a o
sustine. De alt exemplu al acestui procedeu putin recomandabil ne vom
ocupa cu un prilej viitor.

Ca Teodosie s traducl pagini intregi din Bonfini, Sleidanus sau Clu-
verius, s vorbeasca, de Birebisca" si de Ovidie Nason . carele este
foarte bkrin poetic", s'a" cunoasc'a Venetia, Genova i Fiorenta, cu al ei
GranDuca", i-ar fi trebuit o preg'alire i o experienta" pe care nu stim sg,
le fi avut, dar pe care Cantacuzino le dobindise de timpuriu. Se poate
chiar dovedi c stolnicul adunase din 1667 in biblioteca lui de student carti
pe care le va folosi mai tirziu. In Istorie e citat de doug cii Titolivio
Padovanul" (in lista de crti, un Titolivio istoric") : autorul Istoriei a
citit mitologhia unui Natalis Comitis, om invalat" (exact sub acelasi nume
ligureaz5, intre crile curnpkate la Padova). Istoria Tarii Rumetnegi
va'deste o conceptie despre dinamica istoriei universale care este tipicI
Tentru Renasterea italiana,, teoria ciclic. Un cleric i-ar fi cantat poate un
temei in profetia lui Daniil, pe cind aici autoritatea invocatg este Virghilie
poetul in cartea a patra Eneidos de Troada". Constantin Cantacuzino,
care notase achizitia unui Virghiliu mic", a mai cheltuit incl cinci soldi
,,pre alt Virghiliu". Sto1ni6u1 avea in biblioteca sa pe Cfintus Curtius"
(in Istorie .Cfintus Curtius Romanul") i, pe Ovidiu, Epistolele din Pont

Metamorfozele. Chiar admitind c`a majoritatea acestor autori se puteau
ggsi in mai multe biblioteci romanesti contemporane, ceea ce ar fi adevkat
doar in zilele noastre, Nythologia lui Natale Conti era o carte rari 12. De ce
sii ne inchipuim cii Teodosie ar fi imprumutat-o de la Cantacuzino, in loc
s-o foloseasa, stolnicul insusi ?

Din aceeasi serie de argumente fac parte si referirile la leatopisgul
moldovenesc" pe care autorul Istoriei I-a avut la dispozitie. In 1691, cu
-ocazia vizitei sale la Bucuresti, Marsili vAzuse un manoscritto dell'origine
et istoria della Moldavia" pe care-I avea Constantin Cantacuzino.

b) Se pot releva in textul Istoriei nepotriviri eu afirmatii semnate
-de Cantacuzino ? N. A. Ursu a descoperit una. In corespondenta sa cu
Marsili, stolnicul scris : Bassarabi sono e producono la nobilith, da
.quei kralli e principi di Bulgaria", aceeasi origine fiind atribuit5, de el si
'Craiovestilor, strimosi ai Brancovenior 13 S-ar pkea cii aceste declaratii
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contrazic pasajul din Istorie in care se afirma c5 0 Basarabestii sa trag
din neam sirbesc" 14. Comentatorul se grabeste s, easeasca aici o greseala
de neiertat : stolnicul in calitate de erudit cercetator al istoriei 0 de
Basarab pe linie materna nu putea confunda pe bulgari cu sirbii". Atunci,
era Teodosie mai putin invatat I Argumentul s-ar putea intoarce impotrivak
demonstratiei, caci ar fi, in buna logica, mai firesc sa i se atribuie lui Canta-
cuzino savantele disertatii despre sciti, geti i goti, decit cuiva incapabil de
a-i deosebi pe sirbi de bulgari. In realitate, nu e nevoie a fi erudit cerce-
tator al istoriei" pentru a cunoaste o confuzie obisnuita in vechea limba
romana, Sirbi" fiind denumirea comuna a celor doua popoare sud-duna-
rene. De aceea, in Letopiselul Cantacuzinesc, tarul bulgaresc Sisman desi
identificat corect este domnul sirbilor" 18. Insusi autorul Istoriei explica,
foarte limpede : toata tara sirbeasca, care inteleg impreun i pe bulgari

pe bosnegi, i pe toti ea de acest fel" 16. Dimitrie Cantemir a auzit 0 el
de legenda genealogica, bazata pe o falsd omonimie, dupg care Brancovenii
10 trag originea din vechea familie bulgara Brancovici" 17. In Hronic, el
inregistreaza aceeasi versiune Brancovenii de la bulgari s s traga se
povesteste" 18.

In schimb, N. A. Ursu 0 Stefan S. Gorovei nu releva marile asema-
nri dintre Istorie i raspunsurile date de Cantacuzino Marsili. Pe aceste
analogii se bazase in primul rind demonstratia lui N. Iorga. Datarea din
1694 a deslusirilor primite de invkatul italian se confirma printr-o referire
la fostul episcop de Bacau Iacob Dluski, Inca' activ quest'anni" : pre-
latul a murit in 16.93 19.

Principalele izvoare tiparite la care apeleaza stolnicul sint Toppeltin
Bonfini, autori citati frecvent i unul i altul in Istoria kamdne,yti.

Parerea lui Cantacuzino despre stiinta geografilor occidentali o cunoastem
Qualche volta, mirante le mappe di queste provincie, mi dispiace che
vedo essere di gran fatica e spese, e poi errori non piccioli, si nei siti,
come ne' fiumi e citta e, quel che 6 peggio, nei nomi . Taccio dell'altre pro-
vincie e regni. 0 Deus bone, quanti errori saranno !" 20 In Istoria Vrii
Runidnegi gasim exact aceeasi idee, exprimata aproape identic : precum
mai de toate orile s intimpla la, acesti scriitori, istorici gi gheografi
vedem ca, nu nomai in nume gresasc si le stramuta intr-alt fel, ci §1 felul
oamenilor i i obiceiurile si alte multe lucruri le povestesc multi intr-alt
chip de cum sint, cum aevea savede in gheografiile ce au facut multi 0 pina.
astazi fac, ei departe s'azind de cele ce scriu, ce numai pin auzu i prin intre-
bari de cei ce umbra, privind lumea,ccare mult gresasc) aud si cniu i ade-
varat asa este, ea am ispitit aceasta si am 'vazut cà si de ceste taxi ce sint
spre noi i 0 de a noastra, ma'cat cari-s mai aproape de acei scriitori, Inca
destule gresali sint, §i in nume 9i in locuri, i unele care nu sint, zic cà sint,

altele care sint, le tac ce de povesti 0 de neadevaruri scriu si zic !" 21
Este chiar probabil ca stoluicul sa se fi gindit la corespondentul sau de la.
Bologna, atit de mult ostenind si trudind a scrie multe si mai de toate".

S-a vazut mai sus ce credea el despre originea Basarabilor. Parin-
du-i-se ea nici unul dintre neamurile hoieresti din vreme a sa nu se putea lauda
cu puritatea singelui, autorul, Istoriei asigura ca, in genealogia fiecaruia ar
gasi au tata-sau, au mosu-sau, au stramosu-sau, au tatal stramosu-sau, au
cevasi mai in sus, carele sa, fi fost, au sirb, au grec, au cevasi nearri
strain, au macar armean" 22. Exact aceeasi era si convingerea lui Cantacu-
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cind Ii scria lui Marsili : quante famiglie nobili si travano hora in
questa provintia e in Moldavia, nessuna è vera e pura valacha a moldava".
Ban : tatte queste famiglie che sono hoggi in queste provintie pill cospicue
o nobili, sono e producono la loro origine, o da Greci, o da Bulgari, seben
che certe di esse tirano la loro linea da centinaia d'anni" 23.

Dimpotrivg, despre Than de Ilunedoara, autorul Istoriei tine sg sub-
linieze cg de neam rumgnesc se trage" i cg acest Corvin . .. este tatgl
mi Mateia§ craia" 24. Iarg§i referirea la corespondenta en Marsili dovede§te

stolnicul cuno§tea obir§ia lui Giovanni Cornvino TIniad, padre di Mat-
thia, rè d'Ungaria" 0. De altfel, caracterul strgvechi romanic al populatiei
HateguIui, din mijlocul cgreia s-au ridicat Corvine§tii, este mentionat de
Cantacuzino molti di loro tengono ancora qualche ombra di nobilità nel
proprio rito greco e cattoliquo, come si vedeno in Azag, Maramuros, nel
territorio di Fagaras et in diversi luoghi, et altri, mutandolo in calvinismo,
ad invitatione de principi transilvani, si sono pill ingranditi. De' quali
principali molti ancora sono valacchi di natione, di quelle colonie romane"26.
Ecoul acestui pasaj se reggse§te intocmai in textul Istoriei : in Ardeal
sint i alti neami0 rumâni mu1i, §i Maramurg§ul tot. Iarg afarg dintr-aceia,
mare parte 0 din boierimea lor incg sint §i sg' trag din rumâni, ce numai
stgpinirea acei tgri §i astgzi fiMd calving §i ei slujind la curte s-au calvi-
nit" v.

Prin urmare, §i in aceastg privintg constatgm cl realitatea este cu
total alta decit o prezintg cei doi cercetgtori care pledeazg pentru pater-
nitatea lui Teodosie.

c) E timpul s vedem argumentele pe baza cgrora s-a putut consi-
dera ca" autorul era provenit din Transilvania §i de formatie clericarg".
Spre deosebire de N. Iorga, care spicuise din lexicul Istoriei neologismele
de origine italiang deci procedase §i la un examen filologic, contrar afir-
matiei ml atefan S. Gorovei , N. A. trrsu i mai tinarul sgu coleg aduc in
discutie, izolate de context, cinci cuvinte despre care sustin c ar fi ates-
tate in epocg doar In Ardeal 0 Banat. Acestea sint : niimard, muzieaf,bios,
co§tei, a se viseitori.

Primele doug se pot explica prin conditiile in care s-a transmis textul.
In editia Iorga, neimard" este inlocuit prin lucru mare" (cuvintul e glosat
in ed. Gregorian : ng'mar"/amar). Dacg nu este o rectificare de copist,
in loc de musieds", imprumutat din grece§te, muzica,9" (dupg un cuvint
maghiar de origine lating), nu poate surprinde, dintr-un motiv care tine
de istoria muzicii : prezenta cobzarilor unguri la curtea Moldovei 0 a Tgrii
Itomâne§ti. Bios" (mAnos, imbel§ugat), de0 dictionarul Academiei tri-
mite numai la Anonimul din Caransebe?, apare i in Moldova, la Dosoftei

Varlaam.
in cazul lui mtei" (castel), semnalat 0 de Aron Densu§ianu ca o

particularitate a graiului ardelenesc, N. Iorga a relevat prezenta ace1uia0
cuvint In texte istorice conemporane din Tara Româneaseg Letopise-lut
eantaeuzinese §i Anonimul brineoven.eso N. A. trrsu incearcg s Inlgture
dificultatea, pretinzind cg, faptul indieg posibila origine ardeleang a
autorilor anonimi ai acestor cronici". Dupg acela0 sistem al cascadei de
ipoteze, filologul pune in evidenta cuvintul hlgpie", folosit atit in Istorie
cit i intr-una din scrierile lui Teodosie, dar care apare i fn Varlaam pi
Ioasaf,, precum 0 in textul românesc al In,veildturilor lui Neagoe Basarab..
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alto,

et

si

:

www.dacoromanica.ro



1214 ANDREI PIPPIDI 6

Dupg, N. A. trrsu1 ambele traduceri i s-ar datora lui Daniil Panonianul,
teea ce limiteaza circulatia asa-ziselor ardelenisme la scriitori de bastina
din Transilvania. Iata cum, de asta data, un singur cuvint (costei" sau
hlapie" !) ajunge pentru a stabili paternitatea unor opere celebre din lite-
ratura veche romaneasca . Abia dub, mai trebuie amintit c Viata lui
Varlaam i Ioasaf a fost incontestabil tradusa de Udriste Ndsturel, dupa
cum rezulta dintr-o insemnare din 1673 de pe manuscrisul copiat pentru
Dumitrascu *tirbei 28 scosu-o-au intiiu Udriste al doilea logofat dupre
elline§te, sloveneste si rumaneste". Cit despre posibilitatea ea letopisetele
Cantacuzinesc i Brdncovenesc s'a fie revendicate pentru doi anonimi arde-
leni, ea a fost evocata pentru prima si, speram, ultima oat% in articolul lui
N. A, Ursu din 1982.

Revenind insa la costei", s-a observat c stolnicul Cantacuzino a
folosit, cel putin o data, in insemnarile sale de calatorie cuvintul castel".
Contextul in care apare acest neologism (strejile Marii Albe, ce-s zise qi
sint castele") sugereaza o distantare de cuvintul strain, in locul caruia
autorul Istoriei a recurs la un echivalent mai obisnuit in limba romana din
vremea sa.

Cit despre verbul a se ceisätori", el a fost demult semnalat de V.
Bogrea, care-1 intilnise in textul versiunii romanesti a lui Herodot 29. Dar,
dupa cum se stie, N. A. 1:Trsu i-a atribuit lui Dosoftei manuscrisul de la
Cosula, fara ca presupusul caracter ardelenesc al cuvintului in cauza sa-1
fi facut sa sovaie citusi de putin. Nici Bogrea, nici Liviu Onu, ultimul
editor al acestui monument al literaturii noastre, n-au dat o atentie deo-
sebita termenului, considerind, pe buna dreptate, fireasca circulatia lui in
intreg mediul romanesc.

N. A. ITrsu adauga insa la concordantele lingvistice pe care le-a iden-
tificat atit in Istorie, cit si in textele semnate de Teodosie o particularitate
sintactica ri", cu rol de accentuare. Desi aceeasi constructie se remarca
chiar in insemnarile autografe ale lui Cantacuzino, N. A. Ursu elimina cu
usurinta, ca simpla neglijenta grafica" ( !), acest fapt care i-ar fi contrazis
ipoteza. Nu comenteaza, in schimb, o constructie intr-adevar foarte carac-
teristica Istoriei (atestata si in _Foletul _Novel): savai ca" probabil
Iiindca, in afara de prezenta sa in Noul Testament de la Balgrad, ea mai
apare in Cazania mi Varlaam, in raspunsul aceluiasi Impotriva cathihiz-
-musului calvinesc §i la Dosoftei 3°.

Daca originea ardeleana a autorului Istoriei nu poate fi dovedita,
ramine de vazut Cu otl indreptatire a fost el socotit un om al bisericii.
Stefan S. Gorovei invoca desele trimiteri la Psalmi, Eclesiast, Numere,
Epistole, Evanghelii, ba chiar §i la un Tropar", Sa deschidem cronica lui
Gheorghe Brancovici 31. La fiecare pagina se intilnese referiri atit la Vechiul
Testament (Facerea sau Bitiia", Paralipomenon, Cisla" sau Numere,
Cartea imparatilor), cit si la cel Non (Evanghelia lui Ioan) §i la Psaltire.
Nu era Brancovici un laic Totu§i, a compus, alaturi de opera sa istorica,

lucrari eu caracter religios (o carte de rugaciuni §i un catehism), insumind
aproape 400 de pagini. E adevarat ea, avind un unchi episcop si un frate
mitropolit, s-ar putea obiecta ca pregatirea sa in aceasta materie a bene-
ficiat de conditii speciale.

Despre Cantacuzino e de prisos s ne mai intrebam daca avea cultura.
teologica. Exista marturia lui Radu Greceanu, in Predoslovia Bibliei din
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1688, ea, in vederea tradu,cerii mai .virto4 ajutoriu indreptatoriu mai
grelélor cuvinte i noime am avut pe dumnealui Costandin Cantacuzino
biv. vel stolnic". El a .fost i coautor 0 editor al scrierii postume a lui
Than Cariofil, Manual despre unele neldmuriri sau despre cereetarea ?i, ade-
verirea urbor dogme obligatorii ale Bisericii 32 Interesul sau pentru contro-
versele religioase i varietatea surselor din care se instruia sint abundent
documentate de o larga parte din biblioteca sa, cuprinzind i numeroase
carti de omiletica sau cateheza, hagiografie i exegeza biblica. Dar el avea
chiar obiceiul de a introduce citate din Scriptura in corespondenta sa :
intr-o scrisoare catre Mihaly Teleki, cancelarul Transilvaniei, stolrdeul
&este prilejul de a aminti zisa lui Sirah c Sfatul inteleptului este fintina

33.

Tonalitatea ecleziastica a Istoriei rasung pe alocuri atit de puternic
incit celor mai putin familiarizati en stilul stolnicului li s-a parut c acele
pasaje n-au putut fi sense de un mirean. Nunaai c vibratia emotionala a
acestui stil se ritmeaza 0 ea citeodata in cadente de rugaciune. Iata, de
pilda, cum se exprinal stolnicul in scrisorile (inca inedite) catre lordul
Paget, ambasadorul Angliei la Poarta : Veggendo festante II Cielo e giu-
bilosa la Terra per la nascita del Salvator nostro Giesil, non volsi ancor io
mancare fra un mare di gioia portare gl'officiosi miei voti al Cielo con felice
augurio in queste sante feste a V[ostra] E [ccellenza], pieni di tutte quelle
benedittioni che dalla prodigalita di un Dio huomonato si sanno dispensare
a'mortali " (20 decembrie 1695). Sau, dupa aceste pompoase urari de sar-
baton, exclamatia de bucurie cu care Cantacuzino intimpina vestea inchei-
erii tratatului de la Rarlowitz : Faccia solo il Pietosissimo Iddio che in
lungo dun e ce risplenda si luminosa pace doppo tanti horridi lampi di
guerra, acciô e questa dispopolata ed angosciata provincia respiri ed ella
in un poco di riposo, quale ogn'uno brama, e S [ua] kltezza] con giubilo
indicible l'ha intesa, dando lode al Primo Motore" (9 aprilie 1699).

.Autorul Istoriei d glas tuturor celor citi sint supu0 varvarei turce--
tii puteri" i expresia aceasta este purificata i inaltata : mintuiqte, fiul
lui Dumnezeu, tot trupul cit supt tiranic jugul lor greu patimesc i en
intelepciunea i puterea ta, Doamne, izbave0e norodul tau de paging
sila ! Pupa minie, Doamne, pentru pacatele rodului creOinesc, intoar-
ce-ti mila i miosirdia ta catre dinsul ! Nu lui, Doanane, nu lui ! ci numelui
tau cel sfint a slava !" 3417n pasaj foarte asemanator exista intr-o scrisoare,
nu inedita de asta data, ci publicata, deci la indemina celor doi cercetatori
99Doamne mult milostive, o Doamne atotputernic, den prisosul bung-04.1i
tale sfinte i imparate a toata zidirea, traia0e-ne, invrednice0e-ne a auzi
ca au luat un sfir0t i aceale o§tiri de acolo, adeca cu Oedul, au pren pacer
despre cum intelepciunea i providentia ta, Doamne, va §ti i va vrea a al,
auzi, 0 a sa liniti aceale parti ca sa inceapa vreo mingliare i vreo bucurie
zmacinatior pravOslavnici creOini, precum bine Oii" 35. Scrisoarea, adre-
sata lui David Corbea, la 25 septembrie 1702, este semnata de Constantin
Cantacuzino.

Nu-i de mirare acest mod de exprimare la un om ale carui credinte
puteri spirituale au luat odata chiar forma unei rugaciuni care a patrung

In cartile de ritual. In Acatistul de la Rimnic, editie din 1746, a fost desco-
perita acum o jumatate de veac Molitva ecitre Dumnezeul Savaothu, foarte

vielii"
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de folosu, scoasd de pe grecie pre limbarom4neased de Dumnealui Constandin
Cantaeuzino Stolnieul36.

Ce mai ramine atunci din argumentarea care cauta atribuie mitro-
politului Teodosie paternitatea Istoriei, Cu atit mai putin cu cIt7 intr-un
pasaj cu privire la decaderea bisericii grecesti sub turcocratie, autorul
Ii critica, pe detinatorii celor mai inalte demnitati ecleziastice, impunindu-si
totusi o limita : las la insusi aceia carii le poarta SA' spue, i ei ale lor sa'
dovedeasca, mai virtos singuri patriarhii i mitropolipi sa', le marturi-
seasca" 37.

d) N. A. Ursu i, dupa el, tefan S. Gorovei au citat dupa prefata
Iiturghierului din1680 declaratia : intre rumâni ce zicem cuprindem i pe
moldoveni, ca tot dintr-o fluting meg", apropiind-o de cunoscutul pasaj
din Istorie care sa incheie astfel Ce dara pe acestia, cum. zic, tot romani
Ii tinem, c, toti acestia dintr-o fintina au. izvorit i cued. La aceasta ana-
logie s-ar mai putea adauga si altele (de exemplu zmacinare si macinare"
in Liturghier, zdrumicare i izidire" in Istorie, zmacinatii pravoslavnici
crestini" in scrisoarea citata catre Corbea), dincolo de care trebuie remar-
cata comunitatea de idei ce caracterizeaza' cele doug texte, fara sa fie
totusi de ajuns pentru a afirma categoric ca ele au avut acelasi autor.
Aceasta concluzie insa 11 indemnase pe N. Iorga la demersul invers, de a-i
atribui stolnicului prefetele care poarta' semnatura lui Teodosie 38.

Ca si cuvintele, ideile circula. De aceea, ni se pare plauzibil ca tm
fost monah la Cozia i, mai ales, un fost egumen de Arges, un prieten per-
sonal al lui Stoica Ludescu 39, sa aiba sentimentul istoric al constiintei de
neam care se desprinde din dedicatia &are qerban Cantacuzino, unde este
descrisa micsorare i cMcare rodului nostru cestui rumanesc".

Acest text din 1680 a trezit admiratia lui Samuil Clain, care-1 citeaza
atit in Seurtd eunostintd a istoriei románilor, cit si in Istoria, luerurile
iAntimplárile rometnilor 40 inca din 1791, in polemica sa cu Joseph Karl
Eder, carturarul blajean a invocat in apararea drepturilor istorice ale
romanilor din Transilvania autoritatea izvoarelor, intre care el mentiona
o lucrare a lui Teodosie. N. Iorga, desi recunoscind ca era vorba de aceeasi
prefata a Liturghierului, a dat pasajului, nelipsit de ambiguitate, urma-
toarea traducere Teodosie arhiepiscopul de Tirgoviste, mai vechi decit
Greceanu si care a scris analele romanesti de la Traian ping, In veacul al
XIII-lea" 41 In originalul latin, cu care e necesara o comparatie pentru
context, fraza sung astfel : Nos audiamus principem Kantemir audia-
mus Mironem logothetam, pariter Theodosium archiepiscopum Tergovis-
tiensem, Graetsano antiquiorem, et authorem Annalium Valachicorum a
Traiano usque ad saeculum 13ilum qui docebunt Valachos origine Romanos
osse". Traducerea regretatului Iosif Pervain este mai exacta, facind dife-
renta intre mitropolit i autorul anonim al analelor 42. N.A. tirsu trimite
la pagina respectiva din culegerea de studii a lui Pervain, dar fara a sem-
nala sensul diferit, preferind cealalta traducere, intrucit ii serveste ipoteza.

Totusi, chiar admitind c Samuil Clain a crezut e Teodosie a scris
o cronica, avem noi oare certitudinea c textul avut de el in vedere era
Istoria Tdrii Rumanesti, care se curma brusc in mijlocul capitolului despre
huni ? Cu toate ca N. Iorga interpreta aceasta marturie ca o dovada ca a
oxistat o continuare a operei, intr-un manuscris disparut 43, nu ne vom
-incumeta a raspunde inca la intrebare.
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In prealabil, este necesara completarea seriei de motive pentru care
socotim c Istoria árii Rumanegi li apartine lui Constantin Cantacuzino
cu Inca douL Unul este afirmatia categorica a lui Mihai Cantacuzino banul.
El citeaza Istoria Trii Romanesti scrisä de stolnicul Constantin Cantaeu-
zino dupa vechi marturii i dovezi istorice", desi numele autorului lipseste
din toate manuscrisele care ni s-au pastrat 44. Tot Mihai, vorbind despre
Constantin, adauga : Viata i vremea sa o petrecea pururea cu
cu spudeii cu barbatii procopsiti ca unul ce era deplin istoricbs"

Inaintea marturiei unui descendent bine informat din traditia famir
liei trebuie s tread, insa declaratia stolnicului Insui. In acea corespon-
denta cu Marsili, de atitea ori adusa Lu discutie, el prezinta o succinta e
non perfettionata dilucidatione di Valacchia", deci un rezumat al unei
parti din marea lucrare pe care a intreprins-o quale proposse io f6 [faccio]
in valacco per pill dilucidare gl'annali di questa provincia, ma non 6 per
hora finita" 46 Neterminata era Inca in 1706, cind scrisoarea lui Ferenc
Lugasi atesta c D-lui acum vrea s compileze istoria Wei Romanesti
(care n-a fost pina acum)" 47. Fraza nu inseamna decit c proiectul era
In curs de realizare, un progres, totusi, fata de absenta depling, a altor cer-
cetari istorice inainte de momentul cind stolnicul incepuse s scrie.

Din demonstratia N. A. Ursu si Stefan S. Gorovei nu se intelege
ping, la urma ce a scris totusi Cantacuzino. Daca Teodosie ar fi fost autorul
Istoriei, ar fi inexplicabil ca textul operei lui s fi supravietuit doar in
citeva copii, intr-un desavirsit anonimat, date fiind creditul i prestigiul
de care mitropolitul s-a bucurat fr intrerupere timp de 30 de ani (1678
1708). Chiar la inceputul domniei lui Brancoveanu, el era, dupa expresia
unui adversar politic, chehaiaua i sfatul Divanului" 48 Neglijarea Istoriei
si relativa ei uitare sint normale numai Lu cazul ca a impartasit soarta
hirtiflor stolnicului, distruse sau risipite in 1710 481iB

Datele Intre care a fost redactata Istoria pot fi presupuse doar cu
-aproximatie. Un argument pentru datarea textului inainte de cca 1690,
in legatura cu patrunderea limbi romane in ritual si Lu literatura religioasa
(toate cartile bisericii i toate cetaniile i cintarile pe sloveneste le sint" 48) .
nu poate fi luat Lu consideratie, pasajul hind citat din opera unui istoric
din secolul al XVI-lea, Marcin Kromer, De origine et rebus gestis Polo-
norm.

Referirea la Ionita Racovità, carele era comis-mare", reprezinta un
indiciu pentru perioada in care autorul se gasea in Moldova, nu si pentru
vremea cind scria caci nu reiese daca acest boier, care a. murit Lu august
1688, mai traia Inca 6°.

Sava Brancovici murise in 1683 : el nu pare sa mai fi fost in viata la
data redactarii. Fratele sau Gheorghe iubitoriu de a sti multe", nu mai
era desigur in preajma autorului pentru a-i preciza anul (1668) in care
fusese in solie la Moscova deci sintem dupa 1690, cind el a plecat din Tara
Romaneasca.

Aluzia la cronica ungureasca, care eu Inca nu o am vazut" ar putea
indica chiar acea lucrare a lui Farkas (Wolfgang) Bethlen, Historiarum
Pannonico-Dacioarum libri X, editata postum de Elék Bethlen, in tiraj
confidential, pe care stolnicul cants, s i-o procure in 1706.

Absenta oricarei mentiuni cu privire la Unire surprinde, ca i afir-
matia c, In Transilvania, stapinirea" ar fi calvina E}i astazi". Dar si

i 44.
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astazi" ar putea insemna dupii ofensiva Contrareformei, incurajata de
Habsburgi, prin urmare in anii .reactiei anticatolice, pe cind curutii lui
Francisc Itakóczi stgpineau .Ardealul. Oricum, atitudinea autorului. Lsta-
riei fata de toata giceava i certele intre Biserici" este clar ostila cato-
licismului51. De asemenea, digresiunea care urmeaza, despre cei buni
intelepti", in comparatie cu altii ,,r i nebuni", a cgror soartg ar parea
aceeasi, manifesta un interes deosebit fa-0," de problema predestinarii,
fundamentala in teologia calvin. Dupg mgrturia lui Cariofil, Cantacu-
zino reflectase la aceastg tema catre 1692-1693.

Mai multe indieii, deci, converg spre a sugera inceputul ultimului
deceniu al secolului XVII ca data a primei faze de redactare. Atunci
stolnicul a intocmit lista domnilor Taxii Itomgnesti pe baza unei tradu-
ceri a vechilor anale slavone o traducere greceascd a uneia in roma-
neste 52 ping, la Mihai Viteazul (inclusiv), dincolo de care reconsti-
tuirea s-a facut din memorie. Pe cind se alcatuia Letopiselul cantacuzi-
nen, ca replica la cel pe care, ping in 1696, il scrisese, in numele familiei
rivale, a Balenilor, Constantin capitanul Filipescu53, stolnicul, printre
ocupatiile absorbante de curtean i de diplomat, Ii aduna material pentru
epoca originilor. In 1706 se preggtea sa reia, dupa mai bine de zece ani,
lucrarea Intrerupt i mereu aminata. Dar saltul de la Attila la Itadu
Negru cade in lacuna care precede cel din urrna paragraf al textului
fara sa se poatg preciza deocamdatg cit de intinsa era aceasta lacuna.

Ceea ce sugereazg insg manuscrisele este ea lucrarea de sine stata-
toare, urmgrind istoria unui popor pe cale de a-si construi statul ping in
veacul al XIII-lea, a fost dusapinala sfirsit (pe care autorul 11 marcheaza,
traditional, cu un cuvint slavon, conet"). Ea a circulat (sub un titlu
prescurtat in traducerea greaca : Peri Vlahias synopsis etc. 54), odata en
continuarea ei, compilatg tot de stolnic, ca varianta a Letopisetului can-
tacuzinesc, cn interpolari in care se vede interventia unui erudit care con-
sulfa documente de arhivg i izvoare strgine. Aceastà continuare s-a
pierdut. 0 regasim in Istoria Itomtinefti a banului Mihai Cantacuzino

informatiile ei s-au transmis prin intermediul unor compuneri literar-
istorice tirzii, a lui Matei sin Braniste i a lui Naum Itimniceann 55.

Chiar incipit-ul Letopiselului cantacuzinesc, care e de fapt ultirda
parte a titlului, transferata in text din greseala unui copist 56, aratg
cele doua lucrari erau transcrise in succesiunea cronologica a subiectului

Titlul de cind au descalecat pravoslavnicii cregini" (cf. pravoslavnicii
crestini" in pasajul citat din scrisoarea lui Cantacuzino care Corbea)
face aluzie la partea disparuta din Istoria Tdrii Runzdneliti care trata
despre rumanii carii s-au despgrtit de la romani si au pribegit spre
raiiazanoapte". Aceasta descalecare din sud nu este, evident,' a lui Traian,
despre care stolnicul scrisese tot ce stia, ci secesiunea vlahilor din impe-
riul desprinderea de romanii" Bizantului, problemg careia
Cantemir, in aceiasi ani, Ii consacra o vasta cercetare in Hronicul sau..
Cea mai veche copie a Letopisetului canztacuzinesc, purtind acest titlu,
este anterioarg anului 1718 si se opreste cu relatarea evenimentelor la
inceputul anului 1690, data care poate fi considerata i drept limita
pe care Istoria stolnicului, continuata ping in prezent, n-o depasea57,..

Apropiindu-ne de capatul rectificgrilor cerute de articohil din Lu-
ceafgrul", mai trebuie adaugat ca argumentul cu care Stefan S. Goro-
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vei vine in sprijimil ipotezei lui N. A. Ursu este de-a dreptul inexpli-
cabil pentru un genealogist. Ni se atrage atentia c romanul" Constan-
tin Cantacuzino care la Padova se dadea drept constantinopolitan",
n-ar fi fost capAil de o reactie atit de -vie contra grecilor tarigradeni"

n-ar fi putut scrie despre romani cu acel accent de mindrie
care s-ar potrivi mai bine Vestemeanului.

Lasind la o parte intrebarea dad, un asemenea rationament etno-
psihologic" este la locul sau in discutia unei probleme amintim
ca N. Iorga relevase diferenta pe care autorul Istoriei o face intre doua
straturi ale boierimii grecesti 58 : de la unii s vede i ramine i folos In
paminturile acestea, iara altii ca s5 jefuiasc i ca s rapeasca numai
vin".

Se intelege c5 la Padova, ispita de a se prezenta ca descendent al
imparatilor bizantini era mai puternica, pentru vanitatea juvenila a lui
Constantin Cantacuzino. In tara insa, el nu uita ca prin mama sa, era
nepot de domn i c bunica lui, coboritoarea boierilor Margineni, Ii tra-
gea obirsia dintr-unul din tovarasii lui Radu Negru insusi 3°. De altfel,
cercetari cunoscute lui Stefan S. Gorovei au dovedi c primii Cantacu-
zini veniti in tara, ocupau cele mai inalte dregatorii Inca din vremea lui
Mihai Viteazul, cu care, poate se si inrudeau 60 Constantin postelnicul,
avind virsta de 65 de ani in 1663, era probabil nascut in Tara Roma-
neasca, unde tatal sau, Andronic apare ca mare vistier chiar in 1598 61.
Prin urmare, ghilimelele sint de prisos si nu se poate pune la indoiala
dreptul stolnicului Constantin Cantacuzino de a se socoti roman.

in schimb, in legatura cu Teodosie, ne abtinem sa, comentam seri-
soarea sa de condoleante la moartea lui Dositei Notaras patriarhul Ieru-

cu care prilej recunostea neamul nostru a fost lipsit de un
-atit de mare luceafar" 62 Ar merita insa comparat pasajul din Istoria

Rumelnoti despre grecii care. multe rele i grozavii fac i aduc,
si la rele cai pe domnii tarilor pun i sfatuesc" 63, cu un text in care
mitropolitul Teodosie indraznea sa spuna c domnii greci , mai multe
strimbatati Mcea decit dereptati" 64. Este vorba de documentid de la 21
aprilie 1669, enris la cererea Cantacuzinilor, spre a-I reabilita pe parintele
lor (pentru nedreapta moarte ce s-au facut fericitului Costandin postel-
nicul in. zilele lui Grigorie-Voda") i spre a-i pune sub acuzare pe unelti-
torii acelui asasinat politic. Mitropolitul fusese, de altminteri, nu numai
depus, ci i inchis ca partizan al familiei Cantacuzino 65 Ostiitatea fata,
de cei dintii fanarioti nu este deci mai mare la Teodosie decit la stol-

amindoi avind de suferit din acesta cauza.
Cercetarea amanuntita a argumentelor aduse de N. A. Ursu

.Stefan S. Gorovei ar putea continua cu o analiza a concordantelor lin-
gvistice dintre Istoria 7Jàrii Rumânegi i colectia calendarelor astrologice
traduse pentru Brancoveanu, cunoscuta sub numele de Foletul Novel.
Ideea de a-i atribui tot lin Teodosie i aceste traduceri ii apartine, de
asemenea, lui N. A. Ursu i, ca i cealalta ipoteza, n-a fost 'Inca respinsa.
A prelungi astfel discutia ar avea numai justificarea de a ne arata unde
poate duce o prezumtie falsa. In Manualul lui Cariofil, prima intrebare

lui Cantacuzino se refera la posibilitatea ca destinul omenesc sa fie reve-
lat de astrologi. Ar fi ispititoare nu-i asa concluzia ca, stolnicul
mu este numai autorul Istoriei, ci i acela care a tradus zodiace sub pseu-
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donimul de loan Romanul". Numai ca Joan Romanul" nu e nici
pseudonimul lui Cantacuzino, nici, cu atit mai putin, al lui Teodosie,
ci a lost demult identificat en un personaj real de la curtea lui Branco-
veanu, Giovanni Candido Romano 66.

Tot atit de neintemeiate sint i celelalte afirmatii prin care N. A.
Ursu emendeaza arbitrar istoria literaturii romane : de _exemplu, Teo-
dosie ar fi i autorul unei interpolgri intr-unul din manuscrisele cronicii
lui Ureche, ceea ce ar ingadui presupunerea ca,' a facut in Moldova o card-
torie pentru care nu existg nici o dovada. Dat fiind c autorul Istoriei
a fost in Moldova, aceastg presupunere are rolul de a confirma identifi-
carea anonimului cu Teodosie. Nici atita nefiind de ajuns, mitropolitului
i se mai atribuie trei prefete, la Evanghelia din 1682, la Apostolul din
1683 si chiar la Biblia din 1688, ba Inc i epistola lui *erban Cantacuzino
ce insoteste traducerea Scripturii. DeFid este vgdit ca. aceste texte, in care
era mentionat, cu toate titlurile sale, parintele nostru, kir Teodosie mitro-
politul", nu-i pot apartine inaltului prelat, ele toate ar constitui o impu-
natoare opera, pe care numai modestia aproape incredibila" (N. A. Ursu)
a fecundului ei autor a facut-o s treaca pina acum sub munele altora.

In aceste conditii, ar fi inutil neomenos) sa staruim. Am crezut
totusi necesar s restahilim adevarul, cumpanind atent argumentele, cu
constiinta ca, indata ce intra in discutie texte clasice, raspanderea fie-
caruia dintre cei care ar avea de spus un cuvint despre ele, creste inze-
cit. lncetind de a fi un joc erudit de o relativa gratuitate, incercarile hazar-
date de a schimba paternitkile, ceea ce inseamna a reconstrui personali-
tali, pot semana confuzie.

Nu mai putin grava este nesocotirea eticii profesionale a cercetarii,
atunci cind se recurge ad probandurn, la mijloace ca ignorarea unor mar-
turii invocate de preopinent, tragerea acestuia la raspundere pentru ce
n-a facut, 'mutarea dezbaterit de pe un teren pe altul, alunecarea de la
ipotezg la certitudine in cursul unei demonstratii care inalta etaje succe-
sive pe acest temei subred. Intr-o disputa, stiintifica existg, ca intr-tm
duel, arme nepermise. A renunta la efortul obiectivitkii este o demisie.

In aceastg situatie, filologii trebuie sa, renunte la exercitiul atraga-
tor pe care-I reprezinta determinarea autorului unni text cu singurele
argumente pe care competenta lor li le sugereaza. Ei riscg sa treacg,
dupg cum s-a vazut, cu usurinta peste Ernitele verosimilului, pe care le
poate fixa numai cea mai intinsa cunoastere a documentelor istorice.

Dar le ratline o directie in care strgdania lor ar fi nu numai
ci extrem de necesarg. Marii carturari romani ai vremii (Cantacuzino,
Cantemir, Brancoveanu, Nicolae spatarul, Miron Costin, fie si Teodosie)
au fost poligloti. Trecerea de la un sistem semantic la altul, de la un
utilaj mental la altul, poate fi urmarita prin comparatia textelor de
acelasi autor in limbile romang, greacg, latin, rusg, polona, maghiarg,
chiar tura,. Ce extraordinare invataminte ar oferi o asemenea confrun-
tare cu privire la etapa in care se gasea cultura noastrg cgtre sfirsituI
veacului al XVII-lea ! Abia atunci se vor culege rezultate mai aprecia-
bile decit cele din trecut. Dincoace de acest prag, chiar dacg inlaturam
obiectii i acumulgm probe pentru a dovedi c Istoria Rumtinegi
a fost scrisa de Constantin Cantacuzino, nu se poate spune ea cercetarea.

Atilt
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a progresat cu mult fatl de ceea ce un ilustru predecesor descoperise acum
aproape un secol.

In u1tim5, instantl, consideratiile de mai sus ar fi putut i ele s.
1ipseasc5,, dat fiind ea' aceastl discutie a fast provocatl farl motive sufi-
ciente. Toatl demonstratia menitA atribuie lui Teodosie paternitatea
Istoriei s-a bazat pe originea transilvang a mitropolitului. Informatia
transmis5, de la V. Popp si T. Cipariu la N. A. Ursu si St. S. Goravei
a fost pus5, la indoialA incA din 1952. In lumina unor cercetgri genealogice
care ar trebui reluate, familia lui Teodosie pare a fi din Tara Itomaneasca' 67.
Ce sens mai are A, presupunem cg el ar fi pgstrat in scris particularitati
ale graiului ardelenesc, dacl stramosii lui din secolul al XVI-lea trAiau
in Vilcea

NOTE

1 Cronica", XVII, 32,6 august 1982, si 33,13 august 1982.
2 XXXI, 52,24 decembrie 1988.
3 Intre timp, opinia aceluiasi cercetAtor dupl care Herodot ar fi fost tAlmAcit in ro-

mAneste de Dosoftei a primit un rAspuns bine documentat din partea lui Liviu Onu (Herodot,
Istorii, ed. Liviu Onu si Lucia Sapcaliu, Bucuresti, 1984, p. 495-504).

4 Cäldtorii, imagini, constante, Bucuresti-, 1985, P. 252,-253.
5 N. Iorga, Despre cronici i cronicari, ed. Damaschin Mioc, Bucuresti, 1988 p. 156-169.
6 Idem, ibid., p. 184.
7 Aceeasi informatie a mai fost semnalatii de Olga Gicanci si Paul Cernovodeanu,

Contribution d la connaissance de la biographic et de l'oeuvre de Jean (Hiérothie ) Comnene
(1668 1719 ), Balkan Studies", 12, 1, 1970, p. 170.

Catalogul documentelor Tdrii Romdnesti din Arhivele Statului, IV, Bucuresti, 1981,
p. 265, nr. 566.

N. Iorga, Inscriptii din bisericile Romdniei, I, Bueuresti, 1905, p. 240, nr. 540.
r 10 DRH, XXIII, ed. Damaschin Mioc, Bucuresti, 1969, p. 535-536.

3.1 Catalogul documentelcr, vol. cit., p. 835, 874, s.v, Paul din BArbiltesti, fiul lui Draghici
din Cirstesti, este tatal logofetilor Dumitru si Tudor.

12 Andrei Pippidi, Pentru istoria umanismului romdnesc trei note de lecturd, Revista
de istorie si teorie literarii", 30, 2, 1981, p. 193-194.

Operele lui Constantin Cantacuzino, ed. N. lorga, Bucuresti, 1901, p. 52-53.
14 Ibid., p. 137.
15 Istoria Tdrii Rometnesti, 1290 1690, ed. C. Grecescu si D. Simonescu, Bucuresti,

1960, p. 3, 204.
Operele, p. 162. Sensul apare clar si din ihentiUnea titlului de kral, purtat numai

de suveranii Sabiei, nu si de cei ai Bulgariei.
Istoria imperiului otoman, trad. Iosif Hodos, II, Bucuresti, 1876, p. 625, ri. 39,
Hronicia vechimei a romano-moldo-vlahilor, ed. Gr. G. Tocilescu, Bucuresti, 1901,

-p. 26.
Cdldtori strdini despre romdne, VII, Bucuresti, 1980, p. 374,

20 Operele, p. 50.
21 Ibid., p. 72-73.
22 Ibid., p. 138.
23 Ibid., p. 51, 53.
24 Ibid., p. 165.
25 Ibid., p. 43.
26 Ibid., p. 44.
27 Ibid., p. 132.
28 Dan Horia Mazilu, Udriste Ndsturel, Bucuresti, 1974, p. 229. L-am identificat pe

Dumitrasco biv vel serdar" cu stirbei, pentru cariera cdruia vozi N. Stoicescu, Dicfionar
al marilor dregatori din Tara Romdneascd g Moldova, Bucuresti, 1971, p. 245.

29 Vasile Bogrea, Pagini istorico-filologice, Cluj, 1971., p. 74.
3° Varlaam, bpere, ed. Mirela Teodorescu, Bucuresti, 1984, p. 150.

sl-i

9

fdrile

Ol

www.dacoromanica.ro



1222 ANDRE PIPPIDI 14

31 Gheorghe Brancovici, Cronica romaneascd, ed. Damaschin Mioc i Marieta Adam-
Chiper, Bucuresti, 1987, p. 37, 39, 40-42, 54, 57, 76.

32 Mario Ruffini, Biblioteca stolnicului Constantin Cantacuzino, Bucuresti, 1973, p.
147-154.

33 Andrei Veress, Documente priviloare la istoria Ardealului, Moldovei si rarii Roma-
nesti, XI, Bucuresti, 1939, nr. 229, p. 360; cf. Intelepciunea lui lisus Sirali, 21, 14.

34 Ed. cit., p. 121-122.
33 C. serban, Contribulie la reperioriul corespondeniei stolnicului Constantin Cantacuzino,

Studii''', 19, 4, 1966, p. 698-702.
29 George B. Popescu, 0 rugaciune a lui Constantin stolnicul Cantacuzino, Revista

istorica", XXV, 1939, p. 57-60. Regretatul Damaschin Mioc a avut bunavointa de a-nii semnala
indicatia bibliografica in BRV, IV, nr. 88, p. 57-58.

37 Operele, p. 121.
38 N. Iorga, Istoria bisericii romanesti si a viefii religioase a romanilor, 1, Valenii de

Munte, 1908, p. 99-100.
39 N. Iorga, Scrisori i inscripf:i ardelene i maramuresene, II (Studii si documente

cu privire la istoria romanilor, Bucuresti, 1906, p. 145, a publicat urmatoarea insem-
nare pe un exemplar al Bibliei din 1688: Aciasta dumnezeiasca carte ce sa chiama Biblie
iaste data de parintele Vladica Theodosie mie robu lui Dumnezeu Stoical Log. Liudescul,.
vliat 1692". Amindoi fuseserd arestati in 1672 ca partizani ai Cantacuzinilor.

49 Editia Comet Cimpeanu, Bucuresti, 1963, p. 70, 136.
41 Operele, p. XLIV.
42 Iosif Pervain, Studii de literaturd romand, Cluj, 1971, p. 68.
43 N. Iorga, Citeva note despre cronicele i tradifia noastrd istoricd, AAR, mem. sect.

ist., s. II, t. XXXIII, 1910, p. 145.
" Vezi intreaga comparatie facuta de N. Iorga, op. cit. ed. Mioc, p. 166-168.
49 Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. Iorga, Bucuresti, 1902, p. 293.
46 Operele, p. 44. Amintim un alt argument adus in favoarea paternitatii stolnicului

asupra Istoriei. In introducerea la Corneliu Dima-Dragan, Biblioteca unui umanist roman,
Constantin Cantacuzino stolnicul, Bucuresti, 1967, p. 16-17, Virgil Candea a semnalat ea pa-
sajele din Hromigraful lui Nafclir" citate in Istorie sint subliniate In exemplarul din D.
Iohannis Naucleri Praepositi Tubingen. Chronica (ed. Köln, 1544) care i-a apartinut lui Can-
tacuzino. Vezi si I. Bianu, Insernnari autografe scrise intr-o carte veche de Dosoftei, mitropo-
litul Moldovei (1663-1686 ), AAR, mem. sect, lit., S. II, t. XXXVI, 1912, p. 151-160.
Volumul fiind intrat in posesia lui lacob Pylarino din 1685, doftorul 1-au darnit lu Cos-
tandin Cantacuzino stolnic". Cind? Fie in 1685-1686, fie dupd 1694, cf. N. Vatarnanu,
Jacob Pylarino, medic al curfii domnesti din Bucuresti (1684 1687: 1694 1708), In vol;
Din istoria medicinii romanesti i universale, Bucuresti, 1962, p. 121-132.

47 I. Minea, Ceva despre Constantin Cantacuzino Cercetari istnrice", VIIIIX,.
1932-1933, 2, p. 77.

42 Hurmuzaki, Documente, V, 1, p. 310-311, 364.
48 bis Genealogia Cantacuzinitor, p. 292-293.
49 Operele, p. 109.
30 A fost mare comis In anii 1669-1673 (N. Stoicescu, op. cit., p. 431). Data mortii

e insemnata pe piatra de mormint push de sotie, Safta, 5i publicata de N. Iorga, Inscriplii,
II, p. 209.

31 Si In scrisoarea citata care David Corbea, Cantacuzino are cuvinte grele despre
Atanasie Anghel, ciinele viclean de vlddica Satanasie dã Ardeal", care nu sa mai stimpara
nici sã satura a nu mai face reale si goana improtiva bisearicii". Totusi, In 1685, Del Monte
aprecia bunavointa stolnicului fata de ritul latin considera chiar unit" (Calatort straini,
VII, p, 230), ceea ce ar fi Inca un motiv de a data Istoria mai tirziu.

52 Traducerea romaneasca e reprezentata de varianta GI a Letopisefului Cantacu-
zinesc, exilata in anexele ediiei Grecescu-Simonescu (Istoria Tarii .Romanesii, p. 204-209,
desi recunoscuta, In tabla de materii, ca vechile anale ale Tarii Rorndnesti". CL Virgil
Candea, Letopiseful Tara .Romanesti (1292-1664) in versiunea arabd a lui Macarie Zaim,
Studii", 23, 1970, 4, p. 681-689. Traducerea greceasca este la BARSR, ins. gr. 164. C.
Erbiceanu a retradus-o in romaneste, In Revista teologica" III, 1885, p. 325-328.

63 Andrei Pippidi, Pornind de la o carte noud despre Radu Popescu, AHAL XXV,
1, 1988, p. 439-442.

24 BARSR ins. gr. 916, titlul continuind: De catre eine era stapinita din vechime
inceputul neanmrilor care locuiesc azi In Tara Româneasca". Dar acesta este chiar titlul

fragmentului istoric copiat In ins. rom. 266, Neamurile ce au stapinit aceasta Wei mai nainte

s!olnicul,
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s-acestea de acum de uncle au venit. Vezi N. Iorga, Studii i documente, III, Bucuresti, 1901,
p. 46-59cu informatii care corespund unor pasaje din Istoria Tdrii Rumdnesti (Operele
lui Constantin Ccmtacuzino, p. 71, 79, 88, 179, 125, 101, 122). N. A. Gheorghiu, Grigorie al
Sidei, Paris, 1953, p. 41, 120, presupune cd aceasta lucrare forma chiar doug volume, fiindca
intr-un catalog de biblioteca din 1795 apar 0 carti rumanesti , istorii de pdmintul Dachiei,
[scrise] cu mina".

55 Posibilitatea ca Mihai Cantacuzino sit fi utilizat informatii din aceasta opera a
stolnicului era admisd de N. Iorga, Citeva note, p. 146. Pentru banul Milial (Genealogia Can-
tacuzinilor, p. 210), Curtea Veche era construitil de Mircea Basarab Voevod, la anul 1383".
Confuzia provine din pisania bisericii: din temelia ei iaste zidita de batrinul Mircea vocla"

medievale ale Romdniel, I, Orasul Bucuresti, Bucuresti, 1965, p. 245). Dar stol-
nicul, fiind chiar asociat la punerea inscriptiei, in 1715, stia ca e vorba de Mircea Ciobanul.
Acesta a zidit si biserica donmeasca a curtii din Bucuresti", se spune In Istoria politica

geograficd a Terei Rominesci, trad. George Sion, Bucuresti, 1863, p. 137. Vezi ibid., p. 127
128, 129-131, diverse rectificari cronologice sau trimiteri la cronograful domnilor Serbiei"
si la cronologia ungurilor" care-i apartin probabil stolnicului. Intr-un studiu viitor vor fi
puse in lumina raporturile dintre acest text, schita istorica din ms. rorn. 266, Cronica ineditd
4e la Blaj a protosinghelului Naum Rimnicearut (partial editata de St. Bezdechi, Cluj, 1944)
si cronica popii Ilie ot Butoi (ed. Virgil Andronescu, Constanta 1900).

56 Cf. ed. Stoica Nicolaescu, in RIAF, XI, I, 1910, p. 105: Letopisetul Tarii Ruma-
nesti din descalecatoare si de unde au venit rumanii de snau asezat in tara Rumâneasca,
inset dinliiu izoodindu-se". Prima fraza nu putea Incepe cu insa", iar a izvdoi" pentru
intlia oara inseamna chiar acel efort al carui merit si-1 atribuia stolnicul.

BARSR ms. rom. 196, cu dourt liste de domni diferite de aceea adoptata de stolnic
In Cattalogo de' principi di Valacchia, nu este datat decit inainte de 1718, din cauza unei
note de proprietate. Pare mai veche alta insemnare: Scris-am si am zis ca s-au stricat toate
obiceiurile 'din Tara Rumaneasca". Semneaza Mihai logofatul si acest laudator temporis cleft
este un copist cunoscut din 1683, tatal sari Oprea fiind chiar nepotul mitropolitului Teodosie
fcf. loan Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, I, Bucuresti, 1907, p. 439, si G. Strempel,
Copisti de manuscrise romanesti, I, Bucuresti, 1959, p. 151).

58 Op. cit., ed. Mioc, p. 163.
" Operele, p. 55: Dragic che era gran cavallerizzo del Negrul".
60 Andrei Pippidi, Notes et documents sur la politique balkanique de Michel le Brave,

RESEE, si o recenta comunicare a lui Stefan Andreescu la Societatea de Studii Bizantine,
In AIIAI, 1988/2

61 Operele, p. 11. Vezi si Al. Elian, Epigrame funerare grecesti in epoca fanariotd, SMIM,
1, 1956, p. 336; N. Stoicescu, op. cit., p. 41.

66 Hurmuzaki, Documente, XIV, 3, p. 56.
63 Operele, p. 120.
64 N. Iorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, Bucuresti, 1902, p. 76.
65 Au scos pa vladica, Theodosie de la mitropolie cu mare scirba si I-a trimis la

Coziia, la opreala" (Istoria Tdrii Romdnesti, p. 166). In aprilie 1679, au trimis si la vla-
dica Theodosie de 1-au adus den Tismana, de unde era la opreala" (ibid., p. 176).

66 Mario Ruffini, L'influsso italiano in Valacchia nell'epoca di Costantino-Vodd Bran-
coveanu, Acta Historica", XI, 1974, p. 77-135.

67 Articolul lui N. Serbanescu, din Studii teologice", 1952, 5-6, a stirnit replica Ma-
rinei Vlasiu, Teodosie Vesterneanul de origine transilvand, vilceand sau argesand?, Mitropolia
Arclealului", III, 1953, 3-4, p. 202-212. Datele cele mai interesante le aduce A. Sacer-
doteanu, Arhimandritul Vasile Tismeineanul si mitropolitul Teodosie, Mitropolia Olteniei",
XV, 1933, 7-8, p. 516-567. Pentru aceste informatii Ii multumesc dr-ului Al. Mares.

L'HISTOIRE DE VALACHIE, SON AUTEUR ET SA DATE

Résumé

L'argument phiologique est parfois une arme a deux tranchants.
Selon N. A. Ursu, dont la demonstration, datant deja de 1982, vient
d'être reprise pdx Stefan S. Gorovei, un fameux texte historique roumain
.aurait pour auteur l'archeveque Theodose (1620 1708). C'est par l'ori-
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gine transylvaine du personnage et par sa culture theologique qu'on a.
voulu expliquer quelques particularités de vocabulaire et de style.

En reponse, tout en passant au crible d'une critique raisonnable
les jugements des deux chercheurs et en recherchant jusqu'a quel point
sont fondées leurs opinions, l'auteur de cet article présente de nombrenx.
arguments qui, s'ajoutant a ceux déja avances par N. Iorga ii y a a
peu pres un siecle, permettent de rendre la paternité du texte a Constan-
tin Cantacuzene (approx. 1640-1716). Celui-ci écrivait des 1694 une
Histoire de Valachie en roumain, ii possedait plusieurs des ouvrages cites.
dans le texte et, forme a l'école de l'eloquence ecclésiastique, ii pouvait
invoquer les sources chrétiennes aussi bien qu'un prelat. Par contre, om
n'a jamais pu prouver que Théodose ett du latin et de l'italien la con-
naissance approfondie qui était celle acquise par Cantacuzene a l'Uni-
versité de Padoue.

Pour conclure, on croit devoir avertir contre le danger de s'atta-
quer avec légèreté a des résultats sur lesquels l'unanimité est faite depuis
longtemps. Lorsqu'on arrive a pécher, non seulement contre la vraisem-
blance, mais contre les faits et contre les textes, il nous sera peut-être
permis de regretter que l'ardeur de la plaidoirie puisse entrainer de tels.
exces.
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ISTORIA UNIVERSALA

KRIEGSSCHULDFRAGE. . . KRIEGSCHULDLUGE . . . .

DAN A. LAZARESCU

E infinit probabil ca istoricii din secolul viitor vor considera anul
1914, data izbucnirii primului rgzboi mondial, drept momentul hotgri-
tor al deschiderii neasteptate a fazei istorice de declin a culturii i civili-
zatiei europene. Primul rg'zboi civil european a dep.-4ft astfel cu mult
consecintele implicate in sub-eticheta lui istoricg, aceea de al doilea
rgzboi de succesiune la tronul Austriei. El a inaugurat o epocg de nesta-
bilitate i de neincredere In valorile consacrate de veacuri ale culturii
europene, valorile pe care trufasele puteri expansioniste le arborau pe
stindardul lor imperialist, ea indreptatire fireasca, a exceselor lor colo-
nialiste. Unii ginditori i politologi au lgmurit aceastg neasteptatg invo-
lutie a valorilor europene prin cumplitul exces de auto-suficientg, de
hybris, la care ajunsese, intre 1871-1914, oligarhia conducgtoare a Ger-
maniei imperiale, i, in subordinele ei, oligarhia i birocratia maghiarg.
Altii au vgzut in catastrofa civiizatiei europene o consecinta, inevitabila
a infruntarii imperialismelor capitaliste exacerbate, 0 a celor doug blo-
curi de aliante militare care se confruntau in Europa din anul 1891,
Marea Britanie evoluind intre ele dupg interesele ei imperiale. In sfirsit,
mu istorici i politologi apreciazg el autorul indepartat al catastrofei
europene din 1914 ar fi fost Bismarck, pentru faptul ca, in contrast cu
atitudinea lui din 1866, dupg Sadowa, n-a crezut necesar sg se impotri-
veasca, suficient biruitorului stat-major prusian inspirat de feldmaresalul
Helmuth von Moltke si a consimtit s i se rapeasca Frantei, in 1871,
cele doug provincii iredente, Alsacia si Lorena, creind astfel o rang de
nelecuit in trupul Frantei i, prin formula lansatg de Gambetta : Y
penser toujours, n'en parler jamais !", sg orienteze farg drept de apel
diplomatia europeana ping la confruntare finala pe doug etape, intre
1914-1918 si litre 1939-1945.

Constienta de ireparabilul creat intre Franta 0 Germania, condu-
cerea politicà i militarg prusiang a simtit nevoia, pentru depasi
ceeace se poate usor califica drept mauvaise conscience", sa reactioneze
din vreme, pe plan politic 0 diplomatic si, de asemenea, pe plan strategic.
Pe primul plan, exceptionala dexteritate a lui Bismarck 0 urias,ul pres-
tigiu de care s-a bucurat ping la carat in toate cancelariile europene,
i-au ingaduit Cancelarului de Fier, chinuit de ceea ce ambasadorul tarist
Pavel Suvalov intelegea prin le cauchemar des coalitions", a se arate
jonglind cu exceptionalg dexteritate cu cinci baloane, pe fiecare din ele
Bind insemnat numele uneia din celelalte cinci puteri europene, unul din
baloane Rind constant in aer acela pe care scria Marea Britanie. Dar,

,,Revista de istorie", torn 42, nr. 12, p. 1225-1244, 1989
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In afara grijei constante de a nu leza in nici un domeniu (colonial, naval
sau economic( interesele vitale britanice, Bismarck, credincios traditiei
dinastice t diplomatice prusiene, n-a consimtit niciodat s desfaca
definitiv firul subtil care lega cel de-a doilea Reich de imparatia tarilor
Drat nach Russland. Culmea yirtuozitatii sale diplomatice a atins-o
Bismarck in anul 1887, cind, concomitent cu inspirarea de catre el a
secretelor acorduri mediteraniene" incheiate de Austro-Ungaria cu
Marea Britanie, Italia si Spania, pentru mentinerea statuquo-ului nestir-
bit in Mediterana si Peninsula Balcanica, a incheiat la fel de tainicul
acord de contraasigurare" (Riiekversieberungsvertrag ) cu ambasadorul
tarului la Berlin, pe o perioada de trei ani (1887-1890). In acesti trei
ani, de fapt, Germania se afla in legaturi de alianta mijlocita sau nemij-
locita' cu aproape toate statele europene : cu Austria si Italia prin Tripla
Alianta incheiata in anii 1897-1883 cu aderarea ulterioara a Serbiei
si a Romilniei ; cu Marea Britanie i Spania, prin acordurile meditera-
niene ; i cu. Ensia, -prin tratatul de contra-asigurare, vestigiu actualizat

Ligii celor Trei Impdra,ii.
Succesorii politici ai Cancelarului de Fier s-au straduit si au izbutit

intr-un timp record s lichideze toate pozitiile politice i diplomatice
prin care Bismarck asigurase trainicia operei sale : cel de-al doilea Reich.
Au urmat, pentru aceasta, o reteta infailibil. Anume, aceea de a savirsi
toate erorile asupra carora le atrasese necontenit atentia marele lor prede-
cesor. Au inceput Inca din anul 1890 prin a refuza reinoirea tratatului de
contra-asigurare cu Rusia, facind astfel inevitabil i urgenta alianta
militara franco-rusa. Citiva ani mai tirziu au inaugurat o TITeltpolitik de
expansiune naval i coloniala, prin care au primejduit tot mai gray inte-
resele vitale ale Imperiului britanic ; i, interpretind ofensiv si unilateral
sensul pur defensiv si grmanic al Dublei Aliante cu Austria, s-au lasat
pe nesimtite atra0 intr-o politica de sprijinire exagerata a veleitatilor
expansioniste ale Austro-Ungariei in Peninsula Balcanic i chiar in Ori-
entul Apropiat ; la capa'tul acestei politici, logica ei a facut inevitabil
recursul la cea din urma eroare politica : aceea a razboiului preventiv, san
profilactie, cum il calificase, cu dispret, Bismarck, atunci cind Ii avertizase
pe urmasii lui la conducerea celui de-al doilea Reich sa nu recurga cu nici
un pret la acest experiment deznadajduit si fatal.

Intre 1890-1914, traiectoria politicii germane apare deci retrospec-
tiv, ca o stradanie, neinteligenta, si continua, de a opta in fiecare problema
pentru Solutii antinomice celor preconizate Rau intrevazute de catre Can-
celarul de Fier. Ea infat*aza un refuz deliberat de masura, un autentic
hybris, al carui sens ascuns razbate in sinistra formula folosita de cance-
larul von Billow de la tribuna Reichstag-ului, in sedinta din 11 decembrie
1899 : Poporul german s-a saturat sa' fie, de yeacuri, -valetul omenirii,
cum spunea Friedrich List. In veacul care mijeste, el va fi sau ciocanul,
sau nicovala Europei! Proorocire care, spre nefericirea poporului german
§1 a Europei, se va realiza in toatA, grozavia ei, alternativ, in doua rinduri. . .

Insài metafora folosita de distinsul diplomat care a fost Bernard
von Billow implica, in mod constient sau inconstient pentru eel care o
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proorocise,.trausferul rgspunderii de la elementul politic la cel militar.
Primatul tot mai trutas al ,acestuia din urmg va rgmine o constantg a isto-
riei Germaniei imperiale, intre 1900 si 1918. Initiativa deciziilor va aluneca,
pe nesimtite, din miinile oamenilor politici i dim cele ale diplomatilor
crescuti la scoala lui Bismarck, in miinile generalilor crescuti la scoala lui
Moltke. Dar i aici intervine megalomania patologicl a impgratului
Wilhelm al II-lea statul-major prusian s-a vázut constant contracarat
in perspeetivele lui de neasteptatul avint al marinei militare germane,,
organizate i propulsate de geniul organizator al marelui-amiral Alfred
von Tirpitz.

Ultima solutie militarg preconizatg initial de nonagenarul von Moltke
sustinutg citiva ani de primul favorit al noului impgrat Wilhelm al

II-lea, generalul-colonel von Waldersee, era aceea a unui rgzboi austro-
german impotriva Rusiei (1887-1890), in conditiile asigurgrii binevoi-
toarei neutralitgti britanice. In acei ani, Bismarck era Inca la putere ;
si el a izbutit sg. impiedice un asemenea fgzboi profilactic", Planul stra-
tegic conceput de Moltke a ramas insg, evident, in arhivele marelui-stat
major prusian. Rivalitatea navalg anglo-gerfnan 11 va sill insg in anul
1906 pe generalul-colonel Alfred von Schlieffen, seful acebtui stat-major,
BA, modifice prioritgitile ofensive ale Germaniei, preconizind, in virtutea
vestitului plan" care-i poartg numele, o ofensivg menitg s lichideze In
sase sgpfamini armata franceza,, urmind ca toate fortele disponibile sg fie
reorientate apoi intr-un rgzboi de nimicire impotriva impgrartiei tarilor.

Se poate astfel afirma, cum a fgcut-o scinteietorul istoric britanie
A. J. P. Taylor, cg rgspunderea dezlgntuirii rgzboiului mondial din 1914
ii incumbg exclusiv generalului von Schlieffen, decedat la acea datg

Se stie eg, printr-un procedeu similar, din tabgra istoriografiei ger-
mane si din aceea afiliate ei s-a atribuit rgspunderea preggtirii elementelor
care vor face inevitabilrgzboiul din 1914 unui alt mare dispgrut la aceastg,
dat i anumeregelui Angliei, Eduard al VII-lea, care a conceput irealizat
cu o exceptionalg dexteritate desi ping la limita neatragerii Austro-Unga-
riei in curs I operatia diplomaticg denumitg, de propaganda germang,
incg din anul 1907, Einkreisung Deutschiands. Planurile regelui Angliei vor
fi reluate i duse ping la capgt de o serie de oameni politici germanofobi,
printre care propaganda german i afiliatg retine in p'rinia linie pe Sir
E dward Grey, pe Raymond Poincaré, prim-ministru in 1912 si Presedinte
al Republicii franceze intre 1913 1920 i pe Izvolski, fostul ministru de
afaceri strgine al tarului Nicolae al II-lea i, intre 1911 1916, ambasador
al tarului la Paris,

Aceastg controversg a fost, decenii de-a rindul, deosebit de aprigg. Tn
cadrul ei, pe temele ei, s-au confruntat, uneori cu o neinggcluitg violentg,
oameni de stat, istorici si publicisti apartinind tuturor beligerantior.
Confruntarea a inceput de fapt incg inainte de intrarea in, actiune a ostilor,
la inceputul lunii august 1914 ; a continuat cu vehementg in anii de foe ai
rgzboiului si a fost silitg sg intre oficial intr-o noug fazg, Imanul 1919, ca
urmare a insergrii, in articolul 231 din tratatul de pace cu Germania, a
clauzei responsabilitgtii morale a Germaniei pentru dezlgntuirea rgzboiului
mondial.

Conceputg, de juristii Antantei in vederea acoperirii juridice si morale
a obligatiei inniuse Germaniei invinse sg despggubeaseg tarile biruitoare
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pentru toate pagubele suferite din princina agresiunii ei 1, aceasta elanza
stirnit in mod firesc reactia patriotic i chiar repulsia poporului Invins,

care se socotea spalat de toate paeatele vechii oligarhii dominante prin
:adoptarea regimului republican strájuit de celebra Constitutie de la Wei-
mar. Chiar din memoriul intocmit de spirite atit de inzestrate si de deosebite
in acelasi timp, i anume de marele istoric Hans Delbriick, de contele Max
-von Montgelas, de marele sociolog Max Weber si de publicistul Albrecht
liendelssohn-Barhtoldy, memoriu cn care s-a infatisat delegatia germanak
la Conferinta de pace de la Versailles, la 28 mai 1919, se respingea categoric
raspunderea dezlantuirii razboiului, atit din partea poporului german in
ansamblul lui, cit si din partea conducerii lui imperiale din 1914. Razboiul
mondial era apreciat ea fiind o conseeinta fatala a rivalitatilor imperialiste
dintre marile puteri. In Germania, reactia fat& de stigmatul impus unui
popor intreg de catre puterile trufase biruitoare a avut consecinte incalcu-
labile, atit imediate cit si de foarte lunga perspectiva. Protestele au fost,
cu infime exceptii, obstesti, atit in Germania cit si in Austria decupata
geografic. Nenumarate brosuri, articole i lucrari istoriee au vazut necon-
tenit lumina tiparului pe tenaa gingase de Kriegsschuldfrage, tema in care
spiritele cele mai nationaliste au vazut foarte curind o Kriegsschuldlage :
minciuna atribuirii G-ermaniei a raspunderii exclusive pentru dezlantuirea
razboiului mondial 2.

Germania infrinta Ii aflase astfel indreptatirea psihologie i morala
a regenerarii ei. Partidele politice reactionare au gasit in teza Kriegsschuld-
liige un suport propagandistic si electoral exceptional, caruia eroarea psi-
hologica savirsita de Raymond Poincaré cind, in calitate de prim-ministru
al Frantei, a dispus in 1923 ocuparea militara a Renaniei, ca garantie
pentru plata despagubirilor de razboi, i-a adus un aport psiholocric si mai
preganant. Exacerbarea contradictiilor dintre pozitia Kriegsschuldfrage

Kriegsschuldliige va avea consecinta subrezirii platformei politice a
Republicei de la Weimar, alunecatil foarte curind sub controlul Reichs-
tvehr-ului conduS de generalul-colonel Hans von Seeckt,
aleaga drept presedinte al Reichului pe feldmaresalul von Hindenburg, unul
din eroii imaculati ai razboiului. Este foarte probabil c tema Kriegsschul-
dlftge alternind cu tema loviturii de pumnal pe la spate" date in 1918
armatelor germane de pe front si eroilor morti pentru patrie, acei eroi
carora ii s-a inaltat monumentul strajuit de cutremuratoarea lozinca
fierbinte : I4TVICTIS, VIC TI, VIC T URI a contribuit in tr-o fralsura
preeumpanitoare la mobilizarea patriotica, a constiintelor si, pe cale de
consecinte, a ajutat in mod considerabil propaganda care a dus in cele din
urma la instaurarea in anu11933 a regimului totalitar. In mod firesc, acest
regim a dezvoltat toate consecintele tematice care-1 adusesera la putere,
dezlantuind astfel cel de-al doilea razboi mondial, in cursul caruia Germania
s-a insarcinat s aduca la indeplinire, pentru a doua oara intr-un singar
veac, sinistra proorocire a cancelarului von Billow, Rind, succesiv, ciocan
si nicovala.

Este astfel incontestabil ca implicatiile adinci si complexe ale con-
troversei Kriegsschuldfrage Kriegsschuldlige imbratiseaza ii explica
evolutia intregiiistorii europene siuniversale, din 1914 pina in zilele noastre.
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De elucidarea adevarului implicat in aceasta controversg atirng astfel,
pentru istorici ca i pentru toti locuitorii planetei noastre. e\plicatia insgsi
a conditiilor in care li s-a faurit soarta in secolul al XX-lea, bung sau rea,
cum a fost ea.

Ne aflam astfel inaintea unei controverse polii e si ibtorice care,
prin actualitatea ei, cel putin, umbreste toate celelalte mari asemenea con-
troverse, cum ar fi, de pilda, aceea privind cauzele destramgrii imperiului
roman, aceea privind adevaratele origini ale sistemului feudal, sau ale
Revolutiei franceze. Controversa pune In cauzg o complexitate interdis-
ciplinarg de motivatii, de ordine politic, psihologicg, juridicg, economicg,
cultural i antropologica, prilejuind in chipul acesta mecanisme intelec-
tuale de analizg i rezultate esentiale pentru fiecare diseipling tiinific
astfel pusg in cauzg.

Multg vreme, in speta , mai bine de o jumatate de veac, controversa
a dainuit, aparent insolubil, prilejuind, in schimb, luari de pozitii uneori
deosebit de pretioase pentru stiinta. Istoricii s-au aflat inaintea unui caz-
limita al disciplinei bor. In speta, inainteaunui eveniment istoric de proportii
planetare, cu consecinte uneori definitive si catastrofale, dar cu o etiologie
multg vreme incerta.

Lipsa stäruitoare a documentelor de arhiva, susceptibile sa fie inter-
pretate, hotaritor, in favoarea uneia din cele doug cauze antagoniste, a con-
stituit, multä vreme, mai ales pentru istoricii pozitiviti, obisnuiti de
maestrii lor din secolul trecut sa nu se bizuie decit exclusiv pe izvoare
documentare sau arheologic temeinic interpretate si confruntate intre ele,

sa nu lase in nici un caz friu liber intuitiei sau imaginatiei, o piedica de
neinvins.

In asemenea conditii, protagonistii taberelor antagoniste s-au silit
recurga la ceea ce, in termeni juridici, am fi ispitii s calificam drept
inceputuri de dovadci scrisd" ; in speta, i unii si gill au fost ispitii sg
porneascg de la anumite documente, sau luari de pozitii publice, si si le
interpreteze en concursul intuitiei, imaginal,iei, sau, comparativ, in lumina
precedentelor, recurgind pe nesiintite la cea mai generala, desi i cea
mai alunecoasg, dintre etiologiile folosite in sfera stiintelor sociale : aceea
intruchipatg in dictonul latin : post hoc, ergo propter hoc.

Cu aproximativ un an si jurnatate inainte de data izbucnirii primului
razboi mondial, si anume dupa anii fierbinti" marcati de criza de la Agadir
si de vestitui discurs amenintator la adresa Germaniei imperial rostit de
David Lloys George in calitate de ministru de Finaute in guvernul libe-
ral britanic condus de Herbert Asquith i apoi de razboiul italo-ture
pentru Libia, urmat de primul razboi balcanic, din 1912, cancelariile
puterior Antantei au inceput s culeaga date din tabara adversg, date din
care rezulta hotarirea cercurilor conducatoare germane de a pregati cu
infrigurare si de a dezlantui la o data foarte apropiatg un razboi preventiv.

Aceasta hotarire se explica printr-un concurs de motivatii i anume
nemultumir e a crescinda a eercurilor nationaliste si expansioniste germane
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nobiliare, burgheze § i , precumpänitor, miitare i navale fata d.e politica
de pace urmata de imparatul Wilhelm al II-lea, in primul sfert de veac
al domnieilui (1888 1913)3 ; consecintele, neplacute pentru Germania, dar
si mai neplacute pentru briliantul ei secund", monarhie habsburgica, ale
primului razboi balcanic ; adversitatea tot mai hotarita a Marii-Britanii
impotriva celui de-al doilea Reich ; in sfirsit, convingerea statului-major
german ea timpul incepuse sa lucreze impot riva Germaniei §i in favoarea
adversarilor ei 4. In chipul acesta se ajunsese la ideea, tot mai staruitoare
a unui rdzboi preventiv impus de statul-major prusian tuturor adversarilor
lui in Europa, pentru a transa cu sabia nodul gordian al unei grandioase
Weltpolitik §i in spiritul dictonului cavaleresc prusian : VieleFeinde,viel
Ehre !

Inca din luna ianuarie 1913, Reichstagul in care, in urma alegerilor
din 1912, partidul socialist-democrat obtinuse 112 mandate, ajungind
pentru intiia oara in istorie cel mai puternic dintre partidele politice in cel
de-al doilea Reich luase in discutie doua proiecte de legi pe care le va
sanctiona fara multe discutii : o noua lege militara comportind un spor
neasteptat al contingentului pe picior de pace 5 §i o lege instituind un
imprumut asupra capitalului, imprumut fortat coneeput sa aduca peste
un miliard de marci i menit sa finanteze o intarire telmica fara precedent
a potentialului miitar al Reichului. Consecinta nemijlocita va fi introdu-
cerea serviciului militar de trei ani in Franta, din initiativa cabinetului
condus de Louis Barthou, adus la putere de &are presedintele Republicii
franceze, Raymond Poincaré.

La 22 noiembrie 1913, Jules Cambon, ambasadorul Frantei la
Berlin, il informa pe Stephen Pichon, ministrul de externe al Frantei,
fusese informat, d'une source absolument Mire" 6, de conversatia pe care
o avusese, in primele zile ale acelei luni, regele Albert al Belgiei la Berlin, cu
imparatul Wilhelm al II-lea si en generalul von Moltke, seful statului-major
general al Reichului. Amindoi i-ar fi spus monarhului belgian c rázboiul
cu Franta devenise inevitabil i ca, data fiind superioritatea zdrobitoare
armatei

6crermane,
izbinda Germaniei era asigurata. Generalul von Moltke

Ii ingaduise chiar sii-1 asigure pe regescul On interlocutor ca era sigur de
izbinda", cu atit mai mult cu cit in ziva aceia poporul german intreg va fi
exaltat de un entuziasm irezistibil !" 7.

Regele Albert constatase cu acel prilej, imparatul Wilhelm al
II-lea parea surmene et irritable", hind expus tot mai primejdios impac-
tului traditiilor de familie, sentimentelor retroarade ale curtii mai cu
seama, nerabdarii militarilor, care capata necontenit tot mai multainflu-
enta asupra spirituluiimparatului; acesta urmareste cu gelozie popularita-
tea capatata de Kronprinz-ul imperial, care linguseste pasiunile panger-
manistilor ." 8.

0 nota shnilara ar fi fost transmisa conducerii politice franceze de
&are regele Alfons al XIII-lea al Spaniei, In urma unei intrevederi cu
Imparatul Wilhelm al II-lea, la o data apropiata 9.

La inceputul anului 1914 a avut loc lovitura de teatru a prezentei
generalului de cavalerie german Liman von Sanders in fruntea corpului de
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armata turc din garnizoana Constantinopolului ". Cam la aceeiasi data,
ambasadorul american la Berlin, James W. Gerard, aflase de la Herr von
Gwinner, director la Deutsche Bank, ea ofiterii statului-major prusian se
infatisasera, in corpore, impgratului Wilhelm al II, amenintindu-1 ca' sint
gata sa-si frIng sbiile clang, nu va semna declaratia de rgzboi n. C5, era
vorba de o stare de spirit inradacinata, faurita mult inainte de atentatul
de la Sarajevo, o dovaleste afirraatia marelui-amiral Alfred von Tirpitz
:care, in Memoriile sale, publicate in anul 1926, scria ca acelasi Herr von
Gwinner Ii declarase colegului sau, amiralul von Cape lle, Inca' din anu11913,

cci un grup de personalitelli situate in centrul de conducere al Germaniei
4.1rmeirise i izbutise sá dezliinfuie raboiul" 12.

0 formula asemanatoare o gasim in cunoscutul volum de memorii
publicat in anu11925 de catre fostul sef al F or eign Ojfice-ului, Sir Edward
Grey, sub titlul de Twenty-FiveYears, 1892-1916. Este o formula probabil
voit sibiling, care face o semnificativa corelatie intre atitudinea statului
major prusian in anii 1870,1905 si 1914 : Daca in anul 1905 ( Criza de la
Agadir) s-ar fi ajuns la razboi, ar fi fost tocmai in acelasi anotimp in care
conducerea railitara germana dezlantuise razboiul in 1870 ; acum, 1111905,
In acelasi anotimp ea hotarise s ameninte Franta ; iar in 1914 s-a hotarit
pentru mazboi !" 13

Formula folositg de Sir Edward Grey este numai aparent ambigua.
De retinut insistenta lunii iulie ca epocg socotita prielnic'a pentru razboi
de catre statul -major german, in 1870, in 1905 si in 1914

La data de 16 aprilie 1913, marele cotidian britanic The Times" a
Tublicat o scrisoare a profesorului Ernest Lavisse, de la Academia Fran-
cezI, director al scolii normale superioare de la Paris. Decanul necontestat
al germanistilor francezi se arata nespus de ingrijorat, pentru pacea ome-
nirii, de ngzuintele tot mai categorice ale pangermanistior care afirmau
sus si tare, ca sosise pentru Germania clipa s recurga, la forta, intrucit,
dael se mai zgbovea Inca trei sau patru ani, timpul jucind in favoarea
dusmanior ei de moarte, va fi prea tirziu pentru Germania sg-si mai aduca
la indeplinire programul expansionist. Comentind aceste tendinte recent
exacerbate, istoricul francez sfatuia puterile Antantei sa preintimpine
primejdia iminenta a unui razboi preventiv", temporizind eventual
prin recursul la Tribunalul arbitral de la Haga pina' ce popoarele euro-
pene se vor fi convins, in sfirsit, c razboiul, i povara armamentelor tot
mai costisitoare, raminea o path, neagrg care compromitea marile realiza'ri
ale civilizatiei europene7114.

Primejdia ra'zboinica' astfel din vreme detectat i atribuita adevara-
tului ei izvor, evenimentele care s-au desfgsurat, in cele 20 de luni cite
s-au Beth's din noiembrie 1912 ping in luna iulie 1914, au urmat un mers
in zigzag, de natura s deruteze pe cei mai bine informati dintre oamenii
de stat, diplomatii i istoricii europeni F,ii americani.
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Prima jumatate a anulai 1913 a cunoscut, astfel, accelerarea masu-
Tilor leaale cu caracter militat de Germania ca riposta, de Franta, si de
Rusia.bApoi neasteptata agresiune impusa ostirilor lui de catre regele
Bulgariei, vestitul Foxy" Ferdinand von Coburg, impotriva fostilor
aliati sirbi i greci din primul razboi balcanic ; interventia din vreme
pregatita cu grija a României pe cimpurile de lupta balcanice, §i marele
ei triumf obtinut prin incheierea tratatului de pace de la Bucure0i eind,
pentru intiia si eea de pe urma oara in istorie mieile tari balcanice.si duna-
rene se puneau de acord exclusiv intre ele, fara participarea marilot puteri
europene, realizind, in sfirsit, vechea nazuinta Peninsula Balcanica,
popoarelor balcanice !", Rezultatele conferintei de pace de la Bucuresti, din
luna iunie 1913, au produs un dezacord momentan intre imparatul Ger-
maniei, care a sprijinit ostentativ triumful guvernului conservator al
regelui Carol 118, i imparatul Franz-Iosif, pentru imparatia caruia tra-
tatul de pace de la Bucuresti reprezenta o netagaduita, stirbire de prestigiu

prodromul unor marl neajunsuri pe toate planurile. Va urma schimbarea
guvernului roman, aducerea la putere a partidului national-liberal si ale-
gerea Constituantei menita sa, realizeze marilereformeprivind exproprierea,
improprietarirea taranior i acordarea votului universal ; in vreme ce, In
Ungariainvecinata,noul presedinte de consilin, contele tefan Tisza, initia,
aparent pe neasteptate, negocieri cu conducerea partidului national-roman
in vederea ajungerii la un modus vivendi pentru atenuarea controverselor
nationale 16.

In a doua jumatate a lunii iunie 1914 vor avea loc trei evenimente
de o importanta, exceptionall. Mai intii, vizita tarulti Nicolae al II, insotit
de ministrul eau de externe, Serghei Sazonov, la Constanta, unde a fost
primit la data de 14 iunie de catre regele Carol I al Romaniei in uniforma
de feldmaresal rus " 0 de intregul guvern roman, In frunte cu Ion
I. C. Bratianu, care a initiat importante discutii politice cu Sazonov, la
Constanta, la Bucuresti, si in automobilul in care cei doi oameni de stat
au facut o excursie pe valea Prahovei in sus, ajungind. chiar s treaca
granita la Brasov si s contemple peisajele TransilvanieL Peste citeva zile
a avut loc inca, insuficient elucidata intrevederea secreta dintre imparatul
Wilhelm al II-lea si arhiducele-mostenitor al tronului austro-maghiar,
Franz-Ferdinand, la castelul de vinatoare al acestuia, la Konopischt, In
Boemia 18. In sfirsit, la 28 iunie, arhiducele a fost impuscat mortal
impreuna en morganatica lui sotie, ducesa von Hohemberg in capitala
Bosniei, Sarajevo, in conditii i cu complicitati care, si acestea, sint departe
de a fi fost elucidate ping, astazi.

Ceea ce a urmat dup./ atentatul izbutit de la Sarajevo a fost cit se
poate de semnificativ. 0 mare parte a opiniei publice mondiale ar fi con-
cepnt poate chiar indreptatit o brusca reactie ab irato din partea arma-
telor austro-ungare impotriva tarii suspectate de conducerea dela Viena de
complicitate la atentat. In loc de aceasta, cele cinci saptamini care s-au
sours de la data atentatului ping, la intrarea in razboi a Marii Britanii, la
4 august 1914, au cunoscut doug, faze, perfect distincte prin ritmul lor
contrastiv. 0 lunga perioada de aproape patru saptamini de astep-
tare, anc1het i masuri pregatitoare, comportind insg, un moment culmi-
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n ant : masurile hotaritoare luate la diferite nivele de catre conducerea
militara si politica germana i austro-ungara, in ziva de 5 iulie, la Neues
Palast din Potsdam 19. Dupa care imparatul Wilhelm al II-lea reluat
calltoria de agrement in fiordurile norvegiene, in vrernea ce Presedintele
Republicii franceze, Raymond Poincaré, insotit de primul sau ministru
René Viviani, a facut pe mare, intre 16 29 Mlle, proiectata calatorie de
curtoazie la Petersburg si apoi la Stockholm.

Intre timp, prilejuind conditiile acestei deplasari, guvernul austro-
ungar cu incontestabilul gir al guvernului imperial german inaintase
Ia Belgrad, in dupa amiaza zilei de 23 iulie, o Rota* ultimativa, solicitind
ca in 24 de ore guvernul regal sirb s accepte o serie de conditii draconice,
culminind cu admiterea unei anchete efectuate pe teritoriul sirb de &are o
comisie austriaca. Raspunsul dat fiind considerat nesatisfacator, ministrul
austriac von Giesl a rupt a doua zi la orele 18 relatiile diplomatice cu
Serbia, careia Austro-tingaria s-a grabit sa-i declare razboi la 28 iulie. Sir
Edward Grey, cu concursul destul de paradoxal al principelui Lichnowski,
ambasadorul Germaniei la Londra, s-a straduit, necontenit, s previna
exacerbarea i europenizarea conflictului austro-sirb, propunind pima la
sfirsitul lunii iulie o gama complexa de solutii, comportind, intre altele :
recursul la Tribunalul arbitral de la Haga; evocarea contenciosului austro-
sirb de catre o conferinta a ambasadorilor, la Londra, dupa modelul atit
de pozitiv al celei intrunite sub prezidentia sa la Londra in anii 1912 si 1913,
pentru a curma gravele litigii izvorite din primul razboi balcanic ; arbitrarea
contenciosului austro-sirb de catre cele patru puteri europene nemestecate
direct in conflict (Mama Britanie, Franta, Italia si Germania) ; in sfirsit,
chiar dupa ocuparea Belgradului de catre armatele austriece, Sir Edward
Grey Inca mai preconiza, cu asentiznentul lui Sazonov, vidarea conflictului
prin participarea la comisia de ancheta a atentatului de la Sarajevo, pe
teritoriul sirbesc, a unor reprezentanti ai acestor patru puteri neutre",
alaturi de reprezentantii oficiali ai guvernelor austriac i maghiar.

Toate aceste solutii ar fi reprezentat, fara doar i poate, un nou
triumf al politici austro-germane, asemanator celui repurtat in 1908
1909, dupa criza europeana a anexarii oficiale a Bosniei i Herzegovi-
nei. Guvernul imperial german a refuzat, succesiv, toate aceste solutii,
refuzul fiind, in plus, punctat cu adnotatiile dispretuitoare i cu atit
mai graitoare ! inscrise pe textele telegramelor ambasadorior sal din
capitalele europene de catre imparatul Wilhelm al II-lea 20.

Impresia produsa de aceasta atitudine, aparent bizara, ostila de fapt
oricarui arbitraj, oricarei veleitati de conciliatiune, a fost cit se poate de
pregnant rezumata de subleful directiei politice din cadrul ministerului
francez de Afaceri straine, celebrul Philippe Berthelot. In duparamiaza
zilei de 26 iulie, intr-o duminica, pe cind Presedintele Poincard l primul-
ministru René Viviani se aflau Inca la bordul cuirasatului France, in apele
marii Nordului, ambasadorul Germaniei la Paris, Freiherr von Schoen
fost ministru de externe al Germaniei imperiale inaintea ml Alfred von
Kiderlen-Wachter s-a prezentat la Quay d'Orsay pentru a-i solicita
ministrului Bienvenu-Martin loctiitorul sefului statului si al primului-
ministru, care era §i ministru de externe interventia drastica si urgent&
la Petersburg in vederea prevenirii unui razboi ruso-austriac. Dupa im prim
raspuns dat lui de catre Bienvenu-Martin, baronul von Schoen a revenit
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la Quay-d'Orsay la orele sapte In aceeiasi zi i a fost primit de Philippe
Berthelot, care i-a spus urmAtoarele : Me permettez-vous de vous parler
litre personnel if" Volontiers. En bien, voyez-vous, je ne m'expligue
pas la conduite de votre pays, s'il ne tend pas es la guerre . . 21

De indatA ce rAzboitl mondial a iesit din sfera posibilitAtilor si a
devenit o realitate tangibill, problema rAspunsurilor dezlAntuirii lui a
intrat, evident, in domeniul propagandei de rAzboi a tuturor beligerantilor,
din prima zi, prin declaratiilor fAcute, in cadrul parlamentelor -prior
Antantei de cAtre sefii de stat (regele Albert al Belgiei, Raymond Poincaré
sau primii-ministri (Herbert Asquith) sau prin manifestul tarului Nicolae
al II-lea cAtre popoarele sale". A urmat, la foarte scurtA vreme, editarea

publicarea documentelor oficiale cunoscute, dupg coloarea copertelor
traditionale, sub anumite nume specifice 22. Pe mAsurA ce rAzboiul îi des-
fasura fazele mi alternative, deopotrivA de singeroase si de pustiitoare,
beligerantii se strAduiau sà-si reconforteze moralul combatantilor si al
celor din spatele frontului si s surpe moralul adversarilor, printr-o intreagA
gamA de produse de propaganda : brosuri, lucrAri documentate sau simple
articole de ziar, foi volante i, in permanenta, comunicate de rAzboi, orien-
tate in Bens mai mult sau mai putin psihologic.

Din foarte variata literaturA de rAzboi anglo-francezA trebuie reti-
nutA o brosurA, destul de rar folositl de istoricii primului rAzboi mondial,
dar deosebit de semnificativA pentru tema urmAritA aid. E vorba de lucra-
rea apArutA la Londra, la sfirsitul anului 1915, sub titlul de The Near-East
from Within, §i publicatA in traducerea francezA si la Paris, in anul urmAtor,
sub titlul, oarecum modificat, de Les Dessous de la Politigue Allemande en
Orient, par un Allemand désabusé. EditatA de editura Plon & Nourrit, cu
o prefatA de cunoscutul publicist francez Henry Bonnet, brosura, in editia
a 4-a, contine 268 de pagini i cuprinde unele dezvaluiri deosebit de pretioase
asupra politicii secrete a Germaniei in Orientul Mijlociu, incA de pe vremea
lui Bismarck.

Autorul anonim pinA astAzi al acestei brosuri, pare a fi fost un
important personaj, folosit de curtea i diplomatia germanl intr-o serie
de misiuni cu caracter secret, preempAnitor in Orient 23. La data publicArii
brosurii avea o virstA relativ inaintatA, de vreme ce evocA prima lui cAlA-
torie, scurtA, la Bucuresti, in anul 1882. in primele luni ale anului 1913 a
primit o insArcinare tainicA in acelasi oras, care i-a pArut cu totul transfor-
mat intr-o adevAratA capitalA europeanA, i dind impresia unei exceptio-
nale prosperirAti". DupA ce a fost primit in audientA de cAtre principii mos-
tenitori, Ferdinand 24 si Maria 25 a fost primit si de primul-ministru, Titu
Maiorescu 26 apreciat de autor ca fiind le ministre le plus capable de Rou-
manic" ; desi, continuA autorul, Le roi Carol, qui l'appréciait comme il le
méritait, ne se fiait A personne". Maiorescu n'aurait jamais marché sur les
cadavres de ses convictions" consemneazA autorul brosurii, formulA care
se va adeveri integral pinA la moartea marelui profesor, in 1917.

indeplinind fArA indoialA o misiune secretA, autorul dat osteneala
sA-si dea seama care ar fi atitudinea poporului romAn in cazul izbucnirii
unei conflagratiuni europene. El a ajuns la convingerea etranie cA c'était
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l'attitude prise par le Roi, qui représentait, a lui tout seul, l'opinion publi-
que en Roumanie", de care trebuie sa se tina seama de fapt. tn cele din
urma, regele Carol 1-a poftit la dineu in castelul Pe les, la Sinaia ; i apoi,
in cabinetul de lucru al regelui Romaniei, mesagerul de thing, i-a dezvaluit
regelui cuprinsul misiunii transmise acestuia de catre varul sau indepartat,
impamtul Wilhelm al II-lea. Misiune caracterizata cle autor ca fiind d'une
importance capitale".

Nu ni se arata cuprinsul exact al acestei misiuni ; dar 11 putem intui
din raspunsul regelui. De indata ce a aflat de acest cuprins, regele, un peu
aigrement", rostit, raspicat, raspunsul solicitat, pe un ton de o entre-
muratoare ironie : Sage désir n'est pas difficile de lui donner le conseil,
qu'il demande s'est toujours declare le champion de la paix en Europe ;
ii l'a proclamé sans cesse et, tout a coup, le voila saisi d'un désir forcentS
de troubler cette paix ; et cela, parce qu'il a peur d'un jeune homme qu'il lui
Serait facile de réduire a une complete impuissance, s'il le voulait bien/ .

Le Kronprinz est en eff et en train d'ourdir les plus dangereux desseins
contre son pere ; il a réussi a se faire une énorme popularité et a rallier autour
de lui im parti considerable, tout a fait capable, sous certaines inspira-
tions, d'aller jusqu'a conspirer contre le souverain, qu'il accuse de lachete
envers la Russia. Ce sont les gens de ce parti qui ont complétement affolé
l'Empereur, en lui faisant craindre qu'il puisse, a un moment donne, etre
renverse et remplacé par son fils, dans lequel le parti militaire prussien
voit son futur vengeur et son héros. S'il était sense, II dédaignerait une
campagne qui est vouée un échec certain, si elle est laissée elle-même . . ."

Dupa ce a analizat in chipul acesta mecanismul psihologic care-1
determinase pe imperialul sau var sa ia hotarirea fatala a dezlantuirii rciz-
boiului preventiv, regele Carol I a continuat astfel : Il est imprudent, pour
un etranger ( 1), d'intervenir dans une question de famine. Je ne puis pas
ou plutôt je ne dois pas exposer la Roumanie a etre melee a des affaires
aussi importantes. Elle pourrait avoir plus tard 'a, le payer trop cher. Je puis
seulement, en mon nom personnel, vous dire ceci : mon avis est que l'Empe-
reur devrait reprendre sa ligne de conduite ancienne, qui a si bien réussi
dans le passe ; et que ses appré ) hensions quant aux desseins agressifs de
la Russie et de l'Angleterre sont entièrenent dénouées de fond.ement. Si
Guillaume avait une peu de patience, il verrait que je suis dans le vérité.
Je ne me preterai certainement pas a aider l'Empereur dans ses projets
contre l'Angleterre. Je les desaprouve completement et, bien plus, je suis
convaincu qu'une tentative dans ce sens finira par un desastre. Un souve-
rain doit regarder les choses objectivement, en non a la lumière de ses
pasions."

C'est ce que Votre Majeste a toujours fait 1" a spus atunci, cu obli-
gatorie complezenta aulica, mesagerul. Dar regele, fericit ca-si putea des-
carca tot resentimentul acumulat de un sfert de veac fata de Hohenzol-
lem-ul de la Berlin, n-a ezitat sa-1 califice : Il a une nature essentiellement
envieuse. D'autre part, le fils hait le pere ( ...) La jalousie du pere contre
le fils a toujours été un des traits dominants du caractere des Hohenzol-
lern ! ( . . .) Dites a votre Empereur que le seul conseil que son vieux parent
peut lui donner est de prendre une potion calmante et de se mettre au lit
apres l'avoir prise. La nuit, dit-on, porte conseil ( ...). Que Guillaume
sonde le fond de son coeur ; et qu'il se souvienne qu'aussi longtemps qu'il
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restere le maitre, rien de fâcheux ne peut résulter du rnilitarisme sauvage
de son fils ."

Je &ai jamais, depuis, revu le roi Carol . . ." consenmeazg, cu vizi-
bilg, melancolie autorul acestor dezvgluiri, atit de anevoie de luat in searad
de un istoric pozitivist, obisnuit sd nu tind seama decit de izvoare tipdrite

corect colationate. Dar, dacd tinem. seama de caracterul brosurii
anonimd, i conceputg si rdspinditg, in scopuri neindoios de propaganda,

continind evidente i surprinzdtoare erori de cronologie, cum am vdzut,
sensul ei s poate corela cu o serie de alte date perfect documentate.

Brosura, in capitolul al XII-lea 27 analizat mai sus, imbind de fapt
doug elemente conjugate in mod firesc. fn primul rind, dezvgluie hotarirea

pind la urmg irevocabild luatg, de imparatul Wilhelm al II-lea incg,
din vremea in tare in fruntea guvernului roman se afla Titu Maiorescu,
deci in anul 1913, eventual 1912, de a dezlgntui, un rdzboi european pre-
ventiv, impotriva Rusiei i Angliei si, evident, si impotriva Frantei, aliate
acestora. Imparatul a tinut cu mice pre s afle sfatul bgtrinului sau var.,
regeld Romamiei, pe care-I consultase cu folos i pind atunci, intre altele
in momentul crucial al inlocuirii lui Bismarck din functia de Reischskanzler,
la inceputul lunii martie 189022. Regele n-a ezitat transmitg impgrgtes-
cului lui vgr pgrerea si sfatul sgu si lgmureascd mesagerului cauzele
tainice care se aflau la temelia hotdririi fatale.

Din nefericire pentru el, pentru poporul german i pentru intreaga
Europa, impáratul Wilhelm al II-lea nu s-a putut indupleca sg urmeze
sfatul ineleptului sdu var. Nici n-a luat o pozitiune calmanta, nici nu 1-a
trimis pe mostenitorul tronului sgu la arest la vreo fortáreatg, curmind.
astfel in fase veleitgtile rdzboinice iresponsabile ale elementului militar
pangermanist. A impins lucrurile ping la razboi, cu riscul de a exclama, pe
cimpul de luptd de la Verdun, in chip probabil involuntar, Nu am voit
aot ceva de fapt !", formula nefericitg pe care totusi Cancela:ria Reich-ului
va crede nimerit s-o reproduca in rgspunsul dat propunerii de pace lansate
de papa Benedict al XV-lea, in 1916. i evenimentele s-au succedat pe
planul inclinat al prapad.ului.

in ceea ce-lpriveste pe regele Carol I, exista o serie de date care coro-
boreaza in mare masurg dezvgluirile autorului anonim. Anume, probabil
la o data aproplatd, in speta, in toamna anului 1913, regele a primit, tot
la castelul Peles, vizita extrem de influentului publicist britanic Henry
Wickham Steed, fost, multd vreme, corespondent al ziarului The Times"
la Viena, si care va fi directorul acestui ziar in tot timpul razboiului mon-
dial. Spre marea lui surprindere, Wickham-Steed 1-a auzit pe regele Carol
spunindu-i, rgspicat, c, singurul mijloc de mentinere a pdcii in Europa
rdmgsese la acea data numai hotarirea guvernului britanic de a aduce la
implinire in sfirsit, propunerea sustinutd de atitia ani de cdtre feldmaresa-
lul lord Roberts, i de a obtine un vot al Parlamentului pentru introd.ucerea
serviciului militar obligatoriu in Marea Britanie. Numai o puternicg
armata de uscat britanicd mai poate opri rostogolirea Europei spre rdzboi",
i-a spus regele Carol I lui Henry Wickham-Steed, la acea data fatall.

Aducerea la putere a partidului liberal, la inceputul anului 1914 ;
intrevederea de la Constanta i, foarte probabil, initiativa neconstitutio-
nalg a convocgrii consiliului de coroand de la castelul Peles, la data de 21
iulie/3 august 1914, pentru acoperi linia politica de nebeligerantg, prin.
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-votul unanim eu singura exceptie a batrinului Petre P. Carp al parti-
cipantilor, printre care cel putin trei puteau fi socotiti dupa anumite
èalcule savante specifice taxonomiei folosite de monarh drept raspun-
mind calificativului de homo regius : Theodor Rosetti, Emil Costineseu
Alexandru Marghiloman, sint actiuni care pot usor fi puse in concordant/.
cu atitudinea scoasa in relief in brosura anonima m.entionata mai sus.

Razboiul a continuat, cu alternativele lui de biruinta cind de-o parte,
cind de cealalta, dar fara interventia mintuitoare a unui adevarat barbat
de stat destoinic s afle cuvintul magic care sa-i potoleasca vrajbele
orienteze energiile spre pace 3. Indata dupa ce-si va fi implinit ciclul fatal
de 52 de luni, polemicele au rabufnit din nou, mai nepotolite, pe tema
Kriegsschuldfrage. 0 bogata literatura memorialistica, istoriografica
polemica n-a incetat s alimenteze vrajbele, vreme de multe decenii. Aproape
toti protagonistii politicii europene, oameni de stat, diplomati, generali, au
lasat abundente Memorii, si in curind a luat fiinta, sub auspiciile lui Hoover
Institute, la Universitatea Stanford din California, o voluminoasa War
Library. In polemica violenta stirnita intre tabere, pe linga ciudatele atitu-
dilli ale unor publicisti francezi adversari de moarte ai lui Raymond Poin-
care 31, anumiti istorici americani 32 sau italieni 33 au gasit de cuviinta sa
.susting, cu lux de documente interpretate unilateral, teza fatalitatii

catastral in care au lunecat, succesiv, toate marile puteri euro-
pene, fara ca vreuna din ele sa fi Mat initiativa dezlantuirii lui cu premedi-
tare.

Cu toate acestea, i o asemenea teza se putea usor contura din eviden-
tele de mai. sus, cu conditia corobor5,rii lor printr-un document autentic,
datat i incontestabil. tipsa acestui document a ingaduit tezei Kriegsschul-
dlitge s darime, in citiva ani, aproape intregul edificiu politic elaborat la
Versailles, si s, dezlantuie un al doilea razboi mondial, si mai pustiitor decit
eel dintii, pentru a dovedi lumii c pasnicul popor german sub nici un
cuvint nu putea fi facut raspunzator pentru premeditarea celui dintii.

Pe masura Ce 0 Europa noua se ridica sfios, traumatizata, din dari-
maturile celui de-al doilea razboi mondial, auumiti istorici germani si-au
ridicat din nou glasul, ea si cum ar fi simtit imperiosul imbold de a-si linisti
un iz de mauvaise conscience, punind fata in fata comportamentul armatei
germane in cele doua razboaie mondiale i scotind in relief amanuntul ea
in Germania wilhelmiang exista un parlament, o legislatie io magistratura,
ea si o presa quasi-libera ; i c, n-au existat, in intreaga domnie a ki
Wilhelm al II-lea, nici procese politico, nici lagare de concentrare, nici geno-
cid, nici comploturi militare sau civile impotriva conducerii celui de-al
doilea Reich.

Spre surprinderea i chiar revolta anumitor istorici vest-germani,
unul dintre ei, Fritz Fischer, a publicat in anul 1931 o lucrare voluminoasa,
jntitulata Griff nach der Weltraacht, in care in.vedera, Mra putinta de echi-
voc, politica imperialista a Germaniei wilhelmiene. Fischer punea, succesiv,
accentul pe conducerea imperial, pe conducatorii armatei i flotei de
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razboi (Moltke, Falkenhayn, Tirpitz, Ludendorff, von Heeringen) dar
pentru intiia dara, pe Reichskanzler-ul Theobald von Bethmann-Hollweg,
invinuit de a nu firezistat imboldurilor imperialiste si, ceva Mai mult, de a
fi sintetizat programul de cuceriri imperialiste formulat de virfurile capi-
talismului german, intr-o serie de programe de anexiuni fatise de teritorii,
in Europa si in afara Europei, formUlat incepind cu primele zile ale lunii
septembrie 1914, inainte de infringerea de la Marna, si pina la demiterea
lui in anul 1917. Veleitatile imperialiste ale celui de-al doilea Reich au con-
tinuat de altfel dupa demiterea lui Bethmann ; i conditiile draconiene
puse invinsilor prin tratatele de pace de la Brest-Litovsk si de la Bucuresti
invedereaza pe deplin mentalitatea imperialista a conducerii militare
civile celui de-al doilea Reich.

Lucrarea de pionier a lui Fritz Fischer a fost completata succesiv
cu o serie de alte lucrari, fie semnate de el, fie de adepti sau elevi ai si 34.
Ele au stirnit inveninate polemici printre istoricii vest-germani, multi
din cei mai batrini si mai vestiti dintre ei, in frunte ell Gerhard Ritter
cu Egmont Zechlin, revenind in mare masura la vechea formula Kriegs-
sehuldluge pe tema raspunderii celui de-al doilea Reich in dezlantuirea
primului razboi mondial. Adversarii lor din alte taxi nu aveau nici ragazul`
nici interesul sa reia o polemic& aparent lipsita de actualitate, care totusi
a avut darul s invenineze discutiile istoricilor adunati ia Viena, in anul
1965, in cadrul celui de-al XII-lea Congres international de stiinte istorice.

In acelasi an, 1965, a vazut lumina tiparului olucrare aparent anodina
de memorialistica. E vorba de 1nsemndrile zilniee ale amiralului Georg-
Alexander von Muller, colaborator apropiat al marelui-amiral Alfred von
Tirpitz i ajuns prin influenta acestuia capetenie al lui Marinelcabinett al
imp gratului Wilhelm al II-lea.

Publicata la data indicata precis prin testamentul amiralului sub
ingrijirea istoricului german consacrat, Walter Görlitz, sub un titlu destul
de bizar i anume : Der Kaiser : Aufzeichnen ilber die Ara Wilhelm IIs,
lucrarea a fost tiparita la GOttingen.

La pagina a 124-a Insemnarilor amiralului von Muller se mentio-.
neaza o convorbire extrem de importanta" (sehwerwiegende) care ar f1
avut loc la Neues Palast din Potsdam, la data de 8 decembrie 1912, hare
Imparatul Wilhelm al II-lea i virfurile conducatoare ale armatei de uscat
si ale marinei de razboi 36. Textululterior al ins emnarilor nu mai pomeneste
nimic despre hotaririle luate la acea consfatuire militara atit de impor-
tanta !". Aceasta ciudata carenta nu pare a fi stirnit mirarea istoricilor
vest-germani, care nu s-au straduit s confrunte datele i sa afle ce anume
s-a hotarit la acea sehwerwiegende Besprechung".

I-a fost dat unui istoric britanic de origine germana, John G. C. ohl,
sa se straduiasca s desluseasca ceea ce se ascundea de fapt in bizara
mentiune a amiralului von Miller. Docent al Universitatii din Brighton,
profesorul Röhl a confruntat pasajul figurind in Aminlirile amiralului von
Muller cn o corespondenta a Reichskanzler-ului Theobald von Bethmann-
Hollweg care, la data de 20 decembrie 1912, ii marturisea Vechiului sau
prieten, Karl von Eisendecker, ingrijorarea i starea de nervozitate care-I
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cuprinsese, aflind pe alte cài de initiativ a neasteptata Inca tainuita
a irnparatului Wilhelm al II-lea de a convoca un consiliu de razboi secret
la Potsdam, la data de 8 decembrie 1912, exclusiv cu conducatorii marinei
de razboi si ai armatei de nscat, cu excluderea elementului politic civil.
Aceeasi nervozitate se observa si din misiva trimisa de Bethmann colegului
gall de la Auswartiges Amt, ministrul de externe Alfred von Kiderlen-
Wachter vechiul prieten al lui Take Ionescu pe cind era ministru al
Germaniei la Bucuresti , Inca, din ziva de 17 decembrie 1912 37.

De altfel, observa profesorul Röhl, indata dupa, data de 8 decembrie
1912 atasatii militari de la Berlin, colonelul von Leuckert, reprezentind
guvernul regal saxon, si generalul von Wenninger, reprezentind guvernul
regal al Bavariei, se grabisera s informeze guvernele de la Dresden si de la
Miinchen despre hot5riri1e extrem de importante luate de membrii miste-
riosului Kriegsrat convocat pe neasteptate de Kaiser in dimineata zilei de
8 decembrie 1912.

Pentru a elucida aceasta misterioasa problema, profesorul Röhl n-a
ezitat sa faca apel la familia amiralului Georg-Alexander von Muller, care
i-a pus la dispozitie manuscrisul Insemndrilor. I-a fost lesne istoricului
britanic s descopere c un pasaj de o extrem de mare importanta fusese
(anis de editorul incorect al textului. Pe baza textului manuscris. coro-
borat cu o serie de alte informatii documentate, istoricul de la Brighton a
izbutit sa reconstituie adevarul i sag dezvaluie cititorilor sài, intr-un
articol publicat in The Historical Journal", NI.. 12/1981, sub titlul de
Admiral von Midler and the Approach of War 38.

Iata firul autentic al evenimentelor.
La data de 3 decembrie 1912, ministrul de Razboi britanic, Richard

Burton, lord Haldane 39, a fost insarcinat dezvaluie recent numitului
ambasador german la Londra 4°, principele Karl-Max von Lichnowski,
guvernul britanic luase hotarirea Ca nu ingaduie cu nici un pret nimicirea
Frantei de catre al doilea Reich, intrucit na putea admite hegemonia nici
unei maxi puteri pe continentul european" 41

Ranit in vibratia ascendentei sale britanice, i furios pe cancelarul
Theobald von Bethmann-Hollweg, care se straduise convinga ea
.vestita lui politica in diagonala" ar fi valabila, atit fata de liberali si de
social-democrati pe plan launtric, cit i fata de Marea Britanie, care urma
sa ran:dna neutra in cazul unui razboi european, imparatul s-a grabit,
conform temperamentului su brusc, fantase i irascibil bine cunoscut
regelui Carol I al Romaniei, s convoace cit mai curind un consiliu de razboi
secret la Potsdam, refuzind, ostentativ, s convoace la acest consiiu si ele-
mentul civil" dispretuit de el, in speta, pe fostii si favoriti si oameni de
incredere, Bethmann i Kiderlen 42

intruniti intr-o asemenea atmosfera plina de electricitate, parti-
cipantii 43 au fost informati de stapinul lor ca nu se mai poate sconta neu-
tralitatea Marii Britanii si ca in con secinta razboiul trebuie socotit ca fiiind
iminent impotriva acesteia, Rusiei i Frantei. Moltke s-aridicat numai-
decit si expus cunoscuta teza a necesitatii imperioase a dezlantuiriiunui
razboi preventiv, pentru preintimpinarea inarmärii masive a Rusiei
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Frantei cu capital francez. Cu prilejul expunerii sale, el ar fi folosit formula
care a ajuns cunoseuta cam la aceeasi epocg dupg care cu cit thai

curind se dezlantuia razboiul, cu atit era mai bine pentru Germania :
7,Je eher, desto besser" ".

Pentru amiralii prezenti la Kriegsrat, o asemenea perspectiva era
o lovitura de maciuca. Marina de razboi germana, ridicata de ei in mai
putin de 15 ani de la o cantitate neglijabila la rangul al doilea pe glob, 'nu
era Inca' destoinica s infrunte flota de larg britanicg, mai ales asociata
cii flotele francez i rusg. Pe de alta parte, adoptarea planului lui Moltke
implica fara putinta de indoiala punerea in aplicare a planului Schlieffen,
care, neavind nici un fel de implicatii navale, impunea transferul tuturor
creditelor militare de la bugetul marinei de rgzboi la bugetul armatei de
uscat. tn asemenea conditii marele-amiral von Tirpitz a izbutit sg obtina
o tranzactie i, pentru scumpa lui Hochseeflotte, un termen de gratie de la
Kaiser, un respiro. Anume, invocind necesitatea absolutg de a pune la
adgpost de orice agresiune britanica flota germana de suprafatg, a cerut
un termen de 18 luni pentru aducerea la indeplinire a lucrarilor canalului
Kiel, prin care flota de razboi germana putea trece alternativ din Marea
.Nordului in Marea Balticg si din Marea Balticg in Marea Nordului.

Imparatul a fost de acord i generalii s-au vazut siliti s omologheze
termenul de 18 luni, cu atit mai mult cu. cit asa cum intuise Sir Edward
Grey, cum am argtat mai sus termenul de gratie se incheia in anu11914
In luna iulie, deci in luna fatidica a marilor campanii germane. Numaidecit
Insa au inceput sa fie puse in aplicare toate masurile en caracter militar,
financiar, economic, juridic si diplomatic menite sa' faca din armata ger-
mana marea biruitoare a competitiei in care conducerea ei stia acum
urma sa se angajeze la termen fix.

Desi a stirnit controversele de rigoare la nivelul istoriografiei vest-
germane, teza profesorului Röhl care nu facea decit s puncteze o serie
de intuitii invederate de aproape trei sferturi de veac, cum am vazut mai
sus inclusiv aceea a regelui Carol I al României i sa continue, mai
documentat, tezele lui Fritz Fischer si ale emulilor acestuia, nu a ramas
farg influentg asupra intelectualitatii germane. 0 dovadg in. acest sens o
constituie extrem de importanta lucrare a profesorului Stig Förster, recent
publican', la Stuttgart, in anul 1985, sub titlul, semnificativ, de Der dop-
pelte Militarismus. In aceasta lucrare, in care sint citate, in cadrul unei
bibliografii exhaustive, i toate lucrgrile profesorului Fritz Fischer, si
acelea ale profesorului John Röhl, autorul ajunge la urmatoarea concluzie :
armata germang, socotitg, i folosita, traditional, ca Machtinstrument der
Krone, degaja in mod firesc un Imperialismus von Oben §i, en acest prilej,
era influentata de interesele i animozitatile ei de clasa. Pe masura insa,
ce corpul ofiteresc i chiar subofiteresc se integra disciplinei militare pru-
siene, se degaja, sub dubla influenta a ofiterimii nobiliare si a asociatillor
patriotice, pangermaniste (Alldeutsche Vereine) §i navale, un puternic
Militarismus von Unten,§i mai exacerbat decit cel von Oben, dovada energia
en care ofiteri lipsiti de rang nobiliar, ea de pilda Erich Ludendorff s au
Max Hoffmann) s-au dovedit mai aprigi decit colegii lor nobili in promo-
varea i ducerea piná la capat a unei politici militare evident imperialiste.
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Jocul conjugat al acestor doug, imperialisme, cel de jos si cel de sus,
intilnit o conducere politicg anemia', kd veleitarI si a beneficiat de psiho-

logia patologicI a imparatului Wilhelm al II-lea. Sub impresia conjugatl a
rezultatului alegerior pentru Reichstag din anu11912 si a ascensiunii apa-
rent %fa' posibiitate de frinare a partidului social-democrat in politica
celui de al doilea Reich ; a neasteptatului rezultat al priniului rlzboi bal-
canic, si a accelerkii preatirii militare in Franta, Rusia i chiar Marea
Britanie, implratul Wilhelm al II-lea, in urma exaltgrii serb6rilor jubiliare
din anu11913 cind implinea 25 de ani de domnie, dar se implineau
100 de ani de la gloriosul Befreiungskrieg din 1813 a luat personal ini-
tiativa sau s-a lasat convins, s, dezlantuie, irevocabil, un razboi preven-
t-NT, cu tin termen fix care expira la data de 1 iulie 1914.

Termenul a lost respectat si Europa intreagl a avut s suporte cum-
plita nab', de plata. Atentatul de la Sarajevo a fost un simplu si providen-
tialpretext pentru cei care, cu 18 luni inainte, hotariserg, razboiul.

Dar faptul c abia in deceniul nostru, dupA aproape trei sferturi
de veac de la izbucnirea primului razboi mondial, descoperirea perseverentl
a unui document epocal a izbutit, in sfirsit, s5, curme indelungata contro-
versa intre Kriegssehuldfrage ?i, KriegssohuldlUge, controversg, care, in
treae5,t, a fost unul din mobilurile principale ale ascensiunii regimului
politic totalitar si ale izbucnirii celui de-al doilea rgzboi mondial, are darul
sAsituezeintr-o anumit problema adevgruluiistoric, asa cum 11 pot
evoca, de pe pozitiile lor de fort'A, alternativ, oamenii politici, politologii,
sociologii i istoricii . . .

NOTE

1 Incl de la aceaclati will publicisti au arAtat el nu era nevoie de asemenea justi-
ticare zno:ald, Intrucit precedentele istorice (de pilda, despágubirile de rdzboi impuse Frantei
In 1815 si in 1871, sau Turciei in 1812, 1829 si 1878), fusesera percepute färS o prealabilà
stipulatie contractuari. S3 aplica, pur i simplu, principiul juridic general al obligatiei des-
plgebirii pirtii lezate dirt vina unei principiu prevazut in art. 1328 al Codului civil
trancez (corespunzind art. 998 din Godul civil Alexandru loan Cuza).

/a anal 1925 s-a publicat la Leipzig lucrarea colectivii documentarl intitulatd: Die
Kriegeschuldfrage. Ein Verzeichnis der Literatur des Inund Auslandes. Lucrarea completa. bra-
arile anterior de J. L. Kunz: Bibliographie der Kriegsliteratur (Berlin 1920) si de

A. von Wagerer: Literatur zur Kriegsschuldfrage (Berlin, 1923, o nou'a editie 1926).
3 In anal jubiliar 1913, cunoscutul publicist elvetian William Martin, redactor la im-

portantul organ de presi Journal de Geneve", a publicat un pdtrunzator bilant al Ger-
maniei imperiale, dupl 25 de ani de domnie pasnica a impAratului Wilhelm la II-lea: La

rrise politigue de l'Allemagne contemporaine (Paris, Felix Alcan), lucrare incheiatS cu aceste
cuvinte ciudate: D'autres voient approcher la catastrophe . . ."

4 Mai ales dupd votarea legii serviciului militar de trei ani de catre Camera francezk
In 1913, si in contextul finantArii cu capital francez a modernizArii armatelor tariste si a
clilor strategice din Polonia.

5 Se ajungea astfel la 638 839 ostasi, fata de 589 033, clti avea Franta pe picior de
pace, §i de 1 225 000, cit aveau ostirile tariste.

6 Regele 1nsusi 11 imputernicise pe ministrul salt pe linga curtea de la Berlin, baronul
Beyens, sa-i comunice inforznatia Jul Jules Cambon.

7 Votre Slajeste ne peut Se douter de l'enthousiasme irresistible qui, ce jour-li, en-
I-ainera le peuple allemand tout antler!" (Livre jaune franosis, Paris, 1914, doc. No. 6, pag. 20).
.Er;.2tiv, generalul nu s-a injelat si cel putin ostentativ entuziasmul cu care poporul
4:1:nu1 s-a angijat sub arin..; nu s-a lisat cu nimic depIsit de entuziasmul altor popoare.
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Jules Cambon pune aceste aprecieri tot pe seama izvorului
9 Informatia a fost mentionatA de cAtre I. G. Duca in volumul al III-Iea al pretioa-

selor sale Memorii, recent publicate In Germa'nia.
19 In urma protestelor aruIui generalul german a fost numit mugr (maresal) al ar-

matei turce i i s-a luat comanda corpului de armata din capitala otornanA, fiind avansat
la rangul de inspector general al armatei.

11 Informatia a lost redatA de insusi James W. Gerard intr-un articol publicat
luna martie 1926 in revista americanA Current History".

12 Pentru aceastA exceptionalA dezvAluire, bdtrinul amiral a lost mustrat
cu asprime de care cunoscutul ziarist evreu german Theodor Wolff, Intr-un articol
publicat In Berliner Tageblatt" cu data de 24 octombrie 1926. Wolff 11 invi-
nuia pe marele-amiral cA nu Meuse altceva decit sA dea o loviturA de pumnal pe la spate
tuturor publicistilor care-si consacraserA existenta contracarArii tezei culpabilitAtii Ger-
maniei, astfel cum fusese ea inclusA in textul tratatului de la Versailles. lesirea lui
pare extrem de semnificativA. Vesnic atent sd culeagA toate informatiile susceptibile sA-ipunA
la adApost rAspunderea atribuitA lui de numerosi adversari politici, Raymond Poincaré a
socotit necesar si reproducA toate aceste luAri de pozi/ii in al IV-lea volum din lucrarea
sa memorialisticA intitulatil Au service dc la France. Neuf armies de Souvenirs, volum inti-
tulat l'Union sacrie: (1914) si publicat la Paris In editura Plon, In anul 1927 (pag. 1,9).

12 Had the (Agadir) crisis led to war, this would have come at the very season that
we know was favoured for the purpose by German military leaders in 1870; that was se-
lected for the menace to France in 1905 and that, we believe, was decided by the military
authorities for war in 1914" (Twenty-Four Years, vol. I, pag 231; sublinierea ne apartine;
cf. si pag. 313-314 din acelasi prim volum).

14 Scrisoarea fusese inspiratA de cAtre noul director a] lui The Times", marele pu-
blicist scotian Henry Wickharn-Steed, care pomeneste de ea in cunoscutele sale Memoirs,
Invederindu-si colaborarea la scrisoare.

15 Se cunoaste telegrama de recunostiintA trirnisA de rege Kaiserului.
19 La un moment dat, contele Tisza a socotit sA discute aceste probleme si cu un re-

prezentant al guvernului liberal romAn, in spetA, cu unul din principalii confidenti ai primului-
ministru Ion I. C. BrAtianu: cu ministrul agriculturii si domeniilor, Alecu Constantinescu.

17 Bastonul de feldmaresal Ii fusese adus In noiembrie 1912 cu prilejul Implinirii a 35
de ani de la cdderea Plevnei, de cAtre marele duce Nicalac Mihailovici.

18 se stie doar cA arhiducele I-a chemat la caste], indatd dupA plecarea Kaiserului,
pe contele Berchtold, pentru a-1 informa asupra anumitor discutii avute cu ImpArAtescul sAu
oaspe. Contele Berchotold n-a dezvaluit insA nimAnui cele incredintate lui de cAtre moste-
nitorul tronului dublei rnonarhii.

Wisuri care au fost aproape numaidecit cunoscute Antantei prin indiscretiile amba-
sadorului german la Constantinopol, baronul von Wangenhaim, care le-a dezvAluit succesiv
colegilor sAi in post, ambasadorului italian (marchizul Garonni) si cehii american, Morgen-
than. E foarte probabil ca organele de rdspundere ale Germaniei sA fi folosit prilejul con-
fuziei dintre Kriegsrat-ul tinut la Potsdam la data de 5 iulie 1914 si eel anterior de la

decembrie 1912, a cArui tainA va fi strAjuitA cu sapte peceti, cum vom vedea, pInA Im
deceniul nostru.

20 Aceste adnotatii shit reproduse in extenso In corespondenta diploniaticA tipAritA
de ministerul german de Afaceri strAine, dupA rAzboi, In cele XXX1X volume intitulate
Grosse Politik der Europliischer Kabinette. Ele constituie documente incontestabile care scot
In relief starea de spirit a impA'ratului german de la un an la altul.

21 Raymond Poincare, op. cit., vol. IV (1927), pag. 331.
Astfel, Cartea Albd german5 a fost supusA Reichstag-ului de cAtre Cancelarul Theobald

von Bethmann-Hollweg IncA din ziva de 3 august 1914; La 6 august premierul Asquith a
supus The Blue Book Parlamentului britanic (continea 159 de documente, fa/A de mnrai 27
cite continea Weissbuch). A doua zi a fost publicatA Cartea Portocalie a guvernului tarist,
continind 79 de documente. In octombrie s-a publicat un Livre gris beige (52 de documente)
si abia la 1 decembrie a vAzut lumina tiparului Carlea galbend a guvernului francez, con-
/Mind 148 de documente cu numeroase anexe. Cartea rosie austriacA a lost publicatA abia
la 3 februarie 1915, ca rAspuns la invinuirile figurind In Cartea albastrA a guvernului slrb.
O alta Carte roic, cuprinzind mai cu seamA corespondenta trinnisA din Bucuresti de cAtre
Ministrul conte Ottokar von Czernin, va fi publicatA dupA intrarea In rAzboi a RomAniei.

22 Mai ales la curtea sultanului Abdul-Hamid, In vremea clad functionan ca amba-
sadori ai Germaniei, succesiv, Herr von Radowitz i baronul Marschall von Bieberstein, fast
ministru de externe al Reichului.
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24 Care i-a afirmat ca admira nespus sistemul de guvernamint britanic, apreciat insa
.ca fiMd cu neputinta de aplicat in vreo alta Ora.

25 Fa% de care autorul mentioneaza cal Impdratul Wilhelm al II-lea se rostea In ultima
vreme pe un ton de latenta ostilitate.

26 Este- neindoielnic ca autorul brourii se insala in privinta datelor. Se *tie ca gu-
vernul de concentrare conservatoare prezidat de Titu Maiorescu fusese demis de regele
Carol I in ultima zi a anului 1913. Cum e aproape sigur ca autorul a fost primit de Titu
afaiorescu In calitate de Priin-ministru, rezulta cà misterioasa lui vizitä la curtea regala ro_
anang a avut loc in anul 1913, la o data tu neputinta de precizat.

27 Paginile 151-161.
28 Se *tie cI, en acel prilej, regele Carol evitase sà dea un raspuns precis; dar ea,

gdornic sa-I umileascl pe Cancelarul de Fier, de care de atitea ori se simtise el Insusi umilit,
regale ii raspunsese várului sail de la Berlin ca, In locul lui, ar dori sa fie pe deplin stapin
An propria lui casl. Formula a contribuit la demiterea batrinului canceler.

23 Un publicist francez recent aprecia ca, data nu s-ar fi angajat in tele doua razboaie
,mondiale, Germania, imperiala sau nu, ar fi ajuns astazi cea mai bogata *i cea mai puter-
nica putere de pe glob ...

30 Publicistii au mentionat In aceasta privinta numele urmatorilor oameni de stat
destoinici sa punA capat macelului: Bernard von Billow 0 contele Witte (cu oarecare ezitare),
marchizul de Lansdowne parintele antantei cordiale" din aprilie 1904 care In luna no-
dembrie 1916 a inaintat cabinetului de rdzboi prezidat de Herbert Asquith vestitul memoriu
-secret prin care preconiza initierea neintirziata de masuri In vederea incheierii unei paci de
compromis, pentru a se evita destramarea civilizaiei europene; intrucit premierul Asquith
"Area favorabil acestei teze, el a fost demis In luna decembrie 1916, fiind inlocuit cu dMa-
micul Lloyd George. Lordul Lansdowne si-a -publicat memoriul lntr-un mare cotidian bri-
tanic, In luna noiembrie 1917, exact dupa un an de la inaintarea lu secreta, pricinuind o
mare controversa in tabára Antantei. S-a evocat apoi si posibilitatea ca propunerile de pace
Mute de imparatul Karl al Austriei i transmise Antantei prin principii de Bourbon-Parma,
cumnatii imparatului, sa fi ajuns in mina destinatarului lor de fapt, care era primul-mi-

mistru francez Aristide Briand, nu succesorul sail intransigent, Alexandre Ribot... S-a mai
.evocat si numele lui Joseph Caillaux, trimis in judecata pentru tradare de care Clemenceau.

31 Alfred Fabre-Luce, Ernest Judet, Victor Margueritte, Demartial, etc.
32 Mai cu seama Sidney Bradshow Fay, profesor de istorie europeand moderna la Uni-

versitatea Harvard 0 la Radcliffe College, autorul voluminoasei i extrem de documentatei
ilucrari intitulate The Origins of the World War (1928).

33 Profesorul Lumbroso 0, mai cu seamd, fostul presedinte de consiliu Francesco Nitti,
care, In lucrarea lui intitulata La Desagrégation de l'Europa, publicata la Paris In anul 1938,
mu se sfia sa scrie cd ma conviction est que personne en realité n'a vraiment voulu la
guerre; mais que tous y sont entrés, ou y ont glissé, les uns apres les autresl" (pag. 23).

34 Astfel au fost, succesiv: (1) Krieg der Illusionen. Die deutsche Politik von 1911 bis
1914; (2) Weltmacht oder Niedergang. Deutschland im ersten Weltkrieg (1965); (3) Biindnis der

.Eliten. Zur Kontinuitiit der Machtstrukturen im Deutschland, 1871-1945 (1979), etc. Discipolii
admiratorii lui Fritz Fischer i-au infatisat succesiv cloud volume omagiale cu prilejul 1m-

,plinirii virstei de 65 *i de 70 de ani, in 1968 0 1973.
35 Autorul seriei intitulate Staatskunstund Kriegshandwerk. Das Problem des Militarismus"

dn Deutschland (patru volume editate la München Intre anii 1954 si 1968). Ritter a combatut
rtezele lui Fritz Fischer in cadrul celui de-al XII-lea Congres de stiinte istorice de la Viena,
In 1965.

36 . . . zwischen den Kaiser und den Spitzen von Landheer und Marine berichlet...".
37 Cel putin aceasté din urma misiva era accesibila oricarui cercetator, fiind reprodusa

In vol. XXXIX din culegerea Die Grosse Politik sub Nr. 15.559!
38 Anticipat Intr-un studiu publicat, sub titlul de Die General-probe. Zur Geschichte

und Bedeutung des Kriegsrates vom 8.Dezember 1912 in lucrarea colectivé editata de Dirk
Stegnian,, Berns Jurgen Wendt & Peter Christian, sub titlul de Industrielle Gesellschaft und
politisches System. Beitritge zur politischen Sozialgeschichte. Festschrift für Fritz Fischer zum
70. Geburtstag (Bonn 1978, pag. 357-373).

'33 Acelasi care, In urma unei Intelegeri Intre magnatii financiari Sir Ernest Cassel si
Albert Bailin, Meuse o célatorie la Berlin, In luna februarie 1912, pentru a Incerca o Inte-
legere in extremis cu conducerea politica, navalá i militara germana, In privinta raportului
cantitativ dintre vasele de linie germane 0 britanice. Haldane 10 facuse studiile la univer-
sitatile germane 0 era un admirator al culturii germane, de aceea fusese trimis ca mesager
de atm guvernul Asquith.
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" De observat Ca principele von Lichnowski n-a pomenit nbnic despre acest mesa)
transmis IW de citre lordul Haldane, nici In Memoriile lui, nici in brosura publicatá chiar
In timpul primului razboi mondial, In urma unei indiscrelii care i-a lost oficial gray repro-
:36AL

dass England niemals tatenlos der Niederwerfung Frankreichs durch das Deutsche
Reich zusehen werde, well es die Hegemonie einer Macht auf dem Kontinent nicht duldem
Winne" (John Rohl, Die Generalprobe. op. cit., pag. 358).

42 Kiderlen-Wächter a murit, de altfel, In ziva de 31 decembrie 1912, In urma unor
prea prelungite cu coniac, cu prilejul s'arbatorilor, cum s-a afirmat de atre r5uvoitori.

A fost Inlocuit cu arnbasadorul Reichului la Roma, Gottlieb von Jagow.
4a In Mara Kaiserului, luau parte la Kriegsrat arniralii von Tirpitz i von Milner ai

generalii von Moltke §i von Heeringen.
" Inca din anul 1972 istoricul german Dieter Groh a publicat In Politische Viertel-

jahresschriften" arm! XIII (paginile 501-521) studiul intitulat, evocator: Je eher, desto
besser I" Irulenpo litische Faktoren jar die Priiventivkriegsbereitschoft des .Deutschen Reicher
191311914.

LA VERITABLE ETIOLOGIE DE LA PREALI2RE GUERRE
MONDIALE

KRIEGSSCHULDFRAGE . . . KRIEGSCHULDLtGE . . .

.17/sumg

Le probleme de la veritable responsabilité de la premiere guerre mon-
diale s'est pose des les premiers jours de la mobilisation et n'a cesse de se
poser jusqu'N nos jours. Cette premiere guerre civile européenne comme
sans aucun doute, sera interpret& cette guerre si fatale N notre civilisation,
et N notre culture a été attribuée des son debut a, la Ville zur Nacht de la
classe dirigeante allemande, et N la vanité pathologique de son dernier
Empereur, Guillaume II.

La paix de Versailles, pour la premiere fois dans l'histoire diploma-
tique du monde, a inscrit le principe de la responsabilité allemande de la
guerre qui venait de finir, dans son fameux article 231, congu avait-on
insinué a cette époque pour la motivation des lourdes reparations impo-
sees& la nouvelle Republique allemande. Mais des les premiers jours les
plus grands esprits de l'Allemagne ont pris nettement position contre une
these qu'ils estimaient absolument fausse, les véritables auteurs caches de
la premiere guerre mondiale ayant été, d'apres eux, les dirigeants de la
Russie, de la France et, sourtout, ceux de la Grande-Bretagne.

La Kriegschuldfrage devint tres vite, dans les écrits patriotiques
des ecrivains du Troisieme Reich, une

Cette controverse tragique devait faire verser beaucoup d'encre,,
avant de fain verser beaucoup de sang. Des historiens et des publicistea
&rangers, américains, italiens, frangais même, s'en mêlerent, en attribuant
eux aussi, aux dirigeants de l'Entente des buts guerriers.

Ce n'est qu'assez récemment qu'on a découvert, grace aux efforts
de Phistorien anglais John Röhl, le texte veritable du Tagebuch de l'amiral
Alexander von Muller, aide-de-camp naval du Kaiser Guillaume II-Et.
par ce Tagebuch, on a appris de fagon véridique que la premiere guerre
mondiale a été décidee, par le Kaiser et par les chefs militaires du Second
Reich, le 8 décembre 1912, dans un Sriegsrat secret d'ot les dirigeants civils
étaient exclus. A la demande des amiraux presents N ce fatal Kriegsrat,
la guerre a ete dead& pour le nabis de juillet de Pannée 1914. Quod erat
demonstrandum.

Phalli

Kriegschiddliige.

...
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IIsTTRODUCEREA UNOR PLANTE NOI IN AGRICULTURA
TRANSILVANIEI IN SECOLUL AL XVII-LEA

LUDOVICI DEMANY

Dezvoltarea agriculturii transilvane in secolele al XVI-lea i al
XV11-lea a fost dominata de doua schimbari cu profunde urmari in dome-
niile economic, social si al alimentatiei. Daca evolutia uneltelor de munca
si a cultivarii pamintului s-a mentinut in eadrul acumularilor cantitative,
in schimb formarea gospodariilor senioriale si aparitia si raspindirea unor
plante i animale noi au produs restructurari de ordin calitativ. Formarea
gospodariilor senioriale a avut ca rezultat delimitarea evidenta a proprie-
tátii feudale in doua parti bine distincte ; terenul cultivat fiind alcatuit
de acum inainte din pamintul alodial i cel urbarial, ceea ce a restrins sub-
stantial suprafetele aflate in folosinta taranimii aservite. Schimbarea
a avut repercusiuni grave pentru tarani, caci micsorarea intinderii de
panaint aflat in folosinta lor nu a fost iirmat i de o reducere corespunza-
toare a obligatiilor feudale, ci dimpotriva la substantiala lor crestere,
deoarece pamintul alodial a fost lucrat i pe mai departe de tarani, Mfg;
ca, ei s aiba din aceasta vreun beneficiu.

Intreg complexul de realitati agrare legat de aceasta restructurare
a lost analizat cu cea mai mare competenta in cele doul monografii funda-
mentale publicate de academicianul David Prodan decanul necontestat
al istoriografiei române contemporane.

In comunicarea de fata ne oprim asupra celui de al doilea aspect
al dezvoltarii agriculturii transilvane in perioada indicata in titlu, si
anume asupra introducerii cultivarii unor plante noi. Precizam de la
inceput c ne-am limitat doar la aparitia i raspindirea porumbului si a
tutunului, problema insuficient sudiata in istoriografia romana.

Porumbul, pomenit pentru intiia oara in literatura europeana despre
plante la mijlocul secolului al XVI-lea 2, a, patruns in Tara Romaneasca,
Moldova si Transilvania dinspre Balcani, deci prin Imperiul otoman,
adus pe calea marii. din Lumea Noug, descoperita de europeni la finele
veacului al XV-lea. Faptul este atestat si de cele doua demuniri cu care
este consemnata' aparitia acestei plante in izvoarele de limba maghiara
din Transilvania. Dar sa le luam la rind aceste prime mentiuni in ordinea .

lor cronologica, desigur, la nivelul informatiilor depistate pina acum.
Prima consemnare despre cultivarea porumbului in Transilvania este
cuprinsa In fragmentul de inventar al domeniului cetatii Chioarului, inven-
tar Intocmit in februarie 1639. Printre cerealele i alte procese agrare aflate
in hambarele domeniului figureaza si 6 cible de griu turcesc" (tor Ok ),
adica porumb 3. Fata de 141 de cible de griu, 249 si jumatate de cible de
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ovaz, 39 de cible de orz, 37 de cible de mei, 172 de cible de -MHO, 35 de
cible de seminte de in, cantitatea de porumb este relativ modesta. Daca
insa ea a fost destinata insamintarii, ceea ce nu este exclus, cele 6 cible
erau suficiente pentru a insaminta o suprafata de peste douasprezece
ilectare.

Urmeaza dupa aceasta mentiune stirile depistate de colegii de la
Fi liala Arhivelor Statuhil a judetului Maramures, stiri despre care ei ne
vor informa mai pe larg in cadrul simpozionului 4. David Prodan aminteste
de faptul ca la Sinpetru de Cimpie, pe domeniul familiei Teleki este pome-
nita in 1679 o colina de porumb (tengeri bizcis hely ), fara precizarea intin-
derii ei 5.

In instruqiunile economice redactate la 10 iunie 1684 la Munkács
(azi Muka6evo in R.S.S. ITcraineana) si date celor ce administrau domeniile
lui Imre Thoköly se cere acestora sa consemneze veniturile obtinute la mori
din uium dupa macinatul griului, a (altor) cereale .i a porumbului" 6. In
aceleasi instructiuni cei ce administrau domeniul sint acuzati ea la ingra-
sarea porcior risipesc prea multe cereale, astfel incit nu o data porcii ingra-
§ati se vind de doua sau chiar de trei oH mai ieftin decit pretul cerealelor
folosite pentru ingrasarea lor. Se aminteste de faptul ca. existau vremuri
in care porcii au fost ingrasati cu praful de la mori, cu porumb (tengeri
bitzdval), cu mei si cu tarita" 7.

In acelasi an 1684 pe domeniile Chioarului s-a realizat pe pamintul
alodial o recolta de 162, 1 de cible de porumb, iar de la moH din uiumul
luat dupa macinarea porumbului taranesc au intrat 47,1 de cible de porumb.
In covir0toarea lui parte acest porumb a fost folosit pentru ingrasarea
porcilor si cresterea purceilor de primavara, pentru plata slujbasilor anga-
jati en contract sau a fost macinat 8.

In socotelile economice princiare apar in iunie 1686 pe domeniul
Ilia 2 ferdele de porumb, iar la 1688 pe domeniul Cehul-8ilvaniei au fost
semanate doua treimi de galete de porumb, pe cind in 1696 pe domeniul
familiei Apor in hotarul satului Vita din comitatul Dobica exista o semna-
tura de porumb de 6 cible 9.

Informatii deosebit de interesante ne procura ordinul dat de Guber-
niul Transilvaniei in privinta introducerii monopolului asupra exportului
de animale in mai 1694, ordin la elaborarea carula un rol aparte a jucat
necesitatea asigurarii cu hrana a armatei habsburgice, aflata sub comanda
generalului Verterani. In contextul aplicarii acestui ordin ulterior se men-
tiona ca in anu11695 cererea la animale fiind mare, taranii isi vind chiar
si boii de jug, si in locul acestora cumpara cite 3-4 sape, in loc de cereale
(obisnuite) au semanat porumb, ca astfel sa munceasca mai putin pentru
Stapinii de pamint 0, totodata, sa scape de obligatiile de carausie datorata
armatei" I°. Tot in acest izvor se vorbeste si de comertul facut cu porum-
bul II.

Despre raspindirea genera% a culturii porumbului in Transilvania
la sfirsitul secolului al XVII-lea dispunem de o informatie, dupa parerea
noastra, capitala, informatie, desi publicata cu aproape cu un secol in urma,
a ocolit atentia specialistilor. Este vorba de articolul al XI-lea al hotaririlor
dietei transilvane de la Alba Iulia din octombrie-noiembrie 1686. Avind in
vedere varietatea si complexitatea informatiei cuprinse in acest izvor
Bocotim a reproducerea lui integrala in traducere romaneasca nu este de
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prisosintg. Articolul mentionat poarta urmatorul titlu : Se circumscrie
semg'natul porumbului ( Az t or Okbizavetés ciroumscrib dltatik ). Domnule
nostru milostiv se adreseaza membrii dietei principelui dupa cum
ne darn seama, saracirnea a inceput in mune locuri sa se abtina in foarte
mare masura de la semanatul grIului i se bazeaza doar pe (cultivarea)
porumbului. in mod viclean i paminturile destinate culturii griului sint
ocupate de aceasta cultura (a porumbului), spre marea paguba a stapinilor
de pamint. Pentru ca acest viclesug al taranimii, pagubitor pentru stgpinii
de pgmint, sa nu se rgspindeaseg, am hotarit cu acordul mariei tale ca,
in afara districtului Chioarului si a zonelor ocupate (de turci), in toate
asemenea localitati vice comitii comitatelor s publice i s treaca la exe-
cutarea (hotaririi) ca nimeni dintre acei saraci, sub pedeapsa gloabei de 6
florini, sa nu indrameasca a ocupa paminturile destinate griului cu (sema-
natul) porumbului, ci 0, se straduiasca a semana griu. In gradini sa' fie
slobod semanatul porumbului, dar i acolo numai cu conditia ca, sub
pedeapsa sus mentionata, stgpinii de mos,ii 0, nu fie pagubiti ; dregatorii
0, execute intocmai stringerea gloabei in folosul stapinilor de mosii, in
asa fel ca o treime din gloaba sa revina executorului, iar doug treimi sta-
pinilor de mosii" 12

Raspindirea culturii porumbului in Transilvania la sfirsitul secolului
al XVII-lea este atestata si de faptul ca el este folosit ca hrang' nu numai
de catre tarani, ci era prezenta i pe masa unor nobili de vaza. MiklOs
Bethlen, cunoscut clasic al memorialisticii istorice transilvane mentiona,
la capitolul despre obiceiurile sale de alimentatie ca Ii placea sä manince
de balmos, mineare ce se prepara din malai i zer 12a.

Ultima informatie la care dorim sa ne referim dateazg din 22 martie
1698. La aceastg data in comitatul Ugocea a fost elaborata o lista de preturi
maximale (limitatio ) la diferite marfuri, printre care si la cereale. Conform
acestui mercurial cibla de griu si de fasole urma sa fie vinduta cu 2 florini,
cibla de linte cu 2 florini si 40 de denari, cibla de ovas cu 1 florin, cibla de
secara cu 1 florin si 20 de denari, pe cind cibla de porumb si de orz cu cite
1 florin si 60 de denari 13.

Cercetgtorul istoriei economiei agrare nu se poate limita insa doar
la seaca insirare a inforrnatiilor privitoare la inceputurile introducerii
raspindirii culturii porumbului in Transilvania. Istoricul are datoria
desluseasca implicatiile multiple economice, sociale si de viata cotidiang
ale fenomenului, si aceasta cu atit mai mult cu cit el este impins spre acest
travaliu de insasi tirie dobindite, precum si de cunoasterea conditiilor
concrete din domeniul economiei agrare a epocii feudale.

Cultivarea porumbului, prasitul lui a ridicat importanta sapei in
gospodgria taraneasca, unealta care ping atunci era folosita doar in gradi-
narit. Ea a devenit una din uneltele principale cu care a fost inzestratg
gospodaria taraneasca in Transilvania. La muncile agricole de ping atunci
s-au adaugat munci noi : prasitul, culesul porumbului, curatirea stiuletior
de panuse si pastrarea porumbului.

S-a modificat structura terenului cultivat. Cu timpul porumbul a
inceput sg, ocupe din pganintul cultivat de gospodaria t'axaneasca o intin-
dere tot atit de mare sau elriar mai mare decit cea semanatg, cu griu, ceea
ce a avut repercusiuni multiple, pe care acum din lipsa de spatiu §,i timp
nu le putem nici Macar schita.

ei
oh
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Nu mai Rutin importante au fost modificarile produse de cultura
porumbului in sfera raporturilor sociale. Societatea feudala, caracterizata
prin traditionalism, a pastrat vechea structura a obligatiilor t'aranesti fata
de stapinii de mo§ii §i fata, de stat, culth area porumbului, cel putin in
primele secole, nu a fost supusa acestor Aceasta este si motivul
principal pentru care la inceput porumbul a fost cultivat cu precadere in
gospodaria taraneasca, iar in cadrul proprietatii feudale mai mult pe tere-
nul urbarial i mai putin sporadic pe eel alodial. rinimea, astfel int ere-
sata, a fost principala promotoare a cultivarii pormnbului, pe cind stapinii
de mo§ii cautau, cel putin in cadrul gospodäriei t'aranimi aservite, s limiteze
aceasta cultura, care scotea din sfera obligatiilor feudale o parte impor-
tanta din pamintul urbarial, de pe urma caruia ei nu obtineau veniturile
scontate.

S-a schimbat §i structura cerealelor folosite de gospodaria taraneasca
pentru hrana membrilor ei §i pentru cresterea animalelor. In afara orzului
niciuna din cerealele produse nu putea concura cu porumbul la ingraprea
porcilor, iar cocenii, panu§a §i masa verde obtinuta au procurat o hrana
noua pentru bovine §i ovine, atit in timpul iernii, cit §i pe timpul verii.

Sa nu uitam, apoi, c pentru insamintarea aceluiasi teren agricol era
nevoie de o cantitate de cincilase ori mai mica, de porumb decit de grin
sau celelalte culturi cerealiere, productivitatea porumbului, deci, era infinit
mai mare.

Cultivarea porumbului a schimbat in mod radical structura de hrana
a t'aranului, mlaiul si mamaliga au devenit hrana de baza, ceea ce a avut
consecinte de natura diverse, inclusiv in domeniul sanatatii populatiei
rurale.

In sfirsit, munca colectiva la prasitul §i culesul porumbului, la cued,
tirea §tiuletilor de panuse a dus la aparitia unor obiceiuri noi, cu urmari §i
in domeniul creatiei folcloi ice.

Introdueerea cultivarii porumbului, impreuna cu consecintele sale
multiple, a reprezentat un pas hotaritor in dezvoltarea agriculturii §i,
alaturi de mai tirziu a introducere a cartofalui, factorul de progres cel mai
de seama de la finele secolului al XVII-lea, cind aceasta cultura, s-a impus
definitiv i s-a generalizat in Transilvania, pina in pragul mecanizarii
agriculturii, factorul la realizarea caruia rolul taranimii nu se poate supra-
aprecia niciodata.

Tutunul a fost cealalta planta, cultivarea carnia in a doua jumatate
a secolului al XVII-lea si inceputul veacului al XVIII-lea s-a statornicit
in Transilvania definitiv. Stirile despre tutun si despre obieeiul fumatului
au patruns insa si aici cu mult mai inainte. Exista o mentiune chiar din
deceniul al saselea al secolului al XVI-lea dupa care episcopal transilvan
Pal Bornemisza ar fi primit in dar tutun de la pasa dela Buda 14. Este insa
un fapt stabilit cu precizie ca transilvanenii au vazut pentru mntlia oara la
ei acasa pe turciii tragind din pipa la 16 iulie 1576, cind o solie numeroasa
(de 289 de persoane) a sosit la curtea princiara din partea sultanului Murad
al III-lea. In 1615 Mihaly Angyalosi, solul transilvan la Poarta transmitea
principelui Gabor Bethlen din partea lui Mehmet Giir6i din Constanti-
nopol un dar, care cuprindea, printre altele, o cantitate de tutun §i citeva
Pipe 15.

obligatii.
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Fumatul, impreuna cu folosirea cafelei, a inceput s intre in obis-
nuinta transilvanenilor la sfirsitul deceniului al saselea i inceputul deco-
niului al saptelea din veacul al XVII-lea. Se stie c insusi principele Mihaly
Apafi a fost un mare furnator. In timpul expeditiei din 1663, la care el a
fost obligat s participe de partea otirii otomane, in tabara de linga
Ersekajvár, fumind. un tutun foarte tare, Apafi s-a intoxicat i in urma
a devenit un dusaman decis al fumatului, al importului de tutun si al cul-
tivarii acestei plante in Transilvania. La propunerea lui dieta tinuta
la Alba Iu lia in d,ecembrie 1670 adopta un articol special despre interzicerea
tutunulu i pedepsirea celora care il vor importa (A tobeik megtilalmazta-
tduiról isaki békoznd, annak biinteteséröl ). Se spune in articolul al XIII-lea

hotaririlor dietale : Este stint ce paguba au suterit unii de pe urma
obisnuintei de a fuma ; de altfel negustorii (care fac comert) cu aceasta
(marfa) sustrag multi bani ai tarii. De acum incolo nimeni A, nu fie volnic
sa-1, importe, mai mult chiar, eine mai are in prezent (tutun) poata
vinde inca doar dop.a saptamini dupa terminarea dietei de acum. Pedeapsa
celuia care va importa sa, fie urmatoarea : la toate tricesimele,
in orase i sate dregatorii beau sà confiste (tutunul de la negustori), impre-
una cu toate bunurile pe care le au asupra lor. La sate chiar si judele
satului poata confisca. Acei dintre stapinii de mosii i nobilii care II
vor folosi sa, fie pedepsiti cu o gloaba de 50 de florini, nobilii de o singura
sesiune cu 12 florini, iar taranii cu 6 florini, gloabe pe care dregatorii
fie obligati sa le percepe intr-adevar sub pedeapsa legii". Nu trebuie
scape de pedeapsa nici preotii, nici dascalii care ar indrazni s fumezele.
77Interdictia arata David Prodan nu se respectiV 17 Faptul este
consenmat in statutele comitatului Cojocna din 1676, in care se arata,
in ciuda hotaririlor luate de a-i pedepsi pe fumatori i pe vinzatorii tutu-
nului, ele nu se aplica. Se hotareste ca tutunul gasit la cineva sa" fie ars
fara zabava 18. La 10 februarie 1683 dieta de la Sighisoara adopta si ea o
hotarire specialadespre interzicerea tutunului (Az tobcik proscribáltatik ).
Articolul al XI-lea al hotaririlor dietale aminteste faptul c desi dieta Inca
din 1670 a decis sa fie cu desavirsire stirpit fumatul, hotarirea nu a avut
hag efect". Acest obicei nu numai netolositor, ci i daunator primejdios",
sa fie aspru pedepsit. De data aceasta hotarirea interzice nu numai impor-
tul, dar i cultivarea tutunului in Transilvania. Articolul adoptat of era,
uncle date despre faptul c tutunul se importa fruriza de frunza sau sucit",
ca el este folosit m praf, in pipa", c fumeaza chiar i femeile. Se stabi-
leste o anienda de 6 florini pentru tumatori daca ei sint tarani sau osteni
si 12 tlormi pentru nobili i oameni de alta stare. Sa fie confiscate toate
marfurile celuia care ar indrazni s importe tutun. Se interzice cultivarea
tutunului, pedeapsa pentru cei ce nu se vor supune acestei hotariri
constea In onfiscarea tuturor bunurilor lui mobile. Toti dregatorii din
comitate i scaune secuiesti i sasesti, tricesimatorii, juzii oraselor si sate-
lor, conducktorii de osti sint obligati sa vegheze cu strictete la aplicarea
intoemai a hotatirii, s treaca deindata la anuntarea solemna" a ei, i la
doua saptamini dupa aceasta sa fie luate masuri de executare 19. Biserica
insasi a fost angajata in lupta impotriva fumatului. József BenkI5 citeaza
In acest sens cele propovaduite de popa roman. din Sinpetru de Cimpie,
care spunea c diavolii cind s-an adunat sa se sfatuiasca cum sa prapar-
deasca neatnul omenesc, ei au &it potrivit si au trecut la fapta, au facut
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cu toti treaba mare intr-un vas din care s-a iscat o saminta, pe care seml-
nind-o a rásarit din ea tutunul.Deci cei ce trag din pipaa, ling cu totii ouale
facut de satana j urmeaza sfatul diavolului" 23.

Dieta de la Alba Iu lia din octombrie 1686 adopta o noua hotarire
de interdictie a tutunului i fumatului repetind in articolul al IX-lea cele
decise in 1670 si 1683. Articolul poarta titlul semnifiéativ : Despre stir-
pirea tutunului (A tub dknak extirp dltatds drdi ), aubliniind din nou carac-I
terul daunator i periculos" al fumatului 21.

Mult mai drastic a fost articolul al VIII-lea din hbtatirile dietei din-
27 septembrie 8 octombrie 1688, articol ce poarta -Haul : Despre inter-
zicerea tutunului (Az tubdk proscriptidjárOl). Dup a. ce mentioneaza hotari-
rile dietale anterioare, articolul aminteste c acestea nu an avut niciun
efect" asupra stirpirii fumatului si a cultivarii tutunului. Noua hotarire
prevedea ca insusi directorul administrarii bunurilor fiscale (fiscaliff
director ) s supravegheze pedepsirea celora care incalea interdietia
oblige pe stapinii de mosii ea pedepseasea pe taranii supusi lor. Cei
dintre stapini care nu vor aplica hotarirea sa fie supusi la o gloaba de 200,
de florini 22.

Ultima hotarire dietala privitoare la interzicerea fumatului si a cul-
tivarii tutunului in Transilvania a fost adoptata de theta de la Sighisoara
din 5 25 ianuarie 1689. in articolul al saptelea, lung si detaliat, se arata
ca in ciuda faptului c atit cultivarea tutunului in tara, cit i fumatul"
an fost de mai mune ori interzise, hotaririle nu au fost aplicate. Exemplul
negativ II dau chiar cei care au fost investiti s supravegheze aplicarea
legii. Ei singuri trag din pipa in timp ce Ii executa pe taranii fumatori.
Se decide ca terenuPin care se va sema'na tutun s5, fie confiscati, iar cei ce
tumeaz5, sa fie supusi la dari marite. Astf el, dregatorul Malt fumatoi
plateasca 200 de florini in contul darii pentru tar5P, regalistul 50 de
florini, nobilul cu iobagi mai putini 30 de florini, nobilul en un singur
iobag 12 florini, taranul 6 florini, drabantul i pedestrasul cite
3 florini, osteanul simplu 6 florini, slujitorul stapinului de mosii 6
florini, slugile acestuia cite 3 florini. Banii sa fie retinuti de la osteni diri
solda lor lunara, iar nobilii sa retina sumele respective de la slujitorii bor
din salariul acestora i sa le achite in contul &aril. Sumele de la iobagii
fumatori sa fie strinse de persoanele desemnate de dregatorii supremi ai
comitatelor i scaunelor secuiesti si sasesti. Acestia din urma shit obligati

supravegheze ca sa fie depistati toti fumatorii din unitatile adminis-
trativ-teritoriale aflate sub jurisdictia lor i s54 supuna la darea de fumat
dupa puteiea economica si starea fiecarui fumator in parte 23.

Hotariri asemanatoare vizind interzicerea fumatului au fost luate
si de comitate i Beaune sasesti i secuiesti. Astfel, de exemplu, in statutele
comitatului Maramures adoptate in 1697 era interzisa pentru totdeauna
furnatul tutunului (dohdny ) cu pipa, sub pedeapsa de 3 florini pentru
nobili si de 1 florin pentru t'arani". Statutele prevedeau confiscarea tutu-
nului de la cei care ar indrazni sa-1 vinda sau sa-1 cumpere 24.

Nici interdictiile insotite de gloabe marl, niei introducerea darii la,
fumat nu au dat rezultatele scontate. Tutunul era cunoscut de toata lumea

fumau mult mai ales ostenii. 0 interesanta informatie ne procura seri-
soarea lui David Beldi, fiul lui Pal Béldi, scrisoare expediata din Budila

ii sari-
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(Trei Scaunel la 22 februarie 1676. Dupa ce 11 informa pe tatal sau despre
felnl cmnIsi continua studiile, David Béldi se refer& si la ciinii de vingtoare
hraniti Mita de mei mucegaita, care are gustul tutunului si nu este
acceptata de ciini, caci este foarte amara" 28. Cit de larg era raspindit furna-
1111 in Transilvania ne spune chiar unul din membrii Guberniului transilvan,
Istvan Nalaczy in scrisoarea sa din 26 martie 1701 adresata guberna-
torului Gyorgy Banffy. Nalaczy scria ca fumatul s-a raspindit atit de
mult in TransilVania, incit fumeaza nu numai paginii,- ci i crestinii".
Acest obicei dupg el poate fi stirpit doar de Dumnezeu". A putea spune
scrig NaldczY ea toata lumea se foloseste" de tutun, chiar i cei ce slat
-pusi sa supravegheze aplicarea legii despre interzicerea fumatului. In tim-
pul exercitarii functiei lor ei trag din pipa 26.

Serisoarea a fost prilejuitá de cererea Guberniului ea membrii lui
sa dea in scris parerea lor cu privire la propunerea cancelarului Miklós
Bethlen de a ridica interdietia asupra fumatului si a promova chiar culti-
varea tutunului. In Guberniu erau doug pareri opuse. Adversarii fumatului
11 gcuzau d Miklós Bethlen ea sustine ridicarea interdictiei pe motiv ca
ar avea mult tutun de vindut" 27. Un alt membru al Guberniului Istvan
Apor relata tutunul este folosit in Transilvania in dona feluri, mu il
folosesc in pre, iar mai ales ostenii 11 trag din pipa. El subliniazg
mai cu seama caracterul daunator al fumatului, faptul ca el este adesea
-surSa de incendii distrugatoare, caci nu odata slugii urea pe stogul de
fin tinind in gura pipa aprinsa". Istvan Haller, arata in sehimb ca prin.
faptul ea importul tutunului a fost arendat unui negustor gree, hotaririle
dietale luate in timpul lui Apafi cu privire la interzicerea furnatului nu au
fost caleate. Confirma Insa si el ca tutunul este cultivat si in Transilvania
din ce in ce mai mult, fapt condamnabil dupa el, ce urmeaza sa fie stirpit
cu cea mai mare strasnieie. Mai ales fumatul in rindurile tarainilor trebuie
persecutat, cad acest viciu dui:a Haller a devenit atit de raspindit,
'Mat taranul chiar (lac/ nu are piine, dar tutun pentru fumat trebuie
musai sa aibg" 28. Bethlen IVIiklós, adversar hotarit al interdictiei fumatu-

sustine pgrerea despre necesitatea ridicarii interdictiei i permiterea
tultivarii tutunului pe argumentul ca tutunul i asa era larg raspindit in
Transilvania, cá gloabele impuse fumatorilor depasese sumele care se string
de la populatie pentru intretinerea armatei, impovarind nespus de mult
pe locuitori. La acestea el mai adauga i faptul ca, in ciuda tuturor masu-
rilor luate, rezultatele scontate tot nu au fost atinse 29 . Miklós Bethlen
permis chiar sa interzica autoritatilor locale sa intre pe mosiile lui cu seopul
de a-i supune pe fumatorii tarani la darea fumatului 3°.

Nu incape indoiala ea obiceiul, sau daca vreti viciul fumatului a
cuprins in Transilvania toate straturile sociale. Se pare totusi ea cererea de
tutun pe piaita interna a fost asigurata cu precadere din import, desi
inforMatiile indirecte si nedetaliate confirmg cultivarea acestei plante
In Transilvania. Stiri directe avem insa putine, dar, dupa parerea noastra
Bemnificative. Cultivari de tutun arata academicianul David Prodan

ggsim pomenite doar in Bihor, in tirgul (oppidum ) Diosig. Despre
acesta textul cunscriptiei din 1692 spune ca are 179 sesii, fiecare avind
grading, in dare obi$nuiese sa sadeasea tutun" 31 Despre raspindirea
proportiile cultivgrii tutunului In Transilvania la sfirsitul secolului al
XVII-lea i inceputul veaeului al XVIII-lea aflam uncle informatii In
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balantele de comert extern ale principatului, intocmite la cererea autori-
tatilor austriece. Astfel, de exemplu. in raportul referitor la anul 1701
privitor la importul i exportul transilvan se mentioneaza ca au lost aduse
in Transilvania in acel an 1169 si jumatate de maji de tutun din partile
Europei apusene, 1948 de ocale din rásarit, 50 de maji sint inregistrate
ca marra de transit, pe cind din tutunul produs Ir.. Transilvania au fost
exportate 53 si jumatate de maji 32 Takács Sandor sustine ca la inceputul
secolului al XVIII-lea aceasta planta se cultiva indeosebi n Secuime.
Astfel in 1721 a fost preluata de la producatorii din Trei Scaune o canti-
tate de tutun pentru care s-au platit 13 645 de florini, in scaunul Mures
s-au preluat 356 de maji de tutun in scaunul Odorhei 66 de Maji si 77 de
funti, in orasul Tirgu Mures 215 de maji si 69 de funti 33.

Din izvoarele timpului se contureaz i viziunea contemporanilor
asupra consecintelor raspindirii fumatului i culturii tutunului. Se vorbeste
de pagubele enorme provocate de viciul fumatului, de influenta lui negativa
asupra sanatatii. Se cunostea i faptul ca' atunci and sultanul Murat al
IV-lea, in urma izbucnirii la Constantinopol in 1633 a incendiului pustiitor
provocat de fumatori, a interzis fumatul, el a dispus ca fumatorii sa fie
pedepsiti cu moartea. Sultanul a invocat faptul c viciul fumatului este
izvor de diferite boli i poate duce pina la moarte. El amintea c5 femeile
care fumeaza pierd sarcina, devin sterpe, iar barbatii irnpotenti. Tutunul
se arata in porunca sultanului este d'aunator pentru animale, distruge
fauna acvatica 34.

Contemporanii Ii dadeau seama si de urmarile economice i sociale
negative ale cultivarii tutunului si ale fumatului. Fumatul este adesea
sursa de incendii pustiitoare, fapt amintit din ce in ce mai des. 0 alta con-
secinta negativa consta in aceea c tutunul este cultivat de regula pe tere-
nuri din cele mai fertile, deci acolo unde s-ar putea produce cereale pentru
hrana a mu i mii de oameni condamnati la foamete". Apoi, la cultivarea
acestei plante se iroseste forta enorma de munca. Mii i mii de oameni
muncesc la cultivarea, prepararea, transportul i vinzarea tutunului
numai pentru satisfacerea placerii de a inspira fumul amar". Fumatul
din pipa face ca locuintele s aiba un miros urit, ca femeile sa se instraineze
de barbati 35.

Este interesant de mentionat i faptul ca era larg raspindita iluzia
dupa care fumatul ar vindeca anumite boli, ca el ar fi folositor pentru
oameni grasi, c ar favoriza circulatia singelui, ar fi bun pentru a limpezi
capul, a imbunatati vederea, ar fi util in combaterea ciumei, iar frunza de
tutun fiert in yin ar vindeca rani. Apoi cultivarea tutunului aduce bani,
din saminta de tutun se poate produce ulei pentru iluminat, iar in gradini
se poate folosi pentru combaterea daunatorilor, etc. 36

Nu exista nici o indoiala ca in mentalitatea colectivl a timpului
exista o judecata' complex i contradictorie despre foloasele i pagubele
fumatului si ale cultivarii tutunului ca au lost resimtite uncle din cele mai
grave consecinte ale viciului fumatiilui, dar ca au existat in aceasta jpri-
vin i iluzii.

Oricum cultivarea tutunului croit drumul si in economia agrara
transilvana, la sfirOtul secolului al .XV.11-lea tut-unul a inceput s ocupe
un loc aparte in structura plantelor cultivate, iar fumatul, cu toate conse-
cintele lui negative, s-a generalizat.
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Evident ca tutunul mt se poate mastua cu porumbul atunci eind
vorbim de implicatiile cultivarii lui, dar i aceasta planta a dus la aparitia
unor unelte si munci noi, a contribuit intr-o anumita masura la schimbarea
structurii terenurilor cultivate. ,IsTu trebuie s uitam a, in ciuda urmarilor
predominant negative ale viciului fumatului, tutunul Inca in secolul al
XVII-lea a devenit o planta din care se produceau leacuri si medicamente.

Secolele al XVI-lea si al XVII-lea, prin inceputurile cultivarii de noi
plante, inclusiv in gradinarit, au pus bazele unor profunde restructurari
in evolutia agriculturii din Transilvania, la fel precum i aceleasi fenomene
se pot constata in Moldova si Tara Eomaneasca, poate in proportii si mai
importante, caci porumbul aici s-a cultivat pe terenuri i mai intinse.

In perspectiva istoriei cultura porumbului in Transilvania s-a dove-,
dit de o importanta capitala. Ea a cunoscut o extindere rapida, porumbul
devenind Inca' din secolul al XVIII-lea o planta cerealiera de baza. Faptul
rezulta dintr-un memoriu elaborat de generalul András Hadik, comandant
suprem i presedinte al guberniului Transilvaniei intre 1764 si 1768. Memo-
riul a fost inaintat in 1768 Consiliului de Stat imperial de la Viena si se
referea la starile economice i politice din provincie si la caile depasirii
inapoierii, conditia fundamentala a modernizarii fiind identificata de autor
in abolirea iobgiei. Un arnplu capitol din memoriu se ocupa cu agricultura
transilvana si in cadrul lui cultura porumbului de-tine un loc important.
In ordinea ponderii lor Andras Hadik aminteste urmatoarele plante de cimp
cultivate in Transilvania in perioada cind el intocmise memoriul : porum-
bul (in textul redactat in limba germana Kukuruz), griul, orzul, ovazul,
meiul, hrisca, mazarea, lintea, fa-solea, cinepa i inul. Porumbul ocupase,
deci, in acea perioada locul intii in rindul plantelor cerealiere, lasind in
urma sa griul, care -limp de secole se aflase pina' atunci in fruntea cerealelor
cultivate in Transilvania. Memoriul este cit se poate de explicit atunci cind
precizeaza' : Cultura porumbului este mai frecventd, decit cea a altor plante".
Dupa A. Hadik porumbul produs in Transilvania da boabe frumoase,
perfecte si este prima hran i cea mai generala a natiunii valahe, pentru
care aceasta planta este cultivata foarte frecvent". Din informatiilepe care
le obtinuse la fata locului, autorul memoriului precizeaza : Dupa opinia
generala, ca aliment (porumbul) ar fi mai spornic si mai intaritor decit
celelalte cereale". Este o hrana a saracilor, Mina de malai oparita cu apa
fierbinte se consuma sub forma de terci" cald. A. Hadili afirma c porum-
bul cere mai multa munca la cultivare. Cultivarea acestei plante este mult
mai anevoioasa, decit cea a celorlalte plante, caci In afara de ingrasarea
si aratul temeinic al cimpului semai cere ca, atunci cind planta a iesit la
circa o palma in pamint, sa fie prasita, pentru ca aerul i soarele s patrun-
da mai usor prin pamint i s stimuleze cresterea plantei".

Dupg Hadik porumbul este mai putin rezistent la intemperii decit
celelalte plante cerealiere. Daca In timpul germinatiei apare cel mai mic
ger, recolta este compromisa, o bruma ii dauneaza la fel. Seceta sau ume-
zeala excesiva 11 stria, cu totul". Din aceasta cauza se poate conta pe o
recolta bogata (de porumb) numai intr-al treilea sau al patrulea an". In
urma unor recolte relativ slabe, intre 1763 si 1768 s-a observat o crestere
de peste trei ori a pretului lui.

Locul porumbului in structura culturilor cerealiere si in hrana popu-
latiei este indicat si de observatia lui Andras Hadik dupa care porumbul

www.dacoromanica.ro



1254 DOCUMENTAR'

determin5i prettl celorlalte cereale". in caz de recola slabl la Porumb
preturile la eelelalte cereale cresc vertiginos, pe eind la recolte mai bane
sau mijlocii, preturile la celelalte cereale nu sint afectate. Autorul memo-
riului mai consemneazg, cit porumbul se -cbace ca ultima dintre plantele
eimpalui i se recolteaea in primele zile ale lunii noiembrie, astfel, indit
eimpul nu mai poate avea o altä intrebuintare" 3.

NOTE

1 David Prodan, Iobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea, vol. IIII, Editura
A cademiei R. S. Romania, Bucuresti, 1967-1968 si Iobeigia in Transilvania in secolul al XVII-lea,
vol. III, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1986-1987.

2 Porumbul este amintit pentru prima data de cronicarul spaniol Petro Ceica de L6on
In 1550, de Lop& de Gomora in 1554, apoi de Agostino de Zarate In 1555 i, In sfirsit, In luorarea
lui Hieronimus Gardau De rebus varietate, aparuta la Basel In 1557.

a (Inventarium) bonorum quod egregii (Michaelis) Nagy in provisoratu eiusdeM arci
Kau& . Febrtzarii 1639 factum, publicat In I. Retkdczi György birtokainak gazdasdgi iratai
(1631 1648) (Actele de natura economica ale domeniilor lui Gyargy Rakoczi I. 1631-1648).
Pregatite pentru tipar i cu un studiu introductiv de Laszlo Makkai, Budapest, 1954, p. 438.
Vezi si David Prodan, Iobdgia in Transilvania in secolul al XVII-lea, vol. II, p. 232.

4 Octavian Saban, colaboratorul Filialei Arhivelor Statului din judetul Maramures In
comunicarea sustinuta la Al X-lea Simpozion nafional de istorie i retrologie agrard a Romemiei,
simpozion cc a avut loc la Baia Mare intre 15 si 18 iunie 1988, comunicare Intitulata Produse
agricole pe piala bdimdreand in prima jumdtate a secolului al XVII-Lea, remarca ca la 1640 printre
produsele cerealiere vindute i porumbul. Bela Balogh amintea si el Ca In fondurile aceleiasi
Filiale, unde lucreaza si el, a depistat o informatie despre o tarina insamintata cu porumb,
actul in care este consemnat aceasta stire fiind din 1642.

5 David Prodan, op. cit., p. 232.
Lehoczki Tivadar, Gazdasdgi Viszonyok T holcaly Imre fejedelem uradalmaibart 1684-ben

(Realitati economice pe domeniile principelui Imre Thakoly in anul 1648) in Magyar Gazdasag-
történelmi Szemle" In continuare: MGTSzle), 1894, p. 158.

7 Ibidem, p. 159.
8 David Prodan, op. cit., p. 232.
9 I b idem.
10 Karffy Odan, Az erdélyi marlzakivitel monopoliuma 1695-ben (Monopolul stabilit In

1695 asupra exportului de animate din Transilvania), in MGTSzle, 1898, p. 487.
Ibidem, p. 489.
Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae (In continuar: NICRTr.), vol. XVIII,

p. 586 587.
115 Bethlen Miklós Oneletirdsa (Memoriile lui M. B.), Budapest, 1955, vol. I, p. 130.

13 MGTSzle, 1894, p. 348-349.
14 Takács Sandcw, A dohezny ellerjedése es az els5 dohdny-monopolium hazdnkban (Ravin-

direa tutunului i primul monopol asupra tutunului In tara noastra), In MGTSzle, 1898, p. 52.
15 bidem.

MCRTr., vol. XV, p. 172-173; bavid Prodan, op. cit., p. 232.
17 David Prodan, op. cit., p. 233.
12 Ibidem
19 MCI:an, vol. XVIII, p, 91; David Prodan, op. cit., p. 232-233.
20 Benkö Joseph, Kozip-ajtai dolidny, mellyet Nemes Brdély Orszdg Gyalise alkalmatos-

sdgaval Kolozsvdrra eladni küld (Tutunul din Aita de Mijloc, pe care József Benkö Ii trimite
la Cluj spre vinzare cu prilejul dietei tarii nobile a Transilvaniei), Szebenben es Kolosvarott,
1792, p. 16.

21 MCRTr., vol. XVIII, p. 586.
MCRTr., vol. XX, p. 114.

23 MCRTr., voL XX, p. 164-165.
24 Corpus statutorum Hungariae municipalium, vol. III, Budapest, 1885, p. 229, kmid

David Prodan, op. cit., p. 233.
25 Szekely Ok1evélfd (Diplomatariu secuiesc), vol. VI, Kolozsvar, 1897, p. 355:
26 Takacs Sandor, op. cit., p. 56.
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27 Ibidem, p. 57.
28 Ibidem.
29 Benkti Joseph, op. cit., p. 24-25.
39 Ibidem, p. 27.
32 David Prodan, op. cit., p. 233.
aa Takacs Sandor, op. cit., p. 56.
38 Ibidem, p. 64.
" ibidem p. 60.

Benk6 Joseph, op. cit., p. 33.
Ibidem, p. 34.

37 Belényesi Marta, iladik Andras az erdélyi mez6gazdaskgrol (A. H. despre agricultura
transilvana), in Agrartorténeti Szemle", 1957, nr. 1-2, p. 39-40.
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ASPECT E ALE ECONOMIEI DOMANIALE.
PRIVILEGIILE ASITPRA APELOR INTERNE

IN TARA ROMANEASCA IN SECOLELE XIV-XVI

IOLANDA TIGHTLIU

Privilegiul, duhul ordinei ierarhice" 1 si sentimentul religios au
format triada sub care a evoluat intreacra viatl sociall in evul de mijloc.
Principiul definitoriu pent'iu orinduirea feudalg va genera
un regim legal de exceptie, de favoare, numit privilegiu, valabil atit in
raporturile dintre state cit i pe plan intern pentru anumite categorii
sociale.

DacS in relatiile interstatale, privilegiile, i avem aici in vedere pri-
vilegiile comerciale, nu erau altceva decit prelungirea fireascg a politicii
externe 2, ele oscilind, in genere, sincron cu raporturile politice dintre statele
respective, pe plan intern, privilegiile aveau o dublA sursá : stSpinirea
pamintului i vointa domnuhri 3 . Ele reprezentau gradul de insusire, prin
interrnediul regimului de favoare, a prerogativelor puterii de stat i a veni-
turilor publice contribuind la extinderea domeniului feudal. Evolutia
lor reflecta, deopotrivA, puterea clasei dominante i raportul ei cu autori-
tatea centralS in diversele etape ale dezvoltArii societAtii 4.

Privilegiile puteau fi : 1) fiscale ; 2) judiciare ; 3) administrative.
Privilegiile fiscale erau cele mai numeroase si mai importante.

DupS cum s-a remarcat disocierea clasei dominante de marea mass a
populatiei gSsit expresia cea mai puternicl in domeniul
Scutirile totale sau partiale de la plata dArilor au devenit principalul semn
distinctiv al conditiei de privilegiat" 5. Ele constituiau limita de demar-
catie intre douá lumi, supunerea la &Sri fiMd consideratS o asimilare cu
tAranii :

Privilegiile judiciare constau, pe de o parte, in existenta unui regim.
jurisdictional de favoare atit din punct de vedere formal, cit si material
pentru boieri i dregStori, pentru slujitori i bresle etc. ; pe de altS parte,
In atribuirea dreptului de jurisdictie locara stApinilor de mosie, marilor
dregStori etc.7

Structurii teocratice i harismatice a puteriijudecStoresti a domnului
i se alAturS structura contractualS a raporturilor feudo-vasalice. Dup./
cum s-a remarcat, in cadrul conceptiei teocratice, puterea judeatoreascI
apare ca un. har, ca o misiune, ca o sarcira : in cadrul contractului feudal,
ca un drept si ca o datorie. Pe mSsura institutionalizSrii insS, ea devine
o functie a statului, iar domnul un organ care o exercita sub un control
care in feudalism nu putea avea decit un caracter politic si global. LegStura
dintre boieri i domn era de ordinal credintei", al constiintei juridic si

Revista de istorie", torn 42, nr. 12, p. 1256-1262, 1989
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mistic angajata. Domnul Ii miluieste i Ii apara, iar ei il ajuta cu devota-
ment care ar trebui s'a fie neconditionat 8.

sfirsit, privilegiile administrative constau in dregatorii i slujbe,
la care nu aveau acces decit boierii.

A§adar, teoretic domnul concentra in mina sa, in mod absolut, toate
aceste privilegii. In chip exceptional, el putea renunta la unele din ele,
global sau partial, in favoarea unor feudali laici i ecleziastici care ii
dovedisera" loialitatea fata de domnie.

Delegarea" cea mai cuprinzatoare a acestor privilegii se facea sub
forma imunitatilor. Imunitatea presupunea, deci, cedarea unor atribute
administrative, fiscale i judecatoresti de autoritatea centrala catre marii
proprietari de pämint si interzicerea accesului dregatorilor domniei pe
domeniile acestora C.

Dupa cum cercet5iile au dovedit-o, imunitatea era de doua feluri :
1) de drept, acordata prin privilegiu de catre domn i avind un caracter
partial sau total ; 2) de fapt, autogen5,, creata adica prin mijloacele proprii
de putere ale stapinului domeniului, care isi insuseste abuziv atribute ale
puterii suverane. Acest gen de imunitate era mai faspindit in perioadele
de slabire a puterii domne§ti.

Privilegiile de imunitate se acordau cu precadere in domeniul judiciar
si fiscal, stapinul mo§iei capatind dreptul de a judeca sau de a incasa
amenzile pentru infractiutile savir§ite de locuitorii de pe domeniul imuni-
tar sau beneficiind de scutiri de obligatii fiscale.

In practica, diplomele de imunitate erau o exceptie de la dreptul
comun , o derogare de la ordinea juridich" existenta. In Tara Itomaneasca
0 Mold ova, de imunitati a beneficiat mai mult biserica decit boierii.

Cit priveste regimul fiscal, specialistii disting existenta unei imunitati
negative (= scutirea . de taxe) §i a imunitatii pozitive (= dreptul de a
incasa taxe)1°.

Imunitatea judecatoreasca se acorda mai ales msdnastirilor 0 mai
rar boierilor, fiind, intotdeauna, limitata la mica justitie", cu exceptia
banului Craiovii care avea totu§i ius gladii (dreptul de..a condamna la
moarte 11).

Cercetarile intreprinse de §tefan thianescu au revelat faptul
in Tara Itomaneasca imunitatea a aparut o data cu prdprietatea feudala,
deci inainte de formarea statului de sine statator.

In cadrul domeniului feudal un loc important 11 ocupa exploatarea
fondului piscicol din reteaua hidrografica a tarii.

De aceea, printre privilegiile de care inaltul cler i marea boierime
se bucurau se numara, adesea, i cele referitoare la balti, girle, iezere,
iazuri, hele§tee, mori etc. socotite ca Bind aducatoare de sigure i profita-
bile venituri. Desi atestat documentar Inca din 1247, in secolul al XIV-lea
primul document care ne ofera informatii despre pescuitul din Tara Boma-
neasca este hrisovul din <1374> prin care Vladislav Vlaicu daruieste ctito-
riei sale, manastirii Vodita, printre altele i venitul domnesc de la opt
pescarii de pe Dunare, danie intarita ulterior 0 de Mircea voievod (27
iunie 1387) 12. Gestul facut de Vladislav va fi continuat de domnii ce i-au
urmat. Uncle balti de la Dunare considerate proprietate domneasca vor
fi daruite marilor ctitorii monahale. Astfel, Dan I intarea octombrie
1385) dandle &cute de tatal sau, Radu I manastirii Tismana printre altele

In,
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Balta Bistret de la Toplgta ping la Birzogirla, mai sus de Cacovita"
impreung cu satul Hirsomuinti.13 , .1

CelMalt complex de bglti, situat in partea de est a gurii Jiului, a
fost dgruit de Mircea cel Mare nagnastirii Cozia (<1392> ) ianuarie 8) 14.
Acelasi domn donase i mgngstirii Cutlurnuz de la Athos complexul
de bglti de la Suhaia sau, cum se specifica in document toate blile de,
la Svistov pe tot CalmAtUill" 12.

Urmind in continuare cursul Dungrii, constafam e despre 13M:tile
Greaca (Balta Doamnei), Cornatelul (Mostistea Mgnastirea) i Cglgrasilor
pentru seeolul al XIV-lea nu avem decit informatii arheologice (Coconi
Pacuiul lui Soare) cele documentare fiind mai tirzii.

Despre bgltile de pe urmgtorul sector danubian, adicg cele dintre
Borcea i Dungrea veche, stim cg in 1404-1406 Mircea voievod le-a inchi-
nat mAngstirii Cozia ca sg-i fie de ohabg toate Mitile de la Dungre, ince-
pind de la Sgpatul ping la gum Ialovnitei" 16

Acelasi domn dgruieste i mangstirii Snagov tatile din iur, dupg cum
reiese dintr-un document de la Dan II (8 octombrie 1428) 17.

In afarg de Dungre si de batile aferente ei, bogate in peste mai erau
riurile interioare fapt ce explicg interesul stgpinilor feudali de a exploata

in exclusivitate fondul piscicol. Asa, de exemplu, Mangstirea Tismana
obtine de la domnie, in 1405, dreptul ca numai ea sg pescuiascg in riul
Tismana 14.

Investigarea materialului documentar aratg cg in secolele XIV
XVI principalele donatare vor fi asezgmintele monahale, cum ar ti

cele de la Tismana, Cozia, Snagov, Death, Govora, Bistrita, Arges, Gla-
vacioc, Mitropolia iar cel mai insemnat donator domnul. Cu tim-
pul lui i se vor algtura marii boieri si mai cu seamg boierii ctitori care,
urmind modelul princiar, vor cguta sg-si inzestreze cu averi imobiliare
propriile la,casuri intemeiate.

Domnul, asadar, imputernicea mangstirile sg-si administreze deplin
girlele astfef incit pe cei care le-ar incglca i ar pescui farg voia

Mr, cgluggrii s5, fie volnici ca sg-i batg pedepseasc i nimeni sg
nu se amestece [... ] c acel om ran va pgtimi de atre domnia mea 111
Elocvent in acest sens este lirisovul prin care Radu cel Mare intgrea Coziei
satele i baltile de la Sgpatul ping la gura Ialomitei. Dupg ce se mentio-
neazg c nimeni nu are voie sg pescuiascg sau s zggazuiasc5, in acele

nici orgsan, nici boier, nici alti oameni, nici satul vreunui boier"
in afar5, de cei inggduiti de proprietari, domnul conchide : Astfel, pe
oricine vor lgsa egluggrii cu voia Mr sg pescuiascg, acela sg-si plgteascg
ce este legea i ce se cuvine sfintei mgngstiri. Iar cine ar indrAzni s pescu-
iascg sau sl se amestece peste acele bAlti ale sfintei mgnástiri, fi-va orgsan
San fi-va boier al domniei mele sau vecin al boierului, de va pescui i fgrg
voia cgluggrilor, unul ca acela sg stie c5,-1 va prinde domnia mea de-i
vom lega piatrg de git vom arunca in apg"

Pentru buna administrare a oricgrei proprietgti alegerea hotarelor
era o masurg frecventg. in cazul bgltilor hotarul era ales, cum era si firesc,
pe apg. Astfel, Radu cel Frumos intgrind Coziei b1tile i girlele din ace-
lasi sector dungrean trimetea pe slugile domnesti : DrAgoi si Goe din
FgcMeni Gures din Frgtilesti, Petre pirgarul Buduslov din Floci de
li-au (Mt hotar pe apg, pe unde scrie cartea domniei mele" 21. In aceeast
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ordine de idei mentionam. i actul din 1570 mai 1 prin care Alexandru
Mircea voievod intarea lui Vlaicu clucerul din Runceni ocina Cis lan, in
lunca Bisceif in urma unei judecati cu Poenarii. Domnul 1 trimite pe
Stoian spatarul pentru alegerea hotarului. Acesta a adunat 150 de boieri
dimprejurul locului ,,de i-a dus sluga,domniei mele Stoian spatar la biserica
pe toti ; de i-a jurat pe sufletele lor c tiu de acea mai sus zisl ocina i pe
uncle stiu vechiul. hotar. Iar acei megiasi batrini i oameni buni in num'ar
de 150, ei au asezat hotarul pe unde a fost vechiul hotar, chiar pe migo-

apei Biscei, pentru ca a fost tot pe aceea apa, de cind sint batrinii
s-au asezat in acel loc" 22. .

r atentie deosebita trebuia acordata pazei acelui hotar natural al
Tarii Romanesti care era Dunarea. Fara a insista in mod deosebit asupra
acestui aspect vom mentiona in aceasta ordine de idei informatiile pe care
ni le ofera un document de la mijlocul veacului al XVI7lea. Astfel, Petru
cel Tinar intarind Bistritei ocina nmnita Iana Poiana ce se afla pe ocina
satului Potelu, proprietatea manastirei arata c niste vecini din Potelu,
Boice cu ceata lui au avut pina in divan cu egumenul Ilarion cerind
stapineasca' ei ocina de la Iana Poiana deoarece in vremea mi Patrascu
cel Bun platisera trei dusegubine. Domnul cerceteaza pricina i af1 ca.

zilele lui Petrasco voevod Boice cn ceata sa Inca' si cn alti vecini de la
Potelu, an fost paznici la marginea dinspre Dunare, a sa nu treaca pri-
begii sau alti raufacatori. Iar intru aceea, Boice cu ceata lui si en alti
vecini nu au pazit, ci au trecut trei pribegi prin acel loc. Pentru aceasta
Petrasco voievod a- luat- de la ei trei dusegubine. Deci, pentru aceasta,
am socotit dorania mea car nu are villa ocina. sfintei manastiri, ci au vina
oamenii mai 9.1.1.5-Zi§l, c n-an p (mit granila dupdlegea cea veche<sub.n.-I.T>.

astfel a ramas Boico cu ceata lui de lege dinaintea domniei mele" 23.
Dreptul de a administra i exploata fondul piscicol a baltilor

girlelor precum i retinerea tuturor veniturilor obtinute din dijmele
vamile ce se percepeau erau exclusiv ale proprietarilor. Nimeni nu avea
vole sai se amestece la baltile respective, nici pircalabi, nici branistari,
mid boieri sau dregatori domnesti. Dreptul de a aseza vatafi sau alti
slujitori 1 balti 11 aveau doar proprietarii acestora 24. De baltile domnesti
de la Dunare raspundeau marele stolnic, stolnicii i stolniceii de la Dunare 25

eadrul carora erau Mute necesarele delimitari teritoriale en precizarea
atributiilor lor care capata tot mai multa consistenta in secolul al XVII-lea.
In acel secol XVII, in care Tara Romaneasca a, stat, din punct de vedere
economic, sub semnul a dova tendinte principale 1ntre care a existat o
nelndoielnica relatie de reciprocitate fiscalitatea excesiv i expansiunea
marelui domeniul feudal, fie el boieresc, mangstirese sau domnesc. Veni-
turile frumoase pe care pestele 11 aducea atit din comertul intern cit si din
export explica interesul deosebit a unor voievozi pentru largirea domeniu-
lui pe care 11 stapineau prin achizitionarea de noi proprietati pe care se
aflau balti sau helestee. Deoarece domnia i biserica erauprincipalii stapini
,ai apelor interne, nu este deloc surprinzator faptul ca din studierea dome..
niilor lui Matei Basarab si a mi Constantin Brancoveanu rezulta ca primul
a adaugat la fondul averilor imobiliare Inca 7 mosii, iar Brancoveanu
a cumparat alte 14 proprietati en balti i helestee 26

In afara de domnie i asezamintele monahale, unii mai boieri erau i ei
sthipini d.c balti i girle fie ca le eumparasera, fie e5, le obtinuserka de la domit
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Ca recompensa, conform obligatiilor feudo-vasalice, pentru dreapta 0
credincioasa slujba prestata. Astfel, Radu Paisie daruia lui Talapi logofat
pentru slujba pe care a slujit-o domnului in tari straine cu dreapta si
credincioasa credinta" selistea de peste Jiu care se theama Stimbele,
toata si cu balta si cu girla FA Cotloavele toate si balta si girla ... pentru
ca aceasta seliste 0 ocine au fost din pustie, kw domiiesc al domniei mele" 27.
Citiva ani mai tirziu, acelasi Radu Paisie claruia lui Radu vistirul din
Furcoci silistea Bistrita, insa din balta Bistrita a treia parte $i Poiana
trritii pima in hotar in apa Strimbei, jumatate" care fusesera cumparate
de domn mai inainte de la jupanita Marga din Caracal pentru suma de
30.000 aspri. Iar intru aceasta spune documentul domnia mea
am dat si am miluit pe boierul domniei mele care este mai sus scris, pentru
slujba pe care mi-a slujit-o cu dreapta slujba cind a venit Laiota Basaraba
0 cu Stroe la Fintina Tiganului, de s-au batut cu domnia mea. i inca i-am
dat si la nunta, cind i-am dat pe jupanita Caplea" 28. La fel va proeeda si
Alexandru Mircea care-i va darui lui Ivasco Golescu mare vornic Grindu-
rile cu toate selistele si baltile pentru ca in zilele domniei mele, s-a intim-
plat domniei mele razboi cu moldovenii la straja. Astfel, intru aceea,
Dumbrava vornic a venit cu inselaciune si hiclenie asupra capului domniei
mele. Iar dupa aceea, a si fugit in 'Tara Ungureasca la Batar Istfan, la voie-
vodul Ardealului. Iar cinstitul dregator al domniei mele, jupan Ivasco
mare vornic s-a dus la Batar Istfan de a scos pe Dumbrava vornic cu multa
nevoie si cheltuiala multa si I-a adus la domnia mea ca pe nu hiclean al
imparatului si al domniei mele" 29.

Dupa cum observa erban Papacostea, cadrul primordial de mani-
festare a politicii comerciale a statului in evul mediu in masura in care
o asemenea politica s-a dezvoltat a fost cel vamal. Desfasurindu-si
activitatea intr-o lume a privilegiului, comertul medieval s-a impartasit
din acest sistem si s-a organizat dupa criteriile lui. Pe plan extern, accesul
la itinerariile navale 0 terestre prin care se realiza acest comert 0 con-
trolul, adica posibilitatea de a exploata in conditii cit mai favorabile
din punct de vedere comercial §i fiscal (vamal) aceste drumuri, a consti-
tuit maul din aspectele esentiale ale raporturilor internationale in evul
mediu 8°.

Pe plan intern, starile privilegiate, marea boierime si clerul, erau
cele care beneficiau de un regim fiscal de exceptie. In comparatie cu prima
categorie, asezamintele monahale s-au bucurat in mod deosebit de largi
avantaje vamale, de la deplina sau partiala scutire de taxe (=--- imunitate
negativa), pina la dreptul de a incasa taxe prin concesionarea unor vami
aducatoare de mari venituri (.=-- imunitate pozitiva) 81

Este binecunoscut hrisovul lui Irladislav II, intarit apoi de Radu
eel Frumos, prin care carutele manastirii Cozia erau scutite de orice fel de
vama' nicaieri sa nu dea vama la toate tirgurile 0 la toate vadurile, de la
Severin, pina la Braila, nici la vamile muntilor, niclieri sa nu dea vama
[ .. . ]. i sa nu-i impiedice nici sudet, nici globnici, nici pircalabi de orase,
unde sint tirguri, nici vornici, nici vamesi nici altul dintre boierii domniei
mele sau dintre slugile domniei mele" 32

La rindul sau, Basarab cel Tinar imputernicea manastirea Bolintin
s a nu dea vama la Braila 0 la Darstor si la Giurgiuv 0 la Sfi§tov 0 la
Ni copoe 0 la Timbru" 33.
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Dintre toate asezamintele monahale Tismana i Cozia sint cele care
au un qtatut net privilegiat stipulat in a doua jumatate a secolului al
MEV-lea i intarit succesiv in secolele urmatoare. Tismana, printre altele
avea , vama de la Calafat cu tirgul balta Bistretul cu vama Balta Alba

i Platat si Cotlov i Caliste" &Amite de batrinii domni". De
aceea spunea Basarab cel Tinar in hrisovul de intarire pe care-1 dadea la
3 aprilie 1480 calugarii de la Tismana s aib s ia venitul de la respec-
tivele vami orice boier va ridica vama, el sa aiba voie s ia
Tama la Jiu, unde a fost si mai inainte, iar la Calafat sa nu aiba treaba ci
sa alba numai calugarii de la Tismana [.. . ]. §i sa fie volnici vamesii &On-
garilor sa scrie in catastih pe eine nu va plati i sa-1 aduca la domnia mea""

In 1502, Radu cel Mare stabilea tariful, reintarit de Moise voda in
1529, pentru marfurile ce treceau prin vama de la Calafat. Varna de peste
din baltile Bistretul, Balta Alba, Platata era, conform obiceiului, din zece
pesti un peste. de aici macar balta mica, macar mare, pina fa Calafat,
din 10 pesti 1. la acestebalti eine va sara cu corabia, de corabie 30 aspri,
de maja luntre 15 aspri, de car 4 aspri, de povara pe cal 2 aspri. i balta
de la Comani, din 10 pesti 1. i de la Platata pina la Severin, fie balta
mica, fie mare, din 10 pesti 1" 35. Catre 1560 cind Petru cel Tinar intarea
Tismanei numai jumatate din vama de la Calafat (din gura Jiului pina
la Izvoara) atragea atentia schilerilor sa se fereasca de partea manastirii

vor primi vorbe rele de la domnie33.
Moise voda va adauga Tismanei jumatate din vama de la Vilcan

,,dar de la Oltes pina la Severin" <Portile de Fier>, cealalta jumatate
raminind domneasca 37. Toti care treceau pe acolo erau obligati sa
teasel vama, fara exceptie, iar daca cineva ar incerca sa se sustraga

nu-si va plati vama, calugarii erau imputerniciti ia vama legala
chiar flea invoirea lui si faca ocara si scandal si rea rusine" 38

Alaturi de Tismana, Cozia se bucura de acelasi regim de exceptie.
Stapinind baltile de la Sapatul pia, la gura Ialomitei ea avea dreptul de
a incasa perperul de la toate vasele (barcile) care mergeau pe Dunare
treceau pe ocinile manastirii 39. Reintarind privilegiul pentru vama de la
Gemme daruit de insusi ctitorul ei, Mircea voda, Radii cel Mare stabilea
tariful pentru marfuri i mentiona in mod expres ca ,nimeni sa nu cuteze
sa opreasca vama, nici boier, nici dregator, nici curtean al domniei mele,
chiar si marfa domniei mele Inca sa plateasca vam5," [ . . .] Insistind asupra
obligativitatii absolute ca toti, Vara exceptie, sa plateasca taxele cuvenite
domnul continua drastic : Iar voi, Ciinenilor, care sinteti la vad, sa ascul-
tati de vamesii sfintei manastiri, pe eine va pune parintele nostru egumen
chir Simeon. *i tu vamese, sa nu ierti nici un aspru nimanui, caci iti vom
ma socoteala dupa catastiful de la vadul Dunarii. i Lotreanii care vor
fi nea'ustori i vor purta cumparaturi din tara domniei mele sau de la unguri,
toti Lotreanii BA, pMteasca vama sfintei manastiri, pentru ca pe acel om
care nu va plati vama sfintei manastiri si cit este ceea ce se cuvine, pe
un asemenea om astfel sa stie ca-1 vom pune in teapa la vad" 49

Cercetarile intreprinse asupra comertului Tarii Romanesti in secolele
XT17 XVI an 2,ratat ca bogatia i varietatea fondului piscicol an fleut
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ea pestele proaspM, sgrat sau afumat precum i icrele sa" se numere printre
produsele de primA' importantà ale exportului ei. Acest f apt explicl
interesul deosebit pe care marii stapini feudali 1-au manifestat in obtinerea
unor drepturi speciale asupra exploatIrii apelor interne..

Pe plan mai larg ins& privilegiile impreun6 cu corolarul lor, imuuit-
tile, au fost instrumente puternice pe care domnia le-a foloit -curent
pentru a nuanta relatiile ei cii fendalitatea laic i ecleziasticl.

p. 5.
2 Papacostea, Inceputurile politicii comerciale a Tani Romanesti Moldovei (sec.

XIV- XVI ). Drum si slat, in vol. Geneza statului in evul mediu romanesc, Cluj-Napoca, 1988,
p. 151-204.

* * * Insititufti feudale din faille romane. Diclionar, Bucuresti, 1988, sill) voce p.384.
4 $. Papacostea, Oltenia sub stdpinirea austriacd, 1718- 1739, Bucure§ti, 1971, p. 153.
5 Jbidem, p. 154.
o Ibidem.
7 Institufii feuctale . . p. 385.

Judecata domneascd, I, p. 30.
9 Institufii feudale . p. 231, sub voce.

Istoria dreptului romdnesc I, p. 244.
11 Judecala domneascd, I, p. 67.
12 DRH, B,I, p. 24.

Ibidem, p. 21.
" Ibidem, p. 44.
15 Ibidem, p. 252,
16 Ibidem, p. 64.

Ibidem, p. 118.
12 Ibidem, p. 71.
19 Idem, VI, p. 276. (doc. din < 1570 septembrie 1 - 1571 august 31>).
29 Idem, II, p. 70 (doe. din 1505 ianuarie 11).

Idem, I, p. 224-5 (doc. din 1467 ianuarie 15).
22 Idem, VIi p. 245.
28 Idem, V, p. 220 (doe. din 1560 septembrie 4).

Idem, I, p. 224-5 (doc. din 1467 ianuarie 15).
25 Pentru atributiile acestora vezi C. C. Giuresen, Istoria pescuitului si a pisciculturii'din

Romdnia, vol. I, Bucuresti, 1964, p. 267-73.
26 Iolanda Micu, R. Lungu, Domeniul lui Motet Basarab, In ;,Revista de istorie, t. 35,

1982, nr. 12, p. 1313-29; idem, Date noi privind domeniul lui Matei Basarab din Tara .Romd-
neascd, ibidem, t. 36, 1983, nr. 10, p. 1028-1033; Iolanda Tighiliu, Domeniul lui Constantin
Brifincoveanu, in vol. Constantin Brdncoveanu, Bucuresti, 1989, p. 74-94.

27 DRH, B, III, p. 341 (doe. din 1535 iulie 22).
23 Idem, IV, p. 91 (doe. din 1538 noiembrie 17).
29 Idem, VII, p. 335-336.
82 Papacostea op. cit., p. 167.

Istoria dreplutui romtinesc, I, p. 244.
32 DRH, B, I, p. 187 si 220 (doc. din 1451 august si 1465 octombrib 14).
22 Ibidern, p. 268 (doe. din 1479 septembrie 1-1480 august 31).
34 Ibidem, p. 279.
35 Idem, II, p. 42. Intarita In aceleasi conditii de Moise voda prin doe. din 1529 mai

12 (idem, III, 122).
" Idem, V, p. 183 (doc. <1560-1563> aprilie 17) si ibidern, p, 186 (doe. din.1560,

aprilie 18).
37 Idem, III, p. 124 (doe. din 1529 mai 12) ; ibidem, p. 136-137); reintarita de Petru eel

Tina'. <1560-1564> ianuarie 7 (idem, V, p. 174-175).
, 22 Idem, III, p. 124 (doe. din 1529 mai 12).

Idem, 11, p. 70, (doe. din 1505 ianuarie 11), p. 110 (doe, din 1507 februarie 3):
4° Ibidem, p.13 (doe. din 1505 ianuarie <120).

NOTE
1 L. Blaga, Fenomenul stilului i metodologia, in Trilogia culturii, Bucuresti, 1969,
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ONICA VIETII STIINTIFICE

INCA ZECE ANI DE ACTIVITATE AI COMISIEI DE HERALDICA,
GENEALOGIE I SIGILOGRAFIE

Creatd in primavara anului 1971, pe lingà Institutul de Istorie N. Iorga", Comisia
heraldica genealogie i sigilografie ii desfasoarA de aproape cloud' decenii o activitate susti-

nutd in domeniul stiintelor speciale de profil. in perioada 1979-1988 s-au tinut in cadrul
acestui organism stiintific 227 de comunicari, la care s-au adaugat Inca noud sustinute in afara
sedintelor de lucru cu, prilejul unei sesiuni festive organizate in vara anului 1982, deci un total
de 236 de comunicari.

Problematica abordata a fost variatA, dezbAtindu-se probleme corespunzind unei vastd
arii tematice. Heraldica de stat de la stemele statelor feudale romanesti i pind la heraldica
contemporana cea judeteana sau districtualA, cea oraseneasca (Alexandria, Giurgiu,
stemele oraselor din Romania in perioada interbelicA etc.), cea nobilara (stemele familiilor Bals,
Balaceanu, Cantacuzino, Filipescu, Mocioni, Nasturel-Herescu etc.), cea a corporatiilor, ca si
sigilografia in cele mai variafe ipostaze, incluzindu-se problematica sigiliilor satesti (din Transil-
vania, de pe valea Vascaului, din judetul Buzau etc.), au oferit subiecte de analizã si dezbatere;
trebuie, de asemenea, mentionatA i sustinerea unor comunicari privind terne vexilologice. De
un mare interes au fost discutiile purtate privind sterna cu capetele de negri" ori regatul
Vlahiei". Importante contributii au fost aduse i privind problemele heraldice, sigilografice

vexi.ologice ale revolutiilor din 1821 si 1848.
In privinta genealogiei, Basarabii au reprezentat un subiect predilect, abordat in repetate

rinduri, iar Musatinii i Movilestii au apartinut aceleiasi arii tematice de preocupari. Personali-
tAtile unor domnitori ca Vladislav I, Alexandru cel Bun, Neagoe Basarab, Matei Basarab,
Constantin erban Basarab, Constantin Brancoveanu au fost supuse unor interesante analize
genealogice privind ascendenta, descendenta i inrudirile lor. Marile familii ale trecutului au
oferit, de asemenea, subiecte-membrilor cornisiei (BAlAceanu, Bals, Belu, Cantacuzino, Catargi,
Costin, Greceanu etc.), dar i familii apartinind boierirnii mijlocii sau mici ori chiar burgheziei
au fost prezentate in comunicAri sustinute In cadrul acestui organism stiintific (Bolintineanu,
Budisteanu, Buzdugan, Carp, Gardareanu, Mora, Peret, Perieteanu, Popescu-Greaca, Stoica,
Turnavitu, Varlarn etc.). Deosebit de importante au fost contributiile privind genealogiile tarA-
nesti, o contributie ,remarcabila aducind In aceasta privinta regretatul membru al Comisiei Radu
Cretzeanu; alte comunicAri s-au referit la satenii din Mioarele, din Posesti, la familii din Star-
chioj d; de un deosebit interes a fost o comunieare in care a fost urmArita descendenta unui clAcas
din Bistretu-Dolj (peste 400 de descendenti in decurs de cloud' veacuril). Nu pot fi omise a fi
arnintite nici studiile genealogice referitoare la unele personalitati marcante ea Nicolae Milescu,
Mihail Kogalniceanu, Gheorghe Magheru, David Urs de Marginea, Nicolae Iorga, ori contributia
unui membru al Cornisiei referitoare la familia principelui transilvan Kemeny de origine romanA.
Merita a fi semnalate i contributide privind genealogisti i heraldisti din trecut (Dimitrie Can-
temir, Bonifaciu Florescu, Constantin M. Kogalniceanu, Gheorghe GhibAnescu, I. C. Filitti),
ori sedinta consacrata regretatului presedinte fondator al Comisiei, profesorul Mihai Berza.

0 evidentiere trebuie fAcuta eforturilor depuse in probleme de metodologie si de Innoire a,
domeniilor, reliefindu-se strAduintele de a se trece la studii largi de genealogie socialA, in care
au fost abordate clase l categorii sociale, de a se utiliza in aceasta privintà metodele matematice,
de a se analiza apoi probleme de geneticA corelate genealogiei, ori de a se folosi o gama mai variatA
de izvoare (de exernplu, portretele de cititori). N-au lipsit nici cornunicarile in care, atit In do-
meniul heraldicii, cit si in cel al genealogiei, a fost abordatA o problematica universalA; originea
blazoanelor, acvila tricefala, armoariile familiei du Mont, simbolul Oswald (corbul), un armorial
francez din 1673, legaturile genealogice romanesti ale fanariotilor etc., ceea ce a contribuit la
-o largire a orizontului activitatii acestui organism stiintific. Mai trebuie mentionat ca In de-
cembrie 1982 a sustinut o comunicare In cadrul Comisiei i cunoscutul specialist polonez Stefan
Kuczynski, secretarul organismului de profil din Polonia.

La 17 decembrie 1981, doi ani dupa disparitia regretatului presedinte fondator profe-
sorul Mihai Berza s-a procedat la o reorganizare a conducerii Comisiei de heraldica, genealo-
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gie i sigilografie, presedintia fiind asumatA de Dan Berindei, pinA atunci vicepresedinte al
organismului, ajutat de Paul Cernovodeanu si Maria Dogaru ca vicepresedinti si de loan N.
MAnescu Ca secretar.

Comisia de heraldick genealogie i sigilografie, membrA fondatoare, din 1972, a Confede-
ratiei internationale de genealogie i heraldick a participat la toate congresele internationale
de genealogie i heraldicA care s-au tinut In perioada analizalA: Copenhaga (1980), Madrid (1982)
Helsinki (1984), Lisabona (1986) si Innsbruck (1988), cel putin prin prezenta presedintelui ei '
care, la fiecare dintre reuniunile mentionate, a sustinut comunicAri; vicepresedinta Maria Dogaru'
a participat cu o comunicare la congresul de la Madrid, vicepresedintele Paul Cernovodeanu
a contribuit printr-o comunicare la acelasi congres, iar secretarul Comisiei printr-o comunicare
la lucrArile Congresului de la Helsinki. De asernenea, presedintele Comisiei a luat parte In acelasi
interval la reuniunile Confederatiei internationale de genealogie i heraldicA, fiind ales, incepind
din 1983 In adunarea generalA a Confederatiei de la Montmorency membru al biroului
acestui organism international si consilier privind lArile din Europa de est si de sud-est (inclusiv
Gretha), ca i %rile socialiste din centrul Europei. Mai trebuie mentionat cA, atit cu prilejul
Congresului de la Madrid, cit i cu ocazia Congresului de la Innsbruck au fost editate pentru a fi
oferite participantilor la mentionatele reuniuni cite un volum de .Recueil d'études genealogigues
et heraldigues roumaines.

Comisia de heraldicA, genealogie i sigilografie a desfAsurat, in cursul deceniului analizat,
o activitate sustinutA. Rezultatele lucrArilor ei, concretizate In cele peste 230 de comunicAri, au
rAspuns unei tematici variate i ele au contribuit i contribuie la progresul istoriografiei roma-
nesti prin noi lumini, din unghiuri specializate, pe care le aruncA asupra diferitelor probleme
aspecte.

Dan Berindei

ANEXA

SEDINTELE DE LUCRU ALE COMISIEI DE HERALDICA, GENEALOGIE
SIGILOGRAFIE IN ANII 1979-1988

10 ianuarie 1979: Istorie i genealogie. 0 pagina de istorie munteana in lumina genealogiei: Dan
Ple§ia
0 disputa din secolul al XVIII-lea privind sterna Tarii Romanesti: Mihai Stephanescu
0 variantd mai puf in cunoscutd a stemei Moldovei : Constantin StefAnescu

31 lanuarie 1979: Constantin M. Kogàlniceanu, istoric si diplomat (1855 1952) : Ion Kogal-
niceanu
Disputa En Transilvania asupra stemei Tarii Rorndnesti: Maria Dogaru

21 februarie 1979: 0 medalie inedild din timpul lui Barbu Stirbei: Maria CojocArescn
Bonifacia Florescu ca genealogist: Paul Cernovodeanu
Familia Iancovescu-Vilcea: Pcmpiliu Greceanu

14 martie 1979: Un document de valoare deosebita pentru heraldica i genealogie. Spifa de neam
a boierilor Balsesti: Maria Dogaru
Contribulii la cunoasterea heraldicii Tarli Romarresti : Mihai Stephilnescu

18 aprilie 1979: Genealogii fardnesti din comuna Mioarele: Ion Sucu
11 mai 1979: loan Filitti. Omul i istoricul: Mihai StephAnescu

Opera istorico-genealogica a lui I. C. Filitti : Al. Perietzeanu-BuzAu
13 iunie 1979: Mihai Berza: Dan Berindei

Profesorul Berza heraldist: RAzvan Theodorescu
Ginduri despre Milzai .Berza, istoric i profesor (si de genealogie): Andrei Pippidi

23 octombrie 1979: Sigilii ale membrilor familiei Bats: Ferdinand Bartsch si Maria Dogartz
Considerafiunt asupra genealogiei Beilsestilor : Ferdinand Bartsch
Date noi privind pe Matei Basarab: Andrei Pippidi
Arhondologia Moldovei de la 1851 la 1856: Al. Perietzeanu-BuzAu

21 noiembrie 1979: lnceputurile familiei Ston: Stefan Gorovei
Proiecte de steme ale oraselor resedinfd En perioada interbelicd: Maria Dogaru

12 decembrie 1979: Casele lui Mihail Kogdlniceanu de la Soseaua Kiseleff: Ion KogAlniceann
0 statistica asupra catagrafiei din 1829 publicata de I. C. Filitti : Pompiliu Greceanu
Probleme actuale En cercetarile de sigilografie 1 heraldicd din Iara noastrd: loan N. Mfinescu
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9 ianuarie 1980: Aspecte genealogice ale familiei boierilor Vlädesti din judeful Muscel: Ion Dumi-
trescu .

Considerafii privind genealogia i heraldica familiilor sasesti: Pave] Binder
6 februarie 1980: I rnportanf a portretelor de clitori in cerceldrile genealogice. .Exemplifjcär, din

Oltenia: Radu Creteanu
Un sondaj privind sigilografia privala munteana in jurul anului 1630: loan N. Mánescu
Urme ale familiei Proroceanu in Polonia in arhiva liii N. lorga: Andrei Pippidi

27 februarie 1980: Atestat dat lui Stefan Rosetti: Andrei Pippidi
Despre lega turtle dintre Gh. Brancovici i stolnicul C. Cantacuzino. 0 ifoteza genealogic&
Andrei Pippidi
Doamna Ringala. Un episod al relafiilor rnoldo-polone in vremea lui Alexandni eel Bun:
Constantin Rezachevici
De ce sterna cu capeie de negri in conciliul de la Constanfa : Aneta Boiangiu

19 martie 1980: Personalitatea generalului Magheru: Dan Berindei
Originea familiei i inaintasii generalului Magheru: Paul Cernovodcanu
Contribufii heraldice, sigilografice i vexilologice privind familia generalului Gh. Magheru:
Maria Dogaru

21 mai 1980: .Neagoe Basarab nu a uzurpat nici un titlu. Recunooterea tardiva a Craiovestilor :
Anatolie Spakovski
Contributii cu privire la boierii Gardareanu din Mehedinfi: Constantin Serhan
Contribufii la cunoasterea stemelor farniliilor Mavrocordat i Calargiu:
Ferdinand Bartsch si Maria Dogaru

19 iunie 1980: Polcovnicul Arnold lacobson j familia sa: Al. Perietzeanu-Buzán
Sigilii ale unor membri ai familiei Bals: Ferdinand Bartsch si Maria Dogaru
Congresul international de genealogie i heraldic(' de la Copenhaga: Dan Berindei

9 octonibrie 1980: Genealogia lui .Nicolae Costin: Alexandru MIA
Noua emblemd a Arhivelor Statului: Maria Dogaru
Reconstituirea unor sigilii domnesti in vederea confectionarii unor rnulaje manic: Maria
Dogaru

30 octombrie 1980: Un project de sterna a oroului Giurgiu : Silvia Vátafu
Mutat ii in sinul clasei conducdtoare muniene in cursul celui de-al doilea sfert al secolului
al XI X-lea: Dan Berindei

27 noiembrie 1980: Generalul de Gaulle. Date genealogice i heraldice: Ion Kogalniceanu
Dona sigilii mai pufin cunoscute din secolul al XV-lea: Maria Dogaru

4 februarie 1981: Documente inedite privind motenirea Brdncovenilor : Paul Cernovodeann
Spild de neam a monenilor saseni din Biscenii de Jos judeful Buzau: Gion Ionescu

26 februarie 1981: Contribufii la stabilirea unei genealogii a farniliei Turnavitu: Pompiliu
Greceanu
Contribufii sfragisticesi vexilologice privind revolufia din 1821: Maria Dogaru

19 martie 1981: Sigiliile lui Constantin Serban Basarab (1654 1658): Filofteia RInzi
Spit a de neam a Filipestilor stäpinitori in Teisani: Gion Ionescu

9 aprilie 1981: Familia Canano: Alexandru adicoianu (prezentatà de Ferdinand Bartsch)
Tendinfe prezente i viitoare ale Comisiei de genealogie, heraldica i sigilografie: Ion
Kogalniceanu

14 mai 1981: Noi considerafii privind catagrafia din 1829 a boierilor din Tara Romarreasca:.
Dan Berindei i IrMa Gavrilà
Elemente de heraldicd rnunicipald din Romania in armorialul Schlaraffiei": loan N.
Manescu

11 iunie 1981: Trei genealogii g steme inedite ale unor familii romanesti din Banat si Bucovina:
Dan Plesia

2 iulie 1981: Heraldica Poloniei: Ferdinand Bartsch
Ghiculestii in Banat: Dan Plesia

19 noiembrie 1981: Tabela de stramoi" intocinita de Constantin Gane: Ferdinand Bartsch
17 decembrie 1981: Constituirea noului birou al Comisiei de heraldica, genealogic i sigilografie

Homoricenii, note genealogice i biografice: Gion Ionescu
Primele sterne ale Tani .Romanesti reprezentate colored: Maria Dogaru

14 ianuarie 1982: Stiri din secolul al XV-lea cu privire la smalfurile sterna Moldovei: loan
N. M5nescu
Contributii la cunooterea stemei oroului Alexandria: Maria Georgescu
Omonimi Grecent cu prenurnele Serban din secolele XVII XVIII : Pompiliu Greceanu
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18 teioruarie 1981: In chestiunea rolului heraldic al crucii pe monelele ltd Vladislav I : loan
N. Maneseu
Un ministru mai putin cunoscut al revolufiei din 1848: Gh. Nifescu 0 familia lui: Al.
Perietzeanu-Buzdu
Contribufii la cunoasterea insemnelor heraldice oficiale din timpul lui Matei Basarab:
Maria Dogaru si Alexandra Negreanu

18 martie 1982: Gencalogia familiei Mora: Gheorghe Musat
Con/ribald la cunoasterea sigiliilor folosite de cornitatele din Transilvania: Maria Dogaru
Sigilii personale ale unor membri ai familiei Cantacuzino: Marilena Pop

7 mai 1982: Sesiune festiva 1971-1982
Cuyint de salut: Stefan Stef5nescu
Cornisia de heraldica, genealogice si sigilografie. Bilant i perspectivd: Dan Berindei
Problema intocmirii unui corpus genealogic al familitlor rorndne: Paul Cernovodeanu
If eraldica romdneascd heraldica europeand: Maria Dogaru
Consideratii asupra stemei Moldovei In secolele XIV XV : loan N. Manescu
Din nou despre genealogiile tdrdnesti: Radu Cretzeanu
Mihnestii" si Mircestii": o legitimare dinastica ogli-ndird in prima condicd dinastica a
Tdrii Rorndnesti: Stefan Andreescu
0 enigma genealogic& nepolii" Movilestilor : Stefan S. Gorovei
Contribufie la istoria Cantacuzinilor : testamentul postelnicului Constantin Cantacuzino:
Constantin Rezachevici

27 mai 1982: 0 sterna necunoscutd a familiei Mavrocordat: Ctiilina Opanschi
Suseslii din Posesti. Sputa* de neam: Gion Ionescu i Arhitect Marcu

17 iunie 1982: DeSpre familia Bela. Istorie i genealogie: Ion Dumitrescu
Sigiliile si mentalitatile sociale: Maria Dogaru

14 octombrie 1982 : Cind a aparut familia domneased a Basarabilor": Constantin Rezachevici
Sterna lui Malei Basarab: loan N. Wanescu
Boierimea 0 politica balcanica a lui Matei Basarab: 5tefan Plesia

27 octombrie 1982: Probleme controversate privind pe Matei Basarab i inceputurile domniei sale:
Paul Cernovodeanu
Un pornelnie al Lai Motet Basarab de la Venetia: Stefan Andreescu
Compozifii heraldice conservate pe actele de cancelarie emise in timpul domniei lui Matei
Basarab: Dan Plesia

25 noiembrie 1982: 0 familie veche valahd originard din mijlocul Cimpiei [Perieteanu] :
Al. Perietzeanu-Buzdu
0 ipoleza privind originea straind a familiei Carp din Moldova: Alexandru Negri
lionpricenii. Note istorice si genealogice (Concluzii ): Gion Ionescu
Informari asupra desfdlurdrii Congresului international de genealogie heraldica de la
Madrid: Dan Rerindei si Maria Dogaru

16 decembrie 1982: Simbolut national al Poloniei: Stefan Kuczynski (Polonia)
Scurtd privire asupra nobilimei romdne din Transilvania: Dan Plesia

13 ianuarie 1983: Considerafii pe marginea stemelor BdUicenilor: Constantin Baldceanu-Stolnici
Urme cantacuzinesti in satele de pe valea Bisca Chiojdului: Gion Ionescu
Informafii genealogice despre familia Petrescu din Rimnicu-Sdrat: Pompiliu Greceanu

24 februarie 1983.: 0 ipotezd privind originea strdind a familiei Carp din Moldova. II : Alexandru
Negri
Genealogia ltaiducului Ion Mereanu: Mihai BAldianu (prezentatá de Gion Ionescu)
Cele cloud variante ale stemei orasului Cimpia Turzii: Andrei-Mihal S7ekely
, Crucea romdneased" in. nornonclatura phaleristica internationald: Constantin Stefilnescu

24 martie 1983: Exigenfe in cerceldrile genealogice si heraldice: Dan Berindei
Viala si activitalea lui Ferdinand Bartsch: Al. Perietzeanu-BuzAu
Genealogia si sterna familiei Baratsch: loan N. Mrinescu
Pe nlarginea unor contributii ale tui Ferdinand Bartsch la cercetarile gencalogice i heraldice
romdnesti : Maria Dogaru

14 anrilie 1983: Nearnal Balacenilor: o confuzie genealogicd: Dan Plesia
Sigiliut Stale& Leordeanu: Maria Dogaru si Filofteia Rinzi.s

Portretul tupanului Preda de la Muntele Athos: Radu Cretzeanu
Pe urmele unei scrisori a lui Mihail Sadoveanu: Ion Kogálniceanu

19 mai 1983: Elemente de heraldicd romarreascd in heraldica rusd: Joan N. MAnescu
Sigilii personale si de dregatori din arhivele jadefulni Teleorrnan (1830 1840): Maria
Georgescu
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2 iunie.1983: Reprezentari heraldice conservate pe acte de cancelarie din Moldova (secolul XVIII ):
Maria Dogaru
Familia de revolutionari pasoptisti din Bucuresti si Giurgiu g stolnicului Petrache Peret:
Al. Perietzeanu-Buthu
0 familie de boieri si mazili valahi de pe lingd ambele maluri ale.Oltului: Al. Perietzeanur
BuzAu
Sigilii satesti din zona Vascaului: Gh. Mudura

1 iulie 1983: Firul genealogic al familiei Polita din Batrina: Gion Ionescu
Blazonul lui David Urs de Marginea: Maria Dogaru
Expuneresi propuneri privind activitatea Comisiei : Dan Plesia

18 noiembrie 1983: Familia Varlam originard din Oltenia (Caracal): Al. Perietzeanu-Buzaa
Reprezenldri heraldice pe documente de cancelarie din Moldova (sec. XVII XVIII ):
Elena Cosma
Informare despre adunarea generala a Confederaliei internationale de genealogie si heraldic&
de la Montmorency (20 sept. 1.083): Dan Berindei
Sesiunea de la Stuttgart a Comisiei internationale de sigilografie: Maria Dogaru

15 decembrie 1983: Contribufii privind originea si primele generafii ale boierilor Greceni din
Moldova din secolele XVIII XIX, pe baza unui triptic al farniliei descoperit la Galati :
Pompiliu Greceanu
Cea mai ceche pecete de dregator roman: Constantin Rezachevici

18 ianuarie 1984: Evolutia stemei familiei Greceanu din Ilfov de-a lungul secolului al XI X-lea:
Joan N. MAneseu
Mandila, fost mare clucer : note biografice: Gion Ionescu

29 februarie 1984: 0 simpla ipotezd dar poate si o explicatie in problema cnezatelor ; Dan Plesia
Contributii privind sigiliile vecinattifilor din Brasov: Monica Cincu

5 aprilie 1984: Sterne si raporturi politice: Moldova in secolul XIV : Stefan S. Gorovei
Critica istoricei si cripto-heraldica" : Andrei Pippidi
Dimitrie Cantemir heraldist: Stefan Andreescu

8 mai 1984: Sterna familiei boierilor Florescu (Caliarh ): Than N. Mánescu
Note la o genealogie a familiei Conachi: Paul PAltainea

21 iunie 1984: Macoveii din Starchiojd: Gion Ionescu
Devizele in heraldica rorndneasca: Maria Dogaru

1 iulie 1984 : Considered ii privind activitatea Comisiei silegaturile ei cu Confederatia international&
de genealogie si heraldicei : Dan Berindei
Mobilitate si traditionalism : evolufia clasei boieresti din Principate in secolul al XV III-lea :
Paul Cernovodeanu
Sigilii de corporafii in Moldova si Tara Romlineasea : Maria Dogaru

7 decembrie 1984 : Alianfe dinastice in Tara Romaneascd (sec. XIV XVI ) : Stefan Andreescu
Diplome de acordare a sigiliului public si autentic in eomitatele Cluj si Turda : Maria Dogaru

13 martie 1985 : Simbolul Oswald in faungheraldicti est-europeana loan N. Mdnescu
Legaturi genealogice rorntinesti ale domnilor fanariofi din Moldova i Tara Romdneasca
(1711 1821): Dan Berindei

10 mai 1985 : Familia Bolintineanu : Radu Costinescu
Jupin lane Cup& din Buzau. Datege nealogice : Gion Ionescu

23 mai 1985 : Doctorul Dimitrie Notara si familia sa Constantin Balkeanu-Stolnici
0 mistificare genealogica a contelui d'.Antraigues : pretinsa domnita" Alexandrina, fiica"
lui Grigore III Ghica (1778 1779 ) : Paul Cernovodeanu
Sterna Brasovului intr-un blazon nobiliar din secolul trecut : Ioan N. MzInescu

24 septembrie 1985 : Informare asupra celui de-al XVI-lea Congres International de $tiinte
Istorice : Dan Berindei
Sigilii satesti din judeful Buzau : Maria Georgescu
Sigiliile localitafilor din Tara Birsei : Monica Cincu
Izvoarele genealogice i sigilografice in slujba depistärii falsurilor documentare teia
Rinzis

8 noiembrie 1985 : Despre familiile unor negutatori venifi de la sudul Dunarii si asezati In Virile
romtine la sf irsitul secolului XVIII si inceputul secolului XIX : Al. Perietzeanu-BuzAu
Puncte de vedere asupra inceputurilor familiei Basarab : Radu Stefan Ciobanu
Contribufii la cunoasterea stemei familiei .Ndsturel-Herescu : Maria Dogaru

29 noiembrie 1985 : Temeliile strdvechi ale T'drii Roindnesti : Dan Plesia
Despre diploma de inobilare a iobagului $tefan Stoica dih Venetia de Jos, districtului Fdga-
rasului ; Gi911 Ianescu
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20 decembrie 1985 : Familia Budi$teanu in lumina notelor generalului Alexandra Budi$teanu :
Radu Costinescu
Familia Greceanu-Vlaga. Spifa de neam a boierilor Greceni : Pompiliu Greceanu
Diplome de inobilare a lui Gheorghe Hurmuzaki : Maria Dogaru

16 ianuarie 1986 Arborele genealogic al neamului de clacaqi Pistritu din Bistrefu-Dolj : Mihail
ChiritA
Sterna modernd a Cantacuzinotilor : loan N. MAnescu

15 aprilie 1986 : In jurul regelui Vlahiei" : loan N. Manescu
Din genealogia Begnotilor : Nicolae Begnescu, tribunul : Gion Ionescu
Sterna Cantacuzinilor Ioan N. Mánescu

mai 1986 : Sterna familiei Mocioni : Maria Dogaru
Contribulii la cunocqterea sternei de pe hum( clopotnifei mtinastirii Hodo-Bodrog :Dimitrie
Stoi
Zoicd Balticeanu i lbcul ei in genealogia Balticenilor : Constantin BAlAceanu-Stolnici

28 mai 1986 : Arhondologia Moldovei din 1857 1858 a caimacamului Nicolae Vogoridi : Al. Perie-
tzeanu-Buzau

25 iunie 1986 : Legaturile de farnilie ale lui Esclas : Radu Stefan Ciobanu
Familia Popescu-Greaca. Schila genealogica : Rearm Neagu-Cázan
Familia Stoica, nobili din Venetia de Jos (Fagarct$) : Gion lonescu

23 iulie 1986 : 50 de ani de la moartea lui Gheorghe Ghibanescu : Ion KogAlniceanu
10 octombrie 1986 : Pavilioane romanoti de marina : Nicolae Koslinski

Cel de-al XVII-lea Congres International de Genealogie $i Heraldica de la Lisabona : Dan
Berindei

noiembrie 1986 : Sfioitul unei legende heraldice din secolul al XVI-lea : cea a stemei cu capete
de negri" : Constantin Rezachevici

12 decembrie 1986 : Statutul boierirnei $i evolutia sa de la reforrna lui Constantin Mavrocordat $i
pine, la desfiintarea rangurilor qi privilegiilor In 1858 : Dan Plesia
Sig ilii stitoli din Transilvania cu legenda In limber romana (secolul XIX ) : Maria Dogaru

13 ianuarie 1987 : Familia Samurca$ din Moldova si inrudirile ei : Vlad Zirra
Genealogia Cantacuzinilor : un manuscris inedit : Mihai RAdulescu

5 mai 1987 : 0 particla" de familie Inunteand in timpul razboiului ruso-turc din 1768 1774.:
Dan Berindei
Cercetari noi privind scuturile din armoarialul Wijnbergen : Than N. MAnescu
0 Inarturie insignologicd de la Marea Unire din 1918 : Maria Dogaru

2 iunie 1987 : Pains familii straine imparnintenite [Gramont, Blaremberg, Salmen si Grant] :
Al. Perietzeanu-BuzAu
Stefan Boiu, un participant la mi$carile din Braila din 1841 1843 : Ileana Neagu-Ciizan
Doud steaguri prezente la Marea Unire : Augustin Muresan
Al 4-lea simpozion national de numismaticd de la Botoani : Maria Dogaru

23 iunie 1987 : .Doud armoarii ale familiei du Mont : Constantin BAliiceanu-Stolnici
Sigilii de doamne qi domnife : Filofteia Rinzis

10 iulie 1987 : Istoria Tdrii Rondinegi din secolul XVI in genealogie : Dan Plesia
Un armorial franca de la 1673 la Biblioteca Academiei R. S. Romania : Ileana Neagu-Cazan
Noi date genealogice asupra spatarului Nicolae Milescu : Radu Stefan Ciobanu

3 august 1987 : Clasa boiereasca din orqul Bucuresti in 1810 1811 : Paul Cernovodeanu
Irina Gavri15.
Sterna Cantacuzinilor. Not precizari : loan N. MAnescu
Asupra unui manuscris cantacuzinesc : Mihai RAdulescu

28 august 1987 : Probleme ale genealogiei tratate In Le Nouvel Observateur" : Al. Perietzeanu-
Buzilu
Sig ilii ale pasopti$tilor : Maria Dogaru

27 octombrie 1987 : Din nou despre cnezatde ollene. Pentru completarea spifei basaraboti : Dan
Plesia
Boieri de lard din judeful Olt, coboritori prin fernei din Basarabi : Pompiliu Greceanu
Sterna familiel Filipescu : Gion Ionescu

24 noiembrie 1987 : Consideratii asupra unei legende heraldice privitoare Ia sterna Balacenilor :
Constantin BAlAceanu-Stolnici
Informatii privind uncle Insemne de la monumentele din Tara Rorndneascd (sec. XVI I I
XIX): Constantin BAlan

15 ianuarie 1988 : Demers tipologic privind aristocrafia europeand : Iolanda Tighiliu
Originile simbolice ale blazonului In lucrari mai vechi $i mai not : Ileana Neagu-CAzan.
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12 februarie 1988 : Ceva in plus despre genealogie : Al. Perietzeanu BuzAu
Un revolufionar moldovean din veacul trecut si un destin politic contradictoriu. Th. Rascanu :
Mihai RAdulescu
Reprezentdri alegorice in frontispiciul documentelor : Maria Dogaru

11 martie 1988 : Bazele genetice ale genealogiilor istorice : Constantin BAlAceanu-Stolnici
Nobilii romarti din familia Dracula in Transilvania : Paul Binder

6 aprilie 1988 : Citeva informa(ii despre descendentii lui Dracula din Europa : Radu tefan Ciobanu
Familia transilvand Prodan : Dan Ple0a
Clare sint sau nu valah? : Reflecfii genealogiceAl. Prietzeanu-BuzAu
Urmasii lui Constantin Brancoveanu. Privire generald : Dan Berindei

6 mai 1988 : Acoila Ronidniet. Origine $i devenire a simbolului heraldic unitar al statului roman
modern: Joan N. MAnescu
Ascendenfa lui Nicolae Iorga : *tefan Gorovei i Mihai RAdulescu
0 posibild stand imperiald acvila tricefald si justificarea ei istorico-ideologicd la uma-
nistul german Theodorus Bibliander : Ileana Neagu-Cazan
Intregiri $i indreptdri la genealogia Brancovenitor : Dan Berindei

1 iunie 1988 : Sigilii oficiale ulilia1e in timpul revolutiei din 1848 in Transilvania : Maria Dogaru
Familia Botha de Cernesti (Maramures) : Rada Costinescu
Armdriile lui Constantin Brancoveanu $i ale scoboritorilor sai : Joan N. MAnescu

27 iulie 1988 : Sigiliile de cancelarie ale lui Constantin Brancoveanu : Maria Dogaru
Consklerafii asupra importanfei din punct de genealogic a lucrarii Arhondologia Moldovei"
de paharnicul Constantin Sion : Al. Perietzeanu-BuzAu
Prezentarea lucrdrii Blasones militares" (Madrid, 1987 ) Deana Neagu-CAzan

5 octombrie 1988 : Despre Dobromir banal : Dan Plesia
Memoriile principelui loan Kemeny $ i cileva cuointe despre familia Kemeny din Transil-
vania : 5tefan Fay
Medalii spaniole de istorie navald cu elemente heraldice : Nicolae Koslinski

29 noiembrie 1988 : 0 vizitd la Society of genealogists din Londra : Paul Cernovodeanu
Genealogia farniliet Buzdugan : Ioan A. Gutulescu
Trei diplome de inobilare din Bihor acordate unor romani : Ileana Neagu-CAzan
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ZUB, Istorie i istorici in Romania interbelica, Edit.Junimea,
Ia§i, 1989, 412 p.
Cercethrile lui Al. Zub In domeniul istoriografiei romdnesti Inscriu o serie" amplà i

reprezentativd. Ele reunesc lucrari rnonografice i studii de sintezd, elaborari minutioase vizind
Jactivitatea unor istorici de frunte ai tArii (M. Kogalniceanu, Vasile Parvan), analiza unor curente
si scoli istorice, priviri generale asupra unor aspecte ale vietii culturale i istoriografice, indru-
marea unor culegeri de studii, o masa enormA de recenzii si note asupra productiei istoriografice
romdnesti i straine.

Recent Al. Zub a publicat In editura ieseand o 11011A lucrare : Isforie si istorici in Romania
inferbelica. Este o carte complexfi, de factura eseisticA, imbralisind realitatea romaneasca sub
unghiuri multiple, cu proiectii intense asupra fenomenului cultural i, cum este de inteles, in
primul rind asupra scrisului istoric. Autorul a tins sA refaca imaginea unei epoci, a semnificatillor
sale, sa creioneze caracteristicile fenomenului cultural si sa insereze in acest caciru scrisul istoric,

Spre a face inteligibil sensul demersului sari, Al. Zub puncteaza si de aceasta data citeva
repere unghiulare scrisul istoric se aflA intr-o strinsa relatie dialectica cu istoria traita de cercel
tatori i transmite pulsiunile acesteia : mai mult, este in felul sdu generator de istorie, nu numai
reflex pasty al ei ; de asemenea, scrisul istoric este o componentà insemnatd a unei culturi, un
factor activ i viu al acesteia chiar dacà pozitia pe care o ocupA in viata spirituala a societatii nu
ramine intotdeauna aceeasi ; subiectivitatea este intrinseca actului cunoasterii istorice, fàrá ca
aceasta sà impiedice, in perspectiva duratelor fungi, progresul inaintarii in sfera adevarului
.obiectiv ; innoirile tematice si de metodà nu pot elimina incarcdtura ernotionala a scrisului istoric
pentru CA opera de cunoastere i autocurroastere a oamenilor i colectivitattlor cdreia i se dedicA
istoriografia naste in mod necesar ecouri de ordin sufletesc ale subiectului cunoscator, atitudini

reactii ce tin de structura sa intelectuala si moral% de idealurile sale. Orice iradiere afectivd
trebuie sa graviteze insa in jurul nucleului indestructibil al adevarului, ca o scinteiere de particule
din plasma corpului generator. A cobori spre sine este o indatorire a istoriei i numai cine pri-,
veste fànà sovaire in adincuri soarbe cu adevArat elemente de tarie si de increclere in sine.

Si in hicrarea de fata simtim maniera specificA lui Al. Zub de a se apropia de temele tra-
tate : o eleganta erudita, ceremonioasA a spune, le invaluie si le acompaniazd. In tratarea isto-
ricului iesean ele capAta fluiditate, ni se infatileaza in linii i contururi arcuite, purtind cu sine
semnele unor lecturi intense care extind cimpul vizual de judecata si de intelegere al lor.

Consideratille lui Zub asupra Romaniei dintre cele clouà rAzboaie, a implinirilor I elanu-
silor ei, a tensiunilor i problemelor ei, se IncheagA Intr-un tablou de mare expresivitate, Intr-o
reusita de ordin cultural si istoriografic.

In ce priveste universul vietii culturale, al curentelor i idellor care o traverseazA, aici
-demersul are, dupa cum marturiseste Insult autorul, caracter de sondaj. Comentariul sau contri-
bute la punerea in valoare a ideii cA un punct focalize tor al dezbaterilor si al structurdrii eforturi-
lor culturale era insasi nevoia de limpezire, de definire a identitatii, de cristalizare spirituala a
acesteia. Si nu atit discutia doctrinarA exteriorizeazA aceastd nevoie, cit afirmarea ca atare in
durata culturii, nazuinta de a proba prin fapta acesteia o constiintA superioarA asupra manifes-
lArit potente or creatoare romAnesti. Chestiunea mai pastreazA incA semnele complexelor unei
culturi care cAuta sa se smulgA din conditia ei, sa se inscrie in orizontul marilor performante.
trebuie spus cA perioada interbelica a fAcut mult pentru a asigura smulgerea. Este dealtfel o temil
intens frAmintatA in spatiul sud-estic european ; filosofi iugoslavi o puneau in termeni similar]
si in forme poate mai apAsate pentru tare vecina.

Pentru cititorul dornic de analizA sistematicA si de disocieri, lectura cAriii i-ar sugera,
poate, nevoia de a se fi fAcut distinctia intre constiinta identitatiinationale (specified momentului
1848), specificul national (tema cultivatA intens mai ales intre cele (loud. razboaie mondiale)
specificul evolutiv al societatii (chestiune strins articulata cu tipologia 1 caracteristicile civili-
zaiei rom dire).

Al. Zub IncearcA patrunderi revelatoare in sferele vielrii culturale dintre cele doud faz-
boate ; sociologia i filosof in sociald shit mai ales aduse In discutie de autor thud apropiate de
-sf era preocuparilor istorice : am fi dorit, parca, sa auzim parerea sa i asupra gindirii i preocu-
parilor economice, dorneniu efervescent al perioadei, Inregistrind prin metode, sfera de cuprindere

amploarea investigaiilor Un adevArat salt fata de perioada premergatoare primului

.,,Revista de istorie", tom 42, nr. 12, p. 1271 1278, 1989
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legat nemijlocit, prin cercetArile de istoria econornicA, de activitatea istoriografica. In plus, dato-
rita acuitAtii sale feta de fenomenele curente, a introdus in miscarea de idei a timpului ternatica
de istorie economicA i socialA conternporanA.

RevArsarea de gind si de cunoastere a lui Al. Zub se indreapta, cum ne putcni astepta,
tot dare istorie. Mai detine ea locul privilegiat pe care 1-a detinut altAdatà In cultura remand ;
stie sA rAspundd, la nivelul epocii, solicitdrilor cArora era chernatA sA le rispundA ; inrnAnuncheazA
personalitAti care pot sA-i dea forta de afirmare i strAlucire ; reuseste SA se exteriorizeze in opere
reprezentative de duratA ; stie sA-0 pAstreze prestanta i calmul necesar in valmAsagul &Amin-
tarilor imediate ; poate reveleze vocatia nobilA, unianistd, de a crea o punte de intelegere
intre popoare, de a intretine un dialog fertil, creator cu alte istoriografii ; beneficiazA de un climat
spiritual stimulativ ; sint dispusi exponentii ei sa conlucreze si Sd colaboreze in spirit constructiv ;
shit suficient de sensibili si de deschisi la concertarea unei miscdri apte sA potenteze comunitatea
de eforturi si de preocupAri ; In slirsit, are ea un registru problematic de prcocupAri suficient de
larg i e apta sA inoveze profund i autentic in coinuniune cu tiina istoriograficA a epocii?

Sint numal citeva teme de meditatie care infuzeazA substanta donersuhii lui Al. al)
alcAtuiesc fundalul pe care se desfAsoarA filigranul expunerii sale, atentA, stdruitoarela arnAnunt,
bogatA In sugestii, saturatö de eruditie, dar fArA sA-si piardA din fluiditate. Parafrazind unliterat,
am spune cA expunerea lui Al. Zub InainteazA pe un pod de trimiteri, ordonate InsA Intr-o dente-
lArie elegantA. Este drept, sub incidenta erudiVei incursiunile In obicet Incep uncori prea de
departe, producind uneori perturbAri intr-o materie in genere bine organizata.

Fenomenul istoriografic romAnesc dintre cele cloud rAzboaie Ii oferA numeroase probe de
vitalitate, de forth' si capacitate de afirmare. Istoriografia nu mai ocupd avanscena vieii cultu-
rale, dar e un corp activ al ei. Nicolae Iorga Inseaniud singur mai mult cleat o institutie ; activi-
tatea sa e fenomenalA ca Intin dere si intensitate. De fapt ea pulverizeazA orice inAsurd bazatA pe
criterii obisnuite de apreciere. In arheologie autoritatea necontestatA i mintea cea mai pAtrunzA-
toare e fremAtAtorul intru nehnisti metafizice i fragilul Vasile Pfirvan. DupA ei vine falanga unor
istorici tineri, dotati cu o temeinicA pregAtire profesionald, dornici de a se ilnpune. P. P. Panai-
tescu lasA, probabil, cea mai solidA opera In variate domenii ale istoriografiei dela slavisticA
editarea marilor nostri umanisti la istoria socialA i arnplele monografii dedicate epocii unor
domnitori. George BrAtianu este insA cel mai dotat, cu un vast orizont de istorie universalA i cu
remarcabile aptitudini spre reflexia de ordin general (se distinge in special studiul Criza ideii de
progres publicat In revista Minerva", 1928), dar absorbit, din pAcate, prea mult de problemele
politice l mort mult prea de timpuriu spre a da intreaga masurA a personalitAlii sale ca istoric.
C.C. Giurescu ambitioneazA spre o sintezA a romfinilor i pune In slujba acestei opere o tenacitate

o disciplinA riguroasA a muncii, evitind adincirile problematice i dind de fapt, la adApostul
asa-zisei Fon noi", o cercetare corectA de facturA pozitivistA, utilA pentru sistematizarea infor-
matiel folosite. In provincie, InvAtatii de la Cluj Lapedatu, Lupas, Silviu Dragomir i Ion/
Ursu , apoi Ilie Minea de lalasi sau bucovineanul I. Nistor aduc contributii insenmate vizInd
In primul rind trecutul pkninturilor romAnesti reintegrate in statul national unitar, dar urmArind

alte teme de istorie, cu precAdere din epoca feudalA. Parerea mea este cA istoricii de vazA dintre
cele cloud rAzboaie mondiale au ajuns pe scara unor ierarhii oficiale prea Inane (unii au %Mut
mult sA ajungA) i aceasta le-a f ost oarecum o fatalitate. Dintre toti, cea mai inaltA valoare de
simbol, ca pAtimire a unei culturi strivitA sub dezlAntuirea instinctual A a fascismului, o are,
desigur, moartea lui Iorga.

In lumina informatillor atit de abundenta la care face apel,incercAm un oarecare regret
cA Al. Zub nu traseazA mai energic conturul unor aprecieri ; o discretie, o sfialA 11 opreste parcá
sA se angajeze intr-o dezbatere ai cArei termeni Ii cur oaste atit de bine : au reusit cu adevarat
programele enuntate de Nicolae Jorge privind istoriologia sau sinteza sa en privire la isioria
umanitalii (respectiv Materiale pentru o istoriologie umand i Essai de synthese de Phistoire de
l'humanite); este istoria prin cei mici" o preocupare efectivA de restituire a rolului maselor In
istorie sau trAdeazd In primul rind interesul pentru pitoresc,pentru amAnuntul individualizator ;
este admisibilA, sub aspect etic si cultural, rr aniera r scolii noi", in spetA a lui C.C. Giu-
rescu, cu marele Nicolae Iorga ; se aflA reflexia teoretica din istoriografia romAnA la InAltimea
realizArilor cercetArilor concrete din epocA ? Cit despre sintagma scoala nouA" in clmpul istorio-
grafiei noastre, personal sint tentat SA cred cA a jucat un rol mai curind negativ, Bind invocatA-
chiar si de lorga, dar mai ales de unii dintre istoricii perioadei interbelice SA le deschidA drumul
pentru propria afirmare decit sA inoveze cu adevarat domeniul. Sub aspect etic nu putem incu-
viinta nici mAcar staruinta lui Iorga de a intocmi el, ci nu A. D. Xenopol, Istoria poporulut
romOnesc (1905) pentru colectia lui Karl Lamprecht, nemaivorbind de pornirea taloasA si into-
lerantA a lui C.C. Giurescu impotriva lacunelor sau inadvertentelor dintr-o sintezA a lui Iorga,
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pornire pe care nu putem sá nu o asociem cu planul de a scrie el insusi (C. C. Giurescu) o istorie
a poporului roman.

Pornind de la studiile istoriografice actuale, in primul rind a celor intreprinse de Al. Zub,
se naste nevoia de a defini mai circumstantiat- fizionomia efectiva a scolii noi", de a se urmari
Ora la ce punct se poate articula cu activitatea inaugurata de revista Anna les" in Fr-mita,
dupa cum se cer puse in raporturi ceva mai exacte intui.iile fecunde i fulgerarile de gind ale
lui Iorga cu unele directii rezonante de preocupari istoriograf ice actuale (istoria mentalitatilor,
imaginea celuilalt, istoria duratelor lungi" i permanentele istorice etc. etc.). Ca model poate fi
luat ceea ce a Meat Zub Insui pentru descifrarea- raportului ,,serie istorica" (la Xenopol) 91,
,,istorie seriala".

Fenomenul istoriografic romanesc nu-si poate dezvalui din plin dimensiunea i carac-
teristicile daca nu e raportat la miscarea istoriografica mondiala, nu se urmaresc liniile sale de
contact cu acestea, mai mutt, daca nu Intim seama la felul In care istoria tarii, ca realitate, si preo-
cuparile noastre istoriografice se reflecta In istoriografia altor tari. Al. Zub a facut mult pentru a
in fatisa toate aceste aspecte ; i cartea de fata, ca i alte scrieri ale sale, contin nenumarate con-,
sideratii si mentiuni care pun cititorul In legatura cu directiile de preocupari ale istoriografiei de
peste hotare, cu dialogul" scrisului nostru cu cel european, cu temele istoriei noastre care au
atras atentia istoricilor straini. Al. Zikb aminteste cu drept cuvint o serie de istorici straini
francezi, englezi, americani, germani etc. care si-au Meat din istoria româneasca un obiect
de preocupari. Lista e cuprinzdtoare i intotdeauna susceptibila de a fi completata. Doua name
imi pare ca trebuie neaparat indreptatite, alaturi de cele amintite de autor, prin substantialitate

amploarea demersului lor : Marcel Emerit, Les paysans roumains depuis le traite d'Adrianople
jusgu'à liberation des terres (1829 1864), Paris, 1937, si David Mitrany, The land and the peasant
in Rumania, London, 1930.

Considerata. In cadrul impus de autor, in ceea ce si-a propus si a urmarit BA Infatiseze,
Istorie 6i istorici in Romania interbelica este o carte interesanta, informata 'Ana la eruditie, bogati
In sugestii si in idei, este atasata' valorilor istoriografiei noastre mergind uneori pina la modal-
genta (blinda, larg intelegatoare). 0 carte frumoasa, de aleasa tinuta stilistica, satisfacind deo-
potriva' interesul specialistului, ca si al cititorului dornic sa faca cunostinta cu profilul unei epocl
si cu preocuparile ei culturale, mai ales In segmental istoriografic al acesteia,

Pentru realitatea noastra istoricà dintre cele cloud razboaie mondiale este greu de gitsit
o sintagma care sa-i rezume profilul i sa-i exprime esenta. Este deopotriva beneficiara unor mari
Impliniri, dar, strabatuta de puternice tensiuni ; deschisa inovarii, dar confruntata cu probleme
dificile ; datatoare de mari sperante, dar generind si destule deziluzii ; probind mart potentialitati
creatoare, dar fructificindu-le numai partial ; o epoca in care fenomenul politic a fost, dupa
parerea noastra, sub nivelul marilor chemari ale timpului, desi n-au lipsit figuri politice proemi-
nente. Fort.a de atractie pentru cunoasterea i tnelegerea acestei epoci este enormd. Judecind
dupá unele aparitii editoriale recente, acestui interes i-au rdspuns reusite certe. Printre ele se
inserie i Istorie si istorici in Romania interbelicd.

Damian Hurezeanu

-VICTOR KERNBACH, Diclionar de mitologie generalci, Edit. *tiintificl
§i Encielopedicg, Bucure§ti, 1989, 666 p.

Tomul de fata reprezinta editia a doua, mult imbogatita, a dictionarului mitologic aparut
In 1983. In Argument autorul precizeaza el va trata peste 2 600 de articole, acoperind o arie
extrem de larga din domeniul propriu-zis al mitologiei (zeitati, mituri, ritualuri etc.), Irma oferind
totodata si suficiente referinte din cimpul cercetarii stiintifice (concepte, definitii, personalitati
§.a.). Alaturi de marile religii din istorie, sint prezentate si curentele si notiunile teologice actuale,
-cu motivarea existentei In sistemele spirituale a unor mosteniri, interferente ori afinitati.
In nu putine cazuri se intra In detalii, se etimologizeazä chiar unii termeni, incit lectorul dobin-
deste certitudinea ca are lnaintea sa Un autentic studiu.

Avind In vedere posibilitatea unei noi reeditari, sa ne fie ingaduit sa facem mai multe
remarci, sa' aducem unele preeizari care nu micsoreaza Infra nirnic valoarea exceptionali a volu-
mului ce-I recenzam (vom respecta ordinea din prezentul lexicon).

Dionisie Exigul din veacul VI n-a fost calugar roman" (p. 95), ci scit" (recte
roman), cum consemneaza i Patrologia Latina, 70, 1137.

Craciun nu provine din lat. creatio sau calatio (p. 118) ; dupa ultimele cercetari este cuvint
autohton, dac (cf. Gh. Musa, Din istoria formelor de cultura. arhaica, Bucuresti 1973, p. 55-56).

Constantin cel Mare nu fusese Imparat bizantin (p. 120), ci roman ; apelativul bizantin"
poate fi aplicat corect olrmuitorilor Imperiului roman de Rasarit Incepind doar cu sec. V II. fit
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plus, asertiunea a finpAmtug 1nsusi nu s-a convertit vreodatA la crestinism (p. 122) este neinte-
meiatd. Realmente, Constantin a fost botezat In mai 337, cu citeva zile lnaintea decesului, de
care episcopul semiarian Eusebiu de Nicomidia (v. I. Rdmureanu, M. esan, T. Bodogae, Istoria
bisericeascd universal& vol. I, ed. 3, Bucuresti 1987, P. 153 si 156).

A se confrunta, apoi, etirnonul nesigur privind pe Dionysos (p. 143) cu cel lansat de Gh.
Musu (In Zei, eroi, personaje. Bucuresti, 1971 ; pot fi consultate cu folos lucrArile aceluiasi
Lumini din depar(dri i Din mitologia tracilor, Bucuresti, 1981 i, respectiv, 1982).

*La p. 202 se afirmd cd Gebeleizis (zeitate geto-dacicd) dupg unii ar trebui citit Zebeleizis,.
dupd altii, Nebeleizis". De fapt, teonimul Gebeleizis a evoluat de la indo-europeanul g'heib =
lumind, fulgerAturd (iar -zis = zeu) ; avem de-a face asadar cu un zeu al luminii, al fulgerdrii.

Hornet, etimologic, nu derivA de la homeros cu Intelesul de ostatic (p. 228), ci de lahomeros
cu semnificatia de orb", Insusi autorul specifichid Imprejurarea cA marele poet era nevázAtor.

RelevArn, in continuare, cA milenarismul (p. 341-342) n-are temei scripturar. Se redau
citate din Apocalipsd XX, 4-8 privitoare la asa-zisa rnie de ani" ; ultirna editie a Bibliei roma-
nesti (Bucuresti, 1989) oferd o traducere fidelA originalului mii de ani".

In legAturd cu reorganizarea monahisrnului (p. 404), credem cA s-a strecurat o greseald
de tipar : sec. IV, sub ImpAratul lustinian" (In loc de sec. VI").

Zeul pastoral grec Pan nu purcede sub raportul etimologiei din grec, pan = tot,.
deplin (p. 451), ci din verbul paomai = a paste.

Dacd traducerea Pandorei este acceptabild (AtotddtAtoarea", p. 451), etimologia pro-
pusi este oarecum forted panton doron, clnd efectiv Pandora este femininul adjectivului pan-
doros = (fiintA) care a tot felul de daruri.

Periodizarea patristicii : sec. IIIX" (p. 461) se apropie de realitate. E vorba de peri-
oada clasicd a patrologiei ce se intinde In RAsarit pinA la mijlocul sec. VIII (cind trece la vesnicie
loan Darnaschinul, iar In Apus pin& la 636, data mortiilui Isidor de Sevilla (I. G. Coman, Patro-
logie, I, Bucuresti, 1984, p. 31).

Dihania fabuloasA din mitologia elena pe nurne Typhon n-are etimologia incertA" ly-
phein = a fumega, a orbi pe cineva (p. 604). Indiscutabil, Typhon InseamnA taifun, geniul,
monstruos l nefast al uraganului pustiitor" cum noteazA ceva mai jos chiar V. Kernbach.

Referitor la divinitatea principalA a dacilor Zamolxis, se opineazd cA polemicile etimo-
logice in jurul rAdAcinii numelui (zalmos sau zamol) shit In afara problemei" (p. 644), ceea
ce este exacerbat. Neindolos, Zamolxis (-xis grec e pentru -zis tracic) semnificd Zeul pAmln-
tului" care mai tirziu se va incarca i cu atribute mai Inalte", ceresti, prin sincretism.

Cum just apreciazA postfatatorul, prof. univ. Gh. Vladutescu, actualul dictionar infor-
meazA Insd I educA, este o lucrare de eruditie dar si de filosofie a culturii" ce se adreseaz&
tuturor, specialist! sau simpli cititori, dornici de a cunoaste mai bine uncle taine sau mistere
despre care, Intre alii, savantul A. Einstein avea convingerea cA fArA de Oe nu putem vietui.

Vasile Muntean

S. N. EISENSTADT, A. SACHAR, Society, Culture and Urbanization,
Sage Publications, Newbury Park-Beverly Hills, 1987, 392 p.

Lucrarea cunoscutului sociolog S. N. Eisenstadt profesor de sociologie la Universitatea
din Ierusalim scrisd in colaborare cu A. Schar profesor de geografie la Universitatea Eyre-
lased din acelasi oras li orienteazd dernersul dinspre sociologie spre istorie. Ea se situeazA In:
continuarea unei rodnice traditii de analizA, din perspectivd sociologicA a genezei, dinamicii
specificitAtii fenomenului urban, traditie inauguratA de Die Stadt" a lui Max Weber si marcatA,,
printre altele, de studiile devenite clasice ale lui Louis Wirth (Urbanism as a way of life Ame-
rican 1960) Journal of Sociology", 44, 3-24, 1938), Gideon Sjoberg (The Preindustrial City,.
sau Lewis Mumford (The City in History, 1961). Pe acest teren, de la bun Inceput a apArut un
punct de confluentA, extrem de util pentru ambele parti, Intre sociologie i istorie. N-ar fi decit
sa reamintim dubla calitate de sociolog i istoric a lui Max Weber sau ponderea importantA pe
care viziunea sociologic& o are in studiile mai multor istorici din ultimele decenii (Ph. Wolff,.
J. Lestocquoy, F. Vercauteren, J. Heers, Y. Barel, L. Martines, J. De Vries) asupra oraselor
medievale i moderne. Pe de and parte, necesitatea care i-a adus pe sociologi in cimpul istoriei a
dus la vehicularea unui arsenal conceptual specific si a unor poi exigent; perfect integrabile in.
reconstituirile de istorie urbana.

Society, Culture and Urbanization" se structureazA astfel : cap. 1 prezintA etapele con-
turarii teoriei sociologice a orasului ; cap. 2, 12, 13 expun niodelul teoretic propus de autori
pentru investigarea istorico-sociologicA a orasului ; cap. 3-11 cuprind o serie de studii de caz.
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In primul capitol se trec, deci, In revistA principalele teorii si modele referitoare la geneza
dinamica i rolul istoric al fenomenului urban. Elaborarea acestor teorii i modele, deseoripole-
mice, la care si-au dat concursul istorici, sociologi, geografi i urbanisti, a dus la treptata contu-
rare a 'mei problernatici de baza, din care autorii au retinut problema relatiei dintre geneza
urbana i originile civilizatiei ; problema valabilitatii constructului dihotomic ideal rural-urban ;
problema rolului autonomiei urbane ; problema structurii spatiale a orasului ca reflectare a vietii
comunitatii urbane ; problema sistemelor i ierarhiilor urbane.

Se acordá un spatiu larg analizei implichrii sociologiei postbelice in studiul sociologic si
istorico-sociologic al orasului rolul scolii structuralist-functionaliste si discutata eficacitate
analizei promovate de ea, reactia antifunctionalistA de la inceputul anilor 60 si irnportanta ei
pentru nuantarea viziunii asupra gene zei i functionarii institutiilor urbane, noile directii de cer-r
cetare deschise de sociologul marxist englez M. Castells (The Urban Question : A Marxist
Approach, London, 1977 ; City, Class and Power, London. 1978) sau de neoweberienii Eliott si
McCrone (The City : Patterns of Domination and Conflict, London, 1982). .

Modelul propus in capitelele 2, 12 i 13 (poate cea mai interesantA parte a lucrarii) este o
expresie sinteticA a unor rezultate obtinute dupA decenii de dezbateri si de perfectionare meto-
dologica si porneste de la conceperea orasului ea un sistem de mare complexitate, alcAtuit din
subsisteme cu un grad de individualizare ce le face analizabile fall a le izola de contextul In care
slat organic integrate. Aceste subsisteme (economic, tehnologic, social, institutional, al orga-
nizarii spatiale, al modului de viatd, etc.) exista in mod necesar i trebuie deci analizate in cazul
.tuturor comunitatilor urbane. Astfel se deschide calea studiului comparativ al fenomenului
urban, avind ca rezultat elaborarea de tipologii urbane suprapuse unor arealuri de civilizatie.
Studiul comparativ trebuie, deci, sa evidentieze varietatea formelor pe care le-au imbracat sub-
sistemele urbane si ponderea diferita a fiecarui subsistem in economia ansamblului de la un tip de
eras la altul. Acest lucru este realizabil trecind fiecare subsistem urban printr-o grila" de analizá
sociologica, in virtutea ideii cd toate subsistemele reperabile ale intregului numit oras" shit
reflectAri ale unui anumit "pattern" social si a echilibrului dinamic in care se gasesc
componentele acestuia.

lath citeva dintre conceptele ce alcatuiesc grila" :
concentration" si centrality" primul concept desemneaza miscarea de adincime,

spontana, neregulata, de acumulAri cantitative ce vor da nastere unei noi calitati orasul. Este
vorba, in primul rind, de o concentrare de populafie intr-un spafiu restrins, ceea ce inseamnti,
totodata, o concentrare de actioitdfi economice specializate, o concenirare de statute si roluri sociale,

concentrare de interacfiuni tunane, etc. Al doilea concept acoperA procesul de cristalizare a cen-
trului politico-administrativ al asezhrii urbane sau protourbane si a centrului de ordonare sim-
bolicA i ideologicA. Deseori aceste centre se afla in raporturi strinse sau chiar fuzioneazfi, ele
marcind aparitia institutiei statului si a celei religioase. Acestea actioneaza ca regularizatori ai
miscarii de concentrare si a rezultatelor ei, pun ordine. dirijeazh un proces caruia ii anuleazh
partial sau total spontancitatea originarh, tind sh organizeze cresterea prin intermediul contro-
lului i codifichrii. The Centrality Process" genereazh elita socialh care va conduce treburile
Insusi de a controla fenomenul de concentrare §i de a dezvolta in propriul sau interes tendintele
derivate din acest proces organic si dinamic, aceasta chiar in ciuda faptului Ca elite conduchtoare
a societatii poate fi de provenienth extraurband. Este tipic exemplul comunelor i republicilor
urbane din vestul Europei in Evul mediu. Intr-un alt caz putem constata dirijismul practicat
permanent in mediul urban de elita de esenta extraurbanh a intregii societati i aceasta atunci
cind elita urbana propriu-zish este prea slabh. In aceste conditii f enomenul de concentrare e
introdus in tipare restrictive, spontaneitatea dezvoltarii este redush, iar activitatile urbane si mai
ales cele economice sint orientate In f olosul elitei societatii, comunitAtile urbane fiind condamnate
la stagnare. Este cazul oraselor bizantine, otomane, chineze etc.

In dire ctA legatura cu conceptele de Concentration" si Centrality" stau cele de regu:
lation" i ,self-regulation", adich de reglementare i autoreglementare a problemelor orhsenesti.
Reglementarea, inteleash ca reglementare din dell, joach un rol important In cazul oraselor
cu o elith urbanA slab afirmatil, iar ponderea autoreglementarii este scazutA. Autoreglementarea
este esentialh In comunitatile ce au dat naitere unei puternice elite locale.

urban identity" afirmarea IdentitAtii comunithtilor urbane In societate nu se mani-
festa nici In timp, nici in spatiu cu aceeasi intensitate i nici prin aceleasi elemente Totodata
aceasth identitate rm se afirma mereu vis-A vis de aceleasi realithti Inconjuratoare. Formele de
manifestare ale identitAtii urbane pot fi foarte diferite Uneori orasul opune restului sorietiitii in
primul rind until dintre subsistemele componente (cel economico-tebnologic, de pildh), adAughln-
du-i treptat i altele, de forth egala, sfirsind prin a profesa ideologia écomplexh a unui patriotism
local exclusivist, push In slujba independentei politice. In majoritatea cazuritor aceasta
treaptA nu este nicicind, atinsA, exceplii notabile reprezentindu le polisul". antic §i republicile
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trbane ale Ha Mei i Germaniei In Eva] Mediu. In functie de realitatea cAreia i se opune funda-
mental identitatea urbana, putem distinge mai rnulte tipuri de orase, dintre care dona ant
polisul" antic 0 comuna urbanA medievalA. Polisul", unitatea organicA a unui centru urban
cu o zonA ruralA inconjurAtoare, nu-si afirmA identitatea prin dihotomia rural-urban, cAci the
same popnlation (In cadrul polisului"n.n.l also tended to fulfill both rural and rural functions,
the difference being more apparent in the setting within wich these functions were performed
and less so among the different social groups" (p 330?. ldentitatea polisului" se manifestA, cum

arAtat Finley, prin opunerea, de cAtre acesta, a unei forme de organizare politico-institutionalk
fatA de sistemele politice ale regatelor si imperiilor teritoriale InconjurAtoare. in schirnb, comuna
urbanA medievalA din Europa de vest Isi clAcieste i Isi proclamA ident itatea atit f wth de feuda-
litatea militarA i ecleziastica ce dominA societatea, cit SifatA de lumea tArAneascA de dincolo de
zidurile ei.

institutional creathity" este un alt criteriu de aprecieresi diferentiere a comunitAtilor
urbane. Ea infloreate In asezArile orAsenesti care intrA in conflict cu centrii de putere extraurbanA
ai societAtii sau in cele In care, tot prin conflict., se tinde spreun nou echilibru cbiar intre grupurile
comunitAtii urbane. Creativitatea institutionalA dA mAsura schimbarilor genera te de conflictul
social-politic. Ea mAsoarA, totodatA, una dintre dimensiunile individualitAtii urbane In societate.
FArA a fi, chip& cum subliniazA pe bunA dreptate autorii, singurul domeniu de manifestare a
orasului ca centru creator, creativitatea institirtionalA reprezintA o conditie necesarA pentru
existenta i Inflorirea altor genuri de creativitate.

Evaluarea valoricA a comunitAtilor urbane de cAtre componenta extraurbang a societAtii,
existenta i modul de structurare a unor sisteme si ierarhii urbane, rnodul de structurare spatialA

orasului etc. shit alte criterii din componenta grilei de analizare i comparare a realitAtilor
urbane.

Daca modelul de investigare a comunitAtilor urbane se of erA ca un instrument ordonator
eficient In mlinile istoricului orasului, studifle de caz pot atrage critici datoritA caracterului lor

de generalitate. Poate ar fi fost mai bine clack In locul unei peregrinAri cu aer usor dezinvolt a
autorilor nostri din Asia de sud-est i EN trernul Orient pinA in Rusia i Occidentul Evului Mediu
am li avut de-a face cu mai mrtine studii, care sA dovedeasca InsA un grad superior de aplicare
a modelului. Cercetarea este relativ sumarA, dar probabil cA autorii, care nu sint istorici, nici nu
an avut marl pretentii. Tonul este uneori didacticist, dar informatia istoricA supusA analizei
este, eel puin acolo unde o putem Nerifica, de bung calitate, ea fiind extrasA, de pildA pentrn
orasul medieval occidental, In afarA de lucrArile unor autori citalf mai sus, din cele ale lui Hector
Ammann, Edith Ennen, Erich Keyser, Ferdinand Lot, Henri Pirenne, sau, pentru orasul bizan-
tin, din studiile lui Ostrogorskv, Charanis, Gh. BrAtianu sau Dietrich Claude.E fireste rnult mai
dificil verificabilA informatia utilizatA pentru Indoneria, Japonia, India s.a.

In sfirsit, trebuie meMionatA bogata bibliografie istoricA i sociologicA cu care se Inchele
lucrarea.

Florin Turcanu

ERICH DONNERT, La Russie au Sieele des Eumieres, Editions Leipzig,
Leipzig, 1986, 227 p.

Literatura extrem de abundentA privind Secolul I uminilor s-a imbogAtit recent cu o nouA
lucrare *, ce vizeazA cazul Rusiei Cartea lui Erich Donnert, profesor la Universitatea din Halle
(R.D. G.) 0 autor a numeroase lucrAri privind istoria Rusiei 2, se doreste o aniplA frescA a evo-
lutiei istorice a Rusiei de la Petru I la Ec aterina II. Ea of erA o myna' interpretare a miracolului

ceea ce s-a tradus prin afirmarea masivA a Rusiei pe scena istoriei europcne 0 a trezit inte-
Nesul oamenilor politici pentru rAsAritul continentului nostru.

Secolul al XVIII-lea a operat semnificative mutatii In geografia socio-econcinicA si polls
tea a Europei, de la europenizarea culturii si spiritului la progresul ideii de egalitate si solidari-
tate a popoarelor. Pentru Rusia, el a adus o luptA sustinutA In toate pAturile sociale cAtre innoire,
allatA InsA sub semnul consolidArii monarhiei absolute. Drumul cAtre modernizare a trecut prin
lupta contra dominatiei tAtare, contra in.% aziilor poloneze- i suedeze, pentru derrobirea unor
teritorii controlate de Poarta si Suedia si care deschideau cAi vitale pentru propAsirea Rusiei.
PreocupAri pentru cAile de urrnat in viitor au apArut incA in secolul al XV II-lea In lucrArile sau
luArile de cuvint ale contelni Artamon Sergheevici Matveev, Simion Polo-0d, Silvestr Medveev

Dar in conditiile reformelor petroviene, adincite in perioada domniei E cat erinci II, Rusia
a rAmaa un stat feudal, in care nu a lost distrus cadrul vechii orclini bazate pe servaj" (p. 8.)4.
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Petru I s-a interesat de dezvoltarea comertului, mestesugurilor, dar aceasta a lost dictat..4 de
.,epnsiderente eminamente militare si partial economice. Regimul muncii taranimii, ce a reprezen,
tat in 1722 97,7 % din populate l,Srii, nu a lost reglementat prin vreo mina' legiuire, ci dimpotrivä
s-a inisprit enorm. Prin ukazul din 1722 -Want iobagi au devenit fortes de mundi in manufacturi ;
alaturi de aceasta, erau utilizati in cadrul armatei i la construirea de orase. 40 000 .tarani au
participat la edificarea noii capitale de la gurile Nevei, Sankt-Petersbourg. Intr-o societate print
excelenta aristocrat* de iz feudal, tarânimea s-a incadrat in miscarea opozitionista fata de
noul curs al istoriei tart din rAsaritul continentului. Predecesoril lui Emilian Pugaciov au activat
in Baskiria in 1705-1711, in Astrahan 1705-1706 sau sub conducerea lui Kondrati Bu/avin
1807-1708. Dupe' perioada 1725-1761, apreciata drept a revolutilor de palat", cadru absolu-
tist de guvernare s-a consolidat sub domnia Ecaterinei II, in care regimul accentuat tortitionare
a provocat criza regimului muncii serbilor, iar tare a Mut noi pasi pe calea descbiderii ear
Europa. Impunerea diplomatiei ruse in Europa, considerat.1 de Engels un ordin iezuit modern",
a generat relatii cu -Prusia, Austria tratatul din 1726 , Sax onia, Polonia, a implicat Rusia
partial in conflictul pentru succesiunea la tronul Austriei (1741-1748) si mai ales in cel de sapte
ani (1756-1763), a determinat un impact violent in raporturile cu Poarta i concursul san la

Poloniei.
Donnert insist5 progreselor de la nivel cultural. Accelerarea cursului istoriei nationale a

provocat transformari in domeniul spiritului. Noile orate au con stituit cadrul prielnic pentru gerl
minarea si circulatia noilor idei. Cálatoriile lui Petru in striiinAtate, pe care lucrarea le redà In
amSnunt (1697 ; 1711 ; 1712-1713 ; 1716-1717), I-au pus pe tar in contact direct cu mari per-
sonalitai si curente de gindire ale epocii si au pregait revohitionarea societaii ruse. Obiceinl
ormaii unor tineri rusi in universitaile i centrele culturale europene au des'avirsit contactul

en o culturA original5, dar nu o hnitare mecanicä a realitailor, ci o adaptare a spiritului, initial,
german, olandez i, in final, francez la specificul national. Regimul tolerantei in fate specialistilor
strani a contribuit la transformarea Rusiei intr-un stet modern" (p. 39). Raporturile tensionate
cu biserica ortodoxd au lost cauzate de via ostilitate a patriarhiei in fata ref ormelor petroviene,
conceputá de patriarhul .lavorski sau de Teofilat Lopatinski, rectorul Academiei Ecleziastice din
Moscova, dar si de politica oficialá, ce a urmarit transformarea bisericii intr-un instrumentsub-
ordonat autoritaii centrale. Regulamentul eccleziastic din 1721, cea prefigurat josefinismul
aproape in toate detaliile sale" (p. 50), a fost expresia cea mai elocventá a doctrinei statului
petrovian apnea-Là la nivel ideologic si care a plasat pe tar in eentrul vietii spirituale. Un sistem
educativ dominat de scolasticã nu putea servi 1nsA necesitiltile noului edificiu politic. De aceea
monarliii rusi au acordat o mare atentie sistemului de instructie. Celepeste 30 decrete semnate
de Petru sint o dovad peremptorie in acest sens. S-au inaugurat scoli de artilerie, ma tematick
navigate, ingineri, militari, comert, dar ele au lost rezervate unui invaamint elitist. In schimb
nu s-au rezolvat marile probleme legate de invadmintul de masa', caci tarul a lost de parere ca
in Rusia nu se putea f onda scoala primarA obligatorie. Ukazul din 20 ianuarie 1714 pentru crearea
scolilor de eifre in toate guberniile drept bazfi a invadmintului gratuit i obligatoriu", pentru
f ii de nobili i functionari intre 10-15 ani, a esuat in conditiile lipsei de fonduri si mai ales a unei
conceptii unitare privind structura organizatoried a invaAmintului. Ecaterina II a patronat
numeroase proiecte privind ref ormarea invaamintului concepute intre altii de Denis Diderot,
Ivan Ivanovici Betkoi, Ulrich Theodor Aepinus sau Teodor Iankovic. Dar despre o dezvoltare a
sistemului educatiei 'rationale s-a vorbit abia in a doua jun-IA-tate a secolului al X IX-lea. /n cadrul
invaAmintului superior rus, Academia de Stiinte din Petersburg, inaugurate' solemn la 27
decembrie 1725, si Universita tea din Moscova, I ondata la 12 ianuarie 1755, au juca t un rol decisiv.
Foaiere de dezbatere ideologic4 pe marginea unor curente de gindire, ele au ale...Rug pepiniere ale
spiritului cult. Dascali ca Vasili Kondratievici Arsenevski, Ivan Andreevici Tretiakov, Sernion
Isfimovici Deznitki, Savanti ca Mihail Lomonosov, matematicienii Leonhard Euler, Tacob Her-
mann, Daniel Bernoulli, fizicianul Georg Bernhard Billfinger au innobilat prin realizailelor
peisajul vietii culturale a epocii. Ln rol important au avut t unele societai stiintifice, ca Acade-
mia si Societatea Rus'a Liberg ce au stimulat teoretic progresul economic , Academia Rus'à
(1783-1841).

Autorul se opreste i asupra c515toriilor i expeditilor stiintifice, ce au lArgit masiv ori-
zontul de cunoastere prin investigarea peninsulei Kamciatka, Siberiei, Extremului Orient. Ele au
asezat bazele contactelor Cu alte popoare i civilizatii, au of erit inf ormatii privind bogaiile solului

subsolului.
Intr-o epoca de prefaceri revolutionare s-a n'ascut in Rusia literature nationald, al earei

indice de seama a fost producta editorialS. De la prima carte tipaitS in 1556 in Rusia, la lucr5.-
rile stiintifice, traduceri, primul ziar rus Vedomosti" (al Cant numar s-a tras la Moscova la 3
ianuarie 1703 in 20 exemplare), la activitatea lui Antioh Dimitrievici Cantemir, , pionierul lite-
raturii ruse moderne" (p.,132), s-a exprimat idealul omului nou, liber de orice exploatare sau s-a
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Intreprins o critics virulent.% prin Novikov i Radiscev, a rearitAtilor sociale din Rusia taristi.
Interesante pagini cuprinde lucrarea cu ref erire la artA, ce a formulat In viziunea noii conceritii
filosofice un excelent rol moralizator si transformator.

Cartea cuprinde 12 capitole, iar In anexA un tabel cronologic (p. 216), bibliografie (p. 217
220), un indice de nume proprii i geograf ice. Se adaugA grafice, reproducerii dupà stampe
tablouri, desene, hArti, toate in conditii grafice exceptionale, ceea ce conferd opusului in ansamblu
o valoare de operA de artA editorialS. Ref Acind drumul Rusiei de la nivelul de tarA InchistatA la
cel de mare putere europeanA, profesorul Donnert izbuteste o pAtrunzAtoare analizA de structurA,
punInd In luminA un capitol semnificativ de istorie universalA.

NOTE

* Versiunea in limba germanA a lucrArii a apSrut in anul 1983 sub titlul Russland im der
Zeit des Aufkliirung.

Vezi pe larg A. H. Brown, S. A. Desnitzky, Adam Smith and the Nakaz of Catherine
II, In Oxford Slavonic Paper's", 7, 1977, p. 42-59 ; V. Cronin, Katharina die Grosse, Eine Bio-
graphie, Düsseldorf, 1978 ; Dietrich Geyer, Der Aufgeklarte Absolutismus in .Russland,Benerkun-
gen zur Forschungslage, in Jahrbucher für Geschichte Osteuropas", Band 30, Heft, 1982,
p. 176-190 ; B. von Bilbassoff, Kalharina I I, Kaiserin von Russland im Urtheile derI4 eltliteratur,
2 vol., Leipzig, 1983 ; Marc Raeff, Understanding Imperial Russia, Columbia, 1984 ; Nicholas
V.ERiasanowsky, The Image of Peter the Great in Russian History and Thougtt, Oxford, 1985 ;
Robert K. Massie, Pierre le Grand, Paris, 1986 ; James F. Brennan, Enlightenen Despotism in
Russia , The reign of Elisabeth 1741 1762, Peter Lang, 1987.

a Dintre lucrArile sale mentionam : Der lioltindische Ordenritterstaat und Russland, Berlin,
1963 ; Russland and der Scluvelle der Neuzeit, Berlin, 1972 ; Politische Ideologie der russischen
Gesselchaft zu beginn der Regierungszeit Katharinas II, Berlin, 1976 ; Der Moskauer Russland,
Leipzig, Wien, 1976 ; lwanGrosny Der Schrekliche", Berlin, 1978 ; Das Kiewer Russland, Leipzig,
1983,

Mihai Manea
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REVISTA DE ISTORIE publicA in prima parte studii, note si comunicAri
originate, de nivel stiintific superior, in domeniul istoriei vechi, rnedii, moderne
si contemporane a RomAniei i universale. In partea a doua a revistei, de in-
formare stiintificã, sumarul este completat cu rubricile: Probleme ale istorio-
grafiei contemporane, Cronica vieii tiintifice, Cartea rornAneascA si strAing
de istorie, in care se publica materialele privitoare la manifestAri stiintifice din
arä si strAindtate i sint prezentate cele mai recente lucrAri Si reviste de spe-

cialitate apárute in Tara' i peste hotare.

NOTA CAME AUTOR I

Autorii sint rugati sA trirnita studiile, notele i comunicgrile, precum si
materialele ce se incadreazA in celetalte rubrici, dactilografiate la (lona rinduri,
trirniterile infrapaginale fiind numerotate In continuare. De asemenea, docu-
mentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi straine se va anexa
traducerea. Ilustraiile vor fi plasate la sfirsitul textului. Nuniele autoritor va
fi precedat de initialà. Titlurile revistelor citate in bibliografie vor fi prescurtate
conform uzantelor internationale. Responsabilitatea asupra continutului mate-
rialelor revine in exclusivitate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind materialele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa colectivului de redactie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti 71247.

REVISTE PUBLICATE IN EDITURA ACADEMIEI

REVISTA DE ISTORIE
REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE
STUDII $1 CERCETARI DE ISTORIE VECHE $1 ARHEOLOGIE
DACIA, REVUE D'ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENNE
REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
STUDII $1 CERCETARI DE ISTORIA ARTEI

SERIA ARTA PLASTICA
SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE

REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE DE L'ART
SERIE BEAUX-ARTS
SERIE THEATRE-MUSIQUE-CINEMA

www.dacoromanica.ro



DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Invät6mintul preuniversitar in Evul mediu.
Miscarea comunala in Europa apuseanii.
Imagini spaniole ale epopeii romfinesti conduse de Mihai Viteazul.
Matei Basarab inainte de domnie.

Carte si societate in %muesli la ineeputul epocii moderne.
Consideratii privind cauzele prAusirii Venetiei.
C. A. Rosetti. Márturii inedite.

Inviitiimintul rural in perioada 1859-1918. inceputurrsi dezvoltare.
Problemele inviltämintului in Parlamentul roman. Pe marginea eritieii
reformelor seolare ale lui Take Ioneseu.
Ecoul unor evenimente istoriee romfinesti in presa norvegianA.
Oamenii de %limit i viala politicit a RomAniei.

Aspeete privind comertul exterior al Romfiniei in ajunul primului razboi
mondial.

Legislatia electoral% in Romfinia duprt Marea Unire.
Cooperatia romilneaseil interbelicfi intre deziderate i realitAti.
Tratatul de comert i navigalie romAno-englez din 6 august 1930.
Pozitia statelor europene latA de ritzboiul italo-etiopian %faun tie diplo-
matia S.U.A.

P. Informal ia

BM ISSO 567.- C30

43 356

Lei 15
I I

www.dacoromanica.ro


