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SEMNIFICATIA DENUMIRII STATELOR ISTORICE
ROMANE

DE

VASILE MACIU

Cunoasterea mai de aproape a felului cum s-au format numele sta-
telor d& posibilitatea unei intelegeri mai adinci a formérji insési a acelor
tari. Unele state europene — ca s ne mirginim numaj la ele — si-au luat
numele, cum se stie, de la triburile strdine agezate pe teritorii cucerite.
Astfel, numele Frantei vine de la tribul germanic al francilor, stabilit mai
intii in nord-estul Galiei romanizate. Numele vechij Anglii a fost impus
de un alt trib germanic, anglij, care, impreun cu saxonii, de acelasi neam
germanic, a cucerit o mare parte a Britaniei, impingind pe vechii locuitori,
celtii, spre vest, in tara numitd apoi a galilor, sau silindu-i s se refugieze
in peninsula Armorica. Mai tirziu, in urma anexdrii Irlandei $i apoi a
unirii cu Scofia, numele noului stat s-a schimbat, incit in see. XIX se
numea Regatul Unit al Marii Britanii $i al Irlandei — , deci un nume
determinat de evolutia istoricd. Un alt trib, fino-ugric, al hungarilor, a dat
numele regatului Ungariei, dar care in limba ungari are numele de
Miagyarorszag, adicd tara maghiarilor. Desi tribul turcic al bulgarilor,
care a format la sfirsitul see. VII primul stat bulgar in sudul Dunérii, a
fost distrus de Imperiul bizantin, iar statele bulgiresti din secolele XIIT
§i XIV au fost distruse de turcii otomani, pe teritoriul vechilor state bul-
gare a fost intemeiatd in 1878 Bulgaria modernd. Chiar si Imperiul otoman
isi trage numele de la sultanul Othman sau Osman, 1259 —1326, conducé-
tor al unui trib turcic mahomedanizat. Alte state isi datoreazid numele
popoarelor care le-au format, cum e cazul Germaniei si Poloniei. In sfirsit,
unele state si-au luat numele de la anticele denumiri ale teritoriilor orga-
nizate in cadrul lor, cum e cazul Spaniei, pind tirziu in epocamoderni
compusid din doud principale state, Castilia si Aragon, unite in 1469 prin
ciisdtoria reginei Isabela cu regele Ferdinand Catolicul, numele de Spania
fiind multd vreme semi-oficial, scos din literatura anticd, utilizat mai ales
in relafiile cu strdinii. Tot un termen antic, livrese, a fost din vremea
Renasterii si numele confederatiei helvetice, amintind pe vechii gali,
helvetii. Chiar §i numele Hellada, dat in 1829 Greciei moderne, a fost un
termen scos din literatura greacd veche,intrucit in evul mediu el disparuse,
locuitorii Imperiului bizantin, vorbitori de limb& greacd, numindu-se
romet, adicd romani, dupd numele oficial al Imperiujui. $i numele statului
italian intemeiat in 1861, Italia, a fost in{ial un termen geografic antic,
impus insd in evul mediu poporului, vorbind aceeasi limba, din diferitele
state ale peninsulei. Procesul formarii denumirii actuale a {érii roménilor,

wREVISTA DE ISTORIE”, Tom. 28, nr. 9, p. 13801 —1332, 1975
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1302 VASILE MACIU 2

Rombénia, este mai complex, cici numele acesta este rezultatul unei evo-
lutii istorice determinatd de situarea geograficd a tarii, de necesitatea eco-
nomicd si politicd exprimatd de o ideologie, ale cirei elemente dialectice
s-au reflectat in termenii preconizafi viitorului stat national roman, dar
si de presiuni externe inldturate treptat de-abia tirziu, in a doua jumditate
a sec. XIX,

*

Firesc, cele dintii lueriiri istoriografice mai cuprinziitoare apirute
in tirile romine — mi refer la cele din secolele XVII gi XVIII — au ex-
plicat, uneori pe baza legendelor, formarea numelor Tarii Rominesti,
al Moldovei si Transilvaniei. Miron Costin in lucrarea sa secrisd in limba
polond, Cronica tdrilor Moldovei gi Munteniei, are douii capitole, Despre
diferite numiri ale poporului moldovean §i muntean si Pentru ce tara Mol-
dovei se numegte Moldova §i cea Munteneascd Muntenia L. Intr-o altd lucraie
a sa, De neamul Moldovenilor, din ce jard aw iesit strdmogit lor, acelasi
istoric are un capitol 2, De numirile neamului acestor pdri §i de port §i de
limba graiului. . ., in care se preocupd de acelasi lucru, Stolnicul Constantin
Cantacuzino, in Istoria Tdrii Rumdnegti intru care sd cuprinde numele
ei cel dintli gi cine au fost locuitorii ei atunci 3, se ocupd, cum se vede din
titlu, numai de numele dat Tarii Romanesti si roméanilor. Dimitrie Cantemir
in Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor, are trei capitole4 in care
cerceteazd originea numelor ce-si dau rominii, precum si numele ce le
dideau acestora strdinii®. Si istoricii Scolii Ardelene au cercetat aceeasi
problemé. Astfel, Petru Maior, in Istoria pentru inceputul romdnilor in
Dachia, publicaté la Buda in 1812, ii consacrd nu mai putin de 27 de pagini®.

ncepind cu Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valagques
transdanubiens, publicatd la Berlin in 1837 de M. Kogilniceanu 7, istorio-
grafia romini modernd si contemporanid a cercetat unele aspecte ale
problemei, fird si prezinte o vedere de ansamblu a ei. Cu desfisurarea
unei eruditii impresionante, B, P. Hasdeu a consacrat un intins capitol,
Nomenclatura, numelui Tarii Romanesti, din lucrarea sa Pdmintul Tdrit
Romdnesti in secolul XIV 8, fard s reuseascd sd convingd cid teimenul
Muntenia a fost creat in fara dintre Carpafii meridionali $i Dunire. Con-
tinuind teza cronicidreascd a descdlecirii T#rii Romanesti din Transilvania
si a autohtoniei numelui Muntenia ?, A. D. Xenopol a discutat provenienfa

1 Miron Costin, Opere. Editie criticd cu un studiu introductiv, notc, comentarii, variante,
indice si glosar de P, P. Panaitescu, Editura de Stat pentru Literatura si Artd (Bucuresti),
1958, p. 207—209.

2 Jbidem, p. 267—273.

3 Edifie de pe un manuscript necunoscut, Ingrijitd si comentati de N. Cartojan si Dan
Simonescu, Edit. Scrisul Romanesc, Craiova (f.a.).

4 Publicat sub auspiciile Academiei Romane de pre originalul manuscript al autorului,
pistrat In Arhivele principale din Moscova ale Ministerului de Externe de Gr. G. Tocilescu.
Bucuresti, 1901,

6 Ibidem, p. 303—307.

¢ Pag. 169-—196.

7 Opere, Tomul 1 Scrieri istorice, Edifie critici adnotati cu o introducere §i note de Andrei
Otetea. Bucuresti, 1946, p. 115.

8 Bucuresti, MDCCCLXXIII, p. 28—111.

9 A, D. Xenopol, Istoria Romadnilor din Dacia Traiand, edifia a 11I-a, vol. IIl, Primii
Domni si vechile agezdminte, 1290 — 1457, Bucuresti, p. 2_0—21 si 48—49.
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3 SEMNIFICATIA DENUMIRE STATELOR ISTORICE ROMANE 1303

diferitelor nume date Térii Roméanesti, stdruind insi mai pufin asupra
numelui Moldovei?, C. Erbiceanu ®* si N. Banescu !?, analizind lucrdrile
lui D. Philippide privind Rumunia, au crezut c-au gisit originea termenului
modern Romania. Constantin C. Giurescu 1%, in 1935 se referd la Valahia
Asénestilor, 1a numele Basarahia si Ungro-Vlahia date Tédrii Roméanesti.
P. P, Panaitescu, in 1943, in studiul sdu Numele neamulut §i al jdric
noastre, republicat in 1947 in volumul Interpretdri romdnesti. Studii de
istorie economicd gt sociald, scrie cid ,,... Muntenia $i Tara Munteneascd
sint numiri de origine moldoveneased” {...) si adaugd : ,,E usor de inteles
de ce moldovenii n-au numit principatul vecin Tara Roméaneascd si pe
locuitorii lui romani, cdei romani se simteau si ei §i tara lor era §i ea tot
o tard romaneascd, deci trebuia gHsitd o numire care s-o distingd’ 14,
Neclar i se pare insd ,,motivul alegerii acestui nume : muntean ,,pentru
c¢d Tara Romaneascd” nu este o regiune esentialmente muntoasé 5. Afir-
mind cd problema ,,numelui Munteniei §i @ muntenilor rimine deschisd’’ 16,
se intreabd totusi dacd nu cumva, unul din voievodatele care au format
Tara Romaneascd ,,a reunit sub sceptrul sefului siu pe celelalte §i numele
sdu era Muntenia, adicid voievodatul de la munte, spre deosebire de cele-
lalte, care erau la ges?” 17, Raspunsul la aceastd intrebare pe care il da
P. P. Panaitescu prin ipoteza ¢i intemeierea Tarii Roménesti n-ar fi
decit ,,0 reunire de triburi, aga numitele voievodate’ 18 il face si creadd
c¢d numele de Muntenia ar proveni de la ,,unul din aceste voievodate’ 19,
Ipoteza nu se poate susfine insd pentru c romanii nu se aflau in perioada
tribald a orinduirii primitive, destrimatd inci de cucerirea romani a
Daciei. Inainte de intemeierea primelor lor formatiuni statale, ei triiau
in comunitdti sdtesti, inexistenta unor organizatii tribale, imposibile si
din cauza crestinismului, constituind mult timp si slibiciunea lor militara.
Numele Moldova, P. P. Panaitescu il derivd din numele riului cu acelasi
nume 20 — explicatie datd si de cronicarii moldoveni din see. XVII,

In 1974 Constantin C. Giurescu si Dinu C. Giurescu, in primul vo-
lum al Istoriei Romdnilor, I Din cele mai vechi timpuri pind la intemeierea
statelor romdnegti ', respingind teza descélecatului Téarii Romanesti,
utilizeazd expresiile : ,,crearea statului muntean”, voievodatul ,,trans-
alpin” §i ,,tara transalpind”, fird a merge mai departe cu indicarea originii
acestui nume 22, Cu aproape un deceniu in urm#, originea numelui Moldova

10 Ihidem, p. 37—38, si 42—43.

11 C, Erbiceanu, Fragmen! peniru istoria nafionald (Filipide Dimitrie, Isforia romdnilor)
in ,,Revista teologic®’’, IV (1886) , nr. 10.

12 N, Banescu, Viafa §f opera lui Daniel (Dimitrie) Philippide, in,,Anuarul Institutului de
istorie nationaly”, II (1923), Cluj.

13 Jstoria Romdnilor. 1 Din cele mai vechi {impuri pind la moarlea lui Alexandru cel Bun
(1432), Bucuresti, 1935, p. 299 —305, 357 si 358.

1 p, P, Panaitescu, Inferpretdri romdnesti. Studii de istorie economicd i sociald, Bucuresti,
1947, p. 100.

18 Ibidem.

18 Jbidem, p. 102,

17 Ibidem.

18 Ibidem,

1% Ibidem.

20 Ihidem, p. 103.

21 Edit. stiintifici, Bucuresti, 1974,

22 Constantin C. Giurescu si Dinu C. Giurescu, op. cil., p. 269 —271,
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1-a preocupat pe Constantin C. Giurescu, in legiturd cu numele localitafii
Baia 2%, Aceeasi problemi a cercetat-o de aproape Emil Virtosu in studiul
Din sigilografia Moldovei si Tdrii Romdnesti 4, Numele Transilvaniei cu
formele lui Ardeal si Siebenbiirgen, considerat limurit, a preocupat mai
putin istoriografia moderni roméneascd. O prezentare sintetici face St.
Pascu in Istoria Romdniei 2 i in Istoria Transilvaniei 28, indicind formarea
termenilor Transilvania si Erdely, fird s& mentioneze pe acelea ale terme-
njlor Siebenbiirgen §i Septem Castra. O contributie la cunoasterea genezei
numelui modern al {irii noastre, Roméania, d& Victor Popa, in articolul siu
Citeva date tn legdturd cu adoptarea numelui de ,,Romdania” ¥, Problema
originii numirilor Tarii Roméanesti si Moldova a fost cercetati de Eugen
Stinescu in studiul Unitatea teritoriului romdnesc in lumina mengiunilor
externe. Valahia gi sensurile ei 8, iar aceea a numelui Romania, in studiul
Geneza nofiunii de ,,Romdnia’. Evolujia congtiinfei de unilate teritoriald
in lumina denumirilor interne . Desi n-a privit direct problema numirii
térilor romane, A. Armbruster aduce, in lucrarea sa Romanitatea Romd-
nilor. Istoria unei idei 3% in circuitul istoriografiei romanesti date prefioase
referitoare in special la Dacia §i Transilvania.

Primul stat de pe teritoriul Roméaniei a fost regatul Daciei, numit
asa dupd numele cunoscut de romani al triburilor tracice din nordul
Dundrii romanesti. Pliniu cel Batrin, in lucrarea sa Naturalis Historia,
afirmd cd numele de daci era dat de romani getilor: ,,... Getae, Daci
Romanis dicti” 31, In limba greacd se utiliza normal termenul Getai, asa
incit, intemeindu-se pe informatiile furnizate de Strabon, C. Daicoviciu
afirmi cd ,,denumirea de daci sau geti” indica ,,aceeasi populafie compusi
dintr-o multime de triburi care vorbeau, cu variatii locale, aceeasi limbi 32
Statul dacic, numit de grecul Strabon, getic, a fost intemeiat de Burebista,
ajutat de Deceneu 33 §i consolidat sub domnia lui Decebal. El a fost insd
cucerit de romani in urma celor doud rizboaie purtate contra lui in anii
101 —106. Traian nu s-a mu}fumit sd distrug# regatul dacie, i a organizat
pe teritoriul lui o provincje romand, asa incit statul a continuat aici sd
existe incd mult timp, pind la 271, cind administratia romana a fost re-
trasi la sudul Dundrii.

Pe cind in Galja, in Hispania si in Italia s-au creat la sfirsitul anti-
chitdtii, in urma destrdmdirii Imperiului roman de Apus, citeva regate

23 Tirguri sau orage si cetdfi moldovene, din secolul al X-lea pind la mijlocul secolului ap
X VI-lea. Edit, Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1967, p. 72, 183 si 184

24 in Documente privind istoria Romdniei. Introducere, vol. 11, Edit, Academiei, (Bucuresti),
1956, p. 466.

25 Vol. 11, Edit. Academiei (Bucuresti), 1956, p. 72.

26 Vol. I, Editia a 11]-a, Edit. Academiei (Bucuresti), 1963, p. 108.

27 In ,»Studia Universitatis Babes-Bolyai’’, Series V Fascicolus 1959, Hisloria, Cluj, 1959,

28 In ,,Studii. Revistd de istorie”’, Tomul 21 (1968), nr. 6.

29 In Unilale §i conlinuilale in istoria poporului roman, sub redaciia prof, univ. D, Berciu,
Edit, Academici Republicii Socialiste Roméania, Bucuresti, 1968.

30 Iidit. Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1972.

31 Izpoarele privind istoria Romdniei. 1. De la Iesiod la Itinerarul lui Antonius. Comitetul
de redactie : Vladimir Iliescu, Virgil C. Popescu, Gheorghe Stefan, Edit. Academiei, Bucuresti,
1964. p. 402.

32 JIstoria Romdniei, 1, Edit. Academiei, Bucuresti, 1960, p. 257.

33 Izvoarele privind istoria Romdniei, 1, p. 229, si 231,
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barbare, pe teritoriul Daciei, timp de aproape opt sute de anj, nu s-a format
nici un stat barbar stabil, popoarele migratoare sfirimindu-se pind tirziu
unele pe altele. Desi termenul Dacia a dispiarut din constiinta romanilor
in timpul intunecosului mileniu, in timpu] Renasterii el a fost repus in
circulatie de citre istoricii umanisti. De 12 umanistii italieni din sec. XV,
Aeneas Sylvius si Bonifinjus in special, si de la umanigtii italieni, poloni
si germani din see. XVI gi XVII romanii au reintrodus in gindirea lor
termenul Dacia, la ei avind s& aibd un sens adinc pe care, in afard de
Elada, nici o altd denumire de {ari anticd n-a putut-o avea in timpurile
moderne, Coincidenta ariei Daciei antice cu aria teritoriului locuit de
romani la nordul Dunérii, & inceput din a doua jumitate a sec. XVII s&
aibé §i un sens politic, Dacia fiind consideraté de roméanii cei mai inaintati
in culturd ca o imagine a viitorului stat unitar romanesec.

Dacd in timpul mileniului intunecat numele Daciei a dispidrut din
constiinta locuitorilor ei, numele de roman a persistat. Pentru roméni,
peste tot unde ei locuiau ca majoritate a populatiei era o taré romaneasci,
desi fird organizare statald. Situatia de producitori agricoli si crescdtori
de animale, limba romané, numele de roméni §i crestinismul lor roman firéd
ierarhie, anterior crestinismului slavon din sec. IX, le-au asigurat romanilor
o existentd etnicid diferitd de aceea a popoarelor migratoare asezate tem-
porar pe teritoriul fostei Dacii 3. Ei neputind si-si organizeze un stat
propriu, striinii i-au numijt cu un termen, valahi, sau vlahi, care deriva
din numele dat de vechii germani galilor §i, dupd romanizarea acestora,
romanilor. Astfel, germanii — §i dupd ei alte popoare occidentale — i-au
numit pe roméani valachi ; slavii de sud, vlasi §i, dupd ei, bizantinii, vlahi;
ungurii, blachi si polonii woloszyn, rusii, volohi 35, Sub aceste nume, cu
derivatele lor, sint cunoscufi romanii §i de Anonymus Bele regis notarius
in Gesta Hungarorum 3, de cronicarul rus Nestor 37 §i de cronicarii bizantini
Kekaumenos §i Kedrenos 38 Cancelaria Curiei papale, referindu-se la
Tonitd, impdratul Valachiei si al Bulgariei, care avea cunostintd de originea
romand a romanilor *®, utilizeazd aproape consecvent, referindu-se la
romanii baleanici, termenul occidental germano-italian Valachia sau
derivate ale acestuia (Blachie) 40,

Originea romani a romanilor n-a fost pusd multi vreme aproape
de nimeni la indojald. Aeneas Silvius Piccolomini (1405 —1464), devenit
$i papd, in lucrarea sa Historia rerum ubique gestarum locarumaque descriptio,

—

34 Vasile Maciu, Apercu Général du processus de la formalion de la nation roumaine, in
Mouvemenls nalionaux el sociaux roumains au XIX-e siécle. Editions de I’Académie de la
République Socialiste de Roumanie, Bucarest, 1971, p. 10.

35 Cf. Miron Costin, Cronica {drilor Moldovei §i Munleniei [Cronica polond], traducere
romineascd, In Opere. Edi{ie criticd cu un studiu introductiv, note, comentarii, variante, indici
si glosar de P. P. Panaitescu. Editura de Stat pentru Literaturs si Arta (Bucuresti), 1958, p. 207.

36 (. Popa-Lisseanu, Izvoarele istoriei Romanilor, Bucuresti, 1934, p. 32 si 45.
37 Chronique dile de Nestor, par Louis Léger, Paris, 1884, p. 19.

38 George Murnu, Isloria Romanilor din Pind. Viahia Mare, Studiu istoric dupd izvoare
bizantine. 1idit. Minerva, Bucuresti, 1913, — Kedrenos, p. 8 si 9; Kekaumenos, p. 38 —40.

39 Theiner, Monumenta Slavorum Meridionalium, 1, p. 11, apud A.D. Xenopol, op. cil.,
vol. 11, p. 235 si ibidem, p. 16 apud A. D. Xenopol, op. cil., p. 237.

4 Documente priviloare la Istoria Romanilor 1199— 1345 culese si Insotite de note si va-
riante de Nic. Densusianu, Bucuresti, 1887 (Hurmuzaki, vol. 1199—1345, Bucuresti, 1887),

p. 17, 20, 26, 77. .
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tipdritd in 1501 cu titlul Cosmographia, afirmd cid roménii (valachii) se
trag din ostasii adusi in Dacia de generalul roman Flaccus ®, explicatie
acceptatd de multi istorici umanisti din secolele XVI si XVII, intrealtii
de Georg Reicherstorffer, in lucrarea sa Chorographia M oldaviae, publicatd
anonim la Viena in 1541 42, Miron Costin, in De neamul moldovenilor, din
ce tard au iegit strdmogit lor, respinge insd derivarea numelui de vlah din
Flaccus. ,,S84 fie acest nume vlah — scrie el — de pre Fleac hatmanul
Rimului, precum scriu unii, basne sint’’ 43, dar o alld explicatie nu di.

O derivatie stiintificd era totusi ficutd incd din a doua jumitate a
sec. XVI de eruditul umanist german Leunclavius, in lucrarea sa Annales
Sultanarum Othomanidarum a Turcis sua lingua scripti... ¥, El respinge
derivarea numelui valahilor din numele generalului roman Flaccus s§i
sustine, cu dreptate, ci acest termen, valahi, a fost dat mai intii de vechii
germani, vecinii dacilor. ,,Germanii — scrie el — [numesc asa] in cea mai
mare parte pe italieni, cit si pe gali (care pentru germani sint Walli, dup4
cum Gelimer, nume gotic, este Wilmer). $i in Anglia la fel numele Wallilor45,
numele locuitorilor provinciali, rimine mereu neschimbat de anglo-saxonii
nostri : ei obignuiesc sd-i cheme Walchi si Walisci; a ciror limbd provin-
ciald — continud Leunclavius — s-a inrudit cu limba Daciei, care ea insisi
a fost o provincie a romanilor ; acelagi nume al Valchilor a fost primit de
ai nogtri, el prin vorbire mai moale schimbindu-se in Valachi” %,

O confirmare maj adincd a acestei teze a dat eruditul francez
Jacques Bongars (1554 —1612), care a cilitorit si in Transilvania si in
Tara Romaéaneascd in anul 1585 s§i cunoaste, din timpul studiilor ficute in
Germania, lucrarile luj Leunclavius. In epistola adresatd la 1 martie 1597
prietenului su Guillaume Lenormand ,,Trunionus’’, se referd si la numele
de Valach dat roménilor de strdini. Cind ,,am intrat in Valahia insisi,
scrie el, si am auzit acest popor, desigur barbar, bilbiind cuvinte aproape
toate latinesti, ne venea in gind c& in Elvefia Walchii sint acei pe care
germanii ii numesc Welsche nume cu care ei numesc uneori pe italieni
si alteori pe toti strdinij, asa precum neamul germanic al anglilor ii numeste
pe britanicii alungati spre marginile insulei : Walli sau Galli [Walles sau
Galles). Incit este evident ci si rimisitele romanilor care apirau Dacia
nu gi-au luat numele de la pretinsul intemeietor al neamului, Flaccus,
cum jnventd in chip de basm cei mai multi calitori, ci de la germanii veeini,
§i cd gallii sau vallii — care pentru greci sint blachi — §i chiar §i Wallonii
sint cu totji pentru germani unul s§i acelasi popor. De aceea, continud
Bongars, dupd cum presupun eu, vechii germani, lipsiti de curiozitate
pentru cei din afardi, nu cunosteau dintre popoarele striine decit pe gali,
asa dupd cum si azi in ochii orientalilor to{i apusenii sint ,,franci’’ pentru
cd nu au cunoscut la ineeput decit ostile si vitejia francilor’ 47,

41 Céldtort straini despre {drile romdne, vol. I. Volum Ingrijit de Maria Holban, Edit.
stiin{ifici, Bueuresti, 1968, p. 474.

42 Ibidem, p. 196.

43 Miron Costin, Opere, p. 269.

44 Francofurdi... MDXCVI, p. 146.

4 Leunclavius, Annales Sultanorum Olhomanidarum. .., p. 146.

46 JIbidem, p. 147.

47 Caldlori straini despre {drile romdne. vol. I11. Volum Ingrijit de : Maria Holban (redactor
responsabil), M. M. Alexandrescu Dersca Bulgaru si Paul Cernovodeanu. Edit. stiin{ifica,

Bucuresti, 1971, p. 166. .
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Fard sd se refere la Leunclavius si la Bongars, ci numai la Miron
Costin, P. P. Panaitescu admite derivarea termenului valah — vlah din
germanicul welsi, cu care vechii germani ar fi denumit pe toti romanii 4,
In realitate, atragem noi atentia, nu termenul wels este forma primitivi
a cuvintului valah, acesta fiind impreund cu valon, mai vechi: gal-
galah = valah — valon, dupd cum Ger (guerra) a dat pe Wehr.

fnainte de 2 ne referi la numele fieciruia din cele trei state ro-
manesti — voievodatul Transilvaniei, acela al Tarii Romanesti si cel al
Moldovei — trebuie sd ardtim de ce Tara Roméneascd, deseori §i Moldova,
numite in izvoare strdine Valahia, de la intemeierea lor n-au fost indicate
in izvoarele roméanesti cu termenul corespunzitor Valahiei, Romania.
Explicatia — asupra céreia istoriografia roméaneascd n-a insistat —std in
faptul cd, atunci cind voievodatele romanesti au fost intemeiate, exista un
stat — Imperiul bizantin —c#ruia i se spunea, chiar si in seris, Romania %,
termen cunoscut roménilor, $tefan cel Mare folosindu-1 la 25 ianuarie
1475 in scrisoarea adresatd coroanei Ungariei §i tuturor tdrilor crestine 5°.

Prima formatiune de stat roméneascd a fost voievodatul lui Gelou,
mentionat in Gesta Hungarorum de Anonymus. Situat intre Mures si
Somes, el std la originea voievodatului, apoi a principatului Transilvaniei,
care sub diferite forme a durat pind in 1867, cind prin actul dualismului
a fost anexat regatului Ungariei. Nu cunoastem numele initial al voievo-
datului lui Gelou, a cérui anexare la regatul Ungariei nu trebuie datats,
dupi opinia mea, inainte de a doua jumitate a sec. XI. Cum cuceritorii
lui veneau dinspre vest si trebuiserd sd treacd Sylvania, regiunea acoperitd
de paduri, intinsid din Maramures prin Muntii Apuseni pind in partea
deluroasd a Banatului, in actele cancelariei regatului Ungariei si in cele
ale bisericii catolice, teritoriul cuprins intre Muresg si Somes, anterior sub
stdpinirea lui Gelou, a fost numit in primele doud secole dupd cucerire
Ultra Sylvania 3, adicd teritoriul de dincolo de padduri, dar §i Transyl-

48 P. P, Panaitescu, op. cil., p. 97.

49 A se vedea : D. Russo, Cronica de la 1570, in Studii istorice greco-roméne. Opere poslume.
Publicate supt ingrijirea lui Constantin C. Giurescu de Ariadna Camariano si Nestor Camariano.
Tomul 1, Bucuresti, 1939, p. 55; George Murnu, Istoria romanilor din Pind. Vlahia Mare
980—1259. Studiu istoric dupd izvoare bizanline. Bucuresti, 1913, p. 15; G. Popa-Lisseanu, Izvoa-
rele istoriei romanilor. Volumul VI Descoperirea Ungariei Mari de Ricardus [pe la anul 1236],
Bucuresti, 1935: ,,... per Bulgariam Assani et per Romaniam...”, p. 10; Analele de la Forli
aratd ca impdratul Frederic I, plecat in cruciati, a trecut si prin ,,Romania’’ (Apud Aurelian
Sacerdofeanu, Considerafii asupra istoriei romanilor. Dovezile continuildfii si dreplurilor romanilor
asupra teriloriilor lor acluale. Bucuresti, 1936, p. 245) ; Hurmuzaki 1—2, p. 200, papa Grigore XI
scrie in 1373 cd turcii au devastat,,. . .amplas terres Imperiorum Romanie et Bulgarie et Regnum
Rascie’’ ; Ibidem, p. 229, acelasi papa scrie Cavalerilor loaniti in 1375 ci turcii ,,destruxerunt
fere gloriusum imperium Romanie’’; Ioan Bogdan Documentele lui Slefan cel Mare, vol. 11,
Bucuresti, 1913, p. 323, Stefan cel Mare scrie la 25 ianuarie 1475 Coroanei Ungariei s§i tuturor
tdrilor crestine ca turcii au venit contra lui ,,con tutta Romania...’”’ ; Hurmuzaki, vol. 11-4,
Bucuresti, 1894, p. 604, In 1551 sultanul Soliman, adresindu-se lui George Martinuzzi, scrie si
despre ,,invictissimo exericitu nostro Beglerbegum Romanie”’,

50 Joan Bogdan, loc, cil., Miron Costin, Cronica Tdrilor Moldovei si Munleniei, in Opere,
p. 208 : ,,Este acolo un {inut mare, care se numeste Romania si acel {inut este o colonie roman&’.

51 Documente privind istorie Roméniei. [in continuare Doc. ist. Rom.] Veacul: XI,
XII si XIII. Transilvania. Vol. I (1075—1250)]. Edit. Academiei (Bucuresti), 1951, p. 361,
372, 405 ; Hurmuzaki, I, p.58 —regele Ungariei, Andrei II, scrie in 1212,,in terra ultra Silvas¢*
(Transilvania) si ,,ultra Silvas terram’’ ; intr-un alt document din 1219 acelasi rege se refera
(p. 69) la ,,...Ultrasilvanis partibus...”, — la 1224 Andrei II numeste pe ,,fideles hospites
nostri Theutonici Ultrasilvani universi...” (p. 83).
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vania, regiunea de peste pidures?, referirile ficindu-se mai mult, in primele
secole, la personagii, nu la regiune. La 1247, papa Inocentiu 1V, se referi,
in confirmarea diplomei datd Cavalerilor Ioaniti de regele Bela IV, si la
un mare personagit, ,,Laurentius Woiovoda Transilvanus’ 3%, pentru ca
ulterior in actele regilor unguri si ale Curiei papale sd apard mai des numele
de voievozi §i de episcopi ai Transilvaniei, cum e mentionat de pildd la
1294 Roland, voievod al Transilvaniei 4,

O explicare a formelor latinesti ale numelui Transilvaniei — Ultra-
silva, Ultrasilvana si Transilvania — utilizate ini{ial de cancelaria regatului
ungar, precum §i a formelor populare maghiare — Erdeeli, Erdeleu si
Erdeel, toate cu sensul de ,,tard de dincolo de pidure’ di $t. Pascu .
Colonistii sagi adusi de regij unguri in sec. XII si XIII, mai intii in regiunea
din sudul Muresului mijlociu, avind ca centru comitatul Sibiu %, au dat
un nume german, Siebenbilirgen, teritoriului locuit de ei, denumire extingi
mai tirziu asupra intregii Transilvanii. In limba latind, a cancelariei
transilvane, tinutul locuit initial §i de sasii sudici era numit Septem Castra.
Termenul a fost folosit si de Miron Costin pentru intreaga Transilvanie
sub forma Cele Sapte Cetdti5’. Indicatii asupra formdirii denumirii Sieben-
biirgen $i a derivatului ei di istoricului sas G. D. Teutsch, in Geschichte
der Siebenbiirger Sachsen fiir das sichsische Volk, I. Band : Von den dlte-
sten Zeiten bis 1699. 4. Auflage %8, Istoricul sas combate parerea cd inainte
de venirea sasilor ar fi fost construite de citre conducitorii maghiari sapte
burguri intirite (septem castra), ruinate odatd cu disparitia celor sapte
vechi districte corespunzitoare, de la care burguri s-ar fi tras si numele
Siebenbiirgen %, Ruinele acestor burguri ca si urmele celor sapte districte,
continud G. D. Teutsch, nu se gisesc insd niciieri, asa incit se poate afirma
cd pind in sec. XV denumirea Siebenblirgen se referd ,,aproape exclusiv
la tara sasilor, de preferin{d numai la Sibiu”. In Tara Birsei inci mult
timp ,,tinutul Sibiu era denumit Siebenbiirgen, cum ficea in 1331 §i regele
Carol Robert care se referea diferit la Siebenbiirgen si la Tara Birsei’ 60,

Vojevodatul Transilvaniei, care continua voievodatul lui Gelou
dintre Muresul mijlociu si Somes, mai cuprindea, cel putin formal, Septem
Castra, terra Blacorum 6, terra Sicularum, Tara Birsei, care un timp a fost
concedats Cavalerilor Teutoni, si tinutul Hateg. Totusi, cind la 1261, in a
doua jumitate a sec. XIII, Stefan, primul niscut al regelui Ungariei, de-

52 Doc. Isl. Rom., volumul citat, p. 368 : ,,Theutonicos Transilvanenses’, in 1204 ; p. 371 :
,» Wilhelmus dei gratia Transilvanus episcopus’” — in 1213; p. 417: ,,pater Gallus episcopus
Transilvanus...” — in 1246.

53 Hurmu:zaki, 1, p. 253.

54 JIbidem, p. 524.

55 Istoria Romdnici, 11, Edit. Academiei, Bucuresti, 1962, p. 72 si Istoria Transilvanici,
1, edifia a 11I-a, Edit. Academiei (Bucuresti), 1963, p. 108.

56 Adolf Armbruster, Romanii in cronica lui Ollokar de Sliria, o noud inlerprelare, in
,»Studii. Revista de istorie’’, Tomul 25 (1972), nr. 3, p. 474.

57 Miron Costin, Isforie in versuri polone despre Moldova si Tara Romdaneascd. [ Poema
polond], in Opcre, p. 220.

% Hermannstadt, 1925, p. 17 si 18.

% G. D. Teutsch, Geschichle der Siebenbiirgen Sachsen fur das sdchsische Volk, 1, Band :
Vom den dllesten Zeilen bis 1699. 4. Auflage. Sibiu, 1925, p. 17 18.

80 Ibidem, p. 18.

$1 Hurmuzaki, 1, p. 75 §i 77.
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vine ,,dux Transilvanus” 62, autoritatea voievodatului Transilvaniei se
intireste.

Romanii au numit inainte de intemeierea statelor lor istorice intre-
gul teritoriu locujt de ei Tara Roméineascd, asa cum a intuit Dimitrie
Cantemir ¢3, dar dupd consolidarea stdpinirii ungare in Transilvania §i
intemeierea Moldovei, numai teritoriul dintre Carpatii Meridionali §i
Dunire s-a numit de locujtorii lui Tara Roméineasca.

Cum, pind in prima jumitate a sec. XVII slavona era limba cance-
lariei i a bisericii Tédrii Roméanesti, numele acesteia, tradus in slavond
apare in diferite acte sub forma Vlascoe Zemlea %, men{inutid in fruntea
unor acte ale domniei pind la ultimul domn fanariot. Astfel, Ton Gheorghe
Caragea se intituleazd in versiunea romand a legiuirii sale ,,Voevoda
i G/o/spodfajr Zem[li] Vlahiskoe”, desi in text se utilizeazd termenul
Tara Romaneasci.

Ca urmare a influenfei ideologice a bisericii ortodoxe crestine, din
1359, cind a fost infijntatd cu acordul patriarhiei din Constantinopol
mitropolia Térii Roméanesti, s-a utilizat in numeroase izvoare ale domniei
acestei tiri, in special in actele privind biserica, scrise tot in limba slavond,
numele de Ungrovlahia ¢, adicd Vlahia de lingd Ungaria, nume impus de
patriarhie, spre a deosebi Vlahia de la Dunfre de Vlahiile balcanice.
Chiar dupd inldturarea slavonei, cancelaria Térii Roméanesti a continuat
sé foloseascd termenul Ungrovlahia, de pildd in titlul lui Serban Vodi
Cantacuzino tipirit pe foaia de titlu la Bibliei din 1688, dar si in alte izvoare
posterioare,

Cancelaria Curiei papale in a doua jumitate a sec. XIV incepe si
utilizeze, normal, termenele cu sens etnic Vlahia si Valachia pentru Tara
Roméaneascd, cum face astfel la 1370 papa Urban V, cind aduce salutul
sdu ,filie nobili mulieri Clare, reliete quodam Alexandri Wayvode in
Vlachia vidue...”®, In acelasi an, papa UrbanV adreseazd o scrisoare si
lui Vlaicu Vodi : ,,Nobili viro Ladizlao Wayvode Wlachie. ..*’ 67, In 1399
papa Bonifaciu IX scrie ¢4 Turcii vor si atace Wlachia si Ungaria 68,

Numele Valachia dat Tdrii Romanesti a fost utilizat si de unii cild-
tori striinj care au trecut sau poposit prin teritoriul ei. Mentionim pe
germanii Peter Sparnau si Ubrich von Tennstadt care, referindu-se la
trecerea lor in 1385 prin Tara Roméaneascd, o numesc pe aceasta Das lant
Walachei ® ; pe Johann Schiltberger, si el german, in relatarea ciruia
despre lupta de la Nicopole din 1396, apare termenul Walachey 7°;pe

82 Ibidem, p. 296.

83 Dimitrie Cantemir. Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor, publicat sub auspiciile
Academiei Roméane. .. de Gr. G. Tocilescu, Bucurcsti, 1901, p. 57, 332, 346, 363.

84 Documenfa Romaniae Hislorica. B. Tara Romdneasecd, vol. I (1247 —1500), Intocmit de
P. P. Panaitescu si Damaschin Mioc. Edit. Academiei Republicii Socialiste Roménia, Bucuresti,
1966, p. 82—84 si vol. II (1501—1525), ingrijit de Stefan Stcfénescu si Olimpia Diaconescu,
Edit. Acad. R.S. Roménia, Bucuresti, 1972, p. 3, 56 s.a.

8 Ibidem, 1, p. 17, 19, 22 s.a.

% Hurmuzaki, 1—2, p. 158.

87 Ibidem, p. 159.

88 Ibidem, p. 405.

8 Cdldlori strdini despre (drile romane, Vol. I. Volum ingrijit de Maria Holban. Edit.
stiintificd, Bucuresti, 1968, p. 19 nota 5

7 Ibidem, p. 29, nota 11.
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burgundul Walerand de Wavrin, in relatia ciruia despre luptele cu turcii
pe Dunire in 1445, scrisi de unchiul sidu Jehan de Wavrin, Tara Romé-
neascd este numitd Vallaquie *, si pe italianul Anton Maria Del Chiaro,
care in al doilea deceniu al sec. XVIII numegte Tara Roméneasci,
Valachia 72,

Sporadic se utilizeazd si in unele izvoare scrise in limba greaci ter-
menul de Vlahia. Astfel, istoricul bizantin Ducas, il foloseste in Istoria
turco-bizantind (1341—1462) 78, De asemenea el e utilizat in firmanul din
23 martie 1699 : ,,Avthentis Vlahias Konstantine Voevod” 7, si in ver-
siunea greacd a Legiuirii Caragea ", precum §i in titlul Istoriei Tdrii
Romdnegti, scrisi de Mihail Cantacuzino §i tiparitd in traducerea greac
la Viena in 1806 de fratii Tunusli sub titlul Istoria tis Viahias, ca i in cartea
luj Dionisie Photino, tiparitd la 1818 la Viena, in limba greacd, cu titlul
Istoria tis pdlai Daktes, ta nun Transilvanias, Viahias kai Moldavias. —
Turcii au dat o formé specificd aceluiasi termen : Iflak si Kara Iflak.

Incepind cu ultimele dou# decenii ale sec. XVIII, cind limba fran-
cezd e tot mai cunoscutd in sud-estul Europei, forma francezi Valachie
(uneori insi Valaquie) se impune in relatiile diplomatice, in timp ce in
Transilvania se difuzeazi forma germand Walachey.

Cind a fost intemeiatd Tara Romineascd, cancelaria regatului ungar
s-a ferit 8-0 numeascd cu termenul Valachia, care, in limba latini utili-
zatd de regatul apostolic al Ungariei, putea face cunoscuti o {ard diferitd
etnic, independentid printr-o risunitoare victorie asupra regelui ungar
Carol Robert in 1330. Asa cum, venind din cimpia Tisei §i traversind
Sylvania, adicd regiunea piduroasd dintre Maramuressi Mun{ii Apuseni,
ungurii numiserd podigul dintre Someg gi Muresul mijlociu, Ultia Sylvas
apoi Transilvania, procedind la fel, ei au denumit si tara, pentiu ei, de
dincolo de Carpatii Meridionali, Transalpina. Intr-o anumitd misurd si
Curia papald, ai edrei misionari veneau tot dinspre Apus, a utilizat o
nomenclatura similari, privind teritoriul viitorului stat Tara Roméineasci
sau chiar pe aceasta insasi.

In 1224, deci cu un secol inainte de intemeierea ca stat independent
a Térii Romanesti, papa Honorius III adresindu-se Cavalerilor Teutoni
se referd si la fara,,... ultra montes nivium” 8, adics la tara, pentru
Cavalerii Teutoni, de dincolo de muntii inzdpeziti. Tot in acelagi an, papa
Honorius III numeste un arhipresbiter peste Tara Birsei §i peste ,,ultra-
montes nivium” 77, termen utilizat §i in anul urmétor, 1225, de doui ori,
in doud documente diferite . In ultimul dintre acestea, adresindu-se

71 Jbidem, 87 si 115.

73 Jstoria delle moderne rivoluzioni della Valachia. Con la descrizione del paese, natura,
costumi, riti e religione degli abitanti... Composta da Anton-Maria del Chiaro Fiorentino.
Nuova edizione per cura di N. lorga, Bucuresti, 1914,

78 Ducas, Istoria lurco-bizanting (1341—31462). Editie criticA de Vasile Grecu. Edit.
Academiei, 1958, p. 123, 133, 155, 251 s.a.

™ Hurmuzaki, X1V, Documente grecesti priviloare la istoria romdnilor publicate dupi
originale, copiile Academiei Roma4ne si tipdrituri de N. Iorga. Partea I 1320—1716, Bucurcsti,
1915, p. 319.

7% Legiuirea Caragea. Editie critici. Edit. Academiei, 1955, p. 3.

6 Hurmuzaki, 1, p. 86.

77 Hurmuzaki, 1, p. 88.

78 JIbidem, p. 90 si 91. .
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regelui Andrei IT al Ungariei, papa Honorius IIT foloseste pentru prima
datd termenul ,,terra transalpina’, identificatd cu ,,terra”,,Ultramontes
nivium. . .7, Numele,,ultra Montem Nivium” e utilizat i de papa Grigore
IX intr-o scrisoare din 1231 adresaté regelui Andrei IT®. $iregele Ungariei
Ladislau IV, referindu-se la rdzboiul cu voievodul roméan Lython (Litovoi)
mentioneazi in 1285 ,,partem de Regno nostro ultra alpes existentem’
pentru care purtase lupta cu voievodul roman si cu fratii lui 8. Cind
Tara Roméineasci e pe punctul de a deveni independentd, in 1324, ter-
menul Transalpinus e utilizat de regele ungar Carol Robert pentru a-l
indica pe voievodul Tarii Romanesti, Basarab 82, In 1327 papa Joan XXII
laudd pe Thoma, voievodul Transilvaniei, $i pe Basarab, voievodul trans-
alpin 3 pentru lupta dusid contra necredinciosilor, adicd a titarilor. Po-
vestindu-si infringerea suferiti cu doi ani inainte, intr-o pidure, regele
Carol Robert scrie in 1332 cd a fost atacat de citre ,,Basarab infidelis
noster transalpinus...” ®, amintind intr-un alt document din acelasi an
,,terra transalpina per Bazarab, filinm Thocomery, scismaticum...’” §i
,sidem Bazarab infidelis Olacus...” %, E a doua oard cind apare, in afard
de Transalpinus, §i numele ,,terra transalpina’’, adicd tara de dincolo de
munti. De aci inainte termenul Transalpina sau terra Transalpina se gi-
seste destul de des in izvoare ungare, ale Curiei papale sau chiar in cele
emanate de cancelaria Tirii Roméanesti. Astfel, in 1334 Carol Robert
aminteste de singele virsat de magistrul $tefan,,in terra Transalpina . . .”’%,
Peste un an, acelagi rege mentioneazd faptele magistrului Thoma ,,in
terra Transalpina ubi per Bazarab olacum et filios ejusdem dictam terram
nostram Transalpinam...” 8. In 1335 Carol Robert amintegte inci lupta
dusi in ,,terra Transalpina’ . §i regele Ludovic, fiul invinsului din 1330,
se referd la servicii ,,in terra Transalpina contra Bazarad Wayovodam
Olachum?” #, Pinj in sec. XVII cancelaria Ungariei, §i aceea a Transilvaniei,
precum si izvoare neoficiale, folosesc denumirea Transalpina cu intelesul
Tara Roméaneasecd. Cind in 1548 regele Ungariei, Ferdinand, acordéa episco-
pului Nicolae Olahul dreptul de noblete, el tine si se stie cd tatdl inno-
bilatului se trage dintr-o familie a Daciei Transalpine ,,quae nune Walacho-
rum patria est” 2, In secolul urmitor, cronicarul Wolfgang Bethlen folo-
segte insd termenul Transalpina, dar §i derivatul ,,Transalpinae Valachiae
Vajvoda’ #1, Devenit un termen diplomatic, numele Transalpina a fost
utilizat §i de cancelaria Térii Roméinesti in documentele latinesti emanate
de ea.

® Hurmuzaki, 1, p. 91.
80 Jbidem, p. 118.

81 Jbidem, p. 457
82 Jpidem, p. 592.
82 Jbidem, p. 601.
8 Ibidem, p. 623.
8 JIbidem, p. 625.
8 Ibidem, p. 636.

87 Ibidem, p. 633.

88 Ibidem, p. 636.

8 Jbidem, 1-2, p. 49,

9 Hurmuzaki, 11—4, Bucuresti, 1894, p. 438.

91 Wolffgang Bethlen, Historia de rebus Transsylvanicis. Edi{ia secunda, Tomus Secundus,

Cibinii, 1782, p. 509.
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In 1368 Vlaicu Vodi se intituleazd ,,\Vayvoda Transalpinus et
Banus de Zeurino...”?, In anul urmitor, intr-un alt document, el este
,,Vajvoda Transalpinus ...*?3, In anul 1372 Vlaicu Vodi apare ca
»Vajvoda Transalpinus, Banus de Zeurino, et Dux novae plantationis
terre Fugaras...”%, Si Mircea cel Batrin, in acte latinesti, se numeste
Transalpin, cum face in 1389 in tratatul de aliantd cu Vladislav regele
Poloniei %, ca §i In documentul din 1390 in care se intituleazd ,,Mircius
Dei gracia Woyvoda Transalpinus, Flogaras et Omlas Dux, Severini Comes,
terrarum Dobrodici Despotus, et Tristi Dominus. .., Titlul de ,,Vaivoda
Transalpinus” gi-1 di Mircea cel Bétrin §i in noul tratat de aliantd cu
Vladislav, regele Poloniei, incheiat in anul 1411 97,

Victoria lui Basarab asupra regelui Carol Robert in 1330 j-a creat
un renume care a fost folosit de unele cancelarii pentru denumirea Téarii
Romanesti cu numele lui sau cu un nume format dinacesta. Astfel, in 1372
papa Grigore XI adresindu-se regelui Ludovic al Ungariei, referindu-se la
tdrile in care erau multi schismatici, numegte alituri de Rascia si {ara
Bazarat 8. In 1377 chiar regele Ludovic al Ungariei foloseste denumirea
,»in terra Bazarabi’ %, jar in 1379 papa Urban VI cere cdlugdrilor minoriti
s clideased mindstiri in Bosnia, ca gi in Rascia ,,et Basarat’ 19, Chiar
8i un voievod al Térii Romanesti, Vlad, incheind in 1396 o alianté cu regele
Vladislav al Poloniei impotriva regelui Ungariei, in forma unei vasalitati,
se intituleazd ,,Wlad Woiewoda Bessarabie...” 1% §i in Agezdmintul
vamal al 1ui Alexandru Voda al Moldovei cu consilierii §i ordsenii din tirgul
Lemberg 12, din 8 oct. 1407, Tara Roméneascid e numitd Basarabia, ter-
men care cu timpul gi-a modificat sensul.

Termenii Muntenia §i Tara Munteniei au fost considerafi de citiva
dintre istoricii romani din ultimul secol ca autohtoni. B.P. Ha.deu, in
lucrarea sa mentionatd Pdmintul 7Tdrii Romdnesti, apidrutdi in 1873,
afirmi cd mai toate actele striine din sec. XIV ,,sint unanime a traduce
Muntenia prin Transalpina sau cite odatd Ultralpina...”, intrebindu-se
apoi, totusi ,,dacd Transalpina, adecd {ard de peste munfti, este sau nu tot
una cu Muntenia 7103, fird si tind seama ci primii care au utilizat ter-
menul Transalpina veneau dinspre Apus gi pentru ei Tara Roméneasci
era o {ard dincolo de Alpi, adicid de Carpatii Meridionali, nu pentru locui-
torii acesteia insigi. P.P. Panaitescu a optat, cum am aritat, sub form4 de
ipotezd, pentru pirerea ci termenul Muntenia exprimi numele ,,tribului”
care a intemeiat {ara'®,

82 ITurmuzaki, 1—2, p. 144,

93 Jbidem, p. 148.

94 JIbidem, p. 198.

98 Jbidem, p. 315.

98 Ibidem, p. 322.

97 Ibidem, p. 472.

98 Jbidem, p. 194.

99 Jbidem, p. 243.

100 Jbidem, p. 268.

101 Ibidem, p. 374. Cf. Constantin C. Giurescu, Istoria Romanilor, 1. Din cele mai vechi
timpuri pind la moartea lui Alexandru cel Bun, Bucuresti, 1935, p. 367 si 368.

102 B, P. Hasdeu, ,,Archiva istorici a RomAniei”’... Tomul I, Partea I, Bucuresti, 1865,
p. 131-132.

103 Idem, Pdminful Tdrii Romanesti in secolul XIV ..., Bucuresti, 1873, p. 47,

104 P.P. Panaitescu, op. cif., p. 102.
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Pentru a clarifica chestiunea, trebuie si se tind seama ci termenul
Muntenia nu apare in izvoarele interne ale Térii Roménesti, unde el a
inceput si fie utilizat sporadic tirziu, in sec. XVII. E de observat ci ter-
menul ,,muntean”, cu intelesul de locuitor al Térii Roménegti, apare intii
in izvoare moldovenesti, cici moldovenii, care se stiau si pe ei roméni,
cum observid si P. P. Panaitescu, au gisit pentru fara vecini din sud ,,0
numire care s-o distingé .. .”"1%, anume Muntenia. Cu atit mai mult e de
mirat ci acelasi istoric pledeazid pentru péirerea cid numele de Muntenia
e o creatie autohtoni, a tribului care a intemeiat {ara !

Pentru a-gi sustine teza originii sud-earpatine a numelui Muntenia,
B.P. Hasdeu, la rindul siu, aduce in sprijinul parerii sale argumentul ci
acest termen se géseste intr-un izvor sud-carpatic, Biografia Patriarhulut
Nifon in Turcia §i Tara Romdneascd, scrisi de Gabriel superiorul Muntelui
Atos. ,,Originalul , scrie B.P. Hasdeu, se pare a fi fost redes in limba greaci,
dar si traductiunea roméneasci — daci e traductiune — este si ea foarte
veche, mai contemporani’’1%, Textul provine dintr-o ,,copie primitiva’’,
din care citeva pagini lipsind ele au fost ,,reproduse dupé cea din 1816107,
Ce credit se poate asigura insi, in privinta lexicului traducerii, unei copii
din ale cérei pagini unele sint mai noi cu doué-trei secole decit originalul ¢
Termenul Tara Munteneascéd, aflat in titlul copiei ,,primitive’’, a putut
fi deci introdus de un copist moldovean sau aflat sub influenta cronicarilor
moldoveni, care toti utilizeazi termenii Muntenia i Tara Munteneascd.
D. Russo, in studiul Viata Sf. Nifon, afirmi cd originalul acesteia a fost
scris in limba greacd, dupé care s-au ficut traduceri in limbile slavoné si
roméni'®8, deci Biografia Patriarhului Nifon in Turcia si Tara Romdneascd
a avut o cilitorie complicatd pind a fi ajuns sub ochii lui B.P. Hasdeu.

O dovadé cid termenul Muntenia (cu derivatele lui Tara Munteneasci
§i munteni) a apidrut in Moldova o constituie citeva izvoare de prima mind
moldovenesti anterioare anului 1517, cind a putut fi scrisd Btiografia
Patriarhulut Nifon. Primul din ele, Asezimintul vamal dintre Alexandru
Vodd al Moldovei st consilierii §i ordsenii din tirgul Lemberg, datat Suceava,
8 octombrie 1407, scris in limba slavoni, contine §i propozitia :,,. . .Impor-
tatiunea cerei muntenesti si brasovenesti este liberd...” 1% De o impor-
tantd deosebitd, avind in vedere provenienta ei, este scrisoarea din 25
ianuarie 1475 adresatd de $tefan cel Mare Coroanei Ungariei i tuturor
téarilor (crestine), in care voievodul moldovean declard ci, impotriva sa,
impreuni cu turcii, a venit §i domnul ,,de la Montagna con tutta possenza!le,
Montagna fiind, evident, forma italianid a termenului Muntenia, creat de
moldoveni printr-o traducere forfati a termenului diplomatic Transalpina.
Al treilea izvor, de o mare valoare documentara, Letopiseful de la Bistrija,
contemporan cu ultimul deceniu al domniei lui Stefan cel Mare, care se

106 Ibidem, p. 100.

106 B, P. Hasdcu, ,,Archiva istoricd a Romaniei”’, I—2, Bucuresti, 1965, p, 132.

107 Ibidem, p. 133. D. Russo, Viafa Sf. Nifon, arati Insd ci se folosise ,,editia tiparita
in Magazinul istoric, vol. 47, In Studii istorice greco-romane. Opere postume. .. Tomul I, Bucuresti,
1939, p. 33

108 D, Russo, op. cil., p. 22.

109 B. P. Hasdeu, ,,Archiva istoricid a Romdniei...”” Tomul I, Partea I, Bucuresti, 1865,
p. 131—132

uo loan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare. .., vol. 11, Bucuresti, 1913, p. 323.
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paie cd l-a i initiat, foloseste de trei ori expresia neintrebuintatd ping
tirziu in sec. XVII in Tara Roméineascd : ,,...munteanskoe Zemli* m,
Un alt izvor, provenind din Ungaria, lucrarea lui Antonio Bonfini,
Rerum Hungaricarum, utilizeazd pentru denumirea Térii Roménesti si
diferentierea acestein de Moldova, termenul Montanina, echivalent
roménescului Muntenia2, In altd parte a lucririi sale, Bonfini se refeii
direct la Tara Roméneascd, cind imperecheazi termenii Valachia si
Montana in expresia :,,... Vladislao Dracula Valachiae, quam Montana
dicimus” 113, p1ccizind astfel cd Tarii Roménesti i se zicea si Montana,
adicd Muntenia, termen, cred eu, ficut cunoscut curtii lui Matei Co1vin
prin sciisoarea amintitd din 1475 a lui $tefan cel Mare, dar, de buni
seamd, §i prin diversi emisari moldoveni §i maghiari.

Montana echivalati cu Transalpina afiimi A.D. Xenopol era ,,re-
producerea latinizatd a numelui Munteniei 4, dar sugerarea ocolitd, de
maiele istoric, a tezei cd Transalpina ar fi traducerea in limba latind a
numelui paialel Muntenia al Térii Romanesti nu poate fiacceptati pentru
motivul cd termenul Transalpina este o creatie a cancelariei ungare, care
n-a voit si folosesascd numele Valachia, pentru ea tara dintre Carpatii
Meridionali §i Dunére fiind deci T1ansalpina, adici taia de dincolo de Alpi.
Avem, in cazul Transalpinei, nu o tiaducere din roméineste in latineste,
ci invers, o traducere liberd, din latind in romani, ficuti de moldoveni
pentru a da un nume provincial tdrii vecinilor lor din sud. In acest
sens pledeazi si faptul cd primele izvoare care contin termenul Muntenia —
Asezamintul vamal... din 1407, scrisoarea lui Stefan cel Mare adresatd
Coroanei Ungare §i Letopiseful de la Putna — sint de provenientd moldo-
veneasci.

De la moldoveni termenul Muntenia, deformat Moltania sau Multa-
nia, a trecut la poloni, pentru care, curent, Moldova era in textele latine
Valachia §i in cele in limba polond Voloska. Téarii Rominesti zieindu-i
Moltansky [zie]mie”, cum aratd Cronica Moldo- Polond de Nicolae Brzeski
1359—1566 115, Pentru edificare refer i la Cronica in wersuri polono-
litvand a lui Matei Strykowski, scrisd intre 1540 §i 1580, din care B. P.
Hasdeu a publicat extrase in ,,Archiva istorici a Romanieil®®”’, Strykowski
numeste Tara Roméneascd in Cronica sa ,,ziemi Multanskiey” 117 ; cim-
piile Tédrii Roménesti, ,,Multanskie pola’’ 1¢; pe Basarab, domnul Térii
Roménesti ,,Bazarada hospodara Multanskiey” 119 ga. Miron Costin, bun
cunoscdtor al limbii polone, in Chronika Ziem Moldawskich y Multanskich,

11 {n Joan Bogdan, Cronice inedile alingdtoare de istoria romanilor, adunate si publicate
cu traduceri si adnotatiuni de. .., Bucuresti, 1895, p. 40, 42 si 56.

112 Ant. Bonfinius, Rerum Hungaricarum Decadis Primae Liber Primus, Edilia lui Ioan
Sambucus, dedicatd lui Maximilian II regele Ungariei, Bohemiei etc. si Arhiduce al Austriei. . .,
p. 4.

113 Ihidem, Decada III, Cartea VI, p. 331

114 A, D, Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand. Edilia a I11-a, vol. IIl. Primii
Domni si vechile asezaminte 1290—1457, Bucuresti (f.a.) p. 21.

115 Ioan Bogdan, Cronice inedile alingdloare de isloria romanilor. .., Bucuresti, 1895,
p. 121 si 122. .

116 Tomul II, Bucuresti, 1865.

n7 Loe. cil., p. 6.

118 Jbidem, p. 5.

ne Jbidem, p. 7.
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scrisd in 1677, d4 §i o explicatie naivd a formérii numelui polon al Térii
Roménesti, ca determinatd de numele riului Olt 120,

Originea numelui Moldova, a tieia ta1d roméineascé, a fost pusi de
cionicarii moldoveni in legituid cu legenda cételei Molda, insotitoare la
vindtoarea bourului a lui Diagos Voda 12!, Miron Costin are insd o retincie
cind scrie ,,cd Sighetul, capitala Maiamuresului, pind azi are ca pecete
capul de bour, ca siaceasti fard si ci un riu Molda este in Tara Nemteasci,
nu depaite de aceste locuri’22,

Istoriografia roméni moderni a cercetat si problema numelui Mol-
dova, fidcind progrese serioase pentru dezlegaiea ei, dar fi1d s-o rezolve
complet. In studiul amintit, Numele neamului si al tdrii noastre, P. P.
Panaitescu s-a pronuntat categorie : ,, Moldova este tara de pe malurile
riului Moldova... Taia a luat numele riului; pe acest riu se afli tirgul
Baia, prima capitald a {irii care se mai numea si Tirgul Moldovei.
,,Die Stadt Mulde¢ i ziceau sasii colonizati in aceste locuri. Un negustor
de acolo, continud P. P. Panaitescu, pomenit la Lemberg la 1339, arati
cd tirgul exista inainte de intemeierea {drii. Deci intii a fost riul, numele
sdu l-a luat tligul, apoi toatd taia‘ 123, Dupd un deceniu, in 1956, Emil
Viitosu meige curajos ceva mai depaite in explicarea originii termenului
Moldova 1%, | Tn actele municipale, scrie d-sa, emise — cele mai vechi — in
limba geimand, de ciimuirea siseascd a orasului, numele localititii este
Molde, Stadt Molde, cea mai veche mentiune aflindu-se — cum am viazut —
in actul din 1421; dar apar §i foimele: « Von dyr Moldin, Von der Molda ».
De asemenea, in sigiliul oragului, intilnim numele latin Moldavia, civitas
Moldavia”. Conchizind, Emil Virtosu considerd ,,cd existd o strinsi legi-
turd intre numele térii, al riului si numele latin §i german al o1agului. . .»"12,
Care legitwmid anume, se fereste s-o spuni, dar atrage atentia asupra
semnificatiei cuvintului german Molde atestat ca nume al oragului Baia
in secolul XV, ¢ind administratia acestui o1a§ era condusi inci de locuitorii
de origine sdseascd” 1%, Cuvintul Molde inseamné in germani albie, copaie,
covatd, cépistere, troaci; ca formi de teren ,,inseamni : groapi, adinci-
turd”, corespunzind ,,cu ceea ce s-ar putea numi in toponimie : Scobita’ 1%,
In Cronica breviter scripta, a domniei lui Stefan cel Mare, tradusd in limba
germani, aiati Emil Virtosu, numele Moldovei §i ,,numele tirgului Baia
sint consemnate in aceeasi formd : Mulda” 128, In legiturd cu numele
Mulda, atrag atentia asupra faptului cd in Letopiseful jdrii Moldovei de
la Aron Vodd incoace, Miron Costin a folosit de numeroase ori, pe ling#
numele oficial Moldova, si acest nume, Mulda 12, In legiiturd cu numele

120 Miron Costin, Opere. . ., p. 208 —209.

121 Grigore Ureche, op. cil., p. 60 si Miron Costin, Opere, p. 209.

122 Miron Costin, Cronica Tdrilor Moldovei §i Munieniei [Cronica polond], in Opere,
p. 209, cap- Penlru ce fara Moldovei se numeste Moldova si cea Munteneascd Munlenia.

123 P. P. Panaitescu, op. cil., in Inierpretdri romdnejti. Studii de istoric economicd si sociald,
Edit, Universul (Bucuresti), 1947, p. 103.

124 Emil Virtosu, Din sigilografia Moldovei si a Tdrii Romdnesti in Documente privind
istoria romanilor. Introducere, vol. 11, Edit. Academiei, 1956.

126 [bidem, p. 466.

126 Ibidem, p. 469

127 Ibidem.

128 Ibidem, p. 471.

129 Miron Costin, Lelopiseful {drii Moldevei dc la Aron Vodd incoace, in Opere. .., 1958,
p. 44, 45, 46, 58, 65, 66, 91 s.a.
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Baia al orasului, ni se arati c in apropierea localititii cu acest nume s-au
exploatat ,,din cele mai vechi timpuri, ziciminte de minereuri, indeosebi
aurifere” 130, Se reproduce, pentru usurarea dezlegiirii problemei, sigiliul
orasului Baia din anii 1581—1582: ,,Sigillum x Capitalis x Civitatis
Moldaviei X Terre Moldaviensis x [Sigiliul Moldaviei X cetatea a frunte
a Tirii Moldovenegti]” 131, Pentru clarificarea originii numelui Moldovei,
sint interesante consideratiile lui Constantin C. Giurescu privind prima
capitald a Moldovei, ficute in lucrarea Tirguri sau orage si cetdfi moldo-
vene, din secolul al X-leapind la mijlocul secolului al X VI-lea 132, Baia
era numité, incd la inceput, in sec. XIV ,,tirgul Moldovei — Stadt Molde
cum {ii spuneau sagii in limba lor, dar ,,din cauza minelor din vecinitate
$i Baia’ 133, Dupd numele riului, sagii i-au zis ,,Stadt Molde, iar latinegte
Civitas Moldaviae’ 13¢, Este de observat insi cd numele riului, Moldova,
e o derivatie a numelui oragului, Molde sau Molda, nu invers.

Pentru a ajunge la o incheiere clari, tinind seama de cursul faptelor
istorice, recunoagtem, ci din vremuri anterioare venirii lui Dragog Vodi
dincoace de Carpati, in timpul stdpinirii tdtarilor, acolo unde este acum
satul Baia se exploatau zidciminte metalifere, apoi, in jurul anului 1300,
colonigtii sagi s-au agezat in apropierea acestei exploatiri, poate atrasi de
ea, intemeind un orag numit in limba lor Stadt Mulde, ceea ce putea
sd insemne oragul Adinciturii (ficutd prin ciutarea minereului). Numele
oragului a fost dat deci nu dupid numele riului, ci dupd acela al exploa-
tdrii miniere — una din probe e §i numele de azi, roméinesc, Baia, al loca-
litatii. Stadt Mulde fiind prima asezare cu caracter ordgsenesc intilnitd in
cale de Dragog Vodi, maramuregeanul, in rizboiul dus, in anii 1342 —1345,
impreund cu Basarab, impotriva tidtarilor, ea a fost probabil aleasd ca
regedintd. De la numele oragului capitald a venit apoi si numele noii tiri
romanesti ce se intemeia, nume care o diferentia de cealalti tari roma-
neascdi, intemeiatd cu citeva zeci de ani inainte intre Carpafii Meridionali
si Dunire.

Dragog Vodi a dispirut dupid un anumit timp, iar fiii sau nepotii
sdi n-au putut rezista unui nou voievod maramuregean, Bogdan, care i-a
alungat in 1359, dati la care Moldova a devenit independentd. Documen-
tar, numele tdrii Moldova apare peste un an, 1360, cind Ludovic, regele
Ungariei, rispliteste pe ,,Dragus” — unul din fiii sau nepotii lui Dragos
Voievod —, credinciosul siu romén din Maramures, pentru serviciile
aduse ,,specialiter autem in restauratione terre nostrae Moldauane. . .13,
Acelagi rege mentioneazd in 1365 Moldova : ,,...quod idem ad-hoc in
terra Moldauana’ 138, Peste cinci ani, in 1370, papa Urban V se referd la
Latcu ,,dux Moldaviensis, partium seu nationis Valachie...” ,,et suus
ducattus seu terre Moldaviensis’ 137, Un alt document al Curiei papale

130 Emil Virtosu, loc. cit.,, p. 474.

131 Jbhidem, p. 461,

132 Constantin C. Giurescu, Tirgur{ sau orase gi celdfi moldovene, din secolul al X-lea
pina in mijlocul secolului al XVI-lea ., , Edit, Academieci Republicii Socialiste Romania,
Bucuresti 1967,

133 Ibidem, p. 72.

134 Ibidem.

135 Hurmuzaki, 1—2, p. 61.

136 [bidem, p. 94.

137 Ibidem, p. 160.
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emis in 1372 se referd la acelagi Latcu : ,,Quem Lasco (Layk) Moldaviae
Dux...” 138, Un document intern, scris in limba latini in 1387 de ,,Petrus
Wayevoda Muldaviensis” 1%, indicd numele oficial al tdrii. Din 1384
avem si un document intern in care Petru Voevod se intituleazd ,,duce
al Tarii Moldovei’ 149, Peste citiva ani, la 20 martie 1392, intr-un cunoscut
document apare din nou numele Moldovei in titlul domnesc : ,,Jo Roman
voevod stdpinitor al tirii Moldovei, de la munte pini la mare” 141, De
aci inainte numele Moldova apare din ce in ce mai des in actele interne,
cit §i in cele externe, exceptie fieind de reguld documentele referitoare la
bisericd, in care se folosegte termenul ,,Tara Moldovlachiei”, pentru a
putea fi deosebitd Moldova de cealaltd Vlahie.

Primul document confinind termenul Moldovlachia este din 1407
§i a fost emis de mitropolitul ,,chir Iosif al Moldovlachiei” 142, Alexandru
cel Bun, intr-un act de danie citre ministirea Bistrita, se intituleazd :
yy- - -voievod, domn a toatd tara Moldovlachiei” 148, Si intr-un document
extern, de la papa Eugeniu IV, scris in 1435, apare termenul Moldovlachia,
in titlul arhiepiscopului Gregorius, ldudat pentru cf a revenit la unirea
cu biserica Romei 144, Mai tirziu, in 15935, patriarhul din Constantinopol
a insdrcinat pe Petru, protopopul , Rusovlahiei”” — numit asa spre a
distinge Moldova de cealaltd Vlahie, Ungrovlahia — cu ,,ingrijirea si
cirmuirea prea sfintitei Mitropolii & Rusovlahiei’® 145, Termenul Moldovlahia
este utilizat in acte bisericesti sau privind biserica §i mai tirziu, de pilda
la finele sec. XVII, intr-un act al lui Antioh Constantin [Cantemir]adresat
lui Dosoftei, patriarhul Ierusalimului 148, Sensul specific al utilizérii ter-
menilor Moldovlahia §i Rusovlahia este acelagi cu al Ungrovlahiei.

Termenul Moldova, numele statului creat de maramuregenii Dragos
Vodé si Bogdan Vodd, era un nume de cancelarie, locuitorii Moldovei
continuind a se numi romani §i a vorbi aceeasi limbad roméneascd. Cind
Stefan cel Mare, la 8 mai 1475, in scrisoarea adresatd Venetiei §i Papei
prin unchiul séu Tamblae, numea Tara Roméaneased ,’altra Valachia”
8i ,, Valachia Mazor”, el infelegea c& tara sa proprie era tot o ,,Valachie’ 147,
Stréinii erau de aceeasi parere cici au intrebuintat foarte des termenul
Valachia pentru anumi Moldova, convinsi cé locuitorii noului stat erau tot
aa de romani ca si ceilalti.

Curind in urma intemeierii Moldovei, Curia papald indicd in cores-
pondenta sa cd moldovenii sint roméni. Astfel, la 1370, papa Urban V,
referindu-se la Moldova, spune cd aceasta e o parte a ,,natiunii’’ roméanegti
(partium Vlachie’’) 148, Acelagi papd, tot in 1370, referindu-se la Moldova,

138 [bidem, p. 197.

139 Jbidem, p. 295.

140 Doc. Ist. Rom. Veacul X1V, XV. A, Moldova, Vol. 1(1384—1475). Edit. Academiei,
1954, p. 1.

141 [bidem, p. 7.

142 [bidem, p. 15.

143 [bidem, p. 32.

144 Hurmu:zaki, 1-2, p, 599. .

145 Ibidem, X1V —1, Bucuresti, 1915, p. 19.

us Ibidem, p. 321.

u7 Joan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 11, Bucuresti, 1913, p. 346.

148 Hurmu:zaki, 1—-2, p. 160. .
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o numeste Walachia % situind-o geografic aldturi de Rusia gi Lituania.
La fel face $i papa Bonifaciu IX, cind spune ci tdtarii si turcii au nivilit
in Polonia, Lituania, Podolia i Valachia 150, $i regele Ungariei, Sigismund,
referindu-se in 1397 la r#dzboiul dus de el contra voievodului Moldovei
Stefan, numea pe moldoveni roméni : ,,...cum suis complicibus et Olacis
universis®’’ 151, Peste cifiva ani, in 1401, acelasi rege, mentionind Moldova
— p,terram Moldaviam’ — gi rdzboiul cu voievodul acesteia, Stefan,
numegte pe moldoveni, roméani (olahi) 152, Tot roméani i numeste pe mol-
doveni, in 1417, Vladislav, regele Poloniei, cind indicd negustorilor, care
voiesc 54 meargd pentru comert ,,ad partes Tartarorum, ceu Vlachorum? 153,
sé foloseascéd vechile drumuri.

Cilidtorii striini prin Moldova ii numesc adeseori pe locuitorii acesteia
valahi, adicd roméni, §i tara lor, Valachia. Aga face,in 1428, Johann Schilt-
berger, care denumeste Moldova ,,Claine Walachei”, punind-o aldturi
de ,,Walachia’’ (Tara Roméneascd) !*. La fel face §i Guilbert de Lannoy,
care numeste pe moldoveni Vallasques 155 gi fara lor Wallachie la petite 156,
In a doua jumitate a sec. XV denumirea Valachia datid Moldovei era
a§a de curentd, incit italianul Giovani Maria Angiolello (1450—1527),
narind expeditia din 1476 a lui Mohamed IT contra lui Stefan cel Mare,
il numegte pe acesta ,,Conte Stefano, signor della Valachia’ 157, Ceva
mai tirziu, Petre Opalinski, raportind in 1533 din Mediag regelui Sigis-
mund I al Poloniei, numeste pe voievodul Moldovei Petru ,,palatinus
Valachiae?’ 158,

Cronicarii §i memorialistii numesc §i ei adeseori pe moldoveni valachi,
adicd roméni. Bizantinul Georgios Sphrantzes, povestind expeditia din
1476 a lui Mohamed II impotriva Vlahiei, se referd, in mod evident, la
Moldova 1%, Cronicarul polon din a doua jumitate a sec. XV Ioannes
Dhugosz ¥ numegte Moldova uneori gi Valachia, iar pe moldoveni, va-
lachi 16, Un cunoscitor al poporului romén, istoricul umanist Antonio
Bonfini, de la curtea regelui Matei Corvin, distinge — ,,montanae Daciae
caput” — Tara Roméineascd — ,,nunc montannam Valachiam ap-
pellant” — de cealaltd Valachie, ,,al cdrei nume este Moldavia” (,,Altera
vero Valachia, cui Moldavia nomen est. ..”’) 162, Acelagi Bonfini, povestind
expeditia din 1467 a lui Matei Corvin contra lui Stefan cel Mare,

149 Jbidemn, p. 168.

150 Ibidem, p. 408.

1581 Ibidem, p. 383.

152 Ibidem, p. 414.

183 Ibidem, p. 501.

188 Cdldtori strdini despre {drile romane, Vol. I, p. 30.

185 Ibidem, p. 49.

188 Jbidem, p. 50.

157 Ibidem, p. 133 nota 5,

188 Jbidem, p. 344, nota 2.

159 Georgios Sphrantzes, Memorii 1401—1477. in anex#i: Pseudo Sphrantzes; Macarie
Melissenos, Cronica 1258— 1481, Editie criticd de Vasile Grecu. Edit. Academiei Republicii
Sozialiste Romania, Bucuresti, 1966, p. 145,

160 Joannis Dlugoszi, Historiae Poloniae libri X 11, Lipsiae, 1711 p, 640. Informatiile lui
Dlugosz si ale lui Heidenstein privind Moldova mi-au fost oferite de dr. Ilie Corfus ciruia i
multumesc pe aceast#i cale, V.M.

161 Jbidem, p. 461 —462.

163 Ant. Bonfinius, Rerum Hungaricarum, libri XIV, Viennae, 1744, p. 21, apud A.D.

Xenopol. vol. III, editia a III-RWWMmm
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denumesgte Moldova ,,acea parte a Tirii Romanegti..., care acum e
numitd Moldova’ : ,,... in eam Valachiae partem castra movet, quam
Moldaviam nunec discunt’, si pe moldoveni, romani (valachi): ,,...in
itinere Valachorum. ..’ 163,

Si istorici §i edldtori din sec. XVI §i XVII numese Moldova cu ter-
menul Valachia sau cu derivate ale lui si pe moldoveni, valahi, exprimind
adeseori pirerea ci ei sint roméni, ca si fratii lor din Transilvania si Tara
Roméineasci. Ne referim numai la citiva, avind in vedere numirul lor
mare.

In Cronica moldo-palond a lui Nicolae Brzeski 1359 —1566, intr-o
notiti de pe ultima fila, lucrarea e numitd ,kronika woloska...’ 164
adici moldoveneased, intrucit polonii numeau cu termenul woloski, pe
moldoveni, termen derivat al numelui valachi, dat de striini roménilor.
Alt cronicar polon, Strykowski (dintre 1540— 1580), are in lucrarea sa
expresiile ,,woloskie kraie’”’ = ,,partile Moldovei’ si ,,w Woloszech” = ,,in
Moldova” si ,,Wolochow’’ = moldoveni 1%, Un umanist polon, Orichowius,
scrie ed dacii ,,se numesc in limba lor roméni de la romani” iar in poloni
volochi, tara lor fiind Moldova ', Triind in prima parte a sec. XVI,
Anton Veranecsics, afirmi in lucrarea sa De situ Transsylvaniae, Moldaviae,
et Transalpinae, ci locuitorii Moldovei sint valachi 7, adicd romani, dar
ceva mai inainte scria cd trebuie numifi bogdani (cum ii numeau tureii,
dupé Bogdan, intemeietorul térii). Si in limba rusi numele dat Moldovei
indica originea etnicd a locuitorilor ei: Voloskie Zemlies, cum ii aratd in
memoriul siu, Jalba cea mare, cilitorul rus Peresvetov, care, in timpul lui
Petru Rares 188, a stat cinci luni in Moldova.

Ocupindu-se de istoria Poloniei in sec. XVI, in lucrarea sa Rerum
Polonicarum ab excessu Sigismundi Augusti libri XII, aparutd la Frank-
furt, in 1672, umanistul Reinhold Heidenstein, scrie adesea si despre
Moldova, pe care o numeste normal Valachia 1%, dar si sub forma Valachia
Citerior pentru Moldova gi Valachia ulterior pentru Tara Roméneasci 17°,
Rar, el foloseste si termenul oficial Moldova.

in 1577 a apirut la Frankfurt memoriul lui Ioan Lasicki, Historia
de ingressu Polonarum in Valachiam cum Bogdano Voivoda, in care Mol-
dova e numiti, cum se vede, Valachia, iar in anul urmitor, tot la Frank-
furt, a fost publicat memoriul lui Leonhard Gorecki, Descriptio belli Ivoniae
Voiuvodae Valachiae quod anno cum Selymo II Turcarum Imperator
gessit...”” 171, in care, de asemenea, Moldova e numitd cu termenul etnic

163 Jdem, Rerum Hungaricarum. Decadis IV liber 1. Editia lui Ioan Sambucus, dedicati
lui Maximilian II Rege al Ungariei, Bohemiei etc., arhiduce al Austriei, p. 396.

164 in Ioan Bogdan, Cronice atingdloare de istoria roméanilor...,p. 106 ; vezi si p. 119 5i 179.

165 B, P. Hasdeu ,,Archiva istoricd a RomaAniei’’, Tomul 11, Bucuresti, 1865, Estracte
din Cronica polono-litvand a lui Matei Strykowski (dintre 1540—1580), p. 5—6—7

166 Orichowius, Annales polonici ab excessu Sigismundi, la Dlugoszi II, Lipsca, 1712,
col. 1555, apud Aurelian Sacerdoteanu, Considerajii asupra istoriei romanilor. Dovezile conti-
nuitafii gi drepturilor romdnilor asupra teritoriilor lor actuale. Bucuresti, 1936, p. 34.

167 In Cdldtori straini despre tdrile romdne, vol. 1, p. 402.

168 Jbidem, p. 209.

169 Reinhold Heidenstein, Rerum Polonicarum ab excessu Sigismundi Augusti libri X11,
Francfurt, P. 316—317.

170 Ibidem, p. 313.

171 A, Papiu Ilarianu, Tesaur de monumente isforice peniru Romdnia, 11, Bucuresti, 1863.
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allocuitorilor ei, Valachia, in text afirmindu-se ci intreagaregiune a vechilor
Mysia §i Dacia se cuprinde sub acest nume, dar ea ,,se desparte in dous
péirti, Valachia Transalpiné si Moldova’ =,,Tota regio in partes daus divi-
ditur, in Valachiam Transalpinam, ac Moldaviam” 172, §i eruditul umanist
Ioannes Leunclavius, la care m-am referit, scrie ci sint doui Valachii 173,
dar una din ele este Valachia Carabogdania, dupid numele voievodului
Bogdan. Existenta unei singure Valahii, a ciirei paite de nord ,,se numegte
Moldova’ 174, o afirmi de asemenea geograful german Sebastian Miinster
(1489 —1552) in lucrarea sa Cosmografie san descriere a lumii (Beschreibung
aller Liander), publicatd in limbile latind si germani in 1544, $i in francezi
in 1552, precum si in englezd. Despre cele doui ,,Valachey” — mare si
micd, dintre care cea mare se numeste Moldova, iar cea micd, Transalpina
— se scrie si in Cosmographia apirutd la Basel in 162817, In continuare,
in sec. XVII, in mod curent, neoficial adesea, Moldova e numitd in limba
polona Woloch, cum face Zigmunth Zebrowscki intr-o scrisoare a sa din
Sniatin, din 16 februarie 1616, adresati lui Stanislaw Zolkiewski, voievo-
dul Chioviei si hatman al Coroanei polone'®, Un interesant izvor privind
numele Moldovei este cartea lui Okolski, Orbis Polonus..., apiruti la
Cracovia, in 1641, in care se di si o genealogie fantezisti a Movilestilor
romani, considerindu-se ci strimosul lor a fost legendarul roman Mutius §i
afirmindu-se cd Ieremia Movild afost palatinul Valachiei, prin care se intelege
Moldova, $i fusese ,,administrator perpetuus’ al ambelor Valachii...” 77, in
limba poloni, la10februarie 1616, Stanislan Tarnowski, castelanul Sandomi-
riei, scrie lui Shignew Ossolinski, voievodul Sandomiriei, numind Moldova
,»Woloch” sipe moldoveni ,,Wolosza’ 178, Intrucit 5iin prima jumitate a sec.
X VIII polonii numeau de preferintd Wolochy principatul roman dintre Car-
patisi Nistru si Multany pe cel dintre Carpatii meridionali si Duniire, s-a sim-
tit necesitatea indicirii acestei deosebiri de nume. Astfel cilitorul polon
F. Gosciecky, insotitor al solului Stanislaw Chmetowski, voievodul Mazo-
viei, in Turcia, in anii 1712 — 1714, declard, in relatarea cilitoriei sale ci
trebuie si avertizeze pe cititor ,,ca si nu incurce aceste provincii (....),
cidci numele ce le dim noi nu se potrivese cu ale geografilor : {ara pe care
o numim noi ,,Volochy”, este numitd pe mape JMoldavia, $i aceea pe care
o numim ,,Multany” e numitd Valachia. La noi in Polonia — precizeazi
F. Gosciecki — din vremuri vechi este obiceiul si& numim {ara mai apro-
piatd Wolochy, iar pe cea mai depirtatd DMultany” %8 Sint inci
numeroase izvoare din secolele XV —XVIII, care dovedesc ci numele
Valahia (cu derivatele lui franceze, italiene, germane, polone, ruse) era dat
nu numai Téarii Romanesti, ci si Moldovei, uneori — in cazul izvoarelor
polone — numai acesteia. Se dovedeste astfel ci cele doud {iri erau teritorii
ale aceluiagi popor roman.

—_—

172 Jbidem, p. 209,

173 Joannes Leunclavius Nobilis... Annales Sultanorum Othomanicarum Francafurdi. ..

MDXCVI, P. 146, 147.
174 Cdlalori straini despre {drile roméne. . ., 1, p. 503.
176 Jbidem, p. 510.
176 A. Papiu-llarianu, op. cit., p. 159.
177 Ibidem, Tomul 11, Bucuresti, 1863, p. 145.
178 Ibidem, p. 150 si 151.
178918 P, P. Panaitescu, Cdldtori poloni tn {drile romdne, Cultura nationald, Bucu-

resti, 1930, P- 143. ]
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Intensificarea produciiei de mérfuri in secolul XVIII insofitd de intro-
ducerea limbii romine in bisericd si in cancelariile celor doui principate
romane extracarpatice — in Transilvania latina a continuat si fie limba
statului pind la 1848 — precum si de ecoul campaniilor victorioase ale lui
Mihai Viteazul, submina firimifarea feudald a teritoriului romanesc si
deschidea calea concentririi lui intr-un singur stat, proces sprijinit de
ideologia dacoroméneascid inifiatd in acest secol.

Creatd in sec. XVII, istoriografia in limba 1oman& cerceteazi si
intelesul §i originea numelui celor trei tiri roméne. Primul dintre cronicari,
Grigore Ureche, se opune folosirii numelui Valahia, dat de unii istorici
Moldovei, cici el se potriveste numai ,,Tdrii Muntenesti, (i ei nu vor
58 disparti, si facd doao téri ci scriu ca au fost un loc $i o tara ... 1%,
In altd parte insd atiage atentia ci in Aideal locuiesc ,,$i romani peste
tot locul, de mai multu-i faia 14{it4 de roméni decit de unguri’’. Adaugi
apoi cd romdénii ,,citi se afld ldcuitori la Tara Unguieascd si la Airdeal si
la Maramorosu, — pe cei din Taia .Roméineascd nu-i indicd ! — de la un
loc sintu cu moldovenii §i toti de la Rim si tiag?1t®,

Cu o culturd umanisté superioard celei a lui Grigore Ureche, Miron
Costin (1633 —1691) e patruns de ideea unitéi{ii de origine, de limb4 si de
nume a poporului roman, nu numai ca fapt istoric, ci §i ca necesitate
politicd a timpului. In lucrarea sa, Cronica jdrilor Moldovei si Munieniei
[Cronica poloni), scrisd in limba polonéd in anul 1677, dupi introducere
incepe cu un capitol Despre Dacia, in care identifici pe moldoveni cu
vlahii ,,5au cum i numesc polonii: wolosza ... 8 folosind astfel ter-
menul care indicd originea comuni a roménilor. Intr-un alt capitol, Despre
diferitele numiri ale poporului moldovean si muntean, Miron Costin afirmé
cd numele ,,cel mai adeviiat, autentic, de la primul descélecat prin Traian,
este 1uman sau romanus, care nume — accentueazi istoricul moldovean —
acest poporl-a pistrat intotdeauna intre dinsii . . . pinf astizi, acelasi nume
este dat indeobste $i muntenilor si moldovenilor si celor ce locuiesc in tara
Transilvaniei’’182, Un capitol, Pentru ce fara Moldove: se numeste Moldova st cea
Munteneascd, Muntenia, el expune originea numelui celor doui éri, dovedind,
in privin{a numelui Moldovei de la Molda, un inceput de indoiali 83, In
Istorie in versuri polone despre Moldova si T'ara Romdneased [ Poema polond ]
numesgte Transilvania Tara celor Sapte Cetdfi'®. Nareazd si aci originea
numelui Moldova de la ci{eaua Molda 185, Despre romanii din Tara Roméi-
neascd spune ci li s-a zis moltani, dar cd altii ,,ca moldovenii ii numese
munteni, adicd oameni de la munte’ 18, Numele ,,neamului si acestor tiri,
Moldovei si Térii Muntenesti §i roméanilor din Ardeal” 187 il prezint4 din nou
Miron Costin intr-un capitol special al altei lucriri a lui, De neamul mol-
dovenilor, din ce lard au tegit stramogii lor. Numels acestora, scrie el, e

179 Grigore Ureche, Lelopiseful Tdrii Moldovei. Editie ingrijit, studiu introductiv, indice
si glosar de P. P. Panaitescu. Editura de Stat pentru Literatura si Artd (Bucuresti), 1955, p. 60.

180 Jhidem, p. 124.

181 Miron Costin, Opere. .., (Bucuresti), 1958, p. 203.

183 Jbhidem.

183 Ibidem, p. 209.

188 Jbidem, p. 220.

185 Ibidem, p. 231.

186 Jbidem, p. 237.

187 Ibidem, p. 268.
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romén §i se trage de la Roma. Striinii ,,le-au pus acest nume vlah, de pe
Vloh, cum s-a pomenit, valios, valascos, olah, volosin... de pe Italia,
cirora zic vloh’ 188, Tureii le-au zis mai tirziu, ,,bogdani, muntenilor cara-
vlah, grecii bogdano-vlah, muntenilor vlahos” 1#_ Intr-unul din primele
capitole, intitulat De Dachia, aratid ci tarile locuite de roméani in vremea
lui fuseserd parti ale vechii Dacii, ale cirei hotare le indicd a fi fost spre
rasirit Nistrul, dinspre sud Marea Neagri si Dunirea, la apus Panonia
»acum tarile Budii, dinspre miazinoapte Morava si Podolia...” 1, intre
tinuturile aritate de ,,0 samé de istorici” cid ar fi ficut parte din Dacia
pune si Dobrogea 191,

Problema numelui si a geografiei tirii, ca si aceea a originii poporului
roman il preocupi i pe stolnicul Constantin Cantacuzino (e. 1650 —1716),
om invitat, cu studii la Universitatea din Padova si, totodati, personagiu
politic de mare importantd in Tara Roméneasci. De la el avem o lucrare,
Istoriia Tdrii Rumdnegti din care s-a pistrat textul privind geografia,
originea i numele romanilor 192, Tdeea unitdtii teritoriului roméanesc il
preocupi incd in Predoslovie, unde scrie ci tara sa a pirut ,,multora” c3i
este mica §i neimportantd ,,inci mai virtos acum de cind osebitd de Ardealul
§i de tara Moldovei iaste’ 193, Intr-un prim capitol special, referindu-se la
cuprinsul Tarii Romanesti, al Ardealului i al Moldovei, spune c¢i ,,toti
scriitorii tarii lor §i istoricii” sint de pérere cd era numit Dachia sau Ghetia.
Urmeazid apoi colonizarea romand si geografia Daciei, care se intindea
pind la Nistru %, la sud cu Duniirea, si la apus cu Patisul (Tisa), cuprin-
zind o parte a Térii Unguresti, Ardealul, Vlahia gi Moldova, precizind ci
istorieii §i geografii le numeau pe acestea doud cu numele Vlahia, zicindu-le
i ,,mai Mare §i mai mici ; cea de sus, adeciite §i mai marz, Moldova ; cea
de jos si mai mici", ps aceasta numind-o {ara Munteneasci % pe care Rumé-
neascé ,,numai locuitorii ei o chiami, §i doar unii den ardelenii ruméni’’ 196,
Precizeazd apoi c¢i numele de vlahi vine de la romani, respingind, ca si
Miron Costin, derivarea lui de la generalul Flaccus 1*?. Respinge cu indig-
nare §i povestea tilharilor de la Roma cu care Lasldu Craiul ar fi intemeiat
Moldova 18, Relateazi legendele descilecatului acesteia, care se vid in
letopisetele moldovenilor ,,micari ci-mi par cd multe nu-s adevirate’ 1,
Scoate In evidentd cd ,,vlahii, cum le zic ei [,;adeviratii batrini istorici”
$i ,altii mai incoace”], iard noi ruméinii, sintem adevirati romani...”.
»Jard ruménii inteleg, precizeazi Stolnicul Constantin Cantacuzino, nu
numai cestea de aici, ce §i den Ardeal, carii inci §i mai neaosi sint §i moldo-

188 Ibidemn.

18 Ibidem, p. 269.

190 Jbidem, p. 254.

191 Jbidem, p. 255.

192 Stolnicul Constantin Cantacuzino, Istoriia Tdrii Rumdnegli, intru care si cuprinde
numele ei cel dintli si cine au fost locuitorii ei atunci. Editie de pe un manuscript necunoscut,
Ingrijita gi comentatd de N. Cartojan i Dan Simonescu, Edit. Scrisul remanesc, Craiova (f.a.).

193 Jbidem, P. 3.

14 Ibidem, p. 29—30.

195 Ibidem, P- 30.

198 Jbidem, P- 31.

197 Ibidem, P- 40.

198 Jbidem, P. 64 —66.
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venii §i toti citi i intr-altd parte si afld gi au aceastd limba...” ,,... tot
romani fii {inem, ci toti acegtea dintr-o fintind au izvorit §i curd’’ 200,

Ideea unitétii teritoriale, a limbii comune gi a numelui comun al
romanilor constituie preocuparea principald a istoricului Dimitrie Can-
temir in cuprinzitoarea sa lucrare Hronicul vechimei a romano-moldo-
vlahilor, scrisd in 1717. Titlul intern al Hronicului arati cd acesta este ,,A
toatd Tara Romaéneascd (caré apois-au impéirtit in Moldova, Munteneascéi
§i Ardélul...” 201). Se ocupd de numele §i hotarele Daciei vechi, de cu-
cerirea §i colonizarea eiromani, combate povestea cu Lasliu Craiul in
trei capitole speciale 202, Mentioneazd cd autorii acestei povesti vorbesc
despre Moldova §i,,tara munteneasci’ ea fiind,,amindoad Valahiile. . .’ 203,
Pentru autorul Hronicului, Daco- Romania cuprinde toate tirile roméanestiz®,
Un capitol in care afirmi ci dupi ,,tdlmécirea numelui Dachiei in Volohia,
multd vreme, toate trei tdrile pomenite [Transilvania, Moldova gi Tara
Romaéneascd], cuun nume s-au numit, pind adeci cind Domniia, dintr-una
in doad s-au despdrtit, pe care vreme, Parté Valahiei cé mai mare, de
pe apa Moldova, numele a toatd tara mutind, s-au numit Moldova ; singuréd
tara Munteneascid, cu numele Valahiii rdmiind’ 205, Intrebindu-se de ce
Moldova §i Tara Roméneascd, ,,supt un nume a Valahiii cuprinzindu-si’’,
citd vreme au fost sub o singurd stépinire, iar dupi ce s-au despirtit, Mol-
dova in timpul lui Dragos Vod4 si Muntenia sub Negru Vodi, ele au luat
nume diferite, Dimitrie Cantemir rédspunde c§ cea dintii gi-a luat nume de
pe apa Moldovei, iar a doua gi-a tinut ,,numele cel de bolgari pus Volohia,
sau Valahia, carele in limba noastrd, si zice tara Roméaneascd” 2%, In
continuare, el araté ci polonii, rusii ,,5i alte limbi toate, cite de la Moldova
spre Crivit trdiesc’ au continuat si numeascd pe moldoveni volohi,,adecé
romani...” cum ii ,,cheamd gi pind astdzi” 207, Numele Muntenia dat
Térii Roméanesti, aratd cu dreptate marele istoric, a fost pus de moldoveni,
care ,,schimbindu-gi ei singuri numele, precum am zis, au schimbat i
[pe cel] a[l] muntenilor, cdei ii spre padrtile muntilor mai mult licuind,
li-au zis munteni,adecd: oameni la munte trditori, i tarii lor, tara mun-
teneascd’ 2%, Derivarea numelui Muntenia, atragem atentia, de la munte
nu st4 insd in picioare, ea fiind mult mai complicatd decit igi inchipuia
autorul Hroniculuwi. Gasind iardgi o explicatie corectd, el aratd indatd cd
polonii, rugii §i ,,alte limbi’’, care n-au acceptat numele de moldoveni,
rdminind la cel de volohi, au luat de la ei numele ce-1 dideau muntenilor,
zicindu-le insd molténi 2. Apusenii au pistrat totusi vechea denumire
de valahi 2% atit pentru moldoveni cit $i pentru munteni.

—_

200 Jbidem. p. 70.

%01 Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a romano-moldcéslahilor, publicat sub auspiciile
Academiei Romane de Gr. G. Tocilescu, Bucuresti, 1901, p. 57.

202 Jbidem, p. 135—138, 139—144 si 144 —150.

203 Jbidem, p. 111.

208 Jbidem, p. 181.

205 Ibidem, p. 304. intr-unul din ultimele capitole, Cantemir scrie totusi ci toate cite sau
scris despre ,,Boul cel sdlbatec”, despre ci{eaua Molda si apa Moldovei sint ,,basme din slabi i
prosti crieri scornite..."” (ibidem, p. 471).

208 Ibidem, p. 305,

307 Ibidem, p, 305— 306,

g08 Ibidem, p. 306,

309 Ibidem,

s10 Ibidem.
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Prin lucrérile lui Miron Costin, a Stolnicului Constantin Cantacuzino
§i prin Hronicul lui Dimitrie Cantemir s-a creat o bazi teoretici pentru
intrunirea poporului roman de pe teritoriul Daciei antice intr-un singur
stat romanesc. Inlocuirea domnilor piminteni cu domni fanarioti dupé
1711 in Moldova i in Tara Roméineasci a frinat insi continuarea acestei
migedri ideologice in cele doud principate, dar in Transilvania ideile celor
trei istorici au incol}it §i s-au dezvoltat, ca ideologie a dacoroménismului,
servind in buni parte migcirii nationale roménesti care a luat nastere in
ultimile doui decenii ale sec. XVIII, promovatd de istoricii si filologii
Scolii Ardelene. Samuil Micu si Gheorghe Sincai, doi din promotorii
acesteia, au publicat la Viena in 1780 in limba latind o gramaticd a limbii
roméane sub titlul Elementa linguae Daco- Romanae sive Valachicae (reti-
paritd intr-o noui edifie, la Buda, in 1805, de Gheorghe Sincai), demon-
strind unitatea §i coeziunea limbii romane. Dacid lucrarea lui Samuil Micu,
Scurtd cunostinid a istorier romdnilor 1, serisy in 1796, care indeamnj
pe romanii din Principate si-gi uneasca fortele §i si cultive limba romani,
n-a fost tiparitd, desi a putut fi cititd in manuscris, iar vasta culegere de
materiale a lui Gheorghe Sincai, Cronica romdnilor $i a mai multor neamuri,
a asteptat aproape o juméitate de secol pind a fi publicatd in intregime,
in schimb Petru Maior a izbutit si-§i tipireasci, in 1812 la Buda, valoroasa
sa lucrare, Istoria pentru inceputul romdnilor in Dachia, care reia si sis-
tematizeazd, dindu-le un caracter polemic, tezele referitoare la unitatea
teritoriului, a numelui §i a limbii, dar in special teza continuititii romane
in Dacia, dezbitute in scrierile lor de cei trei istorici romani din a doua
jumitate a sec. XVII si din primele decenii ale sec. X VIII. Fiind ,,singura
scriere istoricd ce a vizut in epocd lumina tiparului” ea a incendiat,
cum spune Maria Protase, autoarea lucririi Petru Maior: un ctitor de
constiinfe, apirutd acum doi ani, ,,consgtiintele roméanilor de pe ambele
versante ale Carpatilor” 212,

Aceste lucriri, impreuni cu altele, intr-o vreme tulburati de ideile
revolutiei burgheze din Iranta, cunoscute de romani, in special de cei din
Principate, cum erau adesea numite impreuni, in termeni diplomatici,
Moldova gi Tara Roméineasci, au dezvoltat in primele decenii ale sec. XIX
ideologia nationald a poporului romén. Transilvania, Moldova §i Tara
Romaneascd au inceput si apari, in ochii celor mai inaintati dintre roméni,
ca niste denumiri provinciale ale unor tiri care urmau si fie unite intr-un
singur stat, al cirui nume trebuia si reprezinte nafiunea. Samuil Micu,
Gheoghe Sincai §i Petru Maior deschideau prin scrierile lor o largi cirare
dacoroménismului, pirind a indica numele Dacia pentru viitorul stat
romanesc la care visau, directfie intiritd si de lucrarea boierinagului Dio-
nisie Photino, Istoria tis pdlat Dakias, ta nin Transilvanias, Viahias kai
Moldavias, apirutd la Viena in 1818, a cérei tipirire a fost probabil spri-
jinitd material din Bucuresti. Numele Dacia e folosit in aceastd epocd
i in memorii §i manifeste rdmase manuscripte, cum este, de pild4, mani-

231 Samuil Micu, Scurld cunostin{d a istoriei romdanilor. Editata cu o introducere de Cornel
Cimpeanu, Edit. stiintifica, Bucuresti, 1963, p. 79—80.
212 Maria Protase, Pelru Maior: un ctitor de constiinfe, Edit. Minerva, Bucuresti, 1973,
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festul Obsteasca tinguire, scris probabil in octombrie 1821 23 sau in
Voroava asupra Tdrii Moldaviei a lui Vasile Murgulet, unde gisim cuvintele
privitoare la hotarele tarii : ,,...insd atuncea cind purta numile cel cinstit
di Dachie...” 214, Considerind cd4 numele Daciei se putea acorda bine
cu telurile nationale ale roméanilor de pe cuprinsul fostului ei teritoriu,
fird a lovi in interesele celor trei imperii feudale-absolutiste vecine, M.
Kogilniceanu a editat in 1840 la Iagi revista ,,Dacia literard’’, al cirei nume
arita si programul siu politic. In editorialul primului numir el spunea
cd revista e ,,0 foaie carea ficind abstractie de loc ar fi numai o foaie
romaneascd, $i prin urmare s-ar indeletnici cu productiile romanesti,
fie din orice parte a Daciei...”. In acelasi spirit dacoroméanist a apirut
la Bucuresti, in redactia lui A. Treb. Laurian §i a lui N. Bilcescu, ,,Maga-
zinu istoric pentru Dacia’. Considerind istoria ,,cea dintii carte a unei
natii’’ editorii ,,Magazinului...” declarau in prospectul noii publicatii
ca ,,romanii din cite trele provintii ale Daciei’” erau lipsiti de o istorie
nationald 215,

Desi cultivat cu stdruintd numele Daciei n-a putut deveni i numele
statului unitar al poporului roméan ; Dacia a rimas insi in mintea romanilor
o imagine a statului lor national. Asa o prezintd A, Treb. Laurian, intr-un
capitol special, Geografia modernd a Daciei, al manualului sdu Istoria
romantlor din timpurile cele mai vechi pind in zilele noastre. Edifiunea IV,
Bucuresti, 1873, si intr-o Hartd a Daciei moderne, imprimatd in 1868.

Al doilea elemient component al dacoroménismului, purtind direct
numele poporului roman si prestigiul marelui stat roman din antichitate,
a putut, intr-un timp c¢ind miscdrile nationale din toati Europa
se intensificau, si devinid stindardul luptei pentru unitatea nationald a
rominilor. Romanismul a fost pus in miscare de Scoala Ardeleand si
oameniinfluentati de ea, cum au fost Gheorghe Asakiin Moldova §i Gheorghe
Lazdr in Tara Roméneascd, l-au transplantat la sud si est de Carpati
in al doilea deceniu al sec. XIX. Influentat de acest curent si de ideile
revolutiei burgheze din Franta, unde célitorise (ca §i in alte state occi-
dentale), Daniil Philippide, profesor un timp la Academia Domneasci
din Tagi 28, cu limb4 de predare greacd, a publicat in 1816 la Leipzig
doud cirti: Istoria tis Roumunias §i Gheographicon tis Roumunias, in
care atit istoria cit gi teritoriul poporului roman erau cuprinse in intre-
gimea lor, — pasagii cuprinzitoare fiind acordate §i roménilor din Pind.
Era prima oard cind fara locuitd de roméani a fost numitd cu termenul ei
etnic, prin traducerea roméani a termenului Valahia. Cele douéd lucriri
ale lui Daniil Philippide n-au avut insid o difuzare apreciabild, din care
cauzi multd vreme in Principate an rdmas necunoscute. Nu cred, deci,
cum afirmi Victor Popa, cid Aaron Florian ar fi luat numele de Roménia
de la Philippide 27, E mult mai probabil cd termenul Roménia a fost creat

213 Rdéscoala din 1821. Izvoare naralive, vol. V, Edit. Academiei (Bucuresti), 1962, p. 532.

24 Jhidem, p. 535.

218 N, Balcescu, Opere I Scrieri istorice, polilice si economice 1844— 1847. Editie critica de
G. Zane si Elena Zane. Edit. Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1974, p. 89.

218 N, Binescu, Viafa $i opera lui Daniile (Dimilrie) Philippide, in ,,Anuarul Institutului
de istorie nafionald”’, publicat de Alex. Lapedatu si Ioan Lupas, Bucuresti, 1924, p. 123 —125.

217 Victor Popa, Cileva dale in legdlurd cu adoplarea numelui de ,, Romdnia”’, in ,,Studia
Universitatis Babes-Bolyai’. Series V. Fasciculus 1959 ; Historia Cluj, p. 87.
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in cercul din jurul lui Eftimie Muigu, dupd stabilirea acestuia in 1836
la Bucuresti, i al lui Ioan Cimpineanu. Miscarea romanistd s-a dezvoltat
in anii 1834—1839 in special in 1837, anul cel mai agitat, cind a avut loc
infruntarea din Adunarea Obsteascd privind introducerea articolului
aditional in Regulamentul Organic al Tarii Romanesti. La 20 decembrie
1837 a fost publicat la Bucuresti nn numéar de probd al viitorului ziar
,,Roméania’’, care, incepind de simbdti 1 ianuarie 1838 a apdrut zilnic,
afard de duminica, avind ca redactori pe Aaron Florian §i pe G. Hill. Intr-o
,,Instiin{are’” care anunta ci va apare ,,Romania’ se arita cd aparitia aces-
teia era determinatd de ,,inaintarea ce a ficut duhul roménesc” §i de
»latirea gustului citirii in patria noastri’, atrigindu-se atentia cd ea se
adreseazd ,,citre tofi care vorbesc §i citesc limba ei, atit aici in patria sa,
cit si in tdrile vecine cun care este invecinatd...”, numele gazetei fiind
,,dovadd de duhul ce o insufleteste...”. Apdrind zilnic tot anul 1838,
ziarul a impus atentiei roméanilor numele de Roméania. In ultimul numair
din 31 decembrie 1838 redactorii §i editorul Frid. Valbaum, anuntind
incetarea aparifiei ,,Roméaniei”’, aminteau cé ,,...fatalitdti care apasi
multe lucruri lamesti o silesc sd inceteze...” céroia li se adduga §i insu-
ficienta mijloacelor materiale. In anul wimitor, 1839, Aaron Florian a
publicat la Bucuresti un Manual de istoria Prinjipatului Romdniei, de
la cele dintii vremi pind in zilele noastre. . ., prin care introducea, aproape
oficial, in lumea scolard, numele Roménia propagat intregul an precedent
prin ziarul cu acelagi nume.

Curind, Romdnia ca nume al Tirii Romanesti §i, tot mai mult
ca numele tdrii intregului popor roméan, s-a impus mai ales in rinduile
aderentilor miscdrii revolutionare. Participant la miscarea din 1840 din
Tara Romaneascd, fiancezul J. A. Vaillant, fost profesor la Colegiul
National Sf. Sava din Bucuresti, refugiat in Moldova, de unde insd a fost
silit sd plece, a publicat in 1844 la Paris, in tiei volume, luciarca La Ro-
manie, ou histoire, langue, littérature, orogiaphie, statistique des Peuples
de la Langue d’or Aidéliens, Vallaques et Moldaves, résumés, sous le
nom de Romans, — lucrare caie ficea cunoscut in Occident numele intregii
tdri locuite de roméni. In Avant- Propos se amintea vechea Dacie, unde
locuieste un popor care a implantat aci geniul lui Tiaian §i care, apoi,
a conservat numele romanilor”. Se descrie Dacia, cucerirea §i colonizarea
ei, se face istoria ,,Moldo-Valachiei” si se piezintd cultuia romanilor. In
anii wimatori, cu toatd impunerea prestigicasi a numelui Dacia §i cu
relansarea termenului Moldo-Valachia de céitre J. A. Vaillant in 1844
in lucrarea mentionatd gi de M. Kogélniceanu in 1846 in brosuia apaiutd
la Paris cu titlul Moldavie. Récit des troubles de Jassy pendant les journées
du 24, 25, 26 Janvier 1846 218, publié par Georges Dairnvael, utilizarea
numelui Roménia s-a extins, avind ca pionieri pe tinerii intclectuali.

Un rol important in insugirea de cétre romani a numelui Roméania,
pentru viitorul lor stat unitar, a avut geneiatia tindid din ajunul revo-
lutiei de 1a 1848. Numele Romania e folosit de Societatea studentilor
roméni din Paris in manifestul lansat la 25 iulie 1846, semnat de Ton Ghica,
presedinte, Scarlat Virnav, casier, C. A. Rosetti, secretar, in prima lui

- — 5

218 fn Anul 1848 in Principalele Romdne. .., Tomul 1 , Bucuresti, 1902, p. 13 = ,,l¢
peuple moldo-valaque” si ,,la Moldo-Valachie...".
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frazi :,,Vino, Romainie, sd-{i iei 1angul tdu cel dintii, lucirea ta cea veche?’’219,
Cu prilejul revelionului anului 1847, in [Cuvintare tinutd la Societatea
studentilor romani din Paris], demoecratul revolutionar N. Bélcescu afirma
cd ,,Romdnismul dar este steagul nostru...’’ 22, punind deci accentul
re denumirea etnicd a roménilor. La 17 ianuarie acelagi an, cu prilejul
manifestdrii studentilor romani din Paris in onoarea lui Edgar Quinet,
D. Biitianu, in cuvintarca sa, pronunta numele Roméniei 22, dar in
Statuiele Asociafiei literare a Romanies se utiliza §i expresia Printipatului
Roméniei 222, Impresionante sint cuvintele lui N. Bilcescu pentru
Roménia, adresate la 29 noiembrie 1847 din Paris Iui V. Alecsandri,
induierat de moartea logodnicei sale Elena Negri. Poetul, scrie N.
Bilcescu, si-si ,,intoarcd” diagostea citre un ,,0biect mare gi nepie-
ritor...”. ,,Si ce e mai maie pentru om decit tara sa? (...).,,Romania
va fi inbita noastri...”’2?,

Revolutia de la 1848, a cérei tintd neinserisd in progiame era unirea
celor trei tiri romane intr-un singur stat democrat, a extins utilizarea
texmenului Roménia, atit in sensul restrins echivalent Tirii Roméanesti,
cit §i in sensullaig, cuprinzind intregul teritoriu locuit de poporul roméin.
Curind, in wima Marii Adunéri Nationale de la Blaj din 3 —5/15 —17
mai 1848, Vasile Alecsandri, 1efugiat in Tiansilvania de aproape doud
Iuni, a publicat in ,,Foae pentiu minte, inimd §i literatm1d” din 14
iunie poezia Hora Ardealului, in care se afld si strofa : ,,Hai si ddm miné
cu mind/ Cei cu inima 1oméni// S&-nvirtim hoia fidtiei//Pe pamintul
Roméaniei”. Scrise §i publicate in Transilvania de un moldovean, ver-
surile indicau teimenul cu inteles larg, Romania, cuprinzitor al intre-
gului teritoriu roménesc.

Dacéd Proclamatia de la Islaz din 9 iunie 1848 foloseste un termen
deosebit, ,,Teaia Romana”, in schimb presa 1evolutionari din Bucuresti
popularizeazi numele Roménia. Astfel ,,Piuncul romén”, gazeta lui
C.A. Rosetti, are chiar in primul numér din 12 iunie un articol ,,Tréiascd
Roménia”, iar ,,Popoiul suveran” tot in primul numéir din 19 iunie
utilizeazd acelagi nume, Roméania. Mai mult chiar, la Bucwesti agare,
de la 18/30 iunie pind la 28 august/9 septembrie gazeta ,,Romania”
in limba geimani, difuzati si in tadrile de limbd germani 22, Tot in
Bucuregti a apdiut de la 6 august la 10 septembrie 1848 gazeta
,,Roménia” (in limba roménd) cu subtitlul ,,Libertate, Egalitate,
Fiaternitate”, avind redactor responsabil pe G. A. Baronzi. In
editorialul primului numdir, Apel cdtre tofi romdnii, se scrie ci gazeta
se va mdri impieuns ,,cu tala al cdreia nume scump poaitd, [§i va
int1a] in rindul jurnalelor si al statelor celor luminate ale Europei’.

-

218 Jhidem, p. 17.

220 N, Bilcescu, Opere. .., Bucuresti, 1974, p. 39 si 40.

221 Anul 1848 in Principatele Romane, 1, p. 39 si 40.

222 Jbidem, p. 45.

223 N, Bilcescu, Opere 1V. Coresponden{d. Scrisori. Memorii. Adrese. Documente. Note
si Materiale. Edilie criticd de G. Zane, Editura Academiei, Bucuresti, 1964, p. 82.

224 Publicajiile periodice romdnesti (ziare, gazete, reviste), Tom. 11. Catalog alfabetic:
1907—1918. Supliment: 1790—1906. Descriere bibliografici de George Baiculescu, Georgeta
Riduica si Neonila Onofrei, Editura Republicii Socialiste Romania. Bucuresti, 1969, p. 802—803.
Cf. si Georgeta Riaduicd, O publicajie pasoplisid necunoscutd, in ,,Contemporanul”’, Bucuresti,

20 iulie 1965, p. 9.
www.dacoromanicaro
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N. Bilcescu, firese, utilizeazi termenul inci nou Roméinia, intr-o
scrisoare a sa din 16 iulie 1848 adresatd lui Ion Ghica 225, i Costache
Negri, unul dintre conducéitorii exilatilor moldoveni, utilizeazi termenul
Romania in toastul rostit la Paris, la 27 decembrie 1848, in amintirea
lui S$tefan cel Mare, atit in cuprinsul toastului cit si in incheiere, cind a
spus ,,Triiasci unita RoméAnie” 226,

Citeva din ziarele progresiste franceze — ,,La Démociatie Pacifique”
la 30 aprilie i la 26 iulie 1848; ,,La Réforme’ la 19 iulie — utilizeazi
termenul Roumanie 227,

Dupi indbusirea revolugiei in Tara Romineased, exilafii folosese
aproape normal acelagi termen tot mai des, in corespondenta si lucridrile
adresate romanilor, dar, uneori, si in memorii adresate guvernelor occi-
dentale. Asa face A. G. Golescu intr-un proiect de petitiune citre Adunarea
Nationald a Frantei in 1848 228 Toan Maiorescu in Memoriul dat Minis-
terului Germaniei in Frankfurt la 17 septembrie 1848 222, N. Bilcescu, in
apelul adresat din Constantinopol la 8 martie 1849, Cdtre emigrafia
moldo-romdnd din Paris in cuvintele : ,,romanii din toate pirtile Roma-
niei...” 239, A, G. Golescu citre Ion Ghica la 27 iunie 1819 : ,,.. .faire
vivre le nom de Roumanie’ 231, C. A. Rosetti citre Ion Ghica la 20 aprilie
1849 232 ete. Un rol important in insugirea numelui Romania a avut aparitia
in septembrie 1850 la Paris a revistei ,,Roméania viitoare’, sub redactia
unui comitet din care ficeau parte si N. Bilcescu, C. A. Rosetti, D. Bri-
tianu si V. Milinescu. Revista a publicat, anonim si, poemul Cintarea
Romdniei al lui Alecu Russo, introducerea lui N. Bilecescu, si un editorial
in care termenul Roménia e, firese, utilizat: ,,Niciodatd increderea in
viitorul Roméniei, una, mare gi nedespértiti, nu a iesit din inimele noastre?’’,
declari membrii Comitetului de redactie. Peste aproape un an, in mani-
festul citre romani din 1 iulie 1851, scris de C. A. Rosetti, dar semnat
de N. Bilcescu, N. Golescu si C. A. Rosetti se declard cid numai exilatii
5,au fericirea de a putea vorbi §i lucra pentru Romaéinia intreagi...”,
si se incheie : ,,Tridiasci Roméinia liberd si nedespirtitd’ 233. Revista
yy Republica Roman4”’, nr. 1 din noiembrie 1851, apirut la Paris, foloseste
normal termenul de Roménia. Dacd in februarie 1852 cenzura il opreste
pe V. Alecsandri si scoatd la Iasi revista ,,Roménia literard”, el poate s-0
editeze, siptiminal, aproape intregul an 1855, popularizind astfel numele
viitor al {drii in Moldova.

Termenul Roménia e destul de cunoscut in mase in 1857 cind Adu-
nirile ad-hoc au fost chemate si exprime dorintele Principatelor. La
7 octombrie 1857 Adunarea ad-hoc a Moldovei a cerut, intre altele, ,,Unirea

225 N. N. Balcescu, Opere IV..., p. 98.

228 C, Negri, Scrieri, 1. Text ales, stabilit, note si studiu introductiv de IZmil Boldan,
Edit. pentru literaturd, Bucuresti, 1966, p. 125.

227 Olimpiu Boitos, Raporturile romanilor cu Ledru-Rollin si radicalii francezi in epoca
revolufiei de la 1848, Bucuresti, 1940, p. 102, 124 si 128.

228 Jon Ghica, Amintiri din pribegia dupd 1848, 1. Comentate de Olimpiu Boitos, Editura
scrisul romanesc, Craiova (1940), p. 113.

229 Ibidem, p. 118.

230 N, Balcescu, Opere, 1V. Corespondentid. .., p. 135,

231 Jon Ghica, op. cil., p. 214.

233 Ibidem, p. 72 si 74.

233 N. Bilcescu, Opere, Tomul 1, Partea a 1I-a.. ., Bucuresti, 1910, p. 282 si 286.
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ambelor Principate intr-un singur Stat sub numele de Roménia’’234,
Peste doud zile, Adunarea ad-hoc a Téarii Roméanegti a cerut §i ea ,,Unirea
téarilor Roménia gi Moldova intr-un singur Stat gi sub un singur guvern’’ 25,
Conventia de la Paris, semnatd la 7/19 august 1858 de reprezentantii
celor gapte puteri europene, semnatare ale tratatului de la Paris din 1856,
a respins insd numele de Roménia, impunind termenul Principatele Unite
ale Moldovei gi Tdrii Romdnegti (Principautés Unies de Moldavie et de
Valachie) 28,

Cum roméinii n-au renuntat la desdvirgirea unirii Principatelor —
nici la unirea intregului teritoriu roménese intr-un singur stat national —
ei n-au renunfat nici la denumirea npationaldi Roménia, care insemna
totodaté sfirgitul firimitdrii feudale g§i trecerea la orinduirea burghezi.
Tinérul istorie si filolog Bogdan Petriceicu Hasdeu a redactat deci, de la
2 la 16 ianuarie 1859, in momentul istoric al primului pas citre unirea
deplind a Moldovei gi Téarii Roméanesti, Ia Iagi, o publicatie periodici
numitd ,,Roménia’”. Oficial insd au fost mentinute numele Moldova §i
Tara Roméneascd, in cadrul formulei impuse prin Conventia de la Paris,
pind la contopirea celor doud principate intr-un singur stat cu un singur
guvern, dar la 24 ianuarie 1862, in fata ambelor Aduniri elective intrunite
intr-o singurd Adunare Nationald si a guvernului unic, Alexandru Toan
Cuza, consacrind completa Unire a Principatelor, a declarat despre Unire :
»V-am zis ci ea va fi precum Roménia o va dori §i o va simti” 7. Prin
declaratia capului statului, se anunfa si oficial numele nou al tarii.

In actele interne s-a utilizat, dupi 1862, tot mai des termenul
Roménia, fird a se renunta la numele Principatele Unite, impus de cele
sapte puteri semnatare ale Conventiei de la Paris din 1858, termen céiruia
i se adduga, incepind cu 6 februarie 1863, adjectivul Romdne. Astfel,
numele Roméinia apare in proiectul de Lege pentru organizarea puterit
armate in Romdnia, votat de Adunarea electiva, publicat la 12 24 februarie
1864 in ziarul oficial al t4rii 8. Cu toatd impotrivirea majoritétii puterilor
semnatare ale Conventiei de la Paris, Cuza persevera si impuni si in
relatiile sale diplomatice numele Roméinia. Astfel, in scrisoarea adresati
Ia 11 noiembrie 1863 Iui Napoleon 111, el utilizeazi acest termen 2%, cum
face si in memoriul ce-1inainteaza la 1 octombrie 1865 aceluiagi impérat 29,
termenii Moldavie §i Valachie fiind aritati ca nume ale fostelor principate,
precum §i in scrisoarea de rdspuns din 29 octombrie/10 noiembrie 1865
la scrisoarea marelui vizir referitoare la riscoala din 3/15 august acelagi an®.

Diplomatii puterilor semnatare ale Conventiei de la Paris au utilizat,
in timpul domniei lni Cuza, termenul impus de Conventie, dar in conver-

234 Dimitrie A. Sturdza §i C. Colescu-Vartic, Acte §i documentle relative la isloria renagsterii
Romaniei, vol, VI Partea I. Divanul ad-hoc al Moldovei din 1857, Bucuresti, 1896, p. 68.

236 Jbidem, Partea a 11-a, Divanul ad-hoc al Munleniei din 1857.. ., Bucuresti, 1896, p.44.

238 Ghenadie Petrescu, Dimitrie A, Sturdza §i Dimitrie C. Sturdza, Acte §i Documente, . .,
vol, VII, Bucuresti, 1892, p. 307,

337 Cuza Vodi... Mesagii, proclamatii, rdspunsuri §i scrisori oficiale ale lui. .., Vilenii
de Munte, 1910, p. 64.

238 , Monitorul, Jurnal oficial al Principatelor Unite Romane’’, din 12/24 februarie 1864,

. 143.
P 239 R, V, Bossy, Agenfia diplomalicd a Roméniei in Paris gi legdturile politice franco-
romdéne sub Cuza-Vodd, Bucuresti, 1931, p. 294 si 295.
240 Ibidem, p. 282—283 si 285—286.

2a1 A, D, Xenopol, Domniawmmwm p. 430—433.



1330 VASILE MACIU 30

satii, ambasadorul francez la Constantinopol, de Moustier, a folosit i
termenul Roumanie, cum raporteazd Internuntiul Prokesch von Osten
la 29 mai 1864, c-ar fi spus ambasadorului britanic Sir Henry Bulwer :
»9e calomniazid Franta... presupunind-o favorabild visului de inde-
pendentéd politicd a Roméniei’” 242, Tot Prokesch von Osten, la 6 iunie
acelasi an, atribuie ambasadorului francez, de Moustier, cuvintele ,,Franta
... vrea si intireased Imperiul Otoman printr-o Roménie autonom4,
credincioasd vasald a Portii...” 23, Tendinta introducerii termenului
Roménia nu convenea nici Portii, nici guvernului britanie, al cirui ministru
de Externe, John Russell, adresindu-se lui Sir Henry Bulwer la 16 iunie
1864, utiliza vechea denumire Moldo-Wallachia®¥, care, sub forma fran-
cezd,,la Moldo-Valachie”, era utilizatd §i de Mensdorff-Pouilly, ministrul
de Externe austriac, intr-o notd din 16 ianuarie 1866 citre ambasadorul
habsburgic la Londra 5,

Roménii an perseverat insid s&-si impuni, cel pufin in actele
interne, numele Roménia, cdci cu incepere de la 23 ianurie 1866 ziarul ofi-
cial al térii s-a intitulat ,,Monitorul, Jurnal oficial al Roméniei’, iar
Constitutia votatd in acelagi an de Adunarea Constituanti prevede in
primul ei articol ; ,,Principatele Unite Roméne constituie un singur stat
indivizibil, sub denumilea de Roménia’ 8,

Prin stdruin{a guvernului roman termenul a fost utilizat i in unele
acte internationale, cum au fost Conventia telegiafici roméno-1usé din
8 20 august 1868 *7, Convent{ia consulard roméno-rusi din 22 noiembiie
1869 #8, Conventia din 1872 dintre Austro-Ungaria si Roménia pentru
jonctiunea céilor ferate 24°, Conventia comerciald, vamali si de navigatie
din 22 iunie 1875 dintre Rom#nia §i Austro-Ungaria 20 g.a. Introducerea
lui curentd in documente de drept international a fost insi Inserisi in
tratatul de la Berlin din 1 13 inlie 1878, pin care, in art. 43, odatid cu
independenta, se recunostea si numele Rom#éniei 252,

*

Procesul inlocuirii vechilor nume provinciale, de origine feudali,
ale diferitelor p#rti ale teritoriului roméinesc, prin numele national
Rominia a continuat insd piné in 1918, cind el s-a incheiat prin intrunirea
intregii tdri locuite de romani intr-un singur stat unitar. Tiecerea la noua

242 R, V, Bossy, L’Autriche et les Principautés-Unies, Bucarest, 1938, p. 370.

243 Ibidem, p. 375.

244 Jbidem, p. 382.

246 ]bidem, p. 405.

246 Monitorul Jurnal Oficial al Romaniei”’, nr. 142 din 1/13 iulie 1866 si Dionisie Ionescu,
Gheorghe Tutui, Gheorghe Matei, Dezvoltarea constitufionald a Statului Romdén. Edit. stiin{ifica,
Bucurest_i, 1957, p. 469/Anexa VI/.

247 M. Mitilineu, Colecfiune de Tratatele si Convenfiunile Romdniei cu Puterile Strdine de
la anul 1368 pind in zilele noastre. Bucuresti, 1874, p. 202,

248 Jhidem, p. 240.

249 Jbidem, p. 330.

250 M, A. E. Conv. Com., dos. nr. 19, folio 197-A. original: [Imputernicirea data de
Francisc-Josif contelui Julius Andrassy pentru semnarea Conventiei comerciale, vamale s§i de
navigatie din 1875 dintre Austro-Ungaria si Romdnia].

261 Ministerul Afacerilor Straine al Romaniei, Documente oficiale din <oresy ondenfa diplo-
maticd de la §/17 octombr 2 1877 pind la 15/27 noiembrie 1878. Prezentate Corpurilor legiuitoare In
sesiunea anului 1880—1881. Bucuresti, 1880, p. 321. Cf. si Documente privind istoria Romdniei.
Razboiul pentru independenid. vwwwmmm 1878), Edit, Academiei, p.382.
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orinduire socialistd a adiungat numelui national termenii caracterului
social-economic gi politic al noului regim al statului, care se numegte
Republica Socialisti Roménia, termen cu adinci semnificatie, intrucit
el exprimi mnitatea nationald indestructibild a teritoriului roménesc in
in cadrul statului natiunii socialiste roméne.

LA SIGNIFICATION DE LA DENOMINATION DES ETATS
HISTORIQUES ROUMAINS

RESUME

Prenant pour point de départ la thése concernant la meilleure
compréhension de la constitution des Etats par la maniére dont s’est
formé leur nom, on présente 1’origine du nom de certains Etats européens,
en aboutissant & ’affirmation du caractére complexe de la dénomination
des Etats roumains historiques. Le probléme de l’origine de cette derniére
a été étudié par certains historiens roumains, mais seulement en partie.

La Dacie a été le premier état créé pendant 1’antiquité sur le terri-
toire de la Roumanie; son nom provenait des tribus connues par les
Romains sous le nom de Daces, tandis que les Grecs déseignaient
toutes les tribus thraces de Dacie sous la dénomination de Gétes. Peu
aprés, ’empereur Trajan a réorganisé la Dacie sous la forme d’une province,
de sorte qu’a I’antiquité 1’organisation d’Etat a eu au moins une existence
d’environ 400 ans sur le territoire dace. Aux yeux des Roumains, la Dacie
a été, & partir du XVII® sidcle, une image de leur Etat unitaire.

Apreés le retrait de I’administration romaine, pendant prés de 800
années, aucun Etat n’y fut organisé, car les peuples migrateurs s’écraisaient
réciproquement, de sorte que les autochtones roumains, agriculteurs et
éleveurs, ont pu conserver leur nom, considérant en tant que pays
roumain — bien que non organisée en tant qu’Etat — tout le territoire
qu’ils habitaient.

Les peuples étrangers n’ont pas désigné les Roumains par leur
propre nom, mais par celui de Valahi (Valaques) et par ceux dérivant de
ceux-ci : vlahi, olahi, volosi, iflak, bloc, le terme valahi provenant du nom
donné initialement par les anciens Allemands aux Galles et puis aux
Galles romanisés, nom qui, aux IV® —X° siécles, désignait les Romains.
Les premiers ,,pays’’ roumains connus par les écrivains byzantins (qui se
donnaient eux mémes la dénomination de ,,romei’”® et a leur empire, celle
de Romania) ont été dénommsés ,,vlahii’’, bien que 1’on ait reconnu 1’origine
1omaine des ,,vlahi.

La premiére formation étatique existant sur le territoire de la Rou-
manie a été le voiévodat de Gelou, sis entre le Somes et le Mures moyen,
annexé, & mon avis, par les Hongrois durant la seconde moitié du XI°siécle.
Elle a été désignée dans les documents écrits en latin sous la dénomination
de ,,Transylvanie” (Transsylvania) soit le pays d’au-dela des foréts —
Sylvania — qui la séparait de la plaine de Tisza. Au cours des premiers
siécles, la Transylvanie ne comprenait qu’une partie de la future princi-
pauté connue sous ce nom — done, sauf le pays de Birsa, le pays de Figi-
rag, le pays des Sicules, Septem Castia (Siebenbiirgen), le pays de Hateg

¢t le Maramures. www.dacoromanica.ro
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Apreés la consolidation de la domination hongroise en Transylvanie
et la fondation de la Moldavie, seul ’Etat situé entre le Danube et les
Carpats Méridionales a été dénommé Valachie, dans les actes slavons
Vlagcoe-Zemlea et méme encore Ungrovlahigcoe dans les actes concernant
D’église orthodoxe, terme imposé par la patriarchie de Constantinople.
La Curie papale a employé dans les documents latins les termes Vlahia et
Valachia en tant que dénomination de cet Etat. La chancellerie hongroise
a évité de désigner la Valachie par son nom traduit en latin, Valachia,
utilisant un terme dénué de sens ethnique, Transalpina, soit le pays
d’an-deli des Alpes (Carpates Méridionales). Aprésla fondation de la Mol-
davie, dans l'intérieur de celle-ci le terme Transalpina a été traduit, de
maniére forcée, par Muntenia que les Moldaves ont transmis aussi aux
Polonais sous la forme Moltany et, sporadiquement, & partir du XVII®
siécle, méme en Valachie.

Le troisiéme Etat roumain, la Moldavie s’est vu attribuer cette
dénomination par ses fondateurs Dragog et Bogdan, d’aprés le nom de la
capitale Civitas Moldaviensis, pour la diférencier de la Valachie. La
dénomination dérive de 'ancien nom Molde, celui de la ville fondée pendant
la période méme de la domination tartare, prés 1’exploitation maniére,
par les colons Saxons. De cette dénomination de la capitale on a abouti &
celle du pays. La Moldavie est demeureé longtemps une dénomination de
chancellerie, ses habitants portant aussi le nom de Roumains et les étian-
gers la désignant, jusqu’au XVII® siécle, toujours par la dénomination
de Valachie dans les actes latins, et par des dérivés de celle-ci en polonais,
russe, allemand et francais.

L’intensification de la production de marchandises aux XVII°® et
XVIIT® siécles sapait le morcellement féodal du territoire roumain et
ouvrait la voie & la concentration de celui-ci en un seul Etat, processus
gsoutenu par l’idéologie ,,dacoroumaniste’” de I’historiographie roumaine
de I’époque, développée par les historiens et les philologues de 1’Ecole
Transylvaine et par le mouvement national bourgeois-démocratique de la
veille de la révolution de 1848. Quelque temps durant, en suivant la tra-
dition humaniste, le nom qui semblait s’imposer au futur Etat unitaire
roumain était celui de Dacie, mais il fut remplacé par le terme 3 sens
ethnique, Roumanie. En dépit de l'opposition des empires féodaux-
absolutistes voisins, le nom de Roumanie fut imposé par les Roumains
a I’Etat créé en 1859 par suite de 1’union de la Moldavie et de la Valachie,
tout d’abord dans les actes internes et puis, couramment, par suite du
traité de Berlin dans les actes concernant les relations internationales et
ayant trait 4 I’Etat roumain.

*

Le processus de remplacement desanciennes dénomination provin-
ciales, d’origine féodale, des différentes parties du territoire roumain, par
la dénomination nationale de Roumaine a continué cependant jusqu’en
1918, ou il s’acheva par 'union de tout le pays habité par les Roumains en
un seul Etat unitaire. Le passage au nouveau systéme socialiste a relevé
ensuite le nouveau caractére du pays, qui a été dénommé la République
Socialiste de Roumanie, dénomination 4 profonde signification socio-écono-
mique et nationale, vu qu’elle exprime 1’unité indestructible du territoire

de la Roumanie dans lmm-mmtion socialiste roumaine.



80 DE ANI DE LA MOARTEA LUI FRIEDRICH ENGELS

PROBLEMELE ACTUALE ALE CUNOASTERII ISTORICE
IN ANTI-DUHRING

DE
VASILE LIVEANU

Luecrdrile lui Engels incitd la reflexii in variate probleme de teorie
a istoriei. Ne vom referi aici numai la aspectele cunoagterii istorice abor-
date in Anti-Diihring — indemnati §i de impresia c4 ideile asupra cunoag-
terii istorice expuse in aceastd carte i mai ales problematical pe care ele
o ridicd, nu sint ment{ionate in lucririle cercetitorilor marxisti participanti
la dezbaterile contemporane din domeniul teoriei istoriei.

STIINTE SOCIALE — STIINTE ISTORICE

In capitolul IX al primei sectiuni a cértii, intitulat Morald i drept.
Adcvdruri eterne, Engels combate conceptia lui Diihring despre existenta
unor principii morale §i juridice eterne §i despre adevirurile eterne. Cu
acest prilej Engels a expus dialectica adeviruluirelativ giabsolut. Cunoag-
terea umani are capacitatea de & ajunge la adevirul obiectiv, adicd 1a
reflectarea adecvatd a realitdfii independente de congtiintd. Realitatea
obiectiva fiind infinitd gi in continud miscare, cuprinderea, reflectarea eiin
mintile oamenilor finifi are caracterul unui proces, $i anume a unui proces
infinit. Adevirul absolut nu se realizeazd prin obt{inerea unor concluzii
definitive, ultime, dale odatid pentru totdeauna, ci prin succesiunea unui
gir nelimitat progresiv de adeviruri relative. In opozitie cu metafizica
dialectica materialistd subliniazd procesualitatea, inepuizabilitatea, per-
fectibilitatea cunoagterii, realizarea adevirului obiectiv printr-o sum#i
infinitd de adevaruri relative; in opozifie cu agnosticismul §i scepticis-
mul ea subliniazd confinutul obiectiv al adevirurilor relative, integrarea
lor in procesul de cunoagtere a adevirului absolut 1,

Dupi ce a discutat in lumina acestei conceptii problema adevirurilor
eterne, ultime, definitive, in domeniul matemadticii §i al gtiintelor naturii,
apoi in domeniul gtiinfelor biologice,Engels s-a oprit i la problema ade-
virurilor eterne, in ,,§tintele istorice care cerceteazi in succesiunea lor isto-
ric# §i in starea lor actuald conditiile de viata ale oamenilor, relatiile sociale,

1 Marx-Engels, Opere, vol. 20 (acest volum cuprinde lucrdrile Domnul Eugen Dithring
revolufioneazd stiinfa §i Dialectica naturii, Bucuresti, Edit. Politica, 1964, p. 37, 85—86, 89.
Dacd In Anti-Dithring Engels accentueaza aspectul relativ al cunoasterii umane, in Dialectica
nafurii accentueazéi caracterul ei absolut, continutul ei obiectiv (Ibidem, p. 531 —532) iar in
,»Ludwig Feuerbach §i sfirsitul filozofiei clasice germane’ dezvolt# ideea cognoscibilitafii lumii.

..REVISTA DE ISTORIE” Tom. 28, nr.9.p. 1383 — £351. 1975 .
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formele juridice §i de stit cu suprastructura lor ideali : filozofia, religia,
arta”. Se vede de aici cd Engels includea istoria inacelagi grup de stiinte
cu cele care studiazi starea actuald a societipii. Mai mult, el considera
ca si Marx 2, cd toate gtiintele sociale sint gtiinte istorice. Referindu-se in
Anti-Diihring la economia politicd, el scria cd aceasta cerceteazi o ,,materie
istoricd, adici un material in continuid schimbare” 3, Stiintele sociale
indiferent daci studiazd prezentul san trecutul, erau incluse de Engels
in acelasi grup al gtiintelor istorice umane tocmai pentru ci obiectul lor
este un obiect istoric, in continud schimbare. Observatiile lui cu privire la
cunoagterea fenomenelor sociale in general se refereau deci §i la cunoagterea
istorica.

REPETABIL $1 IREPETABIL IN ISTORIE

Am dezvoltat in altd parte ? ideea ci abordarea problemelor gnoseo-
logiei gi logicii istorice presupune rezolvarea prealabild a problemelor
ontologiei istorice. Mai recent, G. Lukéics a dat o mare atentie prioritatii
ontologicului fatd de gnoseologic in problematica filozoficd generali .
In Anti-Diikring Engels a inceput tratarea problemelor specifice ale gnoseo-
logiei istorice prin abordarea unei probleme a ontologiei istorice, i anume
prin evidentierea unor trisiaturi ale obiectului cunoagterii istorice, respectiv
ale istoriei umane. Trasdturile specifice ale cunoagterii istorice sint tratate
de Engels in functie de specificul realitdfii istorice. Spre deosebire de natura
in care procesele se repetd in cadrul unor limite foarte largi (de exemplu :
speciile au rdmas in general aceleasi de la Aristotel pind in zilele noastre),
,,in istoria societitii, de indatd ce depigim stirile primitive ale omenirii,
aga numita epoci de piatrd, repetarea situatiilor este, dimpotrivi, o excepfie
nu o reguld, iar acolo unde asemenea repetiri au loc ele nu se produc
niciodata exact in aceleasi imprejuriri. Asa, de pildé, fenomenul proprietitii
comune primitive la toate popoarele civilizate gi forma descompunerii ei’’ ¢,

Avind in vedere, credem, gi aceste aprecieri ale lui Engels, un colectiv
de autori sovietici deosebegte fenomenele de masi, stereotipe, repetabile,
de fenomenele care apar ca rezultat al unui concuis de imprejurdri unic
5isint irepetabile, de fenomenele care apar ca rezultat al unui concurs de
imprejurdri unic, posedd o individualitate bine determinatéi gi sint irepe-
tabile 7. ,,Sint irepetabile diversele evenimente istorice, raporturile dintre

2 K. Marx, Bazele criticii economiei politice, vol, I, Bucuresti, 1972, p, 39,

3 K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 20, p. 144.

4 V. Liveanu, Probleme gnoseologice ale cercetdrii istorice (In Teorie §i metodd in stiinfe
sociale), Bucuresti, 1965, p. 88—94. Cf.,,Lupta de clasd’”, nr. 3/1964, p. 59—60.

5 N. Tertulian, Georg Lukdcs si reconstrucfia ontologiei in filozofia conlemporand (Studiu
introductiv la G. Lukacs, Onlologia existenfei sociale, Bucuresti, 1975, p. 20 5i urm.) Este semna-
latd apropierea din acest punct de vedere a demersurilor Lukacs de cele ale lui N. Hartmann si
Martin Hreidegger.

¢ K. Marx, F. Engels, Opere, vol, 20, p. 88.

7 Problema cauzalitdfii in fizica modernd. Sub redactia lui 1. V. Kuznetov, N. F. Ovcin-
nicov, M.E. Omelianovski, Bucuresti, 1973, p. 209. in studiul nostru mai vechi ,,Séries, lois
structures historiques, A propos de quelques idées de A. D. Xenopol (In M. Constantinescu, V.,
Liveanu, Sur quelques probles d’histoire, Bucarest, 1966), p. 76, in reproducerea unui citat din
lucrarea cercetitorilor sovietici mentionati, a intervenit o gresald de tipar care deformeazi
sensul si pe care nu am corectat-o la timp, reiesea din acest studiu cd lucrarea sovieticd ficea o
distinctie nu intre fenomene repetabile si irepetabile, ci Intre fenoinene stereotip repetabile si
fenomenele care nu sint stereotipe repetabile.

www.dacoromanicaro



3 CUNOASTEREA ISTORICA IN ,, ANTI-DUHRING* 1335

diversele grupuri ale societdtii in diferite perioade etc.” 7, Dar acesti
cercetitori marxigti admit §i existenta unor legi sociale — manifestate
sub forma de legi-tendin{d 8 deci recunosc existenta wunor elemente
repetabile in procesele, evenimentele istorice.

Pe de altd parte, in filozofia idealistd a istoriei & cunoscut o largi
raspindire ,,idiografismul” conceptia potrivit céreia ,,$tiinte spirituale’’,
gtiintele care studiazi societatea prezenti §i istoria umani trecuts se prec-
cupd de singular, de irepetabil, si ca atare nu cerceteazi legisi nu recurg
la legi. S& indicim pe toti teoreticienii idealisti ai istoriei care, de la Dilthey,
Windelband (cel care a elaborat notiunea stiinte ¢diografice in opozitie cu
notiunea stiinfe nomotetice de legi i Rickert, la B. Croce §i I. Berlin,
R. Aron si I. Marrou, au absolutizat irepetabilitatea faptului istoric ar fi
nu numai imposibil dar §i inutil. Cici in ultimele decenii a crescut puternic
influenta neopozitivigtilor, care dupd K. Popper si C. Hampel sustin
¢ logica stiinfei este unicd in toate ramurile cercetirii gi cd explicatia
istoricd recurge la legi generale (concepute de neopozitivigti in spirit
agnostic) ?, ceea ce inseamni admiterea repetabilitidtii in istorie. Dezvol-
tarea ,,istoriei structurilor” in opozitie cu ,,istoria evenimentiali’ a cors
tribuit de asemenea la admiterea unui element de repetabilitate istoricid de
citre filozofiai istoriei nemarxisti ca de exemplu, mai recent, R. Koselleck!®,
Pe de altd parte, insdsi cercetarea sociali nemarxistd se orienteazi spre
adoptarea tehnicilor cantitative §i cdutarea unor regularitifi; cum a
observat un filozof nemarxist, H. Schelski, in 1963, se gterg granitele pe
care dualismul stiintelor, mai exact conceptia despre impérfirea stiintelor
in idiografice §i nomotetice le marcase intre gtiintele naturii gi cele ale
societatii 1.

Idiografismul este depaite de a fi dispirut, dar cedeazi din teren si
se transformd. Unii ,,filozofi analisti” neagd — ca W. Dray, — rolul
legilor in explicatia istorici 2.

O 1ecentd orientare filozoficd ,hermeneuticismul” cedeazi stiin-
telor nomotetice o parte cel putin a stiintelor sociale, concentrindu-gi
,revendicirile’” asupra istoriei. Iatd cum descrie situatia actuald
J.Habermas, cunoscut reprezentant al ,,gcolii din Frankfurt” : ,,Via discutie
deschisi odinioardi de neokantianism asupra deosebirilor metodologice
intre cercetarea stiintificd a naturii §i cea a culturii este astdzi uitata.
Intelegerea (conceptia) de sine pozitivistd a cercetitorilor, de acum inainte
dominanté, a adoptat teza unititii stiintelor reale... Stiintele nomologice
care obfin §i probeazi ipoteze despre legi asupra uniformititilor empirice
se intind deja mult dincolo de cercul stiintelor teoretice ale naturii in

8 1. V. Kuznetov. N. F. Ovecinnicov, M. E. Omelianovski, op. cit., p. 209 —210.

9 Cf. V. Liveanu, Legile §i sublextul explicafiei istorice itn ,,Forum’ (Stiinie sociale),
VI (1970), nr. 6, p. 187—188,

1o R, Kosellekk, Geschichte, Geschichten und Formale Zeitstrukturen in Geschichle-Ereigniss
und Erzihlung Poelik und Hermeneutik. Herausgegeben von R. Koselleck und W. D. Stempel,
Miinchen, 1973. Potrivit acestui autor, unicitatea istoriei este axioma cunoasterii istorice
(Ibidem, p. 569, 571) dar ,,conditiile structurale’” pot duce la repetarea unor evenimente, ire-
petabilitatea istoriei constind in succesiunea structurilor (Ibidem, p. 596). Aceastd conceptie este
intr-o misurs apropiatd — poate chiar influentata de cea a dialecticii materialiste.

11 H, Schelsky, Einsamkeit und Freiheit, Hamburg, 1963, p. 222 si urm. citat la J. Haber-
mas, Zur Logik der Sozialwissenschaften. Materialien, Frankfurt am Main, 1971, p. 93.

12 W, Dray, Laws and E:cclanalioni in Hislory, Lo,pdon,rSJS'?.
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domeniul psihologiei gi economiei, sociologiei §i politicei. Pe de altd parte
stiintele istorico-hermeneutice care Isi insugesc sensuri transmise gi le
prelucreazi analitic, merg netulburate pe vechiul drum’ 12, In continuare
el observi ci ,,analiticii‘* al cdror principal reprezentant este Popper gi
hermeneuticii’ al ciror principal reprezentant este H. G. Gadamer, refuzi
s3 ia not¥ unii de altil. (In ce priveste pe Habermas acesta incearcd si
alieze sociologia cu hermeneutica).

y,Hermeneuticii” 1 rup istoriografia §i alte ramuri ale cercetirii
sociale din domeniul generalal gtiintelor sociale §i sus{in ci spre deosebire
de cercetarea experimentald, cercetarea hermeneutici, inclusiv cercetarea
istoricl, are ca obiect individualul, irepetabilul, limitindu-se de aceea 1a a
dezvilui sensurile semnelor, limbajelor. Conceptia aceasta, al cirei principal
exponent cum s-a spus este Gadamer 18, , este sustinutdi — cu unele amen-
damente — §i in paginile ultimului caiet suplimentar consacrat teoriei
istoriei de vechea §i cunoscuta ,,Historische Zeitschrift’ 17,

Dupd cum am vizut, Engels concepea cercetarea prezentului gi
trecutului societifii ca un domeniu unitar a ceca ce el numea ,,stiintele
istorice”, punct de vedere recunoscut de fapt §i de unii sociologi nemar-
xigti, ca de exemplu C. W. Mills, dupi care ,,orice sociologie care isi meriti
numele este o sociologie istoricd’® 8. Justifici Anti-Diihring punctul de
vedere dupd care obiectul istoriei, ca parte integrantd a gtiintelor sociale,
ar fi irepetabilul? 18*** Trebuie si avem in vedere ci Anti-Diihring a
ciirei valoare imensi o di dezvoltarea ideilor materialismului dialectic gi
istoric cu prilejul criticii lucrdrilor lui Eugen Diihring reprezinti reunirea
a2 nu mai putin de 33 de articole publicate succesiv in ziarul Vorwérts
de la sfirgitul anului 1876 pind la inceputul anului 1878 1%, La reunirea arti-
colelor intr-o carte, Engels a considerat inechitabil s# indrepte textul unei
lucriri polemice, — dat fiind c¢é nici adversarul siu nu mai putea indrepta
nimic ! 2 Or, in unele articole, Engels a insistat asupra anumitor puncte de
vedere, in functie de dezvoltarea polemicii, pentru ca in alte articole si
expuni in legidturd cu nevoile aceleiasi polemiei, puncte de vedere comple-
mentare, situate fatd de primele intr-un raport de ,unitate dialecticd a
contrariilor”. De aceea, Anti-Diihring nu tiebuie studiatd in fragmente
izolate, ci numai ca un tot in care se reflecti amintita unitate.

13 j, Habermas, op, cil,, p, 93,

U Filozofia analitici este, dupi cum se stie, o scoald neopozitivistd potrivit cireia filo-
zofia trebuie si se limiteze la cercetarea stiintelor, pentru a descoperi nu adevéruri proprii, ci
puncte de vedere care exprima adevirurile stiintelor,

15 Hermeneutica’” desemna la origine interpretarea, descoperirea sensurilor, textelor
biblice. Prin extindere — infelegerea sensurilor, in general.

18 H, G, Gadamer, Wahrheit und Methode GrundzZge einer philosophischen Hermenneulik,
Tiibingen, 1960, 1965,

17 D, Junker, P, Reisinger, Was Kann Objektivitat in der Geschichlbwissenschafl heissen
und wie ist sie méglich in Historische Zeitschrift, 1974, Beiheft 3 (Neue folge), p. 2 5i urm. Autorii
postuleazi insd cd, pe ling4 sensuri, istoria descopera si semnificatii 5i cd numai tn acest al doilea
demers istoria poate fi obiectivi,

18 Cjtat la J, Habermas, op, cil.,, p. 124,

18bis Mentiondm ci de problema repetabilului si irepetabilului istoric la Iorga si Xenopo
ne-am ocupat In doui studii anterioare : cel citat in nota 7 si N, Iorga et les forces motrices du
développement historique in Nicolas Iorga I’homme et l'ceuvre, Récueil édité par D, M, Pippidi,
Bucarest, 1972, loc. cit,, p. 58—62.

¥ K, Marx, F. Engels, op. cil., p. 664.

20 Jbidem, p, 11, Cf, p. 17.
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In legiiturd cu problema care ne preocups — dacs Engels a negat in
mod absolut sau nu posibilitatea repetérii in istorie — trebuie observat ¢
in pasajul citat, Engels subliniazi ponderea irepetabilititii in viata sociald,
pondere mult mai insemnati decit in naturi. El enuntd ideea ireversibili-
tdfic unui fenomen istoric luat in ansamblul siu. Istoria umani este pro-
cesul dezvoltirii indivizilor §i grupurilor de indivizi care triiesc in societate®
§i complexitatea nenumiratelor interactiuni ale indivizilor congtienti care
vin in contact direct sau indirect este o premizi esentiald a complexitifii
5i deci ireversibilitdtii unei situatii istorice luate in ansamblulei. Chiar in
cazul unuia §i aceluijagi individ o actiune este irepetabild sub foaie aspectele
ei, ea se poate reproduce numai sub anumite aspecte §i in imprejuriri
diferite. Interventia personald in luptd a lui Mihai in momentul-cheie al
bitaliei de 1a Selimbir, de exemplu a repetat sub anumite aspecte inter-
ventia personalid a voievodului in lupta de la Cilugireni —dar in ansamblul
ei fapta lui Mihai la Selimbir, in bétilia de lingd Sibiu nu a fost o repetare
stereotipd a celei de pe valea Neajlovului.

Dacé sub foate aspectele ei nu se poate repeta stereotip actiunea unui
singur individ, cu atit mai mult aceastid concluzie este valabild pentru
actiunea unui grup, a uneimase de indivizi. Ireversibilitatea unui fenomen
social, in ansamblul siu, cu foate laturile lui, ponderea deosebiti a laturilor
lui nerepetabile, nu exclude insirepetabilitatea anumitor elementeale sale.

Chiar in rindurile de mai sus, subliniind pe buni dreptate, absenta
din istoria umand a repetérii stereotipe (,,exact in aceleasi imprejurdri’’),
Engels consemna totodatd repetarea nestereotipi, adicd repetirile unor
procese istorice in condifii neidentice. Ca exemplu didea comuna primi-
tivd, prin care au trecut foate popoarele civilizate, dar a céirei forme con-
crete de existentd §i disparitie anavut o extrem de mare varietate, in func-
tie de conditiile specifice de loe si de timp. Or, comuna primitivi este un
mod de productie 5i ecredem ci nu intimplator Engels a ales, pentrua ilustra
repetarea istoricd in imprejurdri diferite, cazul unui mod de productie.
Cici asa cum se stie, tocmai prin descoperirea modurilor de productie i a
rolului lor in viata sociald, materialismul istoric a ficut posibild constatarea
elementului de repetare gi deregularitate din istorie, precum gi desprinderea
elementului de generalitate din stirile de lucruii din diverse tdri — ele-
ment consemnat in categoria fundamentaldi a formaliei sociale®. Si
aceastd generalizare la rindul ei permite analiza strict stiintifici a particu-
larititilor care deosebesc o tard de alta 23, In fapt, deci, chiar in rindurile
citate mai sus Engels consemna 1epetarea nestereotipd a modurilor de
productie.

Acelagi mod de productie se poate repeta in sensul dezvoltirii lui
in téri diferite. Dar in aceeasi {ard, dupd ce dezvoltarea contradictiilor
proprii a provocat disparifia unui mod de productie, acesta nu mai poate

21 Considerim formularea noastrd echivalenti cu aceea cd,,oamenii isi fac istoria singuri,
dar si-o fac In anumite conditii (sociale)’” si cu formularea, ,,subiectul istoriei este societatea’’
(R. Florian, Conlroverse in filozofia marxisld conlemporand (Cu privire la carlea ui L. Althusser,
s, Rdspuns lut J, Lewis”), in,,Revista de Filozofie”, XX1I (1974), nr. 1. Cf. R. Florian, Reflec{ii
asupra filozofiei marxisle, Bucuresti, 1974, p. 80, si discutia din ,,Revista de Filozofie”, XXII
(1975), nr. 1, p. 46— 50,

22 V, I. Lenin, Opere complele, vol. 1, Bucuresti, 1960, p. 136.

23 Ibidem. .
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reapare in tara datd (dacd excludem cazul excepfional al unei interventii
externe), deci nu se mai poate repeta. Este aici aspectul esential al irever-
sibilitatii procesului istoriec, al manifestirii progresului istoric, negate de
partizanii ciclismului istoric.

Pe de altd parte, in tdri diferite aceleasi realitdti materiale — ele-
mentul repetabil —existd in conditii istorice diferite —conditii care cuprind
elemente irepetabile.

Laturile nerepetabile ale proceselor istorice se imbinid cu cele repe-
tabile siaceastid concluzie se desprinde §i din aceea cé, in alte locuri (decit
cel citat mai sus) din Anti-Diihring Engels se referid direct la elementele
de repetare istorici manifestati in legi. Legile reprezinti, dupi cum se stie,
raporturi necesare, generale, esenfiale i de aceea repetabile intre fenomene
sau laturile lor. In introducerea ciirtii se vorbeste despre sarcina —devenit
clard dupé aparitia sistemului hegelian — de a se dezvilui ,legitatea
internd’ a procesului de dezvoltaie a omenirii ?!. Negatia negafiei este
caracterizatd ca o ,lege a dezvoltirii naturii, istoriei si gindirii, foarte
generald si de aceea foarte importantd, care se impune i in istoria
umand’’ %,

Dar mai cu seamé, Engels vorbeste despre legile dezvoltirii sociale,
in special despre legile dezvoltirii productiei. El se referea la ,,legile modu-
lui de productie capitalist’, la legea valorii §i legea salariului ca si la legile
inerente oricdrei forme de productie §i de schimb . Consemna sarcina
economiei politice de a cerceta in primul rind ,,legile specifice care guver-
neazi fiecare treapti de dezvoltare a productiei si a schimbului‘‘%?.,, Se
intelege insd de la sine—scria Engels —cé legile valabile pentru anumite
moduri de productie §i pentru anumite forme de schimb, sint valabile
pentru toale perioadele istorice cdrora le sint comune modurile de productie
g1 formele de schimb respective’’ %8,

Iaté deci cd in perioade istorice diferite se repetd aparitia unor anu-
mite elemente—relatiile materiale, modul de productie—si legile caie se
manifestd in cadrul lor. Legile specifice diverselor moduri de productie au
un caracter istoric 2%, se manifestd numai pe anumite trepte ale dezvoltérii
sociale, dar nu sint mai putin legi, cu alte cuvinte act{iunea lor se manifest
oricind §i oriunde existd acel mod de productie.

Legile specifice modurilor de productie, ca §i legile specifice diverse-
lor stadii ale aceluiagi mod de productie, reprezintd inecd un aspect al
unitifii repetabilului—manifestat in insidgi existenta unor legi, cu irepeta-
bilul manifestat in caiacterul istoric trecitor, stadial al acestor legi, care
isi inceteazd ireversibil actiunea odatd cu disparifia treptei de dezvoltare
sociald cdrora le sint specifice.

In Anti-Diihring ca si in atitea alte lucriri Engels nu s-a limitat, desi-
gur, la evidentierea succesiunii modurilor de productie si a legilor specifice

2¢ K, Marx, F. Engels, Opere, vol. 20, p. 25.

25 Marx, Engels, Opere, vol. 20, p. 138 (Subliniat de V.L.). in Dialectica naturii vorbea de
asemenea despre actiunea legilor dialecticii in istoria umang (Ibidem, p. 367, 372, 509—510).

26 JIbidem, p. 145, 268, 308.

27 Ibidem, p. 142.

28 Ibidem, p. 143 (Subliniat de V.L.).

20 {n Anli-Dithring, Engels a schitat si in Dialectica nalurii a expus clar ideea ci insisi
legile naturii sint istorice (Ibidem, p. 90—91, 535—537).
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lor, ci a consemnat relatiile dintre modul de productie si celelalte sferg ale
vietii sociale : structura economicd a unei epoci — a subliniat el — gene-
reazd ,,de fiecare datd” structura de clasi si in ,,fiecare perioadd istorics”’,
pexplicd in ultimd instan{d, intreaga suprastructurd — institupiile juridice
si politice, precum si conceptiile religioase, filozofice §i de altd naturi» se,
Aceasta este o relatie generald, fundamentald dintre sferele vietii sociale o
relatie care se repetd in cadrul fiecdrei societiti.

Legile sociale, istorice, se manifesta nu in fiecare eveniment istoric in
parte, ci in ansamblurile §i succesiunile de fenomene. Unii cercetdtori mar-
xisti vorbese despre legile sociale numai ca despre legi-tendinta 31, altii ca
despre legi statistice, care se manifestd in tendinte statistice analizabile
doar prin calcul matematic 3%, altii ca despre legi statistice manifestate
prin oscilatii in jurul unor medii. Unii cercetitori marxigti considerd ci
legile sociale se impart in doui categorii : legi-tendin{ si legi absolute 33,
1n ce ne priveste, considerim c legile istorice sint legi-tendintd care se mani-
festd : a) fie sub forma unor probabilitifi (oscilatiile in jurul unei medii,
proprii mai ales manifestérii unor legi economice ale capitalismului, putind fi
considerate din punct de vedere mateinatie, ca o repartifie de probabilititi)
b), fie sub forma unor relatii in care anumite conditii duc in mod necesar la
aparifia unui anumit rezultat, printr-un lan{ de evenimente §i intr-un inter-
val de timp care nu sint univoc determinate. Legile din prima categorie pot
fi numite si statistice. Toate aceste concepfii asupra legilor dezvoltirii
sociale, in ciuda deosebirilor dintre ele, converg prin recunoasterea ponderii
foarte insemnate a intimplérii, deci a irepetabilului, in manifestarea legi-
cului, deci a repetabilului.

In Anti-Diihring, Engels se refers la repetarea acelorasi relafii mate-
riale si in general la manifestarea legilor sociale, in conditii istorice diferite.
»Repartitia in trisiturile ei esenfiale — scria Engels in sectiunea a doua
din Anti-Diithring-este intotdeauna r~zultatul necesar al relatiilor de pro-
ductie si de schimb dintr-o anumita societate, precum si al premizelor isto-
rice ale acestei societdfi, asa incit, cunoscindu-le pe acestea din urmj,
putem deduce in mod sigur modul de repartitie dominant in societate’ 34,

Aceastd idee este importantd sub mai multe aspecte.

In determinarea unui fenomen istoric dat intervin legile sociale,
precum §i, addugidm noi, legitati de alt ordin, §i premizele istorice ale socie-
tafii date. Si in determinarea unui fenomen natural, intervin pe lingi
legi §i aga numitele conditii inifiale. In determinarea unui fenomen istoric,
conditiile inifiale, istorice, au o pondere deosebiti, aici repetarea se pro-
duce nestereotip. In studierea si folosirea in activitatea umani practics
a legilor dezvoltirii sociale, trebuie tinut seama totdeauna de conditiile
istorice concrete din fiecare fari, in care se manifestd actiunea acestor legi.

30 Tbidem, p. 27—28,
31 Vezi nota 8.

32 H. Stahl, Teoria si praclica investigafiilor sociale. Melode si lehnici, vol. I, Bucuresti,
1974, p. 65.

33 Vezi V. D. Svetlaev, Soolnosenie lendenla i zakona v obscesivennom razvilii, in,,Vestnik
Moscovskogo Universiteta‘‘. Seria filozofie, nr. 6/1970, p. 41, unde se di o bibliografie a problemei.

34 Jbidem, p. 149 (Subliniat de V.L.), Cf. p. 147.
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Din punct de vedere logic, teza citatd este importantid pentru ci
evidentiazi admiterea de cdtre Engels a posibilititii explicafiei deductive
in gtiintele istorice, un fenomen dat putind fi, dupd opinia lui, dedus din
anumite relatii necesare, generale, deci din anumite legi, si din conditiile
istorice ale producerii lui. Intilnim aici modelul explicatiei istorice
denumit in literatura anglo-saxond, ,,modelul Popper-Hempel”’ despre
care am vorbit in altd lucrare.

In sfirgit, ideea mentionats este importantd pentru ci exprimi in
mod direct unitatea repetabilului (relatia necesars, legicd dintre fenome-
nele vietii sociale) §i irepetabilului (premizele istorice).

Intr-adeviir, ideea lui Engels despre repetarea anumitor relatii
in istorie §i despre legile istorice nu contrazice (decit aparent) ideea lui
despre caracterul excepfional §i in orice caz nestereotip al 1epetirii in
istorie. ,,La 0o examinare mai atentd se arita in Anti-Dihring — vedem
de asemenea ¢ cei doi poli ai unei opozitii, cel pozitiv §i cel negativ, sint
tot atit de insepaiabili pe cit sint de opugi §i ed, in pofida opozifiei lor
totale §i se intrepdtrund. Tot aga, repetabilul §i irepetabilul in istorie se
intrepédtrund reciproc. Dacd in Anti-Diihring Engels, in focul polemicii
dezvoltate intr-un sir de articole elaboiate si publicate la intervale apie-
ciabile unul de altul §i neindreptate la reunirea in carte — a insistat in
unele locuri asupra ireversibilitatii istorice iar in alte locuri asupra ele-
mentelor de reversibilitate, el a ficut aceasta plecind dela premiza unitdfii
in istorie a celor dou#d contrarii: repetabilul si irepetabilul — de la pre-
miza cd procesul istorie, ireversibil in ansamblul sdu, are laturi repetabile
in care se manifestd relatii necesaie, esentiale, legice, ambele aspecte fiind
reflectate de stiintele istorice.

Spiritul lui Anti-Diikring este opus idiografismului i ,,hermeneu-
ticismului’ care absolutizeazd distinctia intre reversibil si ireversibil.
Conceptia aflatd la baza lucririi lui Engels porneste de la recunoasterea
unitifii dintre gtiintele istorice §i celelalte stiin{e sociale, care studiazi
toate ,,0 materie istoricd’’ i de 1a recunoagterea faptului ¢4 procesul istoric,
ireversibil in ansamblul sidu, §i in cadrul cfruia laturile irepetabile au
o pondere mult mai mare decit in procesele naturale, — are totusi
laturi repetabile, in care se manifestd rela{ii necesare, esentiale, legice.
Cunoasgterea istoricd este astfel cunoasterea unor procese ireversibile in
ansamblul lor dar in care se manifesti anumite laturi legice. Engels nu
remarcd o deosebire de esentd intre cunoasterea istoricd {in infelesul de
cunoagtere a trecutului social) §i cunoasterea prezentului social. Cunoag-
terii fenomenelor sociale el ii atribuie sarcina dezviluirii conexiunilor
interne dintre fenomene. $i, adiugim noi, dezviluirea sensurilor §i sem-
nificatiilor despre care vorbesc ,,hermeneuticii’’ se integreazi acestei sar-
cini, fird a o epuiza. Cici aceastd sarcind include §i dezviluirea legiculus,

DECALAJUL DINTRE $TIINTELE ISTORICE $I $TIINTELE NATURII

Ponderea irepetabilului, mai mare decit in gtiin{ele naturii, imprimé
cunoagterii fenomenelor sociale trésdturi specifice asupra cérora a insistat
Engels ,,De aceea (din cauza rolului irepetabilului — V.L.) — scria el,
in continuarea pasajului deja citat — in domeniul istoriei omenirii gtiinta
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noastrdi a rimas incd i mai mult in urmi deecit pe cel al biologiei’’?5, El
critica de asemenea pe cei care atribuniau adevirurilor din domeniul istoriei
umane o valabilitate gi o sferd de actiune aseminitoare cu cea a adeviru-
rilor matematice °8,

Raminerea in urmi a istoriei §i in general a gtiintelor sociale, faté
de gtiintele naturale §i matematice s-a mentinut si in zilele noastre.

De la elaborarea lucririi lui Engels, stiintele istorice au ficut ce-i
drept, progrese imense, dar mult mai mari, trebuie 8-o recunoagtem,
au fost progresele gtiin{elor naturale, matematice, tehnice. Canza nu
trebuie ciulatd numai in orientarea spre aceste din urmi domenii a unui
mult mai mare numér de cercetiitori §i 2 unor mult mai mari investitii
decit cele indreptate spre ramurile cercetirii sociale. Agsa cum observa
Engels, existd un ,,obstacol”, in calea dezvoltirii gtiintelor sociale : rolul
specific al irepetabilului in fenomenele din cimpul lor de cercetare. De
aceea, raminerea in urmaa a stiintelor istorice, fara a fi deloc pentru cer-
cetidtorii din acest domenin un motiv de descurajare sau de aparitie a
unui nejustificat ,,complex de inferioritate’” — reprezinti pentru ei un
imbold la muneé sustinuté siatentid pentrua facefatd dificultifilor inerente
activititii pe care si-au ales-o. Constiinta obstacolului despre care am vorbit
este pentru cercetédtorii istoriei umane un indemn la modestie,la mentinerea
unui mereu treaz spirit critic fa{a de rezultatele disciplinei lor, dar si teme-
iul unui sentiment de satisfactie si de responsabilitate sociald pentru efortul
de depisire a barierelor generate de insdsi realitatea supusd studiului lor.

DESPRE POSIBILITATILE CUNOASTERII CONEXIUNILOR ISTORICE

In continuarea observatiilor asupra specificului cunoasterii in dome-
niul istoriei umane, Engels serie : ,,Chiar daci in mod exceptional se ajunge
vreodatd si se cunoascd legitura internd a formelor sociale i politice de
existen{d dintr-o anumiti epoci, acest lucru se intimpli, de reguli, atunci
cind aceste forme sint pe jumitate depisite si pe cale s& se destrame’ 37,
Esentiald in aceastd idee este sublinierea faptului cd dupé ce conexiunile
anumitor forme ale vietii sociale au fost cunoscute — aceste forme se des-
tramai, dispar. Cunoagterea relatiilor sociale este deci cunoagterea nnor rea-
litdti trecdtoare, a unor realiti{i, in dezvoltare care, dupd un proces de
transformare mai mult sau mai putin indelungat, pier. Aceasti caracteris-
ticd a cunoasterii sociale, subliniatd de Engels, este valabild si in orinduirea
socialistd, care este ea insisi o orinduire in dezvoltare, astfel ¢i diverse
relatii sociale socialiste dupd o anumit perioadd de evolutie, fac loc altora
noi; tocmai de aceea orinduirea socialistd este ea insési perfectibild, si
pentru a putea impulsiona perfectionarea relatiilor socialiste partidul co-
munist din fiecare {aréd are indatorirea de a studia cu atentie fiecare treapta
a lor §i a adopta misurile adecvate situatiei concrete din {ara respectiva,

36 K, Marx, F. Engels, op. cit., p. 88. in legiturd cu problema decalajului stiintei
istorice, ca §i tn legiturd cu problema irepetabilului tn istorie, in lumina tezelor din
Anti-Dithring, vezi A. Pellentier §i J.J. Goblot, Malerialismul isloric s§i istoria civi-
lizafiilor, Bucuresti, 1973, p. 66—68.

38 K. Marx, F. Engels, op. cit, p. 88.

37 Ibidem. .
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In ce priveste inssi cunoasterea de reguld a conexiunilor dintre for-
mele de existentd sociald numai cind formele respective sint pe cale de
destrdmare — aceastd idee a lui Engels necesiti unele completiii §i pre-
cizari.

Cunoagterea ,,legidtuiii interne” dintre fenomene reprezinti in con-
ceptia lui Engels insisi 1ealizavea sarcinii cognitive a stiintei (care are
gi sarcini aplicative). Prin ,legituia internd’” Engels intelegea legitatea
internd. Meritul lui Hegel consta in aceea ci a pus problema de a se dez-
vilui legdtuia internd a dezvoltérii, ,,legilatea sa internd”. Dupid Hegel
§i dupd falimentul conceptiei filozofiei ca stiin{d a stiintelor, sarcina
tuturor stiintelor a devenit ,,descoperirea legilor’’38,

Exemplele concrete date de Engels in diverse alte locuri cu privire
la cunoasterea conexiunilor dintre formele sociale abia in perioada de des-
tramare a lor se 1eferd la societatea capitalistd §i in general, la societiftile
bazate pe exploatare. Dacd oamenii ajung si-si dea seama cd institutiile
sociale existente sint irationale §i nedrepte”, acesta este un indiciu al
perimdrii orinduirii sociale si al aparifiei chiar in conditiile de producyie
existente a mijloacelor pentru inliturarea racilelor descoperite — arita
Engels. Deci aceste mijloace nu t1ebuiesc inventate, ci descoperite in insasgi
relafiile materiale ale orinduirii care se perimeazd %,

Capitalismul a fost prima orinduite a cirei dezvoltaie a deschis
posibilitatea intelegerii conexiunilor interne ale epocilor istorice pre-
cedente. ,,In timp ce in perioadele anterioaie — ariia Engels in Anti-
Diikring — cercetarea acestor cauze motrice ale istoriei era aproape impo-
sibild, dat fiind cd 1elatiile dintre aceste cauze i efectele lor erau incil-
cite i camuflate epoca noastrd a simplificat intr-atit aceste relatii, incit
enigma a putut fi deslegatdi’0. Dezvoltarea marii industrii in Anglia si
Franta si luptele politice legate de aceasta in Franfa cit §i cele legate de
restaurarea Bourbonilor, ascutirea contradictiilor de clasi a pus in lnmin
rolul luptelor de clasd ca forte motrice ale istoriei, conditionarea luptelor
de clasd i a luptei politice, in general, de modul de productie, necesitatea
istoricd a socialismului 4. Conceptia materialistd a istoriei, astfel apirutd
a fécut la rindul ei posibild atit infelegerea relatiilor sociale din orinduirile
deja dispdrute, cit §i a relatiilor capitaliste aflate atunci, dupd pérerea lui
Engels in ajunul disparitiei lor pe scari mondiald.

Cunogtintele noastre asupra procesului social, observd pe buni
dreptate G.Lukées, in spiritul ideii citate a lui Engels au un caracter
post-festum in sensul ci noi putem sesiza doar anumite tendinfe generale,
dar formele concrete in care aceste tendinte se manifestd pot fi cunoscute
numai dupé realizarea lor; abia realizarea concretd structurilor mai com-
plexe ardtind clar sensul dezvoltirii din perioada anterioarsd 4. Dacd, dat
fiind specificul legilor sociale, formele §i urmérile concrete ale unui pro-
ces istoric nu pot fi previzute univoc §i de aceea nu pot fi cunoscute decit
post-festum, legile care actioneazi intr-un proces social, avind forma ten-

38 Ibidem, p. 37.
39 Jbidem, p. 263—264. Cf. In acelasi sens prefata lui Engels la prima editie germani a
Mizeriei filozofiei (K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 21, Bucuresti, Editura politica, 1965, p. 178).
40 Jbidem, p. 297.
41 Jbidem, p. 297—298, 263.
42 G, Lukdcs, op. cil., p. 313—31 .
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dintelor generale vizibile mentionate de Lukécs pot fi cunoscute i
ante-festum.

Cunoasterea stiintificd a relatiilor socialiste 1eprezintd §i ea un pro-
ces niciodatd incheiat $i totdeauna perfectibil. Totusi cunoagterea unor
caracteristici §i legititi (conexiuni interne legice), esentiale ale socialis-
mului a fost posibili inaintea aparitiei noii orinduiri. In tirile care vor
trece In viitor la socialism se vor manifesta in forme specifice fiecirei tiri
5i care trebuiesc studiate gi realizate de for{ele revolutionare ale {a1ii res-
pective — unele legititi generale deja cunoscute. Pe de altd parte, chiar
intrarea unor tiri in stadiul dezvoltdrii capitaliste a avut loc dupd ce
legitdtile principale ale orinduirii capitaliste au fost descoperite de mar-
xism.

Desigur i dupi aparitia lui Anti-Diihring cunoagterea conexiunilor
interne dintre anumite forme sociale s-a realizat abia cind acestea au
ajuns in ajunul destrdméiii (de exemplu caracterizarea stadiului impe-
rialist al capitalismului de citre Lenin). Dar teza din Anti-Diihring despre
cunoagterea de reguld a conexiunilor §i urmirilor formelor existentei
sociale dintr-o anumiti epocd atunci cind aceste forme au inceput si se
destrame, tezd general valabili in momentul formuldrii ei si-a pierdut,
credem, generalitatea in secolul nostru, in sensul cid nu este aplicabild anu-
mitor caracteristici §i legitidti generale ale socialismului, ca si unor legiti{i
esentiale care actioneazd in {iri nou intrate pe calea dezvoltarii
capitaliste. Observatia noestrd nu afecteazi citugi de pufin ideea proce-
sualitdfii, perfectibilititii cunoasterii acestor legi si insemnétatea studierii
5i alegerii formelor specifice fiecirei tiri de manifestaie a legilor sociale
generale.

In ce priveste stiinta istoricdi, care ne intereseazi aici, si care stu-
diazd si prezentul acordind insd cunoscuta importan{é studierii trecutului,
ea este mai pufin afectati decit celelalte stiin{e sociale de rolul cunoas-
terii post-festum, deci al perspectivei istorice in cunoagtelea sociald. Mai
putin nu inseamni insd deloc. Procesul practicii sociale contemporane des-
chide noi perspective asupia trecutului istoric, contribuie la dezviluirea
5i intelegerea unor noi aspecte ale lui, 1a dezvoltarea in acest fel a cunoas-
terii istorice.

In legiiturd cu caracterul exceptional atribuit de Engels cunocaster ii
conexiunilor dintre fenomenele sociale trebuie si avem in vedere, credem,
stadiul stiintelor sociale in momentul in care a fost elaborat Anti-Diihring.
Marx si Engels au apreciat aportul cercetitorilor dinaintea lor — a ,,eco-
nomiei clasice” burgheze, a istoricilor francezi din timpul Restauiatiei,
a socialigtilor utopici §i a altora — la dezvoltarea cunoasterii sociale —
dar acestia nu au ajuns la intelegerea de ansamblu a resorturilor si legi-
tatilor dezvoltirii istorice. In legituri cu istoriografia, de exemplu, Engels
aprecia in Anti-Diikring cid studiul formelor economice precapitaliste se
limiteazé la analizele aflate in lucrédrile lui Marx (si in propriile lui lueréri
addugdm noi), iar in 1886, referindu-se la ignorarea legiturii dintre
luptele politice §i substratul lor economic, Engels constata : ,,Jucrérile se
prezinti aproape intotdeauna astfel la istoriografi’s.

43 K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 21, p. 299.
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Trebuie si avem in vedere c¢i in momentul publicdrii lui Anti-Diih-
ring procesul elaboririi Capitalului nu era incheiat — apéruse doar un
gingur volum — nu erau elaborate nici astfel de lucrdri fundamentale ca
Luduig Feuerbach $i sfirsitul filozofiet clasice germane, cuprinzind cea mai
amidnun{itd expunere a materialismului istoric publicati de vreunul din
intemeietorii marxismului# §i Origina familiei, a proprietdjii private §i
a statului. Nu apdruse incd nici lucrarea fundamentald a lui L. Morgan.
Dar in 1894, in prefata volumului IIT al Capitalului, Engels sublinia deja
ycresterea colosald a literaturii socialiste internationale din ultimii zece
ani”’. El nu avea in vedere in 1877 atit de bogata gi diversificata dezvol-
tare pe baza materialismului istoric a gtiintelor sociale in zilele noastre.

Istoriografia materialistd de exemplu, este astiizi larg dezvoltati
in térile socialiste si se dezvoltd in térile nesocialiste, influenfa ei resim-
findu-se §i asupra istoriografiei nemarxiste §i a contributiei acesteia la
cunoagterea istoricd. Nu existd epocé, nu existd tard, a cérei istorie sd nu
fi fost supusd cercetédrilor istoriografiei materialiste. Desigur, aderarea la
conceptia materialismului istoric nu poate insemna disparitia oricaror
erori de cercetare istoricd. Istoriografia marxistd nu reprezintd un corp
pietrificat de enunturi imuabile, ci un proces de dezvoltare a cunoagterii.
Credem insd cd in conditiile dezvoltdrii contemporane a cercetérilor sociale
intemeiate pe teoria materialist-istoricd gi a stiintelor sociale, in general,
dezviluirea legiturilor interne dintre fenomenele sociale, istorice, nu mai
are caracterul exceptional despre care vorbea Engels acum un secol.

RELATIV SI ABSOLUT IN CUNOASTEREA ISTORICA. SENSURILE ABSOLUTULUI

Din consideratiile citate mai sus cu privire la specificul stiintelor
sociale care se ocupsd de fenomene in care irepetabilul are o mare pondere
Engels conchidea : ,,Cunoagterea este deci aici relativi prin insisi esenta
ei, deoarece se limiteazi la intelegerea conexiunii interne gi a urmirilor
anumitor forme sociale §i de stat, existente numai intr-o perioadi data
8i numai la anumite popoare gi trecitoare prin insdsi natura lor’’#, Rela-
tivitatea cunoagterii sociale are mai multe aspecte. De fapt, Engels abor-
deazd aici doud din ele.

Concluziile formulate de gtiintele sociale privesc relatii sociale tre-
cdtoare, proprii unor orinduiri sociale care nu sint eterne, ci existd doar
in anumite epoci. Diferite popoare triiesc in (sau pot trece prin) diferite
orinduiri sociale. Tn al doilea rind, dacid cunostintele despre societatea
umani privesc relafii sociale treciitoare atunci inseamni ci insdsi dez-
voltarea societéi{ii este izvorul aparitiei unor noi cunostin{e, genereazi
continua dezvoltare a cunoagterii sociale, nu permite, in acest domeniu

4 K, Marx, F. Engels, Opere alese, vol . 1I, Bucuresti, 1952, p. 450.

4 K, Marx, Capitalul, vol. II1, Bucuresti, 1953, p. 11. Engels avea desigur {n vedere nu
numai lucrarile lui Marx si cele proprii. El se referd, de pildi, 1a lucririle de inspiratie marxista
ale lui K, Schmidt si P, Fireman care, In ciuda unor greseli, au tratat unele probleme economice
neabordate de Marx in volumul I al Capitalului in legiturd cu care, inainte de aparifia volumelor
IIsi III au gisit solutii apropiate de cele date de Marx in aceste volume. (Ibidem, p. 19, 22, 27.
Ct. Ibidem, partea II-a, p. 876, 883).

46 K. Marx, F. Engels, Opere, vol, 20, p. 88. .
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adeviruri ultime, definitive. De aici decurgea o concluzie practicd foarte
importanté. Asa cum sublinia Engels mai departe, nu se putea avea nici
un fel de incredere in ceea ce el numea ,filantropii” ,,profetii”’, ,,fabri-
canfii de adeviruri eterne’’, (de fapt socialigtii mic-burghezi de felul lui
Diihring), care propuneau reorganizarea societdfii in acord cu ,,justifia gi
morala eternd” de ei descoperite 47, Tuturor acestora Engels le opunea
necesitatea de a studia specificul fiecirei trepte de dezvoltare a relatiilor
sociale. Nu prin proclamarea unor adeviruri ,,ultime” gi ,,definitive”,
ci prin studierea creatoare a noilor fenomene sociale este posibild elabo-
rarea unei strategii adecvate in lupta pentru transformarea progresistd
a societdtii.

In ce priveste cunoagterea trecutului societitii, studiat (nu exclusiv)
de gtiinta istoric#, cele dou% aspecte mentionate ale relativitd{ii cunoag-
terii sociale au semnificafii diferite. Daci cunoagterea sociald se aplick
unor relatii gi activitd{i nmane trecitoare, existente numai in anumite
perioade §i la anumite popoare, atunci concluziile valabile pentru istoria
unei anumite perioade sau natfiuni nu trebuiesc artificial extrapolate la
alte perioade sau natiuni. Istoricul trebuie 84 tind seama de legile specifice
perioadei pe care o studiazd §i de manifestarea lor specificd in istoria con-
cretd a fiecdrui popor. Dacd dezvoltarea societifii imbogiteste mereu cu-
noagterea sociald cu concluzii noi, istoricul, firi a avea nimic comun cu
ymodernizarea istoriei’’, cu ,,presentismul’ sau ,,conjuncturismul’ trebuie
s se preocupe totdeauna de méisura in care fenomenele contemporane
oferd posibilitatea unei mai bune infelegeri a trecutului %.

Unitatea dialecticd a contrariilor se manifestd insé gi in cunoscuta
unitate dialecticd a adevérului relativ gi absolut. Iar unitatea dialectici
dintre adevirul absolut §i relativ se manifestd nu numai prin aceea ci fie-
care enunt relativ adevirat are §i un nucleu de adevir absolut dar §i prin
aceea ci o treaptd datd a dezvoltirii unei gtiinfe, reprezentind in ansam-
blul ei un sistem relativ adevdrat de enuntpuri cuprinde §i anumite enunjuri
absolut adevirate, care reprezintd elemente de adevdr absolut.

In oricare stadiu al ei, cunoasterea (de pildd cunoagterea istorici)
concretizatd intr-un sistem de enunturi este in ansamblul ei relativi, dar
poate cuprinde gi enunturi (de exemplu enunfuri istorice), dintre care fie-
care in parte este absolut adevirat. De obicei insé, pentru a fi etern, ab-
gsolut valabil, un enunf{ trebuie s se refere la o realitate foarte simpli,
foarte ,,vizibild’’, foarte ugor de sesizat, a cérei simpld enunfare rimine
de o banalitate care nu contribuie prea mult la progresul cunoasterii.

In acest sens, in incheierea observatiilor asupra specificului gtiin-
telor sociale Engels conchide : ,,Cine vineazi deci aici4® adeviruri defini-
tive, ultime, adeviruri autentice, absolut imuabile, nu va aduce prea

47 Ibidem, p. 89.

48 Societatea burghezid, sublinia Marx — prin bogitia si diversitatea structurilor ei a
oferit cheia Intelegerii societdtilor anterioare asa cum anatomia omului ajuté la intelegerea ana-
tomiei maimutei (K. Marx, Bazele criticii economiei politice, vol. I, p. 38). Teza lui Marx a fost
unul din izvoarele de inspiratie ale ideii mai sus mentionate a lui G, Lukacs, Epoca conlemporand,
epocd noud in care se dezvolld sistemul socialist, in care o noui societate ia locul capitalismului
pe care-l cunostea Marx oferd noi ,,chei”’ pentru intelegerea trecutului.

4 In domeniul stiintelor istorice.
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multe in tolb3, in afard doar de platitudini §i locuri comune de cea mai
proastd spetd de pildd, cd in general ocamenii nu pot tréi fard sd munceascs,
cd pind acum ei s-au impértit de cele mai multe ori in dominanti §i domi-
nati, ci Napoleon a murit in ziua de 5 mai 1821 50,

In luecridrile ,,Dialectica naturii’’, ,,Ludwig Feuerbach gi sfirsitul filozo-
fiei clasice germane” si ,,Despre materialismul istoric’’, Engels a insistat
asupra cognoscibilititii lumii si societ#tii. In Anti-Diikring formulirile
date ideilor asupra adeviruluiin gtiintele sociale sint legate de critica vio-
lent#d (dusd pind la zeflemea), impotriva celor care, ca Dithring, invoecind
false adeviruri eterne, se ridicau impotriva socialismului stiintific. Plati-
tudinea, banalitatea unor adevéruri eterne din domeniul istoriei se dato-
reste nu numai faptului mentionat c& de reguld adevirurile eterne reflects
tocmai realitdtile cele mai lesne sesizabile, a ciror simpld consemnare
(dacd nu este integratd unui sistem mai larg de cunostinte) nu aduce ceva
nou cunoasterii umane. Trebuie s4 avem in vedere cé pe baza experientei
vietii zilnice, ,,simf{ul comun”, , cunoasterea comuni’’ sint foarte familia-
rizate cu faptele umane consemnate inenunturile istorice ,,etern adevaiate.
Cind spunem : ,,Napoleon a trdit intre anii 1769—1821" precizim datele
nagterii §i mortii unui conducitor militar si politic de talie mondiald,
dar faptul insusi cd orice om se nagte §i moare ne este foarte familiar.

y,Platitudinea” nu ripeste adevirurilor eterne din domeniul istoriei
caracterul lor absolut. Dup# cum se stie, in 1906 machistul Bogdanov 1-a
acuzat pe Engels de eclectism pentru ci,dupé ce subliniase relativitatea
adevirurilor din domeniul stiintelor istorice, recunostea totusi, desi intr-o
form3 ironicé, existenta unor adeviruri eterne, chiar dacé destul de banale.
Constatarea unor relatii singulare de tipul ,,Napoleon a murit la 5 mai
18217, susinea Bogdanov, nu prezinti nici o importanti reali”®, In
critica la adresa ideilor din Anti-Diikring — a 18spuns Lenin — Bogdanov
nu l-a putut infima pe Engels, ci s-a limitat la peroiatii. Lenin arita :
,,Din moment ce nu poti afirma cé propozifia ,,Napoleon a murit la 5 mai
1821 este gresitd sau inexactdl, recunosti cd este adevirati. Din moment
ce nu afirmi cd ea ar putea fi infirmaté in viitor, recunosti c# acest adevir
este etern ... A avut pimintul istoria descrisd de geologie sau a fost creat
in sapte zile? Se poate sustine oare in mod serios c¢d cunoasterea istoriei
Pimintului i 2 istoriei omenirii nu are nici o importantd reald ¢°%2,

In continuare, Lenin arita ci Engels vorbea despre ,,platitudinea’ ade-
virurilor absolute, de tipul ,,Napoleon a murit la 5 mai 1821” pentru a-1
combate pe materialistul metafizic Diihring, care arunca in dreapta i
in stinga cuvinte ca : adevidrul ultim, definitiv etern : ,,Engels il ia in
zeflemea : firegte, replicd el, adeviruri eterne existé, dar nu e intelept si
intrebuintezi cuvinte mari (gewaltige Worte) pentru lucruri simple’’s3,

Lenin sublinia atit caracterul de adevir etern al enunturilor privi-
toare la relatii, fenomene istorice singulare, cit §i importanta acestor enun-
{uri pentru reconstituirea istoriei omenirii. Istoria umané este o succesiune

50 K, Marx, ;‘ Engels, Opere, vol, 20, p. 88.

51 Vezi citate din lucririle lui A. Bogdanov la V. I. Lenin, Opere complele, Bucuresti,
1963, vol. 18, p. 130—131.

52 JIbidem, p. 131.
53 Ibidem, p. 132.
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de fenomene singulare (care au gi unele laturi generale) §i de datarea, loca-
lizarea §i descrierea trasdturilor lor singulare in enunturi de tipul ,,X a
intrepring actiunea A la data D in locul L”, depinde intreaga reconsti-
tuire a tabloului istoriei umane.

Nu este intimpldtoare sublinierea de céitre Lenin a insemnitdtii
enunturilor ,,absolut adevirate” privitoare la faptele istorice. In stiintele
sociale, ardta el ,,trebuie sd incercim ca din fapte exacte si incontestabile
84 credm o temelie pe care si ne putem spirijini’’ 3. Adevirul absolut este
insd indisolubil legat de adevirul relativ. Enunturile exacte §i incontesta-
bile absolut adevirate, despre anumite fapte istorice singulare nu inseamn
incé reconstituirea istoriei. $tiinta istoricd nu se limiteazé la insugirea unor
fapte izolate ci tinde la reproducerea procesului de ansamblu a dezvoltirii
istorice, prin dezvéiluirea conexiunilor dintre fapte. In domeniul fenome-
nelor sociale ,,Faptele luate in ansamblul lor, in conexiumea lor, sint nu
numai ,indirdtnice” dar si absolut concludente. Faptele luate in afara
ansamblului, in afara conexiunii, faptele izolate giarbitrare, nu sint decit
0 jucdrie” %, Or, daci tiecem de la enunturi asupra unor fapte singulare
§i izolate, la reconstituirea ansamblului faptelor istorice, la dezvéiluirea
conexiunilor dintre fapte — atunci ajungem intr-un domeniu in care des-
coperitea adevirului se realizeazi nu prin formularea unor propozitii etern
valabile, ci printr-un proces progresiv de aproximare a realitifii istorice ;
in acest proces adevérurile absolute apar ca ,,nuclee’ ale adevirurilor rela-
tive care se succed unul altuia.

Din cele expuse mai sus a reusit, de fapt, cd atunci cind a vorbit
despre caracterul relativ al cunoagterii in stiintele istorice Engels a avut
in vedere doud aspecte ale relativitdfii — unul legat de caracterul istoric,
trecédtor al obiectului studiat (relatiile sociale) §i altul legat de caracterul
procesual istoric, al reflectdrii obiectului, admitind insé i posibilitatea sta-
bilirii unor adevaruri eternme asupra unor fapte frecdtoare i singulare.

Care poate fi dupé Engels statutul gnoseologic al propozitiilor isto-
rice generale? Elrelevi in textul citat mai sus $i adevirul etern al unei pro-
pozitii istorice generale ca de pild4 ,,0amenii nu pot trii fird s munceasca’’
ca §i al propozitiei ,,pind acum oamenii s-au impér{it de cele mai multe
ori in dominanti 5i dominafi’”. Astfel de propozitii cu toatd banalitatea lor,
provenitd din aceea cd adevirul lor este cunoscut din viata zilnicd, sint
extrem de importante pentru stiin{d. Tocmai ,,adevirurile eterne” evi-
dente, de mai sus au fost adecvat valorificate prin asezarea lorla baza con-
ceptiei materialiste a istoriei. Materialismul istoric integreazi insi adevi-
rurile generale, eterne, de felul celor de mai sus, intr-un sistem teoretic
aflat el insusi intr-un proces de continud dezvoltare, in care se manifestd
dialectica adevérului relativ gi absolut (Examinarea concreti a acestei
probleme depigeste cadrul articolului de fafi).

Problema statutului gnoseologic al propozifiilor istorice generale ne
duce la problema statutului gnoseologic acordat de Engels propozifiilor
istorice generale §i (din punct de vedere al modalitatii logice) necesare —
deci la statutul propozitiilor referitoare la legile istorice. In legiturd cu

—

8 V, I, Lenin, Opere complete, vol. 30, p. 350, (Subliniat de V.L.)

55 H
Ibtdem, p. 350. www.dacoromanicaro
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aceasta sint necesare unele precizéiri in problema adevirurilor eterne
absolute %,

Un tip de adevir etern este cel al enunfurilor etern valabile privitoare
la realité{i trecdtoare—ca exemplul de mai sus. ,,Napoleon a murit 1a 5 mai
1821". Trebuie avut in vedere si adevirul etern la care se referd Engels
in Dialectica naturii. In aceastd lucrare el scria : ,,Orice cunoagtere auten-
ticd, exhaustivd constd numai in aceea cd ridicim in gind singularul de la
singularitate la particularitate §i de aici la universalitate, c4 descoperim,
i constatdm infinitul in finit §i eternul in trecdtor... ” 5. Cunoagterea
»este cunoasterea eternului, a infinitului i de aceea este absolutd prin
esenta ei ' %, Aici, adevirurile absolute, eterne, referitoare exclusiv la
fapte singulare, de felul datei decesului lui Napoleon nu mai sint luate in
considerare. Aici cunoagterea absolutd, adevirul absolut etern in forma cea
mai inaltd pare deci a fi dupd Engels, cunoagterca eternului in trecitor.
Forma universalitdfii, a eternitdfii in naturd este legea, in sensul cid po-
trivit ei in anumite conditii date se produce un anumit rezultat tntotdeauna
gi pretutindent cind sint date acele conditii ,,$i ne este indiferent dacé aceasta
se Intimpld o singurd datd sau dacd se repetd de milioane de ori’’ 5,

Cunoagterea absoluti a realitdfii infinite, eterne, manifestate in legi,
poate avea loc, sublinia Engels, ,,numai sub forma unui pregres infinit
asimptotic’” 6. Insigi cunoagterea legilor, ca formi a cunoasterii absolu-
tului se realizeazéd sub forma succesiunii unor adevéaruri relative.

Din punctul de vedere care ne inlereseazi aici, legile istorice sociale
nu se deosebesc de legile naturii — céci §i legea sociald exprimé necesitatea
cu care anumite conditii date produc un anumit rezultat. Ceea ce diferad
in cazul diverselor categorii de legi este forma pe care o imbracé necesitatea,
respectiv necesitatea producerii rezultatului dat in conditiile date, dar si
in naturd, existd precum se gtie legi statistice, legi-tendinté.

Observatiile lui Engels din Dialectica naturii (pe care trebuie si le
amintim aici pentru ca sint strins legate de cele din Anti-Diihring) pun in
lumin# faptul ¢4 gi legile sociale istorice, — fie cd este vorba de legile vala-
bile pentru foate stadiile dezvoltirii sociale ¢!, fie ci este vorba de legile
valabile pentru unul sau mai multe stadii reprezintd o cunoastere a eter-

58 Dupd pérerea lui I. Narski, Engels se referd la trei feluri de adevér absolut : 1. adeviruri
absolute ca reflectare definitiva, §i exhaustivd a tot ceca ce a fost, este §i va fi. 2. adeviruri
absolute ca momente netransitorii, neperimabile, ale adevérurilor relative. 3. adevdruri eterne care
reunesc simultan caracterul definitiv §i o parte din plenitudinea (sic!) adevérului absolut de
primul fel cu neplenitudinea adevirurilor absolute din cea de-a doua categorie; adevirurile din a
treia categorie sint cu atit mai Insemnate cu cit sint mai putin supraapreciate. 1.S. Narski,
Fridrich Engels i leoria ofrajeniia in ,,Vestnik Moscovscogo Universiteta’” Filozofiia, nr.
571970, p. 9—10. Chestiunea acestei clasificiri a adevérurilor absolute rédmine deschisid dar
insdsi punerea problemei este meritorie §i de naturd sa refina atentia.

57 K. Marx, F. Engels, op. cif., p. 531.

58 Jbidem, p. 531—532. Dac# in citatul precedent Engels se referd la cunoastere in
general, in acest al doilea citat se refer# la cunoasterea nafurii. Dupd cum am mai
mentionat In Dialectica nalurii el considerd si legile naturii ca legi islorice, care se manifestd
numaiin conditii naturale trecitoare.

59 Ibidem, p. 531.

80 Jbidem, p. 532.

1 in sectiunea a doua din Anti-Diihring Engels vorbeste despre ,,putinele legi cu totul
generale valabile pentru orice productie si schimb dar care pot fi stabilite numai dupd cercetarea
legilor specifice fiecdrei trepte de dezvoltare a productiej si a schimbului (Ibidem, p. 142—143).
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nului in trecdtor 82. Cici legile sociale consemneazd cd anumite relatii
sociale date duc in mod necesar la anumite rezultate, pretutindens §i oricind
existd acele relatii sociale, (formele necesiti}ii sociale manifestindu-se cum
8-a ardtat in funcfie de conditiile istorice ale fiecdrei {ri).

Adevirul absolut, in infelesul special dat de Engels de reflectare a
legilor ca formd de manifestare a eternului in trecitor, a infinitului in infinit
ar reprezenta treapta supremi a adevirului absolut. De aici decurge,
credem, o concluzie foarte insemnats : in dialectica adevirului relativ
5i absolut trecerea de la cunoagterea faptelor luate izolat la cunoag-
terea legilor reprezintd trecerea la o treaptd superioard, la realizarea
obiectivului insusi al acestei dialectici (care, are un esenfial aspect teleo-
logic : urmdrirea adevirului). Pentru cercetarea istoricd aceasta inseamni
cd infitisarea procesului concret al dezvoltdrii istorice, inclusiv stabilirea
adevirurilor eterne referitoare la faptele istorice singulare, in mésura in
care este gtiingificd, tinde la evidentierea legitdfilor care in cele mai variate
§i specifice forme se manifestd in succesiunea evenimentelor §i fenomenelor
concrete.

PROBLEMA I1ZVOARELOR ISTORICE. CUNOSTINTELE DOBINDITE

In Anti- Diihring Engels nu s-a oprit la aspecte speciale ale procesului
descoperirii adevirului istoric ca : raportul intre ideologie (partinitate)
§i obiectivitate ; problematica cunoasterii trecutului in general gi a psibo-
logiei oamenilor din trecut, in special, criteriul practicii in istoriografie §.a.
Intr-un loc din lucrare el se referd totusi gi la problema izvoarelor gtiintei
istorice. ,,De altfel, scric Engels, nu trebuie nicidecum s& ne sperie faptul
cd treapta de cunoastere la care am ajuns astizi este tot atit de putin
definitivé ca si toate cele precedente. Ea cuprinde de pe acum un material
imens de cunostinte §i cere o foarte mare specializare a studiilor pentru
oricine vrea si cunoascd bine un domeniu oarecare al gtiintei. Cine aplicd
insd criteriul adevirului autentic, imuabil, definitiv, ultim unor cunos-
tinte eare, prin natura lucrurilor, rimin relative pentru multe serii de
generatii 51 care urmeazi si fie desdvirgite treptat sau chiar unora care
ramin pentru totdeauna lacunare §i imperfecte datoritd insuficientei ma-
terialului istoric, ca in cosmogonie, geologie, istoria omenirii, acela do-
vedeste prin aceasta propria sa ignoranté si absurditate... 63,

" Engels atinge astfel una din problemele cele mai sensibile ale istorio-
grafiei : cunogtinfele istorice rdmin lacunare, imperfecte din cauzd cé
insdsi izvoarele istorice sint incomplete. Unele aspecte sau momente ale
istorici nu vor fi cunoscute nici in viitor din lipsd de izvoare, Izvoarele
istorice existente consemneazi doar frinturi ale realitidfii pe care istoricii
trebuie de aceea nu s-o reproducd, ci s-o reconstituie (fapt care aratd odaté
in plus cd in reflectarea realitdii subiectul cunoscitor nu selimiteazé la o
simpl4 gi pasivé copiere, inregistrare, ciare un rol activ, creator). Caracterul
lacunar al izvoarelor istorice nu impune insd in conceptia dialecticd, stag-

4

62 Este evident c# aici vorbim despre legile stiinfei, care reflectd aproximativ legile
realitdfii. In general nu am fiicut deosebirea dintre cele doui categorii de legi considerind ci din
context este de fiecare datd clar la care din ele ne referim.

® Marx, Engels, Opere, vOjRNN.CISOPOMBNICATO
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narea gtiintei istorice, ci dezvoltarea ei prin efortul de introducere a noi
izvoare in circuitul gtiintific. Imperfecfiunea stiintei istorice generatd de
insuficien{a materialului istoric nu este una care anchilozeazé gtiinta — ci
una care o impinge inainte, spre continua imbogitire a izvoarelor
istorice si spre perfecfionarea valorificirii lor. Nu ne putem retine de
a cita in acest sens cuvintele rostite de Ioan Bogdan in 1905, la primirea
in Academia Romani : ,,Obiectivitatea absolutd in istorie e un ideal de care
tindem a ne apropia necontenit, pe care nu-1 vom atinge insi niciodati
pe deplin, ciici din lanful intimpléirilor istorice vor lipsi totdeauna unele
verigi, pe care nici mintea cea mai prudentd nu le va putea reconstitui
exact. Aceastd convingere méi face si consider deocamdatd ca problemi
mai actuald a istoriografiei noastre editarea diferitelor feluri de izvoare
decit expunerea istoricd. Cu aceasta nu voiesc si contestez citusi de putin
legitimitatea incercéirilor de expunere. Oricind se vor face insi acestea,
singura tendintd a lor, ca a oricédrei lucriri stiintifice, trebuie sé fie tendinta
spre adevar” ¢4,

Atrigind atentia asupra piedicilor puse in calea stiintei istorice de
lacunele izvoarelor I. Bogdan nu ajungea la concluzia descurajatoare
a imposibilititii oricirei cunoasteri obiective a trecutului istoric, ci ajungea
la indemnul stimulator al editérii izvoarelor istoriei Roméniei. Vizind in
descoperirea adevirului istoric rafiunea de a fi a istoriografiei el s-a apro-
piat de conceptia dialecticd a lui Engels despre cunoagsterea adevirului
absolut ca un progres infinit asimptotic.

Conceptia asupra adevirului, dezvoltatd in Anti-Diihring potrivit
cireia cunostinfele umane dintr-un anumit moment constau din adevaruri
relative care cuprind nuclee de adevir absolut (inclusiv sub forma unor
enunfuri care au caracterul unor adevéruri eterne) cunoasgterea adevérului
absolut realizindu-se nu dintr-odaté, ci printr-un proces progresiv, in-
finit de apropiere a succesivelor adeviruri relative de adevirul absolut
previne stagnarea stiinfei, cheami la un permanent efort de autoperfec-
tionare.

Aceastd conceptie este valabild si pentru istoriografie. Redarea ade-
virului istoric absolut se realizeazi nu printr-un sistem imuabil de cunog-
tinte date odatd pentru totdeauna, ci printr-o tendinjd de aproximare tot
mai adecvatd a realitdtii istorice, prin continua muncid de imbogitire si
perfectionare a cunostinfelor deja dobindite.

Dupéd cum sublinia Engels, in rindurile citate mai sus, constiinta
caracterului nedefinitiv al oricérei trepte de cunoastere nu trebuie si ducé
la pasivitate, ci la striduinta insusirii cunostintelor deja dobindite. Ade-
virul relativ nu este o conjunctie, oinsumare mecanicéi, de adevér gi eroare®.
Pe o treapti daté a dezvoltdrii stiinfei, adevirul — inclusiv adevirul
istoric—este unul §i evidentgierea caracterului séu relativ ca si delimitarea
nucleului sdu de adevir absolut nu poate rezulta decit din dezvoltarea
ulterioard a gtiintei, pe baza valorificérii critice a rezultatelor deja dobin-
dite. Astfel, in conceptia dialecticé, relativitatea cunoasterii fiind inssi
modul de realizare a caracterului ei absolut — nu reprezintd decit conditia,
modul de realizare a neintreruptei desivirgiri a cunoasterii, inclusiv a
cunoagterii istorice.

84 1, Bogdan, Istoriografia romdnd si problemele ei acluale, Bucuresti, 1905, p. 27.

65 i i .
L 8. Narski, op. cil.\Anfgy dacoromanicaro
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Respingerea oricdrei anchiloziri in rezultatele d.ja dobindite de
stiin{d, aldturi de fructificarea a ceea ce acestea au durabil, valoros, efortul
neintrerupt de desdvirgire a stiintei, prin infringerea dificultdtilor caie
stau in fafa cunoagterii, acesta este drumul pe care conceptia dialectici
asupra adevérului relativ $1 absolut, expusi de Engels in Anti-Diihring,
il recomand¥ istoriografiei.

LES PROBLEMES ACTUELS DE LA CONNAISSANCE HISTORI-
QUE DANS ANTI-DUHRING

RESUME

Dans Anti-Diihring ilexiste un passage, dont on parle peu, concernant
le spécifique de la connaissance dans les sciences historiques qui compren-
nent, selon Engels, les sciences qui étudient le présent et le passé de la
société. Il s’agit 14 du caractére exceptionnel de la répétition des phéno-
ménes sociaux. Mais I’ouvrage reléve également les éléments de ,,répéta-
bilité” de l’histoire — le mode de production, les lois — admet la possi-
bilité de ’explication déductive dans I’histoire. Anéi-Diihring représente
la réunion d’articles polémiques publiées pendant un intervalle de deux
années, ol I’on insiste successivement sur les pdles opposés d’une unité
dialectique des contraires. Le phénoméne historique — et le processus
historique dans son ensemble — est irréversible dans la totalité de ses
aspects, mais posséde aussi des aspects répétables légiques. Le poids
particulier de l’irépétable dans I’histoire s’exprime également dans le
fait que les lois sociales sont des lois — tendance, dont la forme de mani-
festation est influencée par les conditions historiques. La connaissance
historique — en opposition avec les idées de ’idiographisme et de 1’hermé-
neutisme — c’est la connaissance d’un tout ,,irépétable’’ (comme tout)
ou se manifestent des éléments repétables. Des idées d’Engels il ressort
que le poids specifique de l’irépétable’ dans ’histoire constitue le principal
facteur du retard des sciences historiques, sociales, par rapport aux sciences
naturelles. Engels parle du caractere exceptionnel de la connaissance des
connexions internes entre les formes sociales ; cette thése qui reflétait la
situation existant il y a un siécle n’est plus valable pour 'actuel stade de
développement de I’historiographie et des sciences sociales. Aprés
avoir discuté le probléme du caractére post-festum de la connaissance
sociale, ’auteur expose et commente les idées d’Engels concernant les
vérités relatives et absolues éternes, dans la science historique, les types
de vérités éternes, le caractére lacunaire des sources historiques, la dia-
lectique de la vérité absolue et relative. Il se référe & la priorité de ’onto-
logique par rapport au gnoséologique dans les problémes de la théorie de
I'histoire. Pour les relativistes — la relativité des vérités historiques
équivaut & ’absence de 1’objectivité. Pour le marxisme, la succession des
vérités historiques relatives constitue la forme de la progression infiniment
agymptotique vers la vérité absolue, la forme du développement, du perfec-

tionnement de la connaw % caro
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FRIEDRICH ENGELS $I MISCARILE SOCIALISTE
DIN SUD-ESTUL $I RASARITUL EUROPEI

DE

MARIAN STROIA

Intreaga omenire progresistd marcheazi anul acesta implinirea a opt
decenii de la moartea lui Friedrich Engels, care prin vasta sa activitate
teoreticd a contribuit la fundamentarea unei opere numuritoare, iar prin
activitatea practici, prin abnegatia sa revolutionaré, a constituit un minu-
nat exemplu de slujire devotatd a intereselor clasei muncitoare, a cauzei
tuturor celor ee muncesc. Aldturi de Marx, Engels a fiurit invititura
marxistd, singura conceptie cu adevirat stiintificd despre naturd gi socie-
tate. Transformind socialismul din utopie in stiintéd, ei au dat o Inaltd
fundamentare teoreticd §i o orientare clard felurilor si cdilor luptei revo-
lutionare ale clasei muncitoare.

La mijlocul secolului trecut, Fr. Engels, pe baza analizei amidnunfite
a situatiei clasei muncitoare din Anglia 1, a ajuns la o importanté concluzie
teoreticd: faptul ed proletariatul fiind clasa exploatatd, clasa care suferd
este obligat, tocmai din aceastd cauzd, si lupte pentru emanciparea sa
finala.

Marx §i Engels au vézut primii cd burghezia marcheazé, prin insisgi
revolutionarea intregului sistem global promovat de ea, un sfirgit in dez-
voltarea sociald, incheind ciclul evolutiv al succesiunii istorice proprie
claselor exploatatoare, in timp ce proletariatul marcheazd implicit in
istorie un inceput, este deschizdtorul unei eie noi.

Pe parcursul viefii sale, Engels a fost un admirabil exemplu de
impletire armonioasd a teoriei cu practica. Astfel, in revolufia germani
de 1a 1848 —49 a participat cu arma in miné la lupta pentru apdrarea cauzei
revolutiei in Elberfeld si in Palatinat, unde a fost ajutorul lui Willich
(membru al Ligii Comunigtilor §i comandant al fortelor revolutionare),
pdrdsind tara natald numai odatd cu infringerea revolutiei 2.

Stabilit in Anglia, tindrul Engels si-a inchinat intreaga energie acti-
vitdfii de concepere, Impreund cu Marx, a conceptiei materialiste a istoriei ce
a devenit baza stiintificd a activitdtii revolufionare a proletariatului si care
avea sd constituie o adeviratd revolutie in gtiinfele social-politice. Esenfa
acestei revolutii, deosebirea fundamentald dintre marxism §i toate cele-

—

1 Asa cum arati un istoric francez ,,sub influenta cirtii lui Engels despre Anglia se inmul-
tesc scrierile care trateazd despre proletarizarea maselor, concentrarea capitalurilor §i care sub-
linjau pericolul revolutionar pe care il comporta mizeria crescindd a maselor’” (Cf. Jacques Droz,
Les revolutions allemandes de 1848, Paris, Presses Universitaires de France, 1964, p. 102).

3 V., Potemkin, 1. Molok, Revolufii 1848— 1849 goda, Moscova, tom. 11, 1958, p. 384.
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lalte teorii precedente consta mai ales, in functia sociald practici pe care
Marx §i Engels o atribuie filozofiei lor social-politice.

In numeroase rinduri, Engels s-a pronuntat in lucririle sale pentru
necesitatea imperioasi a unirii proletariatului in lupta dusd de acesta
impotriva burgheziei, a creirii unui partid, organizatie revolufionari de
clasd, unicul instrument care, inarmat cu o teorie consecvent revolutionari,
este capabil gi-1 conducd la victoria finali.

Importanfa uriagd pe care o atribuia Engels teoriei revolufionare
reiese din faptul cd in prefata la Rdzboiul jdrdnesc german, scrisd in 1874,
el a subliniat legdtura strinsi, organicid dintre cele trei forme de luptd a
proletariatului : teoretici, politici si economicd. In unitatea acestor trei
forme de lupti, Engels vedea chezisia fortei si invincibilitdtii migedrii mun-
citoresti.

Pe parcursul vietii $i activitidtii sale, marele teoretician revolutionar
a acordat o atenfie aparte miscérilor revolutionare, socialiste din tarile
aflate in sud-estul §i rdasaritul continentului, §i in care dezvoltarea capita-
lismului se afla doar intr-o fazi incipientd. Printre tarile care au figurat
intre preocupirile si interesul lui Fr. Engels, s-a numirat gi Roméania. Pe
aceastd linie, remarca cu justete tovarisul Nicolae Ceausescu ,,Clasicii
marxismului au privit intotdeauna cu simpatie lupta eroici desfiasurati
de poporul romén pentru eliberarea nationald si sociald, pentru unirea
intr-un singur stat national, pentru scuturarea jugului asupririi $i domina-
tiei strdine’ 3. In lucririle sale Engels a relevat faptul ci imprejuririle
grele in care poporul romén a trebuit si-§i desfisoare existenta istoricd
n-au reusit si-i frineze nizuin{a spre realizarea dezideratelor sale vitale.

Incs in ultimul sfert al secolului trecut lucririle clasicilor marxis-
mului incep sé fie traduse §i publicate in tara noastri. Asa este cazul cu
cunoscuta lucrare a lui Engels Originea familiei, a proprietdfii private gi a
statului, publicatd in 1885 in ,,Contemporanul® 4, Articolul sdu Politica
externd a jarismului rus a fost publicat in 1890 in ziarul ,,Munca”, iar
cifiva ani mai tirziu §i in ,,Lumea noui”.

Engels insugi a urmdirit cu mult interes emanciparea clasei munci-
toare din Roménia, a cunoscut personal pe unii fruntasiai migcéirii socialiste
romanesti, iar cu alfii a purtat corespondenti. Unul din primele contacte
ale lui Engels cu migcarea revolutionard din tara noastri s-a realizat prin
intermediul revolutionarului transilvinean Carol Farcas, care i-a intilnit
pe Marx gi Engels, ca si pe alti lideri ai miscérii muncitoresti internationale,
la Congresul de la Haga al Internationalei I (1872). Un alt element intere-
sant il dezviluie N. Deleanu, cunoscut militant al migeirii muncitoresti din
Romaénia intr-un articol intitulat Doctorul Russel. Vorbind despre persona-
litatea cunoscutului revolutionar, Deleanu amintea faptul ci acesta a ficut
cunogtintd in noiembrie 1874 cu Marx gi Engels, iar la adunarea de la
Londra de la inceputul anului urmitor consacrati aniversirii revolutiei
polone dr. Russel s-a aflat aldturi de Marx gi Engels pe lista vorbitorilor 5.
Aceste legituri si intilniri vor avea o mare influent{a asupra conduitei revo-

3 Nicolae Ceausescu, Cuvinlare la adunarea festivd consacrald aniversdrit a 80 de ani de
la crearea partidului politic al clasei muncitoare din Roménia, 30 martie 1973, Bucuresti, Edit.
politica, 1973, p. 14.

4 Petru Berar, Porzifie ideologicd militanid, in ,,Lupta de clas®”, 1970, nr. 11, p. 26—36.

5 Augustin Deac, Enge CArQvolitica, 1970, p. 109.



3 ENGELS $I MISCARILE SOCIALISTE 1355

lutionare §i evolutpiei politice ulterioare a cunoscutului militant. Totodata
intr-o scrisoare trimisd lui Adolph Sorge din 5 martie 1892, Engels spe-
cifica faptul cd pe masa lui de lucru se aflau uneori §i ziare roméanesgti.

Afirmarea tot maiaccentuati a proletariatului romén pe scena vietii
social-politice, ca §i pdtrunderea ideilor socialismului gtiintific in Romania
a accentuat interesul lui Engels pentru situatia f#rii noastre. In aceasti
luminé trebuie privitd scrisoarea sa cétre I. Nadejde, din 4 ianuarie 1888,
care contine opiniile lui Fr. Engels asupra stirilor de lucruri din aceasté
parte a Europei gi pe care socialigtii roméni au publicat-o la loc de cinste
in ,,Contemporanul” sub titlul Politica noastrd S.

Scrisoarea dezviluie mai intii intr-un mod edificator interesul ma-
nifestat de Engels pentru limba romana, eforturile §i incercérile sale de a-si
desdvirsi cunogtingele sale in acest domeniu.

Engels isi exprima apoi satisfactia pentru faptul ed migcarea munci-
toreascd din Roménia a adoptat §i imbrifisat ideile novatoare ale socia-
lismului stiintific. Dupd ce evidentia cu bucurie progresele mari inregis-
trate de miscarea socialistd europeand din momentul in care a apéirut,
in continuaiea scrisorii marele dascilal proletariatului igi expunea péirerile
asupra situatiei internationale din Europa din acel moment. Infierind
caracterul reactionar al politicii marilor puteri, (Rusia taristd, Germania
si Austro-Ungaria), in scrisoare se sesiza faptul ci acestea urmiresc
y»a indbusi miscarea revolutionard inlduntrul celor 3 impéritii, cererile
nationale, cit si misedrile sociale §i politice ale muncitorilor”. Engels
vedea in farism unul din bastioanele cele mai puternice ale reactiunii
europene §i considera ,,ciderea tarismului, nimicirea acestui vis rdu care
apiisa peste Europa intreagi” drept ,,cea dintii conditie pentru dezro-
birea natiilor din mijlocul §i r#sfritul Europei’”, si anticipa faptul ci
40 revolutie in Rusia acuma .. ar fi inceputul revolutiei sociale in toati
lumea”. Scrisoarea lui Engels a constituit pentru tinfira migcare socialisti
de la noi un admirabil model de analizi a evenimentelor internationale
si totodatd un imbold la continuarea pe mai departe a luptei curajoase
in care se angajase, a stringerii §i dezvoltérii relatiilor cu partidele si mig-
cirile revolutionare din alte {iri ale continentului.

In anul urmitor, 1889, Ioan Nidejde il trimitea la Londra in iulie
pe socialistul roman Ioan Panaitescu, colaborator al revistei ,,Contempo-
rannl”’, pentru a-1 consulta pe Engels intr-o serie de probleme de organi-
zare a migcdrii, chestiuni care ii preocupau mult pe socialigtii roméni la
acea datd. Din scrisoarea trimisd de Engels in august 1889 Laurei Lafargue
rezultd ci acest contact a avut loc’.

In procesul de maturizare politici i ideologicd a clasei muncitoare
din Roménia, anul 1893 a marcat un moment de cotiturd. Crearea, in
acest an, a Partidului Social-Democrat al Muncitorilor din Roménia ,,a
dat proletariatului for{a si coeziunea necesard pentru afirmarea prinei-
piilor celor mai inaintate in societatea roméneascd”® punind in fruntea
—

8 Friedrich Engels in publicistica romdnd, Bucuresti, 1970, Institutul de studii istorice
5i social politice de pe lingd C. C. al P.C.R., p. 34—37 (in continuare se va cita Engels in publi-
cisticd. . .).

7 A. Deac, op. cif.,, p. 118.

8 Mircea Musat, Rdddcinile isforice ale Partidului Comunis{ Romdn, Bucuresti, Edit.

politics, 1973, p. 64. www.dacoromanicaro
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5a un organism politic care si-1 ciliuzeascd in lupta sa justd pentru drep-
tate sociald §i libertate nationald. Pind in prezent nu avem confirmiri
documentare a faptului c¢i Engels a luat cunogtinti chiar in acel moment
de acest eveniment, dar este indubitabil ¢4 un asemenea eveniment nu
putea si-i scape neobservat.

Meritd de asemenea remarcat faptul ci Engels, care urmirea cu
atentie rezultatele obtinute de migeérile socialiste in alegerile parlamen-
tare din diferite téri, a inregistrat gi succesul migcérii Socialiste romanegti
in aceastd privintd. ,,in Elvetia, in Italia, In Danemarca, ba chiar in
Bulgaria si Romaénia, socialigtii sint reprezentati in parlamente” 8"
nota Engels in ,,Jntroducerea’ la editia din 1895 a lucréirii lui Marx Lup-
tele de clasd din Franta 1848— 1850.

Pe fundalul preocupédrilor migedrii muncitoresti gi socialiste din
tara noastrd de a avea o largd prezentd internationald se inscrie episodul
intilnirii cunoscutului publicist §i militant Constantin Dobrogeanu-Gherea
cu Engels la Londra, in iulie 1893°. Pe baza recomandadrii ficute de revolu-
tionarul E. Stepniak, liderul sindicalist englez Eduard Bernstein 1l-a
introdus pe Gherea la Engels. In cadiul vizitei cei doi interlocutori au
dezbitut probleme care stateau atunci in atentia migedrii internationale
muncitoregti, ca §i unele aspecte proprii celei roménesti.

La sfirgitul vizitei socialistul romén i-a lisat lui Engels ca amin-
tire cele 2 volume ale lucririi sale Studii critice apirute in 1890, insotite
de cite o dedicatie. Gherea, impreuni cu delegatia socialistd romineasci,
l-a reviizut pentru a doua si ultima oari pe Engels la Congresul de la
Ziirich din august 1893, unde ambii au fost participantil®.

Un alt episod notabil in cadrul relatiilor care au existat intre socia-
ligtii roméani i Fr. Engels 1-a constituit schimbul de scrisori dintre acesta
8i socialistul romén Panait Mugoiu. Aceastd corespondenti a fost prilejuitd
de intenfia lui Mugoiu de a tipiri in roméneste Manifestul Partidului
Comunist §i Dezvollarea socialismului de la utopie la gtitntd. Un prim contact
se inregistra 1a 24 februarie 1894, cind militantul romén ii trimite acestuia la
Londra o scrisoare inlimba germani gi cele doud lucriri mentionate, rugin-
du-1 pe Engels si intocmeascdi o prefaid pentru editia roméineasci.lr In
mai putin de o luni, la 20 martie 1894 Engels rispundea la acest mesaj.
Dind indicatii asupra realizdrii traducerii, cunoscutul ideolog se scuza
cd fiind ocupat cu tipirirea volumului ITI a Capilalului nu putea rispunde
afirmativ cererii socialistului roméan.?

Cercetdri din ultimii ani au scos 1a luminé gi legdturile avute cu Engels
de un alt socialist romén, George Diamandi. Aflat la Paris pentru studii,
tindrul Diamandi, care cunoscuse o serie de lideri ai migedrii muncito-
regti din Franta si care dispunea de resurse materiale proprii, a editat
cu incepere de la 1 iulie 1893 revista ,,L’Ere nouvelle” (Era noui), cu
un pronuntat caracter socialist. Seriindu-i la 30 iulie acelasi an lui Engels,
Diamandi il anun{i cd dispune de colaborarea unor cunoscute personali-

8 bis K, Marx, Fr. Engels, Opere, vol. 22, Bucuresti, Edit. politica, 1963, p. 520.

9 Damian Hurezeanu, C. Dobrogeanu-Gherea. Studiu social-politic, Bucuresti, Edit.
politica, 1973, p. 173.

10 1bidem, p. 174.

11 A, Deac, op. cil., p. 135.
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tati (Guesde, Lafargue, Millerand, Gherea) gi il ingtiinfja de publicarea
opusului siu Barbarie §i civilizatie'®. In alte dou# scrisori consecutive,
editorul romén il solicita cu insistent{d pe Engels ci colaboreze cu articole
la proaspidt inauguratul periodic!4.

Despre acest episod se intilnesc mentiuni g§i in corespondenta lui
Engels cu Laura Lafaigue!S, in care promotorul socjalismului european
specifica publicarea lucrdrii sale §i exprima o anumitd rezervi initiald,
care ins#d va dispare dupd ce va cunoagte mai aprofundat profilul revistei.
Dintre operele lui Engels, aga cum il anunta Diamandi la 17 ianuarie
189418, in ,,I’Ere nouvelle’’ g-a inserat studiul Ludwig Feuerbach (tradus
de Laura Lafargue), iar in toamna lui 1894 s-a publicat Manifestul Par-
tidului Comunist.

Bucurindu-se de o bun#d apreciere in rindul cercurilor progresiste
europene, revista infiintatd de G. Diamandi, prin calitatea materialelor
publicate §i adeziunea de care s-a bucurat in epoci, reflecta in fond un
fenomen logic la sfirgitul secolului al XIX-lea ; marxismul incepea si cig-
tige un teren din ce in ce mai larg, dobindind treptat un numér mereu
sporit de aderenti.

In acest fel ,,Serisorile lui Engels céitre socialigtii roméani de la sfirsi-
tul secolului al XIX-lea oglindesc de asemenea interesul viu §i simpatia
cu care marii dascdli ai proletariatului urmirean dezvoltarea migedrii
revolutionare §i muncitoresti din tara noastrd’™?.

Incetarea din viatialui Fr. Engels in vara anului 1895 a fost pri-
mitd de proletariatul romén ca o grea pierdere suferitd de migearea organi-
zatd a celor ce muncesc din faia noastrd §i de pretutindeni. Cu acest prilej,
Partidul Social-Democrat al Muncitorilor din Roménia a trimis o telegrama
de condoleante la Londra exprimind adinca durere gi regretul incercat la
disparitfia din viatd a marelui luptitor!s. Cu aceeasi ocazie, la Bucuregti
au fost organizate aduniri de doliu pentru cinstirea memoriei marelui
dispidrut. Un astfel de miting a avut loc la 29 iulie 1895 la Clubul muncito-
rilor’®, unde socialistul Alexandru Ionescu a ficut o ampld gi emotionantd
evocare a personalititii marelui tactician revolutionar, a colaboririi
strinse a acestuia cu titanul proletariatului mondial, Karl Marx, al cérui
tovards de luptd §i colaborator apropiat i-a fost atitia ani.

A doua zi, la 30 iulie, cu acelagi prilej a fost tinuti, tot la Bucuresti,
de cétre socialistul Stefan Micu o conferintd publicd consacrati lui Engels.
Demn de semnalat este gi faptul ci, cu aceasti ocazie, intre cei de fati,
dupd cum relata ,,Lumea noud” s-au aflat §i numerosi siteni, atragi de
subiectul i tema conferintei 20.

13 A, Deac, Conlribufii privind legdlurile socialislilor romani cu Friedrich Engels si cu
alfi conducdlori ai migcdrii munciloresli inlernafionale, In ,,Anale de istorie”’, anul XX (1974),
nr, 5, p. 85.

4 Ibidem.

18 Friedrich Engels, Paul et Laura Lafargue, Corespondance, Tom. II, 1891-1895,
Paris, Editions Sociales, p. 300—301.

18 Aug. Deac. art. cilal, p. 88.

17 Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul desdvirsirii construcflei socialiste, vol. I, Bucu-
resti, Edit. politici, 1968, p. 398.

18 Engels in publicisticd, p. 199.

19 A, Deac, Engels si Romania, p. 144.

20 Ibidem, p. 145. .
www.dacoromanicaro
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Moartea lui Engels a fost amplu reflectati in coloanele presei demo-
cratice i progresiste romanesti. Evenimentul a fost marcat, prin nume-
roase comunicate sau articole pe marginea operei §i personalitidfii marelui
dascdl al proletariatului.

,yCu Friedrich Engels — sceria in necrologul séu ,,Lumea noui”
din 29 iulie 1895 — dispare nu numai cel mai valoros social-democrat,
dar §i un luceafir al stiintei, un savant deopotrivd de Incercat in toate
ramurile activiti{ii intelectuale, un cugetitor profund original, un revo-
lutionar in §tiin{d economicé, un tactician fird pereche in luptele politice’’

Impresionant, plin de cildurd si in acelagi timp de admiratie si
respect pentiu marele maestiu al ideologiei marxiste, astfel se prezenta
§i articolul-necrolog apar{inind Ilui C.Dobrogeanu-Gherea publicat in
yLumea Noud” din 31 iulie 1895. Gherea, care dupd cum am aritat ante-
rior il cunoscuse §i personal pe Engels, scria printre altele : ,,Ne-am deprins
aga de mult sd legim in mintea noastré intreaga miscare a social-demoera-
{iei internationale de numele lui Engels incit, multi vreme, ne va fi incéi
peste putintd si ne obignuim cu acest adevar trist i fatal, cd marele nostru
invitdtor nu mai este ...Engels ne era necesar nunumai piin perspica-
citatea mintii sale geniale, prin experienta lui revolutionaid de o jumi-
tate de veac, dar Engels era unicul care, prin situatia lni exceptionald
intre partidele social-democratice din felurite téri, putea sluji ca legiturd
intre dinsele. Engels era intruchiparea insdgi a inteinationalismului
socialist.””22

Dar in acelagi timp, proletariatul din {a1a noast1d, la fel ca §i cel
din alte téri europene, desi isi pierduse unul din c#lduzitorii séi teoretici
51 practici din cei mai de seami, avea si continue, in spiritul ideilor si
teoriei lansate de acesta, in noile Imprejuidri istorice de la sfirgitul seco-
lului XIX gi inceputul celui de al XX-lea, lupta dirzé §ineobositi pentru
drepturi si libertdti demociatice pentiu inféptuirea unei societéti lipsitd
de asuprire si inegalitate sociald. Cele enuntate mai sus vin s intéiieascé
concluziile la care a ajuns istoriogiafia noastid in aceastd privintd, dupé
care ,,In decurs de citeva decenii, in Roménia, ca si in alte ti1i s-a desfi-
surat un amplu proces de rispindire a ideilor marxiste, de studiere, de
prelucrare §i de adaptare a principiilor socialismului stiintific la realiti-
{ile roménegti”2,

Dind o inaltd apieciere nivelului teoretic si de organizare al proleta-
riatului romén la finele veacului trecut, insugi Programul partidului
nostru mentioneazi la loc de frunte, ca o tidsdturd meritorie, faptul ci
Partidul Social-Democrat al Muncitorilor din Roménia ,,Intretinind legi-
turi strinse cu Engels §i cu alti conducétori ai proletariatului din Europa
§i de pe alte continente, ... s-a remarcat totodatd prin spiritul sdu de soli-
daritate internationald’24,

21 Engels in publicisticd... p. 197.

22 Jbidem, p. 202. Amintim cd necroloage si articole au mai fost publicate in , Jur-
nalul”’, 29 iulie 1895, ,,Adevarul’’ din 30 iulie 1895 ; ,,Lumeca noua’’, 30 iulie 1895 ;,,Lumca noui’’
in numerele din 2, 8 si 20 august 1895, ca si in ,,Adevérul ilustrat”, 7 august 1895.

23 Nicolae Copoiu, Socialismul european $i miscarea munciloreascd $i socialistd din
Romdnia, Bucuresti, 1971, p. 50.

24 Programul Partidului Comunist Romdn de fdurire a socieldfii socialiste multilateral

dezvollate si inainlare a RomdniWwW. politica, 1975, p. 36.
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X

Intre térile din sud-estul continentului care, in aceeasi perioadd au
atras atentia lui Engels, s-a num#rat §i Bulgaria. In aceastd tari din
Peninsula Balcanicd dezvoltarea relafiilor capitaliste s-a desfigurat intr-un
ritm destul de lent. Perioada dintre rizboiul Crimeii (1855) gi eliberarea
Bulgariei de sub dominatia turceasci (1877)s-a caracterizat aici prin aparitia
unui numir relativ mare de intreprinderi de tip capitalist. Aldturi de
schimbarea cadrului social-politic datoratd obtinerii independentei, exis-
tenta acestei structuri industriale in germene a fost unul din factorii
fundamentali care a determinat evolufia ulterioard a societd{ii bulgare
din ultimul sfert al veacului trecut.?® In ultimele dou# decenii ale secolu-
lui XIX aici incep si ia amploare actiunile pentru o1ganizarea politicd a
clasei muncitoare. Intre 1885—1891 s-a desfiisurat miscarea pentru crea-
rea partidului social-democrat bulgar, in fruntea céireia s-a situat cunoscu-
tul luptitor revolutionar Dimitir Blagoev. In 1885, cu colaborarea Belei
Jivkova, el a scos brosura Jurnalul unui observator contemporan, prima
scriere cu caracter socialist editatd in Bulgaria®. In 1890 Evtim Dabev a
tradus cunoscuta lucrare a lui Engels Dezvoltarea socialismului de la
utopie la gtiin}d.?” Aceasta a constituit un element pretios in lupta pentru
propagarea ideilor socialiste in Bulgaria?s,

La 20 iulie 1891 procesul de constituire a unei organizatii proletare
unice in Bulgaria a fost incununat prin adunarea desfiguratid la Buzlud-
gea la care au participat reprezentan{i ai organizatiilor socialiste din
Tirnovo, Gabrovo, Drianovo, Sliven, Sevlievo, Kazanlik si Stara Zagora
81 unde s-a hotdrit crearea Partidului social-democrat avind intre lideri
§i pe Dimitir Blagoev. Acest moment a reprezentat o etapd extrem
de importantd in procesul de dezvoltare istoricd §i maturizare revolu-
tionard al migcdrii muncitoregti bulgare. Un rol de seami l-au jucat
in acest proces pitrunderea si difuzarea literaturii de inspiratie mar-
xistd, intre care o contribufie importantd a avut-o pentru -clarifica-
rea ideologicd a proletarilor bulgari brogura lui Blagoev Ce este socialismul
st ce leren are la mot.

Pitiunderea marxismului in {#rile balcanice, unde nu existase pin&
atuneci o migcare socialistd organizatd, 1-a bucurat mult pe Engels. La
Zurich el a intilnit delegatii bulgari, reprezentind partidul fondat cu doi
ani inainte g§i participind pentru prima oard la un congres international.
El a aflat de tindirul partid din jurnalul ,,Sotial-Democrat” pe care i l-au
trimis inainte de congres socialigtii bulgari. In mesajul ciitre editori
el scria: ,,Noi in vest ne bucurim de toate aceste avanposturi
sud-estice ale noastre la granitele Asiei, pentru c# ele duc inainte steagul
proletariatului modern ridicat de Marx. Ag fi dorit ca Marx sd poatd
vedea el insugi toate acestea’ 2, Acest pasaj reliefeazd, odatd in plus,
interesul, de loc minor, pe care Engels il acorda ponderii blocului revo-

2 Vezi articolul pe aceastd temi al lui S. Grinberg, in Tentralinaia i iugo-vostocinaiu
Evropa v novoe vremia, Moskva, Izd, Nauka, 1974.

28 Al. Burmov, D. Kosev, Hr. Hristov, Istoriia na Balgaria, Sofia, Derjavo Izdatelstvo
,,Narodna Prosveta’, 1971, p. 205.

27 Kiril Lambrev, Nacenki na rabotniceskolo { profsoluznoto dvijenie v Bdlgartia, 1878 —
1891, Sofia, Izdatelstvo na Bilgarskata Academia na Naukite, 1960, p. 47.

28 Dimitdr Blagoev, Prinos kam istoriala na marksizma v Bdilgaria, Sofia, 1950, p. 136.

2% K. Marx, F. Engels, Vemm (msaﬁdi ﬁnﬁ%]’ 1961, p. 407.
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lutionar din sud-estul continentului in ansamblul migcérii europene a
proletariatului organizat.

In ceea ce priveste miscarea muncitoreascd din provinciile care
existau atunci pe teritoriul Iugoslaviei actuale, s-a subliniat in ultimul timp
de citre cercetitorii acestei perioade cd istoria migcdrilor socialiste din
tarile sud-estului Europei nu poate fi axati pe alte coordonate decit pe
acelea care erau fundamentale pentru tinerele natiuni, pentru statele in
curs de stabilire. In aceste provincii, la inceputurile migcédrii socialiste
predominau ideile eliberirii nationale si ale emancipérii social-politice 39,
In cea mai intinsd si dezvoltatd provincie, in Serbia, rispindirea ideilor
socialiste a inceput si se producd dupi cristalizarea definitivd a procesului
de formare a proletariatului industrial. Ideile noii teorii au fost propa-
gate in rindul maselor de muncitori sirbi de o pleiadé de cunoscuti revolu-
tionari de facturd socialist-utopicd : Vaso Pelagié, Svetozar Marcovié,
Mita Tenici. Primul s-a format ca revolufionar democrat §i a evoluat de
la iluminist la combatantul energic in aniisituatiei revolufionare din de-
ceniul al 8-lea din Balcani. Un rol important in acest proces l-au avut
si efectele miscirii antiotomane din Bosnia §i Hertegovina. Referitor la
Marcovié si Palegi¢ cercetiri recente au evidentiat legiturile §i inter-
ferentele pe care le-au avut cu migcarea muncitoreascd din Roméania.*

In ceea ce-1 priveste pe Svetozar Marcovié, acesta, pe lings rolul de
propagator activ al ideilor socialiste in rindul cercurilor largi ale opiniei
progresiste din Serbia, a avut §i calitatea de agent-corespondent al sectiei
1use a Internationalei I. El considera ci in férile sud-slave terenul era pe
deplin pregitit pentru patrunderea ideilor Internafionalei, ci sosise timpul
84 se treacd acolo la crearea unei sectii a Internationalei I 32. C4 aprecierile
lui Sv. Marcovié erau insi premature o dovedeste printre altele faptul ci
abia in deceniul al 9-lea a fost creati, la Belgrad ,,Uniunea mesgtesuga-
rilor” care a editat chiar o gazetd proprie, avind ca redactor un alt lider
socialist, Andra Brancovié¢ 32. Ceva mai tirziu, in 1892, a luat fiintd un alt
nucleu organizatoric, ,,Uninnea-mestegugireasca-muncitoreascd’, care isi
propunea $i coordoneze eforturile, pind atunci individuale gi sporadice, ale
proletarilor sirbi si care, fapt notabil, a trimis chiar un delegat la Congresul
de la Zurich (1893) al Internationalei a II-a 33. In 1895, anul mortii lui
Engels, a inceput sd apard, prin eforturile reunite ale mai multor gru-
péri socialiste, revista ,,Sofial-Demokrat’’. Degi nu a avut o existentd
indelungaté, periodicul amintit a jucat un rol important in migcarea social-
democratéi, contribuind la cresterea constiinfei de clasd a proletariatului
sirb. Aceste elemente evidentiau inceputul largii aderente in masele
din aceste teritorii a ideilor socialiste, avansate, fenomen care, remarcat
de Engels, ficea obiectul cunoscutei note céitre socialistit bulgari, dar care
viza desigur §i tdrile invecinate.

Fr. Engels, impreund cu Karl Marx, au avut strinse legaturi si cu
revolufionarii §i socialigtii rusi. Primul dintre acestia, pe care Engels

30 Titu Georgeseu, Miscarea munciloreascd §i Socialistd in {drile sud-estului Europei
la sfirgitul secolului al XIX-lea si incepulul secolului al X X-lea, (Referat sustinut la Simpozionul
istoricilor romani §i iugoslavi, Bueuresti, martie, 1975).

3t D, Hurezeanu, E. Bildeseu, On socialist inlernational relalions in soulh-edaslern
Europe, in ,,Revue roumaine d’histoire‘¢, 6 1967.

32 Pervii Internafional (1864—1870), Moskva, Izd. Misli, 1964, p. 542.

33 Istoria Iugoslavii, Mosk APV AdSSOrOMSIicary. - 502
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8i Marx l-au cunoscut in chiar perioada de constituire a formatiei lor intelec-
tuale a fost Mihail Bakunin, apartinind vechii generatii de revolutionari.
Din pécate, alunecarea acestuia spre anarhism, ca i incercérile sale de mai
tirziu de a crea o grupare dizidentd in sinul Asociatiei Internationale a
Muncitorilor gi de a submina din interior organizatia au contribuit la
indepéirtarea lui din rindul revolutionarilor cu care cei doi clasici au avut
relatii prietenegti. Mai mult decit atit, Marx si Engels au trebuit si duci
o lupté incordatd, incununaté in cele din urméi de succes abia la Congresul
de la Haga din 1872, pentru infringerea adeptilor lui Bakunin $i eliminarea
lor din nucleul organizat al proletariatului european 34,

Odatéi cu inceputul deceniului al 6-lea pe Marx si in special pe Engels
a inceput si-i intereseze conceptiile §i activitatea altui reprezentant
al vechilor revolutionari, Aleksandr Herzen 35, Acest lucru se explicd prin
faptul cd pe cei doi prieteni ii interesa dezvoltarea internd a acestei tari,
perspectivele migcdrii revolutionare ruse, iar 1a acea dati Herzen era unul
din cei maiautorizati §i competenti cunoseitori ai situatiei. In 1853, Engels
(la 2 ani dupd Marx) a citit cu interes lucrarea filozofului rus Despre dez-
voltarea ideilor revolujionare in Rusia ; atit el, cit i Marx au apreciat ca
un insemnat eveniment fondarea in acelasi an de citre Herzen a unei
tipografii la Londra. O alti lucrare a lui Herzen, Inchisoarea §i exilul
a servit pentru Engels, (mai apoi gi pentru Marx) ca cel dintii manual de
studiere a limbii ruse %, Cei doi mari teoreticieni n-au avut satisfactia de
a afla, c4 spre sfirgitul vietii marele ginditor revolutionar ,,si-a indreptat
privirile nu spre liberalism, ci spre Internafionald, spre Internationala
condusi de Marx” 37,

Un alt reprezentant al pleiadei de intelectuali revolutionari rusi,
N. G. Cernisevski, conducédtorul si ideologul democratiei revolutionare
ruse din deceniile sase gi gapte ale secolului trecut s-a bucurat de interesul
5i atentia clasicilor marxismului. Personalitatea acestuia a produs o deo-
sebitd impresie asupra lui Marx si Engels, intrucit, in persoana sa se im-
bina in mod armonios ginditorul revolufionar cu militantul de mare anver-
gurd. Atit Marx cit §i Engels au vizut in el un ginditor ,,cu adevirat ori-
ginal”, spre deosebire de multi din teoreticienii contemporani lui, pe care
ei ii considerau nigte simpli compilatori. Intelegind c¢i Cernisevski a
fost primul, care in literatura social-economicd rusi a pus in mod serios
problema perspectivelor dezvoltirii Rusiei dupd desfiintarea iobigiei,
Marx, iar dupi el gi Engels, au ciutat si cunoascd ideile acestuia cu pri-
vire la cdile dezvoltirii socialiste a Rusiei. In acest scop ei au studiat
lucrarea acestuia Critica prejudecdiilor filozofice impotriva proprietd}it
de obgte §i articolele privitoare la proprietatea de obste asupra pimintului.
Analiza lucrdrilor democrat-revolutionarului rus a furnizat lui Marx
gi Engels un bogat material, care le-a permis si cunoscéd pértile pozitive,
dar si lipsurile conceptiei acestuia, §i totodatéd si se familiarizeze cu unele
aspecte ale situatiei din Rusia din perioada respectivi.

34 Pervii Inlernafional. 1870— 1876, Moskva, Izd. Misli, 1965, p. 236.

36 A, Vorobieva, K, Marx i F. Engels o revolutionnam dvizenii i revolutionerax Rusii,
in ,,Vopros! istorii”’, 1968, nr. 4. p. 47.

3¢ Ibidem, p. 48.

37 V. 1. Lenin, Opere col{PARALCISBOPOMENI CAITOolitics, 1963, p. 271.



Fig. 2. Participanti la Congresul Internationalei I de la Basel (1869).

www.dacoromanicaro




1364 MARIAN STROIA 12

Friedrich Engels a subliniat cd in persoana lui Cernigevski (ca §i a
altui ginditor inaintat — Dobroliubov) ei au vizut nu numai niste literati
talentati i iluministi democrati, ¢i §i indrumétori teoretici gi conducéitori
ai noii generatii de revolufionari socialigti rusi.

Dupéd cum este §tiut, odatd cu deceniul al 7-lea al secolului trecut,
ca urmare a indspririi terorii politienesti i a unei serii de factori interni,
miscarea revolufionarid din Rusia a intrat intr-o fazd de reflux. Acum a
inceput un puternic curent de emigratie revolutionara spre apusul BEuropei :
Elvetia, Franta, Anglia. In aceasti perioad clasicii marxismului au intre-
finut strinse legituri, fie prin corespondentd, fie prin contacte personale
cu alti revolutionari rusgi. Unul dintre acestia, pe care ei n-au reusit sa-1
cunoascd personal, a fost F. Danielson. Cuajutorul binevoitor al lui Marx
§i Engels, Danielson a putut traduce in limba rusi Capitalul, iar la rindul
sdu el l-a sprijinit pe Marx in a-§i crea un important fond de carte rusi in
biblioteca sa.

Un loc important il ocupé, in acest proces, relatiile lui Engels,
(aldturi de Marx), cu membrii sectiei ruse a Internationalei I. Istoricul
acesteia merit# si fie amintit pe scurt. In primivara anului 1870, Nikolai
Utin §i un grup de emigranti revolutionari rusi aflai la Geneva au hotérit
s se afilieze la Asociatia Internationald a Muncitorilor. In acest scop,
la 11 martie 1870 ei au adresat o scrisoare lui G. Jung, care era secretarul
corespondent al Consiliului General pentru Elvetia. La serisoare erau
anexate programul §i componenta secfiei ruse, precum si un mesaj citre
Marx (semnat de N. Utin, V. Barteniev si I. Trusov) prin care il solicitau
sd fie reprezentantul lor in Consiliul General 38,

Aceastd scrisoare nu l-a surprins pe Marx. Deja in februarie 1870,
in scrisoarea sa citre Engels, el ili comunica acestuia despre existenta
la Geneva a unei colonii de emigranti rusi care se ridicaserd impotriva
panslavismului.

Sectia rusi a fost primitd in Internationald la 22 martie 1870 38°',
cind, in gedinta Consiliului General, cererea eia fost aprobati cu unanimi-
tate de voturi. Doué zile mai tirziu Marx l-a informat pe Engels despre
acest eveniment §i i-a trimis spre luare de cunostin{d scrisoarea lor. Din
corespondenta celor doi mari strategi ai proletariatului rezultd ci ulterior
ei I-au cunoscut pe N. Utin, cu care au intretinut relatii prietenesti. Astfel
este confirmatd documentar participarea lui Utin la Conferinta de la Lon-
dra %, unde s-a intilnit cu Engels si Marx (1871). Cu acest prilej, Engels
a discutat cu N. Utin chestiunea actiunii politice si a pozitiei fatd de anar-
higti 49, iar in urmétorii doi ani, (aga cum rezultd si dintr-o scrisoare a lui
Engels citre F. A. Sorge din 25 noiembrie 1873%), 1-a intilnit in numeroase
ocazii §i a purtat o bogatd corespondenti cu el.

Contactul cu membrii sectiei ruse a permis lui Marx si Engels si
capete informatiile necesare despre miscarea revolufionari din Rusia
§i sii-gi precizeze conceptiile intr-o serie de probleme concrete privind dez-

38 Pervii Inlernafional (1864—1870), p. 539.

38 bis. K, Marx, Fr, Engels, Opere, vol, 16, Bucuresti, Ed, politica, 1963, p. 439.
39 Ibidem, p. 270.

40 Friedrich Engels, A biography. Moscow, Proress Press Publishers, 1973, p. 336.

* K. Marx, Fr. Engels, gyywetidéoramenicaro
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voltarea sociald si politicd a acestei tdri. La rindul ei Sectia i-a sprijinit
indeaproape pe cei doi conducitori in lupta inversunati dusi impotriva
bakunigtilor, pentru triumful aripii marxiste in Internationald. Avind
probabil in vedere acest episod, Engels 1i scria la 19 ianuarie 1872 revo-
lugionarului rus P. I. Lavrov ,,Omul acesta (Bakunin — n.n.) uitd ci
masele de muncitori nu pot fi conduse asemenea unui grup de sectanti
doctrinari. De altfel am primit informatii pretioase cu privire la uneltirile
sale din Rusia §i incd din sursd sigurd’ 42, (Sublinierea noastri — S.M.)

Unul din revolutionarii rusi pe care Engels l-a cunoscut personal
si 1-a apreciat in mod deosebit a fost Gherman Lopatin. In toamna lui
1870 Engels 1-a cunoscut pe Lopatin la Londra, unde acesta, impreuni
cu un grup de tineri revolufionari rusi, sosise pentru a incepe traducerea
in limba rusd volumului I din Capitalul sub supravegherea lui Marx.
Atit Marx cit i Engels au fost impresionati de calititile deosebite ale
tindrului revolufionar, cu care au rimas in bune raporturi de prietenie.
La propunerea lui Marx, G. Lopatin a fost ales chiar in Consiliul General
al Internatfionalei 4**¢. In vara lui 1873, Lopatin, care se intorsese in
Rusia pentru a organiza evadarea din exil a lui Cernigsevski gi fusese
prins de autoritdfile tariste, a evadat din inchisoarea de la Irkutk si a
reusit in noiembrie 1873, sd revinid la Londra. Acest fapt l-a bucurat
pe Engels, care nu mai avea vesti despre soarta acestuia. Sase ani mai
tirziu, Lopatin care se intorsese clandestin in Rusia pentru a-gi continua
activitatea revolufionard, & fost din nou arestat §i transportat in
Siberia, dar a scapat din nou §i in martie 1883 a revenit la Paris, unde a
aflat de moartea lui Marx. In scrisori aprinse citre Engels i Eleonor
Marx, Lopatin a deplins moartea marelui dascal al proletariatului mondial.

In septembrie 1883, Lopatin a venit la Londra pentru citeva zile si
l-a vizitat de 2 ori pe Engels. Continutul convorbirii lor este consemnat
in scrisoarea lui Lopatin citre Maria Osanina, membré a grupului ,,Vointa
poporului’’. Pribugirea autocrafiei in Rusia — spusese Engels — va
stimula mult procesul revolutionar in restul lumii. Revolutionarii rusi —
trebuiau si lupte pentru democratizarea sistemului socio-politie. ,,Rusia —
notase Lopatin spusele lui Engels — este Franta actualului secol. Ei f{i
apartine de drept si de fapt inifiativa revolutionari a unei noi reorganiziri
sociale’.

Unul din corespondentii cei maiasidui a lui Marx §i, maiales Engels, a
fost Piotr Lavrov. Fugit din exil, el a ajuns la Paris, unde a fost participant
nemijlocit la evenimentele ce au culminat cu proclamarea Comunei din
Paris. La inceputul lui mai 1871, din insédrcinarea Comuneli, el s-a indrep-
tat spre Londia pentru a stabili legdtuia cu Consiliul General al Interna-
tionalei. Aici Lavrov i-a cunoscut personal pe Marx si Engels cu care a
intretinut relatii prietenesti si in anii urmétori. Desi cei doi apreciau vede-
rile largi ale acestui revolutionar, totusi aceasta nu i-a impiedicat de a
supune criticii conceptiile sale idealiste, incercérile de a combina marxismul
cu idei narodnice. Atunci cind P. Lavrov a inserat in jurnalul ,,Vperiod’’,
pe care-l conducea, o recenzie necorespunzitoare a brogurii Complet
impotriva Internafionalei, care fusese editati la recomandarea Congresului
de la Haga, Engels, la sugestia lui Marx, intr-un articol publicat in doui

42 Ibidem, p. 348.
42 bis. Bigeraphy, p. 408.
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numere din revista ,,Volksstaat’, a aritat (octombrie 1874) eroarea §i
deficientele tacticii politice a lui Lavrov 4%, Articolele lui Fr. Engels au
fost bine primite de revolujionarii rusi, in special de G. Lopatin. Aceastd
criticd deschisi nu a impietat asupra relafiilor prietenegti dintre Engels
5i Lavrov. Ambii an urmirit cu adincd simpatie lupta eroicd a narod-
nicilor revolutionari rugi 4.

Supunind criticii ideologia utopicd a narodnicilor, Marx §i Engels
au dat o inaltd apreciere luptei eroice a poporului rus impotriva farismului.
Astfel, crearea in anul 1879 a organizatiei revolutionare ,,Narodnaia
volia’ a fost apreciatd de ei ca un important eveniment, semnificind
crearea unui partid revolufionar in Rusia. Engels a privit cn deosebitd
satisfactie, crearea unui nucleu de adepti rugi ai marxismului sub forma
grupului Eliberarea muncii (1883). El se bucura cé in sinul migcérii revo-
lutionare ruse apirusera elementele care se rupseserid de teoriile narodnice
si care imbritisaserd ideile comunismului stiintific. Condifia primordiald
a victoriei revolutiei in Rusia Engels o vedea in insusirea de cétre revo-
lutionarii rugi, care reprezentau proletariatul, a teoriei marxiste. ,,Dupi
mine — ii scria el cunoscutei revolutionare Vera Zasulici, cu care a desfi-
surat o vie corespondentd — teoria istoricd a lui Ma1x este conditia funda-
mentald a oricdrei tactici revolufionare ferme §i consecvente; pentrua
gisi aceastd tacticd este de ajuns si aplici teoria la conditiile economice
si politice ale tirii respective’ 45,

Membrii grupului au consultat adesea péirerea lui Engels atunci cind
pregiteau pentru a fi traduse operele sale sau ale Ini Marx, sau in diferite
alte chestinni. Astfel in 1886 ei au tipirit 1a Geneva lucrarea sa Mizeria
filozofiei — tradusd de Vera Zasulici — §i cu o prefati a autorului .
Cu un an inainte, la inceputul lui 1885, un alt conducitor al grupului
,,Bliberarea muncii”, G. V. Plehanov, pe care Engels il stia de asemeni
numai dupd nume, i-a trimis acestuia cartea sa Diferentele noastre. Engels
a fost impresionat. Acum el era convins cd majoritatea revolutionarilor
rusi asimilaserd invitdtura lui Marx. In acest sens, el scria la 23 aprilie
1885 Verei Zasulici: ,,Sint mindru s gtin cd existd in rindul tineretului
din Rusia un partid care acceptd deschis gi fird echivoec marile teorii
economice §i istorice ale lui Marx i a rupt definitiv cu toate traditiile
anarhiste g§i mai mult sau mai putin slavofile ale predecesorilor lor. Si
Marx insusgi, dacd ar fi triit, ar fi fost la fel de mindru¢ 47,

In scrisorile sale, Engels a ciutat s3 indrepte unele din greselile comise
de acest grup, si-i ajute si gfseascid tactica necesarid in conditiile Rusiei.
Engels a remarcat ci din acest moment miscarea revolutionard rusi
intra intr-o nou# etapi a evolutiei sale, care impunea §i o noui tacticd
de lupti. In acest sens este semnificativi scrisoarea sa edtre Vera Zasulici
din 17 aprilie 1890 unde el ii sfituieste pe marxigtii rugi s se avinte mai
curajos in lupta organizati a proletariatului de pretutindeni, si colaboreze

LY
—

43 A, Vorobieva, art. cil., p. 35.

43 Vezi in acest sens scrisoarea lui I'r. Engels din 20 oct, 1871 citre Gherman Lopatin,
in Opere, vol. 33, Bucuresti, Edit. politica, 1975, p. 586.

45 E. A. Stepanova, Friedrich Engels, Bucuresti, Ed. politici, 1960, p. 283.

48 vy, G, Tartakovski, I'riedrich Engels, sovetnic [ ucitcli mejdunarodnogo proletariata,
Moskva, Izd. Nauka, 1973, p. 125.

47 Biography, p. 409. .
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cu fortele inaintate ale acestuia %8. El vedea ca principald problemi a
marxistilor rugi trecerea la o noui formi a luptei 5i anume crearea unei
organizatii proletare de masa.

Unul din ultimele momente in care Engels a putut cunoaste pe
tovarisii de luptd din Rusia a fost Congresul de la Zirich (1893) al Inter-
nationalei a II-a. Printre numerosii participanti strdini s-au aflat aici i
membri ai grupului ,,Eliberarea muncii’’, Vera Zasulici §i Pavel Axelrod,
precum §i pe G. V. Plehanov, cunoscut marxist rus, care dupa aceea a
devenit un oaspete obignuit al sdu la Londra.

Pleiada de militanti revolutionari care au avut strinse legaturi cu
Engels, 1-au ajutat pe acesta prin relatirile si informatiile lor sé-si formeze
o imagine de ansamblu cit mai cuprinzitoare a situafiei Rusiei in a doua
jumditate a secolului {recut.

Engels a sesizat, la fel ca gi Marx, atmosfera prerevolufionari care
domnea in Rusia in ajunul reformei din 1861, considerind ci ,,dintre
toate natiunile Europei, Rusia se va trezi prima din letargia sa politici‘ 4,

Pe baza unor exemple din istorie, Engels era congtient de faptul ca
Rusia trecuse §i ea prin stadiile prin care trecuserd la timpul lor i alte téri
mai dezvoltate decit ea si ci, ca oricare altd tard era supusd §i ea legilor
generale ale dezvoltdrii capitaliste. In opozitie cu narodnicii, Engels,
situat pe aceeasi platformid cu Marx, considera cid obstea tdraneasci
este o formd sociald condamnaté istoriceste, cd din proprietatea de obsgte
nu se poate trece la societatea noud, socialista. Acesta presupune ca premiséa
istoricd aparifia societdfii capitaliste, care si aducd dezvoltarea in insasi
interiorul ei a contradictiilor ce-i vor genera pieirea. Engels personal a
mai revenit asupra acesiei chestiuni §i dupd moartea, in 1883, a lui Marx.
El era de parere ci pentru a putea fi transformaté aceastd obste si folositd
eventnal ca element al unei noi societidfi trebuia in mod necesar declan-
satd revolutia in Rusia §i doborit despotismul tarist 0.

Rezultatul studierii de citre Engels a izvoarelor ruse §i a analizei
situatiei din aceastd fard a fost lucrarea Cu privire la problema sociald in
Rusia, apiruts in 1874 %, In acest studiu Engels a criticat in mod docu-
mental conceptiile ntopice mic burgheze ale narodnicilor rusi. El a carac-
terizat pe larg aici esenta de clasd 2 absolutismului arist rus si a politicii
sale, pornind de la analiza adincd a relatiilor social-economice de aici.
Referitor la pozitia internafionald a tarismului rus Engels a relevat, ceva
mai tirziu, faptul ci acesta este ,,principalul bastion, pozitia de rezervi
si totodald armata de rezervi a reacfiunii europene* 52, | In zina cind va
ciddea pulerea faristd — a anticipat in mod genial marele revolutionar. ..
in acea zi in intreaga Europi se va simti un suflu nou¢¢ 93,

La sfirgitul lui septembrie 1891, Engels ii scria lui A. Bebel : ,,Trei
clase suferd in Rusia : nobilimea rurald, {érinimea gi proletariatul ori-
senesc’’. Nobilimea, degeneratd si decdzutd din punct de vedere economic,
el o considera incapabild de vreo acfiune decisivd, in timp ce tiranii ,,ar
R
48 K. Marx, Fr. Engels i revolulionnaia Russia, Moskva, Politizdat, 1967, p. 580.

49 K. Marx, Fr. Engels, Opere, vol. 12, Bucurcesti, Ed. politicd, 1960, p. 682.

50 I, Stepanova, Op. cil., p. 280.

51 {n romaneste in Opere, vol. 18, Bucuresti, Ed. politici, 1964, p. 554—567.
82 Polilica exlernd a farismului rus, in Ibidem, vol. 22, 1965, p. 13.

53 Ibidem, p. 47. .
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reprezenta numai insurectii locale sterile’’. Desi el aprecia revolutia rusi
in devenire ca burghezo-democratici, marele ideolog observa ci ignoranta
burghezie rusd nu-gi propunea si distrugd {arismul, deoarece ea ,,dato-
reazd ceva statului’’ care o ajutd s exploateze pe muncitori §i ‘o fereste
de furia poporului”. Riminea deci numai proletariatul, in legédturi cu care,
Engels, desi remarca cé era atunci ,,prea slab pentru o revolutie” igi men-
tinea pirerea ci va juca rolul cel mai important in revolutia victorioasi 4.
In amintirile sale marxistul rus A. Vodin redi afirmatiile lui Engels care
era satisficut de potentialul revolufionar latent al muncitorilor rusi,
de care era sigur ca ,,vor juca rolul decisiv in risturnarea autocratiei’ 5,
Engels se situa aldturi de Marx in a aprecia ci revolutia in devenire din
Rusia urma si ducéd treptat la lichidarea tarismului §i la desfiintarea
relatiilor semifeudale. ,,Revolutia rusd — opina Engels — inseamni o
schimbare a situatiei in intreaga Furop#, pe care muncitorii din toate
{érile trebuie s-o salute ca pe un pas urias inainte spre scopul lor comun —
eliberarea generali a muncii” %,

Sesizind consecinfele revolutiei ruse pentru proletariatul european,
Engels nu pierdea din vedere urmirile posibile ale acesteia pentru situatia
sociald gi politicd a unor tiri din centrul §i apusul Europei : ,,Fard Rusia —
aceastd uriagd armatd de rezervi a reactiunii, dominatia iuncherilor in
Prusia n-ar mai {ine nici o zi. Revolutia in Rusia se schimba neintirziat
situatia... ea ar face sd se maturizeze revolutia in Germania’® — arati
el in acest sens intr-un articol apdrut in ziarul francez ,,Le Socialiste” 57,

Engels era pe alunci convins, anticipind oarecum evenimentele,
cd revolutia in Rusia era iminentd. Studiind profund elementele carac-
teristice ale situatiei interne din Rusia din acea perioadd, Engels a postulat,
aldturi de Marx, inevitabilitatea revolutiei sociale in aceastd {ari, sesizind
totodatd §i consecintele istorice ale acestui fapt. El apiecia in acest sens
ci in al patrulea sfert al secolului trecut, acolo erau intrunite ,,aproape
toate acele elemente ale anului 1789 rus, dupé care neindoielnic urmeazi
anul 1793. Bi dacd in Rusia lucrurile vor ajunge pind la revoluiie, atunci
se va schimba fata intiegii Europe”. 58 Postfata din ianuarie 1894 a lui
Engels la noua edifie a lucrdrii sale Despre relajiile sociale in Rusia,
materializind aceste idei, era in acest fel o incununare a studiilor sale despre
aceastd tard. Prin aceasta el completa analiza pe care o ficuse cu doudzeci
de ani inainte dezvoltdrii social economice a Rusiei. Aceste opinii ale
lui Engels, de§i emise cu aproape un veac in urmi, s-au gisit de-a lungul
timpului confirmarea de citre evenimentele istorice care au succedat.
Engels n-a mai apucat si vadi nasterea unui partid proletar cu adevirat
revolutionar in aceasti fard. Aceastd sarcini urma si fie rezolvati, la
inceputul veacului urmétor, de V. I. Lenin §i discipolii sdi, prin crearea
partidului bolgevicilor care, avea si conduci proletariatul rus in lupta
pentiu risturnarea sistemului {arist, la victoria revolutiei socialiste.

3

™ Biography, p. 445.

55 JIbidem

56 Muncilorii din Europa in anul 1877, in K. Marx, Fr. Engcls, Opere, vol. 19. p. 118.

57 Situafia politicd in Europa, in K, Marx, Fr. Engcls, Opere, vol. 21, Bucurcsti, Ed.
politici, 1965, p. 315.

58 Ir. Engels, Miscarea muncitoreascd in Germania, Franfa, S.U.A. §i Rusia, in Opere,
vol. 19, Bucuresti, Ed. politici, 1964, p. 125.
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*

In acest fel elementele faptice, opiniile contemporanilor, scrisorile
51 consemnirile teoretice ale apreciatului tovards de luptd a lui Marx,
relevd cu convingitoare fortd de sugestie, locul migcédrilor revolutionare
i socialiste din aceastd parte a continentului in cadrul preocupirilor de
ansamblu ale acestuia.

Interesul viu manifestat, aprecierile ficute asupra perspectivelor
forfelor revolufionare din tdrile amintite, sfaturile si sugestiile referitoare
la strategia §i tactica de urmat in conditiile istorice date invedereazi
pozitia insemnaté ce aveau s-o0 ocupe acest flux al elementelor progresiste
in migcarea europeand socialistd, pe un plan mai larg in opinia progresistd
mondiald.

La rindul lor aceste misciri au avut contacte mai sporadice sau mai
frecvente cu marele dascil, invit{ind din experienta sa, publicind lucrérile
sale si ale lui Marx, contribuind astfel la introducerea §i difuzarea ideilor
socialiste in sud-estul §i ridséritul continentului. Aceste idei aveaun sd
rodeascd fertil pe solul Rusiei §i al tdrilor balcanice, ca urmare a dezvoltdrii
elementelor obiective §i subiective, generind aparitia unor puternice
partide si organizatii proletare de masé. Cilduzite de teoria marxistd
innoitoare, in fata lor avea si stea greaua, dar inidl{itoarea misiune de a
lupta pentru instaurarea noii orinduiri sociale, superioard tuturor celor-
lalte de pind atunci. Desfisurarea ulterioard a evenimentelor, pe parcursul
secolului nostru a ardtat modul cum aceste forte ale proletariatului orga-
nizat din aceste tiri au reusit sé-si indeplineascd misiunea ce le era des-
tinati.

In acest fel, din perspectivd istorici in care o incadiim, opera si
activitatea lui Engels isi pistreazi nesterse conturul si valabilitatea. In
ciuda unor limite, datorate epocii in care a triit i si-a adus aportul la
crearea noii teorii despre lume, ideile sale, datoritd profunzimii gindirii
si modului creator in care au fost elaborate, i§i péastreazi si astizi nestir-
bita prospetime si stringenta actualitate.

FRIEDRICH ENGELS ET LES MOUVEMENTS
SOCIALISTES DU SUD-EST ET DE L’EST DE L'EUROPE

RESUME

Aprés avoir relevé les traits caractéristiques de la complexe person-
nalité et activité de Friedrich Engels, révolutionnaire éprouvé et guide
du prolétariat européen, I’auteur du présent article examine les rapports
entretenus par celui-ci au cours du dernier quart du XIX?"® siécle avec les
représentants des mouvements socialistes et ouvriers de Roumanie,
Bulgarie, Serbie et Russie.

L'intérét manifesté par Engels & 1’égard des mouvements révolu-
tionnaires et démocratiques de ces pays, ’échange de lettres avec certains
leaders socialistes, les contacts personnels ont constitué autant de preuves
de P’attention accordée par le grand théoreticien et stratége au flux
révolutionnaire de cette partie de ’Europe la juste appréciation qu’il
a donnée A I’évolution et aux perspectives de la lutte des peuples de cette
zone pour la liberté nationale ﬁ la justice.sociale.
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CONTRIBUTII PRIVIND STRATEGIA MISCARII
SOCTALISTE INTERNATIONALE LA SFIRSITUL
SECOLULUI AL XIX-LEA SI INCEPUTUL
SECOLULUI AL XX-LEA

DE

MIRCEA N. POPA s5i LUCIA BADULESCU

La sfirgitul secolului al XIX-lea §i inceputnl secolului al XX-lea,
capitalismul intrind in cel mai inalt stadiu al dezvoltirii sale si tinzind
54 devind treptatunsistem mondial, « fizionomia » vietii social-economice,
politice si ideologice a cidpitat trisituri specifice unei etape istorice dis-
tincte. Nivelul atins de dezvoltarea economicid a lumii era extrem de ne-
uniform — de la economii bazate pe puternice sectoare industriale pini
la economii in care industria masinistd lipsea cu desdvirsire. In unele
zone din Europa si America de Nord se remarcau : avintul gigantic al
industrializirii ; progresul uriag de socializare a productiei capitaliste ;
dezvoltarea considerabild a proletariatului, care tindea si se «universa-
lizeze » ; modificirile din compozitia clasei muncitoare ; consolidarea ro-
Inlni de avangardd al preletaiiatului industrial; transformarea -clasei
muncitoare in ansamblul ei in forta determinanti a progresului social.
In conditiile create de transformarea capitalismului intr-un sistem uni-
versal de exploatare coloniald si financiard a celei mai mari péar{i a lumii,
de agravare considerabildi a reactfiunii sociale §i politice, de mentinere a
clasel muncitoare — chiar si in tdvile mai avansate — in sitnatia de cea
mai exploatati si lipsitd de drepturi clasi sociald, de alternare a politieii
de 1epresalii §i teroare cu politica «turtei dulci» — de reforme limitate
in favoarea clasei muncitoare —, de intensificare a politicii burgheziei
de creare §i dezvoltare a unei ageniuri in rindurile clasei muncitoare —
sub forma aristocratiei muncitorvesti —, lupta de eliberare social-economici
si politicd a proletariatului a luat, mai cu seami in asa-zisele « {iri civili-
zate », 0 amploare notabild si a imbricat forme noi.

Dupid ce Internationala I-a pusese bazele miscidrii muncitoresti
mondiale, iar ideile Menifestului Partidulut Comunist incepuserd a se
rispindi citre limitele geografice ale lumii capitaliste, punind stidpinire
pe congtiinta unor mase tot mai largi de proletari, clasa muncitoare si-a
organizat, pind in 1914, potiivit indicatiilor Conferintei de la Londra
(1871) a Inteinationalei I-al, in t{dri de pe aproape toate continentele,

1 Vezi Miklos Volnar, Le déclin d la Premiére Inlernationale. La Conférence de Londre
de 1871, Geneéve, Libraiie Droz, 1963, p. 133 si urmdtcarele.

»RFVIST A DE ISTORIE™, Tem. 28, nr. 0, p. 1 71 1°
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partide socialiste §i muncitoresti de masd capabile si conducd eficieng
complexa miscare muncitoreascd din fiecare {ard. In asemenea impreju-
riri, precum i in conditiile in care pitrunderea tot mai puternicd a mar-
xismului in gindirea social-politicd era un fapt real, mai ales in regiunile
centrale §i occidentale ale Europei, apoi §i in Rusia — ceea ce nu insemna,
insd disparifia pluralismului doectrinal —, forma de organizare politicd a cla-
sei muncitoare pe plan international a fost in mod obiectiv necesar dife-
ritd de cea a Internafionalei I. Incepind din 1889, partidele socialiste si
muncitoresti, precum si sindicatele s-au organizat intr-o federatie putin cen-
tralizatd — denumitd Internationala a II-a, —, care urmairea si indice mig-
cirii muncitoresti din diverse {iri directia generald, socialistd a luptei.
Congresul socialist international de la Ziirich (1893) definea astfel compozi-
tia §i orientarea Internationalei a II-a: Congresul recunoaste ca membrii
ai Partidului socialist democratic revolufionar international acele orga-
nizatii care admiteau lupta de clasi §i necesitatea socializdrii mijloacelor
de productie, care luau ,,. .. parte activi la lupta politicd dintre clase ...
sise vor folosi ,,... de toate mijloacele politice puse la indemina clasei
muncitoare pentru a combate dominatia si exploatarea clasei capitaliste ...‘2.
Devenitd treptat o migcare de masi, datoritd unei ,,dinamici eco-
nomice §i sociale obiective’ 3, migcarea socialistd, implicit Internationala
a II-a, a fost confruntatd permanent cu necesitatea ,,de a concilia impera-
tivul strategic ... si diversitatea tacticd a situatiilor nationale” 4, intr-o
epocéd caracterizatd, potrivit remarcei din 1899 a lui Karl Kautsky, prin
preactiune politicd §i dezvoltare industriald’’s,

In studiul de fatd ne propunem abordarea citorva probleme privind
strategia partidelor socialiste §i implicit a Internationalei a II-a in evo-
lutia ei, la sfirgitul secolului al XIX-lea §i inceputul secolului urmitor.

Pind in ultimii ani ai secolului al XIX-lea, in migcarea socialistéd
internationali dominase convingerea ci o crizd a sistemului capitalist
era iminentd gi, in consecinti, proletariatul trebuia pregitit in vederea
revolutiei a cérei izbucnire péirea ci se va produce in unele téri intr-un
rastimp foarte scurt. Acest punct de vedere, sustinut de Friedrich Engels
§i impértdsit de conducitori ai partidelor socialiste din mai multe tiri,
se baza pe analiza concret istoricd a realitdfilor social-economice §i po-
litice din diverse tari — realitd{i care insid sufereau transformirile spe-
cifice epocii de trecere de la capitalis mulliberei concurente la imperialisin
§i a céror esentd si multiple trisituri noi nu puteau fi incé, din motive
obiective, in totalitate sesizate si nici teoretizate —, pe cresterea verti-
ginoasd a rindurilor si influentei citorva partide socialiste care se trans-
formau rapid in organizafii de maséd, precum §i pe victoriile electorale
repurtate de socialigti. F. Engels intrevedea victoria partidului proletar
in ultimii ani ai secolului al XIX-lea sau la inceputul secolului nostru
§i gi-a exprimat de mai multe ori pérerile in acest sens in cursul anilor

2 Cf. Documente din isloria misedrii munciloresli din Romdénia. 1893— 1900, Bucuresti,
Edit. politica, 1969, p. 156.

3 Leo Valiani, Le mouvemen! socialiste en Europe aprés 1914, Moscou, Editions « Naouka »,
1970, p.17. (X111 Congres International des Scielices Historiques, Moscou, 16 —23, Aotit 1970).

4 Annie Kriegel, Les Inlernalionales ouvrierés (1864— 1943), Paris, P.U.F., 19614, p. 87-
5 Karl Kautsky, Le marxisme ef son crilique Bernstein, Paris, 1900, p. 306.
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1890 — 1895 8. Cit priveste fara in care revolutia socialistd putea fi vie-
torioasa, F. Engels gindea ci aceasta putea fi Germania. Asadar, F. Engels
nu excludea victoria revolutiei socialiste intr-o singuri taréd, desi in 1892
remarca ci ,,victoria clasei muncitoare din Europa ... poate si fie asi-
guratd numai prin colaborarea cel putin a Angliei, Frantei gi Germaniei’ 7.
In 1887, de pildi, el seria: ,,... S-ar putea ca in viitor initiativa si fie
rezervatd francezilor, dar victoria decisivi poate fi obtinutd numai in
Germania” 8, Acest punct de vedere a fost sustinut de F. Engels pini la
sfirgitul vietii sale®. Optimismul siu, generator de incredere in victoria
finald a proletariatului, nu neglija insd faptul cid in Franta, Italia ete.
yy + -+ all mai rdmas multe de ficut inainte de a putea conta pe o victorie
imediatd si sigurd” 1°, Chiar in cazul Germaniei F. Engels aprecia ¢4 ,,noi
— (social-democratii, n.n.) — sintem incd departe de a putea sustine o
luptd deschisd si avem datoria fatd de intreaga Europid si Americd de a
nu suferi o infringere, ci de a invinge cind va veni momentul, in prima mare
bitalie. Acestei consideratiuni eu subordonez toate celelalte” 1, Strate-
gia definitd de F. Engels era adaptati posibilititilor create de cresterea
numericd a proletariatului §i consolidarea partidelor politice ale clasei
muncitoare. Sarcina proletariatului consta in pregitirea si declangarea
bitdliei finale in functie de caracteristicile momentului istoric. Aceeasi
orientare poate fi constatatd §i la Wilhelm Liebknecht, August Bebel si
Karl Kautsky in Germania, la Jules Guesde si « colectivigti » in Franta
etc. 12, Putem remarca deci cd, pind in ultimii ani ai secolului al XIX-lea,
perspectiva misedrii socialiste a rimas aceeasi ca in epoca Internationalei
a I-a: triumful in scurt timp al revolutiei proletare.

in aceastd viziune se aprecia ci sarcina partidelor socialiste — mai
ales din tdrile dezvoltate — consta in organizarvea proletariatului pentru
batilia finald, iar cea a Internationalei a II-a in a coordona bitiliile care
urmau a se da in diverse tdri 13. In conceptia a numerosi socialigti, inclu-
siv a celor mai reprezentativi conducéatori de la sfirgitul secolului al XIX-lea,
revolutia — care nu trebuia sé fie inevitabil violentd — pérea ci va putea
fi infiptuitd in térile cu regim burghezo-democratic, constitutional pe
urmitoarea cale 1 : constituirea unui partid proletar parlamentar spri-

8 Vezi Karl Marx, Friedrich Engels, Opere, vol. 22, Bucuresti, Edit. politicd, 1965,
p. 236—237, 303, 539.

7 F. Engels, [Introducere la edifia englezd (1892) a lucrdrii ,,Dezvoltarea socialismului de
la utopie la stiinf{d’’], tn K. Marx, F. Engels, Op. cit.. vol. 22, p. 303.

8 F. Engels, [Prefafd la edifia a doua a lucrdrii ,,Contribufii la problema locuinfelor<‘], in
K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 21, Bucuresti, Edit. politica, 1965, p. 330.

? Vezi F. Engels, Paul et Laura Lafargue, Correspondance, vol. III, Paris, Editions
Sociales, 1959, p. 362 : [Interviul acordat de Friedrich Engels corespondentului ziarului ,,Le
Figaro” la 8 mai 1893], In K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 22, p. 539.

10 F, Engels, Paul et Laura Lafargue, Op. cif., vol. III, p. 362; [Cdtre Comitetul de
organizare al mitingului Internafional de la Milano pentru apdrarea drepturilor muncii], in
K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 22, p. 195.

11 F, Engels, Paul et Laura Lafargue, Op. cit., vol. III, p. 11.

12 Cf. G.D.H. Cole, Storia del pensiero socialista. La seconda Internazionale 1889— 1914,
Parte secconda, Bari, Editori Laterza, 1968, p. 301.

13 Cf. Annic Kriegel, Op. cit., p. 38, 44; Jacques Droz, Le socialisme démocratique 1864 —
1960, Paris, Armand Colin, 1966, p. 133 —134.
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jinit de mase largi; cucerirea majorititii in parlament de citre acest
partid; aprobarea promulgirii unei noi constitutii —la propunerea-
majorititii socialiste — de citre camera inferioard a parlamentului si
convocarea unei adundri constituante pentru a elabora aceasté constitutie ;
camera inferioard a parlamentului ar fi dat un ultimatum celor care opuneau
rezistentd contind pe capacitatea de a organiza o grevé generald si chiar
o insurectie; intelegind cé nu puteau rezista puternicei migedri populare
pe care se sprijineau socialigtii, clasele dominante ar fi cedat;in conse-
cintd, adunarea constituantii s-ar fi intrunit pentru a pune bazele noii
societéiti socialiste, prin abrogarea legilor pe care se bizuia ordinea bur-
ghezd §i prin adoptarea unei serii de noi legi fundamentale. Asadar, socia-
ligtii urmau si cucereascd puterea — potrivit schemei de mai sus — pe
cale parlamentard, avind sprijinul majoritdtii poporului §i fiind totodati
capabili si recurgd, in functie de imprejuriri, la insurectie.

Perioadei premonopoliste a capitalismului — care pentru tirile
dezvoltate s-a intins pind in ultimii ani ai secolului al XIX-lea —, cind
revolutia proletard nu era incd nemijlocit la ordinea zilei, i-a corespuns
conceptfia strategicd si tactici a « partidului model » al Internationalei
a IT-a, Partidul Social-Democrat German, sintetizatd in Programul de la
Erfurt (21 octombrie 1891)1% de A. Bebel, K. Kautsky, V. Liebknecht
§.a. cu sprijinul teoretic al lui F. Engels ¥, Cum Programul de la Erfurt
ye+-+ @ devenit un model pentru intreaga Internationald a II-a’ 17, din
continutul si spiritul cfiuia s-au inspirat socialistii din mai toate térile
lumii in care exista o migcare socialistd, expunerea caracteristicilor sale
este necesard, cdci conceptia strategicd a social-democratiei germane a
fost definitorie la sfirgitul secolului al XIX-lea pentru o insemnatd parte
a migcdrii socialiste internationale. In acest sens, K. Kautsky remarca
in 1900 : ,,Pretutindeni —(in programele socialiste, n.n.)— gésim in sub-
stantd aceeagi suitd de idei ca in Programul de la Erfurt al Partidului
Socialist German. Nu este vorba deci in primnl rind de forma particulard
a acestui program, ci de vederile generale care dirijeazé intreaga miscare
socialistd internationald’’ 18. Ocupindu-se de proiectul Programului de la
Erfurt, in comparatie cu Programul de la Gotha din 1875 1°, F. Engels
remarca in iunie 1891: ,, ... Actualul pioiect este cu mult mai bun.
Numeroasele rimiésite ale unei traditii perimate — specific lassalleene,
cit §i vulgar-socialiste — sint, in esentd, eliminate; din punct de
vedere teoretic, proiectul se bazeazd in intregime pe stiinta contempo-
rand ... "%, Progrtamul avea, in general, un caracter marxist gi corespundea
in esentd cerintelor luptei revolutionare a proletariatului in etapa premo-

—_—

15 Vezi textul in: W. Treue, Deutsche Parlciprogramme seit 1861, Géttingen, Zirich,
Berlin, Miisterschmidt Verlag, 1968, p. 86—87.

18 Vezi F. Engels, Briefe an Bebel, Berlin, Dietz Verlag, 1958, pp. 176, 191—192;
F. Engels, Observalii critice pe marginea proiectului de program social-dcmocrat din 1891, in K. Marx,
F. Engels, Op. cil., vol. 22, p. 221 —-234.

17 V. 1. Lenin, Opcre complete, vol, 33, editia a doua, Bucuresti, Edit. politici, 1964,
p. 68.

18 K, Kautsky, Op. cit., p. 287.

1% Vezi textul in W. Treue, Op. cil., p. 76—77.

20 F, Engels, Observafii critice pe marginea proiectului de program social-democrat din

1891, p. 221. www.dacoromanicaro
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nopolistd a capitalismului®’. El confinea principiile socialiste i prezenta
telurile luptei proletariatului, definea cu claritate misiunea istoricd a
clasei muncitoare §i sublinia cd lupta proletariatului era in mod necesar
o luptd politied, iar obiectivul sdu nu putea fi atins decit prin cucerirea
puterii politice. Totodatd, Programul continea revendiciirile politice
imediate, cu larg caracter democratic, ca : votul universal, egal §i direct,
sistemul proportional in alegeri, libertatea de intrunire si de organizare,
invitdmint laic g.a. Autorii Programului {inuseri seama de indicafia lui
F. Engels potrivit cireia partidul proletar german ,,... trebuie si includi
in programul sdu §i revendicdrile pe care burghezia din alte {éricivilizate
le-a realizat ea inségi” 22, Printre lipsurile mai importante ale Programului,
datorate sldbiciunilor teoretice ale autorilor sii si influentelor striine
marxismului, se remarcau : neglijarea problemei dictaturii proletariatului
si pistrarea tdeerii asupra ciilor i mijloacelor noi pe care intentiona si le fo-
loseascd partidul pentru atingerea telului sidu final, ceea ce a usurat activi-
tatea « pasnicului oportunism » care propoviduia — dupd cum se exprima
F. Engels in iunie 1891 — ,,integraiea vioaie, pioasd, veseld si nesilitd
a vechii mirsevii in « societatea socialistd’ » 23 ; renunfarea la formularea
explicitd a necesitétii luptei pentru republica democrati. F. Engels rezer-
vase un loc central in rindul problemelor ,,spinoase dar esentiale” 24 ale
Programului de la Erfurt republicii democrate. Impartisind punctul de
vedere exprimat de K. Marx in 1875, potrivit cdruia ,, ... tocmai in
aceastd ultimé foimi de stat a societdtii burgheze — republica democratd
n.n.—lupta de clasd urmeazi si fie definitiv rezolvati pe calea armelor. . . 2%,
F. Engels nota pe marginea proiectului de program al social-democraftiei
germane din 1891 : ,,.. .Faptul ¢4 in Germania partidul nu-gi poate ingddui
nici miear sd formuleze un program fitis republican dovedeste cit de neinte-
metatd este iluzia cid acolo ar putea fi instauratd pe cale pasnicd idilica
republicd, si nu numai republica, c¢i chiar societatea comunistd’ 26,
(subl. n.). El insista ca in Program si figureze mécar ,revendicarea con-
centrdrii intregii puteri politice in mina reprezentanfei poporului” #.
In legituri cu dorinta unor social-democra{i ca partidul si aprecieze
ordinea legali din Germania ea fiind suficientd pentru realizarea pe cale
pagnicd a proiectelor sale, F. Engels considera necesar si sublinieze
y --. autoingelarea acelora care vor si transforme pe cale legali aseme-
nea rinduiald — reactionari, ca cea din Germania, n.n. — in societate
comunisti’ 28,

Titanul gindirii revolufionare, dialectice, admitea ci ,,se poate con-
cepe...” (subl. n.) o dezvoltare pagnicd spre socialism in {dri ca Franta,
Anglia, S.U.A., unde exista o largd libertate, dar nu in Germania al cirui

21 Cf. H. Bartel, R. Kuntzsch, H. Schumacher, G. Seeber, K. Stenkewitz, H. Wolter,
O via{d de militant : August Bebel, Bucuresti, Edit. politicd, 1965, p. 159. [ In continuare : H, Bar-
tel, R, Kuntzsch, s.a. Op. cil.).

22 F, Engels, Op. cit., p. 234.

23 Cf. K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 22, p. 591, nota 230.

24 F, Engels, Op. cil., p. 229.

26 K. Marx, Critica Programului de la Gotha, tn K. Marx, F. Engels, Op. cil., vol. 19,
Bucuresti, Edit. politica, 1964, p. 30.

16 F, Engels, Op. cil., p. 229.

37 JIbidem.

8 Jbidem, p. 231. www.dacoromanicaro
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guvern era atotputernic 2. V. I. Lenin remarca in legiturd cu aceasta din
urmi chestiune cé ,,Engels e destul de prudent pentru a nu-i lega miinile.
El admite ci in téirile cu regim republican sau cu o foarte largi libertate
«ne putem inchipui» (numai «inchipui»!) o dezvoltare pasgnici spre
socialism” %© (subl. n.). F. Engels atrigea atentia social-democratiei ger-
mane in 1891 ci neglijarea ,,...obiectivelor principale de dragul interese-
lor imediate ale zilei, aceasti goand dupid succese efemere firdi a tine
seama de consecinte, aceastd sacrificare a viitorului migedrii de dragul
prezentului misedrii pornese, poate, dintr-o « bund credintd », dar ele sint
si rAmin oportunism, iar oportunismul «de buni credintid » este, poate,
cel mai periculos’ 31, Comentind aceste idei gi avind in vedere locul girolul
social-democratiei germane in ansamblul migcirii socialiste din lume la
sfirgitul secolului al XIX-lea 3%, V. I. Lenin remarca :,,... Se poale afirma
fird exagerare ci Engels eriticd in acest caz oportunismul intregii Inter-
nationale a IT-a” 33,

Influenta Programului de la Erfurt asupra misedrii socialiste din
alte téri a fost incontestabild si remarcabili. Chiar §i numai citeva exemple
pot demonstra acest fapt : in 1899, cu prilejul constituirii sale, Partidul
Muncitoresc Finlandez a pus la baza activitifii sale principiile, revendicé-
rile, tactica §i strategia Programului de la Erfurt %4, Programele parti-
delor muncitoregti din Suedia, Norvegia, Italia etc. au fost de asemenea
influentate de Programul de la Erfurt. Programul Partidulni Social-De-
mocrat al Muncitorilor din Roménia, votat la congresul din 31 martie —
3 aprilie 1893 35, nu era nici el striin de influenta Programului social-
democratiei germane. Printre problemele puse de proiectul de program al
socialigtilor roméni, care au stirnit discutii, se afla, ca gi in Germania, forma
de guvernimint republicani. In decembrie 1892, cerind ca Programul
partidului s& se declare categoric pentru forma republicanid de guverni-
mint, Constantin Mille seria : ,,$tiu ce mi se poate ridspunde : ci in progra-
mele partidelor social-democratice din térile apusene nu existi acest
punct, si in special in Germania” 3. In ianuarie 1893, C. Mille remarca din
nou : ,,Dupi pirerea mea, proiectul de program are citeva lipsuri. In ceea
ce priveste republica si afirmarea partidului ca republican, am scris ce
gindesc’’ 37. Programul adoptat afirma ci4 social-democratia roméni,
yy-+.€a formd de guvernimint, nu poate fi in principiu decit pentru cea
republicand” 3%, Punctul 16 din Program se mérginea insid doar la a cere
»intoarcerea domeniilor coroanei la stat. Restringerea prerogativelor rega-

A\

29 Jbidem, p. 228.

30 V. I. Lenin, Op. cit,, vol. 33, p. 69.

31 F, Engels, Op. cit., p. 229.

32 {n martie 1875, F. Engels remarca ,,faptul ci muncitorii germani s-au situat in fruntea
miscdrii europene...’’, datoritd ,,...mai ales atitudinii lor cu adevarat internationaliste din
timpul razboiului”’ franco-german din 1870/71, (F. Engels, (Secrisoare cdire A. Bebel)), in
K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 19, p. 4.

33 V. 1. Lenin, Op. cit., vol. 33, p. 68.

34 Jsloriea viorogo Inlernafionala, vol. I, Moskva, Izdatelistvo sNauka », 1965, p. 349—350.

38 Vezi textul in Documente din istoria miscdrii muncitoresti din Romdnia. 1893— 1900,
P. 50—60.

38 Jbidem, p. 27.

37 Ibidem, p. 41—42,

38 Jbidem, p. 57.
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le ...” % (subl. n.), Propunindu-si ca tfel final socialismul, autorii Pro-
gramului stabileau o strategie pe care o considerau potriviti speecificului
social-economic roménesc: ,,...lupta socialistd de la noi nu poate viza
transformarea IMEDIATA a ordinii sociale actuale, pentru ci transfor-
marea aceasta atirnd cu desdvirsire de transformarea deja efectuatd in
{érile mai inaintate ; urmeazi, prin urmare, ci lupta noastré poate fi gi
trebuie sd fie numai pregititoare” %, Aceastd strategie izvora din teza
eronatd cu privire la dezvoltarea térilor inapoiate in orbita celor inaintate.
Printre susfindtorii acestei conceptii strategice se numdira si « dascilul
socialismului romén », C. Dobrogeanu-Gherea %

In programele altor partide si organizatii socialiste se remarca deja
la sfirgitul secolului al XIX-lea o conceptie reformistd §i, in consecinti, o
strategie adecvati ei, nerevolutionari. Asa, de pildi, Societatea Fabienilor
din Anglia ,,...punea accent pe socialismul evolutionist’ 42, preconiza
,sun socialism care inlocuiegte capitalul privat prin capitalul colectiv. .. 43,
respingea lupta de clasi si, in general, tezele lui K. Marx gi F. Engels #,
stabilind ca tel final « democratia sociali » %5. Programul Federatiei Social-
Democrate din Anglia preconiza, de asemenea, o strategie nerevolutio-
nari, ocupindu-se ,,...numai de reforme care pregitesc indirect revolutia
sociald’’ 46,

In ristimpul dintre ultimii ani ai secolului al XIX-lea si izbucnirea
primului ridzboi mondial, in conditiile trecerii dela capitalismul premono-
polist la imperialism §i in primii ani ai etapei imperialiste, in climatul
politic si ideologic creat de transformirile social-economice ale lumii
capitaliste, in migcarea socialistd din numeroase tiri s-a profilat tendinta,
devenit treptat tot mai evidentd, de a reconsidera strategia partidului
proletar, de «adaptare » 1a noile imprejurdri social-economice §i politice.
Aceastd situatie era determinatd, pe de o parte, de cresterea oportunis-
mului — in diferitele sale variante — gi de sporirea continui a influentei
sale in cadrul migedrii socialiste, iar pe de altd parte, de slibiciunea teore-
ticd sau inconsecventa ideologica si politicd a numerogi conducitori socia-
ligti—chiar i a unor personaliti{i ca W. Liebknecht, K. Kautsky, J. Guesde,
P. Lafargue, A. Labriola §.a. — , manifestatd mai cu seami dupi moartea
lui F. Engels (1895). Astfel, in partidele socialiste 8-a stabilit o distinctie,
devenitd treptat tot mai clard gi apidsat subliniaté, intre programul minimal
al migedrii — care cuprindea o sumé de obiective economice, politice,
sociale §i culturale imediate — i programul mawzimal, al revolutiei, a cirui
realizare a inceput a fi conditionatd de infdptuirea programului minimal 47,

39 Ibidem, p. 58.

40 Ipidem, p. 55.

4 Vezi C. Dobrogeanu-Gherea, Serieri social-politice, Bueuresti, Edit. politic, 1968,
p. 226; I. Felea, Din activitatea ideologicd de masd a miscdrii noastre munciloresti in preajma
$i dupd crearea partidului politic al clasei muncitoare din Romania, in ,,Analele de istorie”,
Anul XIX, 1973, nr. 4, p. 91.

42 patricia van der Eseh, La deuxiéme Inlternationale. 1889—1923, Paris, 1957, p. 11.

43 Albert Métin, Le socialisme en Angleterre, Paris, 1897, p. 212,

4 Ipidem, p. 215.

4 Ibidem, p. 224,

48 Jbidem, p. 204. Vezi, dc asemenea p. 202 si urmitoarcle: Patricia van der Esch,
Op. cit., p. 11,

47 Vezi P. Souyri, Le marxisme aprés Marzx, Paris, Flammarion, 1970, p. 13.
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Dupéd crearea partidelor socialiste in diverse téri, remarca revolutionara
Rosa Luxemburg, ,,. .. ca sarcini imediata a fost declarata lupta méarunti,
zilnied pe tirim politie si economic, pentru ca treptat si se formeze arma-
tele proletariatului care, atunci cind dezvoltarea capitalisti va ajunge la
maturitate, vor fi chemate si realizeze socialismul. Aceastd noud orieniare,
aceastd bazd cu totul nouid, pe care s-a elaborat programul socialist,a
imbricat, in special in Germania, o formé tipicd” 48. R. Luxemburg se
referea la Programul de la Erfurt, ,,...in care pe primul plan se aflau asa-
numitele sarcini minimale imediate, iar socialismul era prezentat ca o stea
luminoasd indepirtati, ea scop final’’ 49, De subliniat este si faptul ci totul
depindea, chiar si in acest caz, de modul in care era interpretat Programul
de la Erfurt i nu atit de continutul lui. Incs in octombrie 1898, la Congresul
de la Stuttgart al Partidului Social-Democrat German, R. Luxemburg
atrigea atentia c¢d in partid ,,...domneste confuzia asupra... legdturii
dintre scopul nostru final §i lupta noastrd de zi cu zi’* 3, afirmindu-se ci
lupta practicd era independentd de scopul final. Situindu-se pe o pozitie
consecvent revolutionarid, marxistd — atitudine caracteristici unor socia-
listi din Germania, Rusia, Franta §i din alte tdri care incepeau a se cons-
titui intr-un grup, eterogen la inceput, dat tot mai activ in lupta impotrivs
oportunismului, gi a fi numiti «stinga » — Rosa Luxembrug declara ci
»tocmai scopul final determind spiritul i continutul luptei noastre socia-
liste, o face s& devind o luptd de clasd’ 1. Tot ea definca scopul final ca
fiind ,,...ceea ce trebuie sd premeargi neapirat societidtii viitoare, si
anume cucerirea puterii politice” %2, (subl. n.) Aceastd precizare era cu atit
maj pretioasd $i necesaid, cu cit in anii dinaintea Congresului social-de-
mocratiei germane de la Stuttgart, in timpul lucidrilor acestuia §i in
perioada urmitoare, oportunisti, socialisti cu o pregitire ideologicd slabd sau
lipsiti de fermitate au negat scopul final al partidului proletar sau i-au
prezentat deformat continutul. Astfel, Vollmar, Heine, K. Schmidt,
apoi Eduard Bernstein §.a. nu se situau pe pozitiile necesitétiicuceririi
puterii politice. Incé in iunie 1891, Vollmar se pronuntase pentru o politici
oportunistd, adoptind lozinca : ,,Bunelor inten{ii — mina intinsi, celor
rele — pumnul ! 53, El se referea la ,,bunele intentii’’ ale statului burghez
al Reichului wilhelmian fati de clasa muncitoare. Aceastd tacticid ascundea
de fapt o conceptie strategicd oportunisti pe care, treptat, Vollmar g
sugerat-o social-democratiei germane. Ameliorarea conditiilor de trai, con-
sidera Vollmar, ducea totusi la socialism ; asadar, societatea capitalistd
cunostea un proces de ,,socializare treptatd’’ 5. Acestei conceptii opor-
tuniste, ca sialtora care se reducea la lozinca ,,inainte, dar cit mai incet !
le-a rdspuns A. Bebel in 1891 la Congresul de la Erfurt: ,,Nu putem
instaura dominatia clasei muncitoare prin cucerirea puterii economice, —
spunea A. Bebel congresistilor care, in marea lor majoritate, aprobau
aceastd strategie, m.n. — trebuie si luidm calea inversi. In primul rind

48 Rosa Luxemburg, Cuvintdri si articole alese Bucuresti, Edit. politici, 1962, p. 235,
49 Ibidem.

50 Ibidem, p. 24.

51 Ibidem, p. 24—25.

52 JIbidem, vezi §i p. 29.

83 Cf. H. Bartel, R. Kuntzsch s.a., Op. cit., p. 161,

54 Ibidem, p. 163.
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trebuie s cucerim puterea politicd §i s-o folosim pentru a obtine §i puterea
economicéd prin expropricrea societatii burgheze’ 55, Citiva ani mai tirziu
insd, oportunismul trecea din nou la atac vizind inlocuirea strategiei
revolutionare printr-una reformisté. Din 1898 mai cu seamé, Eduard Bern-
stein §i-a intensificat campania revizionist#, prin materialele publicate in
« Neue Zeit », afirmind céd ,,ceea ce se numegte de obicei scopul final al
socialismului nu inseamnd nimic pentru mine, misearea este totul !’? 56,
Bernstein respingea subordonarea victoriei socialismului ,,imanentei sale
necesitafi economice’ §i nu considera necesar gi posibil de a-i da acesteia
o justificare pur materialistd 7. El respingea cu indignare ideea dictaturii
proletariatului, aprecia ci proletariatul nu era incd pregitit pentru a pre-
lua puterea politicd’ % gi, chiar atunei cind va ajunge la putere, tot nu
va fiin stare sd se lipseasci de capitalism %. De aceea, gindea el, 1a socialism
se va ajunge nu pe calea unei revolutii, ei printr-un proces de reforme.
Bernstein igi justifica atitudinea afirmind cé la sfirgitul secolului al XIX-lea
erau alte conditii decit acele ale epocii analizate de K. Marx gi F. Engels.
El trecea in mod premeditat cu vederea declaratiile lui F. Engels din 1893,
care afirmau cé ,,noi nu avem un scop final. Noi sintem adeptii dezvoltarii
permanente neintrerupte §i nu intentionim si-i impunem omenirii legi
definitive. .. Noi vom fi multumiti daci vom reusi ca mijloacele de pro-
ductie s fie in mina intregii societifi, dar stim foarte bine ci acest-lucru
este imposibil in conditiile actualului guvern monarhist si federativ’’®®
(subl. n.) din Germania. Deci, in 1893 F. Engels sustine ¢d : Social-demo-
cratia nu are un scop final ca limité a evolutiei sociale — dupé cum explica
K. Kautsky ® acest pasaj — , deoarece aceasta nu are nici punct terminus
§i niei scop final ; aceasta nu insemna insd ¢d partidul proletar nu trebuia
sd aiba un tel final, ci, dimpotrivéi, pentru activitatea sa politici acesta era
absolut necesar ; F. Engels apreciase la sfirgitul secolului al XIX-lea ca
tezele fundamentale elaborate de el §i K. Marx cu mult timp inainte erau
valabile ; obiectivele proletariatului nu putea fi atinse in Germania in con-
ditiile mentinerii ,,actualului guvern monarhist si federativ’’, ceea ce
insemna cé era necesard rdsturnarea acestuia. Pe aceleagi pozitii se situain
preajma anului 1900 si K. Kautsky %2 care, in urma mortii lui F. Engels
devenise teoreticianul social-democrafiei getmane §i, in mare misuri,
al celei internafionale. De asemenea, Wilhelm Liebknecht, respingind
tezele lui Ed. Bernstein, afirma cé ,,esential este scopul final, dar este nece-

56 Ibidem.

5¢ Ed. Bernstein, Socialisme théorique et socialdémocratic praligue, Paris, 1900, p. 278.

57 Ibidem, p. 290.

88 Ibidem, p. 298.

5 Cf. Rosa Luxemburg, Op. cit., p, 25.

80 T, Engels, [Inferviul acordat de F. Engels corespondentului ziarului ¢« Le Figaro» la
8 mai 1893], in K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 22, p. 539.

81 K. Kautsky, Op. cil., p. 233. Cd asa trebuie interpretat acest pasaj rezulta si din aprecie-
rile lui F. Engels, ficute citiva ani mai inainte, in legiatura cu ncesitatea ca partidul proletar
sd aibd un program socialist revolutionar consecvent. (Vezi K. Marx, F. Engels, Op. cit., vol. 21,
p. 334).

in 1885, F. Engels fi scrisese chiar lui Ed. Bernstein : ,,Nu uita vechea reguli : miscarea
si lupta de astizi nu trebuie si facd s3 se uite pentru nimic viitorul miscérii’’. (Cf. H. Duncker,
Introduction au marxisme (Choix de textes et discours), Leipzig, VEB Editions, 1962, p. 191.

82 Vezi K. Kautsky, Op. cil., p. 233 —234,
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sard migcarea pentru a ne apropia de tel...”” 8, jar R. Luxemburg sub-
linia eé ,,totul este in {elul final, nimic in migeare’’ &,

Aceastd disputd dintre marxistii g§i oportunigtii germani privind
strategia partidului proletar avea insemnitate nu numai pentru evolufia
migeérii socialiste in Reichul wilhelmian, ci §i pentru migcarea socialisti
internationald, datoritd rolului de prim ordin al social-democratiei germane
in cadrul Internationalei a II-a. Dealtminteri, manifestiri oportuniste,
revizioniste aseménitoare pot fi constatate si in cadrul altor partide mun-
citoresti gi socialiste. In Franta, de pildd, socialistul Jean Jaurdés — gef
de partid, aprig luptdtor impotriva pregitirilor de rézboi, dar gi adversar
al dictaturii proletariatului ca si al altor teze marxiste — ataca vehement
prin 1900 pe « colectivigtii » condusi de marxistii Jules Guesde §i Paul
Lafargue, deoarece acestia mai erau incd dominati de ,,halucinatia revo-
lutiei apropiate” &, Intr-adevir, la inceputul secolului al XX-lea in Franta
se anunta doar o perioadd de avint revolufionar i nu o revolufie. Totusi,
in aceastd {ard in care avuseserd deja loe patru revolutii, in cursul cirora
obiectivele esentiale cu caracter burghezo-democratic fuseserd atinse, la
ordinea zilei putea fi numai revolutia proletara %. Or, J. Jaurés nu a vrut
sau nu a putut sesiza acest fapt. In general, in vestul si centrul Europei
oportunismul, indiferent de nuanta sa, susfinea la sfirgitul secolului al
XIX-lea gi inceputul secolului al XX-lea ci revolufia era ,,... o problemé
a Estului european’ ¢7 §i mai cu seami a Rusiei. In majoritatea partidelor
socialiste din lume tema cea mai dezbitut& gi controversatd a devenit
problema : ,,revolutfie sau reforme?’’ s,

Semnificativ este si faptul ed la congresele Internafionalei a II-a
dezbaterea ,,...programului politic general se desfigura sub semnul
« tacticii » %, iar {elul final al partidelor proletare era neglijat sau, uneori,
abordat intr-o manierd reformisté 9,

Incepind din jurul anului 1900, in conditiile specifice primilor ani
de dominatie a monopolurilor in tirile cele mai dezvoltate din lume gia
ofensivei revizionismului, unii socialisti incep sd creadi cd mult agteptata
crizd a sistemului capitalist nu va izbueni curind gi, eu atit mai pufin,
revolutia proletard, care piruse a fi inevitabild in foarte scurt timp, nu se
va produce intr-o perioadi previzibild. Insugi K. Kautsky scria in 1900
¢ ,,nu gtim nici c¢ind §i nici cum se va stabili aceastd suprematie a prole-
tariatului, dacd aceasta va avea loc in cadrul unei mari tulburiri violente
sau ca urmare a unei serii de catastrofe, ori dacéd se va realiza incet gi in
mod gradat’ ™ (subl. n.). Semnificativ este faptul ci teoreticianul
K. Kautsky nu admisese pini atunci teza reformist& potrivit edreia socialis-
mul s-ar fi putut nagte in mod progresiv dintr-o sumé de reforme infip-

83 Cf. Annie Kriegel, Op. cil., p. 46.

64 Ibidem.

85 J, Droz, Op. cil., p. 69.

86 Albert Manfred, Essais d hisloire de France du X VIII® au XX® siécle. Recueill d’arti-
cles, Moscou, Editions du Progrés, 1969, p. 470—471.

87 G.D.H. Cole, Op. cit., vol. 11, p. 534.

88 [bidem, p. 494. Vezi si W.Z. Foster, Isloria celor (rei Inlernafionale. Miscdrile socialisle
si comunisle din 1848 pind in prezen{, Bucuresti, Edit. politicd, 1959, p. 193.

89 W, Z. Foster, Op. cil., p. 193.

0 Ibidem, p. 173 .

1 K. Kautsky, Op. cil., p. 335.
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tuite in cadrul democrafiei burgheze 2. Iaté insd cd finalul fragmentului
citat indicd o concesie ficutd reformismului, care anunta « centrismul »
Iui K. Kautsky devenit o realitate in primii ani ai secolului al XX-lea.
Este adevirat c#, evitind si apard in acegti ani ca renegat fitis,
K. Kautsky s-a mentinut formal pe pozitii marxiste. Asa cum arita V.I.
Lenin ,,...Kautsky exprima in 1909 pérerile indiscutabile ale tuturor
social-democratilor revolufionari, declarind c¢i in Europa revolutia nu
poate fi acum prematurd gi cé rézboiul inseamnd revolugie’’ 73,

Fard indoiald, oportunismul nu fusese niciodatd complet lichidat
in partidele Internationalei socialiste, nici mécar intr-unul dintre cele mai
mari §i cel mai marxist partid proletar — cum fusese multé vreme apreciat
—, Partidul Social-Democrat German. Semnificative in acest sens sintsi
urmétoarele : Critica Programului de la Gotha ficuti de K. Marx incd in
1875, desi cunoscutéd liderilor social-democratiei germane, a rimas multd
vyreme necunoscutsd masei membrilor de partid, iar atunci cind a fost
publicati de F. Engels in 1891 a fost intimpinatd cu rezerve — de citre o
parte a liderilor impiciuitorigti §i de oportunistii de dreapta — atit in
partidul german, cit gi in unele partide socialiste din alte tdri; unele indi-
catii deosebit de importante ale lui F. Engels, cu privire la dic-
tatura proletariatului, instaurarea republicii democrate ete., n-au fost
luate in seaméi de cdtre autorii Programului de la Erfurt; in consecintd,
lipsurile Programului de la Erfurt au aparut si in programele altor partide
socialiste care s-au inspirat din « modelul » german ; Introducere la lucrarea
i Karl Mary « Luptele de clasé din Frania 1848 — 1850 »™, scrisd de
F. Engels in 1895, a fost publicatd de autor cu unele omisiuni ca urmare a
cererilor formulate de conducerea P.S. D. German, care manifesta ne-
hotérire, teamd de spiritul revolutionar ce se degaja din lucrare gi tendinge
legaliste, apoi a fost publicatd trunchiat, 314 aprobarea lui F. Engels, de
organul central al partidului, pentru a lisa impresia cd autorul devenise
adept allegalitdtii si, in sfirsit, a fost falsificatd de Ed. Bernstein gi partizanii
Iui — dupd moartea lui F. Engels — , pentru a sus{ine ci autorul gi-ar fi
revizuit in spirit reformist propria sa conceptie; Falsificarea acestei luciari
a lui F. Engels a servit unor conducitori ai social-democratiei germane,
care doreau si «salveze » migcarea muncitoreased ,,dela devieri anarhiste’’?,
in lupta impotriva puternicului curent de stinga, care incerca si imprime
o orientare revolutionard partidului. Se poate afirma ¢i in preajma anu-
Iui 1900 si, mai cu seamd, dupd aceastd datd, in primul rind in miscarea
social-democratd germand si, in general ,in organizatiile afiliate Interna-
{ionalei a IT-a, un anumit soi de ,,surogat de marxism’’, care de fapt as-
cundea reformism, impéciuitorism, legalism §i, in cele din urmi, tridarea
intereselor reale ale proletariatului, a fost prezcntat ca ,,marxism oficial”’®

In strinsd legdturd cu politica de sacrificare a intereselor vitale si
pe termen lung ale partidelor proletare in favoalea intereselor secundare,

2 Cf. P, Souyri, Op. cit., p. 13.

78 V, I, Lenin, Op. cil., vol. 26, Bucuresti, Edit. politica, 1964, p. 101.
7 Vezi Karl Marx, F. Engels, Op. cil., vol. 22, pp. 505—523.

% Cf. Rosa Luxemburg, Op. cit., pp. 238—239.

% Ibidem, p. 240. .
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de colaborare cu stinga democraliet burgheze 77 pentru obtinerea unor
reforme imediate §i de trecere pe plan secundar a obiectivelor strategice —
cucerirea puterii §.a. — practicatd de oportunisti se afla problema compo-
zitiei sociale §i orientdrii politice generale a partidului socialist. In 1887,
F. Engels atrisese atentia socialistilor e ,,in conditiile unei dezvoltari
mai mult sau mai putin normale, noi nu vom izbuti niciodatd si obtinem
victoria numai cu fortele muncitorilor...” 78, Indicatia lui F. Engels pri-
vind necesitatea atragerii §i altor forte sociale — in afara celor ale clasei
muncitoare — de citre partidul proletar, in vederea atingerii obiectivului sdu
final, a fost interpretatd in mod diferit in conditiile specifice sfirgitului
secolului al XTIX-lea §i inceputul secolului urmétor. Unii socialigti, mar-
xisti de buni-credin{d, dar care manifestau sldbiciuni teoretice sau
sdvirgeau gregeli in activitatea politicd an interpretat aceastd apreciere a
Ini F. Engels intr-un mod care usura 1ealizarea politicii oportunistilor
de diverse nuante. Astfel, in 1891, F. Engels remarca inmod critic ,,mult
iubitele fraze despre partidul popular’” ale lui Wilhelm Liebknecht 7,
Adversarii marxismului gi ai politicii de clasd, consecvent revolutionari,
a partidului proletar — « posibilistii », anarho-sindicalistii, socialigtii
«independenti » in frunte cu Al. Millerand, A. Briand, Viviani etc. in
Franta, fabienii, teade-unionismul conservator, laburigtii in Anglia, Aus-
tralia §i Noua Zeelandid, « generosii » in Roménia §.a. m.d. — s-au stra-
duit s4 impiedice crearea §i consolidarea unor partide proletare revolutio-
nare sau si le abatd de la realizarea politicii lor de clasd. Atingerea acestui
obiectiv era urmiritd pe diverse cii. Una dintre acestea, folositd cu deo-
sebitd insistentd in jurul anului 1900, era propaganda in favoarea crearii
a ceea ce $-a numit ,,mare partid democratic”, ,,mare partid popular’ 80,
In conceptia oportunigtilor aceasta insemna de fapt abandonarea par-
tidului socialist §i a programului siu, renuntarea proletariatului la orga-
nizarea intr-un partid de clasi independent, reglarea strategiei §i tactieii
proletariatului §i organizatiilor sale politice in functie de interesele celor-
lalte clase si paturi sociale « democrate » 5. Pe de altd parte, « democratia
burghezi », a cirei decidere era rapidd si evidentd, spera si se redreseze
ea urmare a unei «fuziuni> cu partidul socialist pe baza unui program
nerevolutionar, reformist, liberal. Notabil este faptul cd in multe partide
socialiste §i muncitoresti existau partizani ai unei astfel de politici — gru-
pati in jurul unor lideri ca Ed. Bernstein, V‘ollmar in Germania,
Al Millerand, J. Jaures in Franta, Sidney Webb, Beatrice Webb, Bernard
Shaw in Anglia, P. Fraser Ed. Tregear, W. T. Mills in Noua Zeelandj,
W. G. Spence, W. A. Holman, J. C. Watson in Australia, V. Gh. Mortun,
I. Nidejde, G. Diamandi §.a. in Roménia etc. — , deoarece vedeau in ea
o cale de crestere rapidé a rindurilor §i influentei partidului si, mai cu seama,

77 In Franta, de pilds, socialistul J. Jaurés si parlizanii sii deveniserd « campionii»
« blocului de stinga s al socialistilor, radicalilor burghezi etc. In Anglia, fabienii colaborau
strins cu liberalii burghezi, iarlaburistii au aplicat aceeasi tacticd. O situalie similard exista la
sfirgitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului nostru in Australia, Noua Zeelandi s.a.

8 F. Engels, Prefajd [la edifia a 2-a a lucrdrii « Contribufti la problema locuinfelor s],
in K. Marx, F. Engels, Op. cil., vol. 21, p. 330.

7 F, Engels, Briefe an Bebel, p. 192,
80 Vezi K, Kautsky, op. cit., p. 309, 327, 332.

81 JIbidem, p. 310. .
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o sporire a sanselor de a fi insdrcinat cu formarea guvernului 8. Sugerind
renuntarea la ,,spectru rosu’ sila ,,alte conduite revolutionare >’ pentru
a deveni mai apt de a guverna §i de a-§i spori influenfa — nu pentru a
cuceri puterea prin rasturnarea dominatiei burgheziei — reformistii
germani argumentau demagogic in felul urmitor atitudinea lor : ,,Dacé
nu vrem s& transformdm partidul nostru de salariati intr-un partid
imbritigind masele populare ne condannim pentru o perioadi nedefinita la
neputinté, 13 opozitie al solut sterild ”’ 83, Socialistii revolutionari din rin-
durile diferitelor partide afiliate internationalei socialiste au respins
bhotirit incercarea de a « largi ) partidul socialist, de clasi, pentru a deveni un
partid al « intregii lumi». In 1900, K. Kautsky, aflat inci in acea perioadid
pe pozitii marxiste, declara : Socialigtii constituiti intr-un adevirat partid
de claséd al proletariatului militant nu trebuie sa renunte la influenta lor
politicd asupra unor paturi si clase sociale. Dar daca partidul de clasi al
proletariatului gi-ar modifica ,,programul si tactica sa’’, astfel incit, renun-
tind la unele dintre obiectivele sale esentiale de clasd, ,,... sid poatd
ingloba alte clase i s& ia parte la luptele lor de clasi, el si-ar paraliza for-
tele sale combative si odaté cu omogenitatea el gi-ar pierde §i unitatea sa’’8.
Aceeasi atitudine au adoptat A. Bebel, R. Luxemburg, Karl Liebknecht
in Germania, P. Lafargue in Franta, V. I. Lenin §i tovarasii sii in rindu-
rile social-democratiei ruse, D. Blagoev in Bulgaria, Al. Ionescu in
Koméinia s.a.m.d.

Ei nu respingeau cuprinderea in partidele socialiste §i a paturilor
democrate neproletare. Dimpotrivi. Dar ei se opuneau rapirii atributelor de
detasamente de avangardi ale proletariatului pe care le aveau partidele
socialiste.

in anii 1901 —1902, V. 1. Lenin a scris §i a publicat Ce-i de facut?
Probleme acule ale migcdrii noastre ® in care, combitind oportunismul,
afirma cé viitorul va aduce ,,...consolidarea marxismului militant, ci
social-democratia rusid va iesi din crizd (provocatd de oportunism, n.n.)
intdritd §i maturizaté, cd in locul ariergirzii de oportunigti va veni deta-
samentul cu adevdrat de avangardd a clasei celei mai revolugionare” 8 —
proletariatul (subl. n.) Analizind sarcinile proletariatului rus, aflat in
1905 in fata misiunii infaptuirii revolutiei burghezo-demociate, misiune
pe care o avea de fapt intregul popor, ,,adici intreaga masi a micii burghezii
§i a {dranimii’ 8, V. I, Lenin remarca nevoia dezvoltarii cit mai largi —
chiar §i in astfel de imprejurdri — a unei ,,organizatii de clasd de sine std-
tdtoare, in vederea revoluliei socialiste” 88 (sull. n.)

La inceputul secolului al XX-lea, in miscarea socialistd internationali,
cu exceptia acelei pérti a social-democratiei ruse conduse de V. I. Lenin,
s-a manifestat evident incapacitatea a numerogi lideri si teoreticieni
socialigti de a deslusi in evolutia social-politici o ,,perspectivid revolutio-
nard concretd din punct de vedere istoric §i politic...” ®, Moartea lui

82 Ibidem, p. 310—311.,

83 Ibidem, p. 328.

8 Jbidem, p. 329.

8 V. I. Lenin, Op. cit., vol. 6, Bucuresti, Edit. politici, 1964, p. 1—190.

88 Ibidem, pp. 179—180.

87 Ibidem.

88 V. I. Lenin, Opere, vol. 8, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1954, p. 288.

8 Palmiro Togliatti, Partidul Comunist Italian, Bucuresti, Edit. politici, 1960, p. 22.

www.dacoromanicaro



1384 MIRCEA N. POPA, LUCIA BADULESCU 14

F. Engels in 1895, in plin& perioadi detrecere la stadinl imperialist, adicid
in imprejuriri care impuneau socialigtilor un efort teoretic deosebit pentru
a adopta strategia si tactica partidului proletar noilor conditii social-eco-
nomice §i politice, a 14sat un mare gol. Fari indoiald, gindirea marxistd
nu a dispirut din Internationala a II-a odatd cu ¥. Engels, dar mult
timp teoreticienii socialisti, fireste, cu citeva exceptii, n-au ficut decit si
yy+ .. Vvulgarizeze invitdmintele marelui maestru pentru a-l1 face mai
accesibil’” ¥, Aceastd apreciere se referd, intr-o anumitd misuré, chiar gi
la K. Kautsky ? pentru perioada cind apira §i rispindea marxismul. De-
terminismul economic pur §i conceptia potrivit cireia trecerea la socialism
era un eveniment fatal dominau mintile multor conducitori socialigti. Or,
sincercarea de a pune toate sperantele in fatalitatea unei revolutii care ar
urma si vini de la sine, atunci cind capitalismul va fi ajuns la ultimul sin
stadiu de dezvoltare’ 9 a constituit pretutindeni o cauzi a slibiciunilor
§i greselilor migedrii socialiste §i muncitoresti. ,,...Extremismul maxi-
malist flecar, care, in asteptarea zilei hotdritoare se condamna la imobili-
tate sau la exercitii revolutionare lipsite de obiective reale” ?* de care
vorbea P.Togliatti — referindu-se la miscarea socialistd italiand — poate
fi constatat in numeroase partide ale clasei muncitoare. Or, el i5i avea,
intre altele, cauzele §i in modul de a gindi mentionat mai sus. Chiar §i
unui teoretician marxist de mare valoare, ca Antonio Labriola ,,... i-au
scipat probleme importante ca desdvirgirea revolujiei democratice...,
trecerea de la lupta pentru infiptuirea revolufiei democratice la lupta
pentru initierea, dezvoltarea §i incheierea victorioasi a revolutiei socialis-
te’’?4. In general, liderii Internationalei socialiste apreciau ci victoria revolu-
tiei burghezo-democratice determina numai o indelungaté perioadi de domi-
natie a burgheziei §i ci ,,intre revolutia burghezo-democratici si revolutia
socialistd este inevitabil un interval indelungat’ %. A. Bebel, remarcabil
conducitor al social-democratiei germane §i internationale, a dovedit si el,
desi a apdrat §i propagat marxismul, ,,... o anumiti incapacitate de a
intelege intregul caracter contradictoriu al procesului istoric” ®. Tn Franta
teoria marxistid era slab dezvoltati, iar in miscarea muncitoreasci se ma-
nifesta ,,absen{a culturii marxiste’ #7. Teoria luptei de clasi gi a revolutiei
sociale nu a fost niciodatd ,,. . .concretizatd de guesdeisti — « colectivigti »,
n.n. — in domeniul strategiei §i tacticii revolutionare” 8 gi cu atit mai
putin au ficut-o celelalte organizatii gi partide socialiste franceze. Teoria
marxistd era §i mai putin rispinditd in Anglia, Suedia, Spania, Italia,
S.U.A., Australia, Argentina etc., iar migcarea muncitoreasci gi socialistd
din aceste tdri se dovedea insuficient de capabili si foloseasci metoda

90 J, Varlet, Paul Lafargue théoricien du marxisme, Textes choisis, annotés et préfacés
par ..., Paris, Editions Sociales Internationales, 1933, p. 20.

91 Conceptia lui K, Kautsky a fost analizatd recent din nou de citre Holzheuer Walter
in Karl Kautskys Werk als Wellanschaung. Beitrag zur Ideologie der Sozialdemocratie vor dem
Ersten Wellkrig, Miinchen, Beck, 1972,

%2 P, Togliatti, Op. ecif., p. 23.

93 Jbidem.

% Jbidem, p. 20, vezi si p. 22,

9 v, I. Lenin despre prima reovlujie rusd, in ,,Probleme de istorie’’, nr. 4, 1955, p. 6.

% H. Bartel, R. Kuntzsch g.a. Op. cit., p. 160,

97 J. Varlet, Op. cit., pp. 20—21.

%8 Jhidem. .
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marxistd pentru analizarea realitdfilor social-economice concrete i sta-
bilirea unei strategii revolutionare corespunzitoare. Semnificativ este si
modul in care au fost judecate evenimentele revolufionare din Rusia
anilor 1905—1907. Semnificativ este faptul ci in afari de Rosa Luxem-
burg si, intr-o oarecare méisurd, Karl Lebknecht, ,,socialistii europeni
nu par deloc sd fi tras din aceastd experientd revolutionard concluzii teo-
retice sau strategice” %, Intr-o oarecare misuri aceasta se explicd prin
inchistarea lor intr-un ,,occidentalism ingust %, prin neintelegerea rea-
litdtilor rusesti §i a esentei conflictului dintre bolgeviei §i mensevici. Cun
totul altd evolutie a avut gindirea teoretici marxistd in Rusia. In ultimul
deceniu al secolului al XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea, V. I.
Lenin a ajuns pe baza unei cercetiri stiintifice a stiucturii societdtii ruse,
folosind metoda marxisti, la concluzia ci in fata proletariatului rus se afla
neea mai revolufionard dintre toate sarcinile ¢mediate ale proletariatului din
oricare altd {ard” 1°1: doborirea tarismului — cel mai puternic bastion
al reactiunii. Realizarea ei ar fi ficut din clasa muncitoare 1usi ,,avangarda
proletariatului revolutionar international” 192, Atingerea acestui obiectiv
cu confinut democratic crea, potrivit noii conceptii strategice sitactice
elaborate de V. I. Lenin la sfirgitul secolului al XIX si inceputul secolului
al XX-lea, premisele abordirii cu succes a problemelor revolutiei socialiste.
Odatd cu adoptarea principiilor organizatorice leniniste ale partidului
revolutionar de tip nou, Congresul al II-lea al P.M.S.D. din Rusia!® g
pus §i bazele strategiei §i tacticii bolgevice. V. I. Lenin a demonstrat nece-
sitatea unei strategii revolutionare si a unei tactici corespunzitoare aces-
teia, bazate exclusiv pe lupta de clasi, iar practica revolutionard a parti-
dului proletar rus din anii 1905—1907 le-a verificat si consacrat. De ase-
menea, el a fundamentat ideea hegemoniei proletariatului in revolutia
burghezo-democratici, a demonstrat necesitatea distingerii problemei
caracterului revolutiei de cea a forfelor sale motrice. Analizind atent
fenomenele social-economice si politice contemporane lui, V. I. Lenin a
elaborat invititura stiin{ificd despre imperialism care confinea ,,...pre-
viziunea unei perioade istorice furtunoase §i pline de evenimente... "%
revolutionare gi demonstra totodatd posibilitatea cuceririi puterii de citre
clasa muncitoare intr-un grup de {éri sau intr-o singurd tard. Din aceastd
invititurd mai rezultd ci orinduirea burghezi nu se va priabusi de la sine,
cum nidijduiau unii socialisti in acea perioadd §i ci teza lu K. Marx si
F. Engels despre posibilitatea victoriei simultane a revolutiei proletare in
mai multe tiri era inlocuitd. Avind in vedere caracteristicile imperialis-
mului, V. I. Lenin a elaborat tezele privind : necesitatea aliantei dintre
proletariat §i {drdnime, sub conducerea clasei muncitoare ; autodetermi-
narea popoarelor asuprite; alianta proletariatului din tdrile imperialiste
cu cel din colonii §.a. Asadar, in ultimii ani ai secolului al XIX-lea i ince-
putul secolului al XX-lea, cind in miscarea muncitoreascd internationald,

8 Claude Willard, Le socialisine de la Renaissance & nos jours, Paris, P.U.F., 1971, p, 68,

100 Jbidem.

101 V, I. Lenin, Opere complete, vol. 6, p. 27.

102 [hidem.

103 Vezi Al. Vianu, 70 de ani de la Congresul al 11-lea al Partidului Muncitoresc Social-
Democrat din Rusia, in ,,Anale de istorie’’, nr. 4, Anul XIX, 1973, pp. 98—107.

104 P, Togliatti, Op. cil., p. 24.
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inclusiv in cea rusd, unii socialigti vulgarizau, revizuiau sau interpretau
dogmatic marxismul cind programul, strategia si tactica partidului pro-
letar din diverse tiri purtau intr-o misuri mai mare sau mai mici pecetea
reformismului saun a incapacititii de a folosi metoda marxistdi pentru a
orienta in mod stiintific revolutionar, partidul clasei muncitoare in condi-
{ii social-economice §i politice noi, specifice acelei etape istorice, V. I.
Lenin aplica sidezvolta creator invititura lui K. Marx i F. Engels, ela-
oorind marxismul epocii contemporane.

Anul 1914 rarcheazi in istoria misefirii muncitoresti §i socialiste
sfirsitul unei etape de lupti si o1ganizare a clasei muncitoare, de ciutéri,
greseli, esecuri, dar totodatd si de pregitire a unui salt calitativ, pe care
socialigtii revolufionari, «stinga» din numeroase partide au reusit si-l
facd in anii primului rizboi mondial — cind criza capitalismului a gribit
si favorizat constituirea unor detagamente politice proletare capabile si
urmeze o linie de actiune consecvent revolutionari, cind insdsi evolutia
istoricd a confirmat intr-o parte a lumii justefea conceptiei strategice a
bolsevicilor, a socialigtilor revolutionari care gindeau §i act{ionau in mod
revolutionar — , sau in perioada interbelici.

CONTRIBUTIONS CONCERNANT LA STRATEGIE DU
MOUVEMENT SOCIALISTE INTERNATIONAL A LA FIN DU XIX®
SIECLE ET AU DEBUT DU XX® SIECLE

RESUME

Les auteurs de l’étude- abordent quelques problémes touchant la
stratégie des partis socialistes de la II° Internationale pendant unei période
de mutations socio-économiques et de complexe vie politique et idéolo-
gique, notamment celle de transition du capitalisme prémonopoliste &
Pimpérialisme. Ils examinent la conception stratégique de Fr. Engels;
la stratégie de certains partis et organisations socialistes importants; la
confrontation entre les opportunistes et les socialistes révolutionnaires
relativement & la stratégie du parti prolétarien; la contribution de la
social-démocratie révolutionnaire russe, ayant a sa téte V. I. Lénine, &
I’élaboration de la stratégie du parti de la classe ouvriére etc. Parmi les
conclusions qui s’en détachent notons I'appréciation selon laquelle au
début du XX° siécle, ’ensemble du mouvement socialiste international,
4 ’exception de la social-démocratie russe qui suivait V. I. Lénine — les
bolchéviks — a été dépourvu d’une perspective révolutionnaire claire.
Mentionnons également la constatation conformément & laquelle au cours
des derniéres années du XIX° siécle et au début du XX° siccle, lorsque
dans le mouvement socialiste et ouvrier international ceriains socialistes
vulgarisaient ,,révisaient” on interprétaient le marxisme de facon dogma-
tique, lorsque la stiatégie du parti politique de la classe ouvricre de divers
pays portait de facon plus de moins évidente, ’empreinte du réformisme
ou de l'incapacité d’utiliser la méthode marxiste pour orienter sur des bases
révolutionnaires, scientifiques le parti prolétarien en des conditions socio-
économiques et politiques nouvelles, V. I. Lénine développait le marxisme
de maniére créatrice, trouvant de nouvelles solutions aux problémes posés
par ’évolution historique de prolétariat et de son parti, inclusivement aux

problémes de stratégie Roiitwlﬁ' icaro



REVOLUTIONARII ROMANI DE LA 1848 SI MISCAREA
DEMOCRATICA $I SOCIALISTA DIN EUROPA

DE

DAN BERINDEI

Impirtiti in mai multe tiri, aflindu-se sub dominatia sau influenta
marilor imperii ale centrului, rasaritului §i sud-estulni Europei, avind
deci de infruntat grele imnprejuriri istorice, roménii au cidpitat, in mod
treptat, in conditiile destramarii feudalismului, incepind de la mijlocul
secolului XVIII, tridsidturile unei natiuni moderne. A apirut constiinta
nationald, care a luat locul vechii congtiinte de neam — a originii gi
apartenentei lor unui unic popor — , pentru a-i cidlduzi citre fiaurirea
statului lor unitar, modern §i independent, proces istoric care se videa in
noile conditii ca o necesitate inexorabild. Departe de a primi in dar de la
marile puteri Romdnia modernd, natiunea romani a trebuit si gi-o fiu-
reascd printr-o stiruitoare actiune care brizdeazi ca un fir rosu o intreagi
epoci istoricd. Marea riscoald a tdranilor transilvani din 1784 — care a
atras atentia gi lui Brissot' — a fost primul mare moment al procesului de
eliberare? , ciruia i-a urmat apoi in 1821 integrarea roméanilor in migcarea
de eliberare a Sud-Estului Europei, momentul fiind considerat pe drept
cuvint prologul revolutiei din 1848 si totodatd inceputul luptei pentru
fiurirea statului modern roméan 3. Tudor Vladimirescu a elaborat atunci
un program de acfiune, in care erau trasate un ansamblu de masuri menite
a duce la realizarea telurilor de eliberare sociali si nationald. Unttatea
intregii naliuni, tnldturarea cdtugelor paralizante ale feudalismului, inde-
pendenta noului stat modern i unitar ce urma a fi creat s-au inseris in acea
perioadd, in mod firesec, ca teluri principale ale poporului roméin?. Aproape
trei decenii de multilaterale mutafii an caracterizat apoi etapa istoricid
precedind revolutia din 1848 —1849. Marcind incheierea procesului de for-
mare a na{innii moderne, reprezentind totodati o manifestare unitard a
romanilor, aceastd revolutie a reflectat, de asemenea, apartenenta euro-
]

1 Este vorba de Seconde leltre d’'un défenseur du peuple a Uempereur Joseph 11 sur son
reéglement concernant U'émigralion el principalement sur la révolle de Valaques, ot I'on discule a
fond le droit de révolte du peuple, Dublin, 1785.

2 Pentru aspectele nationale ale riscoalei, vezi I. Ranca, Aspecls de lUaffirmalion de la
conscience nalionale du peuple roumain pendant Uinsurrection de Horea, in ,,Revue Roumaine
d’Histoire’” VII (1968), nr. 6.

3 Vezi Dan Berindei, L'année révolulionnaire 1821 dans les Pays roumains, Bucuresti,
1973.

4 Idem, Unité, modernisalion et indépendance dans le processus de constitulion de la Rou-
manie (jusqu'en 1849), in ,,Nouvelles Etudes d’Histoire”, vol, V, Bucarest, 1975 (sub tipar).

+REVISTA DE ISTORIE’, Tom. 28, nr. 9, p. 1387 ~ 1399, 1975
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peani a evenimentelor desfisurate in tirile roméne %, Bucurestii reprezen-
tind, asa cum a remarcat Engels, unul din cele mai inaintate avanposturi
ale procesului revolutionar continental ®.

Lupta de eliberare a natiunii romane s-a desfisurat pe coordonatele
ei proprii, fiind generatd de premise interne. ,,Revolutia romani de la
1848 — sublinia Nicolae Bilcescu, ginditorul democrat revolutionar mun-
tean §i fruntag al miscérii de eliberarte — n-a fost un fenomen neregulat,
fird trecut si viitor, firad altd cauzi decit voint{a intimplitoare a unei mino-
ritdfi sau migecarea generald europeani. Revolutia generali fu ocazia iar
nu cauza revolutiei roméne. Cauza ei se pierde in zilele veacului” 7, Dar,
totodatd, lupta de eliberare a roménilor §i revolutia pe care ei au infiptu-
it-o in 1848 —1849 nu pot fi desprinse din cadiul general al unui proces
european, ciruia, in mod firese, ele i-an apartinut.

Deceniile premergitoare evenimentelor revolutionare din 1848 aun
oferit repetate prilejuri de contacte si schinburi de idei. Imbinind ingenios
ideile traditionale ale politicii roménesti, cu cele impuse de evolutia socie-
tdtii in conditiile accentuatei destrdmiri a feudalismului §i cu cele culese
in cercurile democratice ori socialiste premarxiste ale {irilor mai avansate
din Occident, fruntasii luptei de eliberare a nafiunii romane gi-au definit
un program, care va cipita in 1848, in focul luptei revolutionare, trasituri
definitive si care va rimine apoi programul insdsi de fiurire a Roméniei
moderne. Acesti ,,copii amfibii”’, cum ii numea chiar unul dintre ei, Alecu
Russo 8, pe fruntasii luptei de eliberare, s-au aritat receptivi fata de nou,
fatd de ideile inaintate, chiar §i atunci cind acestea puteau si apari, la
prima veédere, ca fiind incd nepotrivite cu stadiul de evolutie a societafii
romanesti, dar totodati n-au uitat nici o clipd ci ei erau inainte de toate
slujitorii propriului lor popor. ,,...ne-am niscut in Moldova — scria
Russo — §i am supt strdinitatea; capul ni-i cap de neamt, de fiantuz,
dar inima ne-a rdmas, tot de moldovean’ ®. De fapt, fruntasii luptei de
eliberare nu mai erau nici moldoveni, nici transilvineni, nici munteni
ci romani, cici aga cum remarca Nicolae Iorga in 1909, ei nu puteau ,,lucra
decit impreuni’ 19 telul lor fiind comun, iar frontierele care inci despéir
feau pe romini apirindu-le anacronice i potrivnice dezvoltirii poporulu-
lor.

Dacia perioada fanariotd se caracterizase printr-o limitare a contac-
telor tineretului studios din Principate cu {édrile din centrul §i occidentul
Europei ¥, — in timp ce in Transilvania, in bund masuri mul{umiti acce-
sului la invititurile inalte ale Italiei, se dezvoltase printre romani curentul
Scolii Ardelene — dupd 1821 un numir din ce in ce mai creseind de tineri
romani au petrecut un numir de ani in Elvetia, Germania, Italia §i mai ales

5 Idem, La révolulion roumaine de 1848 dans le conlexle européen, in ,,Revue Roumaine
d’Histoire”, XII (1973), nr. 3.

6 Karl Marx — Friedrich Engels, Opere, ed. rom., vol. 9, Bucuresti, 1969, p. 35.

7 N. Bilcescu, Opere, ed. G. Zane, vol. 1, partea 11-a, Bucuresti, 1940, p. 99.

8 ,...adevirat cd am fost copii amfibii (in doi peri)...”’ (A. Russo, Scrieri, Bucuresti,
<1934>, p. 16).

9 Jbidem.

10 N, lorga, Unirea Principalelor (1859), povesltitd romdanilor, Bucuresti, 1909, p. 31,

11 Vezi Pompiliu Eliade, De Uinfluence frangaise sur Uespril public en Roumanie. Les

origines, Elude sur U'élal de la sog] W phanarioles, Paris, 1898,
K (34 (4]
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Franta 1%, folosindu-i nu numai pentru studiu in universiti{i, dar mai ales
pentru un contact cu problemele si cu cercurile politice si revolutionare ale
vremii. S-au creat astfel conditiile unui proces de osmozé ideologicé, de
prelucrare a unor idei inaintate, pe care insid acesti tineri au stiut si le
coreleze realititilor §i necesititilor romanesti. De asemenea, incepind cu
1829 in Principatele Romane a luat nastere presa politicd — desi in limitele
unei cenzuri impusa de regimul de ocupatie tarist — , problematica euro-
peand reflectindu-se cu o pregnanti din ce in ce mai accentuati in paginile
ei 13 ceea ce a ficut ca piturile orisenesti indeosebi, si fie la curent cu
evenimentele, implicit si cele revolutionare, desfisurate pe continent. In
paginile ,,Curierului Romanesc” de la Bucuresti intilnim astfel incepind
din 1830 stiri referitoare la lupta de eliberare a irlandezilor ori la miscarea
chartistd si tot acolo, ca §i in ,,Albina Roméneascd” de la Iasi, sint pu-
blicate informatii—ce e drept cele mai multe prin filiera presei ruse—despre
lupta revolufionard a poporului polonez. Sint de asemenea consemnate
gtiri similare din Franta i Germania. In 1845, de exemplu,,,Curierul Ro-
manesc”’ publicd informatii privind ramificarea societdtii revolujionare
,,Germania Jund” in Elvetia — unde ea ar fi numéirat 20 000 — 25 000
aderenti printre muncitorii germani — , telul societétii fiind ,,rdsturnarea
structurii religioase, politice §i sociale a Germaniei $i apoi pe rind a celor-
lalte staturi ale Europei” . Un puternic ecou l-au avut de asemenea lup-
tele revolutionare din Galifia invecinatd tirilor romane. In 1845, ,,Gazeta
Transilvaniei’’ de la Brasov scria despre ,,insotirile tainice’ galitiene, prin
care se uriéirea ,,a liti intre clasele cele mai de jos ale poporului principele
cele noi comunistice’15, iar in 1846 ,,Albina Romaneasci’’ delaTasi a anun-
tat ,,simptomele neindoite de apropiati izbucnire (in Gilifia) & unui com-
plot cu tintire comunisticd’’ 16,

Daci legiturile cu mediul revolutionar german se vor inchega, in-
deosebi prin Ioan Maiorescu, trimis al Guvernului provizoriu revolufionar
din Tara Roméneasca pe lingd Parlamentul din Franta, in anii 1848 —1849,
iar cu cel italian — prin Mazzini indeosebi — in perioada posterioara
revolutiei, in cadrul Comitetului democratic european de la Londra, unde
romanii 1-au avut ca reprezenat pe Dimitrie Bratianu ¥?, relatiile cu cercu-
rile inaintate franceze sint evidente incid de la inceputul deceniului al
patrulea din secolul XI1X.

Saint-Simonismul pare a fi atras la inceput cel mai puternic pe tinerii
romani aflati la studii in Franta; despre acestia scria Ion Ghica ci erau
,ycare mai mult, care mai putin, adepti ai sainsimonismului’® 18, , Saint-

12 Jdem, La Roumanie au X I1X-¢ siécle, vol. I—11I, Paris, 1914.

13 Vezi, I. Lupu, Nestor Camariano si Ovidiu Papadima, Bibliografia analiticd a periodi-
celor romanesti, vol. I (1790—1850), partile I—III, Bucuresti, 1966—1967.

14 Curierul Romanesc’, Bucuresti, XVII (1845), nr. 71, p. 286.
5 ,,Gazeta de Transilvania’, Brasov, VIII (1845), p. 46.
18  Albina Roméineascd’’, Iasi, XVIII (1846), p. 57—58.
? Vezi Al. Cretzianu, Din arhiva lui Dumitru Bratianu, vol. I— II, Bucuresti, 1933 —1934.

18 Jon Ghica, Opere, vol. I, Bucuresti, 1956, p. 238 —239. Pentru legiaturile roménilor cu
socialismul premarxist, mai vezi Gr. Mladenatz, Influenfa socialismului mic-burghez in publi-
cislica [drilor romane din secolul al XI1X-lea, in ,,Probleme economice’’, Bucuresti, X (1957),
nr, 8; G. Zane, L'idéologie révolutionnaire dans les Principautés Roumaines el le socialisme pré-
marxiste @ Pépoque de 1848, in ,,Revue des Sciences Sociales, Sciences Economiques-Sciences
Juridiques’’, Bucarest, VI (1962), nr. 2 si recent Marin Florescu, Pdirunderea §i rdspindirea
ideilor socialismului utopic in Romania, in ,,Revista de istorie”, tom. 28 (1975), nr. 3.
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simonismul—remarca pe drept cuvint profesorul G. Zane — nu putea si
nu suscite interes §i ¢i nu cistige simpatii, fiind dat in primul rind conceptia
sa privind independenta popoarelor, opozitia sa la orice formi de dominatie
strdind, ostilitatea sa fatd de militarism, ca §i notiunea de egalitate a
drepturilor tuturor popoarelor, mari sau mici’”’ ¥, Dintre romani, cel mai
puternic a fost atras de aceastd conceptie socialistd premarxistd Teodor
Diamant, un tindr inzestrat — cunoscitor a sase limbi striine — , pe care
Ghica il caracteriza drept ,,unul din cei mai infocati §i mai aprigi adepti
ai gcolii de la Ménilmontant’’ §i despre care Enfantin, unul din cei mai de
seamd discipoli al lui Saint-Simon, ar fi spus: ,,Diamant était un homme
précieux ; personne n’a fait autant de prosélytes que lui; précher et con-
vertir, c’était sa vie’”” 2, Influente ale doctrinei saint-simoniste le constatim
si la alti roméni, la Bilcescu, la Ion Ghica — indeosebi prin intermediul
economistului Michel Chevalier — , §i la Toan Eliade Radulescu . Pro-
fesorul Marcel Emerit, care se aratd destul de sceptic in ceea ce priveste
aderenia tinerilor roméani la saint-simonism el considerind cd ei au fost
mai atrasi de fourierism i care pune sub semnul intrebdrii insisi aderarea
lui Diamant, a dat in schimb interesante informatii privind prezenta la
Iasi a pianistului saint-simonist Tajan-Rogé si a consulului Adolphe
Guéroult, titular al postului toemai in timpul evenimentelor revolutionare
de 121848 si in acelasi timp vechi adept al lui Saint-Simon 22; mai meritd a
fi semnalate si unele tratative de expansiune industriald spre tirile romane
ale saint-simonistilor francezi ,,industrialisti”, constatate si in perioada
Unirii Principatelorin activitatea companiei de navigaiie Magnan-Mathiss22.
Mai ar trebuie amintite §i informatiile publicate indeosebi in ,,Curjerul
Roménesc” de la Bucuresti al lui Eliade, in anii 1832 —1839, privind acti-
vitdti ale saint-simonistilor in Franta *, ca si remarca rduvoitoare a,,Ga-
zetei Transilvaniei” din 1842, care invinuia pe adeptii lui Saint-Simon
cd intentionau ,,a intoarce cu fundul in sus toate legile §i institutiile sociale
si religioase ale Europei’ 25,

Fourierismul s-a afirmat cu mult mai multd pregnanii printre
romani. Acelasi Teodor Diamant, pe care contemporanul §i prietenul siu
TIon Ghica il aseza printre saint-simonisti, s-a numérat printre adeptii cei
mai frecventi ai lui Charles Fourier. Se pare ci Diamant a fost dus la
Fourier de adeptul acestuia Victor Considérant 2, Ghica l-a intilnit la
Paris propoviduind pe strizi cauza falansteriand 27, Ghica insusi a suferit
influenta lui Diamant §i prin aceasta a Ini Fourier, ,,Dumineca — povestea
el mai tirziu tineretea sa pariziani referindu-se la Diamant — venea regulat
de mi lua i m# ducea la conferintele lui Fourier. Era ceva incintadtor elo-
cinta ce bétrinul reformator punea in explicarea cercurilor simpatice;

18 Gh, Zane, Le sainl-simonisme el le fourierisme en Roumanie, in,,Economies et societes’’,
IV (1970), nr. 10, p. 540.

20 Jon Ghica, op.cil., p. 239.

21 G, Zane, op. cil., p. 541.

22 )arcel Emerit, Les Sainl-simoniens en Roumaine, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’”’,
VIII (1969), nr. 3, p. 723—728.

23 Jbidem, p. 724—726.

24 Curierul Romanesc’’, 111 (1832), p. 13, 242, 247; 1V (1833), p. 63, 99, 182 183.
212; V (1834), p. 294; X (1839), p. 367.

25  Gazeta de Transilvania”, V (1842), p. 191,

28 Jon Ghica, op. cil., vol. I, p. 239.

o Joidem. www.dacoromanicaro
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avea atita putere si dulceatd in vorbirea lui, incit era peste putintd de-a
nu captiva auditoriul. Ieseam de la acele conferin{e uimit si esaltat, con-
vins pot zice. Imi piirea e¢i mi vid primblindu-mi in Cimpii Elisei, intr-o
trasurd trasi de doi mindrilei, deveniti antilei, mai blinzi decit mieluseii,
numai prin puterea armonici ; delfinii §i balenele, transformati in antidel-
fini $i antibalene, ma purtau lin pe toate mérile; vulturii, deveniti anti-
vulturi, m& suiau in slava cerului pe aripile lor. Era un farmec descrierea
frumusetilor, a plicerilor i desfitarilor spiritului §i ale inimii, in cetatea
falansteriana® 28,

Reintors, in 1834, in Principatele Roméine, Diamant, pe care-1
constatdm legat si de lojile masonice ?, si-a desfisurat propaganda fou-
rieristd pind §i fa{d de generalul rus Kiselev?® gj aga cum remarca Ion Ghica
cel putin ,,a gisit auditori, dacd nu prozeli}i’’ 31, Inaintea plecirii sale din
Franta el publicase o brosurd fourieristd : Auzx amis de la liberté, de la
justice et de Dordre sur un moyen de faire cesser le débat enlre ceux qui ont
et ceur qui m’ont pas, sans prendre & ceux qui ont, in care se aliturase
public doctrinei lui Fourier, adueind eritici lui Saint-Simon si lui Owen,
ceilal{i prineipali purtdtori de cuvint ai socialismnlui utopic 32, Sub
influen{a lui Diamant, desi se pare cu un concurs mai relativ din partea
acestuia, a fost organizat la Scdieni, in Tara Romaneascd, in preajma
orasului Ploiesti, de tindrul boier Manolache Béliceanu un efemer falan-
ster, concretizare a doctrinei fourieriste, purtind numele de ,,Societatea
agronomicd si manufacturierd’ 23, Discipolul se va adresa in mai multe
rmduri lui Fourier dupa reintoarcerea sa in tari, prin Nicolae Kretzulescu3*
— pe care 1-a primit Fourier, viitorul medic roman notind in amintirile sale
cd ficuse cunosytinfa acestuia ,,cu multd multumire indatd de am ajuns
la Paris” 35 — gi prin Ion Ghica 3¢, ciruia Fourier ii va scrie, interesat de
activitatea lui Diamant in Principatele Romane si voind sd-i transmitd
acestuia din urmé o carte 37,

Prin mai multe articole publicate in vara anului 1834, Diamant a
contribuit la rdspindirea ideologiei fourieriste, sau mai bine zis la cunoag-
terea ei, de citre romani 38, Tnsisi gizduirea articolelor sale in ,,Curierul
Romaénese’’, indicd atitudinea lui Ioan Eliade Radulescu, corifeu al cul-
turii romanesti in epocd, atras neindoielnic si el de socialismul utopic si
in special de Fourier. Potrivit unei aprecieri de mai tirziu a lui Eliade,
Fourier era ,tatél socialismului”, el addugind cd studiase opera socia-
listului utopie francez incd din 1832 39, Eliade a declarat pe Proudhon si pe
Fourier ,,prophétes et martyrs de la rédemption comerciale’, pe cel de-al

28 Ibidem, p. 240.

29 Ibidem, p. 241.

30 Nicolae Kretzulescu, Amintiri istorice, Bucuresti, 1895, p. 41.

31 Jon Ghica, op, cit., vol. I, p. 241.

32 Vezi textul francez reprodus, precum si traducerea in limba rownéna, iun I, Cojocaru
si Z. Ornea, Falansterul de la Scdieni, Bucuresti, 1966, p. 379—398.

38 Vezi 1. Cojocaru si Z. Ornea, op. cil., passim.

34 Ibidem, p. 212—215,

36 Nicolae Kretzulescu, op. cit,, p. 42—43.

36 I, Cojocaru si Z. Ornea, op. cit., p. 228—229; G, Zane, Le saint-simonisme. .., p. 552.

37 Ibidem, p. 532, notia 1,

38 _ Curierul Romanesc’”’, nr. 17, 18 si 21 din 7, 10 si 21 iunie 1834.

38 Joan Lliade Ridulescu, Echilibru infre antileze, vol, I, Bucuresti, 1916, p. 281.
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doilea drept ,,geniu” 4 i ip perspectiva istorici el rimine aga cum a
remarcat profesprul Zane, ,,principalul reprezentant al ideilor fourieriste
in cultura romand” 4., Profesia de credintd fourieristi — desi ideologia
eclecticd a lui Eliade Ridulescu n-ar putea fi legati exclusiv de o singurd
influentd — cdrturarul romén si-a ficut-o prin intermediul poeziei Sancta
Cetate, scrisi prin 1850, dar reflectind o sintezd de gindire: , ,Asta-e ce-
tatea, ideald, naltd/, Aci justitia este dominatoare,/ Aci fréitia e realizatd,/
Aci virtutea e putere, valoare/ $-orice nevoie este usurati/. Unul pentru
tofi, toti iar pentru unul.../ Eternd pace, viat{d sociald,/ Propriul sacru,
rezolvat comunul/” 42, In 1841, putin inaintea incetirii sale din viatd,
Teodor Diamant a propus Consiliulni administrativ al Moldovei infiin-
tarea unei colonii agricole-industriale in spiritul fourierismului . Mai
tirziu, in 1838, N. Russu-Locusteanu, adept al lui Eliade Radulescu, a
publicat traducerea lucrdrii Du libre arbitre a lui Fourier, ca un ecou
intirziat al influentei exercitate in tdrile romane de socialistul utopic
francez %,

Nici Robert Owen nu era un necunoscut in térile romane, Ion Ionescu
de la Brad amintindu-l in vara anului 1848 intr-un articol si el fiind de
asemenea mentionat de ,,Pruncul Roman' 45, ziar revolutionar muntean,
dar un ecou mai profund l-au avut Lamennais si Proudhon. Intr-un numir
din anul 1842 |, Gazeta de Transilvania” din Brasov anunta reintoarcerea
Iui Lamennais la Paris 4, iar peste cifiva ani, munteanul Cezar Bolliac a
scris poezia sa Muncitorul, publicatd in ,,Propisirea’’ ieseani, care reprezen-
ta o adaptare dupd abatele francez*’. In 1848 au apirut la Bucuresti
Paroles d'un croyant in traducere roméand ¥, precum gi lucrarea Note
evanghelice prin care pdrintele Lamennais la 1848 a manifestat lumei cd
reformarea ce vor s facd este tntocmai pe temeiurile Evangheliei — tradusd
din limba francezi de clericul revolutionar Iosafat Snagoveanu si publicatéd
la Bucuresti de tipografia lui C.A. Rosetti gi a lui Winterhalder. Traducerea
din Paroles d'un croyant a apirut si in Transilvania in revista ,,Foaie pen-
tru minte, inimd §i litecaturd’ €. Dup& revolutie, doctrina lui Lamennais
reprezenta la Brussa un subiect de discufie pentru exilatii revolutionari
Vasile Milinescu i A.C. Golescu-Albu %°. Cu Proudhon — pe care Eliade

40 G, Zane, L’idéologie. .., p. 198; in 1848 se scria In foaia lui Eliade ,,Curierul Roma-
nesc’’ ; incep oamenii a alerga la marele geniu al Ini Fourier’’ (XX (1818), p. 91).

41 G, Zane, Le sainl-simonisme..., p. 556.

42 Joan Heliade Radulescu, Opere, ed, criticd V1. Drimba, vol. I, Bucuresti, 1967, p.
476. Vezi si D. Popovici, Santa Cetate. Inire utopie §i poezie, Bucuresti, 1935,

43 1. Cojocaru si Z. Ornea, op. cil.,, p. 404 —415.

4 G, Zane, Le sainl-simonisme..., p. 561.

45 Jdem, L’idéologie..., p. 198; ,,Pruncul Roman", I (1818), p. 150—152.

46  Gazeta de Transilvania”, V (1842), p. 12,

47 Muncitorul, in <,,Propésirea> . Foaie stiin{ifica si literard™, Iasi, I (1811), nr, 15 si
Cezar Bolliac, Opere, vol. I, Bucuresti, 1965, p. 209—213,

48 A F. de Lamennais, Cuvintele unui credincios, Bucuresti, tip. losif Copainig, 1848, 10 p.

49 | Foaie pentru minte, inima si literaturd”, X1 (1818), p. 257— 260, 265 — 269, 277 — 280,
285—289, 293—294, 401 —404.

50 G. Fotino, Din vremea renasterii nafionale a Tdrii Romanesti. Boieril Golesti, vol, 111,
Bucuresti, 1939, p. 193. ,,Lorsque — scria A. Golescu-Albu — je lis Proudhon: la propriét¢
est un vol; puis, idée générale de la révolution; puis, les contradictioneséconomiques; puis
enfin ; de la création de 'ordre dans I'humanité, lorsque, dis-je, je lis ces sublims conceptions,
je me dis: la liberté francaise n’est pas morte, la nation francaise est toujours la premiére des
nations ; qu’importe que le présent d’aujourd’hui et de demain ne soit pas a nous, si I'avenir

d’aprés-demain sera sQrement a nous’’ (lbidem, p. 295),
www.cfaooroma'wa.ro
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Rédulescu il compara cu Moise, iar Al. C. Golescu-Albu il considera ,,sub-
lim”, in timp ce Ion Ionescu il admira pentru ,,logica sa de fier’” in a demon-
stra ci proprietatea este un furt 3 — C. A. Rosetti a intre{inut raporturi
personale si 1-a vizitat in inchisoarea Ste Pélagie, unde socialistul francez
era de{inut. Din inchisoare, Proudhon a scris de altfel lui Rosetti propu-
nindu-i colaborarea in vederea intocmirii unei Biografii Universale in
40—50 de volume si mai ales pentru ceea ce el definea drept ,,l’education
de ’époque? 32, Ideile lui Proudhon privind creditul mutual §i gratuit 1-au
ingpirat pe Ioan Eliade Ridulescu si tot de la Proudhon s-a inspirat C.A

Rosetti cind revolutionarii exilati au dezbatut dupa revolutie ciile de rezol-
vare a problemei agrare in Principatele Roméans 33 ; de asemenea, nu intim-
plitor, leaderul conservator Barbu Catargiu compara mai tirziu pe Kogil-
niceanu cu Proudhon, acuzindu-l pe cel dintii ci ,,sanctificase’” prineipiile
celui de-al doilea ! 54

in timpul revolutiei de la 1848 din Tara Roméneascd in libriria lui
C.A. Rosetti si a lui Enric Winterhalder puteau fi gisite scrierile socialigti-
lor premarxisti Saint-Simon, Bazard, Enfantin, Fourier si Liouis Blanc 3° —
Toan Eliade Ridulescu traducind, de altfel, in epocid Le catéchisme des socia-
listes al acestuia din urmi ., Ion Ionescu publica tot atunci articole in care
evoca doctrinele lui Saint-Simon, Owen, Fourier si striduintele acestor
socialisti de a clidi o noui societate 3. Dupé revolutie, in exilul pe care ei
l-au suferit, revolutionarii romani au luat contact direct cu Louis Blanc,
cu care au intref{inut raporturi personale C.A. Rosetti, N. Bilcescu gi D.
Bratianu %,

in cadrul Comitetului european de la Londra, in care romanii au fost
reprezentati, dupa primele contacte stabilite de N. Balcescu, prin D. Bra-
tianu — legat indeosebi de Giuseppe Mazzini — au fost dezvoltate relatii
cu miscarea democraticd europeand in genere . Orientarea de stinga a unui
important numir de exilati revolutionari roméni a ingrijorat chiar si pe

51 G, Zane, L’idéologie..., p. 198—200.

53 Ibidem, p. 213—214.

53 Ibidem, p. 211, ,,Simbdta trecutd — scria N. Bilcescu lui Ion Ghica la 26 octombrie
1850 din Paris — era discutiea asupra chestiei proprietitii. Russet m-a atacat de reactionar
si si-a spus sistema lui, care e abolitiea de proprietate individuald a pdmintului, zicind ci asa
vrea Proudhon.,.’” (N. Bélcescu, Opere, ed. criticA G. Zane, vol. IV, Bucuresti, 1964,
p. 339).

54 Barbu Katargiu, Discursuri parlamentare, 1859—1862, Bucuresti, 1914 p. 341.

5 G, Zane, op cil., p. 195.

58 Ipidem, p. 195—196.

67 Articolul a fost publicat de el in nr. 49 din 13 decembrie 1848 al ,,Foii pentru minte,
inim4 si literaturd’” de la Brasov (,,...sensimonigtii, fourieristii, ovenistii si icarienii cautid si
sd dea lumei o organizatie sociald In care omul si nu ucidi pe om, precum il ucide astazi
robia, In care omul si nu fie furul omului, precum il fura astdzi proprietatea’’)., Despre Ionescu,
Heliade Radulescu scria dupé revolutie: ,,Dans ses discours et articles qui devaient éclairer
les masses en parlant leur langage, on n’entendait que les mots de philosophie, économie po-
litique, socialisme, communisme, fouriérisme, Proudhon, Louis Blanc, Baboeuf, phalanstére,
organisation de travail, la propriété c’est la vol, Adam Smith, J. B. Gay, routine, utopie,
travail, libre arbitre, capital, privillége, concurrence, monopole . . ” (J. Héliade Ridulésco,
Mémoires sur Phistoire de la régénération roumaine ou sur les événements de 1848 accomplis en
Valachie, Paris, 1851, p. 272).

58 G. Zane, op. cil., p. 197,

59 Vezi indeosebi Alexandru Marcu, Conspiralori §i conspirafii tn epoca renaglerii politice
a Romadniei 1848— 1877, Bucuresti, 1930, p. 3—68.
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unii exilati mai moderati. Ion Ghica considera astfel ci tovarasii séi de exil
,étaient tous imbus des doctrines les plus dangereuses’®, In schimb,
Joan Eliade Rédulescu, desi orientarea sa n-a fost cea mai inaintati, a
inteles s& ia apirarea ,rosilor” scriind chiar in 1850 : ,,Mais les rouges ne
sont pas des voleurs, des assasins, des perturbateurs, des destructeurs. ..’

Se mai pune §i problema legiturilor care au existat intre fruntasii
revolufionari romani de la 1848 si Karl Marx 2. Este foarte posibil ca Marx
s& fi cunoscut personal pe Dimitrie Britianu, reprezentantul roméan in
Comitetul Democratic european de la Londra. Asa s-ar explica pe deoparte
referirea pe care Marx a ficut-o in iulie 1854 la un memoriu al celui de-al
doilea privind evenimentele din 1848% ijar pe de alta astfel s-ar explica §i
prezenta pe masa lui Marx a ,,Roménului’’ oficiosul liberalilor radicali
roméani incepind din 1857, redactat de C.A. Rosetti. ,,L’am surprins odati
— seria istoricul rus M. Xovaleski, prieten al lui Marx — eitind jurnalul
»Romanul” i am avut ocazia de a mi convinge ci se descurca foarte bine
cu limba romini pe care putini oameni o cunogteau’ ®. In scrierile lui
Marx si Engels, problematica revolutiei romane de la 1848 este destul de
des intilnitd in timpul evenimentelor 1evolutionale i mai ales in perioada
ultimé a rdzboiului Crimeii. Publicarea ¢u un deceniu in urmi a insemnéri-
lor si ap1ecierilor ficute de Marx in urma lecturii lueririi lui Elias Regnault,
Histoire polilique et sociale des Principautés danubiennes (Paris, 1855) a
relevat capacitatea sa de a intelege problematica revolutionari roméaneasci,
caracteriziiile pe care el le-a ficut fiuntasilor 1evoluiiei fiind deosebit de
pertinente, ca si aprecierile referitoare la evenimentele din Transilvania,
unde el a sesizat caracterul popular al 1evolutiei roménilor, programul ei
burghezo-democratic si s-a ardtat interesat de n.etodele de mobilizare si
organizare a maselor tarinesti ridicate la lupta .

Legaturi deosebit de stiinse au fiinfat intre fruntasii romini ai
luptei de eliberare §iinspiratii dcmociati francezi Edgar Quinet §i Jules
Michelet, profesori la Collége de France %. Cel dintii s-a insurat chiar cu

80 G. Chainoi (= Ion Ghica), Derniére occupation des Principautés Danubiennes par
la Russie, Paris, 1853, p. 79.

61 . Heliade Radulesco, Souvenirs el impressions d’un proscril, Paris, 1850, p. 288.

82 Vezi Andrei Otetea, Karl Marx et la lulte des Roumains pour Uémancipation sociale
el la libération nationale, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”’, VII (1968), nr. 5,

63 Karl Marx — Friedrich Engels, Opere, vol. 10, Bucuresti, 1961, p. 331. Este insi
drept ci acest memoriu al lui D. Bratianu, inaintat de el lordului Palmerston la 16 ianuarie
1849 si larg difuzat (Al. Cretzianu, op. cit., vol. I, p. 136 si urm.) — caruia C. A. Rosetti i-a
atribuit o importanta functie clarificatoare asupra cercurilor conducitoare britanice (C. A. Ro-
setti, Scrieri din junime §i exil, vol. 11, Bucuresti, 1885, p. 45) — a fost si tipdrit in februarie
1849 la Londra intr-o brosura care a putut ajunge in miinile lui Marx. Totusi felul in care se
exprimd Marx ar sugera o cunoaslere a celui amintit si citat, cidruia fondatorul socialismului
stiintific pare a-i acorda credit, ceea ce probabil se poate explica prin cunostinfa lor personala,
plauzibild avind In vedere coexistenta la Londra timp de citiva ani.

84 Vospominanija o Marxe i Engelse, Moscova, 1956, p. 310.

85 K. Marx, Insemndri despre romani, Bucuresti, 1964.

% Vezi Ion Breazu, Edgar Quinel el les Roumains, in ,,Mélanges de I’Ecole Roumaine
en France”’, VI (1927), p. 56—117; Idem, Michelet si romanii. Studii de literaturd comparata,
Cluj, 1935 ; Elena Piru, Jules Michelel et les Roumrains, In ,,Revista de istorie §i teorie literara”,
XXIII (1974), nr. 1; N. Liu, Jules Michelel in constiinja romdneascd, in ,,Revista de istorie”,
XXVIII (1974), nr. 3; Marin Bucur, Entre le martyr el Pespoir. Michelel el les révolutionnaires
roumains, in ,,Europe”’, 1973, nov.—dec., nr. 535—536; Dan Berindei, Jules Michelel et I'Eu-

rope orientale, in ,,Revue des WW&.}HI (1974), nr. 4.
L
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Hermiona Asaki, fiica cdrturarului moldovean Gheorghe Asaki. La cursu-
rile lui Quinet §i Michelet, alituri de alte sute de studenti si admiratori,
tinerii roméani au gisit §i stimul gi incurajare. La inceputul anului 1847,
vizitindu-1 pe Quinet in grup, acesta a ficut tinerilor roméni o semnifica-
tivd declaratie, revelatoare atit pentru cunostinfele ce le avea despre
situatia din tdrile roméne cit §i asupra evidentei sale simpatii pentru cauza
natiunii roméne. ,,Vous avez tout ce qui donne le droit immortel — le
spusese el —, un tradition, une littérature qui s’éveille, une langue qui
vous est propre et qui est parente de la notre ... Vous étes entourés,
enveloppés, d’ennemis puissants... Mais il y a quelque chose de plus
puissant, de plus invincible, de plus indestructible que toutes les dmes
de la terre... c’est ’esprit national et héroique... s’il se propage, rien
au monde ne pourra vous anéantir’’6?,

in contextul acestor legituri cu cercurile democratice si socialiste
europene, trebuie considerati s§i revolutia romani de la 1848, care departe
de a fi izolatd de procesul general european se incadreazi acestuia ca o
parte componentd. ,,En 1792 — seria un tindr romin in ziarul parizian
,, Lie National”, in primdvara 1848 — c’était sur les bords du Rhin que
se rencontraient les armées de la Républiques Francaise et des Souverains
coalisés ; le champ de bataille est aujourd’hui dans la partie orientale de
I"Europe ; c’est sur les rives du Danube que les deux prineipes se trouvent
en présence. Ainsi la liberté a reculé de trois cents lieuse des frontiéres’’ 68,
Tineri roméni aun luat parte la revolufia din februarie 1848 de la Paris,
Nicolae Béilcescu insusi rupind un petec de catifea de pe tronul lui Ludovie
Filip pe care l-a trimis poetului moldovean Vasile Alecsandri scriindu-i
¢ ,,minunata Revolutie... va schimba fafa lumii” . Evenimentele din
Austria §i Ungaria, ca si cele din Germania, au avut apoi un profund
ecou in {irile roméne. Nu intimplitor, citeva sdptimini inaintea miseirii
revolufionare de la Iagi din martie 1848, consulul francez Guéroult avea
sd raporteze cd ,,il régne depuis quelques jours une vive agitation” si
cd ,,il parait difficile que les grands événements qui viennent de s’accom-
plir & Paris, & Vienne et dans toute I’Allemagne, n’aient pas leur contre-
coup en Moldavie’ 7, Chiar §i in proclamatia de la Islaz, actul declansa-
tor alrevolutieiin Tara Roméineased, primul Guvern provizoriu revolutionar
avea sd scrie domnitorului Bibescu, incd ndddjduind si-1 determine si se
aldture cauzei revolutici, ¢ ,,miscarea carea zguduit Franta gi Germania
s-a simtit in toatd Europa s§i n-a intirziat si nelinigteascd si pe Romé-
nia)” 71.

Revolutionarii roméni au avut sentimentul apartenenfei migcdrii
lor la fenomenul revolutionar european. In scrisoarea menitd a acredita
un agent diplomatic al Guvernului provizoriu din Tara Roméaneascd se
remarca faptul cd poporul romén ,,s’est incorporé & la grande famille
européenne’ si cd ,,il a fraternisé avec tous les peuples’ 72, Peste citeva
sdptdmini, cind Guvernul provizoriu muntean din Tara Roméaneascd a

87 Anul 1848 in Principalele Romdne, vol. 1, Bucuresti, 1902, p. 42—43.

88 Cf. Ibidem, p. 245.

% N. Balcescu, Opere, ed. critici G. Zane, vol. IV, Bucuresti, 1964, p. 86.
7 Anul 1848 in Principatele Romadne, vol. I, p. 166.

1 Ibidem, p. 501.
3 Ibidem, p. 515.
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cerut sprijinul Frantei impotriva unei eventuale actiuni represive externe,
s-a mentfionat in memoriul intocmit cu acest prilej cid ,,nu numai tara
noastrd va fi in primejdie, ci Europa intreagid’ 73, Integrarea revolutiei
roméane in contextul european intra si in preocupérile unor revolutionari
roméani mai mirunti ; astfel, intr-o cuvintare rostitd intr-un club din Cra-
iova, in vara anului 1848, se ficea istoricul luptei pentru libertate intr-un
larg cadru de istorie universald, ficindu-se referiri nu numai la greci §i la
romani, dar §i la Revolutia americani si la cea francezi, iar la Focsani,
orag de grani{d intre Moldova si Tara Roméneascd, Nicolae Sontu cerea
compatriotilor sii, la 20 iunie/2 iulie 1848, s& dovedeasci ,,in faptd lumi-
natei Europe ci tot se mai pistreazi in noi o scinteie de roman’ %,

Evenimentele revolutionare din tirile roméne, care in pofida des-
fagurdrii lor relativ succesive in fiecare dintre {iri, videsc totusi profunde
trasdturi unitare — dovedite prin conlucrarea revolufionarilor gi prin
cvasi unicitatea programelor — au fost in acelasi timp intr-o fireasci
corelare cu evenimentele revolutionare europene. Izbucnirea revolutiei
in Tara Roméaneascd a fost intirziatd citeva siptamini pentru a se primi
sfaturi §i mai ales un eventual ajutor din partea guvernului republican
de la Paris §i indeosebi de la Lamartine. Dupd izbucnirea revolutiei la
Islaz, au fost apoi intretinute legdturi diplomatice cu Franta, Ungaria,
Austria §i Germania 7. Cu revolutionarii polonezi,bunele relatii existente
intre miscérile de eliberare incd din deceniul al patrulea al secolului al
XIX-lea, s-au dezvoltat in preajma giin timpul revolutiei. In drum spre fari,
Nicolae Bdilcescu si A. G. Golescu Negru au avut o lungd intrevedere
in primavara anului 1848 cu printul Czartoryski, conducétor al emigratiei
poloneze, care le-a dat sprijin pe plan diplomatic i le-a figiduit s puni
la dispozitia revolutionarilor romini un numir de ofiteri polonezi. In
timpul evenimentelor revolufionare, colomelul Zablocki, venit in Tara
Roméneascd, gi-a dat concursul Guvernului provizoriu. Revolutionarii
romani s-au striduit sd realizeze un front comun cu revolutionarii ma-
ghiari. Dacé negocierile purtate de Dimitrie Britianu, in faza initiald a
revolutiei muntene n-au fost incununate de succes, ajungindu-se apoi si
la luptele fratricide intre revolutionarii roméani ardeleni §i revolufionarii
maghiari, deoarece conducdtorii Ungariei revolufionare au refuzat si
dea satisfactie revendicérilor nationale roméanegti, negocierile stéruitoare
purtate de Nicolae Bilcescu cu Ludovic Kossuth si ceilal{i conducétori
maghiari au fost incununate de succes, incheindu-se in iulie 1849 ,,proiec-
tul de pacificare’’. Dacé revolutia din Ungaria n-ar fi fost reprimaté, este
sigur ci s-ar fi ajuns in temeiul acestui acord la conlucrare intre revolu-
fionarii roméni §i cei maghiari.

Dar corelarea europeand se viideste i pe planul ideologiei politice S,
Ca si revolutionarii din alte {éri ale continentului, revolutionarii roméni
au cdutat si instituie un regim de libertiti democratice, au fost preocu-

s\

73 Ibidem, p. 680—681.

“ JIbidem, vol. II, p. 10;,,Nationalul”’, Bucuresti, I (1848), p. 5—7.

% Vezi Dan Berindei, La poliligue extérieure de la Valachie pendanl la révolution bourgeoise-
démocratique de 1848, in Nouvelles Eludes d’Hisloire, vol. III, Bucarest, 1965, p. 285—297
si Idem, Din incepulurile diplomafiel romdnesti moderne, Bucuresti, 1965, p. 33 si urm.

7 Idem, L’idéologie WW oymains de 1848, In Nouvelles Eludes
d’ Hisloire, vol. IV, Bucurest W &
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pati de rezolvarea problemelor sociale, s-au striduit si asigure apdrarea
revolutiei §i sd pregiteasci pentru viitor noi cuceriri revolutionare. Pro-
gramele revolutionarilor roméni 7 preconizan o organizare moderni a
statului §i o participare mult mai largéd a poporului la viata politicd ; reven-
dicérile lor in domeniul libertétilor publice erau la nivelul celor ale revo-
lutionarilor europeni in general. Dacid ei n-an stat in fata unor probleme
muncitoresgti, in schimb problema agrari a reprezentat una din problemele
cheie ale revolufionarilor roméni, in privinta aceasta fiin{ind in tirile ro-
mine o situatie similard celei din Imperiul habsburgic — care dealtfel
stipinea Transilvania gi Banatul §i o parte a Moldovei, Bucovina. Trebuie
insd precizat ci apropierile §i similitudinile nu au dus la o confruntare a
fenomenului revolutionar roménesc cu ceea ce a avut loc aiurea, ci revo-
lutia romani, degi europeani, s-a manifestat ca o entitate, atit in privinta
desfigurdrii cit §i a programului i ideologiei ei.

Telurile externe ale revolufiei roméine de la 1848 — evidentiate in
programele revolutionarilor din tarile romane §i concretizate in activitatea
regimului revolufionar din Tara Romaneascd, tari unde revolufia a fost
biruitoare peste trei luni §i unde organizarea de stat era roméineasci —
prezintd un marcant interes pentru intelegerea coreldrii evenimentelor
revolutionare rominesti evenimentelor europene. Inci dinainte de revo-
volutie, pronuntindu-se pentru relatii de bun& intelegere intre popoare,
ideologul principal al revolutionarilor roméni, Nicolae Bélcescu, scrisese
urmitoarele : ,,Noi credem ci vremurile conchistelor an trecut... c&
niddejdea civilizatiei popoarelor este in comunicatia ideilor, care va veni
prin comunicatia natiilor ce inlesnirile §i relatiile comerciale vor aduce’ 8,
Imprejuririle in care au actionat acesti revolutionari roméni de la 1848
au fost deosebit de grele i complicate, ele ducind pind la urmi la ini-
bugsirea actiunii revolutionare, dar aceasta n-a influentat optimismul lor.
,,94 nu ne descurajim — scria liberalul democrat Mihail Kogalniceanu
in august 1848, cind se afla in exil — de norii treciitori ce se pot ivi pe
orizontul tirilor noastre. Pentru popoare ca gi pentru individ, suferintele
nu sint totdeauna pierdute; ades ele sint menite a le intiri energia, de a
le spori rivna, de a le forma caracterul’ ®. Revolutionarii roméni au ur-
mirit neindoielnic s& schimbe statutul international al tirilor romane,
s& reuneascid intreaga natiune in cadrul unui stat unitar, modern gi inde-
pendent. Dacd afirmarea fitish a acestor teluri a fost mai dificild, ei
fiind congtienti de limitele ce le erau impuse de imprejuririle externe,
de raporturile pe plan european intre fortele revolutiei si ale contrarevo-
lutiei, reprezentate in cele din urmai in principal de cele trei imperii, care
tineau sub stidpinire sau sub influenta lor teritoriile roméanegti, in schimb,
pregitirea conditiilor pentru o viitoare infiptuire a acestor teluri n-a
lipsit un moment din preocupérile lor, Este neindoielnic ci acest pro-

\

77 Idem, Le programme extérieure de la révolution roumaine de 1848, in,,Revue roumaine
d’études internationales”, VII (1973), nr. 2—3 (20—21), p. 131—137; 1dem, Programul intern
al revoluflei romdne din 1848— 1849, in Revolujia de la 1848 in {drile romdne, Bucuresti, 1974,
p. 35—57.

8 N, Bilcescu, Opere, editia critici G. Zane, vol. I, partea I, Bucuresti, 1940, p. 206.
™ Anul 1848 in Principatele Romdne, vol. IV, Bucuresti, 1903, p. 137.
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gram de acfiune exteind avea un caracter mai general, el putind fi apro-
piat in multe privinte de programul de realizare a aspiratiilor nationale
al altor popoare europene din secolul trecut, cum era poporul italian
ori cel german.

Revolutfia a fost indbusitd, dar lungul exil de aproape un deceniu
la eare au fost condamnati fruntasii revolutionari — indeosebi cei din
Tara Roméneascd — a dus la §i o mai strinsd legdturd intre reprezentantii
migcérii de eliberare roménesti §i cercurile inaintate europene §i totodata
la radicalizarea, cel pufin in perioada initiald, pind cind rdzboiul Crimeii
si sfirgitul sdu vor crea posibilitatea unei rezolvéri, fie chiar §i partiale a
problemei roméanesti pe cale diplomatici, a migcirii de eliberare din tarile
romane §i a pozitiei purtdtorilor ei de cuvint. Nu intimplitor in aceasti
conjuncturd postrevolufionars, C. A. Rosetti isi mérturisca credinta intr-o
apropiatd izbindd a idealurilor socialiste si intr-o instaurare a republicii
democratice §i sociale 8, iar Bilcescu intocmea un intreg program de
luptd pentru realizarea aspiratiilor de eliberare sociale si nationale ale
natiunii sale in studiul sdu Mersul revolugiei in istoria romdnilor, in care el
acorda revolufiei §i conlucrdrii frifesti dintre natiuni rolul eliberator .
Revista ,,Republica romand” publicatd de revolutionarii romini exi-
lati 82 contine prin insdsi titlul ei un inaintat program de actiune.

Lupta de eliberare a roménilor, care a cunoscut in anii 1848 —1849,
unul din momentele sale de virf, s-a integrat firesc ansamblului de procese
similare desfigurate in Europa 8. Corelarea fiind asiguratd prin relatiile
existente in deceniile anterioare evenimentelor de la 1848 intre diriguitorii
luptei de eliberare roménesti §i migcarea democraticd i socialistd euro-
peand, prin receptarea de citre ei a ideologiei acestor cercuri inaintate
si adoptarea ei la realitifile romanegti, prin incadrarea programului
insisi pentru crearea Roméniei moderne — deplin cristalizat la mijlocul
secolului XIX — in problematica europeani. In lumina faptelor, eve-
nimentele revolutionare din térileroméne nu ne apar in consecintd izolat,
rupte de cadrul general istoric, ci angrenate acestui cadru, reprezentind
un aspect — gi nu din cele mai insemnate — ale procesului revolutionar
european de la 1848 —1849. Acest esential moment al procesului de formare
a statului romén unitar §i modern nu poate fi inteles pe deplin decit in
acest cadru larg, dar la rindul sdu, cadrul european insdgi ar fi incomplet
dacd In considerarea sa nu s-ar avea in vedere §i contribufia specifica
datd de nafiunea roméni in acel moment crucial al istoriei universale.

80 . Nu ai tu ca si mine asigurarea ci in curind — miine poate, peste un an, peste doi,
peste trei — socialismul o s3 triumfe?’’ scria C. A, Rosetti lui Ion Ghica la 16 octombrie 1849
(Ion Ghica, Amintiri din pribegie dupd 1848, vol. I, Craiova, f.a., p. 84) si tot el 15i exprimase
citeva luni mai inainte convingerea in proclamarea apropiatd a ,,Republicii roméne inde-
pendente si sociale’” (Ibidem, p. 74).

81 N, Bilcescu, Opere, editia criticd G. Zane, vol. I, partea I, Bucuresti, 1940, p. 106 —108.

82 Primul volum din ,,Republica romanj”’ a fost publicat la Paris tn 1851, iar cel de-al
doilea in 1853 la Bruxelles.

83 Pentru procesul formdrii statului romén Intr-un context mai larg, vezi Dan Berindei,
La constitution de la Roumanie moderne dans le contexfe sud-est européen, in ,,Nuova Rivista

Storica”, LVIII (1974), fascywNanif-dacoromanicaro
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LES REVOLUTIONAIRES ROUMAINS DE 1848 ET LE MOUVEMENT
DEMOCRATIQUE ET SOCIALISTE D’EUROPE

RESUME

Lédification de la Roumanie moderne a représenté un long et
complexe processus, la lutte de libération de la nation roumaine se dé-
roulant & partir de ses propres coordonnées, engendrées par des prémis-
ses intérieures. Mais, dans le méme temps, la lutte de libération des Rou-
mains ne saurait étre détachée du cadre général d’un processus européen,
auquel elle a, comme de juste, appartenu.

Les décennies qui ont précédé la révolution de 1848 et surtout
la, période de déroulement de celle-ci ont offert des occasions réitérées
de contacts et d’échanges d’idées, les leaders de la lutte de libération de
la nation roumaine établissant des rapports idéologiques avec les milieux
démocratiques et socialistes progressistes européens. La presse des pays
roumains, qui s’est développée durant le deuxiéme quart du XIX® siécle
a consigné dans ses pages des moments de la lutte révolutionnaire des
pays européens ainsi que le développement du mouvement démocratique
et socialiste du continent. Le saint-simonisme, surtout le fouriérisme —
notamment par les actions de Theodor Diamant, adepte de Fourrier en
France, qui de retour en Roumanie a créé un éphémeére phalanstére—
ainsi que les conceptions de Robert Owen, Lammenais, Proudhon ou
Mazzini n’'ont pas été étrangers & un grand nombre de leaders du mou-
vement de libération roumain (I. Ghica, C. A. Rosetti, Eliade Riadulescu,
Ion Ionescu, Cezar Bolliac, N. Kretzulescu etc.). Il existe également des
probabilités quant & 1’existence de rapports entre certains de ces leaders
et Karl Marx. D’étroites relations on été entretenues aussi avee Quinet
et Michelet. Dans ce contexte, il est clair que la révolution roumaine de
1848 n’a pas été, idéologiquement parler, isolée du processus général
européen ; au contraire elle s’est intégrée & celui-ci, la période d’exil des
révolutionnaires offrant également un cadre propices & l’intensification
des rapports de ces derniers avec le mouvement démocratique et socialiste
européen, a un fructueux échange d’idées, propice au développement
méme du mouvement de libération roumain et & ’élaboration finale du
programme de constitution de la Roumanie moderne.
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ISTORICUL CONSTANTIN GIURESCU
(100 DE ANI DE LA NASTERE)

DE

NICOLAE STOICESCU

Acum 100 de ani, la 8/20 august 1875, s-a niscut la Chiojdul Mie
jud. Buziu, Constantin Giurescu, cel care avea si devind unul din mari,
istorici roméni din primele decenii ale secolului nostru. Parintii s4i, mogneni
cu stare, au avut posibilitatea sd-si trimitd toti copiii la invititurs, lucru
destul de rar pe acea vremel.

Dupd absolvirea liceului din Ploiesti, C. Giurescu a urmat Facul-
tatea de litere din Bucuresti, unde a avut ca profesori pe marii istorici
B. P. Hasdeu, Grigore Tocilescu (reprezentantii ,,scolii vechi’), apoi
pe D. Onciul, I. Bogdan si N. Torga, care aduceau un suflu innoitor in
istoriografia noastrd, folosind metoda criticd §i o bogatd documentare 2

Dintre acesti profesori, o deosebits influentd in formarea lui C. Giu-
rescu a avut-o Dimitrie Onciul, 1a al edrni seminar — ,,cel mai metodie
dintre seminarii’’, cum il definea N. Iorga — tindrul student a deprins
metoda severd a criticii istorice, necesitatea utilizdrii izvoarelor dupéd o
strictd verificare 3. Acestei metode riguroase de lucru C. Giurescu i-a
rimas credincios toatd viata.

Licentiat in litere in anul 1898, a fost numit in toamna aceluiagi
an profesor suplinitor de istorie la Foesani, unde a rdmas pind la 1902,
dupd care va fi timp de un an profesor §i director de liceu la Buziu.

Intre 1903 —1906, ca bursier al statului, urmeazi studii de speciali-
zare la Viena, unde audiazé, printre altii, pe cunoscutii profesori C. Jirecek,
Dopsch gi Hirn. Paralel cu audierea cursurilor gi seminariilor, a intreprins

1 Cele mai multe date biografice sint luate din vol. In amintirea lui Constantin Giurescu.
La doudzeci si cinel de ani de la moartea lui (1875— 1918), Buc., 1944, p. 7—17, unde ,,notele
biografice’” sint redactate de C. C. Giurescu.

2 V. Papacostea, Opera lui Constantin Giurescu §i dezvollarea ideilor polilice la incepulul
secolulut XX, in acelasi volum, p. 79—80. Pentru Intelegerea diverselor curente in istoriografia
romén& din epoca respectivd vezi V. Maciu, St. Pascu, Dan Berindei, Miron Constantinescu,
V. Liveanu, P.P. Panaitescu, Infroduction & Uhisloriographie roumaine jusgu’en 1918, Buc.,
1964.

3 S, Mehedinti, Citeva amintiri, in vol. In amintirea lui C. Giurescu, p. 67 si Stefan
Stefidnescu, Concepfia si meloda istoricd a lui Dimitrie Onciul (1856—1923) (,,Studii”’, 1963,
nr. 6, p. 1238—1253).

Unul din exegetii operei lui C. Giurescu, A. Iordénescu, consider# ci istoricul reprezenta
o sintez# fericitd a criticismului Iui D. Onciul, a rigorii de metodd a lui I. Bogdan si a intuitiei
istorice a lui N. Iorga (Opera istoricd a lui C. Giurescu, in vol. In amintirea C. Giurescu, p. 30).
Ni se pare c# dintre cele trei tris&turi, primele dou# sint mai evidente decit cea de a {treia;
C. Giurescu s-a ldsat mai putin c#lduzit de intuitie.
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1402 NICOLAE ‘STOICESCU 2

fructuoase cercetiri in arhivele vieneze, de unde a strins un bogat si
valoros material documentar pe care-1 va publica mai tirziu.

Intors in tard, a continuat si fie profesor de liceu la Bucuresti
pind in anul 1912. in anul 1909 obtine titlul de doctor in litere cu lucrarea
Capitulatiile Moldovei cu Poarta otomand. In acelasi an, a fost numit
membru al Comisiei istorice 2 Roméniei, in care calitate va desfigura, ali-
turi de I. Bogdan, D. Russo si alfii, o frumoasd activitate, publicind
editii critice de cronici gi studii temeinice asupra vechii noastre istoiio-
grafii 4.

Ca o recunoagtere a meritelor sale, Academia Roménd 1-a ales membru
corcspondent in acelagi an 1909, la virsta de 34 de ani. In expunerea fi-
cutd pentru sustinerea alegerii lui C. Giurescu, dupé ce prezenta sintetic
opera fostului séu student, loan Bogdan arita cd toate lucririle sale,,sint
pitrunse de un adevirat spirit gtiintific i sint scrise cu multd agerime si
pricepere’ 5. Propunerea a fost acceptatd in sedinta din 28 mai 1909,
cind C. Giurescu a devenit membru corespondent al Secfiei istorice ¢,
unde se intilnea cu fogtii sii profesori. Peste 5 ani, la 13 mai 1914, a fost
ales membru activ al Academiei 7.

Intre timp, in anul 1912, a fost numit conferentiar suplinitor pentru
cursul de ,,istoria roméanilor de la secolul al XVIT-lea inainte”. Prelegerile
sale la facultate se remarcau printr-o solidd documentare, utilizindu-se
numeroase materiale inedite din arhive 8; seminariile sale — ca §i acelea
ale lui D. Onciul — ,,impresionau prin metoda strictd intrebuintati,
prin precizie §i claritate’ ®.

Desi era membru activ al Academiei Roméne din 1914, a rdmas con-
ferentiar suplinitor la Facultate pind in anul 1918, ¢ind i s-a creat o cate-
dréd de ,,istoria modernd gi contemporani a roménilor”. C. Giurescu nu a
avut satisfactia sd ocupe aceasti catedrd, deoarece a incetat din viatd,
in virstd de 43 de ani, la 15/28 octombrie 1918, ca urmare a unei con-
gestii pulmonare.

Moartea sa timpurie a fost deplinsd de invitaji de mare renume gi
prestigiu, ca Nicolae Iorga 1° sau Ioan Bogdan 1. Primul afirma c& opera
istoricului disparut se caracteriza printr-un dezvoltat spirit eritic, care
stribdtea ,,pind in miezul problemelor’, precum si printr-o ,,vinjoasd
dialecticd, obignuitd mai mult in filozofie’’, La rindul sdu, I. Bogdan
considera cé disparitia prematurd alui C. Giurescu punea capit unei acti-

4 Bibliografia lucrdrilor — redactatd de C. Grecescu — In acelasi volum, p,19—21.

5 ,Analele Acad. Romdne, Partea ad-tivd si dezbateri”, XXXI, 1908 —1909, p. 210.

8 Ibidem, p. 212,

7 Ibidem, XXXVI, 1913—1914, p. 134—136 (cu expunerea lui D. Sturdza despre
,,foarte bogata activitate stiintificd’’ a lui C. Giurescu).

8 Doua din cursurile tinute la Facultate de C. Giurcscu : Descriptio Moldaviae, (1914 —
1915) si Organizarea sociald in Tara Romdneascd, (1915—1916) se pastreazd la Biblioteca
Academiei R. S. Romania. In primul analizeazi pe larg opera lui D. Cantemir, cautind sa-i
stabileascd valoarea, exagerdrile, ,,precum si motivele ce l-au determinat si le facd” (p. 13);
cel de al doilea std la baza celor dou#él studii despre rumani, aparute In 1915 §i 1916.

% C. Marinescu, Profesorul C. Giurescu. Amintiri din Universitale, in vol. In amintirea
lui C. Giurescu, p. 61—63.

10 Neamul romanesc’’, 1918, nr. 288.

11 [ 'Analele Acad. Romaéne. Partea ad-tivdA s§i dezbateri”, XXXIX, 1916—1919,
p. 169—170; reprodusa siln vol. In amintirea lui C. Giurescu, p. 91—92. Vezi si elogiul facut de
D. Gusti in discursul de receplie la Academie in 1923 (ibidem, p. 93).
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vitdti deosebit de laborioase, concretizatd in studiile sale asupra ,,organi-
zatiunii vechi a principatelor noastre’”’, dar mai ales in ,,publicatiile sale
asupra izvoarelor istoriei noastre, indeosebi asupra cronicilor, pe care de
ani de zile le studia cu pitrundere si cu un zel vrednic de admirat”. In
acest domeniu, al studicrii §i editérii izvoarelor, spunea I. Bogdan, ,,cu
greu i se va gisi urmasul”. Atit N. Iorga, cit si I. Bogdan subliniau inte-
gritatea morald a celui disparut 2.

Desi de scurtd duratd, activitatea lui C. Giurescu a fost deosebit
de rodnicid ; el a aledtuit o serie de studii solide privind istoria medievalé
a Romaniei §i a editat numeroase izvoare, cronici §i documente.

Activitatea sa de istoric a imbrétfisat doufdi domenii principale :
cercetarea minutioasd a cronicilor moldovene si muntene si studiul cla-
selor sociale si al relatiilor dintre ele. Intre aceste preocupiri principale se
incadreazi studiile sale de istorie politicd, care au ocupat unloc mai putin
important in opera lui C. Giurescu, spre deosebire de magistrul siu, D. Onciul,
care $-a dedicat istoriei politice.

Primul domeniu in care s-a manifestat C. Giurescu ca istoric §i
ciruia i-a ddruit mul{i ani de muncid migiloasi §i tenace a fost studiul
cronicilor medievale moldovene §i muntene, domeniu in care a adus multe
contributii deosebit de importante, in mare parte valabile i astdzi. El
a inaugurat ,,cea mai impresionantid cercetare de autenticitate gi recon-
stituire ce s-a iIntreprins vreodatd in istoriografia roméineaseci’ asupra
cronicilor din secolele XVII—XVIII, utilizind metoda de reconstituire
a textului original al unei cronici printr-o atenti comparatie a tuturor
variantelor eils.

Inceputul l-a ficut cu Contribufiuni la studiul cromicilor muntene
(1906}, in care, pe baza unei strinse analize $i a unei migiloase cercetiri,
a dovedit paternitatea lui Radu Popescu asupra intregii cronici intitulate
Istoriile dommniilor Tdrii Romdnesti (de la Radu Negru pind la 1729),
cronicd din care o parte fusese atribuitd pe nedrept de N. Iorga si de altii
lui Constantin cipitanul Filipescu. In aceiasi lucrare C. Giurescu a
adus pretioase contributii la cunoasterea vietii cronicarului Radu Popescu.
Numeroase idei din aceastd lucrare isi pistreazé valabilitatea gi astézi2®;
majoritatea cercetdtorilor considerdi — ca §i C. Giurescu — pe Radu
Popescu drept autorul Istoriilor S,

12 Nu putem s nu amintim frumoasele cuvinte spuse de V. Pirvan In 1923 despre prie-
tenul sdu dispdrut : ,,el nu se apleca inaintea nici unei mariri : antipatic tuturora pentru marea
sa independentd, el a fost ignorat ori tdinuit de publicistica, presa, stiinta noastrd oficiala.
Nefiind primejdios, iscusitii ciafdritori ai vietii noastre publice nu se temeau de el; nefiind
folositor pentru scopurile lor mescnine, ei nu-l tdmiiau; nefiind lingusitor, nu-l1 ocroteau si
nu-i trimbitau meritele’’ (ibidem, p. 96).

13 V, Papacostea, op. ¢il., p. 80, 81. Despre aceastd activitate a lui C. Giurescu vezi si
A, lordinescu, op. cil., p. 34—43.

W §n scurta prezentare ficutd lucrdrii, N. Jorga arata ci C. Giurescu Inlitura aproape
toate concluziile sale cu privire la cronicile muntene, cu o informatie sirguincioasd §i cu aptitu-
dini pentru critica (,,Semandtorul”’, 1906, p. 719—720). Vezi i Al. Vasilescu, Contribufiuni
la biografiile cronicarului Radu Popescu §i a compilatorului Constantin Cdpitanul, in vol. In
amintirea lui C. Giurescu, p. 533 —546.

15 Vezi introducerea la Istoriile domnilor Tdrii Romdnesti, ed. C. Grecescu, Buc., 1963,
p. VIII si urm.

38 Vezi mai nou I. D. Liudat, Problema palernildfii ,,Istoriilor domniilor Tdrii Roma-
nesti” (,,Limb4 si literaturd”, 1972, nr. 2, p. 93—102).,
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A urmat apoi Contribufiuni la studiul cromicelor moldovene, apirut
in 190777 in care C. Giurescu a demonstrat cd Letopisetul Moldovei de
la Istratie Dabija inainte (1661—1711), pe care M. Kogdlniceanu — urmat
de alti istorici — il atribuise lui Nicolae Costin, este aledtuit in realitate
din douid scrieri deosebite : prima, cuprinzind epoca 1661-—1709, este
alcdtuitd la 1712 de un anonim, iar cea de a doua, privitoare la domniile
lui Nieolae Mavrocordat gi Dimitrie Cantemir (1709—1711), apartine
in adevir lui Nicolae Costin.

Ca si in cazul precedentului studiu, §i concluziile acestuia au fost
adoptate in istoriografia roméaneasci ; letopisetul de la 1661—1709 se
numeste acum pseudo- N. Costin 8,

In anul urmitor (1908), C. Giurescu si-a intregit cercetiirile cu
Noi contribujiuni la studiul cronicilor moldovene. Letopisetul lui Eustratie
logofdtul gi letopisetul latinesc. Cronicile lui Grigore Ureche, Simion Das-
cdlu g Mihail Cdlugdrul, in care a dezbitut pe larg problema paternitifii
cronieii atribuite lui Grigore Ureche — care nu ni 8-a pistrat in original —
ajungind la concluzia cd cronica consideratd a fi a lui Ureche ,,estein
realitate cronica lui Simion Dascilu. Ureche a fost numai unul din iz-
voarele sale interne, alituri de letopiseful moldovenesc, de cel latinese
$i de cel ungurese, astdzi toate pierdute. Compilatia mai dezvoltati, la
a cdrei alcituire contribuiseri, le-a scos din uz gile-a ficut s& disparid”
(p. 91). Cit priveste interpolirile, acestea nu pot fi determinate.

Aceste concluzii au fost considerate de istoriografia noastrd mai
nou# pufin cam fortate, iar rolul lui Simion Dascilul exagerat; dupd cum
arita P. P. Panaitescu, acesta ,,este un impostor, care pozeazi in om de
stiintd de carte si isi insugeste, in chip nevrednic, multe din relatédrile lui
Ureche’; el ,,se laudd si mistificd’ 2.

In privinta metodei de lucru utilizate, studiul lui C. Giurescu s-a
impus. Dupd cum declara un bun cunoscidtor al literaturii noastre vechi,

17 in,,Analele Acad. Romane, Memoriile Sectiei istorice”’, s. II, t. XXX, 1907, p. 273 —
309 (si extras).

18 Jstoria literaturii romane, 1, Buc., 1964, p. 601. Despre diversele opinii cu privire la
aceastd cronici vezi I. D. Liudat, Letopiseful {drii Moldovei de la Istratie Dabija inainte (1661 —
1709), (,,Analele stiintifice ale Univ. Al. 1. Cuza” — Iasi, st. sociale, V1, 1960, fasc. 2, supli-
ment, p. 143—153).

19 JIstoria literalurii romdne, 1, p. 387—388.

Problema paternitétii si a titlului cronicii a fost pe larg dezb#tuti in istoriografia noastra ;
dintre interventiile mai noi amintim pe acelea al lui Liviu Onu (introducere la ed. Ureche, Buc.,
1967 si Critica textuald §i editarea literaturii romdne vechi. Cu aplicafii la cronicarii moldoveni,
Buc., 1973, p. 151—180), care considerd cd C. Giurescu a acordat prea multa incredere decla-
ratiilor lui Simion Dasc#lul si cd singurul autor al cronicii este Grigore Ureche. Vezi, de ase-
menea, L. Onu, Un probléme de critique textuelle: le litre de la Chronique de Grigore Ureche
(,,Revue roumaine de linguistique”’, XVIII, 1973, nr. 5, p. 477—486).

Totusi, unii invitati de renume continui si considere cronica fiind a lui Grigore Ureche —
Simion Dascilul (vezi Alex. Rosetti, Observajii asupra limbii cronicii lui Grigore Ureche —
Simion Dascdlul, in Studii lingvistice, Buc., 1955, p. 17—32; C. C. Giurescu, Istoria romdnilor,
111, partea 1I-a, Buc., 1946, p. 788—789). Vezi i nota 55.

in privinia interpolirilor, numerosi istorici literari sus{in ci adausurile lui Simion Das-
célul se pot distinge cu usurints din textul lui Ureche ; este opinia lui G. Pascu, Gligorie Ureache.
Izvoarele lut Ureache, interpoldrile lui Simion Dascdlu si textul lui Ureache, lasi, 1920, opinie
tmpartasita de N. Iorga (,,Rev. istoricd”, 1920, p. 121—122), P. P. Panaitescu, Liviu Onu si
altii. Despre diversele opinii in privin{a autorilor §i interpoldrilor vezi cronica lui Ureche, ed.

L. Onu, p. 14—25. .
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Dan Simonescu, ,rezultatele studiului lui Constantin Giurescu, Noi
contribufiunt la studiul cronicilor moldovene sint de nedezmintit in ce
priveste clasificarea, stema §i notarea simbolici a manuscriselor §i grupelor
de manuscrise, incit Panaitescu (editorul cronicii lui Ureche — N.S.)
a trebuit si le primeascd intocmai §i si le recunoascd valabilitatea lor
actuald’ 20,

Cele doud studii despre cronicile moldovene ale lni C. Giureseu au
fost bine primite de istoricii vremii. Intr-o prezentare ficutd la Academia
Roménd in 1908, Grigore Tocilescu sublinia noutatea concluziilor la care
a ajuns C. Giurescu ,,cu o rdbdare vrednicd de laudé si cu o criticd desteaptd
§i severd’ ¥,

Folosind aceiasi metodd : studiul comparativ al manuscriselor, in
anul 1914 C. Giurescu a reluat studiul Letopisejului Moldovei de la Istratie
Dabija tnainte (pseudo-N. Costin), aducind o serie de limuriri cu privire
la izvoadele folosite de autorul letopisetului : al lui Tudosie Dubéu, Vasile
Demian i Miron logofitul 22, El a ardtat, printre altele, cd izvodul cunoscut
sub numele lui Dubéu este opera unui copist (p.178) ; ,,indelungata si rés-
pinditd traditie istoricd, care vedea in Miron Costin pe autorul unui leto-
piset de la Dragos pind la Aron vodi, a pornit din confuzia unui obscur
copist din 1713, care a luat scrierea lui Nicolae Costin drept opera tatalui
sdu” (p. 209) sau cd ,,izvodul lui Vasile Demian continui a rimine unul
din punctele de intrebare ale istoriografiei noastre” (p. 214).

Ultimul studiu despre cronicarii moldoveni C. Giurescu l-a dedicat
lui Enache Kogilniceanu 2?, care — dovedeste el pe baza unei atente
analize — ,,trebuie scos dintre cronicarii moldoveni, intre care pe nedrept
a figurat pind acum. .. Este neindoielnic ¢4 altul a scris eronica publicatd
sub numele sdu. Cine anume, rimine si se stabileascd cind vom avea un
text autentic al acestei cronici” (p. 43). Pind la gésirea acestui autor, is-
toricii literari au cizut de acord s& numeascé acest letopiset anonim pseudo-
Enache Kogilniceanu 24,

Acestea sint principalele rezultate la care a ajuns C. Giureseun in
cercetdrile sale privind cronicile moldovene §i muntene din secolele X VII—
XVIII, cercetari care au dus la clarificarea unor probleme obscure privind
paternitatea unora din aceste cronici ca §i relatiile dintre ele §i care au dat
un impuls nou studiilor din acest domeniu in care cercetarile lui C. Giu-
rescu nu vor putea fi niciodatd neglijate.

Desi in domeniul istoriei politice, C. Giurescu a scris mai pufin,
studiile sale nu sint lipsite de interes. In afari de studiul introductiv
la culegerea de documente relative la domnia lui C. Brincoveanu?® si
de un scurt articol despre Tractatul lui Constantin Cantemir cu ausiriacii

c——

20 Studii”, IX, 1956, nr. 6, p. 161—162,
21 | Analele Acad. Romane, Partea ad-tivdi si dezbateri”, XXXI, 1908—1909, p. 18.

22 JIzvoadele lui Tudosie Dubdu, Miron logofatul si Vasile Demian (,,Buletinul Comisiei
istorice a RomAniei”, I, 1914, p, 164—214) si extras.

33 Pseudo- cronicari, I Enache Kogdlniceanu, Buc., 1916, 43 p. (extras din ,,Buletinul
Comisiei istorice a RomAniei”’, II, 1916).

28 Vezi Istoria lileralurii romdne, 1, p. 686.

26 Vezi mai jos p. 1410, .
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(1690) %, C. Giurescu este autorul unei lucriri de amidnuntitd analizd pri-
vind Capitulagiile Moldovei cw Poarta otomand, apirut in 1908 27,

Studiile de istorie sociald ocupd ultimii ani ai vietii lui C. Giurescu®.
Precum se gtie, dupd marea riscoalé tirdneascd din 1907 au apidrut nume-
roase lucrdri de istorie sociald, in eare autorii lor au pledat pentru sau
impotriva necesitétii reformei agrare, dupd pozifia partidului politic din
care ficeau parte. In aceastii epocd a ficut o dccs~bitd vilvd disputa
dintre Radu Rosetti si Gheorghe Panu, primul favorabil impropiet&ririi
tiranilor, celilalt apiritor al proprietdtii boierestiz®. ,,In fata curentului
de opinie publici care cerea o reform# radicald, cu repunerea tuturor
taranilor in « drepturile lor milenare» de care au fost «deposedati in mod
barbar » — junimigtii opun necesitatea unui tratament stiintific al pro-
blemei”3l. Ca junimist, C. Giurescu nu se putea indepirta de pozitia
grupdrii din care ficea parte; de aceea conceptia sa in problema ruméi-
niei este in parte aseminitoare cu a lui G. Panu, ambii fiind influentati
de Fustel de Coulanges32,

Primul sdu studiu in acest domeniu : Vechimea rumdniei in Tara
Romdneascd §t legdtura lui Mihai Viteazul (1915)23 urmdirea sd demon-
streze cd ruménia ,,era considerati ca o siare apucati din cea mai adinci
vechime” (p. 13), astfel incit nu a fost introdusd de Mihai Viteazul, asa
cum sustineau Nicolae Bilcescu si alfi istorici.

Dupi opinia sa, ruminii existind din cele mai vechi timpuri, ,,pére-
rea ci ei n-ar fi decit fosti proprietari, care-si pierduserd mosia §i care
apoi ar fi fost lipsi{i de libertatea lor, fie treptat prin abuz, ori dintr-odata
printr-o misurd administrativi, trebuie inldturati’’ (p. 37). Este vorba,
evident, de opinia Ini Radu Rosetti. Mai departe, C. Giurescu sustine ci
o astfel de opinie, dupi care ruméinii proveneau din mici proprietari, se
baza pe cazurile de ruménire petrecute in secolul al XVI-lea (p. 38). El
considera cd ,,poporul roman se infdtiseazi ... de la inceput alcéituit
din doud pituri sociale : una liberd, formati din proprietarii de pimint,
alta neliberd, compusi din t&ranii de pe mosiile lor’’ (p. 128) 4, negind

Y

26 _Convorbiri literare”, XLIV, 1910, p. 274—290. Despre cuprinsul siu vezi A. Jor-
dinescu, op. cif., p. 34—35.

27 Vezi ibidem, p. 32— 34, precum si Stefan Stefdnescu, Tara Romdneascd de la Basarab 1
,,Intemeietorul” pind la Mihai Viteazul, Buc., 1970, p. 108 —116 (cu bibliografia studiilor mai
noi). Vezi si Manole Neagoe, Conlribufii la problema aservirii Moldovei fajd de Imperiul otoman
(Infelegerea dintre Bogdan cel Orb si Selim din anul 1512 (,,Studii”’, 1964, nr. 2, p. 311—322).

286—20 A, Jordanescu, op. cif., p. 47—58.

30 Stefan Stefdnescu, Date cu privire la problema relafiilor feudale pe teritoriul Tdrii
Romanesti in istoriografia roméneascd (,,Studii”’, X, 1957, nr. 1, p. 210—211).

31 VY, Papacostea, op. cil., p. 83.

32 M. Emerit il §i considera pe C. Giurescu drept,,le Fustel de Coulanges de la Roumanie”
(Les paysans roumains depuis le {railé d’ Adrianople jusqu’au libération des lerres (1829—1864),
Paris, 1937, p. 30).

In studiul lui S$tefan Pascu i Eugen Sténescu, Istoriografia modernd a Romaniei (,, Studii”,
XVII, 1964, nr. 1, p. 156—157), C. Giurescu este incadrat — de altiel — aldturi de G. Panu
in ,,pozitivismul de tendintd conservatoare”.

338 _Analele Acad. Romane, Memoriile Sectiei istorice”, s. II, t. XXXVII, 1915,
p. 479—543; si extras, 65 p. Cele trei studii ale lui C. Giurescu au fost republicate de C. C. Giu-
rescu cu titlul Studii de istorie sociald, Buc., 1943, la care vom face trimitere.

3¢ Parere intilnitd si In cursul Descriptio Moldaviae, p. 177.
cfa':a omani
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astfel existenta tdrdnimii libere, care alcituia majoritatea populatiei in
aceastd vreme:®. Cum s-a ajuns incd ,,de la inceput’ la formarea tirdnimii
aservite C. Giurescu nu ne spune$. Din afirmatiile sale rezulti insi ca
socotea aservirea tédranilor drept consecinta asezdrii lor pe pdminturi
stridine, nu a uzurpirii pe diverse cii a dreptului lor de proprietari.

In afard de aceasta, situafia tidrinimii aservite nu este prezentati in
evolutia ei, evolutfie influentatd de schimbdrile economice §i de exploatarea
feudald si fiseald. Dupé opinia lui C. Giurescu, ,,in raporturile ruméinilor
cu proprietarii nu se constatd, in toatd epoca pe care am studiat-o, mici
o schimbare ; situatia lor este aceiasi pe vremea lui Mihai Viteazul ca i
dous secole mai inainte’ (p. 67). Studiile lui N. Iorga, P.P. Panaitescu3’
§i Stefan Stefinescu3® au adus dovezi convingidtoare despre agravarea
stdrii ruméinilor in secolul al XVI-lea, cind li se interzice dreptul de stri-
mutare de pe o mogsie pe alta si cind obligatiile lor sint in cregtere.

In sfirgit, nici afirmatia cd ,,in secolul XVII ruménia se afla in plind
decddere” (p. 68) nu s-a dovedit prea intemeiatd?3®, ca, de altfel, §i aceia
cd nu existau tirani liberi fird piainint.

In partea a II-a a studiului siu, C. Giurescu a cercetat pe larg pro-
blema ,,Jegdturii” lui Mihai Viteazul, pe care a consideta-o ca fiind o
consecintd a expeditiei lui Sinan paga din 1595. El a explicat promulgarea
»,Jegdturii’’ prin necesitd{i fiscale, prin nevoia de a se alcitui o noud samé
care si inregistreze situatia existentd la 1593, si consacre starea de fapt,
desfiin{ind dreptul fostilor proprietari de a mai ciuta §i aduce inapoi
ruminii fugiti. In anexa acestui studiu C. Giurescu a publicat 80 de docu-
mente care mentioneazd ,,Jegdtura’” lui Mihai (p. 71 —124).

X

35 Este interesant de semnalat cd, in cursul de Organizare sociald, tinut la Facultate in
1915—1916, C. Giurescu acceptase si el existenta {irdnimii libere, a mosnenilor, afirmind c&
,,in epoca cea mai veche mognenii formau singurul element social din care se compunea poporul
roman’ ; unii din ei au devenit apoi boieri, iar majoritatea rumani (p. 7—8). Vezi i N. Iorga,
Constatdri cu privire la viata agrard a romanilor, Buc., 1908, p. 16, unde se spune cd, la inceput,
fn Tara Romaneasci exista numai {ardnime liberi.

38 In recenzia ficutd acestei lucriri, 1. Minea considera c# ,,chestiunea rumaniei si ori-
ginea ei va trebui iards §i iards reluatd’”’, deoarece C. Giurescu nu a ldmurit originea ei (,,Conv.
literare”’, XLIX, 1915, p. 850—853). In rispunsul siu (ibidem, p. 1075), C. Giurescu sustine ci
nu si-a propus si studieze rumania ca institufie sociald nici originea ei, ci doar s& dovedeasci
cd,,rumania exista in Tara Roméaneascd, ca stare generalizati si legald a tuturor celor ce n-aveau
padmintul lor propriu, din cele mai vechi timpuri cunoscute’’. Dar, in conditiile acestea, vechimea
rumaniei nu e legatd oare de originea ei?.

37 Dreptul de strdmutare al {dranilor din Tdrile Romdne (pind la mijlocul secolului al
XVII-lea) (,,Studii §i mat. de istoriec medie”’, I, 1956, p. 63 si urm.).

38 Considerafiuni asupra lermenilor ,,vlak’’ §i ,,ruméan’’ pe baza documenlelor inlerne ale
Tdrii Romdnesli din veacurile XIV—XVII (,,Studii §i mat. de istorie medie’’, 1V, 1960,
p. 63—74 ; L’évolution de I'asservissement des paysans de Valachie jusgu’aux réformes de Cons-
tantin Mavrocordat (,,Revue roumaine d’histoire’’, VIII, 1969, nr. 3, p. 492—494). Vezi si
D. Mioc, H. Chirc4, Stefan Stefidnescu, L’évolution de la rente féodale en Valachie el en Moldavie
du XIV-e au XVIII-e siécle, in Nouvelles études d’histoire, 11, 1960, p. 229—240.

3® Vezi Indeosebi Stefan Stefdnescu, Considerafiuni... si Florin Constantiniu — Ser-
ban Papacostea, Aspecte ale rumadniei in ultimele decenii ale veacului al XVII-lea (,,Rev. ar-
hivelor’”’, II1, 1960, nr. 2, p. 226—247).

La inceputul sec. XVIII, in Oltenia ocupatd de austrieci, mai mult de jumitate din po-
pulatia rurald (63,6 °%) era alcituitd din t#rani dependenti (Serban Papacostea, Ollenia sub
stdpinirea austriacd, Buc., 1971, p. 142).

www.dacoromanicaro
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In anul urmitor (1916)a publicat un nou studiu Despre rumdnis®,
Prin bogitia materialului documentar utilizat, acest studiu constituie i
astdzi o temeinicd cercetare a conditiei sociale i a obligatiilor ruménilor
fatd de stdpinii lor 4.

Ultimul studiu de istorie sociald al lui C. Giurescu, Despre boieri,
a apirut dupid moartea autorului, in 1920. El are drept scop si dovedeasci
ci ,,clasa boiereascd cuprindea pe tofi proprietarii agrari, indiferent dacé
ei erau mari ori mici, bogati sau siraci, cu dregitorie ori fard” (p. 278)
,,yPin# in secolul al XVII-lea toti proprietarii de pimint se numeau boieri.
Clasa boiereascd cuprindea asadar nu numai pe dregitori, pe marii pro-
prietari si pe urinagii lor cei mai apropiati, ci §i pe mosneni” (p. 284)42,

Se intelege c¢d o asemenea opinie nu putea fi acceptati de cei mai
multi dintre istorici; N. Iorga4?, Radu Rosettid?, P.P. Panaitescu %,
Serban Papacostea® gi altii au ardtat ¢ C. Giurescu nu a vizut deosebirea
netd dintre marea proprietate, pe care munceau f{iranii dependenti, §i
proprietatea tiranilor liberi pe care acestia o lueran cu forte proprii.

Alti istoriei au cidutat sd explice pozifia lui C. Giurescu prin origi-
nea sa.,,Prin obirsia sa de mogtean buzoian — seoboritor din acea mici
nobilime munteand pe care pivotase odinioard un puternic partid militar
— C. Giurescu apartinea unei categorii sociale crud nesocotite de con-
stitutionalul modern la organizarea regimului cenzitar ...; aceastd veche
elitd sociald i militard, in loc s& fie consolidatd, asimilatd politiceste
vechii boierimi — cum era §i firesc dacé tinem seama de vechimea actelor
ei — nu gi-a gisit locul nici mécar la colegiul al doilea. .. $iastfel, aceastd
micé boierime oprimaté, care sustinuse veacuri intregi cu sibiile ei statul,
a fost confundatd cu {irdnimea aservitd si asimilaté politiceste in imensa
majoritate a acesteia, la colegiul al ITI-lea’. ,,Fiii acestei categorii dezmos-
tenite politicegte prin noile rinduieli constitutionale §i care au izbutit si
se ridice totusgi prin culturd sau prin avere s-au simtit foarte adesea stin-
gheri in statul care 1i tratase cu vitregie §i cu nesocotirea drepturilor lor
istorice’4?.

Aflat in aceastd situatie, C. Giurescu a ciutat s argumenteze in
mod stiintific ¢4 mognenii §i megiagii au fost gi ei boieri §i ¢d aveau deci
dreptul la un alt tratament din partea marilor proprietari, fiind de aceiasi
origine cu acegtia.

40  Analele Acad. Roméine, Memoriile Sectiei istorice”, t, XXXVIII, 1916, p.191 —247;
si extras, 56 p.

41 Despre aceastd problemi vezi mai nou D. Mioc, H, Chircd, $t. Stefinescu, op. cit.

42 Este interesant de amintit ci in cursul din 1915—1916 despre Organizarea sociald,
C. Giurescu diferentia ,,clasa mosnenilor’’ (t#rani proprietari) de ,,clasa boierilor’” (minori-
tatea privilegiatd) (p. 4—5). in schimb, in cursul Descriptio Moldaviae, afirma ,,Intre boier
si tdran nu era nici o deosebire’’ ! (p. 152). Vezi si idem, Conceplia asupra boierimii in secolul
al XVIII-lea $i al XIX-lea (,,Transilvania’, LI, 1920, p. 764 —767).

Ideile sale despre boieri au fost reluate de C.C. Giurescu (vezi Cine era boier in vechime,
in vol. Din trecut, Buc., 1942 p. 172—181).

43 In recenzia ficut# in,,Revista istoricd*, 1920, p, 184— 185, marele istoric arat4 ci rezul-
tatul la care a ajuns C. Giurescu era ,,contrar logicei istorice’’.

44 | Viata romdneascd’’, febr.-mart. 1920, p. 171—188, 363—382.

45 Introducere la istoria culturii romdnesti, Buc., 1969, p. 180—181. Vezi si H, H. Stahl,
Controverse de istorie sociald romaéneascd, Buc., 1969, p. 185, 271.

48 QOltenia sub stdpinirea austriacd, p. 211—212, nota 234.

47 V., Papacostea, op. cil., p. 88—89. .
wiww.dacoromanicaro
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In concluzie putem spune ci — desi a utilizat pentru prima oard
un bogat material documentar — C. Giurescu nu a ajuns totdeauna la
formularea unor incheieri acceptabile in problemele de istorie socialé
datoritd faptului cd pleca de la idei preconcepute (cum spunea N. Iorga)
sau ciduta si apere anumite pozitii.

*

C. Giurescu a fost unul din cei mai meticulogi si harnici editori de
izvoare, cronici §i documente. Constatind din studiile sale asupra croni-
cilor ci unele din ele erau incd inedite iar cea mai mare parte editate in
condifii necorespunzitoare?®, C. Giurescu s-a hotérit si publice el insusi
asemenea izvoare, dupi criterii gtiinfifice.

Inceputul l-a ficut cu doui mici izvoare narative: Letopiseful
larii Moldovei de la Istratie Dabija pind la domnia doud a lui Antioh
Cantemir, 1661— 1705 (1913) — cronicd ineditd pind la acea datd — precum
si cu prima edifie criticd a luerdrii lui Miron Costin, De neamul moldovenilor,
din ce jard aw esit stramogii lor (1914), editati necorespunzitor de M.
Kogilniceanu (1852) si de V.A. Urechia (1886).

La ambele izvoare textele publicate sint precedate de studii intro-
ductive consistente, de o minutioasi analizi. In introducerea la prima
cronicd, C. Giurescu a aritat cd aceasta nu este o compilatie dupi Cronica
Racoviteand (atribuitd lui N. Muste) si dupé cronica lui I. Neculce — aga
cum se crezuse pind atunci — ci o lucrare originalé, care a fost reprodusé
aproape in intregime in Cronica Racoviteand gi care a servit ca izvor
principal lui I. Neculce pentru partea de inceput a cronicii sale®.

in introducere la mica scriere a lui Miron Costin, C. Giurescu depis-
teazd §i elimind interpoldrile ficute de unul din fiii acestuia (probabil
Nicolae) i sustine cd De neamul moldovenilor este prima lucrare istoricd
a cronicarului, nu ultima, cum sus{inea N. Iorga.

in recenzia ficutd de N. Iorga acestei ultime editii®?, marele istoric
a sustinut cé pértile considerate de C. Giurescu ca interpoldri apartin de
fapt lui Miron Costin, iar in privinta datei gi-a men{inut pirerea mai
veche potrivit cireia ar fi o lucrare aledtuitd spre sfirgitul vie{ii cronica-
rului. A urmat un frumos raspuns al lui C. Giurescu?®!, in care acesta §i-a
susfinut cu noi argumente pozifia, aritind ca N. Iorga ,,criticd sau inter-
preteazé altfel citeva din argumentele mele care dovedeau ci existd inter-
poldri’’, dar nu atacd fondul problemei (p. 14).

48 Despre situatia in acest domeniu inainte de inceputul activititii lui C. Giurescu vezi :
Gr. Tolcilescu, Studie critice asupra cronicelor romane. I Cum sint publicate cronicele romane
(Columna lui Traian’, VII, 1876, p. 385—419); idem, Studie critice asupra cronicelor romane
(,»Rev. pentru istorie, arheologie si filologie’’, 11, 1884, vol. IIl, p. 241—288); N. lorga, Despre
adunarea i lipdrirea izvoarelor relalive la istoria romdnilor. Rolul si misiunea Academiei Romdne,
in vol. Prinos lui D.A. Sturdza, Buc., 1903, p. 1—127,

49 Despre aceastd problemi vezi mai nou I. D, Liudat, Cronica anonimd racovi-
feand sau Letopiseful [drii Moldovei dintre anii 1661— 1729 (,,Analele Univ. Al. I. Cuza” — Iasi,
VII, 1961, p. 99—114).

50  Revista istorica’’, I, 1915, p. 4—9.

51 TInterpoldrile §i dala scrierii De neamul moldovenilor de Miron Costin. Réspuns crilicei
d-iui N. Iorga (Buc., 1915, 32 p. (extras din ,,Buletinul Comisiei istorice a Romaniei’’, II,

1915). www.dacoromanicaro
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Cu toate acestea, argumentele lui C. Giurescu nu au convins nici pe
N. Jorga®?, nici pe alfi cercetdtori; P.P. Panaitescu — unul din exegetii
operei lui Miron Costin — sustine mai departe punctul de vedere al lui
N. Torga ; dupd pérerea sa, De meamul moldovenilor ar fi fost scrisd mai
tirziu, prin 1686 —1691. Cit priveste interpolirile, acestea ar fi mai putin
intinse decit considera C. Giurescu®s.

Ultimul izvor narativ editat de C. Giurescu este cronica de a céirei
paternitate §i analizd se ocupase in 1908 : Letopiseful {drii Moldovei pind
la Aron vodd (1359—1595) intoemit dupd Grigorie Ureche vornicul, Istratie
logofdtul g1 alfii de Simion Dascdlul®, editat de Comisia istoricd a Roméniei
in 1916 §i care — dupd unele opinii — a rdmas pind in vremea noastrd
una din cele mai bune editii a cronicii lui Grigore Ureche, cuprinzind
toate variantele cunoscute ale manuscriselor, precum si un bogat indice%®.

Cronica a fost editati cu o scurtd prefatd a lui I. Bogdan, care araté.
cd a fost silit sd publice textul fird prefata editorului, deoarece acesta nu
reusise in decurs de trei ani sd isi revizuiascd toate studiile cu privire la
cronicile moldovene, revizuire necesari pentru a face si rimind cit mai
putine ipoteze in aprecierile sale asupra letopisetului §i autorilor lui.

In afard de cronici, C. Giurescu a editat si numeroase documente
strinse de el din arhivele austriece, arhive care péstreazi §i azi o bogitie
de informatii privitoare la istoria tdrilor romane.

Prima culegere de izvoare documentare editate de C. Giurescu in
colaborare cu N. Dobrescu este un volum intitulat Documente si regeste
privitoare la Constantin Brincoveanu, Bucuresti, 1907. Cele 558 documente
§i regeste au fost depistate §i copiate de cei doiistorici in vremea in care se
aflau impreund la studii la Viena (1903 —1906). Documentele prezintd o
deosebitd importantd pentru cunoasterea indelungatei domnii a lui
C. Brincoveanu, indeosebi sub aspectul relafiilor sale cu Imperiul
austriac g§i cu Transilvania.

Textul documentelor este precedat de un consistent studiu introduc-
tiv (p. I—L) intocmit de C. Giurescu, in care se fac o serie de constatiri
judicioase cu privire la domnia lui C. Brincoveanu, insistindu-se asupra
relatiilor sale cu turcii §i austriacii, asupra priceperii cu care C. Brinco-
veanu a gtiut si se strecoare printre evenimente, ca §i asupra organizérii
fiscale a tdrii%.

Concluzia autorului, dupi care C. Brincoveanu a asigurat locuitori-
lor ,,cea mai blind4, cea mai linigtitd si cu deosebire cea mai dreaptd cir-
muire din cite cunoscuse tara pind atunci”, ni se pare astdzi putin cam

52 Vezi raspunsul lui N, Iorga,,,Revista istoricd’’, I, 1915, p. 226 — 229, Vezi, de asemenea,
G. Pascu, Miron Costin, De neamul moldovenilor (,,Arhiva’, XXVIII, 1921, p. 52—61).

83 Vezi Miron Costin, Opere, ed. P. P. Panaitescu, p. 393 —408. In editia sa, P. P, Panai-
tescu a pistrat insd gruparea manuscriselor dupi editia Giurescu, la care a adiugat unele ma-
nuscrise noi. Vezi i critica editiei lui C. Giurescu, ibidem, p. 408 —411, Despre aceastd problemé
vezi pe larg L. Onu, Critica textuald..., p. 201—305.

54 Vezi recenzia lui N. Iorga, care arati ci ,,letopisetul de al dascilului Simion numai
pentru cd acesta a adaus cite ceva la textul lui Ureche” (,,Rev. istoricd”’, VI, 1920, p. 67—68).

8 Vezi recenzia lui C. C. Giurescu la editia cronicii lui Gr. Ureche realizatd de P. P. Pa-
naitescu, 1n ,,Limba romans”, 1960, nr. 4, p. 76—86.

5 Vezi analiza acestei 1WW&'{6 cil,, p. 30—32.
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fortatd, {inind seama indeosebi de politica sa fiscald caracterizatd prin-
tr-o asprd exploatare a maselor de contribuabili, indeosebi tdrani®”.

Principala culegere de documente publicatd de C. Giurescu se intitu-
leazd Material pentru istoria Olteniei supt austriaci, documente pe care
istoricul le-a descoperit §i copiat in arhivele din Viena in anii sdi de studii.

Culegerea are trei volume, din care numai primul a fost tipirit in
timpul vietii lui C. Giurescu (1913), celelalte doué fiind editate de fiul
sdu, C.C. Giurescu, in anul 1944%,

Cuprinzind un numér de 954 documente, asezate in ordine crono-
logicd, culegerea este nu numai principalul izvor pentru cunoagterea vietii
in Oltenia ocupatd de austrieci (1716 —1739), dar si unul din cele mai
importante izvoare pentru intelegerea mai depliné a organizérii economice,
sociale, administrative, fiscale etc. a Térii Roméanesti in prima jumitate
a sec. XVIII, aceasta doarece administratia austriacd, in general meto-
dicd si precisd, luind in stdpinire o provincie striind si necunoscuté, a
sim{it nevoia s# descrie i s inregistreze toate realititile existente aci,
in dorinfa nu numai de a le cunoaste bine, dar gi pentru a sti cum si le
organizeze §i exploateze in folosul Imperiului austriac. Asa se explicd
bogitia de informatii cuprinse in aceste documente, informatii pe care
nu le gisim in nici un alt izvor din sec. XVIII. 84 amintim ca exemplu
gtirile despre dijme, vimi, exploatarea ocnelor gi a aurului, pescuit etc.,
cuprinse in rapoartele nr. 332, 334, 336, 338, si 362, publicate in vol. I,

Utilizarea documentelor — marea majoritate in limba germani —
este mult uguraté de rezultatele largi tipérite la inceputul fiecirui volum,
precum gi de indicele vol. I—III, editat in anul 1947%°.

*

In incheiere, putem afirma impreuni cu Stefan Stefinescu ci
C. Giurescu a fost un ,,istoric de mare erudifie gi probitate stiintificd’’s!. El
ramine in istoriografia noastri drept unul din cei mai de seami cerceté-
tori ai cronicilor medievale, ca gi un meticulos si priceput editor de izvoare ;
cit priveste studiile sale de istorie socialé, desi pun in circulajie un mate-
rial documentar extrem de bogat §i in mare parte inedit, aceestea au fost
in parte depésite de lucririle apdrute in ultimele decenii.

Dincolo de aceste rezultate, se cuvine si subliniem marea lui pasiune
pentru cercetare, pasiune care ne-ar putea servi tuturor de exemplu:
,,Fixarea unui text autentic, restabilirea unui nume de autor, dérimarea
unei erezii istorice, corectarea unei date cronologice, dar mai presus de
toate, problemele complicate de reconstruire a vietii social-economice a
trecutului rominesc, din amalgamul de stiri contradictorii, de documente

57 Vezi D. Mioc, La repartilion des charges fiscales el les poids de la fiscalilé sur les
differenls groupes sociaux el economiques & la fin du XVII-e siécle en Valachie, 1966 (extras).

58 Vol. I. 1716 — 1725, XXVII+690 (p. 428 documente); — Vol. II, 1727 — 1732,
XXVII 4 542 p. (214 documente) ;—Vol. III, 1733—1739,XLVII4405 p. (312 documente).
Mentiondm cd cele trei volume au fost precedate in 1909 de un volum intitulat Oltenia sub
ausirieci I. Documenlele, 320 p., cuprinzind 266 documente.

6% Vezi si recenzia lui N. Iorga iIn ,,Bulletin de la section historique de ’Academie Rou-
maine’”, I, 1913, p. 237—238.

80 Indicele — insumind 74 pagini — a fost alcituit de Gh. Georgescu, Gh. Ionescu §i
Fl. Stidnculescu, cu o prefati de C. C. Giurescu.

61 Stefan Stefdnescu, Tara Roméneascd..., p. 113.
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neprecise, de prejudecii{i teoretice contemporane, il preocupau atit de
adine, incit el putea uita cu totul viata giligioasd, triviald i imbuibati
a contemporanilor sdi, pentru a suporta cu resemnare situatia grea mate-
riald gi cea aproape intolerabild, morald, pe care destinul lui nedrept
i-o crease’®?,

LE CENTENAIRE DE I’HISTORIEN CONSTANTIN GIURESCU

RESUME

Lors du centenaire de Constantin Giurescu (n.8 20 aotit 1875),
I’auteur évoque la vie et l’activité de ce grand historicn des deux premié-
res décennies de notre si¢cle. Aprés avoir suivi des études 4 Bucarest et
Vienne, C. Giurescu a été pendant un certain laps de temps professeur
de lycée et puis, en 1912, maitre de conférences & la Faculté de lettres
de Bucarest, poste qu’il a occupé jusqu’a sa mort prématurée survenue
en 1918.

Son activité a porté sur deux domaines principaux : I’étude de 1’his-
toire médiévale (notamment sous ’aspect social et culturel) et la publica-
tion de sources (chroniques et documents). Tout au long de cette activité
il a fait preuve d’une ample information et d’un esprit critique et analyti-
que particulier. Ses mérites lui ont valu le titre de membre corresponant
(1909) et puis de membre (1914) de I’Académie Roumaine.

82 V, Pirvan, Raspuns la discursul de recepfie al lui D. Gusi, in vol. In amintirea lui C. Giu-

escu, p. 96. .
e e www.dacoromanica.ro



CONSULTATII

IN SPRIJINUL PARTICIPANTILOR LA INVATAMINTUL
POLITICO-IDEOLOGIC DE PARTID

Incepind cu acest numdr ,,Revista de istorie** va publica
in cuprinsul acestei rubrici un ciclu de consultafii in sprijinul
propagandistilor gi cursanjilor la tnvdfdmintul poltico-ideologic
de partid incadrafi la cursul ,,Principalele momente din istoria
patriei, a partidului, a misedrii democratice gi revolufionare
din jara noastrd‘‘.

Consultatiile urmdresc sd pund la dispozifia cursanfilor
sinteze §i recomanddri bibliografice la cursul sus-menjionat
polrivit programei orientative publicate in revista ,,Munca de
paytid** nr. 9/1975, p. 38.

TEMA 1

FORMAREA LIMBII SI A POPORULUI NOSTRU
CONTINUITATEA ROMANEASCA PE CUPRINSUL
VECHII DACII
DE
CONSTANTIN PREDA s5i FLORENTINA PREDA

1. Populatia traco-dacics in evolutia ei spre organizarea statald. Constituirea statului de tip
sclavagist daco-getic §i evolutia luiin timpul lui Burebista si Decebal.

. Rézboaiele daco-romane. Cucerirea Daciei §i transformarea ei In provincie romani.

. inceputul procesului de romanizare. impletirea civilizatiilor dacici §i roman4.

. Continuitatea populajiei daco-romane dupid retragerea stipinirii romane. Continuarea §i
dezvoltarea procesului de romanizare.

. Migratia popoarelor pe teritoriul vechii Dacii. Contributia lor la procesul de formare a popo-
rului roman. Slavii.

. Dezvoltarea si implinirea procesului de formare a poporului roman. Continuitatea populatiei
daco-romane §i apoi a celei roménesti in spatiul carpato-dunérean. Continuitatea si uni-
tatea poporului romaén.

5] POl ]

-]

*

Importanta cu totul deosebitd pe care o prezinti problema formdrii limbii si poporului
romén pentru istoria noastri nationals justifici pe deplin interesul major ce i se acordé In stu-
diile de specialitate. De la primele investigatii §i pind In prezent s-au depus eforturi sustinute
si s-au obtinut rezultate de o valoare incontestabild, In unele privinte precise $i chiar hota-
ritoare. Pentru o apreciere cit mai corectd a faptelor si realitdifilor istorice este necesar o core-
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lare a tuturor categoriilor de informatii pe care ni le oferd izvoarele scrise, arheologice, numis-
matice, lingvistice si etnografice, etc. Arheologia, prin specificul, domeniul si metodele
sale de cercetare, pune la dispozi{ie 0 documentare bogatd si variatd pe temeiul cireia se va
putea reconstitui istoria formérii poporului roman. Preocuparea permanenté de a scoate la lumini
orice dovadid materiald referitoare la continuitatea daco-romand a constituit una din sarci-
nile de baza ale arheologiei romanesti din ultimul sfert de veac de prodigioasi activitate. Rezul-
tatele obtinute In acest interval de timp sint tn masur& s facd dovada caracterului nestiin-
tific si tendentios al teoriei ,,imigrationiste’’ §i al variantelor sale moderne.

Din cercetirile de pind acum rezultd cid In abordarea problemei etnogenezei poporului
roman trebuie s& avem in vedere trei aspecte principale, reprezentind tot atitea laturi ale unuia
si aceluiagi proces. in primul rind este necesar si se faci dovada ci, dup# cucerirea Daciei de
citre romani, populatia geto-dacic& a continuat s trdiascd In cuprinsul teritoriului locuit ante-
rior, atit in cadrul provinciei, cit 5i In zonele rimase in afara acesteia. in al doilea rind se cere
sd fie infitigate, principalele dovezi privind romanizarea populatiei dace, cu toate implicatiile
sale de ordin istoric. Cel de-al treilea aspect se referd in mod special la continuitatea elementului
autohton daco-roman de la pirdsirea Daciei de ciitre Aurelian si pini in secolele IN—X, perioada
cind are loc constituirea si desidvirsirea procesului de formare a linbii §i poporului roman.

1. Relatarile si exageririle istoricului antic Eutropius, referitoare la o ainpld colonizare
a Daciei cu colonisti adusi din tot imperiul roman, determinatd de marile pierderi umane sufe-
rite de daci in timpul rizboaielor daco-romane, au servit drept argument principal al teoriei
extermindrii dacilor si indirect al negarii continuit#tii. Dar cercetdrile arheologice au scos la
iveald numeroase dovezi materiale despre prezenta unei numeroase populatii dace, care conti-
nud s& traiascd alaturi si impreund cu colonistii romani. Semnificative In aceastd privintd sint
urmele de culturd dacici, prezente aproape in toate oragele, castrele si agezirile civile romane
din Dacia. Tn multe agezari din sec. II—1III e.n., din rindul cirora ar fi de mentionat cele de la
Cernatu de Jos, Cristesti, Lechinta de Mures, Obreja, Sf. Gheorghe, Locusteni etc., materialul
arheologic de factura dacici se infriiteste cu cel roman. O importantd aparte pentru problema
continuititii o constituie agezérile daco-romane de la Resia §i Slimnic (jud. Sibiu), In cuprinsul
carora se constati o locuire neintreruptd, incepind din epoca dacicid dinainte de cucerire si plnd
in sec. II—III e.n. O serie de necropole de tipul celor de la Soporu de Clmpie si Obreja
din Transilvania si a celui de la Locusteni din Oltenia, prin rit, ritual i material arheologic autoh-
ton atesti prezenta unor comunitiifi dace in cadrul provinciei, asupra ciirora a acfionat influenta
romand sau aliaturi de care s-au atasat elemente etnice romane.

in legdtura cu persisten{a dacici In epoca romani trebuie puse si o serie de toponime si
hidronime (denumirea de ape) de veche traditie si rezonantd dacicid. Multe orase si localitati ale
Daciei romane au preluat nume locale dacice, printre care se remarcd : Sucidava, Drobeta, Dierna,
Tibiscum, Apulum, Napoca, Potaissa, Alburnus, Troesmis, Capidava, Pelendava, Cumidava,
Piroboridava etc. Tot prin intermediul populatiei dace s-au péstrat §i s-au transmis numele unor
riuri de seamd din Dacia cum sint : Donaris (Dunirea), Maris (Muresul), Alutus (Oltul), Ordessos
(Argesul) Pyretos-Porata (Prutul )etc.

Zonele situate in afara granitelor provinciei romane, respectiv Muntenia, Moldova §i
partea de nord-vest a Transilvaniei, continud si fie stipinite de comunitiile dacilor liberi.
Din rindul acestora un rol important, atit pe plan economic §i cultural, cit §i pe plan politic, 11
va juca uniunea de triburi carpice din Moldova. Cultura materiald, din partea centrald a Moldo-
vei, cunoscutd sub numele de Poienesti Virtiscoi-Gabira, datind din sec. II III e.n., este o
crealie carpicd. Pentru teritoriul Munteniei este caracteristici cultura dacilor liberi de tipul
Chilia— Militari— Matéisaru, reprezentatd printr-un numadr de circa 35 asezéri si necropole. Zona
de cimpie cu o demografie diminuati prin transferul de geto-daci la sud de Dunire la sfirsitul
sec. I i.e.n. si la mijlocul sec. I e.n., si prin ridzboaiele daco-romane o gisim reficutd In sec. II1—
III e.n. Se pare c& unii dintre dacii liberi vor accepta conditia de coloni, strimutindu-se In teri-
toriul Daciei romane.

Datele mentionate mai sus, in special cele arheologice, reprezintd dovezi hotiritoare in
favoarea persisteniei dacice in perioada ulterioard cuceririi romane. Chiar si In aceastd epoc4,
fondul etnic principal l-a alcituit tot populatia dacicd. Pastrarea unei populatii locale supusi
si numeroasé se inscria In politica de bazd a Imperiului roman, care avea nevoie de fortd umana
in vederea organizdrii §i exploatirii provinciei.

I1. Romanizarea populatiei dace, contestati parfial sau in totalitatea ei de adversarii
continuitdtii, trebuie privitd ca un proces istoric complex si de lungd duratd. Acest proces a
evoluat In mod diferit si cu o intensitate inegald, In funcfie de timp si de conditiile specifice
fiecirei zone a Daciei. Intr-un anumit fel s-a produs romanizareain cadrul provinciei Dacia si
altele au fost conditiile de romanizare a populatiei dace din zonele neocupate. Dacia, cu Intreg
teritoriul ei a ficut parte din zona carpato-dunérean a asazisei romanitd{i orientale, carea avut
un substrat etnic unitar de origine daco-ieticé si moesiga.

caro
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De un inceput al procesului de romanizare a populatiei dace se poate vorbi incd din pe-
rioada anterioard cuceririi Daciei. Influenta romani in stinga Dunérii se face simtit inc3i de la
sfirsitul sec. IL f.e.n., cind pitrund in Dacia primele monede de argint ale Romei republicane.
in cursul sec. I1.e.n. si sec. Ie.n., cind puterea romana ajunge si apoi se instaleazi la Dunire,
raporturile dintre daci si romani se intensifici, depisind cu mult sfera unor simple relatii
de schimb. Cele dou# populatii se afldacum fatiin fat4, se suspecteazi, adesea se Infrunté,incheie
tratate de alian{d §i fac schimburi permanente de produse. Denarul roman se réspindeste in
cantititi mari pe intreg cuprinsul Daciei. In vremea lui Burebista geto-dacii abandoneazi vechile
tipuri monetare cu caracter unional-tribal si adoptd moneda romani republicand. Tiparele mone-
tare din cetatea dacicd de la Tilisea (Sibiu), ca si cele de la Ludesti (jud. Hunedoara), Pecica
(jud. Arad) si Poiana (jud. Galati), copiazi fidel o serie de tipuri de denari romani republicani
si documenteazi astfel amploarea dati de geto-daci noilor monetérii. Identitatea monedelor
emise in Dacia este asa de perfectdi, incit, deocamdat, acestea nu se pot deosebi de exemplarele
venite din atelierele romane.

in cultura dacici din sec. Ii.e.n., sec. I e.n. incepe si se facd resimtiti din cein ce mai
mult influenta romani. Produsele de metal de sticli si de lut din atelierele italice ajung pina
in cetdtile dacice din Muntii Oristiei. Limba si chiar scrierea latind incepuseri si pétrunda in
sinul paturii privilegiate a populatiei geto-dace. In aceasti privinta stau marturie incercirile de
scriere pe unele vase din asezarea dacicid de la Ocnita-Buridava (jud. Vilcea), numele de PETR
incizat pe o monedi romani din tezaurul de la Cetdteni (jud. Dimbovi{a) emisi in anii 52—
50 f.e.n. si in mod special inscriptiile DECEBALVS si PER SCORILO de pe un vas mare de
cult din capitala dacicd Sarmizegetusa (Gridistea Muncelului).

Prezenta romanilor la Dunire, ca urmare a cuceririlor de teritorii din Peninsula Balcanic4,
constituia pentru geto-daci o primejdie iminent#. Incepind cu Augustus politica romana urmirea
sd prinda pe daci ca intr-un cleste, solutie care si asigure Romei stdpinirea nestinjeniti a teri-
toriilor cucerite. Raporturile dintre daci si romani devin incordate in anul 85 e. n., an care
deschide sirul unor conflicte armate ce ating apogeul in timpul celor doua riazboaie din 101 —
102, 105—106.

Dacii condusi de Decebal au luptat cu indirjita vitejie pentru apdrarea tarii, dar ultimele
lor rezistenie sint infrinte de romani In vara anului 106. Statul dac este desfiintat si pe
teritoriul siiu (Transilvania, Banat, vestul Olteniei) ia fiin{d provincia Dacia.

Transformarea Daciei intr-o provincie imperiala, cu toate aspectele negative pe care le-a
avut, a dus la Impletirea civilizatiei dacice si romane, marcind o noui etapi de infloritoare
dezvoltare economici-sociald §i culturald. Acum s-au creat conditii favorabile de romanizare
efectivd si sistematici a populatiei dace. Pentru organizarea si exploatarea provinciei au fost
adusi, pe lingd armat&, un nare numir de colonisti, cetd{eni romani si peregrini, cunoscitori in
exploatarea minelor de aur, negustori etc. Timp de 165 ani, toti acesti purtitori ai civilizatiei
romane vor transmite cultura si limba latind populatiei dace. Sinteza daco-romani se oglin-
deste in mod fidel in situatiile inregistrate de cercetérile arheologice. In centrele rurale, cu o popu-
latie majoritard dacicd, se constati, pe lingd elementele de culturi veche locald, prezenta din ce
in ce mai stiruitoare a produselor romane §i aparitia unor noi tipuri ceramice, realizate sub
influen{a noii civilizatii. In acelasi timp, in orasele romane, in castre §i In agezirile civile din
preajma acestora se intilnesc tot mai frecvent urme de culturd de traditie dacicd, indicii ale
prezentei dacilor In centrele urbane §iin armat& sia participarii lor, aldturi de colonisti, la diferite
activitdt{i din 1nunca de organizare si exploatare a Provinciei.

Statistici mai recente ne araté ca pe teritoriul Daciei s-au descoperit pind in prezent un
numdr de circa 3000 inscriptii, cele mai multe provenind din centrele ordsenesti militare §i mini«
ere. Aproximativ 230 documente epigrafice provin din mediul rural. Chiar dacd numadrul aces-
tora ne apare mult redus in raport cu cele descoperite in mediul urban §i militar, ele se dovedesc
totusi semnificative, impreuni cu datele arheologice, pentru contributia adusd de asezirile
rurale In procesul de romanizare. Despre rolul esential pe care l-au jucat orasele, vilae-le, armata
si veteranii In rispindirea si transmiterea limbii latine, a modului de viati §i a culturii romane
vorbesc de la sine numeroasele monumente epigrafice §i sculpturale, piese arheologice romane
descoperite in mediul urban, castre, aseziri civile si in preajma centrelor de exploatare miniera.
Limba latind venea sé se impuni ca o limb& comuni pentru intreaga populatie din Dacia. Inte-
resele comune ale administratiei romane, ale colonistilor §i ale populatiei locale dace, in opera
de convietuire, de organizare i de exploatare a resurselor economice ale Provinciei pretindeau
folosirea unei singure limbi, oficiale i unitare, care nu putea fi alta decit limba latin4.

Mai bine de un secol §i jumitate de dominatie romané efectivi n-a insemnat citusi de
putin, asa cum s-a obiectat, o perioadd prea scurtd pentru a se putea realiza romanizarea. Exem-
plele pe care ni le oferd alte provincii din vest (Gallia, Hispania etc.) unde se estimeazi ci ace-
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lasi proces de romanizare ar fi avut loc intr-un interval de timp mai scurt, nu dau cistig de cauzi
unei asemenea obiectii. In plus, pentru Dacia, nu trebuie si se uite cd unele elemente spccifice
inceputului romanizérii isi fac aparifia cu mai bine de un secol Inainte de cucerire, iar proce~
sul ca atare nu inceteazi nici dupi parisirea aureliani (271).

Problema romanizirii celorlalte parti ale Daciei, ramase in afara granitelor Provinciei,
corespunzitoare teritorilor actuale ale Munteniei, Moldovei, Bucovinei, Maramuresului §i Crisa-
niei, se pune desigur in termeni diferiti. Pdrerile in aceasti privin{a incep si se distant{eze. Deja
se accepta In principiu o romanizare a dacilor liberi din regiunile amintite, procesul se petrece
aici In conditii diferite, ceea ce va determina o evolutie a lui mai lenti si mult mai Indelun-
gatd In timp.

Referindu-ne mai intli la premizele si Inceputurile romanizirii corespunzitoare sec. 1
l.e.n.—sec. I e.n., trebuie si acceptim ca acestea au avut loc in aceleasi conditii ca §i in restul
Daciei. Atit in Muntenia, cit si In Moldova intilniin deopotrivd numeroase monede §i produse
romane din aceastd perioadd, rezultat al unor raporturi de shimb, culturale si politice ale geto-
dacilor cu romanii. Ceva mai mult, aceste regiuni, prin pozitia lor geografici intrd in sfera de
influentd politica si de control a romanilor, inc3 inainte de cucerirea Daciei, cind are loc ridica-
rea castrelor de la Drajna de Sus, Maldiesti si Tirgsor (jud. Prahova), Rucdr (jud. Arges si even-
tual si cel de la Pietroasele (jud. Buziu), castrul de la Birbosi (Galati), cu importantul drum
de pe valea Siretului. De conditii similare a beneficiat mai tirziu, respectiv de la Septimiu Sever
si pina la Filip Arabul, si vestul Munteniei, zona tampon intre Olt si linia de apérare cu castre
de la Turnu Maigurele la Rucir (limesul Tran<alutan).

Legaturile directe si permanente ale dacilor liberi din Muntenia si ale carpilor din Moldova
cu romanii le gisim oglindite In marele numar de tezaure monetare din sec. II II], In produsele
de import romane si mai ales In noul aspect cultural local din zonele respective.

Atit cultura carpici de tip Poienesti-Virtiscoi, cit §i cea a dacilor liberi din Muntenia de
tip Chilia-Militari, reflecti clar o influentd romana evidentd. Tiprurile cermaice ale celor doud as-
pecte culturale locale redau forme combinate daco-romane. In necropolele si asezarile din sec.
TI—1I11 din Muntenia se intilnesc numeroase vase si obiecte romane, ceea ce a facut si se
creadd cd acestea au fost aduse aici de o populatie romand <au romanizata venitd din Dacia
sau din Moesia. Indiferent dacd venirea unei populatii romane sau romanizate in aceastd zona
poate sau nu si fie confirmat4, ceea ce se dovedeste a fi esential este faptul c& se constati o cul-
turd locald puternic influentatd de civilizalia romand, ca rezultat a unor raporturi strinse §i
permanente daco-romane.

Desi in mod diferit, influenta romana o Intilnim exercitindu-se destul de puternic si
in cultura carpici din Moldova. Numairul extrem de 1nare de tezaure cu monede romane imperi-
ale descoperite in cadrul aceleiasi arii culturale indica existenta unor raporturi comerciale si mai
ales a unor rela{ii politice. O buni parte din aceste monede reprezintd stipendii plitite de
romani carpilor, in schimbul asigurarii linistei la granitele de nord-estfale Imperiului. Influenia
romand nu se mai dovedeste tot atit de puternicd in nordul Moldovei §i nord-vestul Transil-
vaniei. Desi nici in aceste zone nu lipsesc urmele romane, influenta lor nu se mai exercita tot
atit de puternic si de eficient ca in celelalte regiuni. in Crisana, dupd cum o dovedesc unele
descoperiri arheologice, pdtrund o serie de produse romane din provincia Dacia, dovadd a con-
tactelor existente dintre cele doui zone.

Retragerea administratiei romane din Dacia din vremea lui Aurelian n-a insemnat, atit
pentru Provincie, cit si pentru celelalte teritorii din afara acesteia (Muntenia §i Moldova) o
intrerupere sau incetare a procesului de romanizare. Descoperirile arheologice si monetare i
aratd pe daco-romanii din nordul Dundrii intr-un contact permanent cu Imperiul roman si In
cursul secolelor IV—V e.n. In ciuda dificultitilor pe care le creeazd migratia goticd, influen{a
romand din sud continui si-si pistreze taria si eficacitatea.

in vremea lui Constantin cel Mare romanii recucereau malul sting al Dunarii, dela Portile
de Fier §i pina la Galati. Ei isi Intdresc si mentin o serie de capete de pod In secolele IV—V],
in centrele mai vechi de 1a Dierna, Drobeta, Sucidava, Pietroasele, Barbosi si Infiinteazd la gurile
Argesului o noua cetate, neidentificatd Inci, Constantiniana Daphne. Revenirea romanilor la
nord de Dunire n-a insemnat numai o actiune politicd, de strategie, ci si 0 incercare de apropiere
si de contact direct cu populatia daco-romand, pe care o considerau ca ficind parte din
neamul mare al romanitaitii. Ca urmare a acestei politici de mentinere a legiturilor cu populatia
daco-romand, vor continua si pitrundi In Dacia produse $i monede romane.

Printre importurile romane din Dacia postaureliani un interes deosebit 1l prezinté
obiectele de caracter crestin, din rindul cirora se evidentiazi acel donarium (obiect de cult)
de la Biertan (Medias) din sec. 1V e.n. cu inscriptie in limba latinid (EGO ZENOVIVS VOTUM
POSVI). La aceasta se adaugd acum si cripta romand din aceeasi perioadi gisitd la Galati.
Asemenea descoperiri sint in miisura si faci dovada existentei iIn Dacia a unor comunititi creg-
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tine. Dupd cum o dovedesc descoperirile, ca §i unii termeni folosi{i de crestini, noua religie se
propaga in limba latind. Patrunderea de timpuriu a crestinismului in Dacia presupune o strinsa
legdturd cu romanitatea de la Dundre si o comunitate de 1:mb4, de traditii §i de conceptie intre
cele doud porulatii Inrudite.

Invazia hunilor produce o sldbire sensibild a raporturilor daco-romanilor cu Imperiul
roman. Ele vor fi restabilite in a doua jumdtate a sec. V, odata cu reintérirea puterii romano-
bizantine la Dundrea de Jos §i se vor continua in perioada imediat urmitoare pind citre sfirgitul
sec. VI.

In lumina celor expuse mai sus se poate aprecia ci existd temeiuri indreptitite tn favoarea
romanizdrii, nu numai a Provinciei ci a §i a celorlalte regiuni rdmase in afara granitelor Daciei
Traiane. De pild4, despre o influentd romand puternicd §i permanentd ce se exercitd din Moe-
sia, in parte si din Dacia, asupra Munteniei §i sudul Moldovei, pe parcursul a sase veacuri, ca si
despre o romanizare a populatiei dace din aceste regiuni, nu mai poate exista indoialé.

II1. Continuitatea elementului etnic autohton daco-roman pe fntreg teritoriul vechii
Dacii, de-a lungul secolelor IV—X, si transformarea lui in limitele aceluiasi teritoriu in popor
roman, a reprezentat aspectul cel mai controversat al problemei formdrii limbii §i poporului
romdn. Nu ne referim aici la teoria roesleriand a imigratiei de mult depasitd si clar infirmata
de noile descoperiri arheolcgice, teorie potrivit ciireia Dacia ar fi fost evacuata complet de popu-
latie in anul 271, romanitatea si poporul rcmnén fiind creatii sud-dunire si transferate la nord
in secolele XY XII. Avem In vedere insd faptul cd in secolele IV—X, in regiunile carpato-duni-
rene au loc transforméri importante de ordin economic, politic, etnic §i cultural.

Pardsirea Daciei a Insemnat doar retragerea administratiei, armatei §i a paturii avute.
Populatia de bazd daco-romand, dupd cum o dovedesc o serie de descoperiri numismatice si
arheologice, a rimas pe loc, continuind s ocupe vechile vetre. Intr-o serie de aseziri §i centre
orasenesti romane s-au descoperit urme de locuire, ceramicd, obiecte §i monede, care atestd o
locuire continui din sec. Il §i pind in sec. IV. Asemenea dovezi de continuitate au fost semnalate
fn Transilvania la Alba Iulia (Apulum), Cluj (Napoca) Moigrad (Porolissum), Obreja etc. si
fn Oltenia la Drobeta, Sucidava. Cioroiu Nou, Récari, Verbita etc. In aceeasi ordine de idei
pot fi mentionate §i unele tezaure monetare, in care se int{lnesc monede din sec. II—1IV. Pose-
sorii unor astfel de tezaure nu puteau si fie dectt reprezentanti ai populatiei daco-romane, care
au acumulat monede pe parcursul Intregei perioade. Nici in circulajia monetard nu se constata
o Intrerupete dupd retragerea aureliani, chiar daci aceasta este acum, mai redusd decit in
perioada anterioara.

in cursul sec. IV pe teritoriul Moldovei, al Munteniei si sud-estul Transilvaniei se dezvolta
0 noud culturd materiald, cunoscutd sub numele de Sintana de Mures-Cerneahov pusi in legi-
turd cu migratia triburilor germanice, goti si taifali. Cercetari arheologice mai recente au demon-
strat ci printre purtitorii acestei culturi se afli §i o populatie de origine daco-romani, documen-
tata prin aspectul dacic de tip Lipita si cel roman provincial pe care-1 imbraca o serie de vase
tipice culturii Sintana—Cerneahov. Totodata sint semnalate in cadrul aceleiasi culturi, ceasca
si vasul borcan cu brfu alveolar tipice geto-dacice, transmise de elemente etnice daco-romane,
care continuau si vietuiascd pe aceste teritorii.

in anul 375 pe teritoriul Daciei 15i face apartia un nou popor migrator: hunii. Acestia
sub conducerea lui Attila forteazi triburile gotice si treacd In sudul Dundrii. Noii migratori
trec peste teritoriul Daciei §i se instaleazd in cimpia Tisei si a Dunirii de mijloc, de unde vor
porni expeditii de jaf fn imperiu. Perioada lor de dominatie se resimte §i in viata populatiei
daco-romane. Dovezile materiale despre continuitatea acesteia In vremea névalei hunice sint
sporadice. Este posibil ca populatia locald in primele momente ale pdtrunderii migratorilor in
Dacia, fie ei goti, huni, mai apoi gepizi §i avari, s fi fost nevoitd si se retraga temporar in
locuri mai ferite de-a lungul vdilor, in paduri §i tn zona de dealuri subcarpatice. Dupa trecerea
§i asezarea primelor valuri, este de asteptat ca daco-romanii sa fi revenit la locurile pérasite
temporar si sd intre In relatii §i s conviefuiascd cu migratorii. O astfel de interpretare cores-
punde unor realitdti istorice, dac {inem seama de faptul ci populatiile in migratie, asezate vre-
melnic pe teritoriul Daciei In sec. IV—VI (goti, huni, gepizi, avari), ca paturi dominantd din
punct de vedere politic, aveau nevoie de autohtoni pentru producerea de bunuri. Astfel se explici
prezenta urmelor arheologice daco-romane In cultura Sintana de Murej—Cerneahov din sec.
IV e.n. §i tot o asemenea explicatie a persistentei etnice locale trebuie si aiba si aspectele cultu-
rale de tip autohton din secolele urmitoare.

Cu toate dificultitile pe care le Intimpind populatia daco-romani in perioada acestor
prime migraiii, ea nu inceteaza si existe si sd se manifeste din punct de vedere economic, social
si cultural.

Asa cum relevd Programul Partidului Comunist Romén: ,,Navilirile popoarelor migra-
toare, distrugerile pricinuite de acestea, luptele indelungate de apirare au provocat serioase
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ramineri in urm3 in dezvoltarea fortelor de productie, in evolutia civilizatiei pe aceste meleaguri
toate acestea nu au putut ins3 distruge fiinta poporului nostru, nu l-au putut abate din drumul
sdu istoric obiectiv’’.

Continuitatea daco-romani in sec. V—VI e.n., deci din perioada hunica §i pin la venirea
slavilor o gasim documentata intr-o noud culturi, care se dezvoltd in aceastd vreme in Dacia
denumitad de arheologi cultura Bratei. Urmele ei au fost identificate, mai mult sau mai putin
compact si identice, atit in fosta Dacie romanj, cit si in celelalte teritorii din afara provinciei.
Este apreciatd ca o culturd romanicd, de caracter rural, cu forme de via{a sedentard, fiind atri-
buitd populatiei daco-romane nord-dunirene.

in perioada care acoper4 in linii generale secolele VI—VII e.n., pe teritoriul {arii noastre
ia nastere si se dezvoltd cultura materiald cunoscutd sub numele de Ipotesti-Cindesti-Ciurelu.
Dezvoltarea acesteia coincide cu momentul patrunderii si agezdrii slavilor in cuprinsul fostei
Dacii. Din datele oferite de izvoarele scrise, la care se adauga si cele arheologice $i numismatice,
rezultd ci agezarea slavilor itn zona extracarpaticad a {arii noastre are loc in a doua jumditate a
sec. VI e.n. Cimpia Dundrii va constitui in aceastd vremne baza de unde porneau atacurile impo-
triva Imperiului. In Transilvania slavii pitrund si se aseaza ceva mai tirziu, respectiv dupa tnce-
putul sec. VII e.n. Se considerd cd pe lingd slavii rdsariteni au loc si patrunderi (sec. VII—
VIII) ale slavilor de vest, pe valea Dundrii.

Dupd 602 masa principald a slavilor din nordul Dundrii trec fluviul si se stabilesc in
Peninsula balcanicad. Drept urmare are loc o dezmembrare a romanititii sud-dunidrene. O parte
este impinsa spre Balcani, Pind si coasta Adriaticii, parte trece proabil in stinga Dundrii, unde
se consolideazd elementul autohton romanic, iar restul va continua sd rdmind pe loc. Slavii
rdmasi in Dacia nu mai constituie dupa aceastd datd un element etnic dominant si nici In numar
prea mare ca si se poatd impune pe plan politic, economic si cultural. in aceste conditii are loc
conviefuirea dintre daco-romani §i slavi si apoi asimilarea treptatdi a acestora din uriné de citre
autohtoni.

Patrunderea slavilor §i mai ales agezarea si convietuirea acestora cu populatia daco-romana
se reflectd in descoperirile arheologice, in general, si In mod special In caracterul dublu al cul-
turii Ipotesti-Cindesti-Ciurelu. Analiza continutului acestei culturi a scos In eviden{a coexis-
tenf{a elementelor daco-romane si romano-bizantine cu cele de origine slava. Aseziri cu un astfel
de caracter se cunosc in Muntenia, Oltenia si sudul Moldovei. in centrul si nordul Moldovei,
se intilnesc agezari de tip Sipot-Suceava §i Botosana cu o amprentd slavd pronuntatd, dar de
unde nu lipsesc nici elementele locale daco-romane. Cit priveste Transilvania se apreciazi ci
pentru sec. VI—VII a existat o culturd de tip Moresti-Bandu-Noslac, care reflectd o coabitare
daco-romana si gepidica, iar in sec. VII—VIII aspectul cultural Bezid-Salasuri, Cipiu, Sf. Gheor-
ghe, unde se remarcii o convietuire a populatiei locale cu slavii veniti in Transilvania dupa
inceputul sec. VII e.n.

in legituri cu diferitele aspecte ale culturii materiale din sec. VI VIII e.n. de pe teri-
toriul Romaniei pdrerile sint relativ impar{ite. Discutiile se poartd mai ales in legitura cu carac-
terul mai mult sau mai putfin pronuntat romanic, sau slav al unora dintre agezéri si asupra rapor-
turilor dintre aspectele regionale al acestei culturi. Trecind Insi peste toate aceste deosebiri de
opinii, re{inem din datele arheologice 1a care ne-am referit, ci Intreaga culturi a sec. VI—VII
cu reprezentanta ei principala Ipotesti— Cindesti— Ciurelu, poartd amprenta clard a componentei
locale daco-romane si romano-bizantine. Avem astfel ficutd dovada certd nu numai a continui-
tatii populatiei daco-romane pe intreg teritoriul Romaniei, ci §i a caracterului ei predominant,
capabil sd asimileze populatia slava stabilitd in regiunile carpato-dunirene.

in favoarea vitalitatii romanice nord-dunirene mai vin in sprijin si o serie de descoperiri
crestine din aceeasi vreme (sec. VI—VII). Ne referim mai ales la citeva tipare de cruci si vase
cu semne crestine apdrute in Muntenia si Moldova care au apart{inut unor comunitii din aceasta
zond. Este foarte probabil ca aceste comunitd}i crestine sa fie o continuare fireascd a celor docu-
mentate pentru sec. IV e.n. in Dacia.

Se considerd de citre cei mai mulii istorici cd etapa de timp urmadtoare, corespunzitoare
secolelor VIII— X, coincide cu momentul de desavirsire a procesului de formare a limbii §i popo-
rului roman. Existd tendinfa de a plasa acest moment chiar ceva mai devreme, in secolele
VI—VII, adici inainte de venirea slavilor, cind se definea mai clar §i se cristaliza unitatea roma-
nicd, etnica si lingvisticA a populatiei locale nord-dunirene.

Pe plan arheologic acestei perioade 1i corespunde cultura materiald denumitd, dupa unii
Dridu, dupa altii balcano sau carpato-dundreand, cu toate variantele sale regionale. Aici se
disting anumite aspecte regionale, determinate de caracterul uneori eterogen al purtétorilor ei.
intinderea ei si 1a sudul Dundrii pini la Balcani precum si in zonele nord-pontice face necesara
o delimitare a ei regionald si etnica.
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Pentru teritoriul Romaniei existd o prima pirere potrivit ciareia Cultura Dridu (balcano-
dunidreand) se formeazi progresiv la nordul Dundrii §i este in esenf{a ei o culturd protoromai-
neascid. Deosebit de aceastd pozifie se susiine cd din ansamblul culturii respective se desprinde
o ramurd importantd, cu puternice tradifii daco-romane, socotitd culturd protoromineasci de
tipul Bucov-Slon. Aceasta ar cuprinde in principal fostul teritoriu al Daciei romane §i zonele
imediat invecinate ale acesteia, cu pirfile muntoase si de dealuri subcarpatice. In sud-estul
Munteniei §i sudul Moldovei rimine predominantd cultura balcano-dunireanid o culturd etero-
gend, cu elemente etnice si culturale daco-traco-romanizate, slave si nomade. In continutul
acestei culturi se semnaleazi si prezenta unor elemente protoromanesii, atit in cimpia Dunirii,
cit 5i In coinplexele arheologice din Dobrogea (Histria, Basarabi etc.).

Dincolo de natura contradictorie a discutiilor i de deosebirile de cronologie si regionale, mai
mult sau mai putin clare sau esentiale, ale culturii balcano-dundrene (Dridu), merita si fie re{i-
nut faptul cii pe teritoriul Romaniei se afld un substrat puternic i determinant, cultural §i etnic
autohton daco-roman. Ca atare putem spune cd Incepind cu sec. VIII descoperirile de la
Izvoru (Muntenia) si Obirsia (Oltenia) si continuind cu sec. IX—X (Bucov, Dridu, Basarabi,
Moresti, Dibica) putem vorbi mai clar acum despre o culturd striromineascd pe care o gasim
raspinditd, cu intensitdti diferite de la o regiune la alta, pe intreg cuprinsul tarii noastre. In ca-
drul acestor limite teritoriale §i in etapa de timp a secolelor VIII—X se desdvirseste procesul de
formare a limbii §i poporului romian. Dupd cum ne-o0 dovedesc aceleasi date arheologice, aria
de forinare a poporului romén nu se putea reduce numai la zona de dealuri §i mai ales de munte.
La vremea la care ne situim, populatia striroméneasca o intilnim, dupa ce depisise momentele
mai grele pricinuite de primele migratii, extinsd pe intreg cuprinsul t{arii noastre si mult intarita
si bine constituitd din punct de vedere etnic, lingvistic, economic si social politic, cu alte cuvinte
individualizindu-se ca popor.

Ecoul acestor transformdri nu va intirzia sd-si giseasci risunet in unele cronici ale vremii.
Inci din sec. IX si mai apoi in sec. X—XI ii intilnim pe romani pomeniti intr-o serie de izvoare
bizantine, slave §i maghiare, sub numele de Vlahi sau Volochi. Prin aceasta se face acum o dis-
tinctie clari intre romani si celalte populatii invecinate. Vlasca, adica Tara Vlahilor si Codrul
Vlisiei, tradus prin padurea Vlahilor, sint denumiri date unor importante comunitifi vechi
romdanesti.

Tot incepind cu sec. IX se fac §i primele mentiuni despre constituirea celor dintti forma-
{iuni politice romanesti, acele voicvodate conduse de voievozi. In unele cronici maghiare, din
perioada de inceput a patrunderii ungurilor spre est de Tisa, se atestd existen{a unor astfel de
ducate §i numele conducitorilor lor. De pildé, in Crisana existd voievodatul lui Menumorut,
pe Muresul inferior cel al lui Glad, iar in centrul Transilvaniei, voievodatul lui Gelu. Dupi cum
rezultd din cercetdrile arheologice mai recente, inceputurile cetditii de la Daibica (jud. Cluj)
ar fi de atribuit voievodatului lui Gelu.

Formarea poporului romin nu poate fi rupti de procesul de formare a limbii romane.
Limba se naste, se dezvolld si reflecti evolufia societdtii umane. Datd fiind legdtura strinsi
dintre 1imb4 si socictate, formarea limbii corespunde cu procesul de formmare a poporului.

Astfel limba romand este creafia poporuluiromin. Aceasta a continuat direct latina popu-
lard vorbita In secolele II—-VI de citre populatia daco-romand, in care s-au conservat elemente
din limba daco-getilor (in vocabularul de baz4 al limbii romane sint peste 100 de cuvinte comune
din graiul populatiei autohtone: vatri, citun, copil, barzi, balaur etc.). incepind din secelul
VII, ca urmare a convietuirii daco-romane cu slavii si a asimilirii acestora, au pétruns nume-
roase cuvinte de origine slavi in fondul principal de cuvinte. Influen{a slavd asupra vocabula-
rului limbii romine a atins cele mai variate domenii (configuratia terenului, fenomene ale
naturii, flord, faund, agriculturd, cresterea vitelor, particulariti{i psihice, relatii §i organizare
feudald, unelte etc. Etapa aceasta (sec. VII — pini la sfirsitul sec. IX) constituie etapa de desa-
virsire a formdrii limbii §i poporului roman.

Structura gramaticald si fondul principal de cuvinte ale limbii romane sint latine. Folo-
sirea in vorbirea curentd romaneascd a cuvintelor de origind latind in proportie de peste 80 la
sutd, iar a celor slave de circa 20, impune ca dovadi incontestabild originea romanica a limbii
si poporului roman.

In procesul de formare a poporului roman s-au impus din punct de vedere etnic dou#
componente fundamentale. Componenta geto-dacicd-autohtona si cea romana, din care a rezul-
tat populatia daco-romani.

La formarea poporului i limbii romane a contribuit §i elementul slav, dar rolul acestuia
incepe din secolele VI—VII cind etapa principald, sinteza daco-reinand era incheiati deci, struc-
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tura de bazi etnicd nu a fost modificatd. Influentele slave se contureazi in tmbogitirea voca-
bularului limbii.

Procesul de formare a poporului §i a limbii sale cunoaste doui etape; prima — cuprinsi
intre secolele I §i VII, a doua Intre secolele VII si IX.

Prima etapd a constat {n romanizarea daco-getilor si In formarea populatiei si a uneilimbi
romanice ; cea de-a doua — constituie etapa finald a etnogenezei poporului si limbii roméne,
In cadrul cireia se realizeazii asimilarea slavilor.

Istoria formirii poporului roméan si a limbii sale nu mai poate constitui pentru nimeni o
enigmd sau un miracol. Dispunem astiizi de o gami variatd de documente, unele dintre ele de
o excepiionald valoare, pe temeiul cdrora si putem afirma cd poporul roméan, urmasul direct al
vechii populatii dacoromane, s-a format in cuprinsul intregului teritoriu al Romaniei. ,,Timp
de secole, se subliniazd in Programul Partidului Comunist Romdn, noul popor creat prin conto-
pirea dacilor cu romanii — poporul roman — a trebuit s aducd o luptd indirjitd §i necurmata
pentru a-si pastra fiinfa, pentru a-si asigura continuitatea pe teritoriul in care s-a niscut si dez-
voltat in ciuda vicisitudinilor istorice’’. Istoria sa milenari s-a legat intotdeauna de aceleasi me-
leaguri si s-a sprijinit in permanen{ pe unitatea sa etnica lingvisticd si teritoriald.
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TEMA 2

MOMENTE ALE EVOLUTIEI POPORULUI ROMAN

$I LUPTEI SALE SOCIALE $I NATIONALE PENTRU
UNITATE $I INDEPENDENTA

DE

SERGIU COLUMBEANU

1. Inchegarea primelor nuclee statalc ale poporului roman §i concentrarea formatiunilor statale
mici in statc feudale puternice : Transilvania, Tara Romaineasci si Moldova.
, Lupta tdrilor roméne pentru apirarea autonomiei, a independentei in perioada feudalismului
dezvoltat.
3. Intarirea si centralizarea statelor in timpul lui Mircea cel Bitrin, Iancu de Hunedoara, Vlad
Tepes, Stefan cel Mare.
4. Tdaradnimea, principala for{d a dezvoltirii sociale in lupta impotriva dominatiei strdine, pentru
eliberarea sociald si independentd In t{irile romane.
5. Rascoalele taranilor de la Bobilna, rizboiul tdrdnesc condus de Gheorghe Doja, riscoalele
iobagilor conduse de Horia, Closca si Crisan.
6. Participarea la migcarea antifeudald a populatiei asuprite apar{inind nationalitdtilor con-
locuitoare.
7. Unirea tarilor romane sub conducerea lui Mihai Viteazul. Caracterul necesar, obiectiv al actu-
lui istoric sdvirsit de Mihai Viteazul.
8. Revolutia condusi de Tudor Vladimirescu de la 1821. Revolutia de la 1848, expresie a dorin-
tei tarilor romane de eliberare sociald si nationala.

*

Odatd cu desdvirsirea procesului de formare al poporului romén evolutia istoricd din
aceste parti ale Europei a inregistrat inceperea unui alt proces: constituirea societitii feudale
romanesti si al aparifiei si dezvoltérii primelor ei formatiuni politice.

Izvoarele scrise, in general sporadice pentru secolele IX—X, sint completate de rezul-
tatele intenselor sipdturi arheologice efectuate in ultimele decenii. Astfel este atestatd existenta,
in perioada mentionatd, a numeroase comunitéti rurale §i grupdri de comuniti{i asezate, indeo-
sebi, pe vaile apelor i In locurile mai ferite ale depresiunilor subcarpatice. In fruntea comuni-
tdtilor sau obstilor teritoriale se gésea sfatul bétrinilor si un sef militar, jude sau cneaz.

Trebuie mentionat cd in afara asezdrilor umane de tip rural, gisim in secolele IX—X si
agezari de tip urban, mai ales in cetifile de 1a Dundre §i din Dobrogea de origine romano-bizantina.

Pe plan social, membrii de frunte ai obstilor, folosind pozitia lor dominantd, au impus
locuitorilor de rind supunere, prestatii in naturd si munca. Cu timpul acesti fruntasi s-au trans-
format intr-o categorie sociald de stdpini ai pAmintului care au aservit treptat populatia siteasca
subordonata lor.

in acest cadru social-economic si de inceputuri de organizare pe plan teritorial au apirut
primele formatiuni ceva mai intinse.

Astfel, tn secolele IX—X sint atestate in Transilvania si Banat urmaitoarele formatiuni
statale incipiente : ducatul lui Menumorut in Crisana; ducatul Iui Glad intre Muresul inferior §i
Dunire ; ducatullui Gelu intre porfile Muresului siizvoarele Somesurilor. Gradul ridicat de orga-
nizare a acestor formatiuni rezultd din puternica rezistenta opusa ungurilor din Cimpia Panonica
venite s le cucereascd. In secolul urmitor voievodatele din Transilvania se dezvolt4 si se conso-
lideazd sub Gyla (Jula), succesor al lui Gelu, si Ahtum urmasul lui Glad.
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In afara acestor voievodate se mai intllnesc pe teritoriul Transilvaniei si alte formatiuni
politice : un voievodat pe Muresul mijlociu si diferite ,,tari”’ : Tara Birsei, Tara Figarasului
(Terra Blachorum, adicd Tara Romanilor), Tara Amlasului, Tara Hategului, Tara Oasului,
Tara Maramuresului.

Organizatii politice tncepiitoare gisim si in Dobrogea secolului al X-lea. tn fruntea uneia
din formatiunile politice dobrogene a fost un jupan Dimitrie, mentionat intr-o inscriptie pe piatra
datatd fn 943. Apoi tn a doua jumitate a secolului al XI-lea, feudalii locali din {inutul roméanesc
dintre Dunire si Marea Neagrd au ajuns suficient de puternici pentru a contesta autoritatea impe-
riului bizantin, In legitura cu romanii din Dobrogea trebuie si citim si inscriptia din secolul
al X-lea, mentionind numele de Peire, scris cu caractere grecesti, gasitd pe un vas de pamint.
Este o form# gramaticald a acestui frecvent termen onomastic, forma i{nttlnitd curent tn romana
modernd vorbitd In zilele noastre.

in Moldova, tncepind cu secolul al XI-lea, o serie de date documentare indicd existenta
unor formatiuni politice romaAnesti. In nord, izvoarele mentioneazi pe ,,vlahi’’ si pe,,bolohoveni’’
care, condusi de voievozii §i cnezii lor luau parte la conflictele armate din aceste par{i. Romanii
din nordul Moldovei se conduceau dupd norme proprii grupate tn ,,jus valahicum’’ (dreptul
romanesc). O altd formatiune mentionata pentru secolele XII—X1II, era aceea a ,,berladnicilor’’
din centrul §i sudul Moldovei. Tot in secolul al XIII-lea cu ocazia invaziei titare, Bochetor anga-
jeazd lupta cu cetele armate dintr-o ,,tard’’ cuprinsa intre Carpati §i Siret.

fn Tara Roméneascd, izvoare scrise bizantine citeazd la finele secolului al XI-lea i tnce-
putul celui de-al XII-lea pe ,,getii’’ din stinga Dundrii, care nu erau altii decit rom4nii din aceste
parti, ce luptau in diferite rdzboaie. Documente papale din prima jumitate a secolului al XIII-lea,
citeazdd apoi pe wala{i (romani) din Cimpia Dundrii ajunsi pe treptele unei organiziri politice
superioare. Iar in 1247, cunoscutul document diplomna Ioanitilor mentioneazi o serie de forma-
fiuni politice In Oltenia si Muntenia : ,,tara Severinului’’; ,,jara’’ lui Litovei sau ,,Tara Litua®
in nordul Olteniei §i in ,,Tara’’ Hategului; cnezatele lui Ioan si Farcas tn dreapta Oltului; voie-
vodatul lui Seneslau prin regiunea Curtea de Arges in depresiunea Arefului sau Titestilor. La
aceste cnezate si voievodate se constatd o societate tmpértitd in clase : majores terrae (nobili)
si rustici (tarani) ; un aparat militar, activitati comerciale si mestesugiresti, pe lingd cele agrare.
Stadiul inalt de dezvoltare politico-economica 1-a determinat, in ultimul patrar al secolului al
XIII-lea, pe voievodul Litovoi si Incerce sd scuture suzeranitatea regelui ungur. Izvorul docu-
mentar care mentioneazi aceasti Incercare, citeazl si resursele financiare considerabile ale aces-
tui voievodat, resurse ce reflectd atit starea economicd prosperi, cit $i un proces politic in plind
ascensiune.

in primele decenii ale secolului al XIV-lea, cnezatele si voievodatele oltene §i muntene se
unifica, prin eforturile lui Basarab Intemeietorul, in inarele stat feudal al Tarii Romanesti. Acesta
se intindea de la riul Cerna pini la Delta Dunirii spre Chilia si sudul Moldovei, cuprinzind pro-
babil si portiuni din nordul Dobrogei si din sudul Transilvaniei, cu care vechile voicvodate aveau
vechi legituri. In 1330, prin lupta victorioasa de la Posada tmpotriva regelui Ungariei. Carol
Robert, Basarab pune capdt presiunii prea mari exercitatd de puternicul regat din nord. O
contributie importanta la crearea marelui stat al lui Basarab au avut-o §i elementele romanesti
din Transilvania care erau de acelasi neam, aveau aceeasi lilnba si interese cu romanii dintre
Carpatii meridionali §i Dunare.

Clteva decenii dupd Intemeierea Térii Roméanesti a avut loc o Infiptuire politica similara
si In Moldova. Aportul politic §i militar al roménilor maramureseni cu cnezii $i voievozii lor a
avut si aici un rol tnsemnat. Primul voievod Dragos §i urmasii sdi au fost tntr-o dependent{d mai
strinsi fatd de regatul maghiar, foarte puternic in timpul domniei lui Ludovic de Anjou. Cel care
si-a asumat rolul de a emancipa noul voievodat de sub suzeranitatea prea strictd a lui Ludovic
de Anjou a fost voievodul maramuresan Bogdan. El si-a intins stipinirea §i asupra altor forma-
{iuni politice de la est de Carpati, astfel c urmasii 1-au considerat ca adeviratul intemeietor al
statului roménesc al Moldovei.

Dupé Intemeierea §i consolidarea lor ca state de sine statiAtoare, Tara Romdéneasca si
Moldova au fost confruntate cu o serie de probleme externe legate de necesitdtile de largire a
neatirndrii in raport cu marile regate feudale vecine — Polonia si Ungaria — si de lupta de apé-
rare tmpotriva expansiunii otomane tn Marea Neagri §i la Dunirea de Jos. In aceasta lupta
pentru neatfrnare si tmpotriva politicii de cucerire a puternicilor lor vecini un rol deosebit de
important l-au avut §i structurile sociale specifice ale tarilor romane. Una din aceste structuri
specifice a constat, dupd cum subliniaza ,,Programul Partidului Comunist Romén”’, ,,In tmple-
tirea relatiilor de exploatare feudald cu relatiile de proprietate tardneascd individuala si de obste,
in existenia unor categorii de tirani liberi — rdzesi §i mosneni — stipini pe pamint, care se
bucurau de anumite drepturi economice §i sociale. Aceastd imprejurare a imprimat {ardnimii,
in intregul ev mediu. un rol deosebit tn viata tarilor romanesti ficind din ea atit for{a sociald
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principald a dezvoltérii economico-sociale, cft §i factorul militar hotéritor tn bétiliile pe care
poporul a trebuit sd le ducid pentru apdrarea entitdtii nationale a integritatii patriei, a dreptului
siu sacru de a trii liber””, In acest context ,,Programul Partidului’’ mai subliniazi ci ,,Inci de la
aparitia primelor formatiuni statale roménesti, luptele maselor populare impotriva exploatarii
feudale au fost strins impletite cu luptele Impotriva dominatiei striine’’.

Perioada de sfirgit a secolului al XIV-lea si de inceput a secolului al XV-lea cunoaste
tarile roméne ca state prospere din punct de vedere economic §i puternice din punct de vedere
politico-militar. Ele erau factori determinanti tn dezvoltirile politico-militaro-diplomatice de la
Dunirea de Jos. Marele domn al Tarii Romanesti, Mircea cel Batrin (1386 —1418) a izbutit dupa
lupte fnversunate cu Imperiul otoman si salveze {ara de soarta statelor balcanice transformate
in pasalicuri. In acelasi timp, prin stipinirea Dobrogei, a unor parti din sudul Moldovei si din
sudul Transilvaniei, domnul muntean a fost un unificator de paminturi roméanesti, care prefi-
gura peste veacuri lupta politica i militard dusd de Mihai Viteazul pentru unirea celor trei {ari
romane. In Moldova Roman I (1392—1394) a intins hotarele statului siu pini la mare, iar Ale-
xandru cel Bun (1400—1432) a contribuit prin activitatea sa diplomatica si militara la cresterea
prestigiului international al {arii.

in prima jumitate a secolului al XV-lea exploatarea {arinimii din Transilvania, mai aspri
decit 1a sud s§i la est de Carpati a determinat izbucnirea unor miscari sociale violente care au
culminat cu riscoala de la Bobilna (1437).

La mijlocul secolului al XV-lea istoria Europei centrale si de sud-est a fost dominata de
figura voievodului Transilvaniei, devenit apoi guvernator al Ungariei, Iancu de Hunedoara,
fiul unui cneaz roman, Oastea acestuia alcdtuitd In mare parte din cnezi roméni din Transilvania
cu cetele lor, a repurtat o serie de victorii importante impotriva oastei otomane, dovedind Euro-
pei ci aceasta nu este invincibild. Iancu de Hunedoara a ciutat, 5i intr-o anumita masura a reusit,
sd polarizeze in jurul siu eforturile militare ale celor trei tari romane, in vederea stavilirii inain-
tarii tarii otomane spre Europa centrala,

Dupa Iancu de Hunedoara, lupta de apirare impotriva politicii de cucerire a Portii a
fost preluata de Vlad Tepes (1456 —1462) in Tara Romaneasca si de Stefan cel Mare (1457 —1504)
in Moldova. Conflictul domnului muntean cu imperiul otoman a culminat cu marea companie
din 1462, impotriva Tarii Romanesti, condusi de insusi sultanul Mahomed al II-lea. Cu toati
superioritatea zdrobitoare a armatei otomane, Tara Romaneasci nu a putut fi cucerita si trans-
formata in pasalic, succesul strategic al rizboiul din 1462 fiind de partea lui Viad Tepes.

in celdlalt stat roinanesc, Moldova, Stefan cel Mare, care a domnit aproape o jumitate
de secol, a consolidat structurile interne ale {arii, a desavirsit organizarea ei militard bazati pe
potentialul uman al {Ardnimii si i-a aparat independenta. in timpul domniei sale Moldova a fost
una din principalele forie politico-militare din juméitatea de radsirit a Europei. Sint, de ase-
menea, de subliniat eforturile sale de a alatura si Tara Roméaneascd luptei sale de rezistenta
fmpotriva politicii expansioniste a Portii. Stefan cel Mare si-a condus oastea in 36 de batalii,
nepierzind decit doua din ele, fapt rar in istoria rizboaielor. Succesele sale politico-militare nu
au fost ob{inute numai impotriva Imperiului Otoman, ci §i impotriva puternicilor regate feudale
vecine, Polonia si Ungaria. Acestea incileind teritoriul Moldovei urmaireau si ocupe pozitiile
dominante de la gurile Dunirii §i de pe tdrmul Marii Negre ce apar{ineau statului moldovenesc.
Stdpinirea cetdtilor maritime din sudul {arii a fost consideratd de Stefan ca un factor de prim
ordin pentru dezvoltarea economici §i politicA a Moldovei. Pierderea lor in 1484, cind au fost
cucerite de Poarta, a constituit o grea lovitura pentru tarile romane. Indepartarea pentru citeva
secole a {arilor romane de la {drmul Marii Negre §i de la marele trafic maritim international a
intirziat In mod considerabil progresul lor politico-economic.

inceputul secolului al XVI-lea a fost marcat de razboiul {aranesc din 1514 condus de
Gheorghe Doja. Obligatiile mult mai grele ale iobagilor din Transilvania, in comparatie cu ru-
manii §i vecinii din celelalte doui tari roméane, au declansat o mare riscoald {aridneasci care a
cuprins toatd Transilvania §i o mare parte din Ungaria. Tardnimea romana si maghiari, secui-
mea asupritd, paturile sirace de 1a orase, lucritorii din ocne §i mine si chiar elemente ale nobilimii
mici §i ale ordsenimii Instarite s-au ridicat Impotriva prepon dereniei social-economice §i politice
a magnatilor,

Pe plan extern situatia {arilor romane cunoaste o perioadi de agravare. Infringerea deci-
siva suferitd de regatul Ungariei la Mohacs (1526), urmaté de transformarea celei mai mari parti
din acest stat In pasalicul turcesc cu resedinia la Buda a fiacut ca {érile roméane si fie supuse
presiunii otomane din trei par{i. Trebuie mentionat ca in aceasta perioadd Transilvania a devenit
§i ea un stat vasal Portii, la fel ca Moldova §i Tara Roméaneasc3, fapt care va determina, pe viitor,
actiuni comune ale celor trei $ari roméane pentru a se elibe{a de sub jugul otoman.
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Dupa moartea lui Stefan cel Mare urmasii imediati ai marelui domn, Bogdan cel Orb
(1504 —1517) 5i Stefanitd Voda (1517—1527) au izbutit s men{ina raporturile cu Poarta, asa cum
fuseserd stabilite de ilustrul lor parinte si bunic. Un moment important a fost apoi prima domnie
a lui Petru Rares (1527—1538) caracterizata prin actiunile diplomatice §i militare de mare anver-
gurd duse de acest domn, care era §i el fiu al marelui Stefan. Obiectivul sau suprem : eliberarea
de sub dominatia otomani n-a putut fi realizat, tntrucit in anul 1538, pe cind se pregitea si
fnfrunte pe sultanul Soliman Magnificul, Petru Rares a fost parisit de boieri. Aceasta infringere
fara luptd a insemnat sfirsitul independentei Moldovei. in Tara Romdaneasca reprezentantul
cel mai activ al luptei impotriva dominatiei otomane a fost Radu de la Afumati (1521 1529),
sub conducerea cidruia aavut loc 0 mare acfiune de impotrivire la incercirile turcesti de a pregati
transformarea tarii in pasalic. Un sir lung de batalii in anii 1522—1524 a constituit, pina la Mihai
Viteazul, ultima rezisten{d militara organizata din Tara Romaneascd impotriva Portii. In pragul
celui de-al patrulea sfert al secolului al XVI-lea, un moment eroic §i tragic al luptei pentru
neatirnare a fost domnia lui Ioan Voda Viteazul (1572—1574). Cererile exorbitante ale Portii
(dublarea haraciului) au determinat pe domnul moldovean si treaed la lupta armati. Ca si
marele sdu predecesor, Stefan cel Mare, el a cdutat sd impuni pe tronul T4rii Romanesti un domn
favorabil politicii sale i prin aceasta favorabil luptei de eliberare de sub dominatia otomana.
Tradat de boieri, Ioan Vodi si-a giasit un sfirsit tragic, dupa o rezisten{a epicd, in bitilia de la
Iezerul Cahului.

Secolul al XVI-lea se incheie cu scurta dar glorioasa domnie a lui Mihai Viteazul (1593 —
1601), domnie care a pisit cu un an §i in secolul urmator. Situatia de crizd in care se afla econo-
mia tarii ca urmare a cererilor turcesti tot mai frecvente $i mai abuzive, incalcirile dese ale
autonomiei au ardtat domnului roman ca singura iesire este lupta armata. Folosind cu abilitate
conjunctura internationalad a vremii, Mihai Viteazul a fost principalul promotor al aliantei olen-
sive dintre cele trei {ari romane impotriva Portii. Dar la calitiiile sale de rcmareabil diplomat
domnul roman a adiugat si geniul siu militar. Bataliile 5i campaniile prin care a infrint oastea
otomana si a unit cele trei {ari romane in 1599 —1600 reprezinta adevirate modele in arta condu-
cerii razboiului. Marele act al primei uniri politice a {arilor roméne fn mai 1600, a fost determi-
nat, pe de o parte, de necesitatea unificarii eforturilor militare in rizboiul dus impotriva Portii
pentru recistigarea independentei, iar pe de alti parte, a constituit expresia unei solidarititi
istorice de neam, care a crescut tot mai mult in decursul secolelor prin legiturile permanente si
intense ce au existat intre romanii de pe cele doud versante ale Carpatilor. Unirea celor trei
tari romane infaptuitd de Mihai Viteazul a devenit un adevirat testament politic pentru gene-
ratiile ce au realizat statul roman unitar in 1859 si l-au desdvirsit apoi in 1918.

Politica de independenid cu manifestirile pe plan militar s-a mai pastrat uan timp, in
Tara Romaneascd, si dupd Mihai Viteazul, fiind ilustratd de succesorul siu, Radu Serban
(1601, 1602—1611).

Cu pretul unui indelungat efort, Poarta reuseste apoi s reinstaureze, in primele decenii
ale secolului al XVII-lea, dominatia asupra {arilor romane. Totusi, rezistenta acestora o sileste
pentru un timp si-si modereze cererile §i sd aducd unele modificari regimului de exploatare. Acest
rigaz a permis o relativd refacere a economiei, a stimulat viala culturald, a creat premise favora-
bile pentru afirmari pe plan politic. In acest context istoria noastra cunoaste o perioada relativ
lungi—in raport cu secolul al XVI-lea, de oarecare stabilitate, caracterizati prin domniile care
au durat aproximativ doud decenii ale lui Matei Basarab (1632—1654) in Tara Roméneasca §i
Vasile Lupu (1634—1653) in Moldova.

Incheierea celor dou# domnii s-a caracterizat prin puternice riscoale : cea a seimenilor
din Moldova in 1654 si cea a seimenilor §i dorobantilor din Tara Romaneasci, care izbucneste
la 17 februarie 1655 si este precedatd de puternice misciri In anul anterior. Aceste migcéri
au fost cea mai puternica riscoala din secolul al XVII-lea, cuprinzind mase largi populare, revol-
tate tmpotriva sarcinilor feudale si fiscale crescinde.

Sfirgitul celui de-al saselea deceniu al secolului al XVII-lea inregistreaza un moment de
reluare a luptei antiotomane pentru redobindirea neatirnarii. Intr-o scurta domnie, Mihnea al
III-lea (1658 —1659), domnul Tarii Romanesti, fn alian{d cu principele Transilvaniei, obline o
serie de succese militare impotriva pasalelor de la Dunire.

Dupéd anul 1660, tirile romane intrd intr-o fazi de declin militar, la care s-au adaugat
luptele pentru domnie dintre diferitele grupéri boieresti. Aceasta situatie a favorizat procesul de
intdrire al dominatiei otomane care s-a manifestat prin revenirea la domniile scurte, prin numirea,
cu unele exceptii, a domnilor direct de citre Poartd, prin majorarea contributiilor banesti si
tn naturs, prin impunerea a tot felul de prestatii. In ultimele decenii ale secolului al XVII-lea
teritoriul tarilor romane a devenit teatru de luptd pentru armatele marilor puteri vecine : Impe-
riul Habsburgic, Imperiul Otoman si Polonia, care i disputau suprematia in aceastd parte a
Europei. Aceste rizboaie a cérwwwmmremﬁtor au provocat mari daune
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materiale §i profunde perturbdri de natura demograficd (fugd in masé a locuitorilor dintr-o parte
in alta a tarii, epidemii care au secerat mii de vieti).

Infringerea turcilor st b zidurile Vienei in 1683, eveniment major in Europa de la finele
secolului al XVII-lea §i constituirea In 1684 a unei largi coalitii antiotomane cu Habsburgii,
Venetia, Polonia §i ulterior Rusia, au fost principalii factori ai unor conjuncturi internationale
pe care domni ca Serban Cantacuzino (1678 —1688), Constantin Brincoveanu (1688 —1714) si
Dimitrie Cantetnir (1710—1711) au ciutat s-o foloseascd pentru a scutura jugul otoman. Dar in
acelasi timp trebuie notatd aparifia unui factor politico-militar deosebit de important : politica
de penetratie a Habsburgilor in sud-estul european, politici de care diplomatia {irilor roméne a
trebuit si {ind seama o indelungatd perioadd de timp, practic pind la primul rizboi mondial.
Dupé pacea de la Carlowitz (1699) prin care Transilvania si-a schimbat statutul de stat autonom
sub suzeranitatea Poriii, in acela de provincie sub autoritatea imperiului habsburgic, politica
externd a tarilor romine s-a caracterizat printr-o serie de actiuni diplomatice destinate si evi-
te schimbarea unei dominatii (cea otomani) cu alta (cea austriaci) care avea obiective mult
mai ambitioase, vizind anexarea Moldovei si a Tarii Romanesli. Serban Cantacuzino, Constantin
Brincoveanu, Dinitrie Cantemir au ciutat sd mentini si sa lirgeasci statutul de autonomie al
tarilor romane.

in secolul al XVIII-lea, in Europa risiriteana si sud-eslici s-au produs schimbari pro-
funde, determinate de declinul politico-militar al Portii §i de ascensiunea Austriei §i a Rusiei.
Exaininind defectiunea lui Dimitrie Cantemir din 1711 si politica de asteptare a unei conjunc-
turi favorabile dusid de Constantin Brincoveanu, Poarta a reacfionat puternic, inisprind domi-
natia ei asupra Moldovei si Tarii Romanesti. Instrumentul acestei politici a fost regimul fanariot,
care a durat inai bine de un secol.

in timpul regimnlui fanariot a fost Ingridita, in mod considerabil, autonomia tarilor
romane, Poarta amestecindu-se tot mai mult in viata lor interni. Exploatarea externd a luat
forme din ce in ce mai apisitoare, exercitindu-se sub forma unor imense contributii banesti, a
prestajiilor gratuite in produse §i munca din timp de rizboi, a achizitiilor de mari cantitati de
produse cu preturi fixate de Poarta.

Forma de rezisten{d a {aranimii, cea mai frecvent intilnitd in secolul al XVIII-lea a fost
fuga. Ea a luat proportii de masi, dezorganizind sistemul exploatarii fiscale §i sociale. Din aceasta
cauzd, fuga a devenit o preocupare permanenti si centrald a statului, care a cdutat prin diferite
reforine social-economice, fiscale, administrative si o stivileasca.

Pe plan extern, tarile romane au fost, in aceasta perioadi, la confluenta zonelor de interese
habsburgice, {ariste, otomane. Razboaiele ruso-austro-turce, purtate pc teritoriul Moldovei si
al Tarii Rondnesti au adus mari distrugeri si spolieri. Iar fapt s§i mai grav a fost cd aceste
rdzboaie au afectat insasi integritatea teritoriald a {arilor roméne. Astfel, dupa razboiul austro-
turc din 1716 1718, Oltenia a fost anexata de citre Imperiul habsburgic pentru o perioadi de
21 de ani, Intre 1718 si 1739. Acelasi imperiu a ocupat i a trecut sub autoritatea sa o parte insem-
nati din nordul Moldovei, Bucovina (1775). in 1812, prin pacea de la Bucuresti, care a pus
capit rizboiului ruso-turc din 1806 —1812, imperiul farist a anexat teritoriul Moldovei, dintre
Prut si Nistru: Basarabia. Toate aceste anexiuni de teritorii rominesti de citre unele mari
puteri au fost inotivate prin aceea ci Moldova si Tara Romaneasci erau considerate provincii
ale imperiului otoman, care, infrint in rdzboaie, era constrins prin tratatele de pace la cesiuni
teritoriale. Motivatia este lipsitd de orice bazd, deoarece {irile romane nu erau provincii turcesti,
ci state de sine-statitoare, aflate doar sub suzeranitatea Portii, care nu avea nici un drept si
le stirbeasca teritoriul.

In Transilvania, Imperiul habsburgic a introdus o nouad formuld de administratie,
convertind in organe ale politicii absolutiste institutiile principatului. Conform masurilor luate de
Curtea din Viena, administratia Transilvaniei se afla sub conducerea unui guvernator, numit
direct de tmpérat fira consultarea factorilor locali.

Pe plan social-economic, tdrdnimea din Transilvania avea situatie mult inai grea decit
tardnitnea din Moldova si din Tara Romaneascd. Obligatiile fald de stipinii latifundiilor erau
foarte grele i numeroase ; prestatia in munci (robota) ajunsese la 6 zile pe siptiamini. La aceste
apasiri se adduga pentru tdrinimea romini, care forma majoritatea populatiei provinciei si
auprirea najionald, concretizatd prin lipsa oriciror drepturi politice. Din aceste cauze, secolul
al XVIII-lea a fost strdbatut in Transilvania de mari misciri {ardnesti in 1744, 1759, 1762 —
1763, culminind cu marea rascoald condusi de Horea, Closca s5i Crisan izbucnitd in octombrie
1784 in Muntii Apuseni §i raspinditi, in faza ei finali, pe intreg teritoriul transilvan. Desi
infrint4, rdscoala a contribuit la destrimarea raporturilor feudale, deoarece autoritatile imperiale
au fost silite sd facd o serie de concesii taranilor printre care si patenta de,,desfiin{are a iobagiei’’

din 22 august 1785.
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Din punct de vedere politic, miscarea romanilor din Transilvania de a se emancipa de
sub regimul de asuprire nationald §i sociald s-a concretizat prin inaintarea memoriului ,,Supplex
libellus Valachorum’’ (1791), care cerea abolirea conditiei de,,tolerati’’ pentru romani si revendica
egalitatea in drepturi a acestora cu celelalte nationalititi ale provinciei.

inceputul secolului al XIX-lea a fost marcat, in istoria tdrilor romine, de revolujia din
1821, condusi de Tudor Vladimirescu. Impetuoasi miscare sociali si nationald, revoluiia
din 1821, prin amploarea $i ecoul ei in toate {inuturile romanesti, s-a deosebit in mod substan{ial
de riscoalele tarianesti spontane si neorganizate din evul mediu. Principalele revendiciri inscrise
in programul acestei revolutii au fost : independenta nationald, libertatea personali, egalitatea
in fata legilorsi abolirea tuturor ingridirilor pe care regimul feudal le punea in calea dezvoltirii
economice. Dupd cum se stie, revolutia a fost infrintd, iar Moldova si Tara Romdaneascd au fost
ocupate de armata otomand. Urmarile ei insd au fost considerabile, ele traducindu-se prin abo-
lirea regimului fanariot si restabilirea domniilor pimintene.

Cifiva ani mai tirziu, un act international — tratatul de la Adrianopol din 2 11 septembrie
1829 — a deschis largi perspective dezvoltirii politico-economice a tarilor roinane. Cetdfile de
pe tirmul sting al Dundrii, care au stat citeva secole sub ocupatia Portii, au fost restituite Térii
Romanesti, iar granita ,,cu statele otomane” a fost fixatad pe (irul apei fluviului, asa cin prevad
normele internationale privind delimitarea frontierelor intre state. Tratatul a asigurat apoi
libertatea comertului, deschiderea porturilor de la Dunire, ingriadirea amestecului otoman in
afacerile interne ale Principatelor. Suzeranitatea Portii era redusa doar la plata tributului si la
confirmarea domnilor. Acesti importanti pasi in directia largirii autonomiei politice si economice,
precum §i misurile luate pentru modernizarea institutiilor publice, au constituit premise esen-
tiale pentru dezvoltarile istorice ulterioare.

La dou# decenii dupd revolutia din 1821 a izbucnit revolutia burghezo-democrati din
1848. Aceasta a avut un caracter mai radical si un program inai inaintat decit revolutia din
1821. Ea a izbucnit si s-a desfisurat, in adevir, sub influenta climatului general european din
acel an, dar asa cum a ardtat Nicolae Bilcescu, revolutia europeand a fost numai ,,ocasia, iar
nu cauza revolutiei romane”.

Revolutia din 1848 a mai avut o triasiturd extrem de importantd pentru noi: a izbucnit
aproape in acelasi tinp in Moldova, Tansilvania si Tara Romadaneascd, dovedind prin aceasta
caracterul sdu unitar. Conducdtorii revolutiei : M. Kogilniceanu, V. Alecsandri, Al. L Cursa,
C. Negri in Moldova ; George Bari{iu, Timotei Cipariu, Simion Birnutiu, Avram lancu, Simion
Balint, A. Papiu-Ilarian in Transilvania, N. Bilcescu. I. Ghica, 1. Eliade Radulescu, fratii Golesti,
Chr. Tell, C. A. Rosetti, 1. C. Britianu, in Tara Romaneascd, au avut strinse legituri intre ei,
conlucrind pentru apirarea cauzei romanilor din toate cele trei {ari.

Prograinul revolutiei de la 1848 1819 s-a caracterizat printr-o se rie de revendiciri radi-
cale ca Improprietirirea {aranilor si lirgirea dreptului de vot. Participarea maselor populare
de la {ard si de la oras a dat revolutiei un caracter democratic. In acelasi timp, revolujia a avut
$i un caracter burghez, deoarece programele ei aveau In vedere consolidarea si dezvoltarea rela-
tiilor capitaliste. O alta triasiturd importantd a revoluliei romane de la 1818 1819 a fost carac-
terul sdu national, deoarece principalele obiective ale luptitorilor revolu{ionari erau urindtoarele :
unirea Moldovei si Tarii Romanesti intr-un stat independent ; recunoasterea romanilor din Tran-
silvania, ce formau majoritatea populatiei acestei tiri, ca entitate nationali de sine stiititoare;
desdvirsirea statului unitar al tuturor romanilor ca perspectivd mai indepértati. Puternice forie
externe — interventiile armate ale celor trei imperii reactionare (habsburgic, otoman, tarist)
au indbusit revolujia din tarile romane. Cu toate acestea, in cadrul istoriei generale, revolufia
romani de la 1848 —1819 a constituit punctul cel mai inaintat al revolutiei europene de la jumi-
tatea secolului trecut. Ea a adus o contributie considerabili la transmiterea ideilor revolujionare
burgheze in partea sud-estici a continentului nostru.

Unirea Principatelor din 1859 si rizboiul de independent{d au incheiat, ain putea spune,
o perioadd de un mileniu din istoria noastrd, perioadd cuprinzind, la cei doi poli ai ei, aparitia
primelor formatiuni politice roméanesti §i crearea, Intr-o primi etap§, a unui stat unitar roman
modern. Dar, In acelasi timp, implinirea acestor arziitoare deziderate nationale : unirea Princi-
patelor si independenta de stat, a constituit si punctul de plecare pentru desivirsirea statului
romdn national unificat, care si cuprind4 in frontierele lui cele trei vechi {iri roméne : Moldova
Transilvania si Tara Romaneascd, locuite de un popor a cirui unitate etnicd, lingvisticd si spiri-

tuald dateazi chiar de la inceputurile, formdrii lui. .
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VIATA STI1INTIFTICGCA

SEDINTA DE COMUNICARI A ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA CONSACRATA
ANIVERSARII A 300 DE ANI DE LA APARITIA
JURNALULUI DE CALATORIE IN CHINA
AL SPATARULUI NICOLAE MILESCU

in ziua de 12 iulie 1975 a avut loc sedina de comnnicari a Academiei Republicii Socialiste
Romania sectia de stiinte istorice si sectia de stiinte filologice, literaturd si arte — dedicatd
aniversarii a trei veacuri de la scrierea Jurnalului de cilitorie in China de citre spitarul Nicolae
\Milescu.

Cuvintnl de deschidere a fost rostit de acad. Alexandru Graur care a evocat succint
personalitatea lui Nicolae Milescu §i semnificatia scrierilor sale.

in prima comunicare, Spatarul Milescu, cdldtorul, acad. Serban Cioculescu a prezentat,
dupd o scurtd trecere in revistd a vielii si activitd{ii lui Nicolae Milescu, marea cilitorie in
China Intreprinsi de acesta intre 1675 —1678 din insircinarea tarului Rusiei Alexei Mihailovici.
Roadele fructuoase ale acestei dificile si de cinste misiuni, a subliniat autorul, s-au concentrat
tn Jurnalul cilitorici, Descrierea Chinei si raportul oficial asupra tratativelor. Toate trei docu-
mentele atestd lui Milescu reale calitati de topograf, cartograf si etnograf, dezviluie in savantul
roman spiritul de observatie atent si iscusit, informatia bogatd, talentul scriitoricesc. Aceste
opere legate de Indelungata misiune in Orientul indepdrtat si incd necunoscut sint compuse —
dupd observatia seinnatarului comunicarii pe doul registre, cel al notafiei concise, zilnice,
restrinse si pe cel al nardrii ample al descrierilor colorate si amdnuniite. Ambele modalitati sti-
listice se fmbina armonios conferind scrierilor spitarului echilibru, frumusetfe si interes.

in comunicarea Milescu, diplomat, Mircea Malita, membru corespondent al Academiei
Republicii Socialiste Romania, si-a indreptat atentia asupra evidentiierii calitidiilor de om politic
si negociator al cirturarului romén, asa cum reies acestea cu deosebitd pregnantd din activitatea
sa ampld desfasurata la Pekin §i In capitale europene.

Autorul a ficut observatia cd in momentul sosirii 1a Moscova si al inceperii activitatii
la Posolski Prikaz Milescu era deja un diplomat format la scoala diplomatiei unor {ari mici ca
\oldova si Tara Roméineascad dar care necesita tocmai de aceea o pregitire solida in aceastd di-
rectie datoritd specificului politicii externe a unor asemenea tiri. Milescu avea experienta misi-
unilor diplomatice la Stockholm si Paris, ca trimis al domnului Gheorghe Stefan, si a functiei de
capuchehaie a Tarii Romanesti la Constantinopol. Iscusinia diplomaticd si erudilia sa au fost
argumentate de autor prin aprecierile elogioase pe care ambasadorul Frantei la Stockhulm,
Anould de Pomponne, le adresa invitatului roman in 1666. Spitarul Milescu era asadar persoana
cea mai indicatd de a conduce dificila solie l1a Pekin. Acestui moment de seama din activitatea
diplomatica a lui Milescu autorul i-a consacrat un spatiu intins subliniindu-se priceperea acestuia
in procesul conflictului de protocol si aptitudinile de negociator §i de justd aprcciere a reali-
tatilor tarii vizitate.

Sintetizindu-sc sensurile si semnificaliile intregii sale cariere de diplomat s-a relcvat
faptul deoscbit de insemnat cd Milescu a fost intotdeauna s§i pretutindeni un sprijinitor al
cauzei romdnilor de eliberare de sub dominatia otoman4, ,,un purtitor de cuvint al aspiratiilor
tarilor romane’’,

Analiza valorii operelor invitatului §i a mesajului acestora a condus pe acad. Stefan Pascu
la Inféilisarea elementelor umaniste si iluministe cuprinse in ele pe care le-a expus in comunica-
rea Nicolae Milescu, umanist gi iluminist,

Accentulnd cé Intre aceste doud eurente nu poate exista un hiatus deoarece intre ele se
situeazd o Intreagd pleiadd de cdrturari ale cdror scrieri apariin deopotrivd umanismului si
iluminismului, autorul a subliniat cd umanismul prelungit a generat din a doua jumitate a
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secolului al XVII-lea o adevirati renastere romaneascd. Prin lucririlc sale si prin formatiasa
intelectuald Nicolae Milescu se inscrie pe aceste coordonate progresiste ale culturii europene si
romanesti. in comunicare s-a eviden{iat invatatura de larg orizont insusita de cirturarul roman
in tard si la Constantinopol, aportul acestuia la dezvoltarea culturii romanesti. La loc de cinstc
au figurat aprecierile literafilor si oamenilor de stiin{a strdiini asupra personalitifii spatarului
Milescu, argumentind rispindirea faimei sale de erudit in toatd Europa. in acest mod el atrage
atentia asupra invitatilor ridicati din Tarile romane §i-1 premerge pe Dimitrie Cantetnir.

in incheierea sedintei, acad. Alexandru Graur a apreciat interesul stiintific cu care aceasta
a fost intimpinatd si audiati, cit si valoarea comunicérilor prezentate.

Gelu Aposlol

SESIUNEA STIINTIFICA ANUALA A FACULTATII
DE ISTORIE DIN BUCURESTI

in zilele de 17 si 18 iunie 1975 s-au desfisurat la Bucuresti lucrarile sesiunii stiintifice
anuale a cadrelor didactice ale Facultitii de istorie a Universitatii Bucuresti, prilej de a eviden-
{ia preocupdrile de cercetare ale cadrelor universitare din aceasta prestigioasd institutie de inva-
{amint superior, care se impletesc armonios cu munca dc educatie comunistd a tinerci ge-
neratii care se dcsfisoard aici. Mentionim ci, cu acest prilej, pe lingd comunicirile cadrelor
didactice propriu-zise, au fost sus{inute comunicéri si de citre membri ai institutelor de cercetare
de pe lingd facultate, aceasta constituind un rodnic si fructuos inceput al procesului de integrare
a cercetdrii stiintifice din acest domeniu cu activitatea educativ-informationald desfasurata de
invatamintul universitar dc profil.

Dup4d cuvintul de deschidere a lucririlor, rostit de prof. dr. Aron Petric, in sedinia ple-
nara din prima zi a sesiunii au fost sustinute cowmunicirile : Probleme ale regindirii prezenldrii
isloriei noasire nafionale in lumina Programului partidului §i in legdlurd cu necesilatea stigma-
tizarii deformdrilor confinule in unele lucrdri apdrute in istoriografia de peste hotare de conf. utniv.
dr. Gheorghe Ionita; Mihai Viteazul: lupta peniru libertate $i unirea Tdrilor Romdne de prof.dr.
docent Mihai Berza; Circulafia monetard in Dacia postaureliand si problema continuitafii de dr.
Constantin Preda, cerc. pr. la Institutul de Arheologie; Conceptul de istorie in opera lui M,
Eminescu de prof. dr. Dumitru Almas; Evolufia conceptului de responsabililate in viaja politicd
inlernafionald in ultimele doud decenii de conf. dr. Gheorghe N. Cazan.

in continuare, in sedinfele pe seclii au fost prezentatc urmatoarele comunicéri: Cerce-
tarile arheologice efectuate pe Gruiul Ddrii- Pielroasele, jud. Buzdu de asist. Vasile Dupoi si lector
dr. Florentina Preda; Legislafia scrisd si ideologia cetdfii in Grecia arhaicd de asist. Zoc Petre ;
Citeva aspecte de demografie gelicd de lector dr. Florentin Preda; Un complex inedit de cull getic
aflat in nord-estul Munteniei de asist. V. Dupoi ; Cea mai veche menfiune a termenului de ,,valal’’
de asist. Gh. Zbuchea; Rynhini, vlachorynhini §i sagudafi (un capitol de islorie medievald a
romanitdfii balcanice) de asist. dr. Stelian Brezeanu; Dale noi despre Iani Banul si Mihai Vi-
teazul de dr. Ion Matei, Institutul de studii sud-est europcne; Arenddsia in Tara Romdneascd
la inceputul perioadei regulamentare (1831 1833) de asist. dr. Gheorghc Iscru; Primul drum
,,consfruil’’ intre Bucuresti si Brasov prin Vdlenii de Munte la 1838 dc asist. dr. L. lancovici;
Transilvdneni in revolufia de la 1848 in Tara Romdneascd de asist. dr. Maria Totu ; Contribufii la
studiul relafiilor romdno-engleze in secolul al X IX-lea si la inceputul sec. XX delector S. Manea;
Pozifia P.C.R. fald de izbucnirea marii conflagrafii mondiale de asist. Doina Swinircea; Unele
aspecle privind serbia din Anglia in secolele XIII XYV de conf. dr, Radu Manolescu; Stiri
despre romani la Ph. Mouske, cronicar francez din secolul al XII-lea. de asist. Radu Ciobanu;
Conceplia politicd a reformatorului german Martin Luther de asist. dr. Florentina Cazan ; Devalo-
rizarea asprului oloman i influenfa sa asupra cuantumului real al haraciului moldo-muntean in
ultimul sfertal veacului X VI de asist. Mihai Maxim ; Campania antiolomand a Tdrilor Romdne
de sub conducerea lui Mihai Viteazul din anul 1595 dc lector lon Negoiu; fncercarea turceascd
din 1595 de a transforma Tara Romaneascd in pasalic de Cristina Rotman, cercetidtor la Institutul
de studii sud-est-europene; Mirza-cdpitan al lui Mihai Viteazul de asist. Aneta Boiangiu;
Din activitatea cercurilor socialiste ,, Romania muncitoare‘‘ pind la 1907 delector Ion Sendrulescu ;
Istoriografia junimistd de asist. dr. Lucian Boia; Intrarea Italiei in primul rdzboi mondial (mnai

1915). Intensificarea acfiunilor 4i {1 ariei $i Romdaniei de lector dr.
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Ema Nastovici; Din istoria instaurdrii primei Republici in Grecia. Dale despre alitudinea Roma-
niei §i Iugoslaviei de C. Iordan-Sima, cerc. la Institutul de studii sud-est europene; Impreju-
rdrile formdrii guvernului liberal condus de I.G. Duca de lector dr. Eufrosina Popescu ; Roménia §i
al doilea rdzboi mondial de conf. dr. Vasile Hurmuz ; Di7n istoricul luptei democratice §i antifas-
ciste a studenfilor de asist. Doina Smircea §i stud. R. Drigusin si N. Cristea.

COLOCVIUL INTERNATIONAL DE LA VARNA

Colocviul ce s-a desfiasurat la Varna intre 9—12 iunie 1975 a avut drept tema :Eforturile
pentru pace 5i cooperare ale slatelor din sud-estul Europei in perioada dintre cele doud rdzboaie
mondiale. El a fost organizat de Institutul pentru studii balcanice din Sofia, avind concursul
financiar al UNESCO.

Au participat delegati din Turcia, Grecia, Bulgaria, Iugoslavia, Romania, Uniunea
Sovieticd, Statele Unite ale Americii, Ungaria, Austria, Cehoslovacia, Polonia, Franta. Faptul
cd A.LLE.S.E.E. a organizat pentru prima oard un colocviu de istorie contemporand, videste
o datd mai mult — asacum a aritat in cuvintarea sa inaugurald secretarul general al Asociatiei,
academicianul profesor Emil Condurachi — cé evolutia relatiilor internationale impune, din ce
in ce mai pregnant, abordarea multilateralid a problemelor specifice secolului al XX-lea.

De asemenca, reprezentantii Comitetului national bulgar (prof. V. Tdpkova-Zaimova,
prof. S. Damjanov) ca gi reprezentantii autoritdtilor orasului Varna, au {inut si scoati in evidenti
importanta temei acestui colocviu, salutindu-1 cu deosebiti caldura.

Sedintele au fost prezidate de oameni de stiintd din: Turcia (B. Baykal) ; Bulgaria (T4p-
kova-Zaimova, Christina Michova, S. Damjanov), Franta (G. Castellan) ; U.R.S.S. (VI.Zelenin) ;
Statele Unite (I. Sanders) ; Roménia (N. Fotino), Sedin{a de organizare privind viitorul program
al Comisiei ,,Les Balkans A I’époque contemporaine’’ a fost prezidati de Emil Condurachi.

Problemele abordate s-au concentrat in cea mai mare parte pe problema cooperirii
si a normalizdrii raporturilor din regiunile central §i sud-est europene in anii 1919—1939,

Astfel, Magda Adam (Ungaria) a sustinut comunicarea Tentatlive de normalizare a rapor-
turilor intre popoarele din Europa cenirald si sud-esticd in ajunul celui de-al doilea rdzboi mondial,
referindu-se la aranjamentele de la Salonic (31 ijulie 1938) si Bled (21, 22 august 1938);
W. Balcerak (Polonia) s-a ocupat de problema securitdii europene in decada a IV-a a secolului
al XX-lea (Stalele Europei din sud-est in prezenfa problemei securildfii colective); G. Castellan
(Franta) a prezentat o interpretare asupra Pactului balcanic din 9 februarie 1934, iar V1. Zele-
nin (U.R.S.S.) a expus o comunicare asupra Eforturilor U.R.S.S. peniru pace si securilate
in Europa de Sud-Est (1931—1934) ; N. Fotino si Eliza Campus (Romania) au insistat in raportul
lor asupra Eforturilor depuse de Romadnia pentru pace si cooperare in anii 1919~ 1939. De aseinenea,
Christina Michova (Bulgaria) a prezentat o comunicare privind Pozifia Bulgariei fafd de efor-
turile peniru organizarea unui sisltem de securitate coleclivd in Balcani, insistind asupra Locarno-
ului balcanic (1925—1926) si asupra Pactului de Intelegere balcanici (9 februarie 1934). Conco-
mitent, W, Nedev (Bulgaria) a expus Concepfia Partidului Comunist Bulgar asupra pdcii si coo-
perdrii interbalcanice in decada a IV-a a secolului nostru; in timp ce P, Sohan (URSS) a ri-
dicat chestiunea Ajuforului muncilorilor din statele balcanice dat U.R.S.S., considerind acest
ajutor ca o formi a luptei pentru pace in decada a 3-a a secolului al NXX-lea.

N. Teichman (Cehoslovacia) s-a oprit asupra Ultimelor eforturi pentru apdrarea sectrifdfii
colective, inifiate de stalele Sud-Estului Europei in primdvara §i vara anului 1939, in timp ce
Dusan Lukaé (Iugoslavia) a prezentat evolujia ofensivei nazistilor in comunicarea Ofensiva
germand in Europa de sud-est (1933 —1941).

Un deosebit interes l-au oferit comunicérile cu caracter socio-istoric, care au fost grupate
in ultima sedintd de lucru a colocviului. I. Sanders (S.U.A.) a expus Unele schimbdri in struc-
tura agrard a stalelor din sud-est in perioada interbelicd; P. Dumont (Iranta) si-a limitat cerce-
tarile sale socio-istorice la Turcia interbelicd (Mituri si realitdfi privind schimbdarile sociale in
statul turc 1919—1939); iar A. Suppen (Austria) a expus rezultatele cercetirilor sale asupra
unor probleme de lupt# sociald in Croatia anului 1920 (Rezisten{a social-economicd in Croafia
in anul 1920. Prezenlarea ca model a marii greve a muncilorilor de la cdile ferate).

Discutiile ce s-au purtat in jurul acestor probleme au fost in genere fructuoase, schim-
bdrile de opinii avind loc intr-un spirit obiectiv, stiintjfic.



1432 VIATA STIINTIFICA 4

Unii dintre participanti ca I. Sanders (Statele Unite) sau A. Suppen (Austria) au tinut
sd sublinieze ideea necesitéilii abordéarii relatiilor diplomatice interstatale nu numai sub aspectul
lor politie, ¢i §i sub cel economic sau psihologic.

Una dintre chestiunile care a suscitat discutii u fost aceea a Locarno-ului balcanic.

Spre deosebire de G. Castellan (Franta), Christina Michova (Bulgaria) a aritat ci statele
balcanice au avut o conceptie proprie despre acest Locarno pe care nu l-au apreciat in mod
pozitiv, decit in sensul unui anumit spirit de cooperare zonala.

Discutii ample a suscitat Pactul intclegerii balcanice din 9 februarie 1934. Esenta acestui
pact a fost interpretatd de G. Castellan (Franta) ca neconstructivd. De aceeasi pérere a fost
si cercetitoarea Miceva (Bulgaria). Christina Michova (Bulgaria) a aritat ci acest pact contine
elemente pozitive, constructive, dat fiind cé el s-a creat intr-o etapa de ofensivd a fascismului,
intr-o etapd cind unele state europene mari §i mici luptau pentru instaurarea unui sistem de
securitate colectivd in Europa., B. Baykal (Turcia) a sustinut ideea originii turce a acestui
pact, subliniind cd el apdra pacea si securitatea.

Delegatia romand (N. Fotino, Eliza Campus) a scos 1nai intii in eviden{d contextul inter-
national care a impus crearea grabnicd a Pactului Inielegerii balcanice : Ofensiva fascistd §i
nazista pe de o parte si activitatea diplomatica pentru organizarea securittii colective in Europa
pe de altd parte. Subliniind pozitia in acest sens a Frantei si URSS, delegatii romani au relevat
rolul important jucat de Romaénia si de alte state mici si 1nijlocii antirevizioniste.

De asemenea, ei au expus fapte §i au invocat documente care atesta eforturile ce au fost
depuse pentru a atrage Bulgaria in Pactul balcanic. Pactul a ridmas permanent deschis, iar
demersurile Intelegerii balcanice de a atrage Bulgaria spre {elurile de securitate si pace ale acestei
organizatii au fost incununate de succes, cind la 31 julie 1938, s-a semnat cu Bulgaria acordul
de la Salonic.

intelegerea nefastd a celor patru mari puteri, la Miinchen (29 scptembrie 1938), a oprit
actiunea de apdrare a securitdtii organizatd la 31 ijulie 1938 de statele din sud-estul european.

in timpul discutiilor, s-au evocat fapte, pe care docmnentele din arhivele noastre si din
alte arhive le infirma.

Astfel, Magda Adam (Ungaria) a sus{inut ¢ in timpul crizei cehoslovace (1938) Romania
nu a vrut sid ajute Cehoslovacia decit in cazul ca puterile occidentale ar fi ajutat-o. Or, a ari-
tat delegatia romand, nu numai documentele romanesti infirma aceasta pérere, ci 5i documentele
cehoslovace (vezi in acest sens §i convorbirile Bene$-Stalin-Molotov din 1943, din care reiese
pozitia pozitivd a Romdniei fatd de Cehoslovacia, atunci cind Franta a abandonat-o).

S-a sustinut, d_e asemenea, cd in 1934, interesele statelor balcanice erau fundamental
opuse (G.Castellan). Insusi faptul c¢d tocmai atunci, patru dintre ele s-au organizat, creind
Intelegerea balcanicd, infirmd aceastd idee (Pozitia delegaliei rcmane).

A fost combitutd, de asemenea, ideea lui G. Castellan ca Mica Intelegere ar fi fost pur
si simplu o creatie francezd, cind se stie cd ea s-a ndscut din iniliativa si din nevoile obiective
ale Romaniei, Cehoslovaciei i lugoslaviei.

Un deosebit interes oferd comunicarea lui M. Tejchman (Cehoslovacia) care referindu-se
la lupta pentru securitate a statelor din sud-est, inanii 1938—1939 a subliniat implicit si pozitia
pozitiva in acest sens a Romaniei, sustinind, in genere, tezele istoriografiei romanesti.

Problemele ridicate de comunicérile cu caracter socio-istoric nu au suscitat controverse.
S-a pus accentul pe cunoasterea in adincime a elementelor tehnice, a formelor sociale de trai
ale tdrdnimii, ca i a elementelor si factorilor care au produs mnodificari in viala sociald a {aréninii
si, in parte, a clasei muncitoare.

Colocviul s-a desfasurat intr-o atmosferi calma, discutiile purtindu-se in genere pe
pozitii stiintifice. Au primat elementele constructive de colaborare §i cooperare, iar dis-
cutiile particulare au contribuit si ele la accentuarea atmosferei de cordialitate, care a caracte-
rizat aceastd manifestare stiintifica.

Colocviul vadeste de asemenea interesul crescind pentru istoria contemporand, inte-
resul crescind pentru istoria statelor mici §i mijlocii din sud-estul european.

Eliza Campus
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CRONICA

in ziua de 28 iunie 1975 la Bucuresti s-au desfasurat lucrarile unei sesiuni stiintifice con-
sacrate Implinirii a 40 de ani de la crearea Frontului Studentesc Democrat si a 50 de ani de
la crearea Uniunii studentilor democrati. Sesiunea a fost organizati de Academia de stiinfe sociale
si politice, Ministerul Educatiei §i invd{dmintului, Institutul de studii istorice §i social-politice,
Comitetul Central al Uniunii Tineretului Comunist si Consiliul Uniunii Asociatiilor Studen-
tilor Comunisti din Romania.

Dupid cuvintul de deschidere rostit de Constantin Bostind, presedinte al Consiliului
Uniunii Asocialiilor Studeniilor Comunisti din Romaénia, in continuare au fost sustinute
comunicdrile : Tradifii de luptd ale studen{imii romdne pentru democrafie, progres §i socialism
de Gheorghe Radulescu, membru al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., viceprim-
ministru al guvernului; Miscarea studenfeascd in 1939, anul refacerii U.T.C., de prof. dr. docent
Mihnea Gheorghiu, presedintele Academiei de stiinje sociale si politice ; Studenfimea Roméniei
socialiste, conlinualodrea tradifiilor de lupld pentru progres social, peniru infdptuirea idealurilor
socialismului §i comunismului de Petcu lacob, Radu Vasile, Botea Vasile, Botea Marius —
studenti ai Facultid{ii de istorie a Universitalii Bucuresti; Tineretul studenfesc, factor activ in
opera de infdptuire a programului partidului de fdurire a socieldfii socialiste mullilateral dezvollate
st inaintare a palriei spre ccmunism, in destinderca inlernaficnald §i promovarca respectului reci-
proc si infelegerii intre poroare de Nicu Ceausescu, vicepresedinte al Consilinlui U.A.S.C.R.

*

in zina de 8 mai 1975 in fala comisiei de doctorat a Facultdiii de istorie a Academiei
,»Stefan Gheorghiu’’ a avut loc susfinerea publicd a tezei de doctorat Miscarea munciloreascd
din Romania §i legislajia muncii in perioada 1922— 1928 elaborata de Silvia Istrate.

Lucrarea cuprinde urmitoarele capitole: cap. I. ,,Legislajia muncii din Romaénia si
problemele muncitoresti. Pozitia miscarii muncitoresti fatad de aceastia legislatie (Constitutia
din 1923, proiectul de Cod al muncii, legea Camerelor de munca)’’ ; cap. 11 ,,Mdisurile represive
intreprinse de cercurile conducitoare impotriva migcédrii murcitoresti, a P.C.R. Pozitia migcdrii
muncitoresti fata de legislajia privind organizarea in sindicate §i reglcmentarea conflictelor
colective de munci’ ; cap. III. ,,Legislalia de ocrotire a muncii realizatd sub presiunea clasei
muncitoare. Rolul si activitatea P.C.R. in lupta pentru o legislajie a muncii favorabild clasei
muncitoare (repaus duminical, inspeci{ia muncii, ziua de muncd de 8 ore, ocrotirea muncii
femeilor si copiilor)’’; cap. IV. ,,Actiunile intreprinse de clasa muncitoare sub conducerea
organizatiilor sale politice si profesionale pentru un regim de asiguriri sociale, corespunzitor
intereselor sale vitale”. )

in afara de capitolele mentionate luctareca mai cuprinde o ,,Incheiere” si o,,Lista biblio-
graficad’’.

Comisia de doctorat a fost forinata din: prof. univ. dr. Nicolae Petreanu — presedinte,
conf. univ. dr. Augustin Deac — conducitor stiin{ific ; prof. univ. dr. Aurel Loghin, prof. univ.
dr. Vasile Ionescu, dr. Ilie Ceaugescu — membri.

Comisia de doctorat a hotarit in unanimitate sa acorde lui Silvia Istrate titlul stiintific
de doctor in istorie.

*

in ziua de 20 iunie 1975 in faja Comisiei de doctorat a Facultatii de istorie a Universitatii
Bucuresti a avut loc sus{inerea publica a tezei de dcctorat Politica internd in imgeriul de Niceea
(1204—1261) elaboratd de Slelian Brezeanu.

Lucrarea contine urmdtoarele capitole: cap. I, ,,inceputurile hnperiului de Niceea” ;
cap. II, ,,Politica economica a basileilor Lascarizi’’; cap. 111, ,,Politica scciald in Imperiul de
Niceea” ; cap. 1V, ,,Guvernarea imperiala si politica adininistiativa’’ ; cap. V, ,,Politica religioasi
a basileilor Lascarizi’’; cap. VI, ,,Politica culturala’.

in afard de capitolele mentionate lucrarea mai cuprinde ,,Introducere’”, ,,incheiere”,
,,Bibliografie’’ si ,,Anexe’’,

Comisia de doctorat a fost compusd din: prof. univ. dr. Aren Petric — presedinte
prof. univ, dr. Mihai Berza — conducitor stiintific, conf. univ. dr. Radu Manolescu, dr. Serban
Papacostea, dr, Alexandru Barnea — membri.

Comisia de doctorat a hotarit in unanimitate si acorde lui Stelian Brezeanu titlul stiin-

tific de docfor in istorie, .
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*

in ziva de 30 iunie 1975 in fala Comisiei de doctorat a Facultitii de istorie a Universitatii
Bucuresti a avut loc sustinerea publici a tezei de doctorat Lupla clasei munciloare din Roménia
tmpotriva exploatdrii capitaliste, pentru reducerea duralei zilei de lucru, la sfirsitul secolului al
XI1X-lea, elaboratd de Alexandru Porfeanu.

Lucrarea cuprinde urmitoarele capitole: Cap. I, Situatia proletariatului din ramura
alimentard, din industria usoard, din industria lemnului si din constructii; Cap. II, ,,Situatia
proletariatului din tipografii’’; Cap. III, ,,Situatia proletariatului din intreprinderile de stat si
alte ramuri ale industriei §i economiei. Lupta muncitorilor din Transilvania pentru reducerea
zilei de muncéd‘< ; cap. IV, ,,Rispindirea in Romania a lucririlor clasicilor marxismului despre ziua
de lucru de opt ore. Materiale teoretice despre ziua de lucrn de opt ore ale miscirii socialiste
din Romania” ; cap. V, ,,Actiuni programatice, propagandistice si de luptd politicd legate de
revendicarea zilei de lucru de opt ore. Miscarea muncitoreascd din Romnania si lupta proleta-
riatului international pentru ziua de lucru de opt ore’.

in afarjy de capitolele mentionate, lucrarea mai cuprinde ,,Introducere’”, ,,Concluzii’’
si ,,Note bibliografice’.

Comisia de doctorat a fost compusd din: Prof. univ. dr. Aron Petric — presedinte;
acad. prof. dr. docent Constantin C. Giurescu — conducétor stiin{ific; conf. univ. Vasile Bozga,
dr. Nichita Adéniloaie, dr. Ion Iacos — membri.

Comisia de doctorat a hotdrit in unanimitate sd acorde lui Alexandru Porfeanu titlul
stiintific de doctor in istorie.

www.dacoromanicaro



« ¥« Mihai Viteazul. Culegere de
R.S.R, 1975, 280 p.

Unirea de la 1600 a Térilor romane, infip-
tuitd de Mihai Viteazul, a premers cu peste
trei secole, unirea de la inceputul secolului
nostru (1918) si, in acelasi timp a constituit
marele indemn de actiune transmis din gene-
ratie in generatfie, pentru realizarea unificdrii
teritoriilor locuite de romani intr-un singur
stat. In acest sens, in cuvintarea tinutd la
adunarea populari de la Alba Iulia din 28
noiembrie 1968, cu prilejnl semicentenarului
unirii Transilvaniei cu Romania, tovarisul
Nicolae Ceausescu a subliniat ci Mihai Vi-
teazul ,,A intruchipat in chip minunat ni-
zuintele celor trei tdri romanesti spre unitate
statali, pentru a putea face fald navili-
torilor straini, oprimarii otomane, pentru a-si
pistra fiin{a nationala ®,

Volumul de fatd, dedicat Iimplinirii a
375 de ani de la prima unire politicd a t{drilor
romane are menirea, asa cum o0 spune profe-
sorul Stefan Stefinescu in Cuvinl inainte
p. (7—9) sd aducd in circuitul stiintific, fie
materiale documentare noi, fie o viziune
nousi asupra informatiei deja existente,
inlesnind in{elegerea mai deplind a mobilurilor
care au dus in pragul secolului al XVII-lea,
pentru putin timp, la ,,implinirea gindului”,
in Cuvint inainte, profesorul Stefan Stefi-
nescu mai subliniazd, intr-un succint excurs
istoric, trisdturile caracteristice ale marilor
domni care au precedat in secolele XIV-XVI
pe eroul de la Calugiceni si de la Selimbdr,
precum s§i semnificalia, pe plan romanesc si
european a aciinnilor celui care in scurta sa
domnie, a unit Transilvania si Moldova cu
Tara Romaneasca.

Primul studiu al volumnului, intitulat
Mihai Viteazul si Transilvania (p. 11—24)
este semnat de acad. prof. Stefan Pascu.

1 Nicolae Ceaugescu, Romdnia pe drumul
desdvirsirii conslructiei socialiste, vol. III,
Bucuresti, Edit. politicd, 1969, p. 697.

* Volumul a fost realizat sub egida Institu-
tului de istorie ,,N. Iorga’’, avind ca redactori
coordonatori pe Paul Cernovodeanu s§i Con-
stantin Rezachevici.

.REVISTA DE ISTORIE *, Tom. 28, nr. 9, p. 1435 - 1454, 1075

studii, Bucuresti, Edit. Academiei

in primele pagini autorul pune in luming
legaturile multiple politico-economice, dar
si umane, care au existat permanent in evul
mediu intre romanii de pe ambele versante
ale Carpatilor. Unirea Transilvaniei cu Tara
Romaneascd si apoi a celor douid cu Moldova
in acea luni mai a anului 1600 a constituit
implinirea ndzuinfei ,,tot mai frecvent ex-
primata”, ,,ca Tara Romaneasc, Moldova
si Transilvania ,,si fie o singurd tard”, ,,sd
fie una”, ,,sd fie unite’’... (p. 13). Acad.
Pascu arati cum Mihai Viteazul a pregitit
unirea Transilvaniei cu 7Tara Romaneasci
nu numai prin actiuni politico-militare, ci
si — asa cum mentioneazi cronicarul Stefan
Szamoskézi — prin actiuni in rindurile ro-
manilor din Transilvania, Dupd ce prezintd
campania striluciti din octombrie 1599
incheiati cu victoria de la Selimbidr si cu
intrarea triumfali in Alba Iulia, autorul se
opreste asupra guverndrii lui Mihai in Tran-
silvania. Ne sint infitisate pe rind : misurile
ntreprinse pentru usurarea situaiei elementu-
lui romanesc; dispozitiile date pentru declan-
sarca procesului de unificare administrativd
a Transilvaniei cu Tara Romaneascd; infiin-
tarea mitropoliei romanesti, la Alba Iulia,
care va deveni In viitor factor important in
dezvoltarea  legiturilor cultural-spirituale
dintre romanii de pe cele doui parti ale Carpa-
tilor. in toate aceste actiuni domnul romin
a avut de intimpinat ostilitatea permanenti
a nobilimii maghiare, clasa conducitoare
din Transilvania, precum §i suspiciunea tot
mai accentuati a curtii din Viena, dublati de
dusminia fifisd a regatului polon. Sfirsitul
acestor dramatice confruntiri cu multiple
adversitati a fost crima ignobild de pe Cimpia
Turzii (9/19 august 1601), sdvirsitd de oamenii
generalului Basta in deplin consens cu op-
tiunile impdratului Rudolf al Il-lea care
refuzd si recunoascd stdpinirea lui Mihai
in Transilvania.

Cadrul international in care s-a desfiasurat
domnia si actiunile lui voievodului roman
este tratat in studiul profesorului Carol
Géllner: Semnificafia europeand a luplelor
lui Mihai Viteazul in cadrul rdzboaielor

omanicaro
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turcesti din secolul al XVI-Ica (p. 25—36).
Tabloul diplomatic al Europei in acest sfirgit
de veac al XVI-lea era destul de descura-
jant In ce priveste lupta pentru stavilirea
presiunii otomane, tot mai accentuata, atit
pe linia Dundrii inferioare cit si in Europa
centrala. Spania si Franta duceau in Medi-
terana o politicid de pace §i de comproinis cu
Poarta permitindu-i astfel si-si concentreze
fortele in Marea Nagra, la Dundre si in cen-
trul Europei. Imperiul german era preccupat
de masurile pe care le intreprindea in sprijinul
contrareformei. in acest context international
,,Liga crestind” initiatd de Rudolf al Il-lea
a constituit un instrument politico-militar
nu intotdeauna foarte eficace pentru com-
baterea Portii. Profesorul Gédllner aratd ca
factorul cel mai dinamic in lupta impotriva
Imperiului otoman a fost Mihai Viteazul
care a reusit si polarizeze in jurul sidu nu
numai eforturile {arilor roméne, ci si efor-
turile popoarelor balcanice dornice si se eli-
bereze de sub jugul otoman. Autorul ne relevi
apoi si ecoul larg european pe care l-au avut
campaniile victorioase ale domnului roman,
precum si intensa sa activitate diplomatica
desfasuratd in vederea sustinerii straduinfclor
pe plan militar. in partea final a studiului sau,
profesorul Gallner ridica si problema carac-
terului de cruciada pe care 1-a avut, la fel ca
si In cazul lui S$tefan cel Mare, lupta anti-
otomand condusd de Mihai Viteazul 2.
in studiul Mikai Viteazul in viziunea
generafiilor fauritorilor Romadniei moderne
(p. 37—50), Dan Berindei trece in revisti
modul in care s-au oglindit rizboaiele lui
Mihai Viteazul si unirea tarilor romane din
1600; in scrierile istorice mai vechi (Lelopi-
seful cantacuzinesc, cronica lui Miron Costin,
opera lui Dimitrie Cantemir) in lucrarile
corifeilor Scolii ardelene si a Ilui Johann
Christian von Engel pentrc care voievodul
romdn era ,,0 personalitate de prim rang”
(p. 40); in cronici tirzii ca cea a lui Nicolae
Stoica din Hateg; In lucriri biografice cum
a fost cea scrisA de Damaschin Bojinca;
in sfirsit, in opera fondatorilor istoriografiei
noastre moderne Aaron Florian, Mihail Ko-
? Considerentele profesorului Goéllner ne
amintesc de cele enuntate de Ilie Minea in
remarcabila sa opera istoricA Viad Dracul §i
vremea sa, lasi, 1928, p. 106 (,.Rerrivind
evenimentele istoriei generale — scria 1.
Minea — constatidm c¢a roménii au dat pe
luptétorii cruciati care au oprit in cele mai
impetuoase faze ale sale imperialismul tur-
cesc, provocind reculul acesteia. Ne gindim
la rolul Jui Stefan cel Mare, la cariera inso-
titd de speranie generale ortodoxe crestine
a lui Mihai Viteazul si la filmul grandios
oferit aceleiagi lumi crestine de lancu, nepot

RECENZII

gilniceanu si Nicolae Balcescu. Temele legate
de domnia si lupta lui Mihai Viteazul pentru
unitate au constituit sursa de inspiratie —
poate cea mai puternica yi persistenta — pentru
literatura si arta plasticd din deceniile care au
precedat unirea principatelor. Publicul larg
din cele trei {ari romane, intreaga patiune, a
fost pusid in contact, prin limbajul propriu
si atit de pitrunzator al artei, cu istoria marelui
domn. Se poate considera ci in deceniile amin-
tite istoriografia, literatura, arta, au influentat
profund, din punct de vedere al psiho-
logiei colective, dezvoltarea constiintei na-
fionale si a mnazuintelor seculare de unire,
folosind ca simbol viaia si opera politicd
savirsitA de Mihai Viteazul. In sfirsit, in
ultimele pagini ale studiului, Dan Berindei
ne oferi o serie de elemente semnificative
care aratd cd in perioada unirii principatelor
evocarea luptelor Ini Mihai Viteazul a devenit
o idee-for{d pentru oamenii politici romAni,
implinitori ai marelui act din ianuarie 1859.

Evolutia conceptiilor politico-diplomatice
ale lui Mihai Viteazul si actiunile care au
constituit materializarea acestor conceptii,
reprezintd problematica unui remarcabil §i
original studiu din volum, semnat de Cons-
tantin Rezachevici: Gindirea politicd a lui Mi-
hai Viteazul si elapele elaborarii ptanului de do-
bindire a Moldovei (p. 57 73). Autorul incepe
prin a ariata cd planul unirii {drilor romane
de cédtre Mihai Viteazul s-a forinat si inchegat
in mintea marelui voievod in decursnl dom-
niei acestuia. In acest context insi, din punct
de vedere cronologic si determinatd desigur
de situatia politico-diplomatica-mrilitard, nece-
sitatea campaniei din Moldova a precedat
pe aceea din Transilvania. Astfel etapa Intlia
(1595 1597) a planulni de dobindire a Mol-
dovei s-a caracterizat prin observarea atentd
de citre Mihai a politicii Poloniei i a prote-
jatului acesteia, Ieremia Movila, a cérui
venire la domnie a fost marcatd de nemul-
fumirea i suspiciunile domnului muntean.
Mihai Viteazul considera pe Ieremia Movila
nu numai om al cancelarului Zamoyski,
ci §i domn subordonat intereselor Portii si
ale hanului tataresc. Conform izvoarelor, se
pare ca necesitatea alungdrii Movilestilor
si trecea in Moldova, a Inceput sa fie luata in
considerare de cdtre Mihai din a doua jumai-
tate a anului 1597. in etapa a doua (1598 —
1599), chiar la inceputul acesteia (mijlocul
lunii februarie 1598), hotarirea de dobindire
a Moldovei capita contururi precise. Iar la
inceputul lunii iunie 1598 Mihai e gata si
treaci la actiune, determinat fiind de bunele
relatii ale lui Andrei Bathory cu Ieremia
Movila si de relafiile la fel de bune ale ambilor
principi cu Poarta. Pentru a sparge aceastd
in cercuire politico-militard Mihai Viteazul
a decis sd atace totusi pe Andrei Bathory,

de puternic cneaz romén din tan%mwn subliniazd C. Rezachevici,
L)
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reprezintd in acel moment inamicul cel maj
periculos, dar si veriga cea mai slabi a lan-
fului ostil din jurul Tarii Roméanesti. Etapa
a treia (1600) a marcat materializarea pla-
nului: alipirea Moldovei la Transilvania si
Tara Romaéneasci. Autorul men{ioneazi efor-
turile diplomatice ale lui Mihai de a i se recu-
noaste fie de Imperiu, fie de Polonia, autori-
tatea sa efectivd asupra celor trei tari romane
unite sub conducerea sa, precum s§i transmi-
terea ereditard a stipinirii acestora urmasilor
sdi In linie masculind. De asemenea, Mihai
a avut in vedere i redobindirea de la turci
a importantelor cetdti Chilia, Cetatea Alb4,
Ismail si Tighina Impreund cu teritoriile
adiacente. In lumina acestor judicioase
analize si concluzii, poate cd C. Rezachevici
ar fi trebuit si accentueze mai mult carac-
terul de permanentd si de continuitate pe
care Mihai Viteazul a dorit sd-1 dea marii
sale infiptuiri politice: unirea celor trei
tari romane intr-un singur stat. Ar fi iesit
astfel in eviden{id faptul cd marele voievod
prin actiunile sale din 1599 si 1600 nu s-a
comportat in manierd de condotier, ci a
nizuit sd lase in urma sa o operd durabili
reprezentatd de un mare stat roman unitar.
S-ar fi rdspuns in felul acesta si acelor istorici
care nu vid in unirea {drilor romane decit o
simpl4 politica de cucerire a marelui domnitor.

Intr-un studiu amplu al cirui bogat ma-
terial documentar este bine organizat si
sistematizat, Oastea lui Mihai Vileazul (p.
75—112) —, Nicolae Stoicescu trateaza dife-
ritele aspecte, nu numai militare dar si
social-economice, legate de organizarea oastei
voievodului. Studiul cuprinde urmétoarele
capitole cu subdiviziunile lor: I. Componenta
si organizarea oastei (1. Oaste de {ard. Curtenii.
Slujitorii. 2. Mercenarii, 3. Haiducii) ; II. Efec-
tivele; IIl. Armamentul. Retinem din datele
oferite de autor, cii efectivele principale ale
armatei lui Mihai Viteazul, indiferent ca
apartineau oastei de {ard, categoriilor de slu-
jitori sau mercenarilor, proveneau din rindurile
populatiei autohtone romanesti. In aceasti
privin{d sint deosebit de sugestive cifrele
privind compozi{ia oastei care, in 1599, a
intrat in Transilvania: din circa 30 000
oameni, 13 821 erau mercenari, iar dintre
acestia 6 010 traban{i, in majoritatea lor
munteni $i 1452 moldoveni. Alituri de romani,
care formau majoritatea oastei, In efectivele
acesteia se intilnesc sud-dundreni (sirbi, bul-
gari, albanezi) — care se Inrolau pentru a
contribui la lupta de eliberare a popoarelor
lor de sub dominatia otoman4, apoi maghiari,
secui, cazaci, tdtari, turci crestinati. Remar-
cdm de asemenea si stabilirea de citre autor
a efectivelor total aproximative ale oastei
lui Mihai in timpul-diferitelor sale campanii :
circa 16 000 — Cdlugireni (august 1595);
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circa 45000—50 000 — Moldova (mai 1600) ;
circa 18 —20 000 — Mirésliu (septembrie 1600) ;
circa 15 000 — luptele cu polonii (octombrie
1600) circa 8 000—10 000 — Gurusliu (august
1600). Se observi curba ascendenti a acestor
efective corespunzitoare perioadelor de mari
afirmdri politico-militare culminind cu unirea
celor trei t{iri romane din mai 1600, urmati
apoi de curba descendenti a efectivelor deter-
minate de dificultitile politice, si de marile
greutdti financiare izvorite din necesitatea
platirii mercenarilor. In legituri cu compo-
zitia, organizarea s§i armamentul armatei,
era de mentionat si folosirea destul de substan-
{iald, de cédtre Mihai, a mijloacelor de lupta
pe apid, mai ales in angajamentele militare
de pe linia Dundrii si la traversarea fluviului 3,

Mihai Viteazul ca mare comandant de
osti— vestit strateg si tactician al timpurilor
sale — ne apare in studiul semnat de colonel
Victor Atanasiu, Concepfia mililard a lui
Mihai Vileazul (p. 113—125). Autorul pune
in evidentd capacitatea cu totul remarcabila
a lui Mihai de alegere a momentului inceperii
campaniei §i a batiliilor din cadrul acesteia,
de practicarea unei defensive active prin care
si se creeze premisele contraofensivei, de
dirijare a manevrei strategice pe linii inte-
rioare pentru a face fatd actiunilor inamice
pe linii exterioare. Un loc aparte este rezervat
campaniilor lui Mihai peste munt{i; 1599
(Transilvania) si 1600 (Moldova). Referindu-se
la marsul strategic peste Carpatii sudici,
efectuat pe doud coloane in toamna anului
1599, autorul subliniazd modul perfect sin-
cronizat in care s-a realizat aceastd operatie
extrem de complicatiy in acea vreme, cind
nu existau cdi de comunicatie §i mijloace ra-
pide de asigurarea legiturilor. A fost pentru
prima oard nu numai in istoria noastrd
militard, ci si In istoria militard universali,
cind se abandoneazd sistemul traversarii
unui lan{ muntos de citre o armatd pe o
singurd coloani pentru a se folosi traversarea
pe doud coloane.

Un alt studiu Secuii §i Mihai Viteazul
(p. 127—149), de Ludovic Demény, trateazi
raporturile politico-militare dintre domnul
roman §i secui. Autorul arati ci intre cele
doud part{i — Mihai Viteazul i secuii — s-a
desfasurat o colaborare care nu a fost deloc
intimplatoare si nici temporara. Colaborarea
in chestiune a fost determinatd de interese
comune ale ambelor parti. Astfel secuii, in
conflict cu marea nobilime din Transilvania,

niizuiau s#-yi pastreze privilegiile tot mai
frecvent amenintate cu uzurparea. Mihai
3 Sergiu Columbeanu, Acfiunile navale

ale lui Mihai Viteazul pentru stdpinirea
Dundrii, In ,,Revista de istorie’’, XXVIII

circa 30 000 — Selimbir (octowwmmm 483 —494.
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Viteazul, la rindul siu, la fel ca si al{i domni
care l-au precedat, avea nevoic de aportul
militar al secuilor. L. Demény arata, ci dupi
batalia de la Selimbiar, Mihai Viteazul a dat
secuilor importante acte de libertiafi colec-
tive: 3 si 28 noiembrie 1599, 7 martie 1600.
Secuii in schimb, erau obligati si se prezinte
la oastea domnului la prima ciiemare, cu tot
echipamentul si armamentul necesar. Cons-
tatdm apoi in studiul lui L. Demény, uti-
lizarea unei interesante documentatii constind
din corespondenia dintre Mihai si sefii dis-
trictelor secuiesti (scaunele), documentatie
care atestd varietatea relatiilor stabilite intre
domnul roman si populatia secuiasca.

A doua parte a volumului contine o serie
de materiale in care sint prezentate izvoare,
unele inedite, altele mai putin cunoscute,
privind domnia lui Mihai Viteazul. llie
Corfus in Luptele lui Mihai Viteazul cu turcii
in lumina unor noi surse polone (p. 151—
—162), ne comuniciA o serie de aspecte,
consemnate in sursele amintite, referitoare
la riscoala antiotomana din Tara Romaéneascé
si din Moldova si luptele de eliberare a roma-
nilor din 1594 1595; luptele lui Mihai Vi-
teazul cu turcii si tatarii (1596 —1597);
relatarea luptelor lui Mihai Viteazul cu turcii
si tatarii (15398); leremia Movild mediator al
pdcii intre turci si imperiali. Prezen{a perso-
nalitatii lui Mihai Viteazul si a actiunilor sale
in izvoarele otomane este evocatd de Aurel
Decei in materialul intitulat Rdsundtoarea
acfiune a lui Mihai Viteazul la sud de Dundre
in septembrie-octombrie 1598, infdlisatd de
cronicile furcesti (p. 163—178). Dupd citeva
pagini introductive autorul da o serie de ex-
trase mai importante din cronicile Jui Selaniki
Mustafa, Hasanbegzade Ahmed, DMustafa
Naima zis si Naima LEfendi. Amplul tablou
al relatarilor contemporane faptelor marelui
domn romin este completat de Cornelia
Bodea cu O tipdriturd spaniold din 1599
despre campaniile lui Mihai Viteazul la
sudul Dundrii (p. 179-—186). Tiparitura
spaniol3 in chestiune este o brosuira de 4 pa-
gini descoperiti de autoare cu prilejul unor
cercetiri recente efectuate de domnia-sa la
Biblioteca Universitatii Harvard, S.U.A.
Brosura face parte din categoria numeroaselor
Avisos, Avisi, Relaciones, Discours, Nouvelles,
Newe, Zeitungen, Beschreibungen, referitoare
la marele ecou pe carel-a avut pe tot cuprinsul
Europei rizboaiele cu Mihai Viteazul. In
brosuri, intitulatid Avisos de la Fuenlerabia,
se relateazd un episod petrecut in Anglia
si se di apoi copia unei scrisori din 5 decem-
brie 1598 a lui Mihai Viteazul citre arhi-
ducele Maximilian, prin care domnul roman
descrie campania sa din dreapta Dundrii in
toamna anului 1598. In anexd autoarea da

fn intregime textul documentului, Epopeea
lui Mihai Viteazul intr-o operd WM
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a vremii sale (p. 191—208) este titlul mate-
rialului semnat de Paul Cernovodeanu. Autorul
prezintid numeroasele referinje la campaniile
si la activitatea diplomaticdi a domnului
romdn din opera istoriciA The Generall Hislorie
of the Turkes, elaboratd de Richard Knolles
si tiparita in 1603 (prima editie) la Londra.
Istoria generald a turcilor a lui Knolles este
prima lucrare de mari proporf{ii asupra is-
toriei imperiului otoman intocmiti de un
inviajat englez. Folosind un bogat material
informational, P. Cernovodeanu intreprinde
un erudit comentariu critic al opereilui Knolles.
in acelasi timp autorul ne releva faptul foarte
semnificativ si anume ca istoricul englez
a sesizat actul politic extrem de important
al unirii celor trei {ari romdne de citre Mihai
Viteazul : cele trei state.... vecine, Transil-
vania, Tara Romaneascd si Moldova scrie
Knolles — cel mai sigur bastion (bulwark)
din aceastd parte a crestinatalii si cel mai
expus furiei vrijmasului comun, au fost
acum inc-odata unite... spre marele cistig
(fara indoiald) al lumii crestine $i paguba
turcilor’” (p. 205 206). In materialul inti-
tulat ,,Letopiseful brancovicese’” si Mihai
Viteazul (p. 209 223), Damaschin Mlioc
readuce in circuitul stiintific un foarte impor-
tant izvor despre Mihai Viteasul, izvor care —
cu exceptia lui Nicolae lorga nu a fost
in aten{ia istoricilor nostri, acestia conside-
rindu-1 ca izvor sirdin, prea depditat de eve-
nimentele romanesti. ,,Letopisetul bianco-
vicesc”’ se referd la riiscoala antiotomand a
romdnilor din anul 1591, la evenimentele de
la Becicheree, din vara aceluiasi an, la luptele
lui Mihai din 1595 cu turcii §i tatarii (princi-
palele episoade), la evenimentele din 1598
si la cele din 1599 1601. Autorul prezinta
oliginca izvorului si-i  discutd continutul
confruntindu-l1 si cu izveare narative ro-
manesti privind domnia lui Mihai. Exempli-
ficari intemeiate pe texte paralelesi o repro-
ducere ,,in extenso” a textului ,,letopise-
fului”’, privind pe Mihai Viteasul, comple-
teaza articolul. Un studiu de genealogie,
Familia i Mihai Viteazul (p. 225 211)
il datordm lui Stefan Andreescu. Iolosind o
bogata informalie, atit din domeniul izvoarelor
diplomatice cit §i din cel al izvoarelor narative,
autorul degionstreazd ci familia lui Mihai
Viteazul a avut strinse legiaturi cu familia
domneascid a Tarii Romanesti si cu marile
familii boieresti ale epecii, din care au facut
parte printre allii solia sa ,,decamna ${anca”,
Preda slugerul, Socol. Prin Teodora (anta-
cuzino, mama sa, Mihai Viteazul apare ca un
reprezentant al acelui ,,Bizan{ de dupa
Bizant{”’, evecat cu atita strilucire de N.
Iorga. O problemai de istoria artei in perioada
lui Mihai Viteazul este tratatda in studiul
Manastirea Cdluiu §i citeva precizdri despre

EQ@pre Mihai Viteazul (p. 243—
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258), de Carmen Laura Dumitrescu. Autoarea
face un istoric al acestui important monu-
ment de arti medievali romineasci §i ana-
lizeazd diferitele portrete voievodale (printre
care si cele ale lui Mihai Viteazul si Petru
Cercel), precum si portrete ale membrilor
familici marelui domn. Impreuni cu studiul
precedent al lui Stefan Andreescu, materia-
Jul semnat de Carmen Dumitrescu intregeste
cunostinfele noastre despre familia lui Mihai
Viteazul si a legiturilor cu familiile boieresti
mai importante din Tara Romaéaneasci.

in sfirsit, in ultimul material al volumului,
Conlribufii la repertoriul corespondenfei poli-
tice §i diplomatice a lui Mihai Vileazul (p.
259 276), Constantin Serban, dupd o scurta
introducere ne di rezumatul a 240 scrisori ale
Tui Mihai Viteazul, avind numereoase destinalii
atit pe teritoriul romanesc (lasi, Alba Iulia)
cit si pe cuprinsul continentului (Constan-
tinopol, Varsovia, \loscova, Praga, Viena,
Venetia).

in concluzia acestei recenzii, putem aprecia
cd studiile si materialele din culegereca de
studii dedicatd lui Mihai Viteazul, reprezinta
tot atitea contributii valoroase la reconsti-
tuirea celui mai glorios episod din istoria noas-
trd feudald ; unirea cclor trei {ari romanesub
sceptrul unui <ingur domn. Autorii au relevat
marea importanta si seinnificalie, peste secole,
a epocalului act realizat de Mihai In doud etape :
1599 si 1600. Dormmul Térii Roindnesti a
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prefigurat ca printr-o strafulgerare implinirile
urmasilor sdi din secolele al XIX-lea si al
XX-lea; 1859, unirea Moldovei cu Tara Ro-
maneascd ; 1918, unirea celor trei tdri romane
ale evului mediu in statul national roman
unificat al secolului nostru. In cuvintarea sa
de la 28 mai 1975 la marea adunare populara
de la Alba Iulia4, consacrati implinirii a
375 ani de la prima unire politici a tarilor
romane, tovardsul Nicolae Ceausescu arita
cid unirea infdaptuiti de Mihai Viteazul nu
reprezintd un act ,,de cucerire’’, cum inteleg
sd sus{ind anumiti istorici.Realiti{i istorice
evidente, consemnate atit in izvoarele striine
cit si in cele interne, marele numar de lucrari
din domeniul istoriogiafiei, arati cd prima
unire a tarilor romine a insemnat, asa cum
sublinia tovarisul Nicolae Ceausescu la
Alba Iulia, in ziua de 28 mai, ,,0 necesitate
legicid, obiectiva a istoriei”’, iarnu,,o politica
expansionistd, de cucerire’ carea caracterizat
pretentiile diferitelor imperii asupra terito-
riillor romanesti. Aceasta este explicatia
faptului — demonstrat si in culegerea de
studii recenzate aici — ci Mihai Viteazul
a fost una din personalitatile cele mai mari si
mai lumincase ale istoriei noastie nationale.

Sergiu Columbeanu

4 . Scinteia”, nr. 10 192, 29 mai 1975.

G. D. ISCRU, Contributit privind invdidmintul la sate in Tara Romd-
neascd pind la jumdatatea secolului al XIX-lea. Edit. didacticd si
pedagogicd, Bucuresti, 1973, 244 p.

Recenta carte semmnatd de G.D.lscru
este o contributlie de insemnitate deosebitd
pentru aprofundarea cunoasterii epocii 1mo-
derne a istoriei IRomdniei. In adevdr, istoria
fnvatdmintului public este un fenomen in-
complet si unilateral cunoscut, cele doui
sinteze ale lui V.A.Urechea si N.lorga
fiind de mult tiinp depisite de exigeniele
stiinfifice. Insuficienia cercetdrilor In acest
domeniu s-a datorat nu nuwai unei infor-
malii documentare incomplete sau inacce-
sibile, ci si unei viziuni simplificatoare asupra
factorilor determindrii istorice. Mult timp,
productiia istoriograficd roméineascd s-a preo-
cupat cu precddere de studierea structurilor
social-economice si de sublinierea rolului
lor decisiv in cadrul diferitelor etape istorice.
S-a neglijat, in schimb, cercetarea altor fac-
tori nu mai pulin importanti, printre care
ideologia si institutiile politice, precum si
rolul culturii si al invidi{dmintului public in
evolutia procesului istoric. Abordarea , de

www.dacor:

cdtre autor a unei asemenea teme contribuie
deci la extinderea viziunii asupra epocii
regulamentare, insuficient incid studiatd mai
ales sub raportul rolului elementelor noicare
au impulsionat procesul istoric.

O privire chiar si sumard asupra acestei
lucrdri lasd impresia unei investigalii siste-
matice in numeroase fonduri arhivistice din
Bucuresti si din alte localitéti ale {arii. Pentru
depistarea, selectionarea, extragerea si sis-
tematizarea acestui imens material, autorul a
trebuit sd depund o muncd stdruitoare spre
a finvinge numeroasele dificultdti ridicate
mai ales de grafia textelor consultate. Ca
urmare a unei munci desfisuratd timp de
mai mulli ani, autorul a reusit si elaboreze
o temeinicd monografie asupra inceputului
invaldmintului public romaianesc 1la sate.

Ceea ce se impune a fi subliniat de la
inceput este caracterul inedit al acestei lu-
criari. Noud este, in primul rind insisi tema,
care nu,si-a mai gdsit pind acum reflectarea
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intr-o cercetare speciald. Ineditd este, de
asemenea, $i viziunea largd in care este
abordatd si tratatd Intreaga problematici
legatd de infiintarea si dezvoltarea invita-
mintului la sate in Tara Romaéaneascd in
deceniul anterior revolutiei pasoptiste. Spre
deosebire de alti autori, istoric fiind, G. D,
Iscru concepe evolutia invatdmintului in
interdependent{d cu schimbdrile sociale, cu
viata insdsi a societd{ii. Prin modul cum abor-
deazd si trateazd dezvoltarea Invai{amin-
tului sitesc, autorul realizeazd de fapt un
tablou al unei societdti in plin avint Innoitor,
in care relatiile agrare, situatia materialj,
morald si intelectuald a tardnimii apar pe
prim plan.

Cartea se impune si printr-o conceplie
mai largd privind Inceputul si obiectul is-
toriei Inviidmintului. Dupi pérerea Indrep-
tatita a autorului, istoria Invatadmintului
rural nu trebuie confundatd cu istoria scolii.
Cu mult inainte de 1838, In mediul sitesc
au existat diferite forme specifice de transmi-

tere de cunostinte si deprinderi de stricta
necesitate. De aceea, G.D.Iscru, enumerind
diferite forme de invidtimint folosite in

evul mediu mai ales, considera ci este eronatd
pirerea dupd care biserica — In ciuda rolului
important jucat — ar fi definut ,,monopolul’’
culturii si deci si al Invitamintului sitesc,
intrucit in slujba acestuia actionau mai multi
factori. Ne-am fi asteptalt Insd, in capitolul
referitor la inceputurile Invatdmintului sa-
tesc, si gisim consideratii mai ample despre
conceptia luministd a lui Dinicu Golescu.
Dupd acesta, scoala siteascd ar fi trebuit
si devini un instrument esenf{ial in ridicarea
situaliei materiale §i morale a tardnimii.

O Insemnitate deosebitd o au aprecierile
si demonstratiile autorului cu privire la semni-
ficatia momentului in care inviiimintul si-
tesc a fost transformat intr-un serviciu
public. De retinut este Indeosebi concluzia
cd etatizarea tirzie a invatamintului public
nu este numai o caracteristicA romaneasca,
ci chiar a unor state occidentale cu puternice
structuri capitaliste, ca Anglia. Demnd, de
asemenea, de subliniat este evidentierea
rolului unor personalititi ale vietii noastre
culturale din anii luptei pentru introducerea
de reforme care prin scris mai ales au contribuit
in méisurd considerabild la impunerea pe
plan politic a deciziei de etatizare a Invata-
mintului public rural. Am fi dorit, in acest
context, o tratare mai ampli a politicii
scolare a domnitorilor regulamentari. Acestia,
desi initial au considerat scoala un
factor indispensabil de propisire a societifii
roménesti, treptat, pe mdsura progresului
ideilor liberale, au inceput si se teamai
de efectele ei. Mihai Sturdza mai ales, domni-
torul Moldovei, chiar in 1838 cind se deschideau
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jorat cd scoala incepea cu prezentarea unor
,,tablouri’’ In care cele doud Principate
erau considerate ,,state constitutionalé” 1,
Aceste idei, considera M. Sturdza, In mintea
unor oameni instruiti prin scoald deveneau
periculoase.

In expunerea sa, autorul nu sc limiteazd
doar la conturarea unei evolutii stricte si
statice a Invadtamintului public. Dimpotrivé,
el analizeazd fenomenul abordat in dinamica
si contextul social-economic si politic al
Tarii Romadanesti. Este, de aceea, interesant
de remarcat cd In aceastd lucrare se eviden-
tiaza pozitia diferitelor paturi si clase sociale
fatd de scoala rurali si de nevoile ei materiale.
Din acest punct de vedere, G. D. Iscru ne
reveld un aspect fundamental, dar in acelasi
timp surprinzitor, anume rolul tdranimii
clicase In sprijinirea materiali a inva{amin-
tului. In acest sens, sint citate numeroase
date si fapte care atestd cd scoala sdteasci
in deceniul premergitor revolufiei pasop-
tiste ar fi rdmas o simpld ficliune daci ta-
rinimea nu s-ar fi dovedit atit de receptiva
la sustinerea nevoilor ei materiale. Pitura
conducitoare a societdfii rominesti, boie-
rimea mai ales, dar si arendasii, chemata
sd dea concursul material la edificarea scolii
publice sitesti, dovedea In general o atitu-
dine ostila. Totodati, retin atentia din demon-
stratiile autorului insistenfele autoritatilor
de a dobindi sprijinul material al celor avuti
in Intemeierea scolii sitesti.

Problematica abordata si tratatd mai ales
in capitolul dedicat organizirii inva{amintului
oferd autorului un vast clmp de investigare.
Conditiile materiale ale scolii, printre care
localul, mobilierul, tablele lancasteriene, manu-
alele si rechizitcle sint amplu analizate, subli-
niindu-se itnplinirile, dificultdtile si in gene-
ral particularitatile specifice fiecirui judet. Tot
astfel, paragraful consacrat slujitorilor scolii
reflecta diferenfiat conditiile in care se realiza
recrutarea si pregitirea acestora, dificultétile
initiale mai ales in asigurarea pentru scoala
siiteascd a unui corp de institutori cu o temei-
nici pregitire. Prezentind obligatiile si dreptu-
rile candidatilor de invifitori, autorul demon-
streazi cit de precare erau acestea intr-o
epocd de pionierat a scolii publice sitesti,
Daca obligatiile scolare, cirora li se addugau
si altele de naturd obsteascd, erau in general

1 A. D. Xenopol, Istoria partidelor poli-
tice in Romdnia. De la origini pind la 1866,
vol. I,_,, In Istoria romdnilor din Dacia
traiana, vol. IX, ;_,, Bucuresti, 1910, p.

scolile sdtesti 1n Tara Romﬁnwqu l A &ro
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bine delimitate, drepturile candidatilor de
invitidtori, indeosebi plata salariului, erau
nesigure, deseori nereglementate unitar §i
lasate la libera invoiald cu sitenii.

Cartea prezintd cu discernimint o altéd

a4 .

problemd fundamentaldi, anume organizarea
si continutul invidtdmintului public la sate,
In acest context autorul pune accentul asupra
refelei scolare, insistind fireste asupra scolii
comunale, cum erau numite scolile obisnuite
de la sate. Este de observat cid virsta scolari,
mai ales la inceput, era de o mare mobilitate,
in reteaua Invid{dmintului fiind cuprinsi nu
numai copiii Intre 7 si 15 ani, ci, uneori, chiar
tinerii ajunsi la virsta ,,recrutatiei’”. Anul
scolar, cum remarcd autorul, cuprindea
indeosebi lunile de iarnd, noiembrie-martie,
deoarece anotimpurile dedicate muncilor agri-
cole atit Invétdtorii cit si gcolarii abandonau
studiul. Invitamintul sidtesc, cum rezultd
mai ales din programe, urmdrea si transmité
cunostinfe elementare legate mai ales de
muncile agricole.

invitimintul public este infitisat ca o
vastd opera social-culturald, necunoscuts piné
atunci in Tara Romaneasci. Inci de la inau-
gurare, In lumea satelor s-a creat o atmosferi
de entuziasm. In ciuda greutitilor inerente
Inceputului, fiii de f{irani luau drumul sco-
lilor spre a-si cultiva intelectul si a dobindi
cunostintele de care aveau nevoie. Setosi
de Invidtiturd, scolarii — cum se demon-
streazd In lucrare — ficeau progrese simfi-
toare prin insusirea unor cunostinie elemen-
tare de scris si citit, de istorie, de morald
si de aritmeticd, Pe temeiul acestor rezultate,
numerosi Invifitori se pronuntau pentru
generalizarea invdtidmintului rural prin in-
troducerea obligativitdtii lui.

Cartea lui G.D, Iscru este de naturd si
schimbe sau s3 contureze mai bine uncle
aprecieri referitoare la societatea romaneascé
{n epoca regulamentard, Din aceastd lucrare
se Inteleg mai bine mobilurile care au stat la
baza dezvoltdrii social-economice in deceniul
anterior revolutiei pasoptiste. $coala — cum
rezultd din demonstratiile autorului—a deschis
mintile a numerosi {arani, i-a invi{at si scrie si
sd citeascd, sd-si formuleze mai precis doleante-
le si s lupte pentru emanciparea lor sociald.
Numai datoritd cresterii numéarului de stiutori
de carte a fost posibild editarea,,invatiatorului
satului”’, incepind din 1843, condus de un
om al scolii, Petrache Pocnaru. Periodicul
acesta sitesc difuza idei referitoare la organi-
zarea gospoddreascd, sistematizarea satelor,
igiend si alimentatie rationald. S-ar fi impus
prezentarea in acest context a unor aprecieri
mai ample referitoare la contactul stiutorilor
de carte cu acest periodic.

Un alt merit al lucririi este demonstrarea
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plan cultural, ci si pe plan social. fin
acest sens, se susiine cdi scoala siateasci a
pregitit terenul pentru ,,inldturarea vechilor
rindueli, prin rdspindirea stiintei de carte
si a ideilor de dreptate sociald la proporiii
de masd, prin aportul la formarea opiniei
moderne, cetdfenesti, prin amplificarea starilor
de spirit antiboieresti, antifeudale’’ (p. 174).
Boierii §i arendasii mai- ales, preocupati
indeosebi de a stoarce prestatii de la siteni,
vedeau in scoala publicd un dusman efectiv
al privilegiului social. Dacd epoca regula-
mentard este frimintatd de numeroase ne-
mulfumiri {édréinesti, de o miscare petitionari
neintilnitd pind atunci, faptul acesta se explicéd
si prin rolul scolii, care a ficut din multi
siteni nu numai stiutori de carte, ci 5i oameni
mai constien{i de necesitatea luptei pentru
ameliorarea situatiei lor sociale.

in lumina consideratiilor si concluziilor
autorului, invitdmintul public la sate In
Tara Romaneascd a evidentiat aptitudinile
{ardnimii pentru stiinta de carte si a infirmat
teoria conservatoare conform cireia mul{imea
era lipsitd de calitdti intelectuale. Totodat4,
prin sistemul invd{dmintului public serealiza
un pas inainte {n lupta pentru egalitatea
tuturor cetitenilor, contestatd de reprezentantii
clasei boieresti. Prin intermediul gcolii s-a
actionat in sensul formarii unei opinii moderne
despre egalitatea oamenilor i despre dreptatea
sociald, idei rdspindite nu numai in rindul
elevilor ci §i in mijlocul locuitorilor.

Cartea lui G. D. Iscru demonstreazi exis-
tenta unui contingent relativ numeros de
intelectuali legati de jcoala sateascdi, a ciror
origine sociald era legatd de tdranime. Can-
didatii de invifitori sau invidfitorii defineau
functii de educatori gratie mai ales unor calitati
cultivate prin eforturi individuale decit do-
bindite printr-o instructie superioara sis-
tematicd. Tineri fiind, ei Insisi in plina for-
mare §i in contact periodic cu centrele judetene
unde-si completau instructia, candidatii de
invatatori si invatatorii devin in  epoca
regulamentard constiinfa unei tiraniini avida
de instructie si dreptate sociali. In afara
de obligatiile scolare, aceastd intelectualitate
rurald se remarcd printr-o activitate multipla
pusd in slujba ridicdrii materiale si morale a
tardnimii. Instructia periodica efectuati indeo-
sebi in centrele judetene de profesori specia-
lizati contribuia nu numai la desavirgirea
pregitirii acestor tineri invatatori, ci s§i la
contactul lor mai strins cu orasul, cu lumea in
mijlocul cireia se dezbiteau idei liberale §i de
reformd social-politici. Aceastd intelectua-
litate, in ciuda faptului cd era sumar pregi-
titd si trdia Intr-o lume semipatriarhald, era
la curent cu intreaga miscare deidei premer-

implicatiilor scolii sdtesti n ji m‘t jei pasoptiste.
“WAKAKY. cRicofOfianie4 o



1442

$coala publicd siteascAd — cum rezulta
din demonstratiile autorului — a contribuit
la pregitirea revolutiei pasoptiste. inca inainte
de izbucnirea acesteia, cldcasii stiutori de
carte vin in contact cu ideile de renovare sociald
propagate in diferite moduri. Sprijinindu-se
pe invatatori si profesori indeosebi in activi-
tatea de cistigare a adeziunii tar&nimii, gu-
vernul provizoriu de la 1848 se orientase de
fapt spre acei oameni care se manifestaserd
ca elemente ale progresului i dispuneau de
autoritate morala inrindul locuitorilor siteni.
Desfasurind o activitate intensd pentru
apdrarea noului regim, inviatitorii si profe-
sorii erau vizaji de reacliunea internd si
externd, care-i considera elemente de disolutie
socialid. Cartea lui G.D. Iscru se ocupi, in
conjunctura evenimentelor revolutionare de
la 1848, de rolul unor intelectuali i slujitori
ai scolii romanesti de la sate, al cdror profil
de dascali se completeazd cu acela de lupta-
tori pentru emanciparea sociald si nationala
a poporului roman, Retin astfel atentia figurile
unor dascdli animati de idei revolutionare
ca : N, Simonid, Scarlat Turnavitu, Grigore
Mihdescu, C. Stanciovici, Gh. Calinescu,
Ioan Gherasim Gorjanul, David Almésanu
etc. Mulli dintre invatatorii si profesorii
amestecati in revolutie, tocmai pentru con-
tributia lor deosebitd la izbucnirea si trium-
ful acesteia, au trebuit si suporte rigorile
represiunii. Dar reactiunea s-a intors si im-
potriva scolii sdtesti tocmai pentru rolul
jucat in pregitirea materiala §i spirituala a
revolutiei, Autoritatile nu vor ingadui re-
luarea invatamintului sitesc decit in 1857,
cind intregul popor roman era angajat in
lupta pentru faurirea statului nafional.

Preocupat de stabilirea unor concluzii
temeinice, autorul recurge destul de frecvent
la date statistice pe care le Intocmeste el
insusi. Sint strinse astfel din izvoare disparate,
din informatii lacunare, din diverse liste etc.
numeroase date, pe care le confrunti, le
intregeste, le prelucreazi, le inseriaz& si,
in final, le clasificA in tabele sintetice si
sinoptice. Toate aceste elemente statistice
sint apoi folosite in precizarea ponderii
cantitative a unor fenomene specifice
invatamintului public. Ceea ce face, in fond,
autorul, este o dovada de aplicare a metodei
cantitative la studiul evoluiiei invajamintului
public satesc.

Datele mentionate oferd o imagine statis-
ticA asupra clidirilor scolare in raport cu
numdrul satelor, dinamica scolard prin care se
evidentiazd frecvenia elevilor pe judete,
invatatorii sau candidatii scolilor publice
din sate in raport cu apartenenta lor sociala si
civild, precum si situatia invatamintului primar
din mai multe tari europene care permite
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la cele striine. in lumina datelor statistice,
rezultd ca inva{dmintul public din Tara Ro-
maneascd, desfasurat la inceput sub semmul
improvizatiei, a facut treptat progrese remar-
cabile, ajungindu-se la aproximativ 2300 de
scoli comunale in funcliune, De la o lipsad
aproape totald de stiutori de carte, s-a ajuns
la citeva mii de Inviatatori sau candidali de
invilatorisi la aproape de 50 de mii de gcolari
anual. Pe plan local, procentul de scolarizare
s-a apropiat de 709%. iIn lumina acestor date,
demnd de refinut este concluzia autorului ca
in cei zece ani de functionare $coala siteasci
din Tara Romaneascd s-a incadrat in feno-
menul similar european, definind intlictatea
in sud-estul Europei.

Monografia realizatd de G. D. Iscru
trateazd o serie de aspecte colaterale scolii,
deosebit de semnificative pentru aprofundarea
cunoasterii relatiilor sociale din lumea satelor
in epoca regulamentard. $coala publicd, acest
factor de lumina specific epocii moderne,
depindea in masura determinant de structurile
unei societati anacronice, care cu greu per-
miteau noului si se afirme. Aceasta intelec-
tualitate rurald, invitiatorii, avea un statut
social mai apropiat de al {ardnimii dependente
decit de al unor oameni liberi. IEa apare,
de aceea, inipostaza unui grup social care lupta
necontenit pentru eliberarea de servituli
sociale. Actiunea aceasta nu riamine, desigur,
fard ecou pe planul general al migedrii de cman-
cipare sociala.

Drept concluzie la aceastd lucrare, subli-
niem, mai intli, cd ampla informatie docu-
mentard, in proporiie coplesitoare inedita,
ni se pare a fi una din trisiturile distinctive
ale monografici publicatd de G, D lIscru.
Interpretarea nuan{atd si bine argumentatd
a numeroaselor aspecte si implicalii social-
politice si culturale ale temei abordate con-
stituie o alti calitate a lucririi. ’rin conceplie
si metoda, G.D. Iscru deschide efortul de
tratare monograficd a invdtamintului la sate
la  nivelul exigentelor stiinlifice actuale.
Exemplul acesta se impune a fi continuat in
scopul realizdrii unei istorii a invatdmintului
rural pind in epoca contemporani. in aceeasi
manierd ar trebui cercetatd istoria invata-
mintului ordsenesc, inclusiv a aceluia superior.
Numai prin redactarea si publicarea unor mono-
grafii privind laturile, ciclurile si stadiile
invitdmintului public se va putea realiza
o sintezA& asupra unuia dintre cele mai
importante fenomene din istoria noastra
modernd si contemporand. Prin sursele biblio-
grafice, dar si prin metodd si conceplie,
cartea lui G. D. Iscru va putea servi ca ghid
mai ales pentru studiul istoriei fnvalamintalui
pe cicluri si pe plan local. Stilul viu si antre-
nant al lucrdrii, analizcle nuantate, demon-

cititorului o raportare a realjtiti i i iconcluziile pertinente fac din aceasta
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Jucrare — in ciuda minusurilor semnalate —
una dintre cercetdrile cele mai izbutite.
Ea reugeste si amplifice imaginea asupra
societdfii romanesti din epoca regulamentara
si s& probeze insemnatatea deosebitd a scolii
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lupta poporului nostru pentru
feudale, eliberare

publice in
emancipare de servituii
§i unitate nationala.

Apostol Stan

VESELIN TRAIKOV, Gheorghi Stoikov Rakovski. Biografia, Scfia, Edit.
Acadrmiei Bulgare de Stiinte, 1974, 408 p.

Se poate spune pe drept cuvint cid, ex-
ceptind doar pe Botev, Gheorghi Stoikov
Rakovski a fost personalitatea bulgard asupra
clireia s-a scris cel mai mult, atit de céitre bul-
gari, cit si de strdini. A fost fard indoiald
cel mai cunoscut dintre marii revolutionari
bulgari, atit in {ara sa, cit si in toate t{aiile
sud-estului european ca si in altele, bucurindu-
se in timpul vielii de cea mai mare popularitate.
Aceasta se explicd usor dacd avein in vedere
faptul cd Rakovski a fost adevidratul urmas
al operei Ini Paisie de la Hilandar, Sofronie
de Vrala si Neofit Rozveli, cd a in{eles cel mai
bine vremea in care a triit, ci prin pregitirea,
ideile si calitatile sale a ajuns la un moment dat
sd se situeze in fruntea tuturor for{elor
progresiste ale poporului bulgar. Transformind
miscarea revoluf{ionard bulgard de eliberare
nationald din ceva spontan intr-o adevirata
organizatie, punind bazele ideologiei ei re-
volufionare, Rakovski a determinat in parte,
prin actiunile sale activitatea viitoare a celor-
lalti mari revolufionari bulgari: Liuben
Karavelov, Vasil Levski si Hristo Botev.
Publicist, literat, istoric, etnograf, folclorist
dar mai cu seamd oin politic, acest revolu-
tionar democrat a folosit toate posibilitatile
si mijloacele sale atit in lupta pentruliberta-
tea bisericeascd (ceea ce de fapt inseinna pentru
bulgari autodeterminarea lor nafionald fa{a
nu numai de Patriarhia greccasci din Constan-
tinopol, ci si de Poart4), cit si pentru libertatea
nafionala si sociala.

Este de la sine infeles cd asupra vietii si
diferitelor domenii in care a activat Rakovski
s-au scris indatd dupd moartea sa o serie
intreagd de memorii si amnintiri, multe din
ele redind fapte reale dupd cum in altele,
si mai numeroase, gisim ndscociri, exagerari
sau elemente de-a dreptul fantastice. Au urmat
apoi studii mai mici sau mai intinse privind
viata si activitatea lui Rakovski, sau, de
cele mai multe ori unul sau citeva aspecte ale
ei. Desigur toti acesti bulgari scriind intr-un
ristimp de peste o sutd de ani (adicd din
1872 incoace) l-au caracterizat in diferite
feluri. in citeva amintiri sau studii el apare
doar ca luptitor pentru libertatea religioasa,
in altele pentru cea nafionald, in altele revo-

se orienteazd greu in aceste lucridri mai vechi
sau mai noi. A lipsit pind acum o monografie
de mari proportii care si prezinte in mod inte-
gral viata, ideologia si multilaterala activi-
tate a marelui revolufionar. Cauzele nu sint
greu de intrevidzut. Uriasa arhivd a lui Ra-
kovski, care a avut odiseea sa si din care o
parte s-a pierdut, a ajuns in sfirsit si fie
publicatd de cidtre Academia Bulgard de
stiinfe abia in anii puterii populare (Vol.
I—1V, Sofia 1952—1969, cuprinzind vreo
4000 de pagini). Pe de altid parte si inainte,
dar mai ales dupa 1944, s-a scris destul de
mult asupra ideologiei si activitatii lui G. S.
Rakovski. Numai in aceste conditii se putea
elabora o monografic ca cea de fati. Ea
era de fapt asteptata tocmai din partea aceluia
care a scris-o, cunoscutul cercetitor si balca-
nolog, Veselin Traikov. Bun cunoscitor al
limbilor balcanice, al limbii roméne ca si al
limbilor de mare circulatie, cu o bunia pre-
gitire de istoric, trecut apoi prin severa
scoald bibliograficd a lui Todor Borov ca si
prin cea arhivisticAi a lui Nikola Traikov,
Veselin Traikov se ocupd de fapt de viata si
opera lui Rakovski de vreo 25 de ani, de cind
a inceput si colaboreze cu tatil siu la publi-
careca arhivei lui Rakovski — ultimele doud
volume fiind apdrute sub fingrijirea sa. Cu
aceastd pregitire, cercetind personal si cu-
noscind bine afard de arhivele din Bulgaria
si pe cele din Iugoslavia, Grecia, Romania,
U.R.S.S,, Franta s.a., el a publicat in 1971
valoroasa sa lucrare G. S. Rakovski si popoa-
rele balcanice ca si o scurtd biografie a acestuia.
Pe aceastd bazd si cu o asemenea pregitire
istoricul bulgar a tipdrit acum una din cele
mai importante lucriri ale sale — viatalui
G. S. Rakovski.

De la inceput trebuie si subliniem cd
autorul a inleles si prezinte intreaga si variata
aetivitate a marelui revolutionar in domeniul
publicisticii, literaturii, istoriei, etnografiei si
folclorului, actiunile sale ca om politic,
luptitor pentru libertatea poporului bulgar
si pentru dezvoltarea culturii sale pe baza
traditiilor nationale. Desigur pentru toatd
aceastd activitate prezentatd in cadrul istoric
al epocii, cercetitorul a {inut secama de toate

lutionar, asa incit cititorul ma'wWwW&ﬂroizvoare si studii, care au li-
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murit unele episoade mai putin clare ale
vietii lui Rakovski. Traikov are perfecta
dreptate atunci cind afirmé c# a scrie o bio-
grafie completd nu inseamndi a fInregistra
toate acele numeroase evenimente si Impre-
jurdri secundare, ci a prezenta doar pe cele
care au marcat ceva in viata lui Rakovski
sau sint importante pentru cunogterea ideo-
logiei si faptei sale revolutionare. Binein{eles,
precizeazd autorul, acolo unde s-au ficut
afirmatii eronate sau interpretiri gresite se
va interveni. In sfirsit activitatea lui Rakov-
ski este prezentatad urmind desfasurarea cro-
nologicd a evenimentelor, deoarece numai in
acest fel se poate urmadri evolutia conceptiilor
sale.

Dupa o scurtd introducere urmeazi primul
capitol (p. 11—43), care este de fapt o intro-
ducere bibliograficd la biografia lui G.S. Ra-
kovski. In mod sistematic Veselin Traikov
trece in revistd cele citeva sute de articole,
studii i publicatii documentare, incepind cu
amintirile unora dintre colaboratorii marelui
revolutionar ce incep si fie publicate dupa
moartea acestuia si pind la ultimile studii.
Cele mai multe dintre ele sint insotite, atunci
cind este cazul, de aprecierile critice ale auto-
rului. Sint trecute aci si studiile savantilor
sau cercetiitorilor strdini asupra lui Rakovski—
rusi, sirbi, roméni, cehi s.a. La grupa autorilor
dintre savantii romani colaboratori ai lui
Rakovski si care au vorbit §i au scris despre
Rakovski trebuia mentionat Bogdan Petri-
ceicu Hasdeu, care a evocat figura lui G. S, Ra-
kovski, in anul 1900 intr-o frumoasi conferintd
tinutd la Ateneul Roman si apoi publicata
in revista ,,Literatura si arta romaina’,
Aceasta cu atit mai mult cu cit in alt capitol
Traikov expune legdturile dintre Rakovski si
Hasdeu, si se referia la textul respectiv.

Trecind la grupa studiilor despre Rakovski
merita iardsi si ne oprim la citeva lucrdri sau
aprecieri fiacute de unii jistorici si istorici
literari bulgari, socoti{i ca autorititi 1n materie,
dar ale cédror afirmatii nu mai pot fi admise
in totalitate In lumina materialelor documen-
tare de astazi.

Astfel in 1922 a apéarut prima mare mono-
grafie asupra lui Rakovski scrisd de istoricul
literar, folcloristul, profesorul, azi acade-
micianul M. Arnaudov. Ea a fost insofitd
de un al doilea volum in care s-a publicat,
cu comentarii §i pentru prima oard, o parte
a operei inedite a lui Rakovski (750 p.).
in continuare acelasi Invitat bulgar a scris
si alte studii mai mici asupra lui Rakovski.
Putem spune ca pindin vremea noastrd mono-
grafia sa a fost consideratd drept cea mai
temeinicd lucrare i ea a fost folositd larg de
cercetatori. Fard indoiald, asa cum subliniaza
Veselin Traikov, meritele prof. Arnaudov
in studierea operei lui Rakovski sint incon-
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facute, atit cele faptice cit si cele de inter-
pretare, abundi, Nu fird rost in excelentul
sfiu studiu ,,Ideologia lui Rakovski’’, publicat
de D. Kosev in 1964, istoricul bulgar, sub-
liniind meritele lui M. Arnaudov, adioga
aceastd apreciere caracteristicd: ,,nimeni n-a
ficut totusi mai mult pentru denaturarea
concepliilor revolujionare ale lui G. S. Ra-
kovski’. Ceeace este mai grav este cii aceastd
editie din 1922 s-a retiparit in 1969 doar cu
mici modificdri — din pacate, mai ales de
stil, asupra cirora nu este cazul sd insistam.

Interesantd este apoi analiza aprecierilor
ficute asupra ideologiei lui Rakovski de alti
mari inviiati bulgari care apariin istorio-
grafiei burgheze cum ar fi Ivan D, Sigmanov,
Boian Penev, D, T. Strasimirov s.a. Meritul
lui Veselin Traikov este acela de a fi sesizat
toate aprecierile gresite din opera acestor
mari autoritdti bulgare din istoria si istoria
literaturii bulgare burgheze, lucriri care
in parte se folosesc §i astazi pentru datele lor
faptice.

in aceastd privin{4 toate pozitiile sint cerce-
tate In adincime si autorul face nu numai
dovada perfectei cunoasteri a problemelor,
ci §i a unor remarcabile calitdli de analizd
a diferitelor idei, afirmatii si aprecieri ale
istoricilor burghezi, reusind sd inliture ceea
ce este gresit si sd rel{ind ceea ce trebuie consi-
derat valabil si astézi.

Subliniind erorile altor autori burghezi
de mai micd importan{d, Traikov trece apoi
in revistd lucrdrile cercetatorilor cu orientare
materialistd sau marxist-leninistd, Desi aici
ne-am fi putut astepta la o unitate de vederi,
situatia se prezintd totusi diferenfiat. Astfel
invitatul sovietic S. D. Sidelnikov, care a
scris o biografie a lui Rakovski (1959) ca si o
lucrare speciald despre ideologia acestuia,
afirma ca ea nu este aceea a unui revolutionar
democrat, ci poartd doar intr-insa germenii
ideilor democrat revolutionare, care vor apirea
in toata plenitudinea lor la Levski si Botev.
Se analizeaza si parerile altor istorici sovietici
si bulgari cum ar fi V D, Konobheev, N. Kon-
darev, D. Kosev s.a. Ar fi fost bine dacd
autorul ar fi mers pini la capiat cu analiza
aprecierilor lui lKonobeev asupra ideologiei
lui Rakovski. ILste adevdrat cd Traikov
aratd clar care sint, dupd Konobeev, lipsurile
ideologiei lui Rakovski, enumerindu-le, fira
insd a trage concluzia pe care n-a tras-o de
fapt nici invitatul sovietic si anume: in
ciuda acestor lipsuri poate fi considerat Ra-
kovski ca un revolutionar democrat (asa cum
de fapt Traikov lasd doar si se inteleagi)
sau nu, deoarece aceasta este una din marile
teze ale cirtii. In aceastd privin{d Traikov
si-a rezervat concluziile sale pentru ultiinul
capitol al lucrdrii. In continuare el se opreste
la acei autori bulgari si striini care au scris

testabile. Trebuie adiugat 1nw H%m&lj‘dau citeva aspcte sau episoade
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ale activita{ii lui Rakovski, fari a-i aminti
insid pe to{i, deoarece aceasta ar fi dus la
o prea mare extindere a acestui capitol intro-
ductiv. Astfel In ceea ce priveste incercarea
lui Rakovski de a Infiinta o ,,citaliste”
(biblioteca cu sald de lecturd si cu activitati
culturale) la Bucuresti se mentioneaza arti-
colul lui Al. Teodorov Balan, lipsind insa
cel al acad. Petru Constantinescu-lasi publicat
in ,,Studii §i articole de istorie’’ §n 1963, dar
pe care Traikov 1l citeazd totusi in cursul
cartii la p. 174. Lectura acestui prim capitol
dd cititorului o vedere de ansamblu a tot
ceea ce s-a scris despre Rakovski cu comen-
tarii critice extremn de valoroase — am zice
o reconsiderare de pe pozitiile materialismului
istoric a Intregii literaturi stiintifice legata
de viata §i opera marelui revolutionar.

Cel de al doilea capitol al lucrérii prezinta
epoca ce cuprinde anii de copilérie §i gcoald ai
viitorului revolutionar, niscut in anul 1821
{n micul ordsel bulgar Kotel. Desi prezentarea
e succintd, toate evenimentele prin care
trece Imperiul otoman in general si Bulgaria
in special sint bine marcate §i analizate.
Rakovski Invaid la Kotel, la Karlovo (cu
Raino Popovici care studiase §i la Bucuresti,
fiind un timp psalt la biserica Sérindar) si
apoi la Constantinopol in marea scoald de
la Curu-Cesme. De refinut ci orasul Kotel
este locul natal al unei serii de mari perso-
nalititii ale Renasteri bulgare. Numim printre
acestia pe Sofronie de Vraia, pe unchiul lui
Rakovski cunoscutul cdpitan Gheorghe Ma-
marcev, care in rizboiul ruso-turc din 1828 —
1829 a condus acel batalion de voluntari
format in mare parte din bulgari dar in care
au intrat §i numerosi romani, pe Petru Beron,
pe Anastas Kipilovski si pe altii. De retinut
cd toti acestia au petrecut un timp, mai
lung sau mai scurt, ca emigranti in Tara
Romaneascd. Insusi bunicul lui Rakovski
ficuse comert cu Brasovul, dupd cum unul
dintre unchii séii a luat parte la Eterie, tot
fn Tara Romaneasca.

La Constantinopol Rakovski a intrat in
legaturd nu numai cu Neofit Bozveli, ierarhul
bulgar originar tot din Kotel, care incepuse
curajoasa sa luptd Impotriva Patriarhiei
grecesti din Fanar dorind sid obtini autc-
determinarea religioasd a poporului bulgar
exploatat de clerul fanariot, ci §i cu o serie
de alti compatrioti care munceau sau invi-
fau in capitala Imperiului otoman. De ase-
menea a fost bine primit in casa influentului
Stefanaki Vogoridis — pe numele siu ade-
varat Stoiko Borisov, bulgar grecizat, ori-
ginar din Kotel, care-5i facuse studiile la
Bucuresti §i care devenise unul din primii
sfetnici ai sultanului Abdul Medjid. Acesta
a fost dealtfel, la Iinceput, protectorul lui
Rakovski, elev sirguincios si care ar fi putut
sd fie trimis mai tirziu la Paris pentru a-gi
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continua Inva{itura, tocmai de acest influent
om politic, asa cum s-a Intimplat cu unul din
colegii sdi. Dar Rakovski se amestecd In
treburile politice §i intra in legaturd cu
bulgarii care studiau la Atena. Ne aflim in
anul 1841 cind Rakovski se apropia de 20 de
ani, cind izbucneste riscoala din Creta si
cind afli de unele framintari printre grecii
si bulgarii din Briila,

in insemnirile sale biogiafice Rakovski
vorbeste de plecarea sa neagteptata la Briila.
Biogafii séii de pind acum au atribuit aceasti
plecare unor cauze diferite. Pentru unii ea
a fost o fugd din cauza unor datorii pe care
nu le-ar mai fi putut pliti, deoarece numai
asa s-ar explica faptul cd s-a imbarcat in
grab3 fidri a-si lua cu el nici un fel de acte;
dup# allii, plecarea s-ar fi datorat unor
conflicte eu citiva turci. in slirsit s-a afirmat
si faptul cd protectorul siu Vogoride ar fi
sim{it inelindrilerevolutionare ale lui Rakovski,
fapt ce ar fi produs o réicire in raporturile
lor, Fird a respinge total aceste explicatii,
Traikov considerd cd plecarea Jui Rakovski
la Briila in asa mare grabi, s-a datorat
dorintei sale de a sosi aici fnaintea izbucnirii
actiunii de care se vorbea. Cu toate acestea
Rakovski nu a putut ajunge in portul duné-
rean dccit trei sdptdmini dupd izbucnirea
migedrii din 1841.

Alte probleme se leaga de participarea lyi
Rakovski la cea de a doua miscare de la
Briila, din 1842, la care, din cauza tradarii
lui Aprilev, bulgarii din sudul Rusieisi de la
Galati nu au Iuat parte, actionind la ea doar
citiva greei §i bulgari din oras. Si in legatura
cu aceast® a doua miscare de la Briila au
existat punzte neclarificate din lipsd de izvoa-
re. in primul rind s-a pus problema daci in
timpul in care se afla la Constantinopol
Rakovski a ficut una sau doud cilitorii la
Atena si dacd acolo a intrat in legitura cu
societatea tesalo-epirotd. Desi in declaratia
data la Bucuresti, dupd arestarea sa, Rakovski
a afiimat cd ar fi ficut o cdldtorie la Atena,
fapt acceptat de mulii biografi ai sdi,
Traikov considerd c3 aceastd cdldtolie nu a
avut loc, dar Rakovski ar fi afiimat-o, dupéa
arestarea sa, numai pentru a Intari si sublinia
caracteirul politic al actiunii sale de la Briila
din 1841. Nu avem niciun fel de altd confir-
mare a acestei cdlatorii §i nici Rakovski nu
o men{ioneazi in insemndrile sale autobio-
glafice. Pidrerea noastrd este cd problema
ridmire in suspensie, teza lui Traikov fiind
totusi pind acum cea mai apropiatd de
recalitate.

O alta problema importantd a consti-
tuit-o cetifenia greacd a lui Rakovski, ceti-
{enie care de fapt a constituit baza juridie®
a salvdrii sale de la moarte. Traikov revine
in lucrarea sa cu rezolvarea problemei pe baza
documentelor descoperite de el in arhivele
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de la Atena. Este clar cd viceconsulul grec
Belizarios de la Briila i-a eliberat lui Rakov-
ski un pasaport grecesc nerespectind si incil-
cind grosolan instructiunile consulare. Eli-
berat in august 1841, pasaportul si-a pierdut
valabilitatea sa in trei luni de zile. Aceasta
insemna cd tn momentul cind a pregitit mis-
carea din 1842 si a fost arestat la Braila, sau
mai exact predat autoritdiilor romanesti de
cidtre Karneev, viceconsulul rus de la Galati,
la care Rakovski apelase pentru a se putea
salva, el nu mai era de fapt cetidifean grec,
asa cum erau majoritatea celor arestali si
apoi judecati. Desigur pentru a-1 sciipa de la
moarte consulul grec de la Brdila i-a eliberat
un nou pasaport, bazindu-se pe atitudinea
binevoitoare a autoritdtilor romanesti fati de
partizipantii la miscare, i in special pe ati-
tudinea foarte intelegidtoare a domnitorului
Alexandru Ghica. Dacd acesta din urma
n-ar fi recunoscut supusenia greacd a lui
Rakovski, cum avea tot dreptul s-o faci,
ultimul ar fi putut fi cerut oricind de Poarti.
Traikov subliniazd aceasti atitudine bine-
voitoare, iar noi addugidm ci si alti bulgari
din Briila, cerufi de instanfele bucurestene
si fie trimisi in capitald pentru a fi judecati,
au beneficiat de acelasi tratament. Ei au
plecat din Briila, asa cum aratd documentele,
ca ,,raiale’’ (adicid supusi turci), au stat
arestati la Bucuresti, au fost judecati, dar
s-au intors la Brdila cu pasapoarte grecesti,
ceea ce a surprins foarte mult autoiitifile
brdilene.

Interesante sint apoi celelalte eveni-
mente din viata lui Rakovski, plecarea sa la
Marsilia, incerearea nereusitd de a-si continua
studiile la Paris, reintoarceiea la Kotel, ares-
tarea sa i a tatdlui sdu din cauza intrigilor
ciorbagiilor din Kotel etc.

Eliberat cu mare greutate, Rakovskise
intoarce la Constantinopol unde se ocupd de
avocaturd si negof — in sensul ludrii in
arendi a unor impozite datorate de cetdfeni
statului.

Anul 1853 si rdzboiul Crimeii inseamnd o
cotiturd in viata lui Rakovski. Sint cunoscute
faptele §i anume credinta lui ¢d trupele ru-
sesti aveau sd treacd Dunidrea in Bulgaria,
precum si infiinfarea unor societiiti secrete
in vederea unei riscoale. Pind de curind rolul
acestor societdti secrete a fost destul de putin
cunoscut. O lumind mai puternicd a aruncat
asupra lor studiul istoricului sovietic V.D.
Konobeev, publicat in 1972. Desi este clar
cd aceste societditi au jucat un rol deosebit,
totusi ni se pare ci se exagereazd putin atunci
cind importanta lor se apropie prea mult de
organizattile lui Levski de mai tirziu. $i apre-
cierea lui Ivan Batov, despre cei 3600 de
oameni inarmati care s-ar fi putut ridica la
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nu inseinneazii insd ci societdiile secrete nu
si-au avut rolul lor.

Valoroase sint §i celelalte date prezentate
de Traikov referitoare la haiducia lui Rakovski
si la trecerea sa in Tara Romaneascd in anul
1855. Este poate una din perioadele din care
avemn cele mai putine date despre viata lui
Rakovski. Ceea ce se poate spune cu sigu-
ran{d este cd, din cauza prezenfei trupelor
turcesti si austriece la Bucuresti, el a stat
ascuns la mosia de la Sinesti a virului siu
Nikola Balkanski unde, dupd cum insusi
afirind, a Inceput si redacteze unele opere
literare. Temindu-se s nu fie arestat, Rakov-
ski a plecat la Novi Sad, in imperiul austriac.

Capitolnl IV al lucririi se referd la timpul
petrecut de Rakovski la Novi Sad si in Rusia.
La Novi Sad, acest mare centru cultural al
sirbilor din Iinperiul habsburgic, Rakovski
reface cele doudl redactii ale principalei sale
lucrdri, poeinul Gorski Pdtnik (scris la Kotel
si Bucuresti) ajungind la o a treia redactie pe
care o §i tipdreste in 1857. Traikov priveste
cu ochi critici aceastd lucrare si afirmad clar
cd Rakovski nu a fost un adevidrat talent
poetic. Versurile lui sund si astazi greoi si
neconvingdtor, fiind lipsite de necesarele ca-
litati artistice. $i totusi la vremea la care au
apdrut ele au exercitat o extraordinard in-
fluentd politicd prin ideile si indemnurile pe
care le cuprindeau, deoarece aproape fiecare
vers era o chemare la transforindri silupte
revolufionare; Poemul a ficut educalia po-
liticA unei generalii intregi. E deajuns si
amintim in aceastd privintd aprecierile po-
zitive ale lui Vazov. Una din ideile de baza este
demascarea atitudinii marilor puteri apusene
care susfineau putredul hnperiu otoman,
Versurile sint insotfite de note cu continut
istoric §i Traikov afirmi, pe buna dreptate,
cd astdzi aceste note repreziutd un izvor de
seamd, referitor la jafurile cirjaliilor, la ac-
tiunile lui Pazvantoglu, la rizboiul ruso-turc
din 1828 1829, la incercarea de riscoald a
cdpitanului Marmnarcev s.a.

Activitatea lui Rakovski la Novi Sad,
Traikov o descrie pe larg bazindu-se atit pe
cercetdirile sale personale, cit §i pe cele ale
unor istorici sirbi. Fapt cert este ci Rakovski
si-a inceput la Novi Sad activitatea sa de
publicist, tipdrind din aprilie 1857 ziarul
,,Bélgarska dnevnita”. in comparatie cu
singurul ziar bulgar care apdrea in acea vreme
la Constantinopol sub numele de,,Tarigradski
vestnik’’ si care sustinea interesele Portii
5i ale patriarhiei grecesti, ziarul lui Rakovski
a reprezentat cu totul altceva. Scris pe un
ton foarte viu, el apdra inseresele poporului
bulgar si se situa pentru acel timp pe pozitiile
cele mai Inaintate. Pentru redactorul noului
ziar problema bisericeascd nu era numai una
de natura religioas4, ci de ordin politic-national.

primul semnal ni se pare exa%eraté‘ A&asta Poziiia. lui coincide cu cea a tinerilor socia-
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listi bulgari de mai tirziu §i a istoricilor mar-
Xisti de astdzi, care inteleg prin aceastd pro-
blem3 autodeterminarea nationald a poporului
bulgar. In ziarul sju Rakovski ataca direct
si violent pe fanarioti i indirect guvernul
otoman. Desigur ci aceasta n-a fost pe placul
Portii, dupd cum nici autoritd{ile habsburgice
nu vedeau cu ochi buni aparitia unui asemenea
organ dc presd pe teritoriul lor.

Se cunosc documentele prin care Poarta a
intervenit la Viena, prin ambasadorul siu,
pentru oprirea propagandei revolutionare
intr-un oras atit de apropiat de teritoriile
bulgare. Alte documente si in special 0 nota
a guvernului otoman vin si confirme cd turcii
cercau nu numai desfiintarea ziarului, ci si
arestarea lui Rakovski. Acest lucru s-a ficut,
el urmind si fie trimis la Zemum pentru a fi
predat autoritatilor turcesti. Cu mare greu-
tate Rakovski a convins autoritifile austriece
sd-1 lase sd treacd in Tara Romaineascd. Si-
tuatia de aici pdrea favorabild lui Rakovski.
Propaganda unionisti era puternicid si el
insusi vorbise de necesitatea unirii celor doui
Principate in ziarul siu care aparuse la Novi
Sad. in sfirsit, caimacamul Moldovei era
Nicolae Vogoridi, bulgar originar din Kotel
si fost coleg de scoald cu Rakovski la Constan-
tinopol. Dupd un séurt popas la Galati,
tinédrul revolutionar se prezintd caimacamului
la Iasi cerindu-i permisiunea sa tipareasca
un ziar si sd organizeze un liceu bulgar la
Bolgrad. Aparent Vogoridi 1-a primit foarte
bine aprobindu-i ambele cereri. Rakovski s-a
grabit sd se intoarci la Galati si si inceapi
adunarea fondurilor, socotind apoi cd pro-
iectatul ziar ar fi putut si aparid mai bine,
nu chiar in apropierea granifei cu Imperiul
otoman, c¢i In apusul Europei si anume in
Belgia, fiind redactat in limba franceza.

in realitate Vogoridi, bulgar grecizat, nu se
interesa deloc de aspiratiile emigratiei bulgare
din Principatele roindne, unica §i arzitoarea
sa dorintd fiind aceea de a impiedica unirea
Principatelor si de a ajunge, prin bunivointa
sultanului, domn al Moldovei. In consecint#
el a instiintat Poarta si de prezenta lui Ra-
kovski si de planurile acestuia. Cum era si
firesc rdspunsul marelui vizir a venit imediat :
Rakovski trebuie arestat si expulzat in taini
in Turcia. El a fost Insi Instiintat ia timp de
acest lucru si a trecut In grabd in Rusia,
instalindu-se la Odesa in martie 1858. Marele
port rusesc i alte orase din sudul Rusiei
aveau puternice colonii bulgare. Rakovski
a fost bine primit de compatriotii siai dindu-i-
se 0 slujbd la Seminarul bulgar din Cherson.
Aici Rakovski a incercat sj continue editarea
ziarului siu de la Novi Sad In care si lupte
pentru rezolvarea problemei bisericesti.
Traikov aratd si alte intentii publicistice ale
lui Rakovski. Pentru toatie insd trebuia si
obtind aprobarea cenzurei tariste, lucru care
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nu a fost posibil datoritd faptului c¢i sinodul
rusesc se afla sub influenia Patriarhiei gre-
cesti de la Constantinopol, iar aceasta sus-
tinea c4 lupta lui Rakovski ducea de fapt la
scindarea bisericii ortodoxe.

Tot la Odesa In vara anului 1858 Rakovski
a alcatuit primul siu ,,plan de eliberare a
Bulgariei”’, pe care Traikov il analizeazi in
aminunt aritind péartile sale pozitive si nega-
tive. De asemenea patriotul bulgar are acum
timp pentru activitatea sa stiintificad. Aici
alcdtuieste el lucarea sa intitulata ,,Pokazalet’’
lucrare etnograficd a cirei valoare s-a péstrat
pind azi. Rakovski adund material istoric §i
etnografic (peste 4000 de cintece populare
bulgare) dar si materiale istorice, continind
preocupdrile sale mai vechi, Citim printre ele
o copie a ,,Istoriei” lui Paisie de la Hilandar
si alte manuscrise, citeva documente romanesti
s.a. O alti lucrare a lui Rakovski alcatuiti la
Odesa se referd la problema orientali, la si-
tuatia de atunci din Turcia si la necesitatea
reformelor. In sfirsit la Odesa scrie lucrarea
sa cu caracter filologico-istoric intitulata
,,Cheia limbii bulgare” (o parte din ea a intrat
in publicatia sa ,,Bialgarska Starina” (Anti-
chitati bulgare) publicati la Bucuresti in
1865, cealaltd parte apirind dupa moartea sa,
Dacid lucrarea cu caracter etnografic are o
mare valoare, ,,Cheia limbii bulgare’ are cu
totul alt caracter. Animat de sentimente pa-
triotice si lipsit de pregitirea necesari, Ra-
kovski construieste o serie de teorii lipsite de
orice fel de valoare stiin{ificd. Astfel poporul
bulgar ar fi fost unul din cele mai vechi po-
poare ale Europei (urmasi ai pelasgilor),
limba bulgara ar fi fost continuarea sanscritei
etc. etc. Asemenea lucriri sint caracteristice
epocii si se Intilnesc si in literatura ceh4,
polonezi, sirbi etc, Dupd cum se vede nici
bulgarii n-au fiacut exceptie. Traikov priveste
cu ochi critici valoarea constructiilor fantas-
tice ale Iui Rakovski, subliniind insd ci acest
gen de lucrari, desi lipsite de valoarea stiin-
tificd au jucat atunci un mare rol politic
in desteptarea popoarelor $i In mobilizarea
lor la luptad pentru recistigarea libertitii.
Rakovski nu a putut lupta cu condeiul pentru
rezolvarea problemei religioase bulgare si nu
a putut tipdri nimic din cauza cenzurei ta-
riste. Aceasta a fost §i cauza pentru care
la sfirgitul anului 1859 el a pardsit Rusia si
s-a stabilit la Belgrad.

Capitolul al V-lea al lucririi expune activi-
tatea lui Rakovski In Serbia §i marea impor-
tantd pe care a jucat-o ziarul siu, editat aici
si intitulat ,,Dunavski Lebed’”’. Aceasti& prima
mare realizare In domeniul ziaristi¢ii rena-
scentiste bulgare a putut apare cu ajutorul
banesc al emigrantilor bulgari §i mai cu seami
a celor din Romania, tard pe care Rakovski
o Wvizita periodic in acest scop. Astfel 1In
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1861, in trecere prin Bucuresti, el a Infiintat
aici prima citaliste bulgard din oras si despre
care a dat stiri importante acad. Petru Con-
stantinescu Iasi.

Ziarul lui Rakovski a avut un mare succes
deoarece pe de o parte reproducea cele mai
importante stiri externe folosind principalele
ziare europene (peste 74 la numdr), iar pe de
alta pentru céd se bucura de o deasa retea de
corespondenti printre bulgarii din Imperiul
otoman sau din emigratie. Pentru a putea fi
citit si In apus unele articole au fost scrise
in limba francezi. Deoarece atacul sdu puternic
era indreptat impotriva Patriarhiei grecesti
si Imperiului otoman, aluzii facind si la marile
puteri europene care-l sustineau (ultimele
neapérind in textele publicate in limba fran-
cezdl). Poarta n-a intirziat sa ceara guvernului
sirbesc expulzarea lui Rakovski. Acesta insa
nu a cedat si Rakovski si-a putut continua
activitatea. Tot acum el luptd {impotriva
emigrérii bulgare din regiunea Vidinului si
din alte parti in Rusia (potrivit unei intelegeri
dintre tar si sultan, Inlocul celor plecati
urmau s fie adusi In Imperiul otoman tatari
si cerchezi). in aceasta privinta el a fost ajutat
de guvernul sirbesc, deoarece acesta nu voia
sd aibad populatie musulmanad la granita sa
rasdriteana. Traikov insistd mult §i analizeaza
toate problemele dezbidtute de Rakovski in
acest important ziar al siu.

Ajutorul pe care Rakovski l-a primit din
partea Serbiei se explicd prin faptul ca dupa
1860 relatiile sirbo-turce au Inceput sa fie din
ce In ce mai incordate. E]l a profitat de acest
fapt si prevazind un apropiat razboi Impotriva
Portii a Incercat si a reusit in parte sa prega-
teascd spiritele pentru o ridscoald simultana
tn Bulgaria. Nu insistdm asupra ,,Planului de
eliberare al Bulgariei’’ elaborat de Rakovski,
deoarece el este cunoscut. Subliniem atitu-
dinea critica a lui Traikov fatad de acest plan,
pdrerea noastra fiind cA pe aceastd pedala
trebuia sa se apese ceva mai mult.

in continuare autorul se ocupéa de tncordarea
relatiilor sirbo-turce si de alciituirea legiunii
bulgare din Serbia (adicA a unui regiment
bulgar) pentru care bulgarii din Braila i-au
trimis 300 de galbeni. Se aratad apoi evolutia
evenimentelor, ciocnirea singeroasd de la
Belgrad din 1862, conferin{a marilor puteri
care a rezolvat conflictul serbo-turc, desfiin-
tarea legiunii bulgare, rolul bulgarilor si al
lui Rakovski la tranzitul de arme rusesti
prin Romania, pentru Serbia, tranzit reusit
gratie marelui sprijin dat de Alexandru loan
Cuza si misiunea lui Rakovski la Atena din
insarcinarea lui Mihail Obrenovici. Capitolul
se incheie cu deziluzia lui Rakovski In ceea
ce priveste aplicarea planului sdu de eliberare
a Bulgariei. In toate problemele din aceste
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tervine cu numeroase elemnente noi, inlaturd
anumite afirmatii gresite, perpetuate pina
acum in multe lucrari, restabilind adeviarul
istoric.

Desigur cel mai important capitol pentru noi
este capitolul VII (p. 285—358), care priveste
ultimii cinci ani din viata lui Rakovski, adica
anii petrecuti in Romania (1863 — 1867).
Capitolul e foarte bine scris, cu multe detalii
si precizdri, Indreptindu-se si aci alte afirmatii
gresite. Totusi la Inceputul acestuia gisim o
formulare necorespunzitoare, (care se Intil-
neste si intr-o lucrare bulgard a altor cerce-
titori bulgari scrisd in colaborare cu cei ro-
mani) care suna astfel: ,,De veacuri locuiau
la nord de Dunire sute de mii de bulgari, care
au trecut granita pentru a se salva de perse-
cutii, de a gasi conditii de viatd linistita In
pamintul framintat al Romaniei’’. (p. 285).
Origina acestei cifre se afld la Mihail Kogél-
niceanu si trebuie cunoscut scopul pentru care,
marele prieten al bulgarilor, a ficut aceasta
puternicA exagerare. In iulie 1876, cind su-
ferintele bulgarilor In urma rascoalei din ace-
lagi an ajunsesera la maximum si cind Intreaga
presd progresistd europeand se ridicase In
apfrarea victimelor, Mihail Kogdilniceanu,
pe atunci ministru de Externe al Romadniei,
a adresat o noti agentilor diplomatici romani
din strdinitate, cu scopul ca acestia s inter-
vina la marile puteri. In aceasta nota Kogil-
niceanu vorbeste de ,,armata roménad care
freamata sub jugul disciplinei doritoare sa ia
parte la lupta...” si de cele ,,clteva sute de
mii de bulgari din Roméania”, care au drepturi
politice. Desi nu este cazul si rezolvadm pro-
blema aici, subliniem c¢d nu dupa astfel de
izvoare trebuie calculat numarul emigrantilor
sau a populatiei bulgare de la noi. Dispunem
in acest sens de numeroase catagrafii si recen-
sadmintele oficiale, singurele documente obiec-
tive din care putem afla cifrele cele mai apro-
piate de realitate si care, In niciun caz nu pot
fi de ordinul ,,sutelor de mii’’, asa cum a
exagerat Kogilniceanu, pentru a-i ajuta
pe bulgari.

Dar In afard de aceastd formulare, capitolul
exceleaza prin precizia §i claritatea sa, Traikov
redi foarte bine situatia din sud-estul Europei,
aratd strinsele relatii si ajutorul primit de
Rakovski din partea unor personalitdti ro-
“manesti ca domnitorul Alexandru Ioan Cuza,
Mihail Kogdalniceanu, Ion Bratianu, C.A.
Rosetti, Cezar Boliac, Bogdan Petriceicu
Hasdeu s.a. O analiza foarte amanuntita este
facutd continutului primului ziar romdano-
bulgar ,,Badust nost”’ — Viitorul”’, la care a
scris §i Hasdeu. Se arati identitatea de vederi
dintre Kogalniceanu si Rakovski §i marea
satisfactie a ultimului la votarea Legii secu-
larizarii averilor minéastiresti si a Legii rurale.
Cu acest prilej Rakovski §i-a ardtat si parerile

doud capitole (V—VI) Veselin Traikoy, in- salein privinta problemei agrare din Balcani —
www.dacoromanica



15 RECENZII

pamintul trebuie sd fie al celor ce-l1 muncesc.
Traikov aratd inteleapta politicid a lui Cuza,
admiratia lui Rakovski pentru domnitorul
romAn, care l-a ajutat in diferite feluri (mai
ales nu l-a predat sultanului cind acesta l-a
cerut) si cauzele pentru care cele doud ziare ale
sale, pe care le-a tipdrit iIn Romania, au avut
o existentd efemerd din cauza conflictelor de
clasa din sinul emigratiei bulgare.

Precizdri §i indreptiri de mare importanta
se aduc in legdturd cu relatiile politice ale lui
Rakovski in Romainia, cu Comitetul Central
Secret de la Bucuresti, cu proiectul rusesc de
creare a unui stat sirbo-bulgar si cu infiintarea
ultimei organizalii revoluiionare a lui Rakov-
ski la Bucuresti in decembrie 1866 —ianuarie
1867. Am lungi foarte mult textul acestei
recenzii daci am prezenta toate cazurile in
care Veselin Traikov restabileste situatia
reala, fata de aprecierile gresite ce au circulat
zeci de ani in cariile si manualele bulgare.
Ne oprim doar la una singurd. Se stie cid in-
datd dupd detronarea lui Cuza, desi liberalii
romani intraserd in legiturd cu Rakovski,
ultimul fiind urmdrit de polit{ia roméneasca,
a parasit Bucurestii, s-a refugiat la Braila §i
de acolo In Rusia. S-a crezut pind acum ci
autoritdtile romanesti intenfionau sa-1 predea
turcilor. Traikov restabileste adevarul ara-
tind ca Rakovski a fost urmirit ca prieten al
Iui Cuza i numai pentru acest lucru.

Interesante sint si legaturile cu unele perso-
nalitati straine pe care Rakovski le-a intllnit
la Bucuresti. Se subliniaza de asemenea im-
portanta lucririlor tiparite de Rakovski cu
putin timnp inainte de moartea sa.
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Ultimul capitol aratd locul marelui revo-
lutionar bulgar in Renagsterea bulgard si
marile sale merite in crearea miscarii revolu-
tionare bulgare de eliberare nationali. Ana-
lizind intreaga activitate a lui Rakovski,
Traikov ajunge la concluzia cd aceasta il
caracterizeazd ca pe un democrat revoluiio-
nar §i ca pe una din cele mai de seama perso-
nalititi ale poporului bulgar. In acest sens
gisim legdturi foarte judicioase cu aprecierile
ficute mai tirziu asupra sa de citre ceilalji
mari revolutionari bulgari.

Lucrarea distinsului istoric bulgar se remarcé
printr-o documentare extrem de bogata.
Lasata insd in aparatul critic ea nu ingreuneaza
textul, care exceleazi prin claritatea si pre-
cizia sa. Desi intreaga carte este scrisi cu
deosebitd cildurd, impresionante sint ulti-
mile pagini in care Traikov il prezintd pe
Rakovski ca oin in relatiile sale cu alte perso-
nalitidti ale vremii. Se poate spune in sfirgit
cd literatura istoricd bulgarid dispune acum de
o adevidratd si bogatd biografie a marelui
revolufionar.

Lucrarea eruditului invi{at bulgar, rezultat
al unei munci de ani de zile, il arati pe Veselin
Tratkov ca pe unul dintre cei mai buni cu-
noscitori ai Renasterii bulgare. insotitd de
doi indici, de un rezumat in limba franceza si
de numeroase ilustraiii, ea reprezintd un instru-
ment de lueru indispensabil pentru toti
cercetitorii care se ocupd de miscarea de eli-
berare a popoarelor din sud-estul Europei in
secolul al XIX-lea.

Conslanlin N. Velichi

JEAN ORIEUX, Talleyrand. Sfinazul neinteles, Bucuresti, Edit. poli-

ticd, 1974, 566 p.

Putiine subiecte din istoria moderna pre-
zintd un mai mare interes, pentru istoric §i
pentru psiholog, pentru cercetitorul relatiilor
internationale si, mai ales, pentru politolog?,
ca viata §i opera lui Charles-Maurice de
Talleyrand-Périgord. O viatad neobisnuit de
lungd (84 de ani) a fost impartitd aproximativ
fn dou& de cenzura Directoratului, care i-a
prilejuit lui Talleyrand accesul la ministerul
Relatiilor externe al Republicii Franceze.
Viata acestuia s-a desfisurat pe un fundal pe
care s-au petrecut, in decursul a mai putin de
doua generatii, cele mai surprinzatoare eve-

1 Este tocmai ceea ce a retinut din viata
Jui Talleyrand biografa sa britanicd, Anna
Bowman Dodd, in studiul intitulat Talleyrand.
The Training of a Slalesman, Londra, 1927.

WWWw.

nimente din cite cunoscuse pind atunci istoria
Europei moderne.

Talleyrand a fost martorul — si adesea,
actorul principal — al unor evenimente isto-
rice diverse. Martor impasibil la succesiunea
diferitelor regimuri politice, Talleyrand a
inceput prin a le sluji pe toate, constiincios,
pina in clipa in care, mai devreme decit altii,
le-a simtit alunecind spre priabusire. $i atunci,
prudent, a pdrasit o corabie pe care o considera
pe cale si se scufunde; dar obisnuia si faci
si unele acte menite si griabeascd naufragiul,
fapt care i-a adus frecvente invinuiri de dupli-
citate, de tradare.

Solicitat, prin anul 1932, de numerosii
sdi prieteni si admiratori, si-i consacre o bio-
grafie si lui Talleyrand, ca si completeze
astfel, daca ar mai fi fost nevoie,pétrunzitorul
studiu consacrat lui Napoleon, cunoscutul
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istoric francez Jacques Bainville obisnuia s
rispundd cd, mai intii, existau numeroase
lucrdri cu acest subiect. Dar lui Napoleon
i se consacraserd atitea zeci de mii de volume
si atitea sute de mii de studii si de articole
incit rdspunsul lui Bainville pirea o purd
ironie. $i atunci el addoga c4, in afara faptu-
Jui cd opera monumentald consacratd lui
Talleyrand de cidtre Georges Lacour-Gayet
ar fi fost completd (alt raspuns evaziv!).
,»,Talleyrand est ce qu'on appelle un faux bon
sujet” 2, Si-si justifica afirmatia prin faptul
ci rolurile indeplinite de acest mare egoist
ar fi fost, in fond, acelea ale unui simplu
executant, ale unui agent subaltern, astfel
incit s-ar putea scrie o carte cu titlul de
,» Talleyrand ou le diplomale surfail’”’ 3,

O asemenea pdrere impdartdsitd, dealtfel,
si de cunoscutul istoric sovietic Evgheni
Tarlé4, pare, astdzi, greu de sustinut. Dim-
potrivd, Serge Fleury vede in Talleyrand un
,,Mailre souverain de la diplomatie’’ 8, Gugliel-
mo Ferrero un reconstructor al Europei®,
Johannes Kraft cel mai mare doctrinar al
Europei, atit in domeniul relatiilor interna-
tionale, cit §i in cel al politicii interne7;
iar Louis de Villefosse si Jeanine Bouissonouse,
reluind tema relatiilor lui Talleyrand cu Napo-
leon, evocatd — dupd marii istorici ai Revo-
lutiei franceze si ai Imperiului, Thiers, Albert
Sorel si Albert Vandal — de Louis Madelin
in definitivul §i monumentalul siu Fouché,
1750—1820° si de baronul Emile Dard?®, il
considerd pe Talleyrand ca fiind sufletul
opozitici antinapoleonienel?,

in seria biografiilor psihologice, deschise de
Sainte-Beuve, de lordul Bulwer-Lytton!!
si de lordul Acton 2 i continuati de contele de

2 Jacques Bainville: Lectures (pe stumd),
Paris, A. Fayarj, 1937, p. 140.

3 Ibid., p. 141.

4 Talleyrand, tr. fr.
rom. 19,

§ Titlul lucrdrii lui Fleury publicatd la
Montréal, Ed. Variétés, 1942,

8 In celebrul studiu La reconstruction.
Talleyrand a Vienne, 1814 1815. Paris,
Plon, 1940.

? Doctrine politique. Prinzipien Talley-
rands in der Aussen- und Innen-polilik. Bonn,
H. Bouvier & Co. 1958.

8 Prima editie a apdrut in 1900 in 2 vo-
lume (Paris, Plon, peste 1000 pagini). Ultima
edifie dateazd din 1955 (aceeasi editura).

® Napoléon et Alexandre, Paris, Plon, 1935.

10 J’opposition @ Napoléon. Paris, Flam-
marion, 1969.

11 Historical Characters. Essay en Talley-
rand. 'Tr. fr. 1868, de Perret.

12 Historical Essays, 1906. Pitrunzitoare
analizd a unuia din cei mai Inzestrati istorici
din ultima sutd de ani.

Moscova, 1958, tr.
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Saint-Aulaire 3 5i de Jean de Castellane %,
Joseph McCabe 5 si Alfred Fabre-Lucel® s-au
angajat pe o linie strijuitd de opera masivi,
aproape definitivd, a lui George Lacour-
Gayet 17, Istoricul englez Brinton Crane a
ciutat sd distingd ,,vietile’’ succesive ale lui
Talleyrand !8 in timp ce alti istorici s-au stra-
duit s& elucideze ,,enigma’’ lui Talleyrand 9,
sd-i sondeze ,,sufletul’” 2° sau ,,son coeur
secret”’ 2!, Ldargind mult problema, intr-o
perspectivdd inter-disciplinard §i psihana-
liticd, dr. René Laforgue a cdutat sa surprindd
dialogul invizibil dintre Talleyrand si sufletul
autentic al poporului francez 22, in vreme ce
un istoric spaniol, din scoala celebrului savant
dr. Gregorio Maraiion, nu ezitd si-1 compare
pe marele diplomat francez cu lisus, cu
Roger de Flor 23, cu Herman Cortés, cu sfin{ii

13 Talleyrand, Paris, Calman-Lévy, 1933,
Dupd cum se stie, contele de Saint-Aulaire
a fost ministrul Frantei in Romdinia Intre
1916 1920 si a consacrat poporului roman
pagini de caldd admirafie in amintirile
scrise tirziu si publicate in 1954 sub titlul de
Souvenirs d’'un vieux diplomate.

W4 Talleyrand. Paris. Ed. Les Ambassa-
deurs, 1934.

18 Talleyrand. A biographical
Londra, Hutchinson, f.d.

18 Talleyrand. Paris, Dargaud, 1969 (Coll.
Hisloire vérité. Nr. 11).

17 Talleyrand. Prina edilie a aparut la
Paris in trei volume, in 1928, in editura Payet
(Bibliothéque historigue). Recent s-a republicat
o editie monumentald, in sase volume, pre-
fatata de Frangois Mauriac, in editura Ren-
conlre.

18 The Lives of Talleyrand. Londra, G.
Allen & Unwin, 1937.

1% Ferdinand Bac: Le secret de Talleyrand,
d’aprés les lémoignages contemporains (Paris,
Hachette, 1933); Y. Guyenard; Le secrel de
Talleyrand. (Cherbourg, 1934). Bernard
Michel : Les grandes énigmes du lemps jadis.
Talleyrand et le Congrés de Vienne (l’aris,
1969).

20 Paul Leseurd; L’dme de
Paris, Flammarion, 1942,

21 Michel Missoffe: Le coeur secrel de
Talleyrand, Paris, Perrin, 1956.

Study.

Talleyrand,

22 Talleyrand, Uhomme el la France; essai
psychanalitique sur la personnalile collective
frangaise, Genéve. Edit. Mont Blanc, 1947.
De observat cd in traducerea romand titlul
este redat gregit prin,,omu!l Franfei*’ In loc de
,,omul §i Franjfa’’.

23 Este vorba de celebrul condotier cata-
lan de la inceputul secolului al XIV-lea, care
a fost spaima bizantinilor si a turcilor.
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Francisco Javier si Francisco de Borja %,
cu regele Henric al VIII-lea al Angliei (1) si
cu Bernadotte, subtilul ostas gascon ajuns
cumnat al lui Napoleon, maresal al Imperiului
si Intemeietor al dinastiei suedeze actuale 25,

Istoricul englez J. G. Lockart il situeazi pe
Talleyrand printre marii oameni politici si
diplomati, bineficitori ai omenirii prin opera
lor pacificd 26, Michel Poniatowski, actualul
ministru de Afaceri Interne al Frantei, a pus
Intr-o noud lumina rolul jucat de Talleyrand
In Statele Unite, intre 1794 si 1796 27, in
sfirsit, incilcita problema a succesiunii spa-
niole (1808), cercetatd aprofundat de Geoffrey
de Grand-Maison inci din 1908 28, a fost re-
luata de Jesus Pabon 2° si de G. A, Pordea 39,

*

in urma parcurgerii uriasului material
consacrat epocii §i omului, Jean OricuxX ajunge
la concluzia cd Talleyrand nu poate fi definit,
ci numai insotit”’; si ne imbie la drum, ali-
turi de el, pe o cale pe care se pot ivi incad
surprize, desi a fost atit de stribatutd in
toate sensurile. Intr-adevdr, considera au-
torul ,,in climatul contestatar din 1970”,
Talleyrand are toate sansele si fie mai te-
meinic inteles decit in climatul , imbecililor
conformisti’’ din rindurile burgheziei pro-
movate pe plan politic de ,,regele-cetitean”,
Louis-Philippe.

,»€a si in univers, totul este curb in viata
personajului nostru’’ exclammia Jean Orieux,
care considerd cd Talleyrand ,,este fiul mai
multor epoci si al mai multor lumi”. Este

24 Sf. Francisco Xavier a fost marele
misionar in Extremul Orient. Cit despre sf.
Francisco Borgia (1510—1572), strinepot
al celebrului papa Alexandru al VI-lea Borgia
sifiu alunui duce de Gandia, el pare a se fi stra-
duit s’ rascuinpere, printr-o viatd cxemnplara,
ticalosiile familiei si oprobiul legat de numnele
ei. De notat cd si Talleyrand — el insusi
episcop de Autun — a avut mai multi cardi-
nali in familie, printre care propriul siu
unchiu, arhiepiscop al Parisului (+1821).

26 Luis Alonso Luengo; Ochos vidas de
conquista. ~Ensaye preliminar y esludios
criticos. Madrid, 1952,

2% The Peacemakers, Londra, 1932.

27 Talleyrand aux Etats-Unis, 1794— 1796.
Paris, Presses de la Cité, 1967.

28 [ Espagne et Napoléon,
3 volume.

2 Taileyrand en el (rance decisivo (Ho-
menaje a Don Ramén Carande, 1963).

30 Talleyrand el la couronne d’Espagne.
L'intrigue de Bayonne & la lumiére des do-
cuments diplomatiques. Bayonne, Société des
Gens de Lettres, 1967.

Paris, 1908,
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totusi cu putintd si deslusim un fir conduca-
tor in aceastd existentd atit de zbuciumati?
Fard sa vrea, aproape, autorul ni-l indicd,
atunci cind insistd asupra climatului social si
intelectual in care s-a format tindrul Charles-
Maurice, intr-o epoca in care intreaga Europi
era, prin elitele ei cel pufin, ,,francezad”, si
in care intreaga viatd intelectuald a continen-
tului era dominatd de spiritul luminos si
acidulat al lui Voltaire, inainte de a incepe sa
fie patrunsa si dominata de romantismul
idilic al lui Jean-Jacques Rousseau. Ca si
Goethe, Talleyrand este un produs suprem al
Aufkldarung-ului; ca si Rivarol, el a crezut in
superioritatea spiritului si a trdit cu nostalgia
acelei ,,douceur de vivre’’ si a acelei Europe
franceze, model de elegantd, de spirit delicat
si de supremi umanitate. Este linia dreapta,
dar flexibild ca lama unei florete, de care
Talleyrand nu s-a abétut, in fond, nici o data.
Si faptul ci, in clipa suprema a vietii sale, la
Viena, in 1814—1815, a putut sd-si giseascd,
in sfirsit, in Metternich si in lordul Castlereagh,
doi interlocutori aproape la fel de ,,luminati’’
si de ,,europeni’’, i-a prilejuit ministrului de
Afaceri Strdine al restauratului §i neputin-
ciosului Ludovic al XVIII-lea si elaboreze
schema care va domina Europa si civilizatia
ei pind la catastrofa din 1914.

Autorul arati ci Talleyrand ,,avea o inte-
ligentd atit de minunatd, incit niciodata n-a
plictisit pe cineva expunindu-si ideile’’. Frec-
venta acuzatie de tradare, Jean Orieux o
respinge in numele inteligentei si al realis-
mului politic, dupa care,,a inova nu inseamni
intotdeauna a trada’’. S-ar putea spune ci
Talleyrand a fost un inovator retroactiv si
nostalgic, care nu a uitat niciodata ca familia
lui ii precedase pe Capetieni in demnitati si,
vreme de aproape un mileniu, se indlfase
paralel cu suveranii Franiei, ceea ce-i con-
ferea, ca si intregii sale familii, veche de o
mie de ani, ,,un drept de control asupra celor
mai importante probleme ale Frantei’”’. Cu
atit mai mult cu cit in vinele lui curgea si
singele marilor ministri burghezi ai regelui-
soare : Colbert de Chamillart, precum si al
d-nei de Montespan-Mortemart.

Idealul politic al lui Talleyrand va rdmine,
de-a lungul indelungatei lui evolutii contra-
dictorii, idealul abstract, dar inrddicinat, al
secolului Luminilor. Anume, ,,evolufia pe
nesim{ite spre o civilizatie mai luminoasi’’,
,,viata stdruitoare si laborioasi a unui popor
care progreseazd incet spre o viatd de mai
mult belsug si libertate’’. Marele diplomat ura
deopotrivd anarhia §i violenta militard. In
toate calculele §i actiunile lui politice se poate
observa ,,un anume stil in abordarea proble-
melor, in ordonarea ideilor, In expunerea lor
si In arta de a convinge — sau, In cel mai rau
caz, de a intimida pe interlocutor”’, ,,Continu-
itatea si fidelitatea — apreciazd Jean Orieux ! —
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sint merite pe care uneori lumea uita si i
le recunoasca lui Talleyrand. Ideile lui sint
mult mai putin schimbatoare decit regimurile’’.
Nepoata lui, ducesa de Dino, a fost cea dintli
care a descoperit curajul, ferm si statornic al
unchiului ei, acel curaj,,plin de singe rece si de
prezen{d de spirit... care face primejdia
ispititoare §i care di atita farmec neprevizu-
tului”.

Neprevazutul a fost mai Intli, pentru episco-
pul de Autun recent hirotonisit, Revolutia
Francezid. Membru al Adundrii Constituante
ca ales al clerului inalt, Talleyrand a inceput
prin a juca un rol esential, in domeniul
financiar — prin propunerea secularizirii bu-
nurilor clerului, ca singurul, mijloc de a salva
tara de catastrofa financiard — s§i in domeniul
fnvatamintului public, prin celebrul proiect
de organizarea acestuia prezentat Consti-
tuantei, este adevirat ci fird urmari imediate.
Talleyrand era constient de valoarea esentiala
a culturii pentru educatia unui popor, §i va
aplauda celebrele cuvinte ale lui Napoleon
Bonaparte, care amintea c¢a& ,,adevdratele
cuceriri, singurele care nu provoacd pdreri de
rdu, sint cele obfinute tmpolriva ignoranfei’’.

Dar marea vocafie a lui Talleyrand nu
vor {i nici finantele — desi s-a Intrecut In arta
de a-gi spori pe ale sale — si nici sistemul
educativ sau cultural — desi se va pasiona
pentru poezia suava a lui Lamartine, de pilda.
Marea lui vocatie va fi diplomatia. Asa Incit
a ajuns sd intruchipeze un model — frecvent
deformat de patima, caricatura si ignoran{i —
al diplomatului educat sub vechiul regim i
deschizator de drumuri in diplomatia Europei
veacului al XIX-lea.

Mogstenitor a tot ce avea mai bun — si mai
corupt, de asemgnea— secolul Luminilor,
Talleyrand a fost un mare european si un
apologet prin excelentd al pacii intre natiunile
europene. Modelul politic pe care pare a si-1
fi ales, de timpuriu, a fost ducele de Choiseul,
marele ministru al lui Ludovic al XV-lea, cel
care a ,,rdsturnat’’ aliantele si a izbutit sa
incheie injelegerea austro-franceza din 1756,
impotriva Angliei §i a Prusiei 31. Dar, dupa
experienfa acumulatd In timpul Revolutiei
franceze, al exilului fn Statele Unite §i al
dictaturii imperiale, Talleyrand a completat
schemele politice ale ducelui de Choiseul cu
viziunea unei strinse aliante a Frantei §i cu
Anglia, aldturi de Austria. Incd din martie

31 Nimic mai semnificativ decit faptul ci
in 1812, in timpul in care Talleyrand, in
Pplind disgratie, astepta cu anxietate s afle
despre catastrofa campaniei lui Napoleon
in risdrit, ca si-si poatd lua revansa, el se
consacra unui studiu asupra politicii lui
Choiseul, pe cind fsi ficea cura obignuita In
statiunea climatericd de la Bourbon (p, 362).
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1790 se poate sesiza, mijind In
episcopului de Autun, aceasti idee-fcria a
aliantei anglo-franceze pentru asigurarea
pécii europene; si, in 1830, ultima mare
inifiativd politicA a printului de Talleyrand
va fi Intelegerea anglo-francezdi, negociati
la Londra, cu admiratorul siu, ducele de
Wellington, si cu prietenul sau, Lord Grey.

Nimic mai simplu si mai pasnic decit
proiectele, formulate inca din 1792 de Talley-
rand, in materie de relatii internationale:
,,adevarata functie Inalti, singura folositoare
§i rationald, care se potriveste unor oameni
liberi §i luminati, este aceea de a fi stipin la
tine acasd si de a nu avea ridicola pretentie
de a-i stApini pe altii... pentru state ca si
pentru indivizi, adevirata bogitie consti,
nn in  a cuceri §i invada domeniile altora, ci
in a le valorifica cu pricepere pe ale lor proprii.
Ne-am dat seama ca orice mérire a teritoriu-
lui, toate uzurpdrile prin for{d sau indemi-
nare... nu sint declt jocul crud al lipsei de
intelepciune politicd, un calcul gresit al puterii,
al cdrui efect este doar cresterea cheltuielilor
si a grijilor administratiei si micsorarea feri-
cirii §i sigurantei celor guvernati, In interesul
trecitor sau pentru satisfacerea mindriei
desarte a celor care-l guverneazd” (p. 105).

Ironia istoriei s-a Insdrcinat si-1 facd pe
Talleyrand si gireze, vreme de opt ani,
portofoliul Relatiilor Externe ale lui Bona-
parte devenit Napoleon; si si patroneze,
tocmai politica de vesnice cotropiri, Impotriva
cdrora se ridicase atit de elocvent in 1792.
Sustindtor, §i in mare masurd autor, al lo-
viturii de stat de la 18 Brumaire, — dupa
cum tot el fusese acela care, reluind dosarele
lui Choiseul, preconizase expeditia din Egipt —
Talleyrand I5i va lega numele de sugrumarea
libertatii francezilor §i de asasinatul ducelut
d’Enghien. Dar, dupAd marea cotiturd de la
Eylau si dupd angajarea Marii Armate In
Spania, Intr-un razboi de mécinare fira sanse
de cistig, Talleyrand, disgratiat, a Inceput, cu
o artid suprems, ,,s& demonteze colosul”’
(pag. 319) la inaltarea caruia contribuise.

Napoleon — va aprecia ulterior Talley-
rand — a fost victima a trei erori de judecata
politicd fatale: atitudinea faid de Spania,
fatd de Rusia si fatd de papa 2. Dar, mai
presus de toate, Napoleon s-a fiicut vinovat,
in ochii lui Talleyrand, pentru greseala fatala
de a nu fi aparat echilibrul si unitatea Europei,
organizind ,,un echilibru real, care ar fi facut
imposibil razboiul; si o organizare adecvati
care ar fiadus tuturor popoarelor civilizatia,
la cel mai Inalt nivel pe care poate ea sii-]
atinga” (pag. 340). Idealul politic al lui Talley-

coneptiile

32 Este ceea ce-i va afirma Talleyrand
lordului Holland, la Paris, in luna iulie 1821,
cind va afla stirea decesului Impératului la
5 mai, la Sfinta Elena.
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rand, marele vis al secolului Luminilor, a
fost iremediabil compromis de dictatura
Impiratului Napoleon, care a fost pinid la
urmi zdrobit de coalifia suveranilor Europei.

Reedificareca Europei va avea locla Viena.
Se cunoaste rolul extraoedinar jucat acolo, la
masa verde a conferintei europene chemate
sd-si Impartd succesiunea imperiald, de repre-
zentantul Franfei infrinte, a acelei Frante
care, dupd propria expresie a lui Talleyrand,
,,incelase sa fie giganlicd, peniru a redeveni
mare’’. Talleyrand a izbutit, cu o arti supe-
rioard, ,,si organizeze neinfelegerea dintre
aliafii biruitori’’. Dar a izbutit aceasta mai
ales pentru cd, printre interlocutorii lui, pe
lingd un far oscilind intre himere §i ambitii
teritorialesi aldturi de ministrii prusieni dor-
nici de mari achizitii de provincii, a gisit in
Metternich, in lordul Castlereagh si in Wellin-
gton interlocutori ntelegdtori, crescuti intru
aceleasi idealuri ca i el, acelea ale Aufkia-
rungului.

Un singur lueru n-a putut fi impiedicat la
Viena, mai ales dupd fatala reintoarcere a lui
Napoleon de la insula Elba : implantarea Pru-
siei in Renania, la granita francezd. Aceasti
madsurd, impusd fird drept de apel de ciitre
Anglia, va pregiti mecanismul unificdrii
Germaniei in jurul Prusiei, prin capacitatea
politicd a lni Bismarck; si, ulterior, va prile.
jui cele doud riazboaic mondiale.

Cealaltd masurad geografico-politicd impusi
de Anglia la Viena, constituirea regatului ne-
erlandez al Beligiei, Olandei si Luxembur-
gului, va fi anulatd in 1830, si Talleyrand va
contribui din risputeri, la Londra,la apla-
narea tuturor dificultitilor si a tuturor animo-
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zitdtilor dintre Anglia, Franta §i celelalte mari
puteri, prilejuind siprovidentiala riscoali dir
Polonia, t{ard pentru care bitrinul diplomat se
striduise si inifieze o politicd europeand de
protectie, dar firi succes. Respingind proiectul
ministrului de Externe francez, generalul
Sébastiani, proiect care prevedea lmpdrtirea
teritoriului Belgiei intre Prusia, Olanda gi
Franta, Talleyrand a izbutit si-i convingi pe
diriguitorii voliticii externe a Marii Britanii
cd singura solutie rdminea neutralizarea Bel-
giei printr-un act solemn investit cu semni-
turile tuturor marilor puteri europene. Acesta
a fost ultimul mare act politic al lui Talleyrand.
Bitrin si obosit, din ce in ce mai ingrijorat de
soarta monarhiei din Iulie, in care vizuse, ini-
tial, reluarea marelui vis politic din 1789, la
18 mai 1838, dupd ee fusese vizitat, pentru
ultima oari de regele Ludovic Filip, marele di-
plomat a murit, punind astfel capét unei cariere
aproape inegalabile prin urcusurile sisciderile
ei.

Lucrarea lui J. Orieux, scrisi cu vervi si
vioiciune, reflectd in ansamblu o buni cunoas-
tereatabloului epocii in ecare eroul siu si-a
desfisurat prestigioasa-i carierd politicd i
diplomatici. Impresia noastrd, care converge
cu cea a autroului excelentei prefete (Camil
Muresan), este totusi ca in elaborarea eiau pre-
dominat materialele edite, autorul neprocedind
la consultarea izvoarelor de arhivi. Chiar si
asa insd, monografia de mari proportii ascriito-
rului francez se impune cao serioasd lucrare
biograficd consacratd uneiadin personalitéitile
cele mai complexe ale epocii moderne.

Dan A. Lazdrescu
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e Anuarul Institutului de istorie gi arheologie. Cluj-Napoca,

XVI (1973), 495 p. ;

Ultimele doua volume ale ,,Anuarului In-
stitutului de Istorie si Arheologie’’ din Cluj-
Napoca cuprind un material bogat, care ilus-
treazd Incd odatd munca rodnicd a cercetd-
torilor clujeni. Sint publicate 44 de articole
si studii, in cea mai mare parte axate pe istoria
medie, moderna si contemporand a Transil-
vaniei, precum §i un numndr de recenzii. Au-
torii aduc numeroase si notabile contributii
la 0 mai bund cunoastere a istoriei Transilva-
niei. Nu ar fi insd lipsitd de interes — si re-
ludm o sugestie pe care am mai ficut-o pe mar-
ginea ,,Anuarului’’ si abordarea unor teine
privind celelalte {iri romane sau, pentru istoria
contemporand, societatea roméneascd in an-
samblu. De pild4, toate studiile privind peri-
oada de dupd 1918 se referd exclusiv la Tran-
silvania sau la zone ale ei. Credem ca istoricii
clujeni au un cuvint important de spus pentru
istoria Intregului popor roman, fird a nega prin
aceasta atenfia speciald pe care este firesc sd o
acorde Transilvaniei.

Sutnarul anului 1973 debuteaza prin citeva
articole comemorative. Stefan Pascu publicd
o evocare a lui Dimitrie Cantemir (p. 9 22)
si o altd a lui Gheorghe Lazdr (p. 23 30). in
continuare, Teofin Higan si Bujor Surdu scriu
despre 80 de ani dela crearea partidului politic
al clasei muncitoare din Romdnia (p. 31 42).

Al. Neamfu publicd un studiu, bazat in
parte pe material inedit, despre Organizarea
si exploalarea ocnelor de sare din Transilvunia
in sec. XVIII (p. 13 75). Este analizat mai
ales un document din 12 februarie 1761, pu-
blicat si in anexd, referitor la modalitatea de
exploatare a ocnelor de sare din Cojocna. Au-
torul ajunge la concluzia ¢i,,in a doua juma-
tate a secolului al XVIII-lea, sistemul de or-
ganizare §i administrare a ocnelor de sare se
perfectioneazd, insensul cd el reflectd tot mai
clar pitrunderea elementelor relatiilor noi.
capitaliste, in acest sector important al econo-
miei transilvane’” (p. 49). Sint prezentate si
date privitoare la lupta lucritorilor din ocncle
de sare pentru imbunitafirea situatiei lor,
mai ales pentru sporirea salariilor.

G. Potra si V. Curticipeanu sint autorii
studiului Isforicul tipdririi si difuzarii ero-

XVII (1974), 332 p.

nicii lui George Sincai (p. 77—135). Sint
prezentate edifiile succesive : cea de la Buda,
din 1808, care cuprinde doar inceputul lucririi
(80 de pagini), cele de la Iasi (1843) si Buda
(1844), de asemenea incomplete, prima editie
completd, aparutd la JIasi, In trei volume,in
1853—1854, cu litere chirilice, edifia de la
Bucuresti, din 1886 care, cu alfabet latin, reia,
sub fngrijirea lui Grigore Tocilescu, versiunea
anterioard, si in sfirsit, ediia actuala, publicata
la Bucuresti incepind din 1967. Este un is-
toric foarte util al raspindirii acestei lucrdri,
carz ocupd un loc atit de Insemnat in ideo-
logia Scolii Ardelene si, In general, In procesul
de formare a constiintei nafionale romanesti.
Autorii publicd §i numeroase anexe documen-
tare (p. 97-+135); cele mai semnificative
sint listele de abonati din diferitele judefe
ale Tarii Romanesti, alcidtuite In vederca
achizitiondrii editiei de la Buda, din 1844.
Pe baza lor, se poate calcula ci in Tara Ro-
méneascd erau aproximativ 1500 doritori sa
cumpere opera lui Sincai, ceea ce dovedeste
rolul insemnat al istoriei in vremea generatiei
de la 1848.

Gelu Neamfu publicd studiul Alexandru
Roman, militant pentru unitalea nafionald a
romdnilor (1848 1897), p. 139—165. Este
prezentatd activitatea cunoscutului fruntas
transilvdnean la ziarele ,,Concordia’’ si ,,Fede-
rafiunea”, ca profesor universitar de limba si
literaturd romand la Budapesta, ca deputat
in parlamentul din capitala Ungariei, ca
membru al Academiei Romadane. Autorul
foloseste multe docuinente inedite si materiale
din presa vremii, oferind o expunere precisd
si succintd a unei vieti foarte bogate, care
ar merita o monografie ampld.

George Cipdianu scrie despre Vincenfiu
Babes, aclivilalea parlamentard tnlre anii
1861 1869 (p. 167 188). Folosind mate-
riale inedite din arhiva lui V. Babes si presa
vremii, ca §i documente publicate, autorul
subliniaza ideile deinocratice ale luptéatorului
transilvdnean, actiunea lui pentru emanci-
parea nationald a romdinilor, pentru realizarea
unui front unit cu popoarele slave din monarhia
habsburgicd. Ca si Al. Roman, si Vincentiu
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Babes, personalitate foarte complexd si
controversatd, cu merite incontestabile in

migcarea nationald din Transilvania, ar
merita o monografie completa.

S. Retegan, continuind documentata si
interesanta sa serie de studii privitoare la
perioada regimului liberal in Transilvania
(1860—1867), trateazi despre Recunoaslerea
limbii romdne ca limbda oficiald a Transil-
vaniei {n Dieta de la Sibiu (p. 189—214).
Este o reconstituire detaliata s§i frumos
prezentatd a acestui important succes al
migcdrii nationale roménesti. Sperdm c4,
bazindu-se pe amplele investigatii de pind
acum, S. Retegan ne va oferi o lucrare mai
mare despre problema care il pasioneazi de
atltia ani.

Dumitru Suciu publicd Date noi privind
contribufia lui Ilie Mdcelariu la lupla romd-
nilor impotriva dualismului (p. 215—230). Con-
tributiile documentare se bazeazd mai ales pe
documentele aflate In arhiva Baritiu dela Bi-
blioteca Academiei R.S.R. Cu riscul de a nere-
peta, trebuie sd ardtdm cdnici I. Macelariu nu
are monografia ce i se cuvine ; studiul in discutie
poate reprezenta un pas in aceastd directie.

Liviu Botezan si Nicolae Cordos continud
seria articolelor privind ,,Criza Partidului
National Romin de la sfirgitul secolului
trecut, publicind Frimintdrile din Partidul
Nafional Romdn transilvdnean tn anul 1898
(p. 231—257). Este o expunere detaliati,
bazatd In cea mai mare parte pe materiale
inedite si pe articole d'n presa vremii. Autorii
aduc noi contributii privind cauzele crizei
P.N.R., incercind o precizare a bazei sociale
si pozitiei politice ale grupdrilor de centru
(I. Ratiu), dreapta (V. Babes) si stinga
(tribunistii) din miscarea nationald roma-
neascid. Ne intrebdm totusi dacd aceastd
fmpértire, pe ani, este cea mai potrivita.
Anul calendaristic este o unitate oarecum
conventionald, procesele istorice ne{inind
seama de ea. Dovada si faptul cd autorii, in
ultima parte a studiului, simt nevoia si pre-
zinte detaliat evenimente de la 1880 sau
1890.

Gheorghe Iancu este autorul studiului
Marele Sfal Nafional al Transilvaniei (1918~
1919), p. 259—278. Sint studiate mai intii
formarea, componenta, atributiile acestui
organ reprezentativ provizoriu. Interesante
datele privind componenta sa: din 210—212
membri, cei mai mul{i erau juristi (99) si
preoti (39), urmati de profesori (17 — printre
care si singura femeie aleasd), medici (3),
directori de bancad (6), inviatitori (4), pro-
prietari (8), publicisti (7), tdrani (4), munci-
tori (14) etc.; social-democratii avcau doar
17 reprezentanti. in continuare, sint prezen-
tate lucrarile Sfatului, desfisurate intre 29
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a douid legi importante: veotul universal
si principiile exproprierii §i Improprietaririi.

M. Stirban publicd studiul Problema
arenddrilor for{ate din Transilvania (n anii
1918—1921 (p. 278—299). Aceastd actiune,
desfiguratd din initiativa Consiliului Dirigent.
avea drept scop arendarea mosiilor in folosul
tdranilor aflati in zona respectivd. Autorul
foloseste In cea mai mare misurd izvoare
inedite, dintre care unele sint publicate si in
anexai.

Gheorghe Hristodol scrie despre Problema
agrard tn presa romdneascd din Transilvania,
1921—1929 (p. 301—323). Subliniind im-
portanta deosebitd a presei In cercetarea
istorieli contemporane, autornl urmireste
reflectarea problemei agrare in ziarele si
revistele ,,Transilvania’’, ,,Patria’’ (organul
P.N.R.), ,,Societatea de miine’’ (revisti cu
orientare democraticd, la care colaborau si
social-democratii), ,,Tribuna socialista’’ (or-
ganul Partidului Socialist), ,,Infratirea” etc.

L. Bathory publicd studiul Acfiuni re-
vendicative si greve ale minerilor din Banatl
{nire anii 1922—1929 (p. 325—346). Cerce-
tarea se bazeazd mai ales pe presa vremii,
subliniind lupta energici a puternicului
detasament al minerilor bandteni, In numdir
de 7000—10000 In aceastd perioadd, repre-
zentind un procent de 17,7% din totalul
minerilor din Romania.

Petru Bunta publicd Din luplele revolu-
{ionare ale muncilorilor sdtmdreni (1929~
1933), (p. 347—365), articol bazat de asemenea
pe presa vremii, atit de limbd romanad cit
si maghiard. Sint subliniate efectele crizei
economice asupra muncitorilor din Satu
Mare, actiunile represive indreptate impotriva
sindicatelor unitare (peste 3000 membri)
si diferitele greve, soldate cu arestdri si
procese.

La rubrica Miscellanea sint publicate
articole de mai micd intindere, dar nu mai
putin interesante decit studiile anterioare.
Spatiul nepermifindu-ne o prezentare mai
detaliatd a lor, ne mulfumim si le consemnim :
I. I. Russu, Albania Archaeologica, o prezen-
tare criticA a albumului L’Albanie Archéo-
logique, apdrut in 1971 (p. 369—374); Ileana
Bozac, Stiri despre romdnii din Transilvania
din a doua jumdlate a secolului al XVIII-lea
tn autobiografia Iuni Heidendorf (p. 375—
384) ; Costin Fenesan, Nemulfumiri tn granifa
bandfeand la tnceputul secolulul al XIX-lea
(p. 385 — 392); Dénes Karolyi, Activilatea
revolufionard a lui Bdlcescu din vara anulul
1849 n sursele maghiare (p. 393—403);
Hilde Muresan, Dale cu privire la comerfu]
Transilvaniei tnire 1849— 1867 (p. 405—415);
Rodica Sofroni, Cu privire la tmprumutul de
slat din 1854 ca formd de exploatare a maselor

iulie si 11 august 1919, care au dus la vptarea . 417—428).
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La rubrica Opintt, S. Goldenberg oferi
o interesantd discutie cu subiectul Clima,
climatologia st istoria (p. 431 —444), subliniind
faptul ci variatiile climei, dcsi nu deternina
procesul istoric, ajutd totusi la infelegerea
mai bund a unor evenimente i situatii. Sint
date exemple privind istoria Transilvaniei.
Aici — In principalele orase — s-au inregis-
trat in secolul XVII ,,25 de ani de ierni
excesive, 17 ani de ploi neobignuite, 14 ani de
grindind neobisnuit3, 20 de ani de inundatii,
13 ani de secetd, 12 ani de foamete §i scumpete
(uneori unele dintre ele au fost sincronice)’.
Situatia este similard pentru intreaga Europi,
cecea ce explicd in anumitd mdsurd declinul
economic §i demografic inregistrat In secolul
XVII. La aceeasi rubrici, A. Egyed publicd
Probleme actuale ale cercetdrii de istorie eco-
nomica §i sociald fn epoca modernd (p. 445—
455), iar Ioan Cicald, Importanfa fondurilor
arhivistice locale pentru studiul istoriei con-
temporane a Romdniei (p. 457 463).

Volumul din 1974 al ,,Anuarului” debu-
teazi prin doud articole comcinoralive,
consemnind doud aniversiri de scana la
scard nationald s§i locald. Primul, apartinind
lui I. Cicala, prezintd 30 de ani de viclorii
istorice sub conducerea Partidului Comunist
Romdn (p. 7 17), iar al doilea, scris de
Stefan Pascu, se intituleazd Cluj-Napoca —
1850 de ~an¥ de la conferirea stafutului de
municipiu (p. 18—24).

fn continuare, Yon Horatiu Crisan scrie
articolul Despre arla ,,lraco-geticd”’ (p. 25— 35),
in care se pronun{d Impotriva existentei
,,unei arte proprii daco-getice In sec. V—IV
1.e.n.”, ajungind la concluzia ca ,,abia In
secolul I l.e.n. putem vorbi de ateliere spe-
cializate si de o artd daco-geticd a prelucririi
argintului”’. Autorul considerd cid ,,produsele
din mctal pretios datind din secolele V—IV
f.e.n. descoperite pe teritoriul Roméniei
sint produse strdine”, grecesti, scitice etc.

I. I. Russu publicd studiul Contribuyii
epigrafice la istoria Daciei Romane (p. 36—59),
referindu-se la doud inscriptii din Thessa-
Ionic si la o alta, descoperitd In 1943 la
Rignov. Studiul immpune prin analiza minu-
tioasd s§i remarcabila eruditie a autorului.

Stefan Pascu scrie despre Inceputurile
Clujului medieval (p. 60—78). Autorul se
referd la sdpéturile recente care au dat la
iveald existenta unei cetiti la Cluj-Méindstur,
ce poate fi datati In secolele IX—X, fiind
contemporand cu cetatea de la Ddbica.
Este prezentatd apoi noua fazd in istoria
orasului, ce a urmat cuceririi maghiare din
secolul XI, in secolul urinitor fiind consemnat
tn documente ,,comitatul Cluj”’. In legiturd
cu originea denumirii orasului, autorul con-
siderd cd ipoteza cea mai verosimild este deri-
varea de la latinescul medieval ,,clusa”
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dat orasului de populatia daco-romanii tn
perioada migratiilor, fiind apoi recunoscut
si de administratia maghiard. Istoria Clu-
jului este urmndritd pind la 1241—1242,
cind nivala mongold distruge cetatea,omorind
si o mulfiine de oameni.

Costin Fenesan si Konrad G. Giindisch pu~
blicd studiul Informafii privind istoria Tran-
silvaniei (sec. XVI—XVII) in calendarele lui
Paul Eber (p. 79—97). Este o analizd bazati
pe calendarele istorice, publicate intre 1550 —
1579 de umanistul german Paul Eber, dis-
cipol al lui Martin Luther, destul de mult
ridspindite si in Transilvania. Pe filele aces-
tora, posesorii lor isi notau cele mai diverse
lucruri; informatiile atit de felurite (,,istorie
politicd si culturald, date de istorie localj,
informatii fainiliare, fenomnene ale naturii,
incendii si epidemii..."”) sint sistemnatizate si
trecute in revista de autorii studiului.

Ladislau Gyémnint este autorul studiului
Memoriul romdnilor ardeleni din anul 1834
(p- 98—117). Este vorba de petitia claborati
sub conducerea episcopilor Vasile Moga si Ioan
Lemeni, al ciirei text integral, in originalul la-
tinesc §i traducere romineascid, este publicat
acum pentru prima datda. Autorul subliniaza
faptul ci memoriul din 1834 reia in general ar-
gumentatia Supplexului din 1791, aducind
insd, ca element nou,,,accentuarea sporiti a
argumcntului privind perieolul reprezentat de
nerezolvarea problemei romanesti pentru linig-
tea publicd a tdrii, cu o referire la riscoala lui
Horea, usor voalata, totusi foarte indrizneati
intr-un act adresat Curtii*‘.

Dénes Kirolyi publicd studiul Adundrile
romdnilor din Cluj, Abrud, Cimpeni si Bistra
tn primdvara anului 1848 (p. 118—135). Pe
baza unor documente inedite, aflate in Arhivele
Statului din Budapesta, autorul aduce unele
precizdri privind faza initiald a revelutiei ro-
méne de la 1848 din Transilvania.

A. Egyed trateazd despre Structura pro-
prieldfii funciare in Transilvania la sfirsitul
veacului al XIX-lea (p. 136—153). Interpre-
tind o serie de date statistice, autorul prezinti
formele si categoriile de proprietate funciari,
raportul dintre proprietatea {irdneascd §i cea
mosiereascd, structura proprietétii tirdnesti si
mosieresti, implicatiile nationale ale relatiilor
de proprietate funciard. In perioada cercetati,
tdrdnimea dispunea doar de 60% din intregul
fond funciar, in timp ce mosgierimea mai avea
incd 409%. Inegalititile nationale erau la fel
de frapante ca cele sociale : in 1916, la categoria
de proprietate intre 100—1000 iugire, pro-
prietarii maghiari defineau 81,29, din pa-
mint, iar la categoria de peste 1000 iugire,
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Ioan Cicald prezinti un amplu studiu,
intitulat Tradijiile istorice revolufionare —
factor mobilizalor in lupta proletariatului din
Romdnia (p. 154 — 187). Autorul dovedeste
cd ,,de Ia primii pasi de afirmare a prolctaria-
tului pe arena vietii social-politice a tarii si
pind la maturizarea sasi la crearea Partidului
Comunist Roman, care va ridica pe noi culmi
migcarea muncitoreascd §i va duce poporul
muncitor la victorie, pentru fruutasii socialisti
si comunisti istoria reprezenta nu numai un
izvor de cunostinte despre trecutul onienirii §i
al propriului lor popor, darsi un izvor de inva-
{dminte concrete §i eficiente pentru luptalor
revolutionari”.

Gh. I. Bodea publici studiul Lupta revolu-
fionard si nafionald fmpotriva ocupafiei hor-
thyste pentru reincadrarea nordului Transil-
vaniei in hotarele Romdniei (p. 188—210).
Bazindu-se pe un bogat material inedit, mai
ales de la Arhivele Statului din Cluj, autorul
prezintd tmpotrivirea dirzd a populatiei roma-
nesti din teritoriul cedat, in frunte cu comunis-
tii, in anii 1940-—1944.

a rubrica Miscellanea, sint publicate
urmitoarele articole ; P.Lambor, Alacurile cu-
mano-tdtare asupra Transilvaniei in a doua
Jjumdtiale a veacului al X111-lea (p. 211—223);
Aurel Radutiu, Un ,,articus’’ {n limba romdnd
de vecindldfi din scaunul Mediasulut la sflr-
gitul veacutui ql XVIII-lea (p. 224—236);
Ileana Bozae, Semnificajia europeand a rds-
coalet lul Horea in comentartul lui W, L, Wek-
firlin (p. 237—246), Ioan Dani, Contribufii
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privitoare la Ioan Pluariu-Molnar (1749—
1815), p. 247—261; Al. Neamiu, Probleme
de isloria gliinfei s§i (tehnicii oglindite in
arhiva lezaurarialului montanistic (p. 262
268); H. Muresan, Proiecte privind con-
struirea primelor cdi ferale fin Transilvania
(p. 269—279) ; Gelu Neamfu, Presa transil-
vdneand si infiinjarea Societdfii Literare Ro-
mdne (1866—1867), (p. 280—290); George
Cipiianu, Madarturii documentare despre slarea
de spiril si politica romdnilor ardeleni (sep-
tembrie 1865— mai 1867) p. 291—304; V.
Dobrescu, I. Kovacs, Presa romdneascd despre
cooperatia din Transilvania la inceputul
sec. XX-lea (p. 305—316).

Ambele volume con{in yi un numér, nu prea
mare (in total 12) de recenzii. Credem ci
accastd rubricd ar merita si fie imbogitita,
pentru a da posibilitatea istoricilor clujeni si-si
spund cuvintul tn legaturi cu un numdar mai
mare de lucrdri privind istoria Transilvaniei,
a Romdniei In general, sau alte probleme ale
istoriei. Rubrici privind viata stiintific, dez-
bateri asupra unor probleme istorice ar fi de
asemenea binevenite.

fn ansamblu, cele doud volume ale,,Anua-
rului Institutului de Istorie §i Arheologie”
din Cluj-Napoca dovedesc incil o datd pasiunea
binecunoscut4 a istoricilor clujeni pentru profe-
siunea lor, cercetarea migiloasa, competentd a
principalelor probleme ale istoriei Transilvaniei,

Lucian Bola
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ISTORIA ROMANIEI

M. CURTEANU, Sectorul de stal in Romdnia
anilor 1944 — 1947, Bucuresti, Edit. Aca-
demiei R.S.R., 1974, 192 p.

Istoria economici a {drii noastre se imbogi-
teste, mai ales in ultimii ani, cu noi lucriri,
studii, culegeri de documente care, Intr-un
felsau altul, se ocupd de mecanismul economiei,
de trdsdturile esentiale care definesc dezvol-
tarea economicd In diverse perioade. Pentru
perioada de dupi eliberarea tarii, lucririle de
sintezd asupra evolutiei economiei sint inci
relativ putine. Tocmai de aceea lucrarea cu
titlul de mai sus, se inscrie ca o contributie
importantd, in cercetarea uneia din cele mai
frimintate perioade, cu adinci prefaceri eco-
no nice, sociale si politice, perioad4 in care s-au
creat premisele trecerii la desfisurarea revo-
lutiei socialiste In tara noastri. ,,in acesti
ani — cum se apreciazd in Programul Parti-
dului Comunist Roman de fiurire a societitii
socialiste multilateral dezvoltate si inaintare
a Romadniei spre comunism — s-a desfisurat
o intensd activitate pentru refacerea economiei
nationale, inféptuirea reformei agrare §i a altor
reforme structurale cu caracter demoeratic
revolutionar, s-a actionat pentru cresterea
rolului clasei muncitoare §i participarea ei
directd la conducerea activitdtii Intreprin-
derilor”’.

Analizind structura social-economicd din
aceastd perioadd, indeosebi de la sfirsitul
anului 1946 si din anul 1947 se evidentiazi,
ca idee centrald, cresterea rolului statului
in economie ceea ce a avut ca efect realizarea
procesului de refacere a economiei, apirarea
industriei de actiunile distructive ale capi-
talistilor, obtinerea unor succese in activitatea
de productie, circulatie, in domeniul financiar
etc. Spre deosebire de alte lucrdri care s-au
ocupat de situatia social-economicd in acegti
ani, autoarea trateazd fiecare domeniu al
economiei — pe baza wunui vast material
documentar de arhivi, statistici etc. — pre-
zentindu-1 concret, in evolutie, nemdirginin-
du-se la caracterizdiri generale, globale, cum
de obicei sint tratate problemele acestei pe-
rioade. Ca urmare, abordind problema sec-
toarelor social-economice in evolutia lor sint
desprinse aspecte noi care intervin in carac-

terizarea sectorului de stat dupd 6 martie
1945 pind la inceputul anului 1948 si dupi
abolirea monarhiei pind la nationalizarea
principalelor mijloace de productie din junie
1948.

Instaurarea guvernului democratic la 6 mar-
tie 1945, ca rezultat al adincirii procesului
revolutionar, al schimbdrii raportului de
forte in favoarea maselor, a antrenat unele
schimbdri in sistemul relatiilor social-ccono-
mice, in deosebi in cadrul sectorului de
stat. In cadrul sectorului de stat a avut
loc o dedublare. O parte a acestuia, indeosebi
intreprinderile §i institutiile proprietate de
stat pot fi cuprinse In cadrul — asa cum
defineste autoarea — sector democratic de
stat, iar in mdisura in care se afirmau re-
latii directe intre stat si Intreprinderile
particulare, aceasta constituia In continuare
capitalism de stat. in legituri cu sectorul
democratic de stat se cuvine o precizare.
Toate studiile de pind acum, indeosebi cele
publicate de Pop Simion, M. A. Lupu,C. Vlad,
ca de altfel si altele, definesc ceea ce autoarea
lucrdrii la care ne referim, apreciazd sector
democratic de stat, ca fiind elemente socialiste.
Dacd ludm in consideratie continutul puterii
de stat instaurate la 6 martie 1945 §i meca-
nismul economiei din acei ani, numai aceasti
tratare nuantati, diferentiati, ne di posibili-
tatea sd surprindem gradat transformadrile pe-
trecute pe mdsura evolutiei procesului revolu-
tionar 5i s apreciem ca mai potrivit din toate
punctele de vedere — confinut §i form#d — ter-
menul de sector democratic de stat. Putem vor-
bi de elemente ale unui sector socialist de-abia
dupd 30 decembrie 1947 pind la 11 iunie
1948 cind, intr-adevir, se constituie sectorul
socialist de stat cu rol conducitor in cadrul
economiei najionale. Desigur asupra acestor
probleme mai trebuiesc incd purtate discutii,
dar ceea ce ni se pare demn de refinut este
tocmai punctul de vedere al autoarei si
introducerea in limbajul cercetitorilor econo-
miei pentru acesti ani a unei noi categorii —
sector democratic de stat.

in lucrare se subliniazi ci, in ce priveste
politica industriali, promovati de puterea
populard, pentru refacerea industriei §i in
strinsd legdturd cu aceasta a Intregii economii
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s¢ avea In vedere faptul ci numai dupa
realizarea refacerii se putea trece la con-
struirea economiei socialiste, aceasta consti-
tuind un specific al aplicirii creatoare a
marxismului la conditiile {irii noastre. Dupa
cum se stie, In alte tari socialiste nationalizarea
principalelor mijloace de productie a precedat
perioada de refacere economici.

De asemenea, s-a conturat ca o particula-

ritate specificA revolutiei noastre populare,
faptul c3 proletariatul a exercitat principala
influenté asupra mersului vietii politice, deter-
minind In favoarea sa si a intregii societati
evolutia vietii economice. Desi burghezia
era incé proprietard a mijloacelor de productie,
puterea de folosire nestingheritd a acestora
in scopuri strict individuale a fost mult
limitati. Prin aplicarea masurilor economice
de citre puterea populard, burghezia n-a
mai putut si-si exercite toate prerogativele
izvorite din calitatea de proprietara si n-a
reusit si se opuna proceselor revolutionare. O
parte a burgheziei s-a Incadrat, mai mult sau
mai putin de buni voie, la conditiile impuse de
transformdrile ce aveau loc, la parametrii de
cistig legali, aducind In circuit capitalurile,
contribuind, astfel, la realizarea unora dintre
problemele de productie ale anilor respectivi.
Pe masura intdririi pozitiilor politice deti-
nute de clasa muncitoare §i a masurilor de diri-
jare, control si limitare a beneficiilor capita-
listilor, a scizut puterea capitalului i a bur-
gheziei, Incit la inceputul anului 1948 capita-
lismul era ingradit In limitele fixate de stat.

Atrage atentia modul interesant in care se
trateazd problema controlului exercitat de
clasa muncitoare asupra activitiitii economice
a Intreprinderilor industriale cit $i asupra
altor sectoare ale economiei. Se evidentiazi
faptul ci partidul comunist, adaptindu-se
situatiei, a init{iat forme variate de control,
care treptat au evoluat de la cele mai simple,
spontane, la controlul organizat pe linie de
stat. In contextul general al interventiei
crescinde a statului in economie se trece In
revistd intreaga legislatie economicé, Incepind
cu misurile din 3 mai 1945 prin care s-au
initiat misuri menite s& permitd informarea
statului cu privire la situatia concretd din
intreprinderi, precum si dispozitii care aveau
sd contribuie la frinarea proceselor de inflatie,
speculd si sabotaj. Cercetind arhivele unor
intreprinderi autoarea evidentiazd rolul co-
mitetelor de intreprinderi, ne prezintd com-
pozitia politici a acestor comitete — comunisti,
social-democrati, fari partid — pentru un
mare numdir de intreprinderi (p. 108—109).
De remarcat este i faptul ci, desi erau greu-
tati si lipsuri mari, procesul refacerii econo-
miei a fost Insotit de constructii noi, de asi-
milarea de produse noi semnificative pentru
orientarea viitoare a productiei industriale.

INSEMNARI 2

Faurei— Braila— Galati, a conductei de gaz
metan care aproviziona industria din Bncu-
resti si Valea Prahovei, construirea unor
intreprinderi noi, I.A.R. Brasov primeste
prima comandi de 5 000 tractoare si 2000
seminitori etc. etc.).

Se subliniaza cii politica industriald pro-
movatd dupd al dcilea rizboi mondial se
deosebea radical de politica economicd a
burgheziei de dupad primul riizboi nondial.
Refacerea economiei In anii 1945—1947
s-a bazat pe participarea activd a maselor
si pe o politici de limitare a exploatdrii
fortei de inuncé. Politica economicé a puterii
populare a urmirit refacerea industriei in
folosul maselor, fapt care s-a tradus In toate
madsurile cu caracter anticapitalist luate de
stat. In sfirsit, refacereca economiei s-a desf&-
surat mai rapid in comparatie cu ce s-a rea-
lizat pe linia refacerii In Romdmia din anii
de dupad primul rdazboi mondial. Conducind
procesul refacerii econoiniei in perspectiva
desfasurdrii revolutiei populare, partidul co-
munist sublinia c& refacerea economicd nu
trebuie privitdi numai ca o revenire la nive-
lul si structura economiei dinainte de rizboi,
ci trebuia s3 se asigure dezvoltarea economiei
nationale pe o cale noud, bazatd de valori-
ficarea integrald a resurselor interne, a fortei
de muncéa §i a numeroaselor bogitii ale {arii.

Dintre madsurile cu caracter anticapita-
list se evidentiazd, la sfirsitul anului 1946,
etatizarea Bdncii Nationale a Romadniei.
Ne oprim asupra acestei mdsuri Intrucit,
in lucrarea la care ne referim, se foloseste
pentru prima datd termenul de nationali-
zare democraticd a B.N.R. Autoarea apreciazi
ca necorespunziitor termenul de etatizare
(p. 135). Argumentele autoarei sint dous:
a) nationalizarea B.N.R. ,,..a avut loc in
conditiile in care puterea politicd reprezenta
in primul rind masele muncitoare in contextul
unei maturizdri Insemnate a procesului re-
volutionar” (p. 136) ; b) aprecierea lui V.I. Le-
nin care arita céi ,,bancile sint, precum sc
stie, focarele vietii economice moderne, prin-
cipalii centri nervosi ai Intregului sistem eco-
nomic capitalist”” (p. 136). Pentru a deosebi
etatizarea B.N.R. din 1946 de na{ionalizarea
capitalisti precum si de cea socialistd, au-
toarea crede ca mai potrivit termenul de
nationalizare demnocratici. Ne manifestiin
toate rezervele, In legiturd cu aceastd terini-
nologie. Mai Intli, dacd re{inem ci trecerea
B.N.R. in mlinile statului a avut loc prin ras-
cumpdrarea tuturor actiunilor particulare,
statul devenind singurul detinitor al mij-
loacelor de lucru ale béncii atunci termenul
incetatenit de etatizare ni se pare cel mai
potrivit. In al doilea rind, V. I. Lenin, refe-
rindu-se la atitudinea statului popular fati
de ,,principalii centri nervosi’’ ai economiei

(Incepe  construirea conducw%&m‘ﬁw wationalizarea tuturor bin-
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cilor, ceea ce in tara noastrd s-a realizat in
august 1948, in conditiile instaurarii depline a
puterii clasei muncitoare. Desigur c#d cerce-
tarile viitoare ale istoricilor economiei vor
trebui si ia in considera{ie §i aceastd problemi
legatd de una din cele mai importante mé#suri
cu caracter anticapitalist luate in acesti ani de
puterea populara.

In Incheiere, socotin cii lucrarea mentio-
natd, reprezintd o contributie demnd de
apreciat atit prin originalitatea ei cit §i prin
bogatul material documentar pe care autoarea
l-a pus la dispozitia tutnror celor interesati
in istoria noastrd economica.

1. Puia

NICHITA ADANILOAIE, ARON PETRIC,
Unirea de la 1859 §i I[nsemndialea sa
istoricd, Bucuresti, Edit. politicd, 1974,
78 p.

Desi restrinsd ca intindere, lucrarea celor
doi autori se remarca prin densitatea de idei
si bogitia materialului documentar. Ea
intruneste atributele unei sinteze care, prin
multitudinea exemplificdrilor de fapte si
date istorice oferd cititorului o imagine
inchegatd asupra mdirefului moment al
Unirii roméanilor din cele doua principate
surori, Moldova si Tara Roméneasca.

Structuratd in cinci capitole lucrarea
urindreste — §i realizeazd cu succes — 0 in-
cursigne in timp, in sfera definirii §i evolutiei
conceptelor de unitate de neam si nationald a
poporului romdn, cu semnificatiile §i impli-
catiile acestora in societatea noastrd, de-a
lungul epocilor istorice.

Primul capitol, ,,Premisele si tendintele
unitatii politice romdnesti’” (p. 5—15) este
consacrat premiselor si aspiratiilor de unitate
politici a locuitorilor pamintului romainesc
fncd din perioada de inceput a feudalismului
cind, la fel ca §i la alte popoare, posibilitdtile
de organizare statald s-au Infdptuit in con-
ditii de separatism politic. Vitregia situatiilor
istorice cdrora statele roménesti au fost
obligate sd le facd fatd unor forfe externe
ostile cun erau feudalitatea maghiard §i cea
otomand, nu au {mpiedicat statele feu-
dale autohtone sd-si péstreze, cu importante
sacrificii umane si materiale, forinele de orga-
nizare proprii. Eroismul maselor populare,
activitatea unor domnitori intrati in legendi —
bravi conducétori pelitici §i militari cum au
fost Mircea cel Bitrin, Jean de Hunedoara,
Stefan cel Mare, Mihai Viteazul s§i altii s-au
transformat intr-un puternic scut in fata
cdruia expansiunea otomand, nu de putine
ori, a fost opriti si avanseze spre centrul
continentului european. Autorii subliniazi
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o lmportantd idee §i anume cid: ,,Spre
cinstea poporului romdn, istoria pistreazax
nenumdrate dovezi ale vointei sale de a-si
apira limba, portul, obiceiurile, legiturile
reciproce pe toate tarlmurile. Dorinta de
libertate §i unitate, bazatd pe constiinia
comunitatii de origine, de neam s§i limbda
reprezentat un puternic liant care a dainuit
peste veacuri in pofida granitelor politice
vremelnice (p. 8).

Procesul de transformare a constiintei
de neam a poporului romin in constiinta na-
tionald s-a produs in conditiile declinului fe-
udalismului si formdrii orinduirii capitaliste.
Important pentru intelegerea miscarilor natio-
nale de la noi este teza lui Lenin, subliniati
de autori, potrivit céreia ,,. ..orice miscare na-
tionald tinde (nizuieste) spre formarea unuistat
national” confirmat# dealtfel de sirul eveni-
mentelor cu pronuniat caracter social-politic de
la sfirgitul secolului al XVIII-lea §i Inceputul
sec. XIX : riscoala condusd de Horea (1784),
memnoriul  Supplex Libellus Vallachorum
(1791), revolutia condusd de Tudor Vladi-
mirescu (1821). Conducdtorul miscédrii din
1821 concepea unitatea politicA a muntenilor
si moldovenilor ca un imperativ de ordin
national. Dealtfel urmdrile §i ecoul migcérii
conduse de Tudor sint subliniate de autori
prin : referirea la tdranii din Transilvania
dornici si se aseze §i la ei ,,legea natiunii
romane”’, mentionarea orientdrii spre unitate
politicd tot mai evidentd in societatea ro-
mineascd (inemoriile din 1827 s§i 1828 ale
unor boieri munteni, prevederile Regula-
mentelor organice).

Prin exemple edificaloare sint evocate
actiunile unor personalitdti politice §i cultu-
rale cum au fost Gheorghe Lazir, George
Baritiu, Timotei Cipariu, Eftimie Murgu,
Joan Cimpineanu care au luptat {n nume-
roase §i diverse moduri pentru afirmarea ideii
de unitate nationala a romanilor.

In capitolul II, ,,Unitatea nationald in
viziunea revolutionarilor pasoptisti’’ (p. 16 —22)
autorii prezinta problema unirii {drilor romane
intr-un stat national integraté in programele de
revendicdri ale moldovenilor, muntenilor si
transilvénenilor, in functie de particularititile
si situatiile concret-istorice din fiecare prin-
cipat. Legdturile si discutiile dintre fruntasi ai
revolutiei de pe ambele versante ale Carpa-
tilor sint analizate In contextul consensului
unanim la acest ideal. Pozitiile exprinate de
Nicolae Bilcescu, Mihail Kogilniceanu, C. A.
Rosetti, D. Bolintineanu, A. Treboniu Lau-
rian, Avram Iancu reflectau atari dorinte si
aspiratii patriotice. Sint reproduse de asemenea
citate din articolele unor publicisti ca Hip-
polyte Desprez sau din pastorul sas Stephen
Ludwig Roth, ca si din presa timpului care vin
si confirme starea de spirit predominanta in
epoca gin acest punct de vedere.

www.dacoromanicaro



1462

Cuprinsul capitolului III, ,,Actiuni unio-
miste dupd revolutia din 1848¢ (p. 23—-29)
Pprezinti orientdrile si actiunile intreprinse
de revolutionarii romédni aflati in exil sau
rimasi in tard. Este subliniat rolul important
jucat de Nicolae Bilcescu in gindirea social-
politicA a perioadei post-revolutionare ca
si in actiunile organizatorice menite si
faciliteze infdptuirea unita{ii nationale a
romdanilor. In conceptia marelui nostru de-
mocrat-revolutionar principiul nationalitatii
reprezenta un drept sacru, inalienabil al
poporului iar unitatea nationald garantarea li-
bertitii sale. In aceasta directie, asa cum se
ilustreazd in lucrare, au actionat Balcescu si
ceilalti luptatori revolutionari, editind reviste
cu titluri semnificative efectuind o sustinuta
propagandi in sprijinul cauzei unirii, menita
sd trezeascd interesul opiniei publice in general
fatd de situatia din Tara Roméneascd $i
Moldova. Acest lucru a reprezentat un impor-
tant element de sprijin pentru ideea si cauza
unirii, dezideratul poporului roméan fiind
cunoscut si apreciat la dimensiunile sale
reale in diferite {ari europene. In prezentarea
politicii marilor puteri de pe continent, in con-
junctura creati in Europa dupd razboiul
Crimneii, autorii folosesc opiniile lui Karl
Marx, contemporan al evenimentelor, care a
sesizat cu deosebitd profunzime mobilurile
si jocul de interese care stiteau la baza ati-
tudinii marilor state europene in aceastd
<chestiune,

in cap. 1V, ,,Unirea — natiunea a ficut-o”
{p. 30—65) autorii acorda spatiul cel mai
larg problemei Adundrilor ad-hoc s§i ale-
gerii ca domnitor in ambele tiri a lui Al. I.
Cuza. Se accentueazi aici cd ponderea majord
in lupta prounionistd au avut-o masele largi
de la orase §i sate, care sperau ci prin aceasta
se vor putea traduce in fapt o serie de vechi
deziderate social-politice: pentru paturile
largi ale taranimii — improprietirirea, pentru
masele largi orisenesti — dobindirea de drep-
turi 5i libertati democratice. Autorii consem-
neazd $i comenteazd aici cele mai importante
evenimente si manifestiri care au avut loc
in principate intre anii 1856—1858.

in legitura cu lucririle si hotaririle Con-
ferintei de la Paris din 1858, in lucrare sc
relevd caracterul incomplet al masurilor
privitoare la Principate cuprinse in Conventia
adoptata aici. Pentru poporul nostru devenise
limpede ci implinirea arzitoarei sale aspiratii
nu se va realiza prin discutii sterile si tergi-
versiri la masa tratativelor. In continuare se
demonstreazd cu pregnan{d modul cum ma-
sele populare din cele doud tiri au imprimat
vointa lor cursului evenimentelor, eviden-
tiind largul lor patriotism, curajul si abne-
gatia civici. In acest context, alegerea ca
domnitor in ambele tiri a lui Alexandru Ioan
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unioniste, care au reusit si impund o perso-
nalitate ale cidrei merite pentru dezvoltarea
societidtii romdénesti au ridmas de negters.

Se amintesc apoi ecourile favorabile
produse de acest memorabil eveniment in
Transilvania, cit si {n o serie de {iri curopene,
dintre care unele erau confruntate cu aceeasi
problema.

in ultimul capitol ,,Insemnitatea unirii
pentru dezvoltarea poporului romin‘ (p.
65—78) se trec in revistd maisurile Intreprinse
de Cuza si colaboratorii sii apropiati pentru
consolidarea deplind a Unirii, prin desdvir-
sirea unirii i recunoastereca legitimitatii Unirii
de citre puterile europene, in care s-a dat
dovadi de o cnergicd si abila activitate diplo-
maticd Incununata in cele din urma de succes.
S-a ajuns astfel la recunoasterea numelui de
Romaéania — deocamdatd pe plan intern, urmind
ca el si capete ulterior si consacrarea interna-
tionala.

N. Adiniloaie si Aron Petric aratd cu jus-
tete cd Unirea, eveniment mobilizator pentru
romanii de pe ambele versante ale Carpatilor
n-a reprezentat numai finalul unui proces
istoric, ci §i Inceputul drumului citre desa-
virsirea unitafii statale.

tn concluziile lucrdrii este subliniati
pozitia justd, avansatd pe care s-a situat
migcarea muncitoreascd din Romdinia In
problema constituirii statelor nationale in
entitdfi de sine stititoare, potrivit princi-
piului si dreptului popoarelor la autodeter-
minare.

Moment crucial in istoria poporului nostru,
cu largi si importante semnificatii tn lupta
pentru libertate sociald s§i independenta
najionali, Unirea Principatelor {si giseste
in filele lucrdrii la care ne-am referit o pre-
zentare ce Impleteste latura stiintificd cu cea
de popularizare intr-un mod Inchegat si
arinonios.

AMircea Dumitriu

ION RANCA, VALERIU NITU, Avram
Iancu. Documente §i bibliografie. Studiu
introductiv de acad. Stefan Pascu, Bucu-
resti, Edit. Stiintifici, 1974, 351 p.

Aniversarea unui veac si jumitate de la
nasterea lui Avram Iancu a fost marcati
prin noi aparitii editoriale. Dintre acestea
se detaseazd In mod evident lucrarea realizata
de Ion Ranca §i Valeriu Nifu, Avram Iancu.
Documente s§i bibliografie (Bucuresti, Edit.
stiintificd, 1974). Autorii, cercetitori din

Cuza a insemnat un dublu succﬁs ﬂ] &% WI iiili.w?ocare au analizat §i cu altd ocazie
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personalitatea lui Avram Iancu?, realizeazd
o interesantd lucrare menitd ,,sd contribuie
la cunoasterea mai aprofundatd a viefii si
faptelor eroului national al romanilor de pre-
tutindeni’’ 2. Structurata in trei parti, con-
tributia pe care o prezentim este deopotrivd
o publicatie de documente — prin primele
doua pérti. I, Documentele despre Avram
Iancu (p. 51—108) ; II, Mdrturii conlemgorane
despre Avram Iancu (p. 109—244) —, pre-
cum si un util instrument de lucru, prin ultima
parte, Bibliografia documenlelor, studiilor,
articolelor, creafiilor literare, informa[iilcr,
relatdrilor despre Avram Iancu si epoca sa
(p. 245—334).

Lucrarea incepe cu un studiu introductiv,
Avram Iancu. ,,Craiul Munfilor” (p. 7—21),
semnat de acad. prof. Stefan Pascu. Argu-
mentind stiintific dar si cu cdldurd faptul ci
Iancu — ,,ecmul nascut Fpentru acfiure” —
si-a Indeplinit datoria in chip miéret, autorul
studiului introductiv evidentiazd cu clari-
tate ceea ce contemporanii nostri vidd in
persoana eroului mot: ,,miretia poporului
romdn, sacrificiul mult{imilor pentru adevir
si lumind, pentru dreptate si echitate, pentru
libertate si viatd omeneascd‘¢ (p. 20). Conving

in aceastd privintd judecdtile de wvaloare
realizate pe marginea faptelor lui Avram
Iancu din perioada pregatirii  revolutiei

romidne de la 1848—1849 in Transilvania.
Se cvidenfiazd caracteristicile armatei po-
pulare si ale rinduielii politico-administrative
revolutionare si profund democratice din
Muntii Apuseni, precumn si colaborarea cu
celelalte forte politice ale poporului reméan de
pe ambele laturi ale Carpatilor. Este analizatd
totodata scrisoarea-proclamatie adresata in
vara anului 1849 ,,fratilor maghiari’’. Consi-
deratd ca un adevirat ,,document programatic
de valoare istoricd”’, ca ,,0 declaratic de
principii etice i politice’’ a Intregii nafiuni
romdane, scrisoarea-proclamnatic atestd aspi-
ratiile acesteia in vederea aflérii ,,fir# ascun-

1 Dintre contribu{iile recente ale celor doi
autori mentiondm : Ion Ranca, Anlecedentele
politice ale adundrilor nafionale de la Blaj
din 30 aprilie si 15 mai 1848, In ,,Studii”’,
25 (1972), nr. 3, p. 583—594 ; Idem, Incercdri
de izolare de mase sau de arestare a lul Avram
Iancu §i Al. Papiu -Ilarian in primdvara
anului 1848, in,,Revista arhivelor’”’, Bucuresti,
XL1X (1972), vol. XXXIV, nr. 4, p. 583 —588 ;
Valeriu Nitu, Mentiuni despre limba documen-
telor emise de Avram lancu, in (colectiv), In
memoriam Avram Iancu (1872-—-1972), Tg.
Mures 1972, p. 88—97.

2 Jon Ranca, Valeriu Nitu, Avram Iancu.
Documente §i bibliografie, Bucuresti, Edit.
stiintificd, 1974, p. 23 (In continuare, trimi-
terile la aceastd lucrare se fac in text).
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zisuri, pe fatd, cu toatd rispunderea’” a
cailor de ,,injelegere, colaborare si convie-
tuire pasnicd’’ (p. 14—15) cu toti locuitorii
Transilvaniei indiferent de nationalitate, ex-
ploatati si amdgiti de monarhia habsburgica.

Aprecierea, carc are si reale rezcnanie
contemfporane, concordd si este intdritd de
concluzia princirald a acelui Cuvint inainte
(p. 23—44) ce urmeazi. Semnate de Ion
Ranca, consideratiile de deschidere ale auto-
rilor evidentiiazd ceea ce reprezintd Avram
Jancu — ,,derrn luptétor revolutionar pentru
dreptate, egalilate si {ritie intre popoare’”
(p. 44). Argumentarea stiinjifici o poate
realiza lesne cititorul ye marginea celor 18
documente inedite, 20 de grupaje cuprinzind
marturii despre Avram Iancu si, mai ales,
prin interpretarea obiectivd a acestora rea-
lizatd de Ion Ranca la inceputul lucririi.

Prima parte a lucrdrii propmiu zise — si
care de altfel o justificd pe deplin si {i méreste
valoarea — aduce in circuitul stiint{ific do-
cumente necunoscute, emise de oficialitdti in
perioada 11 aprilie 1848 — 13 decembrie
1852, referiloare la Jupta revolutionard des-
fisurald de Avram Iancu. Culese din arhivele
transilvane, de la Arad, Blaj si Deva, precum
si din fondul Guberniului Transilvaniei ce
la Arhiva Nationald Maghiard din Budapesta,
cele 18 noi dccumente — Cescoperite atit
de autori cit si de al{i cercetalori (Andrei
Caciora, Timbus Mircea, Ion Fritild si Icn
Cergheden) — Feimit adincirea cunoasterii
activitatii militante Ccdesfisuratd de Avram
Iancu.

Priinele documente dateazd din primidvara
si vara anului revolutionar 1848. Descoperite
in arhivele din capitala R.P. Ungare, ele
evidenfiazd eforturile autoritdfilor de a-l
izola pe Avram Iancu de oamenii locurilor na-
tale. Astfel, dupd adundrile pasnice organizate
la Abrud-sat si Cimpeni de romani, sub indru-
marea lui Ioan Buteanu si Simion Balint,
la 11 si 13 aprilie autoritatile cer indepértarea
lui Avram Iancu. Desi acesta nu luase cuvintul
la adunarea din Cimpeni, atit Banffy Miklds,
comitele suprem din Alba de jos, cit si
Teleki Jozsef, presedintele Guberniului Tran-
silvaniei, cer — din Aiud si, respectiv, Cluj —
rechemarea lui Jancu la Tg. Mures. Actiunea
nu a reusit.

Urmaitoarele patru documente, din iunie
1848, se referd la activitatea,,Comisiei pentru
investigarea instigdrilor invrijbitoare in sinul
poporului roman’’ trimisad in Muntii Apuseni.
Formatd din ordinul guberniului, alcdtuita
din consilierul gubernial Kczman PA4l, con-
silierul minier regesc s§i director Némegyei
Jénos, s§i secretarul gubernial Némethy
Janos, aceastd comisie a urmdrit tinerii
agitatori roméni din zona motilor §i a jucat
un rol important in desfésurarea evenimentelor
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care au urmat. Interceptind doud scrisori
trimise de Avram Iancu pentru ridicarea
satelor Bldjeni si Bulzesti, comisia a chemat
in fata ei pe autor, apreciat ca ,,instigatorul
din Cimpeni’’ (p. 73). Totodatd, ea cerea
presedintelui guberniului trimiterea de noi
trupe in Muntii Apuseni.

In legitura cu episodul dramatic din viata
fui Avram Iancu inregistrat la 15 decembrie
1849, cind autoritdtile militaro-absolutiste
f-au arestat la tirgnl de tard din Halmagiu,
sint publicate patru documente interne.
Continind demersurile formale in legdturd cu
anchetarea cazului, documentele scot toto-
dati in evidentd solidarizarea populatiei din
zond cu cel nedreptatit. Astfel, la 16 decem-
brie, membrii si juratii magistratului din
Hailmagiu, in frunte cu judele Sidan Arsenie
si notarul Gheorghe Mihailovici, au adresat
comisarulni regesc al subcercului un protest
impotriva arestdrii lui Avram Iancu. ,,Pre
noi ne intristeazd — dcclarau seinnatarii pe-
titiei — ceea ce vedem a se fi lucrat si tratat
impotriva drepturilor si leg lor tuturor popoa-
relor ca tot omul poate merge liber a-si ciiuta
de lucrul siu in orice loc, cd nime nu se poate
aresta ca om liber fard inainte Investigare si
hotiirire cum ci tocina prin aceea sii se intul-
bure pacea si linistea...; vatima autoritatea
dreptului orasului ce are licente a convoca
tirg de tard, apoi convocatii si fie prin coin-
petenti in liniste tinuti’’ (p. 78—79).

Tot din perioada iinediat urmitoare
revolutiei dateazi urmitoarele sase docu-
mente. Emise intre 12 aprilie — 8 august

1850 din Oradea, Cuvin si Arad, ele conferd
aminunte in legiturd cu trecerea lui Avram
Iancu prin localitidtile mentionate, cu ocasia
inapoierii de la Viena. Autoritdtile au reco-
mandat supravegherea stricti a revolutio-
narului roman, a tuturor participantilor Ja
adunarea nationald proiectatd a avea loc
la Cuvin. I se contesta lui Iancu ,,dreptul
de a convoca poporul” (p. 94).

Ultimele doudi documente, de asemeneca
publicate pentru prima datd se referd la
evenimente petrecute spre sfirsitul anului
1852. Emis la 3 noiembrie 1852 in Cimpeni,
unul dintre aceste documente este adresat
lui Avram Iancu in legiturd cu desfiintarea
sigiliului pus pe actele din locuin{a lui la
17 august. I se confirma dreptul de a ridica
13 din cele 28 acte confiscate de autoritifi
cu acelasi prilej, ,,celelalte acte... sint
tntre actele de cercetare” (p. 105). Continua
deci anchetarea s§i persecutarea militantului
romin in urma rdzvratirii locuitorilor din Tara
motilor tnregistratd la 1852, Activitarea des-
fisuratd de Avram Iancu continud insd sa
pistreze acelasi caracter national. O atestd
documentul de la incheierea primei pér{i a
luerdrii, prin care comisarul guvernamental
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1852 respingerea de ciitre organele superioare
a celor cerute de presedintele comunitatii
bisericesti greco-neunite din localitate, Ioan
Popovici. Acesta inaintase fmpdratului aus-
triac o petitie prin care solicitd ,,construirea
unei asociatii pentru rdspindirea culturali-
zérii poporului roman. ,,Desi la prima vedere
aceastd ndzuin{d in sine se poate privi ca
inocentd si chiar ldudabild — nota coinisarul
arddean —, totusi... nu (o) consider opor-
tund tn hnprejurdrile actuale’’ (p. 107). O
considera aptd sd mobilizeze o populatie de
trei milioane, in conditiile exXisten{ei unei
strinse legdturi a initiatorilor ,,cu Avram
Iancu si cu cci din Moldova si Tara Roma-
neascd pentru infiintarea din nou a unei {ari
daco-romane” (p. 108).

Redate in limba originald si cu traduceri,
precedate de o listd a lor si de rezumatele
continutului, cu precizarea sursei §i a celor
care le-an descoperit, cu precizdri privind
difcrite insemniri si sublinieri efectuate in
textul original, cele 18 documente inedite
sint deosebit de importante pentru cunoas-
terea activitatii lui Avram Iancu in perioada
1818 1852, a framintarilor epocii.

Partea a doua a lucrdrii cuprinde marturii
contemporane despre Avram Iancu. Consticnii
de faptul cd, cu prilejul centenarului mor{ii
revolujionarului, s-a realizat o valoroasi
lucrare de acest gcn3, autorii au ales alte
surse documentare. O mirturie este incdita,
ca aparfinind viceprefectului Ioan Oros Rusu
(p. 116 117) si se referd la framuntdrile revo
Iutionare din primdvara anului 1818, la pozi{ia
Iui Avram Iancu in timpul adunarilor de la
Tg. Mures si Blaj. Celelalte 19 counsemnari
sint edite ; readucerea lor in planul preszentului
fiind insd oportuna.

In afara marturiilor transmise deja prin
pana lui Al. Papiu-llarian, Alecu Russo, lon
Ghica, Ioan Axente Sever, Stephan Ludwig
Roth, si din care retinem rolul unanim recu-
noscut de conducitor revolutionar si luptator
pentru colaborarea tuturor forjclor revolu
{ionare jucat de Avram Iancu, sint reluate
consemniiri din presa vremii $i din izvoare
maghiare. Desprc Iancu la Intilnirea cance-
listilor din Tg. Mures se relatazd in lucrarea
lui Lukacs Béla, publicatd fraginentar in

,»Reform” (Pesta, 21 septembrie 1872).
Un corespondent anonim al ziarului clujean
,,Ellendr’”” consemneazdi activitatea desfa-

3 Limuririle fdcute de Ion Ranca in
partea introductivd confirmd acest lucru.
Autorul are in vedere lucrarea lui Pompiliu
Teodor, Apram Iancu in memorialistica (Cluj,
Edit. Dacia, 1972). Pentru prezentarea cértii,
a se vedea, Adrian Pascu, Lucrdri noi consa-
crate lui Apram Iancu, in ,,Revista de istorie”’,

Aczél Janos din Arad cerea IW%W&.%S’ p. 753—-762.
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suratd de Avram Iancu la Cimpeni in septem-
brie 1848, unde a ,,chemat poporul si se pre-
gileascd a merge inarmat la Blaj”’ (p. 125).
Conducerea de cdtre Iancu a rezistentei
nationale romanesti din Muntii Apuseni in
anul 1819 este consemnatd in Incrdrile lui
Kovari Laszlo si Horvath Mihdly, in doud
rapoarte ale ofiferului Gabanyi Alajos, pu-
blicate in ziarul ,,Honved’’ din 13 si 26 iunic
1819, precum s§i in amintirile de camnpanic ale
gencralului Czecz Janos.

Intreaga activitate de comandant al
ostirii  populare, desfisurali in perioada
octomnbric 1818 — august 1849 este redata
in Raportul prefectului Avram Iancu despre
faptele cetelor armate romanesti de sub comanda
lui in decursul rdazbelului celdfean in anii
1848— 1849. Republicat in lucrarea de fata
(p. 158—211) intr-o forind intregitd fald de
edifiile din 1850 si 1884, prin includerea
pirtii finale a unei copii germane din 4
martic 1850% documentul reprezinti o
excelentd sursd de informare.

Un suecint portret contemporan, publicat
anonim in ziarul ,,Bucovina” din 16 decemn-
bric 1819, o corespondenti trimisi din Oradea
de ,,Katona” la 8 februarie 1850 si publicatd
in,,Gazeta Transilvaniei”’ dinziua urinitoare,
remernordrile lui Aron Crainic, luptitor in
revolutic, publicate in ,,Romndmil”’ din 17
septembrie 1872, apoi consemndrile ulterioare
realizate de Jokai Mér, Rethy Lajos si Eugen
Von Friedenfels sint alte contribuiii con-
tmporane la cnnoasterea vietii si faptelor lui
Axvram lancu. Completate, eventual, cu suc-
cinte prezentiri ale autorilor nominalizati,
cle ar reda un tablou de ansainblu al epocii
si contemporanilor lui Iancu.

Ultima parte a lucrdrii cuprinde Biblio-
grafia documentelor, studiilor, articolelor, crea-
{iilor literare, informaf{iilor ctc. despre Avram
Iancu si epoca sa (Din publicatii apirute intre
1818 si 1972 inclusiv). Precedate de o Nold
introductivd la bibliografie (p. 243 214) — si
prin care autorii declard cd bibliografia ,,nu
are pretentia si {ie exhaustivi’” —, sint trecute
1115 de consemndri, insumind un numér
mai mare de titluri, avind in vedere ci foarte
multe comuniciri au fost inregistrate la acelasi
numnir. Incepind cu anul 1818 sint esalonate
cronologic (fird a se face delimnitarca intre
izvoare si bibliografie) tot ce s-a scris, vorbit
si cintat despre Avram lancu. Util instrument
de lucru, bibliografia are §i unele mici sca-
pari (repetdri — vezi nr. 706 §i 723 ; consemn-

4+ Se redi, in traducerea prof. univ.
Mauriciu Kandel, finalul copici germane aflate
la Arhivele Statului Bucuresti, Kerografii,
Viena, vol. II, Pachet XXXI (mentionat de
autori). fntre timp, microfilmats, in loc. cit.,
Microfilme, Austria, rola 6, c¢. 879—971.
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ndri de articole care nu corespund complet
realitdtii istorice — vezi nr. 44; absenta
unor comuniciiri tinute la Filiala Bucuresti
a S.S.I. de prof. univ. Vasile Maciu si dr. Vasile
Netea etc.). Acestea nu scad insd din valoarea
de ansamblu a lucrdrii, previizutd cu utile
note explicative, glosar, indice, 13 ilustratii
semnificative si doud hérti cu operatiuni
militare intocmite de E. Man.

Adrian T. Pascu

AUREL RADUTIU, LADISLAU GYEMANT
Supplex Libellus Valachorum in pariantele
romdnesti de la Schei, Cluj-Napoca, Edit.
Dacia, 1975, 132 p. - 8 planse.

Chintesentd a luptei necontenite pentru
emancipare a romdnilor din Transilvania,
Supplex Libellus Valachorum este rezultatul
logic si firesc al acestei neobosite activititi
desfasurate cu ardoare pe plan politic, cul-
tural, confesional, inscriindu-se ca cel mai
important act politic al populatiei romanesti
transilvinene din secolul al XVIII-lea. De-
parte de a apdrea izolat in procesul dorinfei
de afirinare a roménilor, de inchegare a con-
stiinfei lor nationale, memoriile din 1791 — 1792
sint consecinfa unor indelungi eforturi ale
intelectualitatii progresiste si ale burgheziei
in formare pentru ridicarea prestigiului na-
{iunii romane din Transilvania la nivelul pe
care il reclamau forta numericd, vechimea si
statornicia ei pe acest teritoriu.

FFard a fi un act prin excelenti de conjunc-
turd, in conditiile amurgului reformismului
austriac ini{iat de Iosif al II-lea si favorizat
de ilutninismul european, Supplex-ul a ficut
dovada preocupdrilor constante ale romdanilor
in directia obtinerii drepturilor lor legitime.
Exemplul cel mai elocvent in aceastd pri-
vinta i1 constituie continuarca luptei si in
perioada reactiunii consecutive reformelor
lui Iosif al II-lea. Astfel, academicianul David
Prodan a valoerificat nu demult pentru circu-
itul istoric, un nou memoriu animat de ace-
lasi spirit al Supplex-ului (Incd un Supplex
Libellus romdnesc 1§04, Cluj, Edit. Dacia,
1970, 89 p.), iar mai recent, impreund cu
Elena Cernea a semnalat fned un fext din
lupta politicd a romdnitor din Transilvania
(,,Lucrari stiintifice’’”, Oradea, 1973, 16 p.),
pe care il dateazd 1791—1792 si-1 atribuie,
sub rezerva ipotezei, lui Ion Budai-Deleanu.
Cercetirile istoricilor nostri vor mai depista
cu sigurantd si alte asemenea dovezi incontes-
tabile ale luptei roindnesti de emancipare in
Transilvania, si le vor incadra in spatiu si
timp, analizindu-le din punct de vedere al
continutului si al formei, in folosul unei cit
mai bogate §i convingitoare ilustriiri a acestui
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moment plin de semnificatii patriotice al
istoriei poporului romdan.

Pe linia unei asemenea activititi si cerinte
se inscrie si lucrarea de fata, o utild si nece-
sard muncd de prezentare a variantelor in
limba romand ale Supplex-ului, marturie a
largii sale circulatii in rindul romanilor pentru
ale cdror cereri indreptitite fusese inaintat
autoritatii supreme a Imperiului Habsburgic.
Variantele romanesti ale memoriilor din 1791
constituie In acest mod dovada cea mai eloc-
ventd a receptarii lor de citre constiinta
romaneascd, a rolului pe care acestea l-au
avut, alaturi de scrierile céarturarilor Scolii
Ardelene, In a face mai cunoscutd romanilor
si nationalitdtilor conlocuitoare originea daco-
romand, continuitatea si unitatea poporului
roman pe aceste meleaguri. Cei doi autori
s-au indreptat cu precidere asupra acestor
variante, {inind si sublinieze cd ele:,,...pun
in evidenta faza ulterioard inaintarii si res-
pingerii memoriului, despre care astizi se
stie prea putin, in care migcarea se retran-
seazd in interiorul ei, pentru a se reorganiza
la nivelul partilor care o0 compun. Acum actul,
in forma lui romineascd avind o destinatie
internia, se adreseazd unei opinii publice
proprii, coboara de la nivelul fruntasilor
miscérii pentru a deveni accesibil acelor
categorii in numele cdrora ei actionaserad’’ (p.7)

Lucrarea prezintd atentiei noastre doui
variante romnanesti ale Supplex-ului copiate
la Schei. Prima, o formd rezumata, se afld in
Arhiva Tehului croitorilor romani din Schei,
si, copiatd In chirilice, poartd pe ea numele
copistului, Gheorghe Albu, si data de 5 august
1792, iar cea de a doua, copiatd la 10 august
1792 de Lazidr Chiru, se gaseste in Catastihul
peniru rinduiala dascdlilor de la Schei. Cea
de a doua varianti a nai fost publicatd, dupi
cum marturisesc insisi autorii, de Sterie
Stinghe in Documente priviloare la {trecutul
romdnilor din Schei, vol. IV, Brasov, 1903,
dar acel text avea multe neclaritifi ceea ce
justificd pe deplin noua editare a sa de citre
Aurel Radutiu si Ladislau Gyémant.

Ambele variante sint supuse unei severe
critici de text, fiind comparate cu varianta
romaneascd de la Lunca Bradului publicati
de David Prodan in 1948. Rostul acestei
analize de lexic, sintaxi si ortografie, circum-
scrisd contextului istoric contemporan copierii,
este de a afla daci cele trei variante: Lunca
Bradului (1 februarie 1792), Gheorghe Albu
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(5 august 1792) si Lazér Chiru (10 august
1792) sint copii dupd traduceri independente
sau copii ale uneia si aceleiasi traduceri.
Rezultatul investigatiilor, desfisurate in ma-
niera mai sus amintitd, este, sustin auterii
cu fermitate, ci aceste copii sint variante ale
unei aceleiasi traduceri mai vechi care a stat
la baza lor.

Pentru istoria social-economica cit si
pentru cea a culturii iinportant se dovedeste
a fi studiul introductiv din lucrarea care tra-
teazd lupta romaénilor din Schei cu Magistra-
tul brasovean pentru obtinerea egalititii in
drepturi. Memoriile, reclamatiile, procesele
expuse aici reflectd o vie activitate economicd,
in special comerciali, a romanilor scheieni,
frinatd de regimul lor de ,,tolerati’’. Creiona-
rarea acestui cadru permite aulorilor si ex-
plice cit se poate de argumentat audienta
de care s-a bucurat Supplex-ul in rindul bur-
gheziei scheiene romdnesti si pastrarea celor
doud copii ale sale aici. De acea lupta na-
tionalA a romdnilor din $chei este in
misurd s& fie una din oglinzile Intregii
migcdri care a generat si sprijinit Supplez-ul.
La rindul sidu Supplexz-ul va pune la dispozitia
scheienilor noi argumente pentru lupta lor
viitoare, ceea ce autorii subliniazd cu jus-
tete : ,,Desigur concordanta programului de
revendicari al actului general cu doleantele,
similare in esent{d, da- restrinse la sfera
fenomenului local, ur..idrite cu tenacitate
in cursul intregului veac XVIII de citre
scheieni, explicdi si motiveazd aparitia
Supplex-ului la Schei ca o dovadi a adeziunii
comunitatii de aici la miscarea generald a
romdnilor ardeleni. Mai mult decit o simpla
adeziune Ins3, argumentatia istoricd a originii
romane, vechimii si continuititii romdnilor
in Transilvania, a pozitiei pe care au detinut-o
de drept in secolele trecute in viata politicd
a tdrii, oferd tocmai latura care lipsea pind
atunci In memoriile si petitiile scheienilor
pentru a putea combate cu succes asertiunile
oponentilor privind statutul lor de ,,tolerati’’
si admisi in tard in general si pe Pamintul
Créiesc In special’’ (p. 35).

Cartea constituie o noui contributie in
cercetarea antecedentelor, ecoului si semni-
ficatiile Supplex-ului si un aport de seaind la
identificarea si analiza criticd a variantelor
actului in sine.

Gelu Apostol
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F. L. CARSTEN, Revolution in Central
Europe, 1918—1919, London, Temple
Smith, 1972, 360 p.

Criza generald a sistemului -capitalist,

acceleratd de distrugerile primului rizboi
mondial, de dezorganizarea activititii eco-
nomice §i inrdutatirea situatiei materiale a
maselor largi populare, a generat in anii
1918—1919 o crestere impetuoasd a avintu-
lui revolutionar in toate tarile lumii. In con-
ditiile aparitiei, in faza finald a primului riz-
boi mondial, a unor situafii revolutionare
intr-o serie de state capitaliste, influenta
directd, cu caracter mondial, a Marii Revo-
lutii Socialiste din Octombrie a fost covirsi-
toare. Aprofundind procesul maturizarii ideo-
logice si politice a maselor muncitoresti in-
ternationale, prin constituirea in numeroase
tdri a unor partide marxist-leniniste, insufle-
tind fortele democratice si progresiste de
pretutindeni, Marea Revolutie Socialistd din
Octombrie a contribuit la cresterea agitatiei
sociale si transformarea ei in valuri revolu-
tionare si revolutii, cu repercusiuni asupra
evolutiei intregii omneniri.

Spre deosebire de monografiile precedente,
consacrate revolutiilor din Europa Centrala
de dupa primul rizboi mondial, lucrarea isto-
ricului britanic F. L. Carsten, elaborati in
mare parte pe materiale de arhivil, anali-
zeazd comparativ desfisurarea evenimentelor
revolutionare, reliefind trisiturile particulare,
proprii, ale revolutiei din Rusia si ale revo-
lutiilor din tarile central europene.

Daci in tarile Europei Centrale comunistii,
cu exceptia celor din Ungaria, au avut un
rol secundar in evolutia evenimentelor, in
Rusia bolsevicii au avut rol hotaritor. Asa
se explicd faptul cd numai in Ungaria au
apdrut Soviete dupd modelul rusesc, in timp
ce in Germania si Austria au fost create Con-
silii ale muncitorilor si soldatilor controlate
de social-democrati.

Remarcind diferenta dintre rolul comu-
nistilor in Rusia si Europa Centrali, F. L.
Carsten nu sesizeazd cauzele acestui fenomen,
nu distinge importanta deosebitd jucatd de
gradul de organizare a proletariatului, expri-

1 A cercetat minufios fondurile arhivelor
din Koblenz Freiburg, Bonn, Berlin, Munchen,
Viena, Klagenfurt, Linz, Salzburg, Graz si
Innsbruck. Utilizind documente dintr-o serie
de arhive locale, istoricul britanic a cuprins
in sfera descrierii sale nu nuinai evenimentele
din marile orase, ci §i pe cele din orasele mai
mici sau chiar din unele comune rurale impor-
tante, evidentiind in toate cazurile rolul jucat
de conditiile concrete, locale.
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mat in mod foarte evident prin forta partidu-
lui marxist-leninist, prin aderenta sa in mase.
Or, in timp ce in Rusia partidul bolsevic
era cilit, cu vasti experien{td acumulata in
anii anteriori si in special dupid revolutia
din 1905—1907, avea un program §i un con-
ducitor cu multi clarviziune, in {irile Europei
Centrale partidele comnuniste abia se formau
in anii 1918—1919 si aveau deficien{e speci-
fice oricdrui inceput.

in al doilea rind, daci in Rusia revolutia
a lichidat total si iremediabil intregul aparat
de stat tarist, in Europa Centrald mecanismele
de guvernare, serviciile civile si politia, iar
in Germania si armata, au supraviefuit
prabusirii monarhiilor. Pe de alti parte, in
Rusia tirinimea a fost angrenatd in masa la
revolutie, pe cind in Europa Centrald, cu unica
exceptie a Bavariei, tdrdnimea nu a partici-
pat decit izolat la evenimente. O datid mai
mult, F. L. Carsten nu aprofundeazi cauzele
acestui fenomen.

Analizind evoluiia evenimentelor din anii
1918—1919 in Europa Centrald, autorul a
insistat mai mult asupra proceselor revolu-
tionare din Germania §i Austria si mai put{in
asupra celor din Ungaria, subliniind de fiecare
data particularitatile, trasaturile lor specifice,
dar evidentiind s§i deosebirile existente deter-
minate de evolutia istoricd diferiti a statelor
respective, de diversitatea conditiilor econo-
mice, sociale i nationale ale acestora, cit si
de conjunctura momentului istoric dat.

Meritul deosebit al istoricului britaric
constd in faptul cd a sesizat legiatura, continu-
itatea dintre revolutiile din 1918 1919, din
1848 si Revolutia franceza din 1789. Raminem
insd cu impresia cd autorul incearcd a ierar-
hiza aceste procese revolutionare prin afir-
matia cd revolutiile din 1918—1919 sint cele
mnai importante din Europa dupi Revolutia
franceza din 1789, ceea ce, credem noi, mi-
nimalizeazd rolul extrem de important jucat
de revolutiile de la 1848 in evoluiia Europei
moderne,

in istoriografia marxista anul 1848 mar-
cheazd piatra de hotar dintre doud orinduiri
social-politice, semnifici trecerea multor state
europene pe o treaptd superioard de evolutie.

Expunind sarcinile fundamentale ale revo-
lutiilor desfisurate in Europa Centrald dup#
primul rizboi mondial, autorul considerd ca
cea esentiald a fost democratizarea in doneniul
economic, politic administrativ si militar,
ardtind totodati si cauzele extrem de complexe
si variate de la o tard la alta, pentru care aceste
sarcini nu au putut fi rezolvate decit partial.
Dacid in domeniul politic-constitutional s-au
produs unele restructuriri importante, in
meniul socnal modificarile atit de necesare
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pentru Germania, Austria si Ungaria nu s-au
produs,

Realizarea par{iald a sarcinilor constituie
pentru F. L. Carsten baza tezei ci revolu-
tiile din 1918—1919 au fost infrinte. Cauzele
infringerii, afirind istoricul britanic, rezidi
in lipsa de unitate a clasei muncitoare, in
incapacitatea liderilor revolutionari de a
crea o largd coalilie de forfe sociale §i in spe-
«ial de a atrage tirinimea, in sldbiciunea
partidelor comuniste insuficient cilite si ina-
turizate pentru a avea un rol hotéritor, ca si
in oportunismul liderilor social-democrati
care continuau s priveascd cu o anume teamd
pe fostii detindtori ai puterii.

Desigur, explicatiile date de istoricul bri-
tanic sint reale, corespund unei situatii de
fapt, dar nu putem accepta integral teza
infringerii revolutiilor din 1918—1919 din
Europa Centrald. Faptul ci o parte, si nu cea
mai lipsitd de importanti, din sarcinile revo-
lutiei a fost realizata si ci celelalte au fost doar
aminate pentru o perioadd de timp, ne deter-
mind si ne pronuntdm pentru succesul partial
al acestor revolutii si sd regretim lipsa
de nuantare din partea autorului volumului.

Consiliile muncitorilor si soldatilor, care
ar fi putut realiza sarzina de democratizare a
aparatului de stati, si a cdror evolutie este urmi-
ritd indeaproape dc Carsten, au fost pur si
simplu, dizolvate, la putere revenind fostele
pituri sociale care au fost la conducere in
timpul i.nperiului.

Relicfind deosebirile esentiale dintre revo-
lutiile desfisurate in Germania pe de-o parte
si Austria pe de alti parte, autorul insista
asupra rolului deoscbit pe care l-au jucat
Consili'le muncitorilor si soldatilor in cele doua
tari, precum si asupra rolului avut de armata
regulati. Astfel, dacid in Germania muncitorii
si soldatii si-au trimis delegatii in Consiliile
comune, foarte puternice, in Austria Consi-
liile muucitoresti au existat scparat de cele
solditesti, de unde si slibiciunea lor partiala.
Pe de altd parte, in timp ce In Germania se
poate rcmarca o continuitate intre arinata
imperiald si Reichswehr, prin pdstrarca nu-
-clenlui corpului ofiferesc, in Anstria s-a creat
o armatd pe baze cu totul noi, Volkswehr-ul.
In aceasta directie, situatia diferitd a avut
consecinte dintre cele mai importante asupra
evolutiei interne a celor doua state.

Analizind comparativ revolutiile din Ger-
mania si Austria, istoricul britanic a consemnat
§i unele asemdnari dintre cvolutia evenimente-
lor revolutionare din anii 1918—1919 din
cele doud tiri. In ambele cazuri, in desfisu-
rarea evenimentelor revolutionare rolul po-
litic conducitor 1-a avut social-democratia,
clasa muncitoare a fost dezbinatd si slabita

-de luptele intestine. TocmWWANW,
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lipsd de unitate, din lipsa unul partid mar-
Xist-leninist puternie, precum si din nereali-
zarca aliantei clasei muncitoare cu tirdnimea
inuncitoare a rezultat, credem noi, imnposi-
bilitatea realizdrii depline a sarcinilor revo-
lutionare.

Un alt element comun, pe lingd acela al
rolului secundar, jucat de masele de tirani
in cvenimentele din cele doud state, il consti-
tuie atentia minord acordatd de social-demo-
crati problemei nationale, foarte acuta in
momentul istoric dat si care a determinat
orientarea politicA a multor clemente spre
fortele de dreapta.

Referindu-se la rolul jucat de comnunisti,
autorul analizeazi momentul credrii partidelor
comuniste din Germania, Austria si Ungaria
si evidentiazi personalitatea unor conducatori
ca Roza Luxemburg sau Karl Licbknecht.

Un alt aspect care trebuie mentionat este
cellegat de terminologia specificd pentru diver-
scle organisme apdrute {n cursul revolutiilor.
Este dcosebit de importantd traducerea ter-
menilor germani in englezi deoarece contine
aprecieri legate de caracterul revoluti lor.
Astfel, considerind cd numai Consiliile munci-
torilor si soldatilor din Ungaria pot [i asc-
minate cu Sovictele din Rusia. IF. L. Carsten
traduce termenul german ,,Ral” prin con-
siliu, asa incit ,,Arbeiter und Soldatenrat’’
devine Consiliul nuncitorilor si soldatilor
si nu Soviet. De asemeneca, ,,Munchencr
Raterepublik ** este tradus prin ,,Republica
consiliilor’’ si nuprin ,,Republica soviclelor”,
deoarece cotnunistii au avut doar pentru o
scurtd perioadd controlul asupra acestui orga-
nism. In acelasi timp, pentru Ungaria condusa
de guvernul Bela Kun autorul utilizeasa
termenu! de Republicd sovieticd dcoarece
aici comunistii au avut rolul hotdritor.

Lucrarea istoricului britanic F. L. Carsten,
bazati pe o vastd bibliogralic, vine sa uiple
o serie de goluri existente in studiile prece-
dente consacrate aceleiasi teme, prin tezele
noi aduse, chiar dacd unele nu pot [i acceptate
decit cu rezerve, referitoare la caracterul si
cauzele revolutiilor din Europa Centrald
dupa primul rizboi mondial, prin analiza
comparativd pe care o face Intre aceste revo-
lutii, Marea Revolutic Socialistd din Octombrie,
revolutiile de la 1848 si Revolutia francezid
de la 1789. Depdsind faza pur descriptivi, au-
torul se ridicd la nivelul consideratiilor tco-
retice care aprofundeazd tematica abordati,
lucrarea impunindu-se in ciuda unor lipsuri,
inerente dec altfel unei lucriri de istorie con-
temporand, in parte mentionate §i de noi,
ca © aparitie notabild in istoriografia curo-
peand.

Maria Conslanlin
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M. A. ALPATOV, Russkaia istoricescaia misli
i Zapadnaia Evropa XII —XVII v
(Gindirea istoricd rusi si Europa apuseani
in secolele XII—XVII), Moskva, Izd.
,,Nauka’, 1973, 476 p.

M. A. Alpatov este cunoscut specialistilor
.ca unul care a publicat in ultimele trei decenii
o serie de lucrdri consacrate problemeclor de
istoriografie ruseascd si apuseanai. in anii din
urmi el si-a concentrat atentia asupra dezvol-
tarii gindirii istorice rusesti din perioada
feudald si asupra rellectarii realititii din térile
Europei apusene in scrierile istorice din secco-
lele XII—XVII. Pe aceastd tem4 el a publicat
un numdr apreciabil de studii, dintre care au
retinut in chip deosebit atentia specialigtilor
cele referitoare la conceptul de istorie univer-
sald In traditia istoricd ruseascd din secolele
XII XVII (in ,,Voprosi Istorii’’, 1968,
nr, 12, p. 59—71); ce se stia la Pricazul
solilor (Posolskii pricaz) despre Europa apu-
seanit In a doua jumaitate a secolului al XVII-lea
(in culegerea de studii: Istoria i istoriki,
1966, p. 89 129) si la problemna rationalis-
mului §i tradifici antice in evolutia gindirii
istorice rusesti in secolul al XVII-lea. Pre-
ocupidrile lui M.A. Alpatov in deslusirea legi-
turilor Rusici feudale cu Europa apuscani
pe planul scrierii istorice s-au concretizat
a*uin intr-o ampld monografic de un real
interes, care incearci sd infitiseze printr-o
preszentare sinteticd atit felul in care se re-
flectau realitiatile din Europa apuscand in
scrierea istorici ruseascd, cit si stirile despre
evenimentele din istoria Rusici reflectate in
scrieri istorice apusence. Din punct de vedere
cronologic autorul se limiteazi la perioada
dintre secolul al XII-lea, de cind dateazd
M. A. Alpatov inceputul scrierii istorice
rusesti, $i pind la sfirsitul secoluluial XVII-lea,
dupd care incepe, conform pérerii autorului,
scricrea istoricA modernd in evolutia istorio-
grafiei ruse. Dupd o scurtd introducere refe-
ritoare la problemncle de istoriografie §i izvoare
despre temé, la unele aspecte teoretice privi-
toare la conceptele de scriere istoricid, gindire
istoricdi, stiinta istoricd, periodizare ectc.,
M. A. Alpatov in primnul capitol al lueririi
prezintd felul in care este reflectatd tema
istoriei universale In Povestea vremurilor de
demull. Surprinde in aceastd privin{d trei
aspecte fundamentale : lupta cu popoarele de
stepd, legenda despre varegi si realitdti din
Europa apuseani reflectate in  Povestea
vremurilor de demul!. In acest context un inte-
res aparte prezintd felul in care infdtiseazd
autorul trisdturile comune si deescbite ale
pitrunderii normande in Europa apuseani
si In cea rdsdriteand. M. A. Alpatov Incearci
sii explice motivele care au determinat apa-
ritia legendei, despre chemarea varegilor in
veche Rusie, legenda care a pitruns in serierea
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istorici din Rusia kieviani. In cadrul capito-
lului al TI-lea referitor la cronicarii apuseni
despre Rusia kieviani, M. A. Alpatov ana-
lizeazi stirile din Annales Berliniani privitoare
la etapa de formare a Rusiei kieviene, din
Continuator Regionalis Treveriensis despre
crestinarea Olgii, mai precis despre solia rusi
la tmpdératul Otto I, care solicita trimiterea
unui episcop pentru crestinareca Rusiei kie-
viene. Se analizeazd apoi o serie de alte izvoare
narative apusene privitoare la adaptarea
crestinismului in Rusia kieviana. Retine aten-
tia si Incercarea de a compara Povestea vre-
murilor de demult cu analele apusene din seco-
lele VI—IX. Un amplu capitol este consacrat
felului in care este infitisat Bizantul in vechea
scriere istoricd ruseasci.

Se stie cd problemna relatiilor dintre bi-
serica apuscand catolicd s§i cea rdsidriteana
ortodoxd constituie o tema larg reflectata in
scrierea istoricd rusid din secolele XV si XVI.
in special sinodul din 1439 de la Florenta a
ocupat un loc foarte mnare in aceste scrieri.
M. A. Alpatov analizcaza principalele izvoare
narative rusesti referitoare la acest conciliu.

ncd din secolul al XV-lea se afirma doud
tendinte in scrierea istorici rusd: una niscuta
din pozitia de respingere a hotéririlor conci-
liului de la Florenta, alta favorabili apropierii
fatd de Europa apuseand. In cadrul curentului
din urma a aparut Cronograful rus, care
reflecta cel mai fidel concepfia ruseasca de la
sfirsitul secolului al XV-lea si inceputul seco-
fului al XVI-lea despre istoria universald,
temd larg infatisatd de M. A. Alpatov in
capitolul al V-lea. in acest context el discuti
si problema aparitici marilor codici rusesti
de cronici. M. A. Alpatov se opreste mai pe
larg asupra codicelui de cronici cunoscut
sub numele de Patriarhicesc sau a lui Niconov,
analizeazd provenicnta izvearclor narative
rusesti despre ocuparea Constantinopolului
de citre cruciati la 1204, povestea lui Nestor
Iskander despre cidderea Constantinopolului
sub turci la 1453 si alte izvoare narative ru-
sesti. In sfirsit, perioada lui Ivan cel Groaznic
prin relatiile ce s-au stabilit intre Rusia si
Apus a adus un nou impuls si pe planul
scrierii rusesti, reflectindu-se mai pe larg
evenimentele din Europa apuseanid. M. A.
Alpatov acordd o mare atentic misivelor lui
Ivan cel Groaznic si tematicii cu privire la
apusul Europei in mostenirea epistolari a
marelui cneaz al Rusiei.

M. A. Alpatov a consacrat un amplu
capitol descrierilor ficute de cilitorii apuseni
referitoare la Rusia din perioada formérii
statului centralizat rus din a doua jumitate
a secolului al XVI-lea si prima jumitate a
secolului al XVII-lea. El se ocupd mai ales cu
acele descrieri ale Rusiei ficute de italieni
si englezi, care au avut un riasunct mai larg,
care fiing tipdrite, editate si reeditale au
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patruns in literatura istoricd apuseand. Foarte
bogat este §i capitolul consacrat cunostintelor
istorice cu privire la Europa apuseani acu-
mulate in Rusia secolului al XVII-lea. M. A.
Alpatov infitiseazd aspecte ca problemele de
stare §i structurd economica apuseand in scri-
erile istorice ruse, structura statelor apusene.
El consacri un paragraf aparte descrierii
revolutiei engleze de citre G.S. Dohturov,
solul moscovit la Londra in anii 1645 1646.
in sfirsit, in ultimul capitol, se analizeazi
felul in care s-au reflectat istoria Rusiei §i
evenimentele din aceastd tard in istoriografia
englezd, olandezd, f{rancezi, germanid si
invers istoria Europei apusene in scrierea
istoricd ruseascd in a doua jumatate a seco-
lului al XVII-lea. Pentru cititorul roman un
interes aparte prezintd infdfisarea concep-
fiei lui Nicolae Milescu spatarul, aflat in
slujba tarului Alexei Mihailovici, referitoare
la istoria universalid. Acest capitol se incheie
cu un paragraf despre traducerile de scrieri
istorice apusene in limba rusi. Cartea lui M.A.
Alpatov de o largd respiratie este interesanti
atit sub aspectul conceptiei, cit §i sub cel al
informatiei istorice. Ea reprezintd o incercare
noud de abordare a evolutiei gindirii istorice
in epoca feudald, reusiti mai cu seama sub
aspectul gindirii istorice rusesti.

Demény Ludovic

«*« The Intellectual Revolution of the Seven-
teenth Century. Edited by Charles Webster.
Londra, Routledge and Kegan Paul,
1974, 445 p. (Past and Present Series)

Volumul pe care-l editeazd profesorul
Charles Webster de la Corpus Christi College
din Oxford este de un deosebit interes, sub
cel pulin doua aspecte. In primul rind, pentru
cd insumeazd contributiile aparute in decurs
de douizeci de ani, intre 1953—1973, in re-
vista ‘Past and Present’ care a iniliat dez-
baterea. Volumul pune, astfel, in lumina
locul pe care-1 ocupd acest periodic in istorio-
grafia contemporand britanicd; in timp ce
revistele tradilionale continua s3 acorde
prioritate studiilor de strictd specialitate,
axate pe probleme precis delimitate §i cu un
caracter predominant britanic, periodicul
‘Past and Present’ ataca deliberat chestiuni
care ies din sfera limitatd a istoriei pur eco-
nomice, pur politice sau pur intelectuale, soli-
citind o tratare pluridisciplinard, si care inte-
reseazd direct pe specialistii in istoria univer-
sald., Este depasitd, in asemenea conditii, atit
problematica istoriei insulare, care uneori
sfirgeste in provincialism, cit i problematica
restrinsi a unor discipline, subsumate la
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terii umane. Dezbaterea reflectatd in volumul
de fala nu are un caracter conventional :
studiile sint urmate de luiri de pozitie contrare,
de replici, care adoptai frecvent, in stil elegant,
atacul farid menajamente. Cititorul cunoaste,
in acest mod, interpretdrile diverse date ace-
luiagi grup de documente si este obligat si-si
precizeze propria opinie.

in al doilea rind, deoarece tema supusi
dezbaterii este de un interes incontestabil.
liste adevidrat cd toate contribuliile anali-
zeazd viata intelectuald din Anglia secolulni
XVII; dar efervescenla intelectuald a fost
atit de puternici in {ara care a cunoscut pre-
facerile revolulionare, incit ea a influeniat
masiv societdlile europene. Autorii abor-
deazd, tacit sau expres, chestiunea ecoului
inregistrat pe continent de confruntarea dintre
tendinlele conservatoare si orientdrile inno-
itoare si fac, firesc, nuineroase comparalii
cu stirile de lucruri din monarhiile francezi
sau spaniolid ori din republicile olandezd sau
veneliana.

Studiile se referd, cu precidere, la James
Harrington, autorul celebrei scrieri utopice
Oceana care a fost ocolitd cu precaulie de
istorici, dupd cum subliniazi Charles Webster
in introducere, dar care isi dezviluie semni
ficalia deindatd ce este incadratd in sirul
operelor datorate lui Thomas Morus, Ulopia,
si a cclorlalte cirli care videsc aspiraliile
spre o noud lume: Macaria, Levialhan,
Law of Freedom ; ele se referd la atitudinea
politicd a lui William Harvey, autorul remar
cabilelor descoperiri privitoare la ciiculalia
singelui ; la lupta de opinii oglindita in scrierile
Jui Gerrard Winstanley sau Peter Paxton,
care a dezvoltat preocuparea lui Harrington
de a introduce matematica in cercetarea reali-
titilor politice.

Dar centrul de greutate al studiilor este
migcarea stiinlifici, cu consecinte decisive
asupra vielii sociale britanice; autorii investi-
gheazad participarea burgheziei la aceastd mis
care, cit si a adereniilor l1a vechea structura.
in acest din urma sens, interesant este studiul
‘Civil War Polilics, Religion and the Royal
Sociely’, semnat de Lotte Mulligan, care pe¢
baza listelor de membri ai primei societili
savante stiintifice demonstreazd cid majori-
tatea membrilor au fost anglicani, cu studii
superioare ; in schimb, parlamentarii, puritani.
au sprijinit, mai ales, stiin{ele aplicate, do-
vedind pulin interes pentru disciplinele
umaniste, orientarea lor fiind utilitarista.
Interesul acestui studiu sporeste deindata ce
concluziile lui sint confruntate cu numeroasele
contributii la acest volum semnate de cunos-
cutul istoric Christopher Hill, care continuind
pe Robert K. Merton 5i pe Dorothy Stimson,
stabileste o legdturd directd intre afirmarea

rindul lor stiintei istorice, raerWMmlro si dezvoltarea preocupdrilor
L
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stiintifice. Majoritatea studiilor reiau aceasta
problemd, pe care H. F. Kearney si Theodore
K. Rabb o abordeazd frontal in polemicile
<cu Hill. $i cu toate acestea afirmatiile lui
Hill sint convingitoare: ,,Descoperirea lui
Harvey a fost usor acceptatd in Olanda re-
publicand si in Anglia republicand; a fost
precaut acceptatd in Anglia monarhici si
protestantd; a fost mult mai tirziu si mult
mai greu primitd in Franta monarhicd si ca-
tolicd; si mai tirzin in Italia (cu exceptia
Venetiei) si 1n Spania. Dar Venetia republi-
<cand, catolicd, insd cu puternice traditii ce
o legau de Germania protestantd, a protejat
pe Paolo Sarpi, pe care Roma l-ar fi ars cu
plicere, daca ar f{i putut... Ceea ce a contat
pentru dezvoltarea stiintei nu a fost atit
doctrina protestantd, cit sfirimarea contro-
lului clerical in Venetia, ultina dintre re-
publicile burgheze italiene, nu mai putin
decit in Olanda si Anglia republicane’’ (p. 180).
Dezvoltarea economicd a societatilor occiden-
tale a cunoscut un puternic impuls acolo unde
a fost incurajatd cercetarea stiin{ifici, mai
ales in statele in care sistemul de guverna-
mint a fost mai deschis spre noile idei, ca
rcpublica  aristocraticd venetiand, ori s-a
reinnoit, ca in Olanda, sau a trecut printr-o
transformare revolutionari, ca in Anglia.

in asemenea conditii, intre autoritatea
experientei, instauratd in locul autoritatii
unei doctrine impuse politic, §i prioritatea
dobinditd de preocupirile stiin{ifice exista
o puternicid legdturd. Revolutia intelectuald
din Anglia, cu consecintele ei, a marcat noi
directii in civilizatia europeand. Inserarea
concluziilor desprinse din dezbaterea organi-
zatd de revista ‘Past and Present’ in stu-
diul vietii intelectuale europene impune si o
analizd a evolutiei culturale din Sud-Estul
curopean, in care cercetarea fenomenelor
naturii si a fenoinenelor sociale nu a devenit
sistematicd dccit dupd dezagregarea viziunii
despre luine intretinuté de o structura sociald
ce nu s-a modificat atita timp cit impactul
marilor imperii limitrofe a fost decisiv. Intre
experienta englezd si experientele societdtilor
din accastd parte a continentului poate fi
efectuatd o ampld comparatic care, firesc,
trebuie s& introducd in discutie si alti termeni,
politici gi ideologici, decit cei utilizati de
istoricii care semneazd contributiile din vo-
lumul de fata. Desi nu acoperd toate domeniile
de activitate intelectuald din societatea en-
glezd si desi nu abordeazd direct problema
locnlui ocupat de migcarea ideilor engleze
in Europa seccolului XVII, aceste contributii
sint de un interes deosebit, datoritd studiului
pluridisciplinar pe care-l recomnandi si' nu-
meroaselor elucidiri pe care le oferi.

Alexandru Dufu
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+«*s Reallexikon zur byzantinischen Kunst,
fasc. 19, vol. III, col. 321 — 480, Stutt-
gart, Edit. Anton Hiersemann, 1973.

Ultima fasciculd din volumul al III-lea
al lexiconului de artd bizantind, care apare la
Stuttgart, sub conducerea cunoscutilor istorici
de artd Klaus Wessel si Marcell Restle, de la
Universitatea din Miinchen, cuprinde doui
studii importante. Primul este consacrat
iconostasului, sub semndatura cercetdtorului
grec Manolis Chatzidakis. Studiul incepe la
col. 326 si se incheie la col. 353, incepind cu o
analizd aménuntitd a termenului de icono-
stas, urindrindu-se diferitele izvoare bizantine,
in care el apare. Autorul se preocupa apoi de
functiunea §i forma acestui important ele-
ment arhitectonic, impodobit cu sculpturi,
ferecdturi de metale prefioase si picturi, de-a
lungul evolutici artei bizantine, deosebind
o primé ctapi de la inceputurile artei crestine
pind la iconoclasm, si cea de-a doua care a
urmat luptei contra icoanelor. Forma si de-
corul iconostasului sint puse in legaturd eu
oficierea liturghiei in biserica de Raisdrit.
in partea a doua a studiului sint analizate
diferitele tipuri de iconostase, realizate din
aur, cu decoratie de smaliuri colorate, fildes,
marmurd decoratd cu incrustatii colorate sau
cu reliefuri etc. In aceastd grupare a icono-
staselor, {inind secama de materialul din care
au fost facute, autorul face o analizd aménun-
tit& a iconografiei lor, cu nenumadrate exemple
a unor opere de artd dispirute, pe care le
cunoastem pe baza izvoarelor scrise, §i a
numeroaselor exemple péstrate incd in monu-
mentele Italiei, Greciei etc. Ultima parte a
studiului este consacratd iconostasului in
etapa postbizantind, cind pretutindeni in
lumea balcanicd §i in lumea roméaneascd se
rdspindeste iconostasul bogat sculptat in
lemn, decorat cu motive vegetale, care inca-
dreazd icoane, formind un complicat ansamblu
iconografic. Autorul se preocupd cu preciddere
de operele pdstrate in bisericile $i méanéstirile
din Creta si restul arhipelagului grecesc,
nordul Greciei, Muntele Athos etc. Mentio-
nindu-se doar rdspindirea iconostaselor in
toatd aria t#rilor balcanice, sint omise din
aceastd prezentare iconostasele din Vechea
Rusie, Serbia, Bulgaria, Macedonia etc. ca
si acelea din tara noastrd. Autorul pare si
facd abstraciie de existen{a lor pe tot acest
vast teritoriu de mostenire bizantind §i de
trasaturile lor particulare, cu toatd originea
lor comund mai indepértata, bizantinid. O
bogatd bibliografie cuprinzind cele mai recen-
te studii in acest domeniu insofeste articolul.

Cel de-al doilea termen, analizat pe larg
in fascicula pe care o prezentidm, este consa-
crat insemnelor puterii (insignelor) in lumea
bizantind. Accastd primd parte a studiului,
care se va, continua si in fascicula urmitoare,
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este semnati de Klaus Wessel si E. Piltz.
Autorii pornesc de la semsul cuvintului si
semnificalia lui fn lumea romand si in cea
bizanting, clasificind costumul imperial in
trei mari grupe : costumul triumfal, costumul
militar de pace §i cel de rézboi.

Bazindu-$i expunerea pe cele mai rccente
studii, prezentind diferitele péreri, chiar
cind ele sint in contradictoriu, autorii ne
introduc in ansamblul acestei pasionante
pagini de istoria culturii bizantine, realizind
o sintezd sistematicd si esen{iald pentru toli
cei care urmairesc originile si evolutia cos-
tumului si a Insemnelor puterii de stat in
tarile de mostenire bizantind (Vechea Rusie,
tarile balcanice si lumea romdneascd). in
prima parte a cuprinzatorului articol despre
insemnele puterii, se face o succintd infafi-
sare a costumului imperial de la sfirgitul iin-
periului si etapa de tranzilie spre costumnul
bizantin propriu-zis. Apoi, sint analizate
cronologic, pe baza izvoarelor scrise, confrun-
tate cu cele iconografice (monede, sculpturi,
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miniaturi, picturi murale etc.) diferitele
obiecte, care simbolizeazd puterea imperiald
si anume: coroana, cu toate variantele ei
(diadema, coiful imperial, cameclafchion etc.);
sceptrul, globul, mappa (niframa consulilor
cu care se diddea semnalul pentru Inceperea
jocurilor in hipodrom), encolopionul, fibula
si armele imperiale. in aceeasi categorie a
fnsemnelor puterii sint cuprinse apoi diferi-
tele piese de imbrdcdminte ca: tunica cu
toate variantele ei, chlamida sau paludamen-
tum, trabea triumphalis sau loros-ul, pantofii
imperiali  (cothurnus sau zancaetzangia),
bijuteriile etc.

Prin bogilia materialului prezentat, ri-
guroasa lui sistematizare, confruntarea izvoa-
relor scrise cu cele iconografice §i vasta in-
formatie bibliograficd, studiul de f{ald repre-
zintd temeiul unei viitoare istorii a costumului
de ceremonie bizantin, care lipseste Inca din
literatura de specialitate.

Corina Nicolescu
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