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ROMANTA SOCIALISTA — PREZENTA ACTIVA IN
EFORTUL GENERAL AL NATIUNILOR PENTRU
SECURITATE $I COOPERARE IN EUROPA

DE
NICOLAE FOTINO s§i FLORIN ROSU

Moment de importanté istoricd in viata continentului nostru, semna-
rea Actului final care a consfin{it succesul Conferintei pentru securitate
§i cooperare in Europa reprezinti un eveniment politic de cea mai pro-
fundd rezonantd. Prevederile documentelor finale, reflectind tendinta
spre un nou curs al relatiilor intereuropene, sint menite si creeze premise
din cele mai favorabile evolutiei acestor relatii in viitor.

Conferinta constituie o incununare a eforturilor perseverente depuse
de natiunile europene in ultimii ani pentru a implini dezideratul infaptuirii
unei securitdti autentice §i trainice in Europa. Asa cum sublinia recent la
Helsinki tovardsul Nicolae Ceaugescu, secretar general al Partidului
Comunist Romén, presedintele Republicii Socialiste Roménia, ,,desfisu-
rarea cu rezultate pozitive a Conferintei general-europene a fost posibild
datoritd marilor schimbéri petrecute in viata internationald contemporani*’’.

Intr-adevir, relatiile internationale — indecsebi cele europene — au
fost dominate timp de secole de ideea intemeierii securitdtii statelor pe
conceptul ,,echilibrului de forte’’ sau al ,,balantei puterii”’. Daci luim ca
punct de referinti secolul in care tridim, putem afirma cu certitudine ci o
atare conferintd nu putea fi conceputéd in primele patru decenii, perioada
in care relatiile interstatale se caracterizau prin domnia fortei §i @ dictatu-
lui, a inegalitdtii intre natiuni, prin desconsiderarea celor mai elementare
norme de drept international. O asemenea stare de lucruri a ficut posi-
bild, dealtfel, declansarea celor doud conflagratii mondiale.

Tendinta de statornicire a unor relatii noi, din care forta si fie
exclusd, a apirut §i 8-a dezvoltat incd din timpul celui de-al doilea rizboi
mondial, popoarele §i forfele lor cele mai inaintate pronuntindu-se pentru
o structurd noud in Europa, in care fiecare nafiune 84 se poatd dezvolta
potrivit vointei §i intereselor sale. Cu toate acestea, o conferinti de o
asemenea anvergurd nu a putut avea loc in anii ce au urmat acestei
conflagratii datoritd atit a aparifiei ,rdzboiului rece’’ — generator de
neincredere §i suspiciune, al politicii de fortd — cit §i a divizérii continen-
tului in blocuri militare opuse, care a dat nagtere cursei inarmérilor §i
y»yechilibrului terorii’’, specific acestei curse.

1 Nicolae Ceausescu, Cuvintare la Conferinfa pentru securitale §i cooperare in Europa,
s» Scinteia’ din 2 angust 1975.

. REVISTA DE ISTORIE”, Tom, 28, nr. 11, p. 1627E 1648, 1076 .
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1628 NICOLAE FOTINO, FLORIN ROSU 2

Totugsi, ca urmare a eforturilor stiruitoare depuse de statele socia-
liste, partidele comuniste §i muncitoresti §i de alte forfe progresiste din
tarile capitaliste, cerinta depésirii divizirii, a trecerii de la confruntare
la cooperare s-a dovedit mai puternici, incepind treptat si capete forme
concrete in procesul de normalizare a relatiilor dintre state pe continent.
Astfel, dupd ce in anul 1967 Roménia a stabilit relatii diplomatice cu
R. F. Germania, au fost incheiate tratate intre U.R.S.S., Polonia §i
R. D. Germani, pe de o parte, §i R. F. Germania, pe de alti parte;
a urmat apoi normalizarea relatiilor Poloniei, R. D. Germane, Cehoslova-
ciei §i Bulgariei cu R, F. Germania, a relatiilor R.D. Germane cu alte
tdri europene.

Astfel, a prins contur posibilitatea convocérii unei conferinte a
tuturor statelor europene, Statelor Unite ale Americii §i Canadei, pentru
ca, prin eforturi comune, s4 se giseascid o cale de cooperare in vederea
statormclrn unui nou sistem de relatii, corespunzitor nizuintelor popoare-
lor. In Declaratia de la Bucurestl din anul 1966, tirile socialiste europene
au lansat ideea convocirii Conferinfei pentru secmltate §i coopeiare i
de atunci au militat cu perseverent{d pentru realizarea ei, pentru promo-
varea ideii ci relatiile dintre statele continentului nostru trebuie si fie
intemeiate pe noi principii. Degi ideea unei conferinte pentru securitate
§i cooperare in Europa a fost discutats 1a modul general §i inainte, totusi
,;qiumai Declarafia de la Bucurcsti 2 continut referiri 1a o serie de princi-
Ppii i scopuri concrete care au dat nagterela o discutfie asupra unor aspecte
mai concrete ale ideii Conferintei...”, dupd cum remarca publicistul
finlandez Jukka Huopaniemi?.

Propunerea firilor socialiste, intimpinatd initial cu scepticism in
cancelariile §i cercurile guvernamentale ale statelor occidentale, a cistigat
ulterior tot mai mult teren, creindu-se astfel conditiile pentru cala 22 noiem-
brie 1972 si fie posibild inceperea convorbirilor pregititoare multilaterale,
la nivel de ambasadori, in problema Conferintei pentru securitate g§i coope-
rare.

Mutatiile ceaun avutloc in viata internationali, care au facilitat des-
fiasurarea §i, in ultimi instantd, incheierea cu succes a Conferintei pentru
securitate §i cooperare, i§i gisesc o remarcabili sintezd in importanta
cuvintare pronunfatd la 1 august 1975 de ecitre tovaridgsul Nicolae
Ceaugescu, cu ocazia reuniunii la nivel inalt a Conferintei. Este eviden-
tiat, in acest context, faptul ci ,,impetuoasa revolutie tehnico-stiintificd,
profundele transformdri revolufionare, nafionale gi sociale, au dat un
puternic impuls luptei impotriva vechii politici de inegalitate, de fortd si
dictat, a politicii imperialiste, colonialiste $i neocolonialiste, afirmirii
vointei popoarelor de a fi deplin stipine pe destinele lor, de a-gi fiuri
viitorul asa cum dorese, frd nici un amestec din afard. Toate acestea au
schimbat in mod radical raportul de forte pe plan international, an deschis
minunate perspective peatru infiptuirea unmei politici noi — bazate pe
egalitate $i respect reciproc intre natiuni — pentru solutionarea proble-
melor corespunzitor intereselor de pace §i bunéstare ale tuturor popoarelor.

2 Jukka Huopaniemi, Parliaments and European rapprochemen!, Geneva, Institut Uni-
versitaire de Hautes Etudes Internationales, 1973, p. 15 — 16, sau Romulus Neagu, Afirmarea

unui concept nou de securitate, ,,memnale”, nr. 2 (24) 1974, p. 138.



3 ROMANIA — PREZENTA ACTIVA IN EUROPA 1629

Drept urmare, a avut loc trecerea de la perioada rézboiului rece,
de la politica de incordare §i confruntare, la o politici de colaborare
care a inaugurat cursul destinderii jn viata internationald’ 3.

In documentele de partid §i de stat ale pirii noastre, in interven-
tiile reprezentantilor roméani la lucrérile consultdrilor multilaterale si in
organele de luctu ale Conferintei, in documentele prezentate de tara
noastrd la Conferintd, a fost expus in detalii conceptul roménesc asupra
modalititilor de edificare a unui sistem de securitate §i cooperare in
Europa. ,,Securitatea europeani presupune o largd cooperare intre toate
statele — economicé, ichnico-gtiintificd, culturald — inliturarea oriciror
bariere §i restrictii in vederea extinderii cooperirii multilaterale” 4, In
»Raportul la cel de-al XI-lea Congres al Partidului Comunist Roméan”’
se aratd ci ,,sint necesare in continuare eforturi sustinute pentru .. .elabo-
1area unor documente cit mai complete care si dea o bazi trainici gi o
largéd perspectivi relatiilor de colaborare multilaterald intre toate statele
continentului, si asigure gaiantii depline impotriva oriciror agresiuni
sau imixtiuni in treburile vreunui stat european. Acordim o importanti
deosebitd constituirii unui organism cu caracter consultativ, permanent,
care si asigure continuarea contactelor in vederea traducerii in viatd a
principiilor stabilite in cadrul Conferintei general-europene” ®.

Eforturile indreptate spre edificarea unui sistem de securitate gi
colaborare in Europa reprezintd o constantd esentiald a politicii externe
roménegti. Tara noastrd a adus o contributie deosebit de importantd pe
planul elabordrilor conceptuale, incepind cu definifia insigi a securitdfii
europene care, in limbajul diplomatilor §i politologilor, a cipitat abrevie-
rea de ,,formula roméanescd’ .

In conceptia guvernului romin, securitatea europeani trebuie
conceputd ca un sistem de angajamente liber consimftite, clare gi precise,
din partea tutuior statelor, insotite de misuri concrete, de naturd si
ofere tuturor térilor garantii depline ci se afld la addpost de orice act de
agresiune, c¢d se pot dezvolta liber, in concordantd cu interesele i vointa
lor, colaborind intre ele pe temeiul principiilor fundamentale ale dreptului
international.

De o inaltd apreciere se bucurd aportul {irii noastre la precizarea
i sistematizarea principiilor de bazi ale dreptului international chemate
84 guverneze relatiile dintre state, cu aplicare specifici la Europa. Astfel,
infaptuirea securiti{ii pe continent presupune, in concep}ia roméaneasci,
agezarea raporturilor dintre tdri pe principii noi: egalitatea in drepturi
a tuturor statelor, indiferent de orinduire sociald, mirime, situatie geo-
graficd, apartenentd sau neapartenentd la alianfele militare ; respectarea
dreptului fiecirui stat la existen{d libersd, la independentd, $i suverani-
tate ; neamestecul, sub nici o formé gi sub nici un pretext, in nici o cir-

3 Nicolae Ceausescu, Cuvinlare la Conferinfa peniru securilale §i cooperare in Europa,
,»Scinteia” din 2 august 1975.

¢ ,,Programul Parlidului Comunisi Roméan de fdurire a socieldfil socialiste mullilateral
dezvollale si inainliare a Romdniei spre comunism, Bucuresti, Edit. politica, 1975, p. 199.

5 Nicolae Ceausescu, Rapor! la cel de-al XI-lea Congres al Partidului Comunis! Romdn,
Bucuresti, Edit. politica, 1974, p. 29.

8 Vezi dr. Nicolae Ecobescu, Romania socialistd, factor acliv al viefii inlernafionale, ,, Re~

vista romana de studii internationale’’, nr.,1 (19) 1973, p..30.
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- 1630 NICOLAE FOTINO, FLORIN ROSU 4

cumstantd, in treburile interne ale statelor ; inviolabilitatea frontierelor
§i integritatea teritoriald ; excluderea definitivd din raporturile intersta-
tale a fortei sau amenintérii cu forta, a presiunilor i metodelor de inti-
midare, reglementarea diferendelor exclusiv pe calea tratativelor pentru
gisirea de solufii politice, pasnice, in toate imprejuririle ; avantajul reci-
proc al statelor in colaboiarea lor pe diverse planuri, tinindu-se, totodati,
seama de necesitatea sprijinirii eforturilor tdrilor in curs de dezvoltare.

Desigur cd nu se poate vorbi de securitate in adeviratul sens al
cuvintului, firi a se aborda cu toatd rdspunderea problemele dezanga-
jirii militare §i dezarmirii in Europa. ,,In acest scop se impun actiuni
hotérite pentru desfiintarea bazelor militare de pe teritoriul altor state,
retragerea trupelor striine §i reducerea treptatd a trupelor nationale — in
cadrul mésurilor generale de dezarmare. Partidul Comunist Romin consi-
derd necesar si se depunia eforturi susf{inute pentru a se ajunge la des-
fiintarea concomitenti a Pactului N.A.T.O. sia Tratatului de la Vaigovia,
infiptuirea securiti{ii europene fiind incompatibild cu existenta blocurilor
militare opuse’ 7,

Politicii pe plan continental a {irii noastre i se integreazi organic
activitatea sustinutid a Roméniei pentru dezvoltarea relatiilor de colabo-
rare cu toate {irile din peninsula Balcanicd. Sint, dealtfel, binecunoscute
propunerile roménegti vizind transformarea Balcanilor intr-o zoni a péeii,
cooperirii §i bunei vecinitifi, fird arme nucleare §i baze militare striine.

O retrospectivi a principalelor momente ale Conferinfei reprezinté,
in fapt, o evidentiere a intensei activititi desfisurate de Roménia de-a
lungul tuturor fazelor si etapelor Conferintei. Angajati ferm in grandioasa
operi de edificare a securitifii europene, Roménia — impreuni cu celelalte
tdri socialiste, cu toate statele de pe continent — a adus o contribufie
activd, unanim recunoscuti, in asigurarea cursului nou spre destindere,
in consolidarea pécii, intelegerii §i colaboririi in Europa, venind cu pro-
puneri proprii la Conferintd, care s-au bucurat de o largd audientd si
care, in ultimi instantd, au fost incorporate in prevederile Actului final
al acestei reuniuni.

Pornind de la orientérile principiale stabilite de congresele al X-lea
si al XI-lea, precum §i de Conferinta Nationali din 1972 ale Partidului
Comunist Romén, Roménia a militat inci de la inceput, din primele zile
ale reuniunii pregititoare de la Helsinki, pentru implinirea dezideratwlui
statornicii unei noi ordini politice in Europa, a actionat ferm pentru reali-
zarea unor documente clare, precise §i angajante care si dea expresie
intereselor de pace, securitate, cooperare §i progres ale tuturor popoare-
lor de pe continent. Din initiativa Romaéniei au fost propuse i acceptate
solutii originale, la care s-au raliat si alte state, au fost puse in dezba-
terea acestui forum european probleme vitale pentru securitatea continen-
tului, s-a subliniat in mod viguros importanta continuirii destinderii
politice prin dezangajare militara.

? Programul Partidului Comunist Roman, Edit, politici, Bucuresti, 1975, p. 199—200.
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EVOLUTIA NEGOCIERILOR IN CADRUL CONFERINTEI PENTRU SECURITATE
S1 COOPERARE

Precedatd de o reuniune pregititoare la nivel de ambasadori lucri-
rile Conferintei pentru securitate g§i cooperare in Europa (C.S.C.E.) s-au
desfigurat in trei faze la Helsinki (3—7 iulie 1973), Geneva (29 august
1973 — 21 iulie 1975) gi din nou la Helsinki (30 iulie — 1 august 1975).

I. REUNIUNEA PREGATITOARE A CONFERINTEI
(HELSINKI, 22 NOIEMBRIE 1972 — 8 IUNIE 1973).

Reuniunea pregititoared a C.S.C.E. s-a deschis la Helsinki (sala
Dipoli) la 22 noiembrie 1972, in urma invitatiei adresate guvernelor {ari-
lor europene, Statelor Unite ale Americii §i Canadei. La consultirile multi-
laterale au luat parte initial 34 de state, cel de-al 35-lea stat participant
devenind Principatul Monaco.

Desfiaguratd la nivelul ambasadorilor acreditati in capitala Finlandei,
reuniunea pregititoare a stabilit regulile de procedurd ale Conferintei
(pe baza propunerilor Roméniei), ordinea de zi §i etapele desfisurate
a C.S.C.E., concretizate in recomandirile finale céitre experti.

Redim selectiv §i in ordine cronologicé, unele momente importante ® -
ale negocierilor din aceastd fazd pregititoare :

— A doua zi dupd deschiderea reuniunii, delegatia Romaniei expune,
in cadrul dezbaterilor cu privire la problemele de proceduré, principiile
care, in conceptia tédrii noastre, ar trebui si stea la baza desfiguririi
reuniunii. ‘

— Este adoptat (noiembrie 1972) textul regulilor de proceduri
care, in principal, statueazd urmétoarele : cele 34 de state participd 1a
lucrdri pe baza egalitdfii §i independentei; fiecare stat are un singur
reprezentant oficial ; hotéririle se adoptd prin consens ; posibilitatea sta-
bilirii unor grupe de lucru pentiu dezbaterea unor chestiuni; pregedintia
acestor grupe va fi asiguratd prin rotatie.

— Prin consens, delegafii decid (ianuarie 1973) intocmirea unui
catalog al tuturor propunerilor statelor participante pentru ca ulterior,
pe aceastd bazd, si se procedeze la definitivarea ordinei de zi a Confe-
rintei.

— Grupul de lucru adoptd (mai 1973), prin consens, decumentul
referitor la organizarea Conferinfei general-europene, aceasta urmind 2
se desfigura in trei faze: prima — la nivelul minigtrilor de externe, a
doua — la nivelul comisiilor de lucru, iar a treia — la un nivel care va fi
stabilit de Conferinta insisi.

— La 5 iunie 1973, delegatia romins propune ca secretarul general
al O.N.U. sd fie invitat ca oaspete de onoare la deschiderea C.S.C.E.

— In ultima zi a reuniunii pregititoare (8 iunie 1973) delegatiile
participante adoptd prin consens, recomandérile finale ale consultirilor,

8 Lucririle reuniunii s-au desfisurat in patru etape : 1) 22 noiembrie—15 decembrie 1972 ;
2) 15 ianuarie —9 februarie 1973; 3) 26 februarie — 6 aprilie 1973 ; 4) 25 aprilie — 8 iunie
1973.

2.0 cronologie cvasi-exhaustivd a fazelor C.S.C.E., realizati de George Serafim si Ilie
Olteanu, este expusd in revista ,,Lumea’”’, nr. 31 din 31 iulie 1975, p. 4—10.
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care cuprind : organizarea Conferintei, ordinea de zi ! §i directivele pentru
organele de lucru, prevederile referitoare la participanti, observatori §i
invitati (textul adoptat a fost propus de reprezentantul Romaéniei), data
silocul de desfigurare ale Conferintei, regulile de proceduri, aranjamentele
financiare.

Participarea delegatiei Romaniei 1a reuniunea pregititoare — ca i
la fazele propriu-zise ale Conferinfei — s-a remarcat prin numeroase pro-
puneri §i inifiative, menite sd asigure incununarea cu succes a dezba-
terilor §i adoptarea unor documente c¢it mai cuprinzdtoare. Un factor
deosebit de important pentru intreaga desfisurare ulterioari a Conferin-
tei, pentru insasi edificarea unui sistem trainic de securitate §i cooperare
in Europa, l-au constituit conceptia si regulile vizind modul de abordare
a problemelor europene in cadrul acestei Conferinte. La elaborarea i
aplicarea in practicd a acestei organiziri unice, Rominia a adus o contri-
butie efectivd. Documentul prezentat de {ara noastrd privind ,,aranja-
mentul de procedurd’” al Conferinfei — cel dintii document roméinesc
inregistrat de analele C.S.C.E. — cuprinde un ansamblu de reguli demo-
cratice, menite si asigure un cadru corespunzitor desfigurarii lucririlor.
El expriméi conceptia roméneascd potrivit céreia statele particips la lucri-
rile Conferintei ca state independente §i suverane, in conditii de deplind
egalitate, indiferent de sistemul lor social, mirime, nivel de dezvoltare,
apartenent{d sau neapartenentd la aliantele militare. In dispozitiile de
proceduri, care sint valabile pentru cele trei faze ale C.S.C.E., se aratd c&
toate deciziile vor fi adoptate prin consens. De asemenea, presedintia va
fi asiguratd pe baza rotatiei, prin tragere la sorti §i apoi in ordine alfa-
beticd. Documentul prevede, totodatd, posibilitatea fiecirei delegatii de
a-3i face cunoscute, in mod public, punctele de vedere, organele de lucru
fiind deschise tuturor statelor participante. Prezintd mare important{d
faptul ci toate aceste propuneri formulate de tara ncastrd §i aprobate de
toi participantii mimeazd si se aplice la toate activititile ce se vor
desfiguia §i in cadrul urmérilor institutionale ale Conferinfei.

Stabilirea unor aranjamente clare §i democratice de proceduid,
aplicarea principiilor deplinei egalititi in drepturi, consensului §i rotatieill,
precizarca formulei organizatorice §i avansarea unor propuneri concrete
cu privire la ordinea de zi a Conferintei europene — aceasta este, in
rezumat, principala contributie roméneased in cadrul activititilor de
pregitire a Conferintei.

11. FAZA 1I-A A CONFERINTEI PENTRU SECURITATE §I COOPERARE
(HELSINKI 3—7 IULIE 1973).

Deschiderea Conferintei pentru securitate §i cooperare in Europa,
la nivelul minigtrilor afacerilor externe, a avut loc la 3 julie 1973, in

10 Pe ordinea de zi figurau urmitoarele patru puncte : probleme referitoare la securitatea
in Europa, cooperarea in domeniile economiei, stiintei, tehnicii §i mediului inconjuritor; coope-
rarea in domeniile culturii, educatiei, al informatiilor, contactelor §i In probleme umanitare;
urmdirile institutionale ale Conferintei.

11 Pentru detalii, a se vedea Dr. Ion Diaconu, Aplicarea regulii rotafiei in pregdtirea si
desfdsurarea Conferinfel pentru securilate st cooperare in Europa — expresie a principiulut egali-
tdyit in drepturt a statelor si prof. dr. doc. Edwin Glaser, Locul consensululi in relafiile internafionale
confemporane, ambele In ,,Revista romand de studii internationale’’, Nr. 2 (20)/1973, p. 47—54
si respectiv 1(19)/1973, p. 37—57.
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sala ,,Finlandia” din Helsinki, fiind reprezentate urmétoarele 35 de state :
Austria, Belgia, Bulgaria, Canada, Cehoslovacia, Cipru, Danemarca,
Elvetia, Finlanda, Franta, Republica Democrati Germand, Republica
Federald Germania, Grecia, Irlanda, Islanda, Italia, Iugoslavia, Liech-
tenstein, Luxemburg, Malta, Marea Britanie, Monaco, Norvegia, Olanda,
Polonia, Portugalia, Roménia, San Marino, Spania, Statele Unite ale
Americii, Suedia, Turcia, Ungaria, U.R.8.S., Vatican. Aga cum sublinia.
ministrul afacerilor externe al Republicii Socialiste Romania in cuvin-
tarea rostitd la 4 iulie, inceperea Conferinfei reprezintid un ,,eveniment poli-
tic de importantd istoricd, chemat s& marcheze un moment de riascruce
in viata §i destinele continentului nostru, ale intregii lumi. Insemni-
tatea exceptionald a intilnirii politice la care participam rezidid in faptul
cd, pentru prima oard dupd rdzboi, se afld reuniti aici minigtrii afacerilor
externe a 35 de state de orinduiri diferite, apartinind sau neapartinind
unor aliante militare, de mirime sau giad de dezvoltare economicd deose-
bite, cu scopul de a actiona pentru crearea temeliilor unei Europe noi.

Pe deplin indreptifite sint interesul §i speranta cu care opinia
publicd de pe continent, popoarele de pretutindeni i§i atintesc privirile
asupra conferintei noastre, cdreia ii 1evine inalta misiune de a ageza pe
baze noi, durabile, calitativ superioare, relatiile intereuropene’ 12,

Prezintd, de asemenea, o importantd deosebit de mare faptul ci,
pentru prima datd in istoria bétrinului continent european, s-a creat posi-
bilitatea ca statele eurcpene sd discute problemele vitale de care depind
securitatea §i pacca Europei, pe baza deplinei egalititi in drepturi gi a
respectului reciproc. In acelagi timp, desfdgurarea lucrarilor pregititoare
8i a Conferintei insdsi demonstreazd cé, oricit de dificile ar fi chestiunile
in discutie, este pe deplin posibild gisirea unor solutii general-acceptabile,
atunci cind existi vointa politicd, cind negocierile se poaitd in spiritul
respectirii pczitiilor §i intereselor celorlalte state, pe baza egalitifii in
drepturi.

In cadrul acestei faze a C.S.C.E., reprezentantii celor 35 de stale
participante au adoptat, prin consens, textele Recomandérilor finale ale
consultdrilor pregititcare de la Helsinki, fixind astfel cadrul de desfigsu-
rare a Conferintei. In mod implicit, a fost aprobat# ordinea de zi cuprin-
zind urméitoarele patru puncte : 1) problemele referitoare la securitatea
europeand, incluzind méisuri pentru sporirea increderii intre statele parti-
cipante §i propuneri referitoare la modalititile de solutionare pe cale
pasnicd a disputelor ; 2) cooperarea in domeniile economiei, gtiintei, tehno-
logiei gi mediului inconjurétor ; 3) cooperarea in domeniul umanitar gi
alte domenii ; 4) urmadrile institutionale ale Conferintei.

Totodatd, ministrii de externe ai statelor participante au expus
pozitiile tdrilor lor in problemele securitifii §i cooperdrii in Europa,
ultima zi a Conferintei fiind consacratd rezolvirii unor chestiuni de ordin
organizatoric §i definitivirii comunicatului final cu privire la aceasti
primé fazd a C.S.C.E.

12 Discours de Son Excellence Monsieur George Macovescu, Minisire des Affaires Etrangeéres
de la Républigue Socialiste de Roumanie, & La Conférence sur la Sécurité et la Coopération en
Europe, Helsinki, 4 juillet 1973, 18 p.
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III. FAZA A II-A A CONFERINTEI
(GENEVA, 18 SEPTEMBRIE 1973—21 IULIE 1975)

Cea de-a doua fazid 13 a C.8.C.E., la nivelul expertilor, a fost precedatid
(29 august — 3 septembrie 1973) de o reuniune a Comitetului sidu de
coordonare — organul politic superior al acestei faze — format din repre-
zentant{ii tuturor statelor participante la nivelul ambasadorilor (pentru
unele téri socialiste la nivelul adjunctilor minigtrilor de externe).

Comitetul de coordonare a adoptat ordinea de zi, cuprinzind, in
principal stabilirea numaéarului organelor de lucru la cea de-a doua fazi,
frecventa gi orarul gedinfelor, modalititile de consultare a organizatiilor
internationale competente.

Lucririle celor 12 organe de lucru ale fazei a II-a, cdiora li s-au
adiugat pe parcurs alte opt, au inceput la Geneva, la 18 septembrie 1973.

In aceastd fazi a Conferintei — faza expertilor saulanivel de lucru—
negocierile au avut un caracter complex §i laborios, acoperind, practic,
intreaga problematici de interes general-european. Faza genevezd a
antrenat diplomati §i jurigti, experti, militari §i economisti, specialigti in
cele mai diferite domenii din sfera conluerdrii intre t{irile continentului.
Pornind de la premisa necesititii de a se elabora documente clare gi
angajante, de a se gisirezolviri constructive problemelor aflate pe agenda
de lucru, participantii au dezbitut in aminuntime fiecare aspect al secu-
ritdtii §i cooperdrii, enuntate in recomandérile Conferintei minigtrilor de
externe de la Helsinki, pentru a se evita formuliri conjuncturale.

Conferinta a analizat, imbri{isind realitatea europeand dintr-o
Pperspectivd cit mai cuprinzitoare, toate problemele agendei de lucru in
vederea elabordrii unor prevederi cit mai clare, c¢it mai precise §i cit mai
angajante, care s4 risipeascé orice putinté de interpretare echivoci asupra
temadticii securitdtii §i cooperarii.

In aceastd penultimg fazd a Conferintei a iesit din nou in eviden{s
vointa politici a statelor participante de a aduce, prin documentele
finale ale C.S8.C.E., o contributie reald, eficace, de mare valoare politich
§i practicd, la edificarea unui sistem trainic de securitate g§i cooperare
in Europa.

Pentru a ilustra imensul velum de muncd depus de delegati 1a cea
de-a doua fazd a C.S.C.E., redim mai jos organigrama fazei geneveze gi
principalele chestiuni dezbidtute g§i adoptate in cadrul grupelor de lucru,
scotind in evidentéd contributia substantiald adusi de Roménia la elabo-
rarea documentelor, incorporate in Actul final al Conferintei.

Organigrama fazel a doua, la nivel de fucru

1. COomitetul de coordonare — forumul suprem al fazei geneveze —
8- intrunit periodic pentru evaluarea progresului realizat, stabilirea pro-
gramului de desfégurare in continuare a lucririlor gi indrumarea comisii-

13 Tratativele s-au desfisurat pe parcursul a cinci etape: 1) 18 septembrie — 14 decem-
brie 1973 ; 2) 15 fanuarie — 5 aprilie 1974 ; 3) 22 aprilie — 26 iulie 1974 ; 4) 3 g ptembrie — 20
decembrie 1974 ; 5) 20 ianuarie — 21 julie 1975.
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lor ; de asemenea, in atributiile sale a intrat examinarea punctului patru
al ordinii de zi — urmdrile (institutionale) ale Conferintei.

2. Comisia I pentru problemele securititii, cuprinzind trei organe
subsidiare :

a) Subcomisia 1 pentru principiile care trebuie sd guverneze rela-
tiile dintre statele participante ;

b) Grupul special de lucru pentru aplicarea principiilor ;

¢) Subcomisia 2 pentru aspectele militare ale securititii.

3. Comista a II-a pentru cooperarea in domeniile economiec, gtiin-
tei §i tehnicii §i al mediului inconjurdtor, cuprinzind cinci organe de lucru :

a) Subcomisia 3 pentru schimbuii comerciale ;

b) Subcomigia 4 pentru cooperarea industriald gi proiecte de inte-
res comun;

¢) Subcomisia 5 pentru stiintd §i tehnici ;

d) Subcomisia 6 pentru mediul inconjurétor ;

e) Subcomisia 7 pentru cooperarea in alte sectoare.

4. Comista a I1II-a pentru cooperarea in domeniul umanitar gi alte
domenii, cuprinzind patru subcomisii :

a) Subcomisia 8 pentru contacte umane ;

b) Subcomisia 9 pentru informatie ;

¢) Subcomisia 10 pentru cooperarea gi schimburile in domeniul
culturii ;

d) Subcomisia 11 pentru cooperarea i schimburile in domeniul
educatiei.

Ulterior au fost create gi alte grupuri de lucru — pentru Mediterana,
pentru urmarile institufionale ete.

Prezentare sinteticii a dezbaterilor fazei a II-a a C.S.C.E. Aportul Rominiei la elaborarea
documentelor adoptate

A. Activitatea din cadrul grupelor de lucru.
1. Comisia I-a. a) Subcomisia pentru principiile relajiilor inire state.

Elaborarea principiilor destinate sf guverneze relatiile dintre statele
Pparticipante a constituit de la inceput un domeniu in care toate statele
participante au manifestat un interes deosebit.

Rom#nia a militat pentru stabilirea unor prevederi cit mai largi,
clare si precise, care si defineased o conduitd angajants a statelor. Incor-
porind 10 principii, documentul intocmit in cadrul acestui grup de lucru
cuprinde numeroase elemente propuse de delegatia romin#, cum sint:
dreptul fiecirui stat la libertate si independentd ; dreptul fiecirui stat de
a-gi stabili gi conduce dupé propria vointad relatiile cu alte state; interzi-
cerea oricirei recurgeri, directe sau indirecte, la folosirea forfei sau la
amenintarea cu forta impotriva altui stat; interzicerea oricirei acfiuni
indreptate impotriva integritid{ii teritoriale sau a unitd}ii oricdrui stat
participant precum si a ocupatiei sau a altor misuri de folosire a fortei
asupra teritoriului altui stat; interzicerea oricdrei forme de interventie
armatd sau de ameninfare cu o asemenea interventie impotriva altui stat
participant ; dreptul fiecirui popor de a-gi stabili firdi nici un amestec
din afari statutul politic intern §i extern si de a-§i continua, conform
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vointei sale, dezvoltarea politicd, economicé, sociald §i culturald ; dreptul
de deplind egalitate la cooperarea in domeniile securititii §i colaboririi
in Europa etc.

b) Grupul special de lucru pentru aplicarea principiilor.

Obiectul dezbaterilor acestui organ l-au constituit in cea mai mare
parte documentul prezentat de Roménia cu privire la masuri care si faci
efectivi nerecurgerea la for{d §i la amenintarea cu forta si proiectul
Elvetiei referitor la elaborarea unui sistem de reglementare pasnici a
diferendelor in Europa.

Documentul adoptat pe baza ideilor romanesti reprezintd un ansam-
blu unitar de misuri §i angajamente in domeniile politico-juridie, militar,
economic §i cultural, menite si ducd la eliminarea definitivd a fortei si
amenintérii cu folosirea ei.

Acest document apare, alituri de documentul elveyian, ca singura
parte a Actului final al Conferintei elaborati pe bazi propunerilor origi-
nale ale unei singure {iri.

¢) Subcomisia peniru aspectele militare ale securitdfii.

Romania, impreund cu Iugoslavia gi alte tdri mici i mijlocii (Olanda
Belgia, Suedia, Elvetia, Austria, Canada etc.) au promovat punectul de
vedere potrivit ciruia subcomisia trebuie s& elaboreze un text cuprinzind
misuri de cregtere a increderii si de intirire a securitfdtii si stabilitdtii,
perspectivele negocierilor vizind destinderea militard i dezarmarea,
considerentele menite si ciliuzeascd desfisurarea negocierilor de dezanga-
jare militard gi dezarmare. Documentele propuse in acest sens de Roménia
i Tugoslavia se completau reciproc in sensul ¢i documentul iugoslav dez-
volta in detaliu mésurile concrete continute in documentul roménesc
privind notificarea marilor manevre i migcdri militare i alte misuri de
incredere, iar documentul tirii noastre prezenta pe larg conceptfia gene-
rali asupra procesului dezangajirii militare s§i dezarmirii in Europa,
inclusiv normele care trebuie si stea la baza acestui proces §i obiectivele
de realizat.

Documentul final, intoemit de acest grup de lucru, isi are la bazi
propunerile Romaniei, Iugoslaviei, Maltei, Marii Britanii, Norvegieli,
Spaniei si Suediei. In textul adoptat se regiseste concepfia romaneasci
din documentul prezentat de {ara noastrd cu privire 1a trecerea la masuri
concrete pe linia dezangajirii militare gi dezarmérii in Europa. Este vorba,
printre altele, de notificarea manevrelor §i miscdrilor militare, precum si
de schimbul de observatori la manevre.

De asemenea, in documentul final isi giseste reflectarea ideea pro-
movati de Roméania in sensul ci acestea sint doar misuri partiale si ¢l
trebuie adoptate in continuare misuri efective care, prin importanta si
natura lor, si conducd freptat la dezarmarea generali si completa,
sub un control international strict §i efectiv.

2. Comisia a II-a.

Negocierile din aceasti comisie au pus in eviden{d, printre altele,
preocupirile si interesele specifice ale farilor in curs de dezvoltare din
Europa, fapt care a dus la inserarea, in final, in documentele Conferintei,
a unor prevederi referitoare la luarea in consideratie, pe planul ¢ooperirii, a
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nevoilor gi preocupérilor acestor tdri. Tara noastrd a fost una din ini-
tiatoarele dezbaterilor pe aceastd temé, impreund cu Iugoslavia, Grecia,
Malta, Portugalia, Spania si Tureia.

Dintre problemele de principiu promovate de Roménia si refinute
in documentele Conferinfei mentiondm : asigurarea accesului la cuceririle
stiintei i tehnologiei; transferul de cunostinte tehnico-gtiintifice; desfi-
surarea cooperdrii pe bazi de acorduri interguvernamentale; cooperarea
in vederea formirii de personal tehnic si de specialitate (propunere ficutéa
impreund cu Franta); crearea unor relatii echitabile, durabile si stabile
Pe plan economic; solutionarea corespunzitoare a problemelor contem-
porane majore (materii prime, energie, probleme financiare §i monetare)
astfel incit pe aceastd bazd sd se asigure o dezvoltare armonioasi si
diversificatd a tuturor tarilor. Toate aceste propuneri, care sint reflectate
in documentele C.S.C.E., au fost sprijinite de un mare numir de téri
mici gi mijloeii.

In ansamblu, se poate afirma c¢i documentele redactate in comisia
a doua consacri pe plan multilateral conceptia Roméniei privind statorni-
cirea unei noi ordini politice gi economice, care igi giseste expresia intr-o
serie de acorduri incheiate de {ara noastri cu state participante, dindu-se
acestui concept un caracter general-european.

3. Comisia a III-a.

Documentele elaborate in cadrul acestui grup de lucru conferi unor
raporturi bilaterale deja existente o dimensiune multilaterald in domeniile
culturii, educatiei, informatiei §i contactelor umane.

Rominia a participat activ la lucrdrile din comisie prezentind 10
propuneri in scris si altele in dezbateri, care aveau si fie reflectate in
documentele finale.

4. Grupul de lucru in problema Mediteranei.

Roménia, impreund cu alte state, indeosebi mici i mijlocii, din
zona mediteraneani, a contribuit in mod efectiv la elaborarea documen-
tului respectiv care prevede, in principal, extinderea asupra acestei zone
a principiilor gi normelor consacrate la Conferinti.

5. Grupul de lucru pentru wrmdrile (imstitujionale) ale Conferinies.

Conferinta s-a dovedit un forum in care s-au afirmat cu vigoare
tendintele noi de democratizare a relatiilor dintre state in Europa, in
in care problemele care se pun in fata continentului si fie solutionate cu
participarea tuturor, in conditii, de deplind egalitate, in afara blocurilor
militare, pe bazi de consens.

Roménia a actionat cu fermitate pentru asigurarea continuitédtii
Pprocesului de destindere, de edificare a securité{ii, Conferinta reprezentind,
in opinia tdrii noastre, nu un ,,punct terminus”, ¢i o bazi de plecare.
In acest scop, Roménia s-a pronuntat pentru elaborarea unor prevederi
concrete privind continuitatea eforturilor initiate de Conferintd, pozitie
care, impirtigiti de un mare numdir de alte {iri, indeosebi mici si
mijlocii, gi-a gisit, la rindul ei, reflectarea in Actul final.
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B. Punctaj cronologic privind evolujia principalelor momente ale
dezbaterilor 14

— La 18 septembrie 1973, Comitetul de coordonare ia in dezbatere
stabilirea, modalitdtilor prin care {ri neparticipante, riverane Mediteranei
sd-gl poatd face cunoscute punctele de vedere asupra securitdtii §i coope-
ririi europene (dorinta de a fi invitate la Geneva gi-au exprimat Algeria,
Tunisia, R. A. Egipt, Siria, Maroc gi Israel.

— La 19 septembrie, delegatia roménd prezintd un document de
lucru privind mésuri care si facid efectivi nerecurgerea la fortd si la
amenintarea cu forfa.

— La 21 septembrie, reprezentantul jdrii moastre avanseazd propu-
nerea referitoare la definirea celor mai bune cdi de realizare a destin-
derii militare in Europa.

— La 4 octombrie Comitetul de coordonare adoptd programul con-
cret al sedimfelor fiecirei comisii §i organ subsidiar.

— La 29 noiembrie, in cadrul sedintei Comitetului de coordonare,
delegatia Romdnieir prezinti propunerea (adoptatd prin consens) ca
U.N.E.S.C.O. si poatd fi consultati de citre organele de lucru compe-
tente ale Conferintei in problemele educatiei, gtiintei si culturii.

— La 8 martie 1974, participantii hotdrdsc ca in organul special de
lucru si inceapé, pe baza propunerilor prezentate de delegatia romdnd,
procesul de redactare privind misuri destinate si faci efectivd nerecurge-
rea la fortd si la amenintarea cu forta.

— La 26 martie, participantii ajung la un acord cu privire la stabili-
rea unor masuri de crestere a increderii g§i de intérire a stabilititii pe
continent. Acordul a fost realizat pe baza unor propuneri concrete prezen-
tate de Romdnia, U.R.S.S., Marea Britanie, Spania si sase {iri coautoare
ale unui document de lucru comun : Austria, Cipru, Elvetfia, Finlanda,
Tugoslavia si Suedia.

— La 8 iunie, in sedint{a plenard a Comisiei a IT-a, continui dezba-
terile asupra propunerilor prezentate de delegatiile Romdniei, Austriei,
Bulgariei si Turciei privitoare la reflectarea in documentele Conferintei
a preocupirilor tarilor in curs de dezvoltare.

— La 22 iunie, la propunerea Romdniet, Comitetul de coordonare
hotardgte infiintarea unui grup de lucru, eare urmeazid si {ind 3 sedinte
pind la 12 julie in vederea elaboriri textului privind relatiile dintre
Europa si zona Mediteranei.

— La 18 septembrie, pornind de la strinsa legidturd dintre securita-
tea sl cooperarea in Europa si securitatea si cooperarea in zona Medite-
ranei, 8-a convenit ca aspectele respective si faci obiectul unei declaratii.

— La 12 octombrie, in programul de lucru privind cooperarea cultu-
rali, delegajia romdnd propune crearea de lectorate de limbd, literaturi
§i civilizatie ale {arilor europene avind limbi mai pufin rispindite, precum
si intensificarea activitdtii lectoratelor existente.

13 A se vedea, pentru detalii, George Serafim si Ilie Olteanu, Conferinfa pentru sccuritate
§i cooperare in Europa (cronologie) revista ,,Lumea’”’, nr. 31 din 31 ijulie 1975, p. 7—10.
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— La 26 octombrie, pe baza acordului stabilit privind adoptarea
unor misuri militare concrete, destinate cresterii increderii gi intéririi
stabilitd{ii in Europa, care si includa notificarea prealabili a manevrelor
militare de anverguri, prezenta unor observatori la asemenea manevre,
precum i alte masuri similare, se examineaz3 detaliile privind notificarea
i invitarea de observatori.

— La 16 noiembrie, in sedinta Comisiei a II-a, reprezentantul romdn
se pronuntd pentru inifierea §i adoptarea de méisuri de naturid si permiti
instaurarea unei noi ordini economice internationale.

— La 20 decembrie se realizeazi un acord asupra celei mai mari
pirti a textului Declaratiei asupra principiilor care si guverneze relatiile
dintre statele participante, se realizeazi un consens asupra a gase din cele
sapte propuneri romanesti privind caracterul efectiv al nerecurgerii la
fortd si la amenintarea cu forta.

— La 22 ianuarie 1975, grupul de lucru creat de Comitetul de coor-
donare reiaz munca de redactare a documentului privind punctul 4 al
ordinii de zi — urmérile Conferintei pentru securitate gi cooperare. Dezba-
terile se axeazi asupra formuldrilor prezentate de delegatia romdnd cu
privire la includerea in preambulul acestui document a unor prevederi
referitoare la punerea in aplicare a hotiririlor Conferintei, precum si
la necesitatea continudrii eforturilor multilaterale de edificare a securititii
§i cooperdrii.

— La 19 februarie, in baza propunerilor Romdniei, se adopti anga-
jamentul ca statele participante si se ab{ind de la orice folosire a for-
felor armate impotriva unui stat participant si, in special, de la invazia
sau atacul asupra teritoriului siu.

— La 2 iulie, organul special de lucru adoptd preambulul care con-
sacrd, pe baza propunerii Romdniet, caracterul unitar al misurilor menite
sd asigure excluderea fortei din toat aria relatiilor dintre statele europene :
juridice, politice, militare, economice §i culturale. Potrivit textelor conve-
nite, statele participante exprimi convingerea ci este necesar si se facd
din nerecurgerea la for{d si la amenintarea cu forta o normé efectivi a
vietii internationale.

— La 17 iulie Comitetul de coordonare adopti primele documente
elaborate in organele de lucru ale Conferintei: documentul integral pri-
vind cooperarea in domeniile culturii, educaiiei, contactelor dintre per-
soane i informatiei; documentul asupra legiturii securititii si cooperarii
in Europa cu securitatea i cooperarea in zona Mediteranei; documentul
asupra urmdrilor Conferintei.

— La 19 iulie Conferinta adopta definitiv hotédrirea privind deschi-
derea reuniunii la cel mai inalt nivel, la Helsinki, in ziuva de 30 iulie 1975.
Hotédrirea este luatdi ca urmare a elaborérii celorlalte documente si a
incheierii in ansamblu a lucrdrilor fazei a II-a a Conferintei.

Totodatd, Comitetul de coordonare adoptid Actul final al Conferingei.

— la 21 iulie ia sfirgit cea de-a II-a fazd a Conferintei pentru secu-
ritate si cooperare.

Pentru continuarea procesului multilateral initiat de Conferintd
Comitetul de coordonare al fazei a IT-a hotdriste ca primele doui reu-
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niuni ale Conferintei, dupi reuniunea la nivel inalt de la Helsinki, s& aibid
loc la Belgrad. Prima reuniune va avea loc incepind cu data de 15 iunie
1977, in scopul de a pregiti o Conferintd ulterioari a functionarilor supe-
riori din ministerele de externe ale celor 35 de tiri participante, in
acelasi an.

IV. FAZA A III-A A CONFERINTEI PENTRU SECURITATE $I COOPERARE
(HELSINKI, 30 IULIE—1 AUGUST 1975).

Lucririle fazei a III-a a Conferin{ei pentru securitate si cooperare
in Europa s-au desfisurat intre 30 iulie — 1 august 1975, in sala ,,Fin-
landia” din Helsinki, la cel mai inalt nivel. La acest istoric eveniment
Republica Socialistd Roméania a fost reprezentatd de presedintele Nicolae
Ceausescu, cel mai autorizat exponent al voiniei de pace si colaborare a
poporului nostru.

Timp de trei zile, inal{ii reprezentanti ai celor 33 de state europene,
Statelor Unite ale Americii §i Canadei, au abordat, in discursurile rostite,
intreaga problematicd a asezirii unor noi relatii pe continentul european,
cerinta credrii unei noi ordini economice i politice mondiale si a intiririi
picii generale. Ei au subliniat, in acest context, necesitatea edificirii
unei Europe a intelegerii si conlucrarii prietenesti, a promovairii unor noi
principii democratice, de relafii interstatale, a dezvoltarii multilaterale a
cooperirii intre toate natiunile continentului nostru, a rezolvirii proble-
melor ce mai persistd pentru a exclude efectiv politica de for{d si a con-
solida securitatea si cooperarea in Europa. Conducitorii celor 35 de state
au evidentiat in mod deosebit cerin{a imperioasd de aplicare in practici,
cu corectitudine gi consecventd, a prevederilor Actului final.

In ultima zi a lucririlor celei de-a treia faze a Conferintei, in con-
formitate cu ordinea fixati la Geneva, prin tragere la sorti, a luat cuvin-
tul presedintele Nicolae Ceaugescu, care a expus conceptia Romaniei
asupra dezideratului securitdtii si cooperirii in Europa.

Referindu-se la semnificatia activitdfii depuse in fazele anterioare
ale Conferintei, precum si la importanta momentului semnérii Actului
final, pregedintele Romaniei a aritat: ,,Dim o inaltd apreciere lucririlor
fazei intii de la Helsinki gi ale fazei a doua de 1a Geneva — care au stabi-
lit principiul consensului, norme democratice, de egalitate, pentru Confe-
rinfa general-europeand i au elaborat documentele ce urmeazi a fi adop-
tate in mod unanim de actuala reuniune la nivelul cel mai inalt. Repre-
zentantii Romaniei participd la actuala reuniune avind convingerea c&
semnarea documentelor cu privire la securitatea §i cooperarea europeani
corespunde pe deplin intereselor propriului popor, ale celorlalte popoare
participante, cauzei securitdfii, cooperirii gi pédcii in Europa si in in-
treaga lume” 15,

La 1 august 1975, cei 35 de gefi de stat §i guvern au semnat, intr-un
cadru solemn, Actul final al Conferintei pentru securitate gi cooperare,

15 Nicolae Ceausescu, Cuvintare la Conferinfa pentru securitate §t cooperare in Europa,
sScinteia” din 2 august 1975.
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document de insemnitate istoricd, ale cdrui dispozifiuni deschid noi §i
incurajatoare perspective pentru dezvoltarea in continuarea unui climat
de pace,colaborare i securitate pe continentul nostru.

Actul final a fost semnat, in numele tirii noastre, de pregedintele
Nicolae Ceaugescu, a edrui activitate neobositd pentru aplicarea in viati
a politicii externe a partidului §i statului nostru, pentru promovarea,
pregitivea §i desfisurarea cu succes a Conferinfei pentru securitate i
cooperare in Europa, a primit o deosebitd apreciere in cadrul Sedintei
comune a Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R., Consiliului de
Stat si Consiliului de Minigtri ale Republicii Socialiste Roméania : ,,Intreaga
activitate desfiguraté de secretarul general al partidului in cadrul confe-
rintei de la Helsinki, pozifiile exprimate, servesc interesele §i aspiratiile
poporului roméin, cauzei socialismului §i pdcii, intelegerii intre nafiuni §i
de aceea au fost primite cu aprobarea unanimi i cu deplind adeziune de
poporul romin, avind un larg ecou international” 6, In acelasi timp,
Comitetul Politic Executiv, Consiliul de Stat §i Consiliul de Minigtri
,,au salutat incheierea cu succes a lucrdrilor Conferinjei pentru securitate
$i cooperare in Europa, apreciind aceasta ca un moment de insemnitate
istoried in viata politicd pe continentul european, care marcheazi un spirit
nou in relatiile internationale, punind bazele unui amplu $i profund
proces de edificare a securitd{ii pe continentul nostru, cu implicatii deo-
sebit de pozitive pentru intreaga lume?’’ 17,

Prin adoptarea, la cel mai inalt nivel, 2 Actului final al C.8.C.E.,
statele participante la Conferint{d s-au angajat solemn sd asigure continua-
rea cursului destinderii, sd solufioneze toate problemele litigioase dintre
ele pe calea tratativelor, si pund la temelia relatiilor lor principiile deplinei
egaliti{i in drepturi, respectului independentei §i suveranitdfii najionale,
renunidrii la fortd sau amenintarea cu folosirea ei, si construiascid o Europa
a intelegerii gi pdcii, in care s4 se afirme nestinjenit aspiratiile de progres
social §i dezvoltare economicd liberd a tuturor natiunilor.

Cele 35 de semnituri reprezintd o confirmare a faptului cd s-a ficut
un important pas pe calea de la ideea securitdtii europene la transpunerea
in viatd a acesteia, pas care trebuie urmat de noi eforturi pentru ca toate
prevederile Actului final s& devind realitate.

ACTUL FINAL AL CONFERINTEI PENTRU SECURITATE

Rod al unor indelungate §i laborioase negocieri, desfigurate pe
parcursul a aproape doi ani, Actul final?® al C.S.C.E., insumind peste
100 de pagini (redactat in cele sase limbi oficiale ale Conferintei) con{ine
prevederi menite si stea la baza procesului de fiurire 2 unor noi relatii
intre state in Europa, de transfoimare a acestui continent intr-o zoni a
pécii, securititii §i colaboririi. Unitar in ansamblu, documentul abordeazé

16 Sedinfa Comund a Comiletlului Polilic Execuliv al C.C. al P.C.R., Consiliului de Stat
§i Consiliului de Ministri ale Republicii Socialiste Romania, ,,Scinteia’’ din 10 august 1975.

17 Ibidem.

18 Textul Actului final a fost publicat integral in presa romaneascd centrald la 29 iulie
1975.
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un larg evantai de probleme, cuprinzind o suits de acfiuni pe care statele
sint chemate sd le intreprindé, fie in mod unilateral, fie pe plan bilateral
sau multilateral, in anii §i deceniile urmitoare.

I. STRUCTURA ACTULUI FINAL

Preambulul §i cele cinei capitole tematice ale Actului final sint pre-
cedate de un scurt istoric al dezbaterilor C.S.C.E. In preambul, tirile
semnatare subliniazd c¢d sint animate de voinfa politici de a contribui
in Europa la pace, securitate, justifie §i cooperare, precum gi la apropie-
rea intre ele §i cu toate celelalte state din lume.

Actul final se deschide cu capitolul intitulat Probleme privind secu-
ritatea in Europa, compus din trei parti.

— Declaratia privind principiile care guverneazé relatiile reciproce
dintre statele participante ;

— Probleme privind punerea in practici a unora din principiile
enuntate mai sus;

— Document privind m#suri de edificare a increderii §i anumite
aspecte ale securitdfii §i dezarmérii.

Cele 10 principii care trebuie si stea la baza relatiilor dintre tirile
participante formeazd partea esentiald a acestui prim capitol (cunoscut
§i sub denumirea de ,,primul cog’). Pentru intelegerea mai profundi a
filozofiei politice a destinderii, care a facilitat insdsi convocarea Con-
ferintei, considerdm necesar §i util a evoca succint aceste teze fundamen-
tale.

1. Egqalitatea suverand, respectarea drepturilor inerente suveramitdjis.

Ansamblul acestor drepturi se referd, in special, 1a dreptul fiecirui
stat la egalitate juridicd, la integritate teritoriald, la libertate si inde-
pendentd politicd. Statele participante se angajeazi s& respecte fiecare
dreptul celuilalt de a-gi alege gi dezvolta liber sistemul politic, social,
economic gi cultural, precum gi dreptul de a-gi stabili legile gi regle-
mentérile.

2. Nerecurgerea la fortd saw la ameninjarea cu foria.

Potrivit acestui principiu, for{a sau amenintarea cu folosirea aces-
teia, nu va fi folositd ca mijloc de rezolvare a diferendelor intre tirile
participante. Nici o consideratie nu va putea fi invocats drept justificare
pentru a recurge la folosirea fortei sau la amenintarea cu forta.

3. Inwiolabilitatea frontierelor.

Statele participante considerd inviolabile, fiecare, toate frontierele
celuilalt, precum gi frontierele tuturor statelor din Europa sgi, in conse-
cin{d, se vor abtine acum gi in viitor de la orice atentat impotriva acestor
frontiere.

4. Integritatea teritoriald a statelor.

Statele participante se vor abtine de la orice actiune incompatibild
cu scopurile gi principiile Cartei Natiunilor Unite impotriva integrititii
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teritoriale, a independentei politice sau a unitdtii oricdrui stat partici-
pant si in special de la orice asemenea actiune care constituie o folosire
a fortei sau amenintarea cu forta. Ele se vor ab{ine, de asemenea, fiecare,
de a face din teritoriul celuilalt obiectul unei ocupatii militare.

5. Reglementarea pagnicd a diferendelor.

Statele participante vor reglementa diferendele dintre ele prin
mijloace pasnice (negocierea, ancheta, mediatiunea, concilierea, arbitra-
jul, reglementarea judiciari etc.), astfel incit sd nu fie puse in pericol
Pacea si securitatea internationald gi justifia.

6. Neamestecul in treburile interne.

Interdictia se intinde asupra oricidrui fel de interventie, directd sau
indirectd, individuald sau colectivi, in treburile interne sau externe care
intrd in competenta nationald a altui stat, si in special de la interventia
armaté gi constringeri militare. Térile participante se vor abtine, in con-
secintd, intre altele, de la sprijinirea, directd sau indirectd, aactivitidtilor
teroriste sau subversive sau altele indreptate spre riasturnarea violenti
a regimului altui stat participant.

7. Respectarea drepturilor omulut gi libertdtilor fundamentale, inclusiv
a libertdtii de gindire. )

Respectarea acestor drepturi este recunoscutd de statele partici-
pante ca fiind un factor esential al pdecii, justitiei §i bundstirii necesare
pentru a asigura dezvoltarea relatiilor amicale gi @ cooperdrii intre ele,
ca gi intre toate statele.

8. Egalitatea in drepturi a popoarelor §i dreptul popoarelor de a
dispune de ele insele.

In virtutea acestui principiu, toate popoarele au in permanentd
dreptul, in deplind libertate, de a determina aga cum doresc §i atunci
cind doresc statutul lor politic intern gi extern, fird nici un amestec din
afard gi de a infiptui conform vointei lor dezvoltarea lor politicad, eco-
nomicé, sociald si culturalé.

9. Cooperarea intre state.

Statele participante se vor strddui, dezvoltind cooperarea lor pe
bazd de egalitate, s& promoveze intelegerea §i increderea reciprocd,
relatii amicale §i de bun# vecinidtate intre ele, pacea internationali, secu-
ritatea gi justitia. Cooperarea va trebui s& se dezvolte luindu-se in con-
sideratie interesul tuturor de recducere a diferentelor de nivel de degzvol-
tare economicd §i indeosebi interesul {drilor in curs de dezvoltare.

10. Indeplinirea cu bund credinidé a obligatiilor asumate conform
dreptului international.

Este vorba de obligatiile decurgind din principiile §i normele gene-
ral recunoscute ale dreptului internafional, cit si de cele rezultind din
tratate sau alte acorduri in conformitate cu dreptul international. In exer-
citarea drepturilor lor suverane, inclusiv a dreptului de a-gi stabili legile
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si reglementérile, statele participante se vor conforma obligatiilor juridice
care le revin in virtutea dreptului internafional. De asemenea, ele vor
aplica dispozitiile Actului final al Conferintei pentru securitate si coope-
rare in Europa.

Celelalte doud pirti ale primului capitol previd, in esenfd, misuri
care si facd efectivi nerecurgerea la for{d saun la amenintarea cu forta si
convocarea unei conferinfe pentru elaborarea unui tratat privind regle-
mentarea pasnicd a diferendelor (la inifiativa Roméniei §i Elvetiei) si,
respectiv, un preaviz de 21 zile pentru manevrele la care participid peste
25 000 de oameni.

Capitolul al doilea al Actului final, ,,Cooperarea in domeniile econo-
miei, stiinfei §i tehmicii g1 mediului inconjurdtor (,,al doilea cog’’), contine
acfiuni generale §i concrete in domeniile privind comertul, cooperarea
industriald si proiectele de interes comun, stiin{a §i tehnica, mediul incon-
jurdtor. Punctul ,,Cooperarea in alte domenii’’ vizeazi transportul, turis-
mul, aspectele economice gi sociale ale for{ei de muncd migrante si for-
marea de cadre.

Textul capitolului referitor la Probleme privind securitalea §i coope-
rarea in Mediterana, priveste in principal extinderea celor 10 principii
Ia relatiile cu celelalte state mediteraneene.

Capitolul urmitor Cooperarea in domeniul wmanitar ¢ in alle dome-
nit (,,al treilea cog’’) cuprinde dispozitii privitoare la contacte intre per-
soane, informatie, cooperarea §i schimburile in domeniile culturii §i edu-
catiei. Fiecare din aceste teme dezvoltd aspecte in legiturd cu reunifi-
carea familiilor, intilnirile intre tineri, sportul, activitatea ziaristilor,
accesul la realizérile culturii si artei, stiinfa, limbile strdine ete.

In ultimul capitol al Actului final, Urmdrile Conferintei, statele
participante declard hotérirea lor de a continua procesul multilateral
inceput de Conferin{a general-europeani. Totodatd, o nou# conferinti,
la mnivelul expertilor, este previzut4 peste doi ani, la Belgiad, preecdati
de o reuniune pregititoare, ce va incepe la 15 iunie 1977.

Documentul precizeazi ci ,,textul prezentului Act final va fi publicat
in fiecare stat participant, care il va difuza si il va face cunoscut cit
maj larg posibil”. In plus, el va fi transmis secretarului general al O.N.U.,
directorului general al U.N.E.S.C.O. si secretarului executiv al Comisiet
O.N.U. pentru Europa.

II. UNELE CONSIDERENTE ASUPRA PRINCIPALELOR PREVEDERI
ALE ACTULUI FINAL AL C.S.C.E.

Adeviratd Cartd a continentului, Actul final al Conferinfei afirmi,
ca idee fundamentald, faptul cd securitatea europeand trebuie sd fie
agezatd pe principiile noi, democratice, ale relatiilor dintre state : egali-
tate deplind in drepturi, respectarea independentei gi suveraniti{ii natio-
nale, renuntarea la orice formi de agresiune sau amestec in treburile
interne ale altora, eliminarea pentru totdeauna a fortei gi a amenin{irii
cu forta. Aceste principii ocupd un loc central in Actul final tocmai dato-
ritd importantei lor hotéiritoare pentru construirea upui nou sistem de
securitate in Europa. Definite pe larg gi cu claritate in primul capitol
al Actului final, ,,aceste principii, afirmate, dealtfel, cu putere, in ultimii
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ani in viata internationald, constituie singura bazi trainici pentru asigu-
rarea pécii, colaboririi si progresului economico-social al fiecirei natiuni’®.

Avind un caracter universal, aceste principii sint imperative, ele
nu pot fi derogabile, nu pot fi puse in discutie de nici un stat, indife-
rent de mérime, putere economicd, apartenen{d la aliante gi grupuri
diferite sau identitate de orinduire sociala.

Proclamarea unor principii §i a angajamentului de a se respecta
nu sint insd suficiente pentru a garanta securitatea statelor. Elementul
esential care trebuie si se adauge principiilor enuntate il constituie,
prin urmare, adoptarea méisurilor concrete cele mai adecvate pentru apli-
carea lor in viat{d. ,,Se impune s& se actioneze energic pentru aplicarea
fermid in via{d a principiilor i normelor consemnate in documente, in
vederea credrii unui sistem trainic de securitate §i colaborare pe conti-
nentul nostru. Infiptuirea misurilor inscrise in documentele conferintei
trebuie sd ducd la sporirea increderii intre state, si deschidd calea unor
noi pasi in directia solutionirii problemelor care se afld in suspensie’’?.

Un rezultat important al Conferintei pentru securitate gi cooperare
in Europa, consacrat in Actul final, il constituie documentul privind mésurile
de edificare a increderiigianumite aspecte alesecuritdtii gi dezarmérii, prin
care statele participante au convenit asupra unor mé#suri concrete, cum sint
notificarea in prealabil a manevrelor militare §i a miscdrilor de trupe,
precum si schimbul de observatori si delegatii militare. Asemenea méisuri
sint de naturii si contribuie la intdrirea incrcderii, si diminueze riscul
unor conflicte armate prin faptul reducerii posibilitd{ii de interpretare
eronatd a activitdfilor militare ale statelor, si deschidd calea unor noi
pasgi in direc{ia rezolvérii problemelor dezarmdrii pe continentul european.

Edificarea unui nou sistem de securitate nu se poate face de la
sine sau printr-un simplu acord, ¢i numai prin continuarea sichiar spori-
rea, intensificarea eforturilor tuturor natiunilor europene. Se impune de
aceea, ca statele semnatare ale Actului final al C.S.C.E., toate statele
lumii, s& treacd in mod hotédrit la adoptarea unor mésuri eficiente pentru
infidptuirea dezarmérii §i, in primul rind, a dezarmérii nucleare, pentru
desfiintarea bazelor militare striine, pentiu reducerea armatelor nationale,
a armamentelor i a bugetelor militare, pentru dezvoltarea increderiigi
colaboririi care si duci la lichidarea blocurilor militare opuse, la desfiin-
tarea concomitentéd a Pactului Nord-Atlantic §ia Tratatului de la Vargovia,
pentru crearea unor zone de intelegere i bunid vecinitate in Europa,
inclusiv in regiunea Balcanilor.

Pentru continuarea consultirilor in problemele majore ale relatiilor
statelor europene gi intensificarea conlueririi vizind infiptuirea deplini a
securitiitii gi picii pe continent este necesari, aga cum sublinia pregedin-
tele Nicolae Ceaugescu in cuvintarea sa la C.S.C.E., crearea unui organism
permanent; acesta ar asigura organizarea in viitor a unor noireuniuni
general-europene in vederea examindrii aplicirii angajamentelor asumate
si continudrii eforturilor de solufionare a problemelor vietii politice
europene, aflate incd in suspensie.

1% Nicolae Ceausescu, Cuvintare la Conferinfa pentru securitate si cooperare In Europa
»»Scinteia’” din 2 august 1975, p. 2.

2 Sedinfa Comund a Comitetului Polilic Ezxeculiv al C.C. al P.C.R., Consiliului de stat
si Consiliului de Minisiri ale Republicii Socialiste Romdnia, ,,Scinteia’’ din 10 august 1975.
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Unitar prin structurd, Actul final al C.S.C.E. prevede angajamentul
statelor participante de a fiuri o Europd a infelegerii si pdcii, in care sa
se afirme nestingherit aspiratiile de progres social §i dezvoltare economica
liberd ale tuturor popoarelor. Prevederile referitoare la cooperarea eco-
nomicé gi tehnico-gtiintificd, inscriindu-se in sfera mai Jargé a principiu-
lui cooperdrii intre state — parte integranti a procesului de destindere
§i edificare a securitéf{ii europene — constituie valoroase contributii la
elaborarea cadrului conceptual al unei noi ordini economice internationale;
misurile concrele vizind transpunerea in practici a acestor disjozitii
pot reprezenta pasi pe calea instaurdrii acestei noi ordini economice.

De mare importantd in acest sens este recunoagterea pentru prima
oard intr-un document internafional a existen{ei pe contineniul nostru a
unor t{dri in curs de dezvoltare din punet de vedere economic §i afitmarea
hotéririi statelor participante de a tine seama de interesele i preocupi-
rile lor specifice. Aceste prevederi de principiu mmeazd si se materiali-
zeze, in practicd, prin acordarea clauzei natfiunii celei mai favorizate,
acordarea de credite in conditii mai avantajoase, acordarea de asistenti
tehnicd etc.

Componentd principald a procesului de dezvoltare economicd §i
sociald a fiecdrei nafiuni, dezvoltarea cultuii joacd un rol din ce in ce
mai important in evolutia societd{ii contemporane, aducindu-§i contribu-
tia la accelerarea progresului prin capacitatea sa de influentare a perso-
nalitdtii umane. Locul pe care cooperarea in domeniul culturii, educatiei,
informatiei §i al contactelor umane il ocupd in cadrul eforturilor generale
de edificare a securititii in Europa a fost evidentiat cu claritate in preve-
derile Actului final al C.S.C.E. Aga cum releva pregedintele Nicolae
Ceaugesculainalta tribuni a reuniunii de la Helsinki, intensificarea schimbu-
rilor culturale §i realizarea unei mai bune informdri prin presd si prin
alte mijloace trebuie sd serveasci apropierii §i prieteniei intre popoare,
si nu admitd propagarea rasismului, a propagandei rizboiului. O atare
activitate trebuie s& duci la intdrirea respectului pentru traditiile i cul-
tura fiecirui popor §i sd contribuie la ridspindirea a tot ceea ce a creat
mai bun omenirea in toate domeniile de activitate gi ale cunoasterii
umane.

*

Istoria va judeca nu numai ,,momentele Helsinki §i Geneva’ din
viata continentului european, nu numai documentele semnate la 1 august
1975, ci, indeosebi, modul concret in care fiecare stat, fiecare guvein si
sef de stat sau guvern va actiona in directia infiptuirii prevederilor Actu-
lui final al C.S.C.E. Semniturile puse pe acest document, ratificarea sa
ulterioard, reprezintd angajamente moral—politice ferme in fata tuturor
popoarelor.

Pornind de la interesele construirii noii orinduiri sociale, a colabo-
rdrii gi pdcii internationale, Republica Socialisti Rominia a participat
activ, impreund cu celelalte tiri, la eforturile de convocare, pregitire
i desfigurare a Conferintei, depunind o aectivitate sustinuti pentru ela-
borarea unor documente eit mai clare gi angajante pentru afirmarea unor
concepte §i principii noi in ‘viafa internationald, pentru promovarea unor
modalitdti §i proceduri democratice, care consfintesc egalitatea intre.
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state, pentru a asigura succesul deplin al Conferintei pentru securitate
i cooperare in Europa.

Se cuvine sd facem un sumar bilan{ al principalelor initiative gi
acfiuni roméanegti intreprinse pe parcursul negocierilor de la Helsinki si
Geneva : documentul privind normele de procedurd ale Conferinfei;
propuncrea referitoare la inscrierea pe ordinea de zi a punctului cu pri-
vire la urmdrile institutionale ale Conferintei; documentul vizind méisuri
care si facd efectivi nerecurgerea la fortd gi la amenintarea cu folosirea
forfei in relatiile dintre state; includerea notificdiii prealabile a manevre-
lor militare in ansamblul mésurilor de sporire a increderii §i consolidare a
stabilitd{ii; inldturarea tuturor restrictiilor, discrimindrilor gi barierelor
aflate in calea schimburilor; crearea conditiilor pentru dezvoltarea armo-
nioasd a tuturor tdrilor si, in special, a celor mai pufin dezvoltate in
Europa; dezvoltarea colabordrii in domeniile culturii, educatiei, contacte-
lor umane gi informatiei, pe baza respectdrii principiilor de bazi ale rela-
tiillor dintre state.

Se poate, deci, afirma, ¢4 Roméania s-a evidentiat practic in toate
domeniile de preocupiri ale reuniunii ca un factor activ, dinamie, hotérita
sd nu-si precupeteasci energiile pentru a contribui, impreund cu celelalte
tdri, la incununarea cu succes a eforturilor depuse.

Prin semnarea Actului final al C.S.C.E., se poate spune cd prima
Conferintd pentru securitate §i cooperare in Europa s-a incheiat, intr-adevir,
cu succes. Cu toate acestea, aga cum releva presedintele Nicolae Ceaugescu
in discursul siulaC.S.C.E.,,,trebuie spus ci aceasta nu este decit cea dintii
etapi,importantd desigur, a luptei pentru securitate i pace. Nu trebuie si se
creeze iluzia cd putem sta linigtiti §i in sigurantd, dimpotriva, trebuie sa
fim constien§i ¢4 urmeazd o etapid noud, hotéritoare pentru viata popoa-
relor europene, aceea a realizirii in fapt a picii, bunistérii i libertatii’L.
Inti1dm, deci, intr-o noud etapd in care statele participante la Conferin{d,
toate popoarele lumii, trebuie s& demonstreze in fapt ci sint animate de
dorinta de a asigura triumful noii politici in Europa. In ce o priveste
,;Rominia este ferm hot#ritd sd faci totul pentru realizarea acestor prin-
cipii. Ea va dezvolta cu toate statele participante la conferinté, cu toate
tdrile lumii relatii multilaterale de prietenie §i colaborare, va face totul
pentru triumful pécii pe planeta noastrd’ 22,

LA ROUMANIE SOCIALISTE — PRESENCE ACTIVE DANS L’E-
FORT GENERAL DES NATIONS POUR LA SECURITE ET LA
COOPERATION EN EUROPE

RESUME

Abordant un moment de portée historique dans la vie de notre
continent — l'achévement avec succés de la Conférence pour la sécurité
et la coopération en Europe, 1’article évoque, dans sa premiére partie,

21 | Scinteia’”, din 2 august 1975.
22 Nicolae Ceausescu, Cuvintare la conferinfa pentru securilale §i cooperare in Europa,

In ,,Scinteia’” din 2 august 1975. .
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les conditions qui ont favorisé la convocation d’une conférence de tous.
les Etats européens, des U.S.A. et du Canada, destinées 4 trouver une voie
de coopération en vue de 1’établissement d’un nouveau systeme de rapports,
conformément aux aspirations des peuples. Dans le méme temps, on reléve
le concept roumain concernant les modalités d’édification d’un systéme
de sécurité et de coopération en Europe.

La deuxiéme partie de larticle porte sur 1’évolution des négocia-
tions dans le cadre de la Conférence général-européenne, étant faite une
bréve présentation des principales étapes des pourparlers, dont le résul-
tat a été consacré dans I’Acte final de Conférence. On souligne la contri-
bution active de la Roumanie dans le déroulement des négociations, con-
tribution matérialisée dans de nombreuses initatives et propositions con-
crétes visant, en essence, les normes de procédure et les conséquences ins-
titutionnelles de la conférence, le non recours & la force et 4 la menace de
la force, la notification préalable des manoeuvres militaires, 1'élimination
de toutes les restrictions, discriminations et barriéres dressées dans la
voie des échanges, la création des conditions requises pour le développe-
ment harmonieux de tous les pays et surtout de ceux moins développés
d’Europe, 'extension de 1a collaboration dans les domaines de la culture,
de 1’éducation, des contacts humains et de 'information ete.

Dans la derniére partie de l'article, les auteurs — aprés avoir pré-
senté la structure de I’Acte final de la conférence — mettant 1’accent sur-
les principes qui gouvernant les relations mutuelles entre les Etats parti-
cipants — exposent certaines considérations sur les principales prévi-
sions de V'Acte final.
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DATE NOI PRIVIND POZITTIA ROMANIEI IN CONTEXTUL
CONTRADICTIILOR INTERNATIONALE DIN VARA
ANULUI 1938

DE
10AN TALPES

Momentul Miinchen, 29 septembrie 1938, a fost si continud si ra-
mind unul dintre cele mai larg dezbédtute probleme in istoriografia antece-
dentelor celui de-al doilea rizboi mondial. Suveranitatea, independenta
5i integritatea unei {4ri membri a Ligii Natiunilor au fost brutal incilcate
printr-o hotédrire a reprezentantilor a patru mari puteri, dintre care doud
membre ale Ligii, cu pozitii si rol preponderent. Dar pactul de la Miinchen
nu a insemnat numai o incilcare a unor conventii internationale ci si a
tratatului existent intre Cehoslovacia si Franta §i, prin aceasta, anularea
clauzei de care depindea aplicarea tratatului cehoslovaco-sovietic.

Implicatiile dictatului de la Miinchen au fost deosebite!. Indiferent
de ponderea acordati mutatiilor produse in raportul de forte pe plan eu-
ropean, in structura celor trei componente majore ale sale — politic, eco-
nomic §i militar — concluzia acceptatd de majoritatea istoricilor este ci
prin sacrificarea Cehoslovaciei s-au oferit celui de-al III-lea Reich condi-
tii propice pentru infiptuirea unor noi acyiuni expansioniste ce vor culmina
cu declansarea la 1 septembrie 1939, intr-o conjuncturd internationala cu
mult schimbati fatd de cea existentd in septembrie 1938, a celei mai mari
conflagratii din istoria omenirii.

Interesul pe care-l susciti momentul Miinchen, 29 septembrie 1938,
rezidd si in convingerea, prezenti la majoritatea |istoricilor, strategilor
militari si oamenilor politici, ce s-au preocupat sau se preocupi de studi-
erea premiselor celui de-al doilea rizboi mondial, c¢i utilizarea tuturor
instrumentelor diplomatice §i militare ce legau la acea datd tdrile parti-
zane statu-quo-ului politic §i teritorial european ar fi impiedicat dezlin-
tuirea dupi 11 luni a rézboiului sau, dacid Hitler, asa cum declarase, ar
fi atacat Cehoslovacia, Germania nazistd s-ar fi izbit de o coalitie cu un
potential economic §i militar net superior si ar fi fost infrinta fara ca pentru
aceasta si fie necesard sacrificarea atitor zeci de milioane de viet{i omenegti.

Configuratia politico-strategici existentd la sfirgitul lunii septembrie
1938 indicd urmitoarea distributie a raportului de forfe.

1 Dupéa Miinchen, creditul Angliei 5i Frantei a fost puternic zdruncinat in {#rile cu opinie
majoritar favorabila aliantei cu cele doud mari puteri apusene. Germania nazistd a dobindit
un larg cimp de manevra si, prin politica fortei, a obtinut rezultate evidente in ac{iunea de neutra-
lizare a unor state, care, pina la Miinchen, se situau pe pozitii ostile planurilor sale imperialiste.

. \REVISTA DE ISTORIE"”, Tom. 28, nr, 11, p. 1049—E070 1976 -
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Germania hitleristd. Membri a ,,Pactului anticomintern” firi ca si.
posede la acea datd tratate de aliantd intirite prin conventii militare cu
Ttalia i Japonhia, partenerii sii din pact. Avea tratat de neagresiune cu
Polonia gi legituri de prietenie cu Ungaria interesatd si ea in dezmembra-
rea Cehoslovaciei. In cazul declangirii unui rizboi mondial nu putea conta-
pe aliturarea Italiei §i nici a Ungariei.

Cehoslovacia. Un potential militar propriu evaluat la 40 de divizii
dotate cu armament modern. In calitate de membrd a Ligii Natiunilor
putea conta, teoretic, pe sprijinul politic §i militar al tuturor statelor mem-
bre. Avea tratate de aliantd cu Franta si U.R.S.S. (cel incheiat cu Uni-
uneaSovietici fiind conditionat de aplicarea tratatului cehoslovaco-francez),
in care se specifica obligativitatea asistentei reciproce in eventualitatea
unui conflict neprovocat de una din péirtile semnatare. Totodatd, C(eho-
slovacia era membrs a Micii Intelegeri, aliantd politico-militard regionali
cu caracter defensiv, statele membre obligindu-se si-si acorde sprijin in
cazul unei agresiuni din partea Ungariei. Dar, in noaptea de 29/30 septem-
brie 1938 la sediul Ligii Natiunilor nu au fost discutate misurile ce tre-
buiau intreprinse pentru apirarea unui stat amenintat cu agresiunea. Cham-
berlain §i Daladier, mijlocitor Mussolini, dideau cistig de cauzs, 1a Miinchen,
pretentiilor imperialiste ale lui Hitler, in timp ce delegatia cehoslovaci
nici nu fusese admisi la masa tratativelor.

Cum s-a ajuns la aceastd solutie? Care a fost mecanismul ce a ficut
posibild o incilcare flagrantd a unor tratate internationale si bilaterale cu
acordul si participarea chiar a semnatarilor acestora, Anglia si Franta?
Care au fost motivele ce an determinat guvernul francez si nu-gi indepli-
neasci obligatiile contractate fati de Cehoslovacia?

In unele lucriri apirute in striinitate s-a incercat sugerarea ideii ci
guvernul de la Paris nu si-a indeplinit obligatiile fa{i de Cehoslovacia
intrueit o asemenea actiune ar fi angajat Frania izolatd intr-un contlict
cu cel de-al ITI-lea Reich iar raportul de forte era net favorabil acestuia.
Atitudinea guvernului Uniunii Sovietice, favorabild aplicirii tratatelor
existente in vigoare, exclude teza izolirii. Cind se ajunge la acest element
incontestabil, concluzia ce se cautid a fi insinuati este c¢i, deoarece Polonia
si Roméania ar fi refuzat si-si dea acordul pentru trecerea trupelor sovie-
tice, U.R.8.8. nu ar fi putut interveni in conflict, deci tratatele sovieto-
cehoslovac §i sovieto-francez deveneau inoperante. De aici §i aprecierea ci.
pozitiile adoptate de Polonia §i Roménia ar fi determinat intr-o serioasi
misurd politica guvernului francez 2.

Considerim aceastd apreciere, in ¢& priveste Roméania, ca lipsitd
de consistentd intrucit se fundamenteazd pe o inversare voitd a rolurilor.
La declangarea unei agresiuni germane impotriva Cehoslovaciei, singurul
stat obligat si intervind automat in sprijinul victimei, conform tratatelor
in vigoare, era Franta. Tratatul cehoslovaco-sovietic urma si intre in vi-
goare abia dupd ce Frania ar fi declarat rizboi Germaniei naziste. Deci,

4% T

3 Georges Bonnet, Le Quai d'Orsay sous trois républiques, 1870— 1961, Librairie Arthéme
Fayard, Paris, 1961, pp. 197, 208 ; J.B. Duroselle, Hisloire diplomatique de 1919 & nos jours,

Paris, 1957, p. 247.
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in mod firesc, guvernului romén nu i se putea cere si se pronunte daci era.
sau nu de acord si permitd trupelor sovietice si treacid pe teritoriul siu
atit timp cit nu era inci indeplinitd clauza de aplicare a tratatului ceho-
slovaco-sovietic. Dealtfel, nici nu cunoastem, pind in prezent, vreun do-
cument care si ateste faptul ci Romaniei i s-a cerut in mod oficial si se pro-
nunte asupra problemei in cauzi. Sondajele intreprinse de Georges Bonnet;
au avut un caracter neoficial iar rezultatul lor nu poate oferi o concluzie
privitor la pozifia pe care ar fi adoptat-o Romania.

»x

In cele ce urmeazi ne-am propus ca pe baza unor documente inedite
aflate in Arhiva Ministerului Aparirii Nationale si intreprindem o analizé
asupra coordonatelor politice i militare ale pozifiei Roméniei in contextul
contradictiilor internationale din primdvara §i vara anului 1938.

Romaénia era direct i nemijlocit interesati ca Cehoslovacia si-si
conserve statutul politic si teritorial. In varianta ¢i Germania nazistd
reusea sd pund in aplicare planurile de anexare a regiunii sudete, situatia
politicsi, economicid si militardi a Romaniei s-ar fi inrdutditit substantial.
Se avea in vedere in primul rind faptul ci odatd pierdutd regiunea sudeti
mutatiile politice, economice si militare produse vor transforma statul
cehoslovac intr-o anexid a celui de-al III-lea Reich. In orice caz, era mai
mult ca sigur c¢i Cehoslovacia se va retrage din Mica Intelegere, Roménia,
si Tugoslavia pierzind un pretfios aliat. Prin ocuparea regiunii sudete majo-
ritatea intreprinderilor militare cehoslovace intrau sub control german.
Si din acest punct de vedere Roménia, care avea contractate cu uzinele
cehoslovace cantitdf{i importante de armament si tehnicd de luptd indis-
pensabile actiunii de modernizare a armatei, avea de suferit rigorile noii
situatii. Era de asteptat ca guvernantii de la Berlin si sisteze livririle de
armament cidtre Roménia, sau in schimbul continudrii lor si incerce si
impuni guvernului de la Bucuresti cediri de naturd politicd si economici.
Insesi datele conflictului germano-cehoslovac din vara anului 1938 con-
stituiau pentru Romania serioase motive de ingrijorare. Principiul revizui-
rilor teritoriale odati acceptat in favoarea Germaniei, se putea presupune
cd va fi aplicat si in profitul altor state. Cum Romania ficea parte din gru-
pul statelor vizate de pretentii revizioniste, nu era greu de inteles ci, dupa
Cehoslovacia, va deveni chiar ea obiect de disputd imperialisti.

Pornind de la aceste considerente majoritatea fortelor politice interne,
armata, masele largi populare apreciau cauza pentru care luptau po-
poarele ceh si slovac in vara anului 1938 ca fiind proprie si Roméniei. Apa-
rarea Cehoslovaciei si esuarea planurilor imperialiste ale Germaniei naziste
i ale acolitilor ei revizionisti insemna consolidarea independentei si suve-
ranitdfii nationale a Romaniei.

Analiza vietii politice interne romanesti indici constatarea ci odati.
cu agravarea contradictiilor internationale, mai ales dupi ce Germania.
nazisté, parasind Liga Natiunilor, a trecut la infiptuirea dezideratelor po-
litice §i militare enuniate de Hitler in ,,Mein Kampf’’, apirarea si consoli-
darea independentei, suveranitd{ii si integriti{ii Roméaniei devine con-
stanta de bazi a preocupdirilor majorititii partidelor i grupérilor politice.
Intirirea vechilor aliante cu Franta, Anglia §i cu tirile din Mica In{elegere,
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edificarea Intelegerii Balcanice, sprijinirea Ligii Natiunilor intrunea su-
fragiile tuturor fortelor politice constiente de pericolele ce ameninfau Ro-
mania, de la comunisgti pind la reprezentanyii partidelor politice burgheze3.
Nicolae Iorga, Grigore Iunian, N. D. Lupu, Nicolae Titulescu, Virgil
Madgearu, Armand Cilinescu, Constantin Bidicoianu §i al{i oameni poli-
tici burghezi au adoptat pozitii net ostile Germaniei naziste, pronunfin-
du-se in favoarea politicii de securitate colectivi, pentru sprijinirea tutu-
ror popoarelor amenintate de expansiunea tdrilor fasciste §i revizioniste.
Marile demonstratii populare organizate de partidul comunist si organiza-
tiile democratice de masi, intrunirile electorale ale partidelor national-ta-
rinesc, nafional liberal , radical-{iranesc, national democrat, conservator,
social-democrat §i socialist imbriacau un profund caracter antiimperialist
si antirevizionist. Opinia publici din Romania se pronun{a pentru inti-
rirea capaciti{ii de apirare a {drii §i intirirea legiturilor de aliantd cu
toate statele interesate in menyinerea statu-quo-ului politic si teritorial
european respingind orice colaborare cu Germania 4.

Politica adoptatd de guvernele de la Londra si Paris fati de incilci-
rile prevederilor tratatelor de pace de citre Germania si Italia a influentat
pozifia organelor de decizie politicd si militard romanesti in sensul promo-
varii unei politici externe care si nu pund Roméania in situatia de a intra in
conflict cu cel de-al ITI-lea Reich atita timp cit cele doud mari puteri occiden-
tale nu se aritau hotirite si garanteze cu forta armelor statu-quo-ul po-
litic si teritorial european.

3 Garda de fier a fost singura gruparc politicd care a urmadrit restructurarea politicii
externe a Romaniei in favoarea incheierii unei aliante cu cel de-al III-lea Reich. Constienti ci
nu vor reusi sd cucereascd puterea fird sprijin politic §i financiar din afars, fruntasii legionari
au transformat Garda de fier in agentura imperialismului german {n Roma4nia, vdzind in subor-
donarea politicd si economicd a {érii fatd de Germania singura lor posibilitate de a guverna.

Pentru o imbunititire a relatiilor politice si economice cu cel de-al III-lex Reich s-au
pronuntat Liga Apéririi National-Crestine §i Partidul National Liberal condus de Gh.I. Britianu.
Declarindu-se pentru meniinerea aliantelor tradifionale cu Franfa si Anglia, conducatorii celor
doud partide au ajuns la concluzia, mai ales dup@ militarizarea Rhenaniei, cd cele doud mari
puteri apusene,preocupate de asigurarea statu-quo-ului politic si teritorial in vestul continentului,
vor consim{i §i la implinirea planurilor anexioniste germane ce vizau tiriledin centrul si rasa-
ritul Europei. In acest context, Octavian Goga si Gh.l. Britianu considerau cd dezvoltarea
schimburilor economice cu Germania si Italia, adoptarea unei atitudini neutre fata de problemele
de litigiu international care nu afectau suveranitatea si independenta térii ar fi constituit o po-
liticA de contracarare eficientd a pretentiilor revizioniste exprimate de Ungaria, guvernele de
la Berlin §i Roma nemaifiind cointeresate in dezmembrarea Roméniei. Concomitent, cele doud
partide se pronuntau impotriva incheierii unei aliante politice si militare cu U.R.S.S. In vara
anului 1938, Liga Apérarii National-Crestine era practic dizolvati. Gh.I. Britianu se aldturase
grupului condus de Dinu Britianu, iar Garda de fier, dupé arestarea §i internarea lui Corneliu
Zelea Codreanu si a altor fruntasi legionari nu mai avea posibilitatea de a se manifesta deschis
in favoarea orientrii pe care o sustinea. In raportul intoemit la 17 august 1938 asupra stirii de
spirit din Roménia, Wilhelm Fabricius, ministrul plenipotentiar german la Bucuresti, arita :
,,Oameni care ar indrazni sd se pronunte fird rezerve si deschis pentru nei nu existd. Goga
a murit iar Codreanu se afli in inchisoare. Garda de fier, redusd la ticere este inexis-
tentd Jn momentul de fatd’’. (Cf. Andreas Hillgruber, Hiiler, Konig Carol und Marschall
Antonescu. Die deulsch-rumdnischen Beziehungen 1938— 1944, ed. a II-a, Franz Steiner Verlag
GMBH, Wiesbaden 1965, p. 22).

¢ Pozitia RomAniei fatd de Germania nazistd era Indeajuns de bine cunoscuta la Berlin.
Astfel, von Neurath, ministrul de externe al Reichului, trimitindu-1 pe Wilhelm Fabricius tn
aprilie 1936 ca ministru plenipotentiar la Bucuresti arita cd ,,din punct de vedere politic ¢ acolo
nu se poate realiza mult », sarcina principalé constind in a face ordine in relatiile economice’”
(Cf. Andreas Hillgruber, op. cit., p. 9).
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Corespunzitor acestei pozitii si in functie de interesul Roméaniei de
a veni in sprijinul Cehoslovaciei in ipoteza cid aceasta ar fi fost atacatd de
Germania, organele de decizie politici §i militard roméanesti au luat in
studiu §i au pregitit o serie de méisuri menite si vini in intimpinarea §i si
faciliteze materializarea actiunilor ce se sconta ci vor fi intreprinse sub
egida Ligii Natiunilor pentru apararea statului cehoslovac.

Referindu-ne la problema trecerii trupelor sovietice pe teritoriul
Romaniei in sprijinul Cehoslovaciei se impune consemnérii faptul c¢i, inci
din 1936, Marele stat major roman considera ca : ,,Dacid Rusia rimine aliatd
cu Franta siintelege s& ajute Cehoslovacia, noi vom trebui si permitem tru-
pelor ruse si treacd prin Romaéania’ 3 Acordul roméin trebuia si fie insi
precedat de o hotidrire a Ligii Natiunilor, in conformitate cu articolul 16
din Pactul sdu organizatoric. In conditiile agravirii situatiei Cehoslovaciei,
la inceputul anului 1938, Marele stat major lua in studiu stabilirea unui
itinerar pentru trupele Uniunii Sovietice dacd aceasta s-ar fi hotarit, de
comun acord cu Fran{a, s intervind in sprijinul Cehoslovaciei ¢, Se im-
pune atentiei, in acelasi context, faptul ca lucririle de constructie a liniei
de cale ferati dintre Ilva Micd si Vatra Dornei au fost terminate pind in
vara anului 1938, realizindu-se astfel legiatura dintre nordul Moldovei si
Transilvania 7, tronsonul de cale feratd dintre Ilva Micd si Vatra Dornei
constituind o primé etapd in planul de constructii feroviare ce urmirea
realizarea legiturii intre localititile Viseu si Iacobeni. Incepind cu anul
1938 se trece masiv la construirea liniei Salva-Viseu 8. Romania rispun-
zind astfel propunerii ficute de Cehoslovacia la inceputul anului 1936 ca
pe baza unui imprumut de 150 milioane coroane pus la dispozi{ie de guver-
nul de la Praga ,,si se construiascd linia Viseu-Iacobeni care prezinti
un interes capital atit pentru relatiunile economice dintre cele doud state
cit §i pentru nevoile lor de apérare nationald” ®.

Pentru o mai cuprinzitoare reliefare a pozitiei organelor de decizie
militard romanesti fatd de o eventuald interventie armatd a Uniunii So-
vietice in sprijinul Cehoslovaciei, mentiondm urmitoarea apreciere ficutd
de Marele stat major roman in primavara anului 1938 asupra relatiilor
romano-polone. ,,in cazul cind, prevalindu-se de art. (16 — L.T.) din
Pactul Societdtii Natiunilor, rusii ar cere voie polonezilor si treacd prin
Polonia pentru a ajuta Cehoslovacia contra unei agresiuni germane, iar
polonezii ar refuza, Roméania nu mai este {inutd (in sens de obligatd —I.T.)
sa intre in rézboi cu Rusia, chiar daci rusii trec prin fortd prin Polonia’* 10,
Deci, in ipoteza ci Polonia incdleind o hotdrire a Ligii Natiunilor, ar fi
refuzat si permitd trupelor sovietice si intervini prin teritoriul polonez
in sprijinul Cehoslovaciei, Roménia s-ar fi considerat absolvitd de respec-
tarea stipulatiilor cuprinse in tratatul defensiv polono-roman. Nu este
greu de vizut, din acest context, care ar fi fost pozitia adoptatd de Roméania

5 Arhiva Ministerului Apérdrii Nationale (In continuare sursa va fi citatd prin sigla
AMAN), fond 948, dosar 434, . 69.

¢ Cf. Ibidem, dosar 455, f. 242,

7 Cf. Ibidem, fond 948 RSS6, dosar 452, f. 16.

8 Cf. Ibidem.

9 Cf. Ibidem, fond 948 RSS3, dosar 1414, f. 300—301.

10 Jbhidem, fond 948, dosar 438, f. 270. .
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fatd de trecerea trupelor sovietice pe teritoriul siu in eventualitatea cid la
Geneva s-ar fi hotdrit sprijinirea Cehoslovaciei.

Cunoscutul om politic britanic Winston 8. Churechill ca si I. M. Maiski,
ambasadorul sovietic la Londra in acea perioadd, au apreciat c¢i Romania
ar fi permis trecerea trupelor sovietice dacid Liga Natiunilor s-ar fi pronuntat
si numai cu majoritate de voturi pentru sprijinirea Cehoslovaciei!. Dar
guvernele francez si englez nu au ales aceastd cale pentru a interveni in
conflictul germano-cehoslovac.

Enuntind aceste citeva consideratii introductive, vom trece la pre-
zentarea aspectelor i momentelor mai importante ale evolufiei situatiei
internationale de la declansarea crizei cehoslovace pini la incheierea acor-
dului de la Miinchen.

Considerim cé definirea factorului romanese in contextul confrun-
térilor generate pe arena politicd europeani de ac{iunea revizionist-impe-
rialistd a Germaniei naziste se poate realiza numai prin surprinderea con-
ditionati a componentelor sale majore : diplomaticd si militari.

Folosind mijloacele specifice diplomatiei, Romania s-a pronuntat
constant in favoarea sprijinirii Cehoslovaciei gi a ciutat si influenteze in
acest sens si alte {iri cu care intretinea raporturi de prietenie, interve-
nind totodatd pentru temperarea unor actiuni dugminoase.

Din punct de vedere militar, pozitia Romaniei fati de criza ceho-
slovacd se contureazd sub douid aspecte :

1. cel oficial, conform cu obligatiile izvorite din conventiile militare
ale Micii Intelegeri, guvernul roman pronuntindu-se solemn in favoarea
respectiirii lor in spiritul si litera documentelor ;

2. cel neoficial sau imtim, corespunzitor conceptiei organelor de deci-
zie politicd si militard privind rolul §i locul Roméniei in contextul contra-
dictiilor internationale, in functie de desfisurarea evenimentelor.

Ne vom opri in special asupra celui de-al 2-lea aspect, considerat
de noi esential pentru orice incercare de stabilire a pozitiei reale a guver-
nului roméan in contextul situatiei politice europene din primivara si vara
anului 1938. Intrucit confruntarea germano-cehoslovaci a reprezentat
dominanta contradicfiilor dintre tirile fasciste §i revizioniste, pe de o
parte, si tarile partizane statu-quo-ului politic §i teritoial, pe de altd parte,

11 Winston Churchill, La deurxiéme guerre mondiale, vol. I, Plon, Paris, 1948, p. 312 ;
I.M. Maiski, Cine l-a ajutat pe Hitler (Din amintirile unui ambasador sovietic), Bucuresti, Edit.
stiintifica, 1963, p. 73; Wilhelm Fabricius considera ci Germania nu putea conta pe
neutralitatea Romaniei intr-un conflict cu Cehoslovacia. El informa pe ministrul de externe
german Prin raportul intocmit la 17 august 1938, cA Roménia va sprijini Cehoslovacia in
urmitoarele situatii:,, Prima, dacd Liga Natiunilor ar declara Germania drept agresor. In
aceasti situatie, dacd Franta si Anglia s-ar hotiri 1a actiuni de rdzboi sau la sanctiuni tmpotriva
‘Germaniei atunci Romainia, credincioasd incd angajamentelor asumate fatd de Liga Natiunilor
s-ar alitura. La aceasta se mai adaugi convingerea regelui Carol c4, in cazul cind nu bolsevismul ar
iesiinvingitor intr-un conflict european sau mondial, Anglia va fi aceea care, in cele din urmd,
va cuceri victoria. De aceea, dupi pirerea sa, este bine sd se meargd cu Anglia. A doua ar fi
situatia unei interventii a Ungariei in conflict . /. .. /Dupéd pirerea mea, numai un succes rapid
al armatelor noastre, pasivitatea Frantei si Angliei §si neutralitatea Ungariei ar putea retine
Romania de a comite nebunia si se lase tirita intr-un conflict armat intre Germania si Cehoslo-
vacia”. (Cf. Andreas Hillgruber, op. cil., p. 22).
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pozitia Roméaniei s-a definit in forme distincte sub incidenta mijloacelor si
metodelor ce au fost destinate rezolvirii conflictului de cétre statele
implicate direct, Cehoslovacia §i tdrile legate de aceasta prin tratate de
asistentd indreptate impotriva unei agresiuni a celui de-al ITI-lea Reich.

*i

Realizarea Anschluss-ului in conditiile §i cu mijloacele cunoscute a
avut o influentd deosebitd asupra tdrilor din centrul §i rasdritul Europei
interesate in apirarea statu-quo-ului teritorial. Faptul c¢i Anglia §i Franfa
s-au oprit doar la notificarea unui protest fatd de metodele cu care Ger-
mania nazistd infiptuise ceea ce cu nici patru ani mai inainte pérea ci ar
fi generat un conflict european didea mult de gindit guvernelor ce mizau
pe sprijinul anglo-francez in ipoteza ci vor avea la rindul lor de ficut fa{
pret entiilor tot mai manifeste ale {irilor revizioniste.

Chiar in zilele cind unitéitile Wehrmachtului invadau Austria, privi-
rile diplomatilor gi strategilor militari de pretutindeni se indreptau spre
Cehoslovacia, virtuala victimd a poftelor imperialiste ale celui de-al
ITI-lea Reich.

In luna martie totusi pozitia statului cehoslovac pirea destul de
solidd. La 28 martie 1938 Marele stat major roman era informat de ata-
satul militar de la Paris c¢i generalul Gamelin, geful Statului major general
al armatei franceze §i alte personalitifi militare din anturajul acestuia con-
siderau cd, dacd Cehoslovacia va fi supusi unei agresiuni din partea Ger-
maniei naziste, Franta isi va indeplini automat obligatiile contractate.
Strategii francezi apreciau la acea datd od Cehoslovacia nu se gisea in
fata unei agresiuni iminente, deoarece, dupé calculele lor, ,,Germania mai
are nevoie de incd aproximativ 2 ani spre a fi complet gata pentru un riz-

* boi generalizat (de lungd durati), iar — pe de altd parte — Hitler igi da
perfect seama ci o noud agresiune nu s-ar mai produce, ca in cazul Aus-
triei, sub privirile indiferente ale celorlalte puteri. Noi (adaugd ei) sintem
legafi de Cehoslovacia printr-un tratat formal de aliantd §i guvernul fran-
cez a declarat in repetate rinduri ci este ferm hotarit « 4 faire honneur &
sa signature »”” 12, La Statul major general francez se considera — dupd
cum raporta atagatul militar roman — ¢4 ,,desi ar interveni firi si fi
fost ei ingigi atacati, francezii sint convingi ci Anglia va trece de partea
lor eu toate c& Anglia nu vrea si-§i ia nici un fel de angajament juridic fati
de Cehoslovacia 13.

Tot in zilele lunii martie 1938 a sosit la Bucuresti Alexandrovski,
ministrul Uniunii Sovietice la Praga, cu misiunea de a ,,diseuta posibili-

12 ¢f. AM.AN.,, fond 948, dosar 523, f. 27—28.
13 Ibidem.
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tatea trecerii fortelor armate sovietice prin teritoriul Romaniei in vederea.
acordirii de ajutor Cehoslovaciei’ 4.

Deci, dupd ocuparea Austriei, guvernul romin putea constata ci
atit Franta cit si U.R.S.8. luau in considerare sprijinirea Cehoslovaciei,
din partea sovieticd manifestindu-se serioase preocupdri in directia asigu-
ririi posibilititii de a interveni in conflict in favoarea acesteia.

In functie de situatia politico-strategici europeand, in conformitate
cu rolul §i pozitia Romaniei in contextul acesteia, Marele stat major
romén hotédra la sfirgitul lunii martie, pentru acoperirea necesitayilor de
ordin operativ, urmitoarea dispunere a forfelor sale armate : pentru fron-
tiera de vest 12 divizii de infanterie, 3 brigdzi de vinitori de munte si 1
divizie de cavalerie; frontiera de est — 5 divizii de infanterie (una la gra-
nita cu Polonia — I.T.) §i 1 divizie de cavalerie; frontiera de sud — 4
divizii de infanterie i 1 divizie cavalerie ; rezerva Marelui cartier general —
3 divizii de infanterie !5. Din situatia mai sus prezentati rezulti ca organele
de decizie militard roméanesti acceleran misurile de grupare a majorititii
fortelor §i mijloacelor destinate apériiii frontierei de vest a Romdniei.
In realizarea dispozitivului strategic, pe ling# necesitdfile propriei api-
riri — la acea datd incd nu se lua in calcul posibilitatea unui conflict izolat
intre Roméania, pe de o parte, si Germania gi Ungaria, pe de alti parte — ,
se avea in vedere si indeplinirea obligatiilor asumate in cadrul Micii Inte-
legeri.

Interesele imediate si indepirtate ale statului romén, transpuse in
doctrina sa militari, stabileau pentru perioada la care ne referim urmitoa-
rele principii strategice : ,,Pe frontul de est, atitudinea strategici va fi,
in toate ipotezele, defensivi i numai in cimpul tactic pot fi intrevizute
operatiuni ofensive ; pe frontul de vest §i cel de sud vom adopta ofensiva

14 JIstoria vtoroi mirovoi voini 1939—1945, tom vtoroi, Voennoeizdatelstvo \linisterstva
Oboroni, Moskva, 1973, p. 99. In lucrare nu sint mentionate rezultatele obtinute de Alexan-
drovski. Faptul cd el comunica ministrului cehoslovac la Bucuresti cd ,,URSS va respecta
angajamentele pe care §i le-a asumat §i primirea ajutorului din partea Uniunii Sovietice depinde
numai de Cehoslovacia insdsi”’, permite concluzia cd guvernul roman se arita favorabil propu-
nerilor sovietice, acceptind continuarea tratativelor in vederea stabilirii conditiilor ce trebuiau
si reglementeze angajamentul in cauzd. (Cf. Ibidem, p. 99; vezi si G. A, Deborin, Pravda i
lozt v istorii diplomatii, Edit. Mejdunarodnie otnosenia, Moskva, 1964, p. 160; Gh. Matei,
Puncte de vedere referiloare la pozifia Romdniei faja de politica munchenezd oglindite in lucrari
apdrule peste hotare, in ,,Anale’’, 1965, nr. 5, p. 159—162; Andreas Hillgruber pune sub semnul
intrebdrii tratativele sovieto-roméne incepute prin Alexandrovski. Pentru a-si argumenta
pozitia indicid faptul c¢i N. Petrescu-Comnen, ministrul de externe romfn, l-a asigurat la 30
aprilie 1938 pe Fabricius ,,pe cuvint de onoare c& nu au avut loc asemenea tratative’”. CI.
Andreas Hillgruber, op. cit., p. 18.

15 Cf. AMAN, fond 948, dosar 438, f. 627. 1n acelasi document se specifica : ,,Posibili-
titile noastre materiale actuale permit dotarea completd cu armament a acestor 24 divizii
(se referd numai la diviziile de infanterie — I.T.). Pentru celelalte materiale putem asigura o
dotare completd a M.U. (marilor unitaf{i — 1.T.) de pe frontul de vest si din rezerva generald
si o dotare redusd pentru celelalte. Lipseste complet materialul anticar §i antiaerian de la
armata de operatiuni. Ordinea de urgentd in dotarea acestor M.U. trebuie si rdmind cea deja
stabilitd de Marele stat major, adicd, urgenta I — frontul de vest §i rezerva Marelui cartier
general’’, Referitor la aceeasi problemd vezi si colonel dr. Ilie Ceausescu, Probleme privind
corelajia dintre polilica externd §i cea militard a Romaniei in concepjia partidelor politice burgheze
tn anii 1938— 1940, in File din istoria militard a poporului romdn, vol. 2, Edit. mililard, Bucu-
resti, 1974, p. 101.
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strategicd numai in ipotezele de rizboi in care angajamentele cu aliatii ne
impun aceastid formi de rizboi’ 8,

*

La 22 aprilie 1938 Konrad Henlein, geful Partidului nazist al germa-
nilor sudeti, rostea cunoscutul siu discurs de la Karlsbad prin care se
deschidea dosarul unei noi actiuni imperialiste concepute si dirijate de
conducdtorii Germaniei naziste.

Diplomatia fortei cu intregul siu repertorin, bogat nuantat si per-
fect regizat, intrd in acfiune. Tulburirile interne provocate de nazigtii
sudeti sint insotite de declaratiile belicoase ale liderilor de la Berlin 7.
Abia au trecut doud luni de la invadarea Austriei si o noud agresiune
pirea iminenti.

La 21 mai guvernul cehoslovac a ordonat mobilizarea, aritindu-se
hotarit si reziste in fata oriciror presiuni gi amenintiri. La 22 mai
N. Petrescu-Comnen, ministrul roman de externe, comunica lui Fabricius,
ministru german la Bucuresti, ¢i ,,un conflict armat intre Germania si
Cehoslovacia va provoca indiscutabil un conflict european”. Constatind
<d ,,tot ceea ce primejduieste existenta Cehoslovaciei nu ne va lisa indi-
feren{i”, N. Petrescu-Comnen cerea lui Fabricius si intervinid pe lingid
guvernul siu pentru ,,a impiedica o catastrofd” 18. Interventia guvernului
francez, urmatd de declarafia ambasadorului englez de la Berlin ci daci
Franta va intra in rizboi pentru Cehoslovacia ,,80arta sa nu o va lisa indi-
ferenti pe Marea Britanie” 1%, atitudinea favorabild sprijinirii Cehoslo-
vaciei exprimati de guvernul U.R.S.S. l-au obligat pe Hiltler si evite
escaladarea conflictului diplomatic. In luna mai 1938 nu se reusise inci
crearea unei atmosfere propice conciliatorismului atit de dorit de guver-
nantii celui de-al ITI-lea Reich. Erau prea proaspete declaratiile favorabile
Cechoslovaciei pentru ca guvernele de 1a Londra si Paris s treacd peste ele.

in zilele lunii mai 1938, cind pentru prima dats s-a pus in mod se-
rios problema aplicirii tratatelor existente intre Cehoslovacia, Franta si
U.R.8.8., Georges Bonnet, ministrul de externe francez, s-a adresat lui
N. Petrescu-Comnen cu intrebarea ,,daci Roméinia ar fi de acord si per-
mitd trecerea trupelor si avioanelor sovietice in caz c¢i U.R.S.8. ar fi
venit in ajutorul Cehoslovaciei’” . Am mai aritat in cuprinsul acestui
studiu cd incd din luna martie intre guvernul roman si cel sovietic incepu-

16 AVIAN, fond 948 — RSS—3, dosar 1594, £.6. ,,Memoriu asupra doldrii materiale a
armatei”’, Intocmit de Marele stat major la 15 aprilie 1938 si inaintat lui Carol al II-lea.

17 Referindu-se la evolutia situatiei din Cehoslovacia §i mutatiile apirute in pozitia
Angliei si Frantei, Marele stat major romén avansa, la 20 mai 1938, urméitoarea concluzie :
syVedem deci cdi la actiunea divergentd a minorititilor se adaugi actiunea din afari a statelor
interesate. In plus, chiar marile {ari amice, Franta si Anglia, incep si adopte o atitudine mai
putin categoric favorabild Cehoslovaciei, Dovada o avem in sfaturile date guvernului din Praga
de a merge in satisfacerea revendicérilor minoritdtilor pind la limita maximd, compatibild cu
independenta statului’’ (AMAN, fond 333—P, dosar 197, f. 86).

18 Cf, Viorica Moisuc, Diplomafia Romadniei si problemele apdrdrii suveranitdfii si inde-
pendenfel nafionale in perioada marlie 1938 — mai 1940, Bucuresti, Edit. Academiei Republicii
Socialiste Romfinia, 1971, p. 53.

1 Cf, Eliza Campus, Mica Infelegere, Edit. stiintific, Bucuresti, 1968, p. 303.

20 Ibidem, p. 309 ; vezi si Viorica Moisuc, op. cil., p. 58.
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serd discutii pentru rezolvarea problemei ridicate acum de Georges Bonnet.
Sondajul sefului diplomatiei franceze avea un caracter neoficial §i limitat,
neoferind o bazd de discutii care si permitd abordarea obligatiilor ce ar
fi decurs dintr-un asemenea angajament. N. Petrescu-Comnen a rispuns
cd nu-si poate lna un asemenea angajament firi a avea acordul prealabil
al aliatilor s#i din Mica Intelegere si al Poloniei 2. Nu cunoastem vreun
demers al guvernului romén la Varsovia sau Belgrad pentru a afla pozi-
tia celor doud guverne fa{d de problema respectivi. Ceea ce dorea Bucu-
regtiul s se infeleagd la Paris era faptul ¢i4 Roméania nu concepea si-si
asume noi obligatii atita timp cit nu obfinea §i garantiile adecvate lor.

Referindu-se la sondajul efectuat de ministrul de externe francez,
N. Petrescu-Comnen relata intr-un studiu retrospectiv : ,,Pentru a de-
monstra pind la ce punct eram decisi si ajutdm, in misura posibilitdfilor
noastre Cehoslovacia, am amintit numéirul de avioane cedate de sovietici
aliatei noastre, pe care le-am lisat si traverseze spatiul nostru aerian,
fard dificultati” 22

Abordind aceastd problemi, a atitudinii guvernului roméan fat{i de
survolarea teritoriului {irii de citre avioane sovietice destinate Cehoslo-
vaciei, ajungem la una dintre cele mai larg dezbitute teme pe plan istorio-
grafic. Importanta problemei rezidd in posibilititile pe care le oferd efor-
tului de descifrare a pozitiei Romaniei fatd de un eventual ajutor sovietic
destinat Cehoslovaciei, fird ca decizia romaneascid si aibd la bazid vreun
tratat sau sid se includd unei hotédriri a Societédtii Natiunilor.

Depistarea unor documente in Arhiva Ministerului Apdrarii Nati-
onale ne-a permis concluzia ci avioanele cumpirate de Cehoslovacia din
U.R.S8.S. au survolat teritoriul rominesc pe baza unui acord incheiat intre
guvernul roman si cel cehoslovac. In plus, Roméinia a acceptat trecerea
§i a altor avioane in afara celor mentionate ca ficind parte din lotul celor
cumpéirate.

Intr-o notd intocmitd la Ministerul Aerului si Marinei, la 13 aprilie
1938, se mentioneazi : ,,Atagatul militar cehoslovac cu nr. 170 din 24
noiembrie 1937 a trimis Marelui stat major copie dupd intervenirea oce a
ficut la Ministerul Aerului si Marinei referitor la zborul pe deasupra teri-
toriului Roméniei a 21 avioane de bombardament (tip S. B., 450 km/ori)
care au fost cumpirate de Cehoslovacia din U.R.S.S.723, Ministerul Aerului
§i Marinei ,,a aprobat survolul”, iar ,,Marele stat major a anunf{at despre
acest survol trupele de frontieri si organele de resort. Ulterior atasatul
militar cehoslovac a comunicat 1t.-colonelului Moldoveanu A., seful sec-
tiei 2 din Marele stat major, ci chestiunea avioanelor va fi solutionati
de domnul ministru Wawerka cu M. S. Regele” 24, Pini la 13 aprilie, data

21 Cf. Viorica Moisuc, op. cil., p. 58.

32 N. P, Comnen, Un point d’histoire vécue, in ,,Acta historica”, tomus I, Romae, 1959,
p. 320, apud Vierica Moisuc, op. cit., p. 59.

23 AMAN, fond Ministerul Aerului i Marinei, dosar 25/1938, f. 254.

24 Ibidem. Ministerul Aerului §i Marinei ceruse ca avioanele s# fie controlate ori de o
comisie, in cazul ci s-ar fi convenit s faci o escald pe teritoriul roménesc, ori daci nu vor
face nici o escalii sii fie controlate de atasatul militar romén la aterizarea pe teritoriul cehoslovac.
Nu definem informatii asupra discutiilor purtate intre ministrul cehoslovac la Bucuresti i
Carol al II-lea. Din notele §i rapoartele intocmite asupra avioanelor care au survolat teritoriul
romanesc rezultd ci avioanele nu au mai fost supuse nici unui control.
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de intocmire a notei, trecuseri 5 avioane la 4 aprilie si 6 1a 10 aprilie, dintre
care unul ,,a aterizat for{at pe teritoriul comunei Suciliceni (lingd Baia
Mare)” 25, La 25 iunie Ministerul Aerului i Marinei era informat c& au sur-
volat teritoriul 7 avioane, iar la 14 iulie alte 4 2.

Prin adresa nr. 122 din 18 iulie, atagatul militar cehoslovac de la
Bucuregti anunfa Marele stat major cé in zilele de 20 i 21 iulie inci 8
avioane vor survola teritoriul romanese, unul dintre avioane urmind s&
aterizeze pe aeroportul din Iasi pentru a se alimenta cu combustibil 2.

»De la 15 iunie pind in prezent — se specifica in sinteza informativd
intocmitd de Marele stat major la 27 iulie 1938 — au trecut peste teritoriul
romanese, pe calea aerului, din Rusia in Cehoslovacia, aproximativ 40
avioane de bombardament” 2, In cursul lunii septembrie, pe deasupra
teritoriului Roméaniei s-a format un adevirat pod aerian intre U.R.S.S.
§i Cehoslovacia 2®, avioanele zburind la o altitudine de maxim 1 000 m.
Mentiondm inil{imea de zbor intrucit ministrul roman de la Berlin i-a
comunicat la 30 mai lui Géring ci deasupra teritoriului Romaniei vor trece
numai avioanele care vor zbura la o inilfime de trei-patru mii de metri
inil{ine, unde ies din raza de actiune a antiaerienei roménesti 3°. Sintem
siguri ¢4 Goring a infeles semnificatia reali a informatiei primite de la
diplomatul roman. In conditiile anului 1938 ar fi fost imposibil de realizat
o apdirare antiaerian#, numai prin mijloace artileristice, a unei zone cu o
suprafaid de zeci de mii de kilometri patrati. Inilyimea de zbor nu consti-
tuia un impediment deoarece putea fi contracaratid prin¢intrebuintarea
aviatiei de vinitoare. Dar ministrul roman nu punea in discutie o asemenea
varianti tocmai pentru ca Goring si infeleagi cd Romania nu se va opune
zborului avioanelor sovietice destinate Cehoslovaciei.

—— e e

26 Tbhidem.

26 Ibidem, f. 285, 304.

27 Ibidem, f. 296, 297, 384.

28 Ibidem, fond 333-P, dosar 197, f, 239, «

29 Cf. Ibidem, fond 333-B, dosar 80, f. 7; fond 333-P, dosar 197, f. 159. La 30 iulie
Comandamentul fortelor aeriene roman isi ddduse avizul asupra ,,stabilirii unei zone neutre
pentru zborul avioanelor la frontiera romino-cehoslovaci’ (cf. Ibidem, fond 333-P, dosar nr, 197,
. 286 —287). Adrien Thierry, ministrul Frantei in Roméania, a afirmat ci ,,Rominia a consim-
tit oficial s# permitd avioanelor rusesti si-i survoleze teritoriul,intre 10 si 15 septembrie,
200 dintre aceste avioane se aflau in Cehoslovacia in momentul conferintei de la Miinchen
(Cf. J. B. Duroselle, op. cit., nota nr. 3 de la pagina 247), Martin Gilbert si Richard Gott
sustin cd: ,,La 16 septembrie el (Bonnet — I.T.) i-a transmis lui Phipps informatii false dupa
care Roménia n-ar fi permis avioanelor sovietice si zboare deasupra teritoriului roméanesc
pentru a veni in ajutorul Cehoslovaciei. Cu doua zile in urmi, Leger {i comunicase lui Phipps
cd permisiunea de survol va fi acordatd’” (Cf. Martin Gilbert, Richard Gott, Concililalorii,
Edit. politic, Bucuresti, 1966, p. 187). Andreas Hillgruber consider#, insusindu-gi aprecierile
lui Fabricius, ¢ numai un lot de 7 avioane au zburat prin spatiul aerian roménesc spre Ceho-
slovacia (cf. Andreas Hillgruber, op. cit., nota nr. 49 de la p.272).

30 Cf. Viorica Moisuc, op. cil., p. 59—60; Eliza Campus, op. cil., p. 309. Privitor la
aceeasi problemd in Isloriia vloroi..., tom II, p. 102, se aratd cd ,,guvernul romén a dat de
inteles, prin intermediul ambasadorului francez cé « se va preface cé nu observd survolarea
teritoriului de citre avioanele sovietice la o altitudine de 3 000 de metri §i mai mult, intrucit
la acea indltime artileria antiaeriand romand este In mod practic ineficientd »’ ; J. B. Duroselle
afirmi cd N. Petrescu-Comnen 1-a informat pe Georges Bonnet despre aceastd hotirire a guver-
nului roméin abia la inceputul lunii septembrie (Cf. J. B. Duroselle, op. cit., p. 247); Jahn
W. Wheeler — Bennett in Munich, prologue to Tragedy, The Murray Printing Company, New
York, 1964, p. 100, afirmi cd Litvinov i-a comunicat la 11 septembrie lui Bonnet ci Comnen
a fost de acord sd permitd trupelor sovietice si treacd prin teritoriul roman, in caz cd Liga
Natiunilor ar fi declarat ci Cehoslovacia eite victima unej agresiuni.
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Intre timp conflictul germano-cehoslovac primea o altd turnuri.
Sosirea lordului Runciman la Praga (iulie 1938) constituia un pas serios
pe calea conciliatorismului.

Analizind situatia Cehoslovaciei si perspectivele sale de rezistentd
prin prisma atitudinii adoptate de guvernele de la Paris i Londra, Marele
stat major roman, intr-un studiu intocmit la 27 iulie, avansa urméitoarea
«concluzie : ,,Atita vreme cit marile puteri si in special Anglia nu vor si
se angajeze in mod categoric 84 sustind Cehoslovacia, Germania va continua
s4 agite problema sudetilor. Intr-un moment dat, cind situatia interna-
tionald va fi favorabili, Germania va folosi cu sigurantd acest pretext
pentru a incerca si suprime acest stat, al doilea deziderat teritorial in
-eXpansiunea germand, inscris in evanghelia datd de Hitler poporului ger-
man «Mein Kampf »” 31,

Desigur, asemenea constatiri, insofite de altele de aceeasi naturi,
influentau conceptia organelor de decizie politicd §i militard roméanesti
asupra atitudinii ce urma s-o aibi Romania in situatia agravirii relati-
ilor dintre Germania §i Cehoslovacia.

A doua parte a lunii august se caracterizeazi prin recrudescenta agi-
tatiilor provocate de nazistii sudeti. Situafia interni din Cehoslovacia se
impune cu insistenta atentiei opiniei publice europene.

Guvernul roman era informat printr-o telegrami expediati la 26
august, de ministrul siu de la Praga, ¢d Litvinov a reafirmat intr-o con-
vorbire cu ambasadorul german de la Moscova, Schullenburg, hotérirea
Uniunii Sovietice ,,de a-si indeplini obligatiile fatd de Cehoslovacia firi
soviire gi integral” 32, Stirea primitd de la Praga a fost confirmati si de
ministrul roman de la Moscova, Dianu, care comunica la 1 septembrie c¢3
Litvinov si Potemkin, comisarul adjunct al afacerilor striine, au ficut
cunoscut ambasadorului englez c¢i ,,U.R.S.S. este gata si facid fatd obli-
gatiunilor de aliat” 33, Dianu mai incunostin{a Ministerul Afacerilor Stra-
ine roman §i de faptul ci ambasadorul englez considera cé ,,pind a trece
la fapte, Sovietele se vor gindi mai mult de o datd’ 34, Despre pozitia pe
care se situa guvernul Uniunii Sovietice la sfirgitul lunii august fusese
ingtiintat in mod oficial, i Georges Bonnet de cétre Suri}, ambasadorul
sovietic de 1a Paris. Marele stat major romin aflase cd in urma convorbirii
dintre Suri{ si Bonnet, ,,atit Parisul cit gi Praga au ficut citeva sondagii
1a Moscova. Rezultatele lor — se consemna in Nofa asupra situafiei inter-
nationale in legdturd cu evolufia problemei sudete — s-au vizut imediat.
Ministrul U.R.S.S. la Praga a tinut si adauge cd departamentele cores-
punzitoare din Rusia Sovieticd au primit de pe acum ordin si ia toate

31 AMAN, fond 333-P, dosar 197, f. 239.

32 Viorica Moisuc, op. cil., p. 60.

33 AMAN, fond 333-P, dosar 80, f. 47,

34 Ibidem. La 2 septembrie, Litvinov, in cursul unei Intrevederi cu insércinatul cu afaceri
al Frantei la Moscova, a propus ,,inceperea neintirziati a unor convorbiri de stat major fntre
expertii sovietici, francezi i cehi. Totodati a propus ca rusii, in temeiul articolului 11 (din
Pactul Societatii Natiunilor — 1.T.) s& pun#i in discutie la Geneva amenintarea germani impo-
triva Cehoslovaciei. Marea Britanie, Franta si Uniunea Sovietici urmau s#i remitd imediat la
Berlin o notd comund prin care si i se puni in vedere lui Hitler s& nu recurgi la forta arme-
lor. Bonnet a suprimat aceastdi informatie’’. (Cf. Martin Gilbert, Richard Gott, op. cit., p. 187).
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masurile privitoare la aprovizionarea cu munitii, pregitirea fortelor aeri-
ene §i 8-a dat ordine districtelor militare din Kiev si Bielorusia — denumite
in nltimul timp speciale — s procedeze imediat la completarea efectivelor
lor’’ %,

Deci, la sfirgitul lunii august i inceputul lunii septembrie, guvernul
roman era informat c¢i Uniunea Sovietici se pronunt{d pentru indepli-
nirea obligatiilor fatd de Cehoslovacia §i c¢i Frantei §i Angliei le fusese
adusi la cunostin{d aceastd decizie.

In functie de aceste elemente, Marele stat major romén intocmeste
la 7 septembrie 1938 Planul de mobilizare din punct de vedere operativ §i
al angajamentelor luate fajd de aliai *. Analiza situatiei internationale
indica strategilor romani concluzia cd, in ipoteza declangirii unui conflict
armat, ostilitdtile s-ar fi desfagurat intre urmitoarele doui grupuri de forte :
»De o parte Mica Intelegere §i Intelegerea Balcanici ale ciror {iri au le-
gituri si acorduri politice sau interese comune cu Franta, Anglia si Rusia
(legatd prin acorduri politice cu Franta, Cehoslovacia si Turcia). De alti
parte, Ungaria si Bulgaria, legate de politica si, in parte de interesele Ger-
maniei. In afara acestor grupiri politice sti Polonia care a incheiat insi
conventii politice gi militare cu Roménia” 37,

La 7 septembrie, la Bucuresti se considera posibild infiptuirea unui
front comun al {irilor interesate in mentinerea si apérarea statu-quo-ului
politic gi teritorial european. Elementele de for{d ce trebuiau si stivileasci
agresiunea sau si infringi pe agresor erau Mica Intelegere, Intelegerea
Balecanici si cele trei mari puteri membre ale Societid{ii Natiunilor, Franta,
Anglia i Uniunea Sovietici. Punctul nodal in corelarea si coordonarea
ripostei colective era Cehoslovacia.

Apirarea Cehoslovaciei ar fi impus :

— aplicarea integrali a prevederilor incluse in Pactul. Societdfii
Natiunilor;

— respectarea angajamentelor asumate de Franfa si Uniunea Sovie-
ticd ;

— aplicarea tratatelor incheiate intre tdrile din Mica Intelegere.

Cind Marele stat major roman intocmea Planul de mobilizare din
punct de vedere operativ gi al angajamentelor fajd de aliafi se putea conta
pe respectarea angajamentelor de citre U.R.S.S. si tdrile din Mica Inte-
legere, in limitele stabilite de tratatele ce le includeau.

La 12 septembrie Hitler vorbind de la Niirenberg asigura guvernul
de la Paris ci intre Germania gi Franta nu existd nici un litigin de naturs
teritoriald, dictatorul nazist ficea in acelagi timp cunoscuti intregii lumi
hotirirea de a anexa, firi plebiscit, regiunea locuitd de populatie germang
din Cehoslovacia.

In fata agitatiilor singeroase provocate de nazistii sudefi, guvernul
cehoslovac decreteazi starea de asediu. Ministrul romdn de la Praga
comunica : ,,Coplesitoarea majoritate a natiunii cehe vede in rizboi singura

38 AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 237.
3% Ibiden, fond 948, dosar 438, f. 507.

37 Ibidem.
www.dacoromanicaro
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iegire dintr-o situatie imposibily» 38, N. Petrescu-Comnen, aflat 1a Geneva,
transmitea la Bucuresti ¢i guvernul francez a refuzat propunerea Uniunii
Sovietice ,,de a aduce chestiuneg cehoslovaca in fata Societdfii Natiunilor
pe baza articolului 11 din Pact” 38, Concomitent cu informatia primitd de
la ministrul de externe roman, Marele stat major fusese incunostintat,
privitor la pozitia pe care se situa guvernul francez, ci: ,,/.../insési
presedintele de consiliu este hotdrit si facd tot ce ii std in putintd pentru
a evita un conflict armat. Nu este pentru nimeni un secret ¢i Daladier a
{rimis prin intermediul ministrului Cehoslovaciei la Paris, Osuski, o scri-
soare personald lui Benes in care isi exprimi admirafia sa pentru stoicis-
mul cu care Cehoslovacia isi apird independenfa insd ii recomandi in
acelasi timp si facd tot posibilul ca sd evite un conflict armat. Cercurile
de stinga, in special comunistii, sint foarte nemultumite de atitudinea pri-
mului ministru” 4, Rezervele guvernului francez erau determinate §i de
faptul cd, asa cum era informat Marele stat major roman, ,,desi tot timpul
s-a afirmat ci Anglia va fi aldturi de Franta in cazul cind aceasta va fi
tiritd intr-un rizboi cu Germania, guvernul englez nu inceteazi si sfitu-
iascd Parisul si fie moderat si prudent’ 4l

La 15 septembrie 1938, forurile de decizie politicd si militard roménesti
puteau constata ci Fran{a si Anglia respingeau ideea sprijinirii Cehoslo-
vaciei prin mijloacele oferite de Pactul Ligii Natiunilor. In plus, guvernul
de la Praga era sfatuit cu insistentd si adopte o pozitie mai maleabild fati
de pretentiile celui de-al I1I-lea Reich. In aceeasi zi, 15 septembrie, Marele
stat major romén primea de la Praga textul definitiv al acordului privitor
la funcfionarea legiturilor prin transmisiuni intre Franta si Mica Intele-
gere 42, Rezultat al unor tratative indelungate, documentul in cauzi era
intocmit pe baza acordului realizat la conferinta expertilor militari fran-
cezi, roméni, iugoslavi i cehoslovaci de la Paris din decembrie 1936 si a
protocolului privitor la acest acord incheiat cu un an mai tirziu la conferinta
de la Praga43,

Colonelul Toanitfiu, seful sectiei operatii, propunea ca acordul si fie
semnat §i trimis Marelui stat major iugoslav. Documentul a fost semnat
gi expediat la Belgrad, seful Marelui stat major roman dispunind ca ,,ofi-
terii de transmisiuni ai nostri, si fie familiarizati cu intrebuintarea’ 4.
Nu sintem informati dacd organele competente din Iugoslavia si Franta
au semnat documentul, in orice caz egecul acestei acfiuni ce trebuia si
stea la baza colaboririi militare dintre Franta si Mica Intelegere nu poate
fi atribuit Roméniei.

38 Cf., Eliza Campus, op. cif., p. 313. in raportul atasatului militar roméan dc la Praga
transmis la 13 septembrie se consemna: ,,Urmare discursului {inut ieri seari de cancelarul
Hitler, situatia din Cehoslovacia s-a incordat §i mai mult. Incidente grave au fost Inregistrate
intre sudeti si cehoslovaci; sint numerosi morti si rinifi iar spiritele mult agitate de ambele
parti. S-a declarat stare de asediu in unele regiuni. Cercurile oficiale vid totusi discursul cu
posibilititi de a se continua tratativele’’ (AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 43).

3% Cf. Eliza Campus, op. cif., p. 313.

40 AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 238.

4! Ibidem.

43 Ibidem, fond 948/RSS3, dosar 1611, f. 1.

43 fbidem.

4 Ibidem.
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La 16 septembrie are loc prima intrevedere intre Neville Chamber-
lain si Hitler %.

Referindu-se la intilnirea dintre Hitler gi Chamberlain, Marele stat
major roman considera, la 16 septembrie, ¢ ,,nu este exclus ca marile
puteri, in dorinta de a mentine pacea, si se pund de acord si si cearid Ceho-
slovaciei si admitd pentru minorititi, sub o formi oarecare, dreptul la
autodeterminare’ 46, In acelagi timp, strategii romani nu excludeaun o a
douna posibilitate si anume, interventia primului ministru britanic si con-
stituie un act de ,,0 mare subtilitate politicd pentru a scoate gi mai mult in
relief noile eforturi franco-engleze pentru mentinerea picii in fata repeta-
telor amenintéri si provocari ale cancelarului german’ 47,

Deruta era evidentd : pe de o parte, informafiile primite pe toate
canalele diplomatice indican faptul ci guvernele englez §i francez erau
hotirite si dea cistig de cauzi celui de-al ITI-lea Reich ; pe de altd parte,
analiza repercusiunilor unui asemenea pas, a implicatiilor politice, militare,
juridice si morale determinau Marele stat major roman si atribuie inter-
ventiei lui Chamberlain unele caracteristici specifice diplomatiei britanice
pentru momentele de crizd acutd in relatiile internationale. Desigur, subti-
lele calcule ficute la Bucuresti pot fi explicate in primul rind prin existenfa
unui curent net ostil pretentiilor anexioniste ale Germaniei naziste,
curent ce determina atribuirea unor metode striine, in acel moment, diplo-
matiei engleze hotarite si sacrifice Cehoslovacia pentru a pune bazele unei
sperate apropieri anglo-germane. Prin telegrama expediatd la 17 septem-
brie ora 13.30, atasatul militar romin de la Londra comunica : ,,Problema
cehoslovaci este pe cale de a fi solutionatd de englezi. Impresia este de des-
circare de atmosferd cu conditia sacrificirii aliatei noastre’ 48,

La 18 septembrie Daladier si Bonnet sosesc la Londra siparticipa
la o gedintd a Consiliului de ministri englez. Rezultatele intrevederii dintre
Hitler gi Chamberlain se materializeazi in asa-numitul ,,plan anglo-fran-
cez”’. Dupé elaborarea acestui document se poate aprecia ¢i s-a ajuns intr-o

4 intr-un raport intocmit de ajutorul atagatului militar romin de la Londra asupra
pozifiei adoptate de guvernul englez fafd de evenimente pind la semnarea dictatului de la
Miinchen, inclusiv, se consemneazi: ,,Ziua de 15 septembrie a Inceput sub aceastd lumin
intunecatd a rdzboiului iminent. Tot felul de zvonuri circulau. Din ord in ori editii speciale
ale ziarelor anunfau mersul crizei, incidentele ce aveau loc in Cehoslovacia si interminabilele-
consilii de ministri (consilii restrinse si plenare) care nu luau inci nici o hotirire /.../ In seara
zilei de 16 septembrie s-a anunfat oficial cd primul ministru britanic va pleca a doua zi (16 sep-
tembrie) cu avionul la Miinchen pentru a se intfln isi discuta cu Hitler chestiunea cehoslovaca [. ..].
Hotdrirea primului ministru englez a provocat o adeviiratd stupoare §i toate cercurile au
incercat sd afle adeviratul inotiv al acestei deciziuni. S-a aflat atunci cd hotérirea a fost deter-
minatd de o convorbire telefonicid personald a d-lui Chamberlain cu dl. Daladier. Se afirma
cd In aceastd convorbire primul ministru francez a rugat pe dl. Chamberlain s& intervini
personal in favoarea pdicii, deoarece Franta nu este gata §i nu doreste sd se batd pentru
Cehoslovacia” (AMAN, fond Ministerul Aerului §si Marinei — inventar vechi, dosar 94/1939,
f. 527—528). Contrar zvonurilor ce circulau in capitala Marii Britanii, N. Petrescu-Comnen
fusese informat la 14 septembrie de Berenger, presedintele comisiei de afaceri strdine a Sena-
tului francez, de fata fiind si Litvinov, cd ,,acum trei zile, intrebat in mod categoric dac&
Anglia asigurd Franta cd o asistd In mod automat in caz de rizboi cu Germania, guvernul
englez a rdspuns ambasadorului Frantei in mod negativ’’ (Cf. Eliza Campus, op. cil., p. 313).

46 AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 35. :

47 Ibidem.

48 Ibidem, f. 30.
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noud fazi a crizei. Anglia i Franta s-au transformat in mediatori ai conflic-
tului germano-cehoslovae. Chiar gi cel mai neavizat om politic putea si-gi
dea seama cid Franta nu mai actiona in calitate de aliatd a Cehoslovaciei.

Referindu-se la atitudinea unor largi cercuri politice engleze fati de
solutia oferiti de Chamberlain gi Daladier pentru rezolvarea tensiunii
pelitice-militare existente la acea dati in Europa, atagatul militar roman
de 1a Londra nota : ,,Toatd lumea afirmi ci Cehoslovacia a fost tradatd de
Franta si ¢d acest plan insemneazi :

— dezastrul diplomatiei anglo-franceze ;

— primul pas pe panta declinului ficut de Imperiul britanic” <°.
Aritind ci in aceeasi zi (19 septembrie) planul anglo-francez a fost comu-
nicat la Praga, atagatul militar roman continua: ,,Reactiunea in Anglia
a fost foarte vie : a) partidele laburist , socialist liberal gi comunist (opo-
zitia) s-au declarat contra politicii guvernului cerind imediat deschiderea
Parlamentului ; b) mari manifestatii de stradd afirmau vointa maselor de
a se ajuta Cehoslovacia; ¢) sute de englezi s-au prezentat zilnic la lega-
tiunea cehd cerind inrolarea in armata cehoslovacd ; d) presa a inceput si
atace «slab » politica primului ministru’ %0,

Cind la Praga se comunica ,,sprijinul” pe care Cehoslovacia putea
conta din partea Angliei §i Frantei, la Marele stat major roman se intocmea
Referatul nr. 986. Document de o importanti deosebitd pentru intelegerea
adecvatd a pozifiei pe care se situa Roméania fa{d de evenimentele drama-
tice la care trebuia si facd fatd Cehoslovacia aliatd si prietend, referatul
poartd semnitura sefului Marelui stat major romén §i contine urméitoarele
dispozitii : ,,S4 se mentind sub arme ofiterii de rezervi si trupa concentratéa
pentru instructie 5. S& se completeze efectivele (ofiferi i trupi) si rechi-
zitiile pirtilor active ale unitétilor din acoperirea frontului de vest. Si se
concentreze, fird intirziere, prin chemiri individuale, oamenii de trupi
i ofiterii de rezervi pentru unitifile de pionieri, transmisiuni §i aerona-
uticd destinate frontului de vest. Si& se completeze fird intirziere arma-
mentul, materialul de artilerie etc., efectele de imbricdminte gi de mare
echipament pentru unititile destinate frontului de vest prin distribuirea
din depozite, virsiri de la marile uniti{i destinate frontului de sud si
rezerva generali si —la neajungere — prin rechizitii. Toate serviciile
armatei 3d 1a masurile pregdiitoare pentru a indestula la nevoie « de urgentd »
marile unitdyi destinate frontului de vest cu tot ce este necesar in vederea ope-
rafiilor” %2 (gubl. ns. — I. T).

La 19 septembrie, cind a fost intocmit referatul mai sus citat, nu
Pputea fi luatd in considerare posibilitatea unei agresiuni indreptate impo-
triva. Romaniei. Misurile militare preconizate de Marele stat major roman
nu pot fi explicate decit dacd se acceptd ideea ci la Bucuresti se avea in

4 AMAN, fond Ministerul Aerului si Marinei — inventar vechi, dosar 94/1939, f. 529.
50 Ibidem, f. 530.

51 in vara §i toamna anului 1938, drept urmare a evolutiei situatiei politice internatio-
nale, in Roméfnia s-au efectuat primele mari concentréri de rezervisti dupd demobilizarea ce a
urmat incheierii primului rézboi mondial.

52 AMAN, fond 948, dosar 493, f. 264.
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vedere o interventie a Roméaniei in sprijinul Cehoslovaciei in ipoteza ci
s-ar fi ajuns la un conflict european 33.

Pozitia adoptati de guvernele de la Londra si Paris, in special dupi
19 septembrie, a influentat decisiv evolutfia crizei germano-cehoslovace.
Revendicirile teritoriale exprimate de Ungaria si Polonia depigesc faza
tatondrilor diplomatice, guvernele de la Budapesta §i Vargovia aldturin-
du-se deschis actiunii germane. Obiectivele revizioniste maghiare si polo-
neze gisesc intelegere la diriguitorii celui de-al ITI-lea Reich cu atit mai
mult cu ¢it eran in misuri si le faciliteze realizarea propriilor planuri expan-
sioniste. La Liga Natiunilor, delegatia polonezi sustinea anexarea Slovaciei
la Ungaria. Mai mult decit atit, guvernul polon (reprezentat in aceste zile
la Geneva de Beck) a cerut de la Cehoslovacia finutul Teschen, La 21 sep-
tembrie guvernul polon a inscris aceasti cerere intr-o notd ultimativa
remisd Cehoslovaciei®. La 20 septembrie ministrului Angliei la Budapesta.
i se comunicase cererea guvernului ungar pentru solujionarea pretentiilor
sale asupra Cehoslovaciei iar ministrul maghiar la Londra solicita lordului
Halifax ca Anglia s& nu facé ,,discriminéri’” intre Germania gi Ungaria %.

La 22 septembrie, Hitler ordona concentrarea for{elor armate la
granita cu Franta. Era prima amenintare cu forta la adresa Frantei de la
incheierea primului rizboi mondial *. In aceste imprejuriri Maxim Lit-
vinov, comisarul pentru afacerile externe al Uniunii Sovietice, solicita.
in discursul rostit la Geneva ca chestiunea Cehoslovaciei si fie adusid in
fata Ligii Natiunilor, conform articolului 11 din Pactul siu organizatoric,
declarind totodatd ci Uniunea Sovieticd este decisd sd-5i indeplineasci.
obligatiile asumate impreuns cu Franta fatd de Cehoslovacia .

Plecarea Iui Neville Chamberlain la Godesberg pentru o noud intre-
vedere cu Hitler indica hotérirea guvernului englez de a forta o rezolvare
in afara Societdtii Natiunilor gi a tratatelor ce asigurau Cehoslovacia in
fata unei agresiuni germane.

In seara zilei de 22 septembrie Bucurestiul era informat de atasatul
militar romin de la Praga cd minigtrii Angliei §i Frantei au ficut inter-
ventii energice, in special ministrul francez ,,care a spus ci in cazul neac-

53 Considerdm cd referatul nr. 986 a fost Intocmit la Marele stat major inainte de a se:
afla confinutul planului anglo-francez. La aceast#i concluzie ne-a condus un alt document ela-
borat de Marele stat major, fird a fi datat, intitulat Memoriu asupra necesildjii de a se lua
imedial mdsurile propuse de Marele stat major prin referatul nr. 986/19.09.1938. Presupunem c&
publicarea planului anglo-francez a stopat aplicarea referatului nr. 986. Asupra celui de-al
doilea document Memoriu asupra necesildfii... ne vom opri cind vom infitisa situatia din zilele
de 27—28 septembrie, o serie de elemente indicind zilele respective ca data probabild a redac—
tarii sale.

5 Cf. Viorica Moisuc, op. cil., p. 67. Intre Polonia si cel de-al III-lea Reich se ajunsese
la o colaborare foarte strinsé stabilindu-se chiar liniile de demarcatie Intre armatele celor dou®
téri In ipoteza céi ar fi izbucnit un conflict armat (Cf. Lothar Gruchmann, Der Zweile Well-
krieg. Kriegsfdhrung und Politik, in Deulsche Gechichte seit dem Erslon Weltkrieg, Band 2,
Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart, 1973, p. 11.

5 CI. Viorica Moisuc, op. cil., p. 67—68.

58 Cf. Axel Kuhn, Hitlers aussenpolilisches Programm, Edit. Ernst Kleit, Stuttgart,
1970, p. 229. Autorul considerd cd prin concentririle ordonate la granita de vest, Hitler a
trecut la o noué fazdi a politicii sale.

87 Cf. AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 198; vezi si V. Moisuc, op. cil., p. 73; Henri
Noguéres, Miinchen ou la dréle de paix, Edit. Robert Lafont, Paris, 1963, p. 60; Marlin
Gilbert, Richard Gott, op. cil.,, p. 211.
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ceptirii (planului anglo-francez — I. T.) Cehoslovacia nu se poate bizui
Pe nici o asistentd. Guvernul a acceptat conditiunile. | ...] Ofiterii acuzi
furios Franta de tridare ; ei spun ci dacé li s-ar fi comunicat anterior aceas-
t4 atitudine ar fi putut solutiona problemul german in alte conditiuni.
Ei sint furiogi pe marile puteri pentru e¢d i-a impiedicat s& se batd chiar
singuri” %8,

Pe baza informatiilor obtinute, pinid la 23 septembrie, privitor la
evolutia situatiei politice internationale, la pozifia adoptatd de guvernele
tdrilor europene faid de criza germano-cehoslovacd, Marele stat major
roman aprecia : ,,Se definesc astiizi doud grupiri de state cu interese di-
vergente si greu de solufionat in actuala situatie internationali;

grupul 1, reprezentat prin interesele Germaniei, Poloniei §i Ungariei
care prin amputérile pe care incearca si le aplice Cehoslovaciei vor si creeze
un precedent periculos, favorabil ideii de revizuire a frontierelor ;

grupul 2, reprezentat prin Cehoslovacia, Iugoslavia si Roménia,
care sint obligate si intervind in cazul c¢ind Ungaria va for{a cu armata
sa frontiera cehd. Ne-am géisi asadar in fata unui « casus foederis » care std
la baza conventiei militare a Micii Intelegeri. In acest din urmi caz Rusia
sovieticd, care in mod netig#duit sustine inci Cehoslovacia, va intra in
sfera coincidentelor de interese ale statelor din Mica Intelegere, care sint
Teprezentantele acelorasi idei’’ %®.

Deci, la 23 septembrie 1938, Marele stat major roméan, in timp ce
‘Chamberlain se afla la Godesberg, considera ci statele Micii Intelegeri si
Uniunea Sovieticd se aflan pe aceeasi platformi, declansarea unei agresiuni
germano-polono-maghiare impotriva Cehoslovaciei impunind riposta Ro-
maniei, Iugoslaviei §i U.R.S.S.-ului.

Respingerea de citre Hitler a planului anglo-francez dupé ce acesta
fusese acceptat de Cehoslovacia a determinat impasul tratativelor de la
Godesberg. Noile conditii formulate de guvernantii celui de-al I11-lea Reich
in memorandumul ® prezentat lui Chamberlain a provocat reticente chiar
din partea campionului politicii de ,,appeasement”. Pind si la Londra
ineepuse si se ia in considerare posibilitatea izbucnirii unui rdzboi. La son-
dajele intreprinse de diplomatii englezi aflati la Geneva, Litvinov rispun-
dea c¢i ,,pactul sovieto-cehoslovac va fi aplicat’”’ adiugind ci ,,de mult
timp sperase c¢d vor avea loc convorbiri intre Marea Britanie, Franta si
Rusia gi ar dori s sugereze ... o intilnire a acestor trei puteri la care sd
participe Romdnia $i orice alt stat mic ce ar putea fi considerat demn de in-
credere. In felul acesta am putea ardta cd sintem hotdrifi s& pdsim la actiune”
(subl. ns. — I. T.)8. Guvernul cehoslovac, cu asentimentul Londrei, de-
creteazd mobilizarea generald 2. Cu tot raspunsul ferm primit din partea

58 AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 23. in buletinul de stiri transmis la ora 6.00, Radio
Moscova relua comunicatul agentiei cehoslovace de stiri prin care se arita ci,,guvernul cehoslo-
vac a primit planul franco-englez, deoarece si-a dat seama cd in caz cd va fi atacatd de Ger-
mania, dacd ar respinge planul, Anglia §i Franta nu-i vor da ajutor” (Cf. Ibidem, {. 198).

5% Ibidem, fond 333-P, dosar 197, f. 481.

60 Henderson, ambasadorul Angliei la Berlin, a apreciat memorandumul german drept
un ,,diktat”” (Cf. Martin Gilbert, Ricbard Gott, op. cil., p. 212).

81 Tbhidem, p. 212.

82 AMAN, fond 333-B, dosar 60, f. 10; vezi si Martin Gilbert, Richard Gott, op. cil.,
p. 210,
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lui Litvinov, guvernul englez evita colaborarea cu Uniunea Sovietici,
Chamberlain declarind, la inapoiere in eapitala britanicd, c¢i ,,soarta riz-
boiului este in mina Cehoslovaciei” 3. Se crease o situatie deosebit de con-
fuzd. Pentru mulfi observatori politici gi opinia publici din majoritatea
téirilor europene se contura posibilitatea declangirii rdzboiului. Guvernul
francez accelereazd mobilizarea trupelor si in seara zilei de 25 septembrie
Daladier si Bonnet sosesc la Londra unde participd la o sedint{d a Consiliu-
lui de Minigtri. Radio Praga comunica in programul de la ora 22.00 din 25
septembrie ci ,,Agent{ia Reuter anun{¥ din Bucuresti i Belgrad ci minig-
trii Roméniei gi Tugoslaviei de la Praga au primit dispozitii s& anunte mi-
nistrul de externe cehoslovac ci tarile lor vor respecta obligafiile ce
decurg din pactul Micii Infelegeri de a acorda Cehoslovaciei un ajutor armat
in cazul ci va fi atacatd. Aceastd informatie e confirmati gi de cercurile
diplomatice din Bucuregti’’ 84,

In discutiile purtate la Londra, Daladier s-a pronuntat pentru a se
respinge pretentiile germane. In scopul coordonirii acfiunilor generalul
Gamelin este chemat urgent la Londra unde soseste insotit de colonelul
Petibon la 26 septembrie §i participd la o altd sedintd a guvernului britanie,

La ora 14.00, B.B.C. difuza stirea ci ,,Generalul Gamelin a dat asi-
gurdri ¢ armata francezi este bine pregititd, ¢4 dacid ar fi nevoie linia de
fortificatii germand poate fi stripunsd si isi ia rispunderea de a duce pe
aliati la victorie’ . De la, Praga, Marelui stat major romén i se comunica :
,yGuvernul cehoslovac, congiderind c¢i cererile teritoriale ale Germaniei
s-au mirit i pun Cehoslovacia in situatie strategici si economics imposibild,
a resping memoriul d-lui Hitler. Acest memoriu are caracter de ultimatum.
Totodaté, guvernul cehoslovac a rispuns cd Republica Cehoslovacid se va
bate si singursd. Se afirmi c# s-a primit promisiunea de asistentd din par-
tea Angliei i Frantei. Se agteaptd, la Praga, rezultatul convorbirii cu Londra
§i discursul de astd-seard al d-lui Hitler 8,

Reactia Marelui stat major roman fa{i de evenimentele din zilele
de 25 si 26 septembrie se defineste in Memoriul asupra mecesititii de a se
lua imediat masurile propuse de M. St. M. prin referatul nr. 986 din 19.09.
1938. Document intocmit pentru a fi prezentat guvernului, avea la bazi
conceptia, prezentd la strategii roméni, ¢d in fata Roméniei se impunea
cu necesitate mobilizarea fortelor destinate frontului de vest pentru a
interveni in ipoteza declangirii unui conflict european. ,,In fa{a unui even-

63 AMAN, fond Ministerul Aerului si Marinei inventar vechi, dosar 94/1939, f. 532.

€ Ibidem, fond 333-B, dosar 80, f. 77. Privitor la atitudinea Romaéniei fati de colabo-
rarea cu Cehoslovacia In ipoteza declansirii unui conflict este revelatorie §i sosirea la 25 septem-
brie ora 21.00 in gara Sighet a unei grupe de 6 soldati cehi condusi de un locotenent de
Tezervd cu misiunea de a coordona transporturile militare. Ofiterul cehoslovac prezentase ,,o0
legitimatie personald si instructiuni in limba francezi referitoare la functionarea organelor mili-
tare mixte pentru asigurarea transporturilor interaliate pe timp de rizboi’’. A doua zi urma
si soseascii un alt ofiter cehoslovac, In calitate de comandant al girzii (Cf. AMAN, fond 333-B,
dosar 80, f. 128).

65 Ibidem, fond Ministerul Aerului si Marinei — inventar vechi, dosar 941939, f. 533.
Referitor la acest comunicat, atasatul militar romin de la Londra informa Marele stat major ci
»,intrebind pe colonelul Petibon asupra exactitétii ei, mi s-a rdspuns ci « in adevir generalisi-
mul francez are incredsre in victoria finald ».

% AMAN, fond 333-B, dosar 80, f. 6.
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tual protest — considerau autorii documentului — care se pare foarte
putin probabil al Germaniei, Italiei sau Poloniei, se poate oricind rispunde
cd atita timp cit conflictul politic a fost circumscris intre Germania §i
Cehoslovacia, Romania nu a gisit necesar si ia nici o misuri dar ci nu
poate rimine impasibild in fata misurilor luate de Ungaria si cd o ele-
mentari nevoie de sigurant{i impune aceste misuri” 7.

In afari de faptul ci Marele stat major considera necesare, in acel
context, intreprinderea unor méisuri pentru degajarea partenerului din Mica
Intelegere de presiunea maghiari, mobilizarea armatei roméine trebuia si.
constituie expresia unei ,,atitudini mai hotérite din partea Romaniei” care,
padaugindu-se la hotdrirea fermé de a rezista a Cehoslovaciei si la mésurile
de mobilizare a Franfei si Angliei, ar putea contribui intr-o mésurs care nu
poate fi neglijatd la salvarea picii, ceea ce si din punct de vedere politic §i
din punct de vedere militar este in interesul Romaéniei’ .

Mobilizarea cerutd cu insistentd de Marele stat major roman in zilele
de 25 — 26 septembrie nu a fost executati. Considerim cd neaplicarea
misurilor militare preconizate de strategii roméni a fost determinatd de
hotéririle consiliului restrins din 26 septembrie la care a participat gi Carol
al IT-lea. Raportul intocmit de N. Petrescu-Comnen asupra evolutiei si-
tuatiei politice internationale — document dezb&tut in consilin — a ge-
nerat hotirirea de a se adopta o pozifie ce nu depisea cadrele tratatelor
existente intre Roménia gi Cehoslovacia atita timp cit Franta si Anglia
nu se pronuntau pentru sprijinirea Cehoslovaciei .

Analiza contextului politic european, a atitudinii adoptate de guver-
nele de la Paris §i in special de la Londra, in functie, bineinteles, de infor-
madtiile pe care cercurile diplomatice roméanegti le defineau a impus la Bucu-
resti concluzia cd orice decizie ce ar fi depésit angajamentele deja asumate
de Roméinia fatd de Cehoslovacia ar fi putut-o antrena intr-un conflict
izolat, ipotezd respinsd de cercurile guvernamentale roméinesti. Atmosfera
ce predomina la Marele stat major romén constituie un argument in plus
la teza cd o ripostd din partea Frantei gi Angliei fatd de o agresiune germani
indreptatd impotriva Cehoslovaciei ar fi gdsit in Roménia un aliat hotérit
sd intervind cu toate mijloacele de care dispunea pentru a contribui la
infringerea agresorului.

Desgi pind la anuntarea hotéririi ¢ reprezentantii celor patru mari
puteri, Anglia, Franta, Italia si Germania, — se vor intruni la Miinchen
pentru a decide asupra soartei Cehoslovaciei au mai existat momente de
incertitudine asupra ciilor de rezolvare a situatiei explozive ce caracteriza
relatiile internationale, conciliatorismul guvernului englez fa{4d de preten-
tiile revizioniste exprimate de cel de-al I11-lea Reich indica solutia ce urma
sd fie impusi.

La 29 septembrie 1938 statele mici gi mijlocii, mcmbre ale Societé-
tii Natiunilor, interesate in mentinerea statu-quo-ului politic si teritorial,
8i, totodatd, in promovarea unor relafii bazate pe egalitate in drepturi,
asistau la impuncrea unui verdict imperialist care afecta integritatea sta-
tului cehoslovac si-i anula, practic, posibilitatea de a-g§i dezvolta o viatd
liberd gi independentd.

67 Ibidem, fond 948, dosar 493, f. 267.

68 Tbidem.

89 Cf. Al. Gh, Savu, Diclalura regald, Edit. politicd, Bucuregti, 1970, p. 210,
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intreg poporul romén a triit cu o intensitate miriti tragedia tirii
prietene gi aliate. Viata politicéd internd roméneascé se caracterizeazé prin
existen{a unui uriag curent de adeziune i sprijin fatd de cauza popoarelor
ceh gi slovace, de protest gi infierare a actiunilor imperialiste gi revizioniste
ale Germaniei, Ungariei gi Poloniei 7°.

Documentele elaborate de organele de decizie politici i militard
roméanegti dovedesc cu prisosintéd faptul cd nu le lipsea intelegerea impli-
catiilor pe care sacrificarea Cehoslovaciei le putea determina asupra inde-
pendentei gi suveranitdfii Roméniei.

Facilitarea revizionismului presupune existen{a unor interese gimi-
lare, or, intreaga politicd externi promovati de Romania in perioada inter-
belici 8-a axat in principal spre combaterea acestui curent,

in vara anului 1938, Cehoslovacia, aliatid cu Roméania, devenise obiect
de disputd imperialista.

Pe toati perioada cit a durat conflictul germano-cehoslovae, guver-
nul romédn a declarat fird echivoc ci-gi va respecta obligatiile asumate
prin pactul Micii Intelegeri gi va interveni impotriva Ungariei daci aceas-
ta va ataca Cehoslovacia. Mirturii documentare atestd faptul ci la Bucu-
resti s-au luat in studiu §i au fost intreprinse o serie de misuri menite s
faciliteze aplicarea tratatului sovieto-cehoslovac gi sd pregiteascd armata
roménd pentru a interveni in ajutorul Cehoslovaciei daci s-ar fi declangat
un conflict european.

Depigind imaginea pe care mérturiile documentare ne-o contureazi,
ne intrebim : era oare posibil ca Roménia si refuze acordarea permisiunii
trecerii unitéfilor Armatei rogii in sprijinul Cehoslovaciei, dupid ce Liga
Natiunilor ar fi declarat Germania agresor §i Franta, respectindu-gi obli-
gatiile, la declangarea unei agresiuni impotriva Cehoslovaciei, ar fi deschis
ostilitdtile impotriva celui de-al III-lea Reich? Un rispuns negativ se
impune dela sine intrucit asemenea atitudine ar fi situat Roménia pe pozitii
contrare Frantei, Cehoslovaciei, Uniunii Sovietice §i Marii Britanii,de partea
Germaniei gi Ungariei.

Analiza intregului complex de mésuri militare preconizate sau reali-
zate in perioada ce a precedat conferinta de la Miinchen indicd concluzia
cd Romania nu numai ci ar fi permis trecerea trupelor sovietice, ci s-ar
si fi angajat cu tot potentialul de care dispunea impotriva unei agresiuni
germane.

NOUVELLES DONNEES CONCERNANT LA POSITION DE LA ROU-
MANIE DANS LE CONTEXTE DES CONTRADICTIONS INTERNA-
TIONALES DE L’ETE 1938

RESUME

Le moment Munich 29 septembre 1938 a constitué et continue de
constituer 1'un des moments les plus débattus de l’historiographie des
antécédents de la deuxiéme guerre mondiale. La souveraineté, 1’indépen-

70 Referitor la atitudinea poporului roman, a tuturor fortelor politice patriotice si demo-
cratice In frunte cu Partidul Comunist Romin fati de evolujia crizei germano-cehoslovace,
vezi : Al. Gh. Savu, op, cit., pp. 205—207 ; Viorica Moisuc, op. cil., pp. 75—78; Viorica Moisuc
si Gheorghe Matei, Concepfia Partidului Comunist Roman tn problemele politicii exlerne a
Romantei (1938— septembrie 1939), In P.C.R. ln viafa social-polilicd a Romdniel 1921 — 1944,
Edit. militars, 1971,
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dance et I'intégrité de la Tchécoslovaquie, membre de la Ligue des Nations,
ont été brutalement violées par une décision des représentants des quatres
grandes puissances : ’Allemagne, 1'Italie, la France et 1’Angleterre.

Le dépistage et 1’étude de divers matériaux de source militaire, pour
la plupart inédits, permettent & I’auteur de développer I’image qui s’est
déja précisée dans D’historiographie roumaine quant & la position et au
role de la Roumanie dans le contexte des contradictions internationales
de 1’été 1938. L’analyse du facteur roumain en étroit rapport avec la posi-
tion adoptée par les gouvernements de Londres, Paris et Moscou face a
I’évolution du conflit germano-tchécoslovaque, certes en fonctions des in-
formations détenues par le gouvernement de Bucarest, offrent & ’auteur
la possibilité de mettre en évidence une série de mesures et d’actions pré-
conisées et entreprises par les facteurs de décision politique et militaire
roumains en vue de faciliter 1’application des traités qui assuraient la.
Tchécoslovaquie contre une agression allemande. La construction de la
voie ferrée reliant la Moldavie du nord & la Transylvanie, les pourparlers
soviéto-roumains en vue de la conclusion d’un accord permettant 1’inter-
vention des unités de I’Armée rouge & ’appui de la Tchécoslovaquie,
P’arrangement en vertu duquellesavions achetés par I’Etat tchécoslovaque
a’U.R.S.8. ainsi que d’autres n’ayant pas fait partie de ce lot ont survolé
le territoire roumain, ce sont 13 quelques arguments utilisée par I’auteur
dans la formulation de la thése selon laquelle dans les conditions ol la
Ligue des Nations aurait déclaré I’Allemagne en tant qu’Etat agresseur
et la France aurait respecté ses obligations assumées envers la Tchécoslo-
vaquie, la Roumanie aurait non seulement permis le passage des troupes
soviétiques mais se serait engagée aussi avec tout le potentiel militaire dont
elle disposait contre le ITI° Reich.
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PROPRIETATEA IMOBILIARA A SUPUSILOR STRAINI
DIN MOLDOVA IN PERIOADA PREREGULAMENTARA

DE

STELA MARIES

Capitulatiile incheiate de Poartd cu puterile europene, in eursul seco-
lelor XVI — XIX, prevedeau c& supusii striini nu aveau dreptul sd cum-
pere proprietiti imobiliare in cuprinsul Imperiului Otoman. Intre situatia
,,de jure’ gi cea ,,de facto’ exista insi o mare deosebire, care n-a fost pini
in prezent semnalatd in istoriografia romineasci. Este motivul pentru
care am considerat necesar si studiem mai indeaproape chestiunea pro-
prietdtii imobiliare a supugilor straini din Moldova (in perioada preregula-
mentar#). Problema prezintd insemnéitate. Studierea ei aduce un spor de
cunoagtere in problema suditilor gi a drepturilor reale ale acestora, a pro-
prietéfii imobiliare in general si a activitdtii in aceastd directie a consula-
telor striine de la noi.

Chestiunea n-a ficut pind-n prezent obiectul unui studiu aminuntit.
Ea n-a beneficiat nici de o atentie deosebitd din partea juristilor roméni.
In literatura juridici striind existd numeroase lucriri in aceastd materie,
referitoare insd la proprietatea imobiliard a striinilor, in genere, din Im-
periul Otoman, in a doua jumitate a secolului trecut (dupd reforma din
1867) .

Dintre putinele lucriri cu caracter juridic, de la noi, referitoare la
gsituatia strdinilor din Moldova pind la Regulamentul Organic, mentiondm
studiul lui Jean D. Condurachi *, Autorul nu se ocupd ins% de situatia

* Citeva cuvinle asupra condifiei juridice a strdinilor in Moldova §i Tara Romdneascd
plnd la Regulamen{ul Organic. (Bucuresti, 1918, 114 p.).

1 Mentionam titlurile unor lucrari care ne-au fost accesibile: Rougon F., Du régime de
la propriété immobiliére et du droit pour les étrangers d’acquerir en Turquie, In ,,Journal du
Droit International” (Clunet), 1886, XIII, p. 57—67, 527—537; 1889, XVI, p. 23—39, 381—
—396, 790; Yanko Effendi Vazzidi, La propriélé immobiliere en Turquie et I'article 1737 du
Medjellé In ,,Révue de Droit International et de Legislation Comparée’’, Serie II, 1900, II,
p. 300—315; Nasim Sousa, The Capilulatory regime of Turkey, Baltimore, 1933, p. 321—323.

Lucridri pe care n-am avut posibilitatea si le consultim: D’Ardenne de Tizac, G.,
De la condition juridique des étrangers en Turqute et du droil pour eux d’y acquérir des immeu-
bles, ,,Clunet”’, 1913, XL, p. 492-—501; Tarica A., Les derniéres réformes en Turquie concer-
nant les immeubles apparlenant aux nationauz el aux élrangers, ,,Clunet’”, 1913, XL, p. 823—
—829; Aliotti Ange, Les Frangais en Turguie, spécialement au point de vue de la propriété
immoblliére et du régime succesoral, Paris, 1900 (Theése pour le doctorat, Faculté de droit de
1'Université de Paris).

+.REVISTA DE ISTORIE", Tom. 28,nr.11,P. 1871 -1694 1975
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1672 STELA MARIES 2

strdinilor din Principate aflati sub protectia statelor europene, numiti
indeobgte sudifi, ci de alti striini 2.

I. C. Filitti, in studiul sdu* trateazé intr-un mod riguros stiintific
§i avind meritul de afi printre cei dintii — conditia sudifilor din Princi-
pate, sub raportul drepturilor private, insd firi a fi aprofundat aceasti
problem4.

Chestiunea suditilor §i a dobindirii de bunuri imobiliare de citre
acegtia este abordatd tangential si de C. C. Giurescu **.

In rindurile care urmeazi ne propunem si limurim urmitoarele
chestiuni ,,1) situatia de drept si de fapt a proprietd{ii imobiliare (urbane
sau rurale) apartinind supusilor strdini din Moldova, in perioada preregu-
lamentard, 2) ciile de dobindire de cétre suditi a imobilelor, 3) mésurile
luate de autoritdfile locale pentru curmarea abuzurilor sivirgite de sudifi
in aceastd materie, 4) atitudinea $i conceptia consulatelor striine fatd de
proprietatea imobiliaréd a supusilor lor.

Am ales ca limitd cronologicd anul 1832, intrucit materialul documen-
tar a fost mai semnificativ pentru ldmurirea unora din chestiunile propuse.

Studiul de fatid se bazeazd in cea mai mare parte pe materiale docu-
mentare inedite : corespondenta consulard austriacd dintre anii 1824 —
1827, pastratd in copie la Arhivele Statului Bucuresti (Fond Xerografic
Viena), documente din Biblioteca Academiei R.S.R. (sectia manuscrise)
3i Arhivele Statului- Iagi.

Dupéd cum s-a ardtat, capitulatiile incheiate de Poartd cu puterile
europene nu ingdduiau supugilor striini sd aibd proprietéti imobi-
liare in Imperiul Otoman. Niciieri in textele tratatelor internationale
dintre Poartd si statele apusene nu era inclus un asemenea drept pentru
cetidtenii striini care veneau in Levant, mai ales pentru interese comerciale.
Dimpotrivi, articolul 6 din capitulatia incheiatd de Sultanul Soliman cu
regele Frantei, Francisc I, in anul 1535, prevedea in mod expres, ci este
interzis, dupid legea mahomedani, oricirui francez, oricirei ministiri
sau biserici latine sd aibd bunuri imobiliare (,,des bienfonds’’) in statele
otomane 3,

Dupi tratatul de la Kuciuk-Kainargi (1774), prin care s-a previzut
stabilirea de consuli rugi in Principatele roméne, se poate vorbi §i la noi,
oficial , de supusi striini {(suditi).

Primul firman al Portii dupid 1774, cel din 1792, privind pe supusii
striini din Principatele roméne, gi cele care i-au urmat, din 1798, 1822,
interziceau categoric supugilor striini si dobindeascd proprietdti imobi-
liare in Principate 4.

* Romania fafé de capitulafiile Turciei, (Bucuresti, 1915, 63 p.).

** Contribufiunt la studiul originilor $i dezvolldrii burgheziel romdne pind la 1848, (Editura
stiin{ific, Bucuresti, 1972, p. 203—215).

3 {n Codul Calimach (§ 45—46) strdinii erau locuitorii Moldovei de alti nationalitate si
de altd religie decit cea ortodox# (de ex. evreii, armenii),

3 Mouradgea d’Ohsson Ignatius, Tableau général de I'Empire Olloman, Paris, 1820,
Tom. III-2, p. 447—448. Ordonan{a regala francezd din 3 martie 1781, care confirma capitu-
latiile Incheiate de Franta pina la acea datd cu Poarta, de asemenea, interzicea francezilor sa
dobindeascd bunuri imobiliare In Imperiul otoman. Vezi De Clercq M.A, et De Vallat, Formu-
laire des chancelleries diplomatiques et consulaires, Paris, 1880, Tom, II, p. 10—24.

4 Th, Codrescu, Uricarul, Iasi, 1853, vol. III, p. 156—162. Vezi si D.A. Sturza si C.
Colescu Vartic, Acte §i documente privitoare la Istoria Renagterii Romdniei, vol. I, p. 239—242,
Acelasi firman e datat 1799 in op. cit., mai sus.
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In mod explicit se prevedea in firmanul din 1792 ci supusul striin
n-are dreptul si cumpere in Imperiul Otoman: case, dughene si alte
lucruri nemigcétoare, nici pentru sine, nici in numele bisericilor sau ménés-
tirilor, deoarece aceasta contravine ,,sfintei pravile gi agezdrilor pécii’’ 8.
Firmanul care i-a urmat, in 1798, precizeazi ci daci totusi supusii strdini
au dobindit prin cumpédrare pimint sau mogii in cuprinsul Imperiului
Otoman, faptulfiind impotriva ,,obiceiurilor cele dintru inceput i a pamin-
testilor pravile’, ei sint obliga{i sd le vindd pimintenilor raialelor Portii
§i 84 locuiascd in continuare numai ,,cu chirie gi nidimald’’ ¢, Dispozitiile
restrictive in acest sens sint reinnoite prin firmanele din anii 1811 7, 1820 8,
1822 ® gi mai ales cele din 1824 2°,

Firmanul din 1822 ordona ca supusii strdini s4 nu stipineascd ,,averi
i mogii”’ in Principate, iar cei care le aveau sd le vindd pidmintenilor, cit
mai urgent, la ,,cuviinciosul pret” 1,

Firmanele emise de Poartd in iunie i, respectiv, 24 august/5 septem-
brie 1824 porunceau domnitorului Ionitd Sandu Sturza si nu permiti
supugilor striini s4 cumpere sau s& arendeze mosii in Moldova, iar dacd unii
dintre acestia deveniserd proprietari de mogii, mori gi alte imobile, si fie
obligati s4 le vind4d pdmintenilor pind la 26 octombzie acelagi an 12,

Dreptul roméanesc continea si el dispozitii restrictive cu privire la
dobindirea de bunuri imobiliare de citre strdini, in general, dispozitii
izvorite din deosebirile de religie intre cregtini si necregtini gi intre cregtinii
de rit ortodox gi cei heterodoxi. Astfel, potrivit articolului 1430 din Codul
Calimach, era interzis evreilor gi armenilor s4 cumpere mosii ,,de veci’’
in Moldova 3. Acegtia aveauvoie s& cumpere case §i dughene in orase si
tirguri, iar armenii puteau sé achizitioneze §i vii in podgorii 4. Dispozitiile
citate nu privean pe sudifi. Acestia din urmé erau guvernati de regimul
capitulatiilor sau al tratatclor incheiate de Poarti cu marile puteri
europene in cursul secolelor XVI — XVIII, care, dupd cum am ardtat,
interziceau suditilor dreptul la proprietd{i imobiliare.

In fapt, situatia era cu totul alta. Inci dela sfirgitul secolului al X VIII-
lea gi inceputul secolului urmétor supusii striini din Moldova stdpineau
bunuri imobiliare urbane si rurale in Principat.

Se impune de la inceput o precizare. Distingem in categoria suditilor
doui feluri de supusi : supusul propriu-2is, adici cetifeanul strdin provenind
din tara de origine i avind nafionalitatea {drii respective, gi aga numitii
protejafi, proveniti din rindul pdmintenilor (armeni, evrei, greci, bulgari,

5 Th. Codrescu, Uricarul, p. 157,

¢ Jbidem, p. 158.

7 Bibl. Acad., Documente, Pachet MCCXXII 162 a. Se face mentiune despre firmanul
din 1811,

8 JIbidem, se face mentiune despre firmanul din 1820.

9 D, A, Sturza, op. cit,, vol. 1, p. 304,

10 Bibl., Acad., Documente, Pachet MCCXXI11/162 a si 161. Copii In 1b. greaci traduse
de N. Gaidagis.

11 D, A, Sturza, op. cit.,, vol. 1, p. 304.

12 Bibl. Acad., Documente, Pachet MCCXXII/162 a si 161. Copii In lb. greaci traduse
de N, Gaidagis.

13 Codul Calimach, Editura Academici R.P.R., edilia 1958, p. 509, § 1430.

14 Ibidem, § 1431,
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moldoveni), trecuti la o protectie strdind, sau proveniti din rindul stréinilor
de alté nationalitate decit cea a statului care acorda protectia 5.

I. IMOBILELE URBANE

In general, tirgovetii isi aveau casele, priviliile, pivnitele si ,,aca-
returile” clidite pe locuri apartinind Domniei, méinéstirilor sau boierilor.
Intre proprietarul terenului i stipinul casei, priviliei sau altor binale se
stabilea ,,tocmala de bezmen” (emfiteuzi), prin care ,,persoana care sti-
pinea un loc striin se indatora sd dea o micd platd pe an proprietarului
acelui loc spre recunoagterea proprietifii lui’? 18,

La sfirgitul secolului al XVIII-lea, Domnul nu mai incasa bezmen
pentru casele tirgovetilor construite pe locuri din vechea mogie domneasci
a tirgului V. Un mare numir de case §i pravilii erau clidite pe locuri apar-
tinind méndstirilor gi boierilor, pentru care se plitea in continuare bezmenul
sau o chirie redusé pe care feudalii luptan si o mireascd 18,

Sub acelagi regim de bezmen (emfiteuzd) se aflan suditii din tirgurile
i oragele moldovenesti, care stipineau case, privilii, pivniti, binale §.a.
Ei aveau numai un drept ereditar '® de folosintd asupra terenului gi unul
de proprietar asupra imobilului clidit pe locul respectiv.

Dintre cele mai vechi mentiuni documentare despre sudi{i bezme-
nari citim ,,scrisorile de bezmin’’, din 1779 aprilie 23 gi din 1807 august
11, pe care le aveau suditii austrieci Gheorghe Coste gi Anastas& Ioan de
la egumenii ministirilor Golia i Birnova, pentru doud locuri din Tirgul
de Jos (Iagi). Acestea sint invocate de respectivii suditi in 1824, cu ocazia
unui litigiu cu comisul X. Tdutu pentru acele locuri 2°,

Existd numeroase mentiuni documentare de la sfirgitul secolului
al XVIII-lea 2! gi din primul sfert al secolului al XIX-lea de suditi bezme-
nari asupra anumitor terenuri din tirgurile mai insemnate ale Moldovei,
terenuri proprietate boiereascd sau ministireascd ca de ex. din Iagi 22,
Botogani, Galati 23, Piatra Neamf{ # g.a. Suditul avea in proprietate de-
plind imobile (case, binale, acareturi) clidite pe locul definut ca bezmenar.
Pentru construirea acestora era necesari permisiunea prealabild a proprie-

18 Felix Colson In lucrarea sa ,,De UEtal présent et de I'avenir des Principautés de
Moldavie et de Valachie”, Paris, 1839, p. 249, distinge doud feluri de subordonati ai consula-
telor strdine in Principate: 1) sujels immediats, c’est-a-dire sujets de I’Empire qu’ils représen-
tent, 2) ou bien protégés, c’est-a-dire soumis a la jurisdiction et relevant de la protection du
consul, en vertu des traités ou par abus’”’.

18 Codul Calimach, § 1506, p. 529.

17 Domnul renuniase la bezmen in folosul obstei tirgovetilor. Vezi Documente privitoare
la istoria economicd a Romaniei. Orage si lirguri, Moldova, Seria A, vol. II, Bucuresti, 1960,
p. 6—7, 20—22, 56—60.

18 Valentin Al. Georgescu, Preemjiunea in istoria dreptului romdnesc, Editura Academiei
R.S.R., Bucuresti, 1965, p. 246.

189 Codul Calimach, f. 537.

20 Bijbl, Acad.,, Documente, Pachet DCCXLVIII/81, 82.

21 Vezi Arh. St, lagi, Eforia Galati, Tr. 757, op. 853, dosar 119.

23 Vezi Arh. St. Iasi, Tribunalul lasi, Tr. 1349, op. 1501, dosar nr. 567, f. 18—19;
Ibidem, Condici K342, t. 315, 375 v., 376.

23 Jbidem, Condici K/342, . 100v. — 101.

3¢ Arh. St. Iasi, Tr. 166, op. 184, condica nr. 23, f. 139, 425.
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tarului terenului. Documentele indicé uneori §i suma bezmenului plitit de
sudit proprietarului locului 25,

Informadtii cu privire la suditii stdpini de imobile urbane in Moldova,
incd de la sfirgitul secolului al XVIII-lea, gisim §i in rapoartele consuli-
lor striini. Astfel, intr-un raport inedit, din 1824 noiembrie 12, al agentu-
lui consular austriac din Iagi, Johann Lippa, cdtre principele Metternich,
este citat un protejat austriac, negustorul Chabert din Iasi, care era
proprietarul unei case, incid inainte de izbucnirea razboiului ruso-austro-
ture (1788 —1792). La moartea sa, survenitd in anul 1792, casa a fost
scoasd la licitatie §i instrdinatd 28,

Agentul austriac din Iasi, Schilling, intr-un raport din 14 martie
1800, adresat internunfiului austriac la Poartd, baronul Herbert, refe-
rindu-se la obligatiile impuse proprietarilor de case din Moldova de citre
administratia tarii, preciza: ,,sint unii supusi Kesaro-Kriiesti care au
case proprii, printre care negutatorul armean Hagi Manciuc, care a dobin-
dit prin cumpirare o casi de piatrd, plus o bolti’ in Iagi ?’. Informatia
de mai sus este confirmatd de catagrafia suditilor din Moldova, pe anii
1824 —1825. Suditul austriac din Iagi, Hagi Manciuc, este inregistrat in
catagrafie ca proprietarul unei case pe Ulita Nemteasci. Suditul mai avea
0 ,,boltd’’ pe Podul Vechi §i 12 dughene ,,de veci’’ pe Ulita Neamteasci?e.

Din actele Departamentului Pricinilor Striine din Moldova aflim,
de asemenea, o stire importantd, precum ci supusii stridini aveau pro-
prietiti imobiliare urbane in Principat ined inainte de tratatul de la
Sigtov (1791) i cd le-au stdpinit ,,in pace”, atit inainte cit i dupid acea
data %,

In primele decenii ale secolului al XIX-lea numirul supusilor
striini proprietari de terenuri, case §i pravilii in tirgurile §i orasele moldo-
venesti este in continud crestere. Multimea mentiunilor documentare
despre suditi proprietari de imobile urbane atestd aceastd situatie. Cata-
gratia suditilor din Moldova, din anii 1824—1825, cont{ine numeroase
exemple 3 in acest sens, din care citdm citeva mai semnificative : dascé-
lul Victor Lefévre, supus francez, domiciliat in Iagi, niiscut la Paris,
venit in Moldova la 1817, cisdtorit cu o piminteand, avea in Iagi o casd
§i doud dughene ,,de veci” 31, Vestitul bancher Mihel Daniel, sudit austriac,
era proprietarul unei case cu dugheni $i a unor beciuri de piatrd in Iasi 32,

Supusii striini au dobindit imobile urbane in tirgurile §i orasele
moldovenesti prin diverse cii, 8i anume, prin : 1. Cisidtoria cu o femeie

36 Arh. St. Iasi, Tribunalal Iasi, Tr. 1349, op. 1501, dosar 567, f. 18—19, Eforia Galati,
“Tr. 757, op. 853, dosar 119.

26 Arhivele Statului Bucuresti, Arhiva istorici centrali, Fond Xerografii Viena, Pachet
LXVI/38, 1. 1.

37 Hurmuzachi, Documente, Tom. XIX,, p. 56—57.

28 Arh. St. Iasi, Vistieria Moldovei, Tr. 166, op. 184, condica nr. 23, f. 21.

29 Adresa Departamentului Princinilor Strdine din 10 februarie 1810 referitoarela drep-
turile supusilor austrieci. — T. G. Bulat, Arhivele Basarabiei, an. III, nr. 4 (oct.—dec.), 1931,
op. 291—-293.

30 Vezi Arh. St. Iasi, Tr. 166, op. 184, nr. 23, 1. 12 v., 187 v., 194.

31 Ibidem, f. 200 v.

3% Ibhidem, f. 95.
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paminteand. 2. Cumpéirarea la licitatie in calitate de necreditor, cind suditul
oferea cel mai mare pret sau in calitate de creditor, cind imobilul se vin-
dea pentru datorie. 3. Cumpdrarea directi de la vinzétor (sau prin per-
soane interpuse) 4. Donatii. 5. Mosteniri.

In cele ce urmeazi vom analiza fiecare din mijloacele indicate
mai sus.

1. Dobindirea de imobile wrbane prin cdsdloria cu o pdminteand.

Casdtoria unui strdin de rit ortodox cu o femeie pdminteand didea
acestuia, pind la Regulamentul Organic, dreptul de a obtine drepturi
politice si proprietéiti 3. Astfel, prin cédsitorie, stidinul putea si dobin-
deascd mosii, case, dughene, locuri de casi, gridini §i vil in Principat,
ca zestre a sotiei sale. De remarcat insd este faptul ci, potrivit Codului
Calimach, birbatul nu avea un drept de proprietate asupra zestrei sotiei,
ci numai dreptul ,,intrebuintiirii §i luirii rodurilor sau a veniturilor
zestrei 34,

Supusului strdin cisidtorit cu o piminteand i se aplicau aceste
dispozitii. Deci, el avea numai un drept de folosintd asupra zestrei
sotiei. Striinii de rit crestin ortodox erau liberi s se cisitoreascd cu
moldovence, cu conditia si prezinte ,,chezisie cd nu existd nici o legiuitd
oprire in privin{a cisdtoriei’’ 8,

Dupid obiceiul pdmintului, striinul care se ciisitorea cu o romincd
devenea romén 3.

In privinta suditilor, ordonantele statelor occidentale interziceau
cisitoria lor cu pimintene 37. Firmanele Por{ii emise in repetate rinduri
(1792, 1798, 1811, 1814, 1824) 38 se pronuntau in acelasi sens. Daci ei
incéleind aceste dispozitii se cisitoreaun totusi cu fete de ale pAmintenilor,
erau socotiti ,,drepte raiele’ ale Portii §i erau supusi aceluiasi regim fis-
cal ca si pamintenii %.

In fapt, insi, suditii contractau cisitorii cu pimintene si dobindeau
pe aceasti cale folosinfa imobilelor urbane sau rurale constituite ca
zestre 4%, La addpostul jurisdictiei consulare, ei se sustrigeau apoi de
la plata impozitelor cuvenite pe averile nemigcitoare. Asa se explicd
de ce Poarta a fost nevoitd si revini periodic cu firmane de interzicere a
cisitoriilor dintre suditi i pAmintene. Acestea au rimas insd literd moarti.
In realitate, dupi cum se constati documentar, se inregistreazi nume-

33 Jean D. Condurachi, Citeva cuvinte asupra condifiel juridice a strdinilor in Moldova
si Tara Romdneascd pind la Regulamentul Organic, Bucuresti, 1918, p. 49,

34 Codul Calimach, § 1638, p. 563,

36 Ihidem, § 80, p. 93. Se interziceau casitoriile dintre crestini si necrestini si Intre
pravoslavnici §i persoanele de alti dogmi. Ibidem, § 91, p. 95.

3¢ Joan C, Filitti, op. cit., p. 12. Condica catagrafiei suditilor din Moldova, din anii
18241825, confirmi aceasta. Vezi Arh. St. lasi, Tr. 166, op. 184, condica nr. 23, {, 12 v,;
13, 14 v., 101, 239 v. s.a.

37 Joan C. Filitti, op. cit., p. 11. Vezi Pélissié du Rausas, Le régime des capitulations
dans 'Empire ottoman, Paris, 1910, vol, I, p. 158.

38 Firmanele citate sint mentionate in firmanul din iunie 1824. Vezi Bibl. Acad., Docu-
mente, Pachet MCCXXII/162 a.

3% Th, Codrescu, Uricarul, Iasi, 1853, Tom. III, p. 159. Vezi Hatihumaiumul Portii
din 22 iunie 1798.

‘" Arh, St. lasi, Tr. 166, op. 184, nr. 23, . 13, 14 v,
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roase cisdtorii intre sudi{i si moldovence. Condica catagrafiei sudifilor,
la care ne-am referit, furnizeazi numeroase exemple de acest fel 1.

2. Cumpdrarea de imobile urbane la vinzare publicd (in calitate de
creditor, cind imobilul se vindea pentru datorie $i in calitate de necreditor,
cind suditul oferea cel mai mare pret).

In documente apar adeseori mentionati suditi, care cumpiri case
locuri de case, dughene, pivnite, pravilii i ,,acareturi’’ in oragele si tirgu-
rile moldovenesti — prin licitajie sau ,,mezat’, care putea fi silit sau
de buni voie, mezatul voluntar sau aga numitul ,,sultan mezai’.

Cumpéirarea de imobile, in general, de citre suditi prin vinzare
publicéd era inlesnitd de § 1437 din Codul Calimach, care prevedea ci ,,la
luerurile vindute prin licitatie nu are loc dritul protimisirii 42,

Citim citeva exemple concludente de cumpiifiri de imobile urbane
de citre suditi prin mezat sau ,,sultan mezat”, in calitate sau nu de
creditori.

Un caz tipic de cumpirare de imobil urban de citre suditul credi-
tor pentru datorii neachitate 1a scadentd de citre debitor este mentionat
intr-un document din 15 martie 1821, prin care domnitorul Mihai Sutu
intdrea anaforaua boierilor din Divan referitoare la stipinirea lui Mihalache
State, supus rus, asupra unei crisme din Iagi, cumpirati la mezat, in
anul 1818, de la Soltana, sotia lui Sava Mumgiul, decedat, fost debitor
al suditului 43.

Existau cazuri cind suditii participan{i 1a mezat nu aveau o creanta
asupra vinzdtorului, dar li se adjudeca bunul scos in vinzare intrucit
ofereau pretul cel mai mare. Citdm in acest sens ,,cartea’ Divanului
Moldovei, din 28 octombrie 1807, prin care s-a intdrit stipinirea ,,§pife-
rului” Ioan Gorghias (Gheorgheos), (sudit austriac din Botosani), asupra
cumpdériturii sale la ,,sultan mezat’’, constind dintr-o dugheani cu pivnité,
cu loc cu tot, de pe Ulija Mare din Botosani, care au apartinut Catrinei,
sotia riposatului Gheorghe Gorovei postelnic #. Remarcim faptul ci
suditul I. Gorghias dobindeste dreptul de proprietate atit asupra imobilului
respectiv cit §i asupra terenului pe care era situat acesta. Este o dovada
cd suditii puteau fi proprietari deplini de imobile urbane.

Suditii participau la vinzdri si in calitate de creditori ipotecari®,

Numeroase mentfiuni documentare de imobile urbane cumpirate
de suditi prin licitatie 4, in calitate de creditori ipotecari sau de necre-
ditori, atesti pe lingd rdspindirea procedeului §i o situatie financiard

41 Tbidem, f, 101, 239 v. Vezi si Ibidem, Condici K/342, 1. 381 v.—382.

42 Codul Calimach, § 1437, p. 511.

43 Arh. St. Iasi, Tribunalul Iasi, Tr. 1349, op. 1501, dos. 567, 1. 725.

44 Ibidem, Litere K/374, f. 320—322. In document se arati ci intruclt ,,spiterul” a dat
mai multi bani dectt ceilalti ,,musterii” — 5500 lei — si fiind mulfumitd vinzétoarea cu suma
oferitd, bunul scos in vinzare a fost adjudecat acestuia, care a §i platit in numerar banii
vinzitoarei.

46 N. Iorga, Studii si documente, Bucuresti, 1904, vol. VII, partea III-a, doc. nr. 97
§i 99, p. 146. Se citeazd cazul unei licitatii din 27 noiembrie 1822, la Botosani, pentru lichidarea
unei creante garantati prin ipoteci asupra dughenei unei Zoi{a, viiduva lui Chiriac blinariul
staroste, debitoare fati de Rifca, suditi francezdi din localitate. Potrivit prevederilor Codului
Calimach dacdl un creditor detindtor de gaj, amanet, nu era plitit la scadeniii putea cere vin-
zarea amanetului. Vezi Codul Calimach, § 604, p. 265.

46 Arh. St. Iasi, Condici K/342, f. 89—89 v.; Bibl. Acad., Documente, Pachet XLVII/78.
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tot mai puternicd a suditilor. Pe baza acesteia, suditii se vor infiltra in
tirgurile i oragele mai insemnate din Moldova (Iasi, Botosani, Galati),
acaparind ca proprietari sau simplu bezmenari case, pravilii, locuri de
casdi, pivniti, dughene, ,,bolti” si diferite ,,binale’ pe strizile principale
ale tirgurilor Moldovei.

3. Cumpdrarea directd de imobile urbane de la vinzdtor.

Calea cea mai simpld era cumpdrarea pe cale directd de citre sudifi
a imaobilelor urbane scoase in vinzare. Documentele mentioneazi asemenea
cazuri. Este o dovadid cd suditii din Moldova nu erau exclusi de 1a ope-
ratii de acest fel. Citdm in acest sens un exemplu edificator : 1a 20 martie
1812, Joan Bostan, impreund cu sotia sa Maria, §i fiii sli, semnau un
zapis de vinzare-cumpérare cu Ioan Wolf, starostele Agentiei austriece
din Baciu, prin care adevereau ci i-au vindut acestuia din urmi, de
buni voie, o casd, cu loc cu tot, din Bacdu, pe locul domnese al tirgului,
impreund cu o livadi, pentru suma de 520 lei 4’. La 22 martie acelasi an,
Isprivnicia de Bacadu intdrea actul de vinzare cumpérare dintre partit®,
fapt care probeazd ci autoritdtile locale nu se opuneau cumpéririlor de
imobile urbane de citre sudifi.

Trebuie adiugat ci vinzarea pe cale directd dintre partile interesate
se ficea dupd ce in prealabil se Instiintau protimitarii (rudele, megiesii,s.a.),
pentru a-si valorifica dreptul lor de protimisis. Aceasta era calea legali,
dar nu o datd s-au inregistrat reclamatii ale protimitarilor care n-au fost
consultati la vinzarea unor imobile, ficutd in secret.

Suditii mai puteau cumpéra imobile urbane i prin persoane interpuse.

4. Donatile

Un mijloc mai rar folosit era dobindirea de imobile urbane piin
donatii ficute de piminteni suditilor. Cunoastem un singur caz in acest
sens, pe care-l citim in continuare. Este vorba de un hrisov, din 27
august 1816, prin care domnitorul Scarlat Calimach intirea lui Laba
(Leiba) sin (fiul) Faibiy, negustor din Botosani, stipinirea asupra unei
dughene vechi de lemn si asupra locului pe care era ridicatd in Tirgul
Vitelor, daruite, 1a 18 august 1816, de boierul Nicolae Hrisoverghi biv vel
logofiit ,,8pre rasplitirea osibitelor slujbe ce le-au s&virgit numitul citre
dumnealui (Hrisoverghi) si citre interesul dumisale” 4, In 1824, Leiba,
Faibis este inregistrat in catagrafia sudifilor ca sudit francez, proprietar
al mai multor case §i a 3 dughene in Tirgul Vitelor din Botosani 59,

5. Mogtenirile

O alti cale de dobindire de imobile urbane de citre sudifi eram
mostenirile. Suditul care ajunsese prin diverse mijloace stipinul unui
imobil urban, fie cd era proprietar sau numai bezmenar, avea dreptul

47 Arh. St. Iasi, Documente, Pachet 377/2. Alt exemplu vezi: Ibidem, Pachet 151/11,
4 Ibidem. .
4 Arh. St. Iasi, Litere K/377, 1. 402—403, 2
50 Arh. St. Iasi, Tr. 166, op. 184, nr, 23, . 352.
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s% lase mogstenire urmasilor sii bunurile imobiliare dobindite in cursul
vietii. Exista §i cealaltd situatie, cind ascendentii suditilor, ca cetdieni
moldoveni, cigtigau averi imobiliare in Moldova, pe care le lisau mogte-
nire succesorilor lor, care dobindiserd intre timp supusenia strdina 5,

Catagrafia suditilor la care ne-am mai referit este o sursi de nume-
roase exemple de suditi care dobindesc averi imobiliare, urbane sau rurale,
prin mostenire de 1a périnti 52,

In unele cazuri, mostenirea provenea de la sotiile defuncte ale
suditilor %3,

In concluzie, se constatd ci in Moldova supusii striini si ,,protejatii”,
in pofida prevederilor capitulatiilor si ale firmanelor, aveau, in fapt, lo-
curi de case, case, pravilii, dughene, pivniti, ,,acareturi”’, hanuri §i circiume
in tirgurile si orasele moldovene inci de la sfirsitul secolului al XVIII-lea
si inceputul secolului al XIX-lea, fie ca proprietari, fie ea bezmenari.
Remarcim, de asemenea, ¢i in primul sfert al secolului trecut, numirul sudi-
tilor proprietari urbani era considerabil, dupd cum aratd catagrafia sudi-
tilor din Moldova pe anii 1824 — 1825 §i dupd cum dovedesc numeroasele
mentiuni documentare in acest sens. Se mai constati cd i sub raport canti-
tativ imobilele urbane definute de sudifi nu erau de neglijat. Sint indicii
¢ suditii dispuneau deci de o solidd stare materiald, avind diverse proprie-
tdti in cele mai insemnate centre comerciale ale Moldovei.

II. PROPRIETATILE IMOBILIARE RURALE ALE SUDITILOR DIN MOLDOVA

Problema proprietifii rurale a supusilor striini din Moldova prezinta
o deosebitdi importantd in cadrul studiului chestiunii proprietdtii imobi-
liare a suditilor, in general.

Din punct de vedere juridic, ca siin cazul imobilelor urbane, supusii
striini, in baza tratatelor Portii cu puterile apusene, erau exclusi de la
dobindirea de proprietdyi rurale in Imperiul otoman 5. Firmanele Portii,
emise in repetate rinduri, inci de la sfirgitul secolului al XVIII-lea, se
rosteau in acelasi sens. Ele interziceau chiar arendarea de mosii de citre
suditi.

in Moldova, Codul Calimach interzicea striinilor care nu erau de
religie ortodoxé (evrei, armeni) si cumpere mosii in Principat. Pentru
dobindirea de proprietitirurale, considerati un drept politic, strdinul trebuia
sd intre in rindul pAimintenilor sau si fie de aceeasi religie cu cetitenii
moldoveni %, La restrictiile citate, care priveau pe striini, in general, se

51 Arh, St. Iasi, Tribunalul de Iasi, Tr. 1349, op. 1501, dosar 582, f. 254—257. Cazul
negustorului sudit austriac Miagirdici Buiucliu, descendent din armenii Buiuclii, care mesteneste
de la tatdl sdu un loc In Iasi, pe care-l1 vinde, la 25 mai 1828, biv vel vistiernicului Neculai
Roset Roznovanu,

52 Arh. St. Iasi, Tr. 166, op. 184, nr, 23, f. 13, 510,

53 Arh. St. Iasi, Documente, Pachet 28/12, 39, Ibidem, Litere K/386, f. 165—167;
Bibl. Acad., Documente, Pachet CCCXXIX/181; Arh. St. Iagi, Condici K/343, f. 342—342 v,

54 Mouradgea d’Ohsson, op. cif., p. 447—448.

5 Codul Calimach, § 45, p. 81 si § 1430, p. 509.
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adiuga pentru supusii striini din Moldova cele previzute de tratate si de
firmanele Por{ii, mentionate mai sus. Totugi, in fapt, suditii din Moldova
aveau proprietifi rurale : mosii, vii, gradini, pdduri.

a) Mogiile

Se impune o distinctie, ca §i in cazul proprietarilor de imobile urbane,
intre suditii propriu-zisi §i sudifii protejati. Mai ales acestia din urmai, §i
anume protejafii provenifi din rindul pamintenilor, apar in documente ca
proprietari de imobile rurale.

Mosiile se dobindeau de cétre suditi pe cili asemiinitoare ca gi imobi-
lele urbane.

Casatoria cu moldovence era una din ciile fiecvent folosite de suditi
pentru a intra in stipinirea imobilelor rurale din Principat®®. Asa cum s-a
aritat in lucrarea de fatd (capitolul imobile mibane), soful nu avea decit
dreptul folosirii veniturilor mosiei, constituiti ca zestre.

Procedeul dobindirii de mosii de citre suditi prin cidsdtoria cu
pimintence este denuntat Poryiide insugi domnitorul Tonitd Sandu Sturza,
care in binecunoscuta sa ,,plingere’” citre Poarti indicid practicarea sis-
temului sub urmitoarea formi: ,,... §i altii [suditi] fiind mai intii
raiele imparitesti, aun luat femei ,,moldovence cu zestre de piminturi,
cumpariri si altele, apoi au rimas sudifi rusi, sau nemti si cu acea siretenie
a lor, au ajuns liberi in toate 7.

O altd cale folositd de sudi{i era cumpiirarea de imobile rurale la
vinzarea publici in calitate de creditori 8.

Dintre sudilii protejaji, proprietari de mosii in Moldova, prin cumpd-
rare — citim un caz special, acela al supusului austriac de origine armeani,
negustorul Teodor Mustati. In tovirisie, intre 1792 — 1796, cu negustorul
Joan Adamachi din Iasi, Th. Musta{ad desfisoari un intens comery de vite
mari cu Austria, din care acumuleazi un insemnat capital®. Ca toti
armenii mai instdriti din Botosani, dobindeste si el protectia austriaci,
probabil in perioada urmitoare tratatului de la Siytov (1791).

Cind guvernul imperial austriac scoate la vinzare mosiile pe care mii-
nistirile ortodoxe din Bucovina aneiaatd la Imperiul Habsbuigic le aveau
in Moldova, Th. Mustati se asocieazi, la 21 martie 1798, cu logofitul
Neculai Roset, vistiernicul Gh. Balg, vistiernicul Tordache Roset §i ser-
darul Panaite Cazimir, alcituind o tovirisie pentru cumpirarea acestora .

8 Citdm mai jos citeva cazuri de acest fel : Supusul rus din Iasi, Teodor Karnovskis»
a dobindit, ca zestre, prin cisiatoria cu o pamiuteand unele par{i razezesti din mosia Grozesti,
tinutul Filciu si alte péirti din aceeasi mosie, prin cumpdérare, in calitate de creditor, la vinzare
publici, la 10 octombrie 1819, de la ridposatul logofdt Neculai Stratulat, debitor fatd de sudit.
Pentru partile de mosie respective suditul a purtat un lung proces (1825—1828) cu vornicul
Dimitrie Beldiman, obtinind cistig de cauzd. Bibl. Acad., Documente, Pachet CCXXXIII/812,
814, 815, 822; CCXXXIV/1204, CXXXV/257, CCXXXI/497. Pentru alt exemplu vezi Arh.
St. Iasi, Documente, Pachet 349/53.

57 N. lorga, Plingerea lui Ioan Sandu Sturza Vodd impotriva sudifilor strdini in Moldova,
in,,Analele Academiei Roméne’’, Seria 1I, Tom. XXXV, Mem. Sect. Ist., Bucuresti, 1912, p. 5.

58 Vezi cazul citat mai sus al suditului rus din Iasi, Teodor Karnovski (Bibl. Acad.,
Documente, Pachet CXXXV/257).

59 Bibl, Acad., Documente, Pachet DCLI/7, 15; DLXIII/9.

60 Ihidem, Pachet DXCVI/237. Vezi si C. C. Giurescu, op. cil., p. 157—158.
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La 25 aprilie 1798, Th. Mustati, ,,omul de afaceri” al tovirisiei, a campéarat
in numele acesteia de la baronul G. Balg, imputernicitul imp#ratului Aus-
triei, cu 331 000 florini, ,,bani nemtisti’, toate proprietitile funciare ale
mainastirilor ortodoxe din Bucovina aflate in Moldova .. Vinzarea s-a ter-
giversat pind in 1804, cind s-a incheiat la Liov contractul de vinzare-cum-
pirare intre par{i. Operatia a fost autorizati printr-un firman al Portii
si printr-un hrisov al domnitorului Alexandru Constantin Moruzi din 18
aprilie 1805 2, In baza firmanului Por{ii, Domnul intireste vinzarea mosi-
ilor citre asociafia boierilor ,,ca unii ce sint din raelele impiritiei’’. Hrisovul
abrogi, totodatd, dreptul de protimisis al megiesilor mosiilor vindute”’ €3,
In hrisov se face o rezervii, pe care o semnalim, cu privire la Teodor Mus-
tati, tovardgsul boierilor la aceastd operatie, care, in calitate de sudit aus-
triac, conform firmanelor Portii, nu are dreptul si campere bunuri nemis-
ciitoare in Imperiul otoman. Se hotariste, deci, ca acesta ,,54 nu fie slobod
de a avea intru a sa stdpinire, nici de a opri vreuna dintre aceste mosii, ci
toate s le vindd la pidminteni, raiele ale Porfii ... %4,

Autoritatea locali afirmi, deci, printr-un act oficial emanat de la
Domnitor interdictia pentru suditi de a avea mosii in Principat, cuprinsa
intre prevederile firmanelor Portii.

Th. Mustatd nu se conformeaza insa ordinului domnese, ci din mosgiile
care i-au revenit de pe urma acestei operatii vinde unele altor suditi, sau
le pistreazd pentru sine. Astfel, mosiile Bazga si Covasna (Hilita), tinutul
Iasi, in hotar cu Bohotinul, promise hatmanului Rdducanu Roset, megiesul
acestora, le vine suditului rus, maiorul Toan Miciriscu %, Aceasta provoaci
un lung proces intre hatman si suditul rus, care ia sfirgit abia in 1813. Dupi
1806, suditul rus Toan Micdrdscu solicitd sprijinul administratiei rusesti
in favoarea sa.

Litigiul prezintd interes pentru ei, in cursul desfisurarii sale, Divanul
Moldovei redacteazi o anafora citre presedintele Divanurilor Moldovei
si Munteniei, senatorului Kusnicov, in care este expusi cu fermitate pozitia
autoritdyilor moldovenesti fatd de proprietétile rurale ale suditilor din Mol-
dova.

La 9 noiembrie 1809, Divanul Moldovei judeci procesul si di cistig
de cauzd hatmanului Rdducanu Roset imputernicindu-l1 si riscumpere,
potrivit obiceiului tdrii, mosiile Covasna (Hilita) §i Bazga %. Senatorul
Kusnicov nu voieste sd intdreascd hotirirea Divanului favorabili hatma-
nului, cerind prin adresd si i se explice mai intii dacd supusii striini au
avut sau nu, pind atunci, dreptul de a cumpira mosii in Moldova. Prin
anaforana, din 20 decembrie 1809, Divanul Moldovei rispunde ci este

81 Tbidem, Pachet DXCVI/236. C. C. Giurescu, op. cit., p. 157—158 este de pérere ci
intructt pretul de 331 000 florini reprezenta de 20 de ori arenda anuali si tinind cont c# venitul
prejului, calculat numai cu 59 este egal cu arenda pe un an, aceasta insemna ci Teodor
Mustati a cumpirat venitul amintitelor mosii, adicd le-a arendat in perpetuitate.

82 Radu Rosetti, Cronica Boholinului, in ,,Analele Academiei Romane”’, seria II, Mem.
Sect. Ist., Tom. XXVIII, 1905—1906, Bucuresti, 1906, p. 207—301.

®3 Valentin Al. Georgescu, op. cil., p. 236.

%4 Radu Rosetti, op. cil., p. 298.

%5 Jbidem, p. 302—303.

48 Ibidem, p. 195.
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cunoscut faptul cé, potrivit prevederilor tratatelor, nici unul din suditit
rugi n-au avut voie si pastreze mosiile §i ,,acareturile” pe care le-au avut
in Moldova, ci au fost obligati si le vindd paimintenilor intr-un termen sta-
bilit 7. Ei trebuiau sd se desfaci de toate averile imobiliare pe care le-au
avut in Principat, atunci cind au devenit sudi{i rusi si si se strimute in
Rusia,

Incheierea Divanului Moldovei se referdi la tratatul de la Kuciuk-
Kainargi (1774) si la firmanul Portii care a urmat pécii de la Tagi(1792),
in virtutea cirora moldovenii care voiau sd-gi piriseasci tara si sdplece
in Rusia erau obligati ca intr-un termen de un an, sau de 14 luni, de la
data ratificiirii tratatelor, si-§i vindi mosiile §i celelalte imobile din Moldova
rudelor sau raielelor Portii 68,

In ceea ce priveste supusul rus, maiorul Toan Miciriscu, care declara.
cd ,,5i alti supugi rusi au mogii in Moldova, pe care atit mai inainte cit ,,5i
acum, le stipinesc fird nici o sup#rare’’, Divanul arita cé afirmatiile sale
nu sint adevirate, pentru ci el insusi a fost obligat si vindé in termenul
stabilit de tratat imobilele pe care le avea in {ari. Acestea au fost cumpéi-
rate de serdarul Toderagcu Micérescu, fratele sfiu .

Divanul subliniazi cd autoritatea moldoveneascd a socotit de ade-
virat stdpin pe cumpéritor, adicid pe serdarul T. Micaadscu, iar nu pe vin-
zitor (pe maiorul I. Miciriscu). In incheiere, Divanul conchide cu fermi-
tate : ,,dar a cumpéira mosii de veci supusii rusesti, aceastd voie nicidecum:
n-au avut” 7.

Se intelege ci cei care le-au dobindit au comis un act ilegal, tolerat
de administrajia care a urmat de teama de a nu provoca incidente in rela-
tiile cu puternicile Imperii vecine, Austria i Rusia.

In ceea ce priveste pe supusul austriac T. Mustati, devenit ulterior
baron al Imperiului austriac, el este mentionat in dccumente in perioada.
1805 — 1828 pentru diferite procese cu unii boieri moldoveni sau diferende
cu guvernul moldovean, referitoare la stipinirea mosiilor dobindite prin
cumpdirare de la ,,fondul religionar?’ din Bucovina ?*.

Remarcim ci suditul Th. Mustati mai stdpinea mogii in Moldova si
la 1823 §i ¢4 guvernul moldovean, care i-a confiscat unele, dar apoi i le-a
restituit 72, i-a recunoscut implicit dreptul asupra acestora.

Un alt exemplu de sudit (protejat) proprietar de mosii in Moldova,
dobindite prin cumpéirare, este doctorul Antonie Caruzo din Botosani ™.
Originar din insula Corfu, el este angajat la 1807 ca medic chirurg in
armata rusi, obfinind, cu aceasti ocazie, supusenia rusi 74. In 1808, docto-

87 Ibidem, p. 305.

6 D, A, Sturza, op. cif.,, p. 132.

%9 Radu Rosetti, op. cit., p. 305.

7 Ibidem, p. 305.

7 Arh. St. Iasi, Condici K/342, f. 252 v. —253 v,, Condici K/343, 1. 22—56, 172 176,
K/374, f. 152—153, K375, f. 231—232 ; Ibidem, Documente, Pachet 282 bis/23; Pachet 450/9,
12, 13, 14, 15, 100, 112, 116; Pachet 712/55; Hurmuzaki, Documenie, vol. II (seria noui),
p. 52, 932, 941-—-942, :

72 Hurmuzaki, Documente, vol. II (seria nou#), p. 52, 932, 941—942,

78 Arh. St. Iasi, Tr. 166, op. 184, nr. 17, 1. 124 v. Catagrafia din 1820 a Botosanilor
1l inregistreazd cu 24 oameni scutifi de bir.

7 Ibidem, Documente, Pachet 428/102, 103, 105.
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rul Antonie Caruzo se afla in Principate, unde trata cu deosebitd ingrijire
i sirguintd pe ofiferii gi subofiterii rusi, in timpul sederii armatelor ruse
in lagdrul de la Focsani ?°, Funciioneazi in aceastd calitate pind la 16 noiem-
brie 1810, cind, din motive de boald, isi di demisia din postul de medic
al regimentului de dragoni rugi incartiruit la Botogani7é. Se stabilegte apoi
in Botosani 5i este inregistrat in documente un timp ca sudit rus, apoi ca
sudit britanic. Moare in Moldova, in ianuarie 1840, ca suspus britanie 7.
In anul 1827, doctorul Antonie Caruzo, in calitate de sudit rus, a cumpirat
o parte din mogia Blindesti, {inutul Botosani, de la pitireasa Zamfira %8,
iar in 1832, el apare mentionat documentar ca proprietar al mosiei Straho-
tinul, {inutul Hirldu *°, cumpiratd la 20 ianuarie 1829, la ,,sultan mezat”
de sotfia sa, contesa Smaranda Caruzo, de la Costache Ciure, fiul cimina-
rului Teodor Ciure, pentru suma de 75 000 lei 80,

Calitatea de sudit nu-1 impiedicd pe dr. A. Caruzo si dobindeascid
bunuri rurale in Moldova. El nu se impaminteneste dupd 1832, cum inclini
sd creadi fiul siu, Gh. Caruzo, pentru c¢i la moartea sa, survenitd in 1840,
Consulatul britanic 1-a reclamat ca supus al ei, declarind, totodati, ca este
singura autoritate competentd s& administreze averea defunctului ®.

Supusii strdini puteau dobindi mosii in Moldova si in urma ipotecérii
acestora de citre paminteni la sudifi bogati, in contul unor datorii. Din
cauza dobinzilor crescinde si a sporirii cursului monedelor pimintenii
debitori nu-si puteau achita datoria la scadentd, si in aceastd situatie,
proprietatea ipotecatd trecea adeseori in stipinirea efectivd a suditului
creditor 82, Procedeul este denuniat Port{ii de insusi domnitorul Ionitad
Sandu Sturza in celebra sa ,,plingere” 83,

Semnaldm incd o categorie de sudifi proprietari de imobile rurale :
piamintenii care aveau mosii in Moldova §i obtineau apoi protectiia striini 84
In pofida prevederilor tratatelor gi firmanelor, odatid deveniti suditi, ei
nu renuntau la imobilele rurale dobindite anterior, ca cetdfeni moldoveni.

7% Ibidem, Documente, Pachet 428/102, copie 1b. rusi.

7 Ibidem, Pachet 428/104.

77 Bibl. Acad., Documente, Pachet CCCXVIIIj204.

78 Arh. St. lasi, Condici K 348, f. 106 v. —107; Ibidem, Litere Bj152, f. 10. intre
1828 — 1830, doctorul Antonie Caruzo se afld in proces pentru mosia respectivd cu medelnice-
rul Lupu Ciliminescu. Ibidem.

7% Arh. St. lasi, Condici K/985, f. 2—2v.

80 Arh. St. Iasi, Documente, Pachet 428/113. La 24 ianuarie 1829, Divanul Judeci-
toresc poruncea Isprivniciei {inutului Hirldu si dea In stdpinirea contesei Smaranda Caruzo
mosia Strahotinul, cumpérati de aceasta la mezat. Arh. St. Iasi, Documente, Pachet 429/169.

81 Bibl. Acad., Documente, Pachet CCCXVIII/194.

83 Sobornicescul hrisov, din 1785, prevedea ca nu poate fi oprit bunul amanetat in platd
pentru neachitarea datorici la scadentéd, totusi in fapt, aceastd clauzd era ignoratd. Vezi Const,
Solomon §i C. A. Stoide, Documente tecucene, vol. 111, p. 80, nr. 92—93, p. 141 (nr. 153),
Exemplele nu se referd la suditi.

83 N. Iorga, op. cil., p. 5.

8 Citdm ca exemplu concludent cazul negustorului Gheorghe Cuciuc, moldovean de
origine, niscut in satul Cobdla, tinutul Dorohoi, mentionat la 1803 in ,,Condica liuzilor’’ ca
stipin al mosiei CobAla (vezi Th. Codrescu, Uricarul, vol. VIII, p. 306), devenit sudit rus
dupd 1812, el poartd un lung proces (1813—1829) pentru mosia Cobdla cu spitarul Ionita
Sandu Sturza, viitorul Domn (Vezi, Bibl, Acad., Documente, Pachet CXIX/11; Pachet
CCCXXIX/148, Pachet CXIX/15, 32, 33, 34). Litigiul prezinté interes pentru implicatiile sale
politice si consecintele pe care le-a avut asupra relatiilor dintre autorititile moldovene §i Agen-
tia consulara austriacd din Iasi. Vezi Hurmuzaki, Documente, vol. II (serie noui), p. 962—965,
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N-am epuizat prin prezentarea de fa{d toate mijloacele de dobindire
de imobile rurale de citre suditi. Atentia noastri s-a indreptat mai ales
spre ciiile cele mai folosite, care apar mentionate documentar.

b) Viile gi pddurile.

Existau numerosi suditi in Moldova care stidpineau, in calitate de
embaticari (bezmenari), vii pe terenuri proprietate ministireasci, boie-
reascd sau domneasci. Acestea puteau fi dobindite pe cii aseminitoare
<cu mosiile : prin cumpérare, prin mostenire, prin césitorie cu femei pamin-
tene (5i atunci suditul avea numai un drept de folosinti a veniturilor viei) §.a.

Intr-un document din 1828, suditul austriac din Iasi, Anton Vincler,
apare in calitate de cmpéritor al unei vii de 7 pogoane de la Sorogari, aflati
pe mosia mindstirii Golia, de la Marco Esofovici si sotia acestuia, pentru
suma de 2500 lei 8. De remarcat, este calea dobindirii viei prin cumpérare.
Suditul este insi numai embaticar nu proprietar prin cumpéirare, deoarece
via, dupd cum rezultdi din document, se afld pe terenul proprietate a mindis-
tirii Golia. Dreptul de bezmenar al suditului era ereditar.

Documentele precizeazi calitatea de embaticar a suditilor asupra
viilor cumpéirate, indicind uneori i suma plititi ca embatic proprieta-
rului terenului . Exemplul citat nu este singurul 7.

Ca si in cazul imobilelor urbane, suditii au fost, citeodati, creditori
ipotecari ai unor vii, proprietatea unor piminteni. Neachitarea la termen
a datoriei didea dreptul creditorului sudit ipotecar si scoatd via la licitatie
pentru a-i fi acoperitd creanta . Au fost cazuri cind debitorul s-a obligat
ca, in caz de neachitare a datoriei la termenul stabilit, via ipotecati si
raimind in stipinirea creditorului sau.

Unii suditi au dobindit pe aceastd cale, vii in Moldova, in proprie-
tate deplind. Citim in acest sens urmitorul exemplu : locuitorul Andrei
din satul Liesti a incheiat in anul 1823 un act cu suditul rus Dobre Petro-
vici, prin care primul s-a obligat, ca in cazul neachitirii la termen a sumei
de 140 lei, imprumutatd de la sudit, pentru care pusese amanet * un
pogon de vie, ,,84 rimiie de veci” acel pogon de vie suditului, precum au gi
rimas la sudit, ca unul ce n-a fost urmitor cu plata banilor la vade”, se
arita in document®,

Suditii proprietari de vii? erau mai pufin numerosi decit embati-
carii. Catagrafia suditilor din Moldova, din anii 1824 —1825, oferd exemple

8 Arh, St. Iasi, Documente, Pachet CDXXX/105.

8 Arh. St. Iasi, Litere B/133, f. 1. Embaticul anual asupra unei vii de la Copou, de
12 pogoane, era, la 1828, de 25 lei.

87 Pentru alte exemple vezi: Bibl. Acad., Documente, Pachet CCCXXIX/308.

8 Vezi nota Agentiei austriace din Iasi ciitre Departamentul Pricinilor Strdine, din
26 august 1823, prin care se cere scoaterea la .,sultan mezat’’ a viei din Iasi a suditului
austriac Dino Hagi Ilie pentru satisfacerea datoriei de 800 lei, contractatd in anul 1820 si
neachitats la termen fata de suditul austriac Hristea Hagi Gheorghi, Arh, St. Iasi, Documente,
Pachet 317/20.

* Se foloseste impropriu, In document, termenul de amanet in loc de ipoteci.
8 Arh. St. Iasi, Documente, Pachet 353/100.
% Ca exemplu vezi. Arh. St. lasi, Documeute pachet 151/11.
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15 PROPRIETATEA IMOBILIARA DIN MOLIDOVA 1685

de suditi proprietari de vii ®. De remarcat insd ci acestia erau,,protejati”
nu suditi propriu-zisi, iar ,,protejatii ”’ proveneau mai ales din rindul pi-
mintenilor.

In documente existi mentiuni de suditi proprietari de vii, dobindite
»ca zestre” de la sotii pamintene 2.

Sint mentionati documentar §i suditi care cumpérd pidduri de la
piminteni 93,

¥

Din expunerea de fatd rezultd ci suditii si ,,protejatii” consulatelor
din Moldova aveau proprietiti rurale (mosii, vii, gradini, livezi, paduri),
incd de la sfirgitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului urmitor,
dobindite prin cumpirare, prin mostenire §i alte cdi. Suditii puteau fi
proprietari de imobile rurale sau embaticari (bezmenari) pe terenuri pro-
prietate ministireascii, boiereasci sau domneasci.

In ciuda prevederilor tratatelor, firmanelor si a ordinelor autoriti-
{ilor moldovenesti, suditii au continuat si stdpineascd imobilele rurale
dobindite. Faptul se explici, dupd pirerea noastri, prin toleranta tacitd a
unor Domni, de teama de a nu proveca incidente neplicute cu puternicile
Imperii vecine, Austria §i Rusia.

*

O chestiune de un deosebit interes, pe care o vom discuta in rindurile
care urmeazd, este pozitia autorititilor moldovene, in vremea domniei
lui Tonitd Sandu Sturza, fatd de proprietatea imobilia1d a supusilor striini,
in comparatie cu atitudinea consulatelor striine in aceeagi problemi, in
spetd a Agentiei consulare austriece.

Ne-am oprit asupra perioadei 1822 — 1828 din motive lesne de inteles.
Este inceputul domniilor pimintene si al renasterii nationale. Este perioada.
in care s-a incercat ingridirea abuzurilor jurisdictiei consulare si supunerea
suditilor la legile {irii. In plus, dacd in perioada anterioard am mentionat
unele luidri de pozitie din partea autoritidfilor moldovene, sub domnia lui
Tonitd Sandu Sturza se inregistreazi chiar actiuni concrete de solutionare
a, problemei proprietitilor imobiliare din Moldova ale supusilor striini.

Beneficiem pentru expunerea de fati de un foarte interesant mate-
rial documentar inedit din arhivele vieneze, pistrat in copie la Arhivele
Statului Bucuresti, coroborat cu informatii din fondul de documente al
Bibliotecii Academiei R.S.R. (sectia manusecrise) si din Arhivele Statului Iasi.

91 Suditul rus din Iasi, Nicolae Hagi Hristodor, comisionar de marfi turceascd, moldo-
vean de origine, nascut si creccut in Moldova, avea in proprietate: o casd si o vie de 7
pogoane la Visan. Arh. At. lasi, Tr. 166, op. 185, nr. 23, {. 154 v. Protejatul britanic, Neculai
Anastasiu Levnaditis din Iagi, gicc de origine, niscut in insulele grecesti, domiciliat in Moldova
de 29 ani, negustor de vite, avea o vie ,,de veci” de 28 pogoane la Cetifuia. Ibidem, f. 241, s.a.

92 Vezi Arh. St. Iasi, Tr. 166, op. 185, nr. 23, f. 13, Ibidem, Condici K/342, f. 381 v. —382.

93 Dragomanul consulatului rus din lasi, Ioan Arghircpol a cumpirat, la 1818, de la
razesii Bolesli, de pe valea Bogdanei, {inutul Tutova, —822 stinjeni codru, 1a preful de 14 lei
stinjenul — Bibl., Acad., Documente, Pachet CXCLX/190; Pentru alte exemple vezi Arh,
St. Iasi, Condici K/158, f. 1 2; Condici K /342, {. 344, 539 v. —540.
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Memoriile boierilor moldoveni citre Poartd , la inceputul deceniului
al doilea al secolului trecut, cuprindean ca un deziderat de seami soluti-
onarea problemei supusilor striini din Moldova. Astfel, la punctul 6 al
narzului” boierilor moldoveni cidtre Poartd, din 24 aprilie 1822, se cerea
¢a ,,suditii de acum inainte s& n-aibd voie s4 cumpere bunuri nemiscatoare
in Moldova, nici pe numele lor sau a femeilor lor, nici sub forma vreunei
alte iconomii (sic), iar ci{i dintre dinsii an ajuns si aibd (bunuri — n.n.)
cumpirate si le vindd sau si se facd raiale cu act citre stipinire, afard
numai de aceia care le au ca bunuri din clironomie’ 4, Memoriul urmitor,
din 28 iunie 1822, continea in articolul 8 aceeasi revendicare : suditii care
au cumpirat mosii in Moldova si fie obligati sd le vindd pamintenilor, la
valoarea lor reala, si si plece din tara 9.

Firmanul Portii din 1822, adresat domnitorului Ionitd Sandu Sturza,
ordona si ca o urmare a sugestiilor cuprinse in memoriile boierilor cu privire
la suditi, ca acestia s& nu de{ind pe viitor ,,averi si mosii’’ in Principat, iar
cei care le dobindiserd pind la acea datd sé fie obligati si le vinda cit mai
repede pimintenilor *¢. Firmanul respectiv nu s-a aplicat 9.

Chestiunea va fi readusid in discufie doi ani mai tirziu de domnitorul
Tonitd Sandu Sturza, care, printr-un memoriu, sesiza Poarta asupra abuzu-
rilor sudifilor din Moldova, deveniii o adeviratd problemd pentru ad-
ministratia {#rii*®. Firmanul Portii din iunie 1824, consecintd a reclamatiei
Domnitorului Moldovei, interzicea categoric supusilor striini si aibd, ca
proprietari, bunuri imobiliare, in general, in Principat (ogoare, mosii etc.)sisa
arendeze mosii i ordona celor care au dobindit mosii §i alte bunuri imobi-
liare s3 le vindd pamintenilor §i s4 ramind simpli chiriagi . Se mai ordona
o riguroasd verificare a titlurilor de protectie ale tuturor striinilor din
Principat si ridicarea patentelor de la pamintenii care trecuseri la protecfia
strdind.De asemenea, ge interzicea cisitoria suditilor cu femei pamintene.
Ca urmare, guvernul moldovean a luat o serie de méasuri in sensul prevede-
rilor firmanului. Astfel, la 13/25 august 1824, Departamentul Pricinilor
Striine, in baza ordinului domnesc din 6 august acelasi an, a instiintat
Agentia consulard austriacd din Iagi ci era cu desdvirgire interzis supugilor
striini s& mai construiascd case §i si exercite comer} cu aminuntul in tir-
gurile si oragele Moldovei, iar cei care erau deja proprietari de imobile erau
obligati sd le vindd pamintenilor si si pardseascd tara, in cazul contrar,
aveau sd fie considerafi ,raiele’ si supusi legilor tirii 100,

Deoarece prin casitoria cu femei pamintene suditii dobindean
folosinta unor bunuri imobiliare in Principat, domnitorul Ioni{i Sandu
Sturza, la 1 septembrie 1824, emite un ordin céitre Mitropolitul Moldovei,

9¢ Gh. Ghib#nescu, Surefe §i izvoade, vol. X, p. 322.

95 Bibl. Acad., Documente, Pachet MCCXXI1I/161. Copie in limba greac#, tradusi de
N. Gaidagis.

9 D, A, Sturza, Acte §i documente, vol. 1, p. 304,

97 Pinj la inceputul lunii decembrie 1822 consulatele striine nu primiserd nici o comu-
nicare oficiald in acest sens. Vezi Hurmuzaki, Documente (serie noud), vol. 11, p. 877.

98 Bibl. Acad., Documente, Pachet MCCXXII/162 a. Copie in limba greacdi tradusii de
N. Gaidagis.

9 Jbidem.

10 Arh. St. Bucuresti, Arhiva istorici centrald, Xerografii Viena, Pachet LXVI/38,
f. 9—10.
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Veniamin Costache, conform prevederilor firmanului din iunie 1824, care
repeta dispozitfiile cuprinse in firmanle mai vechi din anii 1792, 1798, 1811
si 1814. Prin acesta, domnitorul dispunea ca inaltul prelat si puna in vedere
preotilor din tot cuprinsul Principatului si nu mai oficieze cisitorii intre
sudifi si femei pamintene 10!, Totodatd, se instituia la JIasi un comitet
special care avea misiunea si verifice patentele de protectie ale tuturor
strdinilor din Principat, comitet compus din boieri numiti de domnitor si
dintr-un delegat al Agentiei consulare austriece, ca reprezentant al tuturor
consulatelor din Moldova 102,

Misura luatd de autoritatea localid cu privire la bunurile imobiliare
ale suditilor a provocat, dupid cum era de asteptat, reactia promptéd a
agentului consular austriac, Johan Lippa, care avea sub protectia lui in
Principat pe cei mai numerosi suditi.

Corespondenta agentului austriac Lippa cu cancelarul Metternich,
din a doua jumdtate a anului 1824, pune in evident{d conceptia Austriei
si a reprezentantului ei consular in problema proprietiyii imobiliare a
supusilor ei in Moldova 103,

Teza Cancelariei de Stat de la Viena, comunicatd agentului consular
Lippa prin adresa din 18 septembrie 1824, ca rispuns la raportul acestuia
din 30 august 1824, referitor la méisura anuntati de autorititile moldovene
cu privire la imobilele urbane ale supusilor asutrieci, era ci, in conformitate
cu regula status-quo-ului strict, care std la baza tratatului de pace de la
Sistov (1791), supusii austrieci au fost repusi atunci legal in folosinta tu-
turor drepturilor, privilegiilor si libertatilor de care s-au bucurat la izbuc-
nirea rdzboiului. Deci, considerd Cancelaria imperiald, ci ceea ce a fost
in mod tacit tolerat in practicd a fost ridicat prin numitul tratat la rangul
unui drept pozitiv 1%,

,»»ySe pune intrebare, scria principele Metternich, daci supusii austrieci
au avut inainte si dupd 9 februarie 1788 (data izbucnirii rdzboiului austro-
turc) proprietifi imobiliare in Moldova si dacd au exercitat profesiuni.
Daci rispunsul este afirmativ’’, ceea ce era aproape de binuit, atunci —
arita Cancelarul — ,,numitul motiv al Status-quo-ului strict ne-ar acorda
dreptul cel mai bun pentru a rezolva in mod amiabil amintita pretentie
(a ocirmuirii moldovene), in special in ceea ce priveste vinzarea proprie-
tdtilor imobiliare’ 195,

Raspunsul lui Lippa, din 12 noiembrie 1824, confirm4 presupunerea
principelui Metternich, dezvoltind aceeasi argumentare juridicd 1%. Singurul
document din arhiva Agentiei austriece (din Iagi) care dovedeste cid deja
eu cifiva ani inainte de izbucnirea rdzboiului austro-turc supusii austrieci
au stapinit in Moldova proprietdti imobiliare, scrie Lippa, este dispozitia
internuntiului austriac la Poarté, baronul Herbert, citre loctiitorul Agen-

101 C. Erbiceanu, Istoria Milropoliei Moldovei si Sucevei §i a caledralei mitropolilane
din Jagi, Bucuresti, 1888, p. 259. Vezi si Xerografii Viena, Pachet LXV]/44.

102 S. Miries, Abuzuri ale consulilor in Moldova in anii 1822—1828, in ,,Anuar”’, VII,
. 294-—295.
103 Arh. St. Bucuresti, Xerografii Viena, Pachet LXVI, LXX.
104 Ibidem, Pachet LXX/6, f. 1—3.
105 Ibidem.
108 bidem, Pachet LXVI/46, f. 1—6.
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{iei austriece von Spaun, din 26 mai 1786, pe care Lippa mentioneazi ci
o anexeazi raportului siu, in original1%?. Agentul austriac mai citeazi
cazul binecunoscut boierilor moldoveni al protejatului austriac negustorul
Chabert, proprietarul unei case din Iagi, anterior datei de 1788, caz pe care
l-am mentionat deja in lucrarea de fata.

incheierea raportului siu, Lippa conchide in sensul sugerat de
Cancelaria imperiald ci ,,din aceastd libertate tacitd timp de mai multi
ani §i permisd supusilor de a poseda proprietiti imobiliare in Moldova, se
pare ci, prin regula status-quo-ului strict, care sti la baza tratatului de
pace de la Sistov, s-a niscut un drept pozitiv pentru supusii austrieci la
aceastd proprietate’’ 19, Agentul austriac mai invoaci vechimea si chiar
consim{idmintul autoritatilor locale fa{i de aceasti stare de lucruri, seri-
ind intr-un raport, din 30 august 1824, ci supusii si protejatii austrieci, rusi,
francezi, englezi, prusieni, detin, de un lung sir de ani, case, pravalii, vii si
mosii in Moldova prin imputernicirea ocirmuirii locale, pe bazi de hrisoave
domnesti sau alte acte confirmate judiciar 1. Afirmatia lui Lippa nu este
gresitd, pentru ca in fapt, dupi cum am aritat, suditii aveau bunuri imo-
biliare in Moldova, unele confiimate, prin acte oficiale, dar din aceste aba-
teri de la legi si tratate nu izvora nicidecum un drept legal de stipinire,
cum incerca si demonstreze Lippa.

Curtea de la Viena gi agentul ei in Moldova incercau prin sofisme ju-
ridice si legitimeze o abatere de la tratatele incheiate de Austria cu Poarta,
care nu acordau supusilor austrieci dreptul de a avea proprietiti imobili-
are in Principate. Scopul evident, era mentinerea situatiei existente, creati
prin tolerantd taciti §i abuz, pentru a nu micsora baza economici de
inrfurire a Austriei in Moldova.

Fata de autoritatile moldovene, agentul Lippa, instruit de cancelaria
de stat de la Viena, adoptid tactica temporizarii, situindu-se pe pozitia
imposibilitatii de a schimba ,,0 stare de lucruri care existi de un lung sir
de ani’, si de a intra in discutii oficiale, din lipsd de dispozitii precise de la
forurile superioare, sau se limiteazi in a declara ci problema in cauzi este
un subject ce urmeazi a fi tratat intre Internuntiul austriac si Poarti.
Se urmarea astfel tergiversarea chestiunii, pentru a cigtiga timp si a men-
tine, cu orice pret, situatia existentd. Cind autoritatea moldoveani se arita
fermi in aplicarea dispozitiilor Portii de vinzare a proprietitilor imobiliare
ale suditilor austrieci pini la 26 octombrie 1824, Lippa protesteazi formal
fatd de o misurd ,,pe cit de nereglementari, pe atit de injusti”, dupi
pérerea sa, si face direct raspunzidtoare administratia moldoveneasci de
prejudiciile ce vor fi cauzate supusilor austrieci 1. Concomitent, el adre-
seazd un raport detaliat in acest obiect internuntiului Herbert 11, Pe cit
de putin temei legal aveau supusii austrieci in detinerea de proprietiti imo-
biliare in Principate, pe atit de puternic protesta agentul consular Lippa,
erijat in ,,aparatorul drepturilor §i al proprietdtii supusilor austrieci’’2,

107 Lipseste din corespondentia respectivi.
108 [bidem, Pachet LXVI/46, {f. 1—6.
100 [bidem, Pachet LXVI1/38, f. 1,

110 Ibidem, Pachet LXV1/46, f. 4—5.

111 Ibidem.

112 Ibhidem.
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Fai{d de neaplicarea ordinului domnesc din 6/18 angust 1824 referi-
tor la averile imobiliare §i comertul ,,en detail” al suditilor, autoritatea
locald se vede nevoitd si insiste pe lingd Agentia consulard austriacd pen-
tru stricta respectare a firmanului din junie 1824 §i a scrisorii viziriale din
septembrie 1824. Caimé-ua (scrisoarea viziraldi) din 5 septembrie 1824
reinnoia, odatd cu ordinul de retragere a supranumerarului armatei tur-
cesti de ocupatie din Moldova, obligatia suditilor care detineau mosii, mori
in Principat si le vindd padmintenilor §i si péirdseascd tara, iar pentru
suditii care defineau mogii in arendi obligatia lichidérii contractelor pini la
26 octombrie acelagi an 113,

Pe baza acestei scrisori vizirale, domnitorul Ionitd Sandu Sturza
emite un nou ordin citre Departamentul Pricinilor Striine, prin care se
punea in vedere si fie intrebatd Agentia austriaci despre cauzele neconfor-
marii ei la ordinul domnesc din 6 august i s-o invite si oblige pe sudifii
§4i sd se supund, in termenul fixat, prevederilor firmanelor, cdci aminarea
sau nerespectarea lor este o ,,imposibilitate’. Se preciza, totodati, c¢i daci
din lipsd de numerar, lipsé care exista atunci in {ard, cumpéritorii n-ar fi
in stare si depuni pretul imobilului, si fie admis ca acestia si pliteascd
prin polite. Continutul acestui ordin este comunicat Agentiei austriece
prin nota Departamentului Pricinilor Striine din 28 octombrie/9 noiembrie
1824 114, Din ordinul expres al domnitorului, prin strigiri publice, s-a adus
la cunostinta populatiei din Iasi ¢d supusii austrieci sint obligati pini la
26 octombrie (sirbitoarea Sf. Dumitru) si vindd proprietitile imobiliare
pe care le aveau, iar cei care practicau comertul ,,en detail’’ sint obligati
si-gi inchidd préaviliile 115,

Preocuparea administratiei moldovene de a reglementa problema su-
ditior sub multiplele ei aspecte, inclusiv aceea a proprietitii imobiliare,
se videste in stabilirea, la inceputul lunii noiembrie 1824, in plenul Diva-
nului i in asistenta secretarului Agentiei, Cantemir, a unui adevirat
regulament pentru suditii tuturor puterilorstriine, intocmit in conformitate
cu firmanele Portii si cu prevederile tratatelor dintre Poartd si puterile
curopene. Aplicarea punctelor inscrise in ,anaforaui” Divanului ar fi
insemnat rezolvarea definitivii a ,,problemei suditilor’” din Principat.

Punectele respective, care au fost comunicate Agentiei austriece prin
nota Departamentului Pricinilor Striine din 6/18 noiembrie 1824, erau :

4»a) Starostiile instituite in {inuturi, de un timp, impotriva inaltelor
ordine (firmanele) si a stipulatiilor tratatelor, trebuie desfiintate de acum
inainte.

b) Fiecare supus, fird deosebire, este obligat sise supuni legilor Moldo-
vei.

¢) Supusii strdini care pe viitor vor veni in Moldova si fie obligati
sd treacd pe la Departamentul Pricinilor Striine, si s#i-§i prezinte paten-
tele de protectie. Ca urmare, vor primi autorizatjia Departamentului de a
se ocupa in Principat de afacerile lor.

113 Bibl. Acad. Documente, Pachet MCCXXII/161. Copie greceascd tradusi de
N . Gaidagis.

14 Arh, St. Bucuresti, Xerografii Viena, Pachet LXV1/46, f. 7—8.

115 Jbidem, f. 1—6. Raportul lui Lippa ciitre Metternich, din 12 noiembrie 1824,
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d) Toti supusiistriini, fird deosebire, sint invitati si se desfaci, total
s5i neintirziat, de averea mobild si imobild pe care o detin in Moldova’ 116,

Din picate, programul propus nu s-a tradus in fapti, starostiile
de la tinuturi persistind, ba chiar sporindu-gi numérul in Principat, dupi
1832, iar proprietifile imobiliare ale suditilor de asemenea.

La 19 noiembrie 1824, agentul consular Lippa comunica la Viena ci
a reusit si opreascd, pentru moment, misurile pe care ocirmuirea mol-
doveani avea intentia si le ia cu privire la vinzarea proprietitilor imobili-
are ale suditilor, care a fost aminatd pind la o dati viitoare, 23 aprilie
1825 (Sf. Gheorghe) 117,

Cu abilitate, Lippa descoperi omisiuni, in insisi notele Departa-
mentului Pricinilor Strédine cidtre Agentie, pe care le speculeazd pentru
a cigtiga timp s§i a tergiversa vinzarea bunurilor imobiliare ale supusilor
séi.

Astfel, prin nota din 10 noiembrie 1824, adresatd Departamentului
Pricinilor Strdine, Lippa cere acestuia si-i arate actul oficial prin care s a
fdcut cunoscut Agentiei ci termenul pentru vinzarea imobilelor pe care le
posedd supusii sai in Moldova a fost fixat la 26 octombrie (Sf. Dumitru),
pentru ci Agentia n-a primit un asemenea act oficial, iar in ceea ce priveste
nota din 13/25 august a Departamentului Pricinilor Striine citre Agentie,
in ea nu se mentioneazd un termen ce urmeazd a fi stabilit pentru vinzarea,
imobilelor suditilor, dar nicidecum un termen fixat pentru Sf.Dumitru.
In incheiere, Lippa acuzi guvernul moldovean ci procedeazi ilegal si dus-
minos, fatd de supusii straini 8. Din aceastd lacuni a Departamentului
Pricinilor Striine, agentul austriac conchide ci autorititile locale ,,nu au
dreptul si intreprindd asemenea misuri impotriva suditilor’’ 118, Cu pri
vire la omisiunea semnalatd Lippa avea dreptate, pentru ci, in adevir,
Domnitorul si Departamentul se conving ¢i nu au in arhiva lor nici o
comunicare oficiald adresatd Agentiei, in care si fi fost precizat termenul
pind la care si se facd vinzarea imobilelor sudifilor 120,

La 13 decembrie 1824, Lippa raporta cu satisfactie Curtii de la Viena,
atribuindu-gi merite, ¢4 nu s-a mai intreprins nimic de citre autorititile
moldovene in privinta vinzérii bunurilor imobiliare ale suditilor, in privinta,
comertului cu aminuntul §i a exercitirii profesiunilor de citre suditi 2.

Explicatia nu poate fi atit de simpli, dupd cum o prezenta Lippa
Curtii de la Viena, scotindu-si in evidenid meritele. Este de presupus ci
lipsa de numerar existentd in {ard, la acea epoci, cit si motivele politice
decurgind din vecindtatea Moldovei cu cele doud mari imperii Austria si
Rusia, care aveau cei mai multi sudifi in Principat, au determinat neapli-
carea dispozifiei vinzirii proprietdtilor imobiliare ale suditilor.

Chiar dacd nu s-a procedat la vinzarea bunurilor imobiliare ale sudi-
tilor, totusi trebuie mentionat ci, in perioada urmitoare scrisorii vizirale
din septembrie 1824,s-au inregistrat misuri concrete ale administraiei

-

116 Xerografii Viena, Pachet LXVI/50, f. 7—8.
117 Ibidem, Pachet LXVI/47, f. 4—6, 7—8.

118 Ibidem, Pachet LXVI/47, f. 7—8.

119 Ibidem, f. 4—6.

120 Ibidem.

121 Ibidem, Pachet LXVI/52, f. 1—4.
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moldovene fatd de suditii proprietari. Astfel, la 20 septembrie 1824, De-
partamentul Pricinilor Striine, judecind litigiul dintre suditii austrieci,
Gheorghe Coste i Anastasd Ioan, pe deo parte, §i comisul I. Tautu, pe
de altd parte, pentru doud locuri in Tirgul de Jos, care ar fi fost ocupate
de comisul Ioan THutu, consideri cd de vreme ce firmanele interzic supugilor
striini si aibd in fard ,,stabilimenturi’”’ nu se puteau darespectivele locuri
cu bezmen suditilor reclamantii, cisdrimind in stdpinirea comisuluiIoan
Tautu, care este ,,raia’’1?2. Domnitorul Ioni{d Sandu Sturza intéreste
1a 3 octombrie 1824 anafora Departamentului Princinilor Striine, repro-
ducind argumentele acesteia in rezolutia sa : ,,fiinded dupa hotérirea inal-
telor impérdtesti firmanuri nu este iertat supusilor striini a avea aice lu-
cruri nemiscitoare, pentru aceea neputindu-se da locurile aritate spre
implinirea cererii jiluitcrilor, maialescéauars cu totul, hotarim ca dumnea-
1 comisul Toan Tautul, care au si ridicat dughene pe dinsele, si le aibd
in stipinire, fird strimutare’ 123,

Un caz asemiinitor, este acela al supusului austriac Constantin Desila
care se judeci la Departamentul Pricinilor Striine, in aceeasi zi, cu acelagi
comis Tautu, pentru ocuparea de citre acesta din urmi a unui loc al manis-
tirii Birnova, loc cu bezmen, dat de zestre suditului de socrul siu Hagi
Toan, cave a construit si binale pe acel loc, dar care au ars in vremea ,,rdz-
merifei” (1821). Anaforaua Departamentului, din 20 septembrie 1824,
intaritd de Domnitor la 3 octombrie acelasi an, se bazeazi pe argumentarea,
dezvoltatd mai sus si propune si se dea locul respectiv comisului Tautu,
ceea ce se §i aprobd 124,

Preocuparea ocirmuirii moldovene de a reglementa problema suditilor
se observd si in anii urmétori. Catagrafia sudifilor din Moldova, incheiaté
in martie 1825, concretizata intr-o voluminoasd condici, pastratd la Arhi-
vele Statului Iasil®, in care la fiecare sudit se indicd starea negustoriei
sau mestesugului, averile nemigcdtoare pe care le posedi, titlul de protectie
5.a., este dovada cea mai buni a incercdrii guvernului moldovean de a
solufiona aceastd spinoasi problemd. Pe baza datelor catagrafiei se
redacteazi un amplu §i documentat memoriu, adresat de domnitorul Ioni{a
Sandu Sturza, la 7 aprilie 1823, Portii Otomane, cerind interventia acesteia
pe lingd guvernele statelor striine pentru respectarea tratatelor si curma-
rea abuzurilor consulare 126,

In binecunoscuta reclamatie a domnitorului I. Sandu Sturza citre
Poarta, din anul 1826, se revine asupra chestiunii, ficindu-se un adevirat
istorie al problemei sudi{ilor la noi, semnalindu-se mijloacele ilegale prin
care acestia au dobindit bunuri imobiliare urbane gi rurale in Moldova si
se solicitd misuri rapide din partea guvernului otoman pentru indreptarea
situatiei 1%,

122 Bibl. Acad., Documente, Pachet DCCXLVIII/81, 82.

128 Jbidem, Pachet DCCXLVIIL/81,

124 Bibl. Acad. Documente, Pachet XIV/105.

126 Arh. St. Iasi, Tr, 166, op. 184, condica nr. 23.

126 S, Mdrices, op. cil., in ,,Anuarul Institututui de istorie si arheologie’’ A, D. Xenopol”
Iasi, 1970, vol. VII, p. 291—300. Copia memoriului se afld la Bibl. Acad., Documente, Pache
CXXI1/95.

1272 N, lorga, op. cil., p. 11.
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Pe plan intern, prin anaforaua Divanului Moldovei din 9 aprilie 1827
pentru pronomiile Moldovei, intdriti de Domnitor la 10 aprilie acelasi
an, se hotiriste, printre altele, ¢4 ,,supusii striini nu vor putea cumpira
mosii de veei, nici intr-un chip, sub nici un fel de cuvint, afard numai de
aceia ce de citre Divan gse vor legiui a si cunoagte de pdminteni, iar
acei ce din strdini au apucat a cumpira averi nemiscitoare, atunce numai
le vor putea avea legiuite, cind si vor legiui si ei de a fi piminteni’ (art.
20) 128, Aceste dispozitii insd nu s-au mai aplicat.

Administratia lui TIonitd Sandu Sturza, chiar daci n-a rezolvat
problema proprietétii imobiliare a suditilor, a realizat totusi un real
progres fatd de epocile anterioare. A pus pentru prima dati in discutia
cancelariilor europene chestiunea dreptului suditilor de a avea proprietiti
imobiliare in Moldova, a sesizat Poarta asupra abuzurilor suditilor in aceas-
td materie, a luat pina la un timp méasuri concrete de ingridire a accesului
suditilor la bunurile imobiliare in Principat. C3 riaul n-a fost curmat este
bine cunoscut. Si dupd 1824 s-au inregistrat numeroase cazuri de supusi
straini, care au dobindit proprietdti imobiliare (urbane §i rurale) in Prin-
cipat sau le-au pastrat pe cele pe cale le aveau 122, Autoritatea locali a fost
nevoitd, din motive insuficient cunoscute noud, si accepte situatia de fapt
in privin{a proprietatii imobiliare a suditilor, uneori confirmind-o chiar
prin acte judiciare.

Regulamentul Organic stabilind procedura naturalizirii striinilor 130
a acordat dreptul la proprietate imobiliard rurald, consideratdi un drept
politic, numai pamintenilor de religie pravoslavnici sau persoanelor impa-
mintenite 131, Deci, prin Regnlamentul Organic, un striin nu putea cumpéira
mosii in Moldova decit dupd naturalizarea sa, care implica, totodata, si
fie de rit crestin ortodox. Naturalizarea cea mare conferea striinilor drep-
tul de a dobindi imobile de orice fel, rurale sau urbane. Prin naturalizarea
cea micd striinul dobindea doar drepturile civile pe care le aveau negustorii

Y

128 Arh. St. Iasi, Condici K/393, f. 414. Publicat in Th. Codrescu, Uricarul, vol. 11,
Iasi, 1852, p. 206. Articolul mai prevedea céi,,locuri de veci In orase si tirguri, evreii §i armenii,
de acum 1inainte, nu vor mai fi slobozi de a cumpira, precum de la o vreme incoace cu catah-
risis au fost ficut incipere de a cumpdra, ci numai pimintenii vor avca accst pronomion’’,

129 Cjtam citeva exemple ;: negustorul Neculai Hagi Hristodor, sudit rus din lasi, protc-
jat, cumpiri prin mezat, la 16 august 1828, un loc de casd in Iasi, sub Curtca Domneasci,
de Ja fiul lui Gh. Lazar, Arh. St. lasi, Litere K/334, f. 341; Prin hrisovul domnitorului Mihai
Sturza, din 26 mai 1843, se intdrcstc stidpinirca supusului austriac Meicr Sdrhd asupra unui
loc cu berdrie de pe ulita Podul Lung din lasi, mostcnire dc la parintii sdi, prcscriindu-se
totodatd dreptul ménistirii Galata la stipinirea acelui loc, dupd scurgcrea a 47 ani de la,
cumpdirarca lui de c#tre pdrintii evreului de la Catrina, sotia lui Pctre Sirbu, Bibl, Acad.,
Documente, Pachet CCLX/[164.

130 Naturalizarca cea marc a striinilor se obtinea prin indcplinirea nrméatoarelor conditii :
1) Strainul sa fie de rit crestin pravoslavnic; 2) Si aibd un stagiu de 10 ani in {ard; 3) Sa
obtind diploma de impamintenire, pe baza raportului adresat puterii centralc de citre Obis-
nuita Obsteasca Adunare. Casidtoria unui striin cu o paminteand, prin indeplinirca conditiilor
de mai sus, micsora durata stagiului de la 10 ani la 7 ani §i confcrea naturalizarea cea mica.
Singura césdtoria strdinului cu o paminteand, firad celelalte dovczi, nu-i acordau acestuia
dreptul impéamintenirii. Vezi Regulamentul Organic al Moldovei, Capitolul IX, ancxa Litera
X, art. 1—5, lasi, 1835, manuscris dactilografiat la Institutul de istorie §i arheologie ,,A D,
Xcnopol” din lasi.

131 ]bidem, art 4.
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si megtesugarii piminteni §i avea dreptul de a dobindi numai ,,acareturi”,
adicd imobile urbane 132,

Totusi, nici Regulamentul Organic, care a stabilit reguli precise de
dobindire a bunurilor imobiliare de citre striini, n-a fost mai eficace decit
misurile anterioare referitoare la supusii striini. Dovadé sint firmanele
Portii din 1834 133, reinnoite la 15 aprilie 1837, adresate domnitorilor
Moldovei gi Téarii Roménesti, prin care, printre altele se interzicea supusilor
striini si cumpere averi imobiliare in Principat 134

O lege din 19 august 1864 didea dreptul striinilor de rit crestin
domiciliati in Principatele Unite, si cumpere proprietdti imobiliare, cu con-
ditia de a se conforma in aceastd privin{d legilor locale §i in schimbul
reciprocitdtii pentru roméni in tirile de origine ale acelor striini 135,

La 13 octombrie 1879 , prin revizuirea art. 7 din Constitutia de la
1866, a fost previzut ci striinii, supusi sau nesupusi unei protectii striine,
fard deosebire de religie, pot dobindi cetitenia roman3 si deci, implicit, drep-
tul de a achizitiona imobile rurale in Rominia 138,

Chestiunea depéseste insé limitele cronologice ale lucririi de fati.
Perioada regulamentard va face obiectul unui studiu separat.

LA PROPRIETE IMMOBILIERE DES RESSORTISSANTS ETRAN-
GERS DE MOLDAVIE PENDANT LA PERIODE PRECEDANT LE
REGLEMENT ORGANIQUE

RESUME

S’appuyant sur une ample documentation, pour la plupart inédite,
I'auteur examine le situation ,,de jure’’ et ,,de facto’ de la propriété immo-
biliére, urbaine et rurale, appartenant aux ressortissants étrangers (,,su-
diti”’)* de Moldavie pendant la période qui précéde le Réglement Organique,
question qui n’a pas fait jusqu’a présent 'objet d’'une étude approfondie
dans l'historiographie roumaine. On reléve la différence existant entre la
situation de droit, par laquelle on interdisait catégoriquement aux ressortis-
sants étrangers, en vertu du régime des capitulations et, des firmans
de la Porte Ottomane, d’acquérir des propriétés immobiliéres dans les
Principautés et la situation de fait, lorsque les ressortissants étrangers
possédaient en Moldavie, dés la fin du XVIIT® sieécle et le début du XIX®
siécle, des biens immobiliers ruraux et urbains, soit en tant que propriétai-
res, soit en tant qu’emphytéotes. L'auteur souligne que pendant le pre-
mier quart du siécle passé, le nombre des ,,suditi” propriétaires urbains

132 ]bidem, art. 6. Vezi i D.A. Alexandrescu, Explicajiunea teoreticd §i praclticd a drep-
{uluj civil romén, Tom. 1, Bucuresti, 1906, p. 330.

133 Hurmuzaki, Documente, XVI1I, p. 415—418.

134 Bibl, Acad., Documente, Pachet 605/189. Vezi si C. C. Giurescu, op. cil., p. 206.

135 Monitorul Oficial al Principatelor Unite, joi, 20 august/1 septembrie 1864, col. 1, p. 1.

138 C, Hamangiu, Codul general al Romdniei, Bucuresti, 1900, Tom. I, p. 2.

* Jes citoyens étrangers ou les personnes autochtones se trouvant sous la protection

des consuls des Etats européens sur le teriﬁ'toire roumain.,
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en Moldavie était consigné, sous rapport nwnérique et quantitatif, démon-
trant la situation matérielle prospére de ceux-ci. Dans la seconde partie
de l'ouvrage on met en évidence les mesures prises par ’administration
moldave, notamment par celle du prince Ioni{d Sandu Sturza (1822 — 1828)
pour la cessation des abus commis par les ressortissants étrangers en
matiere d’entrée en possession de propriétés immobiliéres dans la Principauté,
abus tolérés tacitement par les administrations précédentes. L’auteur pré-
sente également, sur la base d’un intéressant matériel inédit, I’attitude et
la conception des consulats étrangers de chez nous, notamment de 1’Agence
consulaire autrichienne de Jassy, quant a la propriété immobiliere de leurs
ressortisants, mettant en évidence la confrontation d’opinions entre l'auto-
rité locale et le consul autrichien a Jassy, Johann Lippa, dans ce domaine.
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INTERESE ECONOMICE ENGLEZE LA DUNAREA DE JOS
SI IN MAREA NEAGRA INTRE 1803—1829 *

DE

PAUL CERNOVODEANU

In perioada de avint a aclivitdtii faimoasei Companii engleze a
Levantului in Mediterana orientali, corespunzitoare sfirsitului secolului al
X VI-lea gi inceputul celui de al X VIII-lea, se stie ¢ singura regiune euro-
peani a Imperiului otoman ramasi inaccesibili flotei sale comerciale a fost
aceea a bazinului pontic Cercurile conducitoare de la Constantinopol au
opus in mod constant tuturor striinilor un refuz categoric privind pa-
trunderea lor in Marea Neagrd ¢i exploatarea directd a bogitiilor tdrmu-
rilor ei ca si a regiunei Dundrii de jos, afectind fdrile roméne, pe atuneci
principate dependente Poriii, asupra cirora otomanii si-au exercitat —desi
nu totdeauna cu o riguroasd strictefe — monopolul economic 1.

Aceastd situafie s-a perpetuat pind la pacea de la Kuciuk Kainargi
din 1774 in urma cireia Rusia — aflatd in plind expansiune si dornici de a
ajunge cit mai grabnic pe malurile Bosforului — reuseste prin infringerea.
Turciei in rizboiul inceput la 1768, si-i smulgd consimtimintul pentru
libera circulatie a vaselor sale de comert in Marea Neagrd, avind drept
consecintd directd dezvoltarea porturilor ei de la Odessa, Taganrog, Nico-
laev,Mariupol s.a. Izbinda cabinetului de la St. Petersburg a fost completats
nu numai prin anexarca Crimeii (1783), dar si prin infiintarea consulatelor
de la Bucuresti i I1si cu doi ani mai inainte, ce i-a facilitat dreptul de in-
terventie in principtele duniirene, inaugurind astfel era acelei duble ,,pro-
tecfii” ruso-tuice asupra tirilor romine ce avea si dureze pind la sfirgitul
rizboiului Crimeii (1856).

Anglia, care a vizut in Rusia — cu rare exceptii — un aliat aproape
traditional in secolul al XVIII-lea in lupta impotriva Frantei, nu a inceput
sd manifeste ingrijorare fatd de planurile de desfiintare a Imperiului otoman
in Europa preconizate de Ecaterina a II-a (proiectul grecesc, crearea
regatului Daciei §.a.) decit dupi izbuchnirea rizboiului din 1787, in care a
fost antrenatd si Austria habsburgici. Atunci s-a produs acea gravi cCrizi
in raporturile anglo-ruse, datoritd protestului lui William Pitt impotriva
recunoagterii anexirii Oceakovului §i a Peninsulei Crimeea de citre rusi

y .

* Comunicare susjinutd fn cadrul colocviului de istorie romano-englez de la Ciciulati
(4 — 5 iulie 1975).

1 Aminunte {n lucrarea noastrd England’s {rade policy in the Levan!...1660 — 1714,
Bucharest, 1972, p. 47 57. ‘

«REVISTA DE ISTORIE", Tom. 28,nr. 11, . 1895 1709, 1975
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si eare lanseazi un ultimatum in martie 1791 in Camera Comunelor, amenin-
{ind curtea de la Petersburg cu o interventie armati in apirarea Turciei.
Desi Pitt a fost dezavuat atit de opozitia din Parlament cit §i de opinia
publici englezi, care vedea incd in Rusia un fidel aliat i un excelent par-
tener comercial, criza Oceakovului a scos la iveali primele divergente,
care se vor agrava continuu dupd 1815, in politiea celor doué tiri, diame-
tral opusd in ceea ce priveste modul de rezolvare a problemei orientale2.

Marea Britanie giiseste necesar, acum, si adopte o politici mai fer-
mé in spatiul sud-estic al continentului gi pentru aceasta consideri utild
prezenta ei activi — sub dublu aspeet, politic §i comereial — in
bazinul pontic §i la Dundre, importantd arteri de comunicatii fluviale
pind in inima Europei centrale.

Prilejul pentru atingerea scopului propus l-a constituit debarcarea
lui Bonaparte in Egipt (1798), care a fortat Turcia la incheierea unei ali-
ante nu numai cu Anglia, dar, in mod paradoxal si cu rivala ei traditionali,
Rusia, amindoud puteri interesate, in acel moment, in stivilirea expansiunei
franceze si a spiritului revolufionar pe continent. Daca politiceste britanicii
doreau s fie prezent{i in Marea Neagrd pentru contrabalansarea influentei
rusesti in aceastd regiune, din punct de vedere economic, desi Compania
Levantului se afla intr-un evident declin iar sfera ei de afaceri se restrin-
sese, din obignuintd si spirit rutinier, doar la raza porturilor din risdritul
Mediteranei si la Constantinopol, totusi, negustorii afilia{i acestei organi-
zatii au manifestat un interes — e drept destul de moderat — i pentru
inglobarea bazinului pontic in activitatea lor de schimb. Ei s-au lisat
atrasi de ideea — nu de a face, in mod special, comer{ cu porturile rusegti
din sudul Ucrainei §i Crimeea, deoarece calea Balticii oferea englezilor o
rutd mult mai lesnicioasd in schimburile lor cu Rusia — c¢i mai ales pentru
a exploata resursele natural> ale Bulgariei §i tdrilor romine la Dunirea de
jos, de unde sperau si achizijioneze, in condifii mai avantajoase, cereale,
cervig si cherestea in schimbul desfacerii a diferite sortimente de postav, a
colonialelor sau 2 unor produse manufacturate.

Astfel, Spencer Smith, insdrcinatul cu afaceri britanic la Poartd
si totodatd reprezentat al Companiei Levantului in Imperiul otoman, a
inaintat un memoriu, la 1 saptembrie 1798, dregitorilor turei, prin eare le
solicita — in conformitate cu instractiunile primite din partea guvernului
britanic §i a directiei Companiei din Londra -— obtinerea privilegiului
pentru navele comerciale en3laze de a naviga in Marea Neagrd, avind, bine-
inteles, acces §i in porturile dunirene 3. Desi Poarta n-a refuzat aceastd
cerere, totugi, prin amindri succesive, nu i-a dat curs decit dupé incheierea
picii cu Franta lui Napoleon, al cdrui prestigiu gi putere in cregtere, o silise
prin tratatul din 25 iunie 1802, 84 ingdduie in urma tratativelor duse de
Talleyrand, pitrunderea flotei franceze de comer{ in bazinul pontic 4.
Asadar, cu o intirziere de citiva ani, Marea Britanie obtine in sfirgit, la

2 Vezi mai ales Trevor J. Hope, Anglia st comerjul in Marea Neagra la sflrsitul secolului
al XVI1II-lea, In ,,Revista romén# de studii internationale’’, VIII(1974), nr, 2(24), p. 151—154.

3 Ibidem, p. 173.

4 Germaine Lebel, La France el les principauiés danubiennes (du X VI® siecle a la chute
de Napoléon I°r), Paris, 1955, p. 319 — 320.

www.dacoromanicaro



3 INTERESE ECONOMICE, ENGLEZE LA DUNAREA DE JOS (1803—1829) . 1697

29 iulie 1802, prin notificarea reis-efendi-ului Raif Mahmud pasa, privi-
legiul — intérit prin hatigeriful sultanului Selim al I1I-lea din 15 zilhidge
1217 (8 aprilie 1803 e. n.) — prin care i se ingidduia o activitate comerciald
nestinjeniti in Marea Neagri gi la Dunirea de Jos, potrivit cu normele
vechilor capitulatii incheiate cu Poarta (taxe vamale de 39, judecarea
litigiilor de citre comisii mixte ete.)5. In acelasi timp, atentia cercurilor
guvernante britanice s-a concentrat si asupra principatelor dunirene,
regiune deosebit de nevralgici a conglomeratului statal otoman, unde
rivalitatea austro-ruso-turci, complicind problema orientali, se manifesta
in modul cel mai acut iar imixtiunea, recenti, a francezilor afecta, vidit,
interesele economice gi politice engleze. De aceea, ambasadorul britanic
la Constantinopol, lordul Thomas Elgin, in baza capitulatiilor incheiate
cu Poarta prin care Marea Britanie dispunea de dreptul de a infiinta
reprezentante diplomatice in orice provincie a Imperiului otoman ar fi
considerat necesar,a hotirit, in februarie 1800, si acrediteze, deocamdati
cu litlu personal, un emisar al siu in t{drile romane in persoana lui Francis
Summerers ¢, In cuprinsul memoriului adresat de acesta din urmi guver-
uului britanic trei ani maitirziu,la 10 noiembrie 1803, spre a i se recunoaste
oficial pozitia sa in principate, se indicau in mod precis motivele ce au de-
terminat pe lordul Elgin si pledeze pentru infiinjarea unui consulat bri-
tanic la Bucuresti : 1) riiminerea in urmi a Angliei fatd de Rusia, Austria
i Franta ce dispuneau de reprezentanti consulari in {irile roméne, apirind
interesele economice si politice ale acestor puteri, incurajind comertul cona-
tionalilor sau suditilor luati sub protectie i informind guvernele respec-
tive asupra cricirui eveniment de seami de care aveau cunostintid; 2)
facilitarea transmiterii corespondentei diplomatice intre Constantinopol
si Viena; 3) incurajarea comertului englez in principate. In acest ultim
scop, Elgin a cerut si sprijinul puternicei Companii a Indiilor orientale,
interesatd la rindul ei in asigurarea remiterii regulate si rapide prin Viena
a corespondentei sale de afaceri cu Orientul, intr-o perioadd cind navi-
gatia in Mediterana era periclitatd de pozitiile ocupate in bazinul apusean
de francezi si aliatii lor spanioli. Totodatd, emisarul britanic in principate
urma s3 aibd menirea de a reglementa conflictele 1a care puieau da nastere
tranzactiile intre negustorii locali gi comerciantii englezi la tirgurile de la
Lipsca, deseori soldate cu interminabile procese judecate de kadii turci
din Giurgiu, Briila sau Constantinopol ?.

Asadar, din motive politice preponderente — necesitatea de a detine
un post de observatie dintre cele mai importante in sud-estul continentului,
de a supravegea indeaproape actiunile emisarilor francezi in Balcani, de
a contrabalansa influenta tot mai mai creseindi a Rusiei §i cea, temporar
estompatid, a Austriei habsburgice —, desi nu a avut niciodatd consim-

5 A. C. Wood, A History of the Levani Company, Oxford University Press, 1935, p.181;
copia traducerii In l. englezd a hatiserifului sultanului la P.R.O., F. O., Turkey, 78/39, f. 112—113.

¢ Cf. studiului nostru, Infiinfarea consulatului englez in jdrile romdne (1803) si aclivi-
talea sa pind la 1807, in, Revista romand de studii internationale’”, V(1971), nr, 1(11), p. 144—
—145.

7 Paul Simionescu-Radu Valentin, Documenis inédils concernanl la création du consulat
brilannique & Bucarest (1803) in ,,Revue roumaine d’histoire’’, VIII (1969), nr. 2, p. 2561—257,
doc. III,
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timintul expres al Foreign-Office-ului —, ambasadorul britanic de 1a Constan-
tinopol a hotérit si infiinteze o reprezentani{d consulard in principate cu
sediul la Bucuresti, avind in acelasi timp menirea si contribuie, in misura
posibilului, la activarea comerfului englez pe Duniire si in Marea Neagra,
in spiritul recomandirilor ficute in acest sens de memoriile lui William
Eton 8 i, mai tirziu, de cele ale lui Thomas Thornion . Sultanul Selim al
I11-lea a rispuns favorabil solicitdrilor lordului Elgin sila 23 ramazan 1217
(17 ianuarie 1803 e.n.) a emis un berat (diplom# imperiald) prin care a fost
recunoscutd lui Francis Summerers calitatea de consul general al Marcdi
Britanii in Tara Roméaneasci si Moldova, iar 1a sfiisitul aceleiasi luni, amin-
tita calitate a reprezentantului englez a fost adusi i la cunostinta domnilor
celor doud principate, respectiv Constantin Ipsilanti si Alexandru Moruzi 1°.

Activitatea consulard a lui Summerers in principatele duniirene a fost
de scurtéd duratd (pind in iunie 1807) i suficient de agitatd, intr-o perioadi
cind tulburiirile provocate de adeptii lni Pazvantoglu, rebelul pasi de
Vidin iinpotriva Portii, greutditile iscate de agentii lni Bonaparte in Balcani
profitind dé riscoala sitbilor sub Kara Gheorghe in 1804 si in sfiryit izbueni-
rea unui nou rizboi ruso-turc in 1806, n-au fost in miasuid si creeze un
climat propice dezvoltirii comertului in general, si a celui englez in special,
in aceastd regiune. De aceea In numeroasele rapoarte adresate de Summeres
diferifilor ambasadori britanici la Poarti s~u Secretariatului de Stat,
precumpinesc informatiile de naturdi politicd, diplomatici sau militard
fatd de cele — aproape inexistente — cu caracter economic; chiarun
raport destinat Companiei Indiilor orientale, la 30 septembrie 1803, trata
probleme din afara zonei (,,Finances de la France sous le gouvernement
de Bonaparte’)il,

Cu toate acestea, ambasada britanicid de 1a Constantinopol a incercat
s dea un contiinut real privilegiului obtinut de navele engleze de a navig:
in Marea Neagra. Astfel intr-un raport inaintat metropolei de céitre minis-
trul Alexander Straton in 1803 privind ,,Black Sea Navigation and Trade”
se treceau in revistd — in afara articolelor de export si import din portu-
rile rusesti — si produsele expediate din piincipate pe Dunidre si de pe
coasta Bulgariei la Constantinopol, subliniindu-se, piinire altele, rolul
incipient in traficul international al portului Galati si importanta speciald
acordatéd de englezi obtinerii de cheresteal2. Amiralitatea britanicd avea in
vedere chiar unele propuneri de aprovizionare a flotei de rizboi din Medi-
terana de sub comanda amiralului Nelson cu 400.000 ocale de carne siratd

8 Concise account of the Commerce and Navigation of the Black Sea, London, 1805.
9 The presenl State of Turkey or a Descriplion of the Political, Civil and Religious Cons-
titulion, Government, and Laws of the Olloman Empire, Londcn, 1807.

10 P, Simionescu — R. Valentin, op. cil.,, p. 244, Traducerea in 1. englezd a acestor
documente 1a P.R.O., F. O. Turkey, 78 71, 1. 82—95 si f. 96 101 v.

11 Jbidem, 78/46, f. 100—110. Pentru alte dificultdi{i — indeosebi financiare fintim-
pinate de Fr. Summerers in exercitarea functiilor sale in principate datoriti nerecunoasterii
calitdtii de consul de citre Foreign Office §i memoriile inaintate In aceastd chestiune diver-
silor secretari de Stat pentru afacerile externe, chiar si dup# pardsirea tarilor roméne, pinila
1810, vezi si W. G. East, The Union of Moldavia and Wallachia, 1859. An Episode in Diplo-
matic History, Cambridge, 1929, Appendix I, p. 170—181.

12 P, R. O, F. O., Turkey, 78/39, {. 83—85 v.
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din principate (23 martie 1805) si recrutarea de mesteri timplari gi dulgheri
pentru repararea coribiilor engleze de citre colonelul Moore sosit in acest
scop la Bucuresti la 17 septembrie 18053,

Totodaté, Secretariatul de Stat a dat instructiuni in 1804 ambasa-
«orului britanic la Poartd, Charles Arbuthnot, de a solicita guvernantilor
turci acordarea de tarife preferentiale pentru mirfurile transportate pe
navele de comert engleze in Marea Neagri, identice cu cele obtinute de
Rusia si Franta. Problema nu a fost, insi, reglementati, decit la 18 iulie
1805, cind Arbuthnot ficea cunoscut Secretarului de Stat al afacerilor
externe, lordul Mulgrave, continutul notei remisd lui de citre dregitorii
Portii prin care cererile britanice erau satisficute!®. Pitrunderea cordbiilor
cengleze in Marea Neagrd a fost, insd, curind, opritd, datoritd izbuenirii
rizboiului dintre Rusia — aliata Marei Britaniei impotriva lui Napoleon —
si Imperiul otoman (decembrie 1806), in urma ocupérii principatelor duni-
1ene de citre trupele tariste. Incurajati de succesele francezilor pe conti-
nent, Poarta a respins mediatia ambasadorului Arbuthnot determinind
pe britanici la ruperea relatiilor diplomatice cu Turcia in februarie 1807
si chiar 1a declansarea ostilitdtilor printr-un atac al flotei comandate de
amiralul Duckworth — esuat insd — asupra strimtorilor. Defectiunea
Rusiei, 1a rindul ei silitd de vietoriile lui Napoleon si incheie pace, a dusla
o completi risturnare a situatiei. In urma intrevederii impiratului Frantei
cu tarul Alexandru I la Tilsit (7 iulie 1807), Rusia a aderat la blocada
continentald si a rupt relatiile cu Marea Britanie, care s-a trezit, astfel,
intr-o neplicutd izolare diplomaticid. Totodatéd, prin interventia Frantei,
Imperiul otoman a incheiat un armistitiu temporar cu Rusia la Slobozia
24 august 1807), prin care aceastd din urmé putere, favorizatid de Napoleon,
mentinea, in continuare, sub ocupatie militard principatele dunirene, in
scopul — foarte eclar méarturisit — de a le anexa.

Reactia britanicd la complicata situatie din sud-estul continentului
nu s-a lisat insd asteptatd. In primul rind Marea Britanie s-a gribit sd-si
normalizeze relatiile cu Tureia, deteriorate in mod artificial in urma inci-
dentelor din 1807 ; in urma unor negocieri — destul de anevoioase — s-a
ajuns, insd, la incheierea tratatului de pace de la Dardanele (5 ianuarie
1809) intre Marea Britanie §i Imperiul otoman, prin care vechile relatii
de prietenie, in virtutea capitulatiilor. erau restabilite. Jocul politic dato-
rat perturbitilor provocate de Napoleon in Europa, a ficut si se ajungi,
astfel, la o riasturnare a aliantelor, fostele aliate Marea Britanie si Rusia,
gisindu-se acum in tabere adverse, cea dintii sus{inind Turecia, iar cea de a
doua fiind sprijiniti — pind la un punct — de Franta. Tratativele de pace
intre rusi si turei au esuat, datoritd pretentiilor teritoriale exagerate ale
celor dintii si in primul rind al refuzului Portii de a-i ceda principatele?®.

Diplomatia englezi a impartisit total acest punct de vedere al Turciei,
iar ambasadorul Sir Robert Adair, in raportul siu inaintat de la Constan-

13 E. de Hurmuraki, Documente privitoare la isloria romdnilor, vol. XVI, Bucuresti,
1912, p. 682 — 683 si 690, doc. MDLXXVI si MDLXXXVIII, apud G. Lebel, op. cil.,
105 si 106.

1 p, R. 0O, F. 0., Turkey, 78/45, f. 47—58, v. 136—151 v. 199—203 v.

15 Vezi pentru toate acestea Hugh Seton — Watson, The Russian Empire 1801 — 1917,
Oxford, 1967, p. 94—96, 115 — 117.
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tinopol Secretarului de Stat al afacerilor externe, George Canning, la
19 martie 1809, sublinia necesitatea de a inainta Portii o notd continind
»a strong exhortation not to permit Russia to establish herself on the
Danube’18. Ba chiar mai mult spre a oferi o posibilitate de riposté turcilor
§i a le intari pozitia, Adair pleda — in acelagi raport — pentru o expeditie
navalé britanici in Marea Neagri, spre a ataca Crimeea si Sevastopolul!?,
anticipind astfel cu aproape o juméitate de veac interventia din 1854 —1856.
Se gtie, insé, prea bine, ¢ iminenta rupturs intre Napoleon si tarul Alexandru
a determinat Marea Britanie, in primivara anului 1812, si intervini pe
ling4 turci spre a accepta o pace de compromis cu Rusia, ale cirei pretentii
s-au redus doar la anexarea Basarabiei, obtinind, totusi, iegirea la Dundre.
Prin semnarea tratatului de la Bucuresti (28 mai 1812), rusii puneau sti-
pinire, astfel, nu numai pe jumitate din Moldova, pini la Prut, dar izbu-
teau sd ocupe si un important brat al Duniirii, la virsarea ei, anume Chilia,
maisuri ce avea si sporeasci considerabil dominatia lor in bazinul pontics.

Odatd restabilitd linistea in acest colf, al continentului, Marea
Neagri a fost redeschisi pentru navele de comert ale tirilor europene.
Incurajats de asiguririle Portii prin nota inaintatd incs de la 9 octombrie
1811 de Mehmed Arif, reis efendi, ministrului Stratford Canning la Constan-
tinopol prin care se permitea navelor engleze libera practicare a negotului
in Marea Neagra'®, ca si de promisiunile ficute cu un an maiinainte de
turci, la 21 octombrie 1810, de a aboli interdictia exportului de grine din
teritoriile aflate sub dominatia otomanj citre tirile striine?®, Compania
Levantului gi-a indreptat din nou atentia asupra principatelor dunirene
unde a hotérit si reinfiinteze o reprezentanti consulari.

Dupid plecarea lui Summerers — consul britanic ,,de facto” la
Bucuresti — locul siu a revenit unui girant, lisat chiar de dinsul, anume
dragomanul levantin Ioan Marco &, care n-a cipitat insi niciodatid o
recunoagtere oficiald din partea guvernuluide la Londra. Compania Levan-
tului, cu asentimentul ambasadorului britanic la Constantinopol, Sir
Robert Liston, a desemnat ca reprezentant al ei cu rang consular in
principate pe William Wilkinson, fiul unui fost reprezentant al Dane-
marcei la Smirna 22, cu un salarin anual de 360 £.22 Noul titular al
postului ficea cunoscutd numirea sa la 21 octombrie 1813 lordului Castle-
reagh, Secretar de Stat pentru afacerile externe, oferindu-si serviciile
Foreign-Office-ului #; dar nici de data aceasta autorititile engleze n-au

18 P.R.O., F. O., Turkey, 78/63, 1. 144.

17 Adair insista pe lingd Canning in modul urmitor: ,,I... strongly recommended to
his Lordship, to consent to the demand of naval cooperation in the Black Sea if the Turks
should require it, and if his means would permit it ... Capt <ain> Stewart who was seen
the Castles both the Bosphorus and the Dardanelles is decidedly of opinion to venture a
Squadron in the Black S ea.I really think the menace of attacking Sevastopolis would materi-
ally assist the conclusion of the Russian peace on fair terms ... *’, cf. ibidem,f. 148.

18 Paul Gogeanu, Dundrea in relafiile inlernafionale, Bucuresti, 1970, p. 29—30.

1% P R.O., F. O., Turkey, 78/74, . 158—159.

20 Jbidem, 78/70, . 295—296 v.

21 P, Cernovodeanu, Infiin{area consulatului englez in {drile romdne. ... p. 156.

22 E. de Hurmuzaki, Documente privind istoria Romaniei (seria noui), vol. II, Rapoarie
consulare austriace (1812 — 1823), Bucuresti, 1967, p. 193, doc. 185.

23 Radu R. Florescu, The struggle against Russia in the Roumanian Principalities >
a problem in Anglo-Turkish diplomacy 1821 — 1854, Miinchen, 1962, p. 81.

24 Ibidem,
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inteles sd recunoascd existenta unui consulat la Bucuresti, situindu-se
Ppe o pozitie rigidd in flagrantd contradictie cu propriile lor interese poli-
tice §i economice. Ca giin cazul lui Summerers, Poarta gi-a dat consim{imin-
tul pentru ca Wilkinson s& func{ioneze in calitate de consul general al
Marei Britanii in principate, prin beratul sultanului Mahmud al I1-lea din 24
djumadiI1229 (=14 mail814 e.n.), undeisespecificau indatoririle de a apira
interesele comertului englez gi a asigura trecerea curierilor i a cores-
pondentei diplomatice britanice prin {arile romane 2, Wilkinson si-a luat
postul in primire la 2 iulie 1814 cind a sosit la Bucuresti infitigindu-se
lui Joan Vodd Caragea in audien{d solemnid de prezentare 2¢ jar la 25
noiembrie 1814 si-a inaintat scrisorile de acreditare si la Iagi domnului
Moldovei Scarlat Callimachi #?. Comentind sosirea lui la Iagi, vice-con-
sulul francez Fornetty se adresa astfel la 25 noiembrie 1814, lui Talley-
rand : ,,M. Wilkinson, Consul d’Angleterre dans les deux Provinces, est
venu ici pour se faire reconnaitre du Prince en cette qualité... En
refléchissant sur les motifs qui pouvaient nécessiter la présence d'un
agent anglais dans cette province, j’ai pensé qu’il est peut étre question
de solliciter aupreés de la Porte, 1’exportation des bois de construction
pour la marine anglaise dans la mer Méditerranée. La méature surtout
serait un article trés précieux. .. 28,

In timpul scurtei perioade cit a funcfionat ca reprezentant al Com-
paniei Levantului in principate, Wilkinson s-a dovedit un foarte atent
observator al realitdtilor social-economice §i politice din {érile roméne
si a analizat cu pricepere posibilititile de dezvoltare a comertului lor
exterior. Chiar din scrisoarea inaintatd lordului Castlereagh la 10 octombrie
1814 din Bucuresti, consulul britanic ficea cunoscute intentiile Companiei
Levantului i releva cifra de afaceri anualid a exportului englez in prinei-
pate: ,,The principal object that the Levant Company bhad in view in
re-establishing this Consulate, was to encrease the Commercial intercourse
of Great Britain with Turkey (Wallachia and Moldavia = n.n.), in facili-
tating and promoting the Corn trade of this Country and the introduec-
tion of British Products in return”. Relevind greutitile intimpinate de
principatele dundrene in exportul de grine datoriti monopolului turcesc,
‘Wilkinson mentiona in continuare : ,,The Corn trade would have become
very considerable, had not the Turkish Government imposed restrictions
of the severest nature regarding the exportation of that article from any
place whatever on the Danube where ships have access, for any but
Government account”. Despre pitrunderea mirfurilor engleze in principate
el gemnala : ,,The importation however of British productions, has been
duly encouraged and the annual consumption of them in both these
Provinces may now be valued at Forty thousand Pounds Sterlings’.
In acest raport Wilkinson mai insereazi si alte detalii interesante cu
privire la numérul negustorilor britanici sau aflaji sub protectie britanicd

35 Vezi W, Wilkinson, An account of the Princlpalilies of Walachia and Moldavia ...,
London, 1820, appendix I, p. 199—202.
2 E, de Hurmuzaki, op. cil., (seria noud), vol. II, p. 193, doc. 185.

37 Ibidem, p. 221, doc. 216.
38 Ibidem, vol. XVI, p. 989, doc. MCMXXVIII,
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din principate gila trafizul vaselor engleze pe Dunire : ,, It is not perbaps
needless for me to inform Your Lordship that the number of Merchants
settled here at Galatz and at Jassy, enjoying the British protection may
amount to one hundred and that the number of English vessels coming
at Galatz when the Black Sea navigation is entirely free, often exceed
ten in the Season” 29,

Numirul vaselor sub pavilion britanic navigind pe Dunire si in
Marea Neagri a sporit atunci ¢cind Insulele Ionice (Corfu, Cefalonia, Zante
§.2.) au intrat la 5 noembrie 1815, printr-o hotarire a Congresului de la
Viena, sub protectia Marei Britanii, o seami de negustori greci — trafi-
cind in interesul englezilor — stabilindu-se la Galati §i Briila 3 sau in
porturile de pe litoralul pontic.

Cu toate aceste indicii de bun augur si de sporire a traficului in
aceastd regiune, Compania Levantului s-a declarat nesatisficutd de bene-
ficiile realizate in principate §i a hotérit la 11 iulie 1816, desfiintarea
postului de la Bucuresti si rechemarea lui Wilkinson 3, in pofida
realelor servicii aduse §i a prestigiului de care se bucura acesta
atit in fata autoritdfilor rominesti cit §i a conationalilor sii si a
protejatilor ionieni. De altfel la 22 iulie 1818, 60 negustori ionieni
din Bucuresti adresau — prin inteimediul lui Wilkinson — o plingere
guvernului britanic, protestind impotriva desfiintérii consulatului din
principate, masura fiind socotitd ,,nuisible 4 nos intéréts commerciaua,
notre sireté personelle et & notre dignité nationale’ ; de asemenea Ioan
vodd Caragea inainta lordului Castlereagh o scrisoare, la aceeasi dati,
aritind ca ,,Monsieur Wilkinson s’%tant comporté pendant son séjour
en Valachie d’une maniére trés honorable et trés distinguée, non seule-
ment il s’est acquis I'amitié et 1'estime de tous ceux qui 'ont connu,
mais qu’il remporte aussi en partant les regrets des habitants de la Vala-
chie et les miens” 32,

Intr-adevir, inzestrat cu reale cunostinte, cu un spirit de investiga-
tie §i o atitudine de injelegere putin obishuite pentru vremea aceea la un
strdin, Wilkinson a ldsat ca rod al scurtei dar fructuoasei sale sederi in
Principatele duniirene3?, acea temeinicd monografie asupra lor intitulati
An account of the Principalities of Wallachia and Moldavia. .. tipdiité la
Londra in 1820, prin care le-a ficut cunoscute nu numai cercurilor politice
§i de afaceri engleze dar, prin circulatia cir{ii si in traducere francezi,
intregei opinii publice de pe continent. Referitor la resursele principatelor
§i la posibilititile lor de exploatare, Wilkinson preciza: ,,The natural
richness, and the various resources of Wallachia and Moldavia, are such,

29 P, R. O, F. O. Turkey, 78 82, f.208—209 v.

30 intr-o instiintare cétre Inalta Poartd privind numirul supusilor siriini ce locuiau
in Moldova la 7 aprilie 1825, se aradta cd din cei 90 de supusi in majoritate ionieni —
declarati de consulatul englez, aproape 76 se aflau In principat ,,de Indelungatd vreme’”, cdsi-
toriti cu pamintence si avind ,,si acareturi’’, cf. Academia R. S. R., Mss. CXXII 95.

31 A, C. Wood, A History of the Levant Company, p. 156 197.

32 Radu Florescu, op. cif., p. 80—81 si Appendix, doc. 1, p. 293,

33 Wilkinson a cunoscut temeinic principatele pe care le-a strabatut in mai multe rinduri.
O mirturie asupra cdlitoriilor sale de explorare efectuate in Muntenia §i Oltenia pini la Orsova
se afld si In raportul consulului austriac Flaischhackl adresat lui Metternich la 8 octombrie
1816, cf. Hurmuzaki, op. cil., 11, serie noud, p. 363, dcc. 372.
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that if those countries could enjoy the important advantages of a regular
government and a wise administration, under which industry and agri-
culture should receive their due encouragement the trade of exports laid
open, the commercial intercourse with foreign nations set upon a proper
footing, and finally, the mines explored, they would in a short time
become most populous and most flourishing provinces of Europe. The
harbour of Galatz 3¢ would soon stand in rivalship with all the ports of
the Black Sea, not excepting Odessa” 35, Privitor 1a desfigurarea comerfu-
lui englez in prinecipate, fostul consul britanic a adiauga : ,,0f late years,
some natives of the Ionian islands have began to trade in the principa-
lities, and the English flag, borne by their vessels, is now frequently dis-
played on the Danube. Some overland expeditions of goods coming from
Smyrna, are now and then made by way of Enos and Adrianople ; but
they are attented with risk and difficulty ; besides which, the amount of
charges surpasses by eight per cent, those incurred by way of Galatz” 38,
O marfi care avea multi cdutare o constituia ,,the English muslins. ..
always profitable to speculators, and never remain long on hand” 37,

Cu toate acestea, in ansamblu, afacerile negustorilor englezi la
Duniirea, de Jos aveau un caracter destul de modest iar cauzele se dato-
rau, in primul rind, conditiilor de monopol impuse, incd, de Poarta Oto-
manid comertului exterior al principatelor dunéirene.

Din productia de cereale a Tarii Romanesti, evaluati de Wilkinson
la 10 milioane de kile constantinopolitane 38, aproape 669, era destinati
aproviziondrii capitalei Imperiului otoman i cetatilor turcesti de la Dunire,
restul trebuind sid acopere necesitdiile pietii interne si in micd masuri
— pe cii ilicite — comerful de contrabandi cu grine practicat, in deosebi,
cu Austria.

Dupi date globale furnizate de consulatul rus din Bucuresti, rezultd
ci in anii 1812—1819, principalul beneficiar al comerfului exterior al
Tdrii Romanesti riminea Imperiul otoman care absorbea 57,49, din
totalul produselor a céror valoare se ridica la 8.087.000 lei sau piastri,
in timp ce alte {dri ca Austria, Rusia, puterile occidentale etc. achizifionau
doar 42,6 9%, adicd marfuri evaluate la 7 milioane. Importul dovedea o
si mai mare dependentd economicd fatd de Poarti, adicd 62,19, (cumpé-

34 Aici fuseserd intocmite mai multe reparatii, dupa cum arita Wilkinson in raportul siu.
in atributiile pircilabului de Galati intrau, dealtfel, pe linga supravegherea santierului naval si
a activitatii portuare, si lucrdrile de intretinere pentru mentinerea navigabilitia{ii bratului
de la Sulina, unde din 1818 a fost instalat un far, recurgindu-se totodata si la serviciile unui
inginer englez, adus de la Gibraltar, pentru efectuarea unor amenajiri hidraulice, cf. Sergiu
Columbeanu, Aspecle ale navigafiet in Romdnia (din cele mai vechi limpuri pind la (ralatul
de la Adrianopol — 1829) in ,,Studii. Revista de istorie”, 25 (1972) nr. 4, p. 740.

35 Wilkinson, An account of the Principalities ..., p. 84—85.

38 Ibidem, p. 84.

37 Ibidem, p. 83.

38 Ibidem, p. 75.
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rituri de 9.800.000 piagtri) fatd de 37,99, cit reprezentau achizitiile din
celelalte tari 3®.

Desigur o asemenea situatie nu era de naturd s incurajeze Compa-
nia Levantului in mentinerea reprezentantiei sale in principate, la care
a renuntat prin rechemarea lui Wilkinson la Constantinopol. Cu toate
acestea, ambasadorul britanic la Poartd, Sir Robert Liston, {inind seama
de interesele negustorilor ionieni din Moldova si Tara Roméneascd i in
lipsa unei alte solutii mai potrivite, Foreign Office-ul neoferindu-gi nici
de data aceasta concursul, a solicitat la 13 februarie 1818 consulului Aus-
triei la Bucuresti, Franz Flaischhackl von Hakenau, si gireze afacerile
consulatului britanic din principate, cu incuviintarea cancelarului Metter-
nich 4°. Aceastd solulie de compromis s-a prelungit vreme de opt ani4l,
perioadd in care atit problemele politice, ¢it §i cele economice, din regiune,
au suferit mutatii importante.

In primul rind, problema oriental} s-a agravat bruse in urma izbuc-
nirii migedrilor revolujionare conduse de Tudor Vladimirescu si Eteria
greceascd in 1821. Tensiunea provocatd de desfisurarea evenimentelor i
de consecinfele represiunilor turcesti a dus la o aprigd confruntare diplo-
maticd intre Poartd si Rusia, Marea Britanie gi Austria, secondate de
Franta, dobindind rol de mediatoare. Ambasadorul britanic la Constan-
tinopol, lordul Strangford, a combdtut cu energie sustinutd atit veleitd-
tile de interventie ale Rusiei in principatele dunirene cit si misurile arbi-
trare adoptate de Turcia, evitind ruperea echilibrului atit de precar exis-
tent in situafia explozivd din sud-estul continentului european 42,

Flota comerciald englezi — ca i cea austriacd dealtminteri — n-a
suferit de pe urma restrictiilor impuse de turci in regimul strimtorilor,
dar nici n-a putut beneficia de un climat propice pentru desfisurarea
nestinjenitd a negotului in Marea Neagri. Aceeasi situatie s-a ivit gi pe
Duniire, care, desi liberd pentru practicarea schimburilor de bunuri, de

3 Arh. Min. Afac. Ext., Moscova, ®CJIB, rnaBuu apxusb, I — 9, dos. 2, partea I-a,
f. 17 — 18. Pentru Moldova situatia era similaré dup# marturiile lui Julius de Hagemeister,
Report of the Commerce of the ports of New Russia. Moldovia, and Wallachia made {o the Russian
Government in 1835 ...{trans. by T. F, Triebner), London, 1836, p. 86—87 ;,,Furnishing the
same export produce as the ports of Black Sea ... Moldavia presents a most important market
for foreign merchandise ... The Turks, however, after almost paralyzing the spirit and the
industry of the place, have hardly left to the inhabitants the consciousness of the value of
their own position. Year by year, the Turkish functionaries fixed arbitrarily the price of
wheat, tallow, butter, cattle, and wood; and whoever chose to sell his surplus stock. was
obliged to give it up to the government at the price fixed. It was only by smuggling that
shipments could be then made to other ports. The produce thus purchased by the gover-
nment, and the imposts levied by it in kind, were sent to Constantinople’’.

4 Radu Florescu, op. cif., p. 80, Flaischhackl a functionat in aceast# calitate plna in
primdvara anului 1826, cipitind, pentru serviciile aduse, o gratificatie de 500£ remisd prin
ambasadorul britanic la Viena, lord Cowley, la 18 august 1826 — (Haus, — Hof, u. Staatsar-
chiv, Wien, Staatskanzlei, Moldau — Walachei, Berichie aus Bukarest 1826 I — X1I, Karton
32).

41 in pofida insistentelor lui Summerers $i Wilkinson care s-au adresat zadarnic lordului
Castlereagh piné in 1822 pentru restabilirea consulatului de la Bucuresti, oferindu-gi din nou
serviciile, cf. R. Florescu, op. cif., p. 81—82.

42 Radu Florescu, Lord Stangford and the Problem of the Danubian Principalities 1821 —
1824, in ,,The Slavonic and East European Review’’, XXXIX (1961), p. 472 — 488; Andrei
Otetea, Tudor Vladimirescu §i revolufia din 1821, Bucuresti, 1971, p. 308—311, 475—490.
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unde devenea navigabili pind la virsare — in virtutea tatatului din 9
iunie 1815 de la Viena privind fluviile internationale 43—, nu oferea con-
ditii de securitate din pricina tulburdrilor provocate in principate, urmate
de apisidtoarea ocupatie militard turceasci din anii 1821 —1822.

Situatia atit de complexd existentd in aceastd regiune a Europei
dupd 1821, in contextul acceniuirii miscirilor de eliberare a popoarelor
balcanice de sub dominatia stridind, a impus guvernului britanic reconside-
rarea pozitiilor sale. In primul 1ind se dovedea obligatorie 0 armonizare
a principiilor care cidliuzeau cercurile guvernante de la Londra in raport
cu obiectivele economice si politice urmérite. Astfel un dualism al impér-
tirii rdspunderilor in bazinul risiritean al Mediteranei intre guvernul
britanic §i Compania Levantului nu mai era de conceput. Activind, de
mai bine de doud secole, in conformitate cu cdrtile de privilegii primite
statuind caracterul ei inchis, monopolist, Compania Levantului — prin
regulamentul ei de functionare s-a dovedit, pind in cele din urmi, ana-
cronicd §i perimatd in raport cu nevoile de liberalizare a comerfului
reclamate de dezvoltarea societii{ii engleze moderne. Pe de altd parte, in
virtutea drepturilor dobindite, Compania Levantului dispunea de latitu-
dinea deschiderii sau desfiin{irii unor reprezentante consulare in Imperiul
otoman, dupa considerente proprii. O astfel de situatie s-a dovedit perni-
cioasd intr-un moment in care interesele politice au capitat o pondere
decisivd in preocupdrile cabinetului britanic legate de problema orientald,
incit lichidarea Companiei Levantiului a fost socotild necesard. La 19 mai
1825 atributiile ei reveneau in intregime coroanei iar toate reprezentantele
consulare din Levant au trecut in directa subordonare a TForeign-
Office-ului®.

O consecin{d importantd a initierii unei noi linii politice engleze in
sud-estul Europei a constituit-o si decizia luati de ambasadorul Stratford
Canning — de data aceasta cu incuviinfarea ecercurilor oficiale — de a
reinfiin{a consulatul britanic in principatele dunfrene, cu duble atribufii
politice §i economice, ca post de observatie §i supravcghere a actiunilor
Rusiei {ariste si promovarea unui comer{ mai activ in Marea Neagri §i
la Dunirea de Jos, odatd cu desfiinfarea sistemului monopolist al Com-
paniei Levantului §i incurajarea liberei intreprinderi a tuturor negustori-
lor, in special ionieni, dornici de a face afaceri in zon#. Alegerea noului
consul s-a ficut in persoana lui E. L. Blutte, functionar al ambasadei de
1a Constantinopol, care a primit numirea la 11 octombrie 1825 45, luindu-si
in primire postul la 5 mai 1826 cind a sosit la Bucuresti .

Instalarea unui rezident in {drile romine s-a dovedit a fi deosebit
de inspiratd pentru cercurile guvernante engleze intr-un moment in care

43 P, Gogeanu, Dundrea in relafiile inlernafionale, p. 31.

4 A, C. Wood, op. cil., p. 202.

4 'W. East, op. cit., Appendiz, I, p. 181,

¢ P.R.O.,, F. 0., 352 12, part. 2, no. 6, f. 276 — 279 v°. Blutte a fost primit tn au-
dienta de prezentare de domnitorul Grigore IV Dimitrie Ghica la 11 iunie 1826 (cf. N. Iorga,
A History of Anglo — Roumanian relations, Bucharest, 1931, p. 61); a functionat in calitate
de consul general al Marei Britanii in principate pinad la decesul siu intervenit la 29 septembrie
st. v. 1834 la Bucuresti, fiind inmormintat la biserica evanghelici din Capitala (anun{ in
ziarul ,,Albina roméneascd”, Iasi, V — VI (1833 — 1834), p. 353).
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Rusia a trecut in mod fitis la o contra-ofensivi diplomaticid de anverguri
ciutind si inliture handicapul in care aun plasat-o evenimentele din 1821 —
—1822. Astfel, profitind de slibiciunea Portii si de dorinta ei de norma-
lizare a relatiilor cu puternicul ei vecin de la nord, cabinetul farist i-a
impus conventia de la Akkerman — semnati la 25 septembrie/7 octom-
brie 1826 — prin care Rusia redobindea, fird restrictii, dreptul de navi-
gatie in toate marile si apele Imperiului otoman, ob{inind in plus §i ane-
xarea celui de al doilea brat al Dunirii de la virsare, anuine
Sulina 47 ; pentru Principatele roméne se intirea din nou libertatea comer-
tului sub rezerva asigurdirii aprovizionirii Portii cu grine.

In mod practic insi comertul englez cu principatele n-a putut bene-
ficia de aceastd stipulatie a conventiei de la Akkerman, datoritd incordarii
neagteptate a relatiilor Marei Britanii cu Imperiul otoman pricinuitid de
refuzul acestuia de a acorda independenti poporului gree, sprijinit atit de
Rusia cit §i de Franta. Marea Neagri si Duniirea deveneau astfel din nou
inaccesibile navelor engleze de comert. Bitélia de 1a Navarino (20 octom-
brie 1827), in care escadra amiralului Codrington, in cooperare cu vasele
de rdzboi franceze si ruse, distruge flota de intervenfie turco-egipteani
aflatd sub comanda lui Mehmed Ali, a consumat, momentan, ruptura en
Poarta, prin retragerea ambasadorului britanic de la Constantinopol lu
28 decembrie 1827. Profitind de aceastd situatie Rusia a declarat rizboi
Portii 1a 26 aprilie 1828, ocupind din nou principatele duniiene. Turecia,
infrintd, a fost nevoitd si incheie cu implacabila ei adversaid tratatul de
la Adrianopol (2/14 septembrie 1829) iar prin conferinta de la Londra
(30 noiembrie) a recunoscut independenta Greciei 5.

Reglementarile pasnice din 1829 au pus capit, pentru o perioadi
de timp ceva mai indelungati, conflictelor din zond. Tratatul de la Adria-
nopol, in special, a deschis o erd noud in problema navigaiiei §i comer-
tului international in Marea Neagri si pe Dunire, deoarece—cu toatd pon-
derea evidenti dobinditdi de Rusia ce luase in stipinirea ei si al treilea
brat al Dundirii, anume Sf. Gheorghe, dobindind astfel controlul gurilor
fluviului — au fost create unele conditii propice i pentru dezvoltarea
economicé si politicd a principatelor roméane. Astfel restituirea citre Tara
Roméneascd a cetdtilor turcesti cu hinterlandul lor de pe malul sting al
Dunérii (Turnu, Giurgiu si Briila), abolirea monopolului tureese in prin-
cipate prin suprimarea livririlcr obligatorii cdire Poartd in grine, unt,
cherestea etc., liberalizarea comerfului pentru toate produsele si dreptul
de navigatie pe Dunire cu vase proprii, ca §i ob{inerea deplinei autonomii
administrative 4, an determinat sporirea produciiei agricole in Principa-
tele romane, au asigurat rapida integrare a comertului lor exterior in
circuitul international §i an accelerat totodatd procesul lor de intrare in
rindul comunititii europene moderne.

De abia dupid 1829 comertul britanic cu principatele si-a cipitat
cadrul corespunzitor, centrele de schimb cele mai active dovedindu-se,

47 P. Gogeanu, op. cil., p. 31.

48 Pentru toate acestea vezi mai ales M, S. Anderson, The Easlern Queslion 1774 — 1923.
A Study in international relations, London, 1966, p. 64—74.

49 Tractat de pace inire Mdrirea Sa Impdratul tuturor Rossiilor si Indlfimea Sa !mpd-
ratul si Padisahul Olomanilor, inchelal la Adrianopole in 2 septembrie 1829, lasi, f. d., p. 17 — 23.
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dupid cum era si firesc, porturile dunirene Briila si Galati, unde n-au intir-
ziat si se infiinteze si viceconsulate engleze. In mod premonitor Mihail
Sturza, viitorul domn al Moldovei, se adresa ambasadorului britanic la
St. Petersburg, lordul Heytesbury, la 19/31 ianuarie 1830, exprimindu-§i
sperantele — ulterior satisficute din plin — de intensificare a relatiilor
comerciale roméino-engleze : ,,J’eus ’honneur d’entretenir Votre Excel-
lence des relations commerciales qui pourraient s’établir entre les deux
Principautés et entre la Grande Bretagne, ainsi que des avantages réci-
proques qui en résultaraient. C'es relations concerneraient surtout la Mol-
davie & cause de la ville de Galatz qui a le meilleur port sur le Danube
et qui est aussi I’entrepot des produits du sol et de l'industrie valaque. ..
11 s’ensuit que par raport au commerce. .. la principale attention se porte-
rait sur la Moldavie...” %,

Aruncird, in final, o pi1ivire retrospectivii asupra modului in ecare
a evoluat politica ecenomicd a cercurilor guvernante si de afaceri brita-
nice de la 1803 — odati cu dobindirea accesului navelor de comert engleze
in Marea Neagrd si la Dundrea de Jos — si pind la 1829 cind se stator-
nicese conditii mai favorabile desfisuidrii procesului de schimb in aceasti
regiune a continentului, putem face unele constatiri. In primul rind tre-
buie recunoscut de la inceput ci factorul prepcnderent in interesul mani-
festat de englezi in primele decenii ale secolului al XTX-lea pentru acest
colf al Europei, a fost cel politic, evolutia problemei orientale in contextul
rivalititii acerbe ruso-turce §i a inceputului miscirii de eliberare a popu-
latiilor balcanice de sub dominatia Portii dind nastere la numeroase com-
plicatii de ordin diplomatic in care au fost amestecate toate marile puteri
continentale. Fideld principiilor de mentinere a integrititii teritoriale a
Imperiului otoman — in virtutea faimoasei devize ,,balance of powers” —
Marea Britanie a cdutat totodatd si-gi ldrgeascd piata de desfacere si de
a prospecta materiile prime din bazinul pontic, principatele dunirenc
corespunzind, in linii generale, acestor deziderate. Dar rezultatele pe
plan economic nu s-au dovedit a fi cele scontate in decursul intervalului
1803 1829, nu numai din pricina vicisitudinilor prin care a trecut
aceasti incercatd zond a continentului si a interesului moderat manifestat
de Compania Levantului, anchilozati in practicile ei rutiniere si desfiin-
tatd chiar in 1825, ci prin insdsi ﬂuctua%iile guvernului englez dominat
— in mod evident — de primatul politic. Intre Turcia §i Rusia, de pildi,
Marea Britanie a oscilat permanent in perioada 1803 —1815, pendulind
alternativ intre alianti si stare de beligerantd cu aceste doud imperii in
functie de interesele sale primordiale vizind infringerea Frantei napoleo-
niene. Dupd 1815, pe méasura intdririi pozitiilor Rusiei Ja Dunirea de Jos,
rivalitatea anglo-rusd se accentueazi, un moment maxim de incordare
constituindu-1 evenimentele revolufionare ale anilor 1821 —1822, cind
Marea Britanie, sustinind Poarta, a impiedicat guvernul {arist de a declansa
un nou rizboi in zond. Dar dorin{a cercurilor conducitoare engleze de a
sustine riazboiul de independenti a Greciei sub presiunea opiniei publice
le-a determinat din nou si ajungid la o infelegere cu Rusia §i chiar cu
Franta, plasind Marea Britanie iardsi in tabdra du$manilor Portii in
1827 —1829.

% P. R. 0., F. O., Turkey, 97(402, 1. 244,

www.dacoromanicaro



1708 PAUL CERNOVODRANU 14

In timpul desfisuririi acestui joc politic si diplomatic complicat,
ce a durat un sfert de secol intre 1803 —1829, Marea Britanie a asistat,
in mod firesc, la inchiderea sau deschiderea, alternativi, a strimtorilor
pentru navele sale de comert in Marea Neagri, creindu-se astfel conditii
puiin propice desfisurdrii unui proces de schimb, regulat si rentabil, cu
principatele dunirene, handicapate la rindul lor datoriti monopolului
exercitat de Poartid asupra comertului lor exterior. Dovada acestor oseilafii
continue, de ordin politic i economic, ale cercurilor diplomatice si de
afaceri engleze, areiesit i din conditiile precare in care a functionat si prima
reprezentantd consulari britanicid in principate, infiin{aiid neoficial in
1803, reinnoitd, tot neoficial, in 1813, desfiin{atd in 1816 —1818 si resta-
bilitd in 1826, de cind a cipitat, in sfirgit, un caracter permanent si
legal. De aceea perioada 1803 —1829 poate fi considerati mai mult ca o
fazi preliminari, exploratorie, a penetratiei economice britanice in bazinul
Marii Negre si la Dunérea de Jos, ce a evoluat in condifii noi, amelio-
rate, de abea dupd pacea de la Adrianopol din 1829, cind si optiunile
politice ale guvernului englez au devenit mai clare, Malea Britanie situin-
du-se acum, in mod constant, pe pozitia mentinerii stafuguo-ului in zoni,
temperind cu fermitate veleitatile de expansiune ale Rusiei {ariste spre
strimtori §i Constantinopol.

INTERETS ECONOMIQUES BRITANNIQUES AU BAS DANUBE
ET DANS LA MER NOIRE ENTRE 1803-—1829.

RESUME

L’auteur cherche &4 démontrer que le facteur prépondérant dans
Pintérét manifesté par les Britanniques pendant les premiéres décennies.
du XIX"® siecle pour la zone pontico-danubienne a été d’ordre politique.
En effet, I’évolution de la question orientale dans le contexte de ’acerbe
rivalité russo-turque et des débuts du mouvement de libération de la
population balkanique de la domination exercée par la Porte Ottomane a
engendré de nombreuses complications sur le plan diplomatique ou ont
été impliquées toutes les grandes puissances continentales. Fidéle aux
principes du maintien de I'intégrité territoriale de ’'Empire ottoman — en
vertu de la fameuse devise ,,balance of powers’” — la Grande Bretagne
a essayé en méme temps d’élargir son débouché et de prospecter les
matiéres premieéres du bassin pontique, les principautés danubiennes
répondant, en général, & ces desiderata. Mais les résultats obtenus sur
le plan économique ne furent pas ceux escomptés durant l'intervalle
1803—1829, et ce, non seulement du fait des vicissitudes par lesquelles
est passé cette éprouvée zone du continent et de l'intérét modéré mani-
festé par la Compagnie du Levant, enkylosée dans ses pratiques routinie-
res et supprimée méme en 1825, mais aussi du fait des fluctuations mémes
du gouvernement britannique dominé — de fagon évidente — par la pri-
mauté politique. Pendant la période 1803 —1815, la Grande Bretagne a
oscillé, constamment, entre la Turquie et la Russie, pendulant alterna-
tivement entre Palliance et I'état de belligérance avec ces deux empires
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suivant ses intéréts fondamentaux visant la défaite de la France napoléo-
nienne. Apres 1815, au fur et 4 mesure du renforcement des positions de
la Russie au Bas Danube, la rivalité anglo-russe alla en s’accentuant,
les événements révolutionnaires des années 1821 —1822 constituant un
moment de tension maxima, lorsque la Grande Bretagne, en soutenant la
Porte Ottomane, empécha le gouvernement tsariste de déclencher une
nouvelle guerre dans la zone. Mais le désir des milieux dirigeants britan-
niques de soutenir la guerre d’indépendance de la Gréce, sous la pression
de l’opinion publique, les détermina 3 nmouveau d’aboutir & une entente
avec la Russie et encore méme avec la France, situant derechef la Grande
Bretagne dans le camp des ennemis de la Porte en 1827 —1829.

Tout au long de ce jeu politique et diplomatiques compliqué qui a
duré de 1803 & 1829, la Grande Bretagne a assisté, comme de juste, a
la, fermeture ou a l'ouverture alternative des détroits pour ses vaisseaux
de commerce dans la Mer Noire, étant créées de la sorte des conditions
moins propices au déroulement d’un processus d’échange régulier et ren-
table avec les principautés danubiennes, handicapées & leur tour par le
monopole qu’exergait la Porte Ottomane sur leur commerce extérieur.
La preuve de ces permanentes oscillations d’ordre politique et diploma-
tique, est ressortie également des conditions précaires dans lesquelles a
fonctionné la premiere mission consulaire britannique dans les princi-
pautés, créée non officiallement en 1803, renouvelée toujours non officiel-
lement en 1813, supprimée en 1816 —1818 et rétablie en 1826, lorsqu’elle
acquit finalement un caractére permanent et légal. C’est pourquoi, la
période 1803 —1829 peut étre considérée plutét comme une phase préli-
minaire, exploratoire, de la pénétration économique britannique dans le
bassin pontico-danubien, qui a évolué en des conditions nouvelles, amé-
liorées, & peine aprés la paix d’Andrinople de 1829, lorsque les options
politiques du gouvernement anglais sont devenues plus claires, la Grande
Bretagne se situant alors, de fagon constante, sur la position du maintien
du statu-quo dans la zone, tempérant avec fermeté les velléités d’expan-
sion de la Russie tsariste vers les détroits et Constantinople.
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ACTIVITATEA ISTORIOGRAFICA A LUI ION URSU §I
LUPTA SA PENTRU UNITATEA NAIIONALA

DL
SERGIU COLUMBLEANU

Destinul istoricului si profesornlui universitar Jon Ursu a fost sd se
nascéi in Transilvania, si-si desidvirseascd instructia liceald §i universitard
si si predea istoria in licee §i universitdti din toate cele trei mari entitéti
teritoriale ce formeazi Romania de astdzi. In sfirsit, el a fost — cu
cuvintul sau cu scrisul — si unul dintre cei mai activi promotori ai gene-
ratiei sale pentrn infiptuirea idealului de veacuri al tuturor roménilor :
unirea intr un singur stat.

Niscut la 14 octombrie 1875 in comuna Cata din judetul Tirnava-
Mare, profesorul Ion Ursu, dupid scoala primaid, isi va continua instrui-
rea la liceul ,,Andrei Saguna’’ din Brasov. Renumitul liceu brasovean era
una dintre putinele institutii scolare roméanesti de grad secundar, autori-
zatdi, de legislatia discriminatorie a regatului maghiar, si func{ioneze in
Transilvania. Liceul ,,Andrei Saguna” a fost nu numai o scoald de grad
secundar, ci §i un important centru de culturd si de forjare a constiinei
nationale roménesti, din Transilvania aflati pe atunci sub dominatia
strdini. Striivechile legituri ale Bragovului cu Tara Romaneascd §i cu
Moldova, apoi cu Roménia, explici dezvoltarea unei puternice spiritua-
litdfi roménesti in orasul de la poalele Timpei. in atmosfera creati de
aceastd spiritualitate s-au format generatii intregi ale intelectualititii
romine de peste munti, intelectualitate cdreia i-a aparfinut, ca tindr
bacalaureat §i profesorul Jon Ursu.

Chemarea sa spre studiul istoriei nationale, stimulatd incd din
silile de clasd ale liceului Andrei Saguna, a minat pagii tindrului Jon Ursu
spre institutiile de invitimint superior din Romania Veche. El trece
deci ,,in tari”, acea ,%{arid” spre care se indreptau privirile a milioane
de romani aflati sub dominagie striini. Aici Jon Ursu urmeazi cursurile
Scolii normale superioare §i ajunge profesor la liceul din Piatra Neamf.
in acest timp el face paralel studii universitare la Facultatea de litere si
filozofie din Bucuresti. In 1898 trece examenul de licentd, sustinind lucra-
rea intitulati Relagiile Moldovei cu Ungaria pind la suirea pe tron a lut
Stefan cel Mare. In 1903 cistigi concursul Academiei Roméne pentru o
bursi in Germania, iar patru ani mai tirziu, in 1907, susfine doctoratul
la Berlin cu teza Die Auswirtige Politik des Woyvoden Petru Rares (Die

1 Principalele date privind biografia profesorului Ion Ursu, In Bibliografia lucrdrilor
stiinfifice ale cadrelor didactice. Universitatea Bucuresti, Seria istorie, vol. 2, M — Z, Bucuresti,
1970, p. 613 (Biblioteca Centrala Universitard — Sectorul documentare).
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Erste Regiereing, 1527 —1538). Urmeazd apoi obfinerea unei noi burse
pentru studii la Miinchen si Paris. In capitala Frantei prezintd in 1908
teza de doctorat La politique orientale de Frangois I-er.

Reintors in {ard, Ion Ursu functioneazi pentru scurti vreme ca.
profesor la liceul din Buzdu. Concureazdi apoi pentru ocuparea catedrei
de istorie modernd universald la Universitatea din Iagi i se claseazd pe
primul loc. La Iasi are o activitate bogat# atit pe tirim didactic cit §i pe
tarim public. Astfel, pe lingd cursul de istorie medie §i modernid predat
la universitate, profesorul Ion Ursu mai conduce in fosta capitali a
Moldovei filiala Ligii culturale pentru wunitatea romdnilor, iar in 1915
infiinfeazd $i conduce pind in 1916 Revista neamulut, publicatie care sus-
tinea ideea unirii rominilor intr-un singur stat.

La finele anului 1917, profesorul Ion Ursu pleacd in misiune poli-
ticd, la Paris, impreuni cu alii profesori universitari §i oameni politici
pentru a sustine drepturile Romaniei asupra Transilvaniei, conform con-
ventiei incheiate cu Antanta in august 1916. Aliatii, ca urmare a picii de
la Buftea, lisau si se intrevadd ci ar putea abandona cauza romaneasci.
In primele luni de sedere la Paris, in 1918, profesorul Ion Ursu a scris
cartea Pourquoi la Roumanie a fait la guerre; el a colaborat in mod
frecvent si la revista ,,La Roumanie”. Atit in cartea citati cit si in coloa-
nele revistei ,,La Roumanie’’, Ton Ursu a pledat cu pasiune, slujindu-se
de marea sa erudifie si de spiritul siu de analizdi, cauza unirii Transil-
vaniei cu Roménia. Trebuie, de asemenea, si menfionim ci impreuni
cu Nicolae Titulescu, Vasile Lucaciu §i Constantin Mille, profesorul Ursu a
desfisurat o asidud activitate pentru crearea regimentelor de soldafi
roméni din armata austro-ungari, cdzuti prizonieri pe frontul italian.

Dupid unirea Transilvaniei cu Roméania, Ion Ursu este primul pro-
fesor de istoria roméanilor la Universitatea din Cluj indeplinind in acelasi
timp si funciia de decan al Facultitii de litere. Tot la Cluj infiinteaza si
prima Universitate populard din Transilvania. Dupd moartea lui Dimi-
trie Onciu, In 1923, este numit profesor de istoria roméanilor la Universi-
tatea din Bucuresti unde functioneazi pini cind a murit (6 octombrie 1925).

Ca recunoastere a activitdiii stiintifice in domeniul istoriografiei,
profesorul Ursu este ales in 1910 membru corespondent al Academiei
Roméne. De o recunoastere similard s-a bucurat si bogata sa activitate
in sustinerea drepturilor noastre istorice asupra Transilvaniei. Aceasta s-a
concretizat prin cooptarea sa, in 1918, ca membru al Consiliului pentru
unitatea nationali a Romaniei.

x

Ca istoric profesorul Ion Ursu si-a consacrat cea mai mare parte
din activitatea sa stiintifici cercetdrii istoriei medievale a Roméniei. El
s-a indreptat cu predilectie spre Moldova din perioada cuprinsd intre
jumatatea secolului al XIV-lea si jumitatea secolului al XVI-lea, adici
intre intemeierea statului feudal al Moldovei §i a doua domnie a lui
Petru Rares.

In cartea sa privind relatiile Moldovei cu Polonia pind la sfirgitul
domniei Iui $tefan cel Mare, Ion Ursu trateazi unul din aspectele cele
mai interesante ale politicii jxterne a statului moldovenese din epoca.
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medievald 2. Autorul aratd cd suzeranitatea polond asupra Moldovei isi
are originea in suzeranitatea ungari asupra acestei tiri, din vremea rege-
Iui Ludovic de Anjou, care a domnit peste cele dousi mari regate vecine.
Cauza acestei suzeranititi este vizutd in pericolul otoman care de la
jumitatea secolului al XIV-lea incepuse si ameninte direct {irile roméane.
Relatiile mai strinse cu Polonia s-au datorat faptului ci acest stat, prin
unirea cu Lituania, devenise foarte puternic. Trecerea Ungariei pe planul
al doilea al politicii externe moldovenesti se explicd prin situatia de
crizd internd care slibea aceastd tard. De altfel, in a doua jumitate a
secolului al XIV-lea a avut loc in aceste pirti ale Europei un proces
politic general: toate tdrile in raporturi de vasalitate cu Ungaria, au
gisit, in imprejurdrile date, ci este mai avantajos pentru ele si schimbe
suzeranul. Dupid ce analizeazi raporturile moldo-polone intre 1387 si
1457 si diferitele implicafii ale acestora, profesorul Ursu se ocupid pe
larg de aceste raporturi in vremea lui Stefan cel Mare. El subliniazid ci
intr-o primi etapid, la inceputul domniei marelui voievod, legiturile au
fost strinse, deoarece necesitatea cea mai presanti pentru Stefan era
consolidarea tronului. Bunele raporturi cu Polonia au fost folosite de
domnul moldovean §i ca o contrapondere fati de presiunea exercitati de
Ungaria. In timpul conflictului siu cu Matei Corvin Stefan cel Mare s-a
intemeiat pe atitudinea binevoitoare a regelui polon. Mai departe, autorul
aratd cd in timpul luptelor pentru Chilia i Cetatea Albd aceste legaturi
s-au dovedit a fi ineficiente. Cele doui importante ceti{i portuare, a caror
pierdere a afectat in mod profund viitorul maritim al Moldovei, nu au
putut fi recuperate de Stefan, deoarece Polonia nu i-a acordat nici o
asisten{d. Spre sfirsitul domniei, folosindu-se §i de conflictul militar din
1497 incheiat prin pacea de la 1498, Stefan cel Mare a emancipat cu
totul Moldova de sub suprematia polond. O aprofundare a analizei aces-
tei noi situatii ficutd prin prisma dreptului international, ar fi scos mai
mult in evidentd pozifia de independentd si egalitate in drepturi dobin-
ditd de Moldova, in raport cu Polonia, prin tratatul de pace din anul 1498.

Tot in cadrul preocupirilor sale de istorie a relafiilor externe in
evul mediu, profesorul Ursu a elaborat gi o lucrare de istorie universali
in acest domeniu. Este vorba de cercetarea unor aspecte privind politica
orientald a regelui Frantei, Francisc I (1515—1547)3. Autorul consideri
cd relatiile lui Francisc I cu Imperiul Otoman sint intr-un fel o prelungire
a acelora stabilite de regele francez cu tdrile limitrofe de la frontiera
risdriteand a Imperiului habsburgic. Profesorul Ursu a analizat, in aceasti
privintd, destul de detaliat politica de apropiere dusi de Francisc I
fatd de Sigismund, regele Poloniei, si fatd de Ioan Zapolya, principe al
Transilvaniei. In ambii suverani, regele francez vedea prieteni ai sultanu-
lui. Explicatia datd de autor bunelor raporturi dintre Soliman Magnificul
si Francisc I, constd in faptul ci regele Frantei era supus unei puternice
presiuni din doud directii, exercitati de Casa de Austria, care, prin
Carol Quintul, domnea i in Spania si in tirile germane. Alianta politico-
militard franco-otomand avea drept scop si restabileascd echilibrul rupt

2 Relafiile Moldovei cu Polonia pind la moartea lui Stefan cel Mare, Piatra Neamf, 1900
3 La palitique orientale de Frangois I-er (1515 — 1547), Paris, 1908
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de Casa de Austria. In cartea sa profesorul Ursu a supus unui examen
mergind uneori pind la detalii, avatarurile acestei colaboriri franco-oto-
mane, in care foarte adesea Francisc I a avut atitudini marcate de multe
ezitdri. Situatia de rege ,,crestin’ a impiedicat deseori pe Francisc si.
adopte o pozitie mai netd de apropiere fatd de Turcia, asa cum comandau
realitidtile conjuncturii internagionale, care nu fiiceau deosebire intre cele
doud ideologii religioase : crestind si mahomedand. Opinia profesorului
Ursu este ci dacd Francise ar fi urmat firi ezitare sfaturile realiste ale
consilierului sdu Rincon, el ar fi gisit in Soliman Magnificul un aliat
care ar fi pus totul in actiune pentru a combate Casa de Austria. Privind
retroactiv evenimentele din unghiul de vedere al anilor 1525 —1540, remar-
cim cum se prefigura, din prima juméitate a secolului al XVI-lea, politica
Casei de Austria in directia Transilvaniei si prin Transilvania spre celelalte
doua tiri romane si spre sud-estul european.

Doud din lucrédrile profesorului Ursu sint consacrate domniei lui
Petru Rares. Una publicatd in 1908 in limba germani trateazd politica
externs a domnului moldovean in prima sa domnie, 1527 —1538 4. A doua,
apiaruti, dupi primul rizboi miondial, in 1923, este o monografie istorica
tratind ambele domnii ale lui Petru Rares 5 Aceasta completeazi, de
altfel, prima lucrare.

In ambele cirti despre Petru Rares, Ion Ursu foloseste o foarte
bogati documentatie atit de origine internd, cit si de origine externi
(rapoarte diplomatice din colectiile de izvoare romanestisi striline, relafii
de cilitorie ale celor care au vizitat si au cunoscut {irile romane).

Analizind viata si activitatea domnului moldovean, profesorul
Ursu face efortul de a explica politica acestuia {inind seama de conjunec-
tura internationald a vremii sale. Autorul contestd ca fiind subiective §i
lipsite de temei unele opinii defavorabile emise la adiesa lui Peiru Rares
de citre unii dintre contemporanii sii, ca Verancics sau Paolo Giovio,
care ne-au lasat o serie de relatiri asupra Moldovei in prima jumitate
a secolului al X'VI-lea.

Dupi ce se ocupid pe larg de activitatea politico-diplomaticd si.
militard a lui Petru Rares, Jon Ursu arata ci Rares s-a gisit confruntat
cu probleme deosebit de grele, in comparatie cu ilustiul siu pirinte,
Stefan cel Mare. Astfel, Stefan cel Mare putea conta in jocul siu diplo-
matic pe Ungaria lui Matei Corvin care era unul din regaiele feudale cele
mai puternice din Europa. In vremea lui Petru Rares o mare parte din
Ungaria cizuse sub stipinire otomand, iar alti parte era zona de influenti
a Portii in Europa centrald. Transilvania ajunsese §i ea un stat tributar
Portii, la fel ca Moldova si Tara Roméaneasci. La rindul ei Polonia intre-
tinea relatii de prietenie cu Poarta, mai ales dupd ce aceasta anihilase
regatul Ungariei. La sudul Moldovei statul suzeran care era Imperiul
otoman ajunsese la apogeul puterii lui politice §i militare sub domnia

4 Die auswirtige Politik des Peter Rares. First von Moldau, (1527 — 1538), Wien, 1908.

5 Petru Rares domn al Moldovei de la 20 ianuarie 1527 pind la 14 seplembrie 1538 §i din
februarie 1541 pind la 3 seplembrie 1546, Bucuresti, 1923. Vezi si articolele : Grozav Vornicul,.
publicat in ,,Convorbiri literare’”, 1907 nr. 1 si Bdtdliile de la Swozdziec si Obertin publicat in,
1913 (Extras).
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celui mai mare sultan din citfi a avut: Soliman Magnificul. Moldova era
deci inconjurati din toate partile de state sub influenta sau in raporturi
amicale cu Poarta.

La aceste imprejurdri din Europa centrali gi risiriteand de care
destinul Moldovei era legat in mod nemijlocit se mai adiugau imprejuri-
rile nefavorabile, pentru statul moldovean, determinate de siluatia inter-
nationald generald a continentului nostru. Examinind aceastid situatie,
Ion Ursu aratd ci in perioada domniei lui Stefan cel Mare exista in Europa.
un echilibru intre diferitele puteri. Casa de Habsburg, prin marile posesiuni
teritoriale pe care le avea sub autoritatea ei rupsese acest echilibru. La
rindul lui, Imperiul otoman desfiint{ind regatul Ungariei gi apropiindu-se
de Polonia, stricase echilibrul in zona lui geografici de actiune, adici in
Europa centrali si rasiriteand. Profesorul Ursu mai precizeazi ci aproape
tot timpul domniei 1ui Petru Rares statele europene care duceau o politicd
externd activi au fost grupate in doud sisteme de alianti. In fruntea
unui sistem era Carol Quintul care strinsese sub autoritatea lui térile
germanice $i Spania, pcntru a combate Poarta Otomané i pe principalul
ei aliat : Francisc I, regele Frantei. Celidlalt sistem grupa pe Soliman
Magnificul, pe Francisc I, pe Sigismund al Poloniei gi pe Ioan Zapolya.
Prin confruntarea apioape permancnti a celor doud grupiri de state se
crease o stare de instabilitate care ficea extrem de dificild pozifia diplo-
matici a Moldovei. Petru Rares a incercat si facd fatd cu realism acestei
situatii pentru a salva antonemia statului siu. Gicaua incercare prin care
a trecut In 1538, urmati apoi de exil timp de 3 ani, ilustreazd complexi-
tatea imprejuririlor externe, mai sus schitate, de care domnul moldovean
trebuia si {ind seamd la fiecare pas.

Dar preocuparea de cipetenie a istoricului si profesorului I. Ursu
a fost cercetarea domniei lui Stefan cel Mare. Intr-o primi carte el se
ocupd de raporturile marelui domn moldovean cu turcii 8. A doua carte,
de dimensiuni mai mari, este, la fel ca si in cazul lui Petru Rares, o
monografie, in care autorul lirgeste investigarea activititii diplomatico-
militare desfiisuratd de Stefan, addugind si o serie de capitole privind
istoria internd a Moldovei in perioada 1457 —1504 7. Aceleasi preocupiri
de istorie internf, de dimensiuni mai reduse, le intilnim si in monografia
dedicatd lui Petru Rares. In cele doud lucriri documentarea, atit cea
din sursd internd, eit si cea din sursd externi, este foarte bogata.

In ambele lucriri privind domnia lui Stefan cel Mare, profesorul
Ursu a urmarit istoria diplomatico-militard a Moldovei din timpul marelui
domn pe principalele etape in cadrul cirora s-a desfisurat aceastd istorie.
O primé etapi o constituie actiunile diplomatice si luptele pentru consoli-
darea domniei. Acestea au fost duse pentru eliminarea lui Petru-Aron;
pentru intdrirea pozitiei Moldovei la gurile Dunirii prin ocuparea Chiliei;
pentru reglementarea si precizarea relatiilor cu Matei Corvin regele Unga-
riei, dupi victoria de la Baia. Un examen aprofundat a fost ficut de citre
profesorul Ursu luptelor indelungate pe care Stefan cel Mare le-a purtat

8 Stefan cel Mare §i turcii, Bucuresti, 1914
? Stefan cel Mare, domn al Moldovei de la 12 aprilie 1457 pindla 2 iulie 1504, Bucuresti,
1925
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<cu Poarta, pentrn a emancipa Moldova de tributul turcesc. Aceste lupte,
atit sub aspectul lor diplomatic, cit si sub aspectul militar, au fost cerce-
tate in contextul international al timpului. Un loe important in aceastid
examinare aprofundatd il ocupi incercirile lni Stefan de a alitura Tara
Roméaneasci la marele siu efort, indreptat in directia stdvilirii expansiunii
otomane §i a apiririi neatirnarii Moldovei. Autorul subliniazi, de ase-
menea, rolul extrem de important avut de cetitile Caffa i Mangop in
sistemul de aliante locale pe care Stefan a ciutat sid-l creeze pentru a
opri transformarea Mirii Negre intr-un lac turcese. I. Ursu demonstreazi,
cu lux de aminunte, interesul major de ordin economico-politic, pe care
il avea Moldova ca si detind pozitii cheie la Gurile Dunirii §i pe litoralul
Mirii Negre. Ambele cirfi ne reliefeazi apoi situafia grea in care s-a
gisit Stefan in anii 1475 si 1476, situatie pe care a depdgit-o gratie mare-
lui siu geniu politic §i militar, care a stiut si polarizeze eforturile si
nézuintele intregii {iri. Pierderea Chiliei si Cetifii Albe in 1484, incercarea
de ale recuceri in 1483, luptele cu turcii de la sfirsitul secolului al XV-lea,
actiunea intreprinsd — chiar cu pretul umilirii de la Colomeea — pentru
a asigura Moldovei un sprijin mai substantial din partea Poloniei, pozitia
realistd adoptati, in final, in raporturile cu Poarta, sint tot atitea aspecte
ale activitdtii politico-militare desfisurati de Stefan cel Mare pentru a
pastra fiinta statului, o autonomie largi, o pozii{ie internationald puter-
nicd in mijlocul adversititilor gi conflictelor foarte dese care frimintau
partea de risirit a Europei. Conflictul moldo-polon din ultimul deceniu
al secolului al XV-lea s-a bucurat, de asemenea, de o atenfie deosebiti
din partea lui I. Ursu. In monografia asupra domniei lui Stefan cel Mare,
profesorul Ursu reliefeazi cauza principald a acestui conflict : expansiunea
Poloniei spre sud pentru dezvoltarea legiturilor economice cu Levantul.
In viziunea regelui Albert cea care trebuia si asigure Poloniei concretiza-
rea acestor legituri era Moldova. Solutia cea mai directd a problemei a
fost gisitd in inlocuirea lui $tefan cu un membru al familiei Iagello.
Sfirgitul victorios pentru Stefan cel Mare, al conflictului cu Polonia si
pacea incheiatd cu aceastd tardi in conditii de perfectd egalitate au fost
factorii care au stat la temelia emancipirii Moldovei de sub suzeranitatea
polond. Toate aceste dezvoltdri istorice din raporturile moldo-polone sint
analizate in profunzime i cu mult spirit de discernimint. Autorul a
cdutat si puni in relief cit mai mult complexitatea si implicatiile inter-
nationale care dominau din confruntarea dintre S$tefan cel Mare §i regele
Albert.

In afari de istorie politico-diplomatici Ioan Ursu a abordat in
cirtile sale consacrate lui Stefan cel Mare i Petru Rare§ si probleme de
istorie a institutiilor si istorie social-economici. Astfel ni se aratd care
era conceptia de stat a timpului, in ce constau prerogativele domnului,
cine exercita functiile administrative §i judecdtoresti in mediul rural gi
in mediul urban, din ce se compuneau veniturile domnului, care era
organizarea militari. In ce priveste oastea retinem categoriile de ostasi
stabilite de autor, conform cercetirilor efectuate in diferite surse docu-
mentare. Avem astfel boierii cei mari cu cetele lor, viteji, feciorii {(elemente
tinere provenind din rindurile boierimii mici, ordgenimii §i {drdnimii),
-oastea cea mare (glotagii), husarii. Ni se prezintd apoi armamentul tim-
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pului, sistemul de fortificatii, modul in care era impartiti oastea in unitati
combatante. Un paragraf special este rezervat calitifilor militare ale
moldovenilor, asa cum au fost redate acestea in scrierile cronicarilor,
indeosebi ale celor striini.

Stérile sau categoriile sociale din secolul al X'V-iea si primele decenii
ale secolului al XVI-lea au stat, de asemenea, in atentia profesorului
Ursu. In citeva pagini de la sfirgitul monografiei asupra lui Stefan cel
Mare el schiteazi unele din trisiturile mai importante ale diferitelor stiri
sociale din {ard. Astfel, despre boieri se arati ci erau dregitori, stipini
de sate si judecatori ai sdtenilor. Ni se spune apoi care erau obligatiile
tdranilor fatd de ei, inserindu-se printre aceste obligatii §i respectarea de
ciitre siteni a monopolului boieresc al morii §i al circiumii. Tot printre
elementele componente ale stirilor dominante, profesorul Ursu citeazi
si méinistirile, precizind cd acestea stipineau o mare parte din {ari :
unele mari ageziminte eclesiastice aveau zeci de sate. Se dau si exemple
in aceastd privintd. Autorul mai aratd ¢i ministirile beneficiau de impor-
tinte privilegii fiscale si judecitoresti.

Referitor la cealalti mare categorie sociald, tirinimea, teza lui Ioan
Ursu era ci cei mai multi dintre membri acestei stiri se gisean in situatie
de dependenti fatd de stdpinii mosiilor. Utilizind referintele din documen-
tele interne, mai ales pe cele publicate de Ion Bogdan, profesorul Ursu
stabileste si o serie de date de ordin cantitativ. Doar din documentele
cercetate de el rezultd ci, in timpul lui Stefan cel Mare, circa 300 de sate
apart{ineau unuia sau mai multor stipini, iar 100 de sate erau stipinite
de mindstiri. Existenta acestor 400 de sate, atesiate documentar ca
fiind in stare de servitute, 1-a indrituit pe profesorul Ursu si tragd con-
cluzia ci majoritatea sitenilor din Moldova anilor 1450 —1550 cézuseri in
situatie de dependentd fatd de diferifi stdpinitori. Desigur, este greu de
enuntat o concluzie ce se vrea definitivi, pe baza unor date cantitative
incomplete. Retinem insé dorinta lui Ion Ursu de a opera si cu alte
categorii de argumente — de ordin statistic — in lucrarile sale.

In continuare profesorul Ursu se ocupd si de situatfia téranilor din
punct de vedere al obligatiilor lor, atit fatd de stdpinii de mosii, cit gi
fatd de stat. El are aici meritul incontestabil de a ne fi prezentat in mod
diferentiat cele doud categorii de obligatii. In ce priveste sarcinile fatd de
stipini, I. Ursu aratd ci in schimbul dreptului de folosintd al pdmintului
tiranii erau impusi s4 dea dijma din produse gi dijma din stupi §i si efec-
tueze 3 zile de lucru pe an. Erau obligati sd respecte monopolurile senio-
riale tipice : al morii (s4 nu macine decit 1a moara stipinului) si al vinului
(s% nu cumpere vin decit de la circiuma stipinului). Respectarea, prin
constringere, a acestor monopoluri este consideratid ca fiind unul din
faptele cele mai supdrdtoare pentru sdteni. Privind aceastd reliefare a
monopolurilor feudale, in perspectiva cercetérilor mai noi ale istoriografiei
noastre, remarcim meritul incontestabil al profesorului Ursu in determi-
narea, micar §i schitati, a importantei uneia din vechile si puternicile
institutii din economia agrard feudald roméaneascs. In legiturd cu obliga-
tiile taranilor fatd de stat, autorul stabileste urmitoarele categorii: dato-
riile visteriei (in bani §i in muned) ; corvezi pentru construirea gi intirirea
cetétiler ; lucrul 1la morile domnegti; strijile; si rdspundd la chemdrile

pentru oaste. .
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Din cele mentionate mai sus, reiese cid profesorul Ursu a cidutat si
ne prezinte un tablou, desi sumar, in mare misurd destul de corect al
starilor sociale din Moldova secolului al XV-lea. Preocupat mai mult de
istoria politicd el nu a adincit problematica atit de variati a istoriei sociale.
In acelasi timp ins3, rezultatele sale, chiar in stadiu de schits, au insemnat
puncte de plecare pentru cercetérile ulterioare de istorie social-economici
a evului mediu roménesc.

Activitatea depusd in domeniul cercetdrii §i la catedrd (timp de
aproape 25 ani) l-a indemnat pe profesorul Ursu si formuleze si unele
idei privind conceptia sa istoricd. Intr-un studiu consacrat acestei teme,
el sus{ine cid ,,faptele istorice nu se repeti, ci se succed”, opinind in con-
tinuare cd istoria ,,nu se bazeazi pe legi, ci pe serii”’8. Este evident cid el
impirtiseste aici teoria seriilor istorice emisd de A.D. Xenopol in marea
sa lucrare de filozofie a istoriei® gi aplicatd de acelasi in sinteza Istoria
romdnilor in Dacia traiand.

In studiul amintit, I. Ursu, inainte de a ne releva propria sa conceptie
asupra istoriei, trece in revisti, in mod succint unele din principalele curente
istorice : rationalist, pozitivist, idealist §i materialist. In prezentarea teoriei
materialiste a istoriei el a folosit un studiu scris de C. Dobrogeanu-Ghereal®.
Din expunerea ficuti gi din pérerile exprimate rezultad cu foarte mare cla-
ritate cd profesorul Ursu, desi nu impirtisea punctul de vedere marxist,
avea gi unele opinii care il apropiau de acesta. Astfel, el apreciazi, foarte
judicios, ci evenimentele istorice nu sint produsul unui singur factor, ci
al unui complex de factori. Mai departe, dupéi ce scrie ,,cd nu se poate nega
importanta extraordinard pe care a avut-o fenomenul economic in dezvol-
tarea omeneascd’, modereazd aceastd optiune pentru interpretarea eco-
nomicd a fenomenului istoric afirmind ,,cd ar fi o greseald si-1 considerim
(factorul economic, n.n.) singura cheie pentru explicarea tuturor fenome-
nelor istorice”. ,,Conceptfia noastri — aratd in altd parte I. Ursu — nu
exclude importanta deosebitd a factorului economie, dar nu vede inel
singurul nerv al istoriei. Din contrd, il considerdm in actiune armonic
i de influenté reciprocd cu ceilalti factori numerosi care au contribuit la
dezvoltarea poporului nostru’l, Constatim si aici acelagi punct de vedere
expus in pasajul citat anterior. Pe de o parte, profesorul Ursn admite
ceea ce denumeste ,,importanta deosebitd a factorului economic”, iar, pe
de altd parte, el considerd cd acest factor nu este determinant in evolutia
procesului istoric, ci se afld intr-o stare de egalitate cu ceilalti factori.
Un punct de vedere similar, care cautd sd imbine iardsi doud planuri de
actiune istoricd este exprimat §i cu referire la rolul maselor §i al persona-
litdtilor. ,,Istoria nu e numai opera indivizilor, dupd cum nu se poate
concepe ci e produsul exclusiv al maselor. Intre individ si lumea care il
inconjoard existd o reciprocitate de actiune. Geniul e in oarecare méisuréa
produsul mediului, dar i mediul suferd la rindul sdu influenta geniilor”.
Desigur, interactiunea personalitate-masd este un fapt real al istoriei

8 Conceplia isloricd, Bueurcsti, 1924, p. 6.

9 Principiile fundamentale ale istoriei, lasi, 1900. Vezi si edilia francezi La (héorie de
£ histoire. Deuxiéme édition des Principes fondamenteux de I' hisloire, Paris, 1908.

10 C. Dobrogeanu-Gherea, Conceplia malerialista a istoriei, ed. a 1I-a, Buecuresti, 1892

11 1, Ursu, Concepfia istoricd, p. 14. .
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evolutiei societdtii umane. Totugi, aga cum ne aratd concepfia materialist-
istoricé, rolul determinant in desfigurarea procesului istoric, il au, in nltimé
instan{d masele, iar nu personalitdtfile. De modul in care individul, devenit
personalitate politicéd, are capacitatea de a se pune in consonanté cu tendin-
tele gi actiunile maselor, de a fi purtdtorul de cuvint al acestor tendinte
§i actiuni, depinde succesul sau insuccesul in participarea sa la desfigu-
rarea evenimentelor.

*

Profesorul Ursu s-a aritat preocupat nu numai de problematica
istoriei noastre medii. El a elaborat studii, articole, eseuri, privind liniile
mari, directoare, ale dezvoltdrii istorice a poporului romén, precum si
problemele cele mai arzitoare ale cauzei roméinesti inainte de izbucnirea
primului rdzboi mondial si apoi in timpul desfisuririi acestuia.

Dintre articolele scrise in acest domeniu menfionim unul cu caracter
de generalitate prezentat, mai intii, ca o conferin{d la ,,Societatea Acade-
micd Romini din Berlin”, in ziua de 8/21 aprilie 19062, In acest articol
autorul cautd si surprindd citeva din aspectele mai importante ale isto-
riei noastre. Sint subliniate contributiile decisive aduse de primii domnitori
— Basarabii in Tara Romineascd, Bogdinestii §i Mugatinii in Moldova —
care prin actiuni politice gi militare au intemeiat i au consolidat statele
feudale roménegti. Profesorul Ursu scoate in relief gi folosirea judicioasé
a resurselor economice de citre domnii romani din secolele al XTV-lea si
al XV-lea, in vederea afirmirii politice a statelor lor. Rolul {4rdnimii este
considerat ca un factor determinant al apéririi fiinfei i individualitdtii
noastre nationale. ,,In luptele cu turcii gi alti dugmani — scrie profesorul
Ursu — tiranii au fost aceia care au adus cele mai mari sacrificii’?3, In
ce privegte perioa’ ‘e de decddere, acestea au fost cauzate de framintirile
sociale §i de luptele pentru tron. Grupdrile rivale in care s-a impértit clasa
conducitoare, grupiri care duceau o luptd permanentid pentru putere
au facilitat intervenfia striind in treburile interne ale t#rilor roméne.
Ciderea sub stipinire striind a cetitilor portuare de la Dunire §i de la
Marea Neagri a fost iardgi un factor decisiv care a contribuit, pentru citeva
secole, la incetinirea considerabild a dezvoltirii noastre.

Secolul al XVIII-lea este caracterizat ca o perioadd foarte grea a
istoriei noastre nationale. Rézboaiele duse pe teritoriul roménesc de cele
trei mari imperii vecine, exploatarea fanariotd, decdderea {#rdnimii,
grelele pierderi teritoriale suferite de Moldova, au fost principalii factori
care au incetinit in mod considerabil dezvoltarea social-economicd gi
politicd a tirilor romane. Pistrarea fiinfei nafionale si dezvoltarea unei
puternice congtiinte de neam, 8-au realizat — aratd profesorul Ursu —
prin progresul scrisului §i culturii in limba roméné. Cronicarii §i apoi
marele curent cultural national din Transilvania au intirit spiritul de rezis-
tentd al poporului roman impotriva politicii de dominatie gi de desna-
tionalizare promovaté de marile state vecine. Mai tirziu, in secolul al XIX-
lea, Unirea Principatelor (1859) si eliberarea tdranilor din conditia de cli-

12 Cauzele de cdapelenie ale caderii §i mdririi noastre in trecut, Bucuresti, 1906.
13 Jbidem, p. 12.
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cigie (1864), au ilustrat, in mod pregnant, procesul in plind desfiyurare
al renagterii nationale.

La inceputul anului 1907, in ziua de 24 ianuarie, intr-o cuvintare
tinutd tot la ,,Societatea Academici Roméni’’ din Berlin, Ion Ursu men-
tiona cd ,,neamului nostru nu i-a fost dat nici pini astézi sd-si vadd visul
implinit, céci ziua de 24 ianuarie 1859 nu aducea decit unirea unei juméatifi
din neamul nostru. In continuare arita c# ,,unirea definitivi e o chestie de
viatd” (pentru toti roménii, n.n.), ea fiind impusi de necesiti{i economice,
culturale 5i de ap#rare. Referindu-se la Transilvania, Ion Ursu spunea,
auditoriului, urmétoarele : ,,Se stie ¢4 centrul de conservare al neamului
nostru a fost in trecut Ardealul. El n-a incetat pind azi chiar de a fi cen-
trul nostru etnic. Neamul nostru nu se poate conserva in locul deschis din
ridsdritul gi sudul Carpatilor gi in vremuri de primejdie statul nostru nu
poate diinui fird fortdreata noastri etnicid. Nu mai vorbesc de avintul
cultural i economic care ar urma in urma acelei zile fericite, care e pentru
noi un vis nu prea depértat’’s,

Punctele de vedere exprimate in conferintele de la Berlin vor fi dez-
voltate apoi intr-o serie de alte conferinte i materiale publicate in presa
roméneascd a timpului'®. Aceleagi idei vor fi reluate apoi intr-o brosurad
apdrutd in 1916, prin care autorul, dupi ce trecea in revistd politica externi
a Roméniei in perioada dintre rizboiul de independen{d i primul rizboi
mondial, cerea cu insistent{d intrarea in act{iune in vederea realizérii uni-
rii Transilvaniei cu Roménial?. In ultima parte a brosurii Ion Ursu con-
chidea cd prin alipirea {inuturilor roméinesti de peste munti ,,Roméinia
gi-ar gisi forma fireascd’”8. Tot in aceastd directie a folosirii istoriei ca in-
strument al apiririi cauzei noastre amintim gi un studiu in care Ion Ursu
face un istoric al principalelor etape parcurse pentru forjarea gi consoli-
darea constiintei nagionale roméanegti®.

In perioada extrem de grea pentru tara noastrii, care a urmat inche-
ierii armistifiului §i apoi a pécii silite de la Buftea cu Puterile Centrale,

14 1, Ursu, Idealul nostru. Articole politice si conferinfe, 1asi 1913, p. 2 (citat de I. Ghcorghiu,
Acjiuni pentru unirea Transilvaniei inainle de infrarea Romdniei in primul rd:zboi mondial)
in volumul Desdvirgirea unificdrii statului nafional romdn. Unirea Transilvaniei cu vechea Romd-
nie, Bucuresti, Edit. Academiei, Bucuresti, 1968, p. 152.

15 1, Ursu, Idealul nostru ... p. 3.

18 Vezi volumul -culegere intitulat Idealul nostru. Arlicole polilice st conferinfe, cilat mai
sus. In anii ce au premers izbucnirii primului razbei mondial, profesorul Ursu s-a munarat
printre invitatii nostri care tineau prelegeri privind diferite problcme alc istoriei §i culturii
noastre. il gasim dcci alituri de N. lorga, V. Parvan, A. D, Xenopol, Nerva Hodos, G. Bogdan
Duici, Vasile Bogrea, Alexandru I.cpadatu, Vintild Mihdilescu, V. Pascanu, 1. Riducanu,
Gheorghe Muntean-Murgoci, dr. Manicatide, I. Cantacuzino, Simion Mindrescu, Dimitrie
Pompeiu, Virgil Madgearu, G. Vilsan, C. R&dulcscu-Motru, Sextil Puscariu, Iuliu Hatieganu,
Ilie Minca, s.a. (Vezi V. Curticipcanu, Cultura in sprijinul unitdfii de stat, in vol. Desdvirgirea
unificdarii ... p. 339—340.

17 Politica Roméniei, lasi, 1916, p. 18,

18 Tbidem, p. 18. De mentionat c profesorul Ursu se afla printre personalititile din frun-
tea curentului care cerea interventia militard imediatd a Roméniei pentru a elibera Transilvania
de sub dominatia austro-ungard. In fruntea accstui curent se giiseau oameni politici (printre
care Nicolae Titulcscu, Take Ioncscu, Barbu Delavrancea) oameni de stiintd (dr. 1. Cantacu-
zino, dr. C, Istrati, A, D. Xenopol, C. Ridulescu-Motru O, Tafrali, dr. Thoma lonescu, I.
Tanoviceanu) si transilvinenii veniti la Bucuresti (V. Lucaciu, O. Goga, S. Mindrescu). (Vezi
1. Gheorghiu, Acfiuni peniru unirea Transilvaniei In vol, Desavirsirea unificarii ... p. 155)

19 Congliin{a nafionald, Bucurcsti, 1911
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profesorul Ion Ursu s-a numdirat printre oamenii politici gi de culturd
roméni plecati in Franta, pentru a sustine, pe lingi Puterile Antantei,
respectarea stipulatiilor convenfiei din august 1916 privind unirea cu
Rom3jnia a tinuturilor locuite de roméni din Imperiul Austro-Ungar.
In cadrul acestei activititi, Ion Ursu a fost unul dintre colaboratorii cei
mai agidui ai ziarului ,,La Roumanie” editat de refugiatii politici roméni
din Franta pentru apérarea cauzei unirii.

Abia sosit la Paris, profesornl Ursu se giseste printre semnatarii
memoriului inaintat, in februarie 1918, presedintelui Wilson, prin care
se protesta impotriva intentiei acestuia de a mentine monarhia austro-
ungard ca un stat de sine stétitor, in cadrul ciruia sé se acorde popoarelor
asuprite doar o ,,dezvoltare autonomy’2°,

La 4 martie 1918, Ion Ursu este membrul unei delegatii reprezentind
pe roménii din Transilvania, Banat §i Bucovina, care expune primului
ministru francez Clemenceau situatia grea creati roménilor din provinei-
ile aflate sub autoritatea Austro-Ungariei®.

Asa cum ardtam la inceputul articolului, Yon Ursu a publicat tot
in 1918, la Paris, cartea Pourquoi la Roumanie a fait la guerre. Cartea pre-
zintd publicului francez istoria poporului romén si drepturile noastre
istorice referitoare la unirea Transilvaniei cu Romania. In carte mai este
infitigatd pe larg si denunfatd politica de desnationalizare promovatéi de
guvernul de la Budapesta, precum §i politica de oprimare economici gi
socialy exercitatd asupra romanilor. In incheiere autorul arati ci prin
unirea Transilvaniei, Maramuresului, Crisanei §i Banatului cu Roménia
s-ar ajunge la un stat de 16 milioane locuitori (14 milioane roméni), dis-
punind de o puternicd bazi economici, ce ii va ingddui si-si pastreze inde-
pendenta gi si fie, in aceastd parte a Europei un important factor de pro-
gres §i de civilizatie??.

Dintre articolele publicate de profesorul Ion Ursu in ziarul ,,La
Roumanie”, citdm pe cel din 5 septembrie 1918 in eare autorul combate
unele tendinte de a transforma imperiul habsburgic intr-un stat federal.
care ar mentfine mai departe, sub dominatia lui, diferitele nationalitéti.
Tata ce scrie, printre altele, profesorul Ursu, in acest articol : ,,pe mésura
infringerilor boala statului anacronic habsburgic se agraveazi §i se incearcé
si se salveze prin remediul federalizirii, insd astidzi nu se mai poate aga
ceva, cici cehii gi slovacii vor si intemeieze un stat al lor, slavii de sud s
se uneascd cu sirbii §i romdnii vor sd se uneascd cu fragii lor de dincolo de
Carpafi” (subl.ns.)?3. Cu o zi mai inainte de aparifia articolului, se puseseri
bazele Consiliulut national al unitdtii romdne, organ politic creat ca sé
coordoneze actiunile emigratiei avind drept scop — aga cum declara Vasile
Lucaciu — ,,realizarea idealului nostru: unirea tuturor roménilor intr-o
Roménie mare...”%. In comitetul ,,Consiliului national al unitiii
romé&ne”’, adunarea generald a emigratiei a ales pe cei mai activi membri
ai ei. Astfel profesorul Ion Ursu s-a gisit aldturi de : Take Ionescu — pre-

'

20 T, Gheorghiu si C. Nutu, Activitatea romanilor din Transilvania gi din vechea Romd-
nie peste holare, in vol. Desdvirsirea unificdrii ... p. 175.

2 JIpidem, p. 177.

22 Ibidem, p. 186.

23 1, Gheorghiu si C. Nutu, op. cit,, p. 187.
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gedinte : Vasile Lucaciu, Octavian Goga, dr. C. Angelescu, Ioan Th. Florescu
— vicepregedinte ; Ioan Cantacuzino, Nicolae Titulescu, Thoma Ionescu,
Traian Vuia, D. Drighicescu, Simion Mindrescu, C. Mille gi al{i membriZ?,

Participarea profesorului Ion Ursu in conducerea acestui organ
suprem al emigratiei i-a inspirat articolul Aspiragiile Romdniei, publicat
tot in ziarul ,,La Roumanie’’, la 24 octombrie 1918, cind infringerea totalé
a Puterilor Centrale devenise un fapt evident. Dupi ce subliniazd temeiul
si legitimitatea aspiratiilor roméinegti de unitate nationald, Ion Ursu con-
chide, dupd cum urmeazs : ,,departe de a fi ficut o politicd imperialisti,
Romaénia prin intrarea sa in rizboi n-a urmirit decit un scop legitim, de
a da o form# politicd unitétii de suflet care existd dintotdeauna intre cele
doud emisfere ale Carpatilor in sud-estul european’’2s,

*

Incheind aceastsi evocare, putem spune ci profesorul Ion Ursu a
fost unul din medievigtii de seami ai istoriografiei noastre. El a cercetat
gi @ adus contributii esentiale in reconstituirea uneia din perioadele cele
mai importante ale istoriei feudale a {érilor romane. Am vizut apoi ci
profesorul Ursu a fost preocupat i de istoria social-economicd. Rezultatele
sale in acest domeniu, mai pufin tratat in timpul cind a triit, desi nu au
avut amploarea contributiilor sale din domeniul istoriei politice, au insem-
nat totusi puncte de plecare indispensabile gi sugestii pentru cercetérile
ulterioare.

Cultura intinsd a profesorului Ion Ursu, dublati de un spirit generos,
l-au ajutat si abordeze i probleme care depaseau cadrul strict al speciali-
titii sale de medievist. El a fost unul din remarcabilii nogtri istorici mili-
tanti. Astfel timp de mai multi ani, profesorul Ursu a dus eruditia 8i vizi-
unea 8a istoricd largi de la istoria anticd la istoria contemporani, in slujba
realizirii idealului national al Unirii Transilvaniei cu Roménia. Prin aceasta
el se numéré printre reprezentanti de seam# ai generatiei care o infiaptuit
marele act din 1918.

L’ACTIVITE HISTORIOGRAPHIQUE DE ION URSU ET LA LUTTE
POUR L'UNITE NATIONALE

RESUME

L’auteur évoque la figure du professeur Ion Ursu, l'un des médié-
vistes marquants de ’historiographie roumaine, qui a apporté des contri-
butions essentielles & la reconstitution de 1’'une des périodes les plus impor-
tantes de I'histoire féodale des pays roumains. En approfondissant I’étude
de D’histoire politico-diplomatique, le professeur Ursu a été préoccupé
également de 1’histoire socio-économique. Les résultats qu’il a obtenus dans

24 Ibidem, p. 192—193
28 JIbidem, p. 193
26 JIpidem, p. 197—198
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ce domaine, moins abordé & 1’époque ou il a vécu, bien que n’ayant pas
l’ampleur de ses contributions dans le domaine de 1’histoire politique, ont
constitué cependant des points de départ indispensables et des suggestions
pour les recherches ultérieures.

La vaste culture du professeur Ton Ursu, accompagnée d’un esprit
généreux, lui ont permis d’aborder aussi des problémes qui dépassaient le
cadre de sa spécialité de médiéviste. Il a été 1’'un de nos remarquables histo-
riens militants, Ainsi, plusieurs années durant, le professeur Ursu a mis
son érudition et sa large vision historique, allant de l’histoire ancienne &
I’histoire contemporaine, au service de l’accomplissement de l’idéal nati-
onal de I'Union de la Transylvanie & la Roumanie. Il figure de la sorte
parmi les représentants marquants de la génération qui a réalisé le gran-
diose acte de 1918.
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IOAN SLAVICI. NOTE ISTORIOGRAFICE

DE

ALEXANDRU ZUB

S-a Inthinplat cu Slavici ceea ce se Intimpld obisnuit cu seriitorii plurivalenti pe care pos-
teritatea 1i abordeazd mai ales sub unghiul implinirii lor majore : scriitorul a obscurat celelalte
laturi ale creatici sale. Se cunoaste astfel prea putin activitatea lui de istoric, autor de
mnanuale si editor de documente, cu toate cd ea s-a desfidsurat la un nivel remarcabil. Doar cola-
borarea sa la tipdrirea colectiei de documente ,,Hurmuzaki’’ a fost evidentiata, Intr-o buni
maisurd, de D, Vatamaniue, in erudita monografie de acum cifiva ani?, iar unele scrisori de la
Ioan Bia nu, comentate in ,,Ziridava’ (1I), lumineazd intrucitva eforturile editoriale ale scriito-
rului In perioada 1887 — 18893,

O cercetare atentd a contributiei istoriografice a lui Ioan Slavici, in deplina cunoastere
a epocii i a problemelor abordate, va trebui si se facd de aici inainte 3, intrucit personali-
tatea scriitorului nu s ar putea Intelege cum se cuvine fird investigarea acestei laturi, Datele
extrase din documente au fost utilizate in creafia artistici, romanele §i piesele sale istorice
resimtindu-se de pe urma cercetérilor Intreprinse4, Cum s-a observat deja, mai ales munca
deslasuratd in cadrul Comisiei documentelor istorice, al cfrei secretar a fost multd vreme, a
avut o mare Insemnitate pentru scriitor, iar ,,invocarea, statornic, in articole, a documentelor
nu mai poate surprinde” 5, in cele ce urmeazi vom aduce In diccutie citeva date noi pri-
vitoare la aceastd activitate, fird intentia, evident, de a epuiza chestiunea.

Mobilul imixtiunii lui Slaviei In domeniul istoriei, pentru cercetarea ciruia nu ficuse
studii speciale (N. Iorga aprecia Insi ,,cunostintele lui de autodidact, totusi putin obisnuite” 6)
era acelasi care a dcterminat pe mulli dintre colegii de generafie si se ocupe de cercetarea
trecutului, chiar dacid nu ca profesionisti: necesitatea aparirii intereselor nationale,
A, D, Xenopol, de pildi, studia dreptul si filozofia la Berlin, atunci cind a luat hotérirea de
a se consacra istoriei, spre a face ca Roménia si se bucure de consideratia la care avea dreptul in
lume?, Slaviei Insusi n a abordat domeniul istoriei decit cu teami si constrins de motive
politice. Asigurindu-l pe Iacob Negruzzi ci a tratat cu Slavici Intocmirea unor articole de
istorie privitoare la probelma nationali In Transilvania, Eminescu observa, la 4/16 septembrie
1870 : ,,Bietul om s-a cam descurajat cind a citit studiile lui Xenopol, pentru cii simfea ci
n-o si poati scrie niciodatd astfel; dar asta a fost totodatd impulsul de cipetenie care-1 va
face sii v dea niste articole Intr-adevar bine scrise si corect cugetate” 8,

1 D, Vatamaniue, JToan Slavici si lumea prin care a trecul, Bucuresti, Edit. Acad. RSR
1668, p. 161 — 193, Vezi si Corneliu Dima-Dragan, Edilarea documenlelor Hurmuzaki,
,,Remania literard’’, 1974, 7 (14. 117)

2 Paraschiva Kolosvari, Din corespondenfa ineditd a lui Ioan Bianu cdtre I. Slavici
(1887 — 1889),,,Ziridava. Studii §i cercetdri’”’, II, 1968, p. 73—79 (Muzeul judefean Arad),

8 Proiectul de tematici Istoriografia modernd a Romadniei. Incercare de periodizare, de
St. Pascu §i Eugen Stidnescu (,,Studii’”” XVII, 1964, nr, 1, p. 148) 1l mentioneazd doar intre
»,alli reprezentanti ai istoriografiei romantice democrat si liberal-burgheze”.

¢ C1. Pompiliu Macrea, Toan Slavici, Bucuresti, 1968, p. 50.

5 D. Vatamaniue, op. cil., p. 193,

8 N. Iorga, Istoria romaniler, X, Bucuresti, 1939, p. 151,

? 1. E. Toroutiu, Studii §i documente literare, vol. 1I, Bucuresti, 1932, p. 28—30.
8 Ibidem, vol. I, Bucuresti, 1931, p. 314,

-REVISTA DE ISTORIE”, Tom.28,nr.11,p. 1725—17388 1075
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Articolele promise au apérut in,,Convorbiri literare’’ (1871)® si ele justifici prevederea
poetului. O altd serie aveau sii apardi curind pe aceeasi temiil® — un adevirat ,,tractat” cum
il voia autorul?!, Nu ne vom opri nici asupra acestora. Notim doar ci, In timp ce Xenopol
lua initiativa de a combate ,,calomniile ce curg din toate pértile asupra noastrd’’ (1869), Slavici
avea preocupéri similare, izvorite din acelasi imbold.

Inca o coincidentd se cuvine relevatii: in 1881, cind Xenopol Incepea si publice in
,»Revue historique’’ din Paris, prin intermediul lui Emile Picot, seria de buleline privtoare
la istoriografia roméni, care 1i vor deschide calea ciitre tipdrirea unor lucriri mai amplei asu-
pra istoriei nationale 12, Slavici publica, in cadrul unei colectii de studii privitoare la popoarele
din Imperiul austro-ungar, inifiaté de vienezul Carol Prohaska, volumul Die Rumdnen in Ungarn,
Siebenbiirgen und der Bukowina 13, care era in acelasi timp o cercetare istoricdi, etnografici
si culturald din cele mai vechi timpuri piné la ,,stéirile prezente’’. Volumul a fost bine primit
de publicatia londonez#d ,,The Academy”, repntafia autorului printre ,,nuvelistii europeni’’
fiind dublatéi acum de una in,,stiinta etnografici’’. Finalitatea politici a demersului era si aici
clari, ca si in lucririle de mai inainte. S& se observe ci Slavici punea astfel pe piala european4,
la indemina specialistilor, dar §i a marelui public, o lucrare sintetici asupra unor teritorii
romanesti cu patru ani inainte ca A. D. Xenopol s# fi putut publica volumul Une enigme his-
{orique. Les Roumains au moyen-dge (Paris, 1885).

Paralela, privitd, deocamdat#, exterior, poate fi impinsé mai departe, in sectorul
manualelor didactice, sector in care si Xenopol,si Slavici au activat cu autoritate. Aportul celui
dintfi se cunoaste doar in linii maril4, al celuilalt intr-o masur# si mai redusii18, desi activitatea
scriitorului pe acest teren nu indreptidteste nicidecum ignorarea. Manualele de istorie
intocmite de el, dupd o metodd cu totul modern#i, constituie, dimpotrivd, un capitol
interesant, explorabil cu folos.

in 1891 Slavici tipirea, de exemplu, o Isforie universald pentru ciclul mijlociu, In dou#
pérti, cuprinzind : una — cele mai vechi timpuri si antichitatea greco-romani, cealalti — evul
mediu, cu texte agreabile, usor de memorat si numeroase ilustratii. ,,Preocuparea mea de cipe-
tenie — mairturisea autorul — a fost si destept si si dezvolt gustul pentru citirea operelor
istorice, prezentind istoria ca un lucru atrdgitor, pe care orisicine poate, firi multd greutate,
sd-]1inteleagi’ 16, E] ambitiona si facéi din aceast4 disciplind o ,,interesant#i si pldcutd gimnastica
intelectuald”, dincolo de factologia sterild si obositoare. Preocuparea autorului era aceea de a
nu supraincirca memoria elevilor, dar in acelasi timp de a nu omite nimic din ceea ce putea
contribui la intelegerea depliné a destinelor umanititii. Un riguros spirit selectiv trebuia si pre-
zideze, prin urmare, intreaga alciituire. Pe misurd ce se indepirteazi de origini, el infitiseaza
istoria politicd si culturald ,,din punctul de vedere al romanilor”’, adresindu-se nu numai virstei
scolare, ci tuturor acelora care voiau si inteleagd ,,legitura dintre evenimentele petrecute’.
Este principiul pe care-1 urmérise, mai Inainte, si Xenopol1?. Din acest punct de vedere, Slavici
aprecia cdi istoria noastrd este legati mai cu seami de Orient, fird cunoasterea ciiruia ea s ar
infifisa ca un sir de evenimente obscure §i neintelese. In Orient ,,s-a hotirit soarta noastra si
tot aici vom avea sii ne Implinim §i menirea istorici’’ 18, Dezvoltarea politic# si culturals din epoca
modernd std sub inriurirea Apusului, si In{elegerea acestei dezvoltiri, conchidea autorul, nece-
sitd o buni cunoastere a evenimentelor din acea parte a lumii. Pentrn Intocmirea luerdrii, el s-a
folosit de istoria universald a lui G. Weber, de cea a lui Corvin si Held, de cronica lui Sineai
si de documentele publicate in colectia ,,Hurmuzaki’’, datele de istorie generald fiind controlate
dupd Mayer's Conversalions Lexikon, cu apel la C. d’Ohsson (Hisloire des AMongoles depuis

% 1. Slavici, Studii asupra maghiarilor, ,,Convorbiri literare”, V, 1871, p. 153 sqq,

10 Jdem, Noi si maghiarii, ibidem, VII, 1873.

1 I, E. Toroutiu, op. cil., II, p. 184; scris, din 18/30 mar. 1872 citre I.C, Negruzzi.

12 Cf, I. n, A. D, Xenopol peste holare (Nole bibliografice), in vol. A. D. Xenopol. Studii
priviloare la viafa §i opera sa, Bucuresti, Edit. Acad, 1972, p. 429—443.

13 'Wien, 1881, 236 p. (,,Die Volker Oesterreich-Ungarns”, VI)

14 Stela Iancu, Idei despre invd{dmin! $i educafie la A. D. Xenopol,,,Revista de pedagogie”,
XIII, 1964, nr. 11, p. 68—83; idem, Preocupdri pedagogice la A. D. Xenopol, in vol. A, D.
Xenopol, 1972, p. 317—326.

15 D, Vatamaniuc, op. cil., p. 244—257: In invd{dmint.

18 |, Slavici, Isloria universald, 1. Bucuresti, 1881, prefata.

17 A, D. Xenopol, Cronologia rafionald a istoriei universale ... lasi, 1871 ; idem, Istoria
universald, lasi 1881.

18 I, Slavici, op. cil.,, II, Bucuresti, 1881, prefata.
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Techinguis — Khan) pentru Asia centrald, la Joachim Lelevel i Schlézer pentru Polonia gi
Lituania, la Hammer — Purgstall pentru mongoli, turci, persi, arabi, la Jire¢ek pentru
popoarele balcanice (Geschichte der Bulgaren)'® s.a.

Doi ani mai tirziu, Slavici publica un studiu dedicat provinciei natale?9, studiy care se
dovedeste o ampli analizi a situatiei romédnilor de peste munii, intemejati pe date istorice
sever controlate, Indeosebi pe acelea extrase din colectia ,,Huimuzaki”’, din care autorul cita
copios. Scopul lucrdrii era, evident, unul pclitic. Mijloacele folosite erau insa ale istoricului
obisnuit si examineze probele §i sii scoatd la lumind adevarul. Mai Intli el infitiseazd, cu date
precise §i fird zgircenie, ,,stirile topogiafice si etnogiafice”, In alti termeni — pozi{ia geografica
si populatia, apoi starea provinciei ciscarpatine in raport cu tarile din jur, pozijia romanilor
faia de celelalte nationalitati, luptele revendicative, redesteptarea nationals, iredentismul,
cu larg apel la texte narative §i mai cu scami la documente incontestabile.

Acelasi spirit istoric se recunoaste chiar si In lucririle de politici militants, precum
Romanii din regatul ungar (1892), Romdnii de peste Carpafi (1911), Sbuciumdri politice la romanii
din Ungaria (1911), pentru a nu aminti dedt citeva dintre acestea. Este spiritul pe care
autorul l-a deprins Incd din vremea studiilor §i care inspird mai toata literatura de peste munti,
literaturd constiinsa de imprejuriri si apeleze, defensiv, mereu la istorie.

Nu este fard interes, credem, faptul ci, Inainte de a trece muntii, Slavicia functionat,
de la 21 ijulie 1873, ca arhivar la Consittoriul din Oradea, ca unul ce avea ,,studii si capacitate
bunid” 21, Munca desfasuratd, incepind din 1875, in cadrul Cecmisiei documentelor istorice a fost
pregdtitd astfel nu numai prin lucrari de istorie pragmatica ci si prin exercitii de arhivi, chiar
daca Intr-un sens mai larg si mai difuz decit se in{elege de obicei acest termen.

Colaborarea lui Slavici la editarea coipusului de documente externe constituie, fird
indoiald, partea cea mai rezistenti a activitatii lui de istoric, inci necercetatd suficient. Ince-
puturile ei se leagd de venirea lui T, Maiorescu la Ministerul Instruciiunii Publice. La 8/20
aprilic 1874, inaltul demnitar §i adresa, In numele vechii colaborari la ,,Convorbiri literare”,
propunerea de a trece muntii si de a se stabili definitiv In fard:,,La ce te crezi capabil? Pro-
fesorat ? O functie administrativd In Ministeriu? Inspector de scoale cu misiunea de a revedea
si insuflefi Invitamintul din sat in sat §i din oras in oras ?”’ 22, Incredintat ca,,soarele pentru
toti romanii la Bucuresti risare”, scriitorul didu curs Indemnului, optind pentru indeletniciri
care si-i asigure cit mai multa independentii. Poate de aceea a si descins mai intii la Iasi, unde
a rdmas doar citeva luni, dupé care, la finele lui 1874, se stabili In capitald. Aici Maiorescu ii
rezerva Insa o cu totul altd functie decit cele cu care il ispitise in scrisoarea din aprilie.,,Ve-
nit In tard, isi va aminti Slavici mai tirziu, m-am mulfumit si iau asupra mea sarcina de
secretar al comisiunii [ ., .] pentru publicarea marei colectiuni de documente istorice’ 23, adunate
de Eudoxiu Hurmuzaki, comisie ini{iatd de Maiorescu si din care ficeau parte personalititi
de prestigiu : Mihail Kogélniceanu. Teodor Rosetti, D. A, Sturdza, A, Odobescu. Numirea s-a
ficut cu data de 15 noiembrie 24, desi scriitorul nu s-a decis sa paridseascid lasii decit la ince-
putul lunii urméitoare,

imprejurarile in care ministerul de resort a ajuns In posesia pretiosului fond de docu-
mente, dupd moaitea lui Eudoxiu Hurmuzaki, si activitatea depusi de comisia respectivi se
cunosc 2% si nu vom reveni asupra lor, Mentiondm doar c# din marele corpus diplomatic care
la moartea scriitorului numara 41 volume, 12 (11, IIl;,g, IVy,4, Vy,e, VI, VII, VIII, X,,e,) au
fost ingrijite de Slavici ori prin colaborarea sa: muncd enormi, care a pretins din partea
editorului nu numai pricepere, dar §i o mare pasiune. ,,Am publicat [...] mii de documente
privitoare la istoria roinénilor, cu Incepere de la 1500 26, va declara el mai tirziu, recapitulind
pro domo, pe temeiul acestora, legaturile noastre cu lumea germand: Petru Rares cu Ferdi-
nand I, Radu Paisie cu Carol V, Petru $Schiopul §i Mihai Viteazul cu Rudolf ]I, apoi Radu
Serban, Matei Basarab, Serban Cantacuzino, Constantin Brincoveanu. Se oprea astfel cu exem-
plele In pragul epocii fanariote, despre care ,,prea multe’’ avea a spune %7, ’

1 Ibidem, p. V. Vezi si recenzia din ,,Romanul”’, 11/23 1881, p, 1101,

20 Idem, Ardealul, Bucuresti, 1593, 145 p.

21 D, vatamaniuc, op. cit,, p. 507—508; Anexe,

22 Joan Slavici, Inchisorile mele [ Bucuresti), ,,Cartea roméneascd”, f. a,, p, 5.

23 Ididem.

24 D, Vatamaniuc, op. cil., p. 508: Aneze.

25 Jpidem, p. 182 sqq ; T. Balan, Eudoxiu Hurmuzaki §i colecfia de documente. ,,Anuarul
Institutului de istorie nationala’’ Cluj, X, 1945, p. 223—256; Aurelian Sacerdoteanu,-Colec-
jia Hurmuzaki”’, ,,Revista arhivelor”’, XII, 1969, nr. 2, p, 31~57.

28 Joan Slavici, Inchisorile melc, p. 233.

2 Ibidem, p. 234. www.d icaro
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Potriyit ordinului de numire, Slavici trebuia si se ocupe ,,Indeosebi cu pregitirea exe-
culiunii tipografice si a copiilor” %, in realitate, mai toatd munca legati de tipdrirea acelor
documente a cizut In sarcina scriitorului, iar D. A, Sturdza avea motive sd-i mulfumeasca,
omagiindu-i ,,zelul §i activitatea dezvoltata la executarea acestei grele intreprinderi” 39, Slavici
pregitea textele pentru tipar, ficea corecturile, intocmea regestele, indicii de nume, localititi
si fapte, ,,sub privegherea speciald a lui D. A. Sturdza’ 39, nervul intregii lucriri.

Participarea lui Kogélniceanu, efectivi, la realizarea acesteia nu pare a fi fost prea
in semnat43!, desi e de presupus cd, In numeroasele dificultiti pe care le-a intimpinat comisia,
autoritatea lui a limpezit multe situatii. Lucru sigur, céci il vedem stiruind, de pildi, 1a 24 noiem-
brie 1889, pentru tiparirea vnui volum de documente din epoca regulamentar4, in cadrul aceleiasi
colectii, de catre D. A. Sturdza si D, C. Sturdza 32, Este iarisi sigur ca publicarea volumului
VII, care deschidea seria, in 1876, s-a bucurat de sprijinul sau activ, mai ales ci In aprilie-iulie
el a dispus ca ministru de externe, §i de mijloace mai eficiente de a propulsa tiparirca docu-
mentelor. I. Bianu il informa pe Slavici, Intr-un moment critic pentru destinul colectiei, la 24
aprilie 1889, ci M. Kogdlniceanu este un ,,puternic aparator’” al acestuia, incit se putea spera
cd vor fi introduse in buget sumele necesare 33, La 51 martie 1889, Kogilniceanu tocmai pri-
mise un nou mandat de presedinte al Academiei Romaéne, astfel ci sperauta ce se punea in
sprijinul sau avea toate sansele si se implincasci. Intr-adevar, In sedinta Camerei de la
5 iunie 1889, el a sustinut restabilirea subventiei bugetare de 33.000 lei pentru publicarea
documentelor, afirmind ca ,,0 natiune care nu are istorie, nu are trecut nici viitor” s§i céi
se euvin ficute sacrificii pentru valorificarea documentelcr. Asemenea cheltuieli, conchidea isto-
ricul, ,, sint o virtute’ iar nu o risipd zddarnici34, Inlemeiat pe hotarirea luati de parlament,
Kogilniceanu convoaci, la 24 noiembrie 1889, ,,comisia publicatiunilor istorice Hurmuzaki”,
care, aprobind lucririle facute anterior, hotira 35 : si se publice ca al V-lea volum din Fragmente
zur Geschichte der Rumdnen, notele i excerptele ficutc de defunctul baron s§i ramase ine-
«dite 38; si continue traducerea si tipirirea volumelor II — V din Fragmente (primul fusese
tradus de Eminescu si apiruse in 1879; urmétoarele doud, tipirite abia tn 1900, au fost tra-
duse §i Ingrijite de Slavici) 37; si se efectueze cercetdri in arhivele striine, mai ales la Constan-
tinopol, pentiu completaica cclectiei; si se pregiteascd publicarea documentelor depistate in
arhivele i bibliotecile poloneze (cercelate de B. P. Hasdeu si Ioan Bianu), dindu-se pe linga tex-
tul original si o titaduccie francezd ; documentele din epcca regulamentara sa fie tipdrite Intr-un
‘volum aparte.

Stabilit din 1884 la Sibiu, unde imprejuririle specifice ale luptei nationale aveau si-1
pund in fata a numeroase dificultéti, pind la intemnitarea de la Vac (1888), Slavici a conti-
nuat s lucreze la colectia Hurmuzaki, {inut la curent de I. Bianu cu tct ce privea mersul
lucrdrilor. Mai experimentat, bibliotecarul Academiei i dddea indruméri cu privire la conser-
varea §i valorificarea stiintifici a dccumentelor gésite, sfituindu-1 asupra traducerii §i siste-
matizirii lor. Scriitorul descoperise in Arhivele sasilor din Sibiu importante documente pe care
Bianu le dorea copiate fara intirziere 38, O permanents legiturd cu Academia asigura bunul
mers al editdrii colectiei. Comisia de resort era informatd prin rapoarte, a ciror urma ar
trebui céutatd incd in arhiva institutiei. Inventare de documente, trimise in copie, averti-
zau asupra noilor descoperiri 3%,

i

28 D. Vatamaniuc, op. cil., p. 508.

29 ,Analele Societitii Academiei Roméane”, t. X, 1878 (Memorii §i notite), p. 44: sedinta
din 20 sept. 1877.

30 Joan Slavici, Lumea prin care am {recut, Bucuresti, 1930, p. 101.

, 31 N, Iorga afirma chiar ci bitrinul istoric ,,nu se amestecd deloc”’ (Despre adunarea
si tipdrirea izvoarelor, in Prinos lui D. A. Sturdza, Bucuresti, 1903, p. 113.

32 B.A.R., Arhiva Academiei, A — 10 — 18891892, {. 61.

33 Paraschiva Kolosvari, loc. cil., p. 75.

34 | Monitorul oficial”’, Dezb. Ad. dep., 1889, p. 1746—1748. Asupra acelor imprejuriri,
a se vedea Constantin C. Angelescu, Mihail Kogdlniceanu §i Academia Romdnd, ,,Anuarul
Institutului de istorie si arheologie”’, Iasi, III, 1964, p. 28—30.

36 B. A, R,, Arhiva Academiei, A — 10 — 1889/1892, {. 60, 61.

38 Vol. I — V aparuse in 1878, 1881, 1884, 1885 5i 1886.

37 Joan Slavici, Lumea prin care am frecut, p. 103:,,Unele dintre acestea au fost tra-
duse de Eminescu, iar altele le-am tradus eu, {inind seami de toate particularitidtile de stil ale
originalului german®’.

38 Paraschiva Kolosvari, loc. cif., p. 74.

39 Ibidem, p. 75. .
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Munca prestatd de Slavici la publicarea colectiei Hurmuzaki, minutioasd, tenace, poli-
glotdi, a durat citeva decenii. Informatiile asupra ei sint partiale s§i discontinue. IZste probabil
cii investigarea sistematici a arhivei Academiei Roméne, coroboratd cu stirile risipite in
diverse alte arhive si publicatii, va intregi substantial imaginea preocupdrilor sale in acest domemu.
Pina atunci, credem cd nu este fir# folos sfi consemnim, cele mai multe in rezumat, documentele
din arhiva mentionatd cu privire la colaborarea lui Slavici fn ultimii ani ai secolului (1897 —
1900), cind scriitorul se stabilea definitiv in ,,tard”, Cele mai multe sint cereri, cu formuldiri
stereotipe, pentru plata onorariilor. Le consemném, totusi, in ordine cronologicd, dat {fiind
interesul lor documentar, {n legdturd cu una din fazele editérii colectiei Hurmuzaki. Aparent
nesemnificative, ele ofera preciziri cu privire la stdruintele depuse de scriitor pentru realizarea
acestei opere monumentale, dificultatile pe care le intimpina etc. Ultima e o noté a lui I. Bianu
din 1909, asadar dup4i plecarea sciiitorului de la Magurele, atestind demersuri neizbutite pen-
tru tipdrirea rapoartelor consulare austriece, In aceeasi colectie, sub Ingrijirea lui Slavici. Ast-
fel, colaborarea Inceputi la sfirsitul anului 1874, care i-a adus, In 1882, alegerea ca membru
corespondent al Academiei (la seclia istoricd !), trecea dincolo de pragul secolului. Ea 1-a pus
in contact mai strins cu mari personalitdti din epocd, precurn M. Kogilniceanu, cu care a
colaborat efectiv la publicarea (1875) biosurii polemice relative la répirea Bucovinei de chfre
Habsburgi si care n-a Incetat si-1 sfatuiascd §i dupé aceea, ori cu A. Odobescu, de la care lua,
publicindu-l, ,,manuscriptul lui Nicolae Balcescu’’, Isloria romdnilor in timpul lui Mihai Voda
Viteazul19,

x

ANEXE

1
1885, oct. 2141 — 1. Slavici citre Academia Romini

Domnule presedinte,

Vi rog sd binevoifi a dispune ca diurna ce mi s-a acordat pentru lucrdrile sévirsite ea
secretar al Comisiunii In-drcinate cu publicarea documentelor rimase de la reposatul Eudoxie
Hurmuzaki sd mi se trimitd lunar la Sibiu, unde mj aflu deocamdatd domiciliat.

Primiti, doninule presedinte, expresiunea deosebitei mele stime si consideratiuni.

Al domniei voastre devotat servitor,

IToan Slavici
Arhiva Acadcmiei, A—10—1885/1886, f. 115

2
1890, apr. 24, Bue. — 1. Slavici citre Academia Roméani

Domnule presedinte,

Vizitind In timpul petrecerii mele la Sibiu mai adeseori arhiva oras#éncascéi, in care se
péstreazii si actele mai vechi ale Universitdtii nationale sisesti, i Incredintindu-mé cé-n arhiva
aceasta se afld, parte In copie, parte in original, multe din documentele publicate in colectiunea
Hurmuzaki, am cercetat mai cu dinadins, ca sd vid dacid nu cumva din arhiva aceasta s-ar
putea complecta seria documentelor publicate deja.

Dupéd ce m-am orientat {n arhivd, am gasit peste 400 documente privitoare la timpu}
de la anul 1343 pind la 1700, care se pot impérti in 3 grupe :

1 Vreo 50 documente privitoare la relatiunile dintre Ardeal si Curtea din Viena in timpul
rdzboaielor purtate contra imperiului otoman;

4 1, Slavici, op. cit., p. 90, 103,
41 Data receptiei, consemnaté de I, Bianu.
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2 Peste 200 documente privitoare la pozitiunea politicid si economicéi a roménilor din
Ardeal ;

3 Peste 100 corespondente si hrisoave domnesti privitoare la relatiunile politice gi eco-
nomice ale Ardealului cu tdrile roméne, cele mai multe, vreo 80, din timpul de la 1450
pind la 1550.

Deoarece, fiind silit a pleca din Sibiu, n-am putut s# copiez cel pu{in cele mai Insemnate
din aceste documente, m# simt indemnat a v trage luarea aminte asupra acestor constatari
ficute de mine In arhiva orfséneascd din Sibiu.

Al domniei voastre devotat servitor,

Ioan Slavici
Bucuresti, 24 aprilie 1890
Arhiva Academiei A — 40 — 1889/1892, f. 128

3

1897, nov. 28 — 1, Slavici céitre Academia Romana
Msigurele, 2 noiembrie st. v. 1897
Domnule presedinte,

Deoarece interese particulare nu m4 iartd si mai port, fie chiar §i numai in mod provi-
zoriu, sarcina de director de studii al Institutului ,,Ioan Ottetelesanu” si pe cea de secre-
tar al Comisiunii ins#ércinate cu publicarea documentelor rimase de la riposatul Eudoxiu baron
de Hurmuzaki, v rog din nou s# primiti viile mele multumiri pentru onoarea ce mi s-a facut
5i binevoiti a lua méasurile cuvenite, pentru ca in urma retragerii mele nevoite si nu sufere mer-
sul studiilor si al publicatiunilor,

Primiti, domnule presedinte, expresiunea celei mai distinse stime s§i consideratiuni.

Al d-voastrd devotat servitor,
Ion Slaviei
Arhiva Academiei, A — 10 — 1892 — 1897, {f. 314.

4

1897, mar. 20 — 1. Slavici citre Academia Romini, cu rugdmintea de a i se achita suma de
700 lei, cuveniti pentru 14 coale (19 — 32) din vol. IX; al colectiei Hurmuzaki, tip#rite in
lunile ianuarie—februarie.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897 — 1902, {. 47

8

1898, mai 4, Bue. — 1. Slavici c#tre Academia Roménd: s& i se achite onorariul cuvenit
(150 lei) pentru coalele 33—35 din vol. IX; al colectiei si pentru indicele wvol. VIII —IX,_

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897 — 1902, f. 56.

1898, iul. 31, Bue, — 1. Slavici citre Academia Romdané#, cu rugdmintea de a i se pliti pentru
Iucrul la vpl. IX (23 coale, plus tabla de materii §i indicele).

Arhiva Academiei — A — 10 — 1897/1902, . 81.

7

1898, aqug. 31 — 1. Slavici céitre Academia Romand, pentru plata a dou# coale de indice (38—
39) la colectia Hurmuzaki.

Arhiva Academiei —- A — 10 — 1897/1902, {. 82.

42 Data receptiei.
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1898, sept. 27, Bue. — 1. Slavici ciitre Academia Roména. Roagd sit i se pliteascd trei coale
de indice (40 — 42) la vol. VIII — IX,_, din colectia Hurmuzaki.

Arhiva Academiei — A — 10 — 1897/1902, {. 85.

1898, oct. 22, Bue. — 1. Slavici ciitre Academia Romin3. Cere onorariul cuvenit pentru coalele
43—46 din vol. VIII — IX,_4 ale colectiei Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A—10—1898, f. 88,

10

1898, noo. 29, Buc. — 1. Slavici citre Acade mia RoméAnd, pentru plata celor patru coale (47 —
50) de indice la vol. IX; din colectia Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897/1902, f. 102.

11

1898, dec. 19/314 — 1. Slavici citre Academia Romaini, pentru remunerarea coalelor 51 —54
din vol. VIII — IX,_, ale colectiei Hurmuzachi.

Arhiva Academiei, A—10—1897/1902, f. 112,

12

1899, ian.26 — 1. Slavici citre Academia Roménd, pentru plata ultimei coli (55) de indici la
vol. IX;al colectiei Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A—10—1897/1902, f. 135.

13
1899, febr. 4, — 1. Slavici citre Academia Romén

Domnule pregedinte,

Primind Insircinarea ce ati binevoit a-mi da prin adresa de sub I1/948 de la 1 februarie
1899, 1mi iau voia de [a] vd pune In vedere cd tipérirea nu se poate incepe decit dupi ce tra-
ducerea unui tom43 a fost ficut#, ceea ce necesitd o lucrare de mai multe luni de zile, In timpul
cireia eu nu a§ putea s primesc nici un onorar, dac# retribuirea se face dupi coalele tipérite.

V& rog si binevoiti a dispune s& mi se acorde o anticipatiune de o mie lei, urmind
s& primesc numai cite cincizeci de lei pentru coala tip#ritd pind ce mi se va fi scizut aceasta
anticipatiune.

Primiti, etc.
Al dv. devotat servitor,
Ioan Slavici

Bucuresti, 4 februarie 1899
Arhiva Academiei, A — 10 — 1897 — 1902, f. 145.

43 Este vorba de vol. II si 11 din Fragmente din istoria roménilor, amindou# tipérite In
1900.
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14
[1899] — 1. Slavici citre Acadcmia Roména.

Domnule presedinte,

Vi rog s binevoiti a dispune ca d-] casier si-mi achite onorarul ce mi se cuvine pentru
colile 9, 10, 11, 12, 13, 14 si 15 din traducerea Fragmentelor priviloare la istoria roménilor
Primiti ete.
Ioan Slavici
Arhiva Academiei; A — 10 — 1897/1902, p. 196.

15

1899, dec. 15, Buc. — 1. Slavici ciitre Academia Romand, pentru plata colilor 16 — 18,
indicelui §i a tablei de materii la vol. II din Fragmentele lui Hurmuzaki si a colilor 1 — 4 din
vol. III, care au fost,,traduse si corectate’ de el.

Arhiva Academiei, A — 10 — 189771902, f. 231.

16

[ 1899] — 1. Slavici citre Academia Romani. Roagé si i se pliateascd pentru colile 5 — 11 din
vol. III al Fragmentelor lui Hurmuzaki.

Arhiva Academiei — A — 10 — 1897/1902, f, 258.

17

[1899) — 1. Slavici citre Academia Romani, s i se achite onorariul pentru colile 12—13 dim
vol. IIT al Fragmentelor lui Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897/1902, f. 277

18

1900, iul. 12, Buc. — 1. Slavici citre Academia Romdna4, sd i se pldteascd traducerea i corec-
tura colilor 32— 39 din vel. I1II al Fragmentelor din Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897/1902, f.318

19

1900, mar. 224 — I, Slavici citre Academia Roménd. Cere si i se achite onorariul pentru
colile 14—18 din vol. III al Fragmentelor lui Hurmuzaki, ,,traduse si tiparite” de el.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897/1902, f. 285.

20

1900, apr. 25 — 1. Slavici ciitre Academia Romind, pentru plata colilor 19—26 din vol. I3
al Fragmentielor lui Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897 /1902, f. 294,

4 Data receptiei.
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21

1900, mai 25, Buc. — 1. Slavici citre Academia Romin4, relativ la onorariul ce i se cuvine
pentru colile 27—31 din vol. III al Fragmentelor lui Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897/1902, f{. 310.

a2
1900, mai 25 — 1. Slavici cidtre I. Bianu
Mégurele, 25 mai 1900

Iubite amice,

Sunt vreo trei siptdmini de cind Socec nu mai tipireste, fiindci nu mai are hirtie, earia
eu stau §i nu mai pot lua bani. Cinci coale au fost corectate, dar stau netiparite. Ifi trmit aici
© cerere pentru onorariul ce mi se cuvine pentru aceste cinci coale. Nu l-ag cere, dar mi aflu in
smare strimtorare.

Dac#i se poate s iau banii, spune, te rog, d-lui Ducea, si insemneze la locul lidsat gol
<cle cinci coale ce urmeaz#é dupd ultima achitata.

Daci nu se poate, rimine cererea neinregistrati 4° pini ce nu va fi tipérit Socec.

F4, te rog, cum va fi mai bine.

Salutiri afectuoase,
Slavici
Arhiva Academiei, A — 10, 1897/1902, f. 311.

23

1900, aug. 10, Buc. — I. Slavici céitre Academia RomAané pentru plata colilor 40—42 din vol.
111 al Fragmentelor lui Hurmuzaki.

Arhiva Academiei, A — 10 — 1897/1902, {. 321.

24

1909, {un. 184 — Nota lui I. Bianu.

S4 fiu autorizat a da lui Slavici s tipdreascé in ,,Hurmuzaki’’, Rapoarlele consuliler

austriaci din Iagi §i Bucuresti din anii 1784 — 1829, copiile primite de la Externe.
1. Bianu

Arhiva Academiei, A — 10 — 1903/1916, f. 118.

)

45 Cererea n-a fost inregistrata.
46 Pe acceasi notd, avizul: ,,Nu se poate, cici sintem legati a nu le publica; altfel,
inchid arhivele'’,
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JURNAL AL RASCOALELOR TARANESTI
DIN TOAMNA ANULUI 1900

DE
GH. MATEI si D. MIOC

Intre ,,solutiile’” pe care le gaseste, In toamna anului 1900, guvernul junimist de sub
conducerea lui Petre Carp pentru iesirea din grava crizi economicd ce bintuia Romaénia In
ultimii ani ai secolului al XIX-lea se num#rd in primul rind: concesiunile de petrol citre
companii strdine, reducerea numadarului de functionari §i marirea impozitelor asupra marei
mase a contribuabililor, {aranii. Masura din urma, care a fost si scinteia declansatoare a riscoa-
lelor taranesti din octombrie — noiembrie 1900, consta in schimbarea modului de impunere
asupra producitorilor de bauturi alcoolice din fructe; Incepind cu 1 octombrie, in locul impo-
zitului pe hectarul de pomi, se introducea o taxd pe tuicd sau, din intentia de a se aduna cit
mai grabnic bani, chiar pe borhotul de prune. Legea care introducea noul impozit, unul din
cele mai spoliatoare din istoria fiscalitd}ii roménesti, urmérea, dupé insesi declaratiile celor
care au creat-o, doud lucruri; a) sprijinirea marilor mosieri produciitori de spirt din cereale
fmpotriva tiaranului, mic producitor de fuicd §i b) ameliorarea cit de cit a finanfelor dezas-
truoase ale tarii (se consemnau acum : un deficit bugetar de 42 de milioane lei §i o datorie
externa de 103.000,000 lei; la valoarea de atunci a leului, sumele sint remarcabil de mari).
Legea sporea excesiv impozitul, ficindu-1 si creasci de aproape 13 ori (de la 10 lei pe hectarul
de pruni se ajunge la 129 de lei; se intensifici astfel §i pe aceastid cale exploatarea maselor
populare. Cum pomicultura reprezenta pentru regiunea dealurilor principala ramura economici,
dat fiind totalul declin al viticulturii, din cauza filoxerei, legea lovea In Insesi mijloacele de
existentd ale {ardnimii de aci. Caracterul ei partinitor, de clasi, esenta ei, de extorcf{iune a
maselor producitoare, ca si incercarea de aplicare abuzivd au fiacut ca legea si fie primiti
cu multa ostilitate de catre {arani. Vazind ci multele jilbi Inaintate ,,reprezentantilor natiunii’”
ca si Tespingi legea, ca §i drumurile unor delegati ai lor la Bucuresti In acelas scop Intllnesc
o totala lipsd de intelegere, taranii se hotdrdsc a-i face o fermd opozifie la aplicare, uzind de
orice mijloace le vor sta la indemina.

Aceastid luptd a {arénimii, care a cuprins 114 localitaii din 11 judete de munte ale
tarii o vom prezenta in cele ce urmeazi. Pe baza ,,jurnalului”’, extras din documentele vremii,
multe Inci inedite, cititorii 1§i vor putea da seama atit de modul de desfisurare a acestor
riscoale, miscari §i framintidri t{aranesti, cit si de locul pe care 1l ocupa ele in lungul lant al
luptei de clasi a maselor populare.

*

— 5/18 octombrie. Este votald In Adunarea deputatilor ,,legca fuicii” cu 70 voturi
pentru §i 12 contra.

— 7/20 octombrie. Legea este promulgatd de regele Carol §i, a doua zi, publicatd In
Monitorul Oficial.

— 11/24 octombrie. In urma ordinelor primite din partea guvernului, administratorii
financiari din unele judefe trimit pe teren controlori fiscali In vederea constatirii materiei
impozabile ; aceasta, in pofida unei prevederi a legii, care dddea {iranilor un rigaz de o luni
de zile pentru ca ei singuri sa-si declare cantitiiile de bauturd sau borhot supuse impunerii.

— 1225 octombrie. Judetul Rimnicu Sérat. Locuitorii din satele Dinulesti si Buda
alungd si iau la bdtaie pe controlorii fiscali.

— 13/26 octombrie. Jud. Rimnicu Sdraf. Controlorii se pling autoritdtilor superioare,
cerind instructiuni §i ajutor armat; altfel, constatarea nu se poate face. Echipe de siteni
din Buda, intre ei §i un muncitor, merg in Dedulesti, Plesesti, Dinulesti, Jitia, Modreni si
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Valea Salciei ,,spre a rdscula’’ si acele localitidti, chemind tiranii de acolo ca a doua zi s&
,»vind in comuna Buda s§i si se opund armatei”, despre a cirei chemare de citre organele
fiscului aflaserd.

— 14/27 octombrie. Jud. Rimnicu Sdral. Sosesc dimineata la Buda organe de stat
superioare, in frunte cu prefectul judetului, Alexandrescu si cu procurorul judetean, Siri-
teanu, dupd prealabile intelegeri cu comandantul regimentului de infanterie din orasul Rimnic,
de a avea pregitite trupe In vederea unei interventii Impotriva {dranilor. Prefectul cu insoti-
torii se opresc la subprefectura din Buda, unde erau strinsi aproape o sutd de tdrani. Acestia
se pling cd cei mai multi plitiserd deja impozitul pe hectarul de pruni pinid la 1 aprilie 1901,
cil e profund nedrept si-1 pliteascd de doud ori, cd nu vor primi si li se misoare cantitéitile
de rachiu si borhot, c4 ,,nu se vor supune niciodatd acestei legi’’ si cd ,,vor rezista chiar cu
preful vietii lor”. Incercdrile prefectului de a-i linisti si a-i face si se supund legii rdmin
fard rezultat. La Buda sosesc cei chemati din satele vecine, alcatuind laolaltd o masi de peste
500 de tdrani. In fata acestei situatii, prefectul cere ajutorul armatei. O companie de infanterie
din regimentul 9 Rimnicu Sirat, sub comanda cépitanului Luca, cdreia i se aldturd si judele
instructor Manea, ca toate formele ,,legale” si fie In reguli, porneste grabnic spre Buda. in
drumul lor intilnesc tarani caldri, care patrulau intre Dedulesti si Buda s§i care se gribesc
sii anunte sosirea armatei. La marginea satului, tdranii opresc armata in loc, pentru a nu
putea ajunge la subprefecturs, unde se Inchiseserd prefectul, procurorul, administatorul finan-
ciar §i subprefectul, apirati de jandarmi, dar asediati de {drani. De la intrarea in sat si pina
la subprefecturd, de o parte si de alta a ulitei, ca §i prin curfi si grddini, erau masati alti
tarani; printre ei §i multe femei. Sint somati si se retragd si si lase armata si meargi la
subprefecturd. Téranii raspund cd nu se vor retrage; incep si arunce cu pietre i pari. Este
rdnit cidpitanul Luca si patru soldati. Armata incepe sé tragd. Sint ucisi trei tdrani si alt{i opt
grav ridniti. Taranii, vdzind cele Intlmplate, se indirjesc §i mai tare i atacA subprefectura
pentru a-i pedepsi pe cei ce chemaserid armata. Apirati de jandarmii din sectiile Buda si
Rimnic, cei asediati rezista. Procurorul si subprefectul reusesc s fugd. Prefectul di ordin jan-
darmilor sd tragd in tarani, dar locotenentul Theodorescu refuzd sd o facd si pleacd. Trei
jandarmi sint rani{i; totusi, f&ra ordinul sefului lor, nu trag in cei ce atacau. In cele din urma,
armata reuseste si ajungd pind la subprefecturid §i si elibereze pe prefect. Acesta cere noi
forte armate. Este trimisd la Buda incd o companie de infanterie din acelas regiment, sub
comanda maiorului Minescu. De teama represiunii, multi tarani se refugiazd in paduri.

Jud. Olt. Locuitorii din comuna Izvoru §i din alte sate din jur provoacd tulburdri cu
ocazia Incercirii de aplicare a noului impozit. La Izvoru ,,s-au rasculat cu totii — anunt{d pro-
curorul judetean pe ministrul justitiei — comi{ind acte de violentd si punind In goand pe
subprefectul pldsii respective, pe controlorul fiscal si pe jandarmii care se giseau acolo”.
Este devastatd casa primarului din sat. Infruntea taranilor se afli un consilier comunal si
chiar ajutorul sefului garnizcanei de jandarmi.

15 28 oetombrie. Jud. Rimnicu Saraf. La Buda sosesc procurorul general Raicoviceanu
§i generalul Comaneanu ; aici Isi fixeazi cartierul general. Cu ei sosesc §i noi trupe : doud esca-
droane de célirasi din regimentul 11 Briila, comandate de locotenent colonelul Caramliu.
Sub protectia acestor for{e armate, controlorii reusesc sa ,,misoare produsul prunelor la vreo
140 de producitori”. Sint arestati 20 de tdrani pentru ,,rebeliune”.

Locuitorii din Dumitresti si cei din Dedulesti se opun si ei intrdrii organelor -fiscale,
alungind controlorii. in ambele sate este trimisd armatd, In Dumitresti un escadron de cali-
rasi si un detasgament de infanterie, compus din 50 de ostasi, iar In Dedulesti un escadron de
rosiori din Tecuci.

Siatenii din Urichesti si Popesti se Indreaptd amenint{itor spre Sihlea, unde se afla un
reprezentant al guvernului la mosia sa, ministrul lucrérilor publice, I. C. Gridisteanu. Acesta
solicitd si el armatd, dar nesosindu-i In timpul cerut, fuge cu un vagon special la Bucuresti.

Titu Maiorescu, ministrul justitiei, da dispozitii telegrafice procurorului general Raico-
viceanu ca ,,instructia si caute a descoperi de la inceput pe autorii intelectuali §i pe instiga-
torii revoltei”.

C. Oldnescu, ministrul de interne, roagd pe ministrul armatei, J. Lahovari, si trimita
intdriri In judetul Rimnicu Sirat, unde existi teama de noi riscoale; el precizeazi ca ,,e bine
sd avem la Indemind trupe suficiente”.

Generalul Comé#ineanu raporteazi ministrului armatei cele intimplate la Buda si cere
riminerea In sate a armatei pInd ce se vor termina operafiunile de taxare de citre controlori.
Lahovari aprobd. El cere darea in judecatdi a locotenentului Theodorescu, care refuzase si
tragd In tdrani.

Un numir de 150 de térani din Plesesti, mai toti inarmati, s-au apropiat noaptea de
Buda, cu intentia de a elibera pe cei arestati. Sint Intimpinati de armatd pe Valea Rimni-
cului §i Impréstiati. S-au luat misuri pentru dezarmarea lor.

www.dacoromanicaro
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Buda rimine in continuare sub ocupatia a 200 de infanteristi i a 25 de caldrasi.

Jud. Olt. La Izvoru soseste prefectul judetului, Manescu, cu procurorul, insotiti de un
escadron de rosiori din Slatina. Dupé parlamentéari, {dranii persisti In opozitia lor la aplicarea
legii {uicii. Intervine armata ; taranii se risipesc. Se cer noi for{e armate pentru a se impune
legea. Mulii siteni fug din comuna.

— 16/29 oetombric. Jud. Rimnicu Sdra!. Se semnaleazi agitatii §i In satele Murgesti,
Plesesti, Danulesti §i Chiojdeni. Tédranii din Dénulesti se opun taxirii §i satul este ocupat de
armati ; rimin aci pentru supravegherea {iranilor 50 de soldati.

Locuitorii din Plesesti au sipat santuri si au baricadat ciile de acces in cidtun. Ei s-au
organizat militareste, unii fiind inarmati cu pusti de vinitoare. Intervine armata, in frunte cu
gencralul Com#neanu §i cu prefectul. In citun se trag clopotele de alarm#i. La sosirea armatei
taranii se opun. Sint citiva ran{i. in cele din urm4, citunul este luat cu asalt, restabilindu-se
linistea. Caldrasii patruleazi In continuu pe ulite pentru a-i infricoja pe tirani. Sint adunaii
,»fruntasii’” din sat, Generalul constati ci acestia au fost ,,indusi In eroare de agenti riuvoi-
tori si Invrdjbiti sistematic de cei mai fira capitii’. Ei,,au recunoscut ci au fost In raticire”
au dat numele piincipalilor ,,agitatori’’, din care unii au fost deja arestati, iar altii s-au ascuns.

La Buda, ,,focarul rascoalelor’, cum numeste satul generalul Comaineanu, continui
operatiunile de taxare. S-au inceput perchezitiile, adunindu-se de la sateni peste 50 de pusti.

Din Plesesti si Dumitresti au fost arestati 17 tarani. Au fost trimisi sub escorta 1a Buda.
intre ei si un soldat aflat in concediu, care se afla rinit grav In ciocnirea cu armata.

Jud. Buzdu. Téaranii din comuna Migura alungd pe controlorul sosit si Inceapd misu-
rarea tuicii §i a borhotului.

Jud. Prahova. In comuna Tesila tiranii de asemenea au alungat pe agentii fiscului,
rupindu-le registrele. Este chematd armata, cireia i se d& dispozitie ,,sa nu tragé foc... decit
dupi cele trei somatiuni ale procurorului, somatiuni care si se faci la intervale foarte mari”’

Jud. Arges. Taranii din mai multe localitati ale judetului au Inceput s se agite, hoti-
rind s& se opuna taxirii. Prefectul anuntd cd a luat masurile necesare In caz ca vor fi tulburiri.

Jud. Olt. La cererea prefectului judetului, se trimit la Izvoru si In comunele invecinate
un regiment de cavalerie din Craiova si un batalion de infanterie.

Si aci, Titu Maiorescu, ministrul justitiei, dispune telegrafic ca procurorul general de la
Craiova, Budurescu, sa se deplaseze de urgentid in judetul Olt, unde si caute si ,,descopere
s$i urméreascd autorii intelectuali §i instigatorii revoltei”.

— 17/30 octombrie. Jud. Rimnicu Sdrat. Generalul Coméneanu raporteazd ministrului
de razboi ci ,,e liniste In toatd regiunea ocupata”.

La Rimnicu Sarat sint adusi in arestul preventiv 20 de tarani.

Continui agitatia In comuna Chiojdeni §i se semnaleazd miscari ale {dranilor nemuliu-
mili In satele Bisoca si Jitia. In cel din urm#, pentru a nu fi chemati armata, {aranii au dis-
trus telefonul.

Jud. Buzdu. Mari agitatii In satele Plescoi, Migura, Pirscov, Gura Aninoasei §i Lopitari
din plaiul Sldnicului. La Plescoi taranii 1-au biAtut pe controlorul fiscal si i-au rupt registrele.
La Lopatari controlorul a fost tinut inchis dou# zile, la eliberare fiind amenintat cad va {i ucis
daci se va mai Intoarce. De asemenea au fost alungati controlorii din Méagura si Lapos.

Jud. Prahova. Agitatie serioasd la Vilenii de Munte. Sint temeri de revolta.

Jud. Olt. Procurorul general Budurescu soseste la Izvoru, unde Incepe ancheta pentru
,,a descoperi autorii réiscoalei §i instigatorii ei”’. Au fost arestati 24 de {drani $i un intelec-
tual, I. I. Berechet, socotit agent provocator. Contra lor s-a deschis actiune publica. ,,Gratie
prezentei trupelor, sitenii sint liniti{i”’, comunicd amintitul procuror ministrului justitiei.

— 18/31 octombrie. Jud. Rimnicu Sdrat. Este arestat un tdran din Jitia ca instiga-
tor. La casa lui s-au gasit unele acte, care justificd acuzatia.

in Buda rdmin In continuare 130 de infanteristi, Impreuni cu generalul Comineanu,
pentru supravegherea comunei §i a satelor invecinate.

Jud. Buzdu. Mari tulburdri in cdtunul Unguriu, unde peste 300 de tdrani s-au revoltat,
au bétut §i gonit pe controlorul fiscal. Prefectul Barbulescu raporteazd ministrului de interne,
C. Olinescu, cerind ajutor armat. Acesta, la rindul lui, se adreseazi ministrului de rizboi cu
rugdmintea de a pune la dispozitia prefectului un regiment de cavalerie, cu precizarea ca si
fie adus pe cit posibil ,,din garnizoanele ale ciror regimente nu se recruteazi din judetul
Buziu’’, Prudenid dictatd de teama fraternizirii ostasilor cu taranii rasculati, care a stat
permanent in atentia organelor de stat ale burgheziei §i mosierimii!

in ciAtunul Musgcel vreo suta de tarani, inarmati cu ciomege, alungé pe controlorul fiscal,
rupindu-i registrele.

Se semnaleazi miscdri ale tiAranilor si ,,spirit de rebeliune” in satele Viperesti,
Calvini, Pitirlage, Cisliu, Catina, Colti, Maruntisu si altele.
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— 19 octombrie/1 notembrie. Jud. Rimnicu Sdraf. In aceastd zi se anuntd miscari
tardnesti si In alte sate din acest judei, anume la Pardosi, Popesti, Pldinesti, Urichesti si
Cotesti. La Popesti tdranii s-au inarmat cu arme de foc; au cumpirat de la Focsani 100 de
kilograme de praf de puscd. Au alungat pe perceptorul venit si aplice legea.

La Chiojdeni, Bisoca $i Jitia, sub supravegherea armatei, operatiunile de taxare s-au
incheiat.

Satul Popesti a trimis trei delegali la Bucuresti, pentru a cere intelegere regelui; satul
Urichesti a trimis si el doi delegati In in acelas scop. Regele, aflat la Sinaia, nu a dat nici un fel
de curs plingerii taranilor. La 15/28 noiembrie, in mesajul la deschiderea corpurilor legiuitoare,
Carol I isi exprima totalul sfiu acord cu mdisurile luate; referindu-se la riscoale, afirma ci
,,aceste nemultumiri s-au manifestat cu prilejul aplicdrii unei legi de impozit sub forma de
mijcdri violente ce impuneau statului datoria unei imediate represiuni’’ (nu a unei imediate
satisfaceri a cererilor {dranilor ). De asemenea satele Dragosloveni si Lacul lui Baban
au trimis o delegatie de 20 de oameni la prefectul Alexandrescu la Rimnic.

Jud. Buzdu. Prefectul Birbulescu, substitutul de procuror, judele instructor §i mai
multi controlori, Insoti{i de un batalion de infanterie din regimentul 8 Buziu, de un escadron
de célarasi din Ploiesti 5i de douii escadroane de rosiori din Tecuci s-au deplasat la Unguriu
pentru potolirea miscérii {dranilor. Soldatii erau Inarmati cu cartuse de rizboi.

Se semnaleazi agitatii puternice la Méigura si Pirscov.

Ministrul de interne, C. Oldnescu cere ministrului de rdzboi si trimiti in judet noi forte
armate.

Jud. Olt. Ancheta inceputd de procurorul general la Izvoru continua, sub proteclia
unui batalion de infanterie din Pitesti si a unui escadron de rosiori din Slatina. Restul forte-
Jor armate au trecut In satele vecine, unde de asemenea s-a inregistrat opozitie la taxare.

— 20 octombrie/2 nolembrle. Jud. Rimnicu Sdrat. Ziarele anunté cd in judeful Rimnicu
Sadrat s-a dezldntuit o adeviratd teroare. S-au ficut numeroase arestiri; primdiriile satelor,
subprefecturile si arestul preventiv al politiei sint pline de {drani arestati.

tn orasul Rimnicu Sirat soseste vestea cii tdranii din Podgorie, din satele Urichesti,
Popesti, Plainesti, Timboiesti, Slobozia §i Bordesti, In numir mare, pinil la trei mii de oameni,
se Indreaptd spre capitala judefului pentru a protesta impotriva noului impozit si a felului in
care se Incearcdi aplicarea lui. Prefectul cere din nou ajutorul armatei. Generalul Coméineanu
ia mésuri pentru a-i opri pe tirani la 5 km. distant{d de oras.

Controlorii fiscului opereazd la adipostul forf{elor armate in satele Cotesti, Budesti st
Golesti, In care tiranii se opuseserd taxirilor.

Jud. Buzdu. Organele administrative superioare ale judetului previdd cé taxarea nu se
va putea face declt cu ajutorul armatei pentru fiecare comuné In parte, asa cum s-a procedat
la Unguriu si la fel In judetul vecin, Rimnicu Sirat. La Colti {dranii au sipat ascunzitori In
stincd, de unde vor sd se opund armatei.

La Pirscov, In asteptarea armatei, se strinseserd In jurul primdriei peste 400 de tidrani
din vreo opt citune din jur, majoritatea Inarmati cu ciomege, pietre si chiar arme de vini-
toare. Printre ei, 5i multe femei. Prefectul si autorititile judiciare, sub protectia armatei, con-
dusd de colonelul Cocea, se deplaseazd de la Unguriu la Pirscov. Prefectul incearci si explice
tdranilor ,,avantajele’’ noii legi, dar {dranii nu numai cd nu-l1 ascultd, ci il si huiduiesc. Ei
amenintd si declard c#i ,,nu vor sd stic nici de lege, nici de guvern, cad preferi s& moari,
decit si primeascé noua lege. Unul din ei, Ion Dima Petriichescu, fost sergent major in armata,
a cirui Indrizneald surprinde autoritiiile, purta pe sus un portret al lui Cuza Vod4, strigind
cdl ,,aceea e constitutia si cd nu au voie sd vinéi cu armata s3 ucidd tidranii’’. Dupid ‘vreo trei
ore de parlamentiri, taranii sint somati cu sunete de trompeti si se retragd pe la casele lor,
ei Insfi refuzi. Cavaleria Incearcd s sarjeze; tdranii atacd cu pietre si ciomege si o pun pe
fugd, gonind-o pe o distantd de 2—300 m.; se produce o mare invdlmdiseald in care cad
riniti colonelul Cocea, maiorul Baranga, locotenentul Vasilescu si ci{iva ostasi. In retragerea
ei, cavaleria a fost Intimpinatd de alti tdrani, ascunsi prin griidini, care trigeau chiar focuri
de pistoale §i pusti. Mai ales ,,fe meile se repezeau la caii ofiterilor si trupei, apucind caii de
dirlogi; si nu ldsau dirlogii din mind decit cind erau lovite’’. Doud femei au fost grav rinite
cu sabia. In acest moment, infanteria, care ajunsese la primirie, se Intoarce in ajutorul
cavaleriei, dar este §i ea violent atacati de tdrani. Armata rispunde cu gloante. Sint ucisi
doi térani si alti 11 grav raniti. Sint riniti si din partea armatei cépitanul Merisescu, subloco-
tenentul Constantinescu 5i m1i multi soldati, unii din ei de focuri de puscd cu alice. fn cele
din urmj, tédranii sint impristiati. O noui ciocnire cu un grup de vreo sutd de tirani, care
se adunaserd din nou In afara satului, are loc la Prundul girlei Saratii. Sint rdniti sase tarani
de sibiile cavaleristilor. Tdranii se retrag in pdduri. In jurul satului colonelul Cocea pune
santinele.
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— 21 octombrle/3 nolembrle. Jud. Rimnicu Sdrat. In orasul capitald de judet domneste
in continuare teama c# vin tiranii asupra lui; e mare agitatie si panici.

O comisiune a presei se hotiriste si ancheteze asupra celor petrecute la Buda. Aflind
de aceasta, generalul Comineanu anuntf pe ministrul de rizboi cd a dat ordin jandarmilor
sd nu le ingdduie si facid ancheta. Dacd vor insista, ,,s8-i porneasci sub escorti la Rimnic’’.

Jud. Buzdu. La Pirscov, noaptei, la orele 1, avantposturile din infanterie au fost
atacate de grupuri de tirani cu arme de foc §i cu pietre. Armata trage in ei. Dimineata au
fost gisiti pe cimp doi {arani grav riniti, cunoscuti a fi ,,dintre capii revoltei’’. Au fost raniti
§i trei soldati. Unii {arani reusesc s patrundi in sat, trecind peste linia santinelelor. Din
Pirscov au fost arestati In total 45 de tdrani, Intre care si o femeie, care a luat parte activi
1a tulburdri. Dupa obisnuitul interogatoriu, cu cortegiul lui de bitii, trei tdrani sint depusi
la Inchisoarea din Buziu. $eful garnizoanei de jandarmi din Plescoi a fost §i el arestat §i depus
la Inchisoarea militari, binuit cd ar fi,,fraternizat cu risculatii’”’. In urma cererii prefectului,
la Plrscov soseste §i batalionul 7 de vinitori din Galati; fiecare soldat era inarmat cu 60 de
cartuge.

Misciri i mare agitatie se semnaleazi la Plescoi, Policiori, Tircov si Trestia. In comuna
Piclele 400 de locuitori sint decisi s opuni rezistenti disperatd celor ce vor veni sd le
impuni legea,

Jud. Dimbovoifa. In comunele Aninoasa si Viforita un numir mare de tarani au oprit
pe controlori de a intra in satele lor, declarind c& ei au plitit odatd taxa pe hectar si ci,
pind ce nu li se vor restitui acei bani, se vor impotrivi oricdrei noi impuneri. In fata acestei
atitudini, organele fiscale s-au Intors la Tirgoviste.

— 22 octombrle/4 nofembrie. Jud. Rimnicu Sdral. Comuna Urichesti continuid si fie
indirjitd si,,sd reziste in a se aplica legea tuicii’’. Asteaptd rezultatul audientei delegatilor
lor 1a rege. Intre timp s-au Inarmat, cumpirind multe cutii cu praf de puscdsi gloante. Gene-
ralul Coméineanu anuntd pe ministrul de rizboi cd va trimite acolo ,,toate trupele de care
dispune’’, va sarja si,,va imprima pedeapsa ce meritd’’. El si prefectul i5i stabilesc cartierul
la Pldinesti.

Jud. Buzdu. Un escadron de cilirasi face recunoasteri In citunele vecine cu Pirscovul,
Sint agitatii la Lunca Frumoasd, Cindesti si Cisliu. Din Cisliu vin §tiri alarmante; {iranii
s-ar fi organizat militireste. Prin toate satele ofiterii sint huidui}i de t{irani. La spitalul Nifon
din Buziu, unde fuseseri adusi cinci t{drani grav rinit{i In ciocnirea cu armata, li se ia
interogatoriul ; In special lui Ion Dima Petrichescu. Unul dintre trani moare.

Jud. Dimbovija. Prefectul Baranga colindi satele, explicind legea si indemnind pe
tdrani la liniste. Sitenii din Voinesti 1i spun cd nu se vor supune taxarii ,, cupretul vietii
lor’’. La Botesti, controlorul, alungat de tirani, cere ajutorul jandarmilor. Prefectul Insi,
din prudent} si teama, di dispozitii si se inceteze operatiunile de taxare in tot judeful pini
la noi ordine.

Jud. Arges. In satul Merisani taranii au rupt registrele controlorului, 1-au amenintat cu
moartea §i acesta s-a refugiat la Pitesti. Prefectul, procurorul, Insotiti de jandarmi, se deplaseazi
in localitate.

Jud. Olt. Din cei 24 de t#rani arestati la Izvoru, la noui 1li s-a dat drumul, restul
riminind inchisi. Acestia vor fi eliberati abia In februarie 1901, In urma plingerii sotiilor lor
<4 de cinci luni umbld pe drumuri pentru eliberarea sofilor inchisi, care au fost ,,batuti
si maltratati’’ si cd le-au ,,ajuns copiii muritori de foame’’.

—23 octombrle/5 nolembrle. Jud. Rimnicu Sdral. Locotenentul Theodorescu, cel care
la Buda a refuzat si tragi In {drani, la ordinul prefectului, este tradus in fata Consiliului de
rizboi din Galati §i condamnat la dou# luni inchisoare.

Jud. Buzdu. In cele mai multe sate din judet tax#rile se fac numai In prezenta femei-
lor, dar tot sub paza armatei, sute de birbati fiind fugiti spre munte. Se opereazi zilnic noi
arestiri. Al}i 17 {arani au fost dati judecitii pentru ,,rebeliune’’.

La Policiori, Calvini §i Rusavat, {aranii, care se arati foarte Indlirjiti, se iInarmeazi spre
a se opune armatei. E sigur c# si aci taxirile vor Intimpina rezistenta.

— 24 octombrie/6 nolembrie. Jud. Rimnicu Sdral. Ministrul de rdzboi, J. Lahovari,
felicitd pe generalul Achil Comineanu pentru ,,zelul, inteligen{a §i energia cu care §i-a inde-
plinit misiunea in judetul Rimnicu Sirat’’,

Guvernul, vizind opozitia ce Intimpina aplicarea ,,legii tuicii’’, ia o misurd de compro-
mis : se scutesc de taxe cite 150 decalitri de borhot fiecfirui producitor. Dispozitia este adusi
la cunostinta t&ranilor prin afisare la primdirii.

Jud, Buzdu. Agitatie si la Cisliu, Col{i si PaAn#tiu. La Cisliu tdranii au baricadat
cidile de acces In comund, pentru a opri intrarea armatei. La Rusaviit, unde a existat o fermi
opozitie, au fost arestati trei {érani. Plrscovul ramine In continuare ocupat de armati, care
isi are aci centrul de actiune.
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Jud. Dimbovrifa. Controlorii fiscului sint pusi pe goani in satele Bezdead, Pietrosita,
Voinesti si Gemenea, Misuritorile, din ordinul prefectului, rimin suspendate pentru moment.

Jud. Vilcea. Téranii din comuna Ulmetu au dat loc la tulburiri. In fruntea lor se afla
«chiar primarul satului §i o femeie. Aceasta umbla din casi in easa, indemnind locuitorii la ris-
«¢0ald. Agentii fiscului au fost goniti si putin a lipsit s& nu fie ucisi. A fost alungat si subpre-
fectul, un cipitan de dorobanti si jandarmii.

Jud. Gorj. Locuitorii din Godinesti, Chiliu, Arjoci, Racoti si Bradiceni bat si alungi pe
agentii veniti pentru misurarea vaselor cu fuicii sau borhot de prune. Acestia vestesc organele
superioare §i cer Indrumdri.

— 23 octombrie/7 noiembrie. Jud. Prahopa. Se semnaleazi mare fierbere In toati
plasa Cricovului. Taranii din Chiojdeanca, Apostolache, Cilugireni, Tirlesti §i Postesti s-au
legat Intre ei si fie solidari in a opune rezistentd celor ce vor veni si le impuni noua lege.
La fata locului pleaci subprefectul de Urlati.

Jud. Vilcea.Tulburiri la Ulmetu si Creteni, din plaiul Horezu. Vin la fata locului autori-
titile civile, in frunte cu prefectul Herdiscu, fird armati. li Insoteau zece jandarmi, care Insi
au fost ldsatila 5 km. de Ulmetu, pentru a nu-i Indirji pe tdrani. La un semnal dat cu goarna,
din porunca primarului, aflat Insusi In fruntea consitenilor sii, citeva sute de tdrani vin
la primdirie. Aci li se explici de citre prefect amendamentul la lege, prin care li se scuteste
de taxe asa numita din bitrini ,,tuicd a casei®’, in cantitate 30 decalitri sau 150 decalitri de
borhot. Taranii se linistesc, fiind indusi in eroare de citre un fruntas din sat, care ii minte
¢4 s-a Inteles cu autoritdtile ca din satul lor si nu se mai ia nici un fel de taxi.

Se anuntd cd sint tulburiri §i la Copiceni.

Jud. Gorj. Prefectul judetului, V. Siftoiu, Insotit de judele instructor si de procuror,
se deplaseazd la Racoti, Incercind si-i potoleascd pe tdranii nemultumiti. Vrea si intre in sat,
dar este Impiedicat de un grup de vreo 4—500 de tirani. Acestia i strigd ci ,,mai bine si
treacd peste corpurile lor, dccit sd permitd executarea legii‘‘. La apropierea prefectului, In sat
s-au tras clopotele de alarmi pcntru ridicarea tuturor in fata primejdiei. Neputind intra in
sat, autoritdtile vor si se Intoarcd, pe drum insi sint atacate de taranii din Godinesti si abia
pot scipa cu fuga. Taranii trag focuri de arma in urma trasurii prefectului. Acesta cere aju-
torul fortei armate.

— 26 octombrie/8 noiembrie. Jud. Rimnicu Sdral. Se revoltd tiranii din Bordesti,
neprimind ,,cu nici un pret legea’’. Ei taie liniile telefonice intre Bordesti §i Pldinesti pe o dis-
tanti de 85 m., pentru a Intirzia astfel comunicatiile Intre autoritdtile civile si armati. Comisia
venitd si facd constatarea este pusid pe fugd cu amenin{area cd vor fi impuscati toti cei care
5yvor Indrizni sd piatrundi la dinsii”.

Sint grave tulburiri si la Gura Calitci, Cindesti, Popesti, Dragosloveni §i Lacul lui
Baban. Se spune ci la Popesti tdranii ar dispune de 50 kg. praf de pusci, alice §i pusti si
<chiar §i doud tunuri de lemn, cu care sint hotéri{i si reziste armatei. Sint trimisi {arani din
Bordesti la Urichesti, Popesti si Gura Calitei pentru a-i chema pe cei de aci s vind a doua
zi la Bordesti ,,5i cu totii sd se opuni autoritatii”.

Jud. Vilcea. Miscéri ale taranilor Impetriva taxirii tuicii §i borhotului la Bilcesti,
Roiesti, Nisipi si Brosteni. Prin toate localititile colindi prefectul si procurorul, firi armatai,
explicind legea si mai ales amendamentul care scutea o anumiti cantitate de {uicd sau borhot.

Jud. Gorj. Prefcctul, procurorul si judele instructor fac o noui Incercare de a-i potoli
pe tdrani. Ei vin la Godinesti, dar aci ,,abia au scipat de moarte cu fuga”. Taranii erau
strinsi In grupuri mari, toti Inarmati cu topoare, pari si chiar arme de foc.

— 27 octombrie/9 noiembrie. Jud. Rimnicu Sdral. Generalul Comineanu inainteazi
ministrului de razboi un raport aminuntit asupra comportirii ofi{crilor care au luat partela
potolirea miscarilor {arinesti de la Buda si satele din jur. Probabil pentru ci unii din ei n-au
vrut sd tragd In tdrani, nici sd ia méisuri prea drastice, generalul le di calificative din cele
mai slabe. Comandantul regimentului 9 infanterie din Rimnicu Sirat este vinovat ci in timpul
riscoalelor ,,nu a exercitat comandamentul cum trebuia’’; maiorul Niculescu e vinovat c&
nu a executat unele ordine ale comandantului regimentului si a dat dispozitii soldatilor firi
stirea generalului; cipitanul Luca ignord regulamentele; locotenentul Ionescu a aritat fricd;
cipitanul Iliescu e vinovat de lipsd de la datorie §i ,,lipsi de sentimente militare’’ ; cdpitanii
Constantiniu si Constantinescu nu riaspund la serviciile ce li se ordond. Cere ,,a fi aspru
pedepsiti toti acesti oficeri’’ pentru cele mentionate in raport. Ministrul ordond si se ia misuri
pentru ,,pedepsirea oficerilor ce au avut o asa tristd purtare In fata riscoalei’’.

La Bordesti sint trimise dou3i escadroane de cavalerie si doud companii de infanterie,
sub comanda colonelului Caramliu. Atacind satul din dou# parti, fird de veste, cici sdtenii
asteptau armata s vini abia a doua zi, 1l ocupi repede, arestind 11 tarani ca instigatori si
»,§efi ai riscoalei’’. La fata locului sosesc generalul Comineanu, prefectul, procurorul si judele
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instructor. Generalul ordoni ca cei 11 arestati sd fie violent pedepsiti. Dezbricali pind la
piele, tinuti de cap, de miini §i de picioare de citre soldati, ei sint crunt bituti cu trigitorile
de la cai.

Un grup de vreo 60 de tirani din Gura Calitei merg in comuna Lacul lui Baban, unde
alungd pe controlori, amenintind ca de vor veni §i la ei in sat, vor fi primif{i cum trebuie.

Un téran din Bordesti, din cei trimisi de ciatre satenii de aci, reuseste ,,a riscula si pe
cei din Tirchesti, citun din comuna Dragosloveni”.

Jud. Buzdu. Sub controlul armatei se face taxarea si la Plescoi. Colonelul Cocea anunté
cd a dat dispozitie de intoarcere a trupelor la garnizoanele lor.

Jud. Gorj. Se di de stire despre misciri §i luarea la goand a perceptorilor la Ciuper-
ceni, Tismana, Cilcesti, Piriu si Hodoreasca. La Tirgu Jiu soseste arinata chemata in ajutor
de prefect, peste fortele deja existente : un batalion de vinitori si doull escadroane de rosiori
din Caracal. Procurorului gencral i se par inci prea putine trupe si cere altele, motivind ca
,,este absolutd trebuintd de trupe numeroase, pentru ca prin marele lor numir si impunem
revoltatilor’’. Generalul Argetoianu dispune, la ordinul ministrului de rizboi, si porneasci
grabnic in judet un batalion de infanterie din regimentul Rovine si Intreg regimentul 5 rosiori,
comandat de locotenent colonelul Lascér $ainoglu. Comanda supremé o are generalul Gigurtu.

— 28 octombrie /| 10 noiembrie. Jud. Rimnicu Sdrat. Informat de cele petrecute In
comuna Lacul lui Baban, generalul Coméneanu, venit cu trupe numeroase, o ocupd. De aci
trimite un escadron de rosiori, cantonati la Bordesti, un divizion de rosiori, chemat din judetul
Buzau, precum si o companie de infanteristi sd ocupe citunul Gura Calilei, una din localitatile
cele mai Indirjite. Inaintind in trei coloane, armata ocupd citunul In zorii zilei de 28 oct./10
noiem. Sint arestati noud t{irani, socotifi capi rizvrititori. Sosesc aci §i generalul Comineanu
si prefectul Alexandrescu. Ca si la Bordesti, primul di dispozitii ca cei arestati si fie batuti
pini la singe. O anchetd, condusi de deputatul G. Pallade, stabileste cd taranilor, schingiui{i
cu atita cruzime, li s-au provocat grave leziuni corporale.

Se fac arestdri si la Tirchesti, citun ocupat de asemenea de armati. Generalul Comi-
neanu, In raportul ce face, se declard ,,stipin pe aceastd regiune’’.

— 29 octombrie/11 noiembrie. Jud. Rimnicu Sdral. Ministrul de réazboei, J. Lahovari-
cere generalului Pillat, comandantul Corpului 3 de Armat4d, si adreseze ,,0 mustrare’’ coman,
dantului diviziei a V-a, generalul Coméneanu, care ,,a ordonat pedepsirea unor sdteni cu lovi-
turi”’, depdsindu-si ,,drepturile ce avea”. Si i se arate, continud ministrul In ordinul siu tele-
grafic, cd ,,este totdeauna preferabil a uza de energie in limitele legalitatii, clt de cruda ar fi
ea, decit a Intrebuinta mijloace de represiune nepreviizute de lege’’.

Seara sosesc la RImnic 21 de térani, trimisi sub escortd de generalul Coméneanu, hinuiti
ca instigatori. Sint depusi In arestul politiei.

Jud. Muscel. Opunere la taxare in comunele Davidesti, Valea Rumadnestilor si altele.
Fruntasii satelor, preotii, Invdtdtorii, primarii 1i potolesc pe térani, explicind ,,foloasele” legii.
Organele administrative procedeazd prudent, Intrerupind taxarea acolo unde sint agitaiii.

Jud. Gorj. Majoritatea trupelor mobilizate impotriva tdranilor se indreaptd, sub condu-
cerea generalului Gigurtu, spre Godinesti, socotit centru al rdscoalelor din judet. Sint ocupate
colinele din jurul satului pentru a impiedica ,,rdzvrititii’’ din satele din jur si vind In ajutorul
celor din Godinesti. In sat se trag clopotele de alarma. Taranii, organizati In doud grupuri,
asteaptd sosirea armatei. Un grup se asazd la intrarea In sat, iar celdlalt, In mijlocul satului,
la primirie. Se strinseserd citeva sute de térani, nu numai din Godinesti, ci si din Ciuperceni,
Cllcesti si Pirlu. Atacd repede regimentul de rosiori; téranii sint Imprastiati si satul ocupat.
Taxarea se face caséi de casd numai In prezenta soldatilor. Sint arestati mai multi tarani.

Un escadron pleacdi spre citunul Arjoci, pentru a-i ajuta pe controlori s# faci taxarea
si aci. Téranii blocaserd drumul de intrare in céitun, pe acolo pe unde trebuia sd vin# armata.
Intr-un loc mai strimt, ei ridicaserd o adeviratd baricadd din trunchiuri de copaci grosi, fixati
cu pari si acoperiti cu spini §i maricini. In spatele ei, adunate numeroase grimezi de pietre,
bune de a servi drept arme de aruncat la distantd. Tot In spatele baricadei, In rindurile din
fatd, erau postate vreo trei sute de femei, iar In spatele lor, birbatii. Escadronul nu poate
forta baricada si cere Intériri. Vin la fata locului inc# un escadron si o companie de infante-
risti, conduse In persoand de Insusi generalul Gigurtu. Se incinge o lupt& incrincenati. Sint
loviti cu pietre §i ciomege generalul, locotenent colonelul, un locotenent, un sergent si cinci
soldafi, iar dintre tarani cad ridniti cu gloante mai multi, printre care si o femeie. in cele
din urmd, baricada este distrusi i citunul ocupat. Sint arestati 29 de tarani, considerati capi
ai revoltei.

— 30 octombrie/12 nolembrie. Jud. Prahova. Téranii din satele Cuibu si Gornetu se
opun taxdrii, alungind pe controlori.
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Jud. Gorj. Situatia continud si rimini incordatd In multe din satele judetului, Sint
ocupate, dupi oarecare rezistents, Bridicenii, Cilcestii, Pirtul si Ciupercenii. In cel din urma
cantoneazi doud escadroane de rosiori si un batalion de infanteristi. In toate satele se fac
arestdri.

' Sint semnalate agitatii si la Arcani, Biltisoara, Paschi, Costieni, Pocruia si Cornesti,
unde se petrec cam aceleasi evenimente, fird insi a avea profunzimea si amploarea celor de
la Godinesti §i Arjoci. -

— 31 octombrie/13 notembrie. Jud. Dimbovija. La Ocnifa, tdranii alungd pe controlor,
declarind ca nu vor pliti nici o noud tax3, cici au plitit taxa pe hectar pini la 1 aprilie 1901.
1} huiduiese si pe preotul din sat, care incerca si-i potoleasci.

Jud. Mehedinfi. Agitatii serioase in comuna Ponoare, din cauza ,,legii fuicii’’. Tdranii
interzic intrarea In sat a controlorilor fiscului. Vin in sat prefectul Farra, procurorul si seful
jandarmilor rurali. Dupd multe discutii i figdduieli ale organelor administrative, {iranii se
potolesc, dar taxarca este aminati.

— 1 14 nolembrie. Jud. Vilcea. In comuna Diesti agentul fiscal a fost bitut si pus pe
goand de tdrani, In frunte cu tnvititorul din sat.

Jud.Gorj. ,,Neorinduieli’’, cum le numesc organele de stat, se producsi in satele Balesti,
Stanesti, Lelesti si Rugi. Controlorii nefiind primiti, intervine armata.

— 215 noiembrie. Jud. Dimbovija. La Ochita continui framintdrile. Taranii taie firele
telcfonice ce legau satul de Tirgoviste.

Jud. Gorj. La Timisani, opozitie a sitenilor la taxare; localitatea e ocupati de armati.

— 316 octombrie. Jud. Dimbovifa. La Ocnita sosesc prefectul, procurorul si armata.
Sint arestati si bituti crunt opt {irani, care apoi, legati cot la cot, sint trimisi la Inchisoare
la Tirgoviste.

Taranif din Urseiu, Pietrosifa §i Bezdead s-au inarmat §i patruleazi in jurul satelor,
hotdriti si reziste celor ce vor veni s le impuni legea.

— 4/17 noiembrie. Jud. Putna. Locuitorii citunului Giduri, iIn numir de 2—300, se
cpun misuritorilor fuicii §i borhotului. Ei 11 {in sechestrat pe controlorul fiscal.

Jud. Gorj. La Rogsia sint miscari ale taranilor ; ele sint potolite de armati, care ocupé satul.

— 518 nofembrie. Jud. Putna. Procurorul de Putna cere telegrafic ajutor armat ,,pentru
calmarea agitatiei din comuna Gauri, plasa Vrancea’’. Generalul Pillat trimite grabnic o com-
panie de o sutd de artileristi cilari. Fiind prea putini pentru linistirea {iranilor, se dau dispo-
zitii pentru trimiterea a Incl douad escadroane de rosiori din Tecuci, acestia fiind ,,mai bine
fnarmati”’. Comanda trupeclor este Incredintati locotenent colonelului Cotescu. Impreuni cu
acesta pleacd la Gauri si prefectul Apostoleanu, procurorul si judecdtorul de instructie, pentru
,,a restabili ordinea si stabili responsabilititile”.

Jud. Gorj. Cea mai mare parte a trupelor, care au potolit miscarile {Ardnesti din judet,
se afli la Tirgu Jiu, unde sint trecute In revistd de ,,victoriosul’’ general Gigurtu.

— 6/19 noiembrie. Jud. Putna. Autoritatile plecate In cercetare ajung dimineata la
Vidra, nu departe de Gauri, unde se afla sositi §i armata. Locotenent colonelul Cotescu, un
om de mult bine, cunoscitor al vietii si suferintelor {iranilor, ordonf ca armata si rimini pe
loc, iar el, fmpreund cu autoritdtile civile §i cu citiva jandarmi, pleacd la Gauri. Aci erau
strinsi 150 — 200 de tarani. Plingindu-se impotriva noii legi, ei arata totodati toate relele care-i
bintuie. Cu mult tact, ascultindu-le necazurile, locotenent colonelul Cotescu reuseste si-i calmeze,
asigurindu-i cd atit (it 1i va sta In putin{d va aduce la cunostin{a superiorilor sdi grelele lor
nevoi, nedreptitile ce li se fac, ca si cauzele lor. Ceea ce va si face.

,,Nemulfumiri §i veleitidfi spre revolti” se manifestd si in citunele Purcei §i Secdturi
si In comunele Tichiris §i Vidra, dar, cu acelasi procedeu, firi interventia for{elor armate, cu
vorbe bune, dititoare de speranfe, {dranii s-au potolit.

— 7/20 noiembrle. Jud. Putna. Autoritdtile si armata ramin in Vidra Intreaga zi,
pentru a urmdri cum se vor desfisura evenimentele in continuare.

Locotenent colonelul Cotescu si-a tinut figdduiala; imediat dupd incheierea misiunii
sale, a Inaintat generalului Constantin Pillat, comandantul Corpului 3 de armatd, un amplu
memoriu, In care a expus, In primul rind, cauzele adinci ale fraimintirilor {irinesti. Generalul
Pillat l-a tnaintat ministrului de rizboi. In rezumat, el arati :

1) Legea alcoolului nu a fost decit un pretext pentru ca {ardnimea si se revolte Impo-
triva autoritatilor.

2) Taranii manifestd o completd lipsi de incredere in cuvintele si actele autoritétilor;
prea de multe ori au fost Ingelati.

3) In sate, impozitele apasd mult mai mult pe sdrac declt pe bogat; bogatii; ,,albastri-
mea satelor”’, sint cei care alcituiesc rolurile fiscale.

4) Functionarii fiscului Incaseazi tot felul de taxe ilegale; acestora le lipseste cinstea
cu desdvirsire.
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5) Pentru locul din jurul casei, {iranii pldtesc nu mai puiin de patru impozite.

4) Terenurile cele mai proaste sint ale taranilor siraci, din care cauzi ei,,sint robiti si
la proprietarii mari’’.

7) Taranii siraci sint nevoiti si se Imprumute de la cei mai Instariti din sat, plitind o
dobindi de suta la sutd, ,,devenind astfel robii acestora”.

*

Prin misurile aspre de represiune, luate cu cea mai mare grabi de guvernanti, riscoa-
lele tarinesti din toamna anului 1900 au fost Indbusite chiar la Inceputul lor, fira a se fi putut
extinde pe teritorii mai largi. Dar si asa, cum au fost, ele au dat o noud lovitura regimului
burghezo-mosieresc, ca §i riscoalele anterioare din 1888, 1894 si 1899. Dezviluind energiile
revolutionare care zac In masele tdrdnimii, contribuind la dezvoltarea constiintei ei de clasi,
riscoalele acestea se Inscriu ca pagini noi In lupta poporului pentru libertate, dreptate sociala
si o viatd mai buni.
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CONSULTATII

IN SPRIJINUL PARTICIPANTILOR LA INVATAMINTUL
POLITICO-IDEOLOGIC DE PARTID

TEMA §

INTENSIFICAREA PROCESULUI DE CLARIFICARE
IDEOLOGICA IN MISCAREA MUNCITOREASCA.
TRANSFORMAREA PARTIDULUI SOCIALIST IN

PARTIDUL COMUNIST ROMAN — ETAPA SUPERI-

OARA IN MISCAREA REVOLUTIONARA S$I DEMO-

CRATICA DIN TARA NOASTRA. LUPTELE REVOLU-

TIONARE ALE CLASEI MUNCITOARE SUB CONDU-

CEREA P.C.R. IN ANII 19211940

DE
MIRCEA MUSAT

1. Situatia economici, sociala si politici a Romaniei la sfirgitul primului rizbei mondial.
-2. Cresterea avintului revolutionar in perioada 1918 —1921, miscirile greviste din anii1918—1920.

3. Necesitatea organizdrii pe baze marxist-leniniste a partidului clasei muncitoare. Pregitirea
si desfisurarea Congresului de creare a P.C.R. Transformarea partidului socialist in
Partidul Comunist Romin la 8 mai 1921,

4. Conditiile activititii partiduluiin anii stabilizérii capitalismului (1921 —1928). Formele muncii
de partid In ilegalitate. Crearea si activitatea organizatiei revolutionare de tineret (1922),
a sindicatelor revolutionare (1923) si a altor organizaiii de masa legale §i ilegale conduse
de partid.

3. Activitatea politicd desfisurati de P.C.R. in anii crizei economice (1929—1933). Greva
minerilor de la Lupeni (1929). Congresul al V-lea al P.C.R. (1931). Luptele muncitorilor
ceferisti §i petrolisti din 1932 1933. Importanta internd si semnificatia internationald a
marilor actiuni revolutionare purtate de proletariatul roméan.

6. Activitatea politico-organizatoricd a P.C.R. in anii 1934—1940. Lupta pentru realizarea
unititii de actiune a clasei muncitoare, pentru un front national antifascist, capabil sa
prevind ascensiunea fascismului si pericolul de riazboi. Dictatul de la Viena. Instaurarea
dictaturii militare fasciste.

*

1. Cadrul economic §i social-politic in care s-a desfisurat viata societdi{ii roméanesti dupd
primul réizboi mondial este dominat in primul rind de desivirsirea procesului istoric de féurire
a statului national unitar roman. Corespunzind unei necesitdti obiective si nizuintei seculare a
poporului roman, desivirsirea unititii de stat a creat conditii favorabile pentru progresul socie-
titii, consolidind si largind piata interni, concentrind resursele economice si spirituale ale
poporului roman, deschizind posibilititi noi pentru dezvoltarea fort{elor de productie. Potentialul
tirii s-a Intdrit prin fructificarea la nivel national a bogatiilor solului §i subsolului, s-a accen-
tuat rolul industriei in viata economici.

Pe plan economic, problema primordiald care stitea In fata Roméniei postbelice era
aceca a refacerii economiei nationale. Marile distrugeri pricinuite de riboi §i jaful ocupantilor
striini au provocat dezorganizarea Intregului aparat de productie §i circulatie, ducind la sci-

<derea productiei materiale, la inflatie, dezechilibru bugetar etc. Rézboiul provocase {irii uriase
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pagube materiale, care se ridicau la peste 72 de miliarde de lei aur, precuin si mari pierderi.
de vieti omenesti. Industria a suferit cel mai mult. Distrugerile provocate de evacuarea sau
dispersarca unor intreprinderi, jaful exercitat de trupele cotropitoare, retragerea unei parti a
populatiei {arii in teritoriul neocupat au constituit principalele cauze ale sciderii nemaiintilnite-
a capacitdtii de productie ale Intregii industrii. in 1917 1918, un mare numair de intre-
prinderi nu functionau, iar cele care lucran dédeau o productie cu mult mai micé decit cea
antebelicd. Din 845 de intreprinderi ale industriei incurajate de stat, inregistrate in 1915, in
Roménia anilor 1917—1918 mai luerau 217 intreprinderi. Principalele ramuri ale industriei
au cunoscut reduceri de productie foarte mari. Extractia petrolului reprezenta la sfirsitul
anului 1918 numai 479 fatd de 1913—1914, iar a cirbunelui 41 °,. Scidderi mnari de productie
au fost In industria siderurgici, a cimentului, cherestelei, hirtiei, zaharului, extractiei de sare
ete. Distrugeri si pierderi mari au fost Inregistrate in tiansportul feroviar.

Intr-o situatie asemanatoare se afla agricultura. Pagubele mnateriale provocate de riizboi,
insuficienta acutd a bratelor de munca la sate, determinate de mobilizare, marea lipsd a ani-
malelor de muncd si a inventarului agricol in gospodariile {arinesti au dus la o scadere consi-
derabild a productiei agricole, care s-a repercutat negativ asupra consuinului intern, cit si a
posibilitdtilor de export. Roménia — cunoscuti inainte ca exportatoare de cercale — a fost
nevoitd, pentru acoperirea consumului intern, si imnporte in 1919 cereale §i alte produse ali-
mentare.

Finantele publice au constituit un alt sector puternic lovit de rizboi. Cresterea foarte
lenta a productiei, haosul In domeniul circulatiei monetare, volumul mare al datoriilor externe
au influentat asupra finantelor publice ale statului, astfel Incit bugetele se incheiau cu mari
deficite. Sporirea vertiginoasi a emisiunii de bani de hirtie fiard acoperire, existen{a in circu-
latie in acelasi timp a patru feluri de monede au dus la cresterea proportiilor inflajiei, cu con
secinte deosebit de grele asupra situatiei maselor muncitoare.

Urmdrile distrugitoare ale razboiului, politica claselor stdpinitoare de aruncare a
tuturor greutétilor pe seama maselor s-au rasfrint din plin asupra situa{iei clasei muncitoare,
a oamenilor muncii.

In timp ce ecconomia era dezorganizatd si se resimtea o lipsd mare de alimente si
produse industriale de larg consum, capitalistii autohtoni si straini desfisurau o febrild cursd
pentru a-si spori pe diverse cii profiturile. De pild4, in timp ce salariile nominale au crescut
in 1920 in medie de 4 ori fatd de anul 1913, prejurile au crescut in aceeasi perioadd in medie
de peste 9 ori, iar 1a unele categorii (pinzeturi, inciltiminte, etc.) de 12 14 ori. La aceasta
se adaugd conditiile grele de lucru, ziua de muncd ce ajungea in multe industrii la 10 12
ore, militarizarea intreprinderilor, toate contribuind la accentuarea framintirilor sociale.

2. Adincimea contradictiilor social-economice si Inrdutdtirea situaliei materiale a n ase
lor largi populare au determinat in anii 1918 1921 o crestere impetuoasd a avintului §i com
bativitdtii revolutionare a maselor muncitoare, care dereau ca desdivirsirea unitaiii statului
roman si fie Insotitd de transformdri sociale si politice radicale, menite s& ducd la imbuni-
titirea conditiilor de viatd ale oamenilor muncii §i la deinocratizarea vietii de stat.

Avintul revolutionar al maselor a provocat o profundd efeivescentd in viata politicd
Grevele, manifestatiile muncitoresti, spiritul de revoltd al tarfinimii i al altor categorii sociale
s-au repercutat in transformirile, in reformele, in tentativele claselor dominante de a se adapta
la noile realititi.

In atmosfera revolutionard de la sfirsitul anului 1918, guvernul liberal a fost nevoit s
publice 1a 29 noiembrie 1918 decretul privind legiferarea votului universal, iar la 16 decemn
brie decretul pentru exproprierea unei pirti a mosiilor. Reforma electorali bazati pe abolirea
sistemului cenzitar, peiimat, a largit considerabil posibilitiitile maselor de a participa la viaia
politicid. In pofida caracterului siu ciuntit (femeile, militarii ca si tinerii pind la 21 de ani
nu aveau drept de vot), legea electorald a reprézentat un succes al luptei de decenii a mase-
lor muncitoare, dind posibilitatea unor noi categorii sociale de a se manifesta pe arena poli-
tici. Exproprierea inceputi pe baza decretelor-legi din 1918—1919 si definitivata prin legea de
reformd agrard adoptata in iunie-iulie 1921 a Insumat peste 6 000 000 ha, adicd 66°, din pro-
prietatea mogsiereascd. )

Transformairile care au avut loc In viata economic#i au declansat procesul de reorgani-
zare §i regrupare a fortelor politice si au afectat inséisi structura internd a claselor sociale,
raporturile dintre cle, ponderea si poziiia lor In viata de stat, ca i compozitia de clasi a
partidelor burgheze.

Procesul obiectiv de dezvoltare capitalisti a térii a Intdrit pozitiile economice ale bur-
gheziei si a accentuat rolul marii burghezii in ansamblul societatii si a partidului sdu politic,.
Partidul national liberal. '
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Pentru mosierime, perioada analizatd s-a soldat cu o reducere considerabild a fortei
economice §i a rolului sdu politic. In atmosfera generald de avintul revolutionar al maselor
si de ascutire a contradictiilor interne ale societiitii roménesti, de lirgire a drepturilor elec-
torale si de inviorare a curentelor de opinie democratic, mosierimea, clasa cea mai retrograda
4a societdi{ii romanesti, n-a mai putut séi-si apere si sé-si conserve pozitiile economice si poli-
tice. Lovitd 1n suportul politic prin desfiintarea sistemului cenzitar si aplicarea votului univer-
sal, mosierimea primeste prin legiferarea si aplicarea reformei agrare o noué loviturd pe plan
cconomic, fapt care-i va reduce considerabil rolul si influenta In viata social-economicé si
politicd a tarii. Aceastdl situatie a determinat destrimarea si disparitia treptatd a Partidului
«<conservator, exponentul principal si traditional al mosierimii.

Procesul de dezvoltare rapidi a relatiilor capitaliste In toate sectoarele vietii economice,
cresterea numirului de Intreprinderi industriale, comerciale §i bancare cu capitaluri relativ
mici, extinderea micii productii de m#rfuri au dus la cresterea numérului elementelor burghe-
2ici mici si mijlocii, la afirmarea lor In viata economica si politicd a statului.

Schimbdri importante au avut loc in acesti ani §i In rindurile tarénimii. Perioada
risboiului si urmairile sale, framintérile si lupta maselor {arénesti pentru pamint, intensificarea
patrnnderii relatiilor capitaliste la sate, soldate cu cresterea ponderii chiaburimii au ascutit
«contradictiile social-economice existente in sinul {érdnimii, adincind procesul de difereniiere
si stratificare a lumii satului.

Schimbdrile si deplasiirile intervenite In structura interni a claselor sociale ca urmare
4 modificdrilor care aveau loc in afara economiei au determinat un amplu proces de fiarimi-
{arc a partidelor politice ale claselor stdpinitoare, de zdruncinare a ponderii si pozitiilor lor in
~iata politicd a tarii. In sistemul partidelor politice, reprezentat pind atunci de Partidul Conser-
~vator, Partidul national-liberal, Partidul national romén din Transilvania ca si de Partidul
socialist, au ap#drut dupi 1918 partide politice cu titulaturi ,,democratice’’, ,,populare”, ,,tiri-
nesti’’, cum au fost: Partidul poporului, Partidul tirdnesc, Partidul muncii etc., care, sub
presiunea maselor si a cerintelor dezvoltirii societatii roménesti, se declarau pentru transfor-
miri social-politice radicale. Acest fapt a fécut ca intr-un interval de numai citiva ani si se
succeadd 1a cirma tdrii mai multe guverne, reprezentind, in diferite combinatii, toate partidele
claselor dominante. Instabilitatea guvernamentaldi din perioada anilor 1918—1921 era expresia
neputintei claselor dominante de a solutiona cerintele impuse de procesul obiectiv de dezvol-
tare a térii prin vechile metode de guvernare.

Deséivirsirea statului national romén unitar a intregit fortele proletariatului, a creat
conditiile pentru contopirea pe scari nationald a miscéirii muncitoresti, conferindu-i un nou
cadrn de dezvoltare si manifestare. Numérul muncitorilor industriali se ridica in anii 1918—1920
la aproape 720 000, din care cea mai mare parte se aflau in Bucuresti, Galati, Briila, lasi,
Timisoara, Cluj si regiuni industriale bogate in rezerve de materii prime: Valea Prahovei,
Valea Jiului, Resita etc. Numeric, pe ramuri industriale, exista un accentuat proces de con-
centrare a fortei de munci. Astfel, circa 60 000 de muncitori erau ocupati din industria extrac-
tivd, circa 370000 in industria prelucritoare, 90 000 In transporturi. in acelasi timp, peste
200 000 de persoane lucrau permanent sau sezonier in industria forestierd. Desi clasa munci-
toare avea o pondere mic# in ansamblul populatiei (peste 809, din populatie trdia la sate),
rolul ei in viatla {arii depdsea cu mult Insemnétatea sa numericé. Cresterea numerica si intdri-
rea organizatoricd a proletariatului au sporit capacitatea lui de a se situa in avangarda mis-
cdirii progresiste §i revolutionare. Miscarea socialistdi s-a afirmat ca o largi miscare de masa,
care.cuprindea proletariatul si antrena insemnate pitturi muncitoare neproletare in lupta pentru
Infaptuirea unor transformari sociale radicale.

3. Cresterea avintului miscérii revolutionare s-a reflectat si In maturizarea partidului,
in intensificarea procesului de clarificare ideologicsi, in intérirea considerabild a pozitiei si
rolului elementelor revolufionare din partid. Radicalizarea sensibild a miscérii muncitoresti
s a reflectat 1n afluxul maselor spre Partidul socialist, spre organizatiile sindicale si de tineret,
care dupd riizboi si-au reluat activitatea pe cuprinsul intregii tari.

Experienta revolutionard acumulatd in decursul deceniilor de luptd impotriva claselor
cxploatatoare, procesul intens de organizare au condus miscarea muncitoreascd din Roménia
spre noi forme $i metode de lupt#, spre adoptarea unor programe politice care si corespundi
noului stadiu de dezvoltare a societiitii romanesti. In acest context, Partidul social-democrat.
si-a elaborat un proiect de program numit ,,Declaratia de principii’’ publicatd la 9 decembrie
1918, schimbindu-si §i denumirea, in Partidul socialist din Romé#nia. Schimbarea titulaturii
partidului din ,,social-democrat’’ in ,,socialist’” nu era o misurd de conjuncturd, ci un act
cu continut politic-ideologic care reflecta procesul de radicalizare a rindurilor lui, de delimitare
fata de partidcle traditionale ale social-demacratiei. ,,Declaratia de principii”’ sublinia ca ,,Par-
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tidul socialist din Roménia este un partid de clasd, care, inspirindu-se de la ideile socialis--
mului stiintific, urméreste desfiinjarea exploatiirii muncii sub orice formd, prin trecerea mij-
loacelor de productie si de schimb in stdpinirea societdtii, El1 este deci partidul clasei munci-
toare, care are istoriceste chemarea de a infiiptui aceastd socializare a pamintului, a fabricilor
si a uneltelor de munca”.

Esenta ,,Declaratiei de principii” a constituit-o exprimarea cu pregnantd a scopului
fundamental : ,,cucerirea prin orice mijloace a puterii politice din mlinile burgheziei roméne §i
intronarea dictaturii proletare in vederea realizérii idealului comunist”,

Cresterea avintului miscérii revolutionare, numeroasele greve, mitinguri si manifestatii
in timpul céirora masele au ajuns nu o dati si stdpineascd strada, luptele din 13 decembrie
1918 din Bucuresti au demonstrat vointa proletariatului de a cuceri pe cale revolutionar
drepturi si libertdti democratice, de a imprima dezvoltarii sociale o orientare corespunzitoare
intereselor celor ce muncesc.

O problemd importantd care polariza atentia miscérii socialiste din Roméinia a fost
realizarea unificarii partidelor socialiste regionale, rcorganizate in noiembrie-decembrie 1918.
La 13 februarie 1919, prin Declaratia comund a Comietului executiv provizoriu al Partidului
socialist din Romania, se ficea apel la fortele proletare din toate regiunile t#rii de a forma
»un singur bloc socialist, un singur partid proletar, care si duci Inainte lupta clasei munci-
toare din noua Roménie spre realizarea idealului ei socialist de dezrobire de sub apdsarea
burghezo-capitalisti. Romania noud de astdzi trebuie si devind Roménia socialistd de miine"”,

Momentul care a prilejuit, pe de o parte, Intrunirea in cadrul aceluiasi forum a parti-
delor socialiste din Romania, iar pe de alta o confruntare de idei a fost Conferinta miscarii
socialiste din 23—26 mai 1919 de la Bucuresti, care a adeptat programul Partidului socialist
din Roma4nia.

in program se cerea, printre altele: libertatea presei, Intrunirii, dreptului de asociatie,
exproprierea totald a solului, l&sind micului proprietar numai atit cit poate mun i cu familia
sa; socializarea industriilor de stat si particulare, a mijloacelor de transport, a institutiilor
de credit §i a societdtilor de asigurare; recunoasterea sindicatelor ca reprezentante legale ale
muncitorimii ; fixarea salariilor, orelor §i conditiilor de munci si se faci de comisii compuse
din delegati ai sindicatelor si ai statului; infiinfarea Camerelor de munc# etc. De asemenea,
se prevedea confiscarea tuturor averilor dobindite in timpul riazboiului sau realizate prin frauda,
confiscarea averilor minastiresti, despiartirea bisericii de stat, invatiimint obligatoriu si gratuit,
pind la 18 ani, desfiinfarea armatei permanente si inlocuirea ei prin militia nationald ete.

Prin prevederile sale, programul Partidului socialist a atras noi pdturi sociale sub
steagul de luptd al clasei muncitoare, a stimulat procesul de unificare a miscérii socialiste.

In vara anului 1919, lupta grevistd a luat o mare amploare. Spre deosebire de trecut,
actiunile muncitoresti s-au caracterizat prin participarea muneitorilor in numéar mult mai mare
prin metodele de organizare si conducere, prin actiunile de solidaritate. Incepind cu greva
generald a ceferistilor din 1919, la care au participat 20 000 de muncitori din numeroase
centre ale tdrii, continuind cu greva celor 20 000 de petrolisti din Valea Prahovei din iulie-
august 1919 5i pind 1a marile actiuni greviste organizate pe ramuri de productie, orase §i regiuni,
miscarea grevistid demonstra, asa cum scria ziarul ,,Socialismul”’, ,,Intreaga putere organizati
a muncitorimii. . ., gradul de constiintd pe care 1-a atins intreg proletariatul roman”.

Rezultatele luptelor greviste din 1919 au fost deosebit de insemnate. Muncitorii au
cucerit pentru moment regimul de 8 ore de lucru, repaosul saptiminal, concedii plitite, aloca-
{ii de scumpete si chirie, recunoagterea organizatiilor sindicale, a consiliilor muncitoresti, a
dreptului de grevd. S-au constituit sectii locale ale Partidului socialist, s-a trecut la editarea
unei noi serii de publicatii socialiste.

Partidul socialist devenise un partid politic de masd, fiind singurul dintre partidele
politice care 1a acea datd avea organizatii in Intreaga tara. Influenta sa in viata politici roma-
neascii era evidentd. Presa burghezi de diferite orientéri, ca si unii peliticieni burghezi erau
nevoifi s recunoascd acest fapt.

Atentia concentratd a opiniei publice roménesti asupra Partidului socialist, a
programului §i initiativelor sale era determinatd de cresterea rindurilor si combativititii revo-
lutionare a clasei muncitoare, de abordarea realistd a problemelor majore ale dezvoltirii
societ#itii, de activitatea pe care o desfasurau In rindurile partidului unii intelectuali patrunsi
de spiritul transformdrilor innoitoare, ca: N. D. Cocea, Emil Isac, Mihail Gheorghiu-Bujor,
Mihai Macavei, Barbu L#z#reanu, Octav Bancilia, P. Constantinescu-Iasi, L. Ghelerter, Lucre-
tiu Pétrascanu, E. Rozvan, precum s§i afinitatea pe care o manifestau fatd de ideile socialis-
mului C. I. Parhon, Paul Bujor, Gala Galaction, Constantin Mille, dr. N. Lupu, Constantin
Stere si multi alii intelectuali de certid valoare, care prin conferinte si publicisticd militau.
pentru democratizarea tirii, pentru acordarea de drepturi si libertdti poporului.
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Ingrijorate de amploarea miscdrilor greviste, de framintirile din toate piturile sociale,
ca si de intensa activitate electorald desfisuratdi de Partidul socialist, clasele dominante au
luat mdasuri de restringere a libertdtilor si drepturilor democratice, de ciuntire §i tergiversare
a aplicdrii reformelor anunjate anterior, in primul rind a reformei electorale si a celei agrare.

Migcarea grevistd din Romania de la sfirsitul anului 1919 si inceputul anului 1920
constituie punctul de plecare al grevelor generale pe ramuri de productie, pe orase si regiuni
din etapa urmitoare, care anuntau izbucnirea grevei generale pe intreaga tari din octombrie
1920. Anul 1920 se caracterizeazi prin afirmarea clasei muncitoare §i a organizatiilor ei in
viata social-politicd a tirii, prin accelerarea procesului de unificare a Partidului socialist i cla-
rificarea ideologicd a rindurilor sale.

1In conditiile avintului revolutionar, ale intensificirii luptei ideologice din miscarea munci-
toreascd, la inceputul anului 1920 sectiile Partidului socialist din intreaga tard au cerut in mod
organizat, prin motiuni votate de marea majoritate a membrilor lor, transformarea Partidulut
socialist In Partid comunist si afilierea la Internationala a TII-a Comunistd. In vederea discu-
tarii problemei afilierii migcirii muncitoresti din Romania la Internationala a III-a, in toamna
anului 1920 o delegatie a Partidului Socialist a plecat in Rusia sovietici. Din delegatie au
ficut parte: Gh. Cristescu, Al. Dobrogeanu-Gherea, D. Fabian, E. Rozvan, C. Popovici,
I. Flueras. Delegatia s-a intilnit la Moscova si Harkov cu reprezentanti ai Internationalei
Comuniste §i cu V. I. Lenin. Cu aceastd ocazie au fost discutate probleme ale activititii des-
fisurate de miscarea socialisti din Roménia in anii 1916—1920, conditiile de afiliere, formele
muncii legale si ilegale, obligatiile partidelor care doresc si intre in Internationala a III-a,
munca la sate, In armati cte. Exprimindu-si de la bun inceput adeziunea fatd de principiile
leniniste ale partidului de tip nou, socialistii roméni au formulat, totodatsd, o serie de obiectii
cu privire la amestecul Internationalei a III-a In stabilirea componentei organelor de condu-
cere ale partidului — considerind pe bunii dreptate ci acesta este un drept legitim al pro-
priului partid , precum sicu privirela o serie de analize si aprecieri eronate fdcute de aceasta
12 adresa situatiei din Roménia si a misciirii noastre muncitoresti.

Procesul de clarificare ideologicd s-a manifestat pregnant in activitatea Partidului
socialist, a presei sale, in cursul lucrdrilor Consiliului general al partidului si sindicatelor din
30 ianuarie — 3 februarie 1921. Dezbaterile care au avut loc au dus la o delimitare organiza-
zatoricd intre curentele din partid, la gribirea convocirii congresului partidului. In confrun-
tarea din Consiliu, curentul de stinga, reprezentat prin V. Becheanu, Gh. Cristescu, D. Fabian,
L. Filipescu, Gh. Vasilescu-Vasia, Iancu Olteanu, a apreciat cii tactica revolutionard nu poate
convietui cu reformismul §i a cerut convocarea congresului partidului in vederea constituirii
Partidului eomunist i afilierii lui la Internationala a IIl-a.

In lunile februarie-aprilie 1921 a avut loc o sus{inuti dezbatere a problemelor privi-
toare la crearea Partidului comunist. Propunerile privind ordinea de zi a congresului au fost
publicate in presd o datd cu anuntarea datei deschiderii lucririlor lui — 8 mai 1921.

Pentru buna pregéitire a lucrdrilor a fost constituitd o comisie de organizare a congre-
sului, care In lunile martie-aprilie 1921 a t{inut sdptdminal sedinfe de lucru pentru discutarea
situatiei din sectiile locale. Majoritatea delegatilor au primit din partea organizatiilor locale
mandate imperative pentru crearea Partidului comunist si afilierea la Internationala a III-a.
Congresului intrunit la 8 mai 1921 i-a revenit misiunea istorici de a consfin{i, prin lucririle
si hotdririle sale, transformarea Partidului socialist in Partid comunist. Din documentele con-
gresului, din activitatea desfisuratd de unii militan{i de seama ai migcirii muncitoresti, ca:
Gheorghe Cristescu, Al. Dobrogeanu-Gherea, Andrei Ionescu, Dumitru Grofu, Gh. Niculescu-
Mizil, Constantin Ménescu, Eugen Rozvan, Mihai Macavei, Mihai Cruceanu, E. Koéblgs, T.
lordéchescu, Benedict Stefan, din luptele clasei muncitoare rezultd amploarea actiunilor pentru
faurirea Partidului comunist,

In ziva de 8 mai 1921, dupa alegerea prezidiului si a comisiilor de lucru, congresul a
adoptat o serie de motiuni: ,,Pentru pace, contra riazboiului’, ,,Pentru amnistie’’, ,,Pentru cei
inchisi”’, ,,Contra cenzurii i stdrii de asediu’’, ,,Pentru cei loviti de grevd”, ,,Pentru proleta-
riatul rus”, motiuni care exprimau pozitia revolutionari, profund patrioticd si internationalista
a organizatiilor socialiste din intreaga {ara.

In centrul lucrdrilor congresului s-au aflat dezbaterile asupra programului partidului
comunist §i asupra afilierii 1a Internationala a III-a. Raportul, discutiile au sustinut progra-
mul revolutonar de luptd, in care a fost Inscris ca scop fundamental al partidului infaptuirea
in Roménia a societdtii fard clase, comunismul.

In seara zilei de 11 mai, dupd Indelungate dezbateri, s-a trecut la vot. Scrutinul evi-
dentiazd sensul §i caracterul profund al dezbaterilor. La validarea hotédririi de transformare a
Partidului socialist in Partidul Comunist Romén si afilierea la Internationala a III-a, rezul-
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tatul votului a fost: unanimitate In legiturd cu amindoud propunerile, pronuntindu-se 438
de mandate pentru afiliere neconditionati la Internationala a III-a, 111 cu rezerve.

In ziua de 12 mai a fost supus dezbaterii congresului proiectul Statutului Partidului
socialist-comunist §i Proiectul de program privind problema agrari. In timp ce se discuta
problema agrard, guvernul prezidat de generalul Al. Averescu a trimis jandarmi si poliisti
care, pitrunzind in sald, au arestat pe delegatii care votaserd fird rezerve afilierea partidului
la Internationala a III-a, sub invinuirea de ,,complot impotriva sigurantei statului’’.

In aceste conditii, congresul nu a adoptat rezolutii in legiturd cu programnl §i Statutul
partidului, in problema agrard, nafionald etc. Astfel Partidul Comunist Romdan si-a inceput
activitatea In imprejurdri vitrege, in lupta deschisi cu reactiunea.

Eveniment de insemnitate istoricd, transformarea Partidului Socialist in Partidul
Comunist Romédn la Congresul din mai 1921 a marcat triumful ideologiei consecvent revolu-
tionare, al inarxism-leninismului in miscarea muncitoreascd din tara noastri, deschizind o
etapa noud, superioard, in lupta intregului popor. Partidul comunist, continuatorul direct al
migcérii revolutionare, socialiste, al partidului clasei muncitoare faurit in 1893, vlistarul cel
mai viguros al epocii contemporane a Romaniei, a dus mai departe si a ridicat pe un plan
superior, in noul cadru de dezvoltare a tirii, lupta de eliberare sociald si nationald a poporu-
lui roman, ,,Dup4i crearea Partidului Comunist Roman — araté tovarisul Nicolae Ceausescu
care a inscris pe steagul sidu telul cuceririi puterii politice de edtre clasa muncitoare, instau-
rarea dominatiei intregului popor la fidurirea orinduirii socialiste $i comuniste, proletariatul
organizat a desfdsurat larg asaltul impotriva regimului burghezo-inosieresc, a infeuddrii tarii
puterilor striine, impotriva fascismului, pentru o politici de apirare a intereselor nationale,
pentru dezvoltarea democratici, progresistd a {arii’’.

4. In perioada anilor 1921 —1928 a avut loc o dezvoltare mai accentuatd a for{elor de
productic, indeosebi a industriei, ceea ee a exercitat o puternici influentd asupra vietii eco-
nomico-sociale a tirii. Aceasta a corespuns, dealtfel, cu perioada dezvoltdrii economice si a
stabilizirii relative a capitalismului pe plan international.

in aceasta perioada, viata politici a fost dominatd de Partidul National Liberal, expo-
nentul cel mai puternic al marii burghezii industriale bancare. Preluind guvernarea térii, in
ianuarie 1922, acesta a mentinut-o, cu o scurtd Intrerupere (martie 1926 — innie 1927), pind
la sfirsitul anului 1928. In timpul guvernirii liberale a fost adoptati Constituiia Romaniei
din 1923, prima dup# fdurirea statului unitar romin. Exprimind dominatia de clasd a
burgheziei si cerinele dezvoltdrii capitaliste a térii, Constitutia oglindea, in oarecare masuri si
unele cuceriri democratice smulse de masele populare in perioada de avint revolutionar, prin-
tre care votul universal, egalitatea tuturor cetdtenilor in fata legii, libertatea organizirii si
intrunirilor, a presei §.a.

Intre anii 1921 si 1924, Partidul Comunist Roman, desfisurlndu-si activitatea in con-
ditii legale, si-a concentrat atentia indeosebi asupra Intaririi sale organizatorice si definirii
liniei sale generale politice.

Desi conditiile in care trebuia si-si desfdsoare activitatea erau dcoscblt de grele, majo-
ritatea cadrelor de bazd aflindu-se in inchisori, partidul a reusit treptat sd-si refacd struc-
tura organizatoricd centrald si locald, si faci posibild reaparitia ziarului ,,Socialismul” si a
altor organe de presd muncitoresti, sd-si lirgeascéi contactul cu masele de oameni ai muncii.

Paralel cu activitatea pentru Intirirea organizatoricd, P.C.R. a militat pentru infap-
tnirea unititii politice §i de actiune a clasei muncitoare, pentru intdrirea organizatiei revolu-
tionare a tineretului si a sindicatelor,

La Conferinta generald a Tineretului Socialist din Romadnia, tinuta in zilele de 19—20
martic 1922 la Bucuresti s-au pus bazele organizatorice si tactice ale miscédrii revolufionare
unitare de tineret, care a activat din primul moment sub conducerea partidului comunist.
Pentru a se feri de loviturile organelor represive, organizatiile de tineret au adoptat in docu-
mentele lor principiul autonomiei fatd de organizatiile politice ale clasei muncitoare.

in aprilie 1924, odatd cu afilicrea la Internationala Comunistd a Tineretului, organiza-
tia de tineret din {ara noastrd a adoptat denumirea de Uniunea Tineretului Comunist, fiind
singura organizatie revolutionard de tineret existentd la acea datd In Romdinia.

in ceea ce priveste problema sindicald, accasta capdtd un caracter deosebit de com-
plex datoritd faptului cd la 26 mai 1921 fusese promulgatd Legea asupra sindicatelor profe-
sionale (legea Trancu-lasi), cdre, cu toate limitele sale, a Insemnat recunoasterea de citre
autoritiiti a dreptului de organizare profesionald a clasei muncitoare.

Pozitia miscdrii muncitoresti fatd de legea Trancu-lasi a fost fixatd la conferintele sin-
dicale din iunie 1921, {inute la Ploiesti, precum si la Congresul sindical de la Brasov, din
octombrie acelasi an, care au hotirit ca sindicatele si se organizeze pe baza acesteia, firad si
renunie la lupta pentru recunoasterea sindicatelor organizate pe principiul luptei de clasi.
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Desi grupate in doua centrale (Comisia generald, cu sediul la Bucuresti, si Consiliul
general, cu sediul la Cluj), sindicatele au cunoscut o dezvoltare ascendentd sub raport
numeric si organizatoric. In zilele de 4— 7 junie 1922 a avut loc la Sibiu Congresul general al
sindicatelor, care a declarat migcarea sindicald unificatd §i centralizati si a ales Consiliul
General al uniunilor sindicale din Romaénia.

Dupa Congresul de la Sibiu, activitatea sindicatelor s-a intensificat. Cu forte unite,
ele au actionat pentru ziua de munca de 8 ore, repaus sidptaminal, salarii la nivel cu scumpetea,
asigurdri sociale de stat, concedii platite, salariu egal la muncd egala, dreptul la greva,
recunoasterea demnitdt{ii omenesti 5i consacrarea acestor revendiciri in contracte colective de
muncd. Numdrul membrilor sindicatelor a ajuns in vara anului 1923 la peste 70 000.

Miscarea sindicalad a trecut In anul 1923 prin grele Incercari. In preajma deschiderii
Congresului sindical de la Cluj, in miscarea sindicald au aparut doud orientdri: una promo-
vata de liderii reformisti ai Federatiei partidelor socialiste, care cereau afilierea la Federatia
Internationald Sindicald cu sediul la Amsterdam (de orientare reformistd), i alta prin care
se milita pentru afilierea la Internajionala Sindicald Rosie, cu sediul la Moscova.

Partidul comunist, mentinindu-se pe pozitiile revolutionare, pentru a evita pericolul
sciziunii §i a salvgarda unitatea sindicala, a dat indicatii ca la congres, care a avut loc in
septembrie 1923, s nu se pundl la ordinea zilei problema afilierii la una sau la alta din
internationalele sindicale, ci < se dezbatd numai problemele care pot duce la intdrirea uni-
tiatii sindicale a muncitorilor de orice convingere politicd. Chemarea partidunlui comunist :
,,La Cluj, s mergem si clddiin, iar nu s darimam. .. Unitatea sindicald, front unic muncito-
resc, lupta dirzi — iatd drumwul spre dezrobire’’, a avut un puternic ecou in rindul majori-
tatii muncitorilor din sindicate §i al conducitorilor lor. Liderii social-democrati de dreapta
nu au vrut si renunte insad la proiectul lor de afiliere, i au mentinut aceastd problemi pe
ordinea de zi a congresului. Mai mmlt de jumiitate dintre delegati — 135 din totalul de
242 — s-au pronuntat Impotriva afilierii la F.I.S. de la Amsterdam. In fata acestui vot,
liderii social-democrati de dreapta au exclus din congres, cu concursul direct al politiei, pe
delegatii care s-au pronuntat impotriva afilierii si, pe baza votului delegatilor ramasi, au
declarat miscarea sindicald din Romania afiliata la F.L.S.

Dezaprobind acest act, reprezentantii sindicatelor excluse din congres s-au intrunit
intr-o conferintd la Bucuresti, in zilele de 28 30 octombrie 1923 §i au creat Sindicatele
unitare, alegind Consiliul General al Sindicatelor Unitare (C.G.S.U.). Conferinta a adoptat
un manifest programatic prin care Sindicatele unitare se declarau independente, neafiliate
nici unui for international, si isi propuneau ca principal tel refacerea unititii sindicale,
apirarea, pe baza luptei revolutionare, a intereselor economice vitale ale clasei muncitoare.

In anii 1922 1924, cu toate masurile Intreprinse de autorititile burgheze, in Intreaga
tard s-au desfiyurat numeroase actiuni greviste, mnlte din aceste greve au fost de lungd duratd
(15 siptimini cea a metalurgistilor din Tg. Mures, 4 siptimini a metalurgistilor de la ,,Lemai-
tre’’, peste 3 siptdmini cele ale tipografilor de la ,,Universul’’ si ,,Adevirul”’). Revendicirile
formulate de grevisti au fost sporirea salariului, ziua de muncd de 8 ore, contractul colectiv
de muncé si reglementarea muncii etc.

Masurile represive ale claselor exploatatoare dominante au culminat cu ordonantele
militare din aprilie, iulie §i decembrie 1924 prin care a fost interzisd activitatea P.C.R., a
U.T.C. si a altor organizatii revolutionare.

Odata cu scoaterea sa In afara legii, In 1924, in fata Partidului Comunist Roman s-au

pus sarcini deosebit de grele; el a trecut la organizarea activitdtii in conditiile ilegalitatii
conditii de opresiune si teroare din partea reactiunii —, continuindu-si, totodati, preocupa-
rea pentru cristalizarea liniei generale in concordanti cu situatia din Romdnia a acelei perioade.

Ceea ce a Ingreunat si mai mult situatia clasei muncitoare era faptul ca, infata politicii
reactiunii burghezo-mosieresti, ea se glsea scindatd, intrucit dupa Congresul din 1921, gru-
parea de dreapta din fostul Partid socialist, care s-a opus crearii Partidului comunist, a
trecut la constituirea Partidului Socialist Democrat. Aceasta a dus la spargerea unitatii clasei
muncitoare pentru o lungi perioadd de timp, cu repercusiuni grele asupra luptelor revolutio-
nare si democratice din Rominia.

Desfasurindu-si activitatea in conditiile ilegalititii, partidul comunist a impletit munca
ilegald cu cea legald, creind o serie de organizatii cum au fost Sindicatele unitare, Blocul
muncitoresc-{irdnesc, Ajutorul rosu, Prietenii naturii, Liga contra terorii s.a. care au des-
fisurat o largd activitate politicd tn rindul muncitorilor i tdranilor. In acelasi timp, partidul
si-a Indreptat eforturile spre inchegarea unititii de actiune a clasei muncitoare §i spre crearea
aliantei muncitoresti-{aranesti.

Congresele al II-lea (1922), al III-lea (1924) si al IV-lea (1928) ale P.C.R. oglindesc
preocupdrile comunistilor pentru clarificarea unor probleme ideologice §i politice, pentru crista-
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lizarea liniei generale politice, a tacticii i strategiei partidului; se depun eforturi in vederea
consolidirii organizatorice si intiririi legiturilor sale cu masele largi de oameni ai muncii.

Activitatea partidului a fost mult ingreuiatd si de neintelegerea §i necunoasterea de
cidtre unele cadre din conducerea sa a realitdtilor social-politice romanesti, datoritd si conditiilor
in care era nevoit partidul si-si desfisoare activitatea $i care Impiedicau dezbaterea largd si
principiald in partid a problemelor social-economice ale dezvoltdrii tirii. Confuziile ideologice
din acea vreme din miscarea muncitoreascd, existenta unor elemente mic-burgheze, carieriste,
in partid au dus la izbucnirea luptelor fractioniste din 1929, care au dezorganizat grav acti-
vitatea partidului, aducindu-l1 la un pas de lichidare tocmai in perioada ofensivei capitaliste
impotriva maselor populare $i in ajunul unor mari bitilii de clasi. In acelasi timp, in docu-
mentele de partid si-au fdcut loc, intr-o anumitd perioadd, in special la Congresele al III-lea
(1924) si al IV-lea (1928) si in parte si la Congresul al V-lea (1931), o serie de aprecieri gre-
site privind problema nationald, colaborarea cu alte forte muncitoresti §i democratice, precum
si modul de apreciere a statului romén, considerat, iIn mod gresit, ca ,,un stat tipic cu multe
natiuni’’, rezultat din ,,acapararea unor teritorii strdine’’. La aceasta a contribuit si faptul
ci In conducerea partidului s-au aflat uneori cadre ce nu cunosteau realitdtile tdrii, inclusiv
persoane trimise de Internationala a III a din alte téri §i care aplicau, fird si {ind seama
de aceste realitdti, unele teze si indicatii cu caracter general.

5. Izbucnirea crizei economice mondiale din 1929—1933 care s-a resim{it din plin si
in Romadnia, a avut grave repercusiuni asupra dezvoltérii {4rii noastre, asupra nivelului de trai
al maselor populare. Consecintele crizei au afectat puternic clasa muncitoare, {ar#nimea, o
serie de categorii mijlocii §i pérti insemnate ale intelectualititii.

Ofensiva economicdi a burgheziei i mosierimii impotriva maselor muncitoare, maésurile
guvernantilor de aruncare a efectelor crizei pe spinarea oamenilor muncii, cresterea somajului
de masi, Prelungirea zilei de lucru, reducerile succesive de salarii, cunoscute sub denumirea
de ,,curbe de sacrificiu’’, mérirea impozitelor, a chiriilor, restringerea libertd{ilor democratice
pitrunderea tot mai intensd a capitalului strdin in economia térii au dus la stirbirea suverani-
tatii téarii, la subjugarea ei i mai accentuatd de citre monopolurile si puterile imperialiste.

Aceastd situatie a stirnit in intreaga tard un val de proteste, de manifestatii cu larg
caracter de mas#, cuprinzind rindurile proletariatului, {irinimii, intelectualitdtii, micilor func-
tionari si ale altor categorii sociale, ale tuturor acelor care simteau urinirile crizei si ale poli-
ticii economice a marii burghezii si mosierimi.

in aceste conditii i-a revenit Partidului Comunist Roman sarcina istoricd de a uni
intr-un suvoi de lupti pentru iesirea revolutionari din crizi toate foriele patriotice §i demo-
cratice ale {irii noastre. Activind in cenditii deosebit de grele, P.C.R. a gisit formele si
metodele de activitate pentru a atrage, mobiliza si organiza In lupta revolutionard mase
tot mai largi ale poporului, pe baza unititii de actiune a clasei muncitoare.

Restabilirea unititii partidului comunist, ca urmare a lichidirii luptelor {fractioniste
fird de principii din anii 1929—1930, clarificarea unor probleme de ordin strategic si tactic
la Congresul al V-lea al P.C.R., in 1931 — care a marcat un moment important in viata parti-
dului —, au avut drept consecin{d intdrirea capacitéi{ii sale de a rispunde principalelor sar-
cini privind organizarea si conducerea luptei de clasd a proletariatului, a tuturor celor loviti
de efectele crizei, spoliati de jaful §i exploatarea capitalistd si mosiereascid precum §i a mono-
polurilor imperialiste striine.

Pentru pregitirea unor mari lupte greviste, a unor puternice actiuni revolutionare ale
maselor muncitoare, P.C.R. si-a concentrat atentia indeosebi asupra principalelor detasamente
ale clasei muncitoare, desfiisurind o intensd activitate fn rindurile muncitorilor de la ciile
ferate, din industria petrc¢lierd §i minierd In vederea realizirii unititii de actiune muncito-
reasca.

Treptat, in conditiile cresterii luptelor revolutionare de clasi, ideea frontului uni¢ si-a
ficut tot mai mult loc in constiinta maselor si in rindurile organizatiilor muncitoresti. Delega-
tiile muncitorilor alese de intreaga masi de salariati, imputernicite si trateze cu conducerile
intreprinderilor §i cu autoritiitile, s-au transformat in comitete de ac{iune, comitete de greva,
comitete de fabricd, comitete ale somerilor, girzi de autoaparare s.a.

Aparitia §i activitatea acestor noi organe ale Frontului unic muncitoresc, care reprezen-
tau pe to{i muncitorii, fie ei comunisti, socialisti, social-democrati sau firé partid, au imprimat
luptelor revolutionare din anii crizei economice un caracter, unitar §i combativ, au permis
colaborarea Partidului Comunist Roman cu celelalte organizatii muncitoresti, i-au dat acestuia
posibilitatea si organizeze si si conducad mari bitilii de clasd, la care au fost antrenate, alaturi
de clasa muncitoare, mase largi din rindul altor categorii sociale neproietare. Stau madrturie
in acest sens marile bitilii de clas#, care am inceput cu greva de la Lupeni din 1929 si au
culminat cu luptele petrolistilor §i ceferistilor din iarna anului 1933. Grevate pe fundalul marti
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crize economice din anii 1929—1933 grevele muncitorilor petrolisti din Valea Prahovei — ianua-
rie 1933 — si ale muncitorilor ceferisti de 1a atelierele Grivita din 15—16 februarie 1933 au
dovedit Incd o datd marea fortd a clasei muncitoare, condusi de P.C.R., hotérirea ei nestrimu-
tati de a lupta impotriva exploatirii.

in bitailiile de clasd purtate in anii 1929 —1933, clasa muncitoare, in frunte cu partidul
comunist, s-a afirmat cu putere pe arena istoriei ca cea mai inaintatd fortd a societitii roma-
nesti, avangarda luptei intregului popor impotriva pericolului fascist, pentru drepturi economice
si politice, pentru democratie, independentd si suveranitate nationald. In cursul desfisuriarii
luptelor si In perioada care le-a urmat s-au int#rit legiturile partidului cu masele, a crescut
rolul elementelor muncitoresti in partid, in conducerea sa. S-a extins considerabil influenta
partidului in mase, s-a ridicat prestigiul siu politic si s-a imbogitit experienta lui revolutionara.
in viltoarea luptelor s-au format §i s-au c#lit numerosi activisti i militanti revolutionari, cadre
legate de clasa muncitoare, de interesele si nizuintele poporului, care au jucat un rol impor-
tant In organizarea si conducerea luptelor de clasi din anii urmaitori.

6. Dup4 iesirea din criza economicd din anii 1929—1933, productia industriald si agri-
cold a Romaniei cunoaste o continud crestere atingind in 1938 cel mai inalt nivel cunoscut in
orinduirea burghezo-mosiereasci. Se accentueazdi procesul de concentrare a capitalului si a
productiei, indeosebi in industria grea extractivi si prelucritoare, de formare a marilor mono-
poluri, care incep si joace un rol dominant in viata economici §i politicd a tarii.

in aceasti perioadi se face simtita tot mai pregnant procesul de restringere a drepturilor
si libertdtilor cetijenesti. Se accentueazd activitatea organizatiei teroriste de tip fascist
Garda de fier, agentura hitlerismului in Roménia, punind in perilcol insisi existenta Romaniei
ca stat independent si suveran.

Impotriva acestei politici reactionare se ridicd clasa muncitoare, in frunte cu partidul
comunist, masele largi populare si unele cercuri ale burgheziei nationale.

In conditiile accentuirii diferentierii economice a {Arinimii, sirécirii {iranilor cu pimint
putin In favoarea mosierilor si chiaburilor, s-au intensificat migcirile 1a sate impotriva politicii
claselor guvernante, dintre care cea mai proeminenti a fost riscoala tdranilor roméni si
maghiari din Valea Ghimesului (1934). In 1933 se creeazii sub conducerea dr. Petru Groza,
Frontul Plugarilor, organizatie democratici a tarinimii, actionindu-se pe linia unirii in luptd a
clasei muncitoare §i tdrinimii muncitoare, pentru o politici democraticd, favorabild intereselor
celor ce muncesc.

Numerosi oameni politici democrati si reprezentanti ai intelectualititii progresiste isi
manifestd nelinistea fatd de activitatea legionarilor si de pericolul infeudirii {arii imperialis-
mului fascist german. O serie de oameni politici ca Nicolae Titulescu, Nicolae Iorga, Grigore
Iunian, Virgil Madgearu, Dem. Dobrescu s.a. iau atitudine impotriva expansiunii agresive a
Germaniei hitleriste, deinascd activitatea Girzii defier, militeazd pentru dezvoltarea colabo-
rdrii cu alte state §i Intdrirea securitétii {arii.

in tmprejuridrile in care pericolul fascist ameninta direct interesele supreme ale tirii,
P.C.R. s-a situat in fruntea fortelor patriotice nationale, desfisurind largi actiuni politice
pentru ralicrea pe o platformd comund a tuturor partidelor si organizatiilor, claselor §i grupa-
rilor sociale ale ciror interese coincideau cu cele ale patriei, ale democratiei, intr-un larg front
popular de lupti pentru apirarea independentei si integritatii {irii, pentru a bara calea fascis-
mului. Orientarea politici a comunistilor a pernis initierea unor noi actiuni de front unic si
incheierea unor acorduri de colaborare intre organizatiile politice muncitoresti. Rezultatul
acestei activitdti s-a concretizat si In crearea a zeci de organizatii de masi democratice, anti-
fasciste : Comitetul national antifascist, Liga muncii, Blocul democratic, Uniunea oamenilor
muncii maghiari (Madoszul), Frontul studentesc democrat, Frontul feminin §.a. Din aceste
organizatii de masd, care au cuprins mii de aderenti de diferite categorii sociale, au ficut
parte activisti de frunte ai miscirii comuniste si antifasciste, personalititi de seama ale vietii
politice si cultural-stiintifice.

inflacaratele apeluri la unitate lansate de citre P.C.R., avintul luptei antifasciste a
maselor si-au gisit expresia in amplele manifestatii desfisurate sub lozinca Frontului popular
antifascist si antihitlerist pe Intreg curinsul {irii ,,Ne cheami la lupti singele lui Doja, Horea
si Tudor Vladimirescu’’ — se spunea Intr-un vibrant manifest rispindit atunci de citre P.C.R.
»»Ne cheamd la lupt# dragostea de tardi pe care nu vrem s-o vedem sfisiatd si cotropitdi, dra-
gostea de acest popor, pe care nu-1 vrem ingenuncheat si robit”.

O bogatd presd de partid ilegald, printre care amintim ziarele si revistele : ,,Scinteia”’,
ssLupta de clasd”, ,,Steagul Rosu”, ,,Tinirul leninist”, ,,Studentul liber’’, ,,Noi vrem pamint”’,
»»Cazarma’’, ,,Vérds Erdély” s.a., la care se adaugd un numir insemnat de publicatii legale :
,,.Era”noui", ,,Koll:unk", »Blocul”, ,,Arena’’, , Reporter”, ,,Fapta , ,,Atlas”, »Ecoul”, , ,Omul
liber”, ,,Clopotul”, ,,Drumul femeii"” §.a., a militat cu eroism impotriva pericolului fascist,
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pentru apdrarea intereselor vitale ale maselor largi populare. Un aport si-an adus si ziarele
social-democrate sau socialist-unitare ,,Lumea nou#’, ,,Santier”’, ,,Munca’, ,,Proletarul”,
gazetele sindicale ,,Metalurgistul”, ,,Constructorul”, ,,Minerul”, ,,Lupta sindicald” si multe
altele. In coloanele presei comuniste, social-democrate, progresiste au activat, in afari de mili-
tanii comunisti si socialisti, un cerc larg de personalitditi de prestigiu ale vietii culturale si
stiintifice roménesti.

Preluind traditiile bogate ale poporului roman de prietenie si Intrajutorare cu toate
popoarele in lupta pentru libertate, ducind mai departe traditiile de solidaritate ale clasei
muncitoare, ale for{elor revolutionare din t{ara noastrs, ale partidului sfiu, care s-a aflat intot-
deauna aldituri de actiunile proletariatului mondial, hinpletind rispunderile fati de poporul
-romén cu constiin{a Indatoririlor internationaliste, P.C.R. si-a manifestat §i in acesti ani ata-
samentul si adeziunea lui friteascs la lupta eroicd a popoarelor subjugate sau ameniniate de
fascism. Trecind peste barierele ridicate de guvernul burghezo-mosieresc si biruind mulle
greutidti peste hotare, aproape 500 de patrio{i romani, mobilizali de P.C.R. si constituiti in
formatiuni militare si-au adus contributia la lupta poporului spaniol impotriva fascismului
international.

Eroica lupti dusii in acei ani de partidul comunist in fruntea clasei muncitoare si a
unor largi forte progresiste, sub steagul democratici si independeniei tarii, amploarea misci-
rilor democratice, cit si atitudinea realistd a unor personalitéi{i si grupiri politice burgheze au
stivilit pentru un timp ascensiunea spre putere a oganizatiilor fasciste si inrobirea tirii Germa-
niei naziste.

Instaurarea dictaturii regale la 10 februarie 1938, a avut repercusiuni negative pe
planul vietii politice, interne si externe. Interzicerea activititii partidelor politice, desfiiniarea
organizatiilor munitoresti precum si alte masuri dictatoriale au dus la agravarea asupririi §i
exploatdrii maselor muncitoare. O expresie a acestui proces reactionar a fost si dizolvarea
Confederatiei Generale a Muncii (C.G.M.), In septembrie 1938 si infiiniarea, in locul sindicatelor,
sub oblidduirea guvernului dictaturii regale, a breslelor pe profesiuni. Partidul Comunist a
dat cuvint de ordine membrilor sii de a activa in bresle pentru promovarea intereselor munci-
torimii §i pentru apirarea independentei si suveraniti{ii nationale, ameninjate de fascisin.
Aceste actiuni au culminat cu puternica demonstratie din 1 Mai 1939, ilustrind hotdrirea
maselor largi populare de a lupta cu arma In mind impotriva Germaniei fasciste, pentru liber-
tati democratice, pentru apirarea independentei {irii.

inci de la Infiinjarea sa, partidul politic al clasei noastre muncitoare s-a pronuniat
cu hotirire pentru deplina egalitate in drepturi intre toti oamenii muncii, fard deosebire de
nationalitate. In decursul anilor el a dezvoltat o largi activitate de aparare a interesclor
oamenilor muncii de nationalitate maghiari, germand si de alte nationalitiiti, de organizare
a acestora, de Intdrire a solidarititii Intre toti cei ce muncesc. Dupi lichidarea pozitiilor gresite
in problema nationala s-au realizat progrese Insemnate pe tarimul activitiitii politice in rindul
oamenilor muncii apar{inind nationalitéijilor conlocuitoare. Politica justdi, marxist-leninisti a
partidului in problema nationald — politica de Intérire a solidaritatii intre to{i oamenii muncii
s-a reflectat cu putere In perioada luptelor de clasd din anii 1929 1933, In cadrul miscérii
antifasciste din anii 1934—1938 si 1939—1940 si In special In poziijia hotiritd a oamenilor
muncii romani, maghiari §si germani Impotriva dictatului fascist de la Viena, in afirmarea
vointei lor de a apéra integritatea §i suveranitatea Romaéniei.

In pofida puternicelor misciri antifasciste care aveau loc In tara noastrd, ca si in alte
tiri ale Europei, a glasului tot mai raspicat al for{elor Inaintate care avertizau asupra perico-
lului agresiunii fasciste, marile puteri imperialiste, cercurile guvernante de atunci dintr o serie
de state au adoptat o pozitie de cedare si compromis fati de pretentiile Germaniei naziste,
n-au inteles necesitatea luptei unite impotriva agresorului. Aceasta a influentat negativ desfa-
surarea evenimentelor, a Incurajat actiunile agresive ale hitlerismului. Dupd cum se mentio-
neazi In Programul partidului, ,,Politica imperialistd de reimpéartire a lumii si dominatie mon-
dialX promovati de Germania nazistd a dus la dezldintuirea celui de-al doilea rdzboi mondial.
Concesiile §i cedarea 1n fata hitlerismului, lipsa de fermitate si unitate a statelor europene si
a altor state in fata politicii agresive a imperialismului german au permis lui Hitler sd dezlin-
tuie rdzboiul, atacind si subjugind pe rind un numir mare de state din Europa, printre care
Cehoslovacia, Polonia, Iugoslavia, Franta, Belgia, Olanda, tirile nordice’’. Aceasti politicd
»conciliatoristd’ a stimulat activitatea cercurilor celor mai reactionare din Romnia ca §i din
alte state europene, care au pisit deschis pe calea tridarii nationale. Poporul romén, aflat
singur In fata agresiunii fascismului german, lipsit de orice sprijin din afars, a devenit victima
dictatului fascist de la Viena. Germania hitleristd si Italia musoliniand au impus, la 30 august
1940, guvernului roman sd cedeze Ungariei hortiste partea de nord a Transilvaniei, avind o
suprafatd de 42 243 km? si o populatie de peste 2 600 000 de locuitori, (dintre care 50,2%
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romani, 37 % secui si unguri, restul alte nationalitiii). Ripirea Transilvaniei de nord a provocat
o uriasd miscare de protest condusi de P.C.R. in rindul maselor. Antrenind mase largi din
cele mai diverse piaturi sociale marile demonstratii din Cluj, Brasov, Timisoara, Bucuresti,
Constania, Baia Mare au arilat impotrivirea intregului popor roman fa{i de odioasa hoti-
rire impusa tarii la Viena, fata de dictatura regals, principala vinovati de situatia dezastruoasi
a {irii din august 1940. In aceste conditii a fost instaurat in Romania, in septembrie 1940,
regimul dictaturii mililaro-fasciste. Incepea astfel cea mai neagri perioada din istoria contem-
porand a Rowmndniei,
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V1ATA STIINTIFICA

SESIUNEA DE COMUNICARI DE LA VASLUI ORGANIZATA
CU PRILEJUL ANIVERSARII A 600 ANI DE LA PRIMA
MENTIUNE DOCUMENTARA A ORASULUI

fn cadrul manifestdrilor cultural-stiinfifice organizate de Comitetul judetean pentru
culturd si educalia socialistda Vaslui, cu prilejul aniversdrii a 600 ani de la prima mentiune docu-
mentard a orasului Vaslui a avut loc si o sesiune de comuniciri stiintifice intitulata ,,Vaslui
600 — evolutie istoricd §i perspective”’. Aceastd manifestare stiintificd, aflatd sub inaltul patronaj
al tovardsului Nicolae Ceausescu presedintele Republicii Socialiste RomAnia, la care au luat
parte cadre didactice din invdtdmintul superior, cercetdtori stiintifici, muzeografi, activisti de
partid etc. din Bucuresti, Iasi, Vaslui, s-a desfisurat in ziua de 19 septembrie 1975 in sala festivi a
Casei de cultura a Sindicatelor din localitate in prezenta unui numeros public constituit in mare
parte din cadre didactice, activisti de partid, activisti culturali, elevi, etc. din judetul Vaslui.

Lucririle au fost deschise de Pavel Stoica, prim secretar al Comitetului ordsenesc Vaslui
al P.C.R,, care a salutat aceastd 1iudabild initiativi de a se organiza o sesiune de comunicir
in care s fie evocat mdiretul eveniment istoric. Apoi a luat cuvintul Aurel Tolescu, prim secretar
adjunct al Consiliului popular judetean Vaslui al P.C.R., care dupi o trecere in revista a princi-
palelor momente din trecutul glorios al orasului §i judefului Vaslui a prezentat asistenfei miretele
realizdri ale oamenilor muncii din aceastd parte a {irii noastre in edificarea societétii socialiste
multilateral dezvoltate.

n continuare lucririle sesiunii de comunicéri s-au desfisurat in plen in urmitoarea ordine :
Al. Andronic, Mdrturii arheologice privind conlinuilalea neinirerupld a populafiei aulohione pe
aceste meleaguri ; Radu Manolescu, Viafa economicd a oragului Vaslui in sec. XV— XVI; Eugen
Bantea, Unitdfi mililare din zona Vaslui in lupla pentru unilalea si independenfa de stat a Romaéniei ;
Ioan Dan, Gh. Pirvulescu, Momenle ale miscdrii revolufionare si democratice din judeful Vaslui;
Aurel Caretki, Lupla oamenilor muncii din oragul Vaslui in perioada revolufiei democrat-populare ;
Pavel Stoica, Organizafia de partid a orasului Vaslui in lupta peniru infapluirea obiectivelor sta-
bilite de Congresul al XI-lea al P.C.R. Lucririle prezentate, bogat documentate pe baza mértu-
riilor arheologice §i a investigatiilor In arhive §i biblioteci au scos in eviden{d faptul cd Vasluiul
a fost si este o asezare romAneascad cu radicini milenare in istoria poporului nostru, din cele mai
vechi timpuri pind astazi, ¢d la Vaslui viata economicd a pulsat cu intensitate in decursul istoriei
avind o contribufie de seama la constituirea pietei interne a celor trei {iri romane, Tara Romé-
neascdi, Moldova §i Transilvania, ca traditiile militare din judetul Vaslui vechi din vremea lui
Stefan cel Mare s-au continuat sub diferite forme pini in zilele fierbin{i din August 1944, cd in
judetul Vaslui miscarea revolufionara §i democraticd a cunoscut momente de seamd, céi in pe-
rioada revolutiei democrat-populare lupta clasei muncitoare a oamenilor muncii, a {aranimii,
a intelectualitdtii Inaintate din orasul Vaslui s-a inscris in procesul general istoric cunoscut pe
intregul teritoriu al tirii noastre, in fine ca in lupta pentru infiptuirea obiectivelor stabilite de
Congresul al XI lea al P.C.R. organizatia de partid a orasului Vaslui a desfisurat o strilucitd
activitate oglinditd In realizdrile la care noi Ingine sintem martori.

in cursul aceleiayi zile sesiunea de comuniciri s-a desfisurat si in cadrul a doua sectiii.
La Sectial au fost prezentate urmaitoarele lucrdri: Ion Caprosu §i Nistor Ciocan, Orasul Vaslui
in vremea lut Stefan cel Mare; Aurel Zugravu, Unele aspecle ale viefil social-polilice a orasului
Vaslui; Constantin Toderascu, Acfiunea Diviziei ,,Tudor Viadimirescu” in zona Deleni la 31
august 1944 ; Aurel Chiper, Rolul crescind al judefului Vaslui in intdrirea capacildfii de apdrare
a palriei; La Sectia a II-a: Constantin Serban, Inceputuri de industrie la Vaslui in sec. XVII—
XIX; Nicolae Ignat, Bilanf si perspeclive in dezvollarea economicd a oragului Vaslui; Vasile
Sbirnu, Preocuparea Comitelului ordsenesc Vaslui al P.C.R. peniru asigurarea forfei de muncd
calificale peniru obieclivele ce se vor consirui in perioada urmdloare in orasul Vaslui ; Cezar Buchidau,
Viafa cultural-artisticd a orasului Vaslui in anii revolufiel §i construcfiei socialiste. Ca §i lucririle
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prezentate {n plenar4, cele din cele doud sectii s-au remarcat prin problemele interesante ridicate
si prin noutatea materialului documentar. Ele au fost In acelasi timp file nescrise pind astdzi
ale istoriei orasului si judetului Vaslui care vor contribui la imbogditirea literaturii istorice con-
sacrate acestor meleaguri. In fine in muite din lucririle In care a fost prezentat stadiul actual de
dezvoltare sub toate aspectele ale judetului §i orasului Vaslui s-au trasat si perspectivele imediate
si indepiirtate ale dezvoltérii in continuare ale aceluiasi proces istoric.

In dupd amiaza aceleiasi zile participantii la sesiunea de comunicéri au avut prilejul si
cunoasci citeva obiective economice §i culturale din orasul si judetul Vaslui printre care mentio-
niam : Complexul monumental al eroilor vasluieni din Rizboiul pentru cistigarea independentei
din 1877 —1878 si din primul rézboi mondial, Curtea domneasca din Vaslui unde se afld ctitoria
1ui $tefan cel Mare, biserica sf. Ioan, vechile zidiri ale palatului domnesc din Husi, biserica epis-
copald din acelasi oras.

Constantin Serban

CONFERINTA INTERNATIONALA
, FORTELE $I CAILE RAZBOIULUI $I ALE PACII”

Din initiativa Consiliului Academiilor de stiinte si arte din R.S.F. Iugoslavia, Comitetul
interacademic pentrn studiul cauzelor si consecintelor celui de-al doilea rizboi mondial a orga-
nizat, cu prilejul aniversarii a trei decenii de la Incheierea marelni conflict din anii 1939 —1945,
o conferintd internationald la Zagreb (8—13 septembrie), cu tema ,,Fortele §i cdile razboinlui
si ale pacii”’. Conferinta a fost onorati de patronajul Presedintelui Iosip Broz Tito. Aceastd reu-
niune i§i propunea si analizeze cauzele celui de-al doilea rizboi mondial, ale aparitiei fascismului
tn Europa, in sfirsit ale pribusirii aliantei dintre nazismul german, fascismul italian si mili-
tarismul nipon; aldturi de aceste probleme ale perioadei interbelice si ale razboiului, figurau
altele privind cei treizeci de ani de dupd 1945 : crearea O.N.U., tmpartirea lumii In blocuri si
rdzboiul rece, lupta de emancipare nationaldi, decolonizarea, formarea §i rolul grupérii térilor
nealiniate, cursa inarmdrilor nucleare §i dezarmarea, lupta pentru crearea unui climat de seen-
ritate si pace, in fine, actuala crizéi energetici si a materiilor prime.

Cum lesne se poate vedea din ampla tematici fixatd de organizatori, lucririle Conferintei
s-au axat pe doud mari grupe de probleme a) cauzele si desfisurarea celui de al doilea razboi
mondial ; b) aspectele fundamentale ale lumii postbelice.Pe scurt, istorie si actualitate, corelalie
si nu juxtapunere, fu intelesul c# temele de istorie au fost dezbitute cu precédere i{n lumina
impactului lor asupra situatiei de ast#zi, iar problemelor actuale li s-au urmadrit radicinile In
trecutul apropiat. Este de la sine inteles, c# in informarea de fat# atentia s-a tndreptat spre prima
grupi tematic#i, cea de a doua fiind aménuntit prezentata intr-o alti publicatie.

Dintre comunicédrile consacrate originilor celui de-al doilea rizboi mondial, se cuvine
semnalatd cea a istoricului elvetian W. Hofer, Dezldnfuirea celui de-al doilea rdzboi mondial ca
urmare logicd a politicii nafional-socialiste de agresiune s a tacticii de provocare, care reia tezele
din lucrarea — devenitd clasicd a autorului —, potrivit cdrora razboiul era inevitabil de la
30 ianuarie 1933, cind Hitler a inceput pregitirea lui ,,planificatd’’; nu e vorba deci de
,,izbucnirea”, ci de ,,dezldntuirea” conflictului mondial. In cursul discutiilor, un sir de partici-
panti au subliniat necesitatea studierii §i dezviluirii fortelor social-politice care au adus la putere
regimul national-socialist si au favorizat politica sa de agresiune.

Acelorasi sfere de probleme interbelice Je-a apartinut si comunicarea lui M. Zgorniak
{Polonia), Atitudinea Poloniel fa{d de inarmarea Germaniei, la inceputul antlor ’30 ai secolului al
XX-lea, bogaté In informatii noi intr-o problem# inc4 neelucidat4 : rézboiul preventiv proiectat
de Polonia Impotriva Germaniei. Potrivit autorului, ,,Polonia era atunci (adic# in anii 1932—1933)
gata sd Intreprindi acest fel de acliune preventivd care, dat fiind raportul de fori{e din acel
moment, avea toate sansele si reuseascd’’. Absenta unui raspuns afirmativ al Parisului — unde
proiectul fusese transmis — a dus la abandonarea Intreprinderii.

Cele mai multe comunicéri au fost insi consacrate rdzboiului. Nou# In incheieri §i fecund#
in directiile de cercetare indicate a fost contributia Iui E. Cali¢, (R.S.F. Iugoslavia) Economia
de rdzbol a celui de-al treilea Reich si cel de-al doilea rdzboi mondial. Pe baza unei foarte aminun-
tite investigatii a surselor, autorul a analizat rolul economiei militare (Wehrwirtschaft) in cel
de-al treilea Reich, politica de Inarmare pin# la izbucnirea rdzboiului, legisla{ia si sloganele pro-
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pagandistice destinate sé justifice politica de inarmare, rizboiul de cucerire si planurile ,,Blitz-
krieg”ului. Cali¢ consideri si el ci ,,dezldntuirea celui de-al doilea rézboi mondial si operatiile
agresive ale Wehrmachtului au fost realizate planificat, atit din punctul de vedere al timpului,
cit si al spatiului”’.

Sfirsitul celui de-al (reilea Reich a ficut obiectul comunicdrii lui K.D. Bracher (R.F.G.),
ale cadrui concluzii sint perfect ilustrate de subtitlul contributiei sale ,,Pretul de singe al domi-
natiei prin for{d”’. G.A. Kumanev (U.R.S.S.), a relevat In comunicarea sa Despre rolul Uniunii
Sovietice in zdrobirea Germaniei fasciste contributia decisivi a Armatei Rosii in infringerea Reichu-
lui nazist, iar compatriotul sju V.P. Naumov a prezentat o foarte utild informare asupra Probte-
melor de bazd ale istoriografiel sovielice despre Marele Rdzboi de Apdrare a Palriel.

Dintre comunicérile privind ridzboiul de partizani din Iugoslavia, dous se cer neapérat
amintite : H. Bernard (Belgia), Rdzbolul patriotic iugoslav vdzut de adversarii sdi si indeosebi de
Jjurnalul de razboi al O.K.W.-ulul, a urmirit — pe baza izvorului menfionat in titlu si a altor
surse-atitudinea conducitorilor militari si politici, germani s§i italieni, fatd de ré&zboiul de parti-
zani din Jugoslavia; de semnalat cé cei dintfi dintre adversari care au infeles eficacitatea acestei
forme de rizboi au fost contele Ciano §i feldmaresalul List.

Cea de-a doua comunicare a tratat Contribufia Iugoslaviei la vicloria Aliafilor si a aparti-
nut lui V. Kljakovié (R.S.F. Tugoslavia) ; autorul a integrat r&zboiul de partizani in contextul
marelui conflict §i i-a pus fn lumind marea-i Insemnitate precum si trisaturile originale (intre
altele, singurul rizboi popular desfisurat si pe mare).

Foarte clarj si substanfiald a fost analiza problemelor cu care Franta a fost confruntati
imediat dupi eliberareca ei, analizi Intreprinsd de J.M.d’Hoop (Franta) Problemele Franfei la
sfirsitul celui de-al doilea rdzboi mondial. Problemele economice, justitia, noua constitutie au
fost examinate cu remarcabild finete.

Delegatia romins a prezentat patru comunicdri: Valter Roman: Romdnia inainfe si
in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial i contribufia ei la vicloria asupra fascismului; Costin
Murgescu Problemele fundamentale ale credrii unei noi ordini economice si politice internajionale ;
C. Cazanisteanu, Acfiuni de solidaritate ale poporului romdn cu lupta popoarelor din centrul si
sud estul Europei impolriva agresiunii fasciste; Fl. Constantiniu, Securifate internationald si in-
tegritate teritoriald : lupta Romdniei pentru apdrarea statu-quo-ului in perioada interbelicd (1919 —
1939). Membrii delegatiei au luat cuvintul la discutia unor probleme ca rolul stiintei in lupta
pentru pace, tratatul de la Locarno si originile politicii miincheneze, rolul bitéliilor de 1a Moscova
si Kursk In desfidsurarea rizboiului etc.

Participantii au ficut o excursie in cursul cdreia au vizitat casa memoriald din Cumrovec,
satul natal al Presedintelui Josip Broz Tito.

Excelent organizatd, Conferinfa a oferit cadrul unor foarte vii si fecunde schimburi de
pireri §i, prin lucrérile ei, a constituit o contributie de pret la studiul celui de-al doilea rizboi
mondial si a celor trei decenii care i-au urmat.

Fl. Constantiniu

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



AL. ZUB, Mihail Kogdlniceanu istoric,
8 planse foto.

Dupi trei ani de la apari{ia substantialei
sale bibliografii privind opera editd a lui
M. Kogilniceanu (Al. Zub, Mihail Kogdlni-
ccanu 1817— 1891. Bibliografie, Edit. Enciclo-
pedici Romand — Edit. Militara, 1971),
Al. Zub a publicat cuprinzitoarea monografie,
Mihail Kogdlniceanu istoric. O asemenea
lucrare devenise necesari deoarece opera
istoriograficAi a marelui om de cultura si
politie era adesea mai pufin luatid in seama
decit activitatea sa politicd.

Acceptind pdrerea cd in activitatea lui
Mihail Kogilniceanu omul politic intrecea pe
istoric, autorul lucrdrii de care mi ocup,
impartiseste declaratia din1911 a Jui N. lorga
ci opera culturald — deci §i cea istoriograficd

rimine cea dintli §i cea mai importanta,
intrucit ea std la baza dezvoltirii istorio-
grafiei romine moderne (p. 14), motiv pentru
care autorul monografiei afirmi ci ,,0 reexa-
minare sistematicd a operei sale”, i s-a pirut
necesard. Scopul a fost si prezinte persona-
litatea istoricului Kogilniceanu, asa cum ea
reiese din lucrarile lui istoriografice, precum si
din cele Inrudite, afirinatie din care a tras
s»Incheierea ci nota caracteristicd a activititii
sale, indiferent de domeniu, ramine spiritul
istoric, In afara cdiruia ele n-ar putea {i intelese
cum se cuvine” (p. 18).

O privire critici a lucrdrilor de diferite
proportii privind opera istoriograficA a lui
Kogilniceanu se face In al doilea capitol al
monografiei, intitulat Periplu bibliografic,
dindu-se totodatd o caracterizare a operei
lui, pe baza aprecierilor ficute de numerosii
cercetditori ai unei activitdti ,,atit de fasci-
nantd”’, scotindu-se In evidenti caracterul
ei progresist si democratic. Dintre numeroasele
lucrdri, studii si articole consacrate operei
istoriografice a lui Kogilniceanu, Al. Zub
apreciazd cd evocarea la 17 martie 1895, In
cadrul Academiei Romane, de citre A.D.
Xenopol, succesorul sau, este Intfia ei exegezi
calificatd (p. 25). Teza de doctorat a Luciei
Rdidulescu-Pravit, Activitatea lui Mihail Ko-
gdlniceanu pind la 1866 (lasi, 1913), cuprinde
numai citeva pagini referitoare la istoriogra-
fia lui. Din analiza altor lucrari privind ace-
lasi obiect se trage concluzia cd nici ele n-au
cercetat mai de aproape opera istoriograficd
a lui Kogilniceanu.
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Un intins capitol, de peste 200 p., cuprinde
formatia intelectuald a acestuia. Se aratd
ascendenta si primele lui invitaturi (ale,,loghi-
otatului dascal”’ Vida, cele de la institutul
Quénim si de la Miroslava), studiile in striini-
tate, la Lunéville si Berlin, stiruindu-se in
mod deosebit asupra celor din capitala Prusiei,
consideratd atunci,,Atena Germaniei’’, asupra
personalitétilor stiintifice si filozofice germane,
a Universititii Frederica Wilhelmina, ale
cdrei cursuri (istorie, drept) le-a urmat citeva
semestre, a influentelor din partea istoricului
Ranke si a juristului Savigny, intre altii.
in acelasi capitol se expune pe larg orizontul
sdu livresc din anii petrecuti la Lunéville si
Berlin, Inclinarea lui determinantd cétre
studiul istoriei. Se aratd imprejurdrile care
i-au impus reintoarcerea in tara.

in subcapitolul intitulat Sub zodia isto-
rismului se apreciazi ci vocatia ,,istoricizantd’”
a lui Kogilniceanu a avut o bazi in ,,pasiunea
epocii pentru studiul trecutului” (p. 234),
atit pe plan european, cit si pe plan roménesc.
Istorismul este aritat apoi ca pirghie a rege-
nerdrii nationale roménesti si a promoviri
noului ,,regim’’ burghez. Spiritul istoric
l-a inspirat astfel pe Kogilniceanu in toati
activitatea sa fecundd s§i polimorfd, céla-
uzindu-l ca militant. Cunosciitor al istoriei
universale, el ,,proclama deschis prioritatea
istoriei

nationale” (p. 254). Istoric prin
vocatie, Kogilniceanu, ,,adevirat ctitor al
Romaniei moderne’”’ — a fost silit si-si con-

sacre dupd 1845 cea mai mare parte a activi-
tatii sale operei politice, dar aceasta n-a fost
decit o continuare ,,sub altd formd a activi-
tatii istorice” (p. 262).

Capitolul IV Scrieri istorice, prezinta acti-
vitatea istoriograficiA propriu-zisd a lui
Kogilniceanu, prima lucrare din aceastd
categorie fiind Histoire de la Valachie, de la
Moldavie el des Valaques transdanubiens,
apdrutd la Berlin in 1837, ,,intlia manifestare
plenard a istoriografiei romine moderne’”
(p. 263). Se atrage atentia cd geneza acestei
opere ,,prezintd mai mult interes chiar decit
continutul ei’”’ (ibidem). Intentia istoricului
era s publice in limba francezd o istorie a
Tarii Romanesti, a Moldovei si a roménilor
sud-dundreni, excluzindu-se Transilvania, pen-
tru cd ,,asupra acestei provincii veghea c¢cu

www.dacoromanicaro



1760

strasnicie consulul austriac §i o tratare a
istoriei sale tn cadrul sintezei l-ar fi expus
pe autor la mari nepléceri’’ (p. 265). Eu cred
<4 motivarea nu e completd, omisiunea Tran-
silvaniei din lucrarealui Kogédlniceanu fiind
determinaté si de insuficienfa informatiei sale
asupra trecutului acestui principat. Mai de-
parte, se spune cé prin aceastd operd, Kogil-
niceanu a avat ca scop s& arate europe-
nilor cine sint ,,moldovalahii’’. N-a reusit ins#
s# scrie §i s publice decit primul tom al lu-
<crarii sale, privind istoria Térii Roménesti,
aceea a Moldovei rdminind in buné parte nes-
crisi, — motivul fiind impotrivirea lui Vod#
Mihail Sturdza la eventuala ei publicare.
Se adaugd Insi cd, In urma cunoasterii cerin-
telor de metodd recomandate de istoricul
Ranke, Insusi Kogélniceanu a renuntat de a
mai scrie §i istoria Moldovei pentru care nu
avea suficiente materiale. Se expun structura
si ideile lucrarii, — romanitatea, continui-
tatea poporului roméin in Dacia, Intemeierea
si consolidarea Térii Roménesti, lupta acesteia
pentru independen{s, glorificarea lui Mihai
Viteazul, decadenta secolului fanariotilor,
importanta revolutiei de la 1821. Lucrarea lui
XKogilniceanu prezintd, ceea ce pind atunci nu
se ficuse decit rar, institutiile, obiceiurile,
viata culturald a Tdrii Romdanesti. Desi au-
‘torul s-a ferit sd ofere prilejul pentru interzi-
<erea ei, el a strecurat in text idei noi anti-
feudale si nationale. Un subcapitol special e
consacrat izvoarelor utilizate. Ar fi fost de
dorit si se fi ardtat mai precis ce datoreazd
lucrarea lui Kogalniceanu lucrdrilor lui Geb-
hardi, Engel si Aron Florian. Desi restrinsi,
circulatia operei kogilnicene in epoci a dat
roade, influentind si pe istoricii contemporani,
intre alfii pe N. Bélcescu.

O lucrare, care trebuia sd incheie Hisloire
de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques
transdanubiens, a fost, din Indemnul 1lui
A. Humboldt, scrisd §i tipiritd la Berlin tot
in 1837 sub titlul Rémanische oder Wallachische
Sprache und Literalur, sub pseudonimul Ein
Moldauer, in revista lui Lehmann ,,Magazin
fiir die Literatur des Auslandes’” (ianuarie
1837) si In brosurd. Daci In Germania opera
a putut fi cunoscut4, ea n-a ajuns la cunostinta
roménilor decit mai tirziu, desi a constituit
o0 realizare remarcabild.

In acelasi an, Kogilniceanu a publicat la
Berlin, tot din indemnul care i-ar fi venit de
Ja A. Humboldt, o brogurd privind istoria,
moravurile si limba {iganilor, sub titlul Es-
quisse sur Uhistoire, les moeurs el la langue des
Cigains, connus en France sous le nom de
Bohémiens, sulvie d'un recuetl de sepl cents
motls cigains. In prima parte a ei, brosura
trateaza despre originea, limba §i rdspindirea
{iganilor pe baza lucririlor mai multor autori.
In partea a doua se dau informatii asupra
tiganilor din Moldova §i Tara Roméneascd,
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condamnindu-se mentinerea lor in robie.
Partea a treia, bazatd pe lucrdrile lui Fessler
si Graffunder, prezintd succint limba {igi-
neascé ,,privitd ca un dialect indian’’.

Dacé Kogilniceanu n-a scris §i n-a publicat
in intregime si tomul privind istoria Moldovei,
el a publicat insd fragmente ale ei, cum sint
Bdétdlia de la Razboieni si pricinile ei (,,Arhiva
romineascd’’, I, 1840); Un vis al lui Peclru
Rares (,,Propédsirea’’, 1, 1844, nr. 1); Slefan
cel Mare in lirgul Bdiei (,,Almanah de inva-
tdturd si petrecere”, 1845); Trii zile din
istoria Moldovei (,,Propisirea’’, 1844, nr.
27—30, 32); Rdpirea Bucovinei dupd docu-
menle aulentice (1875), publicati anonim.
Aceasta a fost,,cea mai vehementd, mai efica-
ce denuntare a masinatiilor care au permis
raptul” (p. 358).

Un alt grup de articole ale lui Kogilni-
ceanu este intitulat Studii de istorte sociald,
care s-au mdrginit ,,la consideratii de ordin
general, exprimind compasiune pentru t{aranii
romdni, dar neputind adinci examenul’’ (p. 363).
Ele au Insd meritul de a fi supus cercetdrii
,»]1a noi, istoria claselor sociale, a institutiilor,
a literaturii, a obiceiurilor, a religiei’’ ({bidem).
Din aceastd categorie sint: Fiziologia pro-
vincialului (,,Almanah de invatdtura si petre-
cere’’ 1844); Despre velnife §i urmdrile lor
(ibidem, 1845); Despre civilizafie (ibidem) de
fapt ,,0 traducere liber& a textului publicat
de Elias Regnault; Despre pauperism (,,Al-
manah . . . 1845) ; Ochire asupra sclaviei (1853),
prefatd la traducerea romanului Coliba lui
Mog Toma, al scriitoarei americane Harriet
Beecher Stowe), studiu retiparit in 1855 in
,,”Romania literard” sub titlul Sclavie, veci-
ndtale, boleresc, a cérui concluzie era cé ,,spo-
liatiunea si furtisagul sint originea sclaviei’’
(p- 367).

Activitatea istoriografici a lui Kogilni-
ceanu trebuia s& cuprind4 si biografii ale unor
personalitéfi istorice, — Alexandru cel Bun,
Stefan cel Mare, Dimitric Cantemir, lonicid
Té&utu s.a. — intenfie pe care nu si-a reali-
zat-0 decit partial, publicind in 1842, in,,Al-
manah de invitidturd si petrecere” un portret
al lui Franklin si, in aceiasi publicatie, In
1843 un portret al lui Washington, personagiu
apreciat si pentru cd ,,n-a ficut ca Bonaparte
la 18 Brumar, ci s-a retras pe domeniul sdu,
preocupat de treburi lucrative, dar fird a
uita de interesecle patriei’”” (p. 374).

Expus la 24 noiembrie 1843, la Academia
Mihdileand, Cuvint peniru deschiderea cursului
de istorie nafionald, e considerat ca ,,momentul
cel mai semnificativ pentru personalitatea
istoriograficd a lui Kogilniceanu’’ prin ,,En-
tuziasm, vibratie patrioticd, Indrizneald, fer-
mitate a gindirii, pasiune a adevirului, scru-
pul documentar’’ (p, 374—375). Prelegerea,
singura p#stratd din intregul curs, a fost pu-
blicat# in acelagi an, 1843, tn brosurd i in

www.dacoromanicaro



3 RECENZII

anul urmitor in ,,Propdsirea”. Pentru ela-
borarea ei ,,au fost utilizate defini{ia istoriei
datd de Karamzin si alte idei ale acestuia,
teze ale istoricilor J. Miiller, Volney, Saint
Marc Girardin, Thiers, pentru importania
istoriei najionale facindu-se simtita si influen-
ta lui Ranke. Prin continutul s&u, Cuvint
pentru deschiderea cursului de istorie nafionald,
,» constitnie piesa cea mai caracleristicd pen-
tru fenomenul regenerativ dinaintea lui 1848,
sintetizind amplu, convingdtor, patetic, aspi-
ratiile unei epoci’’ (p. 391).

Concepfia istoricd a lui Kogdlniceanu e
cuprinsd in Cuvintul . . . mentionat, desi unele
eleinente ale ei apar si in Hisloire de la Valachie.
Ea s-a format sub influenta istoriografiei
romantice francezd §i germand, caracterizatd
printr-un ,,amestec sui generis de idealism si
de elemente materialiste, subsumate crezului
siu democratic §i liberal, programului de
luptéd pentru unitate, independentd, progres’’,
(p. 393). El e primul istoric romian care a re-
cunoscut necesitatea condiliondrii teoretice
a istoriei. Pentru el istoria e un adevarat tri-
bunal, ca si pentru Schiller, Michelet si Volney.
La fel cu Ranke, vrea ca istoria sid prezinte
,,realitatea asa cum a fost’’ (p. 398). Ca majo-
ritatea istoricilor romani, a avut o atitudine
militantd, istoria servindu-i la transformarea
realitdtii. Ca si Ranke, promoveazi ,,critica
izvoarelor, imnpartialitatea, prezentarea cit mai
obiectivi a faptelor’’ (p. 411). Insusindu-si
metoda geneficd, studiaza societatea,institutiile,
legile, moravurile §i cultura nationald, desi
n-a renuntat cu totul la metoda naratiunii.
Nu acceptd determiinarea fatalistd, fiind par-
tizanul exaltdrii individualititii creatoare
,,subordonatd {clurilor colective’”’. Pune la
baza istoriei ratiunea, dind importantd moti-
velor social-econoniice, dar si factorilor spi-
rituali. E partizan al progresului sub forma
evolutiei, al reformelor ,,graduale”’, intemeiate
pe cunoasterea experientei istoice. Revolutia
este numai ,,un mijloc dureros’’, din care
cauzi s-a pronuntat contra radicalismului.

Ca promotor al istoriografiei romane mo-
derne, Kogilniceanu a ciutat si Intemeieze
lucrdrile de istorie pe izvoare. Inci din 1838
proiecta Impreuud cu C. Negruzzi o editle
Scrierile Canlemirestilor, rimasi nerealizati
In 1840—1841 scoate primul tom al ,,Arhivei
rominesti’’, Intlia publicatie periodici de
izvoare romdneascd, al doilea tom apirind
in 1845; Urmeazd: a) Lelopisefele Tarii
Moldovei, tomul II, tn 1845, tomul III, in
in 1846 si tomullin 1852; b) Fragmenis lirés
des chroniques Moldaves el Valaques (1845);
¢) Cronicele Romaniei sau Lelopisefele Moldaviet
st Valahiei tomurile I—II—1III 1872—1874.
Contribuie la publicarea Cronicel lui Sincai.

In afara lucrarilor indicate, un sens isto-
riografic au i unele note strecurate In,,Pro-
pisirea”, unele articole nesemnate, publicate
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in ,,Steaua Dundrii”’, discursuri politice, ple-
doarii de advocat, memorii diplomatice §i
circulare administrative, Se adaugi corespon-
denta sa, descrierea cildtoriei de la Lunéville
la Berlin si a celei de la Paris la Madrid. Un
exemplu al activitdtii sale de acest fel e §i
,,memorabila evocare de la 1 aprilie 1891”,
In cadrul Academiei Romdéne: 1. Dezrobirea
figanilor; 2. Oborirea pronomitlor si privile-
gitlor de naslere st de castd §i proclamarea cga-
liafii politice §t civile pentru tofi fiil Roméniel ;
3. Emanciparea f{dranilor’’ — ,,discurs, no-
teazd autorul monografiei, care erau, in fond,
o succintd istorie a ,,renasterii’’ RomaAniei’”
(p. 481).

Elemente caracteristice de istoria patriei
se Intilnesc §i in publicistica §i oratoria lui
Kogilniceanu, In probleme de istorie politica
(elogiul lui Alexandru cel Bun, apirut in
,»Dacia literard’’ cu o criticd indirectd a regi-
mului regulamentar, Dorinfele partidei na-
fionale in Moldova, Programa de la Mazar
Pasa aplicatd de guvernul domnului Ien C.
Brdtianu (1883) etc.. Fulgurafii istorico-
culturale se gisesc In discursul istorico-cul-
tural din 1839, In aprecierea din ,,Dacia lite-
rard’’ a Cronicei lui Sincai, In aprecierea lui
Veniamin Costachi pentru stridania lui ,,de
a realiza unitatea de limbd a cartilor biseri-
cesti’’ (p. 550), in aprecierea personalitatii luf
Iacov Stamati (,,Romania literard”, 1855).

Elemente de istorie comparati, in Intelesul
propriu, se Intllnesc in opera lui Kogilni-
ceanu numai In Esquisse sur Uhistoire, les
moeurs el la langue des Cigains (1837), in
Fragmenls lirés des chroniques moldaves el
valaques (1845), in Notes sur UEspagne (1846 —
1847) si In articolul Les Ruthéniens publicat
in 1849 In ,,Revue de I’Orient, de 1’Algérie et
des colonies’’. Se Intilnesc Insd In alte scrieri
,,Fisipite, numeroase referiri la jstoria popoare-
lor, referiri ce Ingdduie o mai bund cunoastere
a concepliei sale cu privire la raportul dintre
istoria lumii gi istoria nationald” (p. 556).
Astfel de referiri se afld In comentariul cértii
lui Neofit Scriban, Calehis sau invdféluri de
cdapelenie ale bisericil rdsdritene, in biografia
lui Hrisoverghi (1843), in care semnaleazi
,,semnificatia universald a migcérii eteriste’”
(p. 559), mentionarea impdrtirii Poloniei,
suprimdrii libertétii presei In 1815 in Franta,
simpatiile lui citre institutiile liberale brita-
nice, evocarea hotdririlor istorice luate Iin
Franta In noaptea de 4 august 1789, comparate
cu cele din Adunarea ad-hoc a Moldovei im
ziua de 29 octombrie 1857 in privinta reorga-
nizdrii societdtii roménesti, prioritatea acor-
dati factorului economic in istorie, ilustrati
prin ,,evocarea unitétii politice a Germaniei’’
care a fost precedatd de Zollverein. Din rela-
tdrile menfionate §i din multe altele rezulta
,spermanenta preocupdrii lui Kogilniceanu
de a raporta situatiile din {ard la moniente din
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istoria altor popoare, de a extrage din acele
momente indrumdri pentru fundamentarea
institutionald a Romaéniei §i pentru inchegarea
unei doctrine politice pe care N. Iorga a
numit-o sintagmd, realism organic” (p. 581).

Disciplinele auxiliare ale istoriei 1-au preo-
cupat pe Kogilniceanu pentru infelegerea
mdi temeinici a realititii sociale si politice.
A recurs la cunostinfele sale de drept
si de geografie, la mitologie, la cronologie (in
Anul la deosebilele popoare), 1a genealogie si
la heraldicd, iconografie, numismatics, arhe-
ologie si economie politicd. Studiind dreptul
la Lunéville si la Berlin (aici sub indrumarea
lui Savigny si sub influenta lui Gans), adept
al scolii naturale de drept, el a fost ,,profund
convins de valoarea dreptului in mersul socie-
tatii omenesti’’, incit va evoca ,,eterna justi-
tie si eterna morald”’ pentru a condamna
violenta si raptul (p. 608). In numeroase locuri
vine cu argumente juridice. Astfel, in Dorinfele
partidei nafionale in Moldova ,,motivatia
istoricd e dublatd de una juridicd”’ (p. 611).
Nu trebuie sd se uite, de altfel, cd a fost si
advocat.

Un capitol intins e consacrat memorialisticii
in serviciul istoriei. Se arati cd memoriile,
jurnalele, corespondenta sint ,,surse documen-
tare inestimabile, de care istoriografia nu se
mai poate dispensa, cu condit{ia de a le supune
la corobordri si verificiri metodice, menite si
le stabileascd gradul de obiectivitate’’ (p. 616).
Bogata sa activitate politica 1l Indreptitea pe
Kogilniceanu s#-si scrie memoriile, cum 1l
indemna prietenul siu V. Alecsandri si cum
se pare cd intentiona, dar nu si le-a scris.
Sint totusi si materiale cu caracter memorialis-
tic rimase de la el: a) Incercarea de Jurnal
din 1838, redactatd in limba francezd si ra-
masd manuscris; b) Nole de cdldlorie la Viena
{1844), manuscris, in care relateaza intrevede-
rea cu filologul sloven Bartolomeu Kopitar
si audienta la Matternich; c) Voyage sur le
bas-Danubde, manuscris, in care noteazi aspecte
ale céldtoriei sale la reintoarcerea In {ara de
la Viena ; d) Noles sur I’Espagne (1846 —1847),
rdmase multd vreme inedite, sint prezentate
<u de-aménuntul, indicindu-se si lucririle utili-
zate de autorul lor in vederea elaboririi unei
ducrdri.

Interesante sint datele si aprecierile ficute
retrospectivelor autobiografice cu valoare do-
cumentard ale lui Kogilniceanu, care, cind
se referea la trecutul sdu, avea,,un remarcabil
sim{ al obiectivitd{ii’’. Numeroase materiale
exprimi spiritul sdu istoric. In 1846 a publicat,
sub pseudonimul Georges Dairnvaell, brosura
Moldavie. Récit des troubles de Jassy pendant
les Journées du 24, 25, 26 Janvier 1846. Tot
anonim a publicat in 1848 brosura Intimpldrile
din Moldova in luna lui martie 1848, in care
evoci inceputul revolutiei la Iasi; tot in 1848
a publicat, intre altele, brosura Prolestajia

RECENZIT 4

si articolul apdrut in gazeta,,Bucovina’’ cu ti-
tlul Carte a fostului rege Ludvig Filip cdlra
ined riindul domn Mihail Sturdza, cu aluzii
la urmdrirea cdreia 1i fusese supus autorul.
Ceva mai tirziu, in 1855, scrie pamfletul ramas
manuscris Lecfie guvernamentaldtrimisd Dom-
nului Tdrii Romdnesti, care contine o criticil
a felului de guvcrnare, dar autorul monogra-
fiei observad cd judecitile exprimate ,,sint
inerent excesive” (p. 699). Interventiile lui
Kogalniccanu in dezbaterile parlamentare con-
stituie, de asemenea, o bogatd sursd de infor-
matii autobiografice. Astfel, in 1872, luind
cuvintul in problema agrard (a modificarii
legii tocmelilor de lucrari agricole) declard ci
a regretat, ceea ce este indoielnic adaug eu,
moartea lui Barbu Catargiu; cu alte ocazii
s-a referit la colaborarea lui cu Al. I. Cuza si
cu alte personagii.

in subcapitolul Literaturd st islorie se aratd
cd in proza literard a lui Kogilniceanu se
gisesc elemente ,,de informatie si gindire
istorica’’, el fiind cel care a imprimat literaturii
romanesti 0 semnificatie istorica, citindu-se
romanul Tainele inimii si nuvela Trii zile din
istoria Moldovei, ambele cu \adit caracter
social-politic.

Unrolimportant au avut in activitatea istori-
ografici alui Kogilniceanu periodicele pe care
le-a redactat. Priina e ,,Alduta romdineascd’’,
incredintatd redactarii lui de Asaki in iunie
1838, suprimata dupa al cincilea nr. din cauza
publicarii satirei Filosofia vistului Urmeazi,
tn 1840, ,,Dacia literard”, care reprezintd
,,momentul cel mai insemnat 1n proclamarea
si sustinerea orientdrii spre o cunoastere cit
mai adincad a trecutului, astfel ca in lumina
lui sd se poatd Infiripa creatia curentd” (p.
735), — suprimata si ea dupda al treilea numir
din cauza atitudinii ei critice fatd de regimul
feudal. Un periodic anual, ,,Almanah de invi-
taturd si petrecere”’, aparut in 1842 — 1846,
publica si,, articole de popularizare a stiintei
cu o0 vidita finalitate social-economicid’’, dar
si ,,articole de interes istoric, precum suma-
rele biografii ale lui Franklin si Washington
s.a. (p. 740). Al patrulea periodic, revista
,,Propdsirea’” — cum o voia redactia — rd-
masd insd ,,Foae stiin{ificd si literard’’ prin
hotdrirea cenzurii, apare de la 9 ianuarie Ia
29 octombrie 1844 si publicd si articole de
istorie ale lui Kogalniccanu: Un vis a [ul
Petru Rares; Stefan cel Mare arhitect; Cuvint
peniru deschiderea cursului de istorie natio-
nald in Academia Mihdileand. Ultimul periodic
kogilnicean cu articole de implicafie istoricid
ale redactorului siu este ,,Steaoa Dundrii’’,
cea mai importanta publicatie ,,din falanga
unionist®’> — apare de la 1 octombrie 1855 la
1 martie 1856 numai sub redactia istoricului,
iar de la 22 mai 1856 la sfirgitul anului 1858
cu colaborarea lui N. Ionescu si V. Milinescu.
Fatd de Cronica lui Huru, publicatd in 1856
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de Asaki, Kogilniceanu 1si exprima indoiala
asupra autenticitatii ei in gazeta sa, dind do-
vadj de spirit critic i de atitudine stiinjifici.

tn sfera preocupdrilor lui Kogilniceanu au
intrat $i monumentele istorice al cidror rol
educativ l-a inteles, intrucit ele finlesneau
,,via intuitie a trecutului’’ si stimulau ,,senti-
mentul istoriei’’ (p. 755). El a purtat interes
Cetitii Neam{ului, manistirii Cur{ii de Arges,
celor de la Tismana, Cozia, Neamt, bisericii
Sf. Spiridon din Iasi; in 1872 a cerut iniltarea
unei statui lui Barbu Catargiu, mai tirziu
uneia lui Jon C. Britianu si s-a interesat
de aproape de aceea a lui Miron Costin, ridi-
catd In 1888 la Iasi. A fost §i un mare colec-
tionar de obiecte de arti; de curiozititi is-
torice, de tablouri, inscriptii, de art3 religioas3
si populari.

Un merit al istoricului Kogilniceanu st}
si In indrumarea s§i stimularea cercetirilor
istoriografice in cadrul Academiei Romdine.
A fost Insarcinat la 9 august 1871 si reprezinte
Socictatea Academici Romini la comemo-
rarea lui $tefan cel Mare la ministirea Putna.
L-au preocupat organizarea publicérii colec-
tieci de documente Hurmuzaki, cercetirile
arheologice in Dobrogea, sipiturile de la
Cucuteni. In anii 1887 — 1889 a fost ales pre-
sedinte al Academiei Romdne iar in 1891,
presedinte al Sectiei istorice a aceleiasi in-
stitutii.

Posteritatea istoricului Kogilniceanu e
consemnati cu griji fn momentele ei mai im-
portante si In influenta exercitatd asupra con-
temnporanilor, dupi expatrierea din 1845. Se
scoate In relief ¢4 opera luj istoriograficé a fost
determinatd in primul rind de necesitatea
combaterii detractorilor patriei sale, dar el
a ciutat ,,sd3 impace imperativul patriotic cu
exigenta adevirului” (p. 806). A pretuit pe
istoricul N. Bailcescu si mai tirziu pe A. D.
Xenopol, care a luat totusi fati de unele lu-
criri ale lui o atitudine critici. Prin opera sa
a influentat profund pe N. Iorga. in incheijerea
monografiei se afirmi cd Mihail Kogilniceanu
,,a contribuit la constituirea istoriografiei
noastre moderne, reprezentind o treapti dis-
tinctd, fundamentals’ (p. 818).

Un rezumat al lucrdrii in limba francez &
un Indice de publicatii kogilnicene, un Indice
de nume si opt planse foto inso{esc volumul,

*

Lucrarea analizatd are o structuri bine
organizati, care a dat posibilitatea au-
torului ei si cerceteze de aproape si complex
formatia intelectuald si conceptia istorici a
lui Kogilniceanu, opera lui istoriografici pro-
priu zisd, precum §i numeroasele ei implicatii
de aceiagi naturd, Pentru elaborarea mono-
grafiei a fost utilizat un mare numdr de infor-
matii, scoase din lucririle edite si inedite ale
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istoricului cercetat, precum si din lucririle
numerosilor istorici care s-au ocupat de aceiagi
problemd. Autorul a lucrat mult asupra ma-
teriei cercetate, numeroasele date utilizate
au fost cu insisten{d si multilateral interpre-
tate pe baza unei evidente dialectici mate-
rialiste. Stilul, abundent in expresii cores-
punzitoare ideilor, rareori pretios, este curgi-
tor si limpede, vocabularul, bogat.

Rezultat al unor eforturi pasionate si
perseverente, monografia Mihail Kogdlni-
ceanu istoric constituie o contributie valoroasi
la cunoasterea activititii istoriografice §i a
contingentelor ei culturale ale unei mari per-
sonalitdti multilaterale. Ea e necesard cerce-
titorilor istoriografiei romanesti, dar si oricd-
rui om de culturi.

*

Cred cd nu sint nefolositoare atit citito-
rilor cit si autorului i urmitoarele observatii.

Prezentarea activititii lui Kogilniceanu
este ficutd cu o viditi simpatie, ceea ce este
explicabil, dar anumite aspecte deficiente
ideologic trebuiau expuse critic, de pildj ,,re-
formismul’’ sau pirerea despre ,,eterna jus-
titie si eterna moralid” (p. 608) etc. Excursu-
rile privind conditiile europene si interne ale
problemelor puse in capitole si subcapitole sint
de cele mai multe ori prea largi, asa incit ele
fac ca lucrarea si depiseasci limitele impuse
de titlul ei. Monografia are prea multe refe-
riri biografice si cuprinde intreaga activitate
culturali a lui Kogilniceanu, inclusiv pe cea
care are prea putind atingere cu istoria.
Afirmatia c3 Mihail Kogilniceanu a fost cti-
tor al Roméniei (p. 261) trebuie corectati
{n sensul ci el a fost unul din ctitorii Rom4niei.

La p. 143: ,,Inaintea lui Bossuet, acesta
[ Voltaire] cutezase sd compund un Discours
sur DPhisloire universelle (1681) ....” Dar la
1681 Voltaire nici nu se niscuse! La p. 428:
,»ocriind despre Ludovic XV, Voltaire i por-
tretiza secolul ...’’ Totusi, Voltaire a scris
despre Ludovic XIV !

La p. 455 se scrie cd In 1845 Societatea
Studentilor Romdni din Paris a ob{inut pa-
tronajul lui Lamartine. De fapt Lamartine
in 1846 a luat sub patronajul siu numita
Societate.

Lap. 635 :,,biserica romaneascd (,,Wolochska
terchi”’) din Lwow, in polon3 insi Wolochska
insemna Moldoveneascd. La p. 654: ,,Aran-
juezul construit, in proportii impunitoare,
de Filip II, dupd modelul Versailles-ului. ...
De fapt e tocmai invers, Versailles a fost con-
struit la un secol dupd Aranjuez. La p. 681
se scrie cd limbile vorbite in Peninsula Ibericad
in sec. XIX erau spaniola si basca. Acestora
se adaugd, ins#, portugheza s§i catalana!
Inconsecvente : la p. 246 §i 376 se scrie Aaron
Florian, dar la p. 248, 255, 281, 375, 389,
— Florian Aaron; la p. 487 se scrie Adunarea
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ad-hoc, dar la p. 489 Divanurile ad-hoc. Sint
§i nume scrise incorect: peste tot Fénélon,
in loc de Fénclon; tot asa N. Sufu, In loc de
N. Suju; p. 376, 742 si la Index, Genlie, corect

RECENZII (3

Insd : Genilie. Mai sint i alte erori miérunte,
care ar fi putut lipsi Intr-o lucrare de referin{i
ca aceasta.

Vasile Maciu

AUREL TINTA, Colonizdrile Habsburgice in Banat, 1716 —1740, Timisoara,

Edit. Facla, 1973, 215 p.

Colonizarea Banatului cu populatii din
vestul Europei — dupd ocuparea acestei pro-
vincii de Habsburgi — cuprinde trei perioade
mai importante: carolind (1716 — 1740), te-
reziand (1745 — 1772) si iosefind (1782 — 1787)
dupd numele celor trei Impérati Carol al
VI-lea, Maria Tereza si Iosif al Il-lea, In timpul
carora populatiile germane, franceze, italiene
si spaniole au fost colonizate pe teritoriul
Banatului.

Bazindu-se pe o vastd bibliografie — In
deosebi germand, cit si pe materialul arhi-
vistic din arhivele din Viena, Budapesta si
Timisoara, precum §i pe Repertoriul de do-
cumente din sec. XVIII — alcituit de Baroti
L., Aurel Tintd ne apare ca un foarte bun
germanist §i paleograf al scrierii gotice ger-
mane, cunostinte pe care regretim ci nu le-a
valorificat pind la teza de doctorat, de care ne
ocupim.

Autorul si-a ales ca subiect prima colo-
nizare cu populatii strdine in Banat, adic&
aceea ficutd imediat dupd ocuparea Banatu-
lui de Habsburgi (1716 — 1740) In timpul
fmpdératului Carol al VI-lea. De fapt, problema
colonizirilor e tratati in partea a doua a lucra-
rii, partea intli fiind consacratd combaterii
tezei sustinutd de unii istorici tendentiosi
sau lipsiti de simtul critic al izvoarelor, a
unui Banat ,,pustiu §i depopulat’’ la ocuparea
lui de Habsburgi (p. 35—82).

Teza aceasta se bazeazdi pe conscriptfia
fiscald Intocmitd de austrieci in 1717, cit si
pe harta Banatului Intocmitd intre 1723 —
1725, adicd In primii ani ai stdplnirii habs-
burgice.

Conscriptia fiscald din 1717 Inregistreazd
658 sate cu 21 289 case, iar harta indica 892
sate, dintre care 559 sate locuite, iar 333
pustii (p. 54). Deci, o primd neconcordanta
intre hartd si conscriptia fiscald, neconcor-
dantd semnalatd si de unii istorici strdini.

Neconcordanta rezuitd si din analiza ac-
telor contemporane. in timp ce unele sate
apar in rapoartele contemporane, in conscrip-
tie nu figurcazd, lipsind chiar orasul Timigoara,
capitala provinciei (p. 55). In districtul Cenad
lipsesc patru sate mentionate in rapoartele
dintre 1722 — 1723 (p. 55), iar In districtul
Ciacova se constatd o disproportie totald
intre sarcinile fiscale §i numérul locuitorilor
dupd conscriptia din 1717, Dupd aceastd
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conscriptie, sarcinile In bani §i naturd se ur-
cau la 25 fl. de gospoddrie, ceea ce reprezenta
pretul a 6 vaci cu 6 vitei (p. 58).

Examinind si situatia care rezultd din sar-
cinile contributionale fatd de statistica fis-
cald din 1717, se constatd mari diferente Intre
sumele repartizate pe diferitele districte in
acelas an. In timp ce gospodariile din unele
districte erau impuse cu 11 fl. 8 cr., altele din
alte districte erau impuse cu 32 fl. 17 cr.,
inegalitate ce nu se poate explica decit prin
inexactitatea statisticei fiscale din 1717 (p.
66—67). Dar si din analiza diferitelor recen-
sdiminte (1717 — 1743, 1753, 1770, 1797), re-
zultd o crestere imposibild a populatiei: de
la 85 166 dup4 statistica din 1717, la 667 912
la statistica din 1797 (p. 73). Si trebuie sa
avem In vedere c#, In aceastd perioada,
Banatul a fost locul de confruntare militard
intre Turcia §i Austria In doud mari rizboaie
(1736 — 1739 si 1787 — 1792), soldate cu nu-
meroase pierderi umane i distrugeri de bunuri
materiale, precum s§i a unor calamitdti ca
ciuma, holera, febra tifoidd care au secerat
mii de vieti.

Din examinarea datelor aduse de autor
rezultd cii conscriptia fiscald din 1717 nu cores-
punde nici pe departe realitdfii. Autorititile
béndtene au comunicat guvernului din Viena
un numir mai mic de contribuabili decit erau
in realitate, urmind ca veniturile realizate
din impunerea gospodiriilor nedeclarate si
constituie veniturile functionarilor din admi-
nistratia bédndteand (p. 59).

Raportind obligatiile contribuabililor ba-
niteni la suma de 5 fl. 51 cr. pe gospodirie,
prin analogie cu Transilvania i Oltenia unde
se pliteau 6 fl. si 3 fl. 20 cr. — A, Tintd
stabileste numdrul contribuabililor la ,,circa
74 500" (p. 76), ceea ce indica o populalie
de ,,peste 300 000 locuitori”’, la care trebuic
adiugati §i pe cei fugiti pe la sdlase, precum si
pe cei ce se eschivau de la sarcinile fiscale.
in acest scop, autorul aduce §i statistica cum-
pérétorilor de sare din 1757, a cédror numir
atingea 80 000, ceea ce Insemna cid 80 000 gos-
podirii erau obligate sd cumpere accst articol
de import, confirmindu-se existen{a unei popu-
latii numeroase si bine organizate din punct
de vedere economic (p. 81). Din toate datele
aduse, rezultd, in mod convingitor, cé statis-
tica fiscald din 1717 nu corespunde realitdtii

dacoromanicaro



7 RECENZIL

si, deci, nu poate fi luaté in considerare de cer-
<cetiitorii obiectivi.

Perioada colonizdrilor fiécute in timpul
domniei Impdratului Carol al VI-lea, care con-
stituie partea a doua a tezei lui Aurel Tints,
€ impdrtitd de autor in trei subdiviziuni:
1717 — 1721, cind au fost colonizati functi-
onarii germani ai administratiei bdndtene,
apoi mestesugarii necesari la repararea si for-
tificarea cetdtilor cucerite de la turci, meseriasi
si comerciantii necesari aproviziondrii, iar dupa
organizarea exploatdrii minelor binidtene de
la Oravita, Bocsa si Dognecea se aduc munci-
tori mineri specializati in tehnica inaintatd
a mineritului si In prelucrarea minereurilor
(p. 83—92). in etapa a doua a colonizirilor
(1722 — 1726), accentul se pune pe coloni-
zarea cu tdrani germani de confesiune catolicd
adusi din partile de vest ale Germaniei. Sco-
pul colonizdrilor era de a se mdri veniturile
coroanei habsburgice (p. 94), dar mai era
scopul de a despérti masa compacti a populati-
ei romanesti si a schimba fondul etnic al provin-
<ciei. Rezultd acest fapt din instructiunile si
ordinele atit ale curtii din Viena, cit §i ale ad-
ministratiei bédndtene, prin care se indicau
ca locuri de colonizare comune locuite de roma-
ni ca larmata, Aradul Nou, Lipova, Oravita,
Brogteni, Moldova a cédror populatie trebuia
dislocatd in alte pdrti ale provinciei (p. 97).

Colonizdrile cu tdrani germani incep in
anul 1722 (p. 101) Noilor colonisti li se acor-
dau numeroase inlesniri: teren de constructie
a gospodariei, teren pentru cultivarea cereale-
lor si a viei, finat, scutire de sarcinile fiscale
§i publice In primii trei ani si mari Inlesniri
in urmdtorii trei ani. Dar li se mai acor-
dau si alte drepturi ca: libertatea pen-
tru comer{ §i mestesuguri, precum §i drep-
tul de a-si construi mori, de a vina, drep-
turi peste care autorul trece fugitiv, nedin-
du-si seama de importanta lor: ele contri-
buiau la destrimarea societdtii feudale si
instaurarea celei capitaliste. Din iobagi, t{i-
ranii deveneau liberi §i proprietari ai loturilor
de pamint, ceea ce constituia incd un pas spre
<capitalism. Din acest motiv, in Banat, insta-
urarea relatiilor capitaliste Incepe odatd cu
ocuparea provinciei de austrieci spre deose-
bire de Transilvania, unde, mentinerea marilor
feudali §i a breslelor vor frina dezvoltarea
relatiilor capitaliste.

incepind din anul 1723, fiecirui colonist
de la 15 ani In sus i se pldtea de la erariu §i
spesele de cdldtorie, care se achitau dupid
ajungerea la destinafie (p. 105). Starea ma-
teriald a colonigtilor germani era, in marea
majoritate, ,,precard’” iar condifiile de cald-
torie pind la locul de destinatie erau foarte
primitive. Din cauza aceasta, {dranii romani
erau obligati, In cadrul prestatiilor s le trans-
porte bagajele de la Dundre si de multe ori sd-i
adiposteascd In casele lor pind colonigtii 1si
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construiau locuintele (p. 109—113). Dupa
interventia impdératului Carol al VI-lea cétre
principii din tdrile de unde se recrutau colo-
nistii, Incep s# soseascd i emigranii mai
instdriti care aveau posibilitatea sd-si achizi-
tioneze singuri inventarul agricol necesar,
precum si geptelul de vite (p. 111—118).

Pe lIngd colonistii {drani, in aceastd etapé
au continuat si colonizdrile cu mestesugari
$i specialisti mineri care s-au stabilit, iIn deo-
sebi, In orase si In regiunile miniere (p. 125—
128).

Etapa a doua constituie cea mai intensd
actiune de colonizare din prima perioadi,
deoarece acum se organizeazd colonizarea cu
tdrani germani la sate, care va fi intdritd in
colonizdrile viitoare (p. 128).

in perioada dintre 1727—1733, pe care
autorul o numegste ,,de stagnare’ a colonizi-
rilor, In realitate au fost stagnate colonizirile
cu tdrani, dar §i acelea partial, insd au con-
tinuat colonizdrile cu specialisti din domeniul
mineritului si manufacturilor, provenif{i in
cea mai mare parte din Boemia si Tirol (p.
129—-134).

Prima perioadd de colonizare se incheie cu
cea de a treia etapd cuprinsd intre anii 1733—
1740. Pe lingd colonistii {drani germani, care
in majoritatea cazurilor aveau sumele necesare
procuréirii inventarului agricol §i, in unele
cazuri, veneau pe contul lor propriu, in etapa
aceasta intervin factori noi in cadrul politicii
de colonizare. Infiintarea manufacturii de
mitase la Timisoara determind pe guverna-
torul Banatului, Mercy, sd aducd colonisti
italieni specialisti in cresterea viermilor de
mdtase, fabricarea mitasii si cultura orezului
(p. 136—137). Pe lingd factorul economic
intervine si cel politic. Incepind razboiul
pentru succesiunea la tronul polonez, In urma
pierderilor din Italia, numerosi adepti italieni
ai Habsburgilor, precum s§i ofiteri spanioli,
care au servit pe Carol al VI-lea, se refugiazi,
fmpreund cu familiile, pe lingd curtea impe-
riald din Viena.

Prin pretentiile lor, refugiatii politici de-
veniserd indezirabili la Viena s§i, din acest
motiv, spre sfirsitul anului 1735 s§i in 1736,
sint colonizati In mod fortat In Banat. Tot
in acest timp, sosesc mici grupuri de familii
din Oltenia §i Transilvania. Tot din Oltenia
soseste, In 1737, un grup mai mare de Bulgari
sub conducerea episcopului Stanislavici, care
au fost colonizati in comunele Vinga, Bese-
nova §i mai putini in Bodrag si Selenos (p.
136 — 152).

Numirul colonistilor din prima perioadd
este In jur de 30000, care au fost agezati
,»in circa 59 localitdti’”’, in care sint incluse
si colonizdrile cu italieni, spanioli §i bulgari.
Autorul face un tabel al comunelor colonizate,
ardtind cé din cele 59 de localitéti colonizate,
46 localitdti sint atestate cu 4 — 5 secole
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inainte, deei nu au fost Intemeiate de colonisti
(p. 153—167). Este o tezd care a fost sustinutad
si de al{i istoriei romani, deoarece procedeul
era cunoscut,

Ultima parte a lucririi se ocupd de relatiile
dintre colonisti si autoritdtile habsburgice,
de intdrirea pozifiilor catolicismului si rapor-
turile colonistilor cu populatia bistinasd adici
cu roménii.

,,Conflictele” dintre colonisti §i adminis-
tratia habsburgicd din Banat sint exagerate
de autor, deoarece constau in fapte absolut
minore ca: fabricarea clandestind a fuicii si
berei, tibicirea pieilor sau necultivarea pamin-
tului sau plecarea colonistilor nemulfumiti
in alte parti. Mai erau si nemulfumiri locale
cauzate de abuzurile functionarilor. Adevéarul
este cd tofi colonistii se bucurau de favoruri
si privilegii din partea administratiei habs-
burgice si cazurile izolate men{ionate de autor,
nu pot fi considerate ca nemul{umiri de clasa.

Actiunea de catolicizare a Banatului a
fost foarte intensd In aceastd perioadd, dar
aceasta e necunoscutd autorului si, din acest
motiv, vom reveni. Niei mdsurile impotriva
colonistilor reformati, care erau mestesugari
foarte priceputi si iscusif{i, nu au avut vreo
eficacitate, deoarece in ciuda restrictiilor si-au
practicat cultul religios pini la edictul de to-
lerantd al impératului Iosif al II-lea (p. 170—
175).

Relatiile dintre colonisti si populatia ba-
stinasd au fost incordate de la inceput, tocmai
din cauza politicii de discriminare a adminis-
tratiei bandtene §i a curtii din Viena., In
primul rind, incd din prima perioadd a colo-
nizdirilor, populatia romanid din numeroase
sate (Radiuna, Pojejena, Bosneag, Zabrani,
Schela) a fost forfatd si pardseascd satele
strimosesti, spre a face loc colonistilor ger-
mani. Si in de{inerea loturilor de pimint era
o deosebire: in timp ce loturile colonistilor
erau ereditare, cele ale bistinasilor erau limi-
tate. Contributia fiscald plititd de o familie
de bistinasi era mai mare decit cea platitd
de o familie de colonisti si, in timp ce pentru
béstinasul care a fost strdmutat, nu se admi-
tea nici o aminare dupi expirarea celor trei
ani, colonistii erau impusi la contributie dupéd
o perioadd mult mai indelungati. La acestea
se addugau §i tendintele colonistilor de a aca-
para cit mai mult din loturile béstinagilor
cum a fost cazul conflictelor dintre comu-
nele Aradul Nou si Sin-Mihai sau Peciul Nou
si Petronian. La acestea, se pot adiuga si
obligatiile de transport ale colonistilor ficute
de bastinasi in cadrul prestatiilor fatd de admi-
nistratia provinciei. Prin colonizirile cu popu-
latie germani, se urmdrea schimbarea fondului
etnic al Banatului §i transformarea lui intr-o
provincie devotatd Habsburgilor si catoli-
cismului. Din acest motiv, Habsburgii erau
ostili stabilirii unor elemente romanesti care
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emigrau din Transilvania sau Principatele
romane, Toate aceste diserimindri au fost la
baza numeroaselor rdzvrdtiri si rdscoale locale
ca cele din 1719, 1724—1725, 1733 care cul-
mineazd cu marea rascoald din 1737 — 1739,
in care romanii bandfeni au dat concursul
armatelor turcesti, spre a scipa de robia
habsburgicd (p. 176—187).

Editura ,,Facla” si-a dat silinfa ca lucra-
rea s apard In conditii tehnice ireprosabile.
Un rezumat in trei limbi, o bibliografie a su-
biectului si numeroase facsimile a documentelor
folosite Intregesc studiul lui A. Tint4,

Desigur cd corcluziile la care ajunge au-
torul sint valabile si meritd toatd atentia,
Dar era mult mai bine si mai stiin{ific daca
autorul n-ar da impresia cd el e primul care
afirmi aceste lucruri, Credem ci n-ar fi avut
decit de cistigat dacid mentiona afirmatia
Iui Silviu Dragomir privitoare la inexacti-
tatea statisticei din 1717 emisd incd din 1926,
in care profesorul clujean aratd si motivele
ce au indemnat pe beamterii austrieci din Banat
sd intoemeascd aceastd statisticd ce nu cores-
pundea realitdtii. (Vechimea elemenliului ro-
mdnesc §t colonizarile streine in Banal, ,,Anu-
arul Institutului de Istorie Nationald”, III,
p. 285). In acelay sens, trebuiau scoase in
evidentd concluziile deosebit de importante
pe care le aduce C. Grofsoreanu in 1916 pri-
vitoare la colonizdrile din sec. XVTII lea,
(Istoricul colonizdrilor germane in sec. al X VIII-
lea ,,Revista institutului social Banat — Cri-
sana’’, 1946, iulie-decembrie), In care se pre-
merg afirmatiile si tezele lui A, Tintd,

Istoria este o stiin{d sociald §i nu se poate
merge mai departe, necunoscind contributi-
ile inaintasilor. Acelasi lucru trebuie afirmat
si la lista comunelor atestate documentar
(p. 153—166) metodd ce a mai fost aritatd
si de alti istorici Inaintea d-sale,

Din fiecare capitol se resimte cd autorul
nu stdpineste epoca, nu e familiarizat cu is-
toria Banatului, n-a consultat direct docu-
mentele si, din acest motiv, nu scoate In evi-
dentd pirtile esentiale. De aceea, considerim
cd-1 ajutdm cu unele indreptiri care sd-i
serveascd la o eventuald reeditare. Auterul
dorind sd explice notiunile cuvintelor ,,Rait-
zen” si,,Illirische Nation’ face confuzii regre-
tabile (p. 95, 109). Prin ,,natiunea Illiricd”,
administratia din Viena Intelegea pe toti
ortodocsii din imperiu, deci pe romani si sirbi,
nu numai pe sirbi, cum afirmd A, Tinta. De
aceea, ,,Regulamentul illir'’ e dat pentru toti
ortodocsii. La Timisoara in 1790 se Intruneste
,,Congresul illir”’, la care participd si delegatii
romdanilor. Cit priveste infelesul cuvintului
,sRaitzen” autorul afirmi in repetate rinduri
ci in nofiunea acestui euvint se cuprindeau si
romanii. Afirmi, dar nu demonstreazi cu
exemplificdri, cum ar fi fost de dorit, desi cla-
rificarea s-ar fi impus, deoarece istoricul ger-
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man Leonhard Béhm face distinctia intre
,,Raitzen” si ,,Servieni” : prin ,,Raitzen” se
intelegeau sirbii din imperiul austriac, iar
prin ,,servieni”’, sirbii din principatul Serbiei
(Geschichte des Temesci Banat, II, p. 346).
Evident cd, In acest caz, trebuie sd dim cre-
zare lui Bohm, care cunostea mai bine noti-
unile istorice ale cuvintelor germane decit
A. Tinta.

Considerim de prisos afirmatia privitoare
la colonisti, prin care Mercy ii considera ,,in
cea mai mare parte cersetori’” sau dacé autorul
finea s-o mentioneze trebuia reprodus tot
pasajul din document, pentru a clarifica con-
textul in care e folosit (p. 113). E adevdrat ca
autorul specifici cd nu erau decit o parte a
emigrantilor, totusi textul original trebuia
reprodus, spre a nu da loc la confuzii §i gene-
ralizdri.

Ce interesant pentru istoriografia noastri
ar fi fost dacd autorul exemplifica din cores-
pondenta colonistilor ,,despre situatia reald
din Banat, despre fertilitatea pimintului, des-
pre viata si gospodariile lor” (p. 115). Si colo-
nistii germani din Bacica scriau la fel! Dar
cercetditorii sirbi au publicat aceste realititi
de acum doud secole jumatate care, pe lingd
pitorescul lor, prezinti si o bogati sursi
de informare istoricd. Poate c# in viitor, A.
Tint& va face si se traducd pasaje din aceasti
corespondentd !

Actiunea de catolicizare a ortodocsilor e
mult mai complexd si nu s-a manifestat prin
stabilirea ordinelor religioase ale iezuitilor si
franciscanilor la Timisoara, asa cum susline
autorul ci prin rezolutia impératului Carol
VI din 10 mai 1738, prin care se preconiza
infiinfarea unei episcopii unite, cu sediul la
Palanca Noud sau la Moldova si a cérei juris-
dictie si se Intindi peste tot Banatul, precum
si asupra Tarii Romanesti si Serbiei. Proiectul
n-a mai luat fiin{d din cauza infringerii Aus-
triei in rdzboiul din 1737 — 1739. Prezeliti-
smul pentru atragerea la catolicism se ficea
prin intermediul episcopului de Cenad — Timi-
soara, nu prin franciscanii §i iezuitii din Timi-
soara. Toti specialistii stiu azi cd textele hagio-
grafice, cit i pretinsa scrisoare ,,din 22 mai
1728, adresatd de protopopul Bocsei citre
cel al Lugojului’’ sint falsuri ale zilelor noastre.
Exista si referate ale specialistilor in acest
sens, inregistrate la Arhiva Mitropoliei Bana-
tului si dacd Bujor Surdu a fost indus in eroare,
luind-o drept autenticd in 1957, acum dupa
aproape 20 de ani cind adevdrul s-a restabilit,
A. Tintd era dator si-l1 cunoascd, iar nu si
foloseascd drept izvor autentic acest document
fals (p. 171).

10 — o- 539

1767

Nefiindu-i familiard istoria Banatului, au-
torului {i scapd numeroase greseli de detalii
ca de eX.: sirbii mutati din Schela ,,au inte-
meiat satul Felnac” (p. 177) cind in realitate
satul si mai apoi cetatea cu acest nume sint
pomenite, fincepind din 1330! Sirbii din
monarhia habsburgicd au obtinut mai multe
diplome de privilegii, dar cea mai insemnata
e diploma leopoldind din 1690, nu 16991
(p. 180). Localitatea Kutvill din districtul
Lipovei nu corespunde cu identificarea la
Cuvin ! (p. 46). S-ar putea continua exemplifi-
céirile cu greseli de detalii, dar, din cauza
spatiului limitat, trebuie si ne oprim putin
si asupra capitolului,,Bibliografie’’ (p. 197 —
201). Desi autorul foloseste, in cea mai mare
mdisurd, citindu-1 de nenumdirate ori — cum
e si firesc — .,,Repertoriul” de documente a
lui BarotiLajos (Adatidr Délmagyaroszdg X VIIT
szdzadi {torténetehez) totusi, la bibliografie
nu este mentionat | in schimb, e trecuti co-
lectia ,,Documente privind istoria Roméniei”’
veacul XIV, C, Transilvania, vol, III, care n-are
legdturd decit indirectd cu subiectul. Ne in-
trigd faptul si singura explicatie este cid a cu-
noscut volumele lui Baroti indirect si n-a stiut
la care capitol din bibliografie si le incadreze.
Aceastd binuiald mi s-a intdrit si cu alte exem-
ple: Iosef Kallbruner cu studiul lui despre
coloniziirile bindtene sub Carol al VI-lea si
in timpul tineretii Mariei Tereza pind la 1753
este citat de doud ori (p. 200 §i p. 201), desi
titlul articolului fixeazd cu precizie perioada.
Cum se poate ca un germanist de forli, care
poate descifra documentele din prima jumi-
tate a veacului al XVIII-lea, si citeze atit
in text, cit si la bibliografie traducerea romani
a Istoriei Banatului Timisan (p. 36, 36, 198)
a lui Francisc Griselini, iar cartea lui Leonhard
Bohm s-o citeze in traducere maghiard, cind
si originalul ei e in limba germand? S-ar
putca admite dacd editiile originale ale acestor
cdrti nu sint In Timisoara, dar asa nu gisim
o explicatie plauzibild, mai ales cind stim ci
in Timisoara se afli numeroase edifii germane
a operelor lui Griselini i Bohm,

Damaschin Mioc ne-a dat o buni editie a
cronicii Banatului scrisd de N. Stoica de Hateg.
Deci, trimiterea trebuie sd se facd asa: Nico-
lae Stoica de Hateg, Cronica Banatului, stu-
diu si editie Damaschin Mioc, Bucuresti, 1969,
iar nu Damaschin Mioc, Cronica Banatului,
ed. Academiei R.S.R., 1969 (p. 198). La biblio-
grafie se poate adiuga si studiul mai vechi al
lui Stefan Manciulea ,,Infiltriri de populafii
strdine in Banat’’ apdrut in ,,Buletinul socie-
tatii regale romine de geografie” a, 1927
(XLIV), p. 76 — 111.

1. D. Suciu
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BRISON D. GOOCH, Europe in the Nineteenth Century. A History, London,
Macmillan Company, 1970, 540 p.

Interesul istoricilor americani pentru is-
toria modernd a Europei a Inceput s# se mani-
feste mai ales dupd primul r#zboi mondial
(desigur, si in legatura cu participarea Statelor
Unite la rézboi, pe pAmint european). Dup#
a doua mare conflagratie mondiald, urmare
a consolidarii raporturilor cu diferite state ale
continentului, studiile de istorie european#
au devenit tot mai numeroase, concretizin-
du-se atit In monografii consacrate unor
probleme si perioade din istoria mai multor
téri (sint aici de amintit §i preocupérile privind
istoria romaneascd, pe care le-am tratat in
Istoriografia americand despre Romdnia in
5,Revista de istorie”, nr. 7/1974), cit si in
dncercéri de sintezd. Din aceastd ultimé cate-
gorie face parte lucrarea lui Brison D. Gooch,
profesor la Universitatea statului Connec-
ticut, referitoare la istoria Europei in secolul
XI1X. Inainte de a redacta aceast# sintezi,
autorul ei se fécuse cunoscut prin citeva lu-
<rari consacrate istoriei Frantei si Belgiei tn
secolul trecut: The New Bonaparlist Generals
in the Crimean War, 1959; Belgium and the
February Revolution, 1963; The Reign of Na-
poleon III, 1969; a editat de asemenea volu-
mul Napoleon I11I: Man of Desliny, apérut
in 1963.

in conceptia autorului, istoria Europei in
secolul XIX se incadreaz# intre 1815 (dupa
perioada de tranzilie a anilor 1789—1815)
i 1890. Desigur, aceastd periodizare este discu-
tabild. Daca 1789 sau 1815 sint jaloane solide,
ani a ciror semnificatie nu poate fi contestata,
nu acelasi lucru se poate afirma despre data
de Incheiere a expunerii. Pe la 1890, considera
autorul, Europa Intra intr-o nou# fazd, echili-
brul politic se deterioreazd prin reorganizarea
sistemului de alianje, pregitirile militare fe-
brile anuntd iminentul razboei, insusi spiritul
vremii se schimb4, credintei in progres luindu-i
locul un anumit pesimism. Toate acestea sint
adevirate, totusi Intreaga epoc# reprezintd o
unitate pind la izbucnirea primului r#ézboi
mondial, astfel Incit 1815—1914 ar fi fost,
dupé pérerea noastrd, o mult mai bun# deli-
mitare dectt 1815 — 1890.

in Iniroducere, autorul defineste triséturile
fundamentale ale secolului XIX european,
aritind ci dupé progresul lent al epocilor an-
terioare, pentru prima oar# acum se asistd la
© accelerare a dezvoltdrii, pe toate planurile.
Trasaturi definitorii ale perioadei tratate sint
considerate liberalismul, ideea nationald, ca
si intensa dezvoltare a productiei, cu implica-
tiile sale pe plan social, inclusiv elaborarea
ideilor socialiste.

Din punctul de vedere al structurii, volumul
este compartimentat in 12 mari pérti, insumind

37 de capitole, la care se adaugd un util sub-
capitol de Indicafii bibliografice (cuprinzind
insd numai lucréri in limba englez#)si un indice.

Prima parte a sintezei — cu caracter oa-
recumn introductiv — intitulatd Un secol si
naslerea sa (p. 3—50) se opreste asupra eve-
nimentelor si consecinielor legate de situatia
vechiului regim din Franta, revolutia burgheza
din aceastii {ard, epopeca napoleoniand si
urmirile ei. in cadrul acestei subdiviziuni,
in paralel cu activitatea si biografia unor con-
ducitori de state europeni din aceastd perioad#
(Ecaterina II, Frederic II) este sesizat, In se-
cundar, fenomenul ascensiunii noii clase sociale—
burghezia, fard insd sd se reliefeze transfor-
miirile economice de substanti, care au deter-
minat acest proces §i au permis noii clase in
ascensiune si capete un rol din ce In ce mai
insemnat in structura sociald a societafii
europene din a doua jumditate a secolului
al XVIIl-lea,

Cu interes deosebit se urmireste capitolul
consacrat de autor Revolutiei Franceze, mai
inchegat si mai bine structurat. Socotind
revolutia din Frania ,,0 rupturd de bazad eu
trecutul”, B, D, Gooch i5i propune si ,,noteze
citeva din cele mai interesante aspecte ale ei’.
La acest capitol aten{ia principala a istoricului
american se concentreaz# asupra luptei pentru
putere intre diferitele grupdri politice. Ni se
pare Ins# nefondatd afirmatia potrivit céreia
una din cauzele principale ale victoriei revolu-
tiei rezidi In greselile regelui (p. 27), teza de
altminteri mai veche, sustinutd si de alti
istorici ai Revolutiei (P. Gaxotte, M. Rein-
hard), dupd cum nu putem s& fim de acord
nici cu minimalizarea aportului proletariatului
urban la episoadele majore ale revolutiei, la
accentuarea caracterului popular si radical
unora din fazele salel,

in continuare autorul subliniazd impor-
tanta masurilor adoptate de Conventia giron-
dind pentru salvarea {érii de pericolul extern,
dupd cum apreciazd in chip obiectiv §i acti-
vitatea iacobinilor In timpul venirii lor la
putere (mai 1793 — iulie 1794).

In finalul prezentdrii,ni se ofer# o privire asu-
pra istoriografiei problemei, In cadrul cireia,
B. D. Gooch, fiara a opta propriu-zis pentru
vreunul din curentele existente (liberal, ra-
dical si marxist — dupd cum le delimiteazi

1 Asupra acestui aspect vezi I. Bruhat,
Histoire du mouvemeni Ouvrier en France,
Paris, Editions Sociales, 1952, si mai recent
G. Rudé, The Crowd in the French Revolullon,
Oxford, 1959, ca si A. Soboul, Les sans-culol-
tes partsiens en l'an 11, Paris, Clavreuil, 1962.
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el) subliniazi totusi meritele istoriografiei
marXxiste a Revolutiei Franceze, ariatind ca
,,acest curent priveste istoria Revolutiei ca o
istorie a modului cum diferite straturi ale
burgheziei au Incercat si destrame, si sfirime
structurile feudale ; a felului cum un capitalism
dinamic trebuia sa se dezvolte Intr-o societate
feudald Inchistata’”. (p. 33—34)

Un alt capitol al primei pérti trateazi pe-
rioada imperiului napoleonian. Desfisurarea
evenimentelor este redata aici corect, in succe-
siunea lor cronologica, subliniindu-se impor-
tanta sistemului administrativ si a instituti-
ilor create de imperiu pentru construirea edi-
ficiului Frantei moderne. Autorul consideri,
fn legidturd cu caracterul expansiunii Frantei
din aceast# perioadi, ci ,,nationalismul fran-
cez a devenit un imperialism care ducea as-
pecte ale Revolutiei majorititii Europei, dar
In acest proces el a desteptat si impulsionat
spiritul national In celelalte popoare’ (p. 45).
Sint remarcate totodatd consecintele Insem-
nate avute de Revolutie §i Imperiu asupra
evolutiei societdlii europene din primele doud
decade ale secolului trecut, ceea ce a fiacut ca
Restauratia In Fran{a si monarhii din celelalte
{ari sj fie confruntati acum cu ,,o0 lume com-
plet schimbata’.

Partea a doua a sintezei are ca obiectiv
Condifiile de pace (p. 53—97). Prevederile
pacii Incheiate la Viena Intre Frania si puterile
coalitiei Invingatoare au ramas in vigoare cam
pind in 1900 — sustine autorul la acest capi-
tol, apreciere In genere justd daca privim glo-
bal tabloul epocii analizate. in continuare se
bucura de o prezentare foarte detaliatd atmos-
fera in care s-a desfisurat Congresul de la
Viena, participantii, problemele politice si
diplomatice spinoase care s-au dezbatut aici.
Oprindu-se asupra credrii Sfintei Aliante
(26 septembrie 1815), autorul vede acest
instrument de mentinere a dominatiei marilor
imperii reactionare ca ,,ficlnd parte dintr-o
lunga serie de organisme create pentru men-
tinerea pécii mondiale”. Acest punct de vedere
nu mai e impértisit la ora actualdl nici in isto-
riografia occidentali contemporani®. In fond,
marile puteri urméreau, indiferent pe ce cale
— pace sau ridzboi — satisfacerea intereselor.
Autorul admite ulterior ci sistemul creat la
Viena va deveni, datoritad dezvoltirii social-
economice a societatii europene ,,steril si
arhaic’” (p. 81).

Un compartiment distinct al cartii este
consacrat Condifiilor de viajd in schimbare

3 Vezi mai recent in acest sens, G, Berticr
de Sauvigny, La Sainte Alliance, Paris, Armand
Collin, 1972 iar pentru o sintezid a interpre-
tarilor mai vechi asupra acestei instituiii
M. Bourquin, Hisloire de la Sainle-Alliance
Geneva, 1954.
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(p- 101—128), In care se analizeazd schimbdrile
petrecute In modul de trai si in structura
economicdi a statelor. Astfel ,,zonele centrali,
apuseand si nord-vestici a Europei au fost
teatrul unor schimbdri majore. Un numir de
orage s-au dezvoltat considerabil si, comparativ
cu riisiritul continentului, a existat aici un
comert{ infloritor. Clasa de mijloc (burghezia —
— n.n.) a acumulal o bogdfie considerabildi
si a Inceput s aspire la puterea politici. Sporul
demografic de-a lungul secolului a fost sub-
stantial. Fatdi de cei 188 de milioane locuitori,
cl{i numira Europa in 1800, la sfirsitul seco-
lului ea a ajuns la peste 400 de milioane, adici
la mai mult decit dublu. Acest spor s-a produs
fn doud faze dintre care cea dintli s-a carac-
terizat printr-o crestere fenomenal de rapidi,
urmati de a doua, in care ritmul a fost mult
mai scizut” (p. 103).

in ceea ce priveste Europa risiriteani
autorul aratd ca cresterea populatiei rurale nu
a avut in general drept consecinid o dezvol-
tare a zonelor industriale si o migratie spre
acestea (ca In occident), ceea ce a creat nume-
roase probleme sociale 3.

Referindu-se la fenomenul revolutiei in-
dustriale in Anglia — autorul, dupd ce enun-
td desfisurarea si consecinjele acesteia, apre-
ciazd ci ea s-a datorat in mare parte sansei
si Imprejurdrilor, tezd desigur discutabili.
O subdiviziune speciald a volumului (partea
a V-a, p. 173—208) este consacratd miscérilor
revolutionare din deceniul III al secolului,
In care se trateazd manifestirile acestui fe-
nomen In Rusia, Frania, Belgia, Polonia si
Italia, Dupd ce oferd o prezentare detaliati
a desfasurarii evenimentelor, autorul conchide
céi acestea ,,au trimis valuri de soc asupra res-
tului Europei, unde clasa de mijloc {n crestere

3 Pentru Polonia primei jumititi a seco-
lului XIX, cercetdrile de demografie istorica
au consemnat, ,,0 explozie demografica fira
precedent’’ (V. Irena Gieysztorowa, Research
inlo Demographic History of Poland, in ,,Acta
Poloniae Historica”, XVIII, 1968, p. 14;
ca §si T. Sobczak, Wzrost Ludnosci a wzrost
produkcji; rolnej W Krélestwie Polskim w
XI1X wieku, In,, Kwart. Hist. Kult. Materialn”
13 (1965), nr. 1, p. 101—120).

Pentru Rusia se constati un fenomen simi-
lar, ajungindu-se de la 45 milioane locuitori
la 1800 la 132 milioane in 1900 (cf. Sovelskaia
istoriceskaia enfiklopediia, vol. 9 Moscova,
1966, col. 982).

in ceea ce priveste Tirile Romafne, cata-
grafia din 1810 indica pentru Tara Romfneascid
si Moldova un numair de 1,6 milioane locuitori,
(Istoria Romdniei, vol. III, p. 674), ca in
1831 statisticile oficiale sd inregistreze 2.032.362
(Tara Roméneascd) si 1.268.768 (Moldova)
adicid peste 3 milioane locuitori (Ibidem, p.
982).
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a reactionat cu entuziasm si adesea cu op-
timism”. Din punctul de vedere al puterilor
conservatoare anii 1830—1831, cu exceptia
Belgiei independente, ’n-au stricat structura
Europei postnapoleoniene’ (p. 202). Nu se
subliniazd insid cd aceste misciri constituiau
preludiul marelui flux revolutionar de la 1848
— 1849, care avea si altereze sensibil struc-
tura politicd si sociald claboratd la 1815.

in prezentarea succesiunii istorice a feno-
menelor social-economice — atentia istoricu-
lui se concentreazid mai ales asupra tdrilor
apusene (Frana, Anglia, Germania). Asa este
cazul Frantei intre 1830 — 1848 careia 1i
este consacrat un capitol special (p. 222—236).
Dupi ce evidentiaza saltul calitativ inregistrat
prin domnia lui Ludovic Filip, vizutd ca ,,un
triumf al liberalismului claselor mijlocii fata
de orientarea traditionald a aristocratiei cu
titluri” si descrie aspectele mai importante
ale vietii politice din Franta In aceastd perioa-
da, autorul oferd un cadru larg al doctrinelor
ideologice care circulau in epocd, o expunere
asupra rolului §i locului pe care l-au avut In
acest context teoriile socialist-utopice care
s-au bucurat de o largd difuziune in opinia
publicd ecuropeand, in cercurile progresiste,
Autorul nu o mentioneazd, dar din acest
ansamblu nu poate fi omisd Incercarea roma-
neascd de falanster de la 1834 a lui Teodor
Diamant ¢ singura de acest fel in Europa, cu
exceptia binéinieles a experimentului francez
de la Conde-sur-Vegres.

Sectiunea a VII-a volumului, intitulata
1848 Europa apuseand §i cenfrald in tulburare
(p. 257—295) este consacrati marelui val
revolutionar de la mijlocul secolului. Fari a se
ralia interpretdrii fenomenului ca o continuare
si o completare fireasci a revolutiei franceze
de la 1789 si a celor de la 1830 (cum o face
Jacques Godechot), B. D. Gooch se muliu-
meste cu prezentarea oarecum descriptivd a
evenimentelor de la 1848 — 1849 din Franta,
Germania si Imperiul Habsburgic, lisind la o
parte framintarile revolutionare din alte zone,
inclusiv din Tirile Romane.

intre concluziile la care ajunge autorul in
finalul acestei pér{i este si aceea c# pentru
imperiul austriac caracterul siu multinational
a constituit un element de slabire a stabilita-
{ii §i triiniciei sale, Nu intflnim nici un cuvint
asupra insemn#td{ii istorice a revolutiilor
europene de la 1848 — 1849, nici o mentiune
asupra consecintelor lor pentru socictitile
din tdrile continentului, pentru structurile
lor social-economice.

¢ in legiturd cu acest subiect, vezi Z.
Ornea, Falanferul de la Scdient, Bucuresti,
Edit. Politicd, 1966; iar mai recent Marin
Florescu, Difuzarea ideilor socialismulul ulopic
in Tdrile Roméne in ,,Revista de istorie”,
tom. 28, 1975, nr. 3.

RECENZI 12

Urmitoarea snbdiviziune a sintezei, par-
tea a VII-a Un progres pasnic (p. 297—340)
urmdreste si prezinte situatia internd a Angliei,
Frantei si Rusiei In deceniile 6 §i 7 ale secolului.
Considerind pentru Anglia, domnia reginel
Victoria (1837 — 1901) ca perioada de ,,cel
mai inalt progres, de vitalitate intelectuala
si de prosperitate fira precedent’, istoricul
american se opreste, cu deosebire asupra ta-
bloului vietii politice din aceasti tard in pe-
rioada amintiti. Dupa opinia sa aceasta este
epoca In care traditionalele partide politice
britanice incep sd aibd o baz3i largd de masa
—lucruinesentijust — ; Inschimb nu remarci
fenomenul sporirii popularitdtii si aderentei
tradeunionurilor in masele muncitoresti in-
sofit In chip firesc de cresterea substantiald
a numdrului de membri.

in ceea ce priveste Frania in timpul celui
de-al doilea imperiu, in lucrare se relevd in
mod corect, schimbidrile profunde petrecute
aici pe plan economic §i social. Autor al unei
scurte monografii consacrate lui Napoleon
III, autorul nu isi ascunde simpatia pentru
persoana acestuia. Semnalind infdptuirile po-
zitive ale regimului napoleonian (dcsivoltarea
refelei de cidi ferate, Incurajarca creditului,
a industriei, resistematizarea si reconstruirea
Parisului, ridicarea economicd s§i sociald a
numeroase localitidti rurale ), autorul prezintd
si esecurile acestuia, materializate mai ales
pe plan extern (Infringerea arhiducelui Maxi-
milian In Mexic, incapacitatea de a opri ascen-
siunea Prusiei dupd 1866 etc.). El considerd
cd priabusirea regimului in 1870 nu se dato-
reazd unor esecuri pe plan intern si nici dete-
riordrii limitate a situatiei diplomatice a
Frantei, c¢i falimentului armatei franceze In
rizboiul cu Prusia.

in concluzie, aceastd etapd din istoria
Frantei moderne este apreciati ca ,,epoca unui
intens progres pasnic pe plan intern, inspirat
si sprijinit de recimul imperial”’ (p. 323). Mai
putin clar rezultd ce urmdirea Iinperiul in
politica extern®.

5 Politica externi a lui Napoleon III a fost
mult comentatd de istorici. U nii au vizut in
ea ,,promovarea principiului nationalitatilor”,
allii un compromis Intre ideea sprijinirii dife-
ritelor natiuni si ideea mai veche a echilibrului
european (pentru ultima interpretare vezi
G. 1. Bratianu, Napoleon I1I el les nalionali-
tés, Paris-Bucuresti, 1934) Pare mai logic
sé sus{inem cd Impdératul si burghezia franceza
si-au urmdrit propriile interese politice si
comerciale, urmirind si asigure hegemonia
Frantei pe plan curopean si chiar mondial.
Principiul nationalitétilor a fost sust{inut doar
{in misura in care putea duce la realizarea a-
cestui obiectiv, slibind forta marilor imperii
multinationale.
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in ceea ce priveste analiza situatiei din
aceeasi perioadd a Rusiei, se remarcd just faptul
cdé tarismul slabit in urma rdzboiului Crimeii,
a fost nevoit sd ia initiativa reformei din 1861
pentru a nu fi silit de presiunea opiniei publice
la aceasta. Sint prezentate de asemenea, in
mod aminuntit si reformcle ulterioare din tim-
pul domniei lui Alexandru II. Accentul este
pus insd pe rolul personal al impératului, tre-
cindu-se prca repede peste cauzele economice
si sociale adinci ale reformelor 8,

Pe parcursul capitolului se fac referiri
asupra caracterului expansionist al politicii
externe a tarismului rus, la dominatia apasa-
toare impusd in anumite provincii ale imperiu-
lui, ce a provocat riscoale, ca de pilda cea de
la 1863 din Polonia. Tot in aceastad politicd se
include si incercarca de ocupare a Térilor
romine in 1853, prim act al rizboiului Crimeii.

Partea a IX-a, Vilalitatea intelectuald a
secolului XIX (p. 341 376) este consacratd
dezvoltdrii stiinfei §i culturii europene in
aceastd perioadd, Este semnalat aportul unor
reputati savanti in impulsionarea cunoasterii
stiin{ifice din biologie, geografie, geologie,
ca si progresele Inregistrate de stiinte tehnice
si stiintcle medicale.

in ceca ce priveste istoriografia, acum s-a
ficut un salt insemnat prin fundamentarea
stiintei istoriei pe baze strict documentare, un
mare rol avind in acest proces cunoscutul
istoric german Leopold von Ranke §i scoala
creatd de cl. Sint, in acelasi timp consemnate
realizérile mai Insemnate In domeniul filozo-
fiei, literaturii §i muzicii. Nimic Insd despre
evolutia artelor plastice ; o prezentare de pilda
a curentelor din picturd, de la clasicism si

6 Cele mai recente concluzii in acest do-
meniu au fost emise de E. Molnar In comuni-
carca Les fondemenls économiques el sociaux
de I'absolutisme, sustinutj la al XII-lea congres
internajional de stiinfe istorice de la Viena
(1965). in legaturd cu situatia din aceastd
perioadd din Rusia, s-a aridtat de cdtre isto-
ricii sovietici ca ,,premisele regimului absolu-
tist le au constituit dezvoltarea relatiilor de
productic capitaliste in sinul societdtii feudale.
LElcmentele noi burgheze la inceput nu sint
atit dec puternice Incit s serveascé drept bazi
puterii, Insd sint indeajuns de influente pentru
a face sd precumpéncasci interescle lor in
stat. In felul accsta ele constituic baza social-
cconommicd a absolutismului ca regim politic.
Expresia sa formal-juridicd este un puternic
aparat de stat alcdtuit pe baze birocratice, o
armatd permanentd, un temeinic aparat judi-
ciar si polificnesc, precum §i un sistem fi-
nanciar si fiscal birocratic”’. Cf. V. Cerepnin,
Utverjdenie absolutizma v Rosii, in vol. Abso-
liutizm v Rosii (XVII — XVIII wvvg 7),
Moscova, 1964, p. 92,
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romantism pind la impresionism si postim-
presionism, ar fi fost foarte sugestivd pentru
infelegerca evolufiei spiritului si gustului artis-
tic de-a lungul secolului.

Interesanti este partea a X-a a lucrarii,
intitulatd Schimbarea prin violenfd (p. 381—
433), al cérei prim capitol trateazi activitatea
si opera a douid mari personalitifi ale secolu-
lui : Karl Marx si Charles Darwin. Interesanti
insdsi apropierca lor, desi autorul, pe drept
cuvint acorda un spatiu mult mai larg primului
(p. 381—390). Dintre toate personalititile
secolului XIX, Marx este tratat de fapt cel
mai aménuntit, ceea ce reflectd recunoagterca,
chiar de nemarxisti, a semnificatiei operei si
influentei ideilor sale. Desigur, In prezentarea
autorului se imbini idei juste cu altele discu-
tabile sau chiar gresite. El admite ci Marx
este ,,poate cel mai mare dintre economistii
clasici’’ si subliniazd cu dreptate ,,enorma
contributie’’ a sa la studiul istoriei, aratind
cd dupd Marx, orice studiu stiintific al istoriei
care ar neglija consideratiile economice, nu
mai poate fi considerat corespunzitor”. Pe
de altd parte, autorul sustine idei ce nu pot
fi admise de istoriografia marxistd: astfel
il considerd pe intemeietorul socialismului
stiinific drept un ,,dogmatic pur, un profet
energic cu o viziune inchisd’”, iar sistemul
promovat de el,,eclectic’’. Internationalismul
promovat de Marx este considerat ,,nepatri-
otic’’, desi insusi autorul arati cd, la intemeie-
rea Internationalei I, acesta s-a opus incercé-
rilor de centralizare externd, susf{inind astfel
activitatea sectiilor pe plan national. Este
evident cd autorul nu il infclege decit partial
pe Marx si 1i atribuie uneori idei gi exageriri
apar{inind altora care, chiar dacd s-au de-
clarat marxisti, nu au respectat intotdeauna
spiritul conceptiei sale.

Printre momentele istorice care au avut un
rol insemnat in procesul de formare a natiu-
nilor europene, sint tratate in volum unificarea
Italiei si cea a Germaniei, subliniindu-se rolul
unor personalitdfi (Cavour, Bismarck) si es-
tompindu-se oarecum ponderea elementelor
economice si sociale, mersul obiectiv al istoriei
carc a impus formarea statelor respective.

Partea a XI-a a volumului trateazd pe-
rioada 1870 — 1890, in centrul cireia se afld
prezentarea diplomatiei lui Bismarck, urma-
rind mentinerea statu-quo-ului. Se face o in-
teresantad paraleld intre echilibrul politic eu-
ropean realizat acum s§i echilibrul anilor
1815 — 1848 (fata de aceste doua perioade, de
relativa stabilitate politicé, etapa 1848 — 1870
apare mult mai fridmintata).

Un pasaj este consacrat rdzboiului ruso-
turc din 1877 — 1878 si urmadrilor sale.
Ponderea Romadniei, deloc neglijabild in pur-
tarea acestui rdzboi, nu este insi nici amintita.
Romania este mentionatd numai cind se pre-
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zintd tratatul de la Berlin, ardtindu-se ca
acum a ob{inut recunoasterea independentei.
In comparatie cu rolul real jucat de tara
noastra este, categoric, prea putin.

O atentie deosebitd este acordata, in aceasti
parte a cértii, fenomenului ,,renasterii imperia-
lismului european’’. Férd a intra in analiza
cauzelor adinci ale expansiunii marilor pu-
teri europene, autorul prezintd un tablou
sugestiv al cuceririlor coloniale (cu o privire
mai améanuntitd asupra situatiei din Congo si
rolului regelui Leopold II al Belgiei in sub-
jugarea acestei zone). Se sublinieazd exploa-
tarea sdlbaticd a coloniilor si rolul lor ca surse
de materii prime, autorul considerind, pe de
altd parte, cd acestea nu au putut deveni si
o la fel de importanti piatd de desfacere pentru
mairfurile europene.

Ultima parte, a XII-a, a volumului con-
tine concluziile autorului, la capétul analizei
intreprinse in paginile volumului. Se aratd
aici cd secolul XIX a fost, in ansamblu pentru
tarile europene (dar mai ales pentru cele ves-
tice), o perioadd de Insemnate progrese eco-
nomice, Insotite de o crestere a organizirii mun-
cii, fenomen atrigind dupé sine si o dezvoltare
numericd si organizatoricd a proletariatului
industrial. Intre 1800 — 1900, arati in
Incheiere autorul, societatea si civilizatia
europeand au cunoscut o remarcabild schiin-
bare. Catre sfirgitul secolului forfele natio-
nale si liberale devin tot mai puternice in
lupta impotriva unei autocratii rigide. Intre
1914 — 1918, structurile stabilite la Viena In
1815 aveau sa fie sfarimate in mod definitiv
(p. 9517).

Lucrarea lui B. D. Gooch, al cirui con{inut
l-am prezentat succint, este in general bine
documentatd si scrisd intr-un stil limpede,
putind fi cititd cu plicere atit de specialist,
cit si de nespecialist. Naratiunea este ferm
conduséi, materialul bine sistematizat. Ilus-
tratiile, din picate nu prea numeroase, sint
potrivit alese, sugestive, unele dintre ele mai
putin cunoscute pinid acum.

Sintezei i se pot aduce totusi serioase ob-
servatii. Conceptia autorului, in ce priveste
interpretarea si expunerea istoriei, este fn buna
parte Invechiti. Ea este axatd in primul rind
pe reliefarea rolului marilor personalitati.
In expunerea sa, Metternich, Nicolae I, Na-
poleon III, Palmerston, Cavour, Disraeli,
Bismarck si al{ii domind scena istoriei, acte
de cea mai mare importantid aparind drept
opera lor aproape exclusivi. Ne intoarcem
astfel la conceptia lui Emerson privind ,,oa-
menii reprezentativi’’ si, poate, chiar mai
mult, la Carlyle. Un asemenea mod de abor-
dare a istoriei a fost paridsit de mai multe
decenii, nu numai de istoriografia marxista,
ci si de o buna parte a istoriografiei occiden-
tale, care pune tot mai mult accentul pe fort{ele
economice si sociale, pe factorii colectivi.

RECENZH 14

Desigur, dupd cum am aritat, economia
si viata sociald nu sint lisate cu totul in afara
expunerii, ele ocupa Insd categoric, un spatiu
si o pondere mult mai micd decit prezentarea
evenimentelor politice, diplomatice.

Lucrarea Isi propune si trateze in general
istoria Europei in secolul XIX, dar este de-
parte de a prezenta istoria intregului conti-
nent. Aproape Intreaga carte se referd la
evolutia marilor puteri si raporturilor dintre
ele, popoarele mai mici fiind privite strict
in raport cu acestea. Lucrarea s-ar fi putut
intitula, mult mai aproape de subiectul siu
real, Istoria politicd a marilor puteri europene
in secolul XI1X. Este nu numai o conceptic
istoricdi, dar probabil si una politicd, In acest
mod de a vedea mersul omenirii numai prin
prisma interesclor statelor mari. Fortele vii
ale secolulni XIX erau insd tocmai acelea care
se opuneau marilor puteri. In acest secol, al
,,nationalitdtilor’’, miscarea nationald a po-
poarelor din Imperiul Habsburgic de pilda
(despre care se vorbeste prea putin) a insemnat
mult mai mult decit toate coinbinatiile diplc-
matice ale monarhiei care s-au terminat pini
la urmd printr-un faliment total. Aceeasi
fortd a popoarelor mici, asuprite, a erodat si
Imperiul otoman si, partial, Rusia taristi.
Autorul se mulfumeste Insé si prezinte deta-
liat politica de echilibru a mariler puteri, care
apartinea trecutului si neglijeazda foitele care
au Impins Europa spre viitor.

fn acest context, Roméniei ti revine desigur
un spatiu limitat, prezentindu-se In special
Unirea si perioada lui Cuza, pe mai putin
de o pagind (p. 429—430), In legdturd cu
pelitica marilor puteri, fard sublinicrca for{elor
interne. Sint aici destule aproximatii (si ¢hiar
erori), desi autorul citeaza la biblioeralie ex-
celenta carte a lui T. W. Riker, The Making of
Rumania, aparutd In 1931 (eca Insdsi aaata
insd pe istoria diplomaticd). Soarta aceasta
nu este rezervatd doar Roméniei. Nu este
tratatd de loc, sau schitatd foarte swinar, is-
toria popoarelor balcanice, a popoarelor mici
din Europa Centrald, a tdrilor nordice etc.

Unei istorii a marilor puteri si a marilor
personalitati 1i opunen o altd viziune a isto-
riei Europei In secolul XIX, Este o istorie a
doud mari forte care {si deschid drumul.Mai
intli, dezvoltarea economicd fard precedent,
generind si o evolutie sociald corespunzitoare,
ducind la formarea proletariatului si, implicit,
la migcarea socialistd. In al doilea rind, forta
crescindd a popoarelor care devin congtiente
de drepturile lor, formarea natiunilor si a con-
stiintei nationale. Aceste forte au madcinat
treptat edificiul creat in 1815 la Viena, do-
minat de aristocratie si de interesele marilor
puteri. Puternic zdruncinatd timp de un secol,
aceastd construclie se va pribusi complet
in urma réizboiului din 1914 — 1918,

Lucian Boia
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R. J. W. EVANS, Rudolf II and his World. A Study in Intellectual His-
tory, Oxford Clarendon Press, 1973, XII + 323 p.

Figura enigmatici, ,,insolitd’’l, a tmpira-
tului Rudolf al II-lea (1576—1612), nu si-a
gasit Incd explicatia coerentd, desi i s-au
consacrat numeroase studii si biografii in
limbile germand, cehd, maghiard, francezi
si, recent, englezd. Recunoscind acest lucru,
profesorul R.J.W. Ewans, de la Universita-
tea prestigioasd din Oxford, s-a hotarit si-i
consacre o lucrare exegetica, in care, pe baza
unei biografii exhaustive, a ciutat si interpre-
teze, Intr-o viziune unitard, tripla personali-
tate a straniului Impdrat habsburgic.

Intr-adevdr, in aceastd figuri de hotar
intre lumea Renasterii si lumea Barocului,
intre Reform# si Contrareforms, sau chiar
Contrarenastere 2, autorul desluseste trei dife-
rite ipostaze. Aceea a unui suveran aparent
abulic §i bizar, care-si va Incheia existenta ca
prizonier in propriul siu palat, despovirat
de toate sarcinile si emblemele aferente co-
roanei imperiale. Aceea a unui mare om de
culturd, a unui Mecena rafinat, colecfionind
operele de artd si protejindu-i pe oamenii
stiintei si ai culturii din epoca sa. In sfirsit,
aceea a unui adept statornic si Infocat al
stiintelor oculte, a unui Impdarat-vrajitor si
alchimist, adept al astrologiei, al hermetis-
mului, al cabalei si al tuturor ocultismelor.

Soarta Europei a voit ca, Intr-un moment
hotéritor pentru tirile continentului, cea mai
prestigioasd coroand europeand sd atirne pe
fruntea unui personaj atit de complex si de
bizar In acelasi timp. Marile probleme puse
Europei centrale si sud-estice, prin dezlin-
tuirea ofensivei otomane dintre 1591—1606
— ofensivd care, cum se stie, a prilejuit epo-
peea lui Mihai Viteazul — si-au asteptat,
zadarnic, solutiile coerente de la curtea de la
Praga, unde Rudolf al II-lea a asezat iarasi
<entrul Imperiului, ca pe vremea glorioasei
domnii a Impdratului Carol IV de Luxem-
burg. Lipsa continud a unei politici imperiale
coerente §i energice a prilejuit neagteptate
biruinti unui Imperiu otoman totusi angajat
pe panta decadentei; iar unele linii oblice ale
acestei politici au compromis marile victorii
ale lui Mihai Viteazul si, In cele din urma4,
dupi asasinarea viteazului domnitor roman,

1 Este calificativul folosit de Philippe Erlan-
ger si E. Neweklowsky In sinteza lor destinata
marelui public si intitulatd L’Empereur inso-
lite, Rodolphe II de Habsbourg, Paris, 1971.

2 Termen folosit ca titlu tn lucrarea lui H.
Haydn: The Counter-Renaissance, New York,
1951 ; vezi 5i E. Battisti: L’ Antirinascimento
(Milano, 1962) si D. C. Allen: The star-crossed
Renaissance, New York, ed, a 2-a, 1966.

vor duce la pacea de la Szitvatordk (1606)
care va pecetlui, pentru aproape un secol,
status quo teritorial pe cursul mijlociu al
Dundrii si tn tarile roméne.

Mostenitor al politicii energice §i abile a
fratilor Carol V si Ferdinand I, fiu al tole-
rantului Imparat Maximilian II (1564 1576),
Rudolf II va compromite, de asemenea, prin
incoerenta politicii sale, posibilitatea unititii
germane, si va face astfel inevitabil primul
mare rdzboi civil european, acela de treizeci
de ani; rdzboi care va {incepe printr-unul
din marile genocide cunoscute in istoria mo-
dernd a Europei : acela practicat, cu un inspdi-
mintitor singe rece, de Casa de Austria, pe
seama patriotilor §i intelectualilor Boemiei,
dupd catastrofa militard de la Muntele Alb
(Bild Hora, linga Praga, 1620). Urmind catas-
trofei statului medieval maghiar la Mohics
(1526) si prefigurind impdirtirea Poloniei
(1772—1795), ingenunchierea Boemiei a dat
Europei centrale configuratia ei politicd pina
in 1918, dar a impiedicat orice alti solutie
in afara solutiei habsburgice, care se va dovedi
tot mai inconsistenta.

Intreaga politica a tmpératului Rudolf II.
se va construi in jurul Boemiei si a curtii de
la Praga. Nenumirate curente politice, reli-
gioase, sociale §i oculte se incrucigeazd la
aceastd curte imperiald. Nobilimea protes-
tantd (luterand si, mai ales calvind) cautd tot
mai temeinic sd se organizeze pentru a face
fatd contraofensivei tridentine dirijate cu o
incontestabild mdiestrie de papalitate si de
noul ordin al lui Ignatiu de Loyola. Printr-un
reflex firesc, aceastd nobilime cautd si se
sprijine pe vechile aduniri de stiri (Stdnde),
mostenite din ultimele veacuri ale evului
mediu, si sd-si gdseascd aliati, impotriva
birocratiei imperiale tot mai autoritare, in
rindurile burgheziei si, mai ales, ale intelec-
tualilor. Dublul — si, In fond, contrastivul —
model al Tdrilor-de-Jos burgheze si al Polo-
niei nobiliare, a putut influenta politica si
reactiile nobi imii Europei centrale, mai ales
sub domnia subredi a Impdratului Rudolf.
Sub domnia acestuia nu se va putea solu-
tiona Insd nici una din problemele majore,
interne sau externe, ale Imperiului §i ale
zonei europene asupra ciruia se profila umbra
vulturului cu doud capete, emblem# a necon-
tenitelor, secularelor si alternativelor strida-
nii Intre finitul intereselor teritoriale, ale pose-
siunilor ereditare ale Casei de Habsburg, si
infinitul simbolizat de coroana imperiald si
de semnificatia ei harismaticd, In care medie-
vala Kaiseridee niizuind la unitatea imperiald
europeand se Imbina cu mai recenta Reichs-
idee alunecind tot mai mult spre ideia unitatii
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nationale germane. Intr-un secol in care spi-
ritul european, de la Thomas Morus la Lordul
Bacon si la Campanella, va nizui spre lumea
utopiilor, Rudolf al II-lea a reprezentat,in
mod firesc, ufopia incoronatd.

Destinele imperiale ale Austriei, Ostmark
devenita cu vremea Osferreich, erau reprezen-
tate, de la impdaratul Rudolf I (1273—1291),
de Casa de Habsburg, si luaserd tot mai mult
forma moralad si sociald a acelei Pietas aus-
{riaca analizatd recent de istorica vieneza
Anna Coreth 3. Intr-o atinosferd impregnats
de misticism si de fideism — atmosferd din
care se va dezvolta, pe plan cultural, barocul—
Casa de Habsburg, veleitard §i fard mari
mijloace materiale, va fi silitd si renunte la
visurile paneuropene ale lui Carol Quintul
si sd se resemneze sd joace un rol interna-
tional In func{ie de echilibrul de for{e in
Europa, la umbra si sub influenta puternicei
ramure spaniole a Habsburgilor4. In acelasi
timp, trunchiul puternic al gindirii politice
al lui Machiavelli sfirsise prin a impregna
mentalitatea teoreticienilor si conducitorilor
politici, din tabdra Contrareformei ca si din
aceea a Reformei luterane i, precumpani-
tor, calviniste®, Tn Polonia — unde coroana
va deveni electivd, in 1572, dupa stingerea
ultimului Jagellon—, in Ungaria, impéartita
intre sultan, Casa de Habsburg si principele
Transilvaniei, vor avea loc fenomene politice
si intelectuale, sociale si economice, care vor
contribui la complicarea tuturor problemelor
europene, mai ales In contextul confruntarii
nenumdratelor fideisme religioase, sectare §i
oculteS, Prosperitatea, incontestabild, a nobi-
limii, 1n tinuturile Europei centrale §i rasari-
tene, contribuia la dinamizarea politicd a
acestei clase care lupta pe trei fronturi:
fmpotriva {dranimii, aservite treptat spre
formule prilejuind eticheta unei a doua
iobagii; Impotriva burgheziei, care-si vedea
prosperitatea compromisd prin reorientarea
spre tdrmurile atlantice a marilor cdi comer-
ciale de la sfirgitul evului mediu; In sfirsit,

3 Pietas Austriaca, Viena, 1959. Autoarea
face o legiturd Intre politica imperiald bazata
pe caracterul sacru al coroanei mostenite de
la Carol cel Mare si fideismul propoviduit
supusilor Casei de Habsburg de citre cler.

4 Cf. lucrdrile istoricului ceh Bohdan
Chudoba : Spanélé na Bilé Hore (Praga 1945)
si Spain and the Empire, 1519— 1643 (Chicago,
1952), In care se analizeazi pe bazéi documen-
tard marea influentd politici exercitata de
Spania asupra politicii imperiale, la curtea
din Viena sau din Praga.

5 Cf. R. Niirnberger: Die Politisierung
des franzisischen Prolestantismus, (Tiibingen,
1948) si H. R. Trevor-Roper: Religion, the
Reformation and social change, Londra, 1967,

RECENZI 16

impotriva monarhiei, care, dupd modelul
monarhiilor vest-europene, se striduia sd-si
constituie §i sd-§i consolideze cele trei insti-
tutii fundamentale ale absolutismului monar-
hic: o armat3 permanentd, o birocratie com-
petentd si bine retribuitd, in sfirsit, o situatie
financiara prospera.

Acestea fiind elementele pe care urma sé le
puna in ecuatie noul impérat al Germaniei,
suit pe tron in 1576, si vedem cum f{si va
elabora el politica menitd si solutioneze clt
mai multe din spinoasele probleme cu care
va fi confruntat. Cum va elabora Rudolf II
,,[e construit”’, ca s dea rdspunsuri cit mai
coerente fenomenelor independente de vointa
lui, ,,le donné’’.

fmpiratul-intelept, Maximilian II7?, a mu-
rit in ziva de 12 octombrie 1576, la Regens~
burg. Fiul siu, Rudolf, pirea a fi un prin-
cipe inteligent, cultivat si demn 8, Ales rege
al Ungariei fnca din 1572, si rege al Boemiei
din 1575, el 15i petrecuse o bund parte din
tinerefe la curtea regelui Spaniei, Filip II,
5i, desi va pdstra toatd viata amprenta peni-
bild a atmosferei inndbusitoare de la curtea
din Madrid, el va Ingddui nuntiului papal
Filippo Spinelli sa joace un rol important in
politica imperiali. Sub influenta acestuia,
el i5i va alege sfetnicii din rindurile aga num -
tului ,,partid spaniol” (Spanihelé, In limba
cehd), condus de Lobkovié. cdruia Impdaratul
va ciuta si3-i opund sfaturile date de un aristo-
crat morav, Karl von Lichtenstein, un iscusit
expert financiar.

Marea politicd europeand a epocii pare a
se fi jucat mai ales Intre cinci capitale : Roina,
Madrid, Praga, Constantinopol si Paris. Venc-
{ia juca un rol tot mai marginal, ca si Cracovia.
Casa de Habsburg nu intietinea ambasadori
permanenti, de altfel, decit la Madrid, Vene-
tia, Roma, Constantinopol si, interinitent,
la Paris. Razboiul de 15 ani cu turcii (1591 —

8 CI. S. Allen: The star-crossed Renais-

sance, New York, 1966, ed. a 2-a ; Paul Arnold :
Histoire des Rose-Croix, Paris, 1955. Pentru
unitarianism, inclusiv influen{a lui in Tran-
silvania, v. E. M. Wilbur: A History of
Unitarianism Socianianism and its antecedents,
Cambridge, Mass, $i A. Pirnat: Die Ideologie
der Siebenbiirger Antitrinitarier in den 1570er
Jahren, Budapesta 1961.
7 Si Maximilian II avea unele trasituri enig-
matice, ceea ce justificd, titlul biografiei con-
sacrate lui de cunoscutul istoric austriac Vik-
tor Bibl : Maximilian 11, der ratselhafte Kai-
ser (Viena-Leipzig, 1929).

8 Asa apare figura lui Rudolf II in primele
referinte contemporane. Din 1586 Insi, de
cind au inceput si circule svonuri in legaturi
cu intentia Imparatului dea abdica, referintele
au devenit cu totul altele.
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1606) va pune la grea incercare atit diploma-
tia cit si fortele militare si financiare ale {inu-
turilor habsburgice, si va sili curtea din Praga
séi trimitd misiuni diplomatice §i in alte state:
in Polonia, unde se constituise un partid pro-
habsburgic, condus de influenta familie Zbo-
rowski, — adversard a politicii turcofile $i
antihabsburgice a cancelarului Zamoyski —
la Moscova? si, mai ales, in Transilvania si
in celelalte {dri roméne. Spre sfirsitul dom-
niei se vor stabili relatii i cu noul suveran,
scotian, al Angliei, regele Iacob I, a cérui
psihologie prezenta numeroase trisituri co-
mune, pe plan mistic, ocultist i cultural in
general, cu psihologia Impé#ratului de la
IPraga.

Cu toatd educatia catolici primitd la
curtea Spaniei, impéaratul Rudolf avea ten-
dinfe anticlericale care le prefigureazi pe ace-
lea ale Indepértatului siu urmas la tron,
Tosif II. Anume, conceptia unui catolicism
imnperial si antipapal, In cadrul ciruia impé-
ratul ar fi putut dispune de clerul catolic
chiar impotriva tendintelor papale, asa cum
dispunea regele Angliei de clerul anglican al
cérui stapin era In virtutea actului de suprema-
tie. Tradifia antipapald a Boemiei si atmosfera
capitalei, Praga, vor fi contribuit la aceste
tendinte ale fmpiratului-umanist patron al
stiintelor si al artelor, dar si al tuturor forme-
lor de ocultism.

Politica impdratului Rudolf va urma o
linie tot mai soviditoare, tot mai ambivalents,
fatd de papalitate ca si fatd de Spania. Nume-
rosi istorici au explicat aceastd tot mai con-
stantd nehotdrire, atit prin ciudata psihologie

frecvent apreciatd ca patologicd — a impa-
ratului, cit §i prin influentele contradictorii
suferite din partea anturajului siu, atit din
partea numerosilor arhiduci, tot mai ostili
fratelui sau varului lor, cit si din partea slu-
jitorilor marunti cu diferite functii aulice
sau domestice, acei Kammerdiener care sin-
guri mai aveau acces in apartamentele impe-
riale 19, Marele dramaturg austriac din secolul
trecut, Franz Grillparzer, a ciutat, in celebra
Jui drami istoricd Ein Bruderzwisl in Habs-
burg, consacratd finparatului Rudolf II, sj

9 Tarii Feodor Ivanovici si Boris Godunov
au trimis numeroase solii la Praga in vederea
unei politicii antiotomane comune, si Impira-
tul a trimis la Moscova, in acelasi scop, soli
ca Warkotsch (1590), Dohna (1597) si Logau
(1604). Cf. H. Ubersberger: Osterreich und
Russland seil dem Ende des 15. Jahrhunderls
(Viena, 1906, vol. I) p. 471—576.

10 Influenta acestora pare totusi a fi fost
interpretatd exagerat de marele istoric catolic
german Johannes Janssen in monumentala
sa operd : Geschichle des deulschen Volkes seil
dem Ausgang der Millelalters, 1881 —1894,
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explice tragedia finald care l-a opus pe Impa-
rat atit fratelui si succesorului siu imediat la
tron, arhiducele Matthias, cit si, mai ales,
aceluia care avea sd fie succesorul lui Matthias
la tron, si care avea sd dezlinfuie toatd
oroarea rizboiului de treizeci de ani, Ferdi-
nand II, fiul arhiducelui Karl von Steyermark
(fratele fmparatului Maximilian IT).

nDer salurnische Kaiser’’, cum 1l numeste
pe Rudolf II Gertrude von Schwarzenfeld,
intr-o recentd biografiell, a fost, incontesta-
bil, mult influentat de anii petrecuti la curtea
Spaniei, intre 1563—1571, deci intre virsta
de 11 si de 19 ani. Tatal lui Rudolf, Impira-
tul Maximilian, i5i supraveghea feciorul tri-
mis la curtea lui Filip printr-un nobil cu
multe caliti{i, Adam Dietrichstein, ambasa-
dorul siu la Madrid, cisdtorit cu o nobila
spaniold, Margareta de Cardona. Lui Dietrich-
stein i-a urmat la Madrid, ca ambasador impe-
rial, contele Hans Khevenhiiller, care, intre
1573 si 1606, cit a rdmas in post, §i dupi
rechemarea lui la Praga, pare a fi fost princi-
palul sfetnic al lui Rudolf in probleme de
politici externd. Subsidiile spaniole, de care
Rudolf II va avea tot mai multi nevoie,
mai ales dupd 1591 cind a inceput greul riizboi
cu turcii, implicau, evident, anumite conditii
politice si religioase. Iesuitul Alfonso Carillo
pare astfel a fi jucat un rol hotéiritor in rela-
tiile lui Rudolf cu Sigismund Bathory, pato-
logicul principe al Transilvaniei, in care Imps-
ratul pare a nu fi avut nici un fel de increderel2,

Influentele suferite de Impirat, pe de-o
parte de la inaltii demnitari aulici apartinind
marii nobilimi cehel?, pe de alta din partea
méruntilor slujitori camerali, majoritatea de
origine germand, vor juca un rol tot mai
marcant, mai ales dupd grava crizd politici
din 1599—1600, cu atitea implicatii asupra
problemelor Transilvaniei in timpul stipi-
nirii lui Mihai Viteazul. In ziua de 24 au-
gust 1599 — sinistra aniversare a sf, Barto-
lomeu — activul nunfiu papal la curtea din
Praga, Filippo Spinelli, va izbuti si-1 deter-
mine pe Rudolf si-i demitd pe sfetnicii sai
cehi protestanti : vice-cancelarul Jan Zelinsky

11 Rudolf II, der salurnische Kaiser (Miin-
chen, 1961).

12 Cf. E, Veress: Carillo Alfonz levelezése
és iralai (1591—1618), 2 vol. Budapesta,
1906, si recent, L. Szilas: Der Jesuil Alfonso
Carrillo in Siebenbiirgen, 1591— 1599 (Roma,
1966).

13 Rudolf II a acordat, in mod firesc,
initial o mare prefuire nobilimii cehe, mai
ales dupd strdmutarea capitalei 1mperiului la
Praga. Aristocrati cehi, ca Vilém RoZmberk,
cancelar al regatului Boemiei, sau moravi,
ca activul magnat Karel Zerotin, se vor
bucura de increderea lui.
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$i secretarul Jan Myllner z Mylhauzu, ca si pe
inteleptul presedinte al serviciilor financiare
(Hofkammer), Ferdinand Hoffmann. Aceste
demiteri au reprezentat triumful partidului
Contrareformei si au compromis, iremediabil,
politica imperiala, inceputd de Maximilian II
si continuati de fiul siu, de apropiere fata
de protestantii cehi. In luna septembrie 1600,
Imparatul 1i va demite — si exila — pe sam-
belanul Wolfgang Rumpf, si pe prezidentul
consiliului privat, Jan Trautson, foarte pro-
babil pentru legiturile lor strinse cu politica
spaniold si cu venerabilul si influentul amba-
sador al Spaniei, Guillén de San Clemente.
Experienta tragici a acestor doi ani il va
face pe Rudolf sd-si piardd orice incredere
in oameni §i va marca inceputul unei pro-
gresive retrageri a impé&ratului intr-o atio-
sferd de taind si de irealitate, dominati de
preocupdri astologice, alchimiste si ocultiste 14,

Intre timp, contraofensiva catolici se des-
fasura in Intreaga Europa centrald, cu suc-
cese risunitoare, patronatid de energicii nun-
tii papali care vor urma, la curtea din Praga,
lui Spinelli: Giovanni Stefani Ferreri (1604 —
1606) si Camillo Caetano (1607 — 1611).
Toate stradaniile umanistilor cehi si germani,
succesori ai cercului umanist constituit de
fmparatul Maximilian II, de a rezista curen-
tului Contrareformei §i de a pune bazele unui
sistern educativ sdnitos, la adipost de primej-
diile obscurantismului si fanatismului, vor
esua. Permanenta atmosferd de teama prile-
juitd de rdzboiul cu turcii va contribui la suc-
cesul politicii de reintegrare catolici a Europei,
centrale 1%, si numeroasele academii $i asociatii
umaniste, consacrate ,,intelepciunii’’ (Weiss-
heit) si,,stiintelor picii’’ (eironologiei) sau filo-

14 Autorul consacrd importante capitole
preocupdrilor lui Rudolf pentru stiintd (Kep-
ler), artd (Giuseppe Arcimboldo, Bartholo-
meus Spranger, Adriaen de Vries, Joseph
Heintz, Aegidius Sadeler) si stiintele oculte.

16 Autorul consacrd foarte putine pagini
rdzboiului cu turcii si picii de la Szitvatorék.
De altfel, in afara lucrarii mai vechi a lui A.
Loebl: Zur Geschichte des Tiirkenkrieges von
1593—1606 (2 vol., Praga, 1899, 1904), nici
nu existdA vreo lucrare de ansamblu, intr-o
limba de largd circulatie, asupra acestui raz-
boi atit de esential pentru istoria Europei.
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zofieil®, ca s§i stridaniile unor J. H. Alsted
sau Amos Comenius, vor fi, treptat, refulate si
tnnibusite de reteaua colegiilor iesuite, fideiste
si neoumaniste Intr-un sens pur formal. In
Boemia, Contrareforma va gisi un pretios.
agent In Zdené&k Lobkovié, devenit cancelarul
lui Rudolf in 1599. Incetul cu incetul, reforma-
torii eterodocsi ai sistemului educativ si politic
vor fi Indepéirtati din pozitiile lor oficiale, tn
asteptarea marelui genocid practicat si impo-
triva lor dupd bitdlia de la Muntele-Alb
(1620). Epistemologia nous, aceea a lordului
Bacon §i a lui Descartes, nu va mai putea
péitrunde in centrele culturale si educative ale
Europei centrale, supuse unei cenzuri tot mai
riguroase din partea iesuitilor omniprezenti.
Arta liberd a Renasterii va fi deviati spre
formalismul manierist si baroc care va triumfa.
la Viena ca si, mai ales, la Praga.

Ofensiva stdruitoare dusi, pe toate fron-
turile, de Contrareforma, avea insi nevoie de
instituia imperiald pentru a triumfa la
adipostul ei. Intuitiile savantului tmpéarat.
Rudolf II par a-l fi Indemnat pe acesta si
reziste tuturor presiunilor. Gisim, poate, in
aceasta situatie, o cheie a evenimentelor poli-
tice dintre 1599 1612 si a crizei finale care
va duce la retragerea totald a imparatului
din viata publici. Dupa abdicarea lui nefor—

mald, si dupd intermediul reprezentat de
domnia fratelui sdu, Impdratul Matthias
(1612 1619), fortele obscurantiste ale Con-

trareformei vor pune, deflinitiv, stipinire pe
Casa de Habsburg si pe coroana imperiali,
si vor domina in Europa centrali cu un
scurt intermediu intre 1780 1790, cit va
domni Iosif IT — vreme de trei veacuri, pri-
lejuind astfel una din cele mai triste lectii
pe care le poate da istoria.
Dan A. Ldzdrescu

18 Cum au fost, de pilda, Fruchtbringende
Gesellschaft, Intemeiatad tn 1617 de ciatre Lud-
wig von Anhalt-Kothen 1 Matthias Bernegger,
sau Collegium Philosophicum, instituit. la
Rostock de cdtre Joachim Jungius.
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»Apulum?” (Aeta Musei Apulensis), Alba Iulia, XII (1974), 706 p.

Tomul XII al periodicului ,,Apulum”’,
Ppublicatie anuald a Muzeului de istorie din
Alba Iulia, con{ine in acest numdir, ca s§i In
tomurile anterioare, un sumar bogat si variat.
Beneficiind, pe 1lingd aportul colectivului
stiin§ific al Muzeului §i de contributiile unor
cercetdtori reputati din diferite centre ale
tarii (Bucuresti, Cluj, Iasi, Oristie) sau a
unor specialisti din strdindtate (Franta, Italia,
Anglia, Luxemburg) volumul in cauzi repre-
zintd, dupd opinia noastrd, una din cele mai
Teugite §i mai reprezentative publicatii mu-
zeale romndnesti din domeniul istoriei.

Volumul se deschide cu un Cuvini inainte,
semnat de George Homostean, prim-secretar
al Comitetului judetean Alba al P.C.R. In
«care sint evidentiate succesele repurtate de
cercetarea istoricd locald, ca i sarcinile de
viitor care stau in fata muzeografilor si cerce-
titorilor din aceastd parte a térii.

Dupéd lectura volumului o primd consta-
tare care se impune este aceea a unei prepon-
derente nete a materialelor de istorie veche
si arheologie, care Inglobeazé cam trei sferturi
din substant{a volumului. Astfel Eugen Comsa
aduce interesante Dale despre folosirea aurulut
in cursul epocii neolitice pe teritoriul Romdniei
(p. 12 23). Oferind o privire de ansamblu
asupra folosirii si raspindirii obiectelor de
aur In neolitic tn spatiul carpato-danubian,
autorul concluzioneazé cé utilizarea acestui
metal prefios In perioada tratati era destul
de restrinsi, el fiind Intflnit tn citeva comu-
nitdti din culturile Boian, Gumelnita, Cucu-
teni.

Vladimir Dunitrescu trateaza despre Cro-
nologia absoluld a eneoliticulul romdnesc in
lumina datelor C 14 (p. 23—39). Asa cum
subliniazd Insusi autorul, articolul nu are drept
scop discutarea diferitelor scheme si tabele de
cronologie relativd Intocmite de diferiti cerce-
titori, ci de a vedea In ce mdsurd succesiunea
general acceptatd a culturilor eneolitice din
Romainia este sau nu confirmatéd de datele
obtinute pini In prezent pe baza carbonului
radioactiv. In acest scop sint mentionate toate
datele de C14 de care dispunem Incepind cu
.oultura ceramicii liniare din Moldova si ter-
minind cu cultura Cernavoda I. Fécind dese
yreferiri la descoperiri din afara Romdniei,
V1. Dumitrescu ajunge la concluzia ci, in
general majoritarea datelor C14 corespund
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cronologiei relative stabilite pentru culturile
eneolitice din Roménia. Pornind de la aceste
date autorul a alcituit un tabel cronologic—
realizat pe baza punctului de vedere propriu
al perioadei eneolitice din tara noastri.

Ioan Al. Aldea isi propune s3 analizeze
Altarul magico-ritual descoperit in asezarea
neoliticd de la Ghirbom (com. Bergin, jud.
Alba) (p. 40—47). Obiectul atentiei autorului
] constituie prezentarea unei mari locuinte
de suprafatd, apartinind culturii Petresti
care pe baza inventarului §i a pieselor desco-
perite In ea, precum si prin asemindrile cu
o descoperire identicé la Pianul de Jos, repre-
zintd un complex de cult. Aceastd locuinti
continea, printrealtele, o masé de cult(,,altar’’)
folositd pentru oficierea unor practici magico-
religioase cu caracter agrar.

tn comunicarea lui Mihai Blijan, Desco-
periri din epoca fierului in nord-estul Olleniei
(p. 559—567) sint prezentate rezultatele unei
periegheze efectuate pe teritoriul comunei
Rosiile (judetul Vilcea) care a dat la iveald
ceramicd de tip Cofofeni si trei asezdri din
faza timpurie a Hallstatului.

Valentin Vasiliev se ocupd de Pozifia
cronologicd si semnificafia cullural-elnicd a sd-
getilor scilice din aria carpalicd (p. 48 —59).
Studiul trateazd modul in care cronologia sta-
bilitd pentru diferitele tipuri de sdgeti scitice
se verificd §i In afara arealului scitic de la
nordul Marii Negre si, mai ales, rispindirea
sdgetilor {n raport cu celelalte categorii de
materiale si element etnic scitic. Pe baza
cronologiei si difuzérii virfurilor de ségeti de
acest tip, precum si In urma analizei izvoarelor
istorice scrise si arheologice, autorul pledeaza
pentru necesitatea unei delimitéri riguroase
a zonelor In care prezenta virfurilor de sdgeti
se datoreazd unei prezente etnice scitice (tem-
porard In centrul Transilvaniei si Cimpia
Tisei, raiduri de jaf In zona sudicd a culturii
lusaciene, politie ,,sciticd In Grecia’’) de acelea
In care ele au fost aduse printr-o influenta
culturald.

fn studiul de mai micd intindere, Noi
dovezi privind relafiile Histriel cu gefii nord-
dundreni (p. 568 —572), Florentina Preda, pe
baza descoperirii unei monezi de argint din
Histria, datind de la sfirgitul secolului IV
f.e.n., la Pietroasele (jud. Buzéu), demon-
streazd extinderea relatiilor intre cunoscuta
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colonie greacd de la Marea Neagrd si getii
de pe malul sting al Dundrii pind in zona
subcarpatici. Autoarea conchide c# nu poate
fi vorba atit de forfa de penetratie a comer-
tului si produselor istriene, cit mai ales de
forta economicii la care ajunsese populatia
geticd din aceastd regiune a irii.

Un grup destul de mare de materiale sint
axate pe tratarea a diferite aspecte legate de
modul de trai al dacilor, de diverse laturi ale
civilizatiei lor, in fine de perioada stapinirii
romane asupra Daciei.

Seria lor este deschisi de Kurt Horedt
care, intr-un mod sintetic se ocupd de Dacii
in Romdnia si produsele lor din argint (p. 60—
—170). Autorul isi propune aici si-i prezinte pe
daci {n raport cu alte populatii contemporane
lor, si sub acelasi unghi comparativ, si ana-
lizeze manifestdrile si legdturile lor culturale
cu acestia. Pe aceastd linie rezistenta dacilor,
condusi de Decebal impotriva expansiunii
romane, este comparatd cu aceea a galilor
condusi de Vercingetorix sau a germanilor
lui Arminius. Studiind raspindirea tipurilor
fundamentale de obiecte dacice de argint si
comparindu-le cu cele descoperite in Peninsula
Ibericd, istoricul §i etnologul clujean este de
parere cd puternica lor aseménare se datoreste
influentei elenistice, manifestatd in cele doud
margini ale Europei. De asemenea, este demn#
de remarcat distingerea, dupd tipurile de
obiecte, a doud grupe principale ale argin-
tdriei geto-dacice: una de sud, geticd Intre
Dunire si Mures, si una de nord, dacici.

Ion Berciu §i Vasile Moga trateazd despre
Ceramica pictald din cetalea dacicd de la Piatra
Craipii (p. 70—74). Descoperirea unor frag-
mente ceramice apartinind unor fructiere,
vase de provizii §i cupe, lucrate la roatd din-
tr-o pasti find, si decorate prin pictare cu
motive geometrice, Intr-o constructie cu
caracter religios, 1i conduce pe autorii respec-
tivului articol la determinarea rolului acestui
tip de ceramicd si a inaltei méiiestrii artistice
la care au ajuns olarii daci In secolule I f.e.n.
—Ien.

Ion I Russu analizeazd Diploma mililard
din anul 99 pentru provincia Moesia superior
(p. 103—110). Dup4i ce reproduce, cu multd
minutiozitate textul acestui document de
interes deosebit, cunoscutul epigrafist clujean
relevd valoarea §i importania deosebitd a
acestui testimoniu documentar care oferd pre-
tioase informatii despre unitdfile militare din
Moesia superioari.

Profesorul Dumitru Tudor abordeazd un
subiect extrem de controversat pini in pre-
zent : Romanizarea Munleniei (p. 111—117).
Dupd ce supune unei analize detaliate vesti-
giile arheologice §i unele surse literare refe-
ritoare la epoca daco-romand, autorul ajunge
la concluzia,— cd, chiar §i In aceastd regiune,
situatd in afara frontierelor Daciei, a existat
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o colonizare romand importants, o evidenta
romanizare, o continuitate daco-romand §i o
asimilare a slavilor. Grupele de populatie
dacoromand (si ulterior romaneasci), mai com-
plete si mai puternice s-au mentinut in depre-
siunile subcarpatice, unde au constituit nu-
cleul viitoarelor formatii politice feudale.

Interesante puncte de vedere emite Nicolae
Gudea despre Sistermul defensiv al Daciei
romane (I) (p. 182—192). Dup4d ce evidentiazé
importan{a Daciei In cadrul sistemului militar
defensiv al imperiului roman, tinidrul cerce-
titor reconstituie esalonat, pe baza descope-
ririlor arheologice de pini In prezent, structura
acestui complex si complicat sistem de apérare
fmpotriva popoarelor migratoare.

Pronuntindu-se pentru o Iimpiriire in 4
zone : apdrarea Daciei de sud-vest, complexul
podisului transilvan, apirarea Daciei de sud,
dispozitivul central de apiirare din Transilvania,
autorul schifeazd totodata si directiile pe care
trebuie sfi se plaseze cercetarea ulterioardi a
acestei probleme.

Aurel Sintimbreanu si Wolker Wollman
relevd unele Aspecle fehnice ale exploaldrii
aurului in perioada romand la Alburnus Maior
(Rosia Montand) (p. 240 279). Dupé ce
debuteazd prin semnalarea istoriografiei exis-
tentd asupra acestui subiect, autorii se ocupé
apoi cu prezentarea detaliatdi a metodelor
de exploatare folosite la minele romane de la
Alburnus Maior — exploatarea propriu-zisi
a minereului, uneltele, transportul, iluminatul,
evacuarea apei §i prelucrarea minereului.
Articolul se incheie printr-o descriere topogra-
ficA a urmelor de exploatare minierd din
perioada roman# la Rosia Montan.

Identificarea autorului unui monument de
ordin religios este preocuparea lui Mihai
Biarbulescu si Emil Nemes, cei doi autori ai
articolului Un relief cu inscriplie de la Ulpia
Traiand Sarmizegetusa (p. 587 590), tn timp
ce Joan Piso, In materialul O inscripfie fune-
rard romand de la Beriu (p. 580 582) prezintd
doud fragmente dintr-o inscriptie funerard
descoperitd in localitatea hunedoreand Beriu
si datind probabil din sec. II e.n. Aceastd dez-
vidluire conduce la presupunerea existentei
unei ageziri romane prin fmprejurimi, probabil
o pilla rustica.

Descoperirea a doud figurine (una din
bronz, reprezentindu-l pe Mercur, si una din
marmors, Intruchipind pe Hercule) in sipi-
turile arheologice, a constituit punctul de
plecare al contributiei Doud monumente volive
de la Sucidava (p. 614—617) apartinind lui
Gheorghe Popa s§i Constantin G. Petolescu.

Pornind de la descrierea unei statuete din
bronz reprezentind un zeu casnic, descoperité
la Brideni (judetul Sibiu), Constantin Pop,
autorul studiului Un lar fn muzeul de tslorie
al Transilvantei (p. 599—607) Intocmeste
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un repertoriu al tuturor descoperirilor de acest
fel din Dacia.

Un document material, care reactualizeazi
o serie de puncte de vedere intr-o problemi
extrem de dezbiatutd, legatd de procesul de
formare al poporului roméin, este semnat de
Eugenia Zaharia. Lulnd ca subiect Surse-
le arheologice ale continuitdfii daco-romane
(p. 279 —291) autoarea prezinti succint etapele
parcurse in cadrul procesului de etnogeneza
subliniind caracteristica fiecdreia dintre ele.
Ficind o ampli analizd asupra modalitétilor de
manifestare a culturii de tip Dridu, autoarea
demonstreazd ci ea a apartinut populatiei
si agezdrilor urbane §i rurale din sec. VIII—XI
de pe actualul teritoriu al Romaniei de azi,
ceea ce acrediteazd ca evident faptul ca ea nu
a putut fi creatd de bulgarii turanici care ar
fi adus-o la Dunire la sfirsitul secolului VIL

in incheiere E. Zaharia puncteazs carac-
teristicile principale ale perioadei sec. VIII—X1I
pe baza datelor oferite de cercetdirile arheolo-
gice, subliniind intre altele apartenenta popo-
rului roman la teritoriul pe care 11 populeazi
si astdzi, unitatea de culturd materiald re-
flectatd si in limba roménd (care este lipsita
de dialecte) si In fine, faptul cd continuitatea
de culturd materiald inregistratd In primul
mileniu in spatiul dacic implicd §i o continui-
tate a populatiei pe acest teritoriu.

Maria Comsa face Unele considerafii pri-
pind situafia de la Dundrea de Jos in secolele
VI—VII (p. 300 319). Analizind izvoarele
scrise referitoare la aceastd perioada §i coro-
borindu-le cu rezultatele sdpaturilor arheolo-
gice, semnatara studiului opineazi ci venirea
slavilor in regiunile Dunirii de Jos trebuie
plasatd Incepind cu anul 527. Odatd cu acest
moment, deplasarea slavilor spre regiunile
locuite de populatia daco-romani s-a ficut in
etape succesive, in cursul cdrora ei au intrat
treptat In legdturd cu populatia bastinasi
romanizata.

O alta serie de studii sint prilejuite de ana-
liza rezultatelor unor descoperiri arheologice
ficute pe locul vechii asezdiri romane de pe
teritoriul Alba Iuliei de astdzi. Pe aceastd
linie Dumitru Protase se ocupd de Necropola
orasului Apulum (p. 134—158). Valorificind
rezultatele sipdturilor din anii 1970 1971,
studiul prezintd concluziile autorului privind
77 de noi morminte descoperite in cursul
ultimelor campanii de sdpdturi, ceea ce ridica
numirul total al mormintelor apirute pe
locul numit ,,Podei” la 135. Dintre aceste
noi morminte 37 sint de Inhumatie, iar 40
de incineratie. Mormintele apartin cronologic
perioadei Traian-Commodus, iar din punct
de vedere etnic cele de inhumatie cuprind
elemente colonizatoare romane, iar cele de
incineratie pe colonisti iliri.

Doudi contributii (cea dintti a lui Closca
L. Bilutd. iar cea de-a doua apartine lui
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Vasile Moga) urmdresc caracteristicile unor
monumente sculpturale descoperite in aceeasi
arie, iar o a treia, realizati de Closca L. Biluta
in colaborare cu Ion Berciu, descrie o metopd
din friza unei mari clidiri din zona Colonia
Nova Apulensis, avind ca personaj principal
o divinitate fluviald, o probabild personificare
a Muresului.

in volum sint incluse si o serie de contri-
butii care apartin, prin subiectul abordat,
numismaticii. Astfel Carmen Maria Petolescu
aduce Date noi privitoare la tezaurul de monede
dacice de la Cdrbunesti (jud. Gorj) (p. 572—576).
in cadrul materialului sint prezentate 7
monete-imitatii tirzii ale tetradrahmelor lui
Filip II apartinind tipului oltean (sau Ani-
noasa-Dobresti) al monetelor geto-dacice.
Aceste piese, descoperite in satul Cojani,
comuna Tirgu Cirbunesti, se adaugd unui lot
mai vechi de 14 monete, toate datind din a
doua jumditate a secolului II i.e.n. Viorica
Pavel, se ocupd de Monedele republicane din
vechile colecfii ale Muzeului din Alba Iulia
(p. 86—102). Sint prezentate aici 96 monete
emise intre anii 167—31 i.e.n., dintre care 88
provin din achizitii sau donatii, iar 8 din sipa-
turi efectuate pe teritoriul vechiului Apulum.
Neexistind insd urme dacice in locul unde au
fost descoperite, autoarea considerd ci ele au
fost aduse aici dupd cucerirea Daciei. Din
observatiile de ordin numismatic articolul
aduce noi elemente In legiturd cu evolutia
denarului roman intre anii 167—31 i.e.n.
Despre Un tezaur roman republican pu-
fin cunoscut: Ndsdud-Jud. Bistrija-Ndsdud
(p. 577—580) scrie Bucur Mitrea, care prezinti
aici 8 denari romani republicani descoperiti
in 1898 si aflai la Cabinetul numismatic al
Bibliotecii Academiei R.S.R. donatia Constantin
Moisil.

in nota Monede romane din sec. IV e.n.
descoperite la Alba Iulia (p. 617—618) Radu
Ochesanu introduce in circuitul stiintific o
serie de noi piese numismatice, conchizind la
o circulatie restrinsd a monetei romane de
bronz In secolul IV pe teritoriul Transilvaniei.

Materialul Monede bizantine fn colecfia
Muzeului din Sebes (p. 295—299) este semnat
de Alexandru Popa si Gheorghe Fleser. Cu
acest prilej sint infitisate 8 monete (7 din
colectia muzeului §i una dintr-o colectie par-
ticulard) descoperite in majoritate in zona
Sebesului si datind din perioada impératilor
Theodosiu II, Leon I, lustinian, Iustinus II
si Sofia. Aceste maérturii aduc o noud contri-
butie la problema circulatiei monetare la
nordul Dunirii de Jos In sec. V—VI e.n. si
Ia evidentierea persistentei populatiei locale,
care dupd invazia hunicd, a intre{inut, strinse
legituri cu lumea bizantina.

Ultimul dintre articolele cu acest profil este
datorat Angelei Muresan, preocupatd si puni
in lumind o serie de Monede transilvane din
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colecjia Muzeului din Alba Iulia (p. 626 —629)
si colectivului E. Chirili-V. Pepelea care se
ocupd de Tezaurul monelar de la Tirndveni
(sec. XV—-XVI) (p. 619—625).

Dintre specialistii de peste hotare pre-
zenti cu contributii In volum, italianul Luca
N. Bianchi se opreste asupra Reliefurilor fune-
rare cu banchet din Dacia Romand (p. 159—
181), iar francezul C. Guyonvarch face un
Invenlar critic al toponimelor cellice continenlale
la Noviodunum (p. 75 86).

in schimb George C. Boon (Cardiff, Anglia)
si Charles M. Ternes (Luxemburg) abordeazi
probleme speciale. Astfel cel dintii autor se
ocupé de reconstituirea unei mense funerare
britanice de la Carleon, in timp ce realizarea
datoratd arheologului luxemburghez este de
un interes particular prin ineditul pe care-]
prezintd pentru cititorul roman. Fécind o
documentat trecere in revistd a descoperirilor
recente din epoca romand in ducatul Luxem-
burg, studiul cuprinde si probleme de ono-
mastici pe baza datelor epigrafice, pozitia
agezdrilor conform Tabulei Peutingeriene,
situatia sapdturilor de la Tilelberg si din
alte centre.

Dacd materialele de istorie medie absentea-
z4 din volum, intilnim in schimb unele epi-
snade din perioada modernd §i contem-

porand a istoriei romdinesti, cu referire
speciald la Transilvania.
Impresionanta solidaritate a Intregului

popor romfin cu sefii sdi politici In timpul
rasunitorului proces al Memorandului din
1894 constituie una din cele mai frumoase
Ppagini din istoria luptelor pentru emanciparea
nationald a romdanilor din Transilvania.
Nicolae Josan, (Adrese de aderen{d la cauza
memorandistd in colecfiile Muzeului de islorie
Alba Iulia (p. 431—438), se ocupd de una
din formele de manifestare a acestei solidari-
tati: trimiterea, din numeroase localitati din
Transilvania de adrese de adeziune si
Incurajarea Comitetului Central al Partidului
National Roman, aflat atunci la Cluj pe banca
acuzatilor.

Ioan 1. Serban, urmdarind Contribufia presei
romanegti din Ordstie la lupla peniru reluarea
aclivismului politic (1901—~1906) (p. 448 —464)
evidenfiazd faptul cid aceasta ,,a jucat un
rol deosebit In aceastd perioadd de conflu-
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entd ... Ea a adus servicii ilnportante cauzei
natiunii romane in general, contribuind la
difuzarea culturii In mase, la raspindirea unor
idei privind emanciparea economicé a poporu-
lui, la Intérirea constiintei nationale a maselor
romanesti’’.

Ca reprezentant al aspiratiilor poporului
romén din Transilvania, Vasile Lucaciu a
contribuit substantial, prin talentul siu ora-
toric la sudarea opiniei publice roméne intr-un
veritabil front al unitdtii nationale. De acti-
vitatea depusé de acest mare patriot in perioa-
da primului rizboi mondial se ocupd Eugen
Hulea Intr-un studiu de mare intindere
(p. 465—497).

fntr-o scurti notd Ion Poporogu anali-
zeazd pozitia adoptatd de Nicolae Iorga fatad
de masacrul de la Lupeni din august 1929,
subliniind simpatia acestuia fatd de soarta
muncitorimii oprimate, vehementa cu care a
infierat singerosul mdicel.

Tomul XII al ,,Apulum-ului mai grupeaza
articole cu caracter de miscellaneu (Gheorglie
Anghel-Mihai Bldjan, Sondajul de salvare de la
Stnmicldus; lacob Marza, O listd cu cdrfi de
la episcopul Anton Sigismund Stioca de Szala
(1699—1770), Doina Lupan, Lucia Hateganu,
Cartea veche romaneascd in biblioleca Mu:zeului
de istorie din Alba Iulia ; loan Serban, Elemente
de arhitecturd barocd la biserica reformald@ din
Alba Iulia; Cornel Tatai, Gravorii in lemn de
la Blaj. 1. Gravorul Vlaicu; Cornel Tatai,
Octavian Rotaru, Un document revelalor asupra
aclivilafii cullurale desfasurale de Pelru Pavel
Aron) ca §i un triplet de materiale de etno-
grafie (Nicolae Dunére, Sura poligonald (n
munfii Apuseni, Otilia Pernicek, Imbrdca-
minlea de pdnurd in zonele Alba §i Sebes;
Olivia Lungescu— Gheorghe FKleser, Sebesul,
un important cenlru de cojocarif). Mai amintim
prezenta rubricilor (ceva mai reduse) de
,,Cronicd” si ,,Recenzii si Note bibliografice”.

Cu sugestia unei tematici mai variate
(care s& nu se limiteze In majoritate la ma-
teriale de istorie veche si arheologie), conchi-
dem cé, chiar in structura sa actuald, periodicul
recenzat rdmine o publicatie de prestigiu in
peisajul stiintei istorice roméfnesti contempo-
rane.

George Trohani

www.dacoromanicaro



ISTORIA ROMANIEI

PARASCHIVA NICHITA, 6 Martie 1945,
Bucuresti, Edit. politica, 1975, 68 p.
(Colectia ,,File de istorie’)

Sub semnitura cunoscutei cercetdtoare
Paraschiva Nichita de la Institutul de studii
istorice si social-politice de pe lingd C.C. al
P.C.R., a apirut In colectia,,File de istorie”
o brosura Inchinat# implinirii a 30 de ani de
la instaurarea puterii revoluiionar-democra-
tice in tara noastrd. Constrinsd sd trateze
aceasti tema majord din istoria contempo-
rand a patriei noastre In numai trei coli
editoriale (cit permite coleciia respectivd)
fireste cdi autoarea nu a putut aborda tema
analitic si nici nu a putut-o dezvolta sau pre-
zenta pe larg si cu multe elemente inedite,
ci s-a véizut In situatia de a face o trecere in
revistd sinteticA a principalelor aspecte pe
care le-a Imbriicat lupta pentru putere in
perioada 23 August 1944 6 martie 1945,
Incheind lucrarea cu dezvoltarea ideii cdl in-
staurarea puterii revolutionar-democratice
la 6 martie 1945 a permis pregitirea §i tre-
cerea Intr-un ritm 1nai accelerat la infiptuirea
sarcinilor revolutiei socialiste In Romania,
Dealtfel, ultimul paragraf, care schijeazd
cucerirea deplind a puterii politice de citre
clasa muncitoare si aliatii sai la 30 decembrie
1947 este intitulat semnificativ ,,Pas hoti-
ritor spre socialism”.

In prezentarea si interpretarea materia-
lului factic autoarea s-a c#lduzit dupd cri-
teriul tratdrii cronologice, In paragrafe dis-
tincte, a principalelor momente §i componente
ale vietii si luptei politice Incepind cu victoria
insurectiei nationale antifasciste §i antiimpe-
rialiste din August 1944 (,,Inceput de era
nou#di”’) si Incheind cu ajunul §i momentul
instaurdrii inséisi a noii puteri revolutionar-
democratice (,,Spre marea \‘ictorie de la
6 martie 1945").

in viziunea autoarei principalul obiectiv
al intregului popor romén dupd cotitura de
la 23 August 1944 — l-a constituit participarea
cu toate fortele la eliberarea Intregului teri-
toriu national de sub dominatia fascist4,
iar apoi la Infringerea Germaniei hitleriste
pind la victoria finald. ,,Fortele patriotice
injelegeau — aratd autoarea — c# infringerea
militard a Germaniei hitleriste era una din
conditiile esentiale pentru consolidarea inde-

pendentei de stat a Roméniei, cd de graduF
participdrii armatei roméine la rizboiul anti-
hitlerist depindea in mare misurd soarta
Romaniei la conferinta de pace, locul ei in
viala internationald postbelici” (p. 14). Daci
intr-adevir, dupd cum se stie, zdrobirea defi-
nitivd a fascismului pe plan intern §i interna-
tional a deschis larg drumul dezvoltirii pro-
gresiste a Romdniei, In ceea ce priveste locul
tarii noastre In viata internationald postbelica
nu a fost deajuns importanta contributie adusé
de poporul nostru la infringerea totald a Ger-
maniei naziste, interesele unor mari puteri
privind fara noastrd de recunoasterea stirii
de cobeligerantd in care s-a aflat Romania de
drept si de fapt din seara zilei de 23 August
1944 ; ceea ce a pricinuit grave daune econo-
mico-financiare, moral-politice Insdsi dezvol-
tarii tarii ca stat deplin independent s§i su-
veran in special In primul deceniu ce a urmat
termindrii celui de-al doilea rizboi mondial.

Factorul politic intern primordial, care a
asigurat victoria luptei pentru putere revolu-
tionar democratici l-a constituit Partidul
Comunist Roman, ,,conducitorul luptei pentru
reinnoirea Roméniei’’, idee dezvoltati de au-
toare in cadrul unui paragraf special dedicat
rolului jucat de partid in organizarea si mobili-
zarea maselor populare celor mai largi la
desfisurarea cu succes a revolutiei populare
fn tara noastra.

Intr-un alt paragraf (,,Prin forta revolu-
tionara a maselor’’) autoarea prezinté acf{iunea
de democratizare revolufionari, de jos in sus,
a componentei aparatului de stat, preluarea
sub controlul maselor revolujionare a nume-
roase prefecturi, primdrii, organe de ordine,
constituind un aspect esential al luptei pentru
instaurarea puterii revolujionar-democratice.

Credem cd aprecierea autoarei privind un
,,proces de reinnoire democratici a Roméniei’”
trebuie amendata in sensul cd a fost in reali-
tate, o democratizare revolutionari a apara-
tului de stat, care in unele cazuri s-a mani-
festat sub forma unei duble puteri: organele
de stat trecute sub controlul fortelor revolu-
tionare care nu luau in seamd ordinele contra-
revolufionare ale majoritatii conservator-reac-
tionare din guvernele Sénitescu-Réidescu,
pe de o parte, si autoritdtile de tip vechi,
mentinute incd in functie care pind la 6
martie 1945 au urmat linia for{elor reactionare,
pe de altd parte.

..REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 28, nr. 11, p. 17811788, 1975
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Lupta pentru reformi agraré, pentru fiu-
rirea in cadrul acestei lupte a alianjei revolu-
tionare muncitoresti-{irinesti este prezen-
tatd de asemenea ca o altd ,,componenté esen-
tiald a procesului de instaurare a puterii
populare In Roménia”’. in legiturid cu modul
de tratare a acestui aspect facem observatia
cd nu a fost vorba doar de infiptuirea unei
reforme agrare oricit de radicale ar fi fost ea,
ci cd, infapt, P.C.R. aplicind creator tezele
leniniste a mobilizat masele la o ,,revolutie
agrard’”’, miez, cum aprecia Lenin, al oricarei
revolufii democrat-populare intr-o tard ca
Rominia in care nu se desdvirsise pini la
capit revolutia burghezo-democratica.

In paragraful consacrat formirii si activi-
tatii celor trei guverne Sdanitescu-Ridescu,
autoarea dezvoltd ideea ci esenfa luptei poli-
tice n-a constat doar in cistigarea treptatd de
citre F.N.D. a cit mai multe portofolii, fie
chiar si a majorititii in guvern, ci in lupta
pentru un nou tip de regim politic, pentru insta-
urarea puterii revolutionar-democratice in
Romania,

O serie de misuri si legi organice adop-
tate de cele trei guverne Sindtescu-Réidescu
trebuiesc apreciate nu atit prin caracterul lor
uneori limitat si trunchiat, reflectare a rapor-
tului de forfe existente In acel moment, ci
ca expresie a procesului de democratizare a
vietii politice declansat in urma victoriei insu-
rectiei antifasciste, ca rod al prezentei si
activitdtii reprezentantilor F.N.D. in cele 3
guverne. S-ar fi cuvenit credem, acordatd o
atenfie mai mare modului creator, caracterului
negocierilor si in genere tacticii folosite de
P.C.R. In ajunul si in preajma formadrii gu-
vernului prezidat de dr. Petru Groza.

In concluzie, brosura 6 martie 1945, in
ciuda unor rezerve care nu altereazd insd fon-
dul In general bine realizat al lucririi, se
inscrie ca o contributie prefioasd in ajutorul
publicului larg, al cursantilor din invitdmintul
ideologic, fiind un instrument util de informare
privind principalele concluzii la care a ajuns
istoriografia noastrd si autoarea, in mod spe-
cial, in studierea luptei pentru putere in prima
etapd a revolutiei populare in tara noastri.

Traian Udrea

C.A. ROSETTI, Jurnalul meu, Editie ingrijita
si prefatd de Marin Bucur, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1974, 463 p.

Dupi excelenta monografie consacrata lui
C.A. Rosetti, in care viata si activitatea acestei
mari personalititi sint prezentate intr-o largi
perspectivd, cu accent indeosebi asupra contri-
butiei literare si culturale la dezvoltarea patri-

INISEMN ART 2

moniului national, Marin Bucur oferd spe-
cialistilor si publicului larg cititor una dintre
primele scrieri cu caracter memorialistic
apartinind Inceputului epocii moderne. Este
vorba de Jurnalul meu de C.A. Rosetti, care
este nu numai o sursd de cunoastere a unor
evenimente ale epocii, ci si un autentic docu-
ment literar.

Ideea de a restitui posteritdtii versiunea
originald a acestei opere trebuie sa-i fi venit,
desigur, lui Marin Bucur {n urma intenselor
si multiplelor sale investigatii necesitate de ela-
borarea monografiei dedicatd lui C.A. Rosetti.
Documentatia ineditd, mai ales corespondenta
si Insemndrile aflate in depozitele sectiei de
manuscrise a Academiei, i-au revelat edito-
rului deosebiri sensibile intre Note intime
publicate de fiul fruntasului pasoptist si
textele originale care confineau insemnirile
memorialistice ale acestuia. Din metivul men-
tionat, pentru Marin Bucur trebuinta unei
editii noi a insemndrilor rimase de la C. A,
Rosetti a devenit imperioasd.

Necesitatea publicdrii Jurnalului meu a fost
si mai profund resimtitd de editor de existenta
in publicisticd, pe lingd Nofe intime, a unui
text al acelorasi memorii inserate in volumul
Lui C.A. Roselli, apirut cu prilejul centena-
rului nasterii acestuia. In ultima lucrare,
insemndrile lui C.A. Rosetti sint si mai frag-
mentat si denaturat publicate. De pilda, adno-
tatiunile cuprinse intre 6 18 februarie si
4 17 martie 1848 lipsesc cu desdvirsire din
acest volum. Cel care utilizeazd fie Note
intime, fie textul din Lui C.A. Roselli este
astfel derutat, frustrat deinformatia autentica.

Publicind Jurnalul meu de C.A. Rosetti,
Marin Bucur oferd cititorului o scriere memo-
rialisticd in multe privinte deosebitd de aceea
cunoscutd din cele doud lucriri. Felul cum
Vintild C.A. Rosetti a Inteles si transmitd poste-
ritdtii una dintre scrierile ilustrului siu péa-
rinte a contrazis cele mai elementare norme de
editare a postumelor. Interventiile frecvente
in textul original, omisiunile intentionate si
chiar substituirea unor cuvinte au deformat
confinutul insusi al acestei lucrari, procedeu
care a afectat pind si titulatura stabilitd de
autor. Istoricii care au folosit versiunea lui
Vintila C.A. Rosetti in luminarea uneia dintre
cele mai interesante si pasionante epoci, aceea
a revolutiei pasoptiste si a luptei pentru fiu-
rirea statului national, au fost frustrati de au-
tenticitatea unui izver de informatie dintre
cele mai prefioase., Mai pdigubiti au fost
insd istoricii literari, care prin alterarea unor
expresii aparfinind lui C.A. Rosetti si, In
general, epocii au fost lipsiti de un instrument
remarcabil de cunoastere a stadiului de evo-
lutie a limbii literare si a modalititii de folo-
sire a ei In scrierile cu caracter memorialistic.

in calitate de editor, Marin Bucur a trebuit
sd depuni o muncd intensi spre a invinge nu-
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meroascle dificulti{i legate dc descifrarea tex-
telor Ini C.A. Rosctti. Toti cei care au venit In
contact cu manuscrisele acestuia au fost izbiti
de o grafie dintre cele mai dificile, In care
caracterele chirilice se Imbind cu cele latine.
Se poate astfel aprecia cdl chiar §i numai desci-
frarea textului original al iInsemndrilor memo-
rialistice rdmase de Ja C.A. Rosetti este un
merit deosebit al editorului, care se cere a
fi subliniat.

Transcrierea a mai ridicat lui Marin Bucur
o serie de probleme legate de identificarea
numeroaselor personaje mentionate sub forma
prescurtatad sau doar cu initiale. Prin bogatele
si Intinscle note care insotesc acest volum de
memorii, editorul a precizat locul §i rolul
diferitclor pcrsonaje ale epocii nu numai in
raporturile cu C.A. Rosetti, ci §i In cadrul
evenimentelor politice mai importante. Ace-
leasi note cvidentiazd deosebirile dintre va-
rianta originald a Jurnalului meu $i aceea
deformata a lui Vintild C.A. Rosetti. In plus,
notele mai contin fragmente din jurnal supri-
mate de Insusi autorul lor la o lccturd ulte-
rioard, dupéd prima redactare, care sint si ele
semnificative pentru relcvarea procesului de
creatie a lui C.A. Rosetti.

Noua versiitne a memoriilor ne dezviluie
un C.A. Rosetti In contextul unor framintiri
si evenimente legate nu numai de marile
probleme ale cpocii sale, ci §i de preocupdrile,
intimitatile §i cdutdrile creatoare. Latura in-
timd mai ales, importantd pentru intelegerea
personalitdtii lui literare, a cadrului social si
a relatiilor personale In care a fost conceputé
§i realizatd opera lui artistici a fost estom-
patd dc Vintila C.A. Rosetti In Nofe (nitme,
plin suprimarea sau atenuarea sensului unor
cuvinte prin care creatorul de artd se confesa
lui Insusi, cu o totald sinceritate. Redarea
fideld a textului unei scrieri este astéizi un
principiu cdlduzitor pentru orice editor care
tine sd scoatd la lumind toate sursele unei
opere, definitorii pentru ilustrarea ipostazelor
complcxe si deseori contradictorii ale unei mari
personalitd{i ca aceca a-lui C.A. Rosetti.

Dar nu numai autenticitatea deosebeste
Jurnalul meu de Nole inlime. Beneficiind de
publicarea unor fragmente inedite privitoare
la cidldtoria pe Dundre a revolufionarilor exi-
lati din Tara RomAneascé rimase de la tnsusi
C.A. Rosetti, din timpul acelor peregrindri,
editorul le integreazd In jurnalul mentionat,
intregind astfel obscrvatiile acestui fruntag
al luptei poporului nostru pentru emancipare
de servituti feudale §i eliberare nalionald
asupra unor evenimente de Insemnitatea
acclora de la 1848. Aprecicrile asupra revolu-
tici Insdsi, precum si asupra personalitatilor
ei conducatoare sint astfel pusc In circulatie
prin intermediul acestui jurnal, atit de semn i-
ficativ pentru conceptia s5i activitatea poli-
ticd, literard si culturald a autorului lui.

11 —c. 549
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Versiunea originali publicatd de Marin
Bucur are meritul c# Inldturd numeroase omi-
siuni, uneori fraze intregi, de Insemnétate mai
mare sau mai micé,toateimportante insi pentru
reconstituirea integrald a scrierii memorialiste.
Mentiondm, printre omisiunile mai de seam,
unele referitoare la relatiile fruntasului pasop-
tist, 1n exil, cu roméni ca Eudoxiu Hurmuzachi
sau N. Ionescu, devcni{i personalitdf{i pro-
eminente In anii luptei pentru Unire §i pentru
organizarea statului najional roman. Aceeasi
versiune introduce pentru prima datd In
contextul ei una dincreatiile poetice La Elena,
incadratd astfel in atmosfera In care a fost
conceputd si realizata.

Prin publicarea Jurnalulul meu istoricii
literari mai ales, dar si publicul cititor iau
contact cu o serie de expresii specifice epocii,
folosite In creatia artisticd, dar modernizate
si literaturizate de Vintila C.A. Rosetti.
Versiunea originald publicatd de Marin
Bucur redd astfel ceva din acel farmec al
limbii, relevd rolul §i functia unor expresii
in procesul de pcrfectionare a limbii noastre
literare.

Jurnalul meu inlaturd si unele falsuri,
mici intr-adevir, dar totusi falsuri fdcute de
Vintild C.A. Rosetti, care a suprimat din textul
original fraze ce i se pdrean nedemne cu ima-
ginea pe care el Insusi voia s-o acrediteze despre
ilustrul sdu pdrinte.

Inserate in partea a doua a acestor memorii,
notele si comentariile lui Marin Bucur repre-
zintd o pondere insemnatd. Pentru specialisti
mai ales, curiosi sd constate ei Ingisi cit de
mari sint deosebirile Intre varianta lui Vin-
tild C.A. Rosetti 5i aceea originald a lui Marin
Bucur, ar fi fost de dorit adoptarea unui sis-
tem mai lesnicios de trimitere la note §i comen-
tarii, spre a fi mai uyoara confruntarea acestora
cu textul Insusi al memoriilor.

Editind jurnalul mentionat, Marin Bucur
aduce un serviciu pretios cercetdrii istorice
tn general, care are acum la dispozitie editia
stiintificd i completd a unora dintre cele nai
importante memorii referitoare la epoca revo-
lutiei pasoptiste si a constituirii statului na-
tional. Pentru acest efort deosebit, editorul
meritd toate felicitdrile,

Apostol Stan

ION CUPSA, Batdlia de la Vaslui, Bucuresti,
Edit. militara, 1975, 69 p.

Implinirea a 500 de ani de la glorioasa
bitidlie de la Vaslui a prilejuit aparitia a
numeroase articole si materiale dedicate acestei
strilucite biruinte roméanesti impotriva cotro-
pitorilor striini. Editura Militard a {inut sa
comemoreze aniversarca printr-o micromomno-

www.dacoromanicaro



1784

grafie semnatd de cunoscutul istoric militar
Ion Cupsa.

Bazata pe izvoarele si studiile cunoscute de
istorici §i adresindu-se unui public larg, lu-
crarea nu aduce stiri sau puncte de vedere noi
cu privire la marea inclestare din 10 ianuarie
1475.

In cele patru capitole ale lucrarii : 1) Cum
s-a ajuns la razboiul din 1475?; 2) Fortcle
care s-au infruntat in bitilia de la Vaslui;
3) Bitilia si 4) Rezultatele si ecoul bataliei,
autorul expune cu acuratete imprejurdrile
care au dus la vestita batalie, pe care o descric
cu destuld exactitate, subliniind vitejia deo-
sebitd a moldovenilor, precum §i pricepereca
cu care strdlucitul comandant de osti care a
fost Stefan cel Mare i-a condus la biruinta.

Sint citate numeroase marturii despre im-
portanta acestei mari victorii romanesti, dintre
care refinem pe aceea a mamei sultanului,
potrivit céreia ,,niciodatd armatele turcesti
n-au suferit un dezastru atit de mare’”. Se
subliniazd cu justete participarea intregului
popor —intr-o forma sau alta — la efortul de
apirare a tarii §i la izgonirea invadatorilor.

Dacad cu privire la prezentarea batiliei
— care formeazd partea centrald a lucririi —
nu avem de formulat nici o observatie, nu
acelasi lucru putem spune despre modul cum
infiatiseaza I. Cupsa situatia internd a Moldovei
si mai ales organizarea armatei moldovene,
unde informatia autorului nu este prea sigura.
Iati clteva exemple. Autorul nu face deose-
bire intre viteji, curteni si slujitori (p. 18—19),
care sint trei categorii diferite de osteni,
ultimii inexistenf{i In vremea lui Stefan cel
Marel.

Dupa pérerea autorului, voinicii alcituiau
pedestrimea grea (p. 24). Din izvoare rezultid
insd cad voinicii erau numiti ostenii In general,
nu o anumitd categorie a acestora. Astfel,
Verancsics — citat de autor pentru alte in-
formatii — aratd ca,,ei(moldovenii) numesc pe
soldati voinici'’3, iar In cronica Jui Grigore
Ureche se pune semnul egalitatii Intre osteni §i
voinici, cind se afirma ci Stefan,,nu avea voi-
nici de oaste’’ sau cé Iuga vodad diruise ocine
la voinicii ,,ce ficea vitejii la osti’’3.

1 Vezi N, Stoicescu, Curleni §i slujilori,
Buc., 1968, p. 22—26 si 60—64, lucrare ne-
utilizatd de autor.

2 Cadldlori strdint, I, p. 405.

8 Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. C. Giurescu
p. 20, 66. Vezi si p. 53, 184, 189, precum si
numeroasele exemple citate de I. Bogdan,
Documentul Rizenilor din 1484 §i organizarea
armalel moldovene in sec. XV, Bucuresti,
1908, p. 10—11 si 34— 38 (lucrare importanta,
nefolositd de autor). Pentru echivalenta
ostasi = voinici a se vedea: Ilie Béarbulescu,
Unele numirl comune ca {zvoare (storice
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La rindul lor, vitejii nu formau nici ei ci-
{irimea grea, cum afirmi autorul la p. 25.
Dupé cum rezulta din izvoare, vitejii alcituiau
cavaleria usoard, iar husarii cavaleria grea
(dup# model polon sau maghiar). La Valea
Alb& au cidizut luptind ,,vitejii cei buni. ..,
ostenii cei buni... si cu husarii cei viteji’’s.
Este vorba, evident, de doud categorii dife-
rite de osteni.

,»Oastea de tard’ nu este tot una cu,,oastea
cea mare”’, chematd In caz de mare primcjdie,
cum susiine autorul (p. 20—21).

Nici raportul de 2/3 pedestritne fatd de
1/3 cavaleric nu este prea exact (p. 25). O
serie de izvoare din secolul al XVI-lea — clnd
situatia nu se schimbase prea mult In acest
domeniu — indicd predominarea netdi a ca-
valeriei fatd de pedestrime®.

La fel de nefondatd este si afirmatia cd
Stefan cel Mare ,,a introdus pentru prima
datd ... ofiterii de profesie, hotnogi si cdpi-
tani’’ (p. 27), grade ce apar In oastea moldo-
veand mult mai tirziu®, sau aceia potrivit
cdreia sujitorii (care nici nu existau 1n aceea
vreme) purtau uniformd (p. 29).

Nu se poate sustine cd ,,moldovenii aveau
in permanentd asupra lor armele, pe care le
intrebuintau in lupta zilnica cu fiarcle silba-
tice” (p. 28); mai Intli, nici un izvor nu ne
vorbeste de o asemenea ,,luptd’ zilnicd, iar
apoi nu toate armele utilizate In rdzboi pu-
teau fi purtate zi de zi asupra lor de ciitre
locuitori. Nici celelalte stiri privind arma-
mentul nu sint prea sigure; de pildd, vorbin-
du-se despre sidbii, ni se spune cd doar unii
pedestrasi aveau siibii capturate In lupte de la
dusmani (p. 29), pentru ca mai departe sd se
afirme cd sdbiile erau aduse din striindtate
(p. 30)7.

In lucrare se Intllnesc §i unele exagerdri
cvidente, $tefan nu avea cum sd stimuleze

peniru romdni (,,Revista din Iasi’’, I, 1908,
p. 69—71); N. Deossios, Coniribufie despre
,.voinic” §i ,,lurlac’’ (ibidem, p. 151—1352);
Nicoard Beldiceanu, La region de Timok-
Morava dans les documents de Mehmed II
el de Seltm I (,,Revue des etudes roumaines’’,
III-1V, 1957, p. 111—124) etc.

4 Cronicile slavo-romdne, p, 18. Vezi si
1. Bogdan, Documentul Rizenilor, p. 41 si
N, Stoicescu, op. cit., p, 163,

5 Cdaldtori straini, I, p. 407, II, p. 249,
383 etc.

6 N. Stoicescu, op. cil., cap, Organizarea
(Indeosebi p. 267).

7 Pentru utilizarea sabiilor de ciitre ostenii
moldoveni a se vedea relatdrile lui G. Reicher-
storffer si A.M. Graziani (Cdlalori sirdini,
I, p. 196 si II, p. 383.)
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agricultura (p. 9) sau s scoatd pe t#ranii de-
pendenti de sub autoritatea stiptnilor (p, 10),
asa cum nu putea intra in oragul Bucuresti
(cucerit dupd lupti 1) ,,in aclamatiile entuziaste
ale muntenilor” (p. 14). In sfirsit, Moldova nu
era Inconjuratd de trei ,,imperii puternice’”
(p. 17), pentru c# Polonia §i Ungaria erau doar
regate, nu imperii.

1785

Ca tehnicd de lucru, remarcdm o serie de
cazuri In care nu se indic# locul de unde citeazi
autorul sau se fac unele trimiteri gresite (p. 21,
22, 23, 26, 29, 30, 31, 53), precum si unele
citate nu prea exacte, cum este cel din Dlugosz
(p. 21), unde este vorba de osteni (militares),
nu de curteni, asa cum spune autorul.

N. Sloicescu

ISTORIA UNIVERSALA

V.V. KABANOV, Okljabr’skaja revolucija i
kooperacija(1917— mart 1919 g.) (Revolutia
din Octombrie §i cooperatia), Moscova,
,,Nauka’, 1973, 296 p.

tn stiinta istoricd sovieticiA continud s
persiste controversele in ceea ce priveste rolul
si evolutia cooperatiei — de productie §i de
consum - in perioada trecerii de la capitalism
la socialism, controverse care s-au manifestat
pregnant in timpul discutiilor desfisurate la
sesiunea stiintificA pe tema ,,V.I. Lenin i
rezolvarea problemei agrare in U.R.S.S.”
tinutd la Moscova In iunie 1969.

Lucrarea de care ne ocupim este scrisd
ca o replici la aceastd polemica.

Posibilitatile folosirii cooperatiei — aso-
ciatiilor micilor producitori sau consumatori —
fn scopul construirii socialismului au fost
dezbiitute de clasicii marxism-leninismului,
K. Marx si I. Engels subliniau cd proletariatul
este dator sd folosecascd vechea cooperatie,
formatd in sinul societiii capitaliste, ca o
verigd intermediard tn drumul spre socialism.
V.IL Lenin a imbogatit §i a dezvoltat invati-
tura marxistd privind cooperatia, iar practica
U.R.S.S. i a tdrilor socialiste printre care §i
Romdania, a dovedit pe deplin justefea
principiilor teoretice s§i practice elaborate
de el.

In monografia de fatd este sintetizati
experienta primulni stat socialist din lume in
ceea ce priveste folosirea acestei organizalii
de mas# a oamenilor muncii pentru edificarea
noii societiti. Autorul porneste de la definirea
esentei social-economice §i a rolului coopera-
tiei In primii ani ai puterii sovietice ca un
produs al societatii burgheze, ca o variantd a
capitalismului de slat, ca o punte de legiturd
intre diferite formatiuni social-economice
existente atunci In Rusia, ca un instrument de
exploatare a micilor producitori de citre
capitalul financiar, dar totodatd si ca una din
premisele social-economice, organizatorice i
culturale cele mai importante ale socialismu-
Lui,

Autorul sustine punctul de vedere conform
cdruia planul cooperatist leninist nu s-a limitat
niciodatd doar la agriculturd, desi cooperarea
agriculturii constituia o piatrd de temelie
a Intregii probleme. El consideri cid aceastd
problema trebuie privitdi mult mai larg si
legatid de sarcinile majore ale transformdrii
societdtii In general.

De aceea el incearcd si prezinte cooperatia
sub aspecte diferite : pe plan economic — poten-
tialul material al cooperatiei, starea ei orga-
nizatorici, activitatea gospoddireascd, sociali-
zarea §i dezvoltarea diferitelor forme ale coope-
ratiei, colaborarea economici cu statul,
formele acestei colaboriri; pe plan general
politic—ideologia §i teoria migcérii cooperatiste,
cadrele cooperatiei, platforma politici a
acesteia in timpul revolutiei, relatiile reciproce
cu puterea Sovietelor ; pe plan teoretic — ana-
liza particularitatilor cooperatiei ca o forma a
capitalismului de stat, cu toate asemindirile
§i deosebirile ei fatd de alte forme ale capi-
talismului, de stat, ca de exemplu concesiunea.

Limitele cronologice ale lucrarii (octombrie
1917 — martie 1919) se explicd prin faptul ci
spre sfirsitul acestei perioade, puterea sovieticd
a reugit s puna stidpinire pe cooperatie, sd o
scoatd din miinile virfurilor burgheze, ficind
primii pasi decisivi In vederea transformdrii
orientdrii ei sociale.

Pe baza unui bogat material concret,
V.V. Kabanov aratd cum cooperatia a fost
pusd in slujba revolutiei, jucind un rol de
seamd, mai ales pe frontul aprovizionirii.
Deja in anii 1918—1919 cooperatia — care
cuprindea atunci in Rusia 3/4 din populatie —,
cu sprijinul material al statului proletar, a dat
o treime din cerealele colectate, jucind i un
rol important in problema distribuirii ali-
mentelor.

Pornind de la ideea cd natura cooperatiei
este, in ultima instant{d, determinatd de orin-
duirea de stat §i de relatiile de productie domi-
nante, autorul urmdreste chipul in care tendin-
tele de dezvoltare interioard a cooperatiei ca
organizatie cu caracter mic burghez mergeau
inevitabil, In conditiile dictaturii proletaria-~
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tului, spre sistemul socialist. Politica coope-
ratistd dusd de V.I. Lenin §i partidul bolsevic,
legislatia puterii sovietice, in domeniul
cooperatiel raporturile practice intre stat i
cooperatie au contribuit pe deplin la accentu-
area acestui proces.

In perioada analizati, partidul comunist
a fdcut primii pasi importanti in directia
transformarii orientiirii de clasi a cooperatiei.
In anii care au urmat, partidul in frunte cu
V.1. Lenin a inaintat mai departe pe drumul
transformdrii cooperatiei intr-un instrument
puternic al prefacerilor socialiste, planul coope-
ratist, ficind parte integranta din planul de
construire a socialismului. Iar modul in care
a fost conceput si Infiptuit acest plan in
primii ani ai celei dintli revolutii socialiste
continui s#-gi pastreze actualitatea, cu toata
diversitatea conditiilor specifice existente
ast#zi pe globul pamintesc, aflat in procesul
prefacerilor fundamentale in c#utarea unei
lumi mai bune §i mai drepte.

Alvina Lazea

STANLEY HOFFMANN, Decline or Renewal?
France since 1930's, New York, The
Viking Press, 1974, 529 p.

Sub titlul,,Declin sau reinnoire?’’, cunoscu-
tul politolog s§i istoric american Stanley
Hoftman reuneste paisprezece studii con-
sacrate istoriei Frantei contemporane, mat
precis perioadef 1940—1973. Unitatea lucririi
este conferitd de Incercarea de a da un ris-
puns la intrebarea cuprinsd chiar in titlu
sl care ar putea fi formulatd mai clar in ter-
menii: ce s-a Intimplat in politica franceza
dupé anul 19407

Analizind structurile politice §i sociale ale
Frantei in perioada mentionats, autorul se
Intreabd dacsi spectaculoasele transformari
economico-sociale §i constitutionale franceze
sintunimperativ al progresului sau, dimpotriv,
o ultim4 incercare de a lupta impotriva para-
liziei pe plan intern si a decdderii externe.
Dar, dac#i intrebarea este foarte clars, ris-
punsul este mai greu de descifrat, autorul
preferind a-I pune pe cititor in situatia de a-gi
forma o opinie.

Problema ridicat4 este examinata din patru
unghiuri diferite, care corespund tn fapt
celor patma capitole ale lucrarii.

Astfel, In prima parte, sub titlul ,, Prdbu-
girea”’, sint incluse trei studii consacrate regi-
mului de la Vichy.! In acest sens trebuie men-

1 Vom insista asupra capitolului I
al volumului deoarece, prin natura aspectelor
abordate, este mai interesant pentru jistorici.
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tionat, de la bun inceput, cd nu toate tezele
sustinute de istoricul american sint noi.
Este insd remarcabild analiza vietii politice
a regimului de la Vichy, nuantarea diverselor
sale aspecte. In studiul ,» Vichy, cercul conser-
vatoriler francezi’’, Stanley Hoffmann face o
investigatie penetrantd in structura s§i acti-
vitatea politicA a regimului (p. 4 — 12).
Teza Ppluralismului politic al Vichy-ului nu
este noud, dar istoricul american este acela
care-i aprofundeazd diversele aspecte sgi-1
evidentiaza clar cauzele.

Elemente originale sint aduse de autor in
al doilea studiu, intitulat ,,Colaborare cu
Germania nazistd’”, prin stabilirca unei dis-
tinctii nete Intre ceea ce numeste ,,colabo-
rarea de stat’’, motivati de ratiuni de stat,
si ,,colaborationism’’, care nu are nici o justi-
ficare (p. 27—31). In functie de aceste doua
tendinte, a clror granitd este foarte labila
deoarece una duce in mod inevitabil la cea-
lalt#i, se face o grupare a politicienilor de la
Vichy. Astfel, u opinia autorului, ,,colabo-
rarea de stat’’ a fost promovatd de o elita,
reprezentatd de pitura superioari a functio-
narilor civili, a finantei, a proprietarilor fun-
ciari, a notabililor locali §i 2 armatei, deci,
intr-un cuvint, de esen{d cercurilor conserva-
toare, care avuseserd o solidd pozifie econo-
mic# §i sociald si sub regimul republican, dar
care aspirau la puterea politicéd.

Din cea de-a doua categorie, a ,,colabora-
tionistilor’’, au f#cut parte, crede istoricul
american, elemente foarte diverse, ,,decla-
sati’’, caracterizati prin inadaptabilitate sociala
si instabilitate politici (p. 38—40).

Din clasificarea fiicuti reiese clar cé dife-
rentele dintre cele doud orientidri sint mai
mult de naturd teoreticad, cici practic foarte
multe elemente erau comune. Credem c#
nuantarea ficuté de Hoffmann este importanta
deoarece faciliteazd Intelegerea acelui feno-
men, atit de complex si controversat, care a
fost colaborarea cu ocupantii nazisti. Istorio~
grafia francezd nu admite o asemenea nuans
tare acceptind doar termenul de ,,colabora-
tionism’’. De remarcat c# aprecierile lui
Hoffmann sint preluate gi de alti istorici ame-
ricani. Astfel, Robert O. Paxton, autorul
uneia dintre ultimele lucréri consacrate regi-
mului de la Vichy, apreciazi cil se poate vorbi
de o ,,colaborare de stat’’s,

Este inevitabil, credem noi, ca intr-o cule-
gere de studii consacrate unor probleme isto-
rico-politice, nu toate pirtile s aibd aceeasl
valoare si acelasi interes. De pildd al treilea
studiu al capitolului I prezintd o redusi va-
loare stiintificd, fiind consacrat analizei fil-

8 Robert O. Paxton, La Franee de Vichy,
1940— 1944, Paris, Editions du Seuil, 1973,
375 p. (ed. francezd),
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mulul american ,,Durere sl mil4”, dedicat
Frantei din anii celui de-al doilea réizboi
mondial.

Capitolul al II-lea al lucririi, intitulat
,,Autoritate $i societate’’, este o incercare de
analizj a vietii politice franceze contemporane.
Autorul considerd c#, din acest punct de
vedere, societatea francezi se gdseste in fata
unui mare semn de intrebare: in ce méasura
vechea Frant# este inci prezentd in etapa de
transforméri? (p. 63—186).

Din punctul de vedere al politicii externea
deci al locului pe care-1 ocupd Franta inrela-
tiile internationale, ne sint prezentate citeva
aspecte importante in capitolul al IV-lea, ,,Na-
fiunea tn lume”. In acest context autorul evi-
dentiazi tn mod special contributia francezj la
procesul integririi vest europene, accentuind,
ca o tras#tury specificd, tendinta de a se evita
absorbirea de citre un grup de state controlat
de o singurd putere. Celor trei studii reunite
in acest capitol le corespund tot atitea aspecte
importante din politica extern#: orientarea
externd a lui De Gaulle, relatiile franco-ame-
ricane §i pozitia Frantei fa{i de integrarea vest
europeand (p. 281— 400). Aceste trei aspecte
sint considerate de autor ca suficiente pentru
delimitarea locului Frantei in relatiile inter-
nationale contemporane.

In sfirsit, capitolul al ITI-lea al volumului,
pe care-1 mentioném la sfirjit data fiind natura
subiectului, este consacrat incercirii de defi-
nire a locului unei mari personalititi politice
franceze, a unui mare om de stat, Charles de
Gaulle. Mare admirator al generalului, Hoff-
mann 1] considerd unul dintre cei mai mari
oameni de stat din istoria Frantei; desi con«
statd cii locul acesta nu este tncé general accep-
tat, crede c& in final contributia sa va fi apre-
ciatd doar prin prisma simbolului de mare
conducitor care a stiut s mobilizeze resursele
materiale §i morale ale natiunii., in vederea
renagterii ,,grandorii Frantei’’ (p. 253).

Retinem si analiza memoriilor lui De Gaulle,
a primei serii de,,Memorii de rizboi”’, termina-
t4, si a seriei a doua, ,,Memoriile sperantei’”,
conceputd tn trei volume, dar din care nu a
reugit si scrie decit primul volum sl trei
capitole din al doilea.

Volumul pe care 1-am prezentat, §i a cirui
valoare este in opinia noastr#, neindoielnic,
se situeazd la granita dintre istorie §i gtiinta
politicii. Ceea ce recomandi acest volum este
atit tema, de interes foarte general, cit si
modul de prezentare, stilul clar si sobru
precum $i maniera In care sint prezentate
diversele aspecte ale subiectului abordat.

Nicolae Dascdiu
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LUIG!I GRAZIANI, La politica esterna ita-
liana nel doppoguerra, Padova, Marsilio
Editori, 1974, 180 p.

In epoca actuals, cind transformdrile poli-
tice sint atit de frecvente, continuitatea poli-
ticii externe a unei {iri di tn primul rind
poporului tirii respective, si apoi celorlalte
state un element de siguranti. Nu toti co-
mentatorii §i specialistii impértisesc ins#
aceastd pdrere. Unii dintre ei numesc aceast}
fidelitate in politica externd imobilism politic
5i ideologic, imobilism intrat in conflict cu
evolutia situatiei internationale contemporane,
care cere o mare suplete diplomatici. Pe aceasti
linie se vorbeste astiizi de o crizi a politicii
externe a statului italian, unii politologi
ridiceind chestiunea dacii existd cu adevirat
o politicd externad italians, al{ii rispunzind
cu fermitate negativ la aceasti tntrebare.

Internationalizarea politicii externe italiene
a suscitat dezvoltarea unor discutii asupra
problemelor atitudinii exterioare a acestei
tiri. Ceea ce ar fi permis Italiei si participe
efectiv la politica internationala §i la discuta-
rea problemelor privind viitorul omenirii
a intrat in crizd atunci cind contextul istoric
al céirui produs era (climatul de rizboi rece,
fmpértirea continentului european in blocuri
potrivnice) a Inceput si se contureze. In fata
numeroaselor transformdri §i evolutii care
caracterizeazi civilizatia umanititii contem-
porane — considerd autorul — Italia pare prea
putin pregititdi pentru o analizi a lor §i
pentru unele adaptiri, deoarece politica sa
externd are numeroase carenfe dintre care
citeazd informatia, studiul, planificarea ope-
rativd, care in alte {iri servesc cu prisosinti
diplomatiei respective. In felul acesta-sustine
autorul-nu se poate spune c#i contributia
italiand la rezolvarea unor chestiuni ale rela-
tiilor internationale este de mare importanti.

Prezentul studiu este scris de Luigi
Graziani, licentiat in stiinte economice si
diplomat al Institutului de relatii internationale
si studii politice al Universititii din Paris.
Excursul siu incearcd si surprindd — urm#-
rind cronologic —aspectele cele mai importante
ale relatiilor externe promovate de statul
italian, incepind de la sfirsitul ultimei con-
flagratii mondiale §i mergind pind in anul
1967,

Eseul poate fi, din acest punct de vedere,
delimitat in patru mari capitole: 1. Procesul
de elaborare a politicii externe italiene, din
punct de vedere institutional si politic;
2. Situatia politicd postbelici dupd cum re-
zulta tn urma tratatului de pace, cu referire
speciald la problemele care au avut un larg
résunet in viata politicd italiand (statutul
definitiv al coloniilor §i mai ales problema
Triestului); 3, Geneza §i contextul interna-
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tional al atlantismului §i europeismului, care
pot fi considerate ca puncte cardinale ale poli-
ticii externe italiene; 4. Italia §i politica
internationald contemporand, criza politicii
externe italiene actuale §i solutiile de dep3gire
a crizei.

Limitele lucrdrii rezid# chiar in continutul
sfiu, in sensul ci dimensiunile problemelor
tratate nu sint atinse in intregime, iar temele
propuse pentru analizi nu sint dezbitute
exhaustiv, ele fiind urmirite de autor doar din
punct de vedere istoric, structural §i al pre-

INSEMNARI « 8-

ciziei politice, nelulnd in considerare si alti
factori sau elemente de interventie (cel eco-
nomic sau factori sociali).

Lucrarea lui L. Graziani ré#mine totusi
Pind in prezent unica la care se poate face apel
de citre cercetiitorul sau specialistul interesat
in problema politicii italiene contemporane,
rédminind ca atare ca un punct de referinti,
cu lipsurile mentionate, in domeniul amintit.

Nicolae N. Rddulescu
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NOTA CATRE AUTORI
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bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.
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