ACADEMI A
DE STIINTE
SOCIALE
$I POLITICE
A REPUBLICII
SOCIALISTE
ROMANIA

MARILE PUTERT SI TARILE MICI IN CONTEXTUL PRIMULUT
RAZBOIL MONDIAL SI AL URMARILOR SALE IMEDIATE

" Titu GEORGESCU
DIN ACTIVITATEA POLITICA A LUI M, KOGALNICEANU LA 1818

AL, Zusn

HRISOVUL DIN 15 TUILIE 1631 AL LUI LEON VODA TOMSA IN TARA
ROMANEASCA SI PROBILEMA ,,CARTILOR DI: LIBERTATI?

VALENTIN AL, GEORGESCU
CERCETARILIE TRACOLOGICIE IN ROMANIA (10
Ripu Vuiee
DOCUMIENTAR
CONTRIBUTII LA PROBLEMA CONTINUITATII: CASTRUL TIMIS

1. D.| Svero

REPREZENTARI DI PLUGURI PE FRESCA MONUMENTULUI MEDIIEVAL
DE LA STREISINCEORGI (JUD. HUNEDOARA)

ADRIAN ANDREI Rusu
VIATA STIINTIFICA INSEMNARI
RECENZIT BULETIN BIBLIOGRAFIC

www.dacoromanicaro
EDITURA ACADEMIEI

REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA



ACADEMIA DE STIINTE SOCIALE $I POLITICE
A REPUBLICHI SOCIALISTE ROMANIA

SECTIA DE ISTORIE $I ARHEOLOGIE

COMITETUL DE REDACTIE

VASILE MACIU (redactor responsabil); lo~ ApostoL (redaclor
responsabil-adjunct) ; NicHiTA ADANILOAIE ; Lupnovic DEMENY ; GliROR-
GHE I, loNiTX; VasiLE Liveaxu; Aurel. Logumin; TraiaNn Lungu;
DamascuIN Mioc; $TEFAN OLTEANU; ARON PETRIC; $rLFAN
SteFANEscu; Pompiviu Troponr (memobri).

Preful unui abonament este de 120 lei.

in fard@ abonamentele se primesc la oficitle postale, factoni
postali si difuzorii de presd din Intreprinderi si institulii.

Revistele se mai pot procura (direct sau prin posta) si prin
,, PUNCTUL DE DESFACERE AL EDITURII ACADEMIEI”,
Calea Victoriei nr, 125, sector 1,

Cititorii din strdinitate se pot abona prin ILEXIN serviciul
export-import presi — Calea Grivijei, nr. 64—66. P.O.B. 2001
telex 011226 Bucuresti.

Manuscrisele, cirlile si revistele pentru
schimb, precum si orice corespondenti
se vor trimite pe adresa Comitetului de
redaclie al revistei ,,REVISTA DE
ISTORILE”, Apare de 12 ori pe an.

Adresa redactiel
B-dul Aviatorilor, nr. 1

wwit Gbrohididaro



REVISTA
DEiSTOSERIrE

TOM. 29, Nr. 7,
iulie 1976

SUMAR

TITU GEORGESCU, Marile puteri s§i tirile mici in contextul primului rizboi

mondial §i al urmlnlor sale imediate . . . . . . . . . . .. e e ... 981
*
AL. ZUB, Din activitatea politicd a lui M. Kogilniceanu 1a 1848 . . . . . . . . 999
*
VALENTIN AL. GEORGESCU, Hrisovul din 15 iulie 1631 al lui Leon Vodi
Tomsa In Tara Romaneascd §i problema ,,Car{ilor de libertati’” . . . . .. 1013
*
RADU VULPE, Cercetirile tracologice in Romdnia (II). . . . . . . . . . . . . 1031
*
DOCUMENTAR
I.D. SUCIU, Contributii la problema continuitatii : Castrul Timis. . . . . . . . . . . 1051

ADRIAN ANDRE]I RUSU, Reprezentiri de pluguri pe fresca monumentului medieval de
la Streisingeorgiu (jud. Hunedoara)

VIATA STIINTIFICA

Sesiunea de dezbateri ,,Directiile principale ale fiuririi societdtii socialiste multilateral dez-
voltate §i inaintarii Romaniei spre comunism, ale cresterii rolului partidului in socie-
tatea noastrd’’; Cea de-a V-a Sesiune a comisiei mixte de istorie romano-
maghiare (Dan Berindei) ; Colocviul de istorie roméno-francez de la Paris (Aron
Petric); Cronica . . . . . . .« v o« o ot 4 e e e e e e e e e .. . . 1067

RECENZI

VASILE BOZGA, Criza agrard in Romdnia dintre cele doud rdzboaie mondiale, Bucuresti,
Edit. Academiei R.S.R., 1975, 275 p. (Alexandru Porfeanu) . . . . . . . . . 1075
»« * o Diclionar de istorie veche a Romdniei (Paleolitic—sec. X), elaborat de un colectiv
de autori sub conducerea prof. univ. dr. doc. D.M. Pippidi, Bucuresti, Edit.
stiintificd si enciclopedicd, 1976, 627 p. (Gh. Ceaugescu) . . . . . . . . .. 1080

»NEVISBA DE ISTORIE”, Tom. 29, Nr. 7, p. 9771410, 1676 .
WWW.&UUIBIC&I‘O



978

+ Aujourd’hui Uhistoire, Paris, Editions Sociales, 1974, 352 p. (Dan A. Ldzdrescu) 1083
JOHN TOLAND, L’'Empire du Soleil Levant. Gloire et chule (1936— 1945) Paris, Cal-
mann -Lévy, 1972, 345 p. (Nicolae Dascdlu) . e e e e e 1091

TNSEMNARI

Istoria Rominiei — , * , Documente privind istoria Dobrogei (18§30—1877). Volum
intocmit de Tudor Mateescu, Bucuresti, 1975, 343 p. +8 pl. (Georgeta Penelea);
M. BODINGER, Catalogul cdrfii rare $i prefioase, I. Incunabule si secolul XV1I,
Iasi, 1974, 215 p.; N, GAIDAGIS, Catalogul carfilor grecesti, I (sec. XVI—-XVII),
lasi, 1974, 277 p. +1I (sec. XVIII) , Iasi, 1975, 737 p. Biblioteca Centrala Uni-
versitard ,,M. Eminescu’’, Iasi (Andrei Pippidi); GH. LUCHESCU, Lugojul cul-
tural artistic, Timisoara, 1975, 418 p. (Marian Stroia) Istoria Universali.
— Dr. ALI HADRI, Késhillat nacionalglirimiare né Kosové (1941—1945) (Consi-
liile de eliberare nationalad in Kosova 1941—1945), Prishtina, 1974, 208 p. (Gelcu
Maksutovici gi Filip Teodorescu); S.A. LAZUTKA, I Lilovskij Statul-feodal’nyj
kodeks Velikogo knjaZestva Litovskogo, Vilnius, 1974, 211 p. (Jdn Syhora);
FORREST C. POGUE, George C. Marshall: Organizer of Victory 1943 1945,
New York, The Viking Press, 1973, 683 p. (M.E. Ionescu) . , . . . . . . . 1097

BULETIN BIBLIOGRAFIC (Liliana Irimia) . . . . . . « « . « « » « . - » 1109

www.dacoromanicaro



VISTA
ISTORIE

| TOME 29, N° 7,
{ juillet 1976

SOMMAIRE

TITU GEORGESCU, Les grandes puissances et les petits pays dans le contexte
de la premiére guerre mondiale et des ses conséquences immédiates .

*
AL, ZUB L’activité politique de M. Kogilniceanu en 1848
*
VALENTIN AL. GEORGESCU, L= chrysobule du 15 juillet 1631 de Léon Tomsa,
prince de Valachie, et le probl¢me[des ,,Chartes de libertés® . . . . . .
*
RADU VULPE, Les recherches thracologiques en Roumanie (II)
*

DOCUMENTAIRE

I.D. SUCIU, Contributions au probléine de la continuité : le camp romain fortifié
de Timis . . . . . . . . . . . . . . ... e
ADRIAN ANDREI RUSU, Représentations de charrues sur la fresque du monument
médiéval de Streisingeorgiu (département de Hunedoara) e e e e

LA VIE SCIENTIFIQUE

La session de débats , Les principales dircctions de 1’édification de la société socialiste
multilatéralement développée et de la marche en avant de la Roumanie vers le
communisme, de 1'accroissement du réle du parti dans notre société’ ; La V® session
de la commission mixte d’histoire roumano-hongroise (Dan Berindei); Le
Colloque d’histoire roumano-frangais de Paris (Aron Petric); Chronique

COMPTES RENDUS

VASILE BOZGA, Criza agrard in Roménia dintre cele doud rdzboaie mondiale (La crise
agraire de Roumanie pendant la période de 1'entre-deux-guerres), Bucarest, Edi-
tions de ’Académie de la République Socialiste de Roumanie, 1975, 275 p. (Ale-
zandru Porfeanit) . . . . . . . . . .t v e e e e e e e e e e

+ * « Dictionar de istorie veche a Romaniei (Paleolitic—sec. X) (Dictionnaire d’histoire an-
cienne de la Roumanie (le paléolitique — X°® si¢cle), elaboré par un collectif d’auteurs
sous la directions du professeur d'université dr. docent D.M. Pippidi, Bucarest,
Editions scientifiques et encyclopédiques, 1976, 627 p. (Gh. Ceausescu)

+wREVISTA DE ISTORIL”, Tom. 29, Nr. 7, p. 9774 1110, 1976 »
www.dacoromanicaro

981

999

1013

1031

1067

1075

1080



980

« * « Aujourd’hui Uhisloire, Paris, Editions Sociales, 1974, 352 p. (Dan Lézdrescu) . . 1083
JOHN TOLAND, L’Empire du Soleil-Levani. Gloire et chule (1936—1945), Paris,
Calmann-Lévy, 1972,345 p. (Nicolae Dascdlu) ., . , . . . . . . + . v v + . 1094

NOTES

Histoire de la Roumanie — , * , Documenie privind istoria Dobrogei (1830—1877)
(Documents concernant I’histoire de la Dobroudja 1830—1877). Volume élaboré
par Tudor Mateescu, Bucarest, 1975,1343 p. +8 planches (Georgela Penelea);
M. BODINGER, Catalogul edr{ii rare si prefioase. I. Incunabdule st secolul XVI (Le
catalogue du livre rare et précieux. I. Incunables et le XVI® siécle), Jassy, 1974,
215 p.; N. GAIDAGIS, Catalogul cdriilor grecesti (sec. XVI—XVII) (Le catalogue
des livres grecs (XVI®*—XVII® siécles), Jassy, 1974, 277 p. + II. (XVIII®siécle),
Jassy 1975, (Andret Pippidi); GH. LUCHESCU, Lugojul cultural-artistic (Lugoj
culturel-artistique), Timisoara, 1975, 418 p. (Marian Stroia); Histoire Uni-
verselle.—Dr. ALI HADRI, Késhillat nacionalclirimiarené Kosové (1941— 1945),
Les conseils de libération nationale de Kosova (1941-—1945), Prishtina, 1974, 208
P: (Gelcu Maksutovici gt Filip Teodorescu); S.A. LAZUTKA, I Litovskij Statui-
feodal’nyj kodeks Velikogo knjaZestva Litovskogo, Vilnius, 211 p. (Jdn Sykora);
FORREST C. POGUE, George C. Marshall: Organizer of Vtctor_; 1943— 1945,
New York, TheVlkmgPress 1973, 683 p. (M.E. Ionescu) . . Ve e e e e 1097

BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE (Liliana Irimia) . . . . . . . . . . . . . . 1109

www.dacoromanicaro



MARILE PUTERI §I TARILE MICI IN CONTEXTUL
PRIMULUI RAZBOI MONDIAL $I AL URMARILOR
SALE IMEDIATE

DE

TITU GEORGESCU

fmpotriva marilor imperii, popoarele aspirau la independenti,
unitate nationald §i progres. Istoria a adus argumente, nu numai pentru
antichitate si evul mediu, potrivit cirora cele mai mari imperii au sucombat
in hetacombele de suprematie, ci si pentru secolele al XI1X-lea si al XX-lea.
In fond, care a fost soarta imperiului napoleonian, a celui otoman, prusac
austro-ungar si pe alt plan a imperiului {arist?

Engels aprecia caracterul reactionar al politicii statelor care forma-
serd la inceputul secolului al XIX-lea ,,Sfinta Aliant{d”’, inlocuind ordinea
imperiald napoleoniand cu ordinea imperiilor retrograde §i consemna
cd acestea urméiresc ,,a indbusi miscarea revolutionard inlduntrul celor
trei imparatii, cererile popoarelor cit §i migcirile politice si sociale ale
muncitorilor’” 1, Ardtind cd tarismul reprezinti nucleul acestei aliante
contra libertdtii popoarelor Engels previziona ci numai ,,ciderea taris-
mului, nimicirea acestui vis rdu care apasi peste Europa intreagid —
iatd, dupd noi, cea dintii condifie pentru dezrobirea natiilor din mijlocul
§i rasdritul Europei. Tarismul edzind, puterea nelegiuitd reprezentata
acum prin Bismark, lipsitd de sprijinul siu cel mai puternic, va cidea
si ea; Austria, se va desface in bucéti, pierzind singura pricind de viatd
ce mai are — datoria de a impiedica pe tar de a inghiti natiile raspindite
de la Carpati §i din Balcani ...”” 2. In momentul in care tarismul se va
pribusi §i a doua zi va dispare imperiul habsburgic, atunci Engels vedea
posibilitatea unitd{ii nationale a romanilor. Era cuprinsd in aceastd
previziune, ficutd cu un sfert de secol inainte, adevirul unei istorii care
isi realiza una din implinirile sale : unitatea provinciilor rcmanesti. Pind
la acest moment, genial intuit de Engels, poporul romén a cunoscut
noi §i crincene incercidri sub menghina marilor puteri care il inconjurau
§i isi insugiserd atributul de a dicta destinele continentului.

Grupul marilor puteri europene era scindat in functie de interesele
economice §i politice, calculate de guvernanti, cu minutiozitate, peste
capul si impotriva popoarelor. Noului raport de forte ii corespundea

1 Fr. Engels — Scrisoare citre socialistii romani, reprodusi in ,,Contemporanul’’, vol. VI
(1888) p. 570—573.
2 Jbidem.

. REVISTA DE ISTORIE", Tom. 28, Nr. 7, p. 08,007, 1976
www-dm omanicaro



082 TITU GEORGESCU 2

la hotarul secolelor XIX si XX, alcituirea celor doui tabere imperia-
liste : Puterile Centrale (Germania si Austro-Ungaria) si Antanta (Franta,
Anglia, Rusia).

Contradictiile dintre marile puteri irump cu violenti in 1914.
Reprezentind prin forta brutald a armelor pericolul cotropirii de teritorii
striine, cele douii tabere presau asupra tirilor mici spre a si le alinia,
desi interesele acestora din urmi nu aveau nimic comun cu telurile impe-
rialiste ale razboiului in prag de a izbucni. Se afirmau fird ocol tendintele
marilor tiri imperialiste de impir{ire si reimpirtire a sferelor de domi-
natie, de acaparare a noi teritorii.

Téarile mici §i mijlocii, dintre care multe cu o slabi dezvoltare
economicd, subjugate sau in prag de a fi acaparate de marile puteri,
niizuiau la cucerirea §i consolidarea independentei sau la realizarea de
state nationale unitare. V. I. Lenin sublinia in acea vreme procesul de
desdvirgire a unititii nationale ca un fenomen istoric obiectiv pentru
statele din sud-estul Europei, precizind ci ,,foarte mul{i romani §i sirbi
(in raport cu numirul total al romanilor §i sirbilor) locuiesc in afara
granitelor statului lor, ¢i in general constructia de stat in directia burghezo-
nationald nu s-a terminat in Baleani ...”. ,,In toati Europa risiriteand
{(Austria §i Balcanii) si in Asia, adicd in tdrile vecine cu Rusia, transfor-
marea burghezo-democratici a statelor — care pretutindeni in lume a
dus intr-o misurd mai mare sau mai mici, la crearea de state nationale
independente sau de state din nationalititi cit mai apropiate si inrudite
intre ele — nu a luat incd sfirsit sau se afli abia la inceput’ 3.

V. 1. Lenin aprecia imperiul habsburgic, in 1916, drept ,,0 uniune

Sl DT FIUt Babsburglc, 1 19196, GIept
subredd a citorva clici de paraziti sociali”, socotind ci ,,lichidarea Austro-
Ungariei nu reprezintii istoriceste decit continuarea destrimirii Turciei
.o - - - . - ,
fiind ca si aceasta, o necesitate a procesului istoric de dezvoltare’ 4.

1n ajunul izbuenirii marii conflagratii mondiale imperialiste, Romania
era un stat ale cirui realititi social-economice o defineau ca tard agrari,
cu o dezvoltare industriali proprie primei faze a capitalismului, obiect
al dominatiei de ciitre marile puteri imperialiste.

»vointa maselor de a nu intra in ridzboi, puternica miscare internd
pentru neutralitate au determinat mentinerea Rominiei in afara ostili-
titilor timp de doi ani. Tara noastri se afla insi la confluenta sferelor
de influentd ale marilor puteri imperialiste care isi disputau dreptul la
dominatie si in aceastdi parte a lumii”. Incircitura acestor evenimente
obligi, la pozitii responsabile in cel mai inalt grad pentru aprecierea
momentelor dicisive ale istoriei. Analiza ficuti de Presedintele Roméniei
Nicolae Ceausescu, la o jumitate de secol de la finele rizboiului prim
mondial consemneazi in continuare : ,,Primul rizboi mondial imperialist
care i§i punea cu putere amprenta asupra inceputului secolului al XX-lea —
ridica si in fata poporului romin probleme de mare insemnitate pentru
insdsi soarta natiunii. Dupi cum se stie, in aceasti perioadd, in fara
noastri, ca si in celelalte {iri balcanice — asa cum sublinia pe atunci
si Lenin — constructia de stat in direc{ia burghezo-nafionald nu se termi-

3 V. 1. Lenin, Opere complele, vol. 23, Bucuresti, Edit. politici, 1961, p. 333.

4 Idem, vol. 30, p. 8. .
** www.dacoromanicaro



3 MARILE PUTERI SI TARILE MICI 983

nase, un numir mare de romani trdian incd in afara granitelor statului,
teritorii romanesti se aflau sub stipinire striinf. Dezvoltarea sociald,
progresul economic, politic si cultural al tarii erau strins legate de inche-
ierea proceselor de formare a nafiunii roméane. Unirea intr-un singur
stat — aspirafie seculari a roménilor, cauzd iniltitoare pentru care au
luptat nenuméirate generatii de inaintasi — devenise un obiectiv imediat,
0 necesitate stringentd impusi de insusi mersul inainte al societétii
romanesti.

Cu toate ci primul rizboi mondial a avut un caracter imperialist,
poporul roman nu a participat la accst rdzboi ciliuzit de intentii de cotro-
pire si anexiune teritoriald’ ®.

In complexul imprejuririlor beligerante, al primejdiilor ce planau
asupra tarii, aflatd ca o insuld intre fronturi, plus presiunile marilor
puteri, cercurile guvernamentale au hotirit intrarea in rizboi aldturi
de Anglia, Franta si Rusia, care promiteau satisfacerea dezideratului
unitdfii noastre nationale.

,Desigur, se poate pune azi intrebarea daci aceasta era calea cea
mai indicatd pentru infaptuirca telurilor legitime ale poporului romén,
dacd n-ar fi fost mai bine ca Romania s4 evite de a intra intr-un ridzboi
care, dupi cum stifi, a indoliat sute de mii de familii i a atras dupa sine
un lung cortegiu de suferinte si distiugeri. Evolufia evenimentelor a fost
insi aceea pe care o stim, i noi trebuie s4 judecdm faptele asa cum au
fost analizind in mod obiectiv contextul istoric, consecintele pe care
le-au generat, striduindu-ne si le didm interpietarea cea mai justd’ .

Cu prilejul aniversirii semicentenarului Unirii din 1918, relevind
importania actului istoric al Unirii se preciza ci aceasta ,,Nu a fost
rezultatul nici unui tratat de pace, nu a fost vointa unei puteri din afari ;
unirea a fost rezultatul voinfei poporului roman, doinic de libertate
si independentd’”’, Enumerind impiejurdrile favorabile Unirii, de la finele
rizboiului mondial, se sublinia : ,,Ca urmare a Marii Revolutii Socidliste
din Octombrie, a unui §ir de revoluiii de eliberare nationali, a maiilor
misciri de eliberare ale maselor s-au pribusit imperii, printre care si
imperiul habsburgic, caie de mult trebuia si se pribuseasci. Pe ruinele
acestuia s-au ridicat popoaie libere, independente, care au inceput si-si
clideascdi viata pe alte baze, {drd cotropitori si asupritori strdini” 7,

Substanta analizelor care se fac in Romania astidzi, de la inaltul
nivel al conducerii {arii, exprimi studiul atent, profund, temeinic al
realititilor acelei epoci, precum s§i situarea evenimentelor in viziunea
dialecticii istorice, cirora Fr. Engels §i V. I. Lenin le-au dat atestatul
stiintific marxist, cu valoarea pe care o incumbai.

Adausurile succinte vin in intimpinarea celor citate spre explici-
tarea concluziilor bogate privind evenimentele legate de rizboiul mondial
si Unirea din 1918, tratate uneori gresit de istorici de peste hotare, adesea
din lipsa informatiei stiintifice si datoriti necunoagterii rezultatelor

5 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdvirsirii construcliei socialiste, vol. 3, Bucu-
resti, Edit. politici, 1969, p. 705—717.

6 Tbhidem.
www.dacoromanicaro
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984 TITU GEORGESCU 4

studiilor istorice la care au ajuns cercetitorii autohtoni, firesc cei mai
bine documentati §i mai profund cunoscitori ai istoriei {arii lor.

Atunei, in 1914, din primele momente ale izbucnirii rizboiului,
care cuprinsese cea mai mare parte a tirilor Europei, poporul romén
era direct ameninfat de flicérile incendiului din jurul granitelor sale.
Roménia se afla in situatia de a fi transformatd in teatru de rdzboi si
de a fi cotropiti. Neutralitatea Romaéaniei nu conveanea nici uneia din
marile puteri beligerante care urmireaun s-o atragi in rizboi de partea
lor. Principalele fronturi din centrul, sudul si risaritul Europei erau
stinjenite de o tard mici, ce-si pastra neutralitatea. La comandamentele
militare ale Puterilor Centrale se studia cu febrilitate in 1915, planul
unui atac combinat pentru ocuparea Romaniei. La ultimatumurile Germa-
niei §i Austro-Ungariei de a for{a trecerea Romaniei de partea lor se
adiugau presiunile ultimative, din 1916, ale Angliei si Franfel, de a
intra in rdzboi impotriva Puterilor Centrale spre a slibi puternica ofensivi
germani pe frontul de vest. Timp de doi ani, neutralitatea Romaniei
a fost mentfinutd cu mari riscuri.

Acestea sint imprejuriri dramatice, in care guvernul roman a fost
determinat, dupd multi rezistentid, aminiri, infruntiari de riscuri si ulti-
matumuri, si aleagd alian{a cu Antanta. Folosind nizuinta legitimi a
poporului romin, Antanta promitea satisfacerea dezideratului national
de veacuri — unirea Transilvaniei §i Bucovinei cu restul tarii.

Romania nu era pregititd pentru riazboiul colosilor. Dupi o scurti
ofensivd eliberatoare in sudul Transilvaniei, de la sfirgitul lui august
i inceputul lunii septembrie 1916, armata roméni, slab inarmatd si fard
sprijinul promis de aliati prin nordul Greciei §i in Dobrogea, se va retrage
sub presiunea armatelor germane, austro-ungare din nord si vest si a
celor germane, bulgare §i turce din sud. Aproape 4/5 din teritoriul Roméaniei
de atunci a fost cotropit. Pentru soarta poporului roman, a fiintei sale
nationale, se crease o situafie gravi. Germania §i Austro-Ungaria au
impus un regim de ocupatie bazat pe teroare si jaf total, organizat meti-
culos, sistematic. Comandamentul german a organizat un stat major
special (Wirtschaftsstab) cu sectii §i ramificatii pe tot teritoriul ocupat.
A luat fiintd un comandament special pentru exploatarea pridalnicd
a petrolului roménesc. Societitile germane, in sfirgit, putean lua totul,
si o ficeau cu o frenezie nemaiintilniti, pentru a pompa maximum din
fiteiul romanese in Germania. Planurile Puterilor Centrale de impirfire
a Romaéniei, pregitite din faza neutralititii vor fi discutate concret la
sfirsitul anului 1916 si inceputul anului 1917.

V.I. Lenin scria, la acea vreme, despre tratativele din noiembrie 1916,
dintre Germania §i Rusia pentru o pace separati, unde s-a discutat
impértirea unor tiri mici intre care §i Romania. Lenin nota semnificativ
aluziile din presa germani privitoare la faptul c¢i ,,Roméinia ar putea fi
impirtitd intre Austria, Bulgaria si Rusia 8.

Peste citeva luni, avind stiri mai precise, Lenin va serie: ,,Cit
despre planul de impirfire a Roméaniei intre Rusia §i Quadrupla alianti —
despre aceasta se vorbeste pe fati in presa imperialistd germand’’?.

8 V. I. Lenin, Opere complete, vol. 3, p. 243.

# Ibidem, p. 342. . I .mro
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Pentru poporul romin erau momente dccisive. Trebuia rezistat
cu orice chip. Trebuia apirati fiecare palmi de pimint si nici o jertfd
nu era prea scumpd. Tara nu avea intinderi uriage spre a se retrage armata
necontenit pind ce conjuncturi favorabile sau revolutii puteau duce la
risturnarea stirilor de lucruri dezastruoase. In citeva judete ale Moldovei
pe o cincime a teritoriului roménese, se afla salvarca tarii. Acolo trebuia
rezistat cu orice chip si oprit valul marilor armate. Un efort suprem al
poporului a dus la eroismul legendar cu care au fost infrinte la Carpati
ofensivele germane i austro-ungare al ciror scop era ocuparea ultimei
parti din tara.

Rezistenta eroici a poporului roman, in 1917, impotriva armatelor
a doud mari puteri, in zona sudici a frontului de rasirit, a avut semnificatii
care trebuiesc extinse la stiri istorice deosebite privind oprirea, pentru
o buni vieme, a ofensivei armatelor Puterilor Centrale asupra unei {ari
ca Rusia, unde se pregitea intens un act de cea mai mare importanta
internationalid. Revolutia din februarie 1917 dar mai ales Marea Revolutie
Socialistéi din Octombrie au trezit sperante noi intr-o pace in care popoarele
sd-5i giseascd, libertatea, unitatea §i autodeterminarea. Aceste sperante
erau cu atit mai vii cu cit incepind din primivara anului 1917, era greu
de presupus ci Roménia va mai putea rezista armatelor Germaniei si
Austro-Ungariei, mai ales ci diviziile rusesti se scurgcau in propria tari,
antrenate in evenimente decisive pentru scarta Rusiei i pentru istorie.
La sfirgitul anului 1917, Rusia va ajunge la incheierea armistitinlui eun
Puterile Centrale, ceea ce crea unei {dri mici ca Romania, o pozitie cu
totul aparte. Pe tot frontul, de la Baltica la Egee, Roméania riminea
singurd in rizboiul cu marile Puteri Centrale. Aceasta insemna, fird
nici un dubiu, completa ocupatie si aplicarea cel putin a unei parti
din planurile nimicitoare 19, Armistitiul cerut de Roménia va fi urmat
in primidvara anului 1918 de tratativele pacii. Aceste tratative incepeau
in conditiile incercuirii complete a armatei romane din sud, din vest,
din nord iar dupd ce armatele germane au intrat in Ucraina, si din est.
Un ,,triunghi al mortii’’ se plinuia, pe o zond foarte restrinsi, unde
armata §i toti cei ce puteau {ine o armi in mind si lupte pind la pieire !
Te infioard pind la sublim aceastd diruire pentru tard la unele popoare,
oricit de mici sau micsorate sub vitrege vremuri. Mirturiile epocii griiesc
despre incrincenarea cu care de la mic la mare, romanii erau hotériti
84 lupte, pind la ultimul, decit si-si vadi tara pierind. Guvernul Roméaniei
a decis in acele imprejuriri tragice si ceard pace. Rusia Sovieticd incheiase
pace cu Germania §i Austro-Ungaria, iar Lenin intelegind ce insemna
pentru salvarea Rusiei revolufionare chiar o pace impusi de inamic,
insista pind la amenintiri la adresa lui Trotki si altor demnitari sovietici
trimisi la tratative care nu sesizau ratiunea compromisurilor in asemenea
situatii. Istoria a judecat ca dreaptd fapta istoricd a guvernului sovietic.

Atunci, in maij 1918, prin pacea incheiati, marile Puteri Centrale
au impus condifii de spoliere silbateci a bogitiilor tdrii, ripindu-ne o
mare parte din Carpati, Dobrogea, ipotecind petrolul pe nouizeci de ani,
obligind la transportul a milioane de tone de griu, porumb i alte alimente

10 G, Kiritescu, Istoria rdzboiului 1916— 1919, vol. 111, Bucuresti, ,,Cartea roméanesaci’’,

d, 19-24 . I -mro
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in Germania §i Austro-Ungaria. Au fost sase luni de infern, timp in care
ura poporului a crescut fird margini, astfel incit in toamni, armata roméni
si fie capabild a reintra in rizboi impotriva Puterilor Centrale pentru
aceleasi teluri eliberatoare a tuturor romanilor.

Trebuie tomuri multe, cu pagini zguduitoare, spre a reda calvarul
unei {dri mici hotdritd a-si realiza intregirea hotarelor nationale, infruntind
marile puteri si zddarnicindu-le planurile distrugitoare de nafiuni.

Sutele de mii de jertfe ale poporului romin date intr-un asemenea
razboi, care nu are nimic comun cu mobilurile marilor puteri, se inscriu
in sirul luptelor duse pentru libertate, independentd si unitate nationald 11,
Aceastd aspiratie a fost realizatd in imprejuririle create la sfirgitul rizboiu-
lui mondial, cind in urma Marii Revoluii Socialiste din Octombrie §i a
valului de lupte revolutionare §i eliberatoare ale popoarelor, aveau si se
pribuseascéd doud din marile inchisori ale popoarelor, cum le numea
Lenin, Austio-Ungaria si Rusia t{arista.

Valul uriag al misecdrilor national-eliberatoare si revolutionare din
Furopa cerea modificiri in sens democratic nu numai ale conceptiilor
despre progres, dezvoltare, relatii intre state, dar consfintea, in sfirsit,
si hotarele multor nafiuni, agezindu-le pe temeiurile dreptului istoric
real. Anacronie §i profund reactionar, Imperiul habsburgic cidea sub lovi-
turile misedrilor revolutionare ale popoarelor subjugate, misedri puternic
stimulate de Revolutia socialistd din Rusia si de principiile sale profund
democratice i populare. Statele nafionale, create sau intregite  Cehos-
lovacia, Iugoslavia, Ungaria, Polonia, Austria, Romania — erau rezul-
tanta unui proces democratie, cu factori multipli nationali §i internationali,
de traditie indelungatd si contemporaneitate eliberatoare.

Realizarea statului national unitar romin, la 1 decembrie 1918,
exprima incununarea unui proces secular ; miscarea eliberatoare nafional-
revolutionard contopindu-se cu aspiratiile inaintasilor in virtutea drep-
tului istorie.

Provinciile romanegti asuprite se uneau eu tara prin decizia maselor
milioanelor de roméni, care gi-au ales consilii nationale reprezentative
si aduniri constituante spre a decide unirea cea mare. Dar cit de lung
era drumul ce trebuia stribitut pentru ca unirea nationald si fie insotitd
si de libera §i reala manifestare a Roméaniei in progresul general al popoa-
relor !

Pacea marilor puteri si soarta tirilor miei. Dupé uriasele sacrificii
ale popoarelor, pacea era privitd ca bunul cel mai de pret al lumii, al
tuturor tdrilor mari §i mici, spre a-si vindeca rinile provocate de rizboi
si a instaura climatul progresului §i prosperiti{ii, promis de toate guvernele.

Pacea va fi insd astfel cliditd incit sursele decalajului dintre puterile
dezvoltate capitaliste si statele subdezvoltate au fost mentinute si inmul-
tite, fird a se tine finalmente seama de invinsi §i invingdtori. Germania,
marea invinsd, va deveni repede marea menajatd, mai ales din punct
de vedere economic, de citre principalele puteri invingitoare. Micile
téri, copirtage la victorie, s-au vizut indepirtate, in buni mésurd, de la
despigubiri, de la dreptul la reparatii s.a. lisate cu economia prabusitii

U Titu Georgescu, Inire doud repolufii, Craiovy, Edit. Scrisul rom#nesc, 1974, p. 117.
WWW, &GUIB icaro
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dupi rizboi, cu datorii exorbitante fatid de maiile puteri §i in situatii
de inflatie si foamete.

In Romania, imediat dupd rizboi, erau in functiune doar un sfert
din intreprinderile industriale, cu incompleti capacitate de productie.
Industria siderurgici producea sub 209%,. Productia agricold scizuse
simtitor, neavind in 1919, nici seminte pentru viitoarea recoltii. In acelasi
an importul, predominant din tarile mari capitaliste, era de peste 30 de
ori mai mare ca exportul. Soldul pasiv al balantei comerciale afecta
catastrofal bugetul national incheiat cu mari deficite. Datoria publicad
a tdrii de 1.866,5 milioane lei in aprilie 1914 ajungea la sfirgitul razboiului
la 4.581,3 milioane, sporind intr-un ritm vertiginos 2.

Datoriile de rizboi pe eare ,,marii nostri aliati’’ le treceau in contul
datoriilor de rdzboi pentru armament, echipament, alimente ce aun fost
furnizate Romaniei, insumau pentru Anglia 2 200 000 lire sterline, pentru
S.U.A. 44 590 000 dolari, pentru Franta 525 000 000 franci aur si pentru
Italia 157 000 000 lire. Aceste sume erau sporite de obligatia preludrii
unei parii din datoriile de rdzboi ale Austro-Ungariei in contul Transilvaniei
5i care depdseau 400 milioane franci aur. Peste citiva ani avea si se con-
state ci cea mai mare parte din materialele de aprovizionare militard
care au fost calculate in contul catoriei Roméniei pentru Franta, nici
nu parasiserd acea faid §i insumau mai bine de jumitate din suma pe
care romanii erau obligati si o achite13.

Eforturile poporului romén pentru consolidarea statului national
unitar, au fost wiase. Le-a ficut cu creziminte intr-un viitor apropiat
de pace si de democratie, in care popoarele, respectindu-gi independenta,
sd asigure laolaltd dezvoltarea tuturor.

Nu este singurd Roménia intre statele care, la conferiniele de pace
diriguite de marile puteri, au cunoscut discriminiri flagrante menite
a le tine departe, nu numai de forumurile postbelice, dar i a le fixa pozitia,
gradul de dezvoltare §i neputinta de acces la deciziile care priveau soarta
tuturor natiunilor. ,Marile puteri sub impulsiunea molohilor interna-
tionali, ai ciror sefi se afli la New York — scria un ziarist elvefian —
se silesc sd puni literalmente sub tuteld Polonia, Cehoslovacia, Roméania
si Iugoslavia. Tratatele intocmite cu aceste state merg inca si mai departe,
ele le obligd si primeascd printr-o semniturd in alb tot ceea ce Aliatil
ar vrea s8i le impund din punct de vedere economic §i financiar. Aliatii
ageazd aceste state sub o adeviratd aservire §i le trateazd ca pe niste
inamici” 4.

Din cele douizeci si sapte de state, reprezentate la conferinta pécii
de la Paris, au fost formate categorii cu drepturi diferite. Cine avea interese
mai mari, avea §i drepturi mai mari, oficializindu-se perceptul ,,cite
interese atitea drepturi”. Clemenceau socotea ci decisiv trebuie si fie
punctul de vedere al Frantei, Angliei, S.U.A., Iialiei §i Japoniei, care
se incadrau in prima categorie cu ,,interese de oidin general’. Oare cele-
lalte tiri erau absolvite de interesele de ordin geneiral care priveau soarta
picii? A doua categorie, a treia categorie, a patra categorie s§i, in sfirsit,

12 C. Kiritescu, op. cil., p. 28—29.

18 Contribufii la isloria capilalului sirdin in Roménia, Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti,
1960, p. 388, 551.

¥ Niitorvl” din 29 ijulie 1919, articol reprodus.
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aceea a tdrilor invinse. Categoria da dreptul la cite cinci, trei, doi §i un
reprezentant la Conferinta Picii. In plus, erau sedinte la care celelalte
tdri aveau voie si participe si la care nu aveau, cu exceptia celor cinci
mari puteri.

Delegatii Romaniei, Cehoslovaciei §i Iugoslaviei au fost nevoiti
nn odatid si ia cunostin{i despre probleme vitale ale natiunilor proprii
direct in sedintele celor ,,patru mari europeni”.

Delegatia Romaniei a cerut ca potrivit tratatului incheiat in 1916,
s aibd in Conferintd drepturi egale cu toate puterile invingitoare, mari
si mici. Refuzul a fost brutal — Roménia nu avea drepturi generale ci
numai ,,speciale’’. Era o sfidare fird scrupule a principiilor mult trimbitate
prin platforma presedintelui S.U.A., Wilson, din mai 1915, care insista
pentru o ,,asociatie universald a nafiunilor ... spre a impiedica inceperea
oricdrui ridzboi, spre a garanta virtualmente integritatea teritoriald si
independenta politicd”. In ijanuarie 1918, Wilson, elaborind programul
celor ,,14 puncte’, proclama principiul diplomatiei deschise. De fapt,
principiul a fost instituit de Rusia sovieticd prin Decretul picii la sfirgitul
anului 1917, dar, dupd cum este stiut, Rusia nici nu a fost primitd la
Conferinta. de pace. Unde era universalitatea si cine ii stabilea aria?
Aceleagi mari puteri care au declangsat rdzboiul mondial se erijau in
dispeceri ai intregii lumi cu interese discriminatorii urmirite necontenit
inainte §i dupa rizboi. Teoria ,,echilibrului de forte’’, pe care l-ar fi mentinut
marile puteri, se dovedise caducd intr-atit incit insusi Wilson arita ci
acest gen de echilibru ,,nu a produs decit agresiune, egoism s§i rizboaie’’ 16.
Cu toate acestea, Conferinta de pace se desfisura prin crearea unui nou
»echilibru de forte’’ i mai dur, controlat de marile puteri, in cea mai mare
parte in dauna {arilor mici §i mijlocii, de reguli subdezvoltate. Principiile
erau frumoase §i in esenti priveau securitatea colectivi a tuturor tirilor
prin organizarea unui sistem bazat pe raporturi de conviefuire interna-
tionald, in care si fie inliturate amenintirile cu riazboiul si promovate
pacea §i colaborarea intre toate statele. De aici, crearea Societitii Natiu-
nilor concomitent cu lucrdrile Conferinfei de Pace. Dar, stupefactie!
S.U.A., initiatoarea Pactului Societifii Natiunilor, la scurt timp de la
semnarea Tratatului de pace, refuzi insugirea acestor tratate interna-
tionale1?. Mai mult, trei mari puteri Franta, S.U.A., Anglia discuti
aparte un tratat tripartit, redus la unul bipartit intre Anglia si Franta.
Cele mai dezvoltate {iri ciutau si-si consolideze prin asemenea pacte
piedestalul ridicat de unde, asigurate intre ele, si domine toate celelalte
tdri si viata internationald. Universalitatea, egalitatea in drepturi a
tuturor popoarelor, colaborarea etc. eran din primele momente puse acut
sub semnul intrebirii.

Acesta era in linii esentiale cadrul fixat de marile puteri pentru
desfigurarea tratativelor de incheiere a picii. Ele au ciutat si reduci
la minimum participarea la Conferinta de Pace a delegatiei romine,

15 Paul Mantoux, Les delibération du Conscil des quaire, CNSR, Paris, 1955, vol. II,
p. 360—380.

18 Cristian Popisteanu, Mircea Bogddnescu, Europa incoiro?, Bucuresti, Edit. politici,
1970, p. 32—33.

17 Eliza Campus, Mica Infelegere, Bucuresti, Edit. stiintifici, 1968, p. 40—41, 34—35.
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ca §i a altor delegatii ale tdrilor mici sau slab dezvoltate 8. De la un climat
de buni intelegere, colaborare §i securitate s-a ajuns la suspiciuni justificate
ale tdrilor mici fatd de fostii aliati, grupati in ,,categoria I-a”’. Delegatia
romand cerind egalitate de tratament a aliatilor arita c4 nu acceptid
transformarea marilor puteri in ,,tribunal pentru a hotiri soarta tuturor”,
exprimindu-§i dezacordul cu invitarea doar la unele sedin{e. Marile puteri
au refuzat si discute cu Roméania clauzele tratatului cu Germania, fixindu-le
singure in detrimentul aliatului, care cu numai un an inainte se afla in
postura totalei cotropiri.

,noituatia creatd statelor mici la conferinti — spunea seful dele-
gatiei romdne — este din ce in ce mai monstruoasi. Tratdrile cu Germania
incep, iar noud nu ni s-au_ comunicat inci bazele pe care se fae’ 19, Despi-
gubirile erau fixate dupi ,,interesele generale” rezervate doar marilor
puteri, care apreciau cd Germania nu poate fi consideratd rispunzitoare
pentru pagubele suferite de Roméania. Era posibil ca la atit de scurt timp
de la infringerea Germaniei, marile puteri si manifeste menajamente
fati de principalul inamic, pigubind o tari aliati atit de sacrificatd?
Istoria a aritat cd era posibil si nu a fost Roménia singura piagubiti si
nemultumity de tratamentul flagrant inegal. In cele din urmi s-a decis
ca Roméniei si-i revind numai 19, din reparatiile datorate de Germania*,
degi armatele Puterilor Centrale, si in primul rind armatele germane,
au distrus pe teritoriul roménesc mai mult decit pe teritoriul altor {iri,
cirora le-au revenit cote sensibil superioare prin hotiririle de la Spa si
Paris. Nu este exclus ca aceastd diferentd de tratament fati de Roménia
s4 se fi datorat si refuzului de a participa la interventia impotriva Rusiei
sovietice. In julie 1919, Lenin enumera Roméania printre térile care,
cu toate incercirile, nu s-a asociat puterilor occidentale pentru sprijinirea
generalilor albgardisti Vranghel, Kolceak si a Poloniei panilor reactionari.
Peste un an si jumitate V. I. Lenin preciza : ,,Au mai rimas unele state,
ca Roménia, care n-a incercat si lupte impotriva Rusiei ...?" 20,

Poporul romén era hotirit ca in era postbelicd si-3i vindece rinile
adincei §i s instaureze un regim democratic. Declaratia de la Alba Iulia,
din decembrie 1918, un adevirat program de guvernare burghezo-demo-
craticd,, preconiza calea dezvoltirii economice §i sociale a unei t{iri decise
si recupereze din handiecapul care o despartea de tirile evoluate capitalist.
Stabilirea unei asemenea cii, dupid rizboi, invedera mutatii de fond
care nu puteau fi desprinse de contextul in care se dezvolta ordinea econo-
micd §i politicid a lumii.

Rominia posthelied sub semnul disputei marilor puteri pentru
hegemonie. Pacea marilor puteri, a amplificirii hegemoniei acestora
asupra marii majoriti{i a tarilor lumii, cuprindea in pintecele ei, rizboiul.
Disputele violente intre marile tari invingitoare, aversiunile dintre

18 Mircea Mugat, Ion Ardeleanu, Viafa politicdé in Roménia 1918—1921, Bucuresti,
Edit. politicd, 1976, pp. 40—41.

18 Probleme de politici externi a Romdiniei, 1919—1939”, Bucuresti Edit. militara,
1971, vezi articolul lui Gh. Zaharia, ,,Consideratii asupra politicii externe a Roméniei 1919 —
1929,

* Cuantumul a fost fixat preliminar la Conferinta de pace de la Spa din decembrie 1918,

30 y, 1. Lenin, Opere complele, vol. 42, p. 327.
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invinsi §i invingdtori, contradictiile sistemului in ansamblu si in fiecare
tard imperialistd, toate determinau propulsarea in fati sau spre margini
a marilor puteri industriale, coloniale, unele urcind spre hegemonia lumii,
altele cedind locul, nu fird seisme.

Statele Unite ale Americii se situau intre invingitori, cu pozitiile
cele mai intdrite, devenind marele creditor al lumii. Numai Antanta
era datoare fatd de S.U.A. cu 10 miliarde dolari. Incepea subordonarea
treptatd dar sigurd a Europei de ciitre capitalul american, care o dati
cu hegemonia economici o reclama si pe cea politica. La prima aniversare
a intririi S.U.A. in rizboi, Wilson declara: ,Forta este aceea, Forta
pind la capit, Forta fard piedici si limite, Forta dreaptd si triumfitoare,
care va face din Drept legea lumii ...” 2. Sub acest crez, Statele Unite
au ciutat si convingd Europa in primul rind, ci viziunea americanilor
despre pace este aceea care va asigura liniste pretutindeni. Daci la Confe-
rinta de la Paris se reusise impéartirea beligerantilor in cinci categorii
de la superioare pini la inferioare, la tratatele ulterioare privind toate
continentele, mirile §i oceanele, S.U.A. a deteiminat aplicarea altei
categorisiri: A. B. si C. Térile din Orientul Mijlociu, unele t{iri arabe,
foste sub ocupatie otomani, ficeau parte din grupa A ; mai ales tarile din
Africa cu colonii intrau in grupa B; insulele Pacificului, foste colonii
germane, plus Australia intrau in zona C 22. Prin sistemul punerii sub
mandatul Ligii Natiunilor, la trepte diferite, a acestor grupe de tiri,
Statele Unite sperau si subrezeascd marile imperii coloniale ale Angliei
si Frantei.

Anglia in primul rind se impica cel mai greu cu o atare situatfie
Desi invingitoare, aluneca pe toboganul marilor puteri, in pozitia a
doua. Imperiul britanic ficea eforturi disperate si-si consolideze pozitiile
pe seama marilor puteri invinse din Europa — Germania, Austro-Ungaria
— 5i prin eliminarea Rusiei din cursa suprematiei pe continent. Totodati,
nu dorea slabirea in asa masurd a Germaniei incit si profite alt concurent
invingidtor — Franta.

Principiul ,,echilibrului de for{e’’ al Marii Britanii urma si-i asigure
preponderenta coloniald luind si coloniile germane si otomane, iar in
Europa si impiedice hegemonia francezi. Definitoare a celei mai mari
flote maritime din lume s§i creditoarea Europei, Anglia isi dispunea capa
cititile economice si financiare pentru recistigarea primatului pe glob.

Cealaltd mare putere europeani invingitoare, Franta, isi ,,readapia
greu la conditfiile de pace economia §i mai ales finanjele, dupd cumplitele
eforturi cerute de razboi” 22, Era marea putere cu cele mai serioase pierderi
in raport cu toate celelalte. Din datoria de rdzboi a Germaniei de 132
miliarde mérci-aur, Franta urma si primeascd 52°,. A pliti asemenea
despagubiri inseamna o Germanie reficutd si consolidati economic,
ceea ce era cel mai pufin dorit de citre Franfa. Ea a reusit s& obtind
totusi o buni parte din despigubiri din partea Germaniei, dar nu a deter-
minat mentinerea {irii invinse in posturd pasnicd pentru hotarele franceze.

21 H. Stuart Hughes, Hisloire de U'Europe conlemporaine, Marabout Université,
1961, p 133.

22 Ibidem, p. 144—145.

23 Jacques Madaule, ,,Isloria Franjei’’, vol. 3, Bucuresti, Edit. politica, 1973, p. 141,
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Propriul aliat american avea atuurile rocadelor pe tabla de sah a Europei
decimate. ,,Americanii imprumutau capitaluri Germaniei, Germania le
transfera sub form# de reparatii in Franta si finalmente banii se intorceau
in Statele Unite ca plifi pentru datoriile contractate in ridzboi’ 2,

in extremitatea orientali, Japonia va desfisura un timp o nestin-
jenitd expansiune economicid §i teritoriald in dauna Chinei $i coloniilor
germane. Japonia se aseza de-a curmezisul marilor puteri europene s§i a
Statelor Unite, ridicind piloni amenintitori pentru stipinirea Extremului
Orient si a unei intinse zone a Pacificului.

Tratatul din decembrie 1921 intre S.U.A., Anglia, Japonia si Franta
Pprivea garantarea reciprocid a posesiunilor insulare din Pacifie, in speranta
blocdrii imperialismului japonez de a deveni atotstipinitor pe o arie atit
de intinsd. Societatea Natiunilor patrona toate aceste conventii care
urmireau si dea cadrul ,legal”, ,,juridic”, ,,oficializat’ i recunoscut
de popoare acelei ordini pe care o impuneau lumii doar citeva mari puteri.
Aceste conventii §i ,,organisme’” ale Societitii Natfiunilor, rezultau
dintr-un savant echilibru intre principiul egalitéi{ii dintre statele suverane
si mirturisita realitate a predomindrii marilor puteri’” 2.

Nu invitaserd nimic marile puteri din rdzboiul mondial, din rizvri-
tirea popoarelor si Marea Revolufie Socialisti din Rusia; ele continuau
sd actioneze stiruitor pentru refacerea ordinii anterioare, care dusese
lumea la catastrofi. Dimpotrivi, au apirut §i alte doud state in compe-
titia marilor puteri — Japonia §i Italia.

Italia aprecia ci poate face saltul in rindul marilor puteri prin
dominarea nu numai a Adriaticii, dar si a Mirii Mediterane orientale
si a unor colonii in Africa. Instaurarea dictaturii- fasciste mussoliniene
punea deschis problema imperiului colonial italian si a inscrierii Italiei
in competitia ,,uriagilor”.

Recapitulind, rezultd cinci mari puteri: S.U.A., Anglia, Franta,
Japonia, Italia care isi impirteau lumea. Restul tdrilor invingdtoare
sau care fuseserd neutre, conform -categorisirilor impuse la Conferinta
pécii, intrau intr-o misurd mai mare sau mai mici in calculele i planurile
de exercitare a hegemoniei unei puteri sau alteia, dupd zona in care se
aflau. In linii generale, aceste cinci mari puteri croiau ordinea de impéirtire
a lumii, dezechilibririle survenind din contradictiile dintre ele sau atunci
cind unele popoare se ridicau prin revolutii la scuturarea jugului imperialist
(China, Spania, Mexic), or, ea in cazul Germaniei, care prin militarizare
s-a impus repede cu veleiti{i de mare putere pentru a-si recigtiga locul
pierdut, ba mai mult, pentru a conduce destinele ordinii Iumii capitaliste.

Restul tarilor deveneau piese de schimb intr-un angrenaj care
isi cerea necontenit intdriri, ajustdri, dezvoltiri. Tédrile mici, mijlocii
sau mari care se aflau in cursa iesirii din subdezvoltare erau astfel tratate
incit si nu se poatd apropia de acel nivel care si asigure manifestari
de independentid economicd si politici. Conferinta de pace §i anexele
sale economice reprezentau in ultimi instanti un atare calcul la seari
mondial#. In asemenea conditii, cererile indreptitite la despigubiri pe
care si le achite Germania §i fosta Austro-Ungarie, vor fi mereu mai

2¢ H, Stuart Hughes, op. cit.,, p. 206.
26 H, Stuart Hughes. op. cit., p. 183.
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mult ignorate §i cu precidere in dauna tdrilor mici. Interventiile marelui
diplomat romin, Nicolae Titulescu, ficute la Paris, Londra, Geneva,
se izbeau de o altd conjuncturi, sesizabild la doi ani dupi pace, aceea de a
redresa Germania infrintd 6. De o Germanie dezvoltati economic aveau
nevoie marile puteri pentru insisi ordinea care o perpetuau, aceasta
tard ficind parte dintr-un sistem clddit incd la sfirgitul secolului trecut.
In schimb o Rusie puternic dezvoltati economic ridsturna esafodajul,
iar emanciparea statelor subdezvoltate priva marile puteri si de surse
si de piete si de ,felahi”. Cu statul german, ajuns in pragul catastrofei
economice, cel mai intens au manevrat S.U.A.; bancheri si industriasi,
experti economici gi constructori, vor veni cu substantiale resurse materiale
pentru ajutorarea Germaniei. Aceasta, la rindul siu, interesatd in refa-
cerea rapidd, se va lisa timp de peste un deceniu ,,ajutatd’’ de marele
capital american, cdruia i s-au aliturat, spre a nu pierde piata germani,
Anglia ba chiar si Franta partial. In 1922, Tratatul de la Rapallo, dintre
Germania si Rusia Sovietici, din cauze diferite, consemna renunfarea
reciprocd la datoriile de ridzboi i la reparatii acordindu-si clauza natiunii
celei mai favorizate. Ostilitatea S.U.A., Angliei si Frantei a fost manifesta.
cu atit mai mult cu cit la Conferinta de la Geneva din acelasi an si
aceeasi lund ca si Rapallo, aprilie 1922, Rusia Sovietici, a respins cererea.
de a pliti datoriile contractate de farism. Sirul conferintelor internationale
se va tine lant pind in 1929 cind, izbucnirea crizei §i consecintele ei, pun
in termeni modificati multe din problemele ordinii internationale pe care
marile puteri o socoteau stabilizatd pentru vreme indelungati. Conferinta.
de la Washington, terminatd in februarie 1922 gi Conferinta de la Lausanne
din 1923 ,,au completat si au incheiat sistemul de organizare a lumii
dupid primul rizboi mondial” #?. Cea dintii se incheia intre S.U.A., Anglia,
Franta, Japonia, Italia si situa pe acelagi plan S.U.A. cu Anglia in domeniul
suprematiei navale, a doua privea regimul strimtorilor si libertatea navi-
gatiei, de care beneficiau cu prioritate posesoarele de mari flotile. Térile
mici erau secondante fird importantd, dovadi ci la Conferintd, Roméinia-
a fost cu greu acceptatd dupid multe tergiversiri, desi era riverani la
Marea Neagri si direct interesatd in problema strimtorilor. Turcia, pe care
marile puteri §i-o impartiserd dupi rizboi, va reusi, prinrizvritirea generala,
a poporului, si-si impund independenta 2%, nu §i pe cea economicd §i nici
acea dezvoltare care si o scoatdi din statutul {érilor ,,inferioare’.

Un nou moment international va surveni in 1925 care va sta la.
originile transformirii Europei risiritene §i sud-estice in teren conflictual,
redimensionind contradictiile dintre marile puteri.

Tratatul de la Locarno realiza un ciudat compromis prin care
erau asigurate hotarele tirilor apusene impotriva agresivititii germane
in schimb rdmineau fird garantii hotarele din estul §i sud-estul Europei.
Mica Intelegere, alcituitd in 1922, din Roménia, Iugoslavia si Cehoslovacia,
a atras atentia asupra impérfirii de citre marile puteri, a Europei in doud

28 I. M. Oprea, Nicolac Titulescu, Bucuresti, Edit. Stiintificd, 1966, p. 127—130.

27 Al. Vianu si colectiv, Istoria universald, 1918— 1939, vol. 1, Bucuresti, Edit. didactici
si pedagogica, 1975, p. 274.

28 Mustafa Ali Mehmed, Isforia turcilor, Edit. stiintifici si enciclopedici, Bucuresti,
1976, p. 369.
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parti : una cu hotarele garantate, alta cu hotarele negarantate #, Se
stabileau de citre marile puteri zone de influente si in cazul Europei
se acorda Germaniei un cec in alb, de cétre puterile apusene, spre
a se misca in voie pe seama risiritului §i sud-estului continentului.

Tarile mici, indiferent daci s-au gisit in tabéira invinsilor sau invin-
gitorilor, dupd 1922, 1923, intrau, fird menajamente, in altfel de coordo-
nate ale politicii marilor puteri. De exemplu, Conferinta de la Londra
din 1924, a comitetului international de experti condus de Ch. Dawes,
pentru reglementarea definitivd a obligatiilor Germaniei fati de statele
invingdtoare, a impus punctul de vedere american, grav discriminatoriu
fatd de térile mici §i favorabil refacerii potentialului economic §i militar
german. In 1929 incd nu se rezolvaseri problemele generale ale planului
Dawes, propunindu-se in Conferinta de la Haga un altul, ,,Young”,
pentru ,lichidarea” reparatiilor. De la inceputul Conferintei, Titulescu
s-a ridicat cu vehement{d impotriva pertractirilor marilor puteri ce urmsi-
reau inliturarea térilor mici de la negocieri, cerind ca hotéririle definitive
sd fie luate de adunarea plenard §i nu de citiva reprezentanti ai marilor
state 3°. Dealtfel, in anul viitor, ca urmare a moratoriului propus de
presedintele S.U.A. Hoover, Germania a sistat definitiv plata datoriilor
sale in contul reparatiilor, afectind in primul rind térile mici si cu potential
economic slab’’ 31, Era tocmai epoca de ascensiune a lui Hitler, care in
1930 declara : ,,in cele din urmi sabia va rezolva totul”’, iar peste un an
Goebels scria : ,,singurul instrument cu ajutorul ciruia in mod exclusiv
se poate duce politica externi este sabia’ 32.

Nu pot fi absolvite de apidsitoarea rispundere marile puteri indeo-
sebi S.U.A. pentru ceea ce se petrecea in Europa si mai ales pentru ceea
ce se pregitea. Acuzele nu sint deloc aspre. Citi vreme avem tiria si ne
analizim propriile greseli, si aritim unde au gresit guvernele Roméniei,
care nu trebuie privite ca victime permanente, citi vreme recunocastem
greselile fortelor revolutionare, comuniste, avem moralul infieririi acelor
mari puteri §i forte dominante ale politicii internationale, care au creat,
spus pufin, climatul prielnic cataclismului mondial inceput in 1939.
Chiar inainte de venirea hitlerismului la putere, Germania a inteles ci-§i
poate permite sfidarea tirilor Europei. Eforturile de securitate colectivi,
sustinute cu jumitifi de misurd de Franta, disperatele tentative ale
Micii Intelegeri, inainte si dupi 1933, nu au avut sorti de izbindi. Primau
calculele de asigurare a dominatiei lumii, aducind o mare putere linga
cele precedente, spre a perpetua ordinea lor internationald, in care t{irile
mici europene sau subdezvoltate de pe alte continente, si nu mai poatd
constitui o piedica.

Germania care, dupid Locarno, reintrase in arena marilor puteri,
reficindu-5i vertiginos potentialul economic postbelic, va desfisura o
febrild activitate internationald pentru a-§i recuceri locul intre marile
puteri inclusiv pe planul politic. Fran{a amenintata isi va intiri contactele

28 Studii privind politica externd a Romdniei. 1919—1939, Bucuresti, Edit. militara,
1969, p. 16.

30 _Adevidrul” din 11 august 1929.

31 I M. Oprea, op. cit., p. 178.

a8 Vélkischer Beobachter’’, 9 decembrie 1930 si ,,Angriff”’, 28 mai 1931.
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cu tarile din Mica Intelegere si va face eforturi de stivilire a redresirii
Germaniei. Pentru aceasta, A. Briand, ministrul de externe, a propus
S.U.A. incheierea unui pact bilateral de vegnicd prietenie in care riazboiul
si fie interzis. In acelagi an, 1927, guvernul american, fird a respinge
propunerea francezd, a avansat o completare la planul Briand, cu amen-
damente de lirgire. F. B. Kellog, secretarul Departamentului de stat
cerea ca toate tidrile lumii si fie chemate a semna pactul de prietenie
si interzicere a rdzboiului ca formi de rezolvare a diferendelor intre state.
myPentru prima datd in fata lumii intregi, intr-un act solemn angajind
onoarea marilor natiuni, toate avind in spate un trecut dificil de lupte
politice, ridzboiul ca instrument al politicii nationale este reprobat firid
rezerve’’ — spunea Aristide Briand 33. Frumoasi apreciere pentru pactul
semnat in 1928 de 15 state in care popoarele au crezut intr-atit incit inca
42 de state se vor adiuga, cu mari sperante in eficienta tratatelor, ce
vizau pacea.

Ceea ce se remarcd la aproape toate aceste pacte, tratate, conferinte
este 0 anume terminologie despre pace, securitate, garantii de buni
intelegere, de eliminare a rizboiului ete. etc. Orice studiu serios va gisi
in toate acestea germenii apropiatului rdzboi, mult mai distrugdtor decit
cel atit de infierat in amintitele conventii §i tratate. Viciul era profund
si apartinea ordinii lumii capitaliste $i permanentei politicii hegemonice
a marilor puteri care patronau aceste pacte. Térile mici §i mijlocii slab
dezvoltate economic intrau in atentia marilor puteri, inclusiv in scara
acestor pacte internationale politice, in func{ie de treapta pe care se
giseau bogitiile ce puteau sluji monopolurilor §i dominatiei.

Din nou, exemplificind cu petrolul rominesc, sint concludente
disputele marilor puteri imediat dupd primul rdazboi mondial.

In mai 1919 o misiune guvernamentali francezi trimisd in Roméinia
cu nobile teluri culturale si de invitimint, s-a transformat bruse, odati
ajunsd la Bucuresti, in comisie de studiere a problemelor economice.
Concluzia ,,studiului’’ era eu adresd foarte precisd aritindu-se ci a sosit
y;mmomentul de a actiona cu energie in scopul de a ne substitui Germaniei
$i Austro-Ungariei, intr-o tard considerabil de bogati al cirei petrol
s-a eliberat de tutela germand’’ 4.

Interventia monopolurilor americane a fost prompté, anuntind ci
Statele Unite vor opri trimiterea alimentelor in Roménia daci problema
petrolului s-ar trata fird delegatii lor 5. La scurtd vreme, Departamentul
de stat al S.U.A. transmitea tuturor legatiilor si consulatelor din lume
urmitorul ordin: ,,Importanta vitald a rezervelor de titei, atit pentru
prezent cit §i pentru viitorul Statelor Unite, a fost recent din nou dovediti
guvernului federal. Avind in vedere ¢i pe de o parte ciutarea de ziciminte
noi, iar pe de altd parte, explorarea celor cunoscute sint conduse de alte
state in mod cu totul agresiv, agteptdm de la dv. si vi informati aménuntit
asupra tuturor acestor activitd{i, si ne trimiteti regulat rapoarte asupra

33 A, Briand, Discours el écrils politiques, Plon, Paris, 1965, p. 201.

34 Biblioteca Centrali de Stat Bucuresti, microfilme. Raportul lui Mangar, directorul
vimilor din Nisa, seria A.P., dosar 396, mai 1919.

35 Arhiva Centrald I.S.1.S.P., fond 103, dosar 7151, filele 8 si 9 — Nofe sur la substituiion
des capitaux frangais au capitaux allemand dans les grandes affaires industrielles de Roumanie
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cererilor §i aprobirilor de concesiuni §i asupra oriciror schimbiri in
conducerea §i controlul intreprinderilor petrolifere. Acest ordin vi impu-
terniceste de a sprijini cu toatd energia toate demersurile intreprinzitorilor
americani in petrol. Ve{i avea toatd atentia indreptatd asupra intereselor
cu adevirat americane ... 6,

Erau oare mai agresive societifile engleze si franceze decit -cele
americane, sau disputa pentru petrol era atit de incordatd inecit aliafii
de la Conferinta picii erau dusmani de moarte la masa petrolului din
Mexic, Venezuela, Roménia, Columbia, Persia, Peru, Bolivia, Argentina
$i din alte tiiri? Intelegerea dintre Franta §i Anglia, din martie 1919,
isi propusese si ,,apere’’ interesele societitilor lor contra tendintelor
altor tiri. In aprilie 1920, la San Remo, fostele ,,participatii’’ i posesiuni
petrolifere germane au intrat in sfera anglo-francezi, exluzind pe americani.
Presiunile mari ale S.U.A. au dus la acordarea unei pirti si pentru ,,Stan-
dard Oil”’, prin interven{ia Angliei in dauna Frantei. O interventie care
i-a costat mult pe monopolistii englezi, deoarece societifile americane
vor impune in 1922 ,,marea pace petroliferd’’. Prin ,,pace’® Rockefeller
cu ,,Standard Qil”’ vor controla 269, din productia mondiald de titei,
iar Deterding prin ,,Royal Dutch Shell’’, numai 129%,. Inci un domeniu
in care englezii pierdeau suprematia mondiali.

Romania se afla in matchul petrolului, dar nu ca beneficiard, nici
cel putin a propriului {ifei. Mai intii a fost obligatéi si pliteascd ,,aliatilor”
sii despigubirile suferite de pe urma distrugerilor de rizboi, de citre
societitile petrolifere americane, engleze si franceze. ,,Hotul de pigubasg’
spune un proverb romanesc! Suma se ridica la 10 milioane lire sterline
si o suporta statul roman pentru instalatiile petrolifere distruse chiar
de ,aliati”” in 1916 spre a nu cidea in miinile germanilor. Cind guvernul
romin a cerut Frantei un imprumut masiv spre a ajuta Roménia si-si
achite o parte din ,,datorii’’ citre ,,aliat{i’’, s-a pretins, in schimb, conce-
sionarea, unor foarte intinse terenuri petrolifere. Apelul lui Britianu
la Anglia, aduce masiv si societéifile engleze in cursa pentru lirgirea ariilor
petrolifere in Roménia. ,,Standard Qil”’, sesizind ofensiva franco-englezi,
va oferi un substanfial imprumut pentru concesionarea pe 60 de ani
a terenurilor petrolifere ale statului romén, iar pentru 800 000 lire sterline
cer monopolul vinzirilor stocurilor de produse petrolifere din tari. Era
peste putintd a admite asemenea cereri. Herbert Hoover, insi, reprezen-
tantul S.U.A. pentru aprovizionarea Europei va trimite o notd ultimativi,
stil mare putere : ,,Aprovizionarea americani va inceta daci nu se satisfac
fard intirziere conditiile cerute ...’’. Din septembrie 1919, zeci de mii
de tone de benzind si petrol rafinat au inceput si fie vindute societétii
americane ,,Standard Oil’’ 37. In ce fel petrolul rominesc slujea prin
acest rapt imperialist, siricirii {irii, o mirturiseste publicatia epocii
»pBursa’ : ,,Dacd cercetim mai de aproape efectele contractului inter-
venit intre statul nostru si ,,Standard Oil’”’, vom vedea c¢i petrolul nostru
vindut acestei societdi{i serveste acum acesteia ca debuseu in Orient,
pe pietele unde inainte aveam noi debuseul asigurat’’ 38.

38 Conlribufii la problema maleriilor prime in Romania, vol. 1I, Petrolul, Bucuresti,
1939, p. 142.

47 Gh. Ravas, Din istoria pelrolului romdnesc, ESPLP, Bucuresti, 1957, p. 151—152,

48 Bursa’’ din 2 noiembrie 1919.
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Merité cunoscute citeva cifre minore expresie a unui jaf de proportii :
Societatea ,,Anglo-Saxon Petroleum Company”’, filiald a trustului ,,Royal
Dutch Shell”’, cumpira benzind cu 90 de bani litrul si petrolul cu 70 de
bani, pe care le vindea pe piata mondiald, in 1920 si 1921, cu 7 lei si
respectiv 4 lei $i drept ,,recompensd’’ in 1921 statul roman era dat in
judecatd pentru a pliti 200 milioane lei aur pe motiv ¢i nu a fost livratd
toatd cantitatea previzuti.

Vechea formuld a societiitilor striine, cu nume roménesgti, a fost
reactivizatd. ,,Unirea’’, ,,Columbia’, ,,Prahova’, ,,Italo-Romina’’, ,,Con-
cordia’, ,,Romano-Americana’ sint citeva mostre. Statisticile demon-
stréeazd cid ponderea capitalului romanesc nu reprezenta nici un sfert
din capitalurile care stipineau petrolul tarii.

Foamea de petrol, intr-o crestere ametitoare, determina o lupta
economicd violentd intre marile puteri §i un jaf nelimitat al térilor slab
dezvoltate. ,,Marea pace petroliferd’’ dintre titanii ,,Standard Oil” si
,,Royal Dutch Shell” a durat pini in 1926. In anul urmitor ei se afli
inclegtati asupra petrolului din Columbia, Bolivia, Nicaragua, Mexic,
regizind lovituri de stat, atentate, ba chiar rdzboaie (intre Bolivia §i
Paraguay). Romania ficea incercidri timide de a-si asigura un lo¢c mai
substantial in propria productie petroliferi. Pe baza Constitufiei noi
din 1923, anul urmitor a fost elaborati ,,Legea minelor’’, de nationa-
lizare a subsolului. Nu a putut fi totald aceasti nationalizare, deoarece
erau exceptate aga-zisele ,,drepturi cistigate’’, adicd tot ceea ce pind
atunci ,,cigtigaserd’ societdtile striine, circa 25 000 ha terenuri petro-
lifere, de fapt majoritatea subsolului cu titei. Concesiunile ce urmau
s se facd societdtilor striine din cimpurile petrolifere neexploatate,
trebuia si asigure predominanta romineascd de capital §i benefieii.

Jurnalele Consiliului de Minigtri, ,,Monitorul Oficial’’, presa vremii
cuprind pagini antologice pentru relatiile dintre o tard mics, slab dezvol-
tatd, bogatd in petrol si marile puteri capitaliste. Dezbaterile §i presiunile
in jurul adoptérii legii minelor sint deosebit de griitoare in acest sens.

Guvernul englez a protestat demonstrativ numai la aflarea §tirii
despre intentia guvernului roman de a elabora o ,,lege a minelor’’. Depar-
tamentul de stat al S.U.A. a cerut ministrului siu la Bucuresti, Jay,
sd protesteze cu toatd energia. La ,,Asociatia industriilor de petrol’’ s-au
adunat toti reprezentantii trusturilor internationale pentru a conlucra
cu minigtri-ambasadori ai Angliei, S.U.A. si Frantei in vederea impiedicarii
legii sau atenuirii prevederilor ei “®. Jay a adresat ministrului de externe
roman, I. G. Duca, o scrisoare de intimidare. Exprimind nelinigtea din
rindurile reprezentantilor societdtilor americane, el scria: ,,Aceastd
nelinigte va fi impartdsitd deopotrivi de guvernul meu dacid va afla ci
guvernul roman are intenfia de a aplica societitilor petrolifere americane
unele din mésurile cuprinse in proiectul de lege a minelor’’. Pressingul
a fost concomitent si din partea minigstrilor Angliei, Belgiei, Olandei
si Frantei. In cele din urm# guvernul se va ,,consulta’’ cu reprezentantii
societdtilor striine la redactarea definitiva a legii, fiind silit la ,,concesii’’
notabile €. Societitile americane tot n-au fost multumite si cind legea

2% Gh. Ravas, Op. cil., p. 186—187.
40 _ Monitorul Oficial”’ nr. 71 din 28 martie 1929, p. 59.
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a fost votatd de cidtre Parlament, in iulie 1924, Departamentul de stat
american comunicd ambasadorului romin ¢ S.U.A. isi va rechema
ministrul de la Bucuresti dacd nu se va schimba ,,tratamentul necores-
punzitor aplicat intereselor americane in Roménia’’, Se avansa o amenin-
tare deschisd cu ruperea relatiilor diplomatice 4*. Bancherii englezi au
sistat negocierile de acordare a unor imprumuturi Roméiniei, iar cei
americani presau pentru restituirea urgentd a imprumuturilor contractate
in timpul rizboiului, in calitate de aliati. Fostul ministru de interne
al S.U.A., W. Halbrook, declara presei: ,,sintem hot#rifi si ne apirim
interesele cu toate mijloacele ce ne stau la indemind ...”’. Tonul mai
fusese folosit cu un sfert de secol in urmé. Sau: ,,Dachd chestiunea legii
minelor nu va fi rezolvatd spre satisfacfia generald, s-a sfirgit cu orice
tratative $i cu orice contact cu Roménia de acum inainte’’ 42,

LES GRANDES PUISSANCES ET LES PETITS PAYS DANS LE
CONTEXTE DE LA PREMIERE GUERRE MONDIALE ET DES
SES CONSEQUENCES IMMEDIATES

RESUME

L’étude — partie d’un ample ouvrage — aborde une période distincte
de DPhistoire 4 travers la prisme des rapports de flagrante inégalité existant
entre les grandes puissances et les petits pays.

L’idée-force de D’étude est constituée par D’aspiration du peuple
roumain 4 ’indépendance et & I'unité ainsi que par celle d’autres peuple
ou pays petits ou moyens, sous-développés ou faiblement développés.

La premiére guerre mondiale représente 1’un des nombreux moments
des efforts des peuples de conquérir leur indépendance en affrontant les
grandes puissances qui visaient & s’assurer 1’hégémonie européenne ou
mondiale. Au cours des conférences de paix et des premiéres années qui
ont suivi la guerre, les puissances ont ignoré les intéréts légitimes des
Ppays petits et moyens, bien que ceux-ci aient été leurs alliés, leurs peuples
ayant fourni d’immenses sacrifices pendant la guerre.

La Roumanie représentait le terrain d’une acerbe dispute des gran-
des puissances du fait de ses richesses, notamment le pétrole, qui a
fait lobJet d’un véritable guerre des colosses monopoleurs

L’étude-synthése est élaborée sur la base d’une vaste documentation,
éliminant la présentation des événements notoires et insistant sur ’analyse
et linterprétation historiographique roumaine, affranchie des cadres
anciens, pseudoscientifiques.

41 'Romdinia petrolifer®’’ din 20 octombrie 1924.
42 Argus” din 25 august 1924.
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DIN ACTIVITATEA POLITICA A LUI M. KOGALNICEANU
LA 1848

DE

AL. ZUB

Ca autor al Dorinfelor partidei najionale si al Proiectulut de consti-
tujie pentru Moldova, documente de bazi ale revolutiei pasoptiste, M. Kogil-
niceanu, ocupi, indiseutabil, un loc proeminent in desfasurarea fenomenului.
Dar este vorba de a doua etapd a revolufiei, etapi in care cel ce scrisese
Histoire de la Valachie, editorul Daciei literare, al Arhivei romdnegti, al
Propdsirii i al Letopisefelor a jucat in adevidr un rol de seamé, sinteti-
zind clar §i realist programul misecdrii §i contribuind cu incomparabild
virulentd la discreditarea domniei lui M. Sturdza. Relativ la aceastéd
etapd, care coincide cu noua pribegie a militantului, opinia comentatorilor
e unanimé. Subsistd insd divergente cu privire la primi etapd a revolutiei,
etapd ce coincide, in Moldova, cu miscarea din martie §i consecintele ei
imediate.

S-a crezut pind de curind ci M. Kogilniceanu n-a participat
fatis la actiunile din 27 —29 martie 1848 de la Iasil, intrucit cu o
zi inainte de adunarea ,,boierilor §i notabililor moldoveni’’ corespon-
denta il semnala plecat in provincie cu rosturi lucrative 2. La aceeasi
concluzie pirea si ducd si absenta lui Kogilniceanu dintre semnatarii
faimoasei petitii din 28 martie. Explicatia? ,,Miscarea a fost organi-
zatd in mare pripd”, s-a spus, iar Kogilniceanu, avocat in mai
»ytoate procesele cele mari ale Moldovei”, cum il stia fratele sdu 3, si apd-
ritor, de curind, al intereselor mandstirii Neamt 4, era silit sd se {ina la
o parte, s4 nu rupéd asadar puntile printr-un conflict deschis cu ocirmuirea 5.
Lipsa lui in momentele de inceput ale revolutiei, urmats totusi de o prigo-
nire acerbd care 1-a silit si pribegeascd peste granitd, sugera o ,,atitudine
enigmaticd”, explicabild, dupd N. Cartojan, prin nevoia in care se afla
Kogilniceanu, profesionalmente, de a nu se angaja intr-o miscare ,,pripita
si necumpidnitd’ 8. Explicatia, se va vedea, nu rezistd decit privitor la

1 Virgil Ionescu, Mihail Kogdlniceanu. Conltribufit la cunoasterea viefii §i aclivildfii sale,
Bucuresti, 1963, p. 311.

2 B.A.R., Arhiva Kogalniceanu, mapa II, f. 159.

3 Ibidem, {. 157 (scris. din 28 mar./9 apr. 1848).

4 Traian Cantemir, Mihail Kogdlniceanu in documenlele mdndstirilor Neam{ $i Secu,
in Limbd si literaturd, XVII, 1968, p. 51—57.

5 Cf. Virgil Yonescu, op. cit.,, p. 311—312,

% N. Cartojan, Pribegia lui M. Kogdlniceanu in Bucovina la 1848, in Lui Ion Bianu.
Aminfire, Bucuresti, 1916, p. 60.

«REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 29, Nr. 7, p. 9991012, 1976
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tentativa militantului de a pastra aparenfe de legalitate, fiindca altminteri
se poate proba astdzi documentar cd el a fost prezent §i in prima etapi a
revolutiei. S& incercim o lamurire a acestei prezente, de naturi a diminua.
caracterul conduitei sale la 1848.

Kogilniceanu avea atunci 31 de ani §i se bucura de un larg prestigiu
in cele mai diverse paturi ale societdtii roméanesti, prestigiu intemeiat pe
activitatea sa de istoric, om de litere, avocat, insd si de antagonist al regi-
mului regulamentar. Ipostaza ultimd era cunoscutd de ciitre domn, fi-
reste de vreme ce in primdvara lui 1844 ii interzicea célitoria spre Occident,
¢a unui,,criminalist de stat’” — cum singur se plingea ?, mimind inocenta—,
pentru ca ulterior si afirme cd fusese, atunci, emisarul opozitiei moldovene
pe lingd cancelarul Metternich 8. Probabil aceasta, mai mult decit indriz-
neala manifestatd ca apiritor al botosinenilor in procesul cu ministirea
Popéuti, l-a ficut pe domn si porunceascdi, in toamna aceluiasi an, claus-
trarea lui la Risea ®. Si nu era vorba numai de domn. Boierii aveau motiv
sd-1 acuze cd in Trii zile din istoria Moldaviei atacase aristocratia 1,
determinind astfel suspendarea Propdgirii. Peste un an, Kogilniceanu
izbuti totusi s plece la Paris, unde edita, cu intentii vidit polemice,
Réglement organique de la principauté de Moldaviell, concepind in acelasi
timp proiecte al ciror substrat critic nu era mai putin evident : Sur les
Cigains ; La propriélé et Uétat des paysans; Constitution actuelle de la Moldo-
valachie etc., demersuri vizind, cum s-a spus, ,,drama nationalitd{ii romane
de la Dunirea de Jos” 2, Sub pseudonimul Georges Dairnvaell a tipirit,
in acelasi an, brosura Moldavie. Récit des troubles de Jassy pendant les jour-
nées du 24, 25, 26 Janvier 184613, ca protest contra abuzurilor, a politicii
vexatorii a ocirmuirii, tulburirile descrise anuntind, dupd opinia sa,
»des graves événements préparés par la fermentation générale”. Regimul
intreg era pus in cauzd si apreciat ca ,,insoutenable”, de vreme ce ingiduia.
,Jla rapacité des employés et des propriétaires’’ gi sacrifica insési ,,indepen-
denta nafiunii”. Incercirii interesate de a lega tulburirile din Moldova.
de miscarea panslavistd si chiar de revolta din Cracovia, autorul ii rispun-
dea pe un ton categoric, invocind cauze interne : ,,le peuple exaspéré a.
pris la resolution d’exiger une justice qu’on lui a tant de fois refusée’.
Miscarea de pe strdzile Iagilor, antrenind nemulfumiti din diverse clase
sociale, a continuat §i in lunile urmiatoare, cum rezulta dintr-o corespon-
dentd din 6 aprilie 1846, reprodusd dupd Le National. Brogura a apirut
prin urmare dupd aceastd datd, fiind serisd sub impresia noilor tulburiri
din tard si a interpretdrii diversioniste ce le-o didea presa stridini. Modul
expunerii, argumentarea, unele aluzii din text si valorile stilistice recomanda.

7 M. Kogalniceanu, Serisori, ed. P.V. Hanes, Bucuresti, 1913, p. 189 191.

8 Monitorul oficial, 1878, nr. 220, p. 5610 5611 ; ibidem. 1884, nr. 12, p. 151 152;
ibidem, 1884, nr. 12, p. 151 152; ibidem, 1888, nr. 23, p. 413.

9 Cf. N. Cartojan, Surghiunul lui Kogdlniceanu la Mdndstirea Risca, in Convorbirt
literare, XLIX, 1915, nr. 1, p. 40—45; Nestor Vornicescu, Mihail Kogalniceanu la Riseca in
1844, in Mitropolia Moldovel st Sucevei, XLIV, 1968, nr. 3 4, p. 174 184.

10 M. Kogilniceanu, Scrisori. Note de cdldtorie, Bucuresti, 1967, p. 34.

11 Cf. Constantin C. Angelescu, Despre doud manuscrise ale Regulamenfului organic
moldovenesc, in ,,Studii §i cercetiri stiintifice’’, istorie, VII, 1956, nr. 2, p. 128 129.

13 N. Cartojan, Mihail Kogdlniceanu. Activitatea literard, Bucuresti, 1942, p. 51 (extras).

13 Georges Dairnvaell, Moldavie. Récit des troubles de Iassy..., In Anul 1848 in Princi-
patele Romane, I, Bucuresti, 1902, p. 13— 16. S-a pastrat doar prima coala.
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paternitatea lui Kogilniceanu, altminteri presupusd si mai inainte 4.
Apelul la pseudonim aratd ci autorul {inea incd si menajeze interese de
familie, si-si asigure deci putinta unei intoarceri in patrie. Avea totusi
motive si fie sceptic, de vreme ce concomitent ficea demersuri prin
I. Ghiea si al{i prieteni pentru stabilirea sa in Bucuresti 1%, ,, Mi-ar fi cu ne-
putintd o mai departe petrecere in Moldova', marturisea el la 4 ianuarie
1847, convins ci aici il asteptau mari greutédti 6. Peste trei luni isi anunta
intoarcerea, decis s se ageze in capitala munteand, pentru care obtinuse
deja asentimentul lui G. Bibescu!’. Imprejuriri inci necunoscute l-au
silit totusi si se intoarca la Iagi, unde relatiile cu ocirmuirea cunosc o scurtd
ameliorare. Atestat ca vechil, practicd intens avocatura, familiile cele mai
de vazd angajindu-l ca apiardator. Dar cind incearcd si reintre in viata
politicd, e omis de pe listele electorale, ceea ce il determind sd protesteze
la 8 august 1847 8, Era, desigur, incomod pentru ocirmuire, care va fi fost
informatd ci la addpostul avocaturii Kogilniceanu continua si sub-
mineze regimul. Pe seama lui se pune o satird din acelasi an la adresa ,,vrij-
magului incoronat’” al Moldovei, infierat ca un tiran odios si avid de
,, imbogditiri nelegiuite’”, impotriva ciruia boerii aveau datoria si sprijine
migcarea patriotica *. Va deveni si mai incomod la inceputul anului urmé-
tor, cind avea si protesteze, ca vechil al manastirii Neamt, contra spolierii
avutului méinastiresc de citre insugi fiul domnitorului, beizadea Grigore
Sturdza. Situatia era cit se poate de delicatd si impunea multd prudenta,
motiv pentru care Kogilniceanu a incercat si pastreze pind in ultima
clipd aparente de loialitate fatd de domnitor. Vorbim de aparente, fiindca
altminteri atitudinea sa liberald si democraticd se afla in afard de orice
dubiu, iar M. Sturdza era ultimul care s-ar fi putut insela asupra ei, mai
ales ¢d avea pretutindeni informatori care il {ineau la curent cu ceea ce se
intimpls in {ard. Asa se face cd miscarea din martie nu l-a surprins prea
mult §i nu l-a intimidat.

Chestiunea este: a luat parte Kogilniceanu la aceastd migcare?
Contemporanii dau raspunsuri diferite si contradictorii. G. Sion, care sosise
tocmai atunci in JTasi, cu gindul de a participa la actiunea ce se pregitise,
dar care totusi a preferat s rimina spectator #, afirma ca M. Kogilniceanu
se afla atunci la tard 2, ceea ce ar intéri stirea deja invocatd cé in ajunul
adundrii de la hotel Petersburg el ar fi fost retinut in provincie de treburi
personale. Sa se observe insd cd scrisoarea din 26 martie citre tatal siu,
in care se referd la astfel de treburi, nu da vreun indiciu de localitate, incit
devine plauzibild ipoteza unei scrisori loco. Pe de altdi parte, cum s-a
stabilit deja, Kogilniceanu intrase in Iasi la 17 martie, venind de la Neamt,
iar pind la data citatei scrisori nu mai apare intre cei ,, iesiti’” din capitald 22,

14 Asupra paternitdtii ei, cf. Vasile Maciu si Stefan Pascu, Formarea nafiuni: roméne,
in Revista tnvdfdmintului superior, V111, 1966, nr. 8, p. 25; Al. Zub, M. Kogdlniceanu: o scriere
necunosculd din 1846, \n Ramuri, 1V, 1967, nr. 9, p. 19.

18 M. Kogilniceanu, Scrisori. Note de cdldtorie, p. 48—51.

18 JIbidem, p. 52.

17 Ibidem, p. 54 —55.

18 Ibidem, p. 103.

19 Gh. Georgescu-Buziu, Satire si pamflete (1800— 1849), Bucuresti, 1968, p. 197—200.

20 Anul 1848 in Principafele Roméne, I, Bucuresti, 1902, p. 225.

31 G, Sion, Suvenire contimporane, Bucuresti, 1888, p. 131.

33 D, Vitcu, M. Kogdlniceanu §i evenimentele din martie 1848 de la Iagi, in Anuarul
Institutului de tstorie §i arheologie, lasi, 1V, 1967, p. 164.
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Aceastd conjecturd trebuie pusd in relatie cu insemnarea ficutd pe un
ceaslov de paharnicul C. Sion, unchiul memorialistului, din care rezulti.
cd faimoasa petitie cu cele ,, 35 de ponturi’ a fost prezentatd domnitorului
de citre spitarul Cuza, C. Rolla i ,,un puschiu, Mihalachi Kogilniceanu?” 23,
Afirmatia ar putea trezi indoieli, daci ar fi cu totul izolatd. Tatd insd c3
un alt contemporan, Andries Bagotd, noteazd pe M. Kogilniceanu intre
,, tinerii revolufionari’” care au izbutit si scape prin fugi din casa lui
Al. Mavrocordat (29 martie), aldturi de V. Alecsandri, C. Rolla, D. Ralet,
Al. Sturza-Micldusanu, C. Negri, Matei Millo, Petrache Cazimir, P.
Mavrogheni §.a. 2. Lista, din care am re{inut doar citeva nume, prezints
un interes deosebit pentru cunoagterea acestei faze a revolutiei.
Piéstratd in arhiva lui G. Ghibénescu, ea oferi ,, cea mai detaliatd informatie
privind numele persoanelor implicate in miseare”, dupd cum observd
descoperitorul ei, D. Vitcu 2, iar in ce-1 priveste pe Kogilniceanu, lista lui
Basoté atestd participarea lui activd la evenimentele din martie. Fird
s34 indice vreo sursd, D. Onciul va afirma, convergent, ci intre oratorii de
la hotel Petersburg s-ar fi aflat §i marele cirturar 26,

Dovada irefutabilid a acestei participiri o aflim insd la KXogélniceanu
insusi, intr-un manuseris autograf din 1855, asupra céruia am avut ocazia
sd atragem atentia cu ani in urma : Lecfie guvernamentald trimisd domnulut
Tdrii Romdnesti ¥, text editat recent de prof. Dan Simonescu 26, E vorba
de un pamflet la adresa noului domn, Gr. A. Ghica, mmvestit in urma
Conventiei de la Balta Liman. Autorul ii reproseazd, sub forma unei
inchipuite scrisori a acestuia cidtre omologul siu muntean, Barbu Stirbei,
tridarea principiilor profesate la 1848. Fostul hatman care afecta, pe
malurile Senei, o finutd liberald, cochetind cu socialistii, n-ar fi fost, de
fapt, niciodatd liberal. Intors in Moldova spre a continua aici revolutia,
el distingea trei partide de opozanti ai ocirmuirii : unul cuprinzind mari
boieri cu acces in Adunarea obsteascd si in anticamera consulwlui rus;
altul grupind pe cei tinuti ,,departe de posturi, slujbe si favoare’” ; un al
treilea reunea ,,tinerimea intreagd’, activind prin ,,societéiti tainice,
tipar strdin §i pAmintean, pamflete ordinare”. Se infelege, numai o parte
erau animati cu adevirat de principii; ceilalti urmirean doar satisfacerea
unor ,, interesuri private’’, incit dacé autocratul le intindea mina, observi
Kogilniceanu, ei treceau numaidecit in tabfira ocirmuirii. Condusi de
prineipii sau de interese, fapt e ci nemulfumitii au ficut front comun
contra regimului. Marii boieri nu-i puteau ierta domnitorului ridicarea in
slujbe a unor ,, ciocoi”, in detrimentul aristocratiei, ceilal{i — rezistenta,
obstinatd fa{d de reformele cerute de spiritul veacului. Caracteristic ii
pérea lui Kogilniceanu faptul cé ,, vestita adresi” din martie a fost adop-
tatd in casa logofatului Sturza, care fusese ,, cind sef a[,]partidei domnului,

23 G, Ghibdnescu, 1848 in Moldova. Din insemndrile pah. Sion pe file de ceaslop, In T. Co-
drescu, 1V, 1934, nr. 5, p. 74.

24 D, Viteu, op. cit.,, p. 166.

25 Jbidem, 165—166.

28 D, Onciul, Mihail Kogdlniceanu, Bucuresti, 1918, p. 17.

27 Al. Zub, Reflecfiile unui pasoplist, in Cronica, 111, 1968, nr. 38, p. 10; idem, Mihai
Kogdlniceanu, biobibliografie, Bucuresti, 1971, p. 9; idem, M. Kogalniceanu si Gr. A. Ghica,
in ,,Revista arhivelor’’, L, 1974, nr. 4, p. 613—621.

28 M. Kogilniceanu, Opere, 1, ed. Dan Simonescu, Bucuresti, 1974, p. 612—616. Manu-

scrisul se pastreazd in B.A.R., Arhiva JKogilniceanu, .XI, ms. 11, f. 177—-191.
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cind a[l] opozifiei, om fird caracter, schimbind opiniile ca §i straele”.
Cele 35 de puncte, pentru inserarea cirora autorul lisa loc liber, furd
prezentate domnului, care ,, spariat”’ pe moment, inclina ,,a da tot”.
La aceastd ,, conferin{d”, in afard de consulul rus, au luat parte ,, din tineri,
C. Rolla 5i M. Kogilniceanu’, se spune in falsa epistold, care confirmf
astfel informatia paharnicului C. Sion.

Avem deci dovada nu doar a prezentei lui Kogilniceanu la Iasi
in timpul evenimentelor din martie, prezentd atestatd altminteri docu-
mentar, ci i a participarii sale la dezbateri. Strimtorat, M. Sturdza ,,acordi
tot”, in afari de un articol pentru care promitea si ceard permisiunea
Portii. ,, Tatd — preciza Kogalniceanu — §i ofisul ce-1 pregiti spre a-l
da atunce, pe care il substragem de pe insusi originalul ce era s se iscileasci
de Sturdza. Redactorul Buletinului oficial i fusese chemat la ministrul
din l3untru, $t. Catargiu, unde i se dddu poruncé ca si {ie teascurile gata’.
Manuscrisul nu cuprinde, din pacate, ofisul mentionat, pentru reproducerea
cadruia se 13sa iardgi loc in text. Solutia domnului n-a convenit unora
(Kogdlniceanu ii numeste, cu excesivd asprime, ,, corifeii sau mai bine
zicind urlitorii partizei’’), printre care N. Ghica-Cominesti, Riducanu si
Lascar Rosetti : ,, ei strigard singe si arme”, dar se ficurd nevizufi la
ivirea primejdiei. Domnul isi trimise arndutii, condusi de beizadele, cu
porunca de a-i prinde pe revoltati. ,, Cu o salvd de fusiladd”, acestia
pitrunsera ,, in casa lui Alecu Mavrocordat, unde gésirdi pre tineri cintind
polci la un clavir”, N-a fost greu, fireste, si-i imobilizeze. ,, Soldatii beti
zdrobird cu chindalele pustilor” pe unii, scipard pe altii, iar in urméi
autocratul trimise la Petersburg rapoarte in care declara ca ,, tara era
molipsitd de spiritul revolufionar §i comunist’’. Asemenea rapoarte §i ,, mai
ales revolutia de principuri ce izbucni in Valahia — adiuga autorul —
hotarird ocupatia principatelor §i in curind §i schimbarea vicleanului
domnitor” %,

Intentia caricaturald e evidentd si ea provine din insasi finalitatea
demersului critic, aceea de a discredita acum pe Gr. A. Ghica, benefi-
ciarul revolutiei pasoptiste in planul puterii. Intors de la Paris cu idei
republicane, el plonja in atmosfera deprimanté ce se instalase dupé infrin-
gerea migcérii. ,, Coconasii, preciza Kogilniceanu, era[u] parte legati la
Micin §i apoi dusi in Turcia, parte adunati in comitet revolutionar in
Cernduti, sub prezidentia blindului C. Negri. In {ari nemultumirea era
foarte mare, insd frica descuraja deocamdatd pre toti”. In aceastd atmos-
ferd, ,, Grigori Ghica insumfla curaj partidei’” si punindu-se in fruntea
nemul{umitilor ,,fu sufletul tuturora, vorbind fieciruia pre limba sa, ar-
mindu-se cu planurile cele mai liberale a[le] unora din clubistii de la
Cernduti” si intocmind memorii, ca acela infatisat in iunie 1848 lui Talaat-
effendi, delegatul Portii pentru ancheta din Moldova. Febril, ,, neadormit”,
trimitea emisari de la un exilat la altul, avind el insusi ,, intilniri la margini
cu refugiatii din Bucovina’. Hatmanul sfirsi astfel prin a determina luarea
in consideratie a ,, tinguirilor’’ din memoriul citat, pe care XKogilniceanu
voia chiar si le reproducd in text, iar in cele din urmi, dupd conventia
de la Balta Liman, fu numit domn al Moldovei. ,, Grigore Ghica era
acum liber ca sd pue in lucrare teoriile sale de libertate, figiduintele sale

20 Ibidem, p. 614—615.
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de imbunitéfiri” ., Cu toate acestea, il invinuia autorul, el n-a ficut
decit sd cultive interese de familie, abandonind programul pagoptist in
numele ciruia venise la tron 3.

Am incercat s# 1dmurim in altd parte substratul polemic al demersului
din care s-au putut naste asemenea exagerdri 32. Ceea ce ne intereseazi
aici este rememorarea, fie si in linii voit ingrosate, a evenimentelor din
martie, la care, dupd propria-i méirturisire, Kogilniceanu a luat parte,.
dezaprobind §i conduita domnitorului $i pe aceea a opozantilor, motiv
probabil pentru care va fi refuzat sd iscileascd petifia. Fiindcsd altminteri
e greu de admis cd un om ce se dovedise pind atunci atit de curajos in ra-
porturile cu ocirmuirea i atit de ferm in erezul sdu politic s-ar fi eschivat
intr-un moment ca acesta de dragul unor interese private. Dimpotrivi,
el gi-a ficut datoria deplin, atrigind asupra sa fulgerele ocirmuirii. Parti-
cipase §i la intrunirile conspirative care au pregitit migcarea din martie.
Legalismul programului acesteia, va mirturisi Kogilniceanu in parlament,.
explicind de ce s-a cerut la 1848 ,, sfinta pézire a Regulamentului”, a fost
impus de faptul ci ,, baionetele rusesti striluceau la Sculeni §i Ungheni,
si noi cind mergeam la plimbare sau ca sé ne intilnim intre noi la Copou,
vedeam ziua baionetele rugilor strilucind la soare si noaptea focurile
bivuacurilor §i atunci am ciutat si pdstrdm miscirei noastre forma legali,
care credeam cé ne va scdpa de venirea striinilor” 33,

Intr-un fragment satiric dat la iveald de curind 34, scris si acesta in.
anii septenatului, Kogilniceanu afirma chiar unitatea de scop a revolutiei
pasoptiste, susyinind cd ,, rdsculirile aveau acelasi tel, o desdvirgitd pre-
facere §i in oameni §i in lucruri”, desi la Iasi ,,5e striga sfinta pdzire a
Reglementului”, iar la Bucuresti ,, Reglementul se ardea pe piaja publicd® 35_
Ecaterina Chinezu avea desigur dreptate si scrie, la 5 aprilie 1848, cj
yy moldovenii nostri vroesc a imita pasurile evropeilor”, dar le lipsea.
sy Unirea’’ ca si poatd izbindi 3°.

Dupi esecul miscérii din martie, pe care V. Alecsandri il punes pe
seama ,,unor sefi buni de gurd §i mai buni ined de fugid' 37, domnitorul
a dispus masuri de represiune sever# oriunde s-ar intimpla vreo abatere de
la ordine. Si fiindcd satele dddeau semne de nelinigte, furd trimisi peste tot.
boieri de credint{d ca si asigure ,,buna armonie si linistea locuitorilor” 38,
Ocirmuirea locald avea porunci ,,a sfirdma si a impristia” orice tentativy,
de rdscoald ¥, iar impotriva organizatorilor din martie s-au luat misuri
speciale, pentru a-i face inofensivi %, Kogilniceanu a fost unul dintre cei

30 Ibidem, p. 615—0616.

31 Cf. Al. Zub, M. Kogdlniceanu si Gr. A. Ghica, loc. cit., p. 615—617.

32 Ibidem, p. 617—627. Cf. si Leonid Boicu, Adevdrul despre un destin politic, Iasi, 1973.

33 Monitorul oficial. Dezb. corp. leg. 1883, nr. 70, p. 1130—1131.

34 Al. Zub. op. cit.,, p. 612—613.

36 M. Kogilniceanu, Opere, I, 1974, p. 620. Pentru altec evociri ocazionale, vczi Monitorul
oficial, 1868, nr. 11, p. 68 ; ibidem, 1869, supl. la nr. din 8 ian. p. XXVII.

38 Constantin Turcw, Stiri noi despre lasii anului 1848, In Cronica, 111, 1968, nr. 14,
p. 3.

37 V. Alecsandri, Un episod din 1848, in Convorbiri literare, 111, 1869, nr. 4, p. 57.

38 Anul revolufionar 1848 in Moldova, Bucuresti, 1950, p. 109.

39 Ibidem, p. 324.

40 Ibidem, p. 13—24. Cf. V. Popovici, Dezvoltarea miscdrii revolufionare din Moldove
dupd evenimentele din martie 1848, In ,,Studii si cercetéri stiintifice‘, istorie, V, 1954, nr.
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mai asiduu urmadriti, mai ales incepind din luna iulie. Pini atuneci, mili-
tantul pare a fi adoptat o atitudine de expectativd, intrucit se astepta
rezultatul cercetirilor intreprinse de trimigii puterilor suzerand si pro-
tectoare. In intimpinarea acestora, el a scris, sau in tot cazul a colaborat
la scrierea brosurii Intimpldrile din Moldova in luna lui martie 18484,
aparutd in aprilie, brogurd in care N. Iorga recunostea ,, felul sdu istoric
si literar” de a se exprima, invoeind ,,avintul retoric” al acestei expuneri
,,cumpdnite si pline de cuprins’ 42 spre a sugera o raportare ideologica la
brogura de sursi munteani, din aceeasi epocé, Ce sint meseriagii 43. Este
opera unui militant de o remarcabild fortd morald si intelectuald, cunoscé-
tor deplin al imprejurdrilor externe, adept al principiilor libertare invocate
pretutindeni de burghezia in ascensiune. Spirit ponderat si previzitor,
autorul distingea intre modalitatea revolutionard si cea reformistd de a
rezolva problemele social-politice, amindoué tinzind la ,, slobozenia per-
soanei §i siguritatea averii”, cu alte cuvinte la instituirea unui habeas
corpus autohton. Petifia din martie, subscrisd de ,,mai multe mii”, izvora
din convingerea c¢i cea de-a. doua cale era posibild, iar urmérile se cunose :
arestiiri, perchezitii (,nocturnele strategii” ale beizadelelor), blocada
capitalei, incarcerarea §i exilul fruntagilor. Se cunoaste si reactia ,,partidei
nationale’’, care va pirisi de acum terenul legalitdtii pentru a concerta
deschis lupta contra regimului, discreditat prin toate mijloacele : brosuri
divulgatoare, pamflete, articole in presa roméaneascd §i straind ete. Kogil-
niceanu e dintre cei mai activi §i mai eficienti, ficindu-i lui M. Sturdza,
dupéd cum il asigura fratele siu, ,,mult singe negru”.

In ceea ce priveste brosura despre Intimpldrile din Moldova, autorul
invoed ,,dubul veacului” si temelia ,,slobodd” pe care se inaltd lumea
moderné, preconizind o redresare multilaterald : ,,stirpirea abuzului si
a coruptiei ; imbunititirea stirii locuitorilor siteni; inflorirea negotului,
usurarea agriculturii §i a comerfului prin desfiintarea dirilor impovara-
toare ; infiinfarea de scoli elementare cit si inalte, prefacerea in sistemul
invititurii publice pe o bazi nationald; desfiintarea obstestii aduniri
de astdzi ce, precum toatd lumea stie, e rodul coruptiei celei mai neru-
sinate ; slobozenia tiparului, in sfirsit, o gardi cetiteani’. Rezumind
astfel cele 35 de puncte ale petitiei, voia sd spund ¢ invinuirea de revolu-
tionarism ce se adusese miscarii din martie era lipsitd de temei. Explicatia.
pare insd mai curind un repros adresat acelei misedri, care, in legalismul
ei ostentativ, ignora ,,partea neprivilegiatd’ a tarii. ,,Revolutionardi — re-
plica el — ar fi fost miyearea atunci cind petitionarii ar fi avut in gind sa
schimbe duhul institutiilor, care sint aristocratice, care hirizesc privile-
giuri nobletei, impileazd insd partea neprivilegiati; revolutionard migcare
ar fi fost atunci cind impotriva glisuirii Reglementului ar fi cerut o repre-
zentatie nationald, cind s-ar fi cerut o Camerd unde, pe lingd boieri, in
mai mare parte si sadd negustori §i locuitori siteni; revolugionari ar fi
fost petitionarii cind ei ar fi cerut egalitatea in contributie, iar nu, precum
Reglementul glisuieste, o contributie numai pe capetele neavute, pe per-
soanele acele care abia prin sudoarea fruntei lor se pot hridni singuri;
cind s-ar fi cerut desfiinfarea boerescului §i tdranul si fie proprietar;

4 Anul 1848..., I, p. 467—479.
42 N. lorga, Istoria romanilor, 1X, Bucuresti, 1938, p. 127,

43 Anul 1848..., 1, p. 460—467. .
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revolutionari ar fi fost, in sfirsit, petitionarii dacd ei ar fi cerut ca slujbele
sd fie ocupate numai de oameni cu merit”’.

Am reprodus intregul pasaj, atit de caracteristic in retorica lui,
fiinded el strecoard cu abilitate, in negativ, insusi crezul politic al mili-
tantului, reformulat ulterior, deschis si pregnant, in Dorinjele partidei
nagionale. De data aceasta Regulamentul organic e condamnat categoric,
schitindu-se un amplu program politie, economic §i social, a cirui analiza
nu intrd in preocuparea noastrd. Mentiondm doar ci el cuprinde pasaje
de o surprinzitoare elevatie, ca acela in care se condamni fird echivoc
inegalitatea sociald : ,,c4 nu este omenesc ca omul si exploateze pe om,
ca cei multi si fie instrumentele de munci ale celor putini’’ 4. Kogélniceanu
{inea chiar si asigure, justificind radicalizarea programului: ,,cind la
28 mart obstea adunatd in Iasi din toate t{inuturile Moldovei a cerut
numai 35 puncturi, intemeiate pe Reglement, ea prin aceasta n-a aritat
¢d n-ar avea trebuintd si de alte reforme mai radicale’ 4, Enuntul lor era
insd o problemi de oportunitate. Etapa martie — august 1848, reprezinti,
asadar, intre Intimpldrile din Moldova si Dorinjele partidei nafionale,
insusi drumul radicalizérii lui Kogilniceanu, drum ce coincide cu inche-
garea programului politic liberal. Legitimismul primei brosuri se explici,
desigur, prin nevoia de a preveni o interventie striini, asupra céreia,
dupi avertismentul lui Nesselrode (16 martie) 45, autorul nu-gi putea face
vreo iluzie.

Acelasi rost clarificator si legitimist il avea si o altd brosurd, Mihail
Sturdza, partida nagionald gi comisia 47, publicatd prin mai 1848, in vederea
anchetei ce urmau sd o intreprindd generalul rus Duhamel §i comisarul
turc Talaat-effendi. ¥ra necesar ca acestia sd fie prevenifi relativ la
adevirata situatie din Moldova si Kogilniceanu n-a ezitat si o facd, cu o
virulentd ce aminteste de cunoscuta filipied anti-Sturdza din Noul acatist
al marelut voievod Mihail Grigoriu, tipirit in timpul refugiului de la Cer-
nauti, s5i de Protestajia, anterioard, contra celor ce voiserd a-l1 discredita
atribuindu-i o altd brosurd : Cdinja increderii in boierii aristocraji gi sfinta
hotdrire de a nu-i mai crede. Aceleasi mijloace, de un mare efect, sint folo-
site pentru a dezvilui abuzurile si corupfia pe care seintemeia domnia lui
Mihail Sturdza, ,,politica si sufletul sin”, antorul fiind convins ¢ ,,imp#-
ratii nu-s niciodatf asa de departe ca s nu afle in sfirgit erimele i Dumnezeu
asa de sus ca s& nu le poatd fulgera’ 48, Urmérile unei asemenea domnii
erau de pe acum previzibile : transformarea Moldovei intr-o proprietate
personald. ,, Slujbasii statului vor fi feciorii sii boieresti, negutitorii
— orindarii sii, armia {érii — strijirii lui si {dranul tot sdrac ! Obsteasca
Adunare va fi cisla statului §i Mihail Grigore Sturdza voievod cu mila
lui Dumnezeu vecinic proprietar al Moldovei’ 4°.

Spiritul liberal si critic ce anim% noul demers publicistic defineste
atitudinea lui Kogilniceanu din vremea cind ocirmuirea incepuse o teri-
bild prigoand contra fostului aghiotant domnesc §i a celorlalii opozanti.

44 JIbidem, IV, p. 108.
45 JIbidem, p. 91.

48 Jbidem, 1, p. 168 169,
47 Ipidem, p. 430—438.
48 Ibidem, p. 431.

49 Ibidem, p. 437. www_mmro
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Autorul insistd s& convingd pe boieri si bisericd s se desolidarizeze de
Vodi, infigisindu-le tabloul sumbru al térii sub domnia consolidatd a
tiranului. Comisarii puterilor suzerane si protectoare erau chemati si
constate obiectiv starea lamentabild in care ajunsese tara, si nu se lase
derutati de manevrele ocirmuirii. Finalul punea pe autocrat, printr-un
rafionament riguros, in fata alternativei de a péardsi tronul sau de a se
expune vindietei populare : ,, tara, care cere astdzi dreptate pacinic si
legiuit, va alerga atunci la razbunari cu toatd furia ce aprinde apisarea
$1 batjocura nemeritatd’ %.

Se videste astfel ca §i in aceastd fazd a miscérii, cind opozitia incé
spera intr-o rezolvare pasnicd a conflictului, Kogilniceanu a luat parte,
punindu-si condeiul in slujba cauzei. Mai tirziu avea chiar si evoce ,,scena
mareatd care ne-a infi{igat-o ziua de 12 iunie 1848, ¢ind s-a vizut un popor
intreg indreptindu-se spre palatul lui beizadea Conachi, unde era in gardi
Talaat-effendi” 5!. Ancheta acestuia n-a justificat, se stie, sperantele
opozifiei, iar Kogilniceanu insusi, care s-a folosit de vizita lui Dubamel
pentru a-i infitisa plingerea manastirii Neamt contra lui Grigore Sturdza 52,
deveni indatd obiectul represaliilor domnesti. I se porunci s& nu para-
seascd mogia Matieni, iar autoritdtile furd instruite, la 7 iulie, s& asigure
domiciliul fortat 8. Dar el se ascunsese de citeva zile (2 iulie), mai intii
la episcopia din Roman %, apoi, sub protectia hatmanului Gr. Ghiea %,
la un schit din Béltatesti, in timp ce oamenii stdpinirii ii cercetau casa de
la Tg. Neamt (10 iulie), spre a-l aresta si surghiuni la Soveja 5¢. Compli-
citatea ispravnicului de Neamft, V. Roset, 1a a cirui mosie (Serbesti) Ko-
gidlniceanu avusese de curind o intilnire cu Gr. Ghica, Iancu Canta,
Scarlat Roset §i N. Istrati %7, i-a favorizat refugiul. Binuind insd c& cel
urmérit trecuse granita, ocirmuirea lua misuri ca fugarul si nu se poata
intoarce, eventual, in {ara 58, Totusi, acesta se afla inca la Bil{atesti, unde
la 22 iulie scria celebra Protestafie, in care declara ca se afla ,,in Moldova,
intreg, sanitos si slobod inc#d”, dar ,,se intelege de la sine ci ascuns’,
de vreme ce ocirmuirea il osindise fira judecatd, i ed nu va pleca decit
atunci cind se va convinge ci nu-i rdmine ,,alt chip de scipare dinaintea
zbirilor domnesti” 5. In aceeasi zi, el ii trimitea lui Gr. Ghica o epistold
in care condamna, dupid afirmatfia destinatarului, caracterul limitat gi
,,eminamente aristocratic’’ al petifiei din martie: ,,nous nous sommes
bornés a attaquer rien que les abus de Stourdza, sans faire aucune mention
des institutions libérales qui sont indispensables au pays’’. Rispunzindu-i
la 23 iulie, apoi mai pe larg in ziua urmitoare, hatmanul {inea si raporteze

50 Ibidem, p. 438. Asupra paternititii, cf. Al. Zub, Scrieri ale lui M. Kogdlniceanu din
vremea miscdrii revolufionare de la 1848, in ,,Studii si articole de istorie’’, X1I, 1968, p. 82— 83,

51 Steaoa Dundrii, 29 nov. 1958. Cf. Radu Dragnea, Mihail Kogdlniceanu, ed. 11, Bucu-
resti, 1926, p. 168—169.

52 Radu Rosetti, Conflictul dintre guvernul Moldovei si mdndstirea Neamfului, in Analele
Aeademiei, Mem. sect. ist., XXXI11, p. 660— 661.

53 Anul 1848..., 11, p. 337.
54 Jbidem. p. 386.
86 Ibidem, p. 387.
5 Ibidem, p. 441.
87 Ibidem, p. 444.
58 Ibidem, p. 417, 520, 623.

® Ibidem, p. 685. .
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migcarea la imprejurdrile externe care i-au impus un caracter legitimist.
In fata iminentei invazii ruse si a holerei nu se putea ,,agir comme vous
I’entendez”, dat fiind ci lipseaun ,,elementele necesare, unitatea de idei si
de actiune”. Totusi, adduga el, migcarea din Moldova a avut un mare
merit, acela de a-i stimula §i radicaliza pe munteni %, ,,Si les Moldaves
avaient réussi alors en adoptant des mesures mieux combinées et plus
énergiques, évidemment que ce serait nous qui gurions proclamé plus
tard ces principes libéraux sans nous laisser devancés par les Valagues’’ ¢,

Scrisoarea lui Kogélniceanu s-a pierdut, astfel ¢i nu putem §ti exact
cum credea el cd ar fi trebuit si se actioneze in martie. Din raspunsul
destinatarului rezulti insid ci adoptase o pozitie mult mai radicald. Chiar
§i acum, cind totul pirea pierdut, el continua si indemne la fermitate :
,,vous me dites d’user de notre droit d’independance pour faire une decla-
ration solenelle, afin de montrer le bien voulu faire au pays ete.”, insd
gestul ar fi ,,inutil §i prejudiciabil cauzei”, iar in afari de aceasta ar pre-
lungi in chip nedorit ocupatia ruso-turcd. Lipsa libertd{ii de actiune ar
paraliza orice miscare de anvergurd : ,, tous les pouvoirs sont entendus
pour nous persécuter ; rien ne nous réussit, tout nous est refusé’ 42, Ce era
de ficut, Kogilniceanu insusi, cdruia ii cerea ldmuriri asupra situatiei,
(,,Donnez-m’en la solution, si vous pouvez !”’)¢2 nu intrevedea o rezolvare
imediatd, mai cu seam#d dup# ce se ficuse publicd nota cabinetului rus,
prin care se motiva ocupatia militard, astfel ci la 1 august el era decis sd
treacd (,,miine sau poimiine’’) frontiera, nu inainte de a-l1 sfitui pe Gr.
Ghica si plece la Iasi, unde spiritele eran in confuzie : ,,il fant ranimer
I’esprit public’’ 4,

Totusi Kogélniceanu n-a plecat indatd, ci a mai rimas un timp la
Baltatesti, desigur tot in agsteptarea evenimentelor. A doua zi chiar, la
2 august, el il vestea pe hatman c& a fost desteptat, in timpul nopftii, de
doi cdlugiri de la Neamt, cere-i aduceau o scrisoare de la staret %, in legi-
turd cu interesele minastirii, al cdrei vechil era. La 5 august, Gr. Ghica
ii scria incd la addpostul siu monahal, informindu-1 ¢4 se astepta noua
vizitd a lui Talaat-effendi, dar ci ,,cimilitura’ nu se va dezlega decit
dupé sosirea lui Soliman-pasa %8, Asemenea stiri erau de naturd si-1 {ind
incd pe loe, insd addpostul fiindu-i divulgat de un anume Skeletti, el trebui
sd treacd hotarul. Dacd nu fugea indaté, ,,nu raminea intre cei vii”’, observi
cronicarul mindstirii Neam{ 7. Kogélniceanu insusi va mirturisi ci ,,la
1848 s-a pus pret pe capul meu 700 galbeni”, invocind decretul subscris
de postelnicul Vasile Beldiman 9. Trecerea, o stim astdzi, a avut loc la
19 august, pe la Cornul Luncii, impreuni cu cneazul Leon Cantacuzino,
travestit in tdran sau in cilugir %, dupd ce cu citeva zile mai inainte

60 N. Iorga, M. Kogdlniceanu scriilorul, omul politic §i roménul, p. 186—187.

81 Ibidem, p. 187.

82 Jbidem, p. 188.

83 Ibidem, p. 189.

8 Idem, Studii §i documente, XVI, p. 173—174.

8 Ibidem, p. 174.

86 Anul 1848, III, p. 249.

¢ N. Binescu, Stariful Neonil, Vilenii de Munte, 1910, p. 41,

88 M. Kogilniceanu, Cuvint tn conira adresei, Bucuresti, 1863, p. 14.

8 Cf. N. Corivan, Preciziuni in legdlurd cu revolufia de la 1848, Bucuresti, 1913, p. 36:
Monitorul oficial, 1868, nr. 11, p. 68.
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(13 august) apiruse ofisul domnesc prin care i se ridica dreptul de a mai
fi vechil 7.

Stabilit la Cernauti, el isi vestea fratele, la 28 agust, asupra noului
sdu domiciliu 71, de unde va continua s intrefind legituri cu luptitorii din
tard. O etapi distinctd, s-ar putea spune, incepe acum in dezvoltarea miscé-
rii si in biografia militantului 72. Cici abia ajuns in Bucovina, Kogélniceanu
stabileste legdturi cu ceilal{i fruntasi, intrind in comitetul central revolu-
tionar. Din insdrcinarea acestui comitet, el scrie si tipireste la Cernéuti,
in august, Dorinjele partidei nafionale, document fundamental al pagoptis-
mului nostru, asupra ciruia insd nu ne putem opri aici. Mentiondm doar
cd el preconiza independentd administrativd si legislativa, egalitate in
drepturile civile si politice, instructiune egald si gratuitd pentru toti
romanii, abolirea privilegiilor de clasd, adunare reprezentativi, guvern res-
ponsabil, judecitori inamovibili, egalitate in fafa sarcinilor publice, secu-
larizarea averilor manistiresti, emanciparea figanilor, abolirea gerbiei si
improprietirirea {iranilor, cici acestia sint ,, nidejdea si puterea patriei’”.
,,Cheia de boltd’ a intregului edificiu, temei §i conditie a oricirui progres,
trebuia s fie insf Unirea Principatelor, ,,0 Unire care este dictatd atit de
vederat prin aceeasi origine, limb3a, obiceiuri i interese, incit ea este incu-
viintatd de insusi acel Reglement pre care Rosia, cu armele in mind, il
sprijineste” 73, Cu aceasta Kogilniceanu respingea, ficind un amplu
excurs istoric, ,,nedreptele asertii’” din depesa lui Nesselrode (19 iulie
1848) "4, depesi ce tdgiduia pind si nationalitatea romanilor 75, Rezumati in
limbaj dantesc, aceasta opunea idealurilor noastre un ferm ,lasciate ogni
speranza’'’, izvorit dintr-un ,,nepilduit abuz de putere’’. A nu protesta
contra acestui abuz, incheia Kogilniceanu, ar fi insemnat pentru romani
o sinucidere politicd, deoarece depesa submina, in plin secol al nationali-
tatilor, insési,,conservatia noastri de natie libera si numele nostru istoric”78,
Sint argumente pe care le regisim i in articolul Refruntarea depegei rusests
din 19 iulie a.c., aparut fird semniturd in Gazeta Transilvanier (13 — 20
oct. 1848) 77, articol scris tot de Kogilniceanu %8, spre a combate specioasa
argumentatie din depesd cu privire la planul pandacic al romanilor. Se
divulga si aici politica de expansiune, deghizatd in protecfie, a Rusiel
tariste. Dar cine a cerut protectie, se intreba autorul? ,,$i apoi aga trebuie
sé se poarte protectorul cu protegiutii, ca si Chronos cu fiii sii%” 7, Nu
era insd doar o criticd a notei in cauzd, ci si o imbarbatare a compatriotilor,
cidrora le vestea, in expresie biblici, apropiata mintuire nationali.

Programul din Dorinfele partidet najionale Kogilniceanu l-a sintetizat
apoi, apelind si la alte surse (Proclamafia de la Islaz, Petifia najionald de la

 Anul 1848, 111, p. 387. Vezi si p. 309.

71 M. Kogilniceanu, Scrisori, ed. P. V. Hanes, Bucuresti, 1913, p. 198—199.

72 Cf. T. Balan, Activilatea refugiafilor moldoveni in Bucovina 1848, Sibiu, 1944 ; V. Po-
povici, loc. cit.

8 Anul 1848, 1V, p. 134.

“ Ibidem, 11, p. 609—614.

% Ibidem, IV, p. 126.

78 Ibidem, p. 136, Cf. N. Iorga, op. cit., p. 80—85; I. Vintu, M. Kogdlniceanu — aspecte
ale activitdfii si cugetdrii politico-juridice, in ,,Studii si cercetdri juridice’’, 1V, 1959, nr. 2, p.
417 —419,

77 Anul 1848, 1V, p. 335—341,

78 Al. Zub, op. cil.,, p. 85—86.

% Anul 1848, 1V, p. 339. .
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Blaj, Prinjipiile de la Brasov ete.), in Proiectul de constitujie pentru Mol-
dova ®, proiect care inifial se referea la Romdnia- Unitd 8'. Restringerea
lui la, provincia natald e semnificativdi nu numai pentru spiritul realist al
Dorinjelor, dar si pentru pagoptismul roménesc in genere, constrins la
o adecvare mai strictd la realitéitile geopolitice ale momentului. Unirea
deplind nefiind cu putintd deocamdatd, realizarea ei in etape se impunea
de la sine. Kogilniceanu s-a vizut chiar silit, 84 combatd formula ideald,
ca fiind himeric# §i susceptibild de a ne pune in conflict cu imperiile vecine.
O cramponare de aceastda formuld, in conditiile date, era absurdi, cici ar
fi insemnat un simultan ,rdzboi cu Austria, Ungaria §i Rusia, numai
pentru a reconstitui vechea Dacie !” 82,

S4 amintim inc#, spre a intregi tabloul unei activitéiti politice de o
inaltd fervoare, contributia lui Kogilniceanu la editarea ziarului Bucovina,
ziar despre care va scrie in Jurnalismul romdnesc (1855) ci a fost redactat
de ,,emigrantii din Moldova”. Rubricaevenimentelor din aceastiprovincie
a avut, dupd stilul expunerilor, mai multi colaboratori, intre care §i Kogil-
niceanu, care in timpul refugiului de la Cerniuti a péstrat cea mai strinsé
legatura cu tara, dirijindu-si de la distan{d afacerile §i intilnindu-se pe
ascuns, la frontierd, cu informatorii sdi. Unul dintre acestia era, fird in-
doiald, mezinul familiei, Alecu, care ji §i comunica puternicul efect al
Dorinjelor partidei najionale asupra lui Vodi 8. Lui i se adresa pribeagul
la 11 octombrie : ,,Vrei ca Moldova si se apere, cind ea n-a fost in stare
de a se scula in contra unui ticilos domn ca Sturdza”? Proclamaftiile ii
pireau acum de prisos. Era nevoie de o subminare metodicé a ocirmuirii,
prin dezviluirea abuzurilor acesteia, motiv pentru care i §i cerea ,,articole
de corespondentd’, insd ,,nu generaliti{i, des faits et des faits” 8. Numai
faptele puteau edifica opinia publici asupra regimului intolerabil din
Moldova. El insusgi dezvéluise cu o zi inainte, intr-un memoriu citre far,
yyafacerea de la Neamt, %, iar acum anunta tipérirea unei biografii a autocra-
tului, pentru care avea nevoie de acel Recueil des communications de S.A.8.
le prince regnant de la Moldavie, tiparit de G. Asachi in 1840 88, , T¢i trimit
un program pentru biografia lni Sturdza”, ii scria din nou, la, 10 decembrie,
cu rugimintea ca ,,oricine are documenturi asupra vietii sale” sé i le tri-
mitd 87. Depdgitd de evenimente, lucrarea n-a mai apérut, insd proiectul
l-a determinat pe domn s& insiste pentru interdictia stabilirii lui Kogilni-
ceanu in capitala imperiului . Totusi, la 22 ianuarie 1849, militantul
era la Viena, bucuros de carnaval gi agtepta, in drum spre Paris, vesti
din tard ®°.

Colaborarea la ziarul Bucovina se situeazi deci in intervalul octombrie
1848 — ianuarie 1849, interval pentru care s-a putut stabili ca sigurd

8 JIbidem, 111, p. 131—142. Cf. Valeriu Sotropa, Proiectul de constitufie al Ilui Mihail
Kogdlniceanu din 1848, in contexiul ideologiel revolufionarilor din f{drile romdne, in Anuarul
Institutului de istorie si arheologie, X, 1973, p. 229—245.

81 B.A.R., Arhiva Kogilniccanu, X, ms. 10, f. 113—132.

82 Anul 1848, 1V, p. 127.

83 1. C. Filitti, Domniile roméane sub regulamentul organic, Bucuresti, 1915, p. 661.

8 M. Kogilniceanu, Scrisori, ed. P. V. Hanes, 1913, p. 200—201.

8 Viitorul, 1861, nr. 34 (6 mai), p. 3.

86 Cf. Perpessicius, Menfiuni de isloriografie lilerard si folclor, Bucurcsti, 1936, p. 57 60.

87 Serisori, ed. cit.,, p. 204—205.

88 Jbidem, p. 207—208.

8 Ibidem, p. 209. d icaro



13 M. KOGALNICEANU LA 1848 1011

paternitatea Ini Kogilniceanu asupra pamfletului Carte a fostului rege
Ludovig-Filip cdtrd incd fiindul domn Mihat Sturza, pamflet in care cei
doi principi erau pusi mereu fatd in fatd cu licomia, despotismul si lipsa
lor de scrupule ®°, Fostul monarh al Frantei elogia perfid rivna cu care con-
fratele moldav a stiut s& adune atita avere §i abilitatea cu care isi exercita
incd tirania, stituindu-l totusi s renunte la sceptru, de vreme ce poporul,
o stia de la Guizot, nu-1 mai suporti. Si fugi, deci, impreuni cu sfetnicii
$i ministrii séi, luind drumul Dunirii. $i fugind s& facd doar un popas la
Micin ,,spre a da cu mindrie un despretuitor adio” celor pe care i-a sur-
ghiunit acolo. Interesante aluzii cu caracter personal fac s& nu existe
nici un dubiu in privin{a autorului ®l. Lui Kogilniceanu i se datoreazi,
din aceeasi publicatie, si articolul Unirea Moldovei cu Tara Romdneascd,
apiarut la 3 noiembrie 1848, anonim 2, spre a reproba din nou ostilitatea
Rusiei fatd cu inaltul desiderat national. Lui i se atribuie, de asemenea,
un articol despre Tiparul Constantinopolului §i principatele romdnests
(17 — 24 decembrie), in care condamna, anonim, ,,politica slabd, neinte-
leaptd si chiar vicleand’ a Turciei fatd de romani, avertizind presa constanti-
nopolitanid ci sustinerea interventionismului rus nu poate duce decit la
un discredit total®.

Dar pe la jumitatea lui noiembrie, in urma interventiilor repetate
ale domnului Moldovei, autorititile habsburgice luan deja masuri impotriva
revolutionarilor veniti de peste Molna, astfel ci unii dintre ei trebuird s%
pérdseascd ospitaliera Bucovini, luind calea Vienei §i a Parisului *. ,,Au
plecat aproape toti, afard de trei sau patru, care din anumite motive nu
pot pleca”, informa Alecu Hurmuzaki, la 26 ianuarie 1849, adiugind ci
nieri au plecat din aceastd cauzd Kogilniceanu gi Canta’ %5. Pind si plece,
insé, Kogélniceanu a desfisurat o activitate dintre cele mai prodigioase, ca
membru in comitetul central al partidei nationale, aldturi de V. Alecsandri,
G. Sion, V. Canta, C. Negri etc. 8, colaborator la combativa foaie a Hurmu-
zékestilor, in legdturd cu prohibirea céreia in Moldova intervenea, alaturi
de editori, la cancelaria aulicd ??. Aceastd activitate il determinase pe
M. Sturdza sd ordone misuri speciale pentru ca ,,revoltantul Mihalache
Kogilniceanu” si fie ,,vinat’’ dacd s-ar ardta la granité ®8.

Ajuns la Paris, marele cirturar publica in Reoue de U'Orient (1849)
articolul istorico-polemic Les Ruthéniens®?, provocat de migcarea separa-
tistd galitiand din ultimii ani, miscare ce urmirea si reconstituie vechiul
ducat al Haliciului : formatiune hibridd, avind a cuprinde §i Bucovina,
sub cuvint ¢i ar fi locuitd de ruteni. Proiectul era insé cu totul himeric,

90 Cf. Perpessicius, op. cit., p. 53—65; Al. Zub, op. cit., p. 83—85.

91 Pamfletul Carte a fostului rege Ludovig Filip.. ., apirut in Bucovina, 1, 1848, nr. 1—3
(4 22 oct), p. 2—3, 13—14, 23, a fost reprodus in Anul 1848, V, p. 16—20.

92 Bucovina, 1, 1848, nr. 3 (3 nov.),p. 23—24; Anul 1848, V, p. 356—358. Cf. Al. Zub,
op. cit.,, p. 87—88.

93 Bucovina, 1, 1848, nr. 10—12 (17—24 dcc.), p. 86 —88; Anul 1848, V, p. 665—678 ;
Al. Zub, op. cit.,, p. 87—88.

94 T, Balan, op. cit.,, p. 45—46.

9 JIbidem, p. 35.

96 Monitorul oficial, Dezb. corp. leg., 1883, nr. 70, p. 1130.

97 T, Balan, op. cit.,, p. 35.

98 Anul 1848, V, p. 649.

9 Le Major Kogalnicean, Les Ruthéniens, in Repue de U'Orient, Paris, V, 1849, p. 273~
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deoarece Austria hotirise deja pentru aceasta din urmé un statut de auto-
nomie, cu ocirmuire §i reprezentan{d nationald. E posibil insd ca articolul
8fi-i fi fost inspirat §i de liberalii poloni, indeosebi de Vincen{iu Kirchmayer,
pe care, in drum spre Paris, il §i vizitase 1%,

Limitatd in programul ei revolutia pagoptistd din Moldova n-a
ramas totusi fird urméri. Cea mai importantd e desigur cristalizarea
programului liberal de reforme, sintetizat indeosebi de Kogélniceanu,
program pe care in buni masurd militantul avea si-1 §i realizeze
ulterior ca ministru §i parlamentar. In al doilea rind, revoluia a
favorizat legituri mai intense intre fruntagii progresigti din cele trei
provincii romanesti, fortificind congtiinfa nationald §i contribuind astfel
la unificarea politicd din deceniile urmitoare. $i in aceastd directie Kogil-
niceanu a jucat un rol proeminent, precum s-a putut desprinde din sumara
analizi a scrierilor elaborate sub impulsul §i in slujba revolutiei. Mul{imea
demersurilor anti-Sturdza nu trebuie si ingele, ciei dincolo de antagonismul
cu acirmuirea, ele proferau o vehementd criticd la adresa regimului regu-
lamentar. Privite in ansamblu, ele relevd un program politic de conceptie
reformistd, menit s& aseze Romania in rindul statelor civilizate, gi un mo-
ment semnificativ din biografia militantului. In retrospectivele de mai
tirzin, Kogilniceanu afirma ci esecul de la 1848 s-a datorat lipsei unei
burghezii puternice, a unei a ireia stdri care si poarte steagul revolutiei,
cd la Bragov s-a intocmit ,,adevidratul program al partidului national
revolutionar”, program din care s-au inspirat Dorinfele partidei najionale,
nevanghelia vietii intregi a tuturor acelora care le-au subscris’” 101, Sint’
preciziri utile pentru conturarea miscirii pagoptiste §i deopotrivé a profi-
Iului politic al unuia dintre cei mai de seam3 protagonisti, pe care viitoarele
etape ale realizarii idealului national il vor afla din nou in primele rinduri.

L’ACTIVITE POLITIQUE DE M. KOGALNICEANU EN 1848

RESUME

Dediée & 1'analyse de l'activité politique déployée en 1848 par le
prestigieux militant, ecrivain et patriot que fut M. Kogélniceanu, ’étude
aborde un sujet d’intéret majeur pour l’histoire moderne de la Roumanie.

Dans la prémiere partie, I’auteur expose sa position & ’egard du
probléeme encore controversé touchant la participation du Kogilniceanu aux
les événements revolutionnaires de mars 1848 de Jassy, apreés quoi il essaie
de reconstituer I’evolution socio-politique du personnage.

L’article reléve clairement le fait que, grice a sa participation
et au réle marquant qu’il a joué dans la revolution roumaine de 1848,
M. Kogilniceanu figure parmi les représentants les plus representatifs
de la bourgeoisie roumaine, du milieu du siécle passé, en plein ascenssion.

100 Cf, Al. Zub., Mihail Kogdlniceanu istoric, Tagi, 1974, p. 561 —563.
101 Cf. idem, Reflecfiile unui pagoptist, in Cronica, 111, 1968, nr. 38, p. 10,
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HRISOVUL DIN 15 IULIE 1631 AL LUI LEON VODX
TOMSA IN TARA ROMANEASCA SI PROBLEMA
»CARTILOR DE LIBERTATI”*

DE

VALENTIN AL. GEORGESCU

I. PUNEREA PROBLEMEI

Poseddm in prezent o abundentd bibliografie a adunirilor de stdri,
din ultimele trei decenii®. In contrast cu ea, problema existentei ciryilor
de libertdti, care peste tot rdmine strins legatd de aceea a strueturii si
a adundrilor de stiri, n-a fost niciodatd ridicatd, pe cit gtiu, in istorio-
grafia romind. Nici cind s-a reconstituit schema institutiilor feudale,
nici cind s-a discutat problema regimului nobiliar (sau boierese). In
DPerspectiva acestei ticeri — a cirei explicatie obiectivi poate fi cercetati
cu alt prilej — lucrurile s-ar fi petrecut ca §i cind ansamblului coerent
de chartae libertates din diferite {iri ale feudaliti{ii europene, din Anglia,

* Studiul de fa{d dezvoltd si sistematizeazd comunicarea prezentatd in august 1972
la Sesiunea comemorativd a Bullei de aur din 1222, organizatd de Comisia Internationaléd a
Adundrilor de stiri la Alba Regia in R.P. Ungard, sub presedintia prof. Antonio Marongiu,
cu tema ,,Cértile de libertiti in societatea feudali si modernd’’. O versiune apropiaté de cea de
aici a fost prezentatdi (25 aprilie 1975) In seria de comunicéri organizatd de Sectia de stiinte
istorice a Academiei Republicii Socialiste Romania. Comunicarea de la Alba Regia va fi publi-
catd sub titlul Le Chrysobulle valague du 15 juillet 1631 et sa place parmi les types de ,,Chartae
libertatum’’, vezi Actes de la Session (1975), p. 335—358. In textul nostru vom folosi forma
cartd (nu carte), cdrfi de libertdfi.

1 Tema Sesiunii de la Alba Regia (Székesiéhérvar) a pus pe participantii ciroméng
in fata unei probleme noi: aceea de a sti dac# feudalismul romén a cunoscut sait nu institutia
cértilor de libert#ti. Abordarea ei s-a ficut pe dou# cii diferite, dar complementare : a) pe de
o parte, s-a analizat ’’Miscarea pentru o cartd a libertdfilor aristocratice in sec, XVII”,
ca expresie generald a vietii politice din Moldova §i Tara Roméneascd, In aceasti epocd (Prof.
Eugen Stéinescu) ; b) pe de altd parte, s-a pornit de la analiza adincitd a celui mai caracteristic do--
cument concret in aceastd materie, hrisovul lui Leon Tomsa din 1631 privitor la izgonirea grecilor
(reintdrit la 1668), pentru a se invedera ci in realitatea structurii lui profunde acest document
constituie neindoielnic o charta Itberfatum, ale cirei particularititi tipologice fac necesari o
atent3 cercetare (autorul paginilor de fatd). Un al doilea caz tipic de tirzie cartd de libertati
se giseste In anaforaua din 9 aprilie a marilor boieri moldoveni si in hrisovul sobornicesc de
mtarire din 12 aprilie 1827 al lui I. S. Sturza. A se vedea aceastd bibliografie in studiile mele
din RRH 5 (1966), p. 781—782. APAE 48 (1969), p. 143—144 ; Liber memortalis G. de Lagarde,
Et. présentées & la CTHAE 28, (London, 1968). Paris-Louvain (1969), p. 113—116; RRH 11
(1972), p. 23—25; 369—370; 383.

«.REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 29, nr. 7, P. 1018-1029, 1076
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pind in Ungaria 2, romanii le-ar fi opus un feudalism a cfrui structuréd
specificd se acomoda cu adunarea de stiri, cunoscind dupé pérerea unor
autorichiar un regim nobiliar, dar ignora cu desdvirgire institutia cartilor
de libertati.

Este adevirat ci in 1846 N. Bilcescu 2 folosise in treacit expresia
de Charta Magna in legiturdi cu ayezimintul agrar din Moldova al lui
C. Mavrocordat (9 aprilie 1749), dar utilizarea ei era improprie. Carte de
slobozenie a vecinilor, Agezimintul, desi avea caracter de act fundamental
(,,constitupional’’) si se sprijinea pe o Mare adunare a Térii, aducind o
noud definitie eliberatorie a veciniei, defavorabild boierilor siliti ,,tira-
niceste’” s-o ,,accepte’’, nu era o ,carti de liberti{i’’ in sens propriu,
smulsd de nobilime gi de privilegiati, puterii domnesti. Aceeasi observatie
este valabild pentru agezimintul agrar din Tara Roméneascd de la 6
august 1746 (oricit de diferitd ar fi tehnica lui juridicd) si pentru toate
urbariile sec. XVIII gi legiturile sau agezimintele agrare de mai inainte,
pin& la Legitura lui Mihai Viteazul. -

Cit priveste hrisovul din 1631, el a fost, ca act politie, interpretat
oarecum concordant de toti istoricii nostri, incepind cu N. Bilcescu 4.
Iar P. P. Panaitescu 1-a definit ca o reformi §i a ciutat in el o bazi pentru
teoria sa privind instaurarea regimului nobiliar in Térile roméane de la
1611 1a 1711/16 5. Dar structura lui de cartd de libertiti n-a retinut pini
astiizi atentia nimanui. Este problema pe care mi-am pus-o pentru prima
datd in comunicarea de la Alba Regia in 1972 si pe care o reiau in paginile
de fati.

2 Carta Incorondrii lui Henric I (1100); Magna Charta, 1215 cu intdririle si revizuirile
din 1216, 1217, 1225, 1297 (forma final}, lex regni), si alte 44 confirmiri ulterioare (parlamentare
sau statutare), cea mai importantd sub Eduard I1I (1369); vezi Jacques Abrial, Magna Carta
1215, Légende et Réalité. Projet de Mém. d’ét. sup., Fac. de Droit de Nice (1974), p. 55—58;
cf. Vittorio Frosini, Die ,,Magna Carta’’ nach sieben Jahrhunderten, in XIII¢ Congrés
inlern, des sc. hist. (Moscova, 1970) = Et, présentées & la CIHAE, LII. Varsovia, ,1975,
p. 39—49).

Bulla de aur a lui Andrei II regele Ungariei, 1222 (DIRC 1 (1951), p. 189—193, nr. 137;
reintiritd de acelasi, 1a 1213 (ibid, p. 247—251, nr. 210) ; urmeazi reintiriri in 1241, 1249, 1266,
1267, 1298, 1351, 1382. Bulla din 1316 a ducelui Jean de Brabant, intiritd la 1336 de ducele
Venceslas (Wenzel) cu prilejul asa-numitei ,,Joyeuse Entrée’’ in Louvain; Charta de la Milan,
diferitele Bills of Rights cngleze si americane care incep si apar{inid deja altui ci clu istoric.

3 ,,Magazin istoric’” 2 (1846), p. 292,

4 Vezi mai jos, n, 12.

5 Vezi,,Nouv. études hist.”’, Buc. 3 (1965), p. 133; Ist. rom. 3 (1964), p. 138—141,
si E. Stanescu ftn Ist. rom., 2(1962), p. 960—962; idem tn Omagiu lui P. Conslaniinescu-
Iasi (1965), p. 309—316 (,,Miron Costin gi problemele regimului boieresc’’). In Inlerpreldri
romanesti, Buc. (1947), P, P, Panaitescu vorbise de regim boieresc, aprobat de Gh. 1. Britianu,
Les Ass. d’élals d. les Princ. roum., in IX® Congrés intern. des sc. hist., Paris 1950 — LEt. pré-
sentées 4 la CIHAE 11 (Rec. de Trav. d’hist. et de philol. 111 45) Louvain (1952), p. 191—2,
care mentiona cd in 1917, intr-un studiu nepublicat, sustinea ideea unui ,,regim aristocratic’’

in sec. XVII,
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I1. NOTIUNEA DE CARTA DE LIBERTATI

Charta libertatum, idealizat anacronic in secolul trecut ca o structura
de democratie burghezi, nu este la originile sale decit o institutie feudals,
puternic dezvoltatd in Anglia, fird a fi o creatie specificd feudalismului
englez. Procesul se generalizeazi §i devine european, fird un indispensabil
impact al lumii anglo-saxone. Ea izvoregte totdeauna dintr-un conflict
acut intre puterea monarhics, intratd pe calea unui inceput de centralizare
autoritard, si marea nobilime. Aceasta, singurd sau impreund cu Biserica
si cu aliati de clasi sinceri sau interesati (nobilimea mijlocie sau mici,
privilegiati, in Anglia si orisenime), isi ment{ine sau impune din nou
o serie de garantii nobiliare si unele avantaje pentru aliatii de lupti,
mergind pind la tentativa sau realizarea unei impirtiri a puterii de stat,
cu monarhul & Conflictul izbucnegte in momente de slibiciune sau crizi
prelungitd a puterii monarhice. In Anglia, la 1215 se ajunsese la rizboi
civil§i la excomunicarea regelui §i a {drii. Pentru monarh, carta este
totdeauna o chestiune tacticd, in asteptarea unui reviriment in raportul
de forte, cu anularea concesiilor acordate. Prin cartd se consacrd solemn,
ca un fel de pact fundamental, care in Anglia la 1297 devine Lex regni
si face parte din common law, un ansamblu cit mai coerent de libertiti
cu structurd privilegiald obisnuitd in feudalism, cu garantii tipic feudale
(Iinclusiv religioase : jurdmint, blestem), cu exonerdri §i imunitdf{i, si
chiar cu un Jus resistend: pentru nobilime fatd de injustitie si tiranie
venind de la monarh. Magna charta instituia $i un consiliu de control
asupra respectirii pactului, aleituit din 25 de lorzi cu atributii oarecum
jurisdictionale. Nobilimea se sprijinea totdeauna pe prestigiul $i compe-
tenta unei aduniri de stiri, ca organ reprezentativ in sens feudal. La
origini §i chiar mai tirziu, fenomen de firimifare feudald, instrument
in mod mai general de politicd nobiliard corespunzitor centralizatoare,
carta de libertiti devine §i o arm# de luptd impotriva unor abuzuri reale
si a unor vicii de bazi ale societitii feudale, de care cei care le combat
nu sint mai pulin responsabili. Cu caracterul lor de reformatio a unor
reale devieri politice $i economice, cirfile incearcd o rationalizare §i o
juridicizare scrisi a raporturilor monarh — nobilime, intr-un stat a
cirui centralizare obiectiv nu mai poate fi pusd in cauzi in mod esential.
De aceea cirfile de liberti{i nu conduc cu necesitate la instaurarea unui
regim nobiliar. In litera lor ins# si in referintele exprese la restaurarea
unor vechi obiceiuri sau legi idealizate, cirfile de liberti{i nu privesc
destul spre viitor. Vitalitatea cartei se manifestd prin repetate si continui
reconfirméri, nu fird adiugiri §i modificiri insemnate, iar la limitd avem
intrarea ei in dreptul comun (in Anglia, devine parte a common law-ului).
Dezvoltarea istorici a unei charta libertatum, in deosebi prin rolul ce
ajung sd-1 joace unii aliati de clasi — in Anglia burghezia, orisenimea —
poate modifica sensibil confinutul inifial §i semnificatia originard a actului.
In Anglia, prin crearea unui adevirat mit, s-a ajuns la forme de legalitate
burghezd §i parlamentarism democratic, in jurul ideei de exercitiu legal

8 | TEsscntiellement un acte de réaction de la féodalité contre les progrés d’une adminis-
tration royale usurpatrice et d’un systéme dc fiscalité arbitraire’’ (Ch. Petit-Dutaillis et G.

Lefébre).
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al puterii regale, de control al acesteia, de rezisten{d la ilegalitatea statului,
de garantie a libertdtii individuale (habeas corpus), intr-un cadru de aga-zisd
aplicare scrupuloasd a legalitifii dominante. Obiective sau pretentii
care nu depdsesc niciodatd limitele de clasd ale societdfii respective.

Intr-o perioadi de tranzitie, care variazi de la tard la tard (la noi
1765—1866), tehnica cdrfilor de libertiti este pirisitd, problemele respec-
tive sint acum rezolvate in alt cadru si cu altd tehnicd : egalitatea formald
de drepturi abstracte, codificarea generald a dreptului, aparitix unor
Ppacte constitutionale precise cu caracter permanent, avind in fruntea
lor declaratii de drepturi ale omului §i cetdteanului de tip american sau
francez, mai dezvoltate sau mai resgrinse, mai pozitive sau mai idealizat
formulate. Dupd declaratia americand, procesul a culminat in vestita
declaratie a drepturilor omului §i cetifeanului, la inceputul Revolutiei
franceze, si apoi, in alt context §i la alt nivel, in declaratia drepturi-
lor omului elaboratd sub egida O.N.U. si semnati de aproape toate
statele — membre ale organizatiei.

III. CONTEXTUL ISTORIC AL ‘HRISOVULUI DIN 1631

Contextul istoric al hrisovului din 1631 poate fi astfel infitisit.

Nici domnul fidrd boieri, nici boierii fird domnie nu puteau guverna
tara. Dominatia otomand, agravatd si inrditd dupid epopeea lui Mihai
Viteazul, nu ficea decit si indspreascid aceastd solidaritate, accentuind
sau eliminind, dupd caz, un endemic conflict specific intre domni si
fractiunile boieresti. Bipolarizarea acestora se adinceste in sec. XVII.
Douéd teme majore continud si joace un rol important si chiar crescind :
pe de o parte, rostul boierimii in stat, iar pe de alta, acceptarea domi-
natiei otomane. La ordinea zilei réméan insd, practic, brutalele lichi-
diri de socoteli la capitolul viclenirilor (ca sub Mircea Ciobanul §i
urmagul sdu, reeditate in Moldova de $tefan Tomsa), si chiar infrun-
tiri violente ca cea care aduce pe Mihai Viteazul in scaun, sau riscoala
din 1629 —32 condusd de aga Matei, viitorul domn. S-a invederat recent’
i politica durd a lui Mircea Ciobanul voia si impund o autonomie a
tdrii acceptabili pentru Poart#, lichidind vechea traditie de lnptd anti-
otomand ireductibild, ca una ce avea tofi sor{ii s transforme tara in
Pasalic.

Primele elemente de cirti de libertd{i au putut fi semnalate in
cele doud cunoscute tratate din 1595 cu Sigismund Bathory. Ele erau
legate de politica irealist expansionisti a acestuia i de capitularea pe
plan national a boierilor negociatori, ca expresie a unei ofensive nobiliare
in spirit desigur antiotoman. Efectele acestor tratate au fost zdd&rnicite
de politica autoritari de centralizare a lui Mihai Viteazul. In hrisovul
din 13 aprilie 1595, urmitor unei aduniri de stiri, i Mihai pare si fi
introdus unele elemente de carti de libertdti, fird capitulare a puterii
domnegti. Astfel de elemente mai caracteristice se regidsesc in unele
hrisoave cu adundri de stiri ale lui Miron Barnovski, in Moldova, iar

7 Stefan Andreescu, La politique de Mircea le Bdire, in RESEE 10 (1972), p. 115—122.
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acel pactum conuentum care trebuia si se incheic intre boierii moldoveni
§i Alexandru Iliey (1631) readus pe tron, apare ca o tentativi de carti
de libertati.

Intre 1601 si 1631, situatia de crizd favorabild unei politici nobiliare
este cunoscutd : dese schimbiri de domni numiti de Poartd, lipsiti de
platformi locald $i mai ales populari, recurgind la o compensatoare
colaborare cu elemente alogcne, indeosebi grecesti. Criza are momente
explozive in 1612, 1618, 1623 si 1630. Actiunile de politici nobiliarsi
in crestere ale marii boierimi se imbinau insi cu neintrerupte afirmiri
ale unui autoritarism de traditie locald §ibizantind, care acum se sprijinea
pe serviciile aduse Portii de domnii clientelari. Se ajungea astfel la zig-
zagurile i convulsiunile unor domnii nesigurefird continuitate dinastici,
in ciuda repetifiilor §i trecerii dintr-o tard in cealaltd. Domnii osindite
si fie abuzive, intolerabile pe plan fiscal §i pind la urmi aventuroase,
cu o dozé de absurd. Alex. Iliag, Gagpar Gratiani, Radu Mihnea, diferiti
ca personalitate, ilustreazi sistemul chiar prin unele caliti{i personale.
Ultimul lisind boierilor o amintire stiruitoare 8; iar boierii careuciseseri,
pe Gratiani dupid ce acesta tridase Poarta, sint totusi tratati de noul
domn instalat de Poartd, Alex. Iliag, ca vicleni fati de domnul lor ciruia
ii datorau credintd ®. In ciuda eliberirii de citre domnie a unora din
satele cumpirate in vecinie de Mihai Viteazul, boierimea largeste si
agraveazd treptat robia ruméniei pentru tdrani, continud si patrundi
1n orage §i se angajeazi in sistemul de relatii marfi-bani de tip oriental-
levantin §i otoman.

Anul 1629 aduce in scaun pe Leon Tomsa, poate maimult ea negustor
grec de stridii (ostrecario) decit ca os domnese din Stefan Tomsa, dusmanul
boierilor moldoveni. La excesele sale fiscale §i grecizante, pAmintenii,
inclusiv clasele mijlocii privilegiate, intrd in opozitie armati.Letopisetul
Cantacuzinese, scris de pe pozitiile pdmintenilor, este sugestiv, dcsi
unilateral :

»we . - Matei aga avea dregitorie de la dinsul, agh mare . . .
Datu-i-au Leon vodd judetul Romanatilor ca s&-1 tie de birdrie. Deci
pentru multe biruri grele ce au fost asupra siracilor neputind si mai
biruiascd, spartu-s-au toate judetele de peste Olt, fugind care incotro
au putut. Iar boiarii carii {inea judetele pitea mare nevoe de la domnie,
cd-i punea £§ pliteascd judetele cu sila. Si ce avurd, deterd tot, i =i
indatorird pre la turci si pre la balgii. C4 aprozii (s.n.) lui Leon vodi
nu mai inceta de la casele lor, tot pentru bani; gile lua trepede cite 30 —40
de galbeni numai de-o datd’’ 10,

Cronica relateazd fuga lui Matei in Ardeal (oct. 1629), repetatele
chemiri cu jurimint ale lui Leon Vodid pentru impécare, intilnirea de la
Tg. Jiu intre strijile pribegilor §i avangarda lui Leon Vodi care fu infrinté,
dar interventia efectivelor regulate rastoarnd situatia in aug. 1632. Restul

8 Inregistratd de Miron Costin, Opere complete, ed. P. P, Panaitescu, Bue. (1958), p. 90,
si de Radu Popescu, Istoriile domnilor Tdrii Romanesti, ed. C. Grecescu (1963), p. 89.

% Miron Costin, op. cit., p. 75—76; N, Grigoras, Instit. feud. din Moldova. Buc. (1971),
p. 73.

10 Istoria Tdrii Romdnestl 1290—1690 — Letopiseful Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu —
Dan Simonescu. Bue. (1960), p. 95,
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evenimentelor pind la mazilire §i insciunarea lui Matei, prezentate mai
amplu, dar cu aceeasi semnificatie de Istoriile domnilor Tdrii Romdnesti
atribuite lui Radu Popescu 1!, cronicarul Bilenilor, nu mai intereseazs
direct analiza noastra.

IV. ANALIZA HRISOVULUI DIN 1631

Aceasta este, schematizat, contextul istoric al hrisovului din 13 iulie
1631. N. Bilcescu 12, care nu cunostea decit varianta din 23 iulie, eredea
¢4 domnul spera s se impace astfel eu riasculafii. Pentru A.D. Xenopol 13
hrisovul va veni ca o abilitate tacticd : smulgerea atouts-urilor din mina
adversarilor, prin legiferarea spontani a revendicdrilor lor. N. Iorga 4
vede in ,,actul solemn din 15—23 iulie 1631%, un politisches Meisterwerk ;
pentru a face fatd revoltei, domnul ar fi convocat la Bucuregti ,,das
ganze Land’’ gi a muljumit pe toatd lumea cu o serie de heilsamen Regeln,
incepind cu izgonirea grecilor. Dupd acad. C. C. Giurescu 1%, prin agezi-
mintul din 2 aug. = 23 iulie st. vechi, domnul incearcd si-gi pistreze
restul dregitorilor si sprijinul armatei, al rosiilor. Gh. Britianu ¢ (1950)
se referd la diploma din 23 iulie gi la o adunare plenari din 21 august
(probabil cea la care face aluzie Letop. Cant.?). P. P. Panaitescu 17 s-a
plecat insistent asupra originalului din 15 iulie 1631 al hrisovului de la
Academie, fiinded Bilcescu 18 publicase numai versiunea redusi din
23 iulie, iar versiunea largi fusese mai tirziu publicati nesatisficitor 19.
Ambii autori in interpretarea lor pun accentul pe elementele de regim
nobiliar ale documentului.

Hrisovul, publicat astdzi ireprogabil in DRHB 23 (1969) 29, intireste
hotéririle sau — cum ar fi spus Mihai Viteazul — ,,pohtele’’ cominatorii
ale unei aduniiri de stdri {inutd cu putin mai inainte, despre care nu §tim
decit ceea ce deducem din textul documentului domnesc. Obiceiul nu
cerea si se redacteze o decizie a insfigi adundirii, afari de cazul c¢ind ea
se intrunea oarecum extra-legal, fardi domn. Dialogul dintre domn s§i
tara realdi, revoltatd si in bund parte absentd, se face prin mijlocirea
unei aduniri gribite, parfial improvizatd, ca $i cea amintiti de Letopiset
in cursul luptelor din august 1631. Nicéieri nu apare un amestec otoman
in organizarea marii aduniri sau in editarea hrisovului de intdrire a ei.

Cunoastem numai categoriile sociale puse in cauzd §i parfial repre-
zentate : boierii mari si mici, boierii mazili, rosii, logofefii domnesti,

1 E{d. Const. Grecescu. Buc. (1963), p. 93 96.

12 Mag. Ist.” 1 (1845), p. 166.

13 Ist. Rom.q Buc, 6 (1925), p. 45.

1 Gesch. d. rum. Volkes. Gotha 2 (1905), p. 54.

15 Jsi, rom., Bue, 3, 1 (1944), p. 30 32.

18 Vezi mai sus, n. 5.

17 Vezi mai sus, n. 5,

18 Mag. ist.” 1 (1845), p. 122—125.

19 Ghenadie Ep., in ,,Arhiva’’ 5 (1894), p. 72—78; V. A. Urechi4, in,,Bul, Fund. V, A,
Urechid’’, Galati 1 (1901), p. 28—29, cu o dat# dubitativi: (15 iulie?); August Pessiacov,
Acle st nolife ist., Craiova (1908), p. 50—353.

28 P. 406 —409, nr. 255 (15 julie 1631); p. 412—144, nr, 258 (23 iulie 1631).
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denumiti mai departe slujitori, adici noua categorie care se substituie
curtenilor de stil vechi, inainte ca termenul, la finele secolului, si se
aplice tuturor impreuni, cum a aritat convingdtor N. Stoicescu 2.
Biserica nu este menfionatd ca un corp constitutiv, dar participd activ
la adunare prin mitropolitul Grigorie, episcopul Teofil de Rimnic §i
prin cel de Buziu, Efrem, ai cirui preoti primesc la 23 iulie o copie speciald,
simplu rezumat, cu punctele care ii priveau pe ei. Luind jurimintul
domnului, indeplinind ritualul blestemului, prezentind revendiciri, unele
esentiale, Biserica a fost un factor dinamic fatd de ambele parti, usurind
compromisul final. Dar toatd ierarhia igumeniceasci, formati din numerosi
greci nu putea fi pusd in vedetd la o adunare care trebuia sé-i condamne.
Participarea boierilor pare §i ea restrinsi.

Obiectul protestatar §i revendicativ al adunirii se oglindegte in
frazeologia ,,controlati’’ a hrisovului : ,,desbatere cu privire la ... obiceiuri
rele ce au fost adaos de oameni striini in feard’’, gi care deveniserd de
nesuferit si pigubitoare. Domnul pretinde ci el a ,,strins toatd tara’’,
de ,,am sfidtuit cu voia domnii mele’’., Deci domnul nu gisise altd iegire
din impas decit si accepte. Expresia de toatd fara desemna toate categoriile
privilegiate cu exceptia oamenilor de rind (oriseni §i {drani, fie ei liberi,
in misura in care nu erau intrafi in rindul slujitorilor).

Si in versiunea revizuitd a Magnei Charta din 1217, regele igi atribuie
initiativa de buni voie a actului, desi rizboiul civil care il incol{ise pe
predecesorul siu era viu in toate memoriile.

Hrisovul expune pricinile riului mai aminuntit decit Letopisetul,
si o face intr-un stil necrutdtor. Domnul le ciutase impreuni ,,cu tot
sfatul”’, deci pe baza unor ample dezbateri, si ele pot fi astfel sintetizate :
pierderea unei serii de libertiti ale pimintenilor, din eauza nivalei grecilor
in tard, a politicii acestora de acaparare a padminturilor §i de asuprire,
cu amestee la condueerea {irii, cu dispret si dusméinie fatd de piminteni,
cu intrigi intre boieri §i domni, cu nipistuirea celor siraci (wévyres).
Nesocotirea acestor libertdti ficea ci Tara era prddatd. Stilul hrisovului
este incisiv §i colorat. Féard nici o tranzitie, domnul aratd ci impreund
cu sfatul a fdcut legiturd i jurimint mare, cu afurisenie, $i cd a cileat
obiceiurile rele — subinteles: pe care le ingdduise i numai acum, sub
presiunea adundrii, le dezavua si le condamna.

Remediile hotirite erau prezentate ca venind de la domn, dar
reprezentau revendicirile pe care adunarea izbutise si i le impuni. Domnul
jud cd le va aplica §i arunecd blestem asupra urmagilor la domnie, ce
s-ar ardta refractari. Iatd pe scurt aceste remedii:

a) alungarea grecilor din f{ard, misuri radicald niciodatd practicatd
efectiv si consecvent ;

b) reintirirea de citre domn a vechilor obiceiuri ,,de folos’’, nesoco-
tite de greci; se poate aminti ei reintroducerea unor vechi obiceiuri
sau legi se giseste §i in Magna Charta $i in Bulla de aur 22;

¢) ,,alte obicee ce n-au mai fost mai innainte vreme, si nu mai
fie’’. Iiste vorba de diiri recente puse de domnie : oieritul boieresc la oi,

21 Curteni $i slujitori. Buc. (1968), p. 60—77,
22 In M. C. se¢ fiicea referin{i 1a carta lui Henric I, In B, A, se face vorbire de,,liberti}ile”
date de sfintul rege $tefan si unii din urmasii sii.
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dijma de stupi, gorstina de porei, vindriciul de la boieri mari §i mieci,
de la mazili, de la rosii §i logofetii domnesti. Bir in 2 rate semestriale
vor plati numai rosii §i logofetii, 40 de ughi. Actul din 23 iulie se referd
1la o degrevare de impozite mai pujin importante ale stirii bisericesti
5i la o dare a rosilor;

d) se determind statutul grecilor cisitoriti cu pimintence, ,,fiind
bagati in rindul rogilor’” sau al altor bresle si supusi la impozite. Cei ce
se vor dovedi neloaiali vor fi pedepsiti cu moartea ;

e) grecii care igi au familia aiurea, dar cu mosii in tard, vor pliti
bir ca pimintenii, in caz contrar mosiile li se iau pe seama domniei §i ei
vor fi evpulzafi din tari;

f) cilugirii greci care au cumpirat mindstiri si le-au inchinat
pentru expatriere de capitaluri, vor fi alungati $i inlocuiti cu roméni
,cum au fost de vac”, dind §i socoteald pentru lucrurile scoase din tari.

Pentru analiza noastri, mult mai semnificative sint ,,libertitile”
fiscale yi generale, revendicate independent de operatiile veroase ale
grecilor. Iatd-le, de asemenea pe scurt:

a) la moartea oricui, ,,bucatele’’ si nu se mai ia domnesti (pridalica
pentru dezerentd sau viclenie), ci s& ramini la singe sau unde va lisa
mortul, si fie cum au fost din vac. Dispozitii asemidnitoare se gisesc
in Magna Charta §i in Bulla de aur. Hrisovul repetd deci libertatea de a
se testa in favoarea oricui din afara neamului, intiritd la 10 mai 1555
de Pitragcu cel Bun 23 gi se desfiinta pridalica cel putin pentru dezherent#,
din care cauzi §i termenul de pridalica dispare din documente in aceastd
perioadid. Este o méirturie privind consolidarea stdpinirilor boieresti,
neobservatid de istoricii pridalicii;

b) ,,judetul si nu se mai arunce cu sila asupra boierilor’’; este
confirmarea stirii din Letopiset;

¢) rosii nu vor mai da cai impiritesti, adici pentru sultan, iar
rdspunderea fiscald colectivi — care didea §i va da incd nagtere la grave
abuzuri — se decidea ci trebuie si inceteze;

d) domnul nu va mai accepta inchindrile de bunuri cu titlul de
pradd sau gloabd de la pizmagii # care vor si-§i dezmosgteneascd astfel
neamul. Pizmagii erau sau rude cu o mentalitate deplorabili sau denun-
tatori de profesie, care semnalau domniei c¢i un bun (detinut poate chiar
de pizmag) ar avea statut de gloabd sau de pridalicd, si ci deci trebuie
s4 revinid domniei. Nici acest text n-a fost folosit de istoricii priadalicii;

e) judecitile se vor urma cu dreptate, dupi pravila cregtineascd,
nu ,,pre fatirie’’ sau ,,pre voia a boieri’’. Era revendicarea unei stricte
legalitati feudale pe bazd de drept seris, cu preciderea pravilei, alituri
de vechile obiceiuri ,,de folos’’; Se interzicea mita’’;

f) nimeni nu va mai fi condamnat la moarte firi a fi fost tinut
in preventie (ca si poatd fi anchetat, instruit) si nimeni nu va mai fi
osindit fird judecatd la divan. In viitor se va aplica numai pedeapsa
previzutd de pravild, ,,cum il va ajunge legea, pre vina lui’’. Domnul

23 DIRB XVI 3 (1951), p. 31, nr. 39: jupinifa unui boier lisase la moartea sa toate
satele si {iganii, fiicei sale Stanca. Fira si precizeze cine a contestat testamentul, domnul declard
«4 a judecat in divan ci oricine poatestapini ce i s-aldsat 1a moarte de cétre altcineva din bunurile
proprii sau parintesti.

24 Clauzd, obscurd, avind nevoie de o analizd adinciti.
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renunta deci si mai judece singur, si condamne la minie §i si taie capetele
boierilor la intimplare §i dupi singura-i socoteald. S-ar pirea c¢i domnul
renunta chiar la dreptul de a infispri prin apreciere de autocrat pedeapsa
previzutd de pravild yi aplicatd de judecdtor. Bineinteles, nu i se lua
dreptul de a scidea pedeapsa pravilei sau de a ierta de pedeapsi;

g) aprozilor domniei, mentionati in Letopiset, li se interzice amestecul
in executarea contra boierilor, de la care luau un treapid arbitrar. Vor
fi fost oameni de adundturd. In locul lor se prevede semnificativ ci vor
fi utilizati numai ,,postelnicii de suti’’, oameni de tari, ,,cu treapid”
scum a fost obiceiul’’;

h) se suprimi prade (darea silitd a) cupdriei §i pugedriei, veniturile
abuzive ale marelui paharnic §i ale armagsului §i oamenilor lui, realizate
de la pusciriagi. Se va pliti numai taxa de iesire din pugcdrie, grosul
de 20 de bani;

i) scaunul metropolitan, scaunele episcopale §i stirefiile (igume-
niile) si fie date prin votul soborului respectiv, de clerici i mireni, sau
de cilugiri in ultima ipotezi, fird ca patriarhia ecumenici de la Constan-
tinopol s mai poatd trimite pe cine vrea ea. Cel ales de ,,tard si de sfat”
s4 fie numai blagoslovit de patriarh, ,,cum a fost de vac’’. Este pozitia
de totdeauna a piamintenilor, risunitor proclamati la 1 ian. 1750 de
soborul lui Iacob I Putneanul, la Iagi. Magna Charta debuta cu o declaratie
a regelui c¢i va asigura libertatea bisericii dinspre puterea regald (care
ascutise conflictul refuzind numirea Jui Stephen Langhton de citre papa
Inocentiu IIT, ca arhiepiscop de Caterbury).

Domnul in biserica domneasca face ,,mare jurimint’’ c¢a va respecta
reformele nobiliare §i reorganizarea edictatd. Este dovada ci adunarea
vedea in el pe adeviratul ei adversar.

Actele unui domn incetind de a fi valabile odatd cu domnia, hrisovul
cerea, sub urgia blestemului, viitorilor domni 83 nu se atingéd de libertdtile
astfel cucerite. Cel dintii care le-a cilcat a fost Leon Vodi. Bitdlia de
la Tg.-Jiu relatatd de Letopiset face parte din aceasti rapidd palinodie.
Fie fiinded domnul nu vedea in cartd nici micar un petec de hirtie, fie
fiinded hotéritor era programul radicalizat al refugiatilor din jurul lui
Matei Basarab : nu cartd semnatid de un om ca Leon Tomsa, c¢i domnie
piminteanid, cu oameni, pe cit posibil noi, ficindu-se totul pentru a
obtine acordul Portii otomane.

V. ESTE HRISOVUL DIN 1631 O CARTA DE LIBERTATI?

In primul rind, exists elementul de bazi, un conflict adinc, indelung
si exacerbat intre o aristocratie dinamicd i un monarh slab si totusi
autoritar §i viclean sau plin de resurse. Avem §i structura de ampli
reglementare a unui ansamblu de probleme grave, socotite de bazi, iar
reglementarea se vrea durabild si fundamentald. Pozitia de 'resfituiio
in integrum, de reformatio, de confirmare a unor libertiti privilegiale
este de asemenea izbitoare §i o regisim viguros afirmatd si in Magna
Charta ¢i in Bulla de aur. Libertétile sint concepute si afirmate in contrast
cu dusmanii lor, indeosebi favoritii greci ai domniei, i cu piedicile puse
de ei. Accentul xenofob este puternic, dar explicabil din punct de vedere
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istoric §i local. Dealtfel si Bulla de aur §i Magna charta au un iz xenofob :
colonigtii striini de datd recentd (hospites) nu pot depisi nici una din
libertifile concedate lor initial, la venirea in {ard, si un striin nu poate
deveni inalt dregitor fird avizul Sfatului Térii 2.

Esentiald este problema legalititii §i a garantiei libertitii indivi-
duale. Boierii indeosebi pentru capetele si averile lor, cer un regim de
strictd legalitate. In hrisov nu avem termenii tehnici §i sistemul coerent
ai unui hebeas corpus, ca cel din Magna Charta, iar unele garantii de ordin
penal privesc mai ales pe marii boieri, mereu vicleniti fati de domnul
nemilos gi despuiati de bunurile familiale, prin confiscare (prddalica),
sau prin danii reparatorii (de pradi, de gloabd). Dar la 1631, printre
risculatii lui Matei Basarab erau atitia slujitori gi boiernasi, inecit libertitile
afirmate de hrisov insemnau teoretic un progres tot asa de mare ca §i
cel realizat 1a 1215 de Magna charta. $i in Magna charta siin Bulla de aur,
lupta contra condamnirilor capitale arbitrare sau usuratece in caz de
aga-zish felonie era o preocupare de bazi a nobilimii. Caracteristici este
si alian{a inegali de clasi intre boieri, ostasi si slujitori in general. In
fine carta nu tinde la firimitarea statului, ci la rationalizarea si juridici-
zarea vietii lui, privind in mod conservator numai piturile privilegiate
5i scutirile ce pot revendica. Prin carti creste §i rolul constitufional al
Marii adundri a tarii.

Si alte trisituri feudale de cartd sint implinite : unele obscuiitd{i
asupra celor petrecute, rolul marii aduniri, jocul nesincer al monarhului
care pe de o parte se autoflageleazi, iar pe de alti parte isi dd aerul de
liber si intelept initiator al masurilor, fird si poatd ascunde bine impreju-
rarea ci-i sint smulse de cdtre adversari. Amintesc numai art. 40 din
Magna Charta, in care regele declara: Nulli uendemus, nulli negabimus
aut differemus rectum wel tustitiam. In fine, notez incercirile de incilcare
a tuturor chartae libertatum. Din acest punct de vedere documentul
roméinesc contine numai garantii religioase, firi control laic organizat
i fird a consacra in favoarea supusilor un Jus resistendi la actele nediepte
ale monarhului.

VI. CARIERA ISTORICA A HRISOVULUI DIN 1631

Ceea ce individualizeazd cu adevirat fiecare cartd de libertiti
este rolul ei in istoria societifii respective sau chiar a altor popoare.
Soarta hrisovului din 1631 a fost medioerd : Nici sub Matei Basarab,
nici sub Fanariofi el nu putea gisi un ecou deosebit, nici nu putea servi
ca armi de luptd social-politicd ori ideologicd. Caracteristici este numai
reinvierea hrisovului din 1631 in 1668, cind Radu Leon, fiul domnului
din 1631, reia politica abuzivd §i grecizantd a tatdlui. Opozitia boierilor
piminteni este dirzd §i cum pentru prelungiiea in scaun domnul avea
nevoie de invoirea lor, acestia cer garaniii sub forma unei reconfirmari

25 Bulla de aur, § 11 : Si losptles, uidelicel boni lhomines ad regnum uenerinl, sine constlio
regni ad dignilatem non promouerunt! ; § 19 : hospiles cuius nalionis erau datori s respecte liber-
tatea {drepturile) ad initio concessa, fird a Incerca lirgirea ei.
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la 19 dec. 1668 26 a hrisovului din 1631. Domnul il reproduce in buni
Pparte, indeosebi pentru problema ,libertitilor’’ amenintate de concurenta
grecilor adugi de domni in tard. Reinnoirea in 1668 a chartei de libertati
din 1631 apare anecdoticd, fatd de reinnoirile repetate gi lirgite pe care
Magna Charta $i Bulla de aur le cunose in Anglia si in Ungaria. In martie
domnia lui Radu Leon ia sfirgit. Pin4 la fanarioti, diferi{i domni se situeazi
pe pozitii deosebite, dar care toate 1i depirteazd de hrisov. Grigore Ghica
1i violeazd principiul de legalitate, ca $i Mihai Radu Mihnea inaintea lui.
Antonie din Popesti asculti de boierii sdi fird a avea cineva nevoie de
hrisov. Serban Cantacuzino si C. Brincoveanu sint domni autoritari,
fird a recurge la metodele Iui Leon Vodi. Ei nu sint izolati fatd de una
din marile fractiuni ale boierimii locale. Brincoveanu 2? aplica in fapt
unele principii de legalitate formald din hrisovul de la 1631 : cerceteazi
indelung dar aspru pe boierii inchisi, i judecd in divan, 1i pedepseste
ciutind 1mn pravili, prin mitropolit, textul aplicabil in speti, si adesea
iartd cu mirinimie, adicd menajind clasa boiereasci pentru evidente
calcule politice. Grecii nu sint alungati din tard, agitatia pidmintenilor
este oalecum continuii, dar majoritatea domnilor {in in mod vadit si
nu repete <ituatii de incordare extremsi, ca cea din 1631.

Cu toatd ciderea in uitare a hrisovului, toate mésurile lui, unele
1etrograde, altele inaintate isi pistreazii actualitatea pind in perioada
modernd : lupta pentru degrevare fiscald care in ceea ce priveste boierimea
ar fi trebuit sd insemne exonerare totald; libertatea de a testa, in fafa
ciieia 1ezistenta neamului de singe continui pind in sec. XIX ; confiscarea
bunuiilor in caz de viclenie, care se aplicd in continuare etec. Dar problema
de bazi riamine aceea a legalitifii, a bunei impdarfiri a justitiei i rolul
pravilei bizantine care devine treptat drept domnesec al statului roménesc,
cu disparifia progresivi a receptirii. Lupta pentru legalitate imbraci
foime diverse §i se modernizeazid dupd C. Mavrocordat §i Alex. Ipsilanti,
si mai ales dupid 1821. Dar in acest proces nimeni nu se intoarce spre
hrisovul din 1631, ceea ce, poate, este o injustitie. Iati un exemplu fanariot.
La 30 iulie 1764 cind in condifii asemiinitoare celor din 1631, Stefan
Racovitd, ,tiran legislator’’, cere legistului siu grec Mihail Fotino si-i
redacteze cunoscutul hrisov contra asezidirii grecilor in fard, carta din
1631 nu este in mintea niminui. In schimb, problema Iui habeas corpus,
timid schifatd in hrisovul din 1631, este acum reglementaté direct printr-un

26 BAR 108/CILXXXYV, copie veche (9 dec. 7177); A S B, Cond. Min. Bistritia, 113,
£f. 599Y — 602.

27 Radu Popescu, op. cit., p. 191 (Cirstea post., omorit ,,fird de zibavi’, ceilalli pusi
la inchisoare multd vreme) ; Stefan Cioran e sugrumat de armas din porunca domnului; Istoria
Tarii Romanesti 1688— 1717, ed. C. Grecescu. Buc. (1959), p. 70—76 (Clucerul C. Stirbei e
Jjudecat cu divan de doud ori §i iertat) ; 41 (Staicu pah. si Preda Prooroceanu stau mult inchisi
pind se fac divanuri; vlidica Theodosie consultd pravila — Indreptarea legii; dupa inchisoare
mai indelungatd, au fost spinzurati; alfi doi complici sint batuti, dezviluiesc complicitatile
si sint iertati) ; 46 (Dumitrascu pah. Corbeanu e pus la inchisoare si judecat in divan in genunchi,
in absen{a domnului, dar dupd wn an de inchisoare domnul il iartd, fiindca fratele vinovatului,
mare ban, {inea pe o sord a doamnei; pravila prevedea pedeapsa cu moartea). Radu log. Greceanu,
Istoria domniei lui Constanlin Basarab Brincoveanu Voievod (1688—1714), ed. Aurora llies.
Buc. (1970), p. 215 216 ; p. 95—96 (judecata lui Stoica pah. si Preda Prooroceanu, spinzurati) ;
226 (iartd pe vinovaii).

www.dacoromanicaro



1024 VALENTIN AL. GEORGESCD! 12

hrisov domnesc, pistrat in rezumatul grecesc al lui Mihail Fotino 8.
Libertatea individuald a boierilor pare asigurati in raport cu agentii
abuzivi, dar domnul, cu ordin personal §i prin om domnese¢, pentru grave
acuzatii de uneltire contra statului poate aresta pe oricine, oricind si
oriunde.

Cu totul altfel s-au petrecut lucrurile cu hrisovul din 13 april 1596
al lui Mihai Viteazul, ale cirui idei se regiisesc in toate hrisoavele de adunare
de stiri ale lui Matei Basarab # si in cunoscutul hrisov al lui C. Serban
din 1657 39, Aici, ,,libertitile” erau dominate de ideea de legalitate prin
pravild si de reorganizare a ménistirilor pe o bazid paminteani cit mai
sdndtoasi. Nu pot urmiri ecoul acestor linii politice, dar trebuie s& amin-
tesc ¢4 in 1830, in plind luptd pentru lichidarea vestigiilor fanariote,
si in 1862, in plind lupti pentru secularizarea méandstirilor inchinate,
cel mai important din hrisoavele lui Matei Basarab era tipirit si utilizat
ca armi de luptd nationali.

Pe aceastd linie, n-au lipsit unele incerciri de a difuza si asezimintul
lui Leon Vodi, cunoscut din nefericire numai in versiunea incompleti,
exclusiv antigrecizanti, din 23 iulie 1631. N. Bilcescu l-a publicat in
1845 si i-a inchinat citeva pagini. Cezar Bolliac a reprodus acelasi text
in lucrarea sa despre problema ministirilor inchinate (1862). Buciumul
1-a publicat, tot atunci (1862—1863).

Dupid 1765, preocupiirile care ficeau obiectul cértilor de libertiti
sint treptat integrate in proiectele de cod si in codificirile ce apar, din
ce in ce mai moderne. Aici problema libertitilor este rezolvati, cu elemente
bizantine §i apoi occidentale, in cadrul codificirilor de tip de tranzitie
spre dreptul burghez propriu-zis, fird legdturd organici cu traditia localid
a cirtilor de libertiti, care intre timp nu se dezvoltaserd suficient pentru
a servi ca material exemplar. Cu proiectul Carvunarilor se trece la decla-
ratiile moderne de drepturi ale cetiteanului, care erau legate istoric
de cértile de libertiti apusene.

Anaforaua §i hrisovul sobornicesc din 1827 sint o carte de libertéti
tipic feudali, in ciuda unor stilizdri i discutii de epoed mai noud. Ea
oglindeste refuzul boierimii din Moldova de a dezvolta organic elementele
pozitive ale cértilor de libertdti, §i dirzenia oarbd cu care o buni parte
din aceasti boierime, in 1827, credea posibild instaurarea unui regim
nobiliar, iar mai tirziu s-a opus orbeste la rezolvarea problemei sociale,
incepind cu cea tirineasci. Fati de procesul ireversibil inceput la 1765
in Tara Roméineasci, anaforaua si hrisovul din 1827 in Moldova oglindesc
0 imposibild incercare de revenire inapoi. Cu Regulamentele organice,
care nu inceteazd de a fi ceea ce au fost, §i indeosebi ,,un cod (modern)
al eldcii’’, tehnica vechilor cirti de libertifi este totusi definitiv depisita.
Tar la 1848 si in celelalte acte constitutionale urmitoare se trece la declaratii
moderne de drepturi.

28 BAR, ms. gr. 21 f. (micul cod de drept domnesc, redactat de M. Fotino, la finele
Manualului de legi din 1765 = proiectul de cod general pentru $tefan Racoviti).

29 Sjindeosebiin cel din 2 dec. 1646, ASB, Cond. Man. Cozia 712, ff. 271—3; P. Teulescu,
Arhiva roméand, Documente istorice. Buc. 9 (1860), p. 22—27 (5 dec. 7155); ibid. 18—21 (1640);
BAR, 53/6 (28 dec. 1639, copie din 30 iul. 1862).

30 BAR X1/239 (15 mai 1657), reluat de Gr. Ghica la 18 april 1664 (BAR, XCIV/1).
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VII. LOCUL HRISOVULUI DIN 1631 N TIPOLOGIA CARTILOR DE LIBERTATI

Neexistind o schemi unanim admisi sau pe care s-o putem discuta
critic, pe plan european sau chiar mai larg, §i in compartimentele cireia
si putem ciuta locul institutiei roméinesti, voi enunta aici criteriile
structurale ale unei scheme posibile de acest fel, si in functie de fiecare
din ele voi schita locul ce revine hrisovului nostru, asa cum il cunoagtem
prin analiza intreprinsi.

Din punct de vedere geografic, avem, pe de o parte, un Occident
feudal si Centrul continentului, in care cirtile de liberti{i sint, ca si
adunirile de stéri, la ele acasi §i apar ca o monedi curentd, chiar daci
nu se aseamind uncle cu altele, iar pe de alti parte, un Orient unde o
traditie bizantind si conditiile create in continuale de dominatia otomana
golesc de continut real institutia respectivi 5i chiar o priveazi de conditiile
firesti de manifestare, aga cum si adunirile de stiri sint necunoscute
sau adaptate unui context feudal specific. Intre aceste doui zone, Tara
Roméneascd si Moldova ocupd un loc de tranzitie si de sintezd, ale ciirei
caractere se vor afiima in legiturd cu fiecare din criteriile de care ne vom
ocupa. Din acest punct de vedere cértile de libertdt{i se aliturd unui
grup mai larg de institutii care au aceeasi pozitie: fieful, adunirile de
stdri, dominiul eminent, orasul privilegial etc.

Bizantinologii vor trebui si sfirgseased prin a-gi pune problema
de a sti dacd Bizantul a cunoscut sau nu ,,cirtile de libertiti” si in caz
negativ prin ce le-a inlocuit §i cum se incadreazd acest particularism
in feudalismul bizantin (sau daci il exclude). In aceastd perspectivi
autocratia bastleus-ului apare incompatibilia cu o structurd directi de
carti de libertiti, negociati in confruntarea de crizi dintre monarh si
starea dominantd (aristocratia) ®. In schimb va apirea inci din Digeste
$i Codex Iustineaneus, §i mai vidit in Basilicale §i in Epanagogi (Photios)
solutia prin adaptarea unei structuri de codificare. Basileus-ul, adesea
in cadrul unei lupte de echilibrare a fortelor diferitelor stiiri (categorii
sociale), rezolvid prin ansambluri de norme fundamentale, relativ codificate,
privilegiile §i deci liberti{ile garantate fiecdrei pérti, la nivelul guvernato-
rilor de provincie (praesides, archontes) si altor mari demnitari, definind
totodati competenia si atributiile acestora. Implicit, ajungea s-o faci
si penfru sine insusi, la nivelul siu neputind functiona decit structura
de legalitate fati de piopria sa lege. Ca in doctrina sanctionald prin
novela sa din 1166 32, de Manuel Comnenul, legea autocratici ncputind
fi incileatd, ci modificatd tot autocratic in forme legale prin alti lege,
nu prin acte paranoma (in afara legii, ilegale).

Aici mi voi limita si observ ci in Bulgaria pind la cucelirea otomandi
nu pare si se punii in termeni apuseni problema cirtilor de libertiti.

31 fn remarcabilul siu studiu recert, G. Ostrogorsky, Observalicns on the Aristocraly
in Byzanlium, in ,,Dumbarton Oaks Papers’” (1971), p. 1—32, nu se ocupi de problemi in
mod direct, dar o implicd In observatiia cd aristocrajia bizantini sc caracterizeazi prin contra-
dictia Intre avintul ci ca sfare sau clasa (bazi economicd extinsii, privegii lirgite, influentd
politicd in crcstere) si dependenia ei paralizants fatd de autocratia basiléms-ului, mergind pini
la fricd, la scrvilitate si la tdcere, trdsituri evccate Intr-un pasaj celebru al lui Kekaumenos.

32 Zepi, J. Gr.-R. Aalen. 1 (1962) 389 400, Nov. 66; cf. K. Triandaphyllopoulos
in Symmeikia Svélou, Atena (1961).
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In Serbia insd, adunirile de stiri din 1349 —1354, sub un t{ar de facturd
bizantind, ca Stefan Du¥an, par si rezolve problema implicit in sens
bizantin. Codex tripartitus, mai ales Zakonikul §i mai putin Cartea de
judecatd a lui Justinian 3% indeplinesc §i acest scop.

Solutia bizantinid apare in Tara Roméneasci la finele sec. XVIII
cu inevitabile accente noi de luminism occidental §i constitutionalist,
pregitind iminenta structuri de constitutie de tip modern. Astfel in
proiectele de cod general ale lui Mihai Fotino (Phoéteinopoulos) din 1765
$1 1766, si apoi, mai larg, in acela din 1777, norme de origine bizantini,
mai ales de la nivelul guvernatorilor de provincie, definesc un fel de statut
constitutional al monarhului (hégemones, authentai, domnii) si al marilor
dregitori (a1chontes), iar 1la 1777 al fieclrei mari diegitorii 3. Din intreaga
operatie se desprinde o impliciti declaiatie de drepturi ale diferitelor
stdri san ale supusilor in general, ficind i funcjie de carti de liberti{i
codificatdi, ceea ce in Apus, pentru cirtile de libertiti tipic feudale, a
fost termenul final al evolufiei istorice.

Din punct de vedere diacronic, se pot distinge trei nivele de dezvoltare
a institutiei noastre : @) unul primar sau timpuiiu, care tinde si consolideze
ascendent raporturile feudale; b) un nivel noimal ale cirui numeroase
81 mai tirzii manifestiri se insereazi intr-o ciizdi incipientd a structurilor
feudale, ceea ce explici regresul crescind pe care ideea de privilegiu si
politicd nobiliard ajung si-1 sufere intr-un 1astimp mediu (& moyen terme,
dupid terminologia braudéliani); ¢) in fine, un nivel de tranzifie, care
reflecteazd contradictiile unei evolutii citre o societate capitalisti si
citre un stat burghez. Hrisovul din 1631 ia loc, dupid pirerea mea, in
grupul celui de al doilea nivel, pe care Bulla de aur i mai ales Magnra
charta 1-au atins in cursul dezvoltarii lor istorice, mai degrabi decit de
la inceput.

Dintre criteriile structurale sincronice voi cita pe cele mai impoitante :
a/. Intensitatea variabild pe care o prezintd opozitia (conflictele) intre
puterea monarhicd §i stdrile privilegiate, ,,lara politicd”, tn frunte cu nobi-
limea gt clerul. Conflictul din 1631 apare de o intensitate deosebitii, ajungind
la marginea rizboiului civil §i la alungarea domnului. Dar pe plan general,
efectele nu sint corespunzitoare, din cauza dominatiei otomane care
modifick impactul factorilor interni. Inspefd efectele se produc nu prin
mijlocirea cirtii de libertdfi cuceritd, ci prin durata §i continutul social-
politic si economic al domniei Iui Matei Voievod.

33 Pentru Zakonik nici bogata literaturid veche, nici cea noud, nu abordeazi problema.
Pentru notiunea de Codex tripartitus, vezi A, V. Soloviev, iIn RHD 7 (1928) p. 387 si urm.
Pentru Cartea de judecatd, vezi: a) versiunea scurtd (sec. XIV): D, T. Florinskij (1888): V.
Al. Georgescu, in RESEE 6 (1968) p. 626 —630, cu lit.; b) versiunea dezvoltatd (sec. XVI
XVII): edifia mare M, Andreev, Sofia (1972) si edifia micd a aceluiagi, Bucuresti (1971), carc
da si trad. romraneascd din sec. XVIII (ed. Gh. Cront), nici una necitind studiul precedent,
care se ocupd si de versiunea roméneascd din 1766, localizati de mine in Banat. Zakonikul
si Cartea lui Justinian s-au bucurat deci de o relativa receptare in JTara Romaneascd la mijlocul
sec. XIV; pentru dati vezi rectificirile savantilor jugoslavi la G, Mihiila, citat in studiul meu
din RESEE 7 (1969), p. 36 si republicat in G. Mihaiild, Contribufii la istoria cullurii si literaturii
romane vechi. Bucuresti (1972), p. 270 274. Pentru larga receptare a lui Vlastares in ambele
tari Moldova si Tara Romaneascd, vezi acelasi studiu al prof. G. Mihdil4, op. cit., p. 261 306.

34 Vezi studiul meu L’idée impériale romano-byzantine el la structuralion du pouvoir
princier en Valachie de 1765 & 1818 (les Manuels de lois de Mlichel Fotino et le code Caradja),
in Festschrift I. Pan. J. Zepos, Atena, Friburg/Br., Koéln 1 (1973) 455 —471.
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b/. Pozitia juridicd a puterii monarhice fati de adundrile de stdri protes-
latare gi revendicative. Aceastd pozifie poate merge pind la autonomia
dietei maghiare din 1298, care prezenta regelui decizii proprii spre a fi
automat sanctionate. In schimb, dietele precedente elaborau propuneri
cdrora regele le conferea in misura voitd haina unei decizii regale proprii.
La 1631 se foloseste aceastd ultimi tehnicd, dar sub o formid care nu
ascunde pozitia in care se afla domnul fatd de adunare.

c¢/. Intensitatea abuzurilor de remediat. La 1631, ea apare extremi.
Toate stirile converg in acest sens, iar constatirile oficiale din hrisov
am vazut ci folosese un limbaj dirz §i neiertdtor, care nu se intinde la
neprivilegiate, dar se arati ci tara devenise ,,de pradi’’.

d/. Baza 8ociald a migcdrii de opozilie si alianjele de clasd. Marea boierime
conduce migcarea 8i e in centrul ,libertdfilor’ revendicate, dar nu este
izolatd nici in pozitie de monopol. Deschiderea spre mazili, rosii si slujitori
di migedrii o semnificatie de care se leagd multe innoiri sociale din sec. XVII.
Nu se ajunge insd la o lirgire populard a miscirii §i a ideologiei subjacente.
e/. Repercusiunile efectelor urmdrile congtient. Pe plan european, unele
cirti apar solicitate din punct de vedere ideologic §i devin idei forta
cu puternice efecte indelungate, meren imbunitifite, ca in Anglia, unde
s-a creat un adevirat mit al lui habeas corpus si al libertdtilor garantate
de AMagna Charta. Altele, apar blocate si limitate la imprejuririle care
le-au dat nagtere. Hrisovul din 1631 nu apare ca o carti deschisd, care
se reinnoiegte treptat si se adapteazd unor noi cerinte. Lipseste indeosebi
continuitatea dinamicd i creatoare care face valoarea §i tédria Marei
Cir{i engleze.

I . Purilalea structurii privilegiale a liberidtilor feudale promovaie de chartd.
Hrisovul din 1631 apirea din acest punct de vedere foarte strict. Totusi
unele formuliri privind legalitatea si libertatea de a testa sau suprimarea
raspunderii colective ar fi fost susceptibile de generaliziri moderniza-
toare, ,,democratice’’. Cu toate acestea, in mésura in care ele s-au realizat
laborios §i tirziu, hrisovul a rimas separat de evolutia lor.

g./ Controlul nobilar al aplicirii libertitfilor, regimul de habeas corpus
si consacrarea unui ius resistend: fatd de ilegalititile monarhului, proceduri
dezvoltate in Magna Charia i mai putin in Bulla de aur, apar abia schitate
sau complet absente in hrisovul din 1631. Aceastd caracteristicd explicd
mult soarta modestd a cartei roménesti, in dezvoltarea ei istoricd schitata
mai sus.

CONCLUZII

Continutul bogat al hrisovului ar merita oricind un studiu mono-
grafic, pe care incd nu-l avem si care ar depéi§i cu mult problema limitatd
de care ne ocupim aici.

Hrisovul are nevoie si fie inserat in tot ceea ce putem g§ti despre
structura de ,,carti de libertifi”, in istorid noastrd nationald, prilejuit
de sesiunea de la Alba Regia. Va fi necesar si se sistematizeze toate
cartile de libertdti propriu-zise, care existi, si elementele acestei structuri
risipite in diferite acte san manifestiri social-politice. Odatd indeplinitd
aceastd sarcind, un capitol nou va apirea in istoria gindirii noastire social-
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politice, care precede pe acela al proiectelor de reformi §i modernizare
a statului (atent §i rodnic studiate in ultima vreme de Vlad Georgescu)
si pe acela al declaratiilor moderne de drepturi.

Istoria institutiilor n-are decit de cistigat din folosirea prudenti
si criticd, fard spirit de imitatie occidentald, a structurii de charta liber-
tatum. Hrisovul din 1631 apare mai bogat, mai semnificativ $i mai logic
in perspectiva de carte de libertiti, decit in aceea de simplu act de izgonire
a grecilor sau de istetfime a unui domn grecizat.

Cit priveste probleme ca aceea a politicii nobiliare dusi de boierimea
noastrd $i chiar a regimului nobiliar, discutia lor va cistiga in claritate
§i preciziune, daci se va tine seama de existenta structurii feudal-nobiliare
de care ne-am ocupat in legiturd cu hrisovul din 1631 §i de avatarurile
ei atit de caracteristice care nu implici ipso facto un 1egim nobiliar.

Introducerea motivati critic a noii structuri de carti in istoriografia
noastrd, pune in lumini toate particularismele tipologice ale proceselor
romanesgti, dar usureazi totodati coordonarea lor pe plan european si
ilustreazd inci o datd rolul particular de sintezi orientalo-apuseani
Ppe care roménii l-au avut, in conditii istorice deosebit de grele.

Daci s-ar pune problema influentelor, se va putea vorbi de mari
zone in care circulan anumite valori i forme sociale, dar nu cred ci se
poate vorbi de un model striin direct al hrisovului din 1631. El apare
iegit din realititile locale, si cele deosebite si cele conjucturale, firda si
putem spune ce cunosteau promotorii lui din experien{a institutionald
recentd §i indepartata a tarilor cu cirti de libertate, unele vecine. Ignoranta
lor nu putea fi nici inexistent, nici totald. Dar hrisovul didea rispunsuri
roménesti, intemeiate pe o traditie cu contactele ei multiple. Aceste
rdspunsuri au ramas active si valabile §i pentru perioada feudali §i premo-
derni care a urmat §i care, formal, a ajuns sd ignoreze total hrisovul.

Problema tipologiei hrisovului pe plan roméanesc si european va
trebui reluatd cind studiile preconizate aici vor fi mai avansate. Recapi-
tulez citeva rezultate obf{inute prin analiza de fa{a :

Hrisovul din 1631 este o cartd de libertdti ndscutd dintr-o riscoald
cu largd bazi sociali si cu ecouri populare ; carti a {irii privilegiate fird
orisenime (si tdrdnime), puternic axatd pe un conflict social politic defensiv
cu un grup alogen.

Carti care nu riastoarnd domnia, fird garantii politico-juridice
de control si fird drept de rezistenti la ilegalitate, dar profund preocupati
de problema legalititii (feudale).

Cartd inchisi, blocati in evolutia ei §i dinspre domnie $i dinspre
categoriile sociale care o promovaseri, deci fard cariera istorici deschisi,
in ciuda anecdoticei reconfirmiri din 1668.

Problemele puse de ea s-au repus mereu, s-au dezvolta,t,. dar fari
continuitate cu actul din 1631.

Este un model de evolufie istoricd reintilnit in multe alte cazuri.
In acest model de evolutie apare nevoia de a relua mereu de la cap sau
de a imprumuta de aiurea ceea ce s-ar fi putut dezvolta printr-o crestere
mai directd, mereu reinnoitd si imbogititd a ceea ce exista. Carta de liber-
tati engleze §i chiar cea maghiari, celebratd la Alba Regia in 1972, repre-
zinta un model de evolutie inversd. Care nu este lipsit de unele riscuri.
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Cit priveste istoria dreptului §i istoria institutiilor, puse in cauzi
de prezenta analizd, ele i§i indeplinesec un rol util, atunci cind recurg
la mijloacele ce le sint specifice, pentra a ridica probleme care, pe lings
structurile lor tehnico-juridice, confin o evidentd semnificatie politicd i
sociala.

LE CHRYSOBULIE DU 15 JUILLET 1631 DE LEON TOMSA, PRINCE
DE VALACHIE, ET LE PROBLEME DES ,,CHARTES DE LIBERTES”

RESUME

L’auteur souléve pour la premiére fois le probléme de 1’existence
et du role des chartes de libertés, dont il retrouve des éléments caracté-
ristiques dans un certains nombre d’actes, & partir de la fin du XVI e s.
jusqu’d Panaphora moldave des boyards conservateurs d’avril 1827,

Le chrysobulle du 15 juillet 1631 délivré par Léon Tomsa 4 la suite
des débats dans une importante assemblée d’états, est analysé dans
cette nouvelle perspective et ’auteur y trouve tous les éléments de fond
et de forme qui caractérisent la structure féodale des chartes de liberté.

Cette analyse est précédée d’une présentation synthétique de la
notion de charte de libertés et du contexte historique du chrysobulle
de 1631. Dans le corps du chrysobulle on distingue les dispositions rela-
tives &4 ’enraiement de I’influence greque et les autres dispositions générales
consacrant des libertés revendiquées par les adversaires du prince et
que celui-ci acceptait de consacrer avec l'intention de les considérer
comme une simple concession passagére et tactique. Elles concernaient
surtut les grands boyards et, partiellement, la classe moyenne qui luttait
2 leurs cdtés contre les abus du prince. L’idée de retour 4 la 1égalité féodale
par une plus correcte application de la pravila (byzantine), domine cette
tentative de conjurer la crise qui, par la révolte dont U’aga Mathieu
Basarab avait pris la téte, se rapprochait d’une véritable guerre civile.

L’habeas corpus et le ius resistendi, éléments des chartes de libertés
plus avancées, ne sont pas nettement réglementés en 1631. Pour des
raisons politiques et généralement historiques la carriéere de la charte
de libertés de 1631, confirmée de nouveau en 1668 par Radu Léon, le
fils du prince de 1631, a été trés modeste.

L’étude s’achéve par un essai de déterminer la place du chrysobulle
de 1631 dans la typologie générale des chartes de libertés, ce qui permet
2 Pauteur de proposer un véritable schéma pour I’étude de cette typologie
un peu négligée.

La nouvelle analyse du chrysobulle de 1631 rend a cet acte sa véri-
table nature institutionnelle, enrichit le schéma des institutions de notre
ancien droit et incite & une étude exhaustive, non encore entreprise,
des chartes de libertés dans notre passé, tant au point de vue de leur
action pratique, que de leur valeur doctrinale.
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CERCETARILE TRACOLOGICE IN ROMANIA (II)

DE
RADU VULPE

Marele avint al traeologiei romane dupi 23 August 1944%. Dupi al
doilea rizboi mondial, studiile istorice au luat in Romania un avint extra-
ordinar. Indeosebi activitatea arheologicsi, bucurindu-se de un larg
sprijin moral §i material din partea noului regim socialist, a atins o amploa-
re §i un grad de progres care mai inainte nici nu puteau fi binuite. Sume
mari au fost previzute pentru sipituri, atit in bugetul central al statului
cit 5iin acela al judetelor, s-au organizat santiere arheologice cu un personal
numeros formind colective organizate, s-au creat posibilititi pentru
publicarea rezultatelor la un nivel corespunzitor mulfimii si valorii lor.

Astfel, au apirut periodicele Institutului de Arheologie, Studii si
Cercetdri de Lstorie veche (SCIV), ajuns azi la cel al 27-lea an; Materiale
$1 cercetdri arheologice, cuprinzind in special rapoartele preliminare despre
rezultatele sapaturilor; Studii si Cercetdri de Numismaticd, iar anuarul
Dacia, intemeiat de V. Parvan, a fost continuat cu o nouil serie, care se
afli azi in al 20-lea an. Studii arheologice apar §i in reviste speciale,
ca Revista Muzeelor (= Revista Muzeelor gi a Monumentelor istorice),
Revista de Istorie (— Studii), Revue Roumaine d'Histoire etc. Anuarul
Studii clasice este consacrat studiilor de filologie clasicd, dar contine in-
totdeauna gi contributii istorice §i arheologice, inclusiv cele de tracologie.

Institutele si cele mai multe dintre muzee scot reviste anuale in
care sint publicate cu precidere rapoarte si studii arheologice. Mentionim
de pildd : Acta Musei Napocensis de la Cluj-Napoca, Arkeologia Moldovei
de la Iasi, Apulum de la Alba Iulia, Pontica de la Constanta, Historica de
la Craiova, Carpica de la Baciu, Memoria antiquitatis de la Piatra Neamt,
Danubius de la Galati, Sargetia de la Deva, Tibiscus de la Timisoara,
Crisia de la Oradea, Cumidava de la Brasov, Ziridava de la Arad, Drobeta
de la Drobeta-Turnu-Severin, Buridava de la Rimnicu-Vilcea, Aluta de
la Sf. Gheorghe, File de istorie de la Bistrita, Banatica de la Resita, Peuce
dela Tulcea, Marmatia de la Baia Mare. Altele, cu titluri mai putin simbo-
lice (,,Studii §i Cercetéri’’, ,,Studii §i Materiale’’ ete.), sint publicate de
muzeele din Pitesti, Ploiesti, Buzdu, Sibiu, Tg. Mures, Suceava, Satu Mare.

Pe de alti parte metodele practice de cercetare au progresat consi-
derabil. Muzeul National de Antichiti{i a devenit in chip efectiv Institutul
de arheologie, dorit odinioard de V. Parvan, care in conditiile generale din
vremea lui, n-a reusit niciodatd s& ob{iné sprijinul oficial pentru a-1realiza 32,

182 'V, Parvan, Avani-propos, la Dacia, I, 1924, p. V VII.

“REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 29, Nr. 7, p. 1081-1050,1976
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1032 RADU VULPE 1

In acest Institut lucreazdi azi zeci de cercetitori, studiind arheologia din
toate epocile, de la paleolitic pind la perioada moderni. Progrese asemi-
nitoare au fost realizate de institutele si centrele arheologice de la Cluj-
Napoca, de la Iasi §i de la Craiova, dintre care ultimele doud au fost create
dupid 23 August. Singur Institutul de la Cluj-Napoca este mai vechi,
reprezentind continuarea Institutului de Studii Clasice intemeiat dupi
Unirea din 1918.

Nu de mult, Muzeul Natfional de Antichititi din Bucuresti, separat
de Institut, a ficut loc impunitorului Muzeu Natfional de Istorie al
Republicii Socialiste Romania, conceput ca o expozif{ie permanenti a
tuturor marturiilor caracteristice pentru evoluyia viefii omenesti din tara
noastrd, incepind din epocile cele mai indepirtate si pind azi 193, Muzee
regionale au fost intemeiate in toate municipiile si chiar i in orage mai miei.
Adesea ele sint instalate in edificii monumentale 134,

De aceste condifii favorabile dezvoltirii arheologiei au avut de cistigat
toate epocile. Incepem, in ordine cronologics, in raport cu subiectul nostru,
cu epoca bronzului, care méiecar pentru o parte din durata ei intrd in preo-
cupdrile tracologice. Cercetdrile relative la faza de tranzitie de la neolitic
la epoca bronzului, corespunzitoare intervalului dintre 2500 — 1800
i.e.n., s-au concentrat asupra culturilor Cernavoda, Horodistea-Foltesti,
Cotofeni, Baden, Vutedol, asupra culturilor ,,amforelor globulare” si a
mormintelor cu ocru, care au fost studiate in numeroase stafiuni $i neecro-
pole %, cu rezultate foarte instructive privind marile migratii atribuite
primilor indo-europeni. Valuiile succesive ale acestor pistor: rizboinici
si nomazi venind din marea stepi de la nord de Marea Neagri, si supri-
mind vechile civiliza{ii neol tice locale, au adus i pe traci, despre care,
incepind de la un anume moment din epoca bronzului, se poate vorbi ca
despre o populatie bine stabilitdi in vasta regiune carpato-balecanici unde
va i atestatd de istorie 1%, Nu se poate incd preciza acest moment din pe-

163 A ceastd institutie, iraugurata tn 1972, publicd incepind din 1974, anuarul Muzeului
Najional. De asemenea pentru valorificarca sapaturilor arhcolcgice practicate de institutie
editeaza Incepind din 1973 Cercetdari arkcologice. Muzeul de istorie al orasnlui Bucuresti, care
fnainte de 23 August 1944 publicase Bucuresti I—11 1935—1937, continud din 1965 regulat
publizatia Bucuregti: Maleriale de islorie §i muzeografie.

184 De pilda cele de 1a Drobeta-Turnu Severin, Pitesti, Constan{a, Cluj Napoca, Oradea,
Craiova, etc.

186 §, Neslor, Der Stand der Vorgeschichisforschung in Rumdnien, extras din ,,22. Bericht
der Rémisch-Germanischen Kommision fiir 1933°, Frankfurt am Main, p. 60 69 ; M. Petrescu-
Dimbovita, Date noi asupra inmormintdrilor cu ccru in Moldova, SCI\, I, 1950, p. 110—125;
Vlad Zirra, Kul'tura pogrebenij ¢ ohroj v zakarpalskih oblasiyjah RN R, Cultura mormintelor cu
ocru in regiunile extra-carpcatice. in R.P.R., MIARS, Chisindu, 1960, p. 97—127; D. Berciu
in Ist. Rom., I, p. 71—89;idem, Zorile istoriei in Carpa{i si la Dunare, Bucuresti, 1966, p. 131—139 ;
S. Morintz—P. Roman, Aspekle des Ausganges des Ancolithikunis und cer Ubergangsstufe zur
Bronzezeil im Raum der Nicderdonuu, ,,Dacia’, X11, 1968, p. 45 128; M. Dinu, Quelques
considerations sur la période de (ransition du néolithique a Udge du bronze sur le lerriloire
de (a Moldavie, ibidem, p. 129—139; P. Roman, Sirukiurdnderungen des Endneolithikums im
Donau-Karpaten Raum, ibidem, XV, 1971, p. 31—133.

156 R, Vulpe, Problemele neoliticului carpalo-nirrevian in lumina sdpdturilor de la Izvoure,
SCIV, VII, 1956, p. 84—86, 88—89, 93 ; idem, Izvoare : sdpdturile din 1936 — 1948, Bucuresti,
1957, p.266—274, 346—347, 358, 361, 380—382; Maria Gimbutas, Nolcs of the Chronology
and Expansion of the Pit-grave Kurgan Culture, Praga, 1961 (Acles du Symposium consacré
aux problémes du Néolithique européen, Praga— Liblice —Brno, 1959), p. 193 —200; idem, Prolo-
Indo-European Culture: The Kurgan Cullure during the Fifth. Fourth and Tkird Millennia
B.C., Philadelphia 1970 (Actes du Symposium de 1966), p. 155 197; idem, The Indo-Euro-

www.dacoromanicaro



3 CERCETARILE TRACOLOGICE IN ROMANIA 1033

rioada bronzului timpuriu, reprezentat de culturile Glina-Schneckenberg,
Periam §i Cotofeni-Cilnic (Furchenstichkeramik)s?, dar este cert cd in
perioada bronzului mijlociu, culturile mai evoluate de la Tei (Bucuresti),
Monteoru, Costisa, Verbicioara, Girla Mare, Pecica, Wietenberg (Sighisoara),
Otomani 158, Suciul de Sus %, apartineau tracilor din Dacia. Cit despre
perioada bronzului tirziu in care problema fondului trac al populatiei nu
mai este de discutat, alte aspecte culturale au fost recunoscute, dintre
care unele sint in legdturd cu noi migratii, de data aceasta trecitoare,
observate in caracterele culturilor Noua (Bragov)!®, Coslogeni® gj
Fundenii Doamnei (Bucuresti) %2, Se tinde a se fixa limita dintre epoca
bronzului §i cea a fierului in secolul XII i.e.n., dupi criteriul primei apa-
riii printre obiectele marunte §i a unor obiecte de fier, chiar daci utili-
zarea bronzului rimine incd preponderenti, iar formele i aspectul general
al culturilor continud fird schimbéiri 163,

peans; Archeological Problems, American Anthropologist, 65. 1¢63, 4, p. 815—836; Tatiana
D. Zlatkovskaia, K voprosu ob etnogeneze frakijskih rlcmen (Despre problema etnogenezei pc-
poarelor trace), SE, 1961, 6, p. 82— 94 ; idem, K voprosu ob etnokul’turnyh svjazah plemen juzino-
russkih stepej i Balkanskogo poluosirova v epohut bronzy (Despre problema raporturilor populatii-
lor din stepele Rusiei meridionale cu Peninsula Balcanicd in epoca bronzului, ibideni, 1963, 1,
p- 79 88;idem, Les processus cthniques en Thrace du II¢ au Ier millénaires avant noire ére,
comunicare la cel de al VII-lea Congres international de Stiinte antropologice s§i etnologice),
Moscova, 1964, 15 p.

157 1, Nestor, o.c., p. 69— 89 ; idem, Is. Rom., I, p. 90—102; D. Berciu, Arheologia preisto-
ricd a Olteniei, p. 95— 102 ; D. Popescu, Die frithe und mittlere Bron:zezeil in Siebenbiirgen, Bucu-
resti, 1944, p. 38—79; A. Prox, Die Schneckenberg Kultur, Brasov, 1942; Gh. Bichir, Beitrag
zur Kenntnis der frithen Bronzezeil im stidostlichen Transilvanien und in der Moldau, Dacia,
VI, 1962, p. 87—114; N. A, Hartuche F. Atanasiu, Brdilifa, Briila, 1968, p. 18—23; Alexan-
drina Alexandrescu, La nécropole de l'dge du bronze de Zimnicea, ,,Dacia’’, XVIII, 1974,
Pp. 79—93; Al. Vulpe, Aexte und Beile in Rumdnien (Prihistorische Bronzefunde), Miinchen,
1, 1970, p. 1-3, II, 1975, p. 1-—8.

188 T, Nestor, Der Stand, p. 89—104 ; Ist. Rom., 1, p. 102—113; D. Popescu, o0.c. p. 80— 142 ;
D. Berciu, o.c., p. 102—139; idem, Die Verbicioara Kultur, ,,Dacia’’, V, 1961, p. 123—161; Al.
Vulpe, K voprosu o periodizacii bronzovogo veka v Moldove (Despre problema perioadelor epocii
bronzului in Moldova), ibidem, p. 105—122; Al. Vulpe — M. Zamosteanu, Sdpdturile de la
Costisa, ,,Materiale’’, VIII, 1962, p. 309— 316 ; V1. Dumitrescu, Necropolade incinerafie din epoca
bronzului de la Cirna, Bucuresti, 1961 ; 1. Ordentlich, Dacia, V1I, 1963, p. 115—138; V, Leahu,
Cultura Tei, Bucuresti 1966 ; N. Chidiosan, Beitrdge zur Kenntnis der Wietenbergkultur im Lichte
der neuen Funde von Dersida, Dacia, XII, 1968, p. 155—175; K. Horedt — C. Seraphin, Die
prihistorische Ansiedlung auf dem Wietenberg (v. supra, nota 102); M. Petrescu — Dimbovita,
La civilisation Glina 111 — Schneckenberg @ la lumiére des nouvelles recherches, ,,Preistoria
Alpina”, X, 1974, p. 277; Al. Vulpe, o0.c., I, p. 1—2.

189 C, Kdacs6, Contributions a la connaissance de la culture de Suciu de Sus @ la lumiére
des recherches faites @ Ldpus, Dacia, XIX, 1975, p. 45—68; Al. Vulpe, Einige Bemerkungen
iber die mittlere und die spdte Bronzezeit im Norden Rumdniens, ibidem, p. 69— 76.

160 |, Nestor, Ist. Rom., I, p. 133; M. Petrescu-Dimbovif{a, ibidem, pp. 113—114,
135; Adrian C. Florescu, Contribufii la cunoasterea culturii Noua, Arh. Mold., 11—1II, 1964,

. 143—216.
P 161 S, Morintz si N. Anghelescu, Cultura de tip Coslogeni, SCIV, 21, 1970, 3, p. 373—415.

168 Tei IV s5i,,Tei V*’ de V. Leahu, Cultura Tei, p. 30— 45 (cf. Al. Vulpe, SCIV, 19,
1968, 2, p. 371—375); Al. Vulpe, Les phases de la civilisation de Tel @ la lumiére des fouilles
de Novaci, Dacia, VIII, 1964, p. 319—329; Al. Vulpe si Valentina Busild, Date noi privind perio-
dizarea culturii Tei $i cunoagterea culturii Basarabi, Sdpdturile de la Novaci, SC1V, 18, 1967,
1, p. 83—112.

163 V. Parvan, Getica, p. 289—297 ; I. Nestor, Der Stand, p. 104—109; idem, Is{. Rom.,
I, p. 93—95, 131—132; D. Berciu, ibidem, p. 137—143 ; K. Horedt, Die Verwendung des Eisens
in Rumdnien bis in das 6. Jhd. v.u.Z., Dacia, VIII, 1964, p. 119—132; Z. Székely, Beilrige
zur Kenntnis der Frithhallstattzeit und zum Gebrauch des Eisens in Rumdnien, ibidem, X, 1966,
p. 209—219; A. Lészl6, Inceputurile metalurgtei fierului pe teritoriul Romaniei, SCIVA, 26,

1975, p. 17—39.
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1034 RADU VULPE 4

De fapt numai incepind din secolul al VIII-lea i.e.n. se poate vorbi
de o importantd determinanti a noului metal in dezvoltarea culturii din
Dacia.

Prima epocd a fierului, adicd epoca hallstattiani, care pind nu demult
era ceamai putin studiatd din Daecia — Pirvan insusi neputindu-si sprijini
consideratiile din Getica relative la aceasté perioadi tracd decit pe descoperiri
mai degrabé sporadice si intimplitoare — a inceput si se bucure de o atentie
speciald a noii generafii de arheologi roméni, care au ficut sipituri siste-
matice in statiunile §i necropolele aferente. A fost studiatd minutios tran-
zitia de la epoca bronzului la aceea a fierului, prin explorarea necropolelor
de la Medias 1% i de 1a Virtopu 1, ¢it i prin sipituri in statiunile Babadag
din Dobrogea si Insula Banului din Oltenia 168, Foarte numeroase sint
agezdrile unde s-a constatat cultura Basarabi, astfel numiti dupi locali-
tatea din Oltenia sdpatd de V1. Dumitrescu1%?, Studiatdi mai ales de
Al. Vulpe, aceastd culturd din secolele VIII—VII i.e.n., intinsi in mod
omogen pe intregul spatiu al triburilor geto-dace, atit in Dacia si in Moesia
cit §i in regiunile limitrofe, reprezintd un preludiu al viitoarei culturi
geto-dace din epoca Laténe, avind incd de pe acum unele din formele ei
caracteristice 188, Unei faze mai recente din sec. VI—V i.e.n. ii apartin
necropolele de la Balta Verde si de la Gogosu din lunca Dunirii oltene,
in care sipéturile ficute de D. Berciu si E. Comsga 1 au dat la iveali cu
deosebitd frecventd o culturd iliricd de caracter Glasinae, grefatdi pe un
fond local trac, constatatd dealtfel si pe malul drept al fluviului in Bulgaria
occidentald §i in Serbia, ceea ce trebuie raportat la o migratie din sud-
vestul Peninsulei Balcanice corespunzind unei inaintiri a autariatilor spre
Dunire, atestati cronologic, intr-un chip vag, de Appian1?, Aceleasi
faze hallstattiene ii apartine §i cultura Ferigele, descoperitd de Al. Vulpe
prin sdpiturile din necropola din satul eponim, comuna Costesti-Vilcea,
$idin necropolele de la Radovanu (Curtea de Arges) si Tigveni in jud.
Arges 17, Este o culturi fundamental locald, tracid, prezentind unele

184 Eugenia Zaharia, Remarques sur le Hallstall ancien de Transylvanie : foulles el trouvail-
les de Medias, 1958, Dacia, 1X, 1965, p. 83—104; Eugenia Zaharia §i S. Morintz, Cercelarea
Hallstattului timpuriu in Romdnia, SC1V, 16, 1965, 3, p. 451—462.

165 Cf, D. Berciu, Zorile istoriei, p. 232—233.

188 §. Morintz, Quelques problémes concernant la période anciennc de Hallstall au Bas
Danube a la lumiére des fouilles de Babadag, Dacia, VI1II, 1964, p.101—118; S. Morintz si
P. Roman, Un nou grup hallstattian timpuriu in sud-vestul Romanici — Insula Banului, SCIV,
20, 1969, 3, p. 393 —423,

167 V1, Dumitrescu, La nécropole tumulaire du premier dge du fer de Basarabi (jud. Dolj),
Dacia, XII, 1968, p. 177—260.

188 Al, Vulpe, Sdlasul hallastatltian de la Novaci, Materiale, VIII, 1962 p. 359— 368, idem,
Zur mittleren Hallstat{zeil in Rumdnien (Die Basarabikultur), Dacia, 1X, 1965, p. 105—132;
Cercetdri arheologice si inlerpreldri istorice privind sec. VII—V i.c.n. in spafiul carpato-dunarean,
Mem. Antiq., I1, 1970, p. 115 sqq; The cultural Unity of the North-Thracian tribes in the Balkan-
Carpathian-Hallstatl, extras din The Journal of Indo-European studies, 2, 1974, 21 pp.

189 D, Berciu si E. Comsa, Sdpdturile arheologice de la Balta Verde si Gogosu (1949  1950),
Materiale, 11, 1956, p. 253 489 ; Al. Vulpe, Traci §i Iliri la sfirsitul primei epoci a ficrului n
Oltenia, SCIV, XIII, 1962, p. 307—324.

170 Appian, De rebus Illyricis, 4.

171 Al. Vulpe, Necropola hallstattiand de la Ferigile, Bucuresti, 1967, Al, Vulpe si Eugenia
Popescu, Contributions dla connaissance des débuts de la cullure gélo-dacique dans la zone carpatique
Vilcea-Arges (la nécropole tumulaire de Tigveni), Dacia, XVI, 1972, p. 75 111.

. www.dacoromanicaro



5 CERCETARILE TRACOLOGICE IN ROMANIA 1035

influente ilirice, scitice gi chiar grecesti, caracteristicd pentru toatd zona
de coline subcarpatice din Oltenia §i Muntenia. In zona analogi din
Moldova, la Birsesti jud. Vrancea, unde a fost constatatd de S. Morintz,
tot intr-o necropold tumulard, aceastd culturd prezintd un aspect
putin diferit 172, In Moldova, in jud. Botogani, la Stincesti, Adrian Florescu,
din partea colectivului arheologic de la Iagi, a explorat interiorul unei
vaste circumvalatiuni din secolele VI—V f{.e.n.,care cuprindea un spatiu
de mai mult de 50 ha, servind de refugiu unui trib de pdstori din aria
culturii trace 173, Circumvalatii aseminitoare au fost recunoscute in Transil-
vania la Sintana, Cornesti, Ciceu etc.

Iradiatia elenicd, deja semnalatd in unele dintre culturile sus-ment;i-
onate ca efect al unei influenfe indirecte venite prin regiunile balcanice,
a devenit din ce in ce mai intensé incepind din sec. VI i.e.n. datoritd patrun-
derii directe a activitdjii comerciale a oraselor grecesti de pe litoralul de
vest al Pontului Euxin, ca Histria, Tomis, Callatis, Cruni-Dionysopolis,
Odessos, Mesembria, Apollonia §i ca Tyras, Olbia, Chersonesos, Panti-
capaeum de pe coasta de nord a Mirii Negre. O primi consecintd a acestei
iradieri, exercitatd prin intermediul Traciei meridionale, poate fi vazuti
in cultura descoperitd de C. Preda la Alexandria, in cimpia Teleormanului,
unde s-a constatat folosirea rotii olarului de citre populatia locald incid din
secolele V—IV i.e.n.. O ceramicd indigend asemindtoare din aceeasi
epocd, explicabildi de data aceasta printr-o influentd elenicd directd,
a fost gisitd in asociatie cu o mulfime de fragmente ceramice arhaice
grecesti, de pildi la Tariverdi, in vecinitatea cetitii Histria 175, In cele mai
multe stafiuni gete din stinga Dundrii ceramica locald lucratd la roats
nu-5i face aparitia inainte de secolul IIT i.e.n.

Dar perioada care a beneficiat cel mai mult de avintul arheologic
din zilele noastre a fost a doua epocs a fierului, Laténe, adici faza culmi-
nantd a culturii geto-dace.

Sipiturile de la Poiana (antica Piroboridava) au fost reluate sub
responsabilitatea subsemnatului in 1949 —1951 si in 1968, cu mijloace
mari §i cu rezultate bogate, care ne-au permis si reconstituim evolutia
culturii getice din epoca Hallstatt pini in secolul I e.n. (fird s§ mai vorbim
de stratul din epoca bronzului {inind de cultura Monteoru) 176, De ase-
menea $-au reluat sipaturile in agezarea §i necropola de la Zimnicea, sub
directia lui I. Nestor in 1948 —1949 177, ¢it ;1 cele din cetatea de la Popesti
pe Arges (poate Argedava)™, incredintati subsemnatului in anii 1954 —

172 §. Morintz, Novaja gal’staiska gruppa v Moldove; Kurgannyj mogilnik v Byrsesli
{0 noua culturd hallstattiand in Moldova ; necropola de la Birsesti), Dacia, n.s., I, 1957, p.
117 132,

173 A. Florescu, Unele considerafiuni asupra cetdfilor traco-getice (hallstattiene) din mile-
niul I t.e.n. de pe leritoriul Moldovei), Cerc. Ist.,, II, 1971, p. 103—118.

174 C. Preda, SCIV, XI, 1960, 1, p. 25— 38; idem, New Aspect of Early Laténe epoch
in Dacia discovered at Alexandria, Dacia, 111, 1959, p. 179—194.

175 Dorin Popescu, SCIV, IV, 1953, 1 2, p. 129—135; R. Vulpe, ibidem, V, 1954,1—2,
p. 100 108; VI, 1955, 3—4, p. 543 548 ; D. Berciu, Materiale, V, 1959, p. 318—323 ; D. Berciu
si C. Preda, ibidem, VII, 1961, p. 273—281.

178 R, Vulpe, SCIV, I, 1950, 1, p. 47—52; 11,1951, 1, p. 177214 ; ITI, 1952, p. 191—210,
220 230; idem, Dacia, n.s. I, 1957, p. 145—164,

177 1, Nestor, Studii, 11, 1949, 1, p. 116—125; SCIV, 1, 1950, 1, p. 93—102: R. Vulpe,
Asezari gelice din Muntenia, Bucuresti, 1966, p. 19—27; Alexandrina Alexandrescu, Crisia,
1972, p. 15 26; Dacia, XVII, 1973, p. 77—97; XVIII, 1974, p. 79—93.

178 R. Vulpe, Argedava, in Omagiu Jui C. Daicovigiu, p. 557—566.
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1963, cu rezultate foarte utile pentru studiul culturii gete din vremea
deplinei ei dezvoltdri sub Burebista 1, Insj principala importan{s a fost
acordatd, potrivit valorii lor istorice exceptionale, cetidtilor dace din muntii
Oristiei i in primul rind capitalei lui Decebal Sarmizegetusa Regia de la
Gridistea Muncelului. Colectivul arheologic de la Cluj-Napoca, condus de
regretatul C. Daicoviciu, a dezvelit zidurile cetdtii din acest loc impunitor,
cit §i ruinele sanctuarelor aldturate, atit de specifice pentru cultura geto-
daca si in bund parte incé enigmatice. Aceeasi echipd a mai sipat ruinele
cetdtilor de la Piatra Rosie gi de la Blidarul, a completat lucririle ante-
rioare de la cetatea Costesti §i a ficut exploriri la Bogorod §i in sanctuarele
izolate de pe virfurile Meleia, Pustiosul §i Rudele 18, Au mai fost cercetate
si alte cetdti dace din aceeagi vreme §i de acelasi tip din Transilvania,
la Bénita, la Tiligca, 1a Piatra Craivii (probabil Apulum preroman) §i s-au
continuat sipaturile de la Cipilna din muntii Sebesului incepute inainte
de rizboi de M. Macrea si I. Berciu 182, Cetiti similare au fost explorate de
arheologii de la Bucuresti §i Iagi in muntii Olteniei la Polovragi si in Carpatii
moldovenesti 1a Bitea Doamnei (poate Petrodava), ling4 Piatra Neamt, i
la Cotnari in jud. Iasi!s2,

Numeroase localitdfi noi cu aseziri §i necropole geto-dace, raspin-
dite in toate regiunile tdrii noastre, au intrat printre obiectivele cercetirii
arheologice. Deoarece lista lor completd ar echivala cu un lung repertoriu,
ocupind un spafiu prea mare, ne multumim si mentionim aici numai
unele dintre cele mai intens explorate, ca Pecica (presupusa antica Ziridava)
pe Mureg, aproape de Arad 83, Sinerdieni in imprejurimile orasului Miercu-
rea Ciucului®t, Brad (Zargidava) §i Réicitiu (Zamasidava) pe Siret 185,

179 R. Vulpe Agezdri getice in Muntenia, p. 27—38; idem, SCIV, VI, 1955, 1-2,
P. 239—269; Materiale, I11, 1957, p. 227—246; V, 1959, p. 339—349; VI, 1959, p. 307—324;
VII, 1961, p. 323—338; VIII, 1962, p. 457—461; Al. Vulpe, Reprezenldri umane pe cupele
getice de la Popesti, SCIV, 16, 1965, 2, p. 341—351.

180 C, Daicoviciu (si colaboratorii), SCIV, I, 1950, 1, p. 137—148; I1, 1951, 1, p. 95—126;
111, 1952, p. 128—307; IV, 1953, 1—2, p. 153—187; V, 1954, 1—2, p. 123—155; VI, 1955,
1—2,p. 195—232 ; Materiale, 111, 1957, p. 255—277 ; V, 1959, p. 379—401 ; VI,1959, p. 331— 358 ;
VII, 1961, p. 301—320; VIII, 1962, p. 463 —476 ; idem, Cetalea dacicd de la Piatra Rogie, Bucu-
resti, 1954 ; idem, Ist. Rom., I, p. 268—284, 316—338; C. si H. Daicoviciu, Sarmizegetusa,
Bucuresti 1960 ; H. Daicoviciu, Dacii{, Bucuresti, 1968, a 2-a ed., p. 143 sqq. ; ldem, Dacia de
la Burebista la cucerirea romand, Cluj, 1972, p. 125—273; 1. H. Crisan, Burebista gi epoca sa,
Bucuresti, 1975, p. 274 sqq.

181 M. Macrea §i I. Berciu, La citadelle de Cdpédina, Dacia, I1X, 1965, p. 201—231; I.
Berciu, Al. Popa, H. Daicoviciu, La forteresse dace de Piatra Craivii, Celticum, XII (Actes du
IV Congres intern. d’Etudes gauloises, celtiques et protoceltiques, Sarrebruck, 1964), Ogam,
98, 1965, p. 118 sqq., pl. 52—89; M. Macrea, O. Floca, N. Lupu, I. Berciu, Cetd{i dacice
din sudul Transilvaniei, Bucuresti, 1966 ; N. Lupu in Jahrbuch f. Numismatik u. Geldgeschichte,
17, 1970, p. 101—102; idem, Materiale, VIII, 1962, p. 477—484; 1X, 1970, p. 233 —244,

182 N, Gostar, Celdfi dacice din Moldova, Bucuresti, 1969 ; idem, Celd/file dacice din Moldova
si cucerirea romand in nordul Dundrii de Jos, Apulum, V, 1964, p. 137—149; A. Florescu, l.c.,
(supra nota 173), p. 110—116; Valentina Busild §i Al. Vulpe, Cetatea dacicd de la Polovragi,
Drobeta, 1, 1974, p. 141—145 ; F1. Marinescu, Cercetdrile de la Polovragi, Crisia, I, 1972, p. 79— 99.

183 I, H. Crisan, Ziridava, Apulum, V, 1964, p. 127—135,

184 C, Preda, Sdpdturile arheologice de la Sincrdieni, Materiale, VI, 1959, p. 825—869;
D. Popescu, Dacia, 1I, 1958, p. 157—206.

188 'V, Ursachi, Carpica, I, 1968, p. 171 —184 (Bradu), Mem. Antiq., I, 1969, p. 105—119
(Bradu); V. Cipitanu §i V. Ursachi, Carpica, 11, 1969, p. 93— 130 (R&catsu) ; idem, Descoperirile
gelo-dace in jud. Bacdu, Crisia, I, 1972, p. 97— 114 (Bradu §i Récitidu); Al. Vulpe, Plolemy
and the ancient Geography of Moldavia, StC1, VI, 1964, p. 233— 246 ; Al. Vulpe—V. Céipitanu,
Apulum, IX, 1971, p, 155—164 (Ré&catidu). .
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Slobozia pe Trotus, in apropiere de Onesti, Tisesti (poate Utidava), lings
Tirgu Ocna si linga riul Oituz (* Utus) 188, Peretu (Teleorman) 187, Cetiiteni
in cheile Dimbovitei spre Rucir 188, Cirlomanesti, lingd Buziu 18, Murighiol,
Satul Nou, Bugeac, Enisala, in Dobrogea %. De asemenea s-au gisit vestigii
de viatd geticd si scitd pe teritoriul oraselor grecesti de pe Litoral, indeosebi
la Histria 1°1, Explorarea necropolelor celtice de la Ciumesti, in imprejuri-
mile orasului Carei, §i de la Fintinele, nu departe de orasul Bistrita, au
adus observatii importante relative la simbioza daco-celtici din epoca
Laténe %2, La Poienesti, in podisul central al Moldovei, intr-o neeropold
din secolul IT i.e.n. sipatid de subsemnatul, a fost identificati pentru prima,
oard o culturd odero-vistuliand adusd de bastarni®3, care ulterior si-a
ficut aparitia in numeroase alte locuri din Moldova 1% cit §i in R.S.S.
Moldoveneascd, de pildd la Lucasevka (raionul Orhei), unde o echipi
mixtd sovieto-romini a ficut sipituri in 1957 —1958 195, Tot la Poienesti
s-a descoperit o culturd din secolul III e.n., prezentind insemnate reminis-
cente geto-dace amestecate cu influenfe sarmate §i romane. Aceastd culturd,

188 C, Buzdugan, Carpica, I, 1968, p. 77—94 (Slobozia); A. Nitfu si M. Zamosteanu,
Materiale, VI, 1959, p. 375— 382 (Tisesti). Pentru identificarea cetafuii de la Tisesti cu Utidava
si a riului vecin Oituz cu *Utus cf. Al. Vulpe, St. Cl. VI, 1964, p. 243—245.

187 £, Moscalu, ,,Magazin’’, Bucuresti, XV, 1971, no. 693, 16 ianuarie.

188 D, V. Rosetti, Materiale, VIII, 1962, p. 73— 88 ; R. Vulpe, Asezdri gelice din Munlenia,
p. 38—42,

189 M. Babes, Problémes de chronologie de la culture gélo-dace a la lumiére des fouilles de
Cirlomdnesti, Dacia, XI1X, 1975, p. 125—139.

180 Despre Murighiol : E. Bujor, SCIV, VI, 1955, 3—4, p. 571—580; VII, 1956, 34,
p. 24—252; Materiale, 111, 1957, p. 247—254; V, 1959, p. 373—378; VI, 1959, p. 325—329;
VII, 1961, p. 297—299 ; Dacia, 11, 1958, p. 125—141. Despre Satul Nou : B. Mitrea in Omagiu
lui C. Daicoviciu, p. 409—413; cf. si D. Berciu, DID, I, p. 122—125. Despre Bugeac : M. Irimia,
Pontica, J, 1968, p. 193—234; II, 1969, p. 23—42; C. Scorpan, ibidem, p. 43—79 si 111, 1970,
p. 139 187. Despre Enisala : M. Babes, SCIV, 22, 1971, 1, p. 19—45.

191 P, Alexandrescu §i Victoria Eftimie, Tombes thraces d’époque archaique dans la nécropole
tumulaire d’Histria, Dacia, 111, 1959, p. 143—164 ; D. Nicolaescu-Plopsor, ibidem, p. 165—178;
P. Alexandrescu, Necropola tumulard, sdpdturi 1955— 1961, in Histria, 11, Bucuresti, 1966,
p. 133 294.

192 Al, Zirra, Un cimilir celtic in nord-vestul Romdniei, Baia Mare, 1967 ; Stand der For-
schung der keltischen Spdtlaténezeit in Rumdnien, Arch. Rozhl., XXIIII, 1971, 5, p. 529—547;
Descoperirt celtice de la sfirgitul Laténului mijlociu in depresiunea Bistrifei, File de istorie, 111,
1974, p. 138—164 ; M. Rusu si O. Bandula, Mormintul unei cdpetenii celtice de la Ctumesti, Baia
Mare, 1970 (vezi s§i ,,50 Bericht d. rém. - germ. Kommission 1969’’, Frankfurt a. M. 1971,
p. 267—300); I. H. Crisan, Das Keltenproblem in Siebenbiirgen, Arch. Rozhl., XXIII, 1971,
5, p. 548—558 ; idem, Burebista st epoca sa, p. 9—28.

193 R. Vulpe, Sapdturile de la Poienesti din 1949, extras din Materiale, 1, 1953, p. 213—506 ;
La probléme des Bastarnes ¢ la lumiére des découvertes archéologiques en Moldavie, NEH, 1955,
p. 103—119 .

194 M. Babes, Noi date privind arheologia §i istoria bastarnilor (o ,,fibuld pomeraniand’”
descoperitd in Romdnia), SCIV, 20, 1969, 2, p. 195—217; Dacii si Bastarnii, Mem. Antiq., 1I,
1970, p. 215—236 ; G. B. Fedorov si L. L. Polevoi, Arheologija Rumynii (Arheologia Romaniei),
Moscova, 1973, p. 130—136) ; Al. Vulpe si V. Capitanu, Apulum, 1X, 1971, p. 163—164.

195 G. B. Fedorov, Naselenie Pruto-Dnestrovskogo mefdureé’ja (Populatia din regiunea
dintre Prut si Nistru), MIA, no. 89, p. 17—56 ; M. A. Romanovskaia, Seli§ée LukaSevka (Statiunea
dela Lucasevka) SA, 1962, 3, p. 296 sqq. ; Naselenie karpato-dnestrovskogo rajona v I1I1—Iv. do.n.e.
(po arheologifeskim materialam) (Populatia dintre Carpati §i Nistru in sec. II—I l.e.n. pe baza
materialelor arheologice), Moscova, 1968 (rezumatul unei teze), p. 3—14; Ob etnideskoj prinadlez-
nosti naselenija, ostaviviego pamjatnik tipa Luka$evka (Despre apartenenia etnicd a populatiei
caracterizate prin iInonumentele de tip Lukasevka), Moscova, 1969, extras din Drevnie frakijcy v
severnom Prilernomor’e (Vechii traci de la nord de Marea Neagra), p. 81 —95.
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constatatd mai inainte la Virtiscoiu in Vrancea ¢, qar rimasi neexplicati,
a fost atribuitd de noi carpilor traci %7, De atunci ea a fost intilnitd in
toatd Moldova, de exemplu la Gabira, Tifesti, Pidureni si chiar in alte
regiuni, in Muntenia la Chilia, iar in Transilvania la Soporul de Cimpie 198,
G. Bichir a studiat-o special 1%. Aceastd culturd prezinti dovezi excelente
despre continuitatea geto-daci sub dominafia romani, continuitate,
care, prelungitd chiar dupi evacuarea provinciei Dacia de cdtre Aurelian,
cu implicatii relative la procesul originii poporului romin, este atestatd
si prin formele de tradiyie geto-daci ale culturii gotice Cerneahov-Sintana,
ale ciirei agezdri §i necropole, confirmind supraviejuirea daco-romanilor
sub dominatia gotilor in secolul IV e.n. 2¥, se giisesc in mare numéir pe o
intins# suprafatd a térii. In buni parte a fost explorati, de pildi, la Sintana
de Mures si Tirgul Mures in Transilvania (de Stefan Kovécs inainte de
primul rizboi mondial) !, Izvoare 22, Lef{cani, Luca, Erbiceni, Pietris,
Cavadinesti etc. in Moldova 23, Oinac (de I. Andriesescu) 24, Tirgsor
(de Gh. Diaconu), Spantov, Independenta, Ploiesti-Triaj, Aldeni, Mitisaru,
Curcani, Cidscioare, Alexandria, Pipera (Bucuresti), Liscoteanca, Largu
etc., in Muntenia, unde urmele sint deosebit de dese 205, La Mediesul Aurit
a fost sipatd o asezare a dacilor liberi din Carpatii septentrionali, contem-
porani cu ocupapia romand din provincia Dacia in secolele II III, care
trijan in afara granitelor acestei provincii, dar prezentau o intensi
influen{d romans 206,

La numele deja numeroase ale principalelor santiere arheologice
mentionate in legiturd cu evolufia culturii geto-dace in epoca fierului,
trebuie si mai adiugdm sute de localititi unde s-au ficut sipituri si
cercetdri mai sumare, cum sint sipiturile de salvare 27, sondajele, recu-

196 Gr, Anitescu, Art, Arh,, II, 1929, 3, p. 14 21; I. L. Neagu, ibidem, III, 1930,5 6 ,
p. 45—51.

197 R. Vulpe, Sdpdturile de la Poienesti, passim ; idem, Izvoare : Sdpdturile din 1936 — 1948,
Bucuresti, 1957, p. 314—315.

198 M, Macrea, Materiale, IV, 1957, p. 119—154; VI, 1959, p. 407 413; Dacia, I, 1957,
p- 205—220; S. Morintz, Dacia, V, 1961, p. 395—414 ; Materiale, VI, 1961, p. 411 —447; VI,
1962, p. 513—519; D. Protase, Lc cimetiére de Soporul de Cimpie, un nouveau (émoignage de
la présence des Daces en Dacie romaine, Dacia, XIII, 1969, p. 291—317 ; K. Horedt, Zur Deutung
des Grabfeldes von Soporul de Cimpie, Acta MN, VIII, 1971, p. 583 587; Gh. Bichir, SCIV,
XVI, 1965, 4, p. 675 694 ; XX, 1962, 2, p. 219 236 ; Dacia, XI, 1967, p. 177 224; I. loni}d
si V. Ursachi, SC1V, XIX, 1968, 2, p. 211-—226.

199 Gh. Bichir, Culfura carpicd, Bucuresti, 1973.

200 Cf, e.g. I. Nestor, Ist. Rom., 1, p. 682—694; idem, in Istoria poporului romdn,
p. 95 98; K. Horedt, Unfersuchungen zur Friihgeschichte Siebenbiirgens, Bucuresli,
1958, p. 9—79.

201 Stefan Kovacs, Dolg, Cluj, III, 1912, p. 250—367; VI, 1915, pp. 278 — 299, 317—325.

202 R. Vulpe, I:voare, p. 276—317.

203 Emilia si N. Zaharia, Arh. Mold., I, 1961, p. 211—217; Materiale, VIII 1962,
p. 591—597; I. T. Dragomir, Materiale, VI, 1959, p. 453 —469; Dan Teodor, ibidem, VI, 1959,
p. 536 ; Catdlina Blosiu, Arh. Mold., VI, 1969, p. 137148 ; VIII, 1975, p. 203—280; S. Antoniu
si M. Onofrei, ibidem, VIII, 1973, p. 281—285.

204 I, Andriesescu, RPAN, I, 1, 1936, pl. XXVIII—-XXXYVI, fotografii fird text.

206 Cf, Gh. Diaconu, Tirgsor: necropola din secolele 111—1V e.n., Bucuresti, 1965 ; B.
Mitrea si C. Preda, Necropole din secolul al 1V-lea e.n. in Munlenia, Bucuresti, 1966.

2086 S, Dumitrascu si T. BAder, Asezarea dacilor liberi de la Mediesul Aurit, Satu Mare,
1967 ; S. Dumitrascu,Noi contribufii asupra dacilor liberi de e pocd romand din nord-vestul Romaniei,
St. Com. SM, 1975, p. 51—59.

207 Prin aceastdi expresie Se Inteleg sdpiturile practicate de urgen{d in locuri afectate
de diferite lucrdri de utilitate publica.
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noagterile, al ciror rezultat, ca si acela al descoperirilor intimplitoare, tota-
lizeazd un fond considerabil de date tot atit de pretioase ca si celelalte
pentru progresul stiinf{ei noastre 208,

Avind in vedere imensitatea materialelor adunate §i a observatiilor
noi, rezultate dintr-o activitate atit de intensd, opera de protoistorie a lui
V. Parvan, Getica, pe care insusi autorul o concepuse ca o incercare pro-
vizorie 2%, este mult depdsitd, mai ales din punctul de vedere al documen-
tatiei arheologice. In 1960, dupi mai mult de treizeci de ani de la aparitia
el, 0 noui sintez# a trecutului indepirtat al {irii noastre a devenit necesari.
Réspuns la aceastd cerinti a fost tratatul de Istoria Romdniei, al cirui prim
volum, apirut in 1960, cu cele 889 pagini ale sale, a fost consacrat exclusiv
istoriei antice, de la paleolitic pind la formarea poporului roman. Volumul
a fost redactat de un colectiv de 20 de autori, dintre care multi fuseserd
elevii lui V.Parvan2®, In evolutia studiilor romane moderne despre proble-
mele geto-dace, acest volum din Istoria Romdniei marcheazi o a treia etapi
dupd Dacia inainte de romani alui Gr. Tocilescu si dupé Getica lui V. Parvan.
Cu toate ca subiectul acestui volum nu a fost limitat la o singurd perioadi a
antichititii, eici imbrifiseazd toate mileniile de viatd umani care preced
formarea poporului romén, problema sa centrali rimine tot aceea a ori-
ginii daco-romane a neamului nostru.

In Istoria Romdniei problemele epocii bronzului si ale epocii fierului
au fost tratate pornind, fireste, de la stadiul de cunostinte inregistrate
in Getica, la care s-au adiugat rezultatele numeroaselor descoperiri ulte-
rioare. Multe din punctele de vedere ale lui V. Parvan despre geto-daci
au rezistat criticii, confruntarea cu materialele noi confirmindu-le i comple-
tindu-le. Modificirile radicale aduse concluziilor sale sint mai degrabi
de ordin secundar. Dar in schimb foarte importante sint completarile aduse
nu numai cu materiale noi, ci mai ales cu interpretéri. Cea mai mare parte
a progreselor realizate in aceasti direcfie se datoreazi principiilor materia-
lismului istoric aplicate la evolutia societdtii geto-dace, care, in epoca fie-
rului se gisea in faza de descompunere a comunei primitive siin plind afir-
mare, a democratiei militare. Dezvoltarea fortelor de productie si a pro-
ductici de méarfuri, confirmatd in chip evident de arheologie, reprezint&
efectul unui proces intern al societdtii geto-dace, care a fost insd accelerat
prin influenta culturii grecesti. Dezvoltarea schimburilor, aparitia claselor,
diviziunea sociald & muncii prin formarea categoriilor separate de mestesu-
gari si de negustori, utilizarea monedei, aparitia proprietdtii private,

208 YV, Cronica anuald a sidpdturilor si descoperirilor arheologice, in SCIV, VIII,
1957, p. 353 359 pind la 21, 1970, 3, p. 493—522 si in Dacia de la 1, 1957, p. 337— 345 pina
la X1V, 1970, p. 431— 464, de Dorin Popescu, urinat 1a Dacia, de M. Babes (XV, 1971, p. 359—393),
S. Morintz (XVI, 1972, p. 325—357 si XVII, 1973, p. 361—398) si Adriana Stoia (XIX, 1975,
p. 269 307). In acelasi timp o cronicd pentru descoperirile numismatice a fost tinuti de B.
\litrea la SCIV (de la IX, 1958, 1, p. 150—156 la 24, 1973, 1, p. 133—152) si in Dacia (de
la 11, 1958, p. 493—498 pind in prezent).

208 V., Parvan, Getica, p. 648.

210 Jsioria Romaniei, 1—1V, Bucuresti, 1960—1964, publicati de Academnia R. P. Romine.
tn primul volum epocile de istorie traco-daci pini la cucerirea romani a Daciei sint tratate
la p. 71 341 de C. Daicoviciu, I. Nestor, D. M. Pippidi, Dorin Popescu, R. Vulpe, D. Berciu,
Em. Condurachi, M. Petrescu-Dimbovita, I. I. Russu. La alte capitole, in afaid de cei consemnnati,
au lucrat V1. Dumitrescu, C. S. Nicoldescu-Plopsor, Gh. $tefan, 1. Barnea, Maria Comsa, K.,
Horedt, M. Macrea, B. Mitrea, T. Morariu, Em. Petrovici.
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munca sclavilor, sint tot atitea trepte care in sinul democratiei militare i a
uniunilor permanente de triburi au dus la formarea unui stat sclavagist,
realizat in faza sa initiald la geto-daci, incepind din vremea lui Burebista
si consolidindu-se sub Decebal pind in pragul unui stadiu superior 211,

N-am putea insista mai mult asupra continutului vclumului I
din Istoria Romdniei, lucrale de ansamblu dealtfel bine cunoscuti.

Ceea ce avem de observat este ¢ numai dupd cinsprezece ani de la
aparitie aceastd lucrare pare invechitad fatd de progresele realizate intre tiinp,
O nou# lucrare de sintezd se pregéteste, cerutd fiind nu numai de sporirea
materialelor descoperite, darsi de numeroasele monografii arheologice si
istorice publicate in ultimul timp, in care mulie probleme s-au ivit sau
apar sub o noud lumind. Lisind la o parte numeroasele lucriii de acest fel
relative la neolitic, pentru a ne limita la cele care privesc strict populatiile
daco-trace, numarim peste treizeci. Greutatea este numai de a alcge dintre
ele.

S4 incercim a cita mai intii, pentru epoca bionzului, volumele publi-
cate de K. Horedt despre agezarea de la Wietenberg Sighisonia 22, de
V1. Dumitrescu despre necropola de la Cirna 22 §i despre arta preistorica 214,
de V. Leahu despre cultura Tei 25, de Al. Vulpe despre securile de bronz 216,
Pentru prima epocd a fierului, lucririle date la iveald de : M. Petrescu-
Dimbovi{a despre statiunea de la Stoicani 27; Al. Vulpe despre necropola,
de la Ferigele §i problemele generale ale epocii hallstattiene in spatiul
carpato-dundrean #8; 1. Berciu despre arta traco-getd 2°, despre getii
si grecii din Dobrogea i despre cultura geto-dacd anterioari lui Bure-
bista 220 ; S. Morintz despre problemele ridicate de sipiturile de la Baba-
dag ?2'. Pentru geto-dacii din a doua epocd a fierului citdm studiile urms-
toare : C. Daicoviciu despre problema statului §i a culturii dacilor 222,
R. Vulpe despre cultura geto-daci, despre legdturile getilor de la Dunirea

211 M. Macrea, Procesul separdrii orasului de sat la daci, in Sludii si referale privind
istoria Romdniei, Bucurcsti, 1954, I, p. 119— 146, urmat de comentariilelui Gh. Stefan, S. Morintz,
R. Vulpe, 1. Nestor, Em. Condurachi, C. Daicoviciu, D. Berciu, M. Petrescu-Dimbovita, M.
Roller, ibidem, 11, passim ; ludita Winckler, Expansiunea economicd a Romei in Dacia inainte
de colropirea ei, ibidem, 1, p. 147—158 ; C. Daicoviciu, NEH, 1955, p. 132—137 ;idem, Is{. Rom.,
1, p. 268 341; A. Bodor, Conlribufii la problema agriculturil in Dacia inainte de cucerirea romand:
Problema obstilor la daci, SC1V, VII, 1956, 3 4, p. 367—392; VIII, 1957, 1—2, p. 137 148;
R. Vulpe, Dacia, I, 1957, p. 158 —162 ; H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romand,
passim ; I. H. Crisan, Burebisla §i epoca sa, p. 136—212.

212 K., Horedt si C. Seraphin, op. cit., v, supra, nota 102.

213 V1. Dumitrescu, op.cil., o. supra, nota 158.

214 V], Dumitrescu, Arta preistoricd in Romania, Bucurcsti, 1974.

216 V, Leahu, Cullura Tei, Bucuresti, 1966.

218 Al, Vulpe, Die Aexte und Beile (vezi mai sus, nota 157).

217 M., Petrescu-Dimbovita,Cetdfuia de la Stoicant (extras din Materiale, I,1953, p. 13—211),
Bucuresti, 1954.

218 Al, Vulpe, Necropola hallstattiand de la Ferigile, Bucurcsti, 1967 ; idem, Mcm. Antiq.,
11, 1970, p. 115-213.

219 D, Berciu, Contribution a l’'étude de Uart thraco-géte, Bucuresti, 1974 ; R. Florescu,
Arta tracilor, Bucuresti, 1968.

220 D, M, Pippidi si D. Berciu, Gefi §i greci la Dundrea de Jos, DID, 1, Bucuresti, 1965 ;
idem, Romania before Burebista, Londra, 1967,

221 S, Morintz, op. cil., supra, nota 166.

233 C, Daicoviciu, Le probléme de 'Etat et de la culture des Daces a la lumiére des nouvel-
les recherches, Bucuresti, 1955 (NEH) = Dacica, Cluj, 1970, p. 69— 83.

www.dacoromanicaro



11 CERCETARILE TRACOLOGICE IN ROMANIA 1041

de Jos cu romanii, despre asezdrile getice din Muntenia, despre personali-
tatea lui Burebista si despre getfii din Dobrogea sub romani 223 ; I.H. Crisan
despre ceramica geto-dacd si despre domnia lui Burebista 224 ; C. i H. Dai-
coviciu despre capitala dacd dela Gridistea Muncelului 225 ; H. Daicoviciu
despre istoria si cultura dacilor 226; C. Preda despre monedele geto-dace ;
I. Glodariu despre penetratia comerciald elenistici §i romand in Dacia
inainte de cucerirea lui Traian 227; Rodica Tantiu despre mestesugurile
geto-dacilor 228 ; M. Macrea, O. Floca, N. Lupu, I. Berciu, N. Gostar
despre cetdtile dace din sudul Transilvaniei i din Moldova?® ; S, Dumitragcu
§i V. Lucicel despre cetatea dacd de la Marca din jud. S#laj 23°, Amintim
lucrdrile lui D. Protase, care aduc dovezi arheologice, numismatice §i ri-
tuale pentru continuitatea dacilor sub romani 23! ; M. Macrea despre viata
in provincia romand Dacia 232; 8. Dumitrascu si T. Bader despre dacii
liberi din Maramures 233 ; D, Tudor despre sclavagismul din Dacia romand
§i preromand 2%, Pentru celtii gi bastarnii de pe teritoriul dac avem luers-
rile lni V1. Zirra, M. Rusu, O. Bandula si I.H. Crisan relative la cel{i 2%
si acelea ale lui R. Vulpe si M. Babes despre bastarnii din Moldova 236,
Pentru carpi a se vedea studiile lui R. Vulpe si Gh. Bichir #*?, iar pentru
costoboci ale lui N. Gostar i I.I. Russu 238, Cu privire la continuitatea
elementelor de traditie geto-dacd pistrate pind in perioada migratiilor
din secolele IV VI mentiondm monografiile publicate de Gh. Diaconu,
B. Mitrea §i C. Preda, Suzana Dolinescu-Ferche, Ligia Barzu 29,

323 R. Vulpe, La civilisation dace et ses problémes a la lumiére des derniéres fouilles de
Poiana en Basse-Moldavie, Dacia, 1, 1957, p. 143—164; Les Gétes de la rive gauche du Bas-
Danube et les Romains, ibidem, 1V, 1960, p. 309—332; Agsezdari getice din Muntenia. Bucuresti
1966, Getul Burebista, conducdtorul intregului neam geto-dac, St. Com., Pitesti, 1968 p. 33—35;
R. Vulpe —- 1. Barnea, Romanii la Dundrea de Jos, DID, 1I, 1968.

24 1, H. Crisan, Ceramica daco-geticd, cu speciald privire la Transilvania, Bucuresti,
1969 ; idem, Burebista §i epoca sa, Bucuresti, 1975.

226 C, si H. Daicoviciu, Sarmizegelusa: Celtdfile §i agezdrile dacice din munfii Ordgliei,
Bucuresti, 1960.

228 H. Daicoviciu, Dacii ed. a 2-a, Bucuresti, 1972 ; idem, Dacia de la Burebista la cuceri-
rea romand, Cluj, 1972.

227 C. Preda, Monedele geto-dacilor, Bucuresti, 1973 ; I. Glodariu, Relafii comerciale ale
Daciei cu lumea elenisticd §i romand, Cluj, 1974.

228 Rodica Tantiu, Megslesugurile la geto-daci, Bucuresti, 1972.

220 M. Macrea, O. Floca, N. Lupu si 1. Berciu, op. cit., supra, nota 181; N. Gostar,
Cetdfi dacice din Moldova, v. supra, nota 182.

23¢ S, Dumitrascu §i V. Lucdcel, Cetatea dacicd de la Marca, Zaliu, 1974,

231 D. Protase, Problema continuitdfii in Dacia in lumina arheologiei §i numismaticii,
Bucuresti, 1966 ; idem, Riturile funerare la daci yi la daco-romani, Bucuresti, 1971.

232 M, Macrea, Viaja in Dacia romand, Bucuresti, 1969.

233 S, Dumitragcu si T. Béder, op.cit., supra nota 206.

234 D. Tudor, Istoria sclavajului in Dacia romand, Bucuresti, 1957.

238 Supra, nota 192.

238 Supra, notele 193 —195.

237 R, Vulpe, Sdpdturile de la Poienegti din 1949 ; v. si Izvoare, Bucuresti 1957, p. 314—315;
Gh. Bichir, Cullura carpicd.

238 N. Gostar, Ramura nordicd a dacilor: coslobocii, BU. Cluj, SS, I, 1956, 1—2,
p. 183 —199; idem, Numele §i originea coslobocilor, Cerc. Ist., I, 1970, p. 109—117; I. I. Russu,
Les Cosloboces, Dacia, III, 1959, p. 341—352.

23% Gh. Diaconu, Tirgsor si B. Mitrea — C. Preda, Necropole din sec. IV din Munlenia
{supra, nota 203); Suzana Dolinescu-Ferche, Agezdri din secolele III §i VI e.n. in sud-vestul
‘Muntleniei: Cercetdrile de la Dulceanca, Bucuresti, 1974 ; Ligia Bérzu, Continutatea populafiei
aulohtone in Transilvania {n secolele IV—V, Bucuresti, 1973.
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Relativ la victoriile lui Traian asupra dacilor au aparut mai recent
lucrdrile lui C. si H. Daicoviciu despre Columni 2% #'; 5 lui V. Barbu
despre complexul monumentelor de la Adamclisi 22, precum §i mai multe
articole si studii ale lui R. Vulpe despre primul rizboi dacic al lui Traian 243
§i cele ale Iui R. Florescu si H. Daicoviciu despre acelasi subiect 2% ; comu-
nicdrile Emiliei Dorutiu-Boild, cele ale lui I. Berciu §i Em. Condurachi
sustinind ipoteza (dupd pérerea noastrd gresitd) a originii domifiene a
Altarului funerar de la Adamclisi %5, In aceeasi ordine de idei e de mentionat
D. Tudor cu lucririle sale privitoare la podul lui Traian de peste Dunire 28,
Problemele monumentelor comemorative ale rizboaielor dacice au fost
discutate §i de invatati din alte tdri, ca de pildd; J. Baradez %#7; M.P.-
Speidel (care a studiat in special importanta inscriptiei de la Grammeni
in legiturd cu moartea lui Decebal) 28 ; Lino Rossi intr-o recentd monogra-
fie despre columna Traiana #9; A, Malissard (cu tezi de doctorat asupra
analogiilor de tehmnici cinematografici de pe relieful Columnei) 25°;
G. Ch. Picard, R. Bianchi-Bandinelli, Maria Turcan-Déléani, despre di-
verse probleme ale acestui monument de la Roma 251,

Trebuie si acordim un loc special gi numeroaselor lucriri lingvistice
ale lui I.I. Russu dedicate tracologiei, dintre care sinteza despre limba

2401 C, si H. Daicoviciu, Columna lui Traian, Bucuresti, 1966.
#42 Y, Barbu, Adamelisi, Bucuresti, 1965.

243 R. Vulpe, Les Bures alliés de Décébale dans la premiére guerre dacique de Trajan,
St. Cl.,, V, 1963, p. 223—247 ; Dion Cassius et la campagne de Trajan en Mésie Inferieure, ibidem,
VI, 1964, p. 205—232; Les Germains du Trophée d’Adamclissi, Archeologia, Wroclaw, XIV,
1963 p. 49—64 ; Capturarea surorii lui Decebal, Sargetia, IV, 1966, p. 79— 95, Razboiale dacice
ale lui Traian citite pe Columna sa, Viata militara, 1968 —1969 ; Fuligerul lui ITupiter de la Tapae,
Apulum, IX, 1971 p. 571—584 ; Semnificafia monumentelor de la Adamclisi, Magazin ist., VII,
1973, 12, si VIII, 1974, 3; Prigionieri romani suppliziatli da donne dacie sul rilievo della Colonna
Traiana, Rivista storica dell’antichita, Bologna, III, 1973,1 2, p. 109—125; Portretul lut
Decebal, Apulum, XIII, 1975, p. 71—83.

24 H, Daicoviciu, Notes sur la premiére guerre dacique de Trajan, Acta MN, VII, 1970,
p. 109—124; R. Florescu, Adameclisi, Bucuresti, 1973.

245 Emilia Dorutiu-Boil, Some observations on the Mililary Funeral Altar of Adamclisi,
Dacia, V, 1961, p. 345—363; 1. Berciu, Cornelius Fuscus §i cenotaful de la Adamclisi, Apulum,
V, 1964, p. 259—276 ; Em. Condurachi, Din nou cu privire la altarul funerar de la Tropaeum
Traiani, Cerc. Ist., II, 1971, p. 129—141.

2¢ D, Tudor, Ollenia romand, ed., 3, Bucuresti, 1968, p. 25— 36, 60— 72 ; idem, Podurile
romane de la Dundrea de Jos, Bucuresti, 1974, p. 9—152.

247 J, Baradez, Le Trophée d’ Adamelissi, témoin de deux politiques el de deux stratégies,
Apulum, IX, 1971, p. 505— 522 ; urmat de articolul lui R. Vulpe, A la Mémoire de Jean Baradez :
Le Trophée d’Adameclissi et la stratégie de Décébale, p. 523—526.

248 M, P. Speidel, The Caplor of Decebalus, JRS, LX, 1970, p. 142—153; Ranisstorum
ultimul punct de sprijin al lui Decebal, Acta MN, VII, 1970, p. 511—515; Die Schiuss-Adtocutio
der Trajanssdule, RM, 78, 1971, p. 167—174.

209 1., Rossi, Trajan’s Column and the Dacian Wars, Londra, 1971 (sever ecriticati
de 1. 1. Russu, Eine neue Monographie iiber die Traianssdiule, RRH, XII, 1973, 2, p.
351--360).

260 A, Malissard, Etude filmique de la Colonne Trajane, thése de doctorat, Tours, 1974.

261 G. Ch. Picard, Les trophées romains, Paris, 1957, passim, M. Turcan-Deleani, Les
monuments représentés sur la Colonne Trajane: schémattsme et réalisme, Mélanges de 1'Ecole
francaise de Rome, LXX, 1968, p. 149—177; R, Bianchi Bandinelli, Storicita dell’arte classica,
Bari, 1973, p. 365—379.
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13 CERCETARILE TRACOLOGICE IN ROMANIA 1043

traco-dacd incoroneazd activitatea sa in acest domeniu %2 De asemenea
el a scris §i o carte analogé asupra ilirilor 3.

Studiile antropologice asupra osemintelor gisite in necropolele
antice, inclusiv cele ale getilor si dacilor, au fost efectuate de mai multi
distinsi cercetatori ca Horia Dumitrescu, Olga Necrasov 254, Dardu-
Nicoldescu-Plopsor. Acesta din urmé a publicat o analiz§ a oaselor umane
din epoca bronzului §i din epoca Hallstatt din Roménia 255,

In domeniul istoriei religiilor an apirut in ultimii cincisprezece ani
citeva lucrdri valoroase despre cultele daco-trace, de pildid un Corpus al
monumentelor relative la Cavalerii danubieni de D. Tudor 25¢ gi un reper-
toriu al monumentelor din Dobrogea reprezentind pe Cavalerul trac de
C. Scorpan %7 ; sau lucriri tratind despre divinitdti diverse, printre care i
cele daco-trace, cum este volumul lui D.M. Pippidi despre religiile antice
din Scifia Minord 28 si acela al lui G. Musu despre divinititile grecesti
§1 traco-gete 23, O importantd deosebitd prezintd studiile de istoria reli-
giilor ale competentului invi{at roman Mircea Eliade, profesor la Universi-
tatea din Chicago, a crui carte De la Zalmoxis la Gengis-Han 26° este in
intregime consacratd unei subtile analize a principiilor religiei geto-dace.

In afari de aceste lucriri speciale, diferitele probleme privind anti-
chitatea geto-dacid au fost tratate, in acest timp, §i in sinteze istorice de
mai mare intindere. Astfel, de pilda, sint volumele lui D. Berciu privind
preistoria §i protoistoria regiunilor carpato-dunirene 261; culegerea de
studii a lui C. Daicovicin, Dacica 2%%; culegerile similare ale lui D.M.

252 1, 1. Russu, Limba traco-dacilor, Bucuresti, 1967. Cf. si e.g. studiile de onomastica de
acelasi autor, Thracica, apdrute in locuri diferite (Omagiu Frajilor Alexandru si Ion Lapedatu),
Bucuresti, 1936, p. 763—772; AISC, III, 1936—1939, p. 153—159; Godi$nik-Annuaire du
Musée National archéol. Plovdiv, I, 1948, p. 57—59; 1I, 1950, p. 57—59), cit si in Miscellanea,
Dacia: I. Tribul,,Sensioi’’, II. Interpres Dacorum, III. Constantin cel Mare ,,Dacicus’’, AIIN,
X1, 1946 —1947, p. 398—415; Daco-gefii in Dacia romand, in Contribufii la cunoasterea regiunii
Hunedoara, Deva 1956, p. 39—56; Etimologii trace: Nume de persoane si locuri, SCL, VIII,
1957, 2, p. 161 172; Die Beziehungen der ruminischen Sprache zum Albanischen und zum karpa-
tisch-balkanischen Substrat, Revue de Linguistique, Bucuresti, VIII, 1963, 2, p. 2563—277;
Despre toponimele din ,,De aedificiis’’, Cercetéiri de Lingvisticd, XVI, 1971, p. 99—107.

283 1, I. Russu, Ilirii: Istoria, limba §i onomastica, romanizarea, Bucuresti, 1969.

24 Cf. e.g., Olga Nekrasov si D. Botezatu, Carpica, 11, 1969, p. 203—211 (despre scheletele
carpice de la Gabdra); idem si colaboratorii, Dacia, XVII, 1973, p. 99—125 (scheletele din
epoca bronzului de la Zimnicea).

286 D, Nicoldescu-Plopsor, Dacia, I11, 1959, p. 165—178 (scheletele trace de la Histria);
D. Nicoldescu-Plopsor si Wanda Wolski, Elemente de demografie si ritual funerar la populafiile
vechi din Romania, Bucuresti, 1975.

256 D, Tudor, Corpus monumentorum religionis Equitum Danuvianorum, Leida, 1969.

357 C, Scorpan, Cavalerul trac, Constanta, 1967.

258 D, M. Pippidi, Studii de istorie a religiilor antice, texte gt inter pretdri, Bucuresti, 1969.

268 G. Musu, Zei, eroi, personaje, Bucuresti, 1971 ; idem, Din istoria formelor de cullurd
arhaicd, Bucuresti, 1973,

260 M. Eliade, De Zalmoxis @ Gengis-Khan, Paris 1970. Pentru generalitdti vezi si
volumul sdu Traité d'histoire des religions, Paris, 1968.

261 D. Berciu, Zorile istoriei in Carpafi si la Dundre, Bucuresti, 1966 ; La izvoarele
istoriei : o introducere in arheologia preistoricd, Bucuresti, 1967.

283 C. Daicoviciu, Dacica : Studii si articole privind istoria veche a pamintului romdnesc,
Cluj, 1970. Cf. si vol. Omagiu lui Constantin Daicoviciu cu prilejul implinirii a 60 de ani, Bucu-
resti, 1960 si In Memoriam Constantini Daicoviciu, Cluj, 1974.
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Pippidi 263 sau cirile lui Const. C. Giurescu despre istoria roméanilor 264 gj
lucrdrile colective Din istoria Transilvaniet 2% ; Istoria Romdniei: Com-
pendiu 268 5 Istoria poporului romdn 267 si Pagini de istorie a armatei ro-
mdne %8,

Ca instrumente de lucru, utile pentru orientarea in cercetiri, citim
repertoriul localitdilor arheologice din Moldova 26° ; repertoriul monumente-
lor din jud. Bihor 2% gi Dicjionarul de istorie veche a Roméniei, o recents
lucrare colectivi apirutd sub direcfia lui D.M. Pippidi 27,

Intre timp problemele geto-dace au interesat din ce in ce mai mult
pe invitatii din alte tiri. In afard de contributiile deja amintite sporadic
in paragrafele precedente, mentionim de exemplu unele lucriri relative
la acest subiect de Miliutin GaraSanin §i Draga Garafanin, B. Gavela,
Fanula Papazoglu 2’2, Amalia Mozsolics, M. Parducz 2?3, A. Toéik,

263 D. M. Pippidi, Contribufii la istoria veche a Romdniei, ed. a 2-a, Bucuresti, 1967 ;
Scythica Minora : Recherches sur les colonies grecques du litloral roumain de la Mer Noire, Bucu-
resti — Amsterdam, 1975.

264 Const. C. Giurescu, Formarea poporului roman, Craiova, 1973 ; Const. C. Giurescu
si Dinu C. Giurescu, Isioria romanilor, vol. 1, Bucuresti, 1974.

285 Din isloria Transilpaniei, I, ed. 2-a, Bucuresti, 1961 (Contributia lui C. Daicoviciu
pentru antichitate, p. 16—88).

266 M. Constantinescu, C. Daicoviciu §i St. Pascu, Isloria Roméniei: Compendiu, ed. a
2-a, Bucuresti, 1972, (despre antichitate C. si H. Daicoviciu, p. 15—106).

267 Istoria poporului romén (sub redactia lui A. Otfetea), Bucuresti, 1970 (pentru istoria
veche : 1. Nestor, p. 19—36, 91—113, si R. Vulpe, p. 37— 90) ; editie ilaliand : Storia del popolo
romeno, Roma, 1971 si edi{ie englezd : The Hislory of the Romanian People, New York, 1974,

268 Pages from the Hislory of the Romanian Army, Bucuresti 1975 (contributia lui R.
Vulpe despre geto-daci, p. 11—33) ; editie rusa ; Stranicy istorii rumynskoj armii, Bucuresti, 1975.

269 N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita si Emilia Zaharia, Asezdri din Moldova de la
paleolitic pind in secolul al XVIII-lea, Bucuresti, 1970.

270 Reperioriul monumentelor din judeful Bihor, Oradea, 1974.

271 Dicfionar de Isiorie veche a Romdniei ( Paleolitic-sec. X), Bucuresti, 1976.

272 M. V. Gara$anin, Chronologische und ethnische Probleme der Eisenzeit auf dem Balhan,
Atti del VI Congresso intern. dellé Scienze preist. e protoist., I, Roma, 1962, p. 179—195 ; idem,
Der Ubergang vom Neolithikum zur frithen Bronzezeit auf dem Balkan und an der unferem Donau,
Actes du Symposium consacré aux problémes du néolithique européen, Praga — Liblice — Brno
1959, Praga, 1961, p. 15—43; idem, Les premiéres vagues indoeuropéennes en Gréce el dans les
Balkans, Acta of the 2-—nd. intern. Colloquim on Aegean Prehistory, Athens 1972, p. 175—179;
Draga Gara$anin, Elal actuel et problémes de la préhistoire et de la prolohistoire du Sud-Est euro-
péen, Atena, 1972 (Actes du II-e Congrés intern. des études du SE européen, Athénes, 1970, I,
P. 275—300) ; B. B. Gavela, L’oppidum celtique Zidovar : sur le protohistorigue yougoslave, Belgrad,
1952, J. Todorovié, Die Kelten in Siild—Ost Europa, Belgrad, 1968 ; Skordisci, Novi Sad—
Beograd, 1974; Fanula Papazoglu, Les Auwtarates et Lysimaque, Zagreb, 1970 (Adriatica,
Omagiu lui G. Novak, p. 335—346); idem, Sur quelaues noms ,,lhraces”’ en Illyrie, Sarajevo,
1974 (Godi$njak, XII, p. §9—73).

273 Amalia Mozsolics, Bronzefunde des Karpatenbeckens: Depétfundhorizonle von Hajdu-
sdmson und Koszider padlds, Budapest, 1967 ; Bronze-und Goldfiinde des Kar palenbeckens, Budapest,
1973 ; M. Parducz, Scythian Mirrors in the Carpathian Basin, Swiatowit, Varsovia, XXIII,
1960_(Omagiu lui W1. Antoniewicz), p. 523 —544 ; Probleme der Skythenzetl im Karpatenbecken,
Budapesta, 1975, Acta Arh. Hung. 25, 1973, p. 27—63; J. Harmatta, A recenily discovered
old Persian Inscription (gisitd la Gherla In Transilvania), Budapesta, 1954, Acta. Ant. Hung.,
II, 1—2, p. 1—16; Sur Uorigine du mythe des Hyperboréens, Budapesta, 1955 ; ibidem, III, 1—2,
P. 57—66; Studies in the History and Language of the Sarmalians, Széged, 1970 ; N. Fettich,
Archdologische Bellrdge zur Geschichte der sarmatische-dakischen Beziehungen, Budapesta, 1954
(Acta. Arch. Hung., 3, 1953), p. 127—178; I. Bona, Clay Models of Bronze Age wagons dand
wheels in the Middle Danube basin (ibidem, 12, 1960), p. 83—111; Geschichte der friihen und
milileren Bronzezeil in Ungarn und im mittleren Donauraum, Budapesta, 1961 (Annales Unjversi-
tatis Scientiarum, II1); Uber die Entsiehung der Frithbronzezeit in der Theiss— Maros— Gegehd,
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M. Dugek 274, J. Trynkowski 275, J. Wiesner 276 R_ Ha, S 277
W.A.v. Brann #5, V. Pisani, S. Ferri ™ "Varia Graetas. b, Bost
Gimpera, V. Gordon Childe 2%, '

In aceastd ordine de preocupiri, un loc aparte il au contributiile
sovietice referitoare la regiunile de sud-vest ale URSS, care in epocile
antice au fost locuite de populatii traco-gete alternind cu elemente scite
si sarmate. Pentru acestea citim pe Tatiana S. Passek, Tatiana D. Zlat-
kovskaia, Ana I. Meliukova, E.A. Rikman, cu studii relative la originea
tracilor in general si la diversele probleme arheologice ale regiunilor geto-
scite 281, cit i lucririle lui G.B. Fedorov, care a consacrat o bund parte din

Széged, 1965 (Acta Ant. Hung., V111, p. 59—67); St. Foltiny, Ein Vogelanhiinger aus ,,Sieben-
biirgen’’ im burgenldndischen Landesmuseums, Alba Iulia, Apuhim, 1X, p. 65—70; Ein ncuer
Beitrag zur Frage der Handelsbeziehungen zwischen Siebenbiirgen, dem Ostalpengeblet und Nordosti-
talien wihrend der mitlleren Bronzezeil, Archaeologia Ausiriaca, 29, 1¢61, p. 76— 95.

2714 A. Totik, Laténezeitlich-dakische Besiedlung in der Siidwestslowakei, Liblice 1959,
in Referdty despre activitatea arheologilor cehoslovaci, 1¢58, partea a I1-a, p. 71— 86 ; M. Dudek,
Die thrako-skythische Periode in der Slowaket, SIA, 1X, 1961, p. 155— 174 ; Thrakisches Griberfeld
der Hallstaltzeit in Chotin, Bratislava, 1966 ; Einfliisse des dgdischen und analolischen Raumes
auf die Kulturentwicklung Siidosteuropas und des Karpalenbeckens in der jiingeren Hallstatlzeil,
Alena, 1972 (Actes du 1I-e Congrés intern. des études SE européenes, 11, p. 133—139); Die
Thraker im Karpatenbecken, S1A, XX1I, 1974, 2, p. 361— 434 ; B. Benadik, Die Spétlaténezeitliche
Sicdlung von Zemplin in der Ostslowakei, Germania, 43, 1865, 1, p. 63—91,

276 J, Trynkowski, Lista regilor Daclel la Jordancs, Getica, cap. 67— 78 (polori si fr.),
Varsovia, Przeglad historyczny, L1X, 1968, 3, p. 438—446; H. Daicoviciu §i J. Tiynkowski,
Les rois daces de Burébista @ Déccbale, Dacia, X1V, 1970, p. 159—166.

276 J. Wiesner, Die Thraker : Studien zu einem versunkenen Volk des Balkanraumes, Stutf-
gart, 1963 (insuficient informat).

277 R. Hachmann, Die Chronologie der jiingeren vorrémischen Eisenzeil : Studien zum Stand
der Forschung imnérdlichen Mitleleuropa und in Scandinavien: 41. Bericht d. réom. — germ.
Kommission, 1960 Berlin, 1961, p. 3—276; B. Hiinsel, Beilrdge zur Chronologie der mittleren
Bronzezeil im Karpatenbecken, I—11, Bonn 1968, idem, Zur Chronologie des 7. bis 5. Jahrhunderts
v. Chr. im Hinlerland von Odessos an der westlichen Schwarzmeerkiiste, PZ, 49, 1974, 2, p. 193 —217.

278 W. A. v. Brunn, Mitleldeutsche Hortfunde der jiingeren Bronzezeil, Berlin, 1268, passim.

279 V, Pisani, Uber die sogenannte thrakische Inschrift von Ezerovo }F, 1928, p. 42—47;
Libri recentt sulla lingua dei Tract, Paideia, Genova, XVI, 1961, p. 238—258 ; S. Ferri, Odysseus-
Outis : Nuovi dalt di protostoria {raco-frigia, Roma, Accad. Naz. dei Lincei: Rendiconti della
Cl. di Scienze mor. storiche e filol., XV, 1960, 7— 12, p. 288—290 ; Le grandi migrazioni indoeuro-
pee del II millennio a.e.n.: il fenomeno della ,,iripartizicne fracia’’, Thracia, 11, 1974, Sofia,
p- 33—39.

280 V. Gordon Childe, The Aryans, Londra, 1926; The Danube in Prehistory, Oxford
1929 ; The Dawn of the European civilizalion, ed. a 6-a, Londra 1957, p. 84 — 148 ; Maria Gimbutas,
Culture Change in Europa at the start of the Second Millennium B. C.: A Contribulion lo the
Indo— European Problem, Selected Fapers of the Fifth Intern. Congress of Anthropol. and
Ethnological Sciences, Philadelphia, 1856, p. 540—551; Europcan Prehistory: Ncolithic to
the Iron Age, Biennal Review of Anthropology, Stanford (California), 1963, p. 69—106 ; Bronze
Agc cullures in Central and Eastern Europe, Haga, 1965 (v. supra, rota 156) ; P. Bosch-Gimpera,
Les Indoeuropéens: Problémes archéologigues, Faris, 1961.

281 Tatiana S. Passek, Novye dannye o pozdnelripol’skih poselenijah na Dnestre (Date
noi privind asezarile tripolicne tirzii de pe Nistru), 1zvestija — Buletinul Filialei Moldovenesti
al Academiei de Stiinte a U.R.S.S., 5(25), 1955, p. 15— 30 ; Tatiara D. Zlatkovskaia, Mézija v
I—1I vekah na$ej ery (Moesia In seec. 1—1I e.n.), Moscova, 1951 ; Plcmennoj sojuz gelov pod
rukovodstvom Birebisty, (Uniunea de triburi gete de sub conducerea lui Burcbista), VDI, 1955, 2,
p. 73—91; si lucrdrile citate supra nota 156 ; Drevnie frakijcy v severnom Priéernomor’e, (Tracii
antici de la nord de Marea Neagri), Moscova, 1969 (lucrare colectivi, continind contributii de
la Gdlina I. Smirnova, Tatiana D. Zlatkovskaia si L. L. Polevoi, Ana I. Melinkova, Marina
A. Romanovskaia, Anastasia P. Mantevicei, Maria I. Viazmilina, A. N. Selov, E. A, Rikman);
A. I. Meliukova, A voprosu o granice metdu skifami i gelami {Despre problema granifei dintre
sciti gi geti), ibidem, p. 61 —80; idem, Pamjafniki skifskogo vremeni na srednem Dnestre, (Vestigii
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activitatea sa cercetiirii culturii getice din R.S.S. Moldoveneasci.
De asemenea, lucririle colaboratorilor sii G.D. Smirnov, Marina Romanov-
skaia, L.L. Polevoi, L. Lipugneanu, I.T. Niculi{d §i Galina I. Smirnova, 282,
Amintim de asemenea lucrarea Irinei T. Kruglikova despre Dacia roman$
(cu multe asertiuni pozitive despre continuitatea populatiei locale) 283 gi
cartea lui M.A. Remennikov privind atacurile populatiilor carpice, sarmate
§i germanice din nordul Mirii Negre asupra Imperiului roman 284, Antichi-
tatea geto-dacilor a fost tratatd intr-un volum colectiv de colaborare
sovieto-roméand, apdrut in 1960 la Chigindu 235, Referinte la elementele
trace din nordul Mirii Negre se gisesc si in sintezele de istorie generald
a U.R.S.8. §i a R.S.8. Ucraina, ca gi in Istoria universald publicatd in
zece volume la Moscova 288,

Cu obiectele cele mai caracteristice pentru cultura geto-dacd au fost
organizate doud expozifii peste hotare, prima in 1969 la Ko6ln §i in 1970
la Roma, cu tema ,,civilizatia romand in Roménia”, sectia geto-dacd
constituind prologul, iar a doua in 1972 la Belgrad (repetatd la Cluj si

din epoca scitd pe Nistrul de mijloc), KS, 1953, 51, p. 60—73; Pamjatniki VIII v. do n.e. na
lerritorii lesoslepnoj Moldavii (Vestigii arheologice din sec. VIII f.e.n. pe teritoriul silvo-
stepei Moldovei), Bul. filialei Moldovenesti a Academiei de Stiinte din U.R.S.S., 1956, 4, (31),
p. 39—47; Sarmaltskoe pogrebenie iz kurgana u s. Olonesli, Moldavskaja SSR, (Mormint sarmat
intr-un tumul din satul Olidnesti din R. S. S. Moldoveneascd), SA, 1962, 1, p. 195—208; E. A.
Rikman, Ofrakijckih elementah v &ernjahovskoj kul'ture Dnestrovskov Dunajskov me:zdureé’ja
(Despre elementele trace in cultura cernahoviani din regiunile nistro-dunirene), p. 178 188,
in Drepnie frakijcy etc. (v. supra in aceasti notd).

282 . B. Fedorov, LukaSevskij mogilnik (Necropola de la Lukasevka), KS, 1957, 68,
P. 58 —62; Descoperirile arheologice din R. S. S. Moldoveneascd privind mileniul I al e.n., lasi
St. Cerc. St., Ist., VIII, 1957, 1, p. 159—168 ; Sovmesinye raboly rumynskih i sovetskih arheologov,
(Lucrdrile comune ale arheologilor roméini si sovietici), Vestnik, Buletinul Academiei de Stiinte
a U.R.S.S., XXVIII, 1958, 2, p. 81—84 ; Naselenie prulo-dnestrovskogo meZdureé’ja v I tysjacelelii
n.e. (Populatia din regiunea dintre Prut si Nistru In I-ul mileniu e.n.), Moscova, 1960, MIA,
89; G. B. Fedorov si L. L. Polevoi, Arheologija Rumynii (Arheologia Romaniei), Moscova,
1973 ; L.L. Polevoi, G.D. Smirnov si E.A. Rikman, capitolele de preistorie din lucrarea colectiva
Istorija Moldavskaj SSR (Istoria R. S. S. Moldovenesti), Chisindu, 1965, p. 21—61; L. Lipus-
neanu, I. T. Niculitd si Marina A. Romanovskaia, Pamjalniki rannego 2eleznogo veka (Vestigii
din prima epocd fierului), Chisiniu, 1974 ; M. A. Romanovskaia, Ob elnieskoj prinadleznosti
naseleni ja, ostaviviego pamjatniki tipa Luka$evka (Despre apartenenta populatiei caracterizate
prin vestigiile de tip Lukasevka), in Drevnye Frakijcy (v. supra, nota 281), p. 81—95; Galina
I. Smirnova, Poselenie Magala: pamjainik drevnefrakijskoj kul’lury v Prikarpal’e (Statiunea
de la Mahala — lingd Cerniuti — vestigii ale culturii trace antice din Subcarpati), ibidem,
P- 7—34. Ct. si Arheologileskie issledovanija v Moldavii (Cercetiri arheologice {n Moldova),
Chisindu, 1972 multiplicat prin roneotipie).

283 Jrina T. Kruglikova, Dakija v epohu rimskoj okkupacii (Dacia In vremea ocupatiei
romane), Moscova, 1955.

284 M, A. Remennikov, Bor’ba plemen severnogo Prifernomor’ja s Rimom v III veke (Lupta
populatiei din nordul Mérii Negre contra Romei in secolul III e.n.), Moscova, 1954.

285 Malerialy i Issledovanija po Arheologii jugo-zapada S.S.S.R. i Rumynskoj Narodnoj
Respubliki (Materiale si cercetdri arheologice din sud-vestul URSS si Romaéniei), Chisindu,
1960 (cu contributii de la Tatiana S. Passek, Ecaterina K. Cernis, G. B. Fedorov, Ana I. Meliu-
kova, Tatiana G. Movsa, E. A, Rikman, G. D. Smirnov, D. Berciu, Em. Condurachi, V1. Dumi-
trescu, M. Petrescu-Dimbovita, R. Vulpe etc.).

288 Vsemirnaja islorija (Istoria Universald), I—X, Moscova, 1955 §i urm. (traducere In
romAnd : Istoria Universald, 1—111, Bucuresti, 1958 —1960: despre traco-geti: I, p.451—471,
515—528 ;620—630, 695—696, II, p. 16 —17 ; 124 —137) ; Olerki istorii SSSR: Pervobytno-obséin-
nyj stroj i drevnej$ie gosudarstva na terrttorii SSSR (Manual de istorie a URSS, Moscova, 1956,
p. 141—158, 283—361, etc.; Narysy starodavn’oj istorij Ukrajns’koj RSR (Studii despre
istoria veche a R. S. S. Ucrainiene).
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Bucuresti) reprezentind o paraleld intre cultura ilirilor si aceea a dacilor.
Cu aceste prilejuri an fost publicate doud serii de cataloage, cu introduceri
care contin, in special cele de la Roma §i Koln, bogate rezumate despre
istoria §i cultura geto-daecilor, datoritd unui colectiv condus de C. Daico-
viciu, organizatorul expozitiilor respective 287,

Comuniciri roménesti despre antichitéitile dace au fost adesea pre-
zentate la congresele internationale de specialitate. Inci din 1869 Odobescu
prezenta la Congresul international de antropologie si arheologie preistorica
de la Copenhaga o expunere intitulatd ,,Notiuni preistorice din Roménia”,
in care intre altele vorbea de descoperirile getice de la Tinosul ale lui
Bolliac 288, Acelasi congres avea si {ind dupid aproape saptezeci de ani,
in 1937, o sesiune la Bucuresti, unde arheologi romani dintr-o altd generatie,
acum mult mai numerosi, aveau si expuni rezultate mai ample ale desco-
peririlor lor relative la epocile preromane 2¢°, fn 1932, la Londra, s-a in-
temeiat Uniunea internationali de Stiinte preistorice si protoistorice
(U.1.8.P.P.), in al cirui consiliu permanent fiecfrei {ari ii sint rezervate
patru locuri 20, La toate Congresele acestei Uniuni, incepind cu cel din 1932
i continuind (in afard de anii de ridzboi) pini in prezent, au fost prezentate
comuniciri asupra antichititilor trace gi mai ales geto-dace. i la acela
care se va tine foarte curind la Nisa sint anuntate asemenea subiecte.
Numeroase au fost contributiile la aceeasi temé, mai ales din partea cerce-
tétorilor roméni i bulgari, in congresele Asociatiei internationale de Studii
sud-est europene, intemeiatd din initiativd romaneasei, avindu-si sediul
principal la Bucuresti. In afard de aceasti Asociatie, Institutul de Studii
sud-est europene, reinviere a vechiului Institut similar fundat odinioari
de N. Iorga, publicd de asemenea o revistd in limba francezd si cuprinde,
pe lingi altele, o sectie de istorie veche, in care isi au locul §i preocupiri
de tracologie 291,

Aceste preocupdri se manifestd adesea si in reuniunile internationale
cu teme mai ample, cum e Congresul de $tiinte istorice, in cinstea ciruia
Comitetul national de istorici din Republica Socialisti Romania alcituieste

3

287 Cipiltd romana in Romania, Roma, 1970 (articole semnate de G. Forni, C. §i H. Daico-
viciu, I. I. Russu, Em. Condurachi, Gabriella Bordenache, ludita Winkler, R. Florescu, Lucia
Teposu) ; o editie germand, Die rimische Civilisation in Rumdénien, apirutd la Kéln in 1969.
Pentru expozitia de la Belgrad si de la Bucuresti s-au publicat doud editii bilingve, una sirbo-
englezd : Ilirt t Daéani— The Illyrians and Dacians, Belgrad, 1971, si alta franco-roménd : Iliri
si Daci — Illyriens et Daces, Cluj — Bucuresti, 1972, cu articole de Draga Gara3anin §i Hadrian
Daicoviciu.

288 Cf, 1. Andriesescu, Quelques mols d’introduclion, de souvenir el d’hommage, in I-ul
fascicol din Revista de Preistorie i Antichiti{i Nationale, 1937, dedicat ,,membrilor celui de-al
XVIlI-lea Congres international de Antropologie §i Arheologie preistoric& intrunit la Bucuresti —
Cluj la 1—8 septembrie 1937; cf. D. Tudor, Alexandru I. Odobescu arheolog, prefatdl la edifia
din 1961 a lucrdirii Istoria Arheologiei de A. Odobescu, p. 11—12.

289 M. Petrescu-Dimbovita, Al X V1I-lea Congres internafional de Aniropologie si Arheologie
preistoricd, RPAN, I1—1V, 1940, p. 119—127; T. J. Arne, ibidem, p. 129—132 (relatii despre
Congres traduse In romAnd dupd originalul suedez apirut la Stockholm).

390 Cf, Proceedings of the First Inlernational Congress of Prehistoric and Prolohistoric
Sciences, London, August 1— 6, 1932, Oxford, 1934 (volumul cont{ine regulamentul Uniunii,
lista membrilor Consiliului Permanent §i al Comitetului de Onoare, precum §i rezumatele comuni-
cérilor).

291 Repue de I’Institut d’études sud-est européennes. Asociatia are ca organe: Bulletin
del’ Assaciation internationale des études sud-est européennes §i Revue arhéologique du sud-est

«européen.
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cu prilejul fiecdrei sesiuni un volum colectiv, in care studiile relative la
antichitate cuprind gi contributii privind Dacia preroman 22, De asemenea
la Conferinta internationald de studii clasice ,,Eirene’, care a tinut pind
acum doud sesiuni in RomAnia, la Eforie in 1960 si la Cluj-Napoca in 1972 2%3,
precum §i la diferite Congrese generale de Arheologie clasica si la Congresul
international de Studii despre limes-ul roman, care a tinut o sesiune, a
IX-a, in 1972, la Mamaia 2%4, Si colocvii mai restrinse, la care, intre altele,
au fost discutate problemse tracice §i geto-dace, au avut loc in Roménia.
Citdm Colocviul international cu tema ,,Jzvoarele arheologice ale civili-
zatiei europene” de la Mamaia din 1968 295 i Coloeviul istoricilor romano-
iugoslavi de la Bucuresti din 1973, de sub auspiciile Institutului de studii
sud-est europene 296,

Dar cercetirile despre vechii traci §i geto-daci au devenit in zilele
noastre atit de asidue §i de abundente, avind in vedere considerabilul
material jesit din sdpaturi si perfectionarea metodelor arheologice, istorice,
lingvistice §i de alte specialititi, incit intrunirile generale si plurivalente
nu mai erau suficiente pentru discutarea lor. Un Congres special de Tra-
cologie se ficea neapirat necesar. Meritul initiativei a revenit colegilor
bulgari, care, reprezentind patria prin excelentd a vechilor traci balcanici,
au instituit I-ul Congres international de Tracologie la Sofia in 5—10 iulie
1972, sub presedintia ilustrului lingvist Vladimir Georgiev. Congresul,
Ppus sub auspiciile Asociafiei internationale de Studii sud-est europene
(sediul la Bucuresti), a fost organizat cu griji de Academia Bulgari de

292 1: Nouvelles éludes d’hisloire présentées au X-¢ Congrés des Sciences historiques, Rome,
1955, Bucuresti, 1955 (1. Nestor, M. Petrescu Dimbovita, R. Vulpe, C. Daicoviciu, B. Mitrea) ;
11:idem, d l’occasion du XI¢ Congrés des Sc. hisl. Slockholm, 1960, Bucuresti, 1960 (V1. Dumi-
trescu, K. Horedt, H. Daicoviciu, C. Daicoviciu, Em. Petrovici, Gh. Stefan); II11: idem, XI1I¢
Congrés, Vienne 1965, Bucuresti, 1965 (Em. Condurachi, Maria Comsa, C. Daicoviciu si Emil
Petrovici, E. Stinescu) ; IV : idem, XIII¢ Congrés Moscou 1970, Bucuresti, 1970 (Em. Condu-
rachi, Gh. Stefan, I. Nestor, Maria Comsa) ; idem XIV¢ Congrés San Francisco, 1975, Bucuresti
(D. Berciu, Liviu Marcu).

293 La Conférence inlernationale d'Etudes classiques des pays socialistes (,,Eirene”’, Eforia
1960), dare de seamd §i comuniciri publicate in St. Cl., IlI, 1961 (despre {irile trace:
Al. Graur, VI. Georgiev, Em. Condurachi, C. Poghire, Chr. M, Danoff, G. Daux, D.M. Pippidi,
A. Aricescu, B. Mitrea, Th. Ivanov, B. Gerov, F.B. Florescu, S. Cominescu, V. Be¥evliev,
N. Gostar; comunicdri numai mentionate: P. Alexandrescu, G. Cantacuzino, R. Vulpe,
J. Harmatta); Acles de la XII® Conférence inlernationale d’Eludes classiques ,,Eirene’’, Cluj-
Napoca 71972, Bucuresti —Amsterdam 1975 (D. Protase, Iudita Winkler, Gh. Pdius, H. Daico-
viciu, Maria Munteanu, N. Gostar, V1. Iliescu, A. Popescu).

294 Actes du IX¢ Congrés international d’études sur les Frontiéres romaines, Mamaia 1972,
Bucuresti —Kéln—Wien 1974 (comuniciiri privind provinciile traco-dace {inute de I. Barnea
si Gh. Stefan, V1. Kondié, Th. Ivanov, O. Toropu, Em. Condurachi, Emilia Doru{iu-Boila,
Alexandra S$tefan, C. Scorpan, A. Aricescu, A. Ridulescu, B, Bottger, K. Wachtel, Ludwika
Press, V. Velkov, Maria Citikova, Iordanka Atanasova-Georgieva, N. Gudea, St. Ferenczi,
K. Horedt, I.I. Russu, D. Protase, D. Tudor, Cr. Vlidescu si Gh. Poenaru-Bordca, Ioana
Bogdan-Citdniciu, R. Vulpe, D. van Berchem, J. F. Gilliam, J. E. Bogaers, A, Malissard,
H. Daicoviciu, P. Diaconu). .

205 Sources archéologiques de la civilisalion européenne: Actes du Collogue infernalional
organisé par l'Associalion inlern. d’Eludes du Sud-Esl européen, Mamaia 1968, Bucuresti
1970 (comuniciiri prezentate de M. Garaanin, Em. Condurachi, W. Hensel, C. Daicoviciu,
St. Mihailov, H. Daicoviciu). ,

298 Prima intrunire a grupului mixt de istorici romAni si iugoslavi, Bucuresti 1—5
aprilie 1975, organizati de Institutul de Studii sud-est europene: colocviul din 2 aprilie pe
tema : ,,Etnogeneza popoarelor paleo-balcanice’’, prezentatd de M. Gara$anin si C. Poghirc.
Rapoartele si dezbaterile care au urmat, vor apérea in curind in ,,Revue des études sud-est

européennes’’, 1976, 1. .
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Stiinte, cu concursul Institutului arheologic bulgar §i al Muzeului National
din Sofia 2°7, Bulgaria a realizat progrese considerabile in domeniul arhe-
ologic in ultimele trei decenii. Intr-o remarcabild ,,Bibliografie a arheologiei
bulgare” %8 se pot gisi toate numeroasele lucrdri, nu numai din Bulgaria,
referitoare la antichitatea tracd meridionald, inregistrate serupulos pentru
perioada 1879—1966. Un special Institut de Tracologie a fost intemeiat la.
Sofia cu prilejul Congresului. Acest Institut a publicat Actele Congre-
sului, sub titlul Thracia, in trei volume 2%,

Al II-lea Congres de Tracologie, solicitat de Romaénia, ca fiind de ase-
menea o {ard in intregime traci, a fost decis la sesiunea de la Sofia pentru
a se tine in 1976 la Bucuresti. E tocmai ceea ce sintem pe cale de a realiza.
Stiinta romaneascid se prezintd la acest Congres cu rezultatele unei lungi
§i bogate activitdti tracologice, a cérei evolutie am incercat s-o schitim
in prezenta expunere, in toate etapele ei principale, de la dibuirile din se-
colele evului mediu pind la intensa prosperitate din vremea noastra.

Poporul romén priveste aceastd manifestare cu un interes special,
cici este vorba de fondul sdu bastinag, reprezentat prin traecii de nord :
geto-dacii, care, primind odinioard limba latind §i valorile civilizatiei ro-
mane pentru a deveni romdnii de azi, nu au pierdut nimic din natura lor
fizicd si morald, din aspiratiile lor la libertate §i progres, din profunda
legiturd cu patria lor carpato-dunireand, atit de perfect unitard, pe care
n-au pérdsit-o niciodatd si pentru care au luptat totdeauna. Pentru romani
tracologia este o disciplind istorici de prim ordin, strins legatd de insdgi
constiinta lor nationali. De asemenea este un domeniu in care se intilnese
friteste cu bulgarii, asupra etniei cdrora amintirea vechilor traci meridio-
nali a ldsat de asemenea o pecete puternicd. Importanfa tracologiei nu e
mai micd nici pentru celelalte popoare din sud-estul Europei, care ocupa

207 Primus Congressus studiorum Thracicorum. Serdicae, 1972, tn Thracia, Sofia, I, 1972
(rapoartele preliminare ale Invitatilor bulgari), 11, 1974, si 111, 1974 (lucrdrile Congresului).
Printre comunicdrile prezentate de participantii yoméni: R. Vulpe: La priorité des agnais
dans la transmission de la royauté chez les Thraces, les Daces et leurs voisins; A. Petre, Géles
el Daces de la Scythie Mineure; C. Scorpan, The Thraco-Gelae in Scythia Minor ; R. Vulednescu,
La substratum thrace de quelques activit(s ludiques de la culture populaire roumaine; A. Vraciu,
Einige Uberlegungen zu den dakischen Elementen in Rumdnischen; D. Slusanschi, Sur Uinlerpré-
tation des inscriptions d’Ezerovo et de Kiolmen ; A. Pérvulescu, I-e-*s (<dace>) roum. |. ; Gabriela
Mirza, Rapports entre le daco-mésien el le grec ancien; C. Foghire, Considérations philologiques
sur Gebeleizis; Adriana Jonescu, Aboul the circulation of Romanian aulochion Words during
the 16 to 18th Centuries ; Eugen Comsa, Le commencement du processus de I’indo-europdennisation
dans le NE de la Péninsule Balkanique: Alexandrina Alexandrescu, Aulour des fouilles de Zim-
nicea ; M. Irimia, Beginn der geto-dakischen Laténezeil ander unteren Donau; S. Morintz, Einige
Probleme der Bronzezeit im Donau- Balkangebiel; Silvia Teodor, Le commencement du Laténe
dans le Nord-Est de la Roumanie ; 1. Glodariu, Relations commerciales des Gilo-Daces ; 1. H. Crisan,
Le caractére des élablissements-oppidums chez les Daco-Géles ; V. Mihidilescu-Birliba, Décourertes
monélaires et linisons entre les Thraces sud-danubiens el le monde géto-dace; D. Berciu, Problémes:
de U’art thraco-gétc de Roumanie; K. Koredt, Der dakische Silberschmuck und seine circummedi-
terranen Beziehungen; G. Simion, La culture gito-dace du nord de la Dobroudja a la lumiére des:
découvertes d’Enisala ; H. Daicoviciu, Les G{lo-Daces a la fin du Hallstall ¢t au débul du Laténe..
fn timpul Congresului o expozitie speciala de artd tract a fost excelent organizatd la Sofia,.
al cérei catalog Izlofba (rakijsko izkustvo — L’art thrace, Sofia 1972, a fost redactat de 1. Vene-
dikov.

28¢ Sonia Georgieva si V. Velkov, Bibliografija na balgarskata Arheologija (1879— 1966),.
ed. a 2-a, Sofia 1974.

299 V. supra, nota 297. Recent a apirut, sub auspiciile acestui Institut, seria Studia
Thracica, al cidrui prim volum (1975) contine contributii privind relatiile culturale traco-scite

(In rusd, cu rezumat in englezs). .
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diverse portiuni din aria de réspindire a vechilor traci, asa ci aceastd
specialitate a stiintei istorice, desi prezintdi un anume sens particular,
pentru fiecare {ard respectivi, constituie in acelasi timp o disciplind inter-
nationald prin definitie. Si nu numai pentru aceste {iri, deoarece totalul
populatiilor trace reprezintd un fenomen amplu §i caracteristic, care nu
poate scipa atentiei nici unui cercetdtor, de oriunde, al studiilor despre
lumea antici.

LES RECHERCHES THRACOLOGIQUES EN ROUMANIE (II)

RESUME

Aprés la deuxiéme guerre mondiale, les études historiques en Rou-
manie prirent un essor extraordinaire. C’est surtout l'activité archéologi-
que qui, bénéficiant d’un large appui moral et matériel de la part du
régime socialiste, atteignit une ampleur et un progrés que ’on ne pouvait
pas méme soupg¢onner auparavant. Des fonds importants furent affectés
aux fouilles, on organisa de grands chantiers archéologiques, des possibi-
lités furent créées pour la publication des résultats obtenus dans des pé-
riodiques de spécialité, dont le nombre s’est considérablement accru. Un
imposant Musée National d’Histoire vient d’étre fondé et de nombreux
musées archéologiques ont été aménagés dans toutes les villes du pays.
Des Instituts d’Archéologie furent créés a Bucarest, a Cluj-Napoca et & Jassy.

Toutes les périodes du passé ont bénéficié de ces conditions favorables
daux recherches, mais c¢’est surtout les dges des Géto-Daces, c’est-a-dire des
Thraces du Nord, qui ont tiré le plus grand profit. Innombrables sont les
investigations concernant leurs nécropoles, aussi que leur civilisation.
Les autres disciplines : la linguistique, ’ethnologie, I’anthropologie, 'his-
toire des religions ont connu également un grand essor. Devant 'immensité
des matériaux recueillis, la valeureuse synthése d’autrefois de V., Parvan,
Getica, paraissait déja vieille. Par une contribution collective on en rédigea
une autre, a savoir le I¢ volume de Istoria Romdniei, paru en 1960. Mais
d’ores et déja la nécessité d’'un nouvel ouvrage de cette sorte se fait sentir.
En outre, on publia des monographies partielles, abordant des problémes
spéciaux de la thracologie ou des résultats des fouilles archéologiques.
Il y a déja plus d’un siécle depuis la premiere participation des archéolo-
gues roumains & un Congrés international d’archéologie relatif aux époques
préromaines. Ils ’ont fait réguliérement par la suite et de plus en plus
assidiment ces derniers temps.

Mais les recherches thracologiques effectuées aussi bien en Roumanie
qu’en Bulgarie et dans les autres pays du Sud-Est européen connurent
une telle extension, que 1’on dut instituer un Congreés consacré en exclu-
sivité aux problemes de ce domaine. L’initiative en appartient aux colle-
gues bulgares qui, en 1972, convoquerent & Sofia le Premier Congreés
anternational de Thracologie. C'est 13 que fut décidé, sur la demande de la,
délégation roumaine, que le Deuxiéme Congrés de cette spécialité historique
soit organisé en 1976 & Bucarest. (’est ce que nous sommes en train d’or-
ganiser pour les 5—10 septembre de cette année. A cette manifestation
internationale, la science roumaine présentera les résultats d’une longue

et riche activité thracologique. .
WWW. caro



CONTRIBUTII LA PROBLEMA CONTINUITATII :
CASTRUL TIMIS

DE
I. D. sUCIU

Problema continuitdtii poporului romin a fost dezbitutd si
doveditd cu argumente gtiinfifice incepind incd din secolul al XVIII-lea.
y,In ciuda vicisitudinilor istorice, poporul romin a trebuit si ducid
o luptd indirjitd de-a lungul celor doud milenii spre a-si asigura conti-
nuitatea pe teritoriul in care s-a niscut’’—scrie Programul P.C.R.
O dovadd a acestei continuitif{i o avem si in denumirea orasului actual
Timisoara.

Istoricii maghiari Berkeszi I., ! Milleker Bodog 2 §i Ortvay Tivadar 3
sint in unanimitate de acord cd actualul oray Timigoara e amplasat pe
vatra unei ageziri romane. Numeroasele urme din epoca romani gisite in
Timigoara au fost sintetizate intr-un studiu de G. Postelnicu4. Pe lingd
cdrimizi §i vase romane, s-au descoperit din epoca roman# i numeroase
obiecte ca: o rozetd de aur, doud compase de fier, un miner de os
modelat in formd de porumbel, o lance de bronz, o placd de arami
de scris. Aceste obiecte pot fi completate cu un mare numir de mo-
nede de la Augustus, Hadrian, Antonius Pius, Comodus, Constantinus,
Valentinian, Vitelius, Vespasian, Titus, Traian, Verus, Faustina, Iulia
5i Pertinax 5.

D. Protase afirmi ci intre 1842 — 1905 s-au ficut numeroase
descoperiri de monede izolate din perioada de dupd Awurelian precum
51 un tezaur din timpul lui Aurelian 6,

D. Tudor relatind inventarul obiectelor si monedelor descoperite
pe vatra orasului Timigoara, dupé cei doi istorici romani, sustine ¢ actualul
orag ,,se afli amplasat peste vatra unei ageziri rurale romane’ iar succe-

1 Berkeszi 1., Délmagyarorszdg érmeleletei, (Urme numismatice in Ungaria de Sud),
Timisoara, 1907, p. 41—42.

2 Milleker B., Délmagyarorszag régiségleletei a honfoglalds elétti idékbél (Urme de anti-
chita{i in Ungaria de sud inaintea ocupdirii patriei), v. 11, p. 67, Timisoara, 1900.

3 Ortvay Tivadar, Temesvdrmegyé és Temesvdrvdros torténete (1storia comitatului Timig
si & orasului Timisoara), vol. 1I, Budapest, 1914, p. 58—59.

4 G. Postelnicu, Originea orasului Timisoara, ,,Analele Banatului’’ 1931, (1V), nr. 2—4,
fasc. 9 (aprilie — decembrie), p. 189—194,

5 Ibidem, p. 193—194.

¢ D. Protase, Problema conlinuildfii in Dacia in lumina arheologiei §i numismatieit,
Bucuresti, 1968, p. 178.

~REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 20, Nr. 7, p. 10561—-1058 1076,
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siunea monetard din secolele I —IV dovedeste continuitatea ,,pind la venirea
hunilor” 7. Greu ne vine a crede ¢i o asezare ruralid romani si aibi varie-
tatea obiectelor cit si mulfimea monedelor descoperite la Timigoara.
Rozeta de aur indicé o populatie oriseneascd, rafinatd in gusturi i bogata.
Si sd nu uitdm ci aceste descoperiri s-au ficut intimplitor, nu in urma unor
sipituri sistematice, deoarece in Timisoara asemenea sdpaturi nu se mai
pot face din cauza extensiunii orasului. La acestea mai trebuie adiugat
faptul ci aceste urme materiale au fost descoperite doar in secolul XIX
cind arheologia biniteani a luat avint, fird a fi cunoscute urmele din se-
colele XIV—XVIII, cind s-au ficut marile lucrdri de fortificatii ale ora-
sului.

Evident cid numeroasele urme si monedele atit de variate ridicd o
intrebare : ce localitate romani era pe vatra actualului oras? Réaspunsul
il aflim consultind héartile Banatului din antichitate. Avem trei harti
mai importante care ne aduc lamuriri pretioase si pe care comparindu-le
<cu afirmatiile unor geografi ai antichiti{ii cit si moderni, putem stabili
unele adevaruri si trage unele concluzii privitoare la continuitatea popu-
latiei daco-romane pe aceste meleaguri. Cele trei hirti care ne redau geo-
grafia Banatului in antichitate sint : harta lui Ptolomeu, Tabula Peutin-
geriand §i Cosmografia Geografului anonim din Ravena. Ptolomeu si-a
intocmit harta in veacul al II-lea e.n. spre sfirsit, deoarece era niscut
in anul 140 e.n. Tabula Peutingeriani a fost intocmitd in veacul al IV-lea
dupéd o hartd militard romané, de geograful Castorius $i cuprinde in mod
detaliat pind §i distantele intre diferitele centre, ceea ce neajuti si stabilim
localitétile de azi corespunzitoare vechilor agezéri 8. De o mare inportanta
este i harta geografului anonim din Ravena deoarece si-a intocmit opera
in secolul al VII-lea, dupd 680, deci in perioada deplinei expansiuni a
popoarelor migratoare ®.

Inainte de a examina aceste hirti, trebuie si preciziim ci orasul
Timisoara isi trage numele de la riul Timis. Sufixul ,,0ara’ indicd o loca-
litate sau tirg, provenind de la maghiarul vir=cetate 1.

Riul Timis in antichitate se numea Tibiscus. ,,Tibis” e cuvint
traco-dac §i inseamnd mlastind, noroi, ndmol 1. Din acest motiv, pe teri-
toriul locuit de traci, mai gisim si alte hidronime §i toponime cu ace=asi
radicind ca : Tibisis, riu in muntii Haemus sau Tibisca, localitate in Moesia
inferior 2. Fluviul Tisa, in antichitate i pind tirziu in evul mediu era
numit Tibiscus. Astfel, geograful Ptolomeu din Alexandria numeste flu-
viul Tisa, T'bisco mentionind in parantezi cd ,,Tissa o numesc barbarii’ 13,
Ttalienii numeau incd si in 1594, 1595, 1596 fluviul Tisa cu numele tracic
s, Tibiscum” sau ,,Tibisco” ¥4, dar in acelasi timp, numeau si riul Timis

? D. Tudor, Orase, tirguri §i sate in Dacia Romand, ed. 11, Bucuresti, 1971, p. 55.

8 Dr. Konrad Miller, Die Weltkarte des Castorius genaunt Die Peutingersche Tafel,
Ravenshurg, 1887, p. 40.

9 Fon'es Historiae Daico-Romanae, 11, p. XVIII.

1 Comunicare ficuti de acad. Al. Graur pentru care-i mul{umesc.

11 1. 1. Russu, Lima traco-dacilor, ed. 11, Bucuresti, 1967, p. 141.

12 Ihidem, p. 125.

13 Ia Geografia di Caudio Tolomeo Alessandrino, gia tradotta di greco in italiano da
M. Giero Ruscelli, Venetia, 1574, p. 152.

W A. Veress, Documente priviloare la istoria .Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romdnesti,
IV, p. 71, 226, 239, V. 14, 38.
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tot ,,Tibisco’ 15, incit numai parcurgind cu atentie rapoartele lor se poate
face diferentierea intre Tisa §i Timis.

Pe ling4 fluviul Tibiscus=Tisa, Ptolomeu indicd intre cetatile mai
celebre ale Daciei §i cetatea Tibiscum sau Tiriscum pe care o situeazd
in Banat aldturi de orasele Zurobara, Sarmisegetuza-Regia §i Tierna.
Acmonia apare lingd .Tibiscum in sudul Transilvaniei 6. Deci avem in
Banat pe harta lui Ptolomeu trei denumiri de Tibiscum sau ,,Tibisco” :
fluviul Tisa, riul Timis §i localitatea Tibiscum.

In Tabula Peutingeriana lucrurile se schimb#. Harta lui Castorius
a fost aledtuitd dupd pardsirea Daciei deoarece nu cuprinde toatd Dacia
ci doar Banatul, Crisana, Transilvania, Bucovina, o parte din Moldova si
Tara Roméaneascid. Pe de altd parte, pe teritoriul Daciei sint indicate dife-
rite triburi migratoare ca Amaxobii §i Lupiones in vestul Daciei iar in sud-
est, Piti, Gaete, Gotii, Dagae, Venedi!’. Localitdfile §i drumurile din
Banat sint foarte exact reprezentate. De la Viminacium sint indicate douéd
drumuri care pitrund in Banat. Primul pornea de la Viminacium, traversa
Dunérea pe la Lederata indreptindu-se spre Arcidava — Centum — Putea
— Berzobis — Azizis—Caput Bubali §i se oprea la Tibisco care era cap de
drum. Al doilea drum pornea tot de la Viminacium — de-a lungul Dunirii
pe care o traversa la Tierna — apoi se indrepta spre Ad Mediam — Pre-
torio — Ad Pannonio — Gaganis — Masclianis apoi la Tibiscum. De la
Tibiscum, prin Acmonae-Ponti Augusti, ajungea la Sarmisegetuza 18.

Deci in Tabula Peutingeriana apar dou# orage Tibiscum : unul la
nord-vest care era cap de linie §i altul mai spre sud de unde drumul se
indrepta spre Sarmisegetuza. Fenomenul era obignuit la romani, ca de-
altfel §i la romani, de a da acelagi nume la diverse localitafi. Astfel cunoas-
tem in prezent doud localiti{i cu numele Acmonia : lingd Sarmisegetuza
si in Asia Micd . Toponime ca Aqua, Aquae, Ad Aquas au ajuns la 120
§i exemplele s-ar putea continua. Deci si in Banat avem de a face cu doud
orage Tibiscum care si-au luat numele de la riul Timis §i de aici §i confuzia
atit a unor geografi romani cit §i striini. Totusi unil geografi care s-au
ocupat de problemd au sesizat cele doud orase diferite §i le-au situat in
puncte diferite. Geograful francez D’Anville scrie urméitoarele in legituri
cu acest subiect : ,,Dacia nu cuprinde numai Transilvania, ci i pértile
limitrofe ale Ungariei, apoi Valahia $i Moldova care au fost cuprinse intr-o
vastd provincie pe care armele lui Traian le-au unit cu Imperiul. Trebuie
s& intrdm in unele aminunte asupra acestui subiect. T'ibiscus unde duce
o sosea romand plecind din Viminacium este Timigoara §i din acest loc
o altd gosea intrind prin defileuri in Transilvania, intilneste la iegirea lor
oragul care a fost dominant in toatd tara §i care sub numele de Sarmise-
getuza a servit de resedintd lui Decebal” 20, Deci geograful francez D’An-

18 Ibidem, V, p. 56.

18 A, E. Nordenskiold, Facsimile-Atlas to the Early history of cartography, New-York,
1961, p. X,

17 Dr. Konrad Miller, op. cit., p. 58.

18 Dr. Konrad Miller, Weltkarte des Castorius genannt die Peutingersche Tafel, Ravens-
burg, 1888, segmentum VII.

18 Dr. Konrad Miller, Itineraria Romana, Rémische Reisewege an der hand der Tabula
Peutingeriana, Stuttgart, 1916, col. 720.

20 D’Anville, Géographie ancienne abrégée, t. I, contenant I'Europe, Paris, 1768, p.
314-—315:,,Tibiscus oll conduit une voie romaine en partant de Viminacium est Temesvar’’...
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ville inci din 1768 amplasa cel de al doilea Tibiscum la Timisoara si arita
cd de la Viminacium se putea ajunge la Sarmisegetuza si prin Timigoara,
nu numai pe drumul cunoscut ce pornea de la Tierna.

In 1846 Institutul de geografie din Weimar tipirea ultimul volum
al marelui geograf german Friedrich August Ukert 2. Stabilind drumurile
ce legau Banatul cu imperiul roman, Ukert distinge si el doud drumuri :
primul, Viminacium-Arcidava terminindu-se la Tibisco, pe care il locali-
zeazd la Timisoara (,,Tibisco, bei Ptolemaus und nach Inschriften Tibis-
cum, bei Temesvar’) 2?2, Al doilea drum porneste de la Dierna — Ad
Mediam pind la Tibisco. Ajungind aici, Ukert face urmitoarele conside-
ratii : ,,Mannert considerd Timisco in acelag loc cu Tirisco mai sus numit
ceea ce este greu de acceptat. Ptolomeus numeste aceastd localitate care
se afld pe a doua gosea Tirisco si aceasta era lingh Cividran unde se vid
ruine 23,

Deci Ukert susfinea existenta a dou# orase cu numele de Tibiscum :
unul pe primul drum roman, pe care il amplasa pe vatra actualului orag
Timigoara §i altul asezat pe a doua sosea, situat, dupd Ukert, lingd comuna
de azi Civiran. Ukert face insd o mic# confuzie : atit inscriptia de marmori
cu Municipium Tibiscum cit §i celelalte sase inscrip}ii care s-au gisit
ceva mai departe provin de la Tibiscum-ul de lingd Jupa, nu de la
Timisoara. Dar ceea ce e important de refinut pentru noi este
faptul c¢i Ukert face distinctia intre cele doui orase cu acelasi nume,

Reluind problema in 1916, Konrad Miller, desi consideri ambele
orage Tibiscum ca unul singur, totusi sus{ine ci nu e gresit a cinta ampla-
sarea centrului Tibiscum lingd Tisa : ,,Keinesfalls ist Tibisco am Tibiscus
(Theiss) zu suchen” 2, Nesiguranta lui Miller in privinta localizirii pro-
vine tocmai din faptul ci pe Tabula Peutingeriand apar doud localitifi
cu nume identice.

Rezumind constatirile de mai sus putem preciza urmitoarele :
geograful francez D’Anville fixeazi castrul Timis de pe primul drum al
Tabulei Peutingeriane la Timigoara. Geograful german Ukert stabileste
pentru prima oari ci erau doud castre Tibiscum : la Timisoara si la Jupa,
iar Konrad Miller admite existenta unui castru Tibiscum in apropierea
Tisei, deci la Timigoara.

Pentru confirmarea afirmagtiilor lui Ukert, am misurat, conform
indicatiilor din Tabula Peutingerians, distanta dintre Arcidava §i Tibiscum
= Timisoara. De la Arcidava la Tibiscum = Timisoara, Tabula Peutin-
geriand indicd 49 mile romane, ceea ce inseamnd 72,7 km. (o mild romand =
= 1,48 km). Calculind si distan{a pe goselele actuale dintre Viridia si
Timigoara, distanja iese cam aceeasi dacid {inem seama de modificirile
intervenite in soselele de azi: 78,7 km 2,

21 Fried. Aug. Ukert, Geographie der Griechen und Riomer von den friihesten zeilen bis
auf Ptolemdus, Theil 111,; Skithien und der land der Geten oder Daken nach den Ansichien der
Griechen und Romer, Weimar, 1846.

22 Ibidem, p. 615.

23 Ibidem, p. 616.

24 Dr. Konrad Miller, Itineraria Romana..., col. 545.

25 Calculul distantei pe soselele de azi a fost ficut dupa Ghidul drumurilor din Romdnia,
Bucuresti, 1928, de Viorica S#vulescu, bibliotecar ]la cabinetul de harti al B.A.R., pentru care-i

multumesc.
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De la Virddia la Tibiscum = Jupa, Tabula Peutingeriani nu indicé
un drum direct, deci nu se poate calcula distanta 26. Asadar, soseaua
romanid care unea Arcidava cu Tibiscum = Timisoara corespunde dis-
tantei de azi §i nu existd o sosea directd Arcidava — Tibiscum = Jupa.

A doua mirturie importantd pentru cele doud orase Tibiscum este
Cosmografia geografului anonim din Ravena. Scrisd dupd anul 680,
Geograful din Ravena ne di informaftii foarte importante in legiturd cu
cele doud Tibiscum. Astfel, el imparte oragele din Dacia in doui categorii :
despre care a citit cd au existat din vechime (in quas Dacorum patrias
antiquitus plurimas fuisse civitates legimus) si a doua categorie, care
existau in vremea lui (ad aliam partem sunt civitates in ipsas Datiasg),
adicd in secolul al VII-lea. Dintre orasele care au fost odinioard, Geograful
din Ravena ment{ioneazd : Drubetis, Medilas, Pretorich, Panonin, Gaza-
nam, Masclunis §i Z'¢bis care se lega cu oragul Acmonia din provincia
Moesia 2?. A doua categorie de orage care existau in timpul lui, adici in
sec. VII, sint : Tema, Tibiscum, Gubali, Zizis, Bersovia, Arcidaba, Canonia,
Potula, Bacaucis. Dacd urmirim cu atentie orasele mentionate ca exis-
tente in Dacia in secolul VII, afard de Tema §i Bacaucis —neidentificate
pind in prezent —toate celelalte orase mentionate sint amplasate pe drumul
Viminacium — Tibiscum = Timigoara din Tabula Peutingeriand. Deci
si Geograful din Ravena face distinctie intre cele doud Tibiscum : Tibiscum

Jupa situat pe drumul al doilea ce intra in Dacia pe la Drobeta si care
in secolul VII era dispidrut si Tibiscum = TimiSoara care exista in seco-
Jul VII fiind enumerat printre orasele de pe primul drum ce pitrundea
de la Viminacium prin Arcidava in Dacia, prelungindu-se pind la Timi-
soara 28,

Geograful din Ravenna face deosebirea intre fluviul Tisa pe care il
numeste Tisia §i riul Timis pe care il numeste Tibiscum. Comentind opera
Geografului din Ravenna, Al. Bircidcild nu sesizeazd cele doud orage
diferite, dar cu acelasi nume, Tibiscum 2. Dar editorii germani ai Cosmo-
grafiei Ravenatului, M. Pindar si G. Parthey, fac distinetia intre cele doué
localitdti diferite dar cu acelasi nume: ,,Tivisco iuxta Masclianis” si
5, Tivisco iuxta Caput Bubali”; deci unul lingd Masclianis, care este
Tibiscum = Jupa si al doilea lingi Caput Bubali, care este Tibiscum =
Timisoara 3°.

26 Din accst motiv, Traian Simu crcdea cdl distanfa dintre Caput Bubali §i Tibiscum =
Jupa e ,,socotitd gresit nuinai trci mile’’ in Tabula Peutingeriand. Distanta nu e socotitd gresit
<i intcrpretarea lui e gresitd dcoarece el ficca calculul distangei intre Caput Bubali §i Tibiscum =
Jupa si In acest caz distanfa nu se potrivca. Dar intre Caput Bubali §i Tibiscum = Timisoara
,,s0cotcala’’ e exactidl

27 Nu e Inci ldmurit de cc Ravenatul atribuie orasele din fosta Dacic Traiand ca fiind
situate In Moesia (Fontes Historiae Daco-Romanae, 11, p. X1X). Acmonia era lingd Sarmisege-
tuza, dcci In Dacia Traiand, nu in Moesia !

28 Fontes Historiae Daco-Romanae, 11, p. 580—581.

29 Al, Bircicild, Aurul Ardealului in prada avaricd a lui Carol cel Mare, Apulum, I,
(1939—1942), p. 210—211:,,Ni se dau deci orase si posturi militare din Banat, asezate de-a
lungul celor doudi drumuri romane, unul ducind din Drobeta oltcneascd prin Tierna (Orsova)
la Tibiscum ; altul din Lcdcrata. .. la Tibiscum de unde porneste artera de legiturd cu refeaua
de drumuri ale Ardealului roman prin Acmonia — Sarmisegetuza’’.

30 Ravenatis anonymi Cosmographia el Guidonis geographica, Edidarunt M. Pinder et
G. Parthcy, Berlin, 1860, p. 203, n.13, 18.
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Ultima atestare documentard a castrului Timig din epoca migra-
{iunilor o avem in diploma impératului bizantin Vasile al II-lea din 1019
prin care — dupd infringerea §i cucerirea Bulgariei — reorganizeazd
Mitropolia de Ohrida. In diploma de reorganizare, intre episcopia Nisului
(nr. 10) si episcopia Belgradului (nr. 12) figureazd episcopia de Branitza,
actualmente Branicevo (nr. 11), cu sase castre episcopale 31. Diploma
impdratului Vasile II spune : ,,Si episcopul de Branitza trebuie si aibi
15 preofi §i 15 jeleri la Branitza, Morobiscos, Sphenderemos, Grota,
Dibiscos, Istraalaga si Brodariscos’’ 32, Bizantinologul maghiar M. Gyoni
a demonstrat incd din 1946 cé ,,Dibiscos” si ,,Timpisco’’ este transcriptia
in greaca bizantind a formei fonetice ,,Tibisco” de limbi striini. Greaca
medievald — dovedeste in continuare acelasi autor — in transcrierile
sale inlocuieste adesea consoana ,,t"” de limb& strdini printr-un ,,d” 33,
Deci, dupd Gyéni M., a existat in Banat la 1019 un centru bisericesc
de rit rdsiritean, un castru episcopal, in localitatea Timis. Incercind s
identifice unde era amplasat acest castru, autorul se opreste la trei cen-
tre : mai pufin probabil, in apropiere de Cuvin, apoi ,,in ciuda argumen-
telor geografice, consideratiile filologice ne trimit mai curind spre nord-
est, citre vechiul Tibiscum sau in aceeasi m#surd la nord, pe malurile
Timigului, eventual cdtre Timigoara’ 34,

Identificarea lui Gyéni a fost acceptatd atit de bizantinologii
romani cit §i de cei maghiari. Bizantinologul maghiar Moravesik Gyula
spune : ,,Recent s-a precizat cid arhiepiscopia de Ohrida s-a extins in
teritoriul de-a lungul riului Timis §i fortul Timis a fost unul dintre centrele
bisericii rasiritene’ 35,

Si bizantinologul maghiar Szekely Gy., recunoaste ci in timpul
impéaratului bizantin Vasile II ,,biserica greacd bizantini se intindea
in regiunea Timisului, vecind cu dieceza lui Gérhard’ 3s,

Istoricii roméani Alexandru Elian *’, Eugen Stinescu 3® §i Rizvan
Teodorescu 3%, recunoscind existenta unui centru bisericesc de rit
rdsdritean in Banat pe care l-au fixat — prin analogia numelui —
in vechiul municipiu roman Tibiscum. E adevérat ci istoricii romani
fixeazi cu aproximatie castrul Tibiscum din diploma lui Vasile al
IT-lea la Tibiscum = Jupa. ,,Tibiscum, pe care not inclindm a-l iden-

32 H. Gelzer, Ungedruckte und wenig bekante Bistiimerverzeichnisse der orientalischen
Kirche, ,,Bizantinische Zeitschrift’’, 1893, 11 Band, p. 52—53.

32 Jbidem, p. 53, Gelzer di varianta Bisiscos dar, edifia Golubinskij si Ivanev dau lec-
tura Dibiscos. (M. Gyéni, L’église orientale dans la Hongrie du XI-e siécle, ,,Revue d'Histoire
comparée’’, 1947, t. V, nr. 3, p. 45—46).

33 Giény M., A keleti egyhdz jelentkezée a Temes vidékén S:zeni Istvdn Kordban (Aparitia
bisericii ortodoxe in partile Timisului In epoca regelui Stefan cel Sfint) In ,,Magyar Nyelv”’,
1946, p. 43—49. Am folosit versiunea francezi a aceluiasi articol, fiind ultima redactare, din
1947 : L’église orientale dans la Hongrie du X1I-e siécle din ,,Revue d’Histoire comparée’’, 1947,
nr. 3, p. 46—48.

¢ Ibidem, p. 49.

36 Gyula Moravesik, Bizanlium and the Magyars, Budapest, 1970, p. 49.

36 Szekely Gy., La Hongrie et Bizance au X°— X1I¢ siécles, ,,Acta Historica’, 1967
(XIIL), nr. 3—4, p. 291—311.

37 Les rapports bizantino-roumains, ,,Byzantinoslavica’’, 1958 (XIX) nr. 2, p. 215.

38 Byzance el les Pays Roumains aux IX®— XV* siécles, ,,Rapports”” 1'V(XIV® Congrés
international des études Byzantines, Bucarest, 6 — 12 septembre 1971), p. 15.

30 Rizvan Theodorescu, Bizanf, Balcani, Occident la incepulurile ecullurii medievale
romanegii, Bucuresti, 1974, p. 77.
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tifica cu castrul foarte cunoscut de la Jupa, aproape de Caransebes”
scrie Al. Elian4, $i Rédzvan Teodorescu are identificarea incertd :
s,care pare a fi anticul Tibiscum roman, azi Jupa in péirtile Caran-
sebesului’” 41, Eugen Stinescu amintegte, fird a identifica Tibiscum-ul.
Dar cei doi istorici roméani n-au tinut seama de un fapt hotéritor : in anul
1019 —1020 municipiul Tibiscum = Jupa numai exista de mult. O spune
Geograful anonim din Ravena si o atestd sdpdturile arheologice din ultimii
ani intreprinse la Tibiscum = Jupa 42. Dupd imigrarea slavilor si asi-
milarea acestora de citre populatia daco-romané, lingd municipiul Tibiscum
se formeazd un sat nou care devine sediul unui jupanat si din acest motiv
localitatea se va numi Jupa. In acest caz, rimine valabili amplasarea
castrului episcopal Dibiseos la Tibiscum = Timigoara, atestat ca existent
in secolul VII de Geograful din Ravena cit si la putin timp dupd diplo-
ma lui Vasile al II-lea.

In identificarea lui, Gyéni M. porneste de la o premisd gresitd : el
cautd si identifice Tibiscum-ul din 1020 bazindu-se pe cronicile bizantine
din secolele XV—XYVI gi acelea, foarte vagi si imprecise, deoarece croni-
carii bizantini nu cunosteau situajia geografici din Banat. Din moment
ce lectura ,,Dibiscos” si ,,Timbisco” de form#i greacd au fost dovedite
si acceptate ca fiind corespondentul latinului Tibiscus atit de bizantino-
logii maghiari amintiti mai sus cit i de cei roméni, avem documente mult
nai apropiate de 1020 care ne dovedesc ci Dibiscos din 1020 nu este alt-
ceva decit Timisoara de azi. E o reguld foneticd a limbii roméane c& ,,b”
din limba latind s-a transformat in ,,m” s§i astfel a apdrut riul Tibiscum =
Timis. Tot asa castrul ,,Tibisco” din Tabula Peutingerian si ,,Tibiscum”
din Geograful din Ravena s-a transformat in castrul Timis. In acest caz,
avem dovezi istorice fird posibilitate de vreo indoiald, ci cetatea Timig
din 1212, care e Timigoara de azi, mentionatd in diploma regelui Andrei II,
este identicd cu castrul Dibiscos din diploma imparatului Vasile II din
1219. Atit in 1212 ecit si in 1226 castrul Timis apare ca o cetate foarte
puternicd si bogatd care poseda padminturi intinse. Precizim c# romanii
prin castru infelegeau o tabdri militard, dar in evul mediu sensul terme-
nului s-a schimbat, indicind o cetate. Astfel, la 1212, Andrei al II-lea,
regele Ungariei, scoate de sub stdpinirea castrului Timis ,,mosia Gyad
cam de patru pluguri” pe care o doneazi comitelui Sebus43. La 12686,
Stefan, regele cel tinir al Ungariei, ddruieste lui Martin §i German pé-
mintul Urman de lingd apa Uzar, pimint ce apartinea castrului Timig 44,
In acelasi an, acelasi rege doneazid comitelui Parabuch ,,pdmintul numit
Rety al castrului Timis §i jumétate din pimintul numit Bobda’ care a
aparfinut ,,0oamenilor castrului Timig” 4,

In toate documentele din secolul XIII, orasul Timisoara apare
sub denumirea de castrul Timis (,,castri de Tymes”, ,,castrenses de Tymes”’,

40 Al. Elian, art. cit.,, p. 215,

41 Rjzvan Theodorescu, op. cit., p. 77.

42 V., tn acest sens D, Tudor, op. cit., p. 41; D. Protase, op. cit., p. 175; Marius Moga,
Tibiscum, ,,Revista Muzeelor’’, 1965 (II), p. 433; idem, Vestigii paleocrestine in Banat, ,,In
memoriam Constantini Daicoviciu’’, Cluj, 1974, p. 260.

43 Documente privind istoria Romaniei, C, vol. I, p. 155, doc. 85.

44 Ibidem, vol. 11, p. 80, doc. 75.

45 Ibidem, vol. 11, p. 81, doc. 76.
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»ycastrum regium Themes’) i numai incepind cu secolul XIV, mai exact
cu 1315, dupa ce Carol Robert isi instaleazi capitala in acest oras, castrul
Timis se transform& in Temesvar-Timigoara 46,

*

Pornind de la constatarea cid actualul oras Timijoara se afld
amplasat pe vatra unei localiti}{i romane, constatim c¢i in Tabula
Peutingeriand apar doud localitdti cu acelas nume : Tibiscum = Jupa,
de lingd Caransebes si Tibisco pe primul drum de la Viminacium spre
Dacia pe care geografii antichitdtii D’Anville, Fried. Aug. Ukert
si Konrad Miller il amplaseazd pe locul actualului oras Timisoara. Si
geografii germani M. Pinder si G. Parthey semnaleazi in secolul VII,
in Cosmografia geografului anonim din Ravena doui ,,Tivisco” : ,,Tivisco
iuxta Masclianis” §i ,,Tivisco juxta Caput Bubali”. Primul, Tibisco =
Jupa, era considerat ca dispirut in Cosmografia geografului anonim dar
al doilea Tibiscum = Timigoara era considerat ca existent in secolul
VII. Istoricul maghiar Gyoni M. a demonstrat ci castrul Dibiscos din
diploma impéaratului bizantin Vasile al II-lea din 1019 corespunde cas-
trului Tibiscum din Banat. Ori, cum in secolul XI Tibiscum = Jupa
nu mai exista de mult, amplasarea castrului Dibiscos din 1019 nu se
poate face decit pe locul actualului orag Timisoara, care peste putin
timp, la 1212, apare ca un castru puternic si bogat sub denumirea de
,yCastrul Timis”, mentinindu-si acest nume in tot decursul secolului al
XIII-lea pind la 1315 cind i se adaugd sufixul ,,-var’” care nu e altceva
decit traducerea in limba maghiari a denumirii ,,castrul Timig”.

Avem astfel un exemplu elocvent al unei localitdti de pe pamintul
roménesc care, in ciuda marilor transforméri din decursul celor doud
milenii de existentd, si-a mentinut vechiul nume tracic, trecut prin in-
fluenta romani §i transformat in Tibiscum, Tibisco. Sub acest nume
apare in toate mirturiile documentare de dupi retragerea trupelor aure-
liane : in Tabula Peutingeriand din secolul IV, in Cosmografia Geogra-
fului anonim din Ravena din secolul VII si in diploma impéaratului bizan-
tin Vasile II din prima juméitate a secolului XI.

Mentinerea §i permanentizarea denumirii castrului Timis ¢it si a
riului Timis constituie — aldturi de alte mirturii — o noud dovadd a
continuitdtii poporului roméin pe aceste meleaguri, incd de la formarea lui.

48 Coriolan Suciu, Dicfionar istoric al localitdfilor din Transilvania, 11, P. 193,
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REPREZENTARI DE PLUGURI PE FRESCA
MONUMENTULUI MEDIEVAL
DE LA STREISINGEORGIU (JUD. HUNEDOARA)

DE
ADRIJAN ANDREI RUSU

Cercetdrile intrepringe in vara anului 1975 la biserica din Strei-
singeorgiu au dovedit importanta cu totul exceptionald a acestui monu-
ment pentru istoria poporului romén. S-au relevat, cu acest prilej, aspecte
majore ale vietii comunitéitfilor din Tara Hategului de la inceputurile
evului mediu. Analiza tuturor acestora isi va gisi locul intr-un studiu
special 1,

In lucrarea de fatd ne propunem prezentarea unuia dintre intere-
santele aspecte secundare ale monumentului, dezvidluit tot in cursul
campaniei de cercetéri din anul 1975, legat de decorajia interioard. O
mare parte din fresca altarului, datatd in anii 1313—1314, a fost cura-
tatd in vederea valorificrii §i conservirii ei. Cu aceastd ocazie s-a con-
statat existenta, pe aceastd frescd, a numeroase inscriptii i desene inci-
zate. Printre desene se remarcé reprezentarea unui numir de doudsprezece
pluguri 2.

Cea mai mare parte a plugurilor (1—10) sint situate pe peretele
de sud al altarului, doar dous (11, 12) gisindu-se pe peretele de est. Pe
peretele sudie, plugurile se incadreazd intre 1—1,45 m indl{ime de la pavi-
mentul din altar, cu o mai mare concentrare in jumsitatea de est. In raport
cu scenele pictate aici, ele se gisesc incizate pe partea dorsald a calului
ce domini, prin masivitatea sa, aproape intregul registru de jos al frescei.
Plugurile 11 §i 12, situate pe peretele estic, se grupeazd in dreptul coapselor
sfintului Nicolaie, care incadreazi din dreapta, pisania din 1313 —1314.

Unealta cu care au fost executate nu se poate identifica cu precizie,
urmele ldsate indicind folosirea unui instrument cu virf ascutit.

Cele douasprezece pluguri reprezentate pe altarul monumentului
de la Streisingeorgiu se prezintd astfel :

Plugul 1, atit prin indljimea la care este situat, cit §i prin faptul
cd are dimensiunile cele mai mari (0,45 m), ocupid o pozijie dominanti.
Este previazut cu doud coarne lungi, usor arcuite, plaz, birsd gi cutit.
Grindeiul, destul de lung, se sprijind pe o cotigh cu doud roti inegale.

1 tn curs de aparitie In ,,Dacia’’, 20, 1976, sub semnétura lui Radu Popa.

2 Multumesc §i pe aceastd cale tovardsului dr. Radu Popa pentru amabilitatea cu care
mi-a pus la dispozifie materialul de studiu, cit si pentru prefioasele sugestii date in vederea
publicdrii, atit la Streisingeorgiu, cit si mai apoi.

«»REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 29, Nr. 7, p. 10569 —1085, 1976
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Numai una din roti, neincheiati, are doui spite. In prelungirea grindeiului
se gisesc trei protapuri cu tot atitea juguri. De la al treilea pro{ap, plugul

Tt

7

—2f; —f,

Fig. 1. — Ansamblul reprezen-

tarilor de pluguri din biserica
’——7% £ de la Streisingeorgiu
V) 7 (jud. Hunedoara).

A

ﬂ'ﬁm 7 11 ’1/72

mai eontinud spre est, sub stratul de viruiald, ce acoperea pind de curind
intreaga frescd, care, in aceastd zond, incé nu a fost decapat 3. Este foarte
posibil ca la capitul ultimului protap sd se mai giseascd incd un jug.

Plugul 2 este reprezentat la acelasi nivel cu 1, dar spre dreapta.
Lungimea lui m#soard 0,14 m. Are o p-reche de coarne lungi, bine indoite,
un grindei scurt, plaz, birsd si cufit.

3 Este singurul plug, din Intregul grup, aflat incd partial sub viruiala simpli. La data
scrierii acestui studiu cea mai mare parte a frescei din 1313 —1314 era Inci acoperita.
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Plugul 3 este agezat sub plugul 1. Lungimea lui este de 0,35 m. Coarnele
ii sint exagerat de lungi, bine arcuite, prevdzute cu minere (%). Grindeiul
porneste din cornul sting. Plazul, prelungit mult inapoi, se opreste in
partea din fa{d, bruse, la birsd, fird a mai sugera brizdarul. In compu-
nerea acestui plug se mai giseste un cutit si o cormand. Intre coarne este
infitisat, schematic, plugarul, doar cu capul s§i trunchiul firi membre.
‘Trasaturile fetei sint schitate foarte economic, prin citeva linii ce doar
sugereazd gura, nasul si ochii.

Plugul 4 (0,11 m), agezat spre dreapta in raport cu plugul 3, are
0 pereche dc coarne puternic arcuite, plaz, grindei destul de lung, birsi,
dar nu s§i cutit.

Plugul 5 (0,18 m) este gi el in acelasi registru cu plugurile 3 §i 4.
Are doud coarne putin arcuite, prelungite i sub plaz, grindei lung, cufit
$i o birsd foarte oblicd, ce ar putea sugera eventual §i o cormani.

Plugul 6 (0,20 m) este situat sub registrul cu plugurile 3, 4 si 5.
Are doud coarne, dintre care unul foarte scurt, plaz, birsi si grindei,
care este prins de cornul drept. La acest plug este atasat §i un bou cu
coarne lungi si drepte, bot ascutit, picioare posterioare insuficient contu-
rate, iar corpul, viargat. Animalul nu are jug, iar grindeiul coboari in
dreptul sdu. Picioarele depidrtate sugereazd efortul la tractiune.

Plugul 7 (0,135 m) este cuprins intr-un registru intermediar, intre
plugurile 5 si 6. Se compune dintr-o pereche de coarne puternic indoite
i unghi, plaz, grindei, birsd si cutit.

Plugul 8 (0,15 m), care este agezat sub plugul 6, intr-un nou registru,
are doud coarne usor cuibate, plaz, grindei, birsi care depigeste usor
plazul si cutit.

Plugul 9 (0,155 m), desenat in dreapta celui precedent, are doui
coarne bine conturate, unul ugor arcuit, altul indoit in unghi, si un plaz
arcuit. Inspre capitul din fatd al plazului se observi doui bucle, una
orientatd in sus iar cealaltd in jos.

Plugul 10 (0,125 m), situat in acelasi registru cu plugurile 8 si 9,
are o pereche de coarne sugerate de doud linii aproape drepte, dispuse
oblic, plaz, grindei, birsd si cufit.

Plugul 11 (0,05 m) are doud coarne scurte, usor curbate, plaz,
grindei legat de cornul drept si un cutit.

Plugul 12 (0,065 m) are doar doud coarne, usor arcuite §i un plaz.

Incadrarea tipologicd a plugurilor de la Streisingeorgiu este ingreu-
natd de caracterul oarecum schematic i uneori incomplet al desenelor.
In general, trasirile sint ficute cu mind sigurd. Suportul material al dese-
nelor, fresca, a impiedicat totusi inldturarea sau corectarea ezitdrilor si
greselilor. Unele linii ,,fug” dincolo de limitele dorite poate chiar de autor,
astfel ci nu ne putem pronunta decit cu aproximatie asupra tipurilor
grindeielor sau asupra mobilitdtii birselor si a cutitelor, piese care reglau
adincimea araturii. Toate reprezentarile sint formate din linii simple,
fapt ce le conferd un caracter de schije. Forma exactd a unor componente
ale plugurilor, cum este, de pildi, brdzdarul, nu poate fi, din acest motiv
cunoscuta.

Cele mai simple unelte sint acelea insemnate cu numerele 9 si 12.
Piértile componente se reduc doar la o pereche de coarne si la un plaz.
Este greu de precizat care a fost intentia exactd a autorului cind a incercat
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88 schiteze uneltele. Faptul ¢4 nu mai avem nici un alt aratru printre
celelalte unelte, este, dupd opinia noastrd un argument in favoarea ideii
cd el a intenfionat, totusi, s& ne redea tot niste pluguri. Absenta birsei,
cufitului §i a grindeiului nu poate fi pusé decit pe seama netermindrii
desenelor.

Plugul 11 se remarcd prin faptul ci este lipsit de birsd. Grindeiul
este prins de cornul din dreapta, formind o piesd asimetricd ce reclami
existenta cormanei care, evident, trebuia si se sprijine cu partea anterioara
pe birsd. Trebuie s presupunem ci, §i in acest caz, sintem in fata unei
schife neterminate a unui plug ‘.

O altd grupd de unelte o formeazi plugurile cu formé patrulaterali,
cu grindei jugular ® (2, 4, 5, 6, 7). Toate sint tipuri asimetrice, avind grin-
deiul prins de unul din coarne : la plugurile 2, 4, 5 §i 7 de cel din stinga,
la 6 de cel din dreapta. Capitul liber al grindeielor se prindea direct de
jug. Exemplul cel mai concludent il oferi plugul 6, unde apare atagat si
un bou. Prezenta unui singur animal nu este normalé, stiut fiind ¢4 aratul
necesita efortul conjugat al cel putin unei perechi de vite. Lipsa cufitelor
la plugurile 4 i 6 nu este semnificativi pentru incadrarea tipologicid a.
acestora.

Ultimul grup, cel mai evoluat, il formeazi plugurile 1, 3, 8 si 10.
Acestea au grindeiul scurt, sprijinit pe o cotigd, reprezentatd numai in
cazul plugului 1. Animalele erau prinse perechi, in sir, prin juguri simple,
pentru greabidn. Grindeiul este legat la plugurile 1, 8 §i 10 de cornul
sting, iar cel al plugului 3 este prins de cornul drept, dovedind ci toate
sint asimetrice. Plugul 3 este singurul la care figureazd, bine reprezen-
tatd, cormana. Nu este cu totul exclus ca si la plugul 5 si existe aceastd
piesd care, eventual, prin agezarea ei, se confundd cu birsa. Pozitia foarte
oblicd nu este specificd unei birse, ci, mai curind, unei cormane. Totdeauna,
intr-o reprezentare planici care ignord legile perspectivei, este dificil
de sugerat cormana, piesd care se dispune pe un alt plan, oblic. Solutia
adoptatd in cazul plugului 3 este interesantd prin faptul ¢i reuseste spa-
tializarea cormanei, desigur fird a o reda exact. O altd solutie, pe lingi.
cea realizatd in imaginea plugului 3, eventual §i 5, nu a mai fost gisita,
autorul, ca dealtfel si al{i artigti ai evului mediu, aflafi in situatii similare,
renuntind si mai deseneze cormana. Asimetria uneltelor presupune insa,
in toate cazurile, cormane fixe.

Se impune incadrarea cronologicd a plugurilor de la Streisingeorgiu
in evolutia generald a uneltelor de arat de pe teritoriul térii noastre.
Prezenta sau lipsa cutitelor nu poate constitui un criteriu de datare ®.
Cormana, una din piesele care definesc plugul este reprezentatd in mod
sigur, doar intr-un singur caz. Desi absentd si in alte reprezentéri de
pluguri, considerate printre cele mai vechi de acest fel, cum sint cele de
la Dirjiu (sfirsitul secolului al X'V-lea) si Voronef (mijlocul secolului al

4 In reprezentarea plugului din scenele vietii sfintei Filofteia, de pe frescele bisericii
Sf. Nicolaie Domnesc din Curtea de Arges, se giseste o cormana in acelasi loc unde birsa lipseste.
Vezi Vasile Neamtu, La techniaue de la production céréaliére enValachie et en Moldavie jusqu’aw
XVIII® siecle, Bucuresti, 1975, p. 135. .

5 N. Edroiu, P. Gyulai, Evolufia plugului in {drile romdne in epoca feudald, in Acte
Musei Napocensis, 2, 1965, p. 327.

8 Vasile Neamtu, op. cit.,, p. 73—75.
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XVI-lea), ea este totusi presupusé ’. Vechimea cormanei, coborind mai
jos de sfirsitul secolului al XV-lea, nu este confirmatd la noi de nici un
alt izvor, fie el scris sau arheologic. Specialigtii sint de pirere ci prezenta
ei este cerutd de alte piese ale plugurilor, a ciror aparitie cronologici este
mai bine cunoscutd. Printre acestea, brizdarele asimetrice, considerate
ca apartinind numai plugurilor 8, sint asimilate in agricultura romaneasci
de timpuriu, din secolele X —XTV 9. Desi existd si exceptii, cele doud
coarne sint, in general, atribute ale plugurilor, mai grele decit aratrurile
$i necesitind un efort uman mai mare. Le putem considera §i pe ele ca
avind cel putin aceeagi virstd ca gi brizdarele asimetrice. Plugurile care
apar in reprezentdrile iconografice din tara noastrd, datate la sfirgitul
secolului al XV-lea i inceputul secolului al XVI-lea, au cite doud coarne 9.

Plugurile cu grindei jugular (lung) incep sé fie folosite in antichitate,
continuind si diinuie fird intrerupere pina in zilele noastre . Cotiga
este documentatd pentru Europa Occidentald doar din secolele XII—XV 12,
In Transilvania, la Dirjiu, intilnim un plug cu grindei scurt care, probabil,
se ataga, cu ajutorul unui cui, la o cotigd ce nu a mai fost reprezentats,

entru a nu supraincirca decorul cheii de boltd pe care s-a cioplit unealta.

n stampa reprezentind Oradea in secolul al XVII-lea, executatd de
G. Houfnagel, este prezentd si imaginea nnui plug cu roti 13, In Moldova,
cea mai veche imagine a unui plug cu roti este cea de la biserica Sf. Ilie
din Suceava i aparfine deceniului trei al secolului al XVI-lea 14,

Documentele vorbesc foarte putin despre pluguri si piesele lor
componente. Chiar gi in secolul al XVI-lea intilnim rar relatii despre
acestea 15,

Ambianta specificd plugurilor de la Streisingeorgin aduce singuri,
citeva repere cronologice sigure. Pictura-suport, datatdi in 1313 —1314,
oferd plugurilor termenul de datare post quem. Cu ocazia refacerilor din
anii 1408 —1409, au suferit schimbéri doar unele parti ale bisericii, res-
pectiv tribuna pare si fi fost transformaté in turn si tot atuneci s-au refi-
cut o parte din bolt{i 16, Numai aceste par{i par si fi fost repictate, 1asind
vechea picturd din altar intactd. La 1743 fresca s-a pictat din nou, per-
sonajele din tabloul votiv de la 1408 —1409, primind costume caracteris-

7 N. Edroiu, p. Gyulai, op. cil., p. 322; Vasile Neam{u, op. cil., p. 124—125.

8 Vasile Neamtu, op. cif., p. 67.

® Maria Comsa, Gh. Constantinescu, Depozitul de unelle si arme din epoca feudald timpurie
descoperite la Dragosloveni (jud. Vrancea), in ,,SC1V’’, 20, 1969, nr, 3, p. 429; Vasile Neamf{u,
op. cil., p. 69—70, 73 si fig. 8/1—3.

10 Cele de la Dirjiu si Voronet. Vezi despre ele: Laszlo Gyula, Szekely faeke a
XV. szdzadbol, in Ethnographia, 42, Budapesta, 1951 si N. Edroiu, P. Gyulai, op. cif., p. 334— 335.

11 Vezi Kés Karoly, ,, Plugul satului’’ din colecfiile Muzeului elnografic al Transilvaniei,
in Anuarul Muzeului elnografic al Transilvaniei, 1957 1958, Cluj, 1958, p. 299,

12 Vasile Neamtu, Contribufii la problema uneltelor de aral in perioada feudald, in ,,Arheo-
logia Moldovei’’, 4, 1966, p. 306. Unii autori striini afirmd, cu argumente insuficiente, aducerea
cotigii de catre slavi. Cf. Nicolae Edroiu, Despre aparifia plugului in {drile romdne, in ,,Terra
Nostra”’, 2, 1971, p. 99.

13 Magyar miivel6déstirtenel, vol. 3, Budapesta, 1940, p. 223.

W'Y, Viatasianu, Isforia arlei feudale in (drile romadne, vol. 1, Bucuresti, 1959, p. 650—
651.

15 Vezi In acest sens : Balassa Ivan, Az éke és a szanlds (Orlénele Magyarorszdgon, Buda-
pesta, 1973, p. 174—238, cu numeroase referiri i la Transilvania; N. Edroiu, P, Gyulai, op.
cil.,, p. 314—317.

18 Constatdri din campania de cercetdri din anul 1975, inc# inedite.
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tice secolului al XVIII-lea !?. Pe temeiul observatiilor ficute asupra.
suprafetelor decapate, se poate afirma cd pictura de la 1313—1314
nu a fost afectatd de repictdrile din secolul al XVIII-lea. Probabil ci la
1743, pictura veche nu se mai vedea fiind acoperitd cu un strat de zugra-
veald simpla.

Celelalte desene de pe pictura din altar nu pot inlesni deocamdatd
o datare mai certd. Aldturi de desene, pe fresca altarului sint prezente
si numeroase inscriptii incizate. Caracterele §i limba slavond in care au
fost scrise, le pot incadra in intervalul secolelor XIV si XV18 Aceastd
datare este sprijinitd si de descoperirea in bisericd a unui mormint cu
un inel datat in aceeasi epocd, mormint despre care face pomenire una.
din inscriptii. Desenele fac corp comun cu aceste inscriptii atit prin tehnica
comund de incizare, c¢it $i prin modul de repartizare pe peretii altarului,
respectiv prin faptul ci ele nu constituie un grup aparte ci sint intercalate.
In cursul secolelor XIV — XV poate fi deci plasat momentul desenirii
plugurilor de la Streisingeorgiu. Acest grup de unelte asimetrice, cu cormana
fixa, cu sau fird rofi, nu apar in agricultura noastrd medievald in epoca
amintitd, ci cu citeva secole inainte.

O altd problemi legati de plugurile de la Streisingeorgiu este cea
privind persoana care le-a creat. Reprezentarea a necesitat o observatie
atentd a unor modele reale, putere de sintetizare. Tinind seama de faptul
ci accesul in altar este limitat la un numair restrins de persoane, s-ar putea
admite cd autorul acestor desene a fost un slujitor al bisericii, preot sau
laic. Era, probabil, un om de staturd micd sau mijlocie cdci in felul acesta
se explicd faptul cd le-a putut incadra intr-un spatin cuprins intre 1 si
1,45 m inélfime.

Plugul in sine nu constituie o temi iconograficd 2. El este prezent
doar episodic, in pictura religioasd, in scene ilustrind Vechiul Testament,
cuam ar fi truda lui Adam la munca cimpului dupd alungarea din rai
(Voronet, unele biserici de pe valea Oltului), meseria lui Cain (bisericile
din nordul Moldovei) sau Noul Testament, in scena apocalipticd a pedep-
sirii femeii desfrinate prin trecerea pe sub plug (bisericile de lemn din
Maramures, zona Vigeului), vietile sfintilor Ilie (Sf. Ilie, Suceava), Filofteia
(Sf. Nicolaie Domnese, Curtea de Arges) ete. Niciuna din aceste reprezen-
tari nu apare in altar, sector al bisericii ocupat de alte teme iconografice 20,

Din aceastd cauzd trebuie luatd in considerare legitura plugurilor
cu patronul bisericii din Streisingeorgiu, prin aceea ci intelesul arhaic al
numelui Sfintului Gheorghe este cel de agricultor, plugar 2. Intelesul
acesta nu are nici un fel de legiturd cu viata sfintului. Calendaristic,
ziua sdrbdtorii Sfintului Gheorghe, 23 aprilie, corespunde unei sirbitori
folclorice denumitd ,,Boii Singeorgiului” sau ,,Tinjaua”, in care este sdr-

17 Despre biserica §i pictura din Streisingeorgiu vezi I. D. Stefinescu, La peinture religieuse
en Valachie el en Transilvanie depuis les origines jusqu'au XI1X¢ siécle, Paris, 1932, p. 248—252.

18 Datarea inscriptiilor In secolele XIV—XYV s-a ficut de catre prof. Ion Radu Mircea.

19 1. D. Stefinescu, Iconografia artei bizaniine §i a piclurii feudale romanesti, Bucuresti,
1973 ; Vasile Dragut, Iconografia picturilor murale golice din Transilvania, in Pagini de veche
arld romédneascd, vol. 2, Bucuresti, 1972, p. 9—83.

20 Temele altarului sint: cortul mdrturiei, mielul lui Dumnezeu, Impértisirea aposto-
lilor, sfintii episcopi si diaconi. Vezi I. D. Stefanescu, Iconografia artei..., p. 65.

21 N. A. Constantinescu, Dicfionar onomaslic romdnesc, Bucuresti, 1963, p. 65; Christian
Ionescu, Micd enciclopedie onomasticd, Bucuresti, 1975l| p. 147.
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batorit plugarul care, pentru prima datd in noul an, a pornit la arat.
‘Sdrbitoarea se mai pastreazd doar in Maramures 22, dar desigur ci era
Taspinditd, inainte vreme, si in Tara Hategului. Legarea prezentei plugu-
rilor de la Streisingeorgiu de acest eveniment ni se pare foarte plauzibili.
Varietatea plugurilor, ea si contextul general in care apar, respectiv ald-
turi de oameni §i animale, ne indeamn# si credem intr-o inspiratie si in
nigte comandamente laice care au dus la realizarea lor.

Dacéd retinem datarea propusd, uneltele agricole de la Streisin-
georgiu reprezinti cele mai vechi imagini ale plugurilor medicvale cunoscute
intr-un mediu romdnesc. Acolo unde ne-am fi asteptat poate, si intilnim
unelte specifice mediului geografic dominat de dealuri, gisim tipuri
variate si evoluate. Ele reflectd rolul important al agriculturii, aldturi de
alte ocupatii, intr-o regiune cu o populatie romaneased cum este Tara
Hategului.

S-ar putea vorbi si despre o valoare artisticd a acestor desene. Nu
trebuie sd uitdm c& primele decoruri ce au impodobit bisericile noastre
nmedievale au forma si simplitatea desenelor de la Streisingeorgiu 23.
Ne referim in primul rind, la bisericutele rupestre din secolul X, de la
Murfatlar-Basarabi 2%, cu decorul cdrora se pot face analogii. La Murfat-
lar-Basarabi ca si la Streisingeorgiu, existd desene incizate in altare,
toate cu un pronuntat caracter laic. Printre ele, figurile unor oameni
$i animale prezintd similitudini surprinzdtoare 25, Desenele zgiriate con-
tinud sd apard in tot evul mediu aldturi de frescele monumentelor. De
cele mai multe ori au fost nesesizate si neglijate de citre cercetitori,
iar renovirile le-au distrus. Aceste desene, pe care obisnuim si le consi-
derim opere distructive, sint, in acelagi timp, manifestiri artistice ale
unor creatori anonimi din afara cercurilor elitelor, transpuneri plastice
ale unor idei de cele mai multe ori laice. Intr-o epocd dominats pe planuri
mentale de bisericd, nu poate fi vorba de profandri iconografice. Gruparea
plugurilor in zona perifericd a frescelor, ocolind figurile sfintilor, dovedeste
cu eviden{d acest lucru.

inclindm s3 vedem in aceste pluguri, pe lingd simple unelte agricole
ale epocii, si documente revelatoare pentru istoria spiritualitd}ii romdnesti,
documente foarte pretioase prin raritatea lor, pentru epoca de inceput a
feudalismului.

Parte integrantd a tezaurului artistic §i istoric de la Streisingeorgiu,
plugurile inlesnesc descifrarea unor realitdti semnificative pentru viata
populatiei autohtone pe meleagurile Transilvaniei. Cunoasterea lor con-
tribuie, in acelasi timp, la crearea unei imagini mai largi asupra civiliza-
tiei romanesti medievale.

22 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al X1V-lea, Bucuresti, 1970, p. 27, nota 48.

23 Vezi Vasile Drigut, Vasile Florea, Dan Grigorescu, Marin Mihalache, Pictura roma-
neascd {n imagini, Bucuresti, 1970, p. 9.

34 Jon Barnea, Stefan Stefianescu, Din istoria Dobrogei, vol. 3, Bucuresti, 1971, p. 180—
233, cu bibliografie.

35 Ibidem, fig. 54/3 respectiv fig. 55 jos si 57. .
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SESIUNEA DE DEZBATERI

»DIRECTIILE PRINCIPALE ALE FAURIRII SOCIETATII
SOCIALISTE MULTILATERAL DEZVOLTATE SI INAINTARII
ROMANIEI SPRE COMUNISM, ALE CRESTERII ROLULUI

PARTIDULUI IN SOCIETATEA NOASTRA”

La Muzeul de istorie a partidului comunist, a miscarii revolutionare si democratice din
Romaénia a avut loc in ziua de 7 mai 1976 sesiunea de dezbateri,,Directiile principale ale fauririi
societd{ii socialiste multilateral dezvoltate si fnaintérii Romaéniei spre comunism, ale cresterii
rolului partidului in societatea noastrd’’. Sesiunea, organizatd cu prilejul celei de a 55-a aniver-
siri a Partidului Comunist Romén, s a desfisurat sub egida Academiei de stiinte sociale si
politice a Academiei ,,$tefan Gheorghiu s§i Institutului de studii istorice §i social-politice.

La lucrdri au participat tovaridsii Cornel Burtici, Gheorghe Oprea, Gheorghe Pani,
Leonte Rautu, llie Verdet, Stefan Voitec, Nicolae Giosan.

Au luat parte de asemenea membri ai C.C. al P.C.R., vechi militanti ai migcirii muncito-
resti din tara noastrd, activisti de partid, cadre didactice §i cercetitori din domeniul stiintelor
sociale §i politice, studenti.

Deschizind dezbaterile, tovarisul Ilie Verdet, membru al Comitetului Politic Executiv,
secretar al C.C. al .P.C.R. a transmis un salut cilduros din partea conducerii partidului, per-
sonal a tovarisului Nicolae Ceausescu.

Subliniind faptul ci in viata poporului romén crearea P.C.R. a constituit un eveniment
de exceptionald importantd, a marcat inceputul unei etape noi, superioare, atit pe plan politic
i ideologic, cit §i organizatoric, in dezvoltarea migcérii muncitoresti, revolutionare din tara
noastrs, dind un puternic avint luptelor politice §i sociale desfisurate de masele largi popu-
lare, vorbitorul a spus : La aniversarea acestui eveniment cardinal al istoriei noastre moderne,
noi comunistii, toti cei ce muncesc constatdm cu satisfactie ci astizi P.C.R. se Infitiseazi mai
puternic ca oricind, cu o coeziune interioard de monolit in jurul Comitetului Central si al secre-
tarului general al partidului, tovarisul Nicolae Ceaugescu, fiind Inconjurat de dragostea si
increderea nemdrginitd a intregii natiuni, pe care o conduce neabitut pe calea progresului si
civilizatiei socialiste.

Continuator direct al miscirii muncitoresti — apéirute pe scena istoriei patriei noastre
spre mijlocul veacului trecut — al partidului proletariatului revolutionar creat cu 83 de ani
1in urmé, mostenitor al gindirii Inaintate, al unor indelungate traditii de luptd pentru libertate
si progres, Partidul Comunist s-a dezvoltat ca un stejar viguros cu rédécinile adinc implintate
in solul realitdtilor noastre nationale, militind neobosit pentru eliberarea socialé §i na{ionali
pentru triumful socialismului pe pdmintul Romaniei. Afirmindu-se ca exponent credincios si
apdritor ferm al intereselor vitale si al ndzuintelor celor mai inaintate ale poporului roman,
Partidul Comunist Romén s-a impus deopotrivii ca puternicid fortd internationald. Traditiile
de solidaritate internationalistéi ale vechii noastre miscéiri muncitoresti au fost preluate si inte-
grate organic de P.C.R. Avind un adinc fundament istoric, ele s-au consolidat si imbogitit de-a
lungul deceniilor, ideile solidaritdtii internationale cu lupta miscérilor muncitoresti si revolu-
tionare de pretutindeni dovedindu-se o permanenti de neclintit a celor 55 de ani de existenta
.a partidului,

La a 55-a aniversare a intemeierii sale — a subliniat in tncheiere vorbitorul — Partidul
Comunist Romin conduce cu clarviziune poporul in méreata operd de fiiurire a societdtii socialiste
multilateral dezvoltate. Unitatea de nezdruncinat a Intregului popor in jurul partidului, munca
fard preget pentru realizarea politicii sale, a tuturor obiectivelor trasate de Congresul al XI-lea
constituie chezdsia ridicdrii tdrii pe trepte tot mai Inalte de progres, bundistare si civilizatie,
inféptuirii pe padmintul RomaAniei a visului de aur al omenirii — comunismul.

JREVISTA DE ISTORIE” Tom. 29. Nr. 7, p. 1087—1074. 1076 .
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fn comunicarea prezentata de tovarisul Gheorghe Oprea, membru al Comitetului Politic
Executiv al C.C. al P.C.R., viceprim-ministru al guvernului, s a relevat principalele laturi ale
politicii de industrializare socialistd a {4rii, promovatd de Partidul Comunist Roméin in anii
construcfiei socialiste. Comunicarea prezentatd a subliniat mecritul secretarului general al
partidului in orientarea politicii de industrializare corespunzitoare tendinjelor moderne contem-
porane, posibilitatilor §i necesitafilor de perspectivi ale societdtii noastre, momentele de coti-
turd pe care le-au reprezentat in aceasté politicd documentele Congresului al 1X-lea si al X-lea,
ale Conferinfelor nationalc din 1967 si 1972, strategia de industrializare de largd perspectiva
adoptati de Congresul al Xl-lea, menitd sd valorifice toate forfele §i energiile creatoare ale
natiunii noastre socialiste, ale intregului popor.

Subliniind participarea tot mai activa s§i pe planuri multilaterale a Romaniei in diviziunea
internationald a muncii, vorbitorul a mentionat in acest sens cé, in conceptia partidului nostru,
colaborarea §i cooperarea economici internationald se constituie ca un factor de impulsionare a
dezvoltirii economiilor nafionale, de apropiere §i egalizare a nivelului de dezvoltare a tuturor
popoarelor lumii, menit sd creeze cadrul obiectiv necesar pentru instaurarea noii ordini economice
si politice internajionale. Conceptul roménesc de industrializare socialisti — a relevat vorbi-
torul in concluziile comunicérii sale — experienta dobinditi in activitatea practicd de peste
trei decenii, care se bucura de o larga apreciere in numeroase tiri ale lumii, reprezintd o contri-
butie proprie a partidului $i statului nostru la dezvoltarea teoriei marxist-leniniste in acest
domeniu.

Comunicarea sustinutd de tovardsul Ion Popescu Pufuri, membru al C.C. al P.C.R,,
directorul Institutului de studii istorice §i social-politice, a fost axatd pe semnificatia istoricd a
transformadrii partidului socialist in Partidul Comunist Rom#4n pentru dezvoltarea luptei revolu-
tionare in Romania si afirmarea rolului conducétor al partidului.

Scotind in evidentd faptul cd P.C.R. i5i are radacinile adinc implintate in traditiile
milenare de luptd ale poporului romén pentru libertate, neatirnare, unitate nationala si progres.
social, comunicarea a relevat cu pregnanti, cd, de-a lungul existentei sale masele au urmat
partidul comunistilor, constiente cé pe stindardul lui se afld inscrise nizuintele lor cele mai fier-
binti, interesele lor fundamentale.

Evidentiind activitatea internationald a P.C.R., a statului nostru, orientati spre promo-
varea principiilor noi de relatii intre state, vorbitorul a relevat ci aceste principii, imbritisate
tot mai larg de popoare, se afirmé cu tot mai mult# for{# ca singurele in misura si cheziisuiasca
relatii normale §i fructuoase intre state.

Tovaridsul Nicolae Giosan, membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. a)
P.C.R., presedintele Academiei de stiinte agricole §i silvice, a prezentat In continuare
comunicarea ,,Realizarea unei agriculturi moderne, intensive, de inaltd productivitate —
obiectiv central in politica agrard a P.C.R.”’

Prin intreaga sa argumentatie, teoreticiA §i fapticd, comunicarea a scos in evidentd
atentia deosebitd pe care o acordd partidul nostru agriculturii, ramurd de bazi a economiei
nationale, care joacdA un rol deosebit in ridicarea nivelului de traj al populatiei in intreaga
dezvoltare economico-sociald a tarii.

In incheierea comunicérii, tovardsul Nicolae Giosan a subliniat ci perspectivcle ce se
deschid In fata agriculturii sint rezultatul politicii Partidului Comunist Roméan, care a organizat
si a condus Intregul proces de transformare sociald §i de dezvollare a acestei ramuri in concor-
danté cu obiectivele constructiei noii societéfi.

Comunicarea ,,Politica partidului in domeniul ridicdrii nivelului de trai al intregului
popor’’ prezentata de tovaridsul Gheorghe Pani, membru al Comitetului Politic Execuliv al C.C. al
P.C.R., presedintele Consiliului Central al U.G.S.R., s-a referit pe larg la aspectelc eseniiale ale
politicii sociale a partidului nostru, in conceptia si activitatea revolutionard privind f3urirea
unei vieti demne si imbelsugate a intregului popor.

Aritind cd ritmul de construire a socialismului, de ridicare a standardului de viati, de
sporire a avutiei nationale, sint probleme majore ale stratcgiei politice a partidului clasei munci-
toare din fiecare {ari, constituie obiect de decizie suverana a fiecirui popor, in functie de condi-
tiile economice, sociale si culturale specifice, de nivelul de civilizatie la care se afld §i ccl la care
aspird, vorbitorul a subliniat cA Romania socialisti a optat in 1965 la Congresul al I1X-lea, la
chemarea patriotici a Partidului Comunist Romén, a secretarului siu general, tovarisul Nicolae
Ceausescu, pentru calea dezvoltirii dinamice, multilaterale, de perspectivd, cu simful datoriei
si marilor rdspunderi fatd de independenta si viitorul térii, al natiunii noastre socialiste.

Congstienti ca fericirea §i bunédstarea lor depind de vrednicia §i priceperea cu care gospo-
déresc §i dezvolt# avutia nationald — a conchis vorbitorul — oamenii muncii, intregul popor al
patriei noastre socialiste 1si dirniesc toate fortele, intreaga capacitate de creafie, propasirii {4rii,
intéririi independenfei §i suveranitifii nationale, Infiptuirii neabitute a polilicii intcrne si

externe a partidului. . . L
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Tovardsul Leonte Riutu, membru-al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R,,
presedintele Consiliului de conducere §i rectorul Academiei ,,Stefan Gheorghiu’’, si-a consacrat
comunicarea sa activiti{ii P.C.R. in contextul procesului revolutionar mondial. Profundele
mutatii pe care le-au determinat §i le determind constructia socialismului §i comunismului in
viata poporului nostru, solufionarea in termene scurte la scara istoriei a unor probleme economice
si nationale de extrema complexitate, fiurirea unui nou tip, superior, de relatii sociale — a spus
vorbitorul — toate acestea constituie contributia noastrii palpabild la cresterea fortei socialis-
mului in lume, la sporirea atractiei si inrfuririi pe care o exercitd in epoca noastra ideile socialis-
mului §i comunismului. Partidul nostru atribuie o importantd hotéritoare colaborarii si prieteniei
dintre tarile socialiste, in scopul infloririi rapide §i multilaterale a fiecirei {ari socialiste, al cresterii
fortelor si prestigiului socialismului pe plan mondial, ca factor fundamental al progresului
istoric. In acest sens, P.C.R. actioneazi cu consecven{i pentru afirmarea relatiilor de tip nou
dintre statcle socialiste. Este o misiune istorici a tirilor socialiste de a oferi, prin exemplul lor,
prototipul relatiilor viitoare dintre toate statele lumii, modelul unor raporturi bazate pe cea mai
desavirsitd egalitate in drepturi, pe principiile superioare ale eticii §i echitdtii internationale.
in activitatea pe care o desfisoard, partidul nostru porneste de la necesitatea statornicirii in
relatiile dintre partide a unei unititi de tip nou, a cérui triinicie si se Intemeieze pe luarea in
considerare a noilor conditii istorice In care actioneazd azi migcarea comunistd si muncitoreasca.

Prof. Mihai Cruceanu, vechi militant al miscirii muncitoresti din Romania, a evocat
atmosfera plind de patos revolutionar In care a avut loc gloriosul eveniment al fauririi Partidului
Comunist Romdn, in mai 1921, relevind spiritul de combativitate, Inaltul patriotism al dele-
gatilor la Congres, care, in ciuda represaliilor aparatului politienesc, au participat la istoricui
eveniment.

in comunicarea sa prof. Mihnea Gheorghiu, membru al C.C. al P.C.R., presedintele
Acadermiei de stiinte sociale si politice, a abordat problema fauririi omului nou, cu o congtiinf{a
fnaintatd, constructor al societdtii socialiste multilateral dezvoltate. Subliniind, in acest context,
importanta Plenarei C.C. al P.C.R. din noiembrie 1971 care a trasat un amplu program de ridi-
care a nivelului politico-ideologic, a constiintei socialiste a intregului popor, vorbitorul a aritat :
Initiativa acestui program ideologic si etic, de o inestimabila valoare pentru viitorul socialismului
in Roménia, pentru faurirca omului nou, a noii societdf{i roméanesti apar{ine, precum stim cu
totii tovardsului Nicolae Ceaugescu, a cdrui tinerete eroicd si maturitate prestigioasd ne-au
oferit §i ne oferd si azi, tuturor comunistilor, Intregului popor, exemplul pluridimensional al rea-
lita{ii omului nou : ,,tdran prin obirgie, muncitor prin destin si intelectual prin pregéitirea sa multi-
laterald, patriot si militant neabatut, aparator al traditiilor fnaintate §i inaintag al transformarilor
revolutionare, om comunist §i comunist de omenie’’.

In continuare, coni. univ. Gheorghe Ioni{#, activist in aparatul C.C. al P.C.R., s-a referit
la politica aliantelor largi — experien{i tacticd remarcabild a P.C.R. — subliniind ci politica
consecventd, clarvdzdtoare a partidului nostru in aceastd privin{d a fost si este confirmatd de
viatd, evenimentele demonstrind, chiar §i astdzi cd numai colaborarea activd intre comunisti,
socialisti, socialisti-democrati §i alte forte democratice poate asigura solutionarea problemelor
complexe ale dezvoltdrii economico-sociale in epoca noastrd, ale instaurdrii pécii in lume.

Oprindu-se, In comunicarea sa, asupra fiuririi unititii dintre poporul romén si nationa-
litatile conlocuitoare, Galfalvi Zsolt, redactor la revista ,,A Het”’, membru in Biroul Consiliului
oamenilor muncii de nationalitate maghiard, a subliniat cd fecundele traditii ale fratiei dintre
oamenii muncii romani, maghiari, germani §i de alte nationalitdti s-au afirmat atit in productia
valorilor materiale §i spirituale cit si In marile lupte de clasa si de eliberare nationald. Partidul
Comnunist RomAn a solutionat problema nationald din patria noastra pe baze consecvent marxist-
leniniste, sub semnul deplinei egalitdfi in drepturi, al frdtiei si al unitdfii tuturor oamenilor
muncii. In continuare, a ardtat vorbitorul, ci perioada cea mai fertild In dezvoltarea societdtii
roméanesti a fost cea care a trecut de la Congresul al IX-lea §i pind in prezent, ardtind ci toate
realizdrile sint inseparabil legate de rodnica activitate a conducitorului comunist, inzestrat cu
un larg orizont §i o incpuizabilid energie care se afld in fruntea partidului — tovarasul Nicolae
Ceausescu — si pe care noi toti, roméni, maghiari si de alte nationalitifi — 11 considerim cel
mai strdlucit reprezentant si purtitor de cuvint al patriei. Partidul Comunist Roméu care a
ficut din acest pimint cu adevirat o patrie socialistd comuna pentru toti fiii {arii, este partidul
nostru al tuturor roméani, maghiari, germani — si tuturor celor de aici si numai aici afirmam
prin gind §i faptd cd sintem la noi acasa.

Tovardsul Dumitru Gheorghisan, prim-secretar al Comitetului de partid al sectorului I
Bucuresti s-a referit apoi la afirmarea democratiei socialiste §i perfectionarea continui a formelor
participdrii maselor In conducerea treburilor statului si a ardtat cd aplicind in mod creator
invitdtura marxista la conditiile concrete istorice ale {arii, Partidul Comunist Rom4an a avut in
vedere, In documentele sale programatice si In practica constructiei socialiste, perfectionarea
cadrului democratiei socialiste In functie de stadiul atins In evolufia societatii.

www.dacoromanicaro



1070 VIATA STONTIFICA 4

Ton Felea, vechi militant al migcadrii muncitoresti din Roménia, a rememorat momente
esentiale ale luptei Partidului Comunist Roman pentru Intdrirea unité{ii de actiune a clasei
muncitoare, impotriva asupririi §i exploatirii, evocind totodatd, conditiile grele ale ilegalititii,
fermitatea si eroismul de care au dat dovadi comunistii in apirarea idealurilor proletariatului
51 aspiratiilor celor mai inalte ale intregului popor.

in comunicarea sa ,,Partidul comunist — partid de avangardi al clasei muncitoare’’,
prof. Petre Constantin, secretar al Comitetului municipal Bucuresti al P.C.R. a aritat ci Partidul
Comunist gi-a cucerit pozi{ia de for{d politicd conduciitoare in {ara noastri prin grele lupte
revolutionare desfisurate in decursul intregii sale existente impotriva claselor reactionare,
pentru eliberarea celor ce muncesc de exploatare si asuprire, pentru progresul §i prosperitatea
Romaniei. Continuind si ridicind pe noi trepte traditiile de solidaritate internationald care au
animat intotdeauna clasa muncitoare din {ara noastrd, Partidul Comunist Roman actioneazi
neabétut pentru intirirea unitidtii migcirii comuniste si muncitoresti mondiale, a tuturor fortelor
democraticz, progresiste, antiimperialiste.

Prof. dr. docent Roman Moldovan, membru al C.C. al P.C.R., vicepresedinte al Academiei
de stiin{e sociale si politice, a prezentat apoi comunicarea ,,Societatea socialisti multilateral
dezvoltati — etapd superioari in construirea noii orinduiri’’. Vorbitorul a expus pe larg trisaturile
§i particularitdf{ile actualei etape pe care o striabate poporul nostru sub conducerea P.C.R.
evidentiind contributia deoscbiti, creatoare si originald, a secretarului general al partidului,
tovarisul Nicolae Ceaugescu, la stabilirea obiectivelor principale si sarcinilor ce revin tuturor
-oamenilor muncii in fiurirea societitii socialiste multilateral dezvoitate in Romania, in claborarea
si formularea tezelor privind instaurarea unei noi ordini economice si politice internafionale,

CEA DE-A V-A SESIUNE A COMISIEI MIXTE DE ISTORIE
ROMANO-MAGHIARE

Intre 20 si 24 aprilie a.c. s-a desfisurat in R.P. Ungari sesiunea a V-a de lucru a Comisiei
mixte de istorie romano-maghiare. Delegatia romand a fost formatd din acad. St. Pascu, prege-
dintele partii romane, dr. Dan Berindei, secretarul pirtii romane, prof. univ. Camil Muresan si
Venera Teodorescu, cercetiitor principal, membri ai Comisiei mixte, precum §i conf. univ.
Gh. I. Ionitd, raportor in cadrul sesiunii. Din partea maghiard, in afara participantilor din afara
<Comisiei din sedintele publice de lucru (intre 30 i 60 de persoane), au luat parte acad. Elekes
Lajos, presedintele partii maghiare, dr. Csatari Ddniel, secretarul pirtii maghiare, dr. Szabé
Agnes si dr. Szasz Zoltan, membri ai Comisiei.

Prima parte a lucrdrilor sesiunii consacrate Problemel fascismului si a luptei antifasciste
in Romania si Ungaria s-a desfisurat 1a Budapesta la Academia de $tiinte Maghiari, conduce-
rea lucrdrilor fiind incredin{ati acad. Stefan Pascu. Cu acest prilej conf. univ. Gh. I. Ionitd
.a prezentat raportul Condifiile aparifiei miscdrii fasciste in Romdnia. Lupta Partidului Comunist
Romén penlru unirea tufuror forfelor palriotice revolufionare §i democratice impotriva fascismului
si inrobirii fdrii de cdlre Germania hitleristd, insistind mai ales in largul rezumat pe care l-a
ficut asupra problemelor ridicate de fascism, fird a neglija insi rolul antifascist al Partidului
LComunist Roman (temi care a dezvoltat-o apoi pe larg la Szeged), In timp ce partea maghiarad
a fragmentat problema in mai multe scurte referate si anume : Teorii §i discufii pe baza fascismu-
lui, in care raportoarea Ormos M4ria a tratat problema intr-un cadru de istorie universald;
«Cominternul in cursul primilor ani de existen{d st problema fascismulut, raportor Szekely Gdabor;
Citeva probleme structurale de conducere ale regimului contrarevolufionar din Ungaria, raportor
Karsai Elek ; Incercdrile facute in 1930 pentru introducerea fascismului total in Ungaria, raportor
Sipos Péter ; Caracterul regimului politic din Ungaria in perioadele celui de-al doilea rdzboi mondial,
raportor Teleki Eva.

Dupé ce au fost ascultate toate prezentirile de referate au fost puse Intrebidri In legiturs
«cu referatul romanesc de Sipos Péter, Csatari Déniel, Ormos Médria §i Szasz Zoltan privind
«caracterul dictaturii regale, regimul legionar, relatiile dintre Antonescu §i legionari, baza sociald
a migcdrii fasciste din Romania, pozifia statului si a organelor de guvernimint fatd de miscarea
fascistd, la care a rdspuns amplu §i documentat raportorul roman Gh. I. Ionita. In legituri
«cu expunerile specialistilor maghiari au fost formulate intrebari de Gh. I. Ioni{d, Dan Berindei,
Venera Teodorescu si acad. Elekes Lajos privind evolutia regimului electoral {n perioada inter-
belicd, limitele reformei agrare, intelesul termenului de fascism ,,total”, pozi{ia intelectualititii
mnaghiare fafd de fascism, conditiile oferite fascismului dupi 1917 etc. Au riaspuns Karsai Elek,
Sipos Péter §i Ormos Méria.
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In a doua parte a diminetii zilei de 21 aprilie, dup4 ce fusese incheiati prezentarea refera-
telor si epuizate intrebdrile, s-a trecut la discutii. Acad. Elekes a insistat asupra caracterului de
fenomen general, care nu poate fi inteles limitat doar la o fard, al fascismului §i a ardtat cd nu
se poate pune un semn de egalitate intre fascism si reactiune, fie chiar contrarevolutionara.
Ormos Maria a subliniat faptul ¢4 aparitia fascismului nu se poate explica numai prin existenta
unui anumit stadiu de dezvoltare economici si c¢é fascismul nu inseamné o schimbare de orinduire.
Csatari D4niel a definit fascismul ca o diversiune, o tentativd de atragere si inselare a maselor,
atunci cind dezvoltirile social-politice amenintd de a pune in primejdie sistemul exploatator
existent. Dan Berindei a subliniat caracterul complex al problemei, ardtind cd dezvoltarea fascis-
mului a avut loc in mod specific in térile unde s-a manifestat, in functie de conditiile locale exis-
tente, elfiind alimentat Indeosebi din Germania fascistd in ajunul celui de-al doileardzboi mondial.

n incheicrea primei pdrti a sesiunii, acad. Stefan Pascu a relevat folosul real al dezbaterilor
pentru definirea trasaturilor, a caracterelor generale §i particulare ale fascismului, considerind
ci s-a contribuit astfel §i 1a adincirea unor probleme de istorie universald. In continuare, a aritat
cd fascismul n-a avut acelcasi caractere peste tot, chiar §i acolo unde a obtinut pozitii de guvernare,
existind, de exemplu, scnsibile deosebiri intre hitlerism si fascismul italian, primul avind un carac-
ter agresiv mai accentuat. Definind fascismul ca pozitia cea mai negativa a cercurilor dominante
capitaliste, condamnatéi de orice om cu conceptii progresiste, acad. Pascu a aritat cd nu se poate
vorbi de o rcald bazi de mase a fascismului in Roméania si Ungaria, ale cdror popoare au sufcrit
greu dc pc urma sa. In concluzic, a considerat discutiile utile, ele dezviluind puncte dc vedere
comune §i concretizind prin aceasta o punte de legiturd intre istoricii din cele doud {ari.

in zilele dc 22 si 23 aprilie, lucrdrile sesiunii au continuat in aula mare a Universitatii
din Szeged. Aci Gl. I. Ionitd si-a prezentat din nou raportul, insistind insd de data aceasta asupra
aspectelor de luptd antifascistd, iar Venera Teodorescu si-a prezentat comunicarea Activitatea
ideologicd consacratd demascdrii fascismului in Romania interbelicd. Din partea maghiara, Csatari
Dénicl a prezentat amplul raport Probleme teoretice si istorice ale politicii de front popular in
Ungaria interbelicd. Specialistii maghiari, indeoscbi din Szeged, au prczentat apoi ample interventii
privind politica comunistilor maghiari pentru unirea fortelor antifasciste legale si ilegale in cursul
cclui de-al patrulca deceniu al sceolului XX (Ordég Piroska), rolul inaintat al revistei ,,Korunk’”
din Cluj (Foldes Eva, sotia acad. Elekes), activitatea antifascisti a partidelor comuniste din
Amecrica Latina (Anderle Adam) si influenfa politicii de front popular asupra dezvoltdrii litera-
turii maghiarc intcrbelice (Vords Laszlé). De asemenea, acad. Stefan Pascu a prezentat o intcr-
ventic in carc a insistat asupra rolului revistei ,,JKorunk’’ in dezvoltarea legiturilor intelectuali-
tatii romane si maghiare, a conditiilor de carc a putut beneficia in Roménia aceastd revistd,
suprimatd apoi de autorititile horthyste.

Tot 1a Szeged au fost formulate de participanti maghiari unele intrebdri la adresa declega-
tiei romanc. Astfcl, prorcctorul Universitdtii Szeged, care prezida sedinf{a, din dupd amiaza
zilei de 22 aprilie, a cerut lainuriri privind influenta exercitatd de rczolutiilc Congresului al
VI1I-lea al Cominternului asupra politicii de front popular a P.C.R., altc intrebdri s-au referit
la legiturile ce pot fi ficute intre N. Iorga si M. Sadoveanu si antifascism, ori 1a cinstirea croilor
clasei muncitoare in Romania. La intrcbiri a rdspuns Gh. I. Ionitd, care a ardtat ci rezolufia
Congresului al VII-lea al Internationalei a fost acceptatd in esentialitatea ei de P.C.R., dar cd
ca a fost aplicatd in conditiile specifice Romaniei, indeosebi in ceea ce a privit tactica si cd in
uncle probleme, pozi}iile P.C.R. s-au deosebit de cele ale Internationalei, ceea ce a provocat
o stare conflictuald. In continuare, Gh. I. Ioni{d a aritat cd atit comunistii romini cit si cei
maghiari au cizut victime ale represiunii regimurilor guvernamentale din téirile respective,
ori ale cultului personalitilii si cd P.C.R. cinsteste memoria lor, fie ei romani sau maghiari,
afirmatie pc care a sustinut-o prin enumerarea unui sir de luptétori comunisti de origine maghiara
cinstiti §i onorati in tara noastra. In sfirgit, Gh. I. Ionitd s-a referit la pozitia antihitleristi a lui
M. Sadoveanu si la cea a lui N. Iorga, care desi n-a fost favorabil comunismului, a cdzut victima
fascismului si mai Inainte a Infeles sd ofere, tocmai pentru a sluji lupta antifascisté, sala Ligii
Culturale pentru unele manifestéri ale tineretului antifascist inclusiv comunist.

in partea a doua a diminetii zilei de 23 aprilie, la propunerea pirtii romane, partea ma-
ghiarfi a organizat audierea de ciitre circa 60 persoane, cadre didactice §i studenti indeosebi,
a conferintei acad. St. Pascu referitoare la Francisc Rdkoczi 11 §i romadnii, conferintd ascultata
cu védit interes.

In dup# amiaza aceleiasi zile, acad. St. Pascu si dr. Dan Berindei, presedintele si secretarul
partii romane, impreund cu presedintele si secretarul partii maghiare, au fost primiti de unul din
secretarii comitetului judetean de partid. De asemenea, In cursul vizitei la Szeged delegatii
romdni au fost invitatii unui colegiu de studente, unde a avut loc concursul ,,Ce stim despre
Roménia” si s-a organizat vizita lor la catedra de romani a $colii pedagogice din localitate.

In dimineata zilei de 24 aprilie a avut loc sedinta de lucru a Comisiei mixte. S-a decis ca
in sesiunea din 1977 s fie dezbétute temele Primul mileniu al e.n. in istoria Romdniei si a Ungarief
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si Fasclsmul §i neofascismul. Formule de manifestare si lupla popoarelor impolriva lor ; dezbaterile
celor dou# teme urmeazi si aib3 loc succesiv la Bucuresti si Suceava,

Dupd incheierea lucrdrilor, In dupd amiaza zilei de 24 aprilie delcgatii romani au fost
la Cenadul Unguresc, unde au vizitat o scoali mixti roméno-maghiarii-sirbd., Ei au fost apoi
condusi pini la grani{& cu autoturisme.

Sesiunea V-a a Comisiei mixte de istorie romano-maghiari s-a desfdsurat in bunc conditii,
lucrdrile ei contribuind la dezvoltarea dialogului celor doua parti, a istoricilor din Romania
si Ungaria si 1a apropierea celor dou# popoare, constructoarc ale socialismului §i comunismului.

Dan Berindei

COLOCVIUL DE ISTORIE ROMANO-FRANCEZ
DE LA PARIS

Potrivit acordului de colaborare stabilit intre Ministerul Educatiei si Invitdmintului
din R.S. Romania si Universitatea din Paris VIII, in decembrie 1975 s au desfiyurat lucrdrile
colocviului de istorie avind ca tem4 relatiile roméino-franceze in perioada 1859—1918.

Din delegatia romand au facut parte : prof. dr. Aron Petric — conducitorul delcgatiei —,
prof. dr. Gheorghe Platon — de la Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza’’ — Iasi, conf. dr.
Tulian Cart4nd — de la Universitatea din Bucuresti, conf. dr. Cristian Vasile — de la Universi-
tatea ,,Alexandru Ioan Cuza’’ — Iasi, lector dr. Mircea Popa — de la Universitatca din Bucurcsti,
lector dr. Vasile Vesa de la Universitatea ,,Babes-Bolyai’’ din Cluj-Napoca.

Din delegatia francezd au facut parte : prof. dr. Georges Castellan — conducitorul dele-
gatiei, prof. dr. Albert Soboul, prof. dr. Jacques Thobie, prof. dr. Girault, asistent Catherine
Durandin.

La acestia s-au addugat o serie de istorici francezi de la Universitdtile din Paris si din
alte centre, printre care personalitdti bine cunoscute in lumea stiintifici, precum acad. Marccl
Emérit, prof. Jacques Droz etc., care nu au prezentat referate, dar au participat la discutii.

Membrii delegatiei romine au dezvoltat fiecare cite o tema privind aspccte ale relatiilor
romano-franceze in epoca modernd. Dupd referatul cu caracter general privind Relafiile romdno-
[ranceze §i rolul lor in viafa celor doud popoare (Aron Petric), au fost sustinute urmaitoarclc co-
municdri : Reflexii asupra locului problemei romane in polilica europeand in anii luplel pentru
Unire (Gheorghe Platon); Franfa si holdrirea Romdniei de a intra in primul rdzboi mondial
(Vasile Vcsa) ; Problema Dundrii in relafiile roméno-franceze in cea de a doua jumdtate a secolului
al XIX-lea st incepulul secolulul al XX-lea (Tulian Cirtand); Relafiile romdno-franceze in l(mpul
anilor 1900—1914°* (Mircea Popa); Istoria modernd a Franfei in viziunea lui Nicolae Iorga
(Vasile Cristian).

In cadrul acestor referate si comunicdri, membrii delegalici romane au subliniat cforturile
poporului nostru pentru constituirea statului national unitar roman, pentru asigurarca indepen-
dentei sale §i rolul pe care 1-au avut, In acest context, legiturilec romano-franceze, pe plan eco-
nomic, politico-diplomatic §i cultural.

Din partea francezi, prof. Georges Castellan — director al Centrului de studii ale popoarelor
si culturilor Europei centrale si sud-estice — a expus o Problemalicd pentru un studiu al rela-
fitlor cullurale franco-romdne, in care consideratiile au dcpdsit cadrul metodologic si metodic,
vizind o serie de aspecte de continut.

In cadrul comunicirilor, prof. Jacques Thobie a dezvoltat tema Capilalurile franceze
in Roménia, iar asistenta Catherine Durandin a Infétisat Aspecte ale relafiilor franco roméne
in perioada 1900—1914.

Deosebit de active au fost discutiile, care au relevat cé in ccle mai multe probleme existi
puncte de vedere convergente, iar in unele cazuri chiar identice. A fost subliniat rolul in general
pozitiv al strinselor legituri care au existat intre cele doud t{iri in epoca modernd si care consti-
tuiesc un solid temei al raporturilor de colaborare si prietenie care se dezvoltd, §i in prezent,
intre cele doud tiri §i popoare.

Totusi, in problema relatiilor §i mfluen'telor culturale §i politice a existat din partea unor
istorici francezi tendinta supraestimdrii aportului Frantei, vorbindu-sc, chiar de un asa-numit
,,model francez’’ care ar fi fost ,,transplantat” in Romadnia, in domeniul institutiilor politice si
al cultarii. - ~

Delegatia’romAnd a combdtut o astfel de exagerare, aritind céd, in fapt a fost Vorba de
ihfluente reciproce care nu au -anulat trisiturile specifice ale culturu romanesti, originald In
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primul rind prin temeiurile sale populare, reflectate in folclor, originalitate care s-a manifestat
deasemeneca §i In creatia stiintificd §i culturald, domenii in care Roméania si-a adus importante
contributii, prezente chiar in viata stiintifica §i culturald franceza.

La acest punct de vedere s-au raliat, de altfel, si unii dintre istoricii francezi participanti
la dezbateri.

Discutiile s-au dovedit a fi rodnice, ¢le contribuind la elucidarea unor probleme importante
ale relatiilor roméno-franceze si chiar la clarificarea — prin metoda comparativd — a unor
evenimente din istoria modernd a celor doud tari.

Viitorul colocviu va avea loc In luna octombrie 1976, 1a Bucuresti, in cadrul lui urmind
sdi se dezbatd relajiile economice, politico-diplomatice §i culturale roméno-franceze In perioada
1918—1929,

Aron Pelric

CRONICA

Th zilele de 17—18 mai 1976 1a Bucuresti s-au desfisurat lucréirile sesiunii de comuniciri
cu tema ,,Aspecte teoretice §i practice ale educatiei politice si ridicdrii nivelului de culturd in
procesul dezvoltdrii constiintei socialiste’’ organizatd de sectia de propagandd a Comitetului
municipal Bucuresti al P.C.R. si Facultatea de filozofie a Universititii din Bucuresti.

In sedinta plenard, dupd cuvintul de deschidere, rostit de Iulian CArtind, secre-
tar al Comitetului municipal Bucuresti al P.C.R., au fost prezentate comunicirile : Marz si
umanismul revolufionar de prof. univ. dr. Ion Ianosi; Progres istoric si libertate umand in Progra-
mul Partidului Comunist Romdn de prof. univ. dr. Alexandru Boboec ; Rolul $i locul invdfdmintului
de parlid in dezvollarea congtiinfei polilice a oamenilor muncii de dr. Ilie Viduva, directorul
Cabinctului municipal Bucuresti al P.C.R.; Congtiinfa socialistd §i comportameniul econocmic
al muncitorului de prof. univ. dr. Ion Iordichel, Academia ,,Stefan Gheorghiu’’, In continuare
lucrdrile sesiunii s-au desfisurat pe sectiile ,,Metodologia propagandei’’, ,,Socialism stiintific’’,
,.Filozofie’’, , Eticl-estetici-teoria culturii’’ in cadrul clirora au fost sustinute un mare numar de
comuniciri si referate axate pe tema principald a acestei importante reuniuni stiintifice, inscrisi
in cadrul manifestirilor desfigurate in intiinpinarea Congresului educatiei politice si al culturii
socialiste.

*

tn ziua de 4 mai 1976 1a Muzenl Satului din Bucuresti a avut loc simpezionul ,,Istorie si
traditii etnografice’’. Au luat parte muzeografi, cercetitori din doineniul istoriei §i etnografiei,
cadre didactice, un numeros public. In cadrul siinpozionului cei prezenti au putut audia ludrile
de cuvint ale prof. dr. docent Mihai Berza, directorul Institutului de studii sud-est europene,
dr. Rdzvan Theodorescu, director adjunct al Institutului de istoria artei, dr. Radu Popa, cerce-
tator stiinlific principal la Institutul de arheologie din Bucuresti, dr. $tefan Olteanu, sef de sectie
la Muzeul de istorie al R.S. Roménia, dr. Georgeta Stoica, sef de sectie 1a Directia Patrimeoniului
Cultural National, dr. Ion Radu Mircea, Institutul de studii sud-est europene.

In cadrul disculiilor s-a ridicat problema raporturilor complexe, interdisciplinare, dintre
istorie §i etnografic, a modului cum aceste doud stiinte se completeazi §i se intregesc reciproc,
a modalitidlilor de folosire mai accentuati a metodelor einografice 1a studiul istoriei. Cuvintul
de inchidere a lueriirilor simpozionului a fost rostit de dr. Gheorghe Focsa, directorul Muzeului
Satului,

*

tnziua de 9 mai 1976 1a Arad a avut loc sesiunea stiintifici cu tema ,,Aradul—vechi centru
al vielii politice si culturale rominesti”’ organizatd de muzeul judefean din localitate, Cu acest
prilej au fost prezentate comunicdrile: Pafriotismul miscdrii muncitoresti din fara noasird de
dr. Glicorghe Unc ; Din contribufia Aradului prin literalurd, la lupta peniru independen{d si uni-
tale nafionald de dr, Vasile Netea; Sdpdturile arheologice de la Viadimirescu de Mircea Barbu si
Mircea Zdroba; Sdpdturile arheologice de la Felnac de Mircea Zdroba, Mircea Barbu; Aspecle
din istoria Aradului oglindile in Muzeul de isiorie al R.S.R. de Liviu Mdarghitan; Considerafii
asupra faclorilor care au contribuit la evolufia orasului Arad de Alexandru Roz; Primele referiri
la teritoriul arddean in cronici de Eugen Gliick ; Primele menfiuni documentare referitoare la Arad
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de dr. Geza Kovach ; Considerafii privind datarea $i locul vechii cetdfi a Aradului de Otto Greffner;
Sintana de Mures de Mircea Rusu; Aradul in timpul revolufiei de la 1848 de Andrei Caciora,
Lucian Emandi ; Referiri documentare {a revolufia din 1848 din judeful Arad de Eduard Givinescu ;
Aradul, centru al miscarii muncitoresti si socialiste ardelene la sfirsitul secolului NI1X si inceputul
secolului XX de dr. Alexandru Por{eanu; Aradul §i noul activism de Nicolae Rosut ; Legdiurile
lui Aurel Viaicu cu Aradul de Liviu Mdrghitan si Viorel Lucian; Ideile social-politice ale lui
Vasile Goldis de Gheorghe Sora; Miscarea muncitoreascd arddeand §i crearea P.C.R. de Andrei
Caciora s5i Eugen Gliick ; Lupta maselor populare peniru pulere revolufionar-democralicd in judeful
Arad de Ioan Don .

*

fn cadrul marilor aniversiiri culturale recomandate de Consiliul Mondial al Picii si de
U.N.E.S.C.0., in ziua de 19 mai 1976 a avut loc la Bucuresti o manifestare consacratd aniversirii
riiscoalei antiotomane bulgare din aprilie 1876 si comemoririi a 100 de ani de la moartea poetului
revolutionar Hristo Botev.

La adunarea organizatd de Comitetul National pentru Apirarea Picii, Uniunea Scriito-
rilor si Asociatia de prictenie romano-bulgard au participat Ion Jinga, vicepresedinte al Consili-
ului Culturii 5i Educatiei Socialiste, membri ai Asociatici de prictenie romano-bulgare, ai condu-
cerii Institutului roman pentru relatii culturale cu strdindtatea, reprezantan{i al Ministerului
Afacerilor Externe.

Au luat parte de asemenea Ivan Abagiev, ambasadorul extraordinar si plenipotenitar al
R.P. Bulgaria la Bucuresti, Dimo Dicev, presedintele Comitetului Central al luptétorilor impotriva
fascismului si capitalismului din R.P. Bulgaria,care se afla in vizitd in R.S.Roméania, membri ai
ambasadei R.P. Bulgaria.

Au luat cuvintul Nicolae Guini, presedintele Asociatiei de prietenie roméno bulgari,
prof. univ. dr. Constantin Velichi, poetul Victor Tulbure, academicianul Sava Ganovski, prese-
dintele Asociatiei de prietenie bulgaro-romini. A urinat un recital de poesie din opera lui 1iristo
Botev sustinut de actori ai scenei bucurestene.
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VASILE BOZGA, Criza agrard in Romdnia dintre cele doud rdzboaie
mondiale, Bucuresti, Edit. Academici R.S.R., 1975, 275 p.

Istoria agriculturii noastre interbelice cu-
noaste doud ctape, marcate de anul intririi
ei In crizdi, in 1928. Accastd periodizare este
mai relevantd decit poate pirca la prima ve-
dere, punindu-si amprenla asupra unor
desfisurari sociale si politice ulterioare, ce
s au prelungit, ca si criza agrard insisi, pind
in preajma izbucnirii celui de al doilea rizhoi
mondial. Pe de altd parte, in literatura de
specialitate — in cea  istoried indeoscbi —
sa creat, cu timpul, o anumitd imagine
oarccum staticd si de supralatd asupra feno-
mecnului social economic agrar, resimtindu se
si limitele unor izvoare ale epocii, fie in sensul
unei relative acahnii, fie In accla al unor
convulsii, ce nu puteau fi intelese la dimensiu-
nile lor reale decit prin reconstituirea obiectiva,
pornind de la bazd, a rcalitdtii economice i
sociale. Este ccea ce Isi propune cartca lui
Vasile Bozga apirutd in Editura Academici
R.S.R. Lucrarea prezintd implicafii interdis-
ciplinare, atit prin modul de eclaborare, cit
si a josteriori, prin scmnificalia si valoarea
unor concluzii, chiar dincolo de formulirile
lor concrete.

V. Bosga este un conoscut specialist in
istoria cconomici nalionale a cpocii moderne
si contemporane, autor al unor studii valoroase,
dintre care unele au pregitit de fapt, clabo-
rarea temeinicd a acestei carti. Despre impor-
tanla temdi, izvoarele utilizate si conclucziile
lucrarii, care pun in \aloare calitalile ei,
credemn cd nu este eazi]lsd facemn o introducere
generald, deoarcce, in cele ce urmeazia, vom
fncerca, obicctivind datele studiului, s re-
liecfim mai amplu clementele deflinitorii
amintite. Se intclege, prin toate acestea,
ciinu este aci o simpla reconstituire cantitativi,
ci de fapt sc sondeasia profunzimile feno-
menului economic, care dau la iveala resurse
calitative de cea mai mare valoare.

Autorul subliniasa de la inceput ci ,,teoria
marista a rentei funciare constituic temelia
pentru esplicarea erizelor agrare cunoscute
de capitalisim in trecut sau in zilele noastre’’
(p. 12). Ele sc caracterizeazd printr o duratil
indelungatd, printr un caracter neciclic si
— in  general — prin  supraproducfie. Sint
cunoscute astfel crizele agrare pe plan mondial

de la sfirsitul secolului trecut, cea din perioada
interbelicd i cea izbucnitd dupd ultimul
rdzhoi, mai complexi: fiecare din aceste
ctape au adus elemente noi §i au contribuit
la aprofundarea contradictiilor socictitii ca-
pitaliste, in special dupd intrarea acesteia
in criza generald. Cele mai importante aspecte
si concluzii ale crizei din sec. al X1X-lea pe
plan internafional §i in fara noastré, sint atent
infalisate in imtroducerea lucririi, nu numai
ca punct de pornire ci §i ca termen de compa-
ratic in desfasurarea generald a fenomnenului @
clc eapliea de ascmenea amploarea sau acuita-
tea unor misciri demografice sisociale ca acelea
ale emigrérilor, sau ale fraimintarilor culmij-
nind cu marea riscoald din 1907, dar cadrul
ciirtii, circumscris prin titlu si in escnfa
spatiul ci, nu a ingiduit recliefarca relatiilor
cauzale amintite.

Primul capitol al lucrdrii trateazi criza
agrard interbched pe plan  international
(p. 19 59). Izbucnirca ei, In 1928, a fost
precedatd de o dezvoltare specificd, in noile
imprejurdri, a agriculturii, cu pronunfate
aspecte de diversitate, in funclie de conditiile
unor {iri, zone sau perioade. Astfel, in centrul,
estul si sud estul Europei, actiunca de refa-
cere a agriculturii de dupa riisboi a coincis in
timp cu cfectuarea unor importante reforme
agrare. Discrepanfa dintre tendinia cresterii
productici si limitele capaciti{ii de cumpirare
se ficea tot mai resimiiti, exprimindu-se
astfel si in acest domeniu contradictia funda-
mentald a capitalismului, amplificata de ascen-
siunca monopolurilor. Datele referitoare la
evolufia suprafei{clor cultivate, a produciici
diferitelor rammuri (criza fiind predominant
cerealierd), cele privind preturile produselor
agricole, precum si consideraliile asupra
implicatiilor si consecintelor crizei agrare mon-
diale — inclusiv cele politice, din domneniul
relaliilor internationale — oferd un amplu
si cuprinZitor tablou al proportiilor fenome-
nului, surprinzind nuante calitative dintre cele
mai interesante.

Luind in considerare si o anumita caren{a
a spiritului de sinteza in literatura consaciati
crizei agrare interbelice — o literaturd cu
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caracter diversificat, dar eterogen, uneori
fragmentar, care nu duce lipsd de date statis-
tice, dar care opereazid metodologic adesca
la suprafata fenoinenelor, nedeslusind intot-
deauna interactiunile din profunziine — citi-
torul 1si dd seama cd Vasile Bozga aduce in
aceastd directie si o contribuific teoretici
originald, mai ales atunci cind se preocupi
de periodizarca crizei, de comparatia intre
criza agrard din sec. al X1X-lea §i cea inter-
belicd, dar indeosebi de trasdturile celei din
urma {n {ara noastri.

Autorul avertizeazi de la inceput ci pentru
tédrile agrare, ,,morala asprd a crizei se va
traduee ... prin orientarea spre cresterca nai
accentuatd a industriei proprii, ca si prin dis-
creditarea implicitd a doctrinelor ce pledau
pentru caracterul ¢eminamente agrars al
dezvoltarii lor’’ (p. 47). Masurile luate de di-
ferite tiri pe plan intern si extern — amplu
infatisate si clar sistematizate In lucrare
(p. 43—59) — poarti amprenta interventiei
crescinde a statului burghez in viata eco-
nomici, ele nereusind in cele din urmi si
influenteze decisiv principala consecintd a
crizei agrare, exprimatd sintetic prin sciderea
venitului nafional creat in agriculturd.

Premisele si conditiile desfisuridrii crizei
agrare In Romania (cap. II, p. 61—95) sint
examinate In cadrul evolufici gecnerale a
economiei roménesti interbelice, favorizata
de incheierea procesului constituirii statului
national unitar §i marcaté specific de reforma
agrard. Ca un excelent cunoscitor al acestei
reforme, despre care a publicat studii apre-
ciate, V. Bozga i consacrd un substantial
paragraf (p. 64 —75) ce se distinge prin capa-
citatea de esentializare, subsumatad obiec-
tivului temei In spetd. Autorul nu trece la
analiza evolutiei agriculturii inainte de a
evidentia interfereniele acesteia cu celelalte
ramuri sau sectoare ale economiei, in priinul
rind industria, apoi transporturile, creditul
si finantele etc. Cu toat# evidenta dezvoltare
de ansamblu a economiei romanesti postbelice,
greutdtile initiale provenite din distrugerile
rizboiului, apoi disproportiile dintre ramuri,
repartizarea teritoriald necorespunzitoare,
mentinerea unor ramisite semifeudale In
agriculturd, dar mai ales ascensiunea §i domi-
natia monopolurilor, au avut consecin{e
nefavorabile asupra evolutici agriculturii,
pregitind astfel, direct sau indirect, criza
acesteia. PInd la declansarea ei, lucrarea
infitiseazi datele cele mai concludente refe-
ritoare la situatia agriculturii dintre anii
1919—1928 (cu o subperioadd fireasci mar-
catd de reforma din 1921), In ceea ce priveste
suprafetele insdminiate, productiile obtinute,
evolutia septelului, inzestrarea tchnicd s.a.
Rezultatele reformei agrare nu au fost in
iniregime cele scontate, generind noi fri-

mintdri. Apropierea crizei agrare
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numai agricultura, ci §i ansamblul societitii
romndnesli, in fata unor probleme social-
politice mai vecdhi sau mai noi, ce constituice
obicct de vii dezbaleri in forurile s in lite-
ratura timpului, din care sc¢ desprind ludrile
de pozitie dindocumentele Partidului Conwnist
Roman care, dupa cum se stie, a vizut
tntotdcauna, cu claritate, In marea masa a
fardnimii exploatate, o incpuizabild sursd
revolutionara.

Desfigurarca si urméile crizei agrare din
Romadania interbelica sint analizate pe larg
in cel de al treilea si cel mai intins capitol
al carfii (p. 97—201), care formecazi axul
principal al acestcia. ,,Rezultat al contra-
dictiilor capitalismuhii, criza agiard, la rindul
siu, a generat si,in acclagi timp, a evidentiat
o serie de contiadictii social-cconoinice care,
in ansamblu, puneau sub semnul intrebarii
insdsi destincle capitalisinului in Romania’ —
precizeazd autorul (p. 97). Ca si in cazurile
precedente, amintite, opiniile referitoare la
periodizare inlesnesc analiza stiintifica, obicc-
tivd si infelegerca corespunzitoare a unui
fenomen de atare amplitudine. Astfel, V.
Bozga susiine, clocvent, cd dcbutul crizei
se situeazd In anii 1928—1929, apogeul eci
cuprinde perioada 1930—1934, urmati de
trei ani de relativd atenuare, pind in 1937,
apoi de o rccrudescenid a crizei in anii 1938 —
1939, intreruptd de izbucnirea celui de al
doilea ridzboi mondial. O mare bogific de
date statistice — impresionante fird a coplesi
sau sufoca expunerea , rezultate In bunid
misurd din prelucrarea migdloasd de catre

autor, In proportii computeriene, pune in
eviden{d dinamica suprafefelor cultivate,
mersul oscilatoriu al productiei agricole,

accentul cdzind de astd data pe analiza
preturilor produselor agricole. Refine atentia
faptul cd In toti anii crizei agrare, {ard nici o
exceptie, suprafaja arabild totald s a situat
deasupra nediei anuale a pcrioadei anterioare
(din acest paragiaf al lucrdrii resultind ¢
nu se observd nici o dcosebire Intre supra-
fefcle arabile si cele efectiv cultivate). Spatiul
nu ne perwite si ilustrim aceste ascriiuni
cu cifrele referitoare la diversele culturi
cerealiere sau plante industriale, fincfe s.a.,
pe care, in unele cazuri, autorul l¢ examineazd
comparativ cu situatia din alte tdri. Daca
dinamica suprafcefelor cultivate a avut un
sens ascendent, productia propriu-zisd a
inregistrat oscilatii, uncori destul de inscinnate
(intre 131 % i 82,99,), echivalind cu diferenje
ce mergeau pind la aproape 50 milioane
chintale. ,,Supraproductia agricold ce sc¢
manifesta pe planul economiei capitaliste
mondiale — a cirei verigd componentd cra
si Rominia — exercita o presiune atit de
puternicd fincit anihila, In bun3 madsuri,
efectul conditiilor strict interne din agricul-

gisca nu  tura, {drii noastre’’ — conchide autorul (p.
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105—106), anticipind asupra raportului dia-
lectic complex dintre factorii externi §i cei
interni in cvolutia nefavorabild a preturilor
produselor agricole (rolul principal, trebuic
spus mai raspicat, revenind celor dintii).
Evolulia preturilor este, dupd cuin se stie,
indicatorul sintetic cel mai concludent al
unei atari situalii de crizd, ceca ce explicd
ih bunid masura atit atenfia deosebitd ce i se
acorda, cit i spatiul afectat. Autorul men-
{ioncasa de la Inceput dificultétile ce rezulta
din uncle deficien{e ale materialului statistic
(omisiuni, baze de calcul difcerite s.a) ca si
limitele semnificatiilor predominant canti-
tative ale acestuia. Pcntru scrupulozitatea
metodei de lucru este suficient, credem, sa
menfionim cd autorul nu se muliumeste
cu cifrele referitoarela nivelul mediu anual al
preturilor, ci mnerge pind la cercetarca mediilor

lunare, deoarecc media anuali estoinpeazi
dimensiunile reale ale scdderii prejurilor.
in privinta cerealelor, prefurile acestora

au Inregistiat coboriri pind la niveluri incre-
dibile, ce demonstrau cit de profundi ecra
criza agrard la noi §i — In acest cadru — cit
de dcpreciatd era munca tiranului (In uncle
cazuri preturile coboard pind la 159%1!1!).
La celelalte produse vegetale sau I sectorul
animalelor §i produselor animaliere, scdderile
de preturi au fost 1nai mici, dar nu lipsite de
importani{si, de econsccinte si de semnificatii
particulare. Urmdrirea detaliati a situatiei
fiecdrei ramuri, subramuri, a fiecirui produs,
permite si particularizarea concretd a perioadei
de crizd in fiecare caz (de ex. criza viticold
si a avut apogeul ceva mai tirziu, In inter-
valul 1934—1938), dar mai ales concluzia
ca spre deoschire de cea din sec. al X1X-lea,
,,crica a cuprins toate rainurile agriculturii,
creind astfel o situafie generala foarte com-
plicatd; producitorii agricoli erau lipsifi
de posibilitatea de¢ a se Indrepta, eventual,
spre ramuri necuprinse de crizd, iar reducerile
masive de prefuri se propagau in lant’’ (p.
119). Datele referitoare la preturile de export
ale produsclor agricole romadinesti confirma
si Intdresc concluziile amuntite. Roméania
resimfea adesea acut efectele crizei agrare
pe plan mondial, datoriti faptului cd locul
principal in cadrul exportului ei, il ocupau
produscle agricole. ,,Foarfeca prefurilor’”’ —
cunoscutul raport dintre preturile produselor
agricole si al celor industriale — a aclionat
cu intensitate in anii crizei agrare din Romania,
exprimind impletirea acesteia cu criza indus-
triald, generind o asculire considerabild a
contradictiilor sociale. Inferioritatea eco-
noinicA a agriculturii venea nu numai din
factori de randament, ci si de conjuncturd,
care 1i agravau criza. In timpul desfdsurarii
crizei industriale din 1929—1933, nu este
intimplator, ci fireste, dimpotrivd, cii i
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In ansamblul realitidfilor noastre social-
cconomice interbeliee, se poate observa — cu
toate oscilatiile sau limitele ei — tendinta
de cuprindere a scctoarelor economiee celor
mai importante in fenomenul de crizd eco-
nomici, culminant in 1929—1%33, contribuind
la adincirea crizei generale a capitalismului.
in evidenticrea ,,foarfecelui prefurilor’’, auto-
rul recurge la date variate, inclusiv la unele
mérturii inedite, la anchete sociologice, l1a dez-
bateri parlamentare, la cvocirile lui Geo
Bogza s.a. Propcrtiile fenomenului ajungeau
pind la ,,echivalarea’” unui porc cu patru
cutii de chibrite, a unui kilogram de griu
cu o {igaretd ctc. In conditiile crizei si adincirii
pauperizirii maselor, se accentua §i tendinta
mogicrilor de a face investitii cit mai mici
in agricultura (In achizitionarca de masini
s.a.), exploatind la maximum munca ieftini
a tardnimii sdrace §i a celei proletare.

Politica economicd a statului romin a
stat in insemnati misuri sub semnul crizei
agrare §i tocmai de aceea, autorul i dedicd
un fIntins paragiaf (p. 140—201), tratind
problemele finantcelor, creditului, comerfului
exterior §.a. — in sfera interactiunii acestora
cu agricultura. Sciderca generald a veniturilor
a pus probleme serioase finan|clor statului,
reducind si resursele acestora. l.a rindul lor,
aceste probleme au contribuit la cunoscutele
reduceri de lefuri, sau chiar la neplata unor
categorii de salariati etc.

De la o oarecare dezorientare sau relativa
inertie initiald, influentati si de lupta
pentru putere dintre diferitele partide si
grupdri politice (declinul liberalilor §i ascen-
siunea national-{iardnistilor), se trece, in
perioada crizei cel mai greu resim{ita de mase,
la misuri de executare siliti, practicate pe
scard largi, care s-au dovedit tot atit de ino-
perante ca si incercérile paleative schifate
ulterior, dcoarece criza agrari era o crizi
de siructurd a societdfii romanesti a timpului.
fn domeniul creditului, problemna datoriilor
agricole stiatea in centrul aleniiei generale,
cici ,,criza agrard a provocat o veritabila
risturnare a coniuncturii de credit’’ (p. 151).
Este de asemenea o problemd amplu analizata
de autor, mergind pina la situatia din diferite
provincii istorice ale tirii, pind la evidenticrea
transferului de proprietate de la mosieriine
la burghezie, ca o urmare a fenomenului
amintit. ,,Reactia legislalivi la stdrile de
lucruri din sfera creditului — reactie produsi
cu relativd intirziere §i numai pe maisurd ce
silnajia econoinicd se agrava iar lupta maselor
tardnesti ameninta si ia aspecte explozive — a
tmbricat in esen{i urmétoarele trei forine
principale : a) legea contra camectei; b) legile
de suspendare a exccutirilor silite si c) legile
de asanare (conversiune) a datoriilor agricole’’

crize agrard a fost mai acutd. . 156) + Infi i&ate apoi pe larg in lucrare.
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Se observd asadar cd, pe misurd ce estc
abordatd tot mai cuprinzitor intreaga uaric
problematica a crizei agrare, implicatiile
ci social-politice si istorice ies tot mai mult in
evidenia.

n paragraful consacrat ,,comertului ex-
terior al Romauniei sub inciden|a crizei agrare’’
(p. 170 185) se continud si se aprofunctearsi
problemele expuse anterior, referitoare la
prefurile agricole de cxport. Eforturile de
sporire cantitativi a cexporlurilor agricole
romancesti ce au continuat <i dupidt ce {arile
inportateare au introdus uncle restrictii,
clorturi incurajate de stat in vederea obtinerii
de devize, au fost insotite de o considerabild
scddere a valorii  exporturilor. Misurile
adoptate de stat pentru atenuarca acestei
manifestiiri a crizei agrare, au vizat reducerea
taxelor de export, valorilicareca produsclor
agricole, controlul Vvalutar, taxe vamale,
contingentarea importului s.a. In vederea
valorificdrii cercalelor s a recurs la sistemul
primei de cxport, la sistemul ,,statului
cumpdrator’’ si exporlator, apoi la un sistem
combinat. Pe planul politicii externe, Roménia
a initiat ,,blocul agrar’’ al unor {diri din centrul
si sud-estul Europei, menit sd contracarcze
unele efecte ale crizei agrare. Toate aceste
masuri au dat rezultate cu mult sub astep-
tarile ce li s au atribuit. Pe planul unui interes
mai larg, de istoric a relatiilor politice interna-
tionale a epocii, prezenta problemei blocului
agrar in cartea lui V. Bozsga are darul de a
sngera intreprinderea unci cercetdri monogra-
fice. caresd o corcleze cu ansamblul factorilor
politicii externe interbelice a {irii noastre
si a unor tari vecine, t{inind scama — pe de o
parte  de necesitatea colaboririi in domeniul
chestiunilor generate de criza agrari, dar —
pe de altd parte — si de contradictiile politice
ce se manifestau intre ele (de ex. Ungaria,
promotoarea cea mai activd a politicii revi-
zioniste, falia de care tarile vecine ei s-au
delimitat net si s-au organizat corespunzator
in diferite forme, participa In acelasi timp la
unele actiuni ale ,,blocului agrar”’).

Tn ultima patte a lucrarii sint examinate
aspectele priv nd tarifele de transport, misu-
rile de rationalizare a exportului, de sindicali-
zare (cartelare) in agriculturd si in exportul
de cercale, mdésurile luate in viticultura.
Aceste actiuni de politici cconomicd s au
dovedit in celedin urmi a favoriza incd o datd
elementele eaploatatoare i, prin accasla,
au contribuit la accentuarca consccinfelor
de ordin social ale crizei agrare.

Un capitol de incheierc (p. 203—223)
sintetizeazd principalele concluzii ale inves-
tigalici, largind similitor cadrul expuncrii.
Sc subliniazd astfel cd agricultura roméincasci
a continuat si evolucze pe calea prusacd si
in accasti perioada, ci ircepulul crizei agrare
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coincide cu inceputul guverndrii P.N.T,
cii aceasld erivd a inlfluentat distribuirea
proprietda{ii agricole, men{inind totodala

unele ramasife semifeudale in relaliile agrare,
cdl ascemsiunea dreplei in viala pelilicd cra
inso{itd de resimfirea mai acuta a ecleetelor
crizei. E edilicator detaliul, remarcat si
interpretat complet pentru prima data in
literatura de specialitate, referitor la menfine-
rea in vigoare de citre legea din 1937, a unor
disporilii ale legii inveiclilor agricole din 1907.
Dilerentierca de clasd a (dranimii este atent
analizatd, rczultind inca din primii ani ai
crizei. o modificare itnportanta a situaliei
creatd de rcforma agrard; modilicarea s a
accentuat si ea poate fi studiata print compa-
rarea recensimintelor din 1930 si 1911,
Prin toate manifestirile si consccinfele sale
social-cconoinice, considerdm ci criza agrara
a facut ca ansamblul cconomici nationale
romanesti a anilor 1931 1910 sa se resimtd
Intr-o misurd insemnati procesele de degra-
dare cuprinzind si sfera productiei agri-
cole, in timp ce era posibil ca printr un
paradox aparent — sectorul industrial  sd

inregistreze dczvoltarca pind la cel mai
fnalt nivel cunoscut (1938), din Intrcaga
istoric a cconomici capitaliste romanesti.

Decalajul dintre cele doua sectoare s-a adincit
si odatd cu el tot complexul contradictiilor
sociale cure, cu toatd intreruperea crizei
agrare de izbucnirea celui de al doilea rdzboi
mondial, vor face absolut necesare translor-
mdrile revolulionare de la sfirsitul acestunia
(1945). Agricultura romadneasci ramisesc
incd in stadiul caracterizat de o considerabila
risipa de forie si de timnp.

Pentru a pregiti inmjelegerca de citre
cititor a necesititii istorice obiective amintite,
ce sc ridica in fata socictitii romdnesti,
V. Bozga se opreste in finalul valoroasei sale
cdrti asupra unor aspecte sociale cum ar fi
situatia proprictitii, a inventaruluisi produc-
tici, a salarizarii, somajului, stirii sanitare,
analfabetismului care Dbintuia generalizat
luinea satelor, relenind caracterul de cerc
vicios pe care ] aveau contradictiile amintite.
Mentionind — cam succint desbaterile eco-
nomice burgheze ale cpocii, autorul eviden-
tiazd concluzia cii acestea aveau 1nenirea
ilusoric de a salvgarda dominatia de clasi.
Lucrarea se incheic cu o trecere In revistd
a politicii Partidului Comnunist Roméin in
problema agrara, ,,singurnl partid care s a
situat ferm si deschis de partea {iranimii
muncitoare’’ (p. 219). Confuziile si greselile
acestuia in problema agrard au fost treptat
inliturate, momentul de cotitura in acest
sens fiind reprezentat de Congresul at V lea
al P.C.R. Legate strins de luptele revolu-
tionare ale anilor urinatori si de consccinfcle
ddinuirii indelungate a ecrizei agrare, eveni-
mente ca f{infiinfarea Frontului Plugariler,
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riscoala {dranilor romani §i maghiari din
Valea Ghimesului, intensificarca luptei anti-
fasciste §.a. — au marcat trepte importante
ale Intdririi alianfei revolutionarec muncito-
resti-{irdnesti, forta politicd cc avea sd-si
spund cuvintul hotaritor in deslasurarea
revolutici noastre populare. Reforma agrara
din 1945 si transformdrile structwale ale
agriculturii romanesti pe drumul socialismului,
perspectivele ei largi si luminoase datorate
conducerii de e#itre partid a ansamblului
prefacerilor revolulionare ale socictiilii noas-
tre sint Infitisate sintetic de autor in
ultilnele pagini ale eiirtii, concepute tocmai
ca o replicd istoricd, atit de clocventa a
socialismului, fatid de greutitile profunde ce
pireau fird iesire, In care sc zbiteau mascle
tdrdncsti si agricultura noastrd in perioada
crizei,

O bibliografie substantiald — 159 titluri,
incluzind fonduri arhivistice inedite, de primé
importan{i, centrale si locale, — si bhogate
anexe (tabele statistice) completeazd aceastd
lucrare inlesnind documentarea pind la cele
mai mici detalii. Este graitor, pentru volumul

nwncii  de eereetare investita in aceasta
carte faptul ¢ pe intregul ei parcurs
sint utilizate aproape 70 tabele statistice,

unele dintre ele de o complexitate deosebiti,
rezultate din preluerarea proprie, de citre
autor, a datelor In vederca unor amnendamente
metodologice sau a nuanf{irii unor concluzii.
Cu tot materialul docummentar vast pe care
il foloscste, autorul a reusit si ne dea o
e\puncre litnpede, eu coneluzii la aproape
ficcarc capitol, o expunere ce sc urmareste
cu interes toemai pentru cid nu se lasa antre-
natd in hilisul datelor, pentru ci evitd
,,parada subsolurilor’’ atit de abusinvd si
stufoasa in uncle luerdiri si care nu face decit
sit Ingreuncze asimilarea ideilor (in cazul in
care acestea eaistd); dimpotrivia, V. Bozga
reeurge la cele mai economicoase trimiteri,
grupate de fapt in Dbibliografia finald, astfel
Incit aspectul paginii tipdrite este nu numai
resonabil, dar tmbie la studiu. E o calitate
pe care {inem si o relevim in mod deosebit
si ea nu poate ‘eni decit din Indelunga
meditare metodicd, resimjindu se aci i ex-
perien{a dc la catedri a autorului. Abordind
un subicct de istorie a unui sector cconomic,
autorul convinge pe cititor ¢d, in fond, cco-
nomia unci tdri este un tot funelional unic
si reuseste de ascineni si realizeze o lucrare de
autenticy valoare islorica. Cartea lui Vasile
Bozga cste Intr-adeviir ultimul cuvint al
cercetirii istorice si istorico-cconomice intr-o

problemd destul de spinoasd W Al
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cvitatd inainte, pe carc reuseste si o cla-
rifice, adunind, sirguincios, un vast material
documentar, grupindul si sistematizindu-l
riguros, interpretindu-l1 complet. Autorul
face dovada unor importante resurse de infe-
legere in profunzime a realitdtilor satului
nostru din trecut — si spunem aceasta pentru
cdl procesul care 1-a cdliuzit spre acest domeniu
a fost unul eminainente rafional, cu cele mai
bune rezultate pentru un citadin. Indica-
tiile Programului P’artidului Comunist Roman
si ale cuvintirilor tovardsului Nicolae
Ceausescu, atit ccle istorice §i politice, cit si cele
metodologice, care militeazd ferm pentru
respectarca adevirului istorie, 1-au calduzit
pe autor in reliefarca cclor mai importante
aspecte si conclucii ale temei abordate. Desigur
ca la o atare realizare stiin{ifici, ce are si
mieritul de a ramine durabili, se pot formula
si uncle deziderate tardive sau iniei observa-
tiuni de detaliu, in functie de preferinfa si
unghiul de vedere, uncori poate subicctiv,

al lectorului. O tratare distinetd, eventual
mai ampld, a istoriografici problemei, o
dezvoltare pe alocuri a expunerii privind

conseciniele sociale ale fenomnenului economie
al crizei — ar fi putut contribui, credem, la
puncrea in valoare mai mare a unor conceluzii.
Analizind fenomnenul de erizd a agriculturii,
expunerea poate lisa in eiteva — puline —
momente ale ei o usoard impresie de supra-
aprecicere a crizci, ce ar fi putut fi estompata
printr-un accent suplimentar pe acele elemente
care definesc contiibufia unor sectoare agri-
cole in ansamblul desvoltirii relative a for{elor
de productie. Ca un mic detaliu, nu ni se
pare verosimild, la nivelul anilor 1929 1930,
resimjirea ecfectivdi, In domeniul transpor-
tmilor si agriculturii, a unci concurenfec a
autocamijoanelor fald de calea feratid (p. 186).
Iar reusita editoriald ar fi fost §i mai evidentd
dacd nar fi renunfat la colontitluri §i mai
ales la indici, un instrument indispensabil
pentru consultarca unei asemenea luerdri.

Bincinjeles insid, cid nici una din remarcile
de mai sus nu pot pune in disculic aspectele
fundamentale ale luerdrii — de strueturi, de
detaliu si de ansammblu  care-i conferd
caliti{i remarcabile. Vasile Bosga a dat
istoriografici noastre o lucrare fundamentald,
care va contribui la dezvoltarca cercetirilor
de istoric cconomicii, sociald, politicdi, prin
aprofundarea §i nuanjarca concluziilor, In
lumina celor mai recente indicalii §i sarcini
puse In faja frontului nostru istovic.

Porfeanu
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RHECENZII 6

«*« Dicjionar de istorie veche a Romdniei ( Paleolitic — sec. X ), elaborat

de un colectiv de autori sub conducerea Prof. univ.

dr. doc. D. M.

Pippidi, Bucuresti, Editura stiintificd si enciclopedicd, 1976, 627 p.

Sub conducerea competentia prof. D, M.
Pippidi, un colectiv de specialisti in domeniile
arheologiei, istoriei antice, bizantinologiei
si feudalismului timpuriu a elaborat Dicfio-
narul de istorie veche a Romdniel, primul din
seria dietionarelor de istorie in curs de pregi-
tire la Editura stiin}ificd §i enciclopedica.
Rod al colabordrii mai multor institutii
(Institutul de arheologie, Muzeul de istorie
a R.S. Roménia, alte muzee din fard etc.),
aceastd carte constituie o sintezi a eforturilor
si rezultatelor obtinute de §coala istoricd
roméneascd In domeniul istoriei vechi (din
paleolitic ptnd in sec. X e.n.), concentrind
in cuprinsul a 627 p. o tematicé vastd : ,,apari-
tia s§i evolutia omului In spafiul carpato-
dunirean, culturile materiale dezvoltate in
acelasi cadru geografic de-a lungul pre- si
proto-istoriei, civilizatia geto-dacd §i legiturile
ei cu civilizatiile cellicd §i greacd, prezenta
Romei la Dunire §i rolul ei in procesul de
romanizare a Daciei §i de consolidare a roma-
nitdtii orientale, marea migratie a popoarelor
si urmirile ei pentru istoria poporului romin
[...)’, toate acestea examinate ,,pe baza
unei docwnentidri exhaustive, incheiati in
1973 dar incluzind nu o datid materiale ine-
dite”” (p. 5), cum subliniazd intr-o eleganti
prefaii prof. D.M. Pippidi. Problematica
vasti a obligat la extinderea ariei de inves-
tigatie dincolo de realitiilile istorici romanesti,
fapt necesar, cici pentru intelegerea parti-
cularitidtilor de organizare a coloniilor grecesti
de pe teritoriul tirii noastre, de exemplu, se
impune familiarizarea cititorului cu realitilile
metropolelor.

Pentru cuprinderea mai exactd a complexi-
tatii acestui dictionar am incercat sid stabilim
capitolele cele mai importante in care se
fncadreazd articolele: 1 Arheologie — aero-
fotografie, profil ; 2 Localitdfl unde s-au fdacut
descoperiri arheologice — Pestera hotilor (Pa-
leolitic), Cucuteni, Cernavodi (Neolitic);
Glina, Monteoru (Epoca bronzului) ; Basarabi,
Ocnita (Epoca fierului); Histria, Tomis
(Colonii grecesti) ; Sarmisegetuza Ulpia-Traiana
(Orage romane); Murfatlar, Ocna Sibiului
(Epoca bizantind si a feudalismului timpuriu) ;
3 Secriitori greci, latini §i bizantini — Cassius
Dio, Lydos, Ptolemeu, Tacit; 4 Personalitdfi
gelo-dace — Burebista, Deceneu, Decebal ; 5
Personalildfi polilice ale anlichildfii si feuda-
lismului — Heraclius, lulius Caesar, Pericle,
Traian; 6 Istoria religiilor — henoteism,
crestinism, Iuno, Zamolxis; 7 [Instifufii
civtle — isopolitie, ius italicum; 8 Institufii
militare — legiune, castru ; 9 Via/d colidiand —

chiton, toga; 10 Epigrafie — diplomi mili-
tard, millitarium ; 11 Numismalicd — dinar,
drahmad.,

fn mod firesc, datoritd tematicii si obiec-
tivelor propuse, centrul de grcutate al arti-
colelor il constitnie importania problemelor
puse in discutie din punctul de vedere al
istoriei romanesti. In afarid de acestea se
dau informatii de ordin general, necesare
pentru irtelegerea stiintifici a fenomenelor si,
in majoritatea cazurilor, o bibliografie selec-
tiva care cuprinde cele mai importante lucriri
roménesti §i stridine, dedicate problemei
expuse. Atunci cind materialul documentar
este inedit, se mentioneazd In text (cf. arti-
colul Ipolesti). Nu de putine ori textul arti-
colelor, redactate In stilul concis prin definitie
al dictionarelor, este completat tn mod fericit
de un bogat material ilustrativ (plangse,
fotografii, hirti). In cazul termenilor de pro-
venien{d greco-latind la inceputul articolului
se did etimonul si infelesul cuvintului tn
limba de origine.

Cum se vede, sarcina autorilor §i a coordo-
natorului a fost deosebit de dificil3,!Diefionarul
de istorie veche a IRomdniei incadrindu-se
intre lucrdrile cu caracter multi- §i interdis-
ciplinar, spre a utiliza o terminologie la moda.
Rezultatele au risplitit Insi tntrutotul
eforturile : operd de pionierat la noi, Dicfio-
narul marcheasi o ectapid importanti i se
inscrie tntre lucririle de referin{d in domeniul
istoriei vechi a Roméniei.

Data fiind immportan{a acestei intreprinderi
am socotit de euviintdi sd punemn In disculie
unele probleme §i sd atragem atentia asupra
unor neconcordante, omisiuni §i inadvertenie
care, credem, se cer emendate intr o noui
editfie, necesard, ciici tirajul sa dovedit
insuficient.

in primu! rind ni se pare necesar si se
precizeze cirei categorii de cititori se adre-
seazd Dicfionarul. In prefajd nu se spune
nimic. Unele articole, prin caracterul savant
si bibliografia care contine studii apérute tn
reviste de strictd specialitate, par a se adresa
specialistilor (de exemplu art. Moesia), In
timp ce altele, prin informatiile de ordin
general si bibliografia mult prea sumard sau
chiar inexistentdi, sint destinate publicului
larg (aromdni, romanizare, Sueloniu, Tacil
etc.). Existau inegalititi de conceptie in modul
de tratare a articolelor aparf{inind unor do-
menii diferite : astfel, de exemplu, cele de
istorie a religiilor (crestinism, Dionysos,
Herakles etc.) ni se par cu mici exceplii,
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redactate Intr-un spirit stiintific; in schimb,
cele referitoare la localitiitile, personalititile
dace, populatiile barbare implicate in istoria
dacilor din sec. I f.e.n. — II e.n. sint, de
multe ori, prea sumare, partinitor redactate
si cu o bibliografie nerclevantd, cici se omit
studii roménesti de mare autoritate. De
exemplu : la art. burl nu se citeazd studiul
prof. Radu Vulpe, Les Bures alliés de Décébalc
dans la premiére guerre dacique de Trajan,
,»Studii  Clasice”’, 1963, 5, p. 223—249;
la art. romanizare, fenomen despre care
existd o bogati literaturid romaneascii de
specialitate, putea fi citatd maicar cartea lui
V. Parvan, Inceputurile viefii romane la gurile
Dundrii, Bucuresti, 1974, 270 p. (bibliografia
se reduce in acest caz la unsingur articol de
10 p.!). La art. Ordessos ,,denumire antici
a riului Arges’’ se impunea citarea studiului
lui V. Pirvan, Considerafili asupra unor nume
de riuri daco-scitice, ,,Memoriile sectiunii
istorice’’, 1923, seria III, 1, p. 1—31, in care
autorul propusese conjectura, unanim accep-
tatd, conform cireia numele antic al riului
a fost Argesis. In aceeasi ordine de idei semna-
lam unele neconcordante in alcdtuirea biblio-
grafiei : la unii autori antici se mentioneaza
si traducerile in limba roméni, de exemplu
la Herodot, Ovidiu, Polibiu etc., in timp ce
la altii (Cassius Dio, Suetoniu, Tacit etc.),
in ciuda existentei unor traduceri roménesti
recente, ele nu sint pomenite. Referirile la
Izvoare privind istoria Romdniei, Bucuresti,
vol. I, 1964, vol. 11, 1970, sint foarte rare. De
asemenea, in unele cazuri autorii antici care
cuprind in operele lor informatii importante
in ce priveste problema tratat#, sint mentio-
nati la bibliografie (la Deceneu unde biblio-
grafia se reduce la operele lui Strabo si
lordanes, Decebal etc.), in alte cazuri ei sint
citati in text (Duras-Diurparneus) si, uncori,
lipsesc (Burebista). Sint si unele articole
importante unde nu se face nici o mentfiune
bibliograficd : aromani, Oroles, Scythia Minor
ele.

in majoritatea cazurilor, autorii consem-
neazii toate ipotezele stiintifice formulate In
legiturd cu problema tratatd. Astfel, in ce
priveste identificarea Argedavei, sint citate
trei ipoteze : ,,Localizatd de unii cercetdtori
la Popesti pe Arges (pe temeiul denumirii
antice presupuse a Argesului, Argesis). A
mai fost identificati cu Zargidava pe Siret
(Ptol. Geogr. 111, 8, 4). Dupi o ipotezi mai
noud, A., ar putea fi plasati in Dobrogea’’
(p. 43). In acelasi fel se procedeazi si la art.
foedus Roma— Callatis unde,in plus, se si argu-
menteazi improbabilitatea unor ipoteze. Din
picate, in mai multe cazuri, apare o singura
ipoteza, desi existd §i altele care se bucuri de
cel putin tot atita autoritate ca si cele for-
mulate in text. latd citeva exemple: din
lextul art. Duras-Diurpaneus rezulta ci
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autorul este partizanul teoriei conform cireia
Duras si Diurparneus sint una §i aceeasi
persoand (teorie consemnata §i in art. Decebal),
desi existd s§i teoria, sustinutid de S. Gsell,
Essai sur le régne de Domitien, Paris, 1894,
p. 206—207, de N. lorga, Istoria Romanilor,
Bucuresti, 1937, vol. I, 2, p. 121, 125 etc.
conform céireia Diurpaneus trebuie identificat
cu Decebal. Chiar dacd autorul nu imparta-
seste aceastd ipotezi, ca se cerea totusi men-
tionatd. Mai curios se prezintd lucrurile la
art. Rubobostes: ipoteza conform céreia
Rubobostes este o formd coruptd prin meta-
tezi in manuscrise a numelui lui Burebista,
nu este inregistratd (ea nu apare nici la art.
Burebista, in schimb se giseste la art. daci),
desi in bibliografie se citeazi un studiu unde
ea este sustinutd (V1. Iliescu, Rubobostes
oder Burobostes? Zu Trog. Pomp. prol.
XXXII, ,,Studii Clasice’’. 10, 1968, p. 115—
122). La Oroles se cuvenea mentionati teoria
conform careia stirea referitoare la acest
rege (Trogus Pompei-lustin, 32, 3,16) atesta
s,primele afirmdri ale dacilor -carpatici’’
(cf. Radu Vulpe in Istoria poporului romdn
sub redactia acad. Andrei Otetea, Bucuresti,
1970, p. 46), cum si la Burebista trebuia
citatd identificarea Argedavei la Popesti,
dupi ipoteza cea mai plauzibila (cf. Radu
Vulpe, Argedava, in Omagiu lui C. Daico-
viclu, Bucuresti, 1960, p. 557—566).
Existdunelelipsuriinsumaruldictionarului,
Cea mai importanté ni se pare a fi lipsa unui
articol Pedanios Dioscorides, autor din sec.
I e.n. al unei lucridri in cinci carti Despre
materia medicald unde sint notate §i echiva-
lentele dace ale numelor unor plante medici-
nale (cf. Izvoare, I, p. 380— 385). Chiar daci
interpretarea acestor nume este mult ingreu-
natd din cauza textului nesigur, opera lui
Dioscorides ramine unul din izvoarele cele
mai importante pentru limba geto-dacilor.
De asemenea se impunea §i un articol Pseudo
Apuleius- Platonicus (sec. III e.n.), autor al
unei cirti despre plantele medicinale, Her-
barius. Pentru importanta acestor opere din
punctul de vedere al substratului limbii
roméne cf. C. Poghirc, Materialul lingvistic
dac, in Istoria limbii romdne, Bucuresti,
1969, vol. II, p. 314—316. Omisiunea din
lista autorilor antici a lui Plutarh surprinde
cu atit mai mult, cu cit autorul Viefilor
paralele este citat in dictionar la art. Dicomes
sila art. daci, Intrucit Viafa lul Marc Antoniu,
63, constituie singurulizvor cunoscut pentru
imixtiunea acestui rege get in conflictul dintre
Augustus §i Marc Antoniu. Mai sint si alfi
autori antici omisi din sumar dar citati in
dicfionar pentru stirile importante pe care
le transmit: Frontin, Stratagemata, 1, 10,
citat la art. Scorilo (cf Izwoare, I, p. 430—
433), Memnon, istoric grec din sec. 1I e.n,,
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citat la art. Callatis si Tomis ca sursi pentru
rdzboiul din 262 i.e.n. dintre Callatis §i
Bizant pentru stdpinirca portului Tomis
(cf. Izvoare, I, p. 511—513), Orosius citat
la art. Duras-Diurpaneus etc. Alti autori
antici care meritau si figureze in sumar:
Appian, care di informatii asupra proiectelor
de campanii in spatiul getic ale lui Iulius
Caesar si Marc Antoniu; Aristotel, care pe
1inga altele, in Statul ,8, 5, 1 face aluzie la
framintdrile social-politice de la Histria
din sec. V i.e.n.; Iosephus Flavius, care da
améanunte in legdtura cu incursiunile scitilor
la sud de Dunire in timpul crizei imperiului
roman din anii 68— 70 e.n. etc. Lista de autori
antici se cere revizuitd s§i confruntatd cu
volumele din Izvoare in cazul reeditérii
dictionarului. Tn aceeasi ordine de idei cre-
dem cd §i autorii antici a céror operd s-a
pierdut dar care au scris despre geti, trebuiau
inclusi in sumar (asa cum s-a procedat cu
Criton, medicul lui Traian din timpul raz-
boaielor dacice), de exemplu, Cassiodor
autorul unei lucriri Getica, izvorul principal,
al Gelicei lui lordanes.

Printre personalitidfile politice romane
tratate in dictionar se afld si Cn. Pompeius.
Prezenta acestuia se iustificd prin legdturile
diplomatice cu Burebista : in virtutea aceluiasi
argument trebuia si figureze §i un art.
Marc Antoniu, deoarece acesta a intretinut
legaturi cu regele get Dicomes §i, in plus, i
se atribuie proiectul unei campanii la nord
de Dunére in anul 43 f.e.n. (cf. Appian,
Razboaiele civile, I1I,25; 37; 52). Dintre
impdratii romani surprinde lipsa lui Nero.
fn timpul domniei ultimului impérat al dinas-
tiei iulio-claudine gi-a desfisurat activitatea
de guvernator al Moesiei Ti. Plautius Silvanus
(ct. art. Plaulius Aelianus, Tiberius din dic-
tionar, p. 469—470) siare loc o actiune energica
de incercuire a bazinului pontic, in scopul
transformirii Mirii Negre intr-un lac roman
(pentru aminunte cf. D. M. Pippidi, Tib.
Plautius Aelianus $i frontiera Dundrii de
Jos in sec. I e.n. in Contribufii la istoria peche
a Romaéniei, Bucuresti, 1967, ed. 2, p. 287—
328).

Un art. Conlinuitate se impunea cu atit
mai mult, cu cit la art. slavi (p. 546) se face
trimitere la acesta dar el nu figureazi in
dictionar ? !

in eventualitatea unei reeditiri am mai
recomanda includerea urmaétoarelor articole :
periplu, termen utilizat in art. Leuke unde
se citeazd Periplul Marii Negre de Arrian
din Nicomedia. Cum stiri referitoare la lito-
ralul {arii noastre se giasesc si In alte peri-
pluri (de exemplu, la Scylax din Carianda,
autor al unui Periplu de-a lungul [drmurilor
locuite ale Europei, Asiei §i Libiei — cf.
Izvoare, I, p. 132) ele ar putea fi grupate
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toate sub acest titlu. Un art. panegiric ar
putea cuprinde atit stirile din Panegiricul
lui Traian de Plinius cel tindr, cit si cele din
Pancgiricele tirzii. Tomiris, regina masage-
tilor, ar putea fi si ea prezentd in dictionar,
cici dupd Jordanes, Getica, 62, ea ar fi inte-
meietoarea legendard a Tomisului. Eventual,
ar mai putea fi cuprinse in sumar personaje
legendare care, conform traditiilor antice,
sint originare din regiunile tracice: Orfeu.
Musaios.

Citeva cuvinte despre tehnica redactérii
articolelor referitoare la autorii §i persennli-
tatile politice ale antichititii greco-romane si
ale Bizantjului. In inajoritatea cazurilor,
dupd o scurtd introducere de ordin general,
se aratd importanta lor din punctul de vedere
al istoriei antice a Romaniei, problemd pe
care este axatd, pe drept cuvint, si biblio-
grafia. Exempli gratia citim urmétoarele
articole care, sub acest raport ni se¢ par
exemplare : autori antici Dion din Prusa,
Flavius Vopiscus, Ioannes Lydos, Ptolemaios,
Strabo, acesta din urmid cu exceptia biblio-
grafiei care se reduce numai la editia operei
publicatd in Coll. Univ. France; b) perso-
nalitdf{i politice — Claudius Fronto, Lysima-
chos etc. Din picate, uneori autorii abando-
neazd principiul primatului realititilor autoh
tone si incarcd textul cu aminunte nesemni-
ficative din acest punct de vedere sau, in
mod curios, omit unele informatii importante.
in cadrul art. Traian nu se mentioneazd
faptul cd impdratul a scris o lucrare, astidzi
pierdutd, intitulatd De bello dacico; 1la Ovidiu
se dau numai informatii cu caracter general
dar nu se spunc nimic despre poemul in limbi
geticd pe care poetul l-a seris la Tomis (cf.
Pontlica, 1V, 13, 17—23), cum nu sec pomencste
nimic nici despre legiturile pe care le-a
intretinut cu regele poet trac Cotys (cf.
Pontica, 11, 9); acest amanunt este omis si
la art. Cotys. In sumarul articol Zamolzxis
se trece sub tidcere traditia conform cireia
zeul suprem al dacilor ar fi fost sub influenla
filozofiei pitagoreice (cf. Herodot, Isforii,
1V, 95; Strabo, Geografia, 1V, 3, 5). La art.
Heradot nu se spune nimic despre informntiile
cu privire la religia geto dacilor (Istorii,
1V, 94—96) si la hidronimele de pe teritoriul
Romaniei de azi (ibidem, 1V, 48; cI. si V.
Parvan, Considerafii asupra unor nume de
riuri daco-scilice, ed. cil.) pe ccre pirintele
istoriei le transmite. La Plinius cel Buatrin,
Plinius cel Tinar, Tacit etc. importanta lor
pentru cunoasterea istoriei dacilor este stereotip
revelatd printr-o formuld de tipul ,,opercle
sale cuprind informatii referitoare la Dacia’’.
La art. Iordanes, credem, nu ar fi fost de
prisos si se mentioneze faptul ci pornind
de la istoricul got, lacob Grimm a incercat
sd fundamenteze sliintific identificarea ge,
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tilor cu gotii (cf. articolul acestuia Uber
Jornandes und die Geten in Kleine Schrifien,
Berlin, 1886, vol. 3, p. 171—235). In sehimb,
1a art. Pericle pomenirea diseursului péastrat
in redaectarea lui Tueidide cu ocazia inmor-
mintdrii primilor atenieni c#zuti in luptele
cu Sparta, ni se pare superflua.

Existd unele scdpdri surprinziatoare in
texte care, in general, sint atit de ingrijit
redactate. La art. dominal se spunc ci ter-
menul provine din lat. dominatio, or, el
provine din lat. dominatus (se putea speeifica
si faptul ed este vorba de un concept pus in
circulitie de Mommsen); la art. »lahi: in
primul rind, eea mai veche mentionare a
vlahilor nu se aflid la Kedrenos (sece. XI—
XII); la acesta se afli men{ionarea eelui 1nai
vechi eveniment (vlahii sint prezenti in
izvoare incd de la sfirsitul sec. X); in al
doilea rind, nu este vorba de uciderea fratelui
regelui bulgar Simion ci de uciderea {fratelui
lui Samuil Comitopulul. Tezaurul de la Per-
siniri, dat inedit in text (cf. art. Persinari),
a fost publicat de Eugenia Zaharia si Octavian
Iliescu, Un tesoro di pugnali d’oro e di arce
d’argento dell’etad de bronzo, ,,Fasti Arehaco-
logiei’’, 1968, 18— 19, p.125—127, De asemenca
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semnaldm c& unele hirti care aratd difuziunea
unor culturi autohtone, sint neglijent intoc-
mite (p. 272—273). La p. 383 alfabetizarea
este gresitd, la art. Tassos Intilnim sigla
E.T. care lipseste din lista de autori, iar V,
Pirvan apare ca abreviere pentru 12 lucrdri.

O ultimi observatie: la p. 586 intilnim
un art. tributal, mod de producfie cu o singurd
mentiune bibliograficd, desi in text se vor-
beste de mai multi sociologi; la art, Dacia
termenul este utilizat in text. Ne intrebdm
cum se poate justifica prezenta acestui eon-
cept (care, dupa stiinta noastrd nu a devenit
un bun stiintific), atunci cind lipsesc artieole
despre modul de produetie selavagist si
feudal ?

Operd de pionierat la neoi, Dicfionarul
de istorie veche a Romdniei este, in eciuda
observatiilor si rezervelor formulate, o reusita.
Ne exprimiam speranf{a cd si specialisti din
alte domenii (arheologie, numismaticd, bizan-
tinologie, feudalism timpuriu) vor discuta
aceastd carte, pentru ca Dicfionarul si devini
piatra de temelie a unui Reallexikon al anti-
chitiatilor din Romania.

Gh. Ceausescu

* ¥ x Aujourd’hui Uhistoire, Paris, Editions Sociales, 1974, 352 p.

intre anii 1968 si 1973, revista francezad
de orientare marxistd La Nouvelle Critique
a intreprins o vastd anchetd, printre
istoricii eonsacrati, pe tema rolului si impor-
tantei istoriei In societatea contemporani.
Raspunsurile date in cadrul acestei anchete
au fost acum conseinnate in volumul de fatd,
fie sub forma de interviu luat de redactori
ai revistei, specializati in istorie, (Antoine
Casanova, Francois Hincker, Jacques Girauit)
unor istorici specializati In diferite ramuri
ale cercetdrii istorice, fie sub forma de studii
sau sinteze (redactate de istorici francezi
sau strdini) reproduse in volum. De notat
cd editorii au apelat numai la doi istorici
care nu sint francezi, pentru a-si completa
ansamblul anchetei; si anume la cunoscutul
sociolog si istoric romidn Henri Stahl?! si
la istoricul polonez Johan Kahk 3.

1 Din opera cdruia se reproduce o sintezi
din traducerea in limba francezd a lucrdrii
sale fundamentale, sub titlul de ,,Les anciennes
communautés villageoises roumaines’’ Paris,
Ed. C.N.R.S., 1970. Sinteza este intitulata,
dupd formula celebrd a lui Marc Bloch,
,,Lire D’histoire a rebours’’ (p. 40—44).

2 Studiul ,,Une nouvelle science histori-
que’’, reprodus dupd revista sovieticii Sciences
Sociales d’Aujourd’hui, editati de Academia

Orinduirea materialului este deosebit de
judicioasd. Dup& un avertisment al editorului
si o substantiald introducere, intocmiti de
AntoineCasanova si Fran¢ois Hincker, urmeaza
o grupare de trei studii scurte pe tema ,,His-
toire et ethnologie’’ si o discutie a problematicii
si metodologiei istoriografiei cinematografului,
prezentatd de cunoscutul specialist in acest
domeniu, Georges Sadoul3. In partea a 2-a
se trateazd ,,probleme teoretice si cimpuri
istorice de cercetare’’, consemnindu-se raspun-
surile date anchetei de trei cunoscuti specialisti
in diverse perioade istorice si anume : Pierre
Lévéque pentru istoria anticd4, Jacques
Le Goff pentru istoria medievald & si Jacques
Berque pentru istoria culturii islamice ®.
Partea a 3-a abordeazd problematica istoriei
economice $i sociale, prin confruntarea perspec-

de Stiinte a U.R.S.S., Nr. 5 (1969). Studiul
este reprodus dupd Nouvelle Critique (1970)
si figureazd la p. 143—161 ale volumului
de faté.

3 Matériaux, méthodes et problémes de
Phistoire du cinéma’’, p. 45—68.

4 |, Problémes théoriques de U histoire et
sociétes antiques,”” p. 71 93.

5 ,Les méthodes de Uhistoire et les sciences
humaines & propos du Moyen Age’’, p. 94— 106.

8 ,Culture et Islam’’, p. 107—118.
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tivei istorice cu perspectiva §i cu metodologia
tuturor stiintelor sociale (sociologia, antropolo-
gia, etnologia, istoria economici, lingvistica,
etc.). Sub acest capitol figureazd doua studii
substantiale ale cunoscutului istoric francez
marxist Pierre Vilar 7, studiul, men{ionat mai
sus, al lui Johan Kahk, o conferintd pronun-
tat# la Tokio, In 1973, de citre Jean Bouvier 8,
si un substantial interviu luat cunoscutilor
Jistorici marxisti, pionieri ai istoriei miscdrii
muncitoresti, Claude Willard §i Jean Bruhat,
de citre Jacques Girault?.

Partea a 4-a grupeazd patru studii sau
interviuri luate wunor istorici de mare
reputatie : Georges Duhy pentru problematica
recentd a istoriei medievalel?; Pjerre Francas-
tel, pentru problematica istoricd a esteticiil!;
Robert Mandrou pentru istoria moderni a
Franteil®; in sfirsit, Emile Poulat, pentru
istoricul catolicismului in Fran{a 14,

Partea a 5-a, finald, cuprinde o aplicare
a problematicii analizate pind atunci la
marele experiment socio-politic §i cultural-
economic care a fost Revolutia francezi.
Antoine Casanova §i Francois Hincker pro-
cedeazi aici la o investigafie la care raspund
cei mai ingeniogi §i mai cunoscuti specialisti
francezi de orientare marxisti in problema
Revolutiei franceze si anume : Albert Soboul 14,
Claude Mazauric §i Régine Robin15 in sfirgit,
Elisabeth Guibert-Sledziewski !,

Gruparea este astfel ingenios intocmiti.
Pornindu-se de la o tcorie generali asupra
perspectivelor, problemelor s§i mectodelor
concepute §i practica de istoriografia contem-
porand, se cautd ulterior testarea problematicii
generale prin proiectarea ei asupra unei
epoci de o densitate istorico-sociologicd maxi-
mé, cum a fost revolutia burghezd din Franta.

*

7 ,,Problémes théoriques de Uhistoire écono-
mique’’ (p. 121—130) si ,,Les mols el les choses
dans la pensée économique’’ (p. 162—179).

8 | Tendances actuelles des recherches d’his-
loire économique el sociale en France”’,
p. 131—142,

% ,,Mouvement ouvrier,
sociales”’, p. 180—198.

10 Te Moyen Age’, p. 199 217.

11 | Champ figuratifet histoir.’’, p. 218—-224,

12 | La France Moderne’’, p. 225-—235.

13 | Domaines el itinéraires du catholicisme’’,
p. 236 —258.

14 Problémes théoriques de UIhistoire de
la Révolution francaise’.

16 La Révolulion fran¢aise a-t-elle eu
lieu?’ (p. 273—300) si substantialul studiu

al Réginei Robin: ,,Idéologic et bourgeoisie
avant 1789’ p. 301—332.

18 ,Pouvoir royal et front arislocratique
devant la révolulion antiféodale’’, 333—352.

hisloire, sciences
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Inca din prinele rinduri ale ,,avertismen-
tului’’ se atrage atentia cititorului asupra
importantei esentiale a investigatiei metodice
intreprinse de revista La Nouvelle Critique.
,,Este de prima urgenii, pentru dezvoltarea
materialismului istoric §i, prin aceasta, pentru
justa orientare a luptelor revolufionare, si
reflectdm tecoretic asupra situatiei actuale a
istoriei, in cadrul noilor discipline care au
acelasi obiectiv ca §i istoria, §i anume cerceta-
rea relafiilor sociale”. ,,Stiinfd a mutafii-
lor societdfilor — continud textul — istoria se
afld in centrul luptelor de clasi. Clasa mun-
citoare nu are de ce si se teami din partea
istoriei; doar clasele decadente se tem c&
istoria poate pdtrunde tainele mortii regimuri-
lor sociale. Clasa muncitoare nu are de ce
sd se teaind de dezbaterea, de confruntirile,
de reinnoirea indrizneati a metodelor §i a
chestionarclor istoriei, indiferent de unde-si
trag obirsia acestc mnetode s§i aceste chestio-
nare’’,

Punindu-se astfel accentul pe importanta,
in acelasi timp teoreticd §i pragmatica, a stiin{ci
istoriei pentru societatea contemporana socia-
listd, se schifeazi §i problemele care se pun
astiizi stiintei istorice. In spetd, astfel cuin
vor analiza pétrunzitor aceste probleme
Antoine Casanova §i Frangois Hincker in
Introducere — §i cum le vor aborda, de altfel
cit se poate de nuantat, majoritatea istoricilor
pusi la contributie in acest volum — aceste
probleme ar fi, in esentd, urmadtoarele :

1. Relatiile stiintei istoriei cu celelalte
stiinfe umane §i posibilitatea folosirii de
cditre istorici a perspectivelor sincronice $i a
metodelor de cercetare ale altor discipline
sociale, inrudite cu istoria.

2. Posibilitatea cercetiirii comparatiste,
interdisciplinare si incrucisate, In domeniul
stiintelor umane.

3. Atitudinea cea mai justd pe care trebuie
s-o ia istoricul, mai ales cel de inspiratic
marxistd, fati de anumite conceplii §i metodo-
logii din domeniul stiinjelor uinane, cum ar
fi : (a) structuralisinul ; (b) istoria si metodolo-
gia cantitativd; in sfirsit, (c) psihanaliza
ca metodd de investigalie §i explicatic retros-
pectivd, diacronica.

4. Aportul — considerat ca esential pe
care trebuie s3-1 aibi istoria pentru explicalia
marilor tendin{e sociale contemporane, natio-
nale sau planetare; si functiunea tot mai
importanti pe care o capitd stiin{a istoriei,
ca auxiliard tot mai indispensabild a oamenilor
politici, a politologilor si a futurologilor.

X

Cu toatd aceastd pozilie, care ar trebui
si fie dominantd, a stiintei istorice in epoca
contemporani, Antoine Casanova §i Frangois
Hincker constatid cd aceastda stiintd tinde,
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treptat, sa ajungi, in invd{amintul universitar
si secundar, pe al doilea plan; si cd, impresu-
ratd de celelalte stiinfe umane, istoria devine
tot mai necunoscuté publicului, desi, uneori, se
intimpla ca stiinta economicé, sau politologia,
sd recurgd la ea, pentru a-si asigura ceea ce
autorii denumesc, foarte plastic, ,,un supplé-
menl d'ame”’.

fn Franta cel putin, constatd autorii,
,,pozitia diplomaticd a istoriei nu este din
cele mai bune. Din diferite orizonturi este
pus in cauzi Insusi statutul teoretic, stiintific,
al istoriei, invinuitd cd ar fi rdmas incid la
stadiul empiric in care o gésise, in secolul
trecut, pozitivismul’’. Dar, se griabesc si
afirme autorii, ,,ar insemna s subestimim
eficienta marxismului, In calitatea lui de
criticd istorici, daci am accepta asemenea
tendinte, echivalind, in ultimd analizd, cu
refuzul istoriei’’ 17.

Pe linia progresisti a istoriografiei franceze,
in traditia unor Jules Michelet, Alexis de
Tocqueville, Jean Jaurts, Albert Mathiez,
Georges Lefebvre, scoala istoricd francezi
de la Annales, in frunte cu Marc Bloch si
Lucien Febvre, a fost printre cele dintii
scoli istorice din lume carc a preconizat
deschiderca cit mai largd a istoriei citre
ansamblul disciplinelor care, la acea data
(deceniul al patrulea al secolului nostru),
nu erau cunoscute incd sub termenul generic
de §tiinfe umane. Multd vreme luptind izolat,
eminentii pionieri de la Annales si elevii
formati de ei au ajuns, in ultimii 15 ani,
sd cistige, in Franta cel putin, o victorie
totald, astfel Incit, la nivelul invitdmintului
superior francez §i la nivelul cercetdrii sociale,
nu se mai foloseste metoda de cercetare si
expunere islorizanid (in sensul unei istorii
concepute pozitivist, pur descriptiv, strimt
evenimential §i elitist). Stiinja istoricd, in
Franta cel putin, afirm& autorii, si-a largit
considerabil, in ultima vreme, centrele de
interes; si, mai ales, orizontul de abordare
si intelegere a problemelor, ca si metodele
de prospectare §i expunere a lor.

Cu Jules Michelet si chiar cu marea sinteza
patronatd de Lavisse §i Rambaud (Histoire
Universelle, in 12 volume) incd de la sfirsitul
secolului trecut, istoria isi cdpdtlase sensul

17 Autorii invocd aici textul Pos/fefei
redactate de Karl Marx pentru a doua editie,
in limba germana, a Capitalului. In aceastd
Postfati se scoate in relief nocivitatea iluziei
teoriste si a celei idealiste, care ar putea
rezulta in urma unei lecturi naive a concluzii-
lor propriei sale lucriri. Marx intelegea astfel
sd facd o distinclie intre procedeul de investiga-
tie istorico-sociali s§i procedecul de expunere
a rezultatelor investigatiei respective, amnbele
procedee urmind, evident, sa fie folosite,
cu maxiumum de seriozitate.
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planetar si social. Din nefericire, apreciazi
autorii, generatia pozitivistd, care, mai ales
prin Charles Seignobos si Ch.-V. Langlois,
a dominat istoriografia francezi indatd dupa
anul 1900, a orientat eronat istoriografia
spre un pozitivism §i empirio-criticism plat.
Consecintele, nefaste, au fost: (a) refuzul
stdruitor al pluridisciplinaritiatii si chiar al
comparatismului; (b) parcelarea, orizontald
si verticald, a unei cercetiri de tip artizanal;
si expunereca adecuatd a rezultatelor astfel
oblinute de cercetare. S-a contribuit astfel
la progresiva discreditare a istoriei, prin
faptul cd nu i s-a mai ingdduit o abordare a
problemelor si o viziune dc sintezd asupra
lor, de suficientid amploare.

Printre alte inovatii fecunde prilejuite
de munca de cercetare intreprinsd in Franta,
intre 1920— 1940, sub impulsul scolii de la
Annales si al marilor istorici orientati spre
stinga (Georges Lefebvre, Ernest Labrousse,
etc.), trei se vor dovedi mai fecunde §i anume :
(a) cercetareca sistematicAi a problematicei
economice din trecut ; (b) studiul retrospectiv,
diacronic, al grupelor sociale; (c) in sfirsit, in
legdturd cu acest din urmi punct, studiul
comportamentelor revelatorii, determinate de
mentalitati, de imagini, de credinte s§i de
culturi, la diferite nivele sociale.

Noile §i vastele perspective deschise stiin-
fei istorice de céitre scoala marxistd francezi
si de cdtre scoala de la Annales nu au avut,
totusi, consecinjele care puteau fi asteptate.
Aceasta, spun autorii, se datoreste eronatei
orientdri a invidtamintului superior francez,
ceea ce-i sileste pe istorici s aiba o orientare
pur autodidactd in celelalte stiinfe sociale.
Prin aceasta se constatd, in cercetirile istorice
intreprinse in asemenea conditii, mari lacune,
o conceptualizare $oviielnicA, o incredere
naiva si demobilizatoare in primatul presupus
al altor stiinte sociale, cum ar fi, de pild4,
sociologia, sau lingvistica, ceea ce a prilejuit
mirajul structuralist, urmind vechiului si
staruitorului miraj pozitivist.

In ciuda tuturor acestor inconveniente,
apreciazd autorii, istoricii francezi au ajuns
sd fie mult mai permeabili, mai disponibili
fatd de marea problematicd sociald. Prin ea
insdsi, aceastd permeabilitate ingAduie destri-
marea vechilor si strimtelor metode de formare
a istoricilor. Se Ingaduie astfel o lirgire a
problematicii cercetate, a centrelor ei de
interes; extinderea cercetérilor spre izvoare
noi, sau recitirea izvoarelor folosite, dar
intr-un sens nou; in sfirgit, precumpanitor,
devine cu putintd abordarea a numeroase
problematici noi, intr-o largi perspectivd de
istorie sociald, parvenindu-se la ceea ce autorii
denumesc ,,depasirea unilinearului’’. §-a putut,
pe aceastii cale a cercetdrii sociale in mod
diacronic, s& se descopere nivele istorice noi,
orizontale sau verticale;, sd se deslugeascd
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mai bine icrarhia nivelelor si interdependenta
lor, ceea ce Ingidduie elaborarea unor modele
noi, de istorie totald; in sfirsit, cercetarea
istoricd, ajunsd la un asemenea nivel, ingiduie
sesizarea unor ritmuri istorice esenfiale.

Orice analizi corectd, in spiritul materialis-
mului istoric, a fortelor de productie, implici
posibilitatea unei descifrdri §i a unei compre-
hensiuni majore. Istoricul obisnuit s lucreze
exclusiv dupd un sablon pozitivist, adicd
pe baza unici a documentelor de arhivi,
este pierdut in fata unor probleme esentiale,
dacd nu dispune de asemenea documente.
Atitudinea pozitivistd, apreciazd redactorii
revistei La Nouv:lle Crilique, este specific
documentari §i intelectuald; si o asemenea
atitudine o intrevid redactorii si in mentalita-
tea tehnocratilor contemporani din Franta.
Se ajunge astfel sa fie neglijate numeroase
nuante si detalii care pot fi, frecvent, esentiale
pantru intelegerea dinamicd a unei societiti,
trecute sau prezente.

,»Nu trebuie si uitim niciodatd — afirma
autorii — cii relatiile de productie nu sint
lucruri, fenoinene materiale; ci cd ecle sint,
in esen{d, relatii, raporturi intre oameni.
Tocqueville $i Michelet, desi opera lor poate
avea anumite scidderi, au sesizat totusi
admirabil acest adevar, si au contribuit,
ulterior, la anularea ipotecii ideologiei poziti-
viste asupra istoriei’’.

fn zilele noastre, pozitivismul a ciutat si
recidiveze, considerid autorii, imbricind man-
tia falacioasid a istoriei cantitative, sau,
cum o denumeste Pierre Chaunu, seriale.
Metoda respectiva are unele merite esentiale,
in masura in care poate ajunge la elaborarea
unor serii omogene si cantitative si, prin
aceasta, la explicatia ansamblului mutatiilor
istorice, prin insdsi fluctuatiile acestor se-
rii omogene. Dar aceste rezultate pozitive
la care poate ajunge istoria cantitativd nu
trebuie sid ne facd sd-i trecem cu vederea
latentele primejdioase. In spetd: hrinirea
iluziei scientiste ; analog’'a, de facturd poziti-
vistd, stabilitd intre stiinfele exacte i stiintele
umane; exaltarea ratiunii pur matematice.
Istoria cantitativd ajunge astfel sd ana-
lizeze rafionalitdti locale, iar nu ansamblul
fenomenelor umane, care trebuie in mod
firesc sd constituie obiectivul fundamental
al cercetérii istorice. Dacd fisia de feno-
mene izolate §i cuantificate de catre
istoria cantitativid ingidduie unele descoperiri
pretioase, nu trebuie si uitdm, afirmé autorii,
ci rafionalitatea genericd a acestor fenomene,
a acestor mulafil istorice, nu este nici cuantifi-
cabild, nici chiar cantitativd. Salariul, de
pildd, a putut fi urmdrit, In variatiile sale
cantitative, de numerosi istorici, In frunte
cu Francois Simiand. Dar salariul, afirma

autorii, nu este un fenomen real, prin el
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insusi, material. Salariul este un raport

social.

in sfirsit, consideri Antoine Casanova
si Francois Hincker, istoricii cantitativi au
tendinta exageratd sd devalorizeze evenimentul,
considerindu-] in cel mai bun caz ca un simplu
episod, in cel mai rdu caz ca un mit nesemnifica-
tiv; uitind, afirmd autorii, cd ceea ce i-a
indrumat aproape intotdeauna pe oameni a
fost tocmai accidentul paroxistic, iar nu
tendintele seculare 18,

Fascinafi de matematici, specialistii in
istorie cantitativd tind in mod firesc spre
modelizare. Cu sau fird modele, metodologia
istorici cantitative poate [i folositd cu prudents,
in cercetari de tip monografic la un capat
al frontului de cercetare — si pentru con-
ceptualizdri cit mai riguroase la celdlalt
capit al frontului. Evident, cu conditia pre-
alabild a evitdrii anacronismelor. Degajarea
categoriilor materiale, cuantificabile, legate
astizi de fenomenele de productie, este
esentiald. Dar trebuiesc evitate cu grija
simplismele structuraliste, economismele me-
canice, schematismele naive, afirmi autorii,
care apreciazi cd asa-numitele preferinte
pseudo-teorctice dovedesc ignoranti. Corelarea
observatiilor fdcute la nivelul microscopic
si maeroscopic ingdduie, fird indoiald, deter-
minarea gradului de conceptualizare teoretici
ingiduiti provizoriu. Dar este imperios necesar
sd se abordeze cercetarea structurilor ideolo-
gice; si, pentru aceasta. trebuie abordata
problema intelegerii nentalitatilor. Autorii
apreciazd cd trebuie si renuntidm definitiv
la tipurile de istoriografie fixistd, care atribuie
omenirii esenfe si structuri eterne, axate
pe divin sau biologic, dupd epocd; sau,
frecvent, si pe abstractiuni derivind din
adeviruri si legititi considerate izolat. Cum
nu inceta s-o repete Lucien Febvre, istoria
nu are drept obiect cercctarea omului; de
aceasta Se ocupa antropologia sau psihologia ;
istoria are drept obiect cercelarea grupelor
si a mulafiilor lor diacronice®®.

Prin depdsirea viziunii unilineare i prin
deslusirea (lotalitdfii istorice constituite de
ansamblulnivelelor sociale (desfisurate vertical
si organizate conform unei ierarhii specifice,
in eadrul céreia aceste nivele interdependente

18 ,On oublie que ce qui a presque tou-
jours m@t les hommes, c’était précisemment
I’accidentel paroxystique, et non le ftrend
séculaire’’ (p. 9).

19 Pour une hisloire a part enliére
(S.E.V.P.E.N., Paris, 1952) si, mai ales,
Combals pour I’histoire (Paris, Gallimard, 1962).
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au un ritm diferit de evolutic??), se poate
ajunge, cu concursul metodologiei §i al rezulta-
telor tuturor celorlalte stiinte sociale, la
elaborarea unor modele islorice comprehensive

si esentiale pentru elucidarea cauzalitatii
istorice 2.
Modelele elaborate in cadrul asa-zisei

istorii seriale (preconizate de Pierre Chaunu)
pornesc de la anumite serii omogene, con-
semnate documentar, §i ale céror fluctuatii
in timp si spatiu pot explica ansamblul
mutatiilor istorice. Folosirea unor asemenea
modele prezintd, evident, o garantie impotriva
ispitei de a porni investigafia de la evenimente
excepfionale ; si mai ingdduie s5i o investigatie
temeinicd a structurilor. Dar aceste modele
trebuie minuite cu maximum de precautiune,
pentru a nu se ajunge la un autoiluzionism
stiintific, prin confundarea uneltei de analiza
cu obiectivul urmérit de stiinta istorica.
Aceste serii, aceste modele, trebuie folosite
pe o linie de cercetare bipolard, polul (a)
fiind cercetarea de tip monografie, polul (b)
0 conceptualizare initiald la addpost de ispita
anacronismului. In munca de cercetare com-
plexd, polul (a) ingdduie degajarea calegoriilor
cuantificabile (de pildd : monografia unui sat,
a unei intreprinderi etc.), iar polul (b) ingiduie
orientarea, organizarea $i permanentul control
al cercetdrii, spre o rafionalitate specificd,
proprie problemeclor investigate. In aceastd
schemd, observatia de tip monografic si
conceptualizarea se controleazd reciproc si
ingiduie evitarea schematismelor abuzive,
economismelor mecanice, simplisnielor structu-
raliste, reflectiunilor pseudo-teoretice ,,tran-
chantes et ignorantines’”, cum le califici
autorii.

Tendinta {fireascd, afirmd autorii, este,
prin urmare, aceea a largirii cimpului de
cercetare al istoriografiei, prin incheierea de
aliante fintre istorie, lingvisticd, semiologie,
psihologie, sociologie ectc. Numai asemenea

20 Autorii folosesc aici imaginea ingenioas
a unui evantai, ale carui palete ar simboliza
straturile sociale; miscarea axei evantaiului
imprimd paletelor o migcare de translatie
fn ritm inegal, asincronic.

21 Autorii redau aici, ca modele de investi-
gatii istorice recente cu semnificatie de model,
o serie de titluri pe care in general toti isto-
ricii pusi la contributie in prezentul volum
se Intrec sd le aprecieze. Astfel ar fi: Les
Paysans du Nord, de G. Lefebvre (Colin,
1935, ed. noud); La Catalogne dans U'Espagne
moderne, de Pierre Vilar (S.E.V.P.E.N., 1963)
Levocabulaire des institutions indo-européennes,
de E. Benveniste (Editions de minuit, 1969);
Georges Dumézil : Mythe el epopée, Gallimard,
1968 ; Jean-Pierre Vernaut : Mythe el pensée
chez les Grees, Maspéro, 1965.
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aliante ingiduie analiza proceselor evolutive,
aparent contradictorii, ale utilajului cultural
si simbolic, ale reprezentdrilor si imaginilor,
care prevaleazd in mentalul diferitelor straturi
sociale, 1a 0 anumita epoc4, in cadrul anumitor
zone geografice si anumitor civilizatii. Se
poate cipita astfel o mai largd intelegere a
complexitatii istorice dupd care se desfioara
procesele mentale si simbolice; cu conditia
cd aceste procese sa fie just incadrate concep-
tual in ansamblul raporturilor sociale concrete,
de productie, care explici mecanismele de
functionare, semnificatia si evolutia acestor
mecanisme sociale. Cercetarea istorici se
orienteazd astfel spre modelul unei cercetéri
comparatiste pe o lungd durati de timp
istoric, dar cu recursul frecvent la anchete
istorice minutioase, concrete, de caracter
monografic, investigind realitdtile regionale

sau nationale. ‘

in discutia aportului structuralismului,
metodelor cantitative si al psihanalizei la
stiin{a istoricd, autorii, pe baza rezultatului
anchetei lor, ajung la urméitoarele concluzii :

1. Anumite tendinte structuraliste par a
avea o orientare hotérit anti-istoricd, mai
ales la Claude Lévi-Strauss s§i la Michel
Foucault. Preocupati esential de sincronie,
acesti structuralisti refuzia diacronia s§i prin
urmare {insdsi istoria. Ei Imbini, in mod
poate inconstient, fixismul (specific numai
societdfilor preistorice investigate cu atita
predilectie de Lévi-Strauss) cu un anumit
idealism intelectualist lstoricul — considera
autorii — nu se poate insd angaja in opozitia
dialectica diacronie-sincronie, cu totul nestiin-
tificA si primejdioasd. Dacé istoria nu poate
ignora structurile, pe care le cerceteazi
sociologia, rolul ei specific rimine acela al
cercetarii evolujiilor structurilor: geneza lor,
mutatiile lor, prefacerile suferite de ele pin&
la destramare.

2. Istoria cantitativd, sau chiar economelricd,
promovatd in Statele Unite mai ales de New
Economic History iar in Franta de Jean
Marczewski, porneste de la tendinte diametral
opuse celor structuraliste, dar care nu sint
mai putin suspecte adeviratilor istorici. Insu
mind teoretic pulsafiile conjecturale, simple
riduri ale suprafetei societiitii umane structu-
rate in adincime, gcoala istoricd dc tip cantita-
tiv nu ingidduie scoaterea in relief a functiunii
active, de reglementare, a structurilor in
functie de care si prin care se organizeazi
si se concepe ansamblul activititilor omenesti.
Istoricii cantitativi revin la vechile pozitii
pozitiviste si la o viziune juxtapozitionald,
eclccticd, asupra structurilor. Se tinde, pe
aceastd cale conjecturald si statistici, la
renunfarea la islorie in favoarea unei Sociologii
sau economelrii, a {recufului, organizatd dupa
modele istorice incomplete si insuficiente.
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3. Istoria psihanalitici face si ea apel
la structuri psihice ancestrale s§i, ca s§i unele
teorii structuraliste, ignoreazi mutatiile, dia-
cronia. Istoricul poate folosi, cu prudentd,
unele rezultate la care a ajuns psihanaliza,
dar, de preferin{d, asa cum a scris Marc
Soriano, ,,sd sfirgcasca prin psihanalizd, nu sd
inceapd prin ea’’ 22,

*

Sarcina istoricului este astfcl grea si
complexd. Istoricul simte ,,necesitatea de a
practica in acelasi timp, cu o rigoare similar4,
analiza infrastructurilor materiale, ecologice
s§i economice; aceea a structurilor politice;
in sfirsit, aceea a suprastructurilor ideologice’’,
cum scrie Gceorges Duby 2!, Rcluind aceastia
formuld, Antoine Casanova §i Fran¢ois Hincker
atribuie ca sarcina primordiald istoriei observa-
rea mutatiilor structurilor, mai ales in epocile
de crizi, in care evenimcntele devin semnifica-
tive, esentiale, ca revclatoare alc unor incon-
gruente structurale. Numai o antropologic
materialistd de ansamblu poate duce la o
teorie generald a istorici, comparatistd si
universald, conchid autorii.

Antoine Casanova reia problematica de
mai sus intr-o scurtid sintezi comparativd a
istoriei cu etnologia, aceasta din urma avind
astdzi drept obiectiv ,,cercelarea directd §i
aprofundatd a rdspunsurilor specifice pe care
le dau diferitele grupuri omenegti curentelor
generale de civilizafie care afecteazd grupele
respective’’. Dimensiunea istoricd devine ast-
fel indispensabild etnologiei, cici ea singurd
ingiduie si se elucideze modalitdfile dupa
care o societate izbuteste sé-gi asigure coerenta
si, prin aceasta, supravietuirea. Aceste modali-
tati, cercetate, deopotrivd, de istorie, de
sociologie si de istoria culturii, sint reactiile
succesive care asiguri (1) mentinerea tempo-
rari a structurilor existente §i (2) trecerea
spre forme culturale noi, axate pe noi relatii
de productie. O asemenea investigatie com-
plexd, in acelasi timp etnologicdi, sociologicid
si istoricd, a fost efectuatd, in urma unei
dispozitii a Centrului National de Cercetare
Stiintificd (C.N.R.S.) din Franta, in regiunea
Aubrac. Rezultatele cercetirii sint sintetic
expuse de profesorul André Leroi-Gorhan,
coordonatorul cercetdrii 24,

Sinteza profesorului Henri Stahl insistd
asupra specificului sitesc al feudalisinului
romanesc, asupra structurilor, deosebit de
puternice §i de persistente (pind in secolul

22 ,Terminer par la psychanalyse, au
lieu de commencer par elle’’ (Marc Soriano :
Les Contes de Perraull, In: Annales, E.S.C.
1970, mai-juin)

23 ,Les sociélés midiévales’”’,
janv. févr.

24 Préface a ,,l'Aubrac’’ p. 39—40.

Ibid. 1971,
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nostru) generate de comunildtile sétesti, mai
ales in Moldova s§i in Tara Romaineasci.
Expunind modalititile de investigatie, practi-
cate incd din anul 1926, asupra acestui feno-
men specific romancsc, autorul indicd in mod
sugestiv cum se pot imbina, interdisciplinar,
metoda de cercetare sociologicd si cea istoricd,
sprijinindu-se §i controlindu-se reciproc, ordi-
nca logicd si ordinea cronologicd fiind puse
la contributic pentru a s¢ contura cit mai
just etapele de mutatic alc ordinci morfologice,
ale morfogenezei sociale.

X

Toatec tezele de mai sus sint reluale,
in ccle patru mari capitolc urmitoare, la
difcrite dimensiuni cronologice si metodologice,
pentru o exemplificare dcoschit de sugestiva
si dec revelatorie.

Astfel, cunoscutul specialist franccz in
domecniul istoriei anticc. prof. Pierrc Lévéque,
insistd asupra proccsului rccent de rcinnoire
a metodologici §i problematicii istorici antice.
Multd vremc, istoriografia socictitilor antice
a fost blocatd, prin conccntrarea cercetd-
rilor asupra scctorului clasic mediteranian,
pentru carc sc dispunea de¢ maximum de¢
izvoare arheologice s§i scriptice. Dcblocarca
cimpului de¢ cercetare s-a produs, considerd
prof. Lévéque, prin posibilitatca folosirii
unor date obtinutc de¢ citre cclelalte stiinte
umane, mai ales geografia, lingvistica com-
paratd, istoria mentalititilor etc. De marc
folos a fost si aici, evident, recursul la conceptia
materialistd a istoriei, la explicatia cvolutiei
fortelor de productie §i a relatiilor socialc,
structurate in functie de¢ evolutia acestor
forte, in forme suprastructurale politice,
juridice, spirituale etc.

Si in acest domeniu, considerd prof.
Lévéque, trebuie si ne ferim de¢ vechea
iluzie pozitivistd, care confundi ideea, imagi-
nea, pe care §i-o fiuresc oamcnii dcspre ci
insisi, la un anumit stadiu al evolutiei rela-
tiilor de productie, cu rcalitatea profunda,
obiectivi, a proceselor sociale. Numai depdsind
o asemenea iluzie se poate infelege cum s-au
ordonat relatiile sociale in lumea anticd,
in cadrul polisului grec sau la Roma; si
aspectul polarizant g§i totalizant al relatiilor
politice.

Analiza structurilor mitice, conccpute ca
tot atitea forme integrante §i deformantc
ale unei anumite realitd{i sociale din lumea
anticd, a prilejuit o mai bunid cunoastere a
anumitor structuri ale cetilii antice. Evolutia
mentalitétilor progresiste nu a avut, in socicta-
tea greacd, un caracter linear $1 global. Ea
n-a afcctat In egali misurd toate rcgiunile
cosmosului grec, nici toate straturilc sociale.
Cercetdrile unor P. Vidal-Naquct, J. P.
Vernant, M. Detienne, M. Godelicr, au scos
in relicf permanenta cxtraordinard a anumitor
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mituri, a anumitor credinic, mostenitc din
ncolitic sau chiar din palcolitic, in societatca
greaca. Tot astfcl, Georges Dumézil a rcconsti-
tuit, printr-o muncd asidui dc mai multc
decenii, aspcctul trifuncfional al structurilor
societitilor si panteonului indo-european; si
lc-a urmirit vestigiile din India §i pind la
{irmurile scandinavicc §i cclticc alc Atlanticu-
lui, aritind, dc pildd, cum, in societatea
cclticd, a doua functiunc, cca rdzboinicd, a
sfirgit prin a dcveni prioritard, umbrind
prima functiune, aceea a suvcranitétii intclcc-
tuale. Gecorges Vernant a urmdrit documecntar
linia Inrddicinarii progresive a ratiunii
§i a catcgoriilor rationalc in mecntalitatea
arhaicd, mostcnitoarea unui urias ansamblu
dc mituri carc, intr-o progresiune lentd, a
ajuns sd se clasificc §i si se ordoncze rational.

O problecmid dc o dcoscbitd importania,
care numai in ultima vremc a inceput si fic
elucidatd, a fost aceea a propagandei si a
rolului ei escntial in lumea anticd. S-au
scos In rclief mecanismelc §i continutul luptelor
idcologicc carc mascau antagonismelc dc
clasd s§i tentativele ficute dc grupele domi-
nante pentru a-§i impune hegemonia, pentru a
o organiza si mcn{inc. In aceeasi ordinc dc
idei, s-au fdcut fincerciri rccentc pentru
destclcnirca problemnei escntfiale a optiunilor
religioase la nivclul diferitelor clasc sociale,
cum a JIncercat s-o facd E. M. Stacrinan
pentru clascle oprimate din Impcriul 10man.

Pentru elucidarea logicei specificc dezvol-
tarii formatiunilor socio-econoinice din anti-
chitate, metoda marxistd, afirmi profesorul
Lévéque, Ingdduie singurd o analizd totald,
fmbriafisind toate aspcctele realitatii istorice
si dczviluind nivelele complexe de articulatii,
ca §i rclatiile, genetice si structurale, pe carc
lc Intrctin accstc nivelc Intrc elc, in cadrul
evolutiei dialecticc a istorici. Societatea sclava-
gistd rommand nu poate {i analizatd intr-o
altd perspectivia. Trebuie urmdritc etapele
implantatiunii domaniale (latifundiarc) in

contrast cu mica cxploatare {irdneascd,
satcascd, pc zonele geografice §i etapelc
cronologice alc cuccririi romane. Aceeasi

metoda ingiduic singurd elucidarca problemei
esentiale a cxistentei si limitelor capitalismu-
lui {n antichitatc.

Cunoscutul specialist in istoria medievali
Jacques Le Goff constalé cd, in zilele noastre,
istoria a dobindit o pozi{ic noud in ansamblul
stiintclor umane. Noile orizonturi carc s-au
deschis, mai ales prin aportul metodologic
st de fond al celorlalte stiinte umanc, i sileslc
pe istorici, dacd nu si-si asimilcze metodclc
altor stiinte, cel putin si-§i dea ostcneala
sd 1c inteleagd. Lirgindu-si orizontul, metodo-
logia §i problcmatica, istoria trebuie si-si
dclincasct §i s#-si rcconsiderc pozitia pe
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Cu toate accstca, apreciazd istoricul francez,
majoritatea istoricilor de azi refuzi si {ind
scama de problemelc noi care se pun stiinfei
istorice §i, din incongtien{d, san din tcami,
se agatd dc un cadavru ; in vreme ce o minori-
tatc a istoricilor cad in croarea inversi si
sint gata sd accepte, cu seniniitate $i, poate,
inconstientd, diluarea istoriei in celelalle stiinfe
umane. Pozitia justd, preconizatd de Jacques
Lc Goff, ar consta in pédstrarea de catre istorie
a domeniului ei propriu de investigatie, dar
cu acceptarca anumitor problcmatici, tehnici
si metodc noi, pusc la punct de celelalte
stiinfe socialc.

in privinta izvoarelor, documcntul, care
a rdmas, multd vreme, izvorul de bazd al
istoricilor, mai ales dc formatie pozitivista,
trebuie completat cu orice alte izvoare care-i
pot intregi datelc. Aceasta nu trebuie si ne
facd si cidem in iluzia structuralistd, care
tinde sd facd din socictitile ,,sdlbatice’”
modele suprcme de socictdfi omcnesti. Nu
trebuie sd ajungem la o viziune falsi asupra
trecutului, prin oglinda dcformanti a unor
sisteme de valori §i a unor prejudeciti sociale
specifice clasclor conducdtoare, care, in marea
majoritate a cazurilor, au pus sd fie confectio-
nate documentele istorice.

Ura din marile probleme istorice, aceca
a feudalitatii, poate fi elucidatd astazi prin
aportul celorlaltc stiinfe umane, mai ales
pc bazd de anchete etnologice. Renasterea
reprczintd, in evolutia culturii, acoperirea
distantci (existentc in tot evul mcdiu) intre
idcalismul fideist al mentalitatii medievale
si realismul prilejuit de triumful simfului
vizual asupra celorlalte simturi (de aict
preponderenta artelor figurative, pictura si
sculptura) ; triumf care valideazd automatis-
mul privirii §i ingiduie depdsirea structurilor
mentalc medievale, esenfial calitative. Istoricul
are datoria sd porneasci de la ccrcetarca
criticd a faptului istoric; §i sd se striduiasca
sd descopere structura profundd indicatd de
faptul istoric ; numai cind ajunge s infeleaga
aceastdl structurd peate explica istoricul cunn
s-au petrecut in realitatc, de ce s-au petrccut,
ce finalitatea an avut, evcnimentele istorice.

Marilc crize istorice constituie momente:
privilegiatc, carc ingdduic mai buna intelegere
a structurilor; cu condifia si nu sc vad#
in istoric numai §i numai crizc, generatoare
dc¢ mituri. Lunga duratd, preconizati de
numero§i istorici, nu cstc niciodatd imuabild
Tot astfcl, dacad istoria cautd si elucideze
dimensiunea psihologici a oamenilor dintr-o
anumitd epocd, ea nu constatdi, cumn fac unii
stiucturalisti, cd accastii dimcnsiune rimine
deapururi neschimbati; ci descoperd cd si
psiliologia isi are istoricul ei. Aceasta contrazice
anumite tczc psihanalitice contemporane, mai
ales ale scolii lui Jung, Istoria confirmd cél sim-

carc 0 ocupil in ccntrul stiin’c]or uminc. bolismu], carai anumite avinturi crotice in
L m
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culturd, reprezinti refularea anumitor tensiuni,
mai ales in timpul evului mediu, cind predo-
mina teama structurald, cotidiand. Formele
liturgice, de pilda, reprezentau o derivare a
nevoilor adinei ale maselor, o tendintd de
incadrare a acestor nevoi, de integrare a
lor in religic, care, in primecle veacuri ale
evualui mzadiu, reprezenta cultura -claselor
de sus si coexista eu forme specifice de religio-
zitate rurald piagini.

Problema culturii islamiee prezintd feno-
mene asemianitoare, dupd ecum le scoate
in relief prof. Jacques Berque, cercetitor al
istoriei §i eulturii egipticne si speeialist in
islamologie. Structuralismul ii pare prof. Ber-
que ca o reactic fatd de cxegezele pozitiviste
naiv deterministe, care porneau de la analiza
exeparientei seeolului al XIX-lea european
si elaborau un model aplicabil, se credea,
oriedrui fel de societate. Socictatea egipteand,
de pildd, este astdzi o (1) societate orientala;
(2) confruntatd cu problemele lumii contem-
porane ; (3) dar legatard a unui anumit treeut
multimilenar speeifie, a uneci identitati colce-
tive educate vremne de peste cinci milenii de
prezenta Nilului.

Sociologia cautd profunzimile trecutului
prin prisina prezentu.ui. Ea descopera astfecl
realitati istorice care nu pot fi impulsionate
de modele schematice valabile pentru socicta-
tile europenc. Astfel cum a aridtat Lévi-Strauss
in Ruiace et Hisloire, trebuie si f{incin seama,
deopotrivd, de pluralitatea culturald a omeni-
rii si de egalitatea proporfionald a tuturor
<culturilor lumii. Socictatile in curs de dezvol-
tare pot astfel adopta trei atitudini §i anume :
(1) conservareca structurilor lor spceifice arha-
iee ; (2) absorbirea lor in modernismul altor so-
eietdti; sau (3) transpuncrea originald a strue-
turilor lor sp:cifice in dimensiunea socictilii
industriale contemporane, prin reciclare. Reei-
clarea implicd punerea la contribufie esentiald
a istoriei (comparatiste si nationale)in vederea
formularii unor modele originale de progres
economic §i social, modele prielnice socictitii
respective, in spetd, cclei egiptenc.

*

Relatiile dintre istoria economied si diferi-
tele stiinte sociale sint cvocate pe larg in
capitolul al patrulea al luerdrii. Cunoseutul
istoric francez marxist, Pierre Vilar, raspun-
zind unei anchete efectuate de Antoine
Casanova s§i Francgois Hineker, revendicd
pentru stiinta istoricd privilegiul de a rimine
singura stiintd, in acelasi timp dinamicd si
de ansamblu, a societatilor; de a fi singura
sinteza posibila intre celelalte stiinte sociale.
Astfel, In vreme ce stiinta economici,
construitd pe dimensiunea conjecturald a
{impuluil, tinde si se
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stiinte umane, si piardd contactul cu ele,
sociologia, dimpotrivd, este pinditd de primej-
dia de a cduta fortnulidri abstracte in afari
de timp, pornind dc la experiente considerate
inslantanec; ea s§i cum s-ar putea intelege
corcet un fenomen social izolat de geneza
lui in tiinp. Noua seoald economied americand
se strdduieste si reconstituie, retrospeetiv, o
lunga serie statistici. Dar, procedind astfel,
ca riscd sd scoald la lumind fapte istorice
exogene, pc care sliinta ceonomicd prin ca
singurd nu le poate cxplica, de vreme ce
s-a izolat, eu bund stiintd, de totalitatea
sociala. Istoria este, prin definitie, totalitate.
Prezentul depinde de trecut, iar viitorul nu
se va elabora pornindu-se de la un pvacuum
istorie. Stiinta istoried nu se rezumai la eeree-
tarea cinpirici a evenimentelor, a cazurilor;
si nici nu reprezinti un fundament de
conceptualizare, de gencralizare teorctici.
Ea este o referin{d permanentd de la cazurile
constatate la tecoria care le explicd; si de la
teorie la cazuri. Prin aceasta, istoria poate
eduea mintea omeneascd, faecind o sd sesizeze
joeul esential dintre teorie si practicd. Istoria
proiceteazi spre trecut metoda oamenilor de
actiune care i-au invdtat binc lectiile. Numai
o reflectare aprofundata asupra leetiifor istorici
ingdduic scoatecrea la lumina a nueleului
econoinic ecare determind evolutia sociald.

Marea sareind a omenirii contemnporane,
apreciaza profesorul Vilar, constd in prilejuirea
progresului tehnico-stiin{ific, dar si in adapta-
rca omului la acest progres. De aiei, in stiinta
istoricd, importanta esentiald atribuiti conjune-
turii, fncd din anii 1920 1939, de eitre oa-
meni de stiintd ca Frangois Simiand sau
Ernest Labrousse. Dar conjunctura, prin eca
insdsi, nu creeazd nimie, seric Pierre Vilar.
Ea numai scoate in relief §i dateazd cronologic
un soc istorie pe care nu-l erecazi ea, Viziunea
istoricd se situcazd la un nivel mai Inalt
decit viziunea celorlalte stiinte, imbratisind,
deopotrivd, ceonomicul, socialul, politicul,
ideologicul si intelectualul ; si integrind armo-
nic rezultatele la care au ajuns toate aceste
discipline umane, dupd formula economistului
australian Colin Clark, pe care Pierre Vilar
si-0 Insuseste.

fntr-un al doilea studiu, Pierre Vilar
combate devierile structuralistului Michel
Foueault, ecare, in ,,Les mols el les choses’’,
ca si in ,,Histoire de la folie a I'dge classique’’
si in ,,L’archéologie du savoir’’, construicste,
intre altele, un model intelectual specific
spiritului eclasic; si explicd prin acest model
formuldiile ceconomiece ale tcoreticienilor din
cpoca clasicd (1610 1789).

Michel Foucault foloseste precumpinitor
cercetarea de tip orizontal, care confruntd
texte eontemporane pentru a descoperi inova-

izoleze de celglalte liilc cpnceptuale. Pierre Vilar 1i recomandi
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Yolosirea §i a metodei verticale de cercetare,
investigatie lineard si retrospectivi asupra
textelor istorice. Ca toti structuralistii, in
general, Foucault, considerd Pierre Vilar,
ignoreazd conjunctura si are tendinfa sa
conceapid o anumitd fixitate, o anumitid
imobilitate, a istoriei, rezultati din primatn!
doxologiei, care subordoneazi fenomenele
reale conceptelor, ca orice lingvisticid consec-
venild. Ca urmare, refuzul, deliberat sau nmn,
de istorie, poate duce la primejdioase deformdri
ale realitdtii istorice, cu grave consecinle
pentru ansamblul stiint{elor umane contempo-
rane.

intr-o conferin{i rostita tn 1973 la Tokio,
prof. Jean Bouvier scotca in relief importanta
scolii franceze de istorie economicd, initiata,
sub influenfa gindiiii narxiste, de Frangois
Siiniand si Ernest Labrousse, si bazati si pe
studiile esenliale ale istoricilor formati la
scoala de la Annales. In tinp ce studiile
aprofundate ale lui Franc¢ois Simiand consti-
tuiau ceea ece s-a putut denuini ca fiind un
,sinonetarism social’’, istoricii formati in cadrul
scolii de la .dnnales se striaduiau sid dobcare
zidurile despértitoare dintre diferitele stiinfe
sociale si tindcan la elabqrarca unei istorii
globale, totale, preocupatd de ansamblul as-
pectelor mutatiilor sociale, considerate la un
loc, fird si fie privilegiat vreunul din aspectele
evolulici umane. Istoria se situeazd astfel
la raspintia stiinfelor umane §i, asa cum se
desprinde din ultima sintezi netodologicd a
scolii franceze 26, ea trebuie sa meargd pe
urmele tuturor progreselor realizate de toale
celelalte stiinfe sociale. Daci, asa cuin afirma
Ernest Labrousse, ,,l’histoire reste a faire’’,
aceasld constatare, consideid Jean Bouvier,
nu trebuie si-i demobilizeze pe istloricl.
Dimnpotrivi, sd i indemne si gindeascd si sa
munceascd in domeniul stiintei lor cu si mai
multd rivna...

Se tinde, intr-adevir, cuin o recunoastc
istoricul polonez Johan Kahk, la ,,0 noua
sliinta istoricd’’, in care sa fie depésite, atit
strimtele metode $i conceplii pozitiviste, cit
si aprehensiunile tot mai stdruiloare, privind
eficienta si viitorul ictoriei, constatate in
rindurile istoricilor burghezi din Occident.
Istoria trebuic si foloseascd metodele i
chiar §i conceptele tuturor stiin{elor sociale.
Toate rezultatele obtinute de aceste sliinte
si forinulate statistic, malematic, trebuie in
mod necesar sd fie supuse interpretdrii, de
adincime s§i diversificare a istoricului, a
,,practicii istorice’’, aslfel cum cerea Lenin
in cunoscutul sdu studiu Malerialism §i
empiriocriticism. In cercetarea istoricd, afirmi

25 J. Le Gotf si P. Nora : Faire de Uhistoire,
Paris, Gallimard, 3 volume, 1974. Vezi recenzia
la aceastd culegcre realizatd de Lucian Boia
in nr. 3/1976 al ,,Revistei de istorie’,
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istoricul polonez, ,,practica are, intotdeauna,
caracteristici calitative. De indati ce se va
fi elaborat un model de evolutie istorici
a unor societdifi, modelul trebuie testat pe
baza faptelor concrete. De altfel, unul din
cei mai péatrunzitori sociologi americani,
regretatul C. Wright Mills, c.nsidera, in
lucrarea lui de mare raspindire, The Sociolo-
gical Imagination (New York, 1961, p. 146)
c¢d ,,orice sociologie demnd de acest nume
irebuic si fie o sociologie istoricd’’.

,»Orice lege desccperiti de citre ceilali
reprezentanti ai stiintelor sociale nu-si capita
valoarea reald decit in urma valorificarii eci
in practica istorici, concretd. Prin acest
proces de verificare, orice lege elaboratd in
domeniul stiinte;or 1 mane se incadreazi, de
fapt, in stiinta istoricdi, pe planul temporal,
specific istoriei”’, isi incheie studiul istoricul
polonez.

Perspectivele §i nietodologia istoriei migca-

- rii muncitoresti sint analizate in cadrul unci

discutii fecunde intre redactorul revistei La
NouvelleCritique, Jacques Girault, si cunoscu ii
ictorici Claude Willard si Jean Bruhat. Pornind
de la pregrnanta defiritie catd de cunoscutul
istoric francez marxist Albert Soloul notiunii
de structurd sociali: ,,un ansamblu organic
de raportiti §i de coerente, in acelasi Limp
¢conoinice, sociale §i psihiologice, care cedeazd
anevoice timpulii §i, in ddinvirea lor indelun-
gatd, trebuie investigate, nu numai din
punctul de vedere stalic, ci, precumpanitor,
poale, din punct de vedere dinamic’’; Claude
Willard consideri cd nu exista alt fel de
structurd decit cea globali, in complexul
dreia toate aspectele, alit cele cantitative
cit §i cele calitative, sint strins corelate $i
solidare. Istoria socialdi, considerda cunoscittul
specialist in istoria misciarii muncitoresti
franceze. este o istorie bazata pe cercelarea
concretd, vie, a claselor sociale. a categoriilor
socio-proferionale. Istoricul peate, §i In acest
domeniu, si recurgl 12 melode folosite de alle
stiinte; dar cu condifia sd adapteze aceste
inetode la rigorile propriei sale discipline.

Sociologia istorica, adici istoria cu funda-
ment sociologic, se afld incd in stadiul de
elaborare, considerd Jean Bivhat. Preocupati
exhaustiv de socictatea conlemporani lor,
sociclog’i pot felosi anchete, dialogul, metode
de investigatic interzise istoricului, care dis-
pune doar de documente pe care are sarcina
si le interpreteze. El se poate risca insd
in cimpul vast al cercetdrii interdisciplinare ;
si poate folosi biografia ca un corectiv indispen-
sabil oricdrei cercelari de tip cantitativ, cu

atit mai mult cu cit biografia in speti,
aceca a corifeilor gmdirii socialiste si af
migcdrii muncitoresti, i:giduic intelegerea

cit inai pitrunzitoare a unui sistem de gindire
si de actiune. Ciutind si scoatd in relief
exemplaritatea personajelor biografice, consi-
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derd Jean Bruhat, biografia redd o perspectivi
istoricd si ingiiduie o corectare a dogmatismu-
lui, prin stabilirea unei juste corelatii intre
conceptualizarea teoreticd si realitatea sociald
practicd in care a gindit si a activat ginditorul
socialist sau militantul miscdrii muncitoresti
cdruia i se consacrd o biografie 28, reconstituin-
du-i-se itinerariul intelectual.

intrebat despre aportul posibil al psihana-
lizei la cercetdrile istorice, Claude Willard
considerd ci acest aport poate elucida unele
motivatii individuale, dar cu conditia s nu
pierdem niciodatd din vedere ci orice motiva-
tii individuale se Inscriu fintr-o refea de
cauzalitdfi obiective. NMnlt mai ntild este
psihosociologia, care cerceteazd relatiile dialec-
tice dintre om $i mediul sdu ambiant si eluci-
deazd cum se elaboreazd mentalititile de
grup.

Tot astfel, pentru Jean Bruhat, struclura,
definitd ca interdependenta intre compozante
variate dar solidare, slujeste orice investigatie
de istorie sociald si muncitoreascd, evident,
cu conditia sd nu atribuim structurilor un
aspect invariabil, cum au tendinfa s-o creada
anumiti corifei ai structuralisinului.

*

Consacrat problemelor majore ale istoriei
sociale si ale istoriei mentalitdtilor, capitolul
al 4-lea incepe cu o magistrala sintezd a
cunoscutului medievist francez Georges Duby.
LElev al lui Mrc Bloch si admirator al maestru-
lui sdu, prof. Duby trece in revistd disciplinele
sociale ale ciror metode si rezultate pot fi
folosite de istorici: ecologia, lingvistica,
scmantica, antropologia, cu conditia si nu
fie ingiduite anacronismele, totdeauna penibile
si nestiinfifice. I51 se arati convins cd istoria
a rdmas o stiintd-pilot, ale cidrei rezultate
privesc in mod esential toate celelalte stiinte
umane. La rindul ei, istoria, pornind de la
cercetarea exhaustiva a relatiilor de productie
in functie de stadiul fortelor de productie
din cadrul unei societifi, trebuie s ajungd
la temeinica investigatie a suprastructurilor
institufionale §i intelectuale, care iau aspectul,
cu vremea, al unor structuri stabilc, care
supraviefuiesc in lduntrul unei societdti si
determind intr-o anume madsuri evolutia
ei. Astfel, societatea medievald constituie o
societate gregard, de grupe, In care personali-
tatea individuald, chiar si a seniorilor si
principilor, se afli ingriditd intr-un ansamblu
de grup. Chiar si in sfera juridicului, evul

26 Trebuie amintit ci Jean Bruhat s-a
ficut cunoscut si prin biografiile riguros
stiintifice consacrate lui Marx, Engcls §i Lenin.
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mediu nu admite un simplu dialog intre
judecdtor si individ, ci 1i substituie un dialog
intre doud grupe. Pornind de la formele
expresive (ansamblul semnnelor prin care se
stabilesc comunicatiile in cadrul unei structuri
sociale), istoricul epocii feudale, consideri
prof. Georges Duby, trebuie si urindreascd
sistemul dupd care se transmit inodelele
culturale (prin educatie, iinagini, mituri) pen-
tru a ajunge in final si reconstituie, in integra-
litatea lor, sistemele de valori sociale, ritmate,
evident, pe sistemul structurat pe plan eco-
nomic i social. Se deslusesc aici ritmuri
contrastive de evolufie, de la o societate medie-
vald la alta, prima sarcini a unui istoric
fiind deci aceea de a delimita ariile culturale
si cdutarea explicdirii lor prin impactul structu-
rilor profunde. Una din cele mai spinoase
probleme puse istoricului, considera prof.
Duby ~—1a o intrebare directd pusi de Antoine
Casanova—constd in posibilitatea masuririi
modului in care personalitatea individuald
poate influenta o societate, a marjei de
libertate care ii este ingdduitd de jocul factori-
lor care-i determind comportamentul. Prin
urmare, considerd prof. Duby, biografia
ramine genul istoric in acelasi timmp cel mni
anevoios si cel mai explicativ. Denltfel,
mergind in paralel cu celelalte stiinte Sociale,
mai tinere decil ea, istoria contribuie in misurd
esentiald la analiza evolutiei omenirii si
ingiduie sd se cunoascd mai bine modalitilile
dupd care se poate actiona in prezent, elucidind
elementele-motor care indrumd {n primul
rind omenirea pe calea ei cdtre progres.

Cunoscutul specialist in istoria culturii
si artei europene, Pierre Irancastel, annlizeazd
valorile culturale prin ansamblul semnelor
care le simbolizeazd si le transmit. Aceste
semne constituie astfel, intr-o anumitd so-
cietate, un etmp figurativ, cu tendinte conser-
vatoare, pind cind corelatia intre semne si
sens ajunge sd fie contestatd de noi valori
si de noi actiuni care stirnesc curiozitatea
societdfii progresiste respective. Aceste evolu-
tii nu pot fi explicate, evident, prin structura-
lismul extremist, de inspiratie platoniciani,
ci prin analiza evolutiei viziunilor, vesgnie
selective, asupra lumii si societdtii, in functie
de nevoile sociale noi, tot mai resiintite de
tot mai multi oameni. Orice inventivitate
porneste de la social si se oglindeste in nuine-
roase domenii, printre care si cel artistic,
in care tinde si se concretizeze un nou
sistem de relalii, o ordine imaginard, pind
atunci ineditd, care genereazd, la rindul eij,
reprezentdri si comportamente noi in socictate.

Specialist in istoria modernd a Frantei,
prof. Robert Mandrou se aratd preocupat de
istoria mentalitdtilor, adicd a diferitelor
cimpuri psihosociologice, ale inteligibilului si
ale afectivului. Atunci cind ecploreazd o
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anumitd epocd, istoricul, consideri prof.
Mandrou, trebunie sd integreze, intr-o explica-
tie istorici de ansamblu, ,,reconstituirea
sensibilitdtilor la diferitele nivele, de grup,
care constituie o societate istoricd’’. E vorba,
mai ales, de reactiile fundamentale de solidari-
tate, de teamdi, de ostilitate, determinate de
anwimte imagini persistente sau recurente.
Aportul etnologiei ingdduie istoriei si considere
cultura in sensul cel mai larg, nu in sensul
strimt al culturii savante, practicate exclusiv
de intelectuali. Aportul celorlalte discipline
sociale ingdduie, de asemenea, istoriei, si
ajungi la nivelul unei istorii totale, dialectice,
care reconstituie §i integreazdi corelatiile
perinanente dintre economic, politic si cultural
si explicd evolutia sociald prin jocul mutatiilor,
in ritm sincronic sau asincronic, realizate de
fiecare grup social, considerad profesorul Man-
drou.

Pentru profesorul Emile Poulat, aportul
istoriei cantitative este important, fintrucit
ingidduie sd se aprecieze, cantitativ, ponderabil,
rolul pe care-1 joacd diferitii factori in cadrul
uner societditi, in sensul static sau in sensul
dinamic. Trebuie sd pulem numdra, pentru
a iesi din impreciziune. Dar, apreciazd prof.
Poulat, nu-i destul si numeri: trebuie si
stii, si s poti, sd interpretezi cifrele, rezulta-
tele. Numai astfel se poate evita anacronismul,
pdcatul capital al stiintei istorice, cum {l
considera Lucien Febvre. ,,Nu existi istorie
particuleri  considerd prof. Poulat «ci o
istoric de ansamblu, pe care istoricul se
striduiestc s-o Inteleagi din diferite unghiuri
de privire’’, analizind cit mai pregnant, cit
mai documentat, contradictiile care se produc

in sinul societatilor de odinioard si care
prin jocul lor, determind marile mutatii
sociale.

*

in ultimul capitol al acestei sinteze critice
se cautd o exemplificare pragmaticii a tuturor
formulelor discutate in primele patru capi-
tole — si in introducere prin relerire la
acel vast cimp de experiment istoric care a
fost revolujia burghezd din lranta. Pentru
0 cit mai justd interpretare a fenomenelor
complexe care au prilejuit, condifionat si
prelungit, in timp §i spatin, Revolutia francezi,
cei mai cunoscuii specialisti francezi, de
orientare marxistd, in problematica acestei
revolutii, s-au striduit sd discute cit mai
stiintific punctele de inser{ie teoretice i
evenimentiale, si si& exemplifice, de la caz la
caz, aportul posibil al perspectivelor inter-
disciplinare si al metodelor celorlalte stiinte
sociale in vederea eluciddrii unor probleme
istorice de iinportan{d majora.

Tntr-adevir, asa cum apreciazi editorii vo-
Jumului, intr-o scurtd notd preliminar, stiina
istoricd modernd s-a ndscut in jurul istoriei
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revolutiei burgheze din Franfa; si tot in
jurul acestei -revolutii s-an axat dezbaterile
teoretice si practice pe teme relatiilor dintre
istorie §i societate. ’

Discutind problema la nivel teoretic, cu-
noscutul istoric marxist Albert Soboul incepe
prin a aprecia pozitiv aportul disciplinelor
sociale inrudite cu istoria, in vederea unei
mai adecuate comprehensiuni a fenomenelor
globale, de masa. Intr-adevir, 'considerd Al-
bert Seboul, istoria, mai ales aceea a unui
fenomnen atit de complex cum a fost revolutia
din 1789, nu se poate reduce'la singura dimen-
siune demografici §i evenimentiald: ,,demo-
grafia, economia, nu sint decit niste compo-
zante, printre alte compozante; ale explicatiei
istorice : ele n-ar trebui privilegiate. .. des-
humanizate, desoeializate...’’, cu riscul, con-
tinud prof. Soboul, ,,de-a face isforia si-si
piarda suflul”. :

Nu e mai putin adevirat ci nu se poate
concepe istoria fird o justd cronologie, prin
urinare, fdrd o justd infelegere a rolului eveni-
mentului. Spre deosebire de sociologia structu-
ralistd, care opereazii cu categorii fixe, inva-
riante, istoria este miscare; ea studiazd
,.configuratii provizorii ale unor procese de
adaptare’’. Nu existd un singur f{imp istoric,
ci o multiplicitate de ritmuri asincronice.
Ritmul economic, de pildd, este de obicei cel
mai rapid ; fatd de el Insd ritmul social intirzie,
iar ritmul mental intirzie si mai mult, ciutind
s inlantuiased societatea intr-o inchisoare pe
lungd durati. Structurile profunde ale istoriei
sociologice se pot manifesta numai prin eveni-
mente, care dezviluie istoricului inteligent
,»motivatia socialé care lc este resortul esen-
tial’”’. In evolutia cronologica, evenimentul
marcheazd un reper, un punct de cristalizare,
care poate fi, prin el insusi, un element al
explicatiei istorice.

Orice istorie este totald, globald, intrucit
toti factorii etiologici sint imbinati jintr-o
tesdturd inextricabild. Menirea istoricului este
sd gaseascdi, in acest caier etiologic, firul
conducitor, motorul liuntric care determini
marile mutatii sociale. In sintetica formulare
a lui Antoine Casanova, interlorutor deosebit
de inspirat al profesorului Soboul : ,,evenimen-
tul este, in acelasi timp, un revelator : al exis-
tentei structurilor, al contradictiilor din la-
untrul structurilor si al contradictiilor dintre
structuri. Dar el poate deveni s§i proees crea-
tor, prin care oamenii pot elabora, In mod con-
stient sau incongtient, structuri de un tip nou’’.

Nu existd, pentru istorici, structuri fixe,
immuabile, afirmad Albert Soboul. Societatea
francezd a vechiului regim a suferit, intre
1789 1799, mutatii cu atit mai esentiale cu
cit clasa revolutionard a refuzat cu stdruin{i
orice fel de compromis ideologic cu exponentii
vechiului regim. In aceastd problema, istorio-
grafia burghezi contemporani, mai ales cea
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anglosaxond, in frunte cu istoricul englez
Cobban si cu istoricul american R. R. Palmer,
au ajuns la formulédiri care, in forma lor extre-
md, ajung sd tagdduiascd Insdsi existenta
Revolutiei franceze. Criticind aceste devieri,
doi istorici mai tineri, de orientare marxista,
Claude Mazauric §i Régine Robin, considers,
intr-o lungi si deosebit de fecundd discutie
cu Antoine Casanova, cdi, de fapt, tendinta,
constientd sau nu, a acestor ciitici istorice este
sd pund in cauzd insdsi posibilitatea tiansfor-
mdrii revolutionare a societdtilor omenesti,
cu toate implicatiile pe care o asemenea ati-
tudine negativda, bipercritici, o poate avea
pentru lumea socialista.

Revolutia francezi s-a dezldntuit, precumn-
panitor, impotriva privilegiilor juridice, poli-
tice, sociale si economice. Enciclopedistii incer-
caserd o solutie de compromis, diluind vechile
privilegii sociale prin constituirea unei elite
recrutate din sinul nobilimii luminate si al bur-
gheziei intelectuale. Se ciuta, pe aceasta cale,
,,fuziunea claselor posedante, adici a burghe-
ziei capitaliste si a aristocratiei funciare, sub
egida unei monarhii controlate constitutional,
dupd model britanic’’. Dar ambivalenta func-
tiuniistatuluila sfirsitul secolului al X VIIl-lea,
contradicfia — vizibila s§i in experientele
ficute de asa-numitii ,,despoti luminati’’ —
dintre funct{iunea novatoare si cea conserva-
toare (mai ales a statutului social) a statului,
n-au omologat modelul enciclopedist. In
timpul domniei regelui Ludovic al XVlI-lea,
frontul privilegiatilor a ficut orice solutie
nerevolutionard imposibild. Structurile ve-
chiului regim s-au priabusit intre 1789—1793;
si s-au elaborat structurile unei societati
burgheze, frinate oarecum, in Franta, pe
calea capitalismului, prin necesitatea colabo-
ririi cu masele {aranesti, ostile, in fond, meca-
nismelor capitaliste.

Reluind problema ideologiei burgheziei
franceze intre 1789 1799, Régine Robin,
intr-un studiu patrunzitor, consideid c&
istoria nu poate decit sid cistige de pe urma
experienielor practice contemporane, putind
ajunge astfel, prin comparatii si confruntéri
de modele, in timp, la o cunoastere mai ade-
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cuatd, mai nuantatd, a cauzelor, a efectelor si
a justei semnificatii a evenimentelor istorice.
Se capitd, necontenit, o viziune mai clari
,,asupra stradaniilor continui si contradictorii
ale oamenilor in vederea organizirii lor in
raporturi de productiie adaptate fortelor de
productie’”’, si perspectivele istoriei se lirgese
in acest chip.

Revolutia francezd a ajuns in cele din urma
si& opund frontului privilegiatilor, asociati,
intr-o etapa finald, coroanei franceze, un
front aparent eteroclit, in care, cuin arati,
atit Régine Robin, cit si Elisabeth Guibert-
Sledziewski in studiul cu care se incheie
volumul — au predominat, in peninanenii,
interesele burgheziei. Revolutia francezi a
fost opera ansamblului claselor anti-feudale,
care, citiva vreme, au nidijduit ci vor avea
de partea lor prestigiul coroanei si mecanismul
administratiei de stat. Ludovic al XVI lea
insa, intre liniile traditionale care se impleti-
serd intr-o institulie monarhici veche de
sapte veacuri, a optat pentru cea mai veche,
aceea care lega, indisolubil, monarhia cape
tiand de Bisericd si de privilegiile ei. Aristo
cratia laici, multa vreme in pozilie de fronda
fatd de coroani, s-a gribit si recurgd la pro
teclia ei, de Indata ce si-a vazut privilegiile
amenintate, Dar relatiile sociale mostenite de
vechiul regim se opuneau tot mai categoric
progresului economic si social §i frinau noile
relatii de productie care tindeau spre capi
talism. Scleroza intelectuald, administrativa
si politicd a vechiului regim n-a mai ingaduit
manarhiei franceze si vada limpede noul si
solutiile care si ingiduie o reformi generald,
de structurd, a socieldfii franceze. Optiunea
fatali, in favoarea feudalismului, a regelui
Ludovic al XVl-lea, a spulberat stravechea fi-
ctiune fideistd a unci monarhii mai presus de
interesele de clasd, a unui stat arbitru impartial
intre supusi. Si atunci, cum arata foarte preg-
nant Elisabeth Guibert-Sledziewski, coalitia
anti-feudald a inceput prin a didrima intreg
edificiul statului monarhic, pentru a crea o
societate noud, prielnicd domniei burghezei.

Dan A. Ldzdrescu

JOHN TOLAND, L’Empire du Soleil Levant. Gloire et chute (1936 —1949),
Paris, Calmann-Lévy, 1972, 345 p.

fn istoriografia contemporans, lucririle
consacrate evolutiei Japoniei in preajma si
in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial
sint relativ putinel, fapt care pune in evidenti
valoarea volumului prezentat mai jos.

Existenfa a numeroase documente in
arhivele Viinisterului de Externe si al Apardrii

190 prezentare a lucrdrilor japoneze
consacrate acestei perioade la Keiichi Eguchi,

ale Japoniei, precuin s1 discutiile personale
cu citiva dintre martorii importanti ai eve-
nimentelor, intre care marchizul Kido, prim-
consilier al suveranului nipon, prinful Mikasa,
fratele mai tindr al impératului, amiralul

Recherches historiques japonaises, in ,,Revue
d’Histoire de la déuxiéme guerre mondiale’’,
année 22, 1972, avril, no. 86, p. 83—86.
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Kusaka, comandant al cscadrei care a atacat
Pearl Harbor, amiralul Nimitz, comandant-gef
al fortclor amcricane din Pacific sau presz-
dintele Truman, au permis lui John Toland
sd prezintc punctul de vedere japonez asupra
originilor si evolutiei celui de-al doilea rizboi
mondial in Asia.

Utilizarca informatiilor provenitc din accste
surse, in legaturd cu care trebuic regretata
absenta aparatului critic al lucrdrii, a dus la
rcconstituirca, de cétrc istoricul american,
a istoriei Japoniei in perioada 1936 1945,
fiind subliniate momentcle principalc ale
epocii §i anumc: tcntativa de loviturd de
stat din februarie 1936, rimasd in istorie sub
numecle de ,,incidentul 2 26’’; dcclansarea
agresiunii impotriva Chinci (1937) ; realizarca
pactului tripartit, Tokio-Roma-Berlin, 1910 ;
izbucnirea razboiului cu S.U.A., Marca Bri-
tanic si Olanda in urma atacului de la Pearl
Harbor ; sfirsitul marii conflagratii in Extre-
amul Oricnt.

Abordind {oatc aceste aspectc autorul
lucrdrii prczentate inccarcd a rdspunde la o
serie dc intrebdri: dc ce hnperiul Soarelui
Résarc a dcclansat rdzboiul cu Statelc
Unite? accst conflict a fost, in escnta sa,
incvitabil? care sint responsabilititile lui
Rooscvelt si ale lui Cordell Hull in izbucnirca
rizboiului ? care a fost comportamcntul ofi-
cial si privat al impiratului Hirohito ? carc au
fost sentimentcle lui Truman in momentul
in carc a dccis lansarca bombelor atomice?

in opinia istoricului american, la originile
rdsboiului din Extremul Orient trebuie asezati
criza economnicd care zguduia Japonia si care
sc manifesta {n principal prin absenta materiilor
prime. Marca depresiune din anii '30 a avut
consccinfc negative pc planul politicii interne
prin instaurarea unui regim dc dictaturd
militard 3 si aparitia unei rivalititi acute
intre clasa conducitoarc traditionald, dominaté
dc casta militard si tinara gencratie dc ofilcri
exiremisti carc Inccrcau a inlidtura sidricia si
coruptia prin mijloace extremistc. Acest
antagonism a atins forme acute in timpul
,.incidentului 2/26”° care s-a terminat cu
prcluarea controlului  probleinclor dc stat
dc citrec vechea oligarhie care, reprimind
curentul cxtremist, a Incercat a-i submina
ratiunca de a fi, prin solutionarea crizci in
urma unor rdzboaie de¢ cuccrire (p. 13 32).

De la agresiunea impotriva Chinci, s-a
ajuns, ca urmarc a esecului ncgocicrilor diplo-
matice (p. 37 51), la atacul dc la Pearl

2 Unii autori vorbesc despre un ,,fascism’’
japonez; in aceastd dircctic vezi: T. Furuya,
Sur le fascisme Japonais, in ,,Revue d’Histoire
dc la déuxit¢me guerre mondiale’”’, annéc 22,
1972, avril, no. 86, p. 1 16; Pierre Milza et
Marianne Bcnteli, Le fascisme au XX-e siécle,
Paris. Editions Richelicu, 1973, p. 282—290.

WWW.

1095

Harbor. John Toland se intreabd : a cui este
vina ? Incercind a raspunde la aceasti fintre-
bare istoricul amcrican afirm3 ca politicienii, de
ambeclc parti, nu aveau nici 0 vind. Roosevelt
era uman si avea vederi largi, in ciuda
unor lacune, dar era ,,jenat de grcoaia masi-
ndrie a unei mari democratii’’ (p. 52). Hirohito
era un om de onoare, dar cducatia primita,
obiceiurilc tarii si limitele rolului sdu ii margi-
neau posibiiitdlilc de acfiune. Stimson si
Hull nu erau nici ei niste ,,céildi’’, cu toate
cd ccl de-al doilea a comis ,,cca mai mare
eroare’’ pentru un diplomat, aceea dc a lisa
adversarului doar doud posibilitdti : capitula-
rea sau rizboiul (p. 52).

,.Vina apartine epocii—afirmi autorul—,
niciodatd America si Japonia n-ar fi ajuns
in pragul unui conflict fard bulversarea ccono-
micd si sociald a Europci dc dupd primul
rdzboi mondial, si fird nasterca celor doui
idcologii : comunismul si fascismul’” (p. 52).

Accastd tczi nu poate fi acceptatd. A
scuti de oricc rcsponsabilitatc pc guvernanti
si a arunca vina pz seama conditiilor istorice
existente la un moment dat estc o explicatie
foarte facili care nu poatc corcspunde rea-
litatilor. Razboiul din Extremul Orient, ca
parte integranti a celui de-al doilea rizboi
mondial, a fost produsul ascutirii la maximum
a contradictiilor dintre statele capitaliste,
a fost un rczultat al aparitiei fascismului,
el insusi o expresie a crizei generale a sistcmu-
lui. Japonia, industrializatdi mai tirziu ca
statele din Europa sau America avca mare
nevoie dc matcrii prime gi piete de dcsfaccre.
Criza din 1929 1933, ale carei efcctc s-au
prelungit fncid multi ani dupd terminarca ci
in restul lumii, a dcmonstrat ca ficcare stat
capitalist incearci a dcpdsi situatia precard
pe seama altora §i cd nu doreste a renunfa
la diverselc avantaje obtinute anterior.
Pentru a solutiona depresiunea prin care tre-
cea Imperiul Soarelui Résare, profund zguduit
pe plan intern, a recurs la ridzboiul de agresi-
unc, initial fmpotriva Chinei si dc aici, in
mod inevitabil, la conflictul cu S.U.A.

John Toland considerd cd diplomatia
americand a comnis 0 mare eroare in momentul
in care a ficut din salvarea Chinei, care nu
era o problemd vitald pentru S.U.A., chcia de
boltd a politicii externe a Statelor Unitc.
,,Punind Japonia pc acclasi plan cu Germania
nazistd aprcciazia autorul diplomatii sai (ai
Statclor Unite n.a.) ficeau ca tara lor si par-
ticipc la doud rdzboaic diferite : unulin Europa,
fimpotriva fascismului §i altul in Extremul
Orient, care era legat de toate aspiratiile
asiatice ,,de a se elibera dc sub jugul omului
alb’’ (p. 52).

Istoricul american insisti asupra aspectului
,.rasial’’ al rdzboiului din Pacific si prin
accasta, in opinia noastrd, cade in grcseala
de a confunda aparenfele cu realitatea. De-

caro
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sigur, americanii au actionat si sub influenta
unor prejudeciii rasiale, a credinfei ¢i omul
galben era inferior dupd cum s§i japoneazii,
pornind de la situatia politici a Asiei Inainte
de 1940, au desfisurat o abild propagandid
pe tema eliberdrii continentului asiatic de
sub stdpinirea Occidentului, ficind din ,,cre-
area unei mari sfere de prosperitate’’ in tot
rés#ritul Asiei obiectivul principal al riz-
boiului.

Dar aceasta nu era decit fajada agresiunii
imperialismului nipon care urmaérea, in fapt,
crearea unei ,,noi ordini asiatice’’, in care,
sub conducerea Japoniei fiecare najiune si
aibd un loc propriu, determinat de impdarat.
Politica pan-asiatismului masca in fapt inten-
tiile de cucerire ale militarismului nipon.
John Toland afirmi c# politica promovatd de
Tokio a ,,...incitat milioane de asiatici sa
coopereze Iintr-un mare rdzboi Impotriva
Occidentului’’ (p. 174).

Nu poate fi contestat faptul cd in primele
luni de razboi lozinca eliberdrii de sub ,,jugul
omului alb’’ s-a bucurat de o oarecare adeziune
in unele cercuri din {irile oprimate ale Asiei,
cu exceptia Chinei, dar foarte curind, cind
adevdratele inten{ii de cucerire ale impe-
rialismului japonez au iesit la iveald, cind
comportarea barbard a trupelor ocupante a
devenit ceva obisnuit, masele s-au ridicat la
luptd pe teritoriile ocupate. Acest aspect este
omis de cdtre istoricul american care insistd
doar asupra existeniei unor guverne-satelit
create in Thailanda, Manciuria, Birmania si
Filipine, sau reprezentind India s§i China,
formate in realitate din cei care urmaireau
satisfacerea intereselor proprii §i care nu re-
prezentau masele largi care aveau de suferit
direct de pe urma regimului de ocupatie
(p. 181).

Daci autorul emite in legiturd cu caracterul
acestui ,,rdzboi inutil’”’ (p. 52) teze care nu
pot fi acceptate, analiza pe care o face asupra
cauzelor infringerii corespunde realitdfii. In
conditiile in care marea conflagratie a seco-
lului nostru este un exemplu pregnant de
riazboi total, unul din factorii determinanti
in sfirgitul luptelor a fost potentialul economic
al statelor angajate. Ori, In acest sens, subli-
niazd autorul, mari difecrenje intre Japonia
si Statele Unite au devenit foarte vizibile
incd din anul 1943, Imperiul Soarelui Risare
nu a fost pregitit pentru un riézboi de duratd
si nu dispunea de rezervele de materii prime
necesare pentru un conflict lung. Materialele
de razboi pierdute In campanii nu mai puteau
fi inlocuite, incepind cu anul 1943, asa incit
nici minimul necesar pentru Armata §i Marina
nu era produs. In regiunile ocupate, in ciuda
metodelor de forta utilizate, nu s-a ajuns la
mirirea producfiei de materii prime. Pe de
altd parte, foarte multe nave care transportau

produsele atit de necesare metropolej erau .
vav.dacoramwa.ro
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scufundate de submarinele americane care au
format un adevidrat cordon in jurul arhipe-
lagului nipon. Eficacitatea industrialda a
Japoniei reprezenta doar 359% din cea ame-
ricand (p. 173).

Industria nipond se baza pe intreprinde-
rile mici, cu citeva zeci sau sute de muncitori
care, fapt semnificativ pentru nivelul general
economic, lucrau la casele lor. Pornind de la
accastd realitate, comandamentul aviatiei
americane a inifiat bombardamente strategice
cu napalm care, in conditiile arhitecturii
nhipone, aveau un efect distrugitor. Astfel,
in seara zilei de 9 martie 1945 un raid a
333 bombardiere B-29 asupra capitalei ni-
pone s-a incheiat cu arderca completd a
41.000 km? si moartea a 130.000 persoane
(p. 238—240).

in asemenea conditii, viaja maselor cra
foarte grea. Majoritatea femeilor §i elevilor
lucrau pentru front. Multe gecoli au devenit
depozite de materiale de rizboi, iar siptimina
de munci era de 7 zile. Transportul pe ciile
ferate era extrem de dificil, iar aprovizionarca
cu bunuri de consum s§i combustibil foarte
precard (p. 205 —206).

Cu toate acestea, guvernul japonez refuza
a capitula, asa incit in iulie 1945 presedintele
Truman a luat decizia de lansare a bombelor
atomice. Dupid cum a afirmat ulterior seful
executivului american, decizia de utilizare a
armei atomice a fost de naturd militard, desti-
natd a contribui la terminarea rédzboiului si
ca urmare ea nu trebuic regretati (p. 2795).
Totusi considerim cd nici o rajiune de ordin
militar nu poate servi ca scuzd pentru un
genocid de asemenea proportii. Cartea pe
care am prezentat-o are marele merit de a fi
reconstituit tabloul complet al evolutici
Japoniei in anii 1936 — 1945, surprinzind toate
laturile existenjei sociale. Cititorul are in
fata tabloul complex al vietii politice, econo-
mice §i militare a Imperiului Soarelui Résare
in perioada mentionatd. De asemenea, autorul
prezinti unele teze originale, chiar dacd nu
total acceptate, asupra originilor, caracterului
si cauzelor Infringerii agresiunii japoneze in
timpul ceclui de-al doilea rézboi mondial.
In termeni foarte clari, istoricul american
relateazd desfidsurarea principalelor lupte din
Pacific din anii celui de al doilca razboi
mondial. Regretim Insd absenfa unei {inute
stiintifice a lucririi dupd cum, din nou, apre-
ciem cd unele teze nu pot fi aeceptate tntrucit,
in opinia noastrd, nu oferi cxplicaia reald
si veridicd a unor procese istorice.

Cu toate acestea, nu putem nega valoarea
de ansamblu a volumului care rimine o utild
sintezd a istorici Imperiului Soarelui Risare
in preajma si in timpul marii conflagratii a
secolului nostru.

Nicolae Dascdlu
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ISTORIA ROMANIEI

+« * « Documente privind isloria Dobrogel
(1830—1877). Volum intocmit de Tudor
Mateescu, Bucuresti, 1975, 343 p. + 8 pl.

Fiecare nou volumn de documente ce vede
lumina tiparului trebuie salutat de istorici
deoarece reprezintd un instrument de lucru,
o inlesnire directd fdcutd activitifii de cerce-
tare. Volumul lui Tudor Mateescu, publicat
sub egida Directiei Generale a Arhivelor
Statului ridspunde necesitdtii acute de mate-
rial informativ resimtitd in cecea ce priveste
Dobrogea.

Provincie romineascd aflatd sub o cople-
sitoare stdpinire strdind mai bine de 450 de
ani, teatru de rizboi in repetate rinduri,
liman de refugiu uncori, urias receptacol al
conviefuirii rondnilor cu turci, titari si alte
neamuri, Dobrogea ramine inci un spatiu
insuficient cercetat.

Dacd pentru perioada medievald ne putem
ingidui editarea integrali a documentelor,
epoca urmitoare, din pricina abundentei
materialuluni, reclama adoptareca volumelor
selective. Este dcaltfel si formula la care s-a
oprit editorul volumului de fatd. Cunoscitor
avizat al arhivelor referitoare la Dobrogea,
autor a citorva zeci de articole intemeiate pe
ele, Tudor Mateescu a cules din fondurile
centrale si teritoriale un numaér de 278 docu-
mente din anii 1830—1877.

Desigur, nici numdrul nici tematica lor nu
epuizeazd toate aspectele de viatd locald
dobrogeand. Felul cum au fost Insd Inmdnun-
chiate oferd sugestii §i repere interesante
pentru investigarea unor fatete felurite ale
societifii roménesti la mijlocul secolului
XIX.

Ne-au refinut atentia in primul rind ra-
poartele carantinelor romaénesti. Instituia
ca atare — Comitetul Carantinelor — creatd
imediat dupd rizboiul ruso-turc din
1828 — 1829 ca un mijloc de apéirare impotriva
flagelului ciumii si holerei, a constituit, asa
cum aveau s-o recunoasci si observatorii

striini, o pavidzd pentru intrcaga Europi.
Dar rosturile punctelor de carantind insirate
de-a lungul Dundrii nu sint doar sanitare;
deopotrivd de importantd ridmine activitatea
de supraveghere a malului drept. Informatiile
de ordin militar, economic, demografic, adesca
politic chiar, pe care le furnizeazd rapoartele
carantinelor conferd institutiei noi dimensiuni.
Si volumul de fatd contine mai multe docu-
mente din aceste categorii de cert interes.

Sint semnalate abuzuri ale turcilor (auto-
ritdti i particulari) fatd de romani, fapt care a
determinat refugierea frecventd a acestora
in Tara Romaneascd. Fenomenul, de proportii
mult mai reduse, este sesizabil §i in sens in-
vers. Pentru mentalul individual al epocii
este revelatoare s§i motivatia: foametea,
rizboiul, ,,dorul de tard’’, ,.supdriri din partea
arendasilor’’, ,,mumai vitregi’’,, teama de
turcire.

Mai sint ilustrate relatiile curente de
caracter economic privind in primul rind
aprovizionarea cu cercale a turcilor §i sub-
sumatd ei contrabanda — practicatd intens
mai ales in bdltile Dundrii, favorizatd fiind de
configuratia terenului.

fntregul volum atestd raporturi tensionate
cu turcii : litigii pentru stidpinirea ostroavelor
Dunirii, rdpiri de persoane, concentrdri de
trupe la Silistra, Hirsova sau Babadag cu
inten{ii dusmanoase, raiduri impotriva piche-
telor roménesti de pe malul Dundrii ete.

Semnalim de asemenea ca utile pentru vi-
itoarele cercetéri documentele privind sprijinul
acordat de guvernul romin scolilor romanesti
din Silistra s§i bisericii romane din Tulcea.

O parte a mirturiilor, din pédcate mult
prea putine in comparajie cu dimensiunile
fenomenului, privesc transhumanta oierilor
transilvineni. Si in domeniul sanitar severi-
tatea selectiei s-a ficut resimtiti. Asa in legi-
turi cu epidemia de ciumi din 1837 de Ia
Sudul Duniirii existi in Arhivele Centrale o
serie de documente care, centralizate, oferd
o imagine a proportiilor flagelului in acel an,
De pildd la Babadag se inregistreazi 153

WREVISTA DE ISTORIE”, Tom. 20, Nr. 7, p. 1097—1107, 1976.
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morti, in satcle din jur 457, la Silistra 479,
in ocrugul ei 877, la Hirsona 60 etc. (Cf.
Arhivele Statnlui Bucuresti, Fond Comitetul
Carantinelor, dosarele 1163 1837, 3558 1837,
1134 B/1837 passim).

Daci intelegem parcimonia in cazul unor
categorii de documente (cu privire la situatia
sanitard, activitatea tirgurilor sdptaminale,
a bilciurilor, organizare administrativi etc.)
nu impartdsim prodigalitatea editorului in
refinerea faptului divers : chezisii, bilete de
libera trecere pentru pastorii transilviineni,
corespondentd privind restituirea cite unui
fugar, evaziuni mirunte vamale, furtisaguri,
vite ratacite etc. Oarecare monotonie imprimé
volumului interogatoriile celor fugiti in Dobro-
gea si reveniti, chiar dacd, in mod neindoios,
atestd un climat psihologic de nesiguranta,
de oprimare, care isi gisea rezolvarea momnen-
tand in aceste evaziuni de citiva ani.

Sint unele rezerve de ficut in legitura
cu modalitatea de editare. O anume incércare
a documentelor cu rezolutii neconcludente,
stereotipe ca §i explicarea in glosar a unor
termeni ca bina, carauld, cumpit, edec,
gonaci, lazaret, scumpitate, stei — indeobste
cunoscuti. La fel indicele onomastic, adunind
niste anonimi, este interesant doar pentru
procentajul etnic al definitorilor.

Rezervele noastre nu pot umbri valoarea
de neconlestat a manunchiului de docuinente
astfel oferit cercetitorilor. El constituie
un suport informativ notabil pentru o posibild
istorie a vietii cotidiene la Dunirea de Jos
intre 1830—1877.

Preocupiirile de istoric dobrogeand ale
editorului, materializate deja concludent,
cit si culegerea de fatd, ne indreptidiesc a
astepta o lucrare mai ampli, mai expresivi,
privind provincia dintre Dunire s§i wmare.
Este o datorie pe care, nu ne indoim, Tudor
Mateescu o va achita intr-un viitor apropiat.

Georgela Penelea

M. BODINGER, Catalogul cdrfii rare si pre-
fioase, I, Incunabule si secolul XVI, Iasi,
1974, 215 p. ; N. GAIDAGIS, Calalogul cdr-
filor grecegti,I(sec. XVI— X VII), 1asi, 1974,
277 p. + II (sec. XVIII), Tasi, 1975,
737 p.

in 1899, Opiniile sinccre ale 1ui N, lorga
cu privire la viata intelectuald a Romdnici
contemporane osindeau numeroase neajunsuri
din organizarea principalei biblioteci iesene,
Ioanne Caragiani regnanfe, intre care lipsa
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unui catalog mai bun decit cel intocmit de
un biet slujbas demult uitat, Cesar Catinescu.
La mai bine de un veac dupd aparitia acelui
,,catalog general”’, Biblioteca centrala universi-
tard din lasi, ale ciirei colectii n-au Incetat de
a se linbogiti de 1a 1868, are pentru cele mai
vechi imprimate douid noi cataloage, datorate
osirdiei exemplare a bibliografilor Martin
Bodinger si Nikos Gaidagis. Fiecare din cle
a fost conceput de sine stititor, incit unul
fnregistreazi produsele tiparnitelor grecesti
din secolele XVI XVIII, pe cind celidlalt
sc ocupd de ,,cdrtile rare si pretioase striine’’
din aceeasi perioadd (primul volum pind la
1600), deci are in vedere, in mod inevitabil,
si cartea greacd, Lucririle se completeazd
reciproc §i vor aduce insemnnate foloase cerce-
titorilor romani si striini. in ambele cazuri,
principalul interes il reprezintd insemndrile de
proprietate si alte adnotiri marginale.
Printre informatiile cele mai vrednice de
luare-aininte pe care le communicd inventarul
lui M. Bodinger c¢ste aceea c¢d Nicolae Costin
avea, din biblioteca unei mandstiri din Came-
nita, un incunabul: comentariul lui Toina
de Aquino la sentintele lui Pelrus Lombardus
(Venetia 1490). Semniturile unor invatati de
seamd din veacul al XVlI-lea apar pe alte
carti: astfel, tragediile lui Eschyl in editia
Estiennc din 1557 provin din biblioteca cunos-
cutului istoriograf ungur J. Zsamboky
(Sainbucus) (1531 1584). in r:lalii personale
cu acesta i cu H. Estienne, medicul Johannes
Crato von Kraftheim (1519 1585) este pro-
babil cel care a semnat pe lexiconnl Suida
lipdrit la Venetia in 1514, iar Guaviiil Doro-
theides din Leontopolis (Lvov), in posesia
ciruia s-a gésit incd o edifie aldini, de asti
datd un tratat medical, era unul din reprezen-
tantii de frunte ai umanismului polon contem-
poran. Legiturile Moldovei cu Polonia vecind
sint exemplificate de numeroase cir{i cildtoare.
Aceeasi origine o au Sentintele iezuitului por-
tughez Andres de Evora (Andrea Eborensis),
edilate la Paris in 1597 dar purtind din 1604
iscalitura : ,,Johannes Sapicha studiosus hu
manitatis’’, acesta fiind desigur un descendent
al ilustrei familii de magnati. De mai departe
se dovedeste a fi venit opera lui Martin
Kromer, De origine el rebus gestis Polonorum
(Basel, 1555), care a fost cindva un dublet al
Bibliotecii Bodleiene, ficind insd parte din
donatia principesei Olga Gorceakov-Sturdza.
Un numdr de cdr{i si de manuscrise din
biblioteca ieseand au aparfinut logofitului
Toma Dimitriu din Castoria, traducitor din
greceste ldudat pentru invatitura sa si despre
caricra cdruia aflim unele date necunoscute
din notitele de pe un exemplar din cronica
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lui Kedrenos editatd la Basel de Xylander in
1566 : venit din Tara Romaneascd in Moldova
la 14 august 1758, a fost numit la 14 octombrie
1760 vtori logofidt al mitropoliei si a fost
cdsatorit cu o Arghira. Ci ar fi avut functia de
bibliotecar al Academiei domnesti nu e inca
dovedit indeajuns. In orice caz, lecturile lui
erau deslul de cuprinzidtoare si de alese:
Homer, Herodot, Aristotel, Cassius Dio
Eusebiu, Geografia lui Hrisantie Nolaras,
comentariul lui Teofil Coridaleu la Logica
aristotelicd. Avea si alte scrieri ale lui Corida-
leu, dupa indicatia Ariadnei Camariano-
Cioran (Les Académies princiéres de Bucarest
el de Jassy el leurs professeurs, Thessaloniki,
1974, p. 539), care chiar a incercat sd-1 identi-
fice cu un elev al lui Evghenie Vulgaris, ceea
ce s¢ videste iinposibil, deoarece in 1759 Toma
nu se gisca la Athos, ci la lasi.

Iintr-o insemnare a lui Lazir Asachievici,
al carni nume a fost modificat ulterior:
Leon Asachi, aflam despre o cdlatorie a sa la
Viena tn 1799 si cd fiul sdu, viitorul cérturar,
a inceput si-1 sludieze pe Aiistotel in 1805,
deci la virsta de 17 ani. Sint de relevat si alte
caiteva ,,ex libris”’ ale unor oameni de culturd
iomani din secolul al XI1X-lea pe car{i care au
fost in miinile lor: Costache Negri (pe un
Budé, Paris, 1548, cumpdrat la Constantinopol
in 1862, cind Negri era agent diplomatic la
Poartd), Alexandru Ilasdeu (pe o cditie din
1526, de la Colonia, a lui Aulus Gellius),
George Sion (pe carlea lui Lazaro Soranzo,
I'Ot'oinanno, Ferrara, 1598, procuratd la
Florenia in 1894), Titu Maiorescu (un exemplar
din Appian, editat la Leyda in 1560). Ca biblio-
tccar la lasi, Eminescu a risfoit probabil
Turcograecia lui Crusius inainte de a o in-
ventaria.

Asemenca precizdti marunte inseamnd
tetusi mult penlru istoria unei bibliotect
pentru atmosfera care o inconjoara.

l-oarte rar, lectura de obicei ancvoioasi
a unor astfel de insemndri ar fi putut fi mai
bund : Piccolonmini si, poate, Haller, la nr. 11,
Ateneul romén din Dorohoi, nu ,,Atlanasie
Roman’’, la nr. 188. Nr. 250, o edilic a lui
Aristotel (Frankfurt, 1585), era in 1723 in po-
sesia lui Atanasie Skiadas, profesor la Moscova
si ldlindcitor al lui Fénclon in limba greaca.

*

Masiva lucrare a lui Nikos Gaidagis in
registreazd, numai in partea aparutd pina acum,
903 titluri, dar pentiu realizarea ei a fost
necesard despuierca a mii de cér{i, o munci
stdruitoar¢ de aproape 13 ani, dupa cum ne
asigurd autorul. Amindoud volumele sint in-
zestrate cu indici onomastici si cronologici.
Alle doudl volume nrmeaza sd cuprindi tipa-
riturile din veacul al XIX-lea.
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Cértile enuinerate in ordinea datei lor de
aparitie, intre 1502 si 1800, vin indcosebi de la
Venetia, Basel, Tiibilngen, Colonia, Frankfurt,
Mainz, Geneva, Paris, Londra, Oxford, Leyda,
ori au fost editate chiar la Bucuresti si Iasi.
Cele mai multe ecrau mentionate de Legrand
sau Papadopoulos-Vretos, insd, pind nu demult,
unele n-au fost luate in evidenta bibliografilor.
O comparatie cu bibliografia recenti a lui
Philippos Iliou, IIgoaBixeg oty ‘EAAnwixy
Biroypagia, 1, 1515—1799 Atena, 1973,
di la iveald opt carii foarte rare:

Gaidagis, I, nr. 221 = Iliou, nr. 62
222 — 63

262 — 75

II, ar. 9 — 88

490 — 183

521 — 193

579 — 223

580 — 224

Ne voin muljumi si cu acest prilej a spicui
insemndrile de interes istoric sau gencalogic.
in primul rind se cuvine semnalata o carte a
lui Dimitrie Cantemir, de Alessio da Somma-
vera, Tesoro della lingua greca volgare ed ita-
liana (Paris, 1709), cu iscilitura invitatului
domn. Marele dictionar al lui Gherasim Vlachos
(Venelia, 1659) pare a fi trecut din miinile
dascdlului constantlinopclitan Dionisie Span-
donis la Matei Brincoveanu, cel mai tinidr din
fiii domnului, apoi, dupd {impuria si tragica sa
moarte, la nepotul siu, beizade Serban Duca,
fiul lui Constantin-Vod4, intrind in sfirgit in
biblioteca fanariotului Nicolae Caragea. He-
xabiblul lui Constantin Harmenopol (Venctia,
1741) fidcea parte dintre cariile doamnei
Sinaranda a lui Matei Ghica.

Citeva volume sint danii domnesli catre
Academia din lasi, de la Grigore Callimachi din
1765 si de la Grigore Al. Ghica din 1767 ; de
asemenea, o carte din cele diruite de Nicolae
Mavrocordat in 1723 mandastirii Vacarcsti.
in 1728, Hrisantie Notaras, patriarh al Ieru-
salimului, inzestreazd Academia din Iasi cu
mai multle carti, intre care Odisseea (Venelia
1542), fosta in biblioteca Academiei domnesti
din Bucuresti. \Altele sint maérturia darniciei
patriarhului Antiohiei Silvesiru, a carui vizita
la Iasi in 1744 o amintestie chiar o insemnare
a accstui prelat. Mai tirziu vor intra in biblio-
tecd o seric dc cdrii ale mitropolitului Ve-
niamin Costachi, ba §i cite una a succesorului
sdu vremelnic, exarhul Gavril Binulescu.
Din biblioteci mdinastiresti provin altele, de
pilda de la licasul athonit Iviron. Editia de la
Paris, din 1638, a sciierilor Sfintului Vasile
cel Mare a fost la Neamt in timpul stiretiei
lui Paisie Velicicovschi. Colegiilor iczuite din
Padova si Ingolstadt le-au apartinut editii din
veacul al NVI-lea ale lui Flavius Josephus,
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Oppian s§i Diodor. Semnitura: ,,Thomas
Barlow, Oxford, 1632” pe operele Sfintului
Grigorie din Nyssa (Paris, 1615) nu explicd, din
picate, cum a ajuns acest volum in Moldova.
In schimb, insemnirile succesivilor proprietari
ai unei editii a omiliilor lui Iean Hrisostomul
(Eton, 1612) aratd ci, diruitd de Robert
Killigrew 1ui Mark Woodhouse, cartea a fost
cumpiratd la Londra de un Constantin dintre
céirturarii greci care au vizitat Anglia in prima
jumdtate a secolului al XVI-lea, probabil
acelasi cu Constantin ,,nomikos’’ (jurist)
al Marii Biserici din Constantinopol, fiind apoi
adusa la Iasi si datd de Vasile Lupu ctitoriei
sale de la Trei-lIerarhi, unde mai tirziu un
cilugir a notat pe ea data numirii domnului
Mihai Racovitd in 1703.

Asemenea consemnidri nu sint rare. Pe
editia din 1667 a Madrturisirii ortodoze,
Dima Gheorghiu blinar din Iasi retine, ali-
turi de evenimente din viata sa personald,
data fugii din tard a lui Alexandru-Voda
Mavrocordat si a familiei lui (27 ianuarie
1787) si, pe rind, data maziliei domnilor
urmitori : Alexandru Callimachi (12 martie
1799), Constantin Ipsilanti (25 august 1801),
Alexandru Sutu (septembrie 1802), Alexandru
Moruzi (15 iulie 1806), Scarlat Callimachi
(1 septembrie 1819). Pe un tipikon al manéstirii
Bibeni din judetul muntean al Rimnicului
este pomenitd moartea niprasnicd a domnului
Moldovei Grigore Al. Ghica. Intrarea in Iasi
a lui Alexandru Callimachi (6 decembrie
1795) a dat prilej unei insemniri pe o tipari-
turd de la Rimnic din 1703. Cutremurele din
1774, 1778, 1779 si 1781 sint mentionate pe
un Heortologhion din Bucuresti de la 1701,
ca si decapitarea lui Constantin Hangerliu
in 1799, dup4d care, cartea trecind in Moldova,
se adaugi: ,,1807, noiembrie In 10, au venit
moscalii’’. Notele memorialistice ale lui
Gheorghe Bou, vitaf al serdiriei Orheiului
apoi, dupd 1812, diac la Birlad, céisitorit cu
Safta Bantis, vorbesc si ele despre cutremure
de pimint, réizboaie si rascoale (,,in 1819 s-au
ridicat berbantii din Es cu zurba asupra sti-
pinirii, fiind domn kirie Scarlat Alexandru
Vvd.”). Interesant estecdl pind inzilele noastre,
dupd cum o dovedeste un exemplar al operei
1ui Theodoret din Cyr (Halle, 1771), a continuat
obiceiul insemniirii pe carte a unor imprejurari
istorice.

Ei Ingsisi, cititorii de odinioard meriti si fie
urmiriti. De pild4, pe o culegere a fragmentelor
din opera unor sofisti (Leipzig, 1709) sem-
nitura : ,,Stephani B.”” este, fard indoiali,
a elenistului brasovean S$tefan Bergler, cu
atit mai mult cu cit cartea a fost editati de
Thomas Fritsch, cu care eruditul a avut relatii
indelungate. Dealtfel si numele lui Johann
Albert Fabricius, ilustru invitat din Hamburg
apropiat de mediul intelectual din care ficea
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parte Bergler, sub ocrotirea lui Nicolae
Mavrocordat, apare pe un volum din aceeasi
biblioteca.: Dictionarul lui Varinus (Venetia):
1712) a apartinut unui ., vlddici Stefan”’,
episcop de Buziu intre 1719 si 1732, apoi
mitropolit al Ungroviahiei, si, mai tirziun, lui
Alecu Beldiman care si-a notat o listd de cérli
cumpdrate, intre care Epistolele lui Cicero.
Avem pe aceastd cale informatii despre biblio-
teca cunoscutului scriitor moldovean. Ar fi
incd de luat in disculie biblioteci boicresti,
ca a binesei Safta Ruset, ale familiilor
Kogdlniceanu, Sion, Sturdza, sau, din Tara
Roméneascd, Briiloiu si Vicdrescu. Dimitrie
Govdelas §i Anania Kuzanos nu sint probabil
singurii profesori la Academia dommeascd
din Iasi ale cdror cirti s-au péstrat aici.
Membri ai familiei Hasdeu, Tadeu, Alexandru
si Bogdan, impreunid cu D.A. Sturdza si
Maioreseu au contribuit si ei la sporirea ace-
leiasi colectii, urmati de C. Erbiceanu, unul
din prinii istorici ai culturii grecesti in {drile
romane, §i de bibliofilii Pavel Gore si Sever
Zotta (ale céror adnotiri se gisesc pe rarisimul
lexicon ruso-greco-latin de la Moscova, 1701).

Catalogul atrage ateniia asupra tipdaririi
la Iasi a Mdrturisirii revizuite a lui Chiril
Lukaris, consecintd a sinodului ce tocmai avu-
sese loc, dar aceastd editie din 1642 era de mult
cunoscutd. Cele doud poezii omagiale dedicate
in 1745 de Constantin Daponte lui Ioan
N. Mavrocordat, domnul Moldovei, i transcrise
pe un exemplar al Syntagmation-ului lui
Hrisantie Notaras din 1716 au fost compuse
spre a fi gravate pe noua fintini de la Pacurari.
Publicarea textului Ztacpol Evog QLAeAAnvog,
redactat de Emile-Claude Gaudin, secretar
de ambasadd al Republicii FFranceze §i tribun
in vremea Consulatului, aduce noi date cu
privire la cel dintii diplomat francez acre-
ditat la Bucuresti, in 1795 1796.

Intr-un cuvint, cele doud lucrdri nu sint
numai utile de consultat, ci trebuie citite, Ele
aduc dovada afluentei cartii grecesti si chiar a
numdrului relativ mare de cirt{i occidentale care
au pdtruns, desi cu Intirziere uneori, in tfarile
romane. A doua concluzie este cd acesle cirti
au circulat nestinjenit din Tara Romineasci
in Moldova.

Autorii au dat temeinice instrumente de
lucru. Sugestiile pentru studii viitoare nu
lipsesc. Prin asemenea publicatii, Biblioteca
centrald din Iasi, care, s& nu unitim, este o
bibliotecd universitard, isi afirmad legitura
cu Inaintasa sa alciituiti pe lingd vechea
Academie domneascd si Se arati demnd de
aceastd traditie, pasind cu avint citre indepli-
nirea menirii sale de aseziimint pururi viu si
activ al culturii roménesli.

Andrei Pippidi
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GHEORGHE LUCHESCU, Lugojul cultural-
artistic, Timisoara, 1975, 418 p.

Profesorul Gheorghe Luchescu, bun cunos-
citor al fenomenului cultural din Banat,
semneazd aceastd vastd monografie care-si
cextinde preocupdrile asupra rolului artistic
Jucat de municipiul Lugoj in trecut si prezent.

Dupi o introducere privitoare la trecutul
isloric gl orasului, lucrarea cuprinde patru
capitole: I. Traditii, II. Personalitdti, III.
Contemporaneitate i ultimul capitol con-
tinind aprecieri ale unor scriitori §i oama2ni
d2 culturd despre aclivitatea cultural artis-
ticl dasfasuratd la Lugoj.

Din paginile monografici aflim astfel ci
orasul e amplasal pz o veche statiune din
n-~olitic si civilizatia bronzului, iar prima
atestare documentari este din anul 1242
cind s= hotiiriste refaczrea cztitii devastatd
de marea iuvazie titard din 1241 (p. 10).
Cetatea §i orasul Lugoj apar apoi mereu
in documentele veacului al XIV-lea incepind
cu lista decimelor papale din 1333-1335
si pini lacilitorii dinveacul al XV —XV]-lea
Autonio Bonfini si Antonio Possevino, precumn
si Evlia G‘lebi din veacul al XVII-lea.

D »zvoltarea ma2stesugurilor si a comertului
a dus la formarea unei burghezii care era destul
de puternicd incepind cu a doua jumaitate
a veacului al XVIII-lea, iar in 1811, inainte
de revolutia 1818, breslelor din Lugoj li se
acordd diploma de privilegiu semnatd de
fmpiratul Ferdinand I. Primele obiective
industriale nu se construiesc decit in a doua
jumitate a veacului al XIX-lea: Moara
spincascd (1863), Fabricile de carimidd si
tigla (1888), Uzina electrica (1899) (p. 11).

Burghezia romand din Lugoj, influenfatd
de ideile Marii revolutii burgheze din Franta,
infiinteazd In acest oras socictatea seccretd
,,Constitutia’’ alcdtuitd din meseriasi §i intelec-
tuali care a premers actiunea antifeudald a
lui Eftimie Murgu din 1841 —-18t4si revolutia
de la 1848, care si-a dezvoltat dezideratele in
cele doudt aduniiri de la Lugoj din 4/16 mai
si 15/27 iunie (p. 12—13). Odatd cu aparitia
inlustrici ia nastere si proletariatul si primele
forme ale misciirii muncitoresti au fost aso-
ciatiile de Intrajutorare care iau fiintd in
Lugoj in anul 1873. Dar orasul Lugoj mai are
si o altd importantd in istoria miscdrii munci-
toresti : aci a avut loc in 1905 congresul de
constituire a sectici romine a P.S.D.U. si
tot aci in anul 1906 apare ziarul ,,Adevirul’’,
primul organ In limba romidnd a miscdrii
muncitoresti a romanilor din Austro-Ungaria.
In perioada 1906—1918 muncitorimea lugo-
jeand se remarcd prin nuineroase actiuni anti-
rizboinice si de unire a Banatului cu Rominia
(p. 13). Lugojul are delegatul siu la Conferin{a
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de constituire a P.C.R., iar in 1922 se nfiin-
teazd o sectie a P.C.R. care duce o activitate
neobositd indeosebi in timpul celui de-al
doilea rdzboi mondial, ajutind cu arme si
alimente detasamentul de partizani condus
de Stefan Plavit (p. 13).

in Capitolul doi se examinecazi trecutul
si prezentul institutiilor culturale ale orasului.

De la modesta jcoali romaneascd infiinfata.

in 1770 de Obercnezul Gavrili Guran, unde
in decursul celor doud veacuri au funcfionat
cadre didactice inaintate care s-au devotat
cultiviarii maselor ca Gheorghe Joandiea,
Ioan Mihut, Vasile Nicolesen, Ion Vidu si
altii si pinid la situatia de azi cind numirul
elevilor depéiseste 7200 iar al cadrelor didactice
se apropie de 500, s-a parcurs un drum lung
si spinos (p. 17—20).

in 1855 se Infiinteazi Casina romani care
a avut un rol pozitiv In procesul de culturali-
zare a maselor prin asa-numitele ,,conveniri
sociale’’. 1n cadrul Casinei au dus o activitate
sustinutd Traian Vuia, Coriolan Brediccanu,
Valeriu Braniste, Petru Groza, Tiberiu Bre-
diceanu s§i allii, prin conferinte i auditii
muzicale (p. 21 22). Extinderca ,,Astrei’”
in Banat se face prin adunarea de la Lugoj
din 1896, cind se proclami ,,principiul soli-
daritilii nationale pe terenul cultural”.
Condus# dc cirturari luminati ca Coriolan
Brediceanu, urmat de istoricul George Popovici,
Astra a Infiintat pind la 1912, 12 biblioteci
extinzindu-si activitatea in 111 comune (p.
22-25).

Socictalea de lecturd din Lugoj dateazi —
dupi autor — din anul 1848 si a fost Infiintata
la propunerea lui Constantin Udria (p. 25).
Dupd o intrerupere in timpul absolulismului,
ea isi reia activitatea in 1865 functionind
pind la desdvirsirea unificiirii statale (p. 25—
26). Au mai functionat si alte socictdti de
lecturd ca aceea a elevilor liceului ,,Coriolan
Brediceanu’’, a femeilor roméne sau a sodalilor
romini din Lugoj (p. 27—28). Pentru pro-
movarea cintecului roménesc din Banat in
1928, Ion Vidu impreund cu Josif Velceanu
si Filaret Barbu, infiinteazi ,,Asociatia Corurilor
si Fanfarelor din Banat’’ care cuprindea 300 de
coruri §i 80 de fanfare scolind si o revistd
proprie (p. 28—30).

Prima tipografie a fost infiinjatd in 1852,
dar prima tipografie romanecascd se infiin-
teazdl abia In 1912 de Gheorghe Taranu care
a desfisural o remarcabild activitate publi-
cisticd locald ca si tipografia lui Trauenfeller,
a lui Sziklai si Auspitz. Autorul Insird lista
lucrdrilor apdrute in aceste tipografii dintre
care refinem : studiile istorice ale lui I. Boros,
ale lui Tr. Simu, ale lui George Popovici,
Victor Birlea, Petru Nemoianu si altii
(p. 30—32). Presa locald apare inca din 1853
prin nfiintarea ziarului ,,Lugoscher Anzeiger’’
care fsi continuii apari{ia pini la 1861. Intre

www.dacoromanicaro



1102

1879—1881 profesorul Iosif Tempea scoate
ziarul ,,Desteptarea’, iar in 1901 apare
ziarul ,,Drapelul” (sub redactia lui Valeriu
Braniste) care-si are merite deosebite in
lupta de emancipare sociald si nationald a
remdnilor din Banat.

O mentiune speciald meritd capitolul
consacrat activititii muzeistice i monumen-
telor istorice ale orasului (p. 152—160).
inceputul foarte modest dateazid din 1903,
continuat in perioada interbelici de Ioan
Borog si profesorul Traian Simu. Astdzi
muzeul municipiului are o pinacotecd a
pictorilor locali si trei sectii : istorie-arheologie,
istoria locald si etnografie. Personalul muzeului
a Intreprins numeroase s#ipaturi arheologice
dintre care cea mai importanti e cea de la
Susani unde s-au descoperit piese de ceramici
din epoca fierului (p. 154). Sint amintite,
de asemenea, cele mai importante monumente
istorice ale orasului.

Remarcim de asemcnea capitolul inchinat
personalitdtilor orasului in domeniul artei
si culturii. Este o micé enciclopedie cuprinzind
date despre viata si opera celor peste 50 de
figuri mai reprezentative, originare din acest
orag, ce au contribuit la Imbogdtirea gindiiii
si creafiei artistice pe plan nalional si uni-
versal.

Un rezumat in limbile de circulatie, urmat
de o vastid bibliografie riguros si stiin{ific
selectatid, 1a care se adaugi si un indice alfa-
betic, incheie valoroasa monografie a lui
Gh. Luchescu.

Era desigur interesant dacd autorul ar fi
scos in evidentd forla militard pe care Lugo-
jul si Caransebesul o reprezenta in evul mediu,
fiind in stare sd ridice pe picior de rdazhoi o
armati de 16 000 de oameni. Vitejia si cali
tatile militare ale lugojenilor au fost unanim
apreciate incepind cu Bonfinius, Antonio
Possevino, George Martinuzzi si impdratul
Ferdinand de Habsburg.

Atit Gh. Luchescu cit si alti cercetatori
atribuie infiinfarea societiitii de lectura din
Lugoj in anul 1848. In realitate societatea de
lecturd e anterioard acestui an. Inca din
1846, Nicolae Tincu Velia anunta pe George
Baritiu cd in Lugoj ,,s-a incheiat de curind o
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Sotietate Literarad. care infiintind o biblioteci,
dupd zisa lor stabili voie de a se abong la
toate cartile romanesti ce se vor tipari Im
viitor, prin urmare gi la celea care vor vedca
lumina in Bucuresti, subt numele: , Biblio-
teca Universald’”’. Societatea a functionat.
deoarece in scrisoarca din 15/27 ijulie 1846,
N.T. Velia trimite lui G. Baritiu actul de
abonament al societii{ii de lecturd din Lugoj
la Biblioteca Universald din Bucuresti.
(I. D. Suciu, Nicolae Tincu Velia, viafa si
opera, Bucuresti, 1945, p. 251 254). Dar
chiar in 1848, cind socictatea s a reactivat
prin hotdrirea adundrii de sub punctul 13
se stabilea infiintarea unei ,,societidti cultu-
rale romane pentru adunarea gindurilor laolalti
gi pentru gonirea tuturor stingacelor pirerd
din capetele crudului popor’’.

Era indicat daci la biografiile lui Valer
Braniste si Coriolan Brediceanu s-ar fi scos
in evidentd tendinta lor de apropiere si cola-
borare cu miscarea muncitorcascd asa cum s-a
relevat intr-un studiu publicat in coloanele
acestei reviste (Aspecle ale colabordrii Parti
dului Nafional Romdn din Transilvania cu
miscarea socialistd, ,,Studii’’, 1968, nr. 1,
p. 89 102). Nuvela |, Piatra Credintei’
a lui Coriolan Brediceanu este o nuvela
istorici intrucit trateazd un episod din timpul
stipinirii otomane in Banat, iar cealaltd
nuveld ,,Fira’” e inspiratd din obiceiurile
populare (p. 57). Vincen{iu Babes n a fost
ales deputat in Dieta din 1848, ci abia In
1861, deci Murgu n a fost In Dicta din 1848
,,alituri de V. Babes’ (p. 86).

in timpul revolulici din 1818, Tiinisoara
n-a fost ocupatd de¢ trupele revolufionare
maghiare. Deci cum a ajuns vioristul Nica
Iancu ,,Ja Timisoara in tabara revolutionarului
Kossuth’’ care n a fost in acest orag? (p. 76).

Dar pe lingd aceste obs.rvatii si altele
de detaliu, lucrarea lui Gheorghe Luchescu
a reusit sd ne redea viala cultural artisticad a
unui oras, in trecut si prezent si din acest
motiv, credem cd ¢xemplul lui trebuie urmat
si de alte orase.

Muarian Slroia

ISTORIA UNIVERSALX

DR. ALI HADRI, Késhillal nacionalg¢lirim
tare né Kosove (1941—1945) (Consiliile
de cliberare nationala in Kosova (1941 —
1945), Prishtina, 1974, 208 pagini.

Specialist in problemele luptei de eliberare
nationald din Balcani, istoricul Ali Hadri —
decanul facultatii de filozofie al Universititii
din Prishtina, s-a ocupat in mod deosebit

de felul cwin s-a desfisurat miscarea de rezis
tenta antifascistda din provincia Kosovo.
Autor a mai multor lucrdri pe accastd tema,
Ali Hadri a editat si o interesantd monografic
asupra nasterii §i dezvoltarii puterii populare
in aceastd provincie, a activitit{ii Consiliilor
de eliberare nationald, Meritul principal al
lucrérii de fat& constd in faptul cd autorul a
reusit s Sesizeze in mod just cele mai esen-
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{iale probleme ale fieciirei etape, si dea o
interpretare adecvatd documentelor cercetate
si sd creeze cu sensibilitate o schi{d reald a
intregii vieti social-politice si economice a
provinciei Kosovo In anii grei ai perioadei
<clui de-al doilea rizboi mondial.

Cartea are doud par{i mari, fiecare cu mai
multe capitole, Intregite si de reproducerea
unor futocopii dupddocumentele mai Insemnate.
Partea I-a a lucririi, intitulatd: ,,Prima
<clapa a dezvollarii pulerii revolufionare in
Kosovo (1941 1943)”, se ocupd cu analiza
forinarii si dezvoltdrii puterii revolutionare
in aceastd provincie, subliniindu-se conditiile
deosebit de grele existente in aceastd parte a
Tugoslavici unde monarhia dusese o politicd
<cruntd de asuprire a albanezilor, iar fortele
de ocupatie italiene i gernane ciutau si
exploateze aceastd situatie, incurajind fortele
reactionare nationaliste si sustinindu-le in
actiunea lor Impotriva comunistilor, care se
stridduiau si organizeze masele populare in
lupta de rezisten{i antifascista.

Partidul Comunist JIugoslav ducea o
muncd sustinutd pentru inobilizarca maselor
populare, indiferent de nationalitate sau
confesiune religioasd, la miscarca de eliberare
nationald, la lupta armatd impotriva ocupan-
lilor fascisti. In acelasi tinp aridta ci organi-
<area puterii revolufionare In teritoriile
cliberate ¢ste o conditic necesard in mobili-
zarea tuturor foriclor umanec si materiale ale
poporului, , sisteinul puterii populare inar-
male fiind unul din factorii hotdritori in
transformarea riscoalei in luptd populara
generald pentru eliberarea {irii’”’ (pag. 14).
Sarcinile principale ale consiliilor populare
constind In | satisfacerea tuturor ncvoilor
unitatilor de partizani, asigurarea muncii in
spatcle frontului, organizarea vietii economice
pe teritoriul cliberat, intérirea legiturilor cu
unititile de pe front”.

La 26 —27 noiembric 1942, cind s-a intrunit
adunarea constitutivi a Consiliului antifas-
cist de liberare nationali a JIugoslaviei, s-a
hotdrit extindereca si consolidarea puterii
populare In toate zonele {irii. Munca politicd
desfisuratd de comunisti in spiritul infratirii
intre nationalitiifi diferite, a dat rezultate si
in provincia IKKosovo unde mascle populare
incep sd se apropic tot mai mult si s& se
alilure miscarii de eliberare nationald,
luptei armate contra ocupantilor fascisti.
Autorul arata c¢d masele de albanezi au ciipitat
fncredere In comunisti deoarece ei erau ade-
viralii luptatori cinstiti Impotriva fascismului,
iar consiliille populare demonstrau in mod
practic unitatea celor trei nationalitdfi din
aceastd provincic: albanezi, sfrbi si munte-
negreni, lupta pentru inldturarea sovinismului,
in octombric 1943, s-a format Consiliul
National de Eliberare pentru Kosova si
Metohia, care avea sd dea un nou impuls
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si organizirii
provincie.

C-a de-a II-a parte a cirtii, care este mai
substantiald In informatii §i cu multe date
referitoare la lupta de eliberare nalionald din
Kosova, se intituleazd ,,Elapa a doua in
dezpollarea Pulerii revolufionare in Iosova
(1943—1945)"’, unde autorul reproduce texte
semnificative din documentele vremii, in
care sc¢ reflecty hotaririle Consiliului Regional
de Eliberare, cucerirca puterii revolutionare
in toate teritoriile eliberate. Consiliile popu-
lare au format sectoare de activitate pe
domenii, au organizat economia si in acelagi
timp au desfigurat si o luptd susfinuta
impotriva reactiunii si a tréditorilor, comba-
tind §i demascind actiunile organizatiei ,,Bali
Kombétar’’ si a celor din miscarea ,,cetnicilor’.
Autorul subliniazd faptul c¢d | formarea
Consiliului Regional (al Kosovei, n.n.) a
avut o mare importantd In istoria miscarii
de eliberare nationald si a puterii revolu-
tionare, ca si pentru autonomia Kosovei’’
si cd ,,In prima jumitate a anului 1945 sis-
temul puterii revolutionare cuprinsese intregul
teritoriu al Kosovei” (pag. 181). Sint descrise,
cu fortd emotionald, siluatia deosebitd din
satele albaneze, felul in care s-a pus si s-a
rezolvat problema nationald, unitatea tuturor
patriotilor Impotriva ocupantilor fascisti,
precum si teroarea cumplitd deslinfuiti de
trupele germane si In aceasti regiune.

Cartea se incheie cu un scurt rezumat in
limba germand, un indice de nume si altul
geografic, utile mai ales cititorului striin.
Desigur, c¢d avind in vedere cd limba albanezi
nu cste de marve circulatie, iar rezumatul
nunai in limba germand nu este insuficient
unor cercuri mai largi de lectori, ar fi fost
necesar ca rezumatul lucrarii si se fi dat si
in limbile francezd, englezd si rusa, textele
integrale a unor documente mai importante
si fi fost prezentate in anexd, la sfirsitul
lucririi, In fotocopii dupd original, cu scurte
explicatii In limba albanezd si poate si intr-o
limba striaind de inare circulatie.

Cartea lui Ali Hadri este deosebit de inte-
resantd si utild specialistilor dar si cercurilor
de lectori interesati in cunoasterea probleme-
lor de istorie din sud-estul european.

puterii populare In aceasté

Gelcu Maksutovici
si Filip Teodorescu

S. A, LANZUTKA, I Litovskij Statut — feo-
dal’nyj kodeks Velikogo knjaZesiva Lilovs-
kogo, Vilnius, 1974, 211 p.

Istoria dreptului feudal in Marele cnezat
al Lituaniei — aflat in 1386 in uniune cu
Regatul polon — a cunoscut trei coduri de
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legi, numite stafulfe liluaniene, apirute toate
In sec. al XVI-lea: 1529, 1566, 1588. Ele
cuprindeau dreptul de stat, funciar, penal,
procesual, succesoral, si au fost redactate in
limba bielorusd veche, litnbi oficiald a cance-
lariei Marelui cnezat al Lituaniei; de repetate
ori au fost traduse (in latina, polond, rusi),
iar ultimul dintre ele, cel din 1588, a
ridmas in vigoare, prin unele part{i ale
sale, in Bielorusia rdsariteani, pind in 1831.
Printre izvoarele lor se citeazi Russkaja
pravda, privilegiile din 1447, 1529, hotariri
judeciitoresti, dreptul roman, polon, german
ete.

Istoriografia statutelor lituaniene, care
numard dupi aproape doud secole de exis-
tentd un lung sir de titluri, obf{ine o noua
realizare prin studiul lui S.A. Lazutka, ela-
borat la catedra de istorie a R.S.S. Lituaniene
de la TFacultatea de istorie a Universititii
de stat din Vilnius, publicat in limba rusa.
Specialistul lituanian, aplecindu-se asupra
Primului statut, delimiteazi trei arii mari
de probleme, ale istoriografiei acestuia:
1) studiul izvoarelor Statutului 2) descrierea
paleograficid si analiza textologicA a varian-
telor manuscriselor péstrate si 3) analiza
continutului Statutului si a cauzelor aparifiei
lui. Volumul de fati este consacrat doar
exegezei celui de-al treilea punct. Autorul
nu insistd asupra cercetdrii starii {ardnimii,
reflectatd in Statut, intrucit aceasta a con-
stituit obiectul unui studiu separatl. Izvorul
de bazd al studierii problemelor anuntate
este insusi Primul statut, cercetat scrupulos
in toate manuscrisele péastrate; patru ori-
ginale si doua traduceri: (in latind si In
polond). Cel mai des este citat manuscrisul
Dzialynski aflat la Biblioteka Narodowa
din Varsovia.

Primul statut lituanian, proiectat de
l1a inceputul sec. al XVI-lea, adoptat la seimul
de la Vilnius din 1529 a intrat in vigoare la
29 septembrie a aceluiagi an §i a rdmas in
vigoare pinid la adoptarea urmaitorului statut
in 1566. Spre deosebire de cel de-al treilea,
promulgat in form# tipariti, Primul statut —
ca dealtfel §i cel de-al doilea — s-a rispindit
numai in copii manuscrise, Prima lui editie
dateaza din 1841 si apartine lui T. Dzialynski,
ultima a apdrut in 1960 sub ingrijirea lui
K. 1. Jablonskis 2.

in monografia lui S. A. Lazutka o ampli
prezentare si analizd (peste 40 de pagini) a
istoriografiei Primului statut precede tratarea

1 E. Gudaviéius, S. Lazutka, Process
zakrepo$éenija krest'janstva Lilvy i ego ofraZenie
v I Lilovskom Slatute 1529 g. Istorija SSSR,
Moscova, 1970, nr. 3.

2 Statul Velikogo knjafestva Lilooskogo
1529 goda. Sub red. lui K. I. Jablonskis,
Minsk, 1960.
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celor dcud mari probleme anunjate: cauzcle
aparifiei Statutului §i analiza continutului
lui.

Rid4cinile Primului statut lituanian sint
depistate in profundele schimbiri social-
economice, in lupta de clasi, in insisi socie-
tatea feudald lituaniang, in situatia ei inteina
si internationald. Astfel dezvoltarea for{elor
de productie, diversificarea vie{ii economice
§i repercusiunile acestora pe plan social au
solicitat reglemnentiri juridice. Complexitatea
relatiilor internationale ale Lituaniei multi-
nationale a impus echivalarea drepturilor
diferitelor categorii alc clasei stipinitoare,
indiferent de apartenenta lor confesionald si
nationald, unirea §i consolidarea lor in faia
pericolului extern. Acestea sint, in concluziile
autorului, principalele cauze ale aparitiei
Primului statut lituanian. El reflecti totodata
nivelul cultural al societdtii care 1-a generat
si poartd fiard indociali pecetea Renasterii.

Paternitatea Statutului continud si refinid
atenfia istoriografiei, Intrucit izvoare directe
in aceasta privintd lipsesc. Opiniile majoritiiii
specialistilor converg in a atribui principalul
rol in redactarea acestui cod de legi cancela-
rului Marelui cnezat al Lituaniei, Iui A.
GoStautas (Gasztold), care a fost probabil
secundat activ de A. VeZajla, secretarul
curtii regale de la Cracovia cit §i de principalii
scribi ai cancelariei cnezale i de Rada panilor.

Din analiza continutului acestui cod de
legi, care constituie miezul monografiei lui
S. A. Lazutka, retinem, cd Primul statut
lituanian a fost un monument unic al dreptului
statului feudal lituanian, reflectind drep-
turile si privilegiile clasei stipinitoare si
relatiile social-politice ale societiitii feudale de
la sfirsitul sec. al XV-Ica si inceputul secc. al
XVI-lea. Autorul este de acord cu concluzia
istoriografiei anterioare, cii acest Statut a
consolidat starea exceptionald a magnatilor,
care in luptd cu sleahta, in epoca data, au
iesit biruitori, Insd considerd esenfiald o
alti tezd, anume cd Primul statut a fixat
juridic situatia privilegiatd a clasei proprie-
tarilor funciari in raport cu celeclalte clase
asuprite, asigurindu-i asupra acestora sti
pinire nclimitatd. Acest statut lituanian a
fost cel dintfi cod de legi obstesc, genceral
valabil in tot statul, cdci privilegiile si drep-
turile s-au fixat pcntru intreaga clasi a feuda-
lilor independent de cenzul de avere §i aparte-
nanfa confesionald (nationald) a acestora
(eare generase discriminiri) si a cuprins toate
tinuturile Marelui cnezat al Lituaniei. 1’rivi-
legiile clasei de proprietari funciari ca stare
sociald, cit §i privilegiile personale ob{inute
toate anterior de la marii cnezi au fost nu
numai codificate, ci §i considerabil largitc.
Prin aceastd legiferare au dobindil acces la
ele si membrii claselor inferioare de stiipi-
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qitori. Fixind privilegiile clasei stdpinitoare
asupra padmintului, direct sau indirect s-au
fixat si drepturile acesteia asupra tdranilor.
Serviciul militar in spiritul acestei codificéri
nu este doar o obligatie, dar §i un privilegiu
exclusiv al clasei proprietarilor de péadmint.
Cel mai mare spafiu (Capitolul al VI-lea)
este afectat In statut sistemului judecito-
resc §i procedurii juridice feudale. Normele
dreptului penal, multe aflate dinainte in
practica judecidtoreased locali, au c#pitat
in Statut deplind formulare §i au dobindit
putere de lege. Fixind in diferite domenii ale
dreptului privilegiile stdpinitorilor, Statutul
surprinde totodat#, ascunsd sub terminologia
pestrita, scara ierarhicd a clasei dominante :
prelati, cnezi, pani, sleahti ete. In virful
acestei sciri ierarhice se afld marele cneaz,
cel mai puternic feudal, monarh, sef al puterii
legislative si de stat. Statutul reglementeazi
de asemenea functiile §i prerogativele dife-
ritelor organe de stat, ale demnitarilor, ale
Radei panilor (Sfatului) si ale seimului.

La capétul acestei prezentiri se impun
citeva observatii critice. Constatind, cd In
Prilnul Statut marele cneaz este cel mai
adesea intitulat gospodar, titlu neatestat in
Russkaja pravda dar cunoscut Zakonik-ului
lui Stefan Dusan (1319) si diplomaticii medie-
vale romane in care s-a folosit slavona, isto-
ricul lituanian presupune, ci acest termen a
pitruns in limba cancelariei Marelui cnezat
al Lituaniei — bielorusa veche — de la slavii
de sud prin {irile romdne §i teritoriile ucrai-
niene meridionale. La sfirgitul sec. al XIV-lea
si prima jumitate a celui de-al XV-lea el era
folosit si In intitulatia unor cnezi lituanieni
locali (Liubart Gediminovié, Svidrigailo),
la Inceputul veacului al XVI-lea s-a pistrat
exclusiv in titulatura marelui cneaz (p. 130).
Observaliile, dealtfcl de aminunt pentru
tematica §i structura luerdrii dar importante
pentru noi privesc doud chestiuni : 1) Termenul
de gospodar nu este general rispindit in diplo-
matica slavo-roménd, asa cum se intelege din
cele scrise in prezenta lucrare. El a fost folosit
doar in intitulajia domnilor Moldovei, citd
vreme in documentele emise de domnitorii
Tarii Romndnesti calitatea emitentului era
desemnatd prin termenul gospodin, amin-~
doua avind semnificajia de domn?3. 2) Se
tic cd in diplomatica slavo-romand, limba
slavond de redactic romdéneasci — a fost
utilizatd pind in sec. al XVII-lea, cind s-a
impus In aceastd functie limba romind s§i
nu pind la Inceputul sec. al XIX-lea cum

3 Vezi Documente privind istoria Romaniet,
Introducere, vol. 11. D.P.Bogdan, Diplomatica
slavo romand, p. 78. in diplomatica slavo-
romand provenien{a lui gospodin este ciutati
in cancelaria sirbd, iar al lui gospodar in
cancelariile ruse din Polonia. Ibidem, p. 84.
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afirmd S. A. Lazutka (p. 130). Intitu-
latia slavond a domnilor a persistat o vreme
si in documentele ulterioare veacului al
XVII-lea, dar limba in care acestea erau
scrise nu mai era slavond, ci romani. In
realitate in secolul al XIX-lea s-a renunjat
la folosirea alfabetului chirilic in scrierea
romaneasca.

Trebuie subliniat in incheiere, c& " prin
cartea istoricului lituanian S. A. Lazutka
specialistii au dobindit intr-o limbd de circu-
latie, un studiu util in privin{a cauzelor apari-
fiei Primului statut lituanian §i a analizei
confinutului acestuia, precedate de o nu mai
putin folositoare analizi a istoriografiei lui.

Jdn Sijkora

FORREST C. POGUE, George C. Marshall:
Organizer of Viclory 1943—1945, New
York, The Viking Press, 1973, 683 p.

Forrest C. Pogue este unul dintre istoricii
americani de notorietate; el ocupd unul
din locurile principale in echipa de specialisti
stiintifici care a elaborat marea serie a istoriei
oficiale a participirii armatei terestre ame-
ricane la cel de-al doilea rdizboi mondial
(amintim ca in acest «teams celebru intra
Louis Morton, Maurice Matloff, Martin
Blumenson, Earl F. Ziemke, Charles B. MacDo-
nald, Gordon A, Harrison etc.).

Preocupirile sale stiinfifice se intind pe
un registru foarte larg: de la rizboiul de
independen{d american — asa cum o videste
comunicarea sa intitulatid Schimbare revolu-
fionard in arta rdzboiului, tinutd in mai 1974
la academia militard West Point din New
York — pind la problemele militare i politice
ale participirii americane la cel de-al doilea
razboi mondial, punct central al activitétii
sale. In prezent este director al fundatiei
stiintifice George C. Marshall si al bibliotecii
Marshall din Lexington (statul Virginia).
Incepind din 1956 Forrest C. Pogue, apropiat
al lui Marshall in cursul ultimului mare rizboi,
se dedicd studiului aprofundat al personali-
tatii acestuia, devenindu-i cel mai autorizat
biograf. Primele doud volume ale biografiei
pe care i-a consacrat-o — primul intitulat
Formarea unui general, acoperd perioada
cuprinsd intre anii 1880—1939 iar cel de-al
doilea, Test si speranfd, faza initiald a celui
de-al doilea rdzboi mondial, 1939—1942 —,
f5i gisesc urmarea fireasci in volumul ciruia
ii consacrim aceasti succintd insemnnare.

Despre activitatea generalului Marshall
s-au exprimat in termeni clogiosi, eminente
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personalitdti americane si strdine. Citfin
citeva: maresalul britanic Alanbrocke —

,,arhitectul si constructorul celei mai puter-
nice §si mai perfectionate armate terestre din
istoria americand” ; primul ministru britanic
‘Winston Churchill — | organizatorul victoriei’’,
apelativ pe care Pogue l-a imprumutat pentru
titlul celui de-al treilea volum al biografiei ;
Bernard Baruch — ,,primul strateg global’’;
etc. ete.

Indiferent de spusele cutdrei sau cutérei
persoane sau personalititi un fapt este cert:
ca sef de stat major al armatei terestre ameri-
cane generalul Marshall comanda in mai
1945, la sfirsitul rdzboiului in Europa, o
armatd americand (for{e terestre si aeriene)
care insumau 8,3 milioane oameni aflati pe
9 teatre derazboi raspindite pe intregul cuprins
al planetei.

in 1897 viitorul general Marshall era
cadet in primul an al Institutului militar din
Virginia. Cariera sa este punctatid de misiuni
in afara teritoriului american — ceea ce,
subliniazi Pogue, 1-a ficut ca ,,niciodatad /.../
sd nu impéartdseascd un punct de vedere
ingust asupra problemelor mondiale’’ s§i si
,,5tie cd interesele americane se afli dincolo
de frontierele trasate’’! — in Europa (in
cursul primului rdzboi mondial) §i in Extremul
Orient (1913, 1924—1927). Dupd intoarcerea
din Extremul Orient, timp de 5 ani, este ad-
junctul comandantului pentru  probleme
de instructie militard la Scoala de ofiteri de
infanterie de la Fort Benning (statul Georgia).
Aici Marshall are ca instructori, elevi sau
colegi circa 160 din viitorii generali ai armatei
americane, printre care Omar Bradley,
Mattew Ridgway, Bedell Smith, Joseph
Stilwell, Joe Collins. In 1938 Marshall este
numit sef al Directiei planuri de rizboi din
Ministerul de ridzboi american. Pini 1a aceasti
numire a avut functii de comanda a procesului
de instruire a Gaérzii nationale si a ofiterilor
de rezervdl in statele Georgia, Carolina de sud,
Oregon, Illinois. In 1939 a fost numit sef al
statului major al armatei terestre americane,
functie pe care a definut-o pind la sfirsitul
razboiului.

Al treilea volum al biografiei lui Marshall
acoperd o perioadd cruciald in istoria celui
de-al doilea rdzboi mondial (1943 1945)
si atinge, cum este si firesc dealtminteri,
problemele principale ale planificarii §i repar-
tizdrii strategice a forfelor si mijloacelor
militare americane pe diferite teatre de actiuni

1 Forrest C. Pogue, George C. Marshall:
Global Commander, The Harmon Memorial
Lectures in Military History, Number Ten,
United States Air Force Academy, Colorado,
1968, p. 6, 7.
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militare; ale cooperdrii aliate, Iindeobste
anglo-saxond, In chestiunile pendinte de
conducerea rdzboiului; ale relatiilor intre
forurile de decizie politico-militard americane
cu statele europene aliate etc. Marshall, ca
sef de stat major al armatei terestre americane,.
a avut un cuvint foarte greu in structura de
comandament aliatd, anglo-americand — CCS
(Combined Chiefs of Staff — Comitetul reunit
al sefilor de stat major) — a jucat, in fiecare
din chestiunile cit de cit importante privind
conducerea si desfisurarea unui rizboi la
proportii planetare, rolul siu bine determinat.
Tocmai de aceea valoarea stiintificd a lucririi
lui Forrest C. Pogue poate fi calificati drept.
meritorie, pentru ci adaugd fondului informa-
tional al uneia sau alteia dintre probleme,
date §i fapte care Inlesnesc sau Intregesc
interpretarea istorica.

Fird a epuiza nici pe departe calitdtile
stiintifice etalate de cartea lui Pogue, mai
semnalim cd ea face distinct mecanismul
foarte complex al ludrii deciziilor §i nu
mai putin, in foarte multe cazuri, al indepli-
nirii lor — pe plan militar §i la scard mondiala.
Pentru cei interesati sd cunoascd integral, de
pildd, motivatia disputei americano-britanice
privind modul de continuare a operatiilor in
vara anului 1944 pe teatrul de acfiuni mili-
tare mediteraneean, parcurgerea capitolului
,,Despre De Gaulle si canalul Ljubljanei’’
(p- 391—420) este indiscutabil benefica.

Dar cartea lui Fogue asociazi acestei
mai sus-pomenite valori stiintifice o alta,
intentionata ca esenfiald, si a cdrei naturd
se poate plasa in planul nardrii biografice
excelente. Ne sint infitisate nu atit modul de
edificare a puternicului organism militar
care a fost armata americand in cursul ulti-
mului conflict, nu doar modalitdtile efective
de conducere a rizboiului pe plan global,
nu numai drumul de luptd al armatelor ame-
ricane in Europa occidentald pini la , sfir-
situl In Europa’’ (cap. XXVIII) sau eforturile
de construire a ,,Drumurilor spre Tokio"’
(cap. XXII), dar In fiecare dintre aceste mari
secfiuni de interes nemijlocit istoric, $i in
multe, multe altele, este prezent Marshall.
$i bineinteles intr-o biografie a lui prezenta
sa este covirsitoare. Este detaliat pind la
aminunt rolul pe care 1-a avut in cele mai
ample sau de minutie chestiuni, ne este
infitisat programul siu de lucru, colaboratorii
apropiati ne sint creionati in efortul, rasplitit
de reusitd, de a reconstitui stilul si metodele de
lucru ale unui lider militar de anvergura.

Aceastd prezentd a lui Marshall in carte
se reazimi permanent pe striduinia biogra-
fului de a impune ca posibil model complexul
uman al acestui lider militar pe care il admir&
necondifionat. Din minutiozitatea recon-
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stituirii caracterului lui Marshall, efectuati de
Forrest C. Poguc, sc desprinde motivatia
celor afirmate atunci de cei care au lucrat
cu el sau ulterior de cei care i-au studiat
activitatea. Citim iardsi citeva din remarcile
ficute asupra calititilor si convingerilor care
au marcat devenirea ca militar a lui George
C. Marshall: Dean Aclheson — ,,imensitatea
integritatii, nobletea si frumusetea caracte-
rului’’, Adlai Stevenson — stipinirea de sine.
Dwight Eisenhower — constanta. Sau simplifi-
cind ceea ce a infitisat abundent Forrest C.
Pogue autocontrolul, viaia ordonatd, sim-
tul de responsanilitate, energia si inijiativa,
austeritatea, rdbdarea, omenia etc.
Desigur, cartea — cum o videste chiar
tillul — pliteste un tribut unei viziuni uni-
laterale chiar dacii el se motiveazd in peri-
metrul de interes nemijlocit al biografului.
Vicloria asupra fascistnului a  insumat,
bineinfcles, si eforturile organizatorice ale
generalului Marshall dar ea a cumulat, si
insiruirea noastrd nu epuizeazi toate compo-
nentele posibile, eroismul anifestat in lopta
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de luptidtorii de pretutindeni, din miscarea de
rezisten{a antifascistd europeand sau asia-
tici, din armatele de linie ale celorlalte {ari
ale coalitiei antihitleriste, care au combilut
pe celelalte fronturi de luptd, intre care cel
oriental european a fost precumpénitor pentru
deznoddmintul conflictului in Europa.

Bazatd pe un numir mare de documente
adunate de biograf, pe interviurile avute cu
Marshall de citre autor, aplicind informatiei
sagacitatea cercetidtorului stiintific rutinat
in elaborarea unor ample sinteze de istorie
si o profundi admiratie fatd de un lider
militar de notorietate si, in acelasi timp, un
om obisnuit, lucrarea lui Forrest C. Pogue
este captivantd, instructivd. Secrisd intr-un
stil alert, feritd abil de capcanele ,,romantirii’’,
structuratd inteligent si intr-un crescendo
al interesului lectorilor aceastd biografie
este, negresit, un succes al autorului.

M. E. Ionescu
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