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VLAD TEPE UN CONDUCATOR DE STAT CELEBRU
DE

aTEFAN *TEFANESCU

Vlad Tepes a aparut pe scena istoriei cind certuri interne pentru
putere si presiuni externe concurau la slabirea statului rornânesc. Constient
de primejdia ce ameninta tara, patruns de rostul mostenirii läsate de marii
lui predecesori, Basarab I sau Vladislav-Vlaicu, Mircea cel Batrin sau
Dan al II-lea cel Viteaz, domnitorul cu adjectiv de cruzime, dar nu mai
crud decit alti suverani din acea epoca, s-a dovedit la inaltimea situa tiei.
Ridicarea tarii si apararea independentei i-au dictat actiunile, iar rnijloa-
cele folosite au fost cele ale vremii. Situatia din -tar& si pozitia ei inter-
nationala cereau masuri hotarite si urgente. Ezitarile si clementa in
fata raului se dovedeau grave pentru ordinea si soarta statului.

Ca ostatec la Poarta, intre 1443 si 1448, Vlad Tepes a putut sa-si dea
seama de ceea ce era forta unui mare imperiu ; el avea sä in-teleaga, tot-
odata, ca acesta nu era invincibil.

Desigur, nu era usor pentru o Ora mica sa infrunte o putere, care,
in ciuda infringerii suferite la Belgrad (1456), stergea rind pe rind tari
si provincii de pe harta politica' a sud-estului european. In 1459 stapi-
nirea turceasca se instaura in Serbia, atingind astfel pe o mare intindere
importanta artera comerciala si strategica care era Dunarea de mijloc
si de jos. In prinfavara anului 1456, dind curs ultimatum-ului trimis de
sultan la sfirsitul anului 1455 1, domnul Moldovei, Petru Aron, convoca
la Vaslui o mare adunare a boierimii si hotara inchinarea" t'arii turcilor,
cumpararea pcii in schimbul sumei de 2000 de galbeni 2.

Situatia pentru Tara Româneasca devenea grava si Vlad Tepes ca domn
(1456-1462 ; 1476) era constient de ea. Pilda lui Mircea cel Batrin
sau Dan al II-lea il intarea, insa, in convingerea ca rezistenta era posi-
bila. Salvgardarea fiintei statale o necesita. In numele ei Tepes a actionat
cu energie si a ridicat intreaga forta vitala a tarii. El a organizat oastea
populara, care Meuse odinioara gloria Tarii Românesti, a lovit in privi-
legiile ce slabeau din interior Ora, a pedepsit aspru nesupunerea s'i
tradarea, a introdus ordine in cirmuirea tarii si a imprimat un spirit de
cinste in rindul locuitorilor ei, care avea sa raining ca model in constiinta
posteritatii. Un contemporan al lui Vlad Tepes, cronicarul bizantin Laonic

1 Mustafa A. Mehmed, Documente turcefti privind istoria Romdniei, vol. I, 1455-1774,
Bucuresti, 1976, p. 1; erban Papacostea, La Moldavie, eat tributaire de l'Empire Ottoman au
XV-e siecle: le cadre international de rapports itablis en 1455 1456,In Revue Roumaine
d'Histoire", 3, 1974, p. 1-17.

2 Documenta Romaniae Historica, A, Moldova, vol. II, Bucuresti, 1976, p. 85-87.

.,EVISTA DE ISTORIE", Tom. 29, nr. 11, p. 1847-1656, 1976
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1648 $TEIFAN $TE1FANESCU 2

Chalcocondil, arata c domnul roman a prefacut eu totul organizatia
Daciei (Tarii Romane§ti)" 3.

Programul politic intern a fost intregit de Vlad Tepe§ cu o larga
viziune de politica externa, menita sa slujeasea eforturile de emancipare
a tarii, de redobindire a pierderilor teritoriale suferite, de- consolidare a
frontierelor. Interese economice de sprijinire a negustorimii locale,
concurata de negustorii smi ratiuni politice de a pedepsi pe cei
care adaposteau pretendenti la tronul Tarii Romane§ti nevoi strate-
gice de a reda Tarii Romane§ti vechile ei stapiniri, Amla§ul §i FAO-
rmul, cu rosturi irnportante in apararea frontierei de nord 1-au condus
pe Vlad Tepe§ in citeva rinduri, in anii 1457-1460, in Transilvania,
impunind ideia necesitatii schimbarii viziunii existente aci in privinta
raporturilor cu realitatile social-politice de la sud de Carpati. 0 atentie
speciala, in vederea asigurarii frontierei septentrionale, ca 0 a prega-
thilor pentru intarirea hotarului din sud §i a confruntarii cu Imperiul
otoman, a acordat-o Vlad Tepe alianei, incheiate in 1461, cu regele Unga-
riei, Matei Corvin. Sperantele scontate aveau sa lase, insa, boo in mo-
mente grele dezamagirilor.

Hotarit sa puna capat imixtiunilor turce§ti in treburile interne
cind totul 'Area pregatit pentru a nu mai admite pretentiile in cre§tere
ale Portii Vlad Tepe§ a rupt legaturile eu Imperiul otoman, a refuzat
in 1459, sa mai achite ob1igaii1e impuse tarii. El era con§tient de ceea ce
avea s, urmeze, i, ca sa apere hotarele Valli, a patruns vijelios in iarna
anului 1461-1462 la sud de Dunare ma cum va face mai tirziu
Mihai Viteazul distrugind de-a lungul frontierei punctele fortificate
§i tot ce ar fi putut servi turcilor in campania lor impotriva Tarii Roma-
ne§ti. De la Rahova pina la Chilia, malul drept al Dunarii a cunoscut
crunta razbunare a domnului roman ; au cazut zeci de mii de vieti
23.809 dupa propria marturisire a lui Tepe§, facuta in scrisoarea trimisa
la 11 ianuarie 1462 regelui Matei Corvin, afar& scria el de 884 care
au fost uci§i in casele lor §i ale caror capete n-au putut fi infati§ate".
Cei scapati cu fuga au dus cu ei in interiorul Imperiului otoman groaza

asemenea maceluri s-ar putea repeta.
Tepe§ a §tiut dejuca planul funest, ce urma a fie aplicat de Hamza,

begul de Nicopole, §i grecul Catavolinos, de a-1 atrage in cursa ; a infrint
oastea turceasel, venal cu scopul de a-I prinde, a operat numeroase trageri
in teapa §i a ordonat ca aceimi moarte sa se aplice pregatindu-se,
tepi mai mari pentru comandantii turci, insarcinati de sultan cu prin-
derea lui. Aceste tepi, ridicate in apropiere de Tirgovi§te, aveau sä fie
vazute mai tirziu i sa-1 impresioneze pe sultanul Mahomed al II-lea,
Cuceritorul" Constantinopolului.

Faptele lui Vlad Tepe§ au ingrijorat Poarta otomana §i au decis-o
intreprinda masuri urgente. Pentru sultan era limpede c daca' s-ar

produce o schimbare in raporturile Imperiului turcesc cu Tara Romäneascl
supu§ii cre§tini din Peninsula Balcanica s-ar putea ridica §i ei. Valul 1'52-
vratitilor trebuia potolit §i pentru aceasta o armata uria§5, ca marime

3 Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, Editia Vasile Grecu, Bucurestl, 1958, p. 283 ;
Istoria Romdritel, vol. II, Bucuresti, 1962, p. 469-470.

insa,
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3 VDAD TEPE$ UN CONDUCATOR DE STAT CELEBRU 1649

a doua dupa cea care a cucerit Constantinopolul4 avea sa se indrepte,
la 26 aprilie 1462, spre Dunare. In fruntea ei se aflau comandanti experi-
mentati §i insusi sultanul tinea s participe la expeditia de pedepsire a
lui Tepe§ si de transformare a Taxii Romanesti in pasalic.

0 parte a ostirii, transportata pe mare, a ajuns la gurile Dunärii, a
inaintat pe fluviu si a cucerit, la inceputul lunii mai, Braila, ora§ in care

scria L. Chalcocondil se facea comert mai mare decit in toate
orasele tare 5. Obiectivul ei era 0, eucereasca cetatea Chilia unul din punc-
tele de seama ale rezistentei romanesti. Conducerea grosului armatei,
ce se deplasa pe uscat, o avea sultanul insusi §i marele vizir Mahmud
Pasa.

Disproportia de forte 1-a facut pe domnul Tarii Romanesti ea,
urmind exemplul ilustrilor sai predecesori in scaun, sá foloseasel la maxi-
mum terenul, s pustiasca totul in fata agresorului, ea sa-1 oblige sa-§i
disperseze oastea in cautarea hranei i sa poata, astfel, s loveasea prin
surprindere, cu sorti de izbinda, cetele turcesti razletite.

Constantin Mihailovici din Ostrovita, participant, ca ienicer, in
oastea condusa de sultanul Mahomed al II-lea, la expeditia impotriva
lui Vlad Tepes, informeaz c domnul Tarii Itomãnesti a incereat, mai
intii, s impiedice, la Turnu Magurele, trecerea Dunarii de catre turci 6.
El a provocat mari pierderi oastei otomane, dar a fost silit in cele din
urma, dat find superioritatea numerica a dusmanului si inzestrarea lui
cu o puternica artilerie, sa se retraga in interiorul Orli, indreptindu-se
spre Tirgoviste. In urmarirea lui, marsaluind printr-un tinut ce nu of erea
putinta de aprovizionare, hartuita tot timpul, atacata, cind ici, cind
colo, oastea otomana a inceput sa fie cuprinsa de spaima, desi voievo-
dul roman consemna Constantin Mihailovici din Ostrovita, avea
o oaste mic i peste tot eram cu mare grip, si ne ingropam in fiecare
noapte in santuri, totusi nu puteam fi siguri" 7.

In conditiile unei demoralizari ce tinclea sa se generalizeze in oastea
turceasca, in timp ce sultanul inainta spre Tirgoviste, Vlad Tepe§ a orga-
nizat, la 16 iunie 1462, tin atac de noapte, ramas celebru. Folosindu-se de
conditiile favorabile ale intunericului §i pe baza unui plan bine chibzuit,
domnul roman a patruns in tabara otomana, a nimicit parte din oaste si
a produs o asemenea panica incit turcii se ucideau intre ei 8 Citiva ani mai
tirziu, *tefan eel Mare avea s aplice si el aceeasi tactica impotriva oastei
maghiare, condusa de regele Matei Corvin si ajunsa la Baia cu intentia de
a-1 scoate din donmie.

Nu este exclus ca tefan cel Mare, in aplicarea planului sau de lupta,
sa fi luat ca model atacul de noapte" al lui Tepes, dupa cum se poate ea
izvorul comun de arta militara intelepciunea mostenita de la inaintasi

Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 285.
5 Ibidem.
6 Cdldlori strdint despre fdrile roindne, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 127.
7 lbidem; Pentru tactica de luptA practicatA de Vlad Tepes, ca dealtfel si de alti voie-

vozi romfini, vezi instructiva lucrare recentA a lul Constantin Antip, Rdzboiul popular In is-
loria universal& Bucuresti, 1976, p. 46 si urm.

a Cdldlori strãini despre Idrile romdne, vol. I, p. 128 ; Laonic Chalcocondil, op. cll.,
p. 287-289.

4
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1650 FrETAN $TE1FANESCU 4

din care cei doi voievozi au deprins me§te§ugul armelor, sa-i fi condus la o
tactica de lupta similar. Efectul ei a fost extraordinar : lovite, acolo uncle
nu-§i luasera masuri de precautie, intrate in deruta, o§tile inamice n-au
mai putut sa se concentreze pentru a lovi dispozitivele de lupta mobile ale
donmilor romani, care atacau cu rapiditate §i impiedicau fortele razletite
sa se regrupeze. Infringerile militare suferite i-au obligat pe regele Matei
Corvin ca §i pe sultanul Mahomed al II-lea sa renunte la planul cu care
intrasera in Vari le romane de cucerire a lor §i sä caute so1uii politice
care sa slabeasca starile conflictuale cu romanii.

Despre taria morala cu care osta§ii lui Tepe§ infruntau pe du§man
sint semnificative informatiile transmise de Laonic Chalcocondil. Repro-
ducind un dialog dintre vizirul Mahmud §i un osta§ al lui Tepe§, cazut
prizonier la turci, care, chiar sub amenintarea pedepsirii lui cu moartea,
refuza sá dea informatii despre dispozitivul de lupta al lui Tepe§, istoricul
bizantin atribuie vizirului cuvinte de inalta apreciere despre oastea lui
Tepe§. El ar fi declarat c daca Tepe§ ar avea o armata insemnata, s-ar
putea sä ajunga la mare putere" 9.

Dupa, atacul de noapte, Vlad Tepe§ s-a retras la nord de Tirgovi§te
pentru a grabi jonctiunea cu mult a§teptata oaste aliatl, condusa de Matei
Corvin, care intirzia sa se apropie de teatrul operatiunilor de lupta. Pe
urmele lui, in apropiere de capitala rii, sultanului i s-a infati§at un tablou
infrico§ator : o mare pa'dure de tepi in care zacea infipta multime de turci.
Cuprins de uimire §i de groaza', totodata, sultanul ar fi declarat ca nu
poate s ia Vara unui barbat care face lucruri a§a de mari §i, mai presus
de fire, §tie sa se foloseasca a§a de domnia §i de supu§ii lui. Ca acest
barbat care face astfel de ispravi, ar fi vrednic de mai mult" 10 Aprecierile
sultanuluipentru calitatile domnului roman, de a se face temut §i ascultat,
ceea ce de fapt era idealul ocirmuirii otomane ascundeau sentimentul
de nelini§te, de temere de care el era cuprins fata de demoralizarea oastei
otomane. ceilalti turci, vazind multimea de oameni tra§i in teapa
.scria L. Chalcocondil s-au inspaimintat foarte" 11.

Impresionat de forta pe care i-o opunea Tepe§, de taria morala a
supu§ilor lui, constatind ca oastea otomana, sleita de putere, era incapa-
bill sas mai lupte §i a§teptindu-se la actiuni din partea regelui Ungariei,
Mahomed al II-lea a trebuit sa se retraga ; la 11 iulie 1462, el se afla lii
Adrianopol. Oastea sa a fost urmarita indeaproape pe teritoriul Tarii
Romane§ti de cea a lui Tepe§ cu care in citeva rinduri a trebuit sa angajeze
lupte.

Cu exceptia cronicilor turce§ti interesate in a ascunde insuccesul
sultanului, al card nume de Cuceritorul" trebuia respectat, toate cele-
lalte izvoare subliniaza retragerea grabita §i in dezordine din Tara Roma-
neasca a trupelor otomane 12. Cronici venetiene, maghiare §i sirbe§ti cu-

9 Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 289.
10 Ibidem.
11 Ibidem.
12 Vezi B. Campina, Victoria ostii tut Tepes asupra sultanulut Mehmed al II-lea (Cu

prilejul Implinirii a 500 de ani), In Studii", 3, 1962, p. 534 si urm. ; Nicolae Stoicescu, La
vicloire de Vlad l'Empaleur sur les Tures (1462) In Revue Romaine d'Histoire", 3, 1976,
p. 393-397.
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prind informatii edificatoare in privinta victoriei repurtate impotriva
turcilor de oastea romaneasca, condusa," de Vlad Tepe§. Acestor informatii
li se adauga, intarindu-le gradul de veracitate, relatarile agentilor diplo-
matici venetieni, raspinditi in diferite centre ale Europei centrale si de
sud-est. Balbi, ambasadorul venetian din Constantinopol, ca unul ce con-
semna tirile oficiale sosite in capitala imperiului de pe cimpul de lupta,
informa, prin raportul sail din 28 iulie 1462, pe doge de infringerea sufe-
rita, de sultan in Tara Romaneasca 13 In doua scrisori, din 3 si 12 august
1462, ale lui Alois Gabriel, rector venetian din Candia (Creta) catre
Antonio Loredano, capitan de Modena, se confirma biruinta lui Tepe§
asupra lui Mahomed al II-lea si retragerea precipitatia a acestuia din Tara
Itomaneasca. Scrisoarea din 12 august 1462 cuprinde si detaliul interesant,
ca act psihologic, ca la intoarcerea kr turcii au facut oarecari aratari
de veselie, voind a face sa creada pe supusi ca, sultanul se intorcea biruitor"14
Guvernatorul din Caffa informa si el pe regele polon de razboiul fericit
purtat de Vlad Tepe§ contra turcilor 13

Impresionati de infatisarea jalnica a resturilor oastei otornane ce se
retragea din Tara Romaneasca, unii martori oculari ne-au lasat importante
stiri in legatura cu preocuparile autoritatilor turcesti de a ascunde sau de a
diminua proportiile reale ale esecului campaniei din Tara Romaneasca.
Un sclav albanez, fugit din Adrianopol, informeaza cii, pentru a linisti
populatia, tulburata, la vestea marilor pierderi mane suferite, turcii au
pus la cale unele manifestari de veselie, pentru a face pe supusi sii, creada
cii stapinul lor s-a intors victorios" 18. Informatiile sclavului albanez
despre starea oastei turcesti de uscat sint intregite de marturiile unui alt
martor ocular in privinta flotei otomane. Este vorba de comandantul
unei corabii romanesti, probabil din Moldova, care la 27 iulie 1462 reusea
sa scape din Constantinopol, unde aflase de marea infringere a sulta-
nului" la nordul Dunarii si avusese prilejul sit vada felul trist in care arata
ilota otomana, care se intorcea din confruntarea cu fortele de rezistenta
romanesti 17 . Obiectivul urmarit, cucerirea Chiliei, centru economic si
strategic extrem de important pentru stapinirea Dunarii, n-a putut fi
atins, ci a ramas ca o tinta obsedantii, pentru politica dunareana ulterioara
a imperiului otoman. Constantin Mihailovici din Ostrovita, faimosul
ienicer sirb, meditind asupra politicii otomane, atribuie sultanului Mahorned
al II-lea cuvinte de adinca perspicacitate politica,. In cadrul unui dialog,
care s-ar fi purtat intre el si inalti demnitari otomani, impresionati de vic-
toriile romanilor asupra ostilor otomane, sultanul El Fatih" (Cuce-
ritorul") ar fi spus : Atita vreme cit Chilia si Cetatea Alba le tin si le sta-
pinese romanii, iar ungurii Belgradul sirbesc, noi nu vom putea avea
nici o biruinta" '8.

13 Mon. Hung. Inst., Acta extern, IV, p. 168; N. Stoiceseu, op. cit., p. 391.
Columna lui Traian", 1883, p. 39; A. D. Xenopol, Isloria romdnilor din Dacia

Traiand, Editia volunml IV, p. 26.
15 Leopold Hubert, Documenla hislorica, Varpvia, 1861, I, p. 5; A. D. Xenopol, op.

cit., p. 27, 38.
16 Colutnna lui Traian", 1883, p. 41; B. Campina, op. cit., p. 536.
17 Columna liii Traian", 1883, p. 39; B. Câmpina, op. cil., p. 5,19.
15 CdIdlori strdini despre Idrile ronalne, vol. I, p. 128.
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Infrinta in confruntarea deschisa cu domnul Tarii Romanesti, Poarta
otomana a fost nevoita a renunte la planul de transformare a Orli in
pasalic, nu insa si la ideia inlaturarii lui Tepes. Impotriva lui avea sa, fie
sustinut fratele. eau, Radu eel Frumos, si, totodata, folosite nemulturnirile
celor ce sufereau de pe urma exceselor sale. Defectiunilor interne, ce maci-
nau realizarile lui Tepe§, li s-au adaugat inrautatirea relatiilor lui cu Matei
Corvin, cistigat de negustorii brasoveni impotriva voievodului roman.
In ura fata de Tepes, care lovise in pretentiile lor de a-si spune cuvintul
in privinta tronului Tarii Romanesti, ca si in veleitatile de a domina piata
de la sud de Carpati, sasii au lansat la adresa domnitorului roman
tot felul de calomnii, i-au prezentat deformat personalitatea, i-au exagerat
iesirile violente si scopul masurilor intreprinse, inspirind despre el o intreaga
literatura de groaza cu larga difuzare in Europa. Scrisori de tradare, prin
care Tepe§ s-ar fi inteles cu turcii, au fost plasmuite si trimise regelui Matei
Corvin 19, care intirzia sa acorde domnului roman ajutorul datorat si atit de
necesar desavirsirii actiunior sale impotriva turcilor, actiuni care se
bucurau de larg ecou international, linistind spaime si intdrind convingeri
in privinta bararii expansiunii otomane in Europa.

Istoria avea sa, se repete peste aproape un secol si jumatate, cind din
nou intriga si temerea aveau sä-si dea mina pentru a scoate de pe scena
vietii politice un alt vajnic luptator roman impotriva pretentiilor Imperiu-
lui otoman de anulare a statutului de demnitate statala a tarilor roma ne,
infaptuitorul primei uniri romanesti, Mihai Viteazul.

Invingator in luptele cu turcii, supus, insa, ca intr-un cleste conti-
nuei lor presitmi ca si constringerii regatului maghiar in timp ce baza
interna a rezistentei sale slabea Vlad Tepe§ a fost prins (noiembrie
1462) si internnitat multi ani la Buda si Visegrad de regele Ungariei, spre
care el se indrepta cu incredere. In 1476, cu ajutorul lui Matei Corvin, va
reocupa, dar pentru foarte scurta vreme, tronul.

Eroismul manifestat ca si biruintele repurtate de Tepes contra
turcilor s-au dovedit a nu fi zadarnice. Imperiul otoman a fost silit sa re-
nunte la planul cu care sultanul venise in Tara Romaneasca, de desfiintare
a statului roman. Impotrivirea intilnit a a obligat Poarta otomana sa res-
pecte tara care putea sa ridice oricind un nou Tepes. 0 noul reglementare
a raporturilor turco-române a avut loc. La aceasta reglementare se ref e-
reau boierii in 1601, la citeva luni dupa caderea lui Mihai Viteazul, cind
declarau sultanului ca pe viitor ei vor continua a procedeze in asa fel
cum <au facut) de cam 140 de ani de cind ei recunose superioritatea otoma-
nag420 Reglementarea din 1462 era avuta in vedere de traditia istorica,
and se arata, cu inexactitati de date si de nume, de capitulatia clintre Vlad
al V-lea (de fapt Radu eel Frumos) si sultanul Mahomed al II-lea 21. Cu

1

12 Gobellini, Pit II, ponlificis martini, commentarti rerwn memorabilium, quae tempori-
bus suis conttgerunt, Frankfurt, 1614, Lib. L., II, p. 297 ; apud. A. D. Xenopol, op. cit.,
p. 30-31; Matei Cazacu, A propos du reeit russe Skazanie o Drakule voevode, In Cahiers du
Monde russe et sovietique", XV (3-4), juil. dec. 1974, P. 283.

22 Hurmuzaki, Documente, IV, 2, p. 42.
21 Ionascu, P. IES'arbulescu, Gh. Gheorghe, Tratatele internalionale ale Romdniel, 1354

1920, Bucuresti, 1975, p. 49-50.
I

www.dacoromanica.ro



7 VLAD TEPE4 - UN CONIDUCATOR DE STAT CELEBRU 1653

momente de sporire a obligatiilor (de care face mentiune traditia ca ar fi
avut loc in vremea lui Laiota, Vlad Calugarul i Neagoe Basarab), regle-
mentarea din 1462 a rimas valabill pina in preajma anului 1540, cind,
dupa caderea Brailei sub stapinirea turceasca, Tara Romaneasca a intrat
in ceea ce in istoriografie se nume*te, indeollte, regimul dominatiei
otomane 22.

Reglementarea din 1462, in afara de cre*terea la 10 000 de ducati
a tributului, consimtita de Vlad Tepe§ la urcarea sa pe tron, respecta pre-
vederile asupra carora Tara Româneasca i Imperiul otoman cazuseri de
acord inc5, in vremea lui Mircea cel Batrin. Poarta otomana se angaja sa
apere Tara Romaneasca contra oricarui du*man ; ea nu se arnesteca sub
nici-o forma in administratia tarii ; domnitorii erau ale*i de tara i recunos-
cuti de Poarta ; ei aveau dreptul de a declara razboi *i de a incheia pace ;
negustorii otomani veniti pentru afaceri in Tara Romaneasca trebuiau sit
incuno*tinteze autoritatile locale cit timp urmau sii stea in localitatile
respective ; niciun roman nu putea fi dus in Imperiul otoman *i nici-o
moschee nu putea fi construita pe teritoriul Tarii Romine*ti 23. Regle-
mentarea din 1462 evidentiaza faptul ca reactia Tarii Romine*ti sub con-
ducerea lui Tepe* a determinat Poarta otomana limiteze pretentiile
*i sii respecte suveranitatea statali romineasca. Incercarile ulterioare ale
Imperiului otoman de a modifica statutul politic, recunoscut Tarii Roma-
ne*ti *i de a-i cre*te obligatiile, vor genera un intreg *ir de lupte ce vor sili
agresorul la cedari.

Confruntarea militara romano-otomana in vremea lui Vlad Tepe§
a aritat Inca, ()data lumii taria unei tari mici, in stare, prin capacitatea
de a-*i folosi resursele umane i materiale, sa infrunte cea mai mare putere
militara a timpului. Aceasta putere militara imperiul turcesc avea
in fruntea ei o celebritate a vremii, pe sultanul Mahomed al II-lea, numele
caruia era aureolat de incorporarea in Imperiu a Constantinopolului, una
din cele doua capitale ale lumii cre*tine, loc de intilnire *i de sinteza a uuor
civilizatii create de trei continente.

Deosebit de important in succesul militar *i politic romanesc a fost
rolul conducatorului tarii, al lui Vlad Tepe*, inzestrat cu o gindire politica
superioara, bun organizator de tar* cu un interes pentru fenomenul eco-
nomic ce anunta timpurile moderne *i care, ca strateg, prin felul de a
folosi mijloacele militare, a imbogatit tezaurul de arta' militari. Desfaw-
rarea evenimentelor, vigoarea Imperiului otoman, in plin5. expansiune,
*i oboseala manifestata de statele cre*tine i-au intarit lui Tepe* convin-
gerea asupra necesitatii crearii instrumentului care sit garanteze libertatea
tarii. De aici a rezultat preocuparea lui asidua, pentru organizarea i inzes-
trarea cu armamentul necesar a oastei, careia observatorii straini con-
temporani i-au subliniat, in relatarile lor, caracterul popular 24.

De la Vlad Tepe* ni s-a pastrat o formulare, devenita clasica, in
privinta necesitatii de intarire interna a tarii, ca o conditie a indepen-

22 M. Bern, Haraciul Moldovei ;i Tdrii Romtlnesli In sec. XV XIX, In Studii
5i materiale de istorie medie", II, 1957, p. 27-29; t. SteMneseu, Tara Romelneascd de
la Basarab I lnlemeielorul" /And la Mihai V iteazul, Bueuresti, 1970, p. 117.

23 T. Ionaseu, P. Barbulescu, Gh. Gheorghe, op. cit., p. 50.
24 Mon. Hung. Hist, t. I, p. 145-147; Isloria Romdnici, vol. II p. 472.
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dentei. 5i tineti seama de aceasta scria el bra§ovenilor la 10 septembrie
1456 chid un om sau domnitor este tare §i puternic (inlauntru), atunci
el poate sa obtina pacea pe care o dore§te ; dar cind este fara de putere,
unul mai tare va veni asupra lui §i va face cu dinsul ce va pofti" 29.
Experienta istorica, româneasca avea sa sublinieze valabilitatea acestui
principiu. Cit timp a existat o oaste legata de tara,, recrutata din rindul
celor infratiti cu pamintul §i exprimind interesele lor, libertatea tarii a fost
asigurata. Decaderea oastei de tara §i inlocuirea ei cu contingente de
mercenari a dus, mai intii, la §tirbirea §i, mai apoi, la pierderea indepen-
dentei.

Luptele lui Vlad Tepe§ cu turcii au facut dovada eficacitatii ma-
surilor intreprinse de el in asigurarea fortei moral-politice a Orli, forta
care dupa cum s-a vazut a stirnit chiar §i admiratia du§manului.

In efortul de a ridica tara i de a-i asigura prestigiul international,
Tepe§ a manifestat in raporturile cu reprezentantii diferitelor state un
simt al demnitatii definitoriu pentru un mare conducator de stat. Poves-
tirile care s-au scris despre Tepe§ amintesc §i ele au fost gustate de
generatii dupa generatii de felul in care domnul roman pedepsea
pe solii straini care nu respectau sau nu §tiau sa respecte regulile de
prezentare in fata sa, ca §ef al unui stat puternic, maniera inteligenta
de a pune intrebari solilor §i de a aprecia, atunci cind era cazul, raspun-
surile lor inteligente 28.

Preocuparea de a asigura prosperitate tarii 1-a condus pe Vlad
Tepe§ sä ia masuri de dezvoltare a comertului, de mai buna organizare
a lui, de securitate a ma'rfurilor §i de a imprima corectitudine in des-
facerea lor, in operatiile de vinzare-cumparare 27.

Stavin pe cuceririle vremii in privinta artei de a duce razboiul,
Vlad Tepe§ a imbinat vicle§ugul in a deruta sau a atrage in cursa pe
du§man cu vitejia §i temeritatea cind lupta intre o§ti se angaja. Rapi-
ditatea cu care a condus expeditia in dreapta Dunarii, prinderea lui
Hamza Pa§a 29 i mai ales maiestria aratata in timpul faimosului atac
de noapte 1-au situat pe Tepe§ printre celebrii comandanti de o§ti din
vremea sa. In secolul al XVIII-lea un specialist in istorie militara, M.
de Folard, scria : In atacurile nocturne, fara ca sa recurgem la exem-
plele antice, avem unul, extrem de memorabil. Vlad, unul din cei mai
mari capitani ai secolului sau §i comparabil cu Sertorius a intreprins
o actiune care ar impodobi perfect un roman. Vlad adauga fortelor sale
reputatia de excelent conducator de oaste. Profitind de conditiile favo-
rabile ale intunericului §i de desinvoltura inamicului sau, Voievodul s-a
aruncat cu toate trupele sale asupra taberei turce§ti in timpul intune-
ricului noptii 29.

29 Hurmuzaki, Documenle, XV, 1, p. 46.
26 Vial(' lui Vlad Tepeq. Pooeslire despre Dracula voieuod, In Gronicile slavo-romAne din

sec. XV XVI", publicate de Ion Bogdan", Editie revAzutA 5i completatA de P. P. Panai-
tescu, Bucuresti, 1959, p. 207 si urm.

27 Ibidem; Isloria Romdniei, vol. II, p. 468 si urm.
" Generalul Teodor Nicolau asemAna operatiunile militare aplicate de Vlad Tepes

cu surprinderea si capturarea armatei generalului austriac Mak, la Ulm, In campania lui
Napoleon din 1805 bineinteles in proportii mai reduse ca elective si manevrA in spatiu 5i
timp" (RomAnia militarA", 1934, nr. 17, p. 63-88).

25 Hisloire de Polybe, avec tin commentaire de M. de Folard, II, Paris, 1727, p. 49-50.
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In ciuda calitatilor sale de veritabil conducator de stat, a vointei
ferme de a-si vedea prosperl si respectata tara, la care tinea cu. ar-
doare, Tepes n-a fost un voievod iubit. i aceasta pentru faptul ca in
stirpirea excrescentelor daunatoare, ce puteau molipsi si compromite
forta vitala a poporului, asprimea lui n-a lipsit. Ele s-au manifestat
adesea cu o duritate care a lasat urme adinci si care aveau OA slabeasca
clomnului sprijinul intern, singurul in masura sa-i dea forta reala. Mai
usor de observat decit intelegerea mobilului masurilor intreprinse de
domn si a efectului acestora pentru soarta tarii, asprimea manifestata de
domn avea sa dea nastere la o intreaga' literatufa, la o multime de spe-
culatii literaro-fantastice. Ele au pastrat de la domnul roman doar numele
de la tatal sau Dracula 30, nume caruia i-au dat sensul de Diavol §i i-au
asociat cele mai incredibile povesti. Romanul scriitorului irlandez Bram
Stoker, Dracula, publicat in 1897, care a cunoscut o larga räspindire si
despre care Oscar Wilde spunea ca este, poate, cel mai frumos roman
din toate timpurile 31, a facut din Tepe§ un mit, un prototip de tiran
crud si singeros. Romanul lui Bram Stoker avea sa, fie folosit direct
sau prin intermediul unor prelucrari ca sursa de inspiratie pentru nenu-
marate serii de filme si benzi desenate, la moda azi in lumea occiden-
tala. In ele fictiunea isi spune cuvintul ; personajul principal Dracula
este un vampir, el nu are nimic din trasaturile eroului roman din seco-
lul al XV-lea, ale carui masuri aspre vizau. scopuri inalte de stat.

Lui Dracula fictiune, creata din interese mercantile, istoriografia
romaneasca i-a opus si-i opune pe Tepe* cel real, ale Carui fapte au fost
puse in slujba inaltarii tarii. Tristei faime date lui Dracula de o arta
ieftina, stiinta ii raspunde cu un laborios efort de restituire a figurii lui
Tepes, celebru conducltor de stat, care, preocupat de soarta Orli, a
vazut departe si a intreprins acte care sa-i asigure progresul. Dind la o
parte mitul, figura lui Tepe§ ne apare azi la cea de a 500-a comemo-
rare a mortii lui in toata grandoarea ei, ma cum, dealtfel, unul dintre
istoricii nostri de autoritate, A. D. Xenopol, a vazut-o inca la sfirsitul
secolului al XIX-lea. Cu toata aureola de singe, ce o inconjoara scria
istoricul iesean, filozof al istoriei figura lui ATM Tepes este una din
cele mai interesante ale intregii noastre istorii. Crud pina in maruntaie,
strain de mila si de indurare, el puse cumplita lui fire in slujba tarii sale,
§i dupa ce o curati de relele launtrice, taind si acolo uncle ar fi putut
lecui, el puse piept contra injosirii in care cazuse. Aici se aratara celelalte
ale sale insusiri, curagiul temerar si dispretul mortii, care-1 pusesera in
stare sa infringa pe unul din cei mai mari cuceritori ai lumii. Nu poate
fi rostita asupra lui o lauda mai mare decit aceea pe care Chalcocondil
o pune in gura lui Mahomed al II-lea : Nu este cu putinta a se rapi tam,
de la un barbat care face lucruri atit de mari, mai ales cind el stie asa
de bine sa intrebuinteze si puterea si pe supusii lui" 32

3° Vezi Laonic Chalcocondil, op. cll., p. 282-283.
31 Bram Stoker, Dracula, Traduit de l'anglais par Lucienne Molitor. Introduction de

Tony Faivre, Paris, 1963, p. 5.
32 A. D. Xenopol, op. cit., p. 32.
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VLAD L'EMPALEUR UN CHEF D'ETAT CF,LtBRE

RESUME

Redigée A, l'occasion du demi-millenaire depuis la mort du prince
roumain Vlad l'Empaleur, l'étude est consacrée a la presentation du
programme politique de ce prince, caracterisé par sa cruauté, mais qui,
on doit le dire, n'était pas plus cruel que d'autres souverains de son
epoque.

L'auteur souligne que les mesures prises sur le plan intérieur par
Tlad l'Empaleur ainsi que son système d'alliances étaient destinées a
l'affermissement de la capacité de defense du pays, de sa prospérité Cco-
nomique, a la sauvegarde de son independence.

Dans la liquidation des maux qui pouvaient affaiblir et compro-
mettre la force vitale du peuple, les exces du prince n'y ont pas manqué.
Tls se sont manifestés bien des fois par une dureté qui laissa des profondes
traces et qui allait faiblir l'appui du pays, le seul capable d'assurer au prince
une force réelle. La dureté manifest& par le prince plus aisement a 'etre
constatée que la compréhensation des mesures prises par Vlad l'Empa-
leur et de leurs effets sur les destinées du pays, donnera naissance a
toute une litterature, a des speculations litteraires-fantastiques. Celles-ci
n'ont garde du prince que le nom de son pere Dracula, nom auquel elles
ont donne le sens du Diable et auquel elles ont associe les plus incl.&
dibles légendes.

En présentant le célebre chef d'Etat préoccupé du sort du pays,
anime d'une large vision politique et accomplissant des actes destines
a lui assurer le progres, la science repond par un laborieux effort de
restitution de la figure de l'Empaleur a la triste renommé donne %
Dracula par une literature de mauvaise qualité.

.
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POLITICA INTEBNA. A LUI VLAD TEPE
DE

NICOLAE STOICESCU

Facind o scurta prezentare a politicii interne a lui Vlad Tepes
cronicarul L. Chalcocondil unul din izvoarele cele mai importante
pentru epoca respectiva conchidea : omul acesta a pref ticut cu totul
organizapia Daciei" 1 Este o concluzie deosebit de graitoare pentru im-
portanta atribuita politicii interne a lui Vlad Tepes. Din nefericire, sti-
rile pastrate de celelalte izvoare, narative sau docu.mentare, nu ne ofera
prea muite detalii cu privire la aceasta prefacere". Analizind. cu atentie
toate aceste stiri, intilnite indeosebi in izvoarele narative, vom incerca
sa schitam in acest studiu liniile principale ale politicii interne a lui
Vlad Tepes.

*
Istoriografia mai noua a incadrat politica domnului Tarii Roma-

nesti in actiunea de asa-zisa centralizare a statului 2, sau mai bine-zis
de intarire a autoritatii centrale, proces ce are loc in aceeasi vreme
si in Moldova lui *tefan cel Mare ca, de altfel, si in alte state europene
(Franta, Ungaria etc.) 3.

Analizind ma'rturiile pastrate din vremea domniei lui Vlad Tepes
sau relative la aceasta domnie, vom constata ca acestea staruie asupra
faptului ca viteazul domn a urmarit ca tel principal al politicii sale
intiirirea autoritälii centrale ; aceasta dorinta a domnului Tara Boma-
nesti este exprimata cu mai multa vigoare chiar decit in marturiile rela-
tive la *tefan cel Mare care urmarea aceleasi teluri.

Datorita indeosebi luptelor pentru tron si nutneroaselor schim-
bari de domn, autoritatea donmiei scazuse in deceniile ce au. urmat
mortii lui Mircea cel Batrin ; qemnii devenisera simple instrumente in
mina gruparilor boieresti ce-i sustineau. la tron, iar unii dintre ei, ca
Alexandru Aldea, apareau in documente ea patronati de boieri pater-
nici de genul faimosului Albu cel Mare".

1 L. Chalcocondil,Expuneri islorice, ed. V. Green, p. 283.
2 Isloria Romdrifel, II, p. 449-477. Prin centralizarea puterit se infelege inldrirea auto-

rildfii centrale, nu aparlfia acestel aulorildfi, asa cum consider4 gresit unii istorici. Aparitia auto-
ritAtii centrale a dus la unificarea teritorialA a tArii, proces ce nu are We In acelasi timp cu
IntArirea (consolidarea) aceleiasi autoritAti.

3 Vezi lucrArile citate de autorul acestor rinduri In Studii si materiale de istorie
medie", VIII, 1975, p. 243, nota 12.

.REVISTA DE ISTORIE". Tom. 29. or. 11. D. 1857-1872, 1976
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In lipsa unei autoritati centrale puternice, in tara avean loc abuzuri
savir§ite de boieri, ale caror privilegii nu cuno§teau ingradire. Dealtfel,
aceasta situatie nu era specifica' Tarii Romame§ti ; episcopul Ioan de
Zredna caracteriza astfel societatea din Ungaria §i Transilvania acelei
vremi Adevarul tace mulcom, distruse sint barierele bunei-euviinte,
friul legii a slabit .Arbitrariul de fier, violenta nestapinita, distruge,
nu respect& dreptul nimanui ; ura, tradarea §i obijduirea cea mai neru-
§inata au teren liber" 4.

Vlad Tepe§ §i-a dat seama c n.umai o donmie puternica in inte-
rior, care sa asigure ordinea in tara, putea organiza apararea ei de pri-
mejdiile externe. El a formulat cu deosebita claritate aceasta idee
intr-o scrisoare adresata bra§ovenilor la 10 septembrie 1456, in care
spunea Ginditi-va §i voi c, atunci cind un om sau un domn este tare
si puternic (in interior), atunci poate face pacea cum vrea ; iar chid e
fr putere, until mai tare va veni asupra lui §i va face cu dinsul ce va
vrea" 5. Faptul c'a Vlad Tepe§ formula aceste ginduri in.ca de la ince-
putul domniei sale arata a el i§i cristalizase de pe atunci un program
politic a carui realizare o va urm&ri in tot cursul domniei. Din neferi-
c ire, spre deosebire de *tefan cel Mare, el mi a avut timpul necesar
pentru realizarea unui asemenea program.

Dupa cum a aratat B. T. Campina, toate marturiile vrernii, in-
clusiv cele care oglindese opinia unor sirnpatizanti ai guvernarii lui Tepe§,
staruie asupra vointei domnului de a sublinia cu fiecare prilej c5, intreaga
putere in tara se afla, in miinile lui ; de aici §i ideea lui Tem ca are
dreptul de a nu tine seama decit de el insu§i §i de felul in care el inte-
lege interesul de stat" 6

Povestirile slavone despre Dracula voievod subliniaza in citeva rin-
duri dorinta lui Vlad Tepe§ de a fi considerat nu munai de locuitorii
tarii sale, dar §i de straini, drept un mare stapinitor", earuia toti tre-
buiau s& i se supuna §i caruia nimeni nu avea dreptul sari discute hota-
ririle. Ilustrative in acest sens sint indeosebi paragrafele 1, 6, 11, 12 §i 17.

In primul dintre acestea este vorba de primirea cunoscutei solii
venita de la sultan, care dupa obiceiul musulinan neputind
scoata turbanele, a fost pedepsita de Vlad Tepe§ pe motivul c aducea
astfel o jignire unui mare stapinitor" cum se considera el 7.

Din eel de-al doilea fragment al povestirilor af15,m ciii doi calugari
catolici, veniti din Ungaria, fusesera intrebati ce cred despre masurile
aspre luate de domn ; primul le-a condamnat, iar cel de-al doilea le-a
aprobat, considerind ca domnul, flind pus de Dumnezeu (aceeptind deci
ideea monarhiei de drept divin), poate pedepsi cum erede pefacatorii
de rele" §i poate risplati pe facatorii de bine". Pentru raspunsul dat,
primul calagar a fost tras in teapa, cu explicatia ca nu trebuie sii umble
pe la marii stapinitori nestiind nimic" 4.

4 Apud I. Minea, Vied Draculsi vrenwa lul, p. 169.
5 Ilurinuzaki, XV/1, p. 46.
6 B. T. Cknpina, Complolul boierilor si rascoala" din Tara Romancascd dirt iulie

noiembrie 1162, In Sludii si referale priuind isloria Romania, I, Bucurefli, 1954, p. 612.
7 Cronicile slavo-romane, ed. P. P. Panaiteseu, p. 207.
8 Ibidem, p. 209-210.
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3 POLITICA INTERNA A LUI VLAD TEPE$ 1659

In cel de-al treilea paragraf este vorba tot de un strain, nfl sol im-
portant trimis de Matei Corvin ; aratindu-i o teapit groasa §i inalth
§i intrebindu-1 despre rostul unui asemenea instrument, soltil a raspuns
ca este preghtit probabil pentru un om mare" care a gre§it fata de
domn ; cind Tepe§ i-a spus c5 pentru sol a pregatit teapa, acesta i-a
replicat c domnul, hind judechtor drept" (o calitate indispensabill
marelui sthpinitor), poate sa-1 ucida daca socote§te c a faptuit ceva
vrednic de moarte. Rizind, domnul 1-a cinstit mult" pe sol, spunindu-i
Tie in adevar ti se cuvine sg, umbli in solie pe la marii stapinitori,
cáci e§ti invatat si vorbe§ti cu stapinitorii cei mari ; altii sa nu indritz-
neasca ci mai intii sh fie invatati cum sa stea de vorba cu stapinitorii
cei mari" 9. Din nou deci ideea ca hotaririle marilor stapinitori" (= au-
tocrati) nu trebuiesc discutate.

Cea de-a patra povestire subliniazh dorinta lui Tepe§ de a fi consi-
derat un stapin de seamh §i de &are ceilalti suverani (sultana §i re-
gele Ungariei); cind ace§tia trimitean Ia domn un sol care nu era imbrh-
cat in chip ales §i nu §tia s raspunda la cursele ce le intindea", Vlad
poruncea sa fie tras In eapa, scuzindu-se ca nu el este vinovat de moar-
tea solului, ci suveranul care trimite la un stapinitor intelept" un ase-
menea sol en minte putinh §i neinvatat 1°

Vlad Tepe§ nu renuntase sa se considere un mare sthpinitor" nici
dupit eliberarea sa din inchisoarea de la Buda ; locuind intr-o cash din
Pesta, un raufacator s-a adapostit in curtea sa ; gasit de gona§ii ce-1
urrnareau, a fost salvat de Vlad Tepe§ care a taiat capul pristavului §i
a dat drumul raufachtorului. Reclamat la rege pentru aceast'a fapt5,
fostul dornn a raspuns c pristavul e vinovat deoarece a nhvalit tilha-
re§te in casa mrui mare stapinitor" ; dach-i cerea voie, fostul domn 1-ar
fi predat pe raufachtor sau 1-ar fi iertat de la moarte 11

Povestirile asupra chrora am insistat subliniaza deci convingerea
lui Vlad repe$ cel el este un mare stapinitor", gata th pedepseascti pe
oricine i-ar nesocoti sau pwn,e in discujie prerogativele de stapin autocrat.

Trebuie sit subliniem faptul Ca, indiferent de scopul urmarit de au-
torul Povestirilor slavone (care, dupa unii istorici, s-ar fi servit de opera
sa pentru a-i oferi un model de suveran tarului Ivan al III-lea), dorinta
lui Vlad Tepe§ de a fi considerat un mare stapinitor" (cum s-ar fi cuve-
nit sa fie §i tarul moscovit) mi poate fi push la indoialit, tinind seama de
intreaga politica de inthrire a autorithtii domne§ti dusa (10 aprigul
voievod.

Pentru a fi recunoscut diept un mare stapinitor", emn se consi-
dem el insu§i, Tepe§ ar fi trebuit sa dispuna de mijloacele necesare ca

facit respectath o asemenea autoritate. Aceste mijloace erau limi-
tate insit de realithtile din Tara Romaneasch, in primul rind de puterea
marii boierimi ce nu putea accepta de Minh voie un mare stapinitor"
chruia sa i se supuna §i care sa-i ingradeasch privilegiile obtinute in ulti-
mele decenii.

9 lbidem, p. 211.
10 Ibidem, p. 211-212.

Ibidem, p. 213.

:
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1660 NICOLAE STOICESCU 4

Vlad Tepe§ a inteles ca principala cauza a släbirii statului i comb-
cerii centrale a acestuia erau luptele pentru putere dintre taberele boie-
resti ; ca urraare, el a incercat sd dea stabilitate puterii centrale mai intii
prin eliminarea cauzei care &lima la aceastd sldbire.

Se stie ea una din cele mai aspre masuri de care a fost invinuit
Vlad Tepe§ este aceea de a fi ucis un numar mare de boieri. Domnul
a savirsit acest act nu pentru satisface cruzimea, ci cu un scop poli-
tic !impede si motivindu-si actiunea. Inainte de a-i ucide, se spune
Tepe§ a intrebat pe boieri cIi domni au apucat s cunoasca pe scaunul
Tarii Romanesti ; constatin.d ca nici unul nu era atit de tinar incit
(sa fi cunoscut) numai sapte",Vlad s-a ridicat minios, aratind cat unelti-
rile boieresti slut cauza s1birii statului : vina o poarta rusinoasele
voastre dezbinari". Apoi i-ar fi luat pe toti, in numar de 500, si i-a
tras in teapa 12.

Dupa opinia lui L. Chalcocondil, prin uciderea boierilor, Vlad
Tepes urmarea un scop politic clar, si anume intdreascd domnia".
Cronicarul bizantin nu stie de motivarea invocata de Beheim, dar jus-
tificarea data de el actiunii lui Tepe§ este asemanbAoare : domnul ar fi
ucis pe boieri impreuna cu familiile i slujitorii lor in numar de 20 000
nu. pentru dezbinarile i uneltirile din trecut, ci pentru c Ii credea in
continuare in stare sa ia parte la tradarea pentru schimbarea donmilor",
adica la tradarea impotriva sa 13 Acestea au fost deci motivele declarate
de Tepe§ (sau atribuite acestuia) pentru uciderea boierilor in anul 1459".

In afara de uciderea masiva a boierilor considerati vinovati de sla-
birea tarii i ca fiind gata oricind s tradeze pe domn, Vlad Tepes a eau-
tat 0, disciplineze" marea boierime, pedepsind cu moartea pe membrii
acestei clase privilegiate pentru orice rau sau nedreptate savirseau. Au-
tonal Povestirilor slavone citate subliniaza faptul c pedepsele domnesti
loveau. faradelegile oricarui vinovat, fie ca era boier mare sau preot

Beheirn, ed. Gr. Conduratu, p. 40-41. Vezi si B. T. Campina, Complotul, p. 602-603.
Naratiunile sAsesti ne oferA o altA variantA a acestei povestiri, In care cauza uciderii

boierilor este gresit InteleasA ; conform acestor naratiuni, domnul a invitat pe tot' boierii
si oainenii nobili din tarA In casa sa i, clnd a fost adusA mIncarea, s-a adresat celui mai
In vIrstA boier 1 1-a Intrebat : clti voievozi sau domni ar fi avut aceastA tarA. El ar fi rAs-
puns cA ar fi avut multi domni. Aceeasi Intrebare a pus-o i altor boieri, tineri i bAtrini ;
si a Intrebat pe fiecare clti domni au fost. Unul a raspuns 50, altul 30, unul 20, altul 12.
dar nimeni nu a ghicit, caci domnul s-a glndit la 7. Astfel domnul a ordonat ca toti sA fie
trasi In teapa. Au fost 500". (I. Bogdan, Vlad repef, p. 98-99). Se vede clar cS autorul
povestirilor sbesti nu a Inteles scopul politic al uciderii boierilor ; domnul nu-i putea omorl
pentru cS nu ghiciseril numdrul de 7 la care se glndea el l

11 L. Chalcocondil, op cit., p. 283.
14 Data la care a avut loc acest masacru este greu de fixat. Tinlnd seama de faptul

cA unul dintre boierii lui Vlad Tepes, pe nume Codrea vornic, fusese tfdat lnainte de 23
aprilie 1459 (Hurmuzaki, XV/1, p. 52), se poate presupune cA uciderea boierilor ar fi avut
loc lnainte de aceastA dati. Dealtfel, dupA 1458 dispar si alti dregAtori mentionali In docu-
mentele din 1457 1458 ; este vorba de : Manea Udriste, Milea paharnic, Buda stolnic, PAtru
stratornic. Este posibil ca acesta sA nu fi fost singurul masacru de boieri ; o aerie de alti
dregAtori dispar dupA data de 20 septembrie 1459, clnd slut amintiti In sfatul domnesc, ceea
ce poate fi un indiciu cA au fost ucisi dupA aceastA datA sau cA au plecat din tail Dragomir
Tacal, Stan al lui Negre vornic, Moldovean spAtar, Stoica paharnic, Bratu de la Milcov si
Toxaba stolnie. In total ar fi dispArut deci 11 din cei 23 de mari dregAtori clti a avut Vlad
TePes In sfatul sSu domnesc, din anii 1457-1461. Cifrele de 500 de boieri date de Beheim
si de naratiunile germane, sau 20 000 (inclusiv familiile si slujitorii), ludicatA de Chalcocondil,
ni se par exagerate.
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5 POLITICA INTERNA A LUI VLAO TEPE$ 1661

sau caluglr sau om de rind" 15. AceastA mitsufg dovedea boierimii
Vlad TepeS nu inea seama de privilegiile ei, c, domnul trata pe boieri
ca i pe ceilali locuitori ai

Asemenea mAsuri aspre luate impotriva clasei boieresti, ca i fap-
tul c epes recruta dreggtorii nu numai din rindurile vechii boierimi
ci mai ales ale oamenilor devotati lui 16, au dus la incordarea relatiilor
dintre domn i marea boierime, care a cautat s1-1 inlocuiasc5, din domniev.
In aceste imprejurgri (greu de datat cu precizie) 19, a avut loc miscarea
condusl de faimosul boier Albu cel Mare fostul epitrop al lui Alexan-
dru Aldea din 1432 1436 care 8-a ridicat domn peste capul lui Vlad
voievod repo". In fata unei asemenea actiuni, Vlad voievod a iesit
cu oaste impotriva lui i 1-a prins si 1-a faiat pe el si pe tot neamul
lui" 19. Cu prileju.1 acestor evenimente desfAsurate se pare in Oltenia

.Albu cel Mare a atacat si pustiit manAstirea Govora, ctitorie domneascA.
Faptul c Vlad Tepq a trebuit s duel un adevarat razboi impotriva

lui Albu cel Mare dovedeste c acesta dispunea de mijloace armate nece-
Bare pentru a putea infrunta oastea domneasc5, ; este de presupus cit la
steagurile proprii de slugi ale lui Albu cel Mare se vor fi aditugat i cele
ale ru.delor i apropiatilor sai, ale neamului" slu de care aminteste
documentul citat.

Ridicarea lui Albu cel Mare dovedeste astfel ca' boierimea a incercat
apere cu armele privilegiile amenintate sau nerespectate de aprigul

domn.
Este greu de spus pina unde vor fi mers masurile luate de domn

In acest domeniu 29. itntrucit documentele ritmase de la Vlad Tepes nu
difera in general, ca formulare, de cele ale predecesorilor sau urmasilor
BM la tron (cuprinzind i ele formula obisnuit a. de scutire) 91, es te de pre-

Cronicilc slavo-romdne, p. 209.
Vezi mai jos, p. 1643.
Desi documentul arata clar Incercnreh lui Albu eel Mare de a fi domn pestc capul"

lui Tepes, B. T. Campina sustine ca marii boieri nu urmareau declt sa-si guverneze autonom
mopile lor reducind la Un rol nominal pe cel care domnea asupra Intregii Tarr (op. cit.,
p. 601, nota 4).

Tinlnd seama cA manastirea Govora pustiita cu prilejul ridicarii lui Albu cc] Mare
a pastrat un clopotdaruit de Vlad Tepcs In 1457, Pavel Chihaia a datat evenirnentul dupa acest
an, probabil In 1459 (Dale noi despre inceputurile mdndslirii Govora, In Studii si cercetari
de istoria artei", t. 13, 1966, nr. 2, p. 249-252). Este posibil ca ridicarea lui Albu eel Mare
si a partizanilor sai s fi avut loc dupit uciderea boierilor ; Albu cel Ifare until din boieri
care participaserA activ la schimbarca domnilor i dusinan al familiei lui Vlad Tepes sea-
pat de macel, va fi fugit probabil In Oltenia unde a Incercat sii se opuna cu forta. Vezi, de
asemenea, Gh. T. Ionescu, Contribulii la cunoasterca asezdmIntului cultural medieval mandstirea
Govora din jud. Vikea (Buridava", 1972, P. 57-122), care crede ca Albu cel Mare nu este
acelasi cu boicrul Albu din vretnca lui Alexandru Aldea.

Documenle privind istoria Romdniei, B, XVI, vol. III. p. 4.
22 Pornind de la faptul ca prAdalica" se Intllneste pentru prima eara Intr-un docu-

ment emis dc Vlad Tepes la 20 septembrie 1459 (DRH, B, I, p. 204), P. P. Panaitescu a ends
ipoteza ca acest domn ar fi utilizat pradalica" pentru a confisca averile boierilor (Pridalika"

feodalna institutija v Balgariia i Rumdnita [Priidalica" o institutie feudala In Bulgaria
si Romania], In Izvestiia na Instituta za istoriia", Sofia, 1964, p. 235-242). Mai lutli, aceasta
institutie pare a fi mai veche declt prima ei mentiune doeumentara ; apoi Vlad Tnpes nu avea
nevoie sA justifice prin pradalica" dreptul domniei de a Ina In stapinire averile boierilor morti
farA urmasi;Intruclt acestia erau ucisi sub acuzatia de hiclenie", domnul era In drept sa le
confiste averea. Docurnentele pastrate nu amintesc Insa astfel de cazuri.

21 DEM, B, I, p. 197-207.
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1662 NICOLAE STOICESCU 6

supus el domnul nu a desfiintat imunitItile existente 22 ; el va fi luptat
insI' cum spune B. T. Campina 23 impotriva consecintelor grave
ale privilegiilor care fIceau din unii boieri abuzivi si puternici, de tipul
lui Albu cel Mare, adevarati domni pe mosiile Mr.

*
MIsurile luate de Vlad Tepe§ impotriva marii boierimi nu au dus

la schimbarea raporturilor existente intre clasele sociale, lucru de necon-
ceput, de altfel, in acea epona. TIrInimea va fi profitat desigur, intr-o
oarecare mIsufa, de pe urma ingrádirii abuzurilor marii boierimi, dar
domnul nu s-a sfiit 0, aplice aceleasi pedepse aspre taranilor sau orke-
nilor ce slvirseau vreo greseara fatI de domnie (cazul cunoscut al locui-
torilor din tara FIgArasalui este suficient de grlitor) 24.

Mai mult decit atit, se pare csa Vlad Tepe§ a incercat sa, elimine
din viata societätii muntene pe oamenii lipsiti de avere, elementele ple-
beiene care nu fIceau parte din comunitätile sätesti sau din cele ale tir-
govetilor. Aceastä masur1 ne este relatatä de autoral Povestirilor slavone,
in general favorabil domnului. Potrivit acestor povestiri, domnul ar fi
trimis poruncI in WI sI se adune toi bUrinii, neputinciosii, orbii, sehiopii
si saracii; dupä poruncI, s-a adunat o nenumAratl multime de sIraci
si de vagabonzi", in speranta a vor obtine mare milI" de la domn (desi
eunosteau desigur strIsnicia acestuia). Dupl ce i-a ospItat din belsug
intr-o casä pregItitl din vreme, Tepe§ i-a intrebat pe acesti dezmoste-
niti ai soartei dad, vor sa, nu mai aibI griji pe aceastI lume si sä nu
mai fie povarI nimInui. La rIspunsul Mr afirmativ, Tepes a dat ordin
81 fie arsi, explicind boierilor : SI stiti de ce am fIcut asa : intii ea sI
nu fie povarI oamenilor si nimeni s'a nu fie särac in tara mea ci toti
bogati; al doilea, i-am slobozit ea sI nu aibI grijä niciunul dintre dinsii
pe aceastä lume de sAfacie sau de neputintä" 26.

Aceastä másurI a lui Vlad Tepe§ nu poate fi explicatl doar prin
eruzimea si cinismul domnului, asa cum s-a incercat 26 ; ea este tipiel
pentru acea epocI in care saracii, considerati o povarI pentru restul
societ54ii (cum spune, dealtfel, si Vlad Tepes), erau neutralizati sau
eliminati pe diverse c/i din viata socialä : Devant l'augmentation con-

22 Precum se stie, restrIngerea imunitAtilor feudale este InregistratA In documente In
vremea domniei lui Basarab Tepelus ; la 23 martie 1482, relnnoind dreptul mAnAstirii Snagov
de a Incasa gloabele din satele sale, domnul hotAra ca reprezentantii mAnAstirii sA nu meargA
singuri sA prade", ca pine atunci, ci sA anunte pe marele vornic ca sii trimitA vornicul o
sluga donmeascA si alta vorniceascA ca sA prade ei" (DRH, I, p. 292). Aceasta ar fi prima
dovadA a pAtrunderii agentilor puterii centrale pe domeniile imunitare, uncle supravegheazA
aplicarea drepturilor mai vechi ale stapinilor feudali. TinInd seama de politica lui Vlad Tepes

de numele cArula se leagA cele mai aspre mAsuri luate Impotriva hoierimii este foarte
posibil ca asemenea mAsuri sA fi fost inspirate de acest predecesor al lui Tepelus, de la care
ne-au rAmas InsA putine documente.

23 B. T. CAmpina, op. cil., p. 601.
24 Vezi mai jos studiul lui C. Serban.
25 Cronicile slauo-rornane, p. 209. Acest eveniment este povestit fArA prea muite detalii

si de naratiunile germane, potrivit cArora Vlad Tepes ar fi ucis 200 de sAraci dupA ce i-a
invitat la masa' (I. Bogdan, Vlad Tepeq, p. 104).

26 B. T. Campina, Complolul, p. 611. Vezi si N. Iorga, Conlribufil la legalurlle lilerare
romdnefli cu ru.Fii i cu ungurii, Bucuresti, 1939, p. 3, dupa opinia cAruia spiritul de drep-
tate pentru saraci, dupl exemplul otoman, al lui Vlad-vodA, nu se potriveste cu arderea cei se-
torilor".
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7 POLITICA INTERNA A LUI VLAD TEPE$ 1663

sidérable du nombre des gens inadaptés, la société organisée a réagi
et, très tot, ont été pris une série de mesures destinées a intégrer, neu-
traliser ou éliminer le flot croissant de ceux de ses membres suscepti-
bles de constituer un danger" 27.

Mai mult 'Inca, in vremea lui Vlad Tepe§, in Apus, datorita faptului
ea majoritatea raufacatorilor erau recrutati din rindurile saracimii, s-a
hotarit : les gens vagabonds et oiseux sont considérés comme dangereux
et devait être trait& comme les autres malfaiteurs" 28. Asinlilati cu
raufacatorii, care se recrutau dintre ei, saracii §i lene§ii au ajuns astfel
a fi tratati (§i pedepsiti) ea §i ceilalti raufacatori dovediti. Tinind seama
de aceasta conceptie a epocii, masurile Mate de Vlad Tepe impotriva
saracilor 23 capata o alta semnificatie §i ele se incadreaza in seria de ma-
suri asemanatoare intreprinse de alti suverani ai Europei de la mijlocul
secolului al XV-lea 30.

Masurile luate impotriva saracilor au fost insotite probabil de altele
intreprinse impotriva lene§ilor, ilustrate prin exemplul femeii care-§i tinea
barbatul intr-o cama§1 rupta §i careia se spune ca domnul a poruncit
sa i se taie miinile §i sa i se puna trupul in teapa 31.

*
Unul din meritele cele mai de seama ale lui Vlad Tepe§ este acela

de a fi inteles importanta comertului pentru dezvoltarea Orli sale. i
in aceasta privinta o comparatie cu contemporanul sau regele Frantei
Ludovic al XI-lea nu este lipsita de interes. Despre acest mare rege se
spune : avait compris que le commerce et l'industrie ne sont pas des
éléments fixes dans une société statique, mais bien plutôt des forces dyna-
miques susceptibles d'accroitre la richesse et les ressources de l'Etat" 32.
Intelegind acest fapt ca §i regele francez, dar neavind mijloacele acestuia,
domnul Tarii Române§ti a luat masurile ce i-au stat in putere pentru
dezvoltarea comertului Orli sale, pe care a incercat sa-1 protejeze impo-
triva monopolului exercitat de negustorii ardeleni 33.

Aceste masuri protectioniste insotite de unele actiuni de o
asprime deosebita vor avea bune rezultate pentru dezvoltarea comer-
tulu i Tärii Române§ti, dar vor crea in jurul numelui lui Dracula" acea

27 Eludes sur l'histoire de la pauvrell (Mogen Age XV I-e siecle), ed. M. Mollat, vol.
II, Paris, 1974, p. 544.

28 Ibidem, p. 546.
29 In sec. XV XVI termenul de sarac avea mai multe sensuri, printre care si pe acela

de supus. Vezi C. C. Giurescu, Despre sirac" ;I siromah" in documenlele slave muntene,
Valenii de Munte, 1927. La 30 innie 1441, patru cnezi (oameni liberi) din Izvorani plateau
birul ca si ceilalti saraci" (DRH, I, p. 95). In aceasta epoca nu slat dovezi despre lnmul-
tirea saracilor din Tara Romaneasca. Vezi si Valeria Costachel, Dezagregarea obstit sdtesti in
fdrile romtne in eon! media, In Sludit fi referate privind istoria Romdniei, I, 1954, p. 753-799.

3 ° In secolul al XVI-lea, unii domni, ea Neagoe Basarab, vor promova o alta politica
fata de saraci, care erau ajutati : se cuvine ca domnul sa miluiascii pe cei saraci si sa-i
lmpace", este unul din sfaturile lasate de acest domn fiului sau Theodosie (Cronicile
slavo-rorndne p. 298).

31 Cronicile slavo-romdne, p. 210-211. Intr-o forma putin diferita Intimplarea este
Inregistratd si de naratiunile germane, unde se afirma ca domnul i-a dat alta sotie barbatului,
poruncindu-i sa aiba grije de sotul ei caci altfel va avea aceeasi soarta ea precedenta (I.
Bogdan, Vlad Tepes, p. 103).

32 P. M. Kendall, Louis XI, Paris, 1974, p. 409.
33 Vezi pe larg studiul lui C. $erban privind relatiile cu Transilvania.
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faim5, de cruzime pe care i-o vor raspindi in apus naratinnile inspirate
de negustorii sasi loviti de masurile lui Tepes.

Deosebit de graitoare pentru modul cum intelegea Vlad Tepe§
ajute dezvoltarea comertului este o intimplare povestita de un izvor
contemporan, potrivit caruia negustorii veniti la un tirg din Tara Roma-
neasca, nereusind vinda marfurile, s-au dus la domn si i-au spus
nu au cistigat nimic ; pentru a-i despagubi, domnul le-a curnparat marfu-
rile cu banii sai 34. Acest gest este deosebit de semnificativ pentru into-
legerea si sprijinul pe care Vlad Tepe§ le-a acordat negustorilor.

Tot in interesul dezvoltarii comertului, al asigurarii avutului negus-
torilor si al securitatii vieii acestora, a intreprins Tepe§ faimoasele sale
masuri impotriva raufacatorilor, pentru instaurarea cinstei, masuri care
au facut ca negustorii sa poata circula fgra teama cu marfurile lor pe
drumurile tarii.

0 problema Inca nellmurita de istorici este aceea dad, Vlad
Tepe§ a emis sau nu moneda. Tinind seama de faptul c nu s-a gasit
Inca nici o moneda cu efigia acestui domn, este de presupus ciii Vlad
Tepe§ nu a batut moneda, in vremea sa utilizindu-se mai departe monedele
emise de Vladislav al II-lea. .Aceasta presupunere ne-a fost intarita de
cunoscutul numismat Octavian Iliescu care ne-a comunicat ca reperto-
riul alcatuit de d-sa pentru monedele emise in Virile romane cuprinde
nu mai putin de 100 de variante de monede emise de Vladislav al II-lea,
emisiunile monetare din domnia acestuia fiind cele mai bogate din seco-
lul al XV-lea. In aceste conditii, intelegern de ce nu s-a simtit nevoia
unor noi emisiuni monetare in vremea domniei lui Vlad Tepe§.

Relaiile lui Tepe§ cu tirgovetii tarii sale nu au cunoscut o colabo-
rare continua', lipsita de conflicte ; in anumite imprejurari, aprigul domn
intorcea si impotriva orasenilor fulgerele miniei sale.

Singura amintire despre acest mare voievod pastrata de cronicele
tarii, alcatuite in secolulul al XVII-lea, este confictul sau cu tirgovistenii.
Dupa parerea cronicarului, pentru o vina mare ce au fost facut unui
frate al Vladului voda", Vlad Tepe§ si-a trimis slugile in ziva Pastilor,
fiind toti orasenii Ia ospete, iar cei tineri la hore" si i-a ridicat pe toti
ma cum se gaseau ; deci citi au fost oameni mari, batrini, pe toti i-au.
intepat de au ocolit cu ei tot tirgul ; iar citi au fost tineri cu nevestele
lor si cu fete mari, ma cum au fost impodobiti in ziva Pmtilor, pe toti
i-au dus la Poenari de au lucrat Ia cetate pina s-au spurt toate hainele
dupre ei si au ramas toti dezvacuti in pieile goale. Pentru aceia i-au
scos nume Tepelus" 35.

Cronicarul motiveaza pedeapsa data de domn prin vina mare"
a orasenilor fata de un frate al lui Tepe§ : este vorba de Mircea, pe care
tirgovistenii 1-au ucis (sau au participat la uciderea lui) in anul 1447,
cu prilejul expeditiei lui Iancu de Hunedoara. Pedeapsa a fost aplicata
gradat, in functie de vina cei batrini, care participasera probabil la
assasinat, au fost ucisi, iar cei tineri trimisi sit presteze munca la ceta-
tea Poenari, unde s-au facut intr-adevar unele luerari In vremea domniei
lui Vlad Tepe§.

34 C. Karadja, Incunabule, p. 10.
36 Istoria Tarli RorntInesti 1290 1690. Letopisejul Cantaeuzinesc, ed. C. Grecescu

Dan Simoneseu, Rueure$ti, 1960, p. 4.
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Pedeapsa aplicata tirgovistenilor motivata de uciderea sau parti-
ciparea la uciderea unui membru al famiiei domnesti poate fi consi-
derata o forma mai gray& a dusegubinei, pedeapsa aplicata unei colecti-
vit'ati vinovate de erima si care nu dadea in vileag flptasul.

Nu stim in ce masura pedeapsa aplicata tirgovistenilor a afectat rela-
tiile lui Tepe4 cu locuitorii capitalei Orli. Este firesc ca orasenii sa nu
fi uitat prea usor pedeapsa domneasca si sa fi pastrat o atitudine nu prea
favorabila aprigului domn ; acesta ar putea fi unul din motivele pentru
care Vlad Tepes a reconstruit curtea domneasca din Bucuresti, nude si-a
stabilit foarte probabil resedinta in ultima parte a domniei 36.

*
Ca domn, Vlad Tepep s-a fdcut vestit atit prin cruzime, cit i prin

dorinla sa de a instaura dreptatea in lara pe care o conducea; aceste cloud,
trásaturi sint subliniate de o aerie de izvoare de incredere, in primul rind
de cronicarul A. Bonfini si de autorul Povestirilor slavone. Potrivit aces-
tui ultim izvor, domnul ura atit de mult raul in tara sa, incit dad,
cineva facea un eau, furt sau tilharie sau vreo minciuna sau nedreptate,
nici unul dintre acestia nu raminea viu". in. lupta impotriva raului si a
nedreptatii, Tepe trata in mod egal pe toti locuitorii faxii, indiferent
de categoria social./ din care faceau parte ; toti primeau aceeasi pedeapsa :
moartea 37, lucru neobisnuit intr-o societate in care justitia avea un pro-
nuntat caracter de clasa.

0 alta realizare a politicii interne care a impresionat puternic pe
contemporani a fost lupta aprigl a lui Tepes impotriva necinstei si ho-
tiei care a dus la disparitia temporal./ a acestora. De aceasta lupta vor-
besc nu numai izoarele favorabile domnului (cum sint Povestirile sla-
vone, adeseori citate), dar si naratiunile sasesti care insist*/ asupra as-
primii eu care domnul pedepsea pe cei necinstiti si asupra rezultatelor
cu totul remarcabile obtinute in acest domeniu.

Pedepsele aplicate celor necinstiti indiferent de marimea fur-
tu.lui erau foarte aspre : dup./ autorul Povestirilor slavone, pedeapsa
obisnuita era tragerea in teapa 38 ; autorul naratiunilor sasesti adauga
la aceasta spinzuratoarea sau fierberea de viu 39. Pedeapsa domneasca
lovea cu aceeasi asprime si pe tainuitori : locuitorii unui oras ar fi
fost amenintati cu distrugerea orasului daca nu gaseau pe cel vinovat
de hotie 40.

In afar./ de pedepsirea celor gasiti vinovati de furt, domnul cauta
sa afle pe cei necinstiti punindu-i la incercare : de pilda, se spune ea umbla
noaptea pe la baracile negustorilor, de unde lua sau punea bani pentru

36 Vezi mai jos, p. 1646-1647.
37 Cronicile slavo-romdne, p. 208-209.
38 Ibidem, p. 210.
39 I. Bogdan, Vlad repes, p. 97 (este vorba de un tigan care a fost prins furind).
40 Cronicile slavo-romdne, p. 210. AceastA amenintare a lui Tepe ia o altA versiune la

cronicarul turc Tursun-bei, dupA care, clnd un om dintr-un sat sAvIrea o nelegiuire, domnul
trägea In tear:4 pe toti locuitorii satului (Cronici turcesli, I, p. 67). Forma obipuitA de pedep-
sire a unei colectivitati pentru un rAufficator din Mull ei care nu era descoperit era du§egubina
§i ea consta In plata unei amenzi marl, de regulA In vite.
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a le verifica cinstea 41 sau c'a a achlugat un galben Ia eei 160 furati unui
negustor pentru a verifica dacb.." acesta este cinstit 42.

Rezultatul acestor masuri a fost disparitia temporal iti a hotiei.
Dupiti, autorul Povestirilor siavone, de Inca pedepselor, oamenii deveniserl
atit de cinstiti incit nimeni nu indrznea sa, fare o cupil, mare de aur
pe care domnul o pusese la o fintinl situatA intr-un loc pustiu : $i eine
voia s bea ap, i bea din acea cup:A, o punea inapoi la locul acela si
cit a tinut-o vremea, nimeni nu a indrznit s ia acea cu0," 4 3.

Trecind acum la organizarea statului, vom remarca si aici uncle
mAsuri, mai putin spectaculoase insa decit cele de care am vorbit in pa-
ginile precedente.

Vlad Tepe., a mostenit unele structuri ale statului feudal asa cum
fuseserI ele statornicite de predecesori : tara era condusI de domri, sewn-
dat de un sfat domnesc aleitituit din reprezentantii marii boierimi, care
avea menirea nu numai 81 ajute pe voievod in conducerea statului, dar

vegheze ca aceasta siti se faca' in folosul clasei dominante 14.
Vlad Tepes a pitistrat acest mod de conducere, dar cAutind

sA-si intareascA autoritatea personalit de mare sfapinitor" despre care
am vorbit mai sus a incercat in mod firesc s scadS, finportanta sfa-
tului i sá i-1 subordoneze.

Ceea ce caracterizeaa, sfatul domnese al lui Vlad Tepes este in
primul rind o mare mobilitate a dregAtorilor : in cele patru documente
cu sfat domnesc pstrate de la el (1457-1461) sint citati nu mai putin
de 23 de dregAtori, dintre care numai trei rezista in toatA aceasta perioaditi :
Voico Dobrita, lova comis i vistier si Cazan al lui Sahac, restul fiind
schimbati Ia un an sau doi.

Vom sublinia apoi faptul CS, Vlad Tepes a eliminat treptat din sfa-
tul domnesc boierii tS,rS, dregtorii ; dacit in. 1457 sfatul domnesc era
format din 6 boieri cu dreettorii i alti 6 MIA, in 1461 8 membri ai
sfatului ocupau dregAtorii si doar 2 erau kVA titlu de dregator 45. Dupti
cum am avut prilejul sS, aritit cu alt prilej, eliminarea din sfatul domnesc
a boierilor MIA dregitilorii i aleiltuirea acestuia numai din dregAtori,
auxiliari ai domniei, este un indiciu al inthririi autoritititii centrale in a
doua jumAtate a secolului al XV-lea 46.

41 C. I. Karadja, Incunabule, p. 10.
42 Cronicile slavo-romdne, p. 210.
43 Ibidem, p. 209. Rezultatele accstei campanii pentru intronarea cinstei shit cunoscute

cronicarului A. Bonfinl, Rerum Hungaricarum decades, Lipsiac, 1771, p. 511, care spune :
In barbara regione tanta severitate usum, ut in media quisque s3 ha cum rebus tutissmus
esse posset".

" N. Stoicescu, Sfalul domnese marii dregalort in Tara Ronuineascd si Moldova (sec.
XIV XVII), Bucurcsti, 1968.

42 DRH, B, I, p. 200, 206. La inceputul domnici Tcpcs a piistrat cornponenta numericii din
vremea dornnieilui Vladislav al II-lea, in sfatul efiruia sint citati In anul 1453, 8 boieri faral titlu
si 7 cu titlu de dregatori (ibideni, p. 190). Mai mentionbn aici cà Vlad Tcpcs a pdstrat in sfatul
sau doar patru dregAtori mai vechi, mosteniti de la Vladislav al II-lea : Manea al lui Udriste
(1457), Cazan al lui Sahac (1157-1161), Stan al lui Negre (1457 1159) si Duca din Greci
(1457).

46 N. Stoicescu, op. cit., p. 51-51.
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O ultima constatare este aceea ca dregatorii lui Vlad Tepes nu
par a face parte din marile familii boieresti ale t5xii : cu exceptia lui
Manea Udriste, ruda cu Vladislav al II-lea, care apare doar in sfatul
din 1457, §i a lui Gherghina comis (1458 1461), viitorul cumnat al lui
Vlad Calugarul, restul dregatorilor (Stepan Turcul, 1459-1461, Codrea
vornic, 1457, Gale§ vornic, 1461, Dragomir Tacal, 1457-1459, Patru
stratornic, 1458, Radu stratornic, 1461, Buda stolnic, 1457-1458, Buriu
spatar, 1461, Oprisa paharnic, 1461, lova comis si vistier etc.) par a fi
-oameni proveniti din alte straturi ale societatii, care au dispkut Fara a
intemeia familii cunoscute de dregatori.

Intre dregatorii lui Vlad Tepes se intilnesc i unii originari din Tran-
silvania, ca Linart stolnic (1461), care pare a fi acelasi cu Leonardus
notarius Brassoviensis", fost urn de incredere al lui Vlad Dracul47.
In sfirsit, numele lui Moldovean spatar (1457) sau Bratu de la Milcov
(fara titlu in sfat la 1459) constituie indicii ale relatiilor strinse cu Mol-
dova, uncle se stie c, Vlad Tepe§ a fost pribeag in anii 1449-1451.

O ultima masura luata, de Vlad Tepes in acest domeniu este crearea
unui dregator nou : armasul 48 Aparitia acestei noi dregatorii, care avea
ea sarcini principale indeplinirea hotaririlor judecatilor domnesti, pedep-
sirea vinovatilor i paza temnitei domnesti, trebuie pusa' in legatura cu
acelasi proces de intarire a autoritatii centrale, cind domnia cauta mij-
loace pentru a-si consolida puterea si a o face respectata'. Prin metodele
utilizate (foarte apropiate de acelea ale lui Tepes!), armasul a devenit
unul din instrumentele cele mai eficace puse in slujba puterii centrale.

O grijil deosebita a acordat, in chip firesc, Vlad Tepe§ organizárii
armatei in vederea preg'atirii luptei pentru apararea independentei tarii ;
§i in aceasta privinta masurile luate de domnul Tarii Romanesti pot fi
comparate cu cele ale conternporanului sau Stefan cel Mare.

Precum se stie, armata Tarii Romanesti cunostea in aceasta vreme
{lona moduri de alcatuire : in caz de mare primejdie p entru tara, era
chemata sub steaguri asa-numita oaste cea mare", alcatuita din toti
locuitorii in stare sa, poarte arme 49 j la diverse alte actiuni rkboinice
(indèosebi in luptele dintre pretendentii la tron) participa asa zisa oaste
cea mica", recrutata dintre slugile" i curtenii domnului, ca si din slu-
gile" marilor boieri ". Aceste slugi" i curteni alcatuiau in timp de

47 1. Bogdan, l?elalitle, p. 79.
48 Primul armas, Stoica, este amintit in acte in domnia lui Vlad Tepes (ibidem, p. 91).
49 N. Stoiceseu, Oastea cea mare" in Tara Romdneascd f i Moldova (secolele XIV XVI),

In vol. Oastea cea mare, Bucuresti, 1972, P. 27-51.
50 In trecut s-au fAcut unele afirmatii exagerate despre importanta steagurilor marilor

boieri, care ar fi alcAtuit aproape Intreaga armatA a Orli" (B. T. CAmpina, Complotul, p.
601) sau despre monopolul meseriei armelor", detinut si in Wile romAne ca si in Apus

de boierime, monopol care ar fi fost desfiintat de Vlad Tepes (Istoria Romdniei, II, p. 474).
In ultima vreme s-a arAtat cA, in realitate, factorul militar hotAritor in bAtAliile pe care po-
porul a trebuit sA le ducA pentru apArarea entitAtii nationale" a fost tArAnimea,astfel Incit
nu mai putern vorbi de un monopol" al meseriei armelor (Programul P.C.R. de fdurire a so-
cteldli( socialiste multilateral dezvollate 1 inaintare a Romdnici spre comunism, Bucuresti, 1975,
p. 29).

In acelasi timp nu trebuie exagerat nici in sens invers, negindu-se existenta unor cete
ale marilor boieri (Manole Neagoe, Neagoe Basarab, Bucuresti, 1971, p. 215-216), deoarece
izvoarele istorice doveclesc cA asemenea cete au existat ; este insA greu de stabilit raportul
exact de forte Intre oastea cea mare a tarii, condusA de domn, i cetele marilor boieri.
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pace 0 aparatul administrativ al tarii, care asigura indeplinirea diverselor
porunci domne§ti i ordinea feudal.

IIrmind politica traditionall a predecesorilor sai (Basarab, Mircea
cel Batrin), Tepq va apela §i el in caz de primejdie la oastea ce mare",
alcatuita din acei populi" de care vorbesc unele izvoare relative la
luptele din 1462 51 .

lntrucit insa aceasta oaste nu putea fi mobilizata decit in cazuri
exceptionale, Tepe§ a simtit nevoia organizarii unei armate de care sa
poata dispune oricind §i care sa depinda in mod nemijlocit de domnie
numai avind asemenea mijloace, domnul ii putea pune in practica poli-
tica sa de intarire a autoritátii centrale 52.

Mpg opinia lui L. Chalcocondil, doua au fost masurile luate de
Tepq in vederea realizarii acestui scop : mai intii §i-a facut o garda
personala, nedespartita de el" 53, iar apoi a inrolat un numar (nedefi-
nit N.S.) de osta0 §i trabanti (= pede§tri N.S.) ale§i i devotati,
carora le dadea bani i averea celor uci§i" 54 Prezenta acestor mercenari
in armata lui Vlad Tepe§ este atestata 0 de Beheim, dap& care ace§tia
constituiau elementul eel mai instabil al o§tirii Trii Romane§ti ; la
1462 primii care ar fi inceput dezbinarile §i circotelile" au fost ace§ti
o§teni de limbi §i moravuri diferite" 55.

Nu §tim cu precizie care au fost efectivele mercenarilor din armata
lui Vlad Tepe§ ; fara indoiala insa c ele nu vor fi fost prea mari tinind
seama de lipsa de posibilitati materiale a domnului, lips marturisita
chiar de acesta. Intr-o scrisoare nedatata, (care poate fi din anul 1476,
a§a cum crede I. Bogdan55, dar care reflect& realitati mai vechi), Vlad
cere bra§ovenilor voinici" (o§teni) slujeasca, in§tiintindu-i ins& ea,
neavind ducati sä le plateasca leafg, Ii va milui" §i-i va hrani" ca §i
pe celelalte slugi" ale sale. Lipsit de mijloace materiale, Tepq nu §i-a
putut organiza deci un corp de mercenari prea numeros 57, fortele princi-
pale ale oastei sale raminind slugile", legate de domn prin relatii vasa-
lice, §i care constituiau in acea vreme principalul mijloc de asigurare
a administratiei tarii ; dupa cum marturisea mai tirziu Basarab Tepelu
noi, domnii, cu slugile ne finem sara" 58

Columna lui Traian", 1883, p. 38.
52 DupA cum a subliniat F. Engels, lupta pentru intArirea puterii centrale se manifestA

prin strAdania acesteia de a-si crea o armatA proprie. Vezi comentariul lui B. T. CAmpina,
op. cit., p. 602.

" Este posibil cA aceastA garda personalA a domniei sA fi fost alcAtuitA mai tlrziu din
eel 60 de ostasi care nu parAseau nici odatA pe damn, nici chiar In timpul luptei, dupA cum
se spune In Irwdidturile lui Neagoe Basarab (Cronicile slavo-romdne, p. 294-295).

54 L. Chalcocondil, op. cit., p. 283.
Beheim, ed. Gr. Conduratu, p. 52; vezi si B. T. CAmpina, op. cit., p. 615.

56 I. Bogdan, Relaliile, p. 99. Vezi si Gr. Tocilescu, 534 documente, p. 100 si B. T.
CAmpina, op. cit., p. 617.

57 Cf. B. T. CAmpina, op. cit., p. 612-613, care observA just cA pInA si In reforma
centralA a guvernarii lui, In efortul de organizare a unor forte militare proprii actiunea
lui Tepes era marginitA de cadrul material Ingust al posibilitAtilor sale bAnesti. Or, In toate
tarile din Europa, lncercarea de a lupta cu astfel de mijloace Impotriva nobilimil lnsemna
In mod evident sA te misti lntr-un cerc vicios i sA nu faci nici un pas lnainte", dupA cum
spune Engels.

58 S. Dragomir, Documente noud, priviloare la relafitle rdrii Romdnesti cu Sibiul in sec.
XV si XVI, Bucuresti, 1927, p. 21.
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Pentru slujba prestatà domniei, in timp de pace sau in vreme de
ritzboi, slugile erau cum spune si Tepe§ hrdnite i miluite" de
domn 66. Mile acordatl acestor slugi consta foarte probabil in danii
in natura, in primal rind in dlruirea de pAminturi. Desi Chalcocondil
afirml ca, ostenii lui Tepes primeau averea boierilor ucisi de domn 60,
documentele nu ne-au pAstrat stiri despre asemenea danii, care ar fi
fost contestate in chip firesc de rude sau de urmasi in timpul domniei
succesorilor lui Tepes 61. Singura atestare a unor astfel de danii (care
nu ne ingAduie s intrevedern amploarea acestora) este aceea pAstratA
in documentul citat mai sus relativ la ridicarea lui Albu cel Mare ; dupA
uciderea boierului rAzvrAtit, vazind nanastirea Govora pustie (deci in
imposibilitate de a-si stApini averea), Vlad Tepe§ a miluit pe niste
slugi ale sale" cu satele Glodul i Hintea, foste ale mAnAstirii 62. Este
important de subliniat faptul c domnii urmAtori nu au contestat dania
fIcutl de Tepe§, deoarece cele dou'a sate, neavind stapin, erau intrate in
prevederile prldalicei" domnesti i puteau fi dAruite oricui.

Un alt mijloc de rAsplAtire a ostasilor care se distingeau. in luptA
era ridicarea acestora in. rindurile vitejilor. Intrucit pentru Vlad Tepes
semnul distinctiv al vitejiei era ca ostenii s cadA cu fata la dusman.,
dupa luptA cerceta ostasii si care era rAnit in fatl, aceluia Ii dAdea mare
cinste fAcea viteaz al salt ; care era rAnit in spate, pe acela porun-
cea sA-1 pue in teapI" 6 3. Cinstirea vitejilor dupA lupt a. a devenit un
obicei atit in Tam RomAneascA 64, cit si in Moldova 66.

" Referindu-se la rasplata cuvenita slugilor (= ostenilor), Neagoe Basarab lasa scris
fiului ei (ostenii N.S.), pentru dragostea fata de tine si pentru mila cu care Ii vei
milui, de aceia te slujesc pe tine 0-0 vor pune capetele vor varsa i slngele lor pentru
tine" (Cronictle s(avo-romdne, p. 298-299). Capitolul despre milostenie si pace" din Thud-
idlurile tut Neagoe Basarab cuprinde o adevaratil teoretizare a datoriilor domniei fata de slu-
gile sale care asteptau mita" numai de la domn.

60 Aceasta 1-a Mut pe B. T. Campina sa afirme ca Tepes a confiscat unele mosii ale
boierilor care nu intrasera In lupta pentru a le darui vitejilor" (op cit., p. 606). Afirmatia lui
L. Chalcocondil poate fi valabila pentru alte bunuri ale boierilor, de pilda pentru sumele mari
de bani de care dispuneau acestia i pe care unii dintre ei Incercau sa le salveze In Transit-
vania ; despre doi din boierii lui Vlad Tepes unul ucis de el, Codrea vornic, i altul fugit
din tail, Mihai logofat stim cA dispuneau de sume impresionante : primul de 3 000 de gal-
beni, iar cel de-al doilea de 10 000 de florini de aur (N. lorga, Indreptdrt st Intregiri la istoria
romdnitor, Bucuresti, 1905, p. 16 ; G. Gtindisch, Cu privire la relalitle lui Vlad Tepes cu Tran-
silvania in anii 1456 1458, In Studii", 1963, nr. 3, p. 693).

61 Nu ne putem imagina desigur ca Tepes a putut distruge toti urmasii boierilor ucisi
62 Documente privind istoria Romdniei, B, veac. XVI, vol. III, p. 4. Opinia lui B. T.

CAmpina, Complotul, p. 611, cd milsurile antiboieresti ale lui Tepes sfIrseau prin a lovi In
taranii depem enti" mi se pare neIntemeiata, ca reprosul aceluiasi istoric CA domnul nu eman-
cipa de servaj satele confiscate de la boieri; ca om al epocii sale, Vlad Tepes nu se putea
gindi sa instaureze libertatea sociala prin desfiintarea aservirii.

Cronicile slavo-romane, p. 207-208.
" In Thydiaturile citate, Neagoe Basarab sublinia obligatia domnului de a cinsti" slu-

gile ramase In viata dupa lupta : iar daca rfunIn slugi de ale tale cu tine sanatoase,
acestia sa primeasca cinste de la tine, fara partinire, nu pentru ca vor fi rudele voastre"
(ibidem, p. 296).

65 Despre Stefan cel Mare se spune ca, dupti luptele din anul 1481, a daruit mulfe
daruri si Imbrdcaminte scumpa boierilor sai i vitejilor i Intregii lui ostiri dupa vrednicie"
(ibidem, p. 19).

situ

P

si-1

I

SO

si

...

www.dacoromanica.ro



1670 NICOLAE sTOICESCU 14

Ridicarea in rindurile vitejilor practicata pe scath larga §i
de tefan cel Mare 66 insemna trecerea o§tenilor de rind (pedestra§i)
intre calareti, in care calitate capatau o alta consideratie §i importanta
socia1a. Vitejii fcui de Vlad Tepe§ (al caror nutriar nu-1 putem cunoa§te),
cuprin§i de Constantin de Ostrovita (ienicerul sirb) sub numele de curteni
(kurtiani) apar, dupa aceea cu acest din urma nume §i in documente 67 ;
ei vor juca un rol de seama in armata §i administratia Tarii Române§ti.

Pe ling& cre§terea numarului o§tenilor care depindeau de domnie
(mercenari, slugi, viteji, curteni), Tepe§ s-a straduit sa introduca o dis-
ciplina de fier in rindurile armatei sale, ucigind fara mila pe cei care
nu-i respectau dispoziiile (cazul capitanului care nu a dat foc ormului
Codlea 68 este revelator). Disciplina oastei lui Tepe§ a impresionat chiar
pe marele vizir care aprecia cä, daca domnul Tarii Romane§ti ar avea
o armath insenmata, s-ar putea s ajunga la mare putere" 68. Dar aceasta

insuflata mai ales de teama de cruzimea domnului, avea
fie calcata in momentele cele mai grele, cind o§tenii ii vor parasi pe rind
Pe TePe§.

Nu putem incheia studiul privind politica interna a lui Vlad Tepe§
fath a aminti un fapt deosebit de important din istoria capitalei patriei
noastre : in vremea domniei sale, la 20 septembrie 1459, este amintit
pentru prima oath in documente ormul Bucure§ti 7°, care avea sä devina
dupa aceasta data a doua capitall a Tarii Ronane§ti.

Nu vom putea discuta aici problema originii §i vechimii acestui
ora§, problema indelung dezbatuta in istoriografia noastra ; cea mai
intemeiat5, opinie despre vechimea Bucure§tilor ni se pare aceea potrivit
careia ormul a luat na§tere dintr-o piath periodic5, pe la sfir§itul secolului
al XIV-lea inceputul secolului al XV-lea 71.

Intelegind pozitia strategica a a§ezarii, situata la incruci§area unor
drumuri importante, §i pentru a infrunta mai lesne primejdia turceasca
din spre sud, Vlad Tepe§ a reconstruit curtea domneasca cu aspect de

lbidem. Vezi si A. BalotA, Vilejii lui cel Mare (Studii i articole de istorie",
IX, 1967, p. 43-64).

67 La 3 aprilie 1480 si 25 martie 1482 (DRH, I, p. 278, 292). In ultimul document se
aratd cd erau considerati curteni atit slugile domnesti, clt i cele ale dregAtorilor. Vezi si
N. Stoicescu, Curieni si slujilori, p. 23.

68 Bogdan, Vlad Tepes, p. 94.
69 L. Chalcocondil, op. cit., p. 289.
79 DRH, B, I, p. 204. Vezi si H. Chircd, Comenlariu islorico-filologic asupra hrisovului

din 20 seplembrie 1459 (Studii", 1959, nr. 5, p. 5-7 + 1 pl.).
71 Stefan Olteanu, Geneza orasului Bucuresii in lumina cerceldrilor recenle (Materiale

de istorie i muzeografie", II, 1965, p. 26-28). Vezi si C. C. Giurescu, Vechimea Bucuresiilor
(Muzeul National", I, 1974, p. 57-61), care afirmA, färä temei, cd Bucurestii erau tlrg
In sec. XIII.

disciplina, sá

.tejan

I.

"

www.dacoromanica.ro



15 POLITICA INTERNA A LIJI VLAI) TEPE$ 1671

cetAtuie de pe malurile Dimbovitei (Curtea Veche), devenind astfel
imul din ctitorii Bucurestilor" 72

Data cind a fost reconstruita curtea domneasca fortificata din Bucu-
resti este precizata de dou'a scrisori adresate de Vlad Tepq brasovenilor
prima, la 13 iunie 1458, iuxta fluvium ague Domboviche", iar cea de-
a doua, la 4 iunie 1460, ex castro fluvii Domboviche" n ; intre aceste
doll/ date deci a fost reconstruita curtea domneasca din Bucuresti pe
temeliile unei cetatui din a doua jumatate a secolului al XIV-lea 74. Curtea
domneasca era prevazuta cu intarituri de pamint i lemn, ceea ce dovedea
rostul ei de avanspost de aparare impotriva primejdiei turcesti pe care
Tepe se pregatea s o infrunte.

Statornicirea curtii domnesti la Bucuresti a constituit un impuls
pentru dezvoltarea asezarii ; aceasta dezvoltare este atestata de deose-
birile evidente dintre faza I (sfirsitul secolului al XIV-lea) i faza
II-a (mijlocul secolului al XV-lea) a descoperirior de la Straulesti, ultima
dovedindu-se mult mai bogata in obiecte provenite din schimburile comer-
ciale mai intense n.

In concluzia acestui studiu se cuvine s subliniem legatura strinsa
dintre politica interna dusa de Vlad Tepe i preocuparea sa principala,
aceea de a asigura independenta Tarii Romanesti convins ca
Stefan cel Mare cä nu se putea asigura o conducere viguroasa a luptei
anti-otomane fara consolidarea prealabila a autoritatii centrale, domnul

irii Românesti a incercat s intareasca, aceasta autoritate utilizind meto-
clele sale obisnuite, care i-au instrainat insa chiar pe cei dispusi sag
sprijine.

subliniem, de asemenea, ca in problema organizarii sta-
tului Tepe, a constituit pentru unii suverani ai vremii de pilda pen tru
cneazul Moscovei modelul adevaratului conducator de stat care
lupta pentru intarirea autoritatii centrale 77.

72 Giurescu, Istoria Bucuregilor, Bucuresti, 1966, p. 51. Vezi si P. St. Nasturel,
Cetalea Bucuresti in veacul al XV-lea (Materiale de istorie si muzeografie", I, 1964, p. 141
158). Ultiinul autor a subliniat grija deosebitil a lui Vlad Tepes pentru regiunea din jurul
capitalei, In calitate de ctitor la mAndstirile Comana i Snagov, ca si al unei biserici din
Tirgsor. Pentru toate aceste ctitorii asupra cdrora flu insistam vezi N. Stoicescu, litbilo-
grafia localiiäfilor fi monumentelor feudale din Tara Romdneascd, Bucuresti, 1970, s.v.

73 I. Bogdan, Relafiile, p. 320-321. Vezi si N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic at
monumentelor feudale din Bucuresti, Bucuresti, 1961, p. 27.

76 D. Almas Panait I. Panait, Curtea Veche din .Bucuresti, Bucuresti 1974, p. 13
14. La construirea ei vor fi luat parte, foarte probabil, i mesteri ardeleni, ceruti brasovenilor
la 25 mai 1458 (I. Bogdan, op. cit., p. 320).

75 Stefan Olteanu, op. cit., p. 29.
75 B. T. Campina, Complolul, p. 602.

Istoria Romdniei, II, p. 477.
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1672 NICOLAE STOICESCU 16

LA POLITI QUI, INT:gRIEURE DE VLAD L'EMPALEUR

RE SUME

L'auteur présente de manière succincte la politique intérieure de
Vlad l'Empaleur, dont le chroniqueur byzantin L. Chalcocondyle affir-
mait qu' "il a transformé de fond au comble l'organisation de la Dacie"
( ----- de la Valachie). La principale préocupation du prince dans ce domaine
fut le renforcement de l'autorité centrale, auquel but il prit une série de
mesures contre les grands boyards, qu'il essaya de discipliner", a
créé la fonction d' "arms", chargé de faire accomplir les punitions infli-
gées par le prince et a pris certaines mesures d'organisation de Parmée.
Tout ceci a contribué a, ce que Vlad l'Empaleur soit considéré par
l'auteur des Récits de la vie de Dracula en tant que modèle du veritable
chef d'Etat qui a lutté pour renforcer l'autorité centrale.
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RIZBOIUL CU TURCII DIN 1462
DE

STEFAN ANDREESCU

Mare le efort mllitar al Tarii Itomane§ti din anul 1462, condus de
Vlad Tepe, a concentrat atentia unei bune parti din lumea cre§tina
contemporana, fapt lesne de verificat in numeroasele izvoare ce i-au con-
semnat ecoul *.

La progenia della cassa de'Octomani, un fel de cronica a turcilor
otomani pina, la 1500, de un autor creOin, anonim, plaseaza, in anul
1458 primul conflict al lui Vlad epe en turcii. Se poveste§te astfel
ca sultanul Mehmet II, inainte de a pleca de la Adrianopol in Moreea,
in mai 1458, a trimis pe vizirul sau Mahmud pa§a Grecul, un renegat,
cu 30.000 de turci, la vadul Dunarii, ca sa-1 pazeasca, de o eventuala
incercare de trecere a ungurilor. Acesta a inaintat dincolo de Dimare,
in Tara Romameasca, unde a ocupat i pustiit o cetate (un castello"),
luind robi 5.000 de cre§tini. Dar la intoarcere nu a mai apucat s treaca
peste apa decit jumatate din oastea sa. Cealaltà jumatate, Cu prada §i
robii, a fost surprina pe mal de Dracula", care avea cu el circa 5.000
de valahi §i unguri. Din 18.000 de turci, n-au scapat decit 8.000, restul
fiind taiati sau inecati", iar robii au fost eliberati. Mahmud pa§a, inchi-
puindu-§i c fortele cre§tine sint mai numeroase, a fugit cu ramkitele con-
tingentului s'au la Sofia §i 1-a in§tiintat indat a. pe sultan, care in aceea§i
zi cind a aflat vestea a parasit asediul Corintului, revenind furios la Adria-
nopol.

Autorul anonim relatarii afirml cá pe vremea aceea m aflam
la Constantinopol" (in quel tempo me ritrovai in Constantinopoli). Panica
stirnitl de zvonurile despre insuccesul vizirului ar fi provocat inceputul
deplasarii populatiei in Asia Mica, : Cetatea aceea i Pera erau goale
de turci, care fugisera pe malul cel1a1t, aJ Anatoliei. St fi fost zece galere
ale noastre acolo, am fi reci§tigat Pera i Constantinopolul intr-o clip/.
Dar Dumnezeu n-a ingaduit pentru pacatele noastre atita glorie cre*ti-
nilor" !1.

Nicolae Iorga a acordat un credit desavir§it datei din izvorul amin-
tit 2, Totui, dupa parerea noastra, nu avem a face decit cu un moment

* Capitol din monografia Wad Tepes (Dracula). Mire legencld si adevdr isloric, Editura
Minerva, 1976.

1 N. Iorga, Acle si fragmente cu privire la isloria romanilor, vol. III, Bucuresti, 1897,
p. 13. Folosind acest izvor, Donado de Lezze, Illstoria turchesca (1300-1514), ed. I. Ursu,
Bucuresti, 1909, p. 24-25, a asezat tot In 1458 episodul,

2 N. Iorga, Isloria romdnilor, vol. IV, Cavaleril, Bucuresti, 1937, p. 130-131.

..REV1STA DE ISTOR1E". Tom. 29. nr. 11. P. 1673 1695, 1976.
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1674 STEFAN ANDREESCU 2

din faza initiala a razboiului din anul 1462. *i Wit de ce : autorul textului
discutat povesteste cele de mai sus dupci consemnarea ultirnatumului
sultanului pentru tributul restant, despre care stim din alte izvoare
s-a produs in iarna 1461-1462 si a declansat, de fapt, ostiliti4ile cu Tara
Româneasca. Iar, pe de alta parte, acelasi text pune, in mod vizibil
gresit, retragerea lui Vlad Tepe* in Transilvania si inlocuirea lui cu fra-
tele sau Bath]. eel Frumos in anul ... 1459, in loc de 1462 (el signor
Dracula se fugite in Ongaria e'l fratele de Dracula se resto signor l'ano
1459") 3. Odata cu eliminarea din discutie a cronologiei eronate din sursa
mentionata, nu mai dispunem de nici un alt indiciu care sa vadeasca
vreun conflict armat intre domnul Tarii Romainesti i turci anterior pri-
melor luni din 1462.

In schimb, sursele existente concorda in a arata ca, in iarna 1461
1462, Vlad Tepq datora sultanului haraciul pe trei ani 4, adica suma de
treizeci de mii de galbeni. Cum se explica pasivitatea Portii un rastimp
atit de mare ? Sint unele elemente, nefolosite pina acum, oferite de cro-
nicile otomane, care par sa ateste cit voievodul a cautat sa intirzie cit mai
mult reactia puterii suzerane. Astfel, contactele diplomatice au continuat
si dupa cotitura politica din 1459. Un schimb de solii a avut loc, de pilda,
in a doua jumatate a anului 1460, cind Vlad Tepes a spus cit n-are
putere sa plateasca haraciul, deoarece dusmanul de ungur este puternic

sta in cale ca o piedica. De asemenea a zis ca, fiind departe de
Poarta Fericirii nu poate veni i ca cheltuit in acest an in lupte
tot ce a avut pentru a impiedica victoriile dusmanilor sai" 5. Evident,
domnul se referea la lupta cu pretendentul Dan si la expeditAile din
sudul Transilvaniei din primavara i vara anului 1460. Probabil ca,
din acest motiv, a fost obtinuta o aminare de Inca un an.

A urmat campania din 1461 a sultanului Mehmet II, incheiata cu
sfarimarea Trapezuntului, vestigiu inca neocupat al disparutului Bizant 6
Dupa inapoierea lui Mehmet in Constantinopol devenit acum Instan-
bul din imprejurimi au inceput sit soseasca, solii. A venit un sol
din partea beiului Tarii Romanesti. La intoarcerea solului sari, i-au dat

3 N. Iorga, Acle i fragmente ..., vol. III, p. 12 si 14. Pentru imprecizia izvorului,
vezi i observatiile lui I. Ursu (Donado de Lezze, op. cil., ed. cit., p. XL I), care comenteazA
un alt fragment preluat de Donado de Lezze (p. 27) din La progenia della cassa de 'Octomani
(N. lorga, op. cit., p. 14).

4 N. Iorga, Acte si fragmente ..., vol. III, p. 12. (Im questo tempo dicto signor turco
mand6 doi soi scavi a Draculla, signor de la Valachia, per domandarlli el carazo de 3 ani
e 50 garzoni con altranti cavalli"). Vezi i Donado da Lezze, Historia turchesca p. 23.

Reamintim cS In 1VIemoriile ienicerului sirb se mentioneazA cA acest flu al lui Dracula
venit doi ani de-a rindul la curtea ImpAratului de a adus tributul, potrivit Intelegerii".

Confruntate, cele douA stiri dau urmAtorul rezultat : pinA In 1458, inclusiv, Vlad
Tepes a plata tributul ; din 1459 pinA In 1461 nu 1-a mai trimis.

5 Cronici turce$li privind fdrile romdne (Extrase), vol. I, ed. cit., p. 68. Acelasi Tursun-bei
-cAruia Ii apartine pasajul citat, aduce indirect mArturie ca si pentru interventia din
Moldova, din primivara anului 1457, Vlad a obtinut consimtamintul turcilor (probabil ulte-
rior actiunii propriu-zise). Numai asa credem cA poate fi interpretatA continuarea afirmatiei :
,,IncrezIndu-se In mnalta Poartk el i-a biruit pe unguri, omorind pe multi dintre ei. In chip
asemdndtor se purta $i cu ceilalfi domni de seama lui" (Ibidem. Subl. n. St. A.).

6 Trebizonda sau Trabzon. Raporturile acestei cetAtiport de pe coasta MArii Negre
cu romAnii au fost studiate recent de Constantin C. Giurescu, Les relations des pays roumains
avec Trébizonde aux X I Ve xIxe siecles, In Revue Roumaine d'Histoire", t. XIII (1974),
nr. 2, p. 239-246.
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3 RAZ Boum CU TURCII 1675

un sol prin care ii chemau pe beiul Tani Romanesti la Poarta". Solul turc,
care aducea ultimul apel al sultanului, odata ajuns la curtea voievo-
dului, ar fi primit urmatorul raspuns : Cei din vilaietul men nu-mi sint
credinciosi si daca eu, iesind din tara mea, voi pleca acolo, ei II vor aduce
pe ungur si vor da acest tinut aceluia. Eu nadajduiese ca padisahul
trimita numaidecit incoace, spre malul apei Dunarea, pe unul dintre beii de
margine. Acel bei de margine, care va veni, s pazeasca acest vilaiet si atunci
eu voi pleca sa ma inchin la pragul norocos al sultanului mez" ( ! 4fl. Sulta-
nul uimitor de bun si de nebanuielnic ! a dat crezare vorbelor acestui
necredincios i 1-a trimis pe beiul Hamza Ceakirdjibasi « = capetenie de
soimari ; era beg de Nicopole ». Acesta s-a dus i s-a asezat pe malul
Dunarii, care pe atunci inghetase" 7. Ne aflam deci, cn cel din urma
schimb de ambasade, la sfirsitul anului 1461.

Cum se vede, de fiecare data Vlad Tepe§ a invocat pentru neres-
pectarea obligaiior fata de Poarta primejdia unei lovituri din Transil-
vania si nesiguranta interna cauzata de opozitia boierilor. Croniearul Tursun-
bei a rezumat cit se poate de bine sensul diplomatiei sale fata de turd
in anii 1460-1461, in cuvintele : si-a scos capul din cercul supunerii,
nascocind diferite pretexte i scuze" 8 Numai ca iscoadele sultanului au
prins de veste din timp despre alianta lui en regele Matei Corvin per-
fectata Inca, din toamha anului 1460 lucru pe care izvoarele otomane
omit sa-1 spuna 9. Domnul insusi, la 11 februarie 1462, arata ca turcii,
dusmanii cei prea cruzi ai Crucii lui Hristos, trimisera la noi solii lor
cei man ca sà nu mai tinem pacea i legatura facuta i intocmita intre
maria ta < regele Matei Corvin > si noi ci sa ne alipim numai de

mergem la Poarta Imparatului aceluia al turcilor, adica la
Cm-tea lui, iar daca nu ... nu vor tinea pacea cu noi" 10 Hamza beg
din Nicopole a primit in taina porunca sa-1 prinda voievod, in cazul
in care el ar fi refuzat din nou sl se infatiseze sultanului, ceeea ce dove-
deste ca, oricum, Vlad pierduse complet increderea turcilor n. In insasi
asa-zisa cerere a lui Viad Tepe§ de a fi inlocuit", pe timpul absentei
din tara, de unul din beii turci de margine relatata doar de sursele
otomane se intrevede partea a doua a misiunii reale a dregatorului
din Nicopole : luarea in administratie direeta a Tani Romanesti de catre
autoritatile turcesti, desigur in vederea transformarii ei in provincie a
Imperiului, in pasalic ! Ci lucrurile au stat intr-adevar asa, o demon-
streaza scrisoarea lui V1ad Tepe§ catre Matei Corvin, de la 11 februarie
1462, din care reiese cä misiunea oficiala, deelarata sau mai bine zis
pretextul sub care Hamza beg a pasit in Tara Romaneasca a fost :
ca s hotaraseci granita la Dundre" 12, adica sa fixeze limitele raielii
Giurgiului, nicidecum sa pazeasca" tara de ungur" dupa indepartarea

7 Cronict turcesti p. 92-93, 125-126, 200-201.
8 Ibidem, p. 68.

Laonic Chalcocondil : Si atuncea, iarna aceea, cind 1mparatului i s-a dat de stire,
a acesta < Vlad umbla cu ginduri vrajrnase de razvratire i ca, Indreptindu-se catre peoni

unguri>, face cu ei Invoieli si alianta, a socotit cà e lucru grozav" (Expuneri istorice, trad.
Vasile Grecu, Edit. Acad., Bucuresti, 1958, p. 283).

10 N. Iorga, Scrisori de boicri Scrisori de domni, ed. cit., p. 164.
n lbidem, p. 164-165 ; Laonic Chalcocondil, op. cit., p . 283-284.
12 N. lorga, Scrisori de boieri Scrisori de domni, ed. cil., p. 164.
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1676 $TEFAN ANDREESCU 4

domnului Diferenta este cum nu se poate mai graitoare pentru des-
cifrarea intentiilor adevarate ale sultanului Mehmet IL

Consideratiile de istorie generala' yin §i ele sá intareasca interpre-
tarea de mai sus. Mehmet II, care tinea insernne orice an en
o noul cucerire" (N. Iorga), era permanent preocupat, dupa mutarea
capitalei sale in Constantinopol, de stabilizarea §i asigurarea frontierelor
europene ale Imperiului. De o insemnatate major* nu numai pentru
acest aspect, ci §i pentru consolidarea in ansamblu a dominatiei otomane
asupra Mara Negre, era problema controlului Dundrii de Jos. Una din
directiile de baza prin care se putea realiza era dobindirea puternicelor
cetati cre§tine care o protejau. A§a se explica atacul impotriva Belgra-
dului din 1456. Dar tot atit de importante din punct de vedere strategic
erau §i Chilia §i Cetatea Alba. Rolul tuturor acestor punete pentru sign-
ranta zonei europene a Imperiului, in perioada imediat ulterioara cuceririi
Constantinopolului, este excelent sintetizat in urmatorul dialog, ce s-ar
fi purtat la Poarta potrivit Memoriilor ienicerului sirb nu mult
dupa incheierea campaniei in Tara Româneasca, din 1462 ; mai tirziu
turcii spuneau imparatului cum ea mai inainte, de multe ori, au fost
biruiti românii de turci, dar de atitea ori acolo au pierit multi turci o §i
de aeeea §i tu, fericite stapin, trebuie s te ginde§ti la aceasta *. Si a
spus catre din§ii imparatul o Atita vreme cit Chilia §i Cetatea Alba le
tin §i le stapinesc romanii, iar ungurii Belgradul sirbesc, noi nu vom
putea avea nici o biruinta *" 13.

Cealalta,' directie de aetiune fundamentala era obi§nuitul
razboi sfint", de cucerire a unor noi teritorii, pentru colonizare. Rezul-
tatele fiecareia din aceste don& directii era insa conditionat de succesul
celeilalte. De aceea, in Europa, infringerea de la Belgrad, din 1456, 1-a
determinat pe Mehmet II sa incerce citiva ani mai tirziu o alta lovitura,
care sa, o compenseze transformarea Tarii Romane§ti, situata la miaza-
noapte de fluvial mult rivnit, in pa§alic. Totodata, insa, campania din
1462 poate fi definita §i ca o operatic combinata, fiindca,' s-a incereat,
in paralel, cucerirea cetatii Chilia, care domina strategic piffle Dunarii.

Sá vedem acum atmosfera din Europa cre§tina a vremii, mereu
in cautarea unei solutii eficiente pentru stavilirea expansiunii tinarului
Imperiu otoman. In 1459, in primul sau an de pontificat, papa Pius II
a convocat reprezentantii puterilor cre§tine la Mantova, in Italia, in
vederea deliberarii cruciadei contra turcilor. Se cunoa§te defectiunea
regelui Cazimir al Poloniei, care, prin reprezentantul sau, a refuzat hota-
rit sa participe la proiectul papal, cel putin pin& la terminarea conflic-
tului cu Ordinul teutonic. La rindul ei, Republica Venetiei. privea cu
deosebita circumspectie initiativa de la Mantova, in pofida faptului c ii §tia
direct amenintate posesiunile din Marea Egee meridionalä (Ceea ce vroia
ea remarca ironic istoricul R. Cessi nu era cruciada, ci razboiul" !).

CdIdtori sirdint despre romflne, vol. I, Edit. stiintifick Bucuresti, 1968, p. 128.
Cea mairecentã editie criticil a izvorului, Memoiren eines Janitscharen oder Türkische Chromic,
Graz, Wien, Koln,Verlag Styria (Slavische Geschichtsschreiber", VIII), 1975, 233 p. (Recenzia
lui Serban Papacostea, In Revue Roumaine d'Histoire", t. XIX (1975), nr. 4.)Dupa ultimele
cercetari, identificarea tenicerulut sirb cu Constantin Mihailovie de Ostrovita nu se mai poate
sustine, textul scrierii avind caracterul unui amalgam, din cel putin trei sectiuni diferite
ca subiect.
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5 RAzsonri, CU TURCII 1677

Chiar i scriitorii veacului XVI §i-au exprimat mari rezerve asupra rezul-
tatelor congresului 14

Oricum, pilonii proiectului de cruciada antiotomana al papei Pius
II erau Ungaria la Dunare, Venetia pe mare §i albanezii lui Skan-
derbeg in sud-vestul peninsulei balcanice. In scopul angajitirii sulta-
nului Mehmet II pe cit mai multe fronturi, s-au stabilit contacte diplo-
matice cu vrajmasii Imperiului din zona lui asiatica : Uzun Hassan, prin-
cipele Turkmeniei §i principii Karamaniei.

Totu§i, in acel moment, regele Matei Corvin avea in primul rind
atentia i grija concentrate in reactia contra imparatului Frederic III
de Habsburg, care-i contesta legitimitatea pe tronul Ungariei 15. Skan-
derbeg, vazind ca pregatirile pentru. cruciada intirzie, in 1460 a incheiat
un armistitiu pe trei ani cu sultanul, iar in august 1461 a debarcat in
Italia in fruntea unei mici armate (2500 de oameni), spre a veni in spri-
jinul lui Ferdinand, fiul vechiului sáu aliat regele Alfons V de Neapole
si Aragon, al carui tron era i el amenintat 16. Venetia nu va intra in
lupta decit in 1463, dupii, ataeul otoman asupra Argosului17.

In contextul politic creat de Congresul de la Mantova, alianta lui
Vlad Tepe. cu Matei Corvin i, mai ales, razboiul purtat de el in 1462
contra Imperiului otoman au constituit neindoielnic cele dintii actiuni
de extrema insemnatate diplomatica i militara ale coalitiei cre§tine. Cit
de mari erau sperantele ce se puneau in acest nou front de la Dunarea
de Jos, se vede f3i din faptul ca ambasadorul Venetiei la Buda a urmarit
pas cu pas campania, trimitind dese rapoarte, pe care Senatul Repu-
blicii se grabea s. le faca sa parvina la Roma. Asa de pilda, primul
raport, care insotea copia scrisorii adevarat buletin de razboi a
lui Vlad Tepe* din 11 februarie 1462, a fost expediat din Venetia la Roma
in 20 martie 1462, subliniindu-se totodata urgenta acordarii unui ajutor
banesc imediat regelui Ungariei, in vederea stimularii luptei din aceasfa
zona, de care raspundea 18

Din paeate Moldova a ramas, in momentul respectiv, in afara
coalitiei crWine. Alaturindu-se Poloniei in 1459 in spiritul traditiei
politicii externe a tarii sale (tratatul de la Overhelauti, din aprilie 1459),
Stefan cel Mare era preocupat, la rindul sau, in primii sal ani de dom-
nie, sa-§i consolideze autoritatea pe plan intern. El va intra in lupta anti-
otomana, cum se §tie, abia dup.& 1470. Deocamdata, alinierea sa diplo-
matica cu regatul Poloniei, i-a atras dumania regelui Matei Corvin,

Donado da Lezze, op. cit., p. 27 (niente fu concluso").
15 In privinta caracterului acestei lupte, vezi Karl Nehring, Herrschaftstradition und

Herrschaftslegitimtlat. Zur ungarisehen AuPenpolitik in der zweiten Halite des 15. Jahrhunderts,
In Revue Roumaine t. XIII (1974), nr. 3, p. 463 si urm. Conflictul dintre cei
doi suverani s-a Incheiat abia In 1463 (W. Frankn6i, Mathias Corvinus, Kiinig von Ungarn
1458 1490, Budapesta, 1891, p. 95).

Vezi Gheorghe Kastriotul Skanderbegg i lupta albanezo-turcd in secolul al XV-lea,
Edit. stiinpficA, Bucuresti, 1972, p. 124-125.

Pentru o prezentare succintA a rAzboiului turco-venepan din 1463-1479, vezi Freddy
Thiriet, Histotre de Venise, P.U.F., Paris, 1969, p. 63-64.

Atitudinea Venetiei fatA de evenimentele din Tara Romfineascii, care puteau Induri
Insftsi propria ei situatie, a fost studiatA de Serban Papacostea, Venise et les Pays Roumains
an Moyen Age, extras din volumul Venezia e Ii Levante fino al sec. XV, Casa Editrice Leo
S. Olschki, Florenta, 1973, p. 608 611.
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1678 $TEFAN ANDREESCU 6

care nu a intirziat s'a ofere adapost, la curtea sa, pretendentului Petru
Aron. La 5 iunie 1461, Stefan voda patrundea in Transilvania, in secuime,
incercind sa-1 prinda pe Petru Aron, iar un an mai tirziu, in iunie 1462,
ataca cetatea Chi lia, aparata de o garnizoana ungaro-romana 19 Ar fi deo-
sebit de interesant de cunoscut, pentru relatiile dintre 'Tara Romaneasa
si Moldova din acest moment, mandatul ce a indeplinit pe linga
Vlad Tepe§, in primavara anului 1461, solul polonez Muzilo de Buczacz,
castelan de Camenita si capitan al Snyatinului si Colomeei 2°. Poate ca
arhivele din Polonia vor dezvalui cindva continutul soliei. In prezent
putem doar presupune fie ca s-a incercat obtinerea neutralitatii lui Vlad
Tepes in ajunul expeditiei in Transilvania, pe care Stefan cel Mare tocmai
o pregatea (a avut loc, cum am spus, la inceputul lunii iunie 1461)21,
fie ca mai curind s-a formulat, prin intermediul Poloniei, o prima
revendicare oficiala asupra Chiliei, pe care Moldova o pierduse in 1448
si pe care o va recuceri abia in 1465.

In sfirsit, pentru a incheia aceasta surnara privire asupra conditiilor in
care Tara Romaneasca a lui Vlad Tepe§ s-a desprins de sub suzeranitatea
turceasca, sa ne oprim inca o clipä la semnificatia anului 1439, in care s-a
incetat, cum am vazut, plata tributului. Care a fost oare motivul imediat
care a determinat acest gest, chiar inainte de restabiirea legaturilor cu
Transilvania si Ungaria? Dupa parerea noastra a fost tot unul de natura
externa : in 1459 a disparut ultima formatiune politica sirbeasca, prin
cucerirea cetatii Smederevo (Semendria) de catre turci. Ocuparea com-
pleta a despotatului Serbiei si integrarea lui in hotarele Imperiului oto-
man cu exceptia Belgradului, ramas in seama Ungariei a influentat
neindoielnic situatia de la nordul Dunarii 22. Banuim deci ca Vlad Tepes
a actionat sub impulsul acestui eveniment, bizuindu-se numai pe succesul
din interior, uncle izbutise sa infringa opozitia boiereasca 23. Aceasta
concluzie este intarita de insusi faptul Ca, in acelasi moment, Moldova
se indepartase de Tara Romaneasca, Stefan cel Mare reinnoind contractul
-vasalic fata de Polonia si platind totodata, in eontinuare, tributul cuve-

13 Pentru implicatiile politicii externe a lui Stefan cel Mare din acesti ani, vcci Serban
Papacostea, Un episode de la rivalité polono-hongroise au XVe siecle: la campagne de Mathias
Corvin en Moldavie (1467), a la lumière d'unc source inédite, In Revue Roumaine d'Histoire",
t. VIII (1969), nr. 6, p. 968-969.

20 Hurmuzaki, Documenie ..., vol. II, partea 2, Bucuresti, 1891, nr. CXV, p. 135 si
nr. CXVI, p. 136.

21 Aceasta este opinia avansatA de Gr. C. Conduratu, Inccrcari is/once lielafiunile Tarii
Borndnesti # Moldovei cu Ungaria pind la anul 1626, Bucuresti, 1898, p. 153.

22 Asupra ecoului faptelor din peninsula balcania In Tara RomAneascii dispunem de
documente revelatoare. De pildk In 1478, aderea fortaretelor lui Skanderbeg Kroja, Dri-
vasto, Lje§ si 2abijak , ca si asediul cetatii Scutari, erau comunicate Brasovului de 13asarab
cel TIniir voievod (I. Bogdan, Documente priviioare la relafiile Torii Rometnesti cu Brapvul...,
lir. CXIII, p. 140-141).

23 In timpul lui Radu cel Frumos (1462-1474) stilt semnalati primii emigranti sirbi
In drum spre Tara RomAneasca (P. P. Panaitescu, Documente slavo-romdne din Sibiu (1470
1653), Bucuresti, 1938, nr. I, p. 9-10). El vor fi venit Insa si mai lnainte, IndatA dupA 1459.
Asupra feudalilor sirbi refugiati In Tara RomAneascrt In a doua jumAtate a secolului XV, vezi
mai nou Stefan StefAnescu, Elements nobillaires balkanigues établis en Valchie a la fin du XVe
siecle, In Revue Roumaine d'Histoire", t. VIII (1969), nr. 5, p. 891-897.
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7 RAZBOIUL 'CU TURCII 1679

nit sultanului 24 Iar, pe de alta parte, alianta lui Vlad Tepe§ cu regele
Matei Corvin a fost posibila numai de la sfir§itul anului 1460 (ea urmind

fi pecetluita dupa obiceiul feudal, printr-o alianta matrimoniala, o
casatorie a domnului cu o sofa a regelui Ungariei) 26.

Dar sa reluam, acum, firul evenimentelor din iarna 1461 1462.
Vlad Tepe§, pe deplin initiat in rosturile turce§ti" (N. Iorga), a aflat,
cum ne spune el insu§i, despre §iretenia §i viele§ugul lor, §i noi am fost
aceia care am pus mina pe acel Hamza beg, in tinutul §i in -tam turceasca.,
sub o cetate ce i se zice Giurgiul : deschizind turcii cetatea la strigatele
oamenilor no§tri, cu gindul ca sa intre numai ai lor, ai no§tri, ameste-
cindu-se cu din§ii, au intrat §i au dobindit cetatea. Pe care am §i ars-o
indata" 26.

Laonic Chalcocondil adauga alte amanunte asupra episodului.
Astfel, numele solului care a plecat de linga Hamza beg spre a-1 atrage
in cursa pe domn a fost Catavolinos (Katabolinos), un diac elM" in sluj-
ba turcilor. Cei doi s-au sfatuit in prealabil cum sa procedeze. Catavolinos
trebuia, cind Vlad ii va insoti la intoarcere" catre marginea raielii
Giurgiului, s anunte pe ascuns ora plecarii in ultima etapa a drumului.
In acel moment §i loc, oamenii lui Hamza beg, aflati de mai inainte
la pinda", aveau a-§i indeplini misiunea. Vlad insa, cu o§tenii lui, s-a
luptat in chip remarcabil" cind Hamza beg a atacat. Pe turcii ce nu au
pierit in lupta, i-a prins, i-a dus cu totii §i i-a tras in teapa, dupa ce
i-a ciuntit mai intii". Lui Hamza beg, luat §i el prizonier, i-a facut o
teapa mai inalta" 27.

In sfir§it, cucerirea Giurgiului este infki§ata §i de naratiunea ano-
nima italiana ceva mai devreme discutata. Dind o versiune fantezista
a faspunsului lui Tepe§ la cererea sultanului in legatura cu haraciul pe
trei ani, §i cincizeci de copii en tot atitia cai" 28, Vacua prin intermediul
solior capitanului din Nicopole" citam : vreau s stau in tovarkia
voastra, cad voi face sa vina multi copii 29 §i cai, §i voi yeti alege ce
vi se va parea, a§a Melt imparatul turcesc sa nu poata sa m mustre
ca nu 1-am servit bine, §i dupa care voi numara din nou banii haraciului,
dupa ce voi fi ispravit cu darurile" textul pomenit arata e acel ca-
pitan din Nicopole", odata sosit la intilnire, a fost capturat §i pus in

24 tefan vodd a plait tributul pinà in 1473 (vezi discutia la Constantin C. Giurescu,
0 noud sintezd a trecutului nostru, extras din Revista Istorica Romdra", t. I II (1931-1932),
p. 66-67).

26 Despre aceastä cAsStorie se vorbeste atit In scrisoarea din 11 februarie 1462 (N. lorga,
Scrisori de boiert Scrisori de domni, ed. cit., p. 164), cit si in versiunea slavd a Povestirii
despre Dracula voievod" (P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-rozndne din sec. XV XV I
ed. cit., p. 212). Ea a avut Intr-adevdr loc in 1462 (Columna lui Traian", 1883, p. 35).

26 Scrisoarea din 11 februaric 1462, in ed. cit., p. 165.
27 Laonic Chalcocondil, op. cit., ed. cit., p. 283-284. Autorul hizantin 11 prezintd In

mod gresit pe Hamza beg drept guvernator al Vidinului".
28 Ducas ofertt asupra acestui aspect Inca o variantd solul turcikr i-rr fi transmis

voievodului sa vind tn graba la Inchinaciune i sd aducd cu sine 500 de bdiefi i tributul
ce-1 dii In fiecare an, adicd zece mii de galbeni aur. Voievodul i-a rdspuns Insa galbenii Ii
are gata sd-i dea, baietii insd nu poate ; clt despre sine sti N in a Insusi la Inchinaciune,
aceasta e mai cu neputinta" (Ducas, lstoria (uno-bizantir d (1341 1460), ed. cit., p. 430.
Subl. n. t. A.).

29 Copiii erau destinatii dupd trecerea la legea islamului, corpu!ui ieniceresc.
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1680 $TEFAN ANDREESCU 8

fundul unui turn" 3°. Apoi Dracula indata &Mari cu ostasii sai si la mie-
2111 noptii se mfatisa la Nicopole <de f apt e vorba de Giurgiu) 31 §i cu
&bade insela pe cei dinauntru, aratind ca el este capitanul bor. I se desL
chisera portile si intra Dracula cu oamenii sal, präda' cetatea si lua cu
sine ceva aur, argint, pietre scumpe si bani si suflete turcesti si, ajun-
gind la castelul sau, facu sa se taie urechile si nasul la doi sclavi si retri-
mise imparatului turcesc pe capitan, nevatarnat" ( ! ?) 32 Fireste, din
toat5, aceastá relatie nu se poate retine decit confirmarea surprinderii
prin viclesug a garnizoanei din Giurgiu.

Prin cucerirea Giurgiului, pe care Vlad Dracul il recistigase in 1445
cu ajutorul cavalerior burgunzi, dar trebuise sal cedeze probabil un an
mai tirziu, in imprejmArile refacerii legaturilor cu Imperiul otoman, cel
mai insemnat cap de pod turcesc spre interiorul Tarii Române§ti era eli-
minat. Cit de mare era rolul strategic al acestei cetati pentru libertatea
de mi§care in raport cu turcii a domnilor Tarii Românesti se vede limpede
i din urmatoarea afirmatie, pe care cavalerul burgund Walerand de Wa-

vrin ar fi auzit-o in timpul expeditiei de pe Dunare, in 1445, din gura lui
Vlad Dracul : Daca imi pot redobindi intreaga cetatea mea, pe care
tatal meu <Mircea cel Batrin> a pus sa o ridice, atunci chiar si femeile
din Tara Româneasca, cu furcile lor de tors, vor fi in stare sa recuce-
reasca Grecia" 33 !

Imediat dupa aceasta lovitura incununata de succes, care se va fi
intimplat pe la sfirsitul lunii ianuarie 1462, Vlad Tepe§ a poruncit capi-
-tanilor sal sa pustiasca intreg malul sudic al Dunarii, din dreptul Orsovei,
Tina uncle se varsa Dunarea in Mare". Vadul de la Nicopole a fost
ars cu totul si nimicit", iar subasa de Nicopole, fiul lui Firuz beg, el
a fost prins si i-au taiat capul ; si citi turci erau, ce se tineau de Nico-
pole, toti cei mai de frunte au pierit cu el". Printre localitatile mai im-
portante ocupate si trecute prin foc si sabie s-au numarat Oblucita,
Novoselo, Dirstor, Turtucaia, Marotin, cetatea de peste Dunare" de la
Giurgiu cu omorirea subasei si cu precizarea ca Hamza beg acolo
.a, fost prins" , Rusciuc (Novigrad Cetatea Nour), Sistov, Samovit,
Ghighiu si Rahova (la Rahova a fost pus capitan, de domnul Vlad,

30 Este locul sit reproducem aici varianta episodului respectiv din versiunea slavd a
Povestirti despre Dracula volevod: ImpAratul a trimis odatA la el un sol ca sA-i dea birul.
Dracula a cinstit foarte mult pe solul acela si 1-a arAtat toatA averea sa si i-a spus : Eu nu
nurnai cA vreau sA-i dau ImpAratului dania, dar vreau sA merg la el In slujbA cu toatit oastea
mea si cu toatA vistieria. Cum Imi va porunci, asa Ii vol sluji.

$i tu vesteste pe Imparatul thu, ci atunci clnd mA voi duce la el, sA dea poruncA
AmpAratul In toatil tara sa, ca sA nu mi se facA nlci un rAu nici mie si Mc! oamenilor mei.
Iar eu voi veni la ImpArat repede dupA tine si li voi aduce birul si eu Insumt vat veni la din-
sul t.

Imparatul, auzind aceasta de la solul sAu cA Dracula vrea sA vinA la el In slujbA, pe
acel sol al sAu I-a cinstit si 1-a IncArcat cu daruri si a fost foarte bucuros, pentru cA atunci se
rAzboia cu Imparatii si cu tarile din rAsArit. i IndatA a trimis prin toate cetAtile si prin tall,
ca atuncl clnd va veni Dracula, nimeni sA nu-i facA nici un rAu lui Dracula, ba Ina sA-i dea

cinste mare. Dracula a pornit si a strIns toatA oastea sa. Erau cu el sl pristavii ImpAratului
4i-i dAdeau cinste mare... lar el a strAbAtut prin tara lui <turceascA ) vreo 5 zile..." (P.P. Panai-
tescu, op. cit., p. 201 si 208 ; Pandele Olteanu, Limba povestiritor slave despre Vlad repq.
_Edit. Acad., Bucuresti, 1961, 356-357).

31 RemarcA fAcutA mai Intli de N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. IV, p. 135.
32 Vezi N. Iorga, Ade 0 fragmente..., vol. III, p. 12-13.
33 Cdldlori strdini despre Wile romdne, vol. I, ed. cit., p. 109.
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9 RAzEtomi, cu TURCII 1681'

Neagoe" !). Iar pe malul românese au fost distruse alte doua puncte
controlate de turci : Orsova si Turnu. Toate aceste date sint extrase-
dintr-un foarte impresionant catastif in cite locuri, citi oameni, barbati
si femei au fost ucisi ... in tara turceasca de dumnealui Vlad al

ri Românesti", anexat buletinului de razboi expediat de Vlad Tepes.
din Giurgiu, la 11 feburarie 1462. In acrisoare se da cifra totala de 23884
de oameni ucisi in timpul incursiunii la sudul Dunarii, iar in catastif"
se indica in detaliu socoteala victimelor pe fiecare localitate in parte,
adaugindu-se in incheiere Iar cele de mai sus sint numai numele mor-
tilor ale caror capete i semne au fost aduse dregatorilor nostri asezati
in toate partile ; cei care altfel n-au fost aratati, ori au ars prin case,
al acelora numar nu-1 stim, ca au pierit foarte multi..." 34. Se pare ca,
potrivit versiunii slave a Povestirii despre Dracula voievod, incursiunea
a fost acompaniata de o stramutare a populatiei bulgaresti in Tara Roma-
neasca, la adapost de vijelia ce avea s villa 38.

Ecoul intrarii in luptá a voievodului Tänii Românesti si al celor
dintii ispravi ale ostilor sale la marginea dunareana a imparatiei turcesti
a fost extraordinar. La 4 martie 1462 ambasadorul venetian la Buda,
Petrus de Thomasiis raporta entuziasmat evenimentele dogelui, insistind
pentru subsidii banesti acordate regelui Ungariei, care promitea sa co-
boare in Transilvania si sa se alature efortului lui Vlad Tepeks 36. Inainte
de a ajunge la Buda, iar de acolo la Venetia si Roma, vestea a trecut
mai intii prin cetatile transilvanene, ea patrunzind astfel in uncle din
variantele naratiunii germane despre Dracula voievod 37. Numarul de
23.000 de turci ucisi figureaza si in cronica vestitei abatii Melk din
Austria (Chronicon Mellicense") 38. Fara mentiunea numarului mor-
tilor, incursiunea de la sudul Dunarii este de asemenea relatata in Memo-

ienicerului sirb 33. La fel si in versiunea slava a Povestirii despre
Dracula voievod 40. 0 cunosc toti autorii bizantini : Laonic Chalcocondil,
Ducas si Critobul din Imbros 41. In sfirsit, ea este mentionata si in citeva
din cronicile turcesti, mai inclinate sa povesteasca biruintele decit infrin-
ger ile 42.

34 N. Iorga, Scrisori de boieri Scrisori de domni, ed. cit., p. 165 si 166-167. Scrisoarea,
ImpreunA cu anexa el, a fast copiatA intr-un manuscris latin, un miscelaneu, ce se pastreazA
la Munchen. Nicolae lorga a fost cel ce a descoperit aceasti copie, iar I. Bogdan (Vlad
Tepes ...pp. 77-81) a fost primul ei editor (textul latin) i comentator.

36 ...Dar pe altii care shit crestini, i-a minat l i-a asezat In tara sa" (P.P. Panaitescu,
op. cit., p. 201 si 208 ; Pandele Olteanu, op. cif., p. 357). Pentru incursiunea la sudul DunArii,
vezi si P.S. Nitsturel, Vlad L'Ernpaleur libérateur de Iiirsova et de Ruse (1462), in Studio Bat-
canica, Sofia, 1970, nr. 1, p. 126-128.

36 I. Bianu, Stefan cel Mare. Citeva documente din arhivele de slat de la Milan, in Co-
lumna lui Traian", 1883, nr. 1, p. 34-35.

37 C. I. Karadja, Incunabulele povesiind despre cruzimile lui Vlad Tepes...,p. 204 ; comen-
tarn la Pavel Binder, Itlnerarul transilvdnean al lui Vlad p. 1542.

38 N. Iorga, Inca ceva despre Vlad Tepe i Siefon cel Mare, in Convorbiri literare",.
an. XXXVIII (1904), nr. 4, p. 382.

ED Cdidlori strdint despre farile rozndne, vol. I, p. 126.
4° P.P. Panaitescu, op. cit., p. 201 si 208 ; P. Olteanu, op. cit., p. 357.
41 Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 284 ; Ducas, op. cit., p. 430 ; Critobul din Imbros, Din

domnia lui Mohamed al II-lea (anii 1451 1467), editie Vasile Grecu, Edit. Academiei,.
1963, p. 290.

" Cronici turcesli privind fdrile romdne (Extrase), vol. I, ed. cit., p. 93, 126 etc.
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1682 $TEFAN ANDREESCU 10

Inca din 11 februarie 1462, in aceeasi atit de importanta scrisoare
in care comunica regelui Ungariei circumstantele intrarii sale in lupta

distrugerile provocate in chiar teritoriul otoman, Vlad Tepe§ facea
un insistent apel la ajutor. El arata ca nu a calcat pacea cu turcii pentru
vreun folos al sau, ci pentru pastrarea Crestinatatii intregi". Se astepta

cum se va deschide vremea, adica primavara" la venirea sul-
tanului, cu toata puterea lui. S-a pregRit cum a putut, incercind
impiedice trecerea Dunarii : insa vaduri n-au, caci i vadurile lor la
Dunare, afara de Vidin, am pus a le arda, sa le nimiceasca i sa le fad),
pustii". Accesul in Tara Romäneasca era totusi posibil i altfel, in aceasta
directie fiind pericolul de surprindere mai mare : ei ar voi spunea
voievodul sa-si aduca vasele de la Tarigrad. i Galipole, pe Marea, in
Dunare".

Vlad Tepes, in fata groaznicei amenintari a invaziei turcesti pe apit
uscat, in pofida aliantei cu regele Ungariei, era profund ingrijorat si

destul de sceptic cu privire la intentiile lui Matei Corvin. Citam din nou
din scrisoare : Ci, daca maria ta voiesti sa dai vreun ajutor, atunci
maria ta sa fii bun a nu ne zabovi, i s ne spui cu adevarat gindul
mariei tale". El propunea regelui, daca dorinta lui era intr-adevar sa se
lupte cu turcii, sa-si stringa toata taxa si tot poporul de oaste" i sa
villa', in aceasta Tara Romaneasca a noastra", unde sa se ball. Daca
Matei Corvin insusi nu vroia sa se puna in fruntea luptei, ar fi fost
bine sa-si trimita totusi, oastea intreaga in partile ardelene". Iar daca
nici aceasta solutie nu-i convenea, sa dea ajutor cit ii era voia miicar
Ardealul i Secuimea", reazimul cel mai apropiat al Tarii Romane*ti.
Orice ajutor trebuia sa soseasca pina la Sf. Gheorghe (23 aprilie), eind
incepeau de obicei campaniile otomane.

Apelul dornnului lua sfirsit intr-un chip zguduitor : Iar, daca vom
ajunge, fereasca Dumnezeu, la un capat rau, i va pieri tarisoara noastra
aceasta, nici maria ta nu vei avea folos i inlesnire de asa ceva, pentru
ca va fi spre paguba Crestinatatii intregi". Este o idee pe care o rega-
situ la toti marii voievozi ai românilor : un tefan eel Mare, un Radu
de la Afumati, un Mihai Viteazul care in veacurile XV XVI au
infruntat Imperiul otoman. In impantul dintre cele doua lumi, isla-
mica si crestina, odata intrati in lupta, absolut toti se prevalau de rolul
de bastioane inaintate ale Europei crestine pe care 11 indeplineau atit
Moldova, cit si Tara Romaneasca. In acelmi timp, Vlad Tepe§ sa va-
deste constient de faptul ca viitorul conflict (chiar fara sprijin el anunta
ca nu voim sa fugim inaintea salbaticiei lor, ci sa avem, in mice chip
lupta cu dinsii") avea sa fie pe viata i pe moarte, capatul rau" insem-
nind desfiintarea statala a Tarii Romanesti

In mod similar rezuma continutul soliilor lui Tepes la Buda fiindca
vor fi fost mai multe, in asteptarea zadarnica a ajutorului, fagaduit pro-
babil Inca de prin martiesi Chalcocondil: voi tii doar ca Vara noastra
e vecina cu a voastra i ca amindoua popoarele ne avem tara asezata
In Istru <Dunare>. Ati anzit acuma, cred i voi, ca imparatul turcilor
porneste cu oaste mare la razboi asupra noastra. i daca Dacia, aceasta
< Tara Romaneasca>, ii va supune-o i o va subjuga, intelegeti bine si

43 Vezi mai sus, pentru textul scrisorii, nota 33.
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11 RAZBOIUL Cu TURCII 1683

voi, cit ei nu vor sta in pace si linititi locului, ci indata vor navali eu
razboi asupra voastrI si locuitorii tarii voastre vor avea de suferit neno-
rociri foarte grele din partea bor. Acuma e deci vremea ca, ajutindu-ne
pe noi, sit vit aparati si voi, oprind cit mai departe de taiit armata aceasta ;

sa nu lasati sit ne strice tara i sit ne nenoroceasea si sit ne subjuge nea-
mul nostru " Stindardul luptei comune flutura deci din nou, dar,
ea mai totdeauna in asemenea imprejurari, si de asta data mai mult
spre paguba finala a celui ce 1-a inaltat !

Al doilea epiFod din succesiunea celor ce au precedat confruntarea
finalit dintre Vlad epe i sultanul Mehmet II, Cuceritorul" a fost
eel relatat la inceputul acestui capitol. Vizirul Mahmud pasa Greeul
a avut misiunea ca, impreuna cu 30000 de ostasi, sit vegheze la vadul
Dunarii" sau, cu alte cuvinte, sit impiedice o eventuala nou'd incursiune
devastatoare a dornnului Taiii Românesti la sud de Dunare, in pre-
ziva sosirii grosului armatei sultanului. El insa depasit insareinarea,
patrunzind pe teritoriul Titiii Bornanesti i luind pradd, i robi. La
intoarcere, pe (And corpul sau de oaste trecea Dunarea, 18000 de turci
au fost atacati prin suiprindere de oastea lui Vlad Tepe i complet
infrinti (ar mai fi ramas in viata doar 8000). Izvorul discutat aseaza
aceasta victorie romaneasca pe Ia sfirsitul lunii mai. 0 alta sursd,
insemnarile pelerinului William Wey, care confirma existenta mentio-
natei operatii militare turcesti, cu participarea a 30000 de oarneni sub
comanda unui dregator nenumit al sultanului, plaseaza insa lupta
si biruinta românilor la sarbatoarea ce cade in joia de dapa Sf. Treime
(in die corporis Christi"), adied, in 17 iunie 1462. Se sustine chiar,
desigur in mod exagerat, cit ar fi fost ucisi toti turcii45.

Lupta va fi fost data in preajma Britilei. Numai asa ne expliedm
de ce in Memoriile ienieendui sirb, care in prima parte a relatarii despre
Vlad epe i campania din 1462 sint destul de confuze, intilnit ea dintre
domn i Hamza beg este fixata intr-un oras care se numeste `-°.

Chalcocondil povesteste, dar intr-un alt context, ea turcii au ars
Braila, oras ... in care <românii> fac un comert mai mare decit in
toate orasele Orli". El stie, de asemenea, ca Machmut vizirul" s-a
facut vinovat de panica din rindul turcilor, fapt care 1-a miniat intr-atit
pe sultan, incit i-a dat omului i bataie". Panica o pune insa in legit-
tura cu raspindirea zvonului despre cele patite de Hamza beg din Nk o-
pole si nu cu propria infringere a vizirului47. Acum insa, in iunie 1462,
s-a petrecut eu sigurantI dislocarea populatiei din Constantinopol,

" Laonic Chalcocondil, op. cii., p. 286-287.
4 5 E.D. Tappe, Documents cencerning Rumanian History (1427-1601) collected pcar

British Archives, Mouton & Co, London, The Hague, Paris, 1964, nr. 2, p. 17-18 comentarif
asupra izvorului, la Francisc Pall, Notes du pelerin William Wey a propos des 01 erations militai-
res des Turcs en 1462, In Revue Histerique du Sud-Est Européen", t. XXII (1945),
p. 264-266.

" Cdtedori despre fdrile rcm6ne, yol. I, p. 126. Incursiunea la sudul DunArii din
februarie 1462 s-ar fi prcdus In timp ce solul sullanului, 1.1 30 de slujitori, era relinut la
BrAila si nu stia ce se IntImplase". Abia dupA Intoarccrea dcmnului, acesta ar fi poruncit
sA-i bage Intr-un turn oarccare", iar dupA trei zile sA fie trasi cu tolii In leapA (cf. si naratiu-
nea anonimA italianA mai sus citatA).

4 Laonic Chalcocendil, op. cit., p. 2E5.
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1684 STEFAN ANDREESCIT 12

.cuprina de spaiml la auzul vestilor despre nimicirea contingentului lui
Mahmud pasa Grecul 4.

Un aspect distinct al campaniei din 1462, care necesit& o prezentare
.separatá, ii constituie atacul trupelor din Moldova asupra Chiliei, iu luna
iunie, in plinA ofensivá turceasa. In 28 iulie 1462 bailul venetian din
Constantinopol, Domenico Balbi care la rindul lui a supravegheat

informat permanent Senatul Republicii despre desrasurärile de la
Dunärea de Jos scria c flota sultanului, impreuna, cu domnul Vala-
.hiei Inferioare <Moldoyei>, merse s loyeascl cetatea Lycostomo <Chilia>,
in jurul c&reia st&tu opt zile, i n-au putut face nimic, ci au murit multi
azapi i s-au intors cu rusine i invinsi" 42. Chalcocondil este si el formal
in privinta conlucarii lui Stefan cel Mare cu turcii la asediul Chiiei
Acesta poate fi datat precis pe baza unei mentiuni din variantele cronicii
lui tefan cel Mare, redactatá incl din secolul XV. Absolut toate inre-
gistreaa sub data de 22 iunie 1462 faptul c5, au lovit cu tunul pe
.Stef an voievod la cetatea Chiliei" 51 Dintre ele cea mai explicit& este
Cronica moldo-germand : In luna iunie in ziva 22, atunci a venit Stefan
voievod in fata Chiliei si nu a putut s-o dobindeascä, ci a fost impuscat
de o bombard& la glezna stingI, apoi a plecat de la Chilia" 52. Dup.&
nereusita acestei incercári, domnul Moldovei ar fi vrut chiar sá nv5,-
lease& in Tara Rom&neasca dar i acum n-a izbutit nimic, fiind oprit
de cei 7000 de ostasi trimisi de Tepe sä apere coltul nord-estic al tarii 53.

" Constantin C. Giurescu, Istorla romdrillor, vol. II, partea 1, Bucuresti, 1937, p. 45,
inelina sit dateze altfel acest aspect, mai devreme, imediat dupa prima actiune militara izbutita
a lui Vlad Tepes din februarie 1462. Vezi si Constantin G. Giurescu l Dinu C. Giurescu, Isto-
ria romdnilor din cele mai oechi (impart pind astdzi, Edit. Albatros, Bucuresti, 1971, p. 303
<opinie identica).

42 Monumenta klungartae Hisiorica, Ada Extera, vol. IV, Budapesta, 1875,
ar. 105, p. 168 (Subl. noastra St. A.). Raportul acesta din Constantinopol este o sursa de
prima mina pentru razboiul lui Vlad Tepes cu turcii din 1462.

52 Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 286. Izvorul afirma cil domnul acestei Bogdanii
Negro (Moldova), avind o nelnlelegere, era, dintr-o astfel de cauza, in razboi cu Vlad". Cauza
neintelegerii trebule sá fi fost Insái Chilia, pe care Vlad Tepes, desi a fost somat probabil
Inca din anul precedent solia lui Muzilo de Buczacz ,n-a vrut s-o restitule Moldovei de
bum; vole. i Chalcocondil, la fel cu raportul lui Domenico Balbi, constata esecul tentativei de
cucerire a cetatii de la gurile DunAril (Ibidem).

P.P. Panaitescu, Cronicile slavo-romdne din sec. XV XV I..., ed. cit. p. 16, 49,
61, 70, 178.

62 Ibidem, p. 29.
63 Laonic Chalcocondil, op. cit., loc. cit. Pentru efectivele corpului de oaste, vezi Cronici

lurcesti privind fänile romdne (Extrase) vol. I, ed. cit., p. 69 (voievodul Taril Romanesti pusese
In acea margine <de tara) pe beilerbelul sat' <vornicul lui Tepes Impreuna cu 7000 de ostasi
alesi pentru apara tara de dusmanul din Moldova"). Remarcam totodatd ca numarul acesta
este apropiat de cel indicat de naratiunea La progenia della cassa de'Otomani pentru lupla cu
wizirul Mahmud pasa Grecul (5000 de ostasi). Se confirma credem astfel presupunerea ca lupta
amintita s-a dat la vadul din dreptul Brailei. In plus, naratiunea italiana spune cli In corpul

oaste respectiv se gaseau unguri l valahi", ceea ce constituie Inca un argument In acelasi
sens (ungurii nu puteau fi declt din garnizoana Chiliei). Adaugam cA i Ducas a stiut de incursiu-

lui Mahmud pasa Grecul, din mai 1462, dar a prezentat-o deformat, suprapunlnd-o opera-
tiel a lui Hamza beg din Nicopole : Un comandant din marginile acelea, al tiranului
voind sa se arate cu o fapta de mare vitejie, a trecut In Tara Romaneasca cu zece mii de turci,
romanul ciocnindu-se cu ei, pe care i-a ucis In razboi, i-a ucis, pe care Irma i-a prins de
vii, pe toti amarnic i-a oslndit la moarte i pe comandantul lor Chamza, trasi fiind In leapa"
(Ducas, Istoria turco-bizantind..., ed. cit., p. 430).
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13 RAzscauL CU TURCII 1685

Cum am vazut, Vlad Tepe, se astepta inca din februarie la atacul
flotei otomane pe Dunare, din directia Marii Negre. El a incercat sap
gaseasca, ajutor in Crimeea, 1111 sol al sau fiind atestat la 17 si 20 mai
1462 11 socotelile Caffei, principala eolonie genoveza, de pe litoralul
pontic 54. Caffa era un aliat firesc al Tarii Românesti, acolo apreciindu-se
ea razboiul dus de Vlad la Dunare a deturnat atentia sultanului de la
propria ei existenta, usurindu-i astfel pentru moment situatia. La 2
aprilie 1462 conducerea eoloniei scria regelui Cazimir al Poloniei
daca Vlad voievod nu ar fi declarat razboi pe fata, sultanului, ceea ce
le-a stricat si tulburat planurile, isi pusese in minte sa trimeata contra
noastra 300 de corabii cu multa putere si pregatiri de razboi, cu care
a cucerit pe altii, mai mari decit noi, i inspaiminta i regi mari Ain
inteles apoi e tefan voievod, domnul Moldovei sau Valahiei Mici, se
lupta cu Vlad voievod, care poarta rázboi fericit cu turcii66. Cearta
acestora nu numai ajuta, pe sultan, dar, ce e mai primejdios, printr-insa
turcii capata oarecum intrarea in aceste doua Valahii, ceea ce ar
un foarte mare pericol, atit pentru noi cit si pentru alte tan vecine"
Deci Vlad Tepe3 nu a fost luat prin surprindere nici de atacul trupelor din
Moldova asupra Chiliei 57, dupa cum nu a fost nici de eel al flotei otornane,
care, dupa marturia lui Chalcocondil, era compusa din vreo douazeci kii
cinci de trireme si la o suta cincizeci de vase" 58. El a avut in conse-
cinta posibilitatea s organizeze din timp protectia acestui front, ea
rezultatele excelente descrise mai sus. Istoricii moderni s-au intrebat
asupra sensului actiunii lui Stefan, mai ales in perspectiva politicii lui
antiotomane de mai tirziu, caie i-a faurit un nepieritor renume 6°. Pale .
cel mai indreptatit raspunsul lui Nicolae Iorga : Cind se afla c ilota
Sultanului e inaintea Chiliei, Domnul Moldovei avea neaparata datorie .
de a fi acolo pentru ea, intrebuintind mice mijloc, sa impiedice instalarea.,
catastrofala pentru dinsul, a turcilor la Dunarea-de-Jos" 60 intr-adevar;,
la 15 mai 1462, prezenta lui Stefan eel Mare e atestata la Bacau, nude
venise s supravegheze situatia de la hotarul de pe Dunare6/. Profitind
de relatiile bune atit cu turcii, cit i cu Polonia la 2 martie 1462,
prin doua acte deosebite, Stefan reinnoise legatura de vasalitate dintre
Moldova si Polonia 62 daca Chilia ar fi fost cucerita, el o putea re-
vendica juridic ca veche posesiune a Moldovei. Dar, fireste, pentru. aceasta
era necesara si o participare directa a ostilor din Moldova la asedimI
cetatii. in nici un caz, in lumina a tot ceea ee stim despre Stefan cel Mare,,

64 Vezi N. Iorga, Studit istorice asupra Chiliei si Cetalit Albe, Bucuresti, 1899, p. 121..
65 Este Inca o referire la succesul incursiunii la sudul DunArii, din luna februarie, vestitZ

desigur i Caffei de domnul TArii RomAnesti.
56 N. Iorga, Studii istortce asupra Chiliet fi Cetdfii Albe. . p. 125-126.
67 Observatia lui N. Iorga (Ibidem, p. 125).
58 Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 285.
59 N. Iorga, Studit Istorice asupra Chiliet si Celdlit Albe. . p. 127-128.
60 N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. IV, p. 138. Vezi inEA i pArerea lui P.P. Panaitescu,_

Legdturile moldo-poione in secolul XV st problema Chiliei, in Rcmanoslavica", vol. III, Bucuresti,.
1958, p. 106-111, care considerA cä atacul lui tefan Impotriva Chiliel s-a fAcut din Indenmul
Poloniei, care In 1462 desfAsura o actiune de expansiune a zonei sale de influenlA spre Marea
NeagrA (la 2 lune 1462 regele Cazimir primea orasul Caffa din Crimeea In rIndul vasalilor

61 Documente privind istorta RomOntei, A, vol. I, nr. 384, p. 319 ; N. Iorga, Studit istorice
asupra Chtllet Celdfit Albe. . p. 126.

66 I Bogdan, Documentele lut tefon cel Mare, vol. II, Bucuresti, 1913, p. 291 294_

el

fi

si

...

sal°.

www.dacoromanica.ro



1656 VrEFAN ANDREESCU 14

nu ne putem gindi c5, el a luptat pentru a lasa Chilia pe seama turcilor. Era
v9rba, in 1462, .in conditiile dificile ale uriasului efort militar al sul7
-tanului Mehmet II Cuceritorul", cu sanse absolute de a izbindi pe
toate fronturile tocmai de a impiedica acest lucru.

Daca ar fi s rezumam cele trei episoade ale campaniei din 1462
discutate pina acum cucerirea Giurgiului i incursiunea la sudul Dunarii,
atacul prin surprinclere contra contingentului vizirului Mahmudpasa Grecul,
asediul Chiliei constatam c ele s-au incheiat cu tot atitea succese
miitare ale fortelor conduse de Iliad Tepee. Dar lovitura principala,
din partea grosului armatei lui Mehmet II, avea s fie coplesitoare.
Desi a faeut toate pregatirde de care era in stare pentru a apara din
rasputeri linia Dun5rii, domnul Tarii Romanesti a prevazut i posibili-
tatea retragerii in interior. Mai ales daca nu-i sosea ajutorul promis
din Ungaria si Transilvania. Despre aceste masuri, cronicarul bizantin
Ducas povesteste romanul (Vlad> i-a mutat pe toti supusii lui in
locuri strimte de munte si in locuri aeoperite de p5duri, si cimpurile le-a
lasat pustii si vitele de tot felul le-a minat mai inauntrul hotarelor ;
iar insusi cu armata de sub el se atinea toata ziva in locuri scutite de

paduri dese. Tiranul <Mehmet II), a strabatut loc mai bine de 7
zile i n-a gasit nimic, nici om, nici cel mai neinsemnat animal si nici
ceva de mincare sau. de baut"63. Chalcocondil confirma totul, aratind

femeile si copiii au fost adapostiti in muntele Brasov", intr-un loe
mlastinos foarte intarit din fire", care poate fi identificat cu Sna-
govul" si in p54urile de stejar, greu de strabatut pentru un om nou
venit si care nu e localnic" 65.

In privinta ostii sultanului, adunata de la sfirsitul iernii i in tot
cursul primaverii anului 1462, izvoarele ne spun c5, a fost foarte mare,
a doua dmpa navala acestui imparat asupra Bizantului" 66 S-ar fi ridi-
cat ca numar la 250.000 de oameni 67 sau chiar, dupa estimarea surselor
otomane, la 300.000 68. Dar sint vadite exagerdri, mult mai clemn de cre-
zut fiind ambasadorul venetian din Buda, care nu avanseaza decit suma
de 60.000 de osteni turci 69. Este adevarat Insá ca el vorbea la 14 iunie
1462 numai despre trupele ce fortasera Dunarea dintre care 25.000 de
ieniceri izbutisera deja sa patrunda in Tara Romaneasca restul, cu
.sultanul Insui, nefiind inclusi in socoteala. Putem aprecia c totalul
aproximativ al efectivelor turcesti a fost de 100-120.000 de oameni. In fata
kr, Vlad Tepe§ nu dispunea decit de un numar de 22.000 de osteni".
Dac5, adaugam pe cei 7.000 trimisi la hotarul nord-estic, inseamna ca

cS Ducas, Istoria turco-bizantind..., p. 432.
64 N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. IV, p. 137.
" Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 285-286 ; Vett i tirile din Buda, identice, In Co-

lumna lui Traian", 1883, p. 37 ; la fel si cele din relatia pelcrinului William Wey (E.D. Tappe,
op. cil., p. 18).

Ibidem, p. 285.
67 Ibidem.
68 Cronici turce.Fti privind farile rombne (Extrase), vol. I, p. 68 (Tursun-bei).
69 I. Bianu, op. cit., nr. 2, p. 37. Alt6 editie a documentului In Monumenta Hungariae

Ristorica, Acta Extera, vol. IV, nr. 91, p. 145-146.
70 Ibidem.
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15 RAZBOIUL CU TURCII 1687

oastea Tárii Romanesti a avut in ansamblu, in 1462, circa 30000 de
ramboinici 71 Proportia in lupta a fost prin urmare cam de 1 la 3 sau 4.

Armata de uscat a pornit spre Dunare din Filipopole (Plovdivul
de astazi) 72 §i a fortat trecerea cursului fluviului la Nicopole 73. Pe cela-
lalt mal insa veghea voievodul Dracul cu oastea sa". Ienicerii au fost
eei care au primit insarcinarea de a crea un cap de pod in teritoriul
inamic. La vreme de noapte, 70 de luntre cu osteni si 120 de bombarde
s-au lasat pe firul apei, la citeva stadii mai jos de locul unde statea
oastea voievodului". Odatil debarcata pe malul românesc, aceasta trupg,
de ieniceri s-a intarit cu §anturi, sub protectia tunurilor, pentru a putea
rezista unui atac al calarimii lui Ylad Tepes. Operatia de taversare a
turcilor a continuat apoi, ping, cind toata oastea pedestra trecuse".
Dupa aceea ienicerii s-au apropiat Meet, cu toate tunurile, de oastea
Tarii Românesti. in timp ce asezau din nou bombardele, s-a produs
Ins un atac rapid si violent al oastei lui Tepes, in care au fost ucisi 300
de ieniceri. Sultanul privea neputincios de pe malul celalalt o mare
batalie" si se temea foarte mult s nu-i fie ucisi toti ienicerii". Inte-
tindu-se lupta si vazind c pierd teren (vazind ca partea noastrg,
beste foarte mult"), turcii debarcati au izbutit totusi sà pung, in functie
toate cele 120 de bombarde. Focul lor des a respins ping, la sfirsit oastea
voievodului i le-a ingaduit sa-si intareasa pozitia. A urmat trecerea
azapilor corp echivalent trabantior europeni iar Vlad Tepe§ a
fost nevoit a se retragg, 74. Lupta din fata Nicopolului i patrunderea
armatei sultanului in Tara Bomâneasca s-au petrecut in prima apta-
mina din iunie 1462, deoarece la 14 ale lunii la Buda se stia ct trecerea
corpului expeditionar nu se incheiase i Inca se zvonea ca sultanul insusi
ar intentiona de fapt a se indrepte contra ... Belgradului 75.

Abia acum dovedit eficienta tactica straveche a pamintului
pirjolit si a retragerii populatiei in codru si la munte. Avangarzile oastei
musulmane, care era comandata de Turhanbeioglu Omer bei, Alibeioglu
Ahmed bei, Mihaloglu Ali bei, Malkocioglu Bali bei, Nesuh bei bei
de Albania , Delioglu Umur bei bei de Ianina Mihaloglu Isken-
der bei si Evrenosbeioglu anuntau mereu ca nu gasesc nici
o picatura de apa pentru potolirea setei", iar arsita soarelui era asa de
puternica, incit pe vesmintele de zale ale gaziilor se putea face chebap" 75
Expeditia sultanului in Tara Romaneasca a durat aproape treizeci de
zile, adica pina la inceputul lunii iulie 146277. La 11 iulie 1462, Mehmet II

71 Unul din manuscrisele versiunii slave a Poveslirii despre Dracula voievod indica exact
.aceeasi cifra : 30900 (P.P. Panaitescu, Cronicele slavo-romdne din sec. XVXV I..., p. 200 si
207 ; Pandele Olteanu, Limba poveslirilor slave despre Vlad Tepes..., p. 356). Adaugam ea In
1520, Neagoe Basarab declara ca, la nevoie, poate sa ridice pentru crestinatate 40000 de

pedestri (N. Iorga, Scrisori de boierl scrisori de domni, ed. cit., p. 181).
72 Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 285.

illemoriile ienicerului sirb, In Cdldtori slrdini despre fárilc rorndne, vol. I, p. 127.
74 Anonimul ienicer de origine slrba, dupa care am luat aceste amanuitte, a participat

,direct la fortarea trecerii Dunarii (Ibidem, p. 127). Lupta este confirmata si de celelalte nara-
tiuni otomane (vezi de pilda, Asik-pasa-Zade, In Cronici lurcesli..., ed. cit., p. 92).

75 I. Bianu, op. cil., p. 37 Cronicarul Enveri indica pentru trecerca Dunarii a sasea
de post", adica 4 iunie 1462 (Cronici p. 42).

76 Cronici p. 69-70.
Thidem, p. 71.
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1688 STEFAN ANDBEESCU 16

si oastea sa erau din nou la Adrianopole, In dezordine s,i fath nici
o demonstratie de victorie". Cea mai mare parte a uriasei armate a reve-
nit pe jos, deoarece, din cauza lipsei de hrana si de apa, caii au crapat
de foame si de sete" 78.

Practic, in tot cursul acestei luni nu s-a ajuns la nici o lupth in
cimp deschis, care sa decida in mod limpede soarta thzboiului. Inferio-
ritatea numerica a oastei sale 1-a obligat pe Vlad Tepe la o tactic& de
hártuiala, ce a uzat continuu moralul turcilor. In acest sens, un epi-
sod celebru inregistrat de marea majoritate a izvoarelor asupra campa-
niei din 1462,1-a reprezentat atacul de noapte al voievodului contra tabe-
rei sultanului. Temerara actiune a fost realizata en apte pin& la zece
mii de calareti valahi, la lumina facliilor. 1%1-Ayala, avind in frunte pe
insu§i Vlad Tepes, s-a izbit mai intli de contingentul asiatic, din Anatolia,
al sultanului, care a luptat foarte putin, fiind pus pe fuga. Intentia voie-
vodului a fost de a surprinde si ucide chiar pe Mehmet II, ceea ce, dupa.
gindul sau, i-ar fi adus indata biruinta. Dar rdzboinicii sai nu au nimerit
din primul moment in sectorul de tabara unde se afla sultanul. Inaintind
in ordine desavirsita §i bine inchegath" cazut doar in dreptul cortu-
rilor vizirilor Mahmud si Isaac. S-a dat Inca o male lupta, in timpul
careia au pierit §i multe camile catiri si alte animale de povara,
aceasta a permis corpului de elita al ienicerilor din preajma cortului
sultanului sa se pregateasca si sa se aseze in ordine de bataie. Ciocnirea,
care a urmat aici nu a mai durat mult fiindca se apropiau zorile. Domnul
a poruncit retragerea, care s-a facut prin centrul (piata") taberei, cu
uciderea tuturor celor ce ie§eau in calea ostenilor sti 78. Se pare ca ata-
cul acesta s-a dat in noaptea de joi spre vineri, 17-18 iunie 1462. Croni-
carul turc Enveri afirma ca a avut loc intr-o noapte de vineri", iar, pe
de alta parte, relatia pelerinului William Wey consemneaza o mare vie-
torie romAneasca pentru data de joi 17 iunie, identificind-o si confun-
dind-o inca cu cealalth, obtinuta probabil pe la sfirsitul lunii mai, contra .
contingentului lui Mahmud pa§a Grecul ".

In dimineata de dupa atac, sultanul a poruncit lui Ali bei Miha-
loglu sa porneasca in urmarirea voievodului, cu oastea din liumelia.
Se pare ca acesta a reusit sa-1 ajunga i s-a mai dat o lupta, in care
razboinicii lui Vlad au fost razbiti. 0 mie dintre ei au fost incercuiti
si prin§i, iar apoi au fost en totii ucisi. Chiar si Tepe§ ar fi scapat cu
greu, ranit i.

Atacul de noapte nu a produs mari pierderi ostii sultanului Mehmet
dar a stirnit mare panica, demoralizind si mai mult pe turci. Locul lui
exact nu-1 stim. S-a intimplat undeva pe drumul dintre Nicopole §i
Tirgoviste. De acum incolo sultanul si-a inconjurat tabara cu palisade
§i a poruncit ca ostile sa-i fie zi si noapte sub arme". Ajuns la es,e-

78 I. Bianu, op. cit., nr. IV, p. 39 si 40 (documente din 3 si 12 august 1462) ; vezi
si N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei si Cetalii Albe. . . , p. 123 si 124 ; Idem, Istoria romOni-
lor, vol. IV, p. 140, care limiteazd Insfi interpretarea acestor izvoare numai in sensul cb ar con-
semna lnfringerea flotei ce luptase la Chilia.

79 Descrierea atacului de noapte, dupft Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 287-288, care
este cel mai complet i veridic izvor asupra episodului.

88 Cronici turcesti . . . , p. 42 ; E.D. Tappe, op. cit., p. 17-18 (vezi si mai sus, nota 44).
el Cronici turcesti . . p. 42-43 si 72 ; Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 288-289.

au

Ins

II,

www.dacoromanica.ro



17 RAzscatiL Cu TURCH 1689

jinta domneasca din Tirgoviste, Mehmet II a inaintat ping dincolo de
9ras, ca la douäzeci §i §apte de stadii" (aproape 5 km.), unde a intil-
nit o intinsa cimpie, acoperita in intregime cu turci si alti osinditi ai
domnului trasi in tepi : spectacol pentru turci §i pentru insusi impa-
ratul ! Chiar §i imparatul, euprins de uimire, spunea intr-una ca nu poate
sa ia tara unui bárbat care face lucruri ma de mari §i, mai presus de fire,
§tie sa se foloseasca ma de domnia si de supu§ii lui. Mai spunea c acest
bkbat care face astfel de ispravi, ar fi vrednic de mai mult. Si ceilalti
turci vazind multimea de oameni trasi in teapa, s-au inspiiimintat foarte"82.
Si cronicarul turc Enveri mkturiseste ca dupg, atacul de noapte al lui
Vlad Tepe*, plecind de acolo, am vazut multe schelete trase in leapa,
unele mai dinainte, iar altele mai de curind" 83. In tot acest timp, domnul
Tarii Romanesti, tinindu-se pe aproape de urma oktilor imparatului,
a ucis intr-una mice se desprindea, fie calaret de prada, fie osta; pedes-
tru ..." 84.

In preajma zilei de 20 iunie 1462 insa, Vlad Tepes a lasat un corp
de oaste cam de 6.000 de oameni, cu misiunea , 0, se tina paduri
de urma imparatului si, claca cineva s-ar desprinde, indata s navaleasca
asupra acestuia §i sa-1 striveasca", iar el, cu restul luptatorilor sai, s-a
grabit spre celalalt front, unde Chilia era impresurata §i asaltata '8. El
mcerca astfel, cu putinele efective de care dispunea, sa fie pretutindeni
si 85, faca fata pe cit posibil dublei lovituri, in asteptarea ostilor regelui
Matei Corvin.

Se pare ca Ia Chilia nu a mai ajuns, dar a sosit la vreme spre
intimpina incursiunea razbunátoare a domnului Moldovei §i s-o opreasca.,
impreuna cu corpul de oaste pe care-I lasase in aceste parti. Mai mult,
potrivit unei interpretki recente a relatiei contemporane a englezului
William Wey, in ceasul al doisprezecelea intre cei doi voievozi a inter-

enit o intelegere, Vlad Tepe§ s-a impacat cu acel duce <tefan cel
NIare>, in care avea mare incredere", iar ulterior a colaborat cu el impo-
triva domnului lasat in tara de turci, Radu eel Frumos '6.

Intre timp, cei 6.000 de o§teni ce supravegheau grosul armatei
sultanului s-au grabit shi dea un atac, cMd a inceput retragerea de la
Tirouviste. Dregatorul turc Iosuf", care comanda probabil ariergarda,
a (ost batut, dar i-a venit in sprijin Turhanbeioglu Omer bei, care a
inclinat de partea turcilor sortii luptei, omorind aproximativ 2.000 de
razboinici de-ai lui Tepe§. Pentru isprava lui, Turhanbeioglu Omer bei
a fost numit de sultan guvernator al Tesaliei 87.

Dupa aceasta ciocnire, Mehmet II si oastea sa si-au continuat dru-
mul spre Buzau, uncle s-a mai dat o lupta, de asta data insa cu Vlad
Tepe*, care avea la dispozitie in momentul respectiv se pare 15.000

Laonic Chalcocondil, O. cit., p. 289.
23 Cronict turcestt..., p. 43.
" Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 290.
26 Ibidem.
88 E.D. Tappe, op. cit., p. 19 (concordavit cum illo duce, in quo multurn confidebat").

Vezi interpretarea §tirii, la P.P. Panaitescu, Legaturile moldo-polone in sccolul X V i problemu
Chiliei..., p. 110-111.

87 Laonic Chalcocondil, op. cit., p. 290.
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de eameni 88 Initiativa, a apartinut tot romanilor, care au fost cei ce au
pornit la atac. Acolo a iesit ghiaurul" ! ne spune atit de pretioasa
cronica Diisturname a lui Enveri, redactata pe la 1465 ". Deoarece la
29 iunie 1462 sultanul Mehmet II se afla la Braila 90, inseamna c aceasta
ultima lupta a avut loc cu doua trei zile mai inainte. Ea este relatata
in amanunt, insa vadit tendentios, de un alt cronicar turc, Tursun bei91.
Mehmet II, informat de existenta unui corp de oaste al lui Tepq in par-
tile rasaritene ale Tarii Române§ti, a decis la un moment dat probabil
dupa pa'rasirea Tirgovi§tei, pentru a-§i proteja retragerea sà trimita in
acea directie pe Evrenosbeioglu Ali bei, cu o grupare de acingii. Vlad
Tepe§, care preluase comanda §i intarise corpul de oaste din dreptul hota-
rului Moldovei, ar fi incercat sä surprinda pe acingiii lui Evrenosbeioglu.
In acest scop, el i§i impa'rtise oastea in zece cete §i le ascunsese, in fata"
unei trecatori" nenumite, dar care trebuie localizata nu departe de Buzau.
Domnul nu ar fi §tiut ea, de fapt, din pricina lipsei de apa, grosul
o§tirii sultanului parásise mai timpuriu §i in graba popasul din urma,
iar din cauza padurilor §i a balariilor inalte ... nu aflase de sosirea in
acel loc a o§tii purtatoare de victorie". S-ar fi trezit deci deodata, ie-
§ind din ascunzi§ul padurii", in lupta cu insu§i sultanul Mehmet II §i nu
cu Evrenosbeioglu Ali bei. Atacul a fost dat in partea o§tii de Rumelia,
in timp ce oastea de Poarta" (ienicerii) §i oastea de Anatolia n-au facut
nici o mi§care, ci au stat gata pregatite pe locurile lor". Chiar dacii, nu
primim parerea lui Tursun bei cu privire la confuzia facuta de Tepe§

ea este desigur o pura inventie partinitoare a unui autor din tabara
adversa, sistemului de iscoade al voievodului neputind sa-i scape o
deplasare de forte atit de importantà, descrierea luptei ramine §i are carac-
terul unui document. Cronicarul turc indica pin& §i numele comandan-
tilor celor doug aripi ale dispozitivului de lupta al oastei sultanului. De§i
sustine ca la sfir§it ghiaurul a fugit, fiind nimicit", acesta nu este insti
decit un leit-motiv al tuturor izvoarelor otomane, care nu trebuie luat in
emsideratie. De fapt, Vlad. Tepe§, consecvent tacticii sale de a maciaa
permanent forta §i moralul corpului expeditionar, a executat inca un atac
fulger precum a fost cel de noapte, impotriva taberei turce§ti , contra
unei o§tiri obosite, insetate §i fara präzi, dupa care s-a retras din nou
in adincul codrilor. La intearcere, o parte din cetele sale s-au ciocnit
cu trupa de acingii a lui Evrenosbeioglu, care revenea linga sultan, dupa
ce nu gasise picior de razboinic valah, in directia in care cautase. Co-
mandantul turc §i oamenii lui au socotit ca nu se vor putea impotrivi".
Totu§i au luptat, evident cu maxi pierderi, o parte din ei reu§ind in
final sa razbata pina la strajile sultanului 92.

88 Cronici lurcegli . . p. 43. Enveri spune cà ghiaurul avea 15 sangeacuri In cap",
ceea ce aici, asa cum comenteazá editorii români ai textului, are sensul de unitati militare (Ibi-
de n, nota 52).

88 Ibidem, p. 43 si 33 (pentru datarea cronicii unul dintre cele mai vechi izvoare privind.
istoria otomanA").

90 Ibidern, p. 43.
81 Ibidem, p. 69-70.
82 I bidern, p. 70.
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Cum am spus,. la 29 iunie sultanul Mehmet II se gasea la Braila,
unde a facut jonctiunea cu vasele flotei sale care asediasera Chilia 93,
iar la 11 iulie era la Adrianopole, in ora§ intrind noaptea (intravit civi-
tatem per noctem"), spre a evita murmurul populatiei in legatura cu
moartea rudelor i apropiatilor Mr. Nemultumirea acesteia 1-ar fi nevoit
chiar sa se mute rapid in Istanbul ". Alte §tiri din ace1a0 an arata
11turcii au pus la cale unele manifestari de veselie, pentru a face pe supu§ii
sai s creadl c stapinul lor s-a intors vietorios" 95.

in concluzie, itinerarul lui Mehmet II in campania din iunie
1462 in Tara Romaneasca a fost urmatorul : Nicopole Turnu (punctul
de trecere a Dunarii, in jurul datei de 4 iunie 1462) ; Tirgovi§te (putin
dupa 17 iunie) ; Buzau (dou&-trei zile inainte de 29 iunie) §i
(29 iunie). La capätul acestui drum, Vlad Tepe§ nu fusese inlaturat din
scaunul domnesc. Versiunea slava a Povestirii despre Dracula voievod
rezuma in felul de mai jos incheierea campaniei atunci cind <Vlad>
s-a dus contra turcior, a vorbit astfel catre intreaga ostire : Cine vrea
sä se gindeasca la moarte, acela a nu mearg& cu mine, ci s ramin'a aci !".
Iar imparatul auzind aceasta, a plecat inapoi cu mare ru§ine : a pierdut
Wire nenumarata" ".

Care a fost rezultatul militar al razboiului din 1462 Se poate spune
cii polemica in aceastI privinta a inceput MCA din veacul XV, intre con-
temporanii celor doi protagoni§ti, Vlad Tepe§ §i Mehmet II, §i continua
pina astazi97. Toti cronicarii turoi folosesc invariabil cli§eul victoriei
sultanului Mehmet II. Lor li se adauga Critobul din Imbros, cunoscut
insa, pentru pozitia net filootomana, ce se vade§te in intreaga sa scriere.
La polul opus se situeaza o serie de izvoare cre§tine, care, dimpotriva,
vorbese la unison de o biruinta categoric& a voievodului Tarii Romane§ti.
A§a de pilda, o cronica venetian& pina la anul 1481 consemna, sub anul
1462, ca turcii plecati impotriva lui Dracula in Valahia au fost batuti

fugariti" 98. Alta, pentru anii 1457-1500, c5, turcul a trecut in Valahia
intru sprijinirea fratelui domnului Vracula (sic !), care frate statea ada-
postit in palatul sau ; dar cii ducindu-§i o§tirea in acea tara, a gasit pe
domnul Vracula care i s-a opus cu o puternica armata 01-a batut cumplit,

vazind ca nu poate izbuti in scopul sau, a trecut in Bosnia" 99. In sfir-

" Se explicá astfel de ce o mare parte din armata sultanului a sosit la Adrianopole pe
apS (per la via de mare magiore" Columna lui Traian", 1883, p. 40) si se InlAturà coin-
plet ipoteza lui N. Iorga, potrivit careia ar fi fost vorba numai de membrii corpului expeditio-
nar ce atacasera Chilia (vezi mai sus nota 77).

91 E.D. Tappe, op. cit., p. 18 (relatia lui William \Vey).
95 I. I3ianu, op. cit., p. 41 (scrisoarea din 12 august 1462 in care slut cuprinse spusele

unui albanez fugit din Adrianopole).
96 P.P. Panaitescu, Cronicile slavo-romdne din sec. XV XVI..., p. 201 si 208 ; Pan-

dele Olteanu, Limba povestirilor slave despre Vlad repes...,p. 356.
97 VeLi Barbu T. Cãmpina, Victoria ostii lui Tepes asupra sultanului Mehmed al II-lea

(Cu prilejul implinirii a 500 de ani), In Studii", tom. XV (1962), nr. 3, p. 533-555. Critica
tezei din articolul citat, la Constantin C. Giurescu, In conferinta Viola si laptele tut Vlad
Tel c.s sau Draculea, tinuta In toamna anului 1968 la mai multe UniversitAti din Statele Unite
ale Americii i publicatá In anexele volumului Jurnal de cdliitorie Edit. Cartea RomAneasca, Bucu-
resti, 1971, p. 260 261. Vezi de asemenea si C.C. Giurescu i Dinu Giurescu, Istoria romdnilor,
vol. II, Bucuresti, 1976, p. 145.

98 N. lorga, Acte si Iragmente cu privire la istoria romdnilor, vol. III, Bucuresti, 1897,
p. 39.

99 Ibidem, p. 83-84.
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sit, Analele venefiene (1433-1477) ale Iu.i Stefano Magno scriu ca in 1462
Mehmet imparat al turcilor si grecilor", a trimis o puternica armata
in Valahia ; dar sculindu-se valahii impotriva ei, a fost batuth ; au fost
tmati in bucati 30-40 de mii de turci si a fost prins de valahi Un nepot
al Valahului <Vlad Tepes>, care pathsise lagárul lui si se dusese la turci ;

acesta fu tras in teapa". Era o *tire difuzath din Venetia la 1 septem-
brie 1462. In continuare, aceeasi croak* sub mentiunea, turcorum facta",
precizeaza din nou ca. in 1462 in Valahia an fost batuti ..."

In afara de textele italiene, mai amintirn aici si analele sirbesti,
care se pronunta in acelasi sens, aratind in dreptul anului 1462 ca a mers
tarul Mehmet in Valahia si impotriva lui Vlad voievod si nimic nu a iz-
butit" iar, in alta varianta, ea a mers in Vlahia si 1-a Writ Dracut
in timpul noptii" 1°1. In 1475, solul ducelui de Ferrara la Buda, Floring
Roverella, pe temeiul unor i -rformItii culese la curtea regala, seria : Se
spera ca zisul Dracula va face mari ispravi impotriva turcilor, dupa cum
a mai facut si alth data, &Ind dat o strasnied beitaie in petrfile rdrii
Roindnesti, inainte de a fi fost prizonierul máriei sale (regele Matei
Corvin> 102 Iar in 1502, cronicarul raguzan Felix Petancius, in tratatul
De aggrediendo Tnrcos, aternea aceste rinduri Dracula, cu putiai
dar alesi rázboinici, atacl pe Mehmet, impitratul turcilor (care pusese
mina pe Valahia cea Mare si se pregatea sä ocupe pe cea Mica), in
timp de noapte si-1 sili s apuce fuga catre Dunaxe, cu mari pierderi
de oameni si cu rusinea de a fi dat dosul" 10.

Cum ar putea fi impacate cele doua Trebuie oare s ne ra-
liern si noi, astazi, din perspectiva extrem de larga a mai bine de juma-
tate de mileniu de la evenimentele in cauza, unuia din cei doi termeni
antinomici : vietorie sau infringere, pentru Vlad Tepe§? Credern, in ce
ne priveste, c problema este de nuantat altfel, spre a izbuti sit ajungem
intr-adevar la o intelegere just a tuturor desfa§urarilor din cursul
anului 1462, inclusiv a problemei inlaturarii lui Vlad Tepe§ din scaunul
donmese al Tarii Romiinesti.

La 14 iunie 1462, solul venetian la Buda semnala ca Vlad si-a
injghebat ostirea adunind pina si copii, de la 12 ani in sus" 104 ! i tot
el sublinia c aceasta ostire era computh din thrani", in timp ce aceea.
a turcilor era din oameni alesi i deprinsi cu armele" 1° Chiar asa, Tepe§
nu a reusit sa stringa, cum spuueam si mai inainte, mult peste 30.000
de luptätori. Intr-o scrisoare a regelui Matei Corvin din 29 ianuarie
1476 se consemna e atunci domnul Tarii Românesti avea opt mii de
calareti si treizeci de mii de pedestrasi, care au stat Intotdeauna si stau

acum la hotarele turcilor. Si sint o suta de ani de cind turcii se bat
cu aeon tara, si pinci acurn nu i-au stricat de loc, si numai Dunarea-i

Ibidem, p. 86.
101 Start srpski rodoslooi lelopisi, ed StojanoNi. Karlovity, 1927, p. 245 (apud. B.T.

Campina, op. cil., p. 540).
1" A. Veress, Fontes renun Transylpanicarum, vol. IV, p. 15. (B.T. Câmpina, op.

cit., loc. cit), Subl. n.St. A.
103 N. Iorga, Acte 1 lragmente..., vol. III, p. 62; Schwandtner, Scriptores rerum Ilun-

guricarum, I, Viena, 1746, p. 371 (citat ailizat de I3.T. Câmpina, op. cit., loc. cit.).
104 I. Bianu, op. cit., p. 36.
102 ibide/71, p. 38.
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desparte" 1°6. Deci cifra de 30.000 de razboinici pentru efectivul otirii
Tarn Romanesti in 1462 poate fi considerat absolut sigura. Ylad Tepe
a cautat sa compenseze putinatatea fortelor sale prin pustiirea terito-
riului din calea vrajma§ilor i prin folosirea in cursul luptelor a tuturor
avantajelor terenului. Cea mai mare parte a drumului parcurs de oastea
sultanului Mehmet II in iunie 1462, a trecut prin zone accidentate, aco-
perite de intinse paduri mai ales in spatiul dintre Tirgov4te i Buzau,
fapt care nu a ingaduit niciodata desfäwrarea fortelor otomane. Domnul
Tarii Romanesti, in afara imprejurarii de la Dunare, cind s-a aflat in
defensiva, pe o pozitie fixa, a avut permanent initiativa, oastea lui ata-
cind de trei ori rapid, uneori prin surprindere totala, concentrarea tur-
cease& din jurul sultanului. Se poate aprecia, in concluzie, dupa parerea
noastra, ca la sfirOtul expeditiei otomane in Tara Româneasca ambele
parti pierdusera un sfert pina la o treime din efective. La 28 iulie 1462,
raportul din Constantinopol al ambasadorului venetian Domenico Balbi,
oferea exact aceemi proportie in privinta pierderilor din unele din lupte,
ca i cea rezultata din confruntarea in ansamblu a efectivelor romanesti

turce0i (30.000 de romani fata de aproximativ 100.000 de turci). Mani
din nou : trecind sultanul in Valahia, gasi tara deprta de oameni, cit
*i de orice fel de provizii, fiind toti locuitorii retra§i la munte i la locuri
tari. Turcii inaintau cu mare teama §i bagare de seama, ferindu-se de
Dracula <Draeuglia> ; dar nu se putura pazi piná intr-atit, incit valahii
sa nu le faca mari daune Cind turcii se apropiara de munti, Dracul
cu aproape 30.000 de oameni ataca tabara in doua rinduri, pricinuindu-i
mari pagube ; i a doua oará daca turcii nu ar fi fost in§tiintati, se tine
drept sigur ea le-ar fi produs o grozava panica Dintre valahi. pieirà
5000, dintre turd 15.000, ceea ce vazind sultanul, ridica in graba tabara

trecu fluviul indarat i ajunse in 11 al prezentei luni <iulie 1462> in
Adrianopole. El rasa la hotarul Valahiei pe fratele lui Dracula, eu oaste
turceasca, pentru a ademeni cugetul valahilor, daca ar voi sa paraseasca
pe Dracula §i sa se dea de partea celuilalt. Acum se zice ca 4000 de
turd au fost prin§i i putli in teapa 107. A§adar a fost vorba de un
räzboi de uzura, fara nici o Wane decisiva, evitata cu grija de Tepe*.
A§a se face ea la igirea sultanului din tara raportul de forte ramasese
practic ace1a0 ca la inceput : 1 la 3 sau la 4 ! Vlad Tepe* mai dispunea
probabil de vreo 20.000 de oameni iar Mehmet II de aproximativ
70 80.000. In consecin(a, din pullet de vedere -strict militar, putem
considera ea expeditia sultanului din iulie 1462 s-a terminat nedecis.
Oboseala §i descurajaiea tiupelor sale, condiliile terenului i tactica
utilizata de Vlad Tepe*, impreuna cu teama de o interventie a regelui
I_Tngaiiei 108, care risca aduca o infringete categorica, toate aceste

106 N. Iorga, Lucruri noud despre Vlad Tepes..., p. 154 (vezi si mai sus, nota 70).
1 01 Monumenta Ilungariae Historica, Acta Extera, vol. IV,. nr. 105, p. 167-168.

Subl. n. St.A.
108 Episcopul Nicolae de Modrussa, legat papal la Buda In 1463, nota ca sultanul clnd

a vSzut InfrIngerea i gravele pagube alor sat, mai allind Inca i de acrea cd ungurii Din in aju-
tor lui Tepes, s-a grabit sá se lntoara de unde a venit" (Nicolae de Modrussa, Opere minori,
vol. IV, ed. G. Mercati, Vatican, 1937, p. 249 ; citat apud B.T. Gfimpina, op. cit., p. 540) ;
la fel, albanezul anenim fugit din Adrianopole, afirma, potrivit scrisorii din 12 august 1462,
cã sultanul vazInd cal nu poate rapune pe domnul valah...si temindu-se si de armata ungu-
reascd care venea spre a da ajutor rom6nilor, se Intoarse pe mare, cu e mare lipsä de hrani
pentru armatà i call ei" (I. Bianu, op. cit., p. 40-41). Sub]. Rpartin St. A.
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1694 STEFAN ANDREESCU 22

elemente 1-au determinat in final pe sultan sa ordone retragerea, in
absenta unei confruntari hotaritoare cu domnul roman.

Fara nici o indoiara, din unghiul de vedere al situatiei politice a
Tarii Românesti, acest rezultat miitar nedecis imbraca, imaginea unui
mare succes. Mehmet II, cuceritorul Constantinopolului, nu a izbutit
in campania din iunie 1462 sa. transforme Tara Romaneasca in provincie
otomana, ! S nu uitam nici o clipa care a fost soarta Serbiei in 1459,
a despotatului Moreei dupa 1458 si 1460, a imparatiei Trapezuntului
in 1461, precum si a Bosniei, dupa 1463. Toate aceste formatiuni politice
au disparut una dupa alta, in anii care au incadrat indeaproape expeditia
din Tara Romaneasca, fiind incorporate direct statului turcilor otomani.
Dar mai mult, Mehmet II in actiunea sa nu a reusit sa-si realizeze nici
macar programul minimal" in privinta Tarii Romanesti, acela de a-I
inlocui pe Vlad Tepe§ cu protejatul sau, Radu cel Frumos, care 1-a inso-
-tit de la inceputul expeditiei I "9. Asa cum arata venetianul Domenico
Balbi, el, cind a plecat din Tara Rornaneasca, I-a lasat pe fratele lui Vlad
Tepes, cu tm contingent de oaste turcesc, numai la hotarul Valahiei" . . .0 O.

Totul s-a datorat cutezantei extraordinare si inteligentei strategice a
domnului Tarii Romanesti, precum i vitejiei si disciplinei mi.ii sale

Fapta din iunie 1462 a incununat existenta lui Vlad Tepe§, fàcind
din el unul dintre marii voievozi ai romanilor, unul dintre cei care in
neasuri de cea mai mare cumpana, printr-o luptii pe viata si pe moarte,
au salvat Mita statelor romanesti.

LA GUERRE AVEC LES TURCS (1462)

FlgSUME

La guerre manée par le prince de Valathie, vlad l'Einpaleur. (.11
1462 contre le sultan Mehmet II Le Conquérant" figure parmi les OEN
glorieuses pages du passé des Roumains. Elle a contribué ô déjouer
l'intention du sultan d'incorporer la Valachie aux autres possessions de
l'Empire ottoman comme ii l'avait fait antérieurement de la Bulgarie et
de la Serbie.

Les hostilités ont débuté par la prise de la forteresse de Giurgiu
et par une foudroyante incursion des armées du voIevode roumain au sud
du Danube (janvier-février 1462) au cours de laquelle furent détruites
toutes les garnisons turques de la rive danubienne. Le second succès des
Roumains fut enregistre au cours du mois de mai, lorsqu'un corps d'armée
ottoman, place sous le commandement du grand vizir Mahmud Pacha le
Grec, qui avait seulement la mission de surveiller le gué du Danube

la veille de l'arrivee du gros des arrnCes de Mehmet II s'aventu-
rant au-delA, du fleuve, sur le territoire de la Valachie, fut surpris au
moment oh il revenait chargé de butin de guerre consistant en vivres et
eaptifs.

10 Vezi Cdlatori straini despre fürile rornarze, vol. I, p. 127.
110 Asupra acestui aspect a insistat cu observatii valabile B.T. Campina, op. cil.,

p. 548-554.
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L'expédition du sultan Mehmet II en Valachie eut lieu en juin
1462. Parallèlement, sa flotte, seconclée sur la terre ferme par le prince
de Moldavie, Etienne le Grand qui désirait prévenir l'occupation de la
forteresse par les Tures et la revendiquer pour soi attaqua et assiegea
la forteresse de Kilia, important point stratégique de l'embouchure du
Danube.

Se lon l'auteur, il parait que dans eette irnportante confrontation
de forces, Parmée ottomane compta environ 120.000 hommes, alors que
Vlad l'Empaleur n'en disposa que de 30.000. Mais pour compenser Pinfé-
riorité numérique de ses effectifs, le prince de Valachie employa la très
vieille tactique eonsistant a devaiter le territoire que Pennemi allait
traverser, la population du pays étant envoyée s'abriter dans les montag-
nes et les bois.

Aprés un essai inf,u^tueux d'empecher les forces ottomanes de fran-
chir le Danube, a Nicopolis-Turnu, Vlad l'Empaleur, a la tête de son
tixmée se retira vers le nord, harcelant sans répit l'ennemi. Aux alentours
de sa residence, la cite de Tirgoviste, il deelencha tine teméraire attaque
de nuit contre le camp du sultan, destinée meme a provoquer la perte de
Mehmet II. Ware si ce but ne fut pas atteint, la &route et le découra-
gement qui parait s'etre genéralisés après ce moment de la campagne
parmi les Tures, ainsi que l'appréhension de voir arriver un important
renfort de la part du roi de Hongrie a l'appui de Vlad l'Empaleur, deter-
minerent le sultan a ordonner le repliement vers l'est de Valachie, par
Buz Au et Bräila. Le 11 juillet 1462, Mehmet II etait de retour a
Andrinople.

Suivant l'auteur, le résultat militaire indecis obtenu par Vlad
l'Empaleur face a l'inunense armee dirigee par le conquérant de Constan-
tinople lui-même, a valu a la Valachie une éclatante vietoire politique.
Le sultan renonca a faire changer le statut politique de la Valachie,
préférant negocier avec les boyards les clauses d'une paix aussi avanta-
geuse que possible.

www.dacoromanica.ro
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RELATIILE LUI VLAD TEPES CU TRANSILVANIA
SI UNGARIA

DE

CONSTANTIN SERBAN

Viata i domnia lui Vlad Tepe8, viteazul domn al TIrii Rom'ane8ti 1
8-a dov edit a fi o ternA care in istoriografia roraaneascl 8i in parte 8i
In cea stráinit este bogat reprezentath prin numarul mare de articole,
studii 8i monografii alcatuite de specialist inc5, din secolul trecut. Mono-
grafia lui Ion Bogdan, reputatul medievist i slavist, intocmita cu 80 de
ani in urma, una din lucfarile 2 care multà vreme a influentat, prin con-
cluziile autorului pe multi alti istorici, ni-1 prezint6 pe fiul lui Vlad Dracul
intr-o lumina defavorabilà. In ultima vreme istoriografia româneascl
printr-o analiza mai adina a faptelor fostului domn muntean a
ajuns la constatarea c acesta a fost o personalitate istoricl eomplexl

contradictorie, un remarcabil om de stat i conducátor devotat al
apgrarii independentei Tarii Romame8ti 3.

In cele ce urmeazA ne vom ocupa numai de un aspect din viata
domnia acestuia, care intr-o oareeare mbura, a influentat desfamarea
tuturor evenimentelor din epoca sa 4.

Legäturile lui Vlad Tepes cu Transilvania dateazA de cind acesta
petrecut copil'aria intr-unul din ormele acesteia : la Sighi8oara.

Se presupune c ar fi v'azut lumina zilei tot aici 5. in acea vreme, la con-
fluenta Tirnavei Mari cu valea Saesului, pe un platou care domina impre-
jurimile pinä departe, ora8u1 exista de mai bine de douI veacuri de
forma unui burg , inconjurat de o incinta fortificatA lunga de aproape

Studiul este un fragment din monografia Vlad Tepes, via/a 7i domnia vitcazului domn
al Tarn Romdnesti, In curs de elaborare.

* I. Bogdan, Vlad Tepe i naraltunile germane si rusesti asupra lut, studiu critic, Bucu-
re§ti, 1896, XVIII + 170 p. ; vezi 1 recenzia magistrala a lui Gh. Ghibfinescu, Vlad Tepes,
studiu critic, ln revista Arhiva" (lasi) nr. 9-10/1897, p. 378-417, 497-520.

3 Miron Constantinescu, C. Daicoviciu, Stefan Pascu, Istoria Romdniei, Compendiu,
Bucuresti, 1969, p. 160 ; Istor:a poporului roman, sub red. lui A. Otetea, Bucuresti, 1970,
p. 114 ; vezi si C.C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria poporului roman din cele mai
vechi timpuri pind astazt, Bucurcsti, 1975, p. 296.

acum tema a fost tratata foarte succint In istoriografia româneascA. 0 lncercare
ve7i la Gr. Conduratu, incercari istorice. Relaftile Tarit Romdnesti si Moldova cu Ungaria pind
la anul 1526, Bucuresti, 1898, p. 148-158, 161-164.

5 Relativ la anul nasterii fostului domn muntean, speciaIitii presupun date diferite,
unii se oprese asupra anului 1428 (vezi C.C. Giurescu, Viteazul si temutul Vlad Tepes, In Maga-
uin istoric", 3/1974, p. 4), altii la 1431 (R. McNally, R. Florescu, Dracula, A biography of
V lad the Impater 1431 1476,New York, 1973, p. 239). Credem a data de 1428 este mai usor
de admis, iar locul nasterii lui Vlad Tepes In Moldova, poate la Suceava.

REV/STA DD ISTODIE", Toni. 29, nr. 11, p. 1897-1720, 1978
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1698 CONSTANTIN SERSAN 2

1000 m intanta din Mc in loc cu 14 turnuri de apOrare, CR ziduri
groase i acoperi§ul tuguiat, cu ferestre mid pentru observatie §i lupta 6
Din virful turnurior ca §i la Sibiu §i Bra§ov, coborau scari interioare
in spirala, cum se mai vád i astazi, catre odaile cu provizii §i munitie
pina jos in curtea cetatii. A§ezarea orasului pe acest platou nu era de loe
intimplatoare, pentru ca bravii lui locuitori vegheau pentru a-i proteja
pe calatorii i negustorii care veneau cu marfuri de departe tocmai din
Italia, Germania, Franta, Flandra §i chiar Anglia 7.

Casa in care se crede ea a trait la ineeputul existentei sale ca fiu al
lui Vlad Dracul i al uneia din fiicele lui Alexandru cel Bun 8 aadar
descendent totodata din neamul Basarabilor 9 §i al Mus,atinilor acela
care a ajuns domn al Tarii Române§ti, temut i apreciat de comteporanii
sai pentru faptele sale, mai dainuie i azi, ea aflindu-se pe o ulita pie-
truita, ulita Cositorarilor, colt cu piata cetatii (azi piata 11Itaeului) nu
departe de Turnul cu ceas, pe unde se facea intrarea in ormul vechi.
Cu zidurile exterioare galbene, din piatra §i caramida, groase de aproape
un metru, mai ales la baza, constructia are doua caturi i o galerie la
parter care a servit in trecut drept depozit de butoaie §i tot felul de lucruri
de prisos. In secolul al XV-lea numai o parte a acestei cladiri exista
anume cea dinspre ; ulterior ei i s-a adaugat un alt corp de-a lungul
ulitei Cositorarilor, sprijinit pe constructia vecina cu un arc de zid, ce

ansamblului mai multa rezistenta ii mare-tie in acelmi timp.
Pina la inceputul secolului nostru nu s-a §tiut aproape nimic despre

trecutul acestei cladiri asupra careia multi aveau banuiala ca a inlocuit
cindva o alta de lemn, bineinteles intr-o epoca mai indepartata 10 . In
ceta ce prive0e faptul Ca aiei ar fi locuit intre 1431 1435 Vlad Dracul
cu familia sa cum de fapt indica i o placa de marmura prinsä pe
peretele exterior al cladirii dinspre plata uncle amenajari interioare
din anii trecuti au dat la iveala dupa inlaturarea stratului de tencuiala.,
aproape de grinda, de la primul cat, in camera de garda, o fresca lunga.
de aproximativ 150 cm i lath de aproape 50 cm reprezentind patru
personaje : o femeie §i trei barbati la un ospat. Descoperirea ne (la un rits-
puns la aceasta, intrebare. Unul din barbati, imbracat in costum oriental,
cu o cuma pe cap, purtind mustati, cu ochii mari avind in mina stingl
un sceptru, se presupune cä ar fi Vlad Dracul U. Figura lui este asema-
natoare cu a fiului säu Vlad Tepe imortalizat pe pinza In ulei din colec-
tiile castelului Ambras de linga Innsbruck. In dreapta *i in stinga lui
Vlad Dracul ar fi gazdele sale o femeie i un barbat ; al treilea barbat

6 E. Dubowy, Sighipara, un oraf medieval, Bucuresti, 1957, p. 28, 80-89.
7 Idem, p. 3-18 ; C. Göllner, Siebenbiirgische Stadi im Mittelaiter, Bucuresti, 1972, p.27.
9 Se zice cS s-ar fi numit Maria ; in calugarie avea sa se numeasca Eupraxia.
9 I. Ionascu, Basarabii in tabele genealogice, In Studii i articole de istorie", XVII,

1972, p. 128-132, de vbzut si tabelele A si B.
10 Ipoteza s-a confirmat In primävara anului 1976 chid sApbturile arheologice au dat la

ivealã in curtea interioará la o adincime de peste 2 m resturile carbonizate ale unor constructii
din lemn din secolele XIIIXIV.

Credem cá timpul cit a stat la Sighisoara Vlad Dracul ar fi anii 1428-1436, cu unele
Intreruperi, cind insd a stat totusi familia sa. Vezi si V. DrAgut, Celatea Sighipara, Bucuresti,
1568, p. 12 ; R. McNally, R. 1. lorescu, op. cit., p. 35.
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ar fi un Malt demnitar din cetate 12 Devi fresca a fost datata ca fiMd
din secolul al XVII-lea, credem c ne aflam in fata singurului portret
ad lui Vlad Dracul cunoscut pina acum !

La nastere Vlad Tepe§ era fiul unui pribeag, al unui pretendent la
tronul Tarii Rom'anesti ca multi altii. Curind insa, tInrul vlastar va fi
cocon domnesc, dupa ce s-a aflat c tatal sau s-a intors de la Ntirenberg,
de la curtea lui Sigismund de Luxemburg, imparatul Germaniei i rege
al Ungariei totodata, cu investitura de domn dar si de cavaler al ordi-
nului Dragonului, acel ordin militar medieval al carui tel era lupta con-
tinua impotriva otomanilor pina la izgonirea acestora cu totul de pe con-
tinentul european

Desi fusese recunoscut de un stat european puternic, ca domn al
Tarii Romanesti, Arlad Dracul avea totusi sa mai astepte citiva ani pina
va domni efectiv in tara dintre Dunare i Carpati. Pita atunci, aflat sub
protectia imparatului, el si-a avut resedinta la Sighisoara. Aici nu numai
el' era respectat de oraseni, de conducerea orasului, de jude i jurati dar
ea locjiitor al protectorlui sau era mai nobil decit alti nobili din Transil-
vania cu blazoane si armate proprii. De el ascultau nu numai localnicii,
dar i orasenii din Brasov, Sibiu, Medias si Sebes, intreaga Tara a Birsei
si a Fagarasului pentru ca el detinea functia de comandant al ostilor
imperiale, gata s5 apere, in aceasta parte a tarii, hotarele imperiului
de navala ostilor otomane 14.

Din aceste motive Vlad Dracul avea acum o curte princiara care
rivaliza cu insasi a voievodului tarii iar prezenta citorva boieri munteni,
aflati i ei in pribegie, cum ar fi Tatul sirbul, Todor, Voico din Borusi,
Nan Pascal, Stanciul era o dovada c sperantele lui de a stapini efectiv
in Tara Romaneasca aveau sa devina curind o realitate. Totodata acesta
avea acum o stare materiala mult mai buna decit in trecut. El detinea
cu privilegiu imperial dreptul de a bate moneda al orasului Sighisoara,
monetaria fiind instalata undeva intr-un atelier din cetate 35.

Aici in climatul oritsenesc din Sighisoara, Vlad Tepe§ a dobindit
in copilarie o educatie demna de un cocon domnesc deprinzind nu nurnai
scrisul si cititul, dar aflind multe fapte de vitejie ale inaintasilor din po-
vestirile i insemniirile care circulau privind pe primii domni ai celor trei
tari românesti. Tot atunci desigur ca a asistat la primele exercitii militare,
in acea vreme mestesugului armelor dindu-i-se o deosebitä importanta.
Aici, la Sighisoara, el a mai cunoscut ins i trufia orasenilor care puneau
mare pret pe bogatiile lor, dar mai ales pe privilegiile lor comerciale pe
baza carora puteau sa se desfaca marfurile nu numai in toata Transilvania

Ungaria, dar si la sud si est de Carpati, in Tara Româneasca si Mol-

12 o copie dupet frescA se af hi In Muzeul de istorie orAsenesc din Sighisoara ; arnAnuntele
cu privire la frescA si la sApAturile arheologice ne-au fost date de St. Mosora, directorul Muzeu-
lui la 15 aprilie 1976, cAruia Ii aducern multumirile noastre i pe aceastA cale.

13 I Minca, Vlad Dracut i vremea sa, Iasi, 1928, p. 38-40, nota 2 ; Documente privind
Istoria Romdniel, Introducere, vol. 2, Bucuresti, 1956, p. 363-366.

14 I. Minea, op. cll., p. 58.
Banii de argint purtlnd pe ei lnsemnele Dragonului circulau In toatA Transilvania}

vezi 0. Iliescu, Emisiuni monetare ale Tarii Romdnesti din secolul al XIV si XV, In Studii
cercetari de numismaticA", II, 1958, p. 325-330 ; idem, 0 noud contribufie priviloare la

istoria numismaticit rarii Romdnesli in secolul al XV-lea, In Studii i cercetbri de numisma-
ticA", III, p. 501-505.
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dova concurind pe acelea ale negustorilor localnici. Tot aici, in orasul
de pe Tirnava Mare avea s5, cunoascI el in scurtele sale preumblki in
afara zidurilor cetNtii, viata grea a tkanilor serbi sortiti pe vecie WA,' indure
umiinte si asupriri, care incetau uneori si pentru scurt5, vreme numai
cind cei multi si obiditi se r52vateau nirnicind in calea Mr, mice urma,
de impilare si nedreptate.

Cind avea sa. tread, muntii Carpati, dup5, ce tatal sgu Vlad Dracul
a devenit donm efectiv al Tkii Românesti 16, viitorul Vlad Tepes va
afla in noile locuri, peste care intr-o bun5, zi va fi el insusi donm si
mare st6pinitor, o populatie romaneascl de acelasi neam cu aceia in mij-
locul ckeia tr5,ise in Transilvania, care vorbea aceeasi 1imb5, si avea
aeeleasi obiceiuri, si va intelege a, de ambele versanturi ale acestor munti
era unul fi, acelafi popor ca si eel de la est de Carpati impktit in mod
nefiresc in trei tki : Transilvania, Tara Romaneasc5, si Moldova. Anii
copilkiei petrecuti de Vlad Tepes in Transilvania vor rámine in memoria
aeestuia ca o epoc5, de mare siguranta pentru el si ai sal si de aceea la
vremuri de grea cumpanl, ca multi inaintasi de ai sal, aid in Transilvania
i se vor indrepta pasii, ca spre o tar5, a fagaduintei unde putea s5,
redobindeasca, noi forte pentru infAptuirea planurilor sale politica si
militare.

Dup5, cum se stie, domnia taalui slu in Tara Româneasca n-a fost
de prea multa, duratI. In schimb, s-a dovedit a fi foarte bogat5, in eveni-
mente militare si politice de valoare europeana. In acest timp Iancu de
Hunedoara care 1-a protejat, a apkat o vreme Transilvania impariva
otomanilor obtinind victoria de la Sintimbru (1442), dup5, care a atacat
teritoriile otomane din sudul Dunkii, in regiunea Vidin. Apoi ca voievod
al Transilvaniei, acesta a organizat si condus campania cea lung5,",
din toamna si iarna anului 1443 incheiat5, cu mare succes, care a pus in
primejdie intreaga stApinire otomanl, in sudul Europei17. Tot Iancu
de Hunedoara a organizat si condus expeditia antiotomansa din 1444 la
care a participat si Vlad Dracul1 domnul Tacii Românesti 18, incheiata.
ins5, cu infringerea de la Varna ". In fine, ca guvernator al Ungariei acesta
a condus noua campanie contra otomanilor din toamna anului 1445 la
Dunäre in timpul elreia a fost recuceritl, pentru scurt timp, cetatea
Giurgiu. Din piteate, faptul c5, Vlad Dracul a incheiat pacea cu Imperiul
otoman in toamna anului 1446 a fost inteles gresit de Iancu de Hune-
doara. De aceea curind relatiile dintre cei doi bravi comandanti de osti
vecini si ehiar rude s-au deteriorat intr-atita ineit in toamna anului
urmkor guvernatorul Ungariei a pus la cale a actiune militar5, impotriva

" Domnia a luat-o cu sprijinul lui Iancu de Hunedoara, vezi Documente Ifurmuzakf,
vol. XV, partea 1, p. 23-24.

17 Vezi scrisoarea lui lancu de Hunedoara critre brasoveni din 3 decembrie 1443, Docu-
mente Ilunnuzaki, vol. XV, partea 1, P. 29. Camil Muresan, loan de Ilunedoara si vremea
sa, Bucuresti, 1957, p. 74-80.

18 P.P. Panaitescu, N. Stoicescu, La participation des roumains a la bataille de Varna,
In Revue roumaine d'Histoire", 2/1965, p. 221-231.

" Camil Muresan, op. cit., p. 83-99 ; Mihail Dan, Lin stegar al luptel antiolomane, lancu
de Hunedoara, Bucuresti, 1974, p. 113-124.
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5 RELATILLE LUI VLAD TEPE CU TRANSILVANIA 1701

domnului rii Românesti, care s-a terminat cu prinderea si decapitarea
tatalui lui Vlad Tepes 20 .

Cit timp se desfasurau aceste evenimente tragice pentru Dracu-
lesti 21, Vlad Tepe§ se gasea in Imperiul otoman ca ostatec iinpreuna
cu fratele su Radu, cunoscut ulterior drept Radu cel Frumos, sub pro-
tectia sultanului Murad al II-lea 22 Dupa moartea tatalui sau el s-a stra-
duit sä revina cit mai curind in Tara Româneasca al carui tron fusese
uzurpat de Vladislav al II-lea, várul sau de al doilea din neamul Danes-
tilor. Mornentul potrivit pentru reusita acestui gind s-a ivit in toamna
anului 1448 cind Tanen de Hunedoara se afla angajat intr-o campanie
antiotomana, avind ca aliat pe Gheorgbe Kastriotul Scanderbeg, viteazul
comandant de osti albanez, si la care a participat si Vladislav al II-lea
cu un contingent de osti. Si pe cind se desfasura singeroasa inclestare
militara pe cimpul de lupta de la Cossovo 23, Vlad Tepe§ a trecut Dunä-
rea cu sprijin otoman dar i cu al boierilor credinciosi tatalui sau, Vlad
Dracul si s-a inscaunat domn la Tirgoviste.

Din aceasta vreme se cunoaste o scrisoare a lui Vlad Tepes, atribuita
pina nu de mult lui Vladislav al II-lea adresata voievodului Transil-
vaniei, Nicolae de Wijlak. Ne referim la mult discutata scrisoare din 31
octombrie 1448, care in urma cu citiva ani a facut obiectul unui studiu
interesant 24, prin care tinarul si neexperimentatul domn al Tarii Roma-
nesti explica vecinului au, de dincolo de Carpati, de ce nu poate veni
in persoana la el. In scrisoare, expeditorul arata ca nu §tie prea mult despre
soarta lui Iancu de Hunedoara aflat in lupta cu otom.mii 25, dar ca naipul
(guvernatorul) din Nicopole (in text, frater Nayph de Nicopolio) cu care
s-a §1 intilnit i-ar fi spus ca sultanul Murad al II-lea (Omrath) s-a luptat
cu o§tile acestuia timp de trei zile, si cii pina la urma ar fi iesit invinga-
tor. In continuare, acelasi 11 sfatuia pe voevodul Transilvaniei, sii astepte
desfasurarea evenimentelor in liniste (petimus vos, sedentes pacifice).

22 Minea, Vlad Dracut $l epoca sa, Iai, 1928, p. 206-216 ; Fr. Pall, Intervenfia
tut lancu de Hunedoara in Tara RomOneascd si Moldova in anii 1447-1448, In Studii",
5 1963, p. 1055-1057. La vremea sa, faptele lul Vlad Dracul au impresionat In mod deosebit
pe contemporani, In special lupta sa antiotomanA. Despre el cavalerul burgund Walerand de
Wavrin afirma cA era viteaz l Inielept" iar cronicarul bizantin Callimachus al a fost un
principe care neajutat de nimeni din afard, prin bArbAlia i virtuille alor sal a susiinut razbo-
iul greu pentru toil crestinil laolaltii mai mult decit se putea spera de la forte atit de inegale",
In Callimachus, De rebus Vladislai, liber IV, ed. Schwandter, II, 1747, P. 509-510.

Despre luptele dintre partidele de boieri, DAnestii si DrAculestii, vezi A.D. Xenopol,
Lupta dintre Drdcule$11 i Ddnc$ti, In Anal. Acad. Rom.", Mem. Sect. Ist. Seria II, tom. 30,
1906-1907, p. 183-272 ; In special p. 186-197. De la moartea lui Mircea cel BAtrin la suirea
lui Vlad Tepes, 1418-1456.

22 Minea, op. cit., p. 119. M. Cazacu, Vlad Tepe$ erou de epopee, In Magazin istoric",
6/1970, p. 27.

23 Despre Walla de la Cossovo, vezi I. Minea, op. cit., p. 29-30.
24 M. Cazacu, La Valachie et la bataille de Kossovo, in Revue des Etudes du sud-est

européennes", 1/1971, p. 135-136.
22 Textul scrisorii In Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, P. 35 ; si la I. Bogdan,

Documente privitoare la relafiile Tarli RomOnefti cu Brasovul ;1 Tara Ungureascd In sec XV $i
XV I, vol. I, 1413-1503, Bucuresti, 1905, p. 314-315, mai departe I. Bogdan, Documente...
1413-1503, un fragment la I. Bogdan, Vlad Tepes $1 narafiunile germane rusesti asupra lui,
Bucuresti, 1896, p. 67-68 ; un comentariu asupra scrisorii la N. lorga, Studii $i documente,
vol. III, Bueuresti, 1901, p. XXVIIIXXIX.
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1702 CONSTANTIN SERBAN 6

In ceea ce priveste relatiile sale cu otomanii expeditorul arata c deocam-
data este obligat s accepte buna lor vecinatate, pentru a nu i se cotropi
tam, dar c dupa reintoarcerea teafara a lui Iancu de Huneoara la ai sai
se va alatura acestuia dupa cum se inteksesera mai inainte (secum con-
veniemus, bovam pa( em faciemvs). Serbioarea este o dovada ca Vlad
Tepe Ii dadea seama de necesitatea mentinerii unei bune vecinatati
vremelnice cu otomanii dar Ca in mod I ii esc el prefera o alian(acu Transil-
vania i desigur cu Ungaria pentru a scapa de musulniani.

Prima domnie a lui Vlad Tepe* in Tara Romfineasca n-a durat
nici doua luni. Dupa aceea el a fost nevoit sä ia calea pribegiei mai intii
in Imperiul Woman, apoi in Moldova la curtea lui Bogdan al II-lea, un-
chiul sau dupa mama. Dar in toamna anului 1451 cind noul sail protector
avea sa piara de sabia fratelui sáu Petru Aron, la Reuseni Vlad Tepe
a fost nevoit sa-si gaseasca un refugiu mai sigur in Transilvania, unde in
virtejul luptei pentiu tron avea s stea citiva ani ca si tatal sau sub
protectia lui Iancu de Hunedoara, acum capitan suprem ai regatului
Ungariei.

E greu de precizat unde a stat Vlad Tepes in aceasta noua perioada
de pribegie, in Transilvania sau in Ungaria, sau daca a stat mai mult
intr-o tara sau in alta. Fiind sub protectia lui Iancu de Hunedoara,
cum acesta sub noul rege Ladislau V de Habsburg era in acelasi timp
comite perpetuu al Bistritei, credem ca acesta s-a adapostit mai mult in
Transilvania, fie pe una din mosiile Huniazilor, fie intr-unul din orasele
din sudul Transilvaniei, mai aproape de hotarul Tarii Romanesti de unde
putea afla mai repede vesti despre evolutia situatiei politice din partile
de sud ale Carpatilor. Foarte curind, dupa ce a ajuns in Transilvania el
a aflat ca Vladislav al II-lea trecuse fatis de partea otomanior, mai ales
dupa ce fusese deposedat de Iancu de Hunedoara de stapinirea

Fagarasului 26. In aceste conditii desigur ca Vlad Tepe, ca pri-
beag pentru a doua oara, putea spera oricind intr-un sprijin din paitea
noului sau protector si de acelasi neam cu el.

Dealtfel pe masura ce talentul militar al lui Iancu de Hunedoara
avea sa fie din nou apreciat, mai ales dupa caderea Constantinopolului
in stapinirea ostilor conduse de sultanul Mahomed al II-lea (1453), au
crescut i sperantele lui Vlad Tepes pentru a intra in stápinirea mostenirii
legitime parintesti, tronul Tarii Romanesti acum uzurpat de Vladislav
al II-lea. Dar nu numai atit. In planurile militare antiotomane ale lui
Iancu de Hunedoara si in conditiile noii coalitii crestine constituita la
apelul papei Nicolae al V-lea, Vlad Tepe avea rolul sa apere hotarul
Transilvaniei dinspre Tara Româneasca si Moldova ai camr domni
dovedisera in noua conjunctura instituita in sud-estul Europei dupa 1453,
mult mai atasati fata, de otomani decit fata de cauza crestinatatii.
pentru. ca Vladislav al II-lea domnul Tarii Românesti se dovedea acum
si agresiv voia sa reocupe pentru sine Amlasul si Fagarasul lui Vlad
Tepe i s-a pus la dispozitie o armata formata mai ales din trupe calare,
pentru a patrunde prin surprindere la sud de Carpati si a-1 scoate din

" I. Minea, op. cit., p. 37-38 ; deposedarea de Am1a i FAgAras fusese consecinta fap-
tului ei Vladislav al II-lea urmase i nu-0 ajutase protectorul dupii InfrIngerea de la
Cossovo.
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7 RELATIILE LUI VLA1D TEPE* CU TRANSILVANIA 1703

donmie pe domnul muntean. Aceasta misiune strategica 27 incredintata
fiului lui Vlad Dracul, s-a inflptuit cu succes 28 in primávara anului 1456,
in timp ce in fata cetatii Belgrad singurul obiectiv miitar puternic
care-i mai impiediPa pe otomani s5 patrunda mai adinc in interiorul
Europei se infruntau oti1e conduse de Iancu de Hunedoara *i de Maho-
med al II-lea 29 In acest fel Vlad Tepe§ a obtinut tronul Tani Românc*ti.

Relatiile lui Vlad Tepe* cu Transilvania *i Ungaria in timpul domniei
sale din anii 1456-1462 sint in general mai bine cunoscute i asupra
lor s-au scris o seama de lucrari i s-au publicat multe documente. Noul
domn muntean ea multi altii ce 1-au precedat, a cautat asigure buna
vecinatate cu aceastá tara pentra cá spera ca i tatal Eau, S reci*tige
independenta deplina a Tarii RoMane*ti cu sprijinul Ungariei care stapi-
nea Transilvania atunci, aceasta fiind singura forta politiaa i militara din
sud-estul Europei care mai putea s infrunte cu succes otile otomane.
Astfel la numai o luna dupa ce a devenit domn, un trimis de-al sau a
depus in miinile lui Ladislau V de Habsburg o scrisoare in care noul
dornn muntean Ii math dorinta de pace *i pentru promovarea unei poli-
tici comune antiotomane 30 Apoi, s-a adresat brmovenilor pe un
ton foarte binevoitor (Providi et honesti viri, fratres, amici et vecini
vostri sincere grati) promitindu-le ajutor in caz ca vor fi atacati
de otomani. In aceasta scrisoare, din 10 septembrie 1456, exista
acele cuvinte care oglindesc totodat i gindirea politica a lui Vlad
Tepe in relatiile cu boierii tarii i cu vecinii si, sa tineti seama de
aceasta spune domnul cind un om sau un domnitor este tare
puternic (in tara sa), atunci el poate s obtina pacea pe care o doreite ;
dar cind este fara de putere, unul mai tare decit el va veni asupra lui
*i va face cu dinsul ce va vrea" (Covsideravdvm est vobis ; quando
homo vel dominus est potens et fortis, tune pacem potest facere sicut
vult; cum autem impotevs erit, forcior super eum veniet et faciet secum
sicut vult)30bi8.

In politica sa externa, negustorii din Bra*ov ocupau un loc foarte
important. Printre aces,tia Vlad Tepe* avea multi prieteni care-1 cunos-
cuserä i colaborasera cu tatál sau. Unii dintre ciii acordasera adapost
la nevoie, ii crutasera viata cind aceasta fusese In primejdie, Ii ajutaserI
Cu bani, cu arme *i cu trupe pentru a-1 infringe pe Vladislav al II-lea.
Pe mill ca ace*tia el a cautat cinsteasca cu recuno*tinta sa. Ceau*ul

" Vlad Tepes trebuia sa acopere flancul sting al ostilor lui Iancu de Hunedoara aflate
la Belgrad. De aceea, acesta din urma, scrie brasovenilor ea trimite pe noul domn al Tarii Roma-
nesti sa-i apere (commisimus Wlad waywode ut pro defensione vestra semper invigilet), Docu-
menle Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 44.

Vladislav al II-lea a fost infrint i decapitat in cetatea TIrporului.
29 Despre pregfitirile de lupta antiotomana ale lui Iancu de Hunedoara, vezi Documente

Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 43-44, cere ajutor din partea sibienilor. Despre batalia
de la Belgrad care a fost apogeul luptei lui lancu de Hunedoara peutru apararea Europei
contra otomanilor, vezi Camil Muresan, op. cit., p. 178-193 ; Mihail Dan, op. cit., p. 144-150.

so Documenle Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 45 ; vezi si I. Bogdan, Documenle privi-
loare la relafiile Torii Romdnesti cu Brasovul i fara ungureascd in sec. XV si XVI, vol. I.
1413-1508, Bucuresti, 1905, p. 316-317, act din 6 septembrie 1456.

30 Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 46 ; Isloria Romdniei, vol. II, Bucu-
resti, 1962, p. 466.
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1704 CONSTANTIN SERSAN

trimis cu scrisoarea din 10 septembrie 1456 si cu daruri 31 le-a dat totodatl
si asigurki de sprijinul sAu in afacerile lor comerciale desfkurate in
tara sa. Ca si sibienii i bistritenii, din mosi str5mosi, acestia se bucurau
de privilegii scrise acordate de domnii munteni si moldoveni pentru c5,
o bvn5, parte din prosperitatea lor isi avea rdcini adinci in pa'mintul
celor dou a. tki romane§ti de la sud si est de Carpati. De aceea este sigur
cI Vlad. TepeE nu a ezitat, in astfel de imprejurki, sa le reinnoiasc5.
privilegiile, ca si tat'a s5,u.

Mkturiile de bung, vecinkate ale lui Vlad Tepe§ fatA de Ungaria
Transilvania au avut un puternic ecou la vecinii sL de dincolo de

Carpati, mai ales ca in acea vreme izbucniser5, mari disensiuni intre Ladis-
lau V de Habsburg si fiii lui Iancu de Hunedoara. Ladislau si Matei
care sub influenta unei grupki nobiliare conduse de Mihail Szilaghi
aclversar5, monarhiei, urniarea obtinerea tronului tkii pentru familia
Huniazior. Disensiunea s-a transformat foarte curind intr-un complot
antistatal care descoperit de rege s-a incheiat cu decapitarea lui Ladislau
de Hunedoara §i cu confiscarea averii acestuia si a fratelui Om 32.

Ar fi fost de asteptat ca in relatiile lui Vlad TepeF, cu Ungaria el
sprijine cauza lui Ladislau V de Habsburg, mai ales c5, acesta consim-

tise ca F5g5,ra§ul s5, apartin5, din nou Tkii Romane§ti ". Dar inzestrat
cu deosebite calitki de abil diplomat, fiul lui Vlad Dracul a lkat impresia
cA, este de partea regelui Ungariei dar in realitate a sprijinit, chiar si cu
trupe, partida advers5, a acestuia. Un an mai tirziu, in 1458, cind dupit
moartea neasteptatá a lui Ladislau V de Habsburg a fost ales ca rege
Ungariei chiar Matei Corvin, fiul lui Iancu de Hunedoara, politica lui
Vlad Tepes fata de vecinul sau de la nord de Carpati s-a dovedit a fi
In spiritul vremii. De aceea el avea s5, aib5, nu numai liniste din aceastI
parte a tArii sale dar i un sprijin militar la nevoie 31.

In politica lui Vlad Tepe pentru consolidarea domniei, Transilva-
nia ocupa un loc deosebit pentru c5, din aceast5, parte a hotarelor el so
putea astepta si la prietenie si la dusmitnie. De prietenie se asigurase
cit mai mult si apropierea fat5, de Matei Corvin si fata de negustorii sasi
din Brasov si Sibiu si din alte orase era o dovad5, in acest sens. Cit pH-
veste dusm5,nia i-o purtau multi boieri care-1 slujisera cu credinta, mai
inainte pe Vladislav II, predecesorul san, i care luaserá in aceast5, parte
calea pribegiei, asteptind vremuri mai tame. Asa procedasera de exemplu
logofatul Mihail, apoi Ivan Pardoi ca si altii. La inceput domnul muntean
a cautat atrag5, de partea sa cu vorbe blinde §i pentru aceasta a trimis
la Brasov pe Voico Dobrita35 nostrum specialem consilierum" imputer-
nicit s5, spuna fugarilor c5, domnia ar fi bucuroas5, ca ei sA-si schimbe

11 I. Bogdan. op. cit., p. 92-93 au fosl. trimisi In dar boi pentru jude i jurati.
32 I. Bogdan, op. cit., p. 90-92 pentru aceasta au fost trimisi Ia Brasov Stoica armasul

si Ivan Polivar.
33 Bonfinius, Rerum hungaricarum, decades librt XLV, Lipsiae, 1771, p. 509-510. I.

Minea, op. cit., p. 49 ; Amlasul a fost recuperat In 1457, idem, p. 51.
" Bonfinius, op. cit., p. 521-531 ; Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 48-49 ;

lIatei Corvin ca i unchiul sdu Mihail Szilaghi lndemnau pe sibieni sa aibe bune relatii cu Vlad
TeM.

Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 56.
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9 RELATIILE LUI VLAID TEPE4 CU TRANSILVANPA 170$

gindurile §i sa se intoarcg in targ ; drept dovadg, li se vor restitui toate
drepturile §i.mai ales mosiile.

Pacea cu Transilvania n-a durat prea mult, negustorii sa§i din
Brasov si Sibiu dovedindu-se nerecunoscgtori fata de bunele intentii ale lui
Vlad Tepes. Sub pretextul el domnul muntean acordase privilegii asemg-
ngtoare cu ale Mr si negustorilor autohtoni 36 din care pricing, ei nu mai
realizau venituri mari ca mai inainte si nemultumiti c Amlasul si Fagg-
rasul reveniserg din nou in hotarele Tnii Romanesti ei au inceput
unelteascg, pentru inlaturarea acestuia din scaunul i ii de la Tirgoviste.
In acest scop la Brasov Sibiu si in imprejurimi, ca si in Tam, Fggara-
suIui si in ducatul Amiasului au oferit adgfost diferitilor pretendenli
la domnia Tgrii Itomgnesti. Unii din acestia erau chiar din neamul Da,

duF,anani de moarte ai Draculestilor.
Din aceste motive relatiile lui Vlad Tepq cu negustorii sasi din

Brasov si Sibiu s-au incordat intr-atita Welt ruperea Mr, care n-a sur-
prins pe nimeni, a luat foarte curind caracterul unui adevgrat ,razboi
ciudat". Vestea a ajuns degrabg,' in Transilvania §i negustorii au chibzuit

puterea banilor lor va fi mai tare decit puterea militara a lui Vlad
Tepe§. *i cum la ei isi ggsise adapost un anume Vlad, ce fusese mai
inainte popa, un alt fiu al lui Vlad Dracul (rezultat dealtfel dintr-o legg-
tura nelegitimg a fostului domn) deci cu drepturi depline la tronul rii
Romanesti, n-au ezitat sa se foloseasca de acesta pentru a-si spori din nou
privilegiile in Tara Eonaneasca. In schimbul unui sprijin militar promis,
pretendentul a acceptat toate cererile negustorilor sasi din Brasov si
Sibiu, atit in privinta anulaiii privilegiilor similare acordate negustorilor
munteni cit si a arendarii vamii tgrii de la Buell. si Braila, ceea, ce
insenma cg, in trecerea Mr spre Dungre, nu le-ar mai fi stat nimeni
in cale nici chiar vamesii domniei ".

ACeastg, veste a aprins minia lui Vlad Tepes care n-a mai asteptat
sa-I infrunte pe pretendent, ci a poruncit ca oastea sa sg, tread', muntii

pedepseasca pe negustorii nerecunoscatori. k5i cum drumul spre Sibiu
era mai scurt pe la Clineni, oastea s-a strecurat pe la izvoarele Argesului,
nu departe de cetatea Poenari, in Tara Lovistei si de acolo a razbit
pe neasteptate in primávara anului 1458 de-a lungul Will Oltulni pe la
Turnu Rosu in Transilvania. ()stile sale n-au atacat Sibiul, ci ducatul
Amlasului unde se aflau satele apartinind negustorilor sasi care-1 spri-
jineau pe pretendent §i anume Ca§olt, Hosman, Satul nou. Expeditia
s-a incheiat cu devastarea si incendierea bunurilor de la sate ale ora-
§enilor ; era un avertisment pe care domnul muntean 11 dadea dusmanilor
lui si aliatilor Mr 38

Cum era si firesc, negustorii sasi din Transilvania au cerut sprijin
lui Matei Corvin regele Ungariei si lui Mihail Szilaghi, unchiul acestuia
si guvernatorul regatului. Spre surprinderea lor raspunsul acestora a dat
cistig de cauzg, domnului muntean : erau sfatuiti sa restabileasea rela-

Istorta poporului roman, p. 143.
37 Docurnente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 50 51.
38 P. Binder, Itinerarul transiludnean al lui Vtad Tepes, In Revista de istorie", 101

1974, p. 1538-1540 ; I. Bogdan, Viad Tepe i narafiunile germane si mufti asupra tut, Bucu-
req0, 1896, p. 13-14.
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tii1e de bunti, vecinatate cu Tara Romaneasca ! 39. De aceea a urmat
irnediat o perioada de buna inte1egere ilustrata printr-un schimb de solii
intre cele doua parti dar si prin rezolvarea pe cale pasnica a 1itioli1or
lor comerciale. Dar incurajat de protectorii sit.' din Ungaria, Vlad Tepes
a continuat lupta sa contra negustorilor sasi din Transilvania sprijinind
si mai mult cauza negustorilor din tara sa. In acest scop el a limitat
nu numai libera circulatie a negustorilor sasi intre Carpati si Dunare
dar a si stabilit, din 1459, locuri fixe pentru desfacerea marfurilor lor si
anume in tirgurile periodice iarmaroace organizate la hotarul
farii 40.Negustorii munteni au inceput s constate sporirea veniturilor lor
la adapostul noilor porunci domnesti.

Raspunsul de dincolo de Carpati n-a facut decit sa' inrautateasca
aceste re1aii i mai mult. Mai intii c negustorii sasi din Brasov si
Sibiu, care venean de obicei cu marfuri in Tara Romaneasca au nesocotit
poruncile domnesti si au trecut hotarul tarii vinzindu-si marfurile prin
erase si tirguri ca si in trecut. Apoi nurnarul pretendentilor la tron spri-
jiniti de acestia a sporit, ei devenind mult mai indrazneti. Unul din ei,
Basarab, era in bune relatii cu negustorii sasi din Sighisoara si Brasov 41.
Un altul, Dan, mutindu-se cind la Feldioara, cind la Brasov incerca sa-si
atraga de partea sa simpatia negustorilor din Transilvania. Despre acesta
se stie ceva mai mult i anume ca era fiul lui Dan al II-lea, fostul
donm al Tarii Romtmesti supranumit si cel viteaz", ca-si petrecuse
tineretea mai mult pribegind prin Occident, la curtea lui Ferdinand III
imparatul Germaniei 42. Apoi, obtinind rind pe rind protectia lui Ladislau
de Hunedoara 43 si a lui Matei Corvin se stabilise la Brasov unde
avea o adevarata curb. princiara din care nu lipseau boierii munteni
pribegi, adversari Draculestilor, ca si el, printre acestia fiind logoffitul
Radu, spatarul Ivan, paharnieul Dragomir, stolnicul Micul, postelnicul
Apostol, stratornicul Constantin Serban. De aici, de la poalele Timpei,
unde probabil ocupa o cladire demna, de un viitor domn expedia serisori
in limba batinil intitulindu-se Noi Dan, din gralia mi Dumnezeu vocvod
al Tarii Bomanesti i domn al T riIor Amlasului i Fagárasului" (Nos
Dan, Dei gracia -waywode Transalpinensis et dominus terrarum Omultts
et Fugarasch)".

La toate acestea Vlad epe a poruneit pedepsirea lor orisiunde
s-ar afla. Asa au fost prinsi si trasi in teapa citeva zeci de negustori
brasoveni care nu se oprisera la hotarul tilrii, actiune urmata de confis-
carea marfurilor lor. Ajunsa in Transilvania, vestea a fost mult amplifi-
cata, cum era si firesc. De aceea in scrisorile sale pretendentul Dan avea
sa-1 acuze pe Vlad Tepe§ ca a procedat cu cruzime fata de niste negustori
pasnici" si c ar fi ucis citeva sute cu acest prilej. Daca cifra este

39 Isloria Romdniei, vol. II, Bucuresti, 1962, p. 469.
49 I. Bogdan, Docurnente ... 1413-1508, p. 101-102 ; Gr. Conduratu, :Unmet Beheim

gedicht Ober den Woiwoden Wlad Ii Drakul, Bukarest, 1908, p. 82, nota 2.
41 Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 50.
42 Idem, p. 51, nota 3 ; Bogdan, Docurnente . . . 1413 1508, p. 100, nota la documentul

LNXVIII, 103 nota la documentul LXXX ; Idem, V/ad Tcpe$ f 1 naraflunile germane st rusestt
asupra lui, Bucuresti, 1896, p. 12-13.

43 Documenle Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 48-47.
" Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 53, document din 2 martie 1460.
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11 RELATULE LUI VLAD TEPE$ CU TRANSILVANIA 1707

malt exagerata, in schimb ramine real faptul in sine 48. Dap& aceasta la
sfirsitul anului 1459 si inceputul celui urmator inski domnul muntean
a intreprins o expeditie de represiune in Tara Birsei urmarind acolo
numai pe negustorii brasoveni sprijinitorii pretedentalui Dan. Trecind
muntii pe la Racal' i Dragoslavele Vlad Tepes insotit de ai sai s-a indrep-
tat spre Bran, pe cai ocolite, pentru a realiza surpriza, apoi pe mai multe
directii spre Brasov. Astfel unii din capitanii sai au atacat satele Cod lea

Bod, iar aiii, care-1 insoteau pe domn, suburbia Brasovului dinspre
nord. Atunci ar fi fost incendiata biserica Sf. Bartolomeu de ling5, cetatea
Brasov 48.

Cu toate acestea pretendentul Dan n-a putut fi prins. Faptul 1-a
incurajat nu numai pe acesta dar i pe brasoveni i sibieni care au hota-
nit sa riste total pentru a-1 nimici pe Vlad Tepe§. De aceea pretendentului
Dan i s-au dat de graba bani, arme i oameni din Tara Fagarasului si
din Tara Birsei. Astfel, in primavara anului 1460, in fruntea unei osti
pretendentul Dan a trecut muntii sa-1 scoata din scaun pe domnul muntean.
Vlad Tepes 1-a infruntat pe uzurpator si in prima lupta a zdrobit oastea
acestuia, din care n-a mai scapat eu viata decit 7 oameni ; cei prinsi
ins5, au fost trasi in teapa dar nu si conducatorul bor. Lui i s-a rezervat
o pedeapsa exemplara cum dealtfel se cuvenea Thalia care dorea sa
ajunga domn. Acestuia, un sobor de preoti imbracati in odajdii, i-au Mcut
slujba de ingropaciune, 1-au prohodit, flind in viata, dup5, care a urmat
executia 47.

Cutezanta pretendentului Dan si a acelora care-1 sprijinisera trebuia
aprig pedepsita. Vlad Tepe§ n-a stat in cumpana decit pin'a in vara ace-
luiasi an cind ostile sale au trecut din nou manta in Tara Fagrasului
,si in ducatul Amlasului. Si de data aceasta ostile sale au ocolit Sibiul
abatindu-se asupra satelor Saliste, Apoldul de sus, Tiisca 48 Rafuiala
domnului muntean n-a fost de fapt eu negustorii sasi ei mai malt cu
slugile lor din teritoriile aflate peste munte sub stapinirea sa. Consi-
derati drept vicleni, acestia platiserá cu capul lor vina de a fi fost in
slujba dusnianior lui Vlad Tepes. Expeditiile sale peste Carpati s-au
incheiat i cu transferarea multor locuitori in teritoriile de sub munte din
Tara Româneasca. In ceea ce-i priveste pe negustorii sasi el i-a silit
ceara pace, cu garantia plata unor despagubiri de peste 15 000 florini.
Pacea a fost Incheiat i intarita de Matei Corvin regele Ungariei care-si
manifesta astfel recunostinta fata de domnul muntean pentru ajutorul

44 I. Bogdan, Documente ... 1413-1508, p. 101-102 ; Documente Hurmuzakt, vol. XV,
partea 1, p. 51, nota 3.

46 Este cel mai vechi monument istoric din Brasov (sec. XIII), in Altstadt, azi la capa-
tul strazii Lungi, la poalele dealului Sprenghi, unde a fost clndva o cetate I

47 Poetul Mihael Beheim i-a consacrat ctteva versuri In poemul despre un tiran sin-
geros Dracula" (Viata lui Vlad Tepes Da Hess er ain grab machen/ und hiess den Tann film
zu dem grab / und im das habet slahen ab :/ er tet vil paser sachen) Gr. Conduratu, op. cit.,
p. 32 (versurile 117-120). I. Bogdan, Vlad TePe l narafiunile germane i rusesti asupra
tut, Bucuresti, 1896, p. 13.

48 P. Binder, op. cit., p. 1541-1542.
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1708 CONSTANTIN $ERBAN 12

acordat in urma cu citiva ani inainte de obtinerea tronuluid9. Razboiu1
nedeclarat, pe care 1-a purtat Vlad Tepek; cu negustorii sasi din Transil-
vania timp de citiva ani, fusese sprijinit de boierii sai credinciosi, de
negustorii de tarn'', de catre oraseni i árani. Drept urmare a sporit
bunastarea negustorilor autobtoni si s-a cousolidat puterea domniei.
Asa se explica de ce ulterior, timp de doi ani, pina la parasirea tronului
Tarii Romanesti, in 1462 nu se vor mai ivi noi pretendenti.

Legaturile domnului muntean cu Transilvania si Ungaria aveau
cunoasca o noua etapa in timpul razboiului pe care acesta 1-a purtat

impotriva Imperiului otoman, pentru apárarea independentei tarii. in
intentia de a fi cit mai bine pregatiti sa-1 infrunte pe dusman cu mai
multa putere, Vlad Tepe a cautat mai intii informeze la vreme pe
vecinii sai de dincolo de Carpati, despre inaintarea impetuoasn a ostilor
otomane pinl la marginile hotarelor Ungariei asigurindu-i totodata
oastea sa va sta ca un zid de aparare la Dunare. Apoi, prin aeeleasi
scrisori el le-a cerut sa-i trimita otel pentru faurirea de arme i ei Insi
a fie pregatiti pentru a-1 ajuta daca va fi nevoie 50

In orasele din Transilvania si la curtea regala din Buda aveau
ajunga foarte curind vesti despre deteriorarea relatiilor politice dintre
Vlad epe i Imperiul otoman drept urmare a faptului c donuml
muntean refuzase s plateasca tributul sultanului Mahomed II, ca refu-
zase sa mai dea daruri i accepte o noun stirbire a hotarului tarii 51.
Mai mult, negustorii care veneau cu marfuri din partile dunärene poves-
teau cum o armata otomana de citeva mii de oameni condusa de beiul
Hamza, pasa la Nicopole, care cotropise hotarul Tarii Românesti incercind
chiar sa-1 prinda prin viclenie pe domn, fusese nimicita iar prizonierii
in frunte cu comandantul ei trasi in teapa 52. Aceste stiri sosite din
partile dunarene au raspindit i bucuria dar si ingrijorarea in rindul
populatiei din sudul Transilvaniei, bucuria c dusmanul crestinatatii
suferise o noun infringere, ingrijorare c acesta avea sa razbune singeros
pierderile suferite. Matei Corvin, regele Ungariei a fost anuntat din
timp 53 de cele petrecute la Dunare i noutatile aflate au avut nu atit
darul sa-1 ingrijoreze, ci mai mult sa-1 linisteasca', convins fiind
proiectata campanie antiotomana mult ctiscutata la Mantua cu papa
Pius II si Frederic III imparatul Germaniei era acum posibi1 i ca ostile
aliate gasisera la vreme comandantul viteaz de care aveau nevoie sa le
duel la victorie.

In acest timp proiectele antiotomane erau cunoscute lui Vlad Tepe*
prin diferiti agenti care faceau legatura indirecta intre capitala Tärii

49 1. Bogdan, Documente . .. 1413-1508, p. 107 ; Istoria Romania, vol. II, Bucuresti,
1962, p. 469.

5° I. Bogdan, Documente ... 1413 1508, p. 94-95.
" Acest tribut trebuia plAtit de 3 ori, adicA din 1458 de clnd lncetase plata lui, era

o sumA foarte mare ; ca daruri erau 50 de copii si 50 cai ; reetificarea hotanihii trebuia fAcutA
la raiaua Giurgiu cerutA de autoritatile otomane, N. lorga, Scrisori de boieri, scrisori de domni,
VAlenii de Munte, 1925, p. 166.

" Ducas, Istoria turco-bizantind 1341 1462, Bucuresti, 1956, p. 430 ; L. Chalcocondil,
Expuneri istorice, Bucuresti, 1958, p. 283-284.

53 hi scrisoarea lui Vlad Tepes cAtre Matei Corvin din 11 februarie 1462 se afirmA
acest lucru, vezi N. lorga, Scrisori de boieri, Scrisori de domni, Weal de Munte, 1925,
p. 167.
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13 RELATIILE LUI VLAED TEPE$ CU TRANSILVANIA 1709

Românesti i aceea a statului papal. Asa de pilda, la curtea domnului
muntean se &eau agenti care oricind puteau informa pe regele Ungariei
de cele ce se petrec la Dunare. De asemenea la curtea regala din Buda
exista acreditat Petrus de Thornassi, secretarul dogelui Venetiei prin
interrnediul caruia mice veste mai importanta era transmisa la Venetia
si de acolo la Roma 51. Asa se face c printr-un agent, a aflat Matei
Corvin in primavara anului 1462 despre vijeliosul atac al lui Vlad Tepe§
impotriva garnizoanelor otomane de pe ambele maluri ale Dunarii
dezlantuit prin surprindere cu o luna mai de vreme, in miezul iernii
anului 1461. In mod obisnuit rrizboial se desfasura atunci numai din
primavara pina in toamnit, iarna fiind rezervata pentru odihna trupelor

pregatirior pentru o noua campanie. Totusi Vlad Tepe§ cu ai sad
s-a napustit asupra dus,manului traversind Dunarea pe ghiata, cu trupe
calare i pedestre, inconjurind i asediind in special cetatile, spargindu-le
portile i intariturile, devastindu-le, incendiindu-le si trecind sub ascu-
tisul sabiei intreaga suflare fara osebire, stiind c prin aceasta nu numai

nimicea poziii importante otomane la Dunare, dar expeditia sa deve-
nea i un avertisment pentru. sultanul Mahomed II cu privire la hota-
rirea locuitorilor Tärii Romanesti de a apara independenta cu arma in
mina,. In acest fel au cazut rind pe rind cetatile dunarene G-iurgiu, Tartu-
caia, Rasova, Cartal, Oblucita, apoi *istov, Nicopol, Rahova, Orsova
au pierit aproape 25 000 de oameni 55.

Vestea despre pierderile grele otomane la Dunare a ajuns la Buda
in martie 1462 prin scrisoarea dusa, de Raclu gramaticul (sau Radu Parma)
agentul lui Vlad Tepe§. Odata cu aceasta, domnul muntean cerea regelui
Ungariei un ajutor militar grabnic pina la 23 aprilie cel mai tirziu
pentru ca se astepta la represalii din partea otomanilor cum se va
deschide vremea, adica primávara (otomanii) au de gind a vie dusma-
niti, cu toata puterea lor" se spune in scrisoare avertiza pe Matei
Corvin ca in caz contrar ()stile otomane vor ameninta nu numai Ungaria
dar intreaga crestinatate" iar dad va pieri tarisoara noastra aceasta,
inca maria ta nu vei avea folos si inlesnire de asa ceva, pentru cit va
fi spre paguba crestinatatii intregi" 56

Cum era si de asteptat ajunsa la Buda vestea despre victoriile
lui Vlad Tepes contra otomanilor s-a transmis la Venetia in Italia, si de
aici in intreaga Europa. In Polonia si in Crimeia la Caffa s-a aflat dupa
ce agentul lui Vlad Tepe§ a ajuns la Suceava 57.

Sperantele domnului Tarii Rom'Anesti de a-i infrunta pe otomani
in alianta cu Matei Corvin s-au dovedit a fi curind niste amare iluzii.
Regele Ungariei Ii promisese ajutor dar oastea sa Inca nici nu se adunase.

" I. Bianu, $telan cel Mare, cileva documente din arhtval de slat de la Milan, In Co-
lumna lui Traian", 1883, P. 34-35.

" N. Iorga, op. cit., p. 167-170 ; I. Bogdan, Vlad repef i naraliunile germane
rusegi asupra lui, Bucuresti, 1896, p. 78-82.

56 N. Iorga, O. cit., p. 169 ; vezi si L. Chalcocondil, Expuneri istorice, Bucuresti, 1958,
p. 286-287 se reproduce textul mesajului transmis de solul lui Vlad Tapes la Buda lui Matei
Corvin. Printre altele se spune : si dacd Dacia (aici In sens de Tara Rornâneascd) 1i va
supune-o i va subjuga, Intelegeti bine si voi, cd ei (adica otomanii) nu vor sta cu pace si
liniste locului, ci lndatd vor návSli cu rdzboi asupra voastrá (adicd asupra maghiarilor)
locuitoril thrii voastre ar avea de suferit nenorociri foarte grele din partea lor ...".

57 N. Iorga, Sludii istorice asupra Chillei ft Cetdlii Albe, Bucuresti, 1899, P. 125.
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1710 CONSTANTIN SERBAN 14

Mai mult acesta nici nu avea bani pentru a o plati si intretine. De aceea
un sol de-al situ a fost trimis in prirdavara acelui an la Roma dupa aju-
toare banesti 58. Asa se face ea razboiul antiotoman din primavara anului
1462 a trebuit sa-1 duel Vlad Tepe singur, §i sit infrunte eu mica sa
ostire de numai 30.000 oameni marea armata otomana de aproape 10
ori mai mare 0. Singur numai cu ai sai a trebuit infrunte domnul
muntean pe otomani in luptele de la Dunare cind a incercat opreasca
sit treaca fluviul, singur cu mica sa ostire a infruntat apoi avangarda
otomana si a zclrobit-o dupa, ce aceasta patrunsese in Tara Româneasca,
singur insotit de cei mai credinciosi ostasi a provocat pierderi grele
grosului armatei otomane in timpul atacului de noapte 88.

Si in acest timp cind Vlad Tepq se lupta eu vitejie savirsind fapte de
eroism impotriva otirii lui Mahomed II, armata regelui Ungariei care
trebuia sit participe la aceste lupte, abia se afla in faza de concentrare al
efectivelor. i atit de incet s-a facut mobiizarea armatei maghiare incit
se pare ca de la ineeput Matei Corvin era hotarit sa nu-1 sprijine pe
a1iatul sau din Tara Romaneasea. Drept dovada este faptul ca in timp
ce armata otomana ajunsese la Dunare la inceputul lunii iunie 1462 si
ameninta eu cotropirea Tara Romaneasca, regele Ungariei se mai afla
Inca la Buda ; curind avea sit pleee la Pressburg 81 unde a aflat de inain-
tarea sultanului la nord de fluviu, de luptele purtate de Vlad Tepe
cu turcii, de atacul cetatii Chilia de Care turci i apoi de eatre Stefan
cel Mare, donmul Moldovei, de numirea din porunca sultanului a lui
Radu eel Frumos, ca domn al tarii, in locul lui Vlad Tepes. Abia in acest
moment, judecind situatia nou ereata In regiunile dunarene, regele Unga-
riei s-a decis sa-si indrepte armata spre sudul Transilvaniei avind ea trupe
de avangarda pe acelea conduse de condotierul Ioan Giskra. Astfel ina-
intind incet catre hotarul Tarii Românesti, acesta a ajuns la 10 august
pe Tisa la Seghedin i abia la 27 septembrie la Turda dupa ce trecuse
prin Cluj orasul sau natal 62. Pretutindeni pe unde poposea, Matei Corvin
tinea judecati, acorda diplome pentru intarirea stapinirii domeniilor
feudale precum si diplome cuprinzind privilegii i scutiri pentru oraseni.
La Medias a ajuns astfel in noiembrie iar la inceputul lui decembrie era
la Brasov, oras unde intentiona sa intimpine noul an 1463 88.

58 I. Bianu, op. cit., p. 35 vezi i scrisoarea lui Petrus de Thomassi din 4 martie 1462
adresatá dogelui Venetiei.

Despre efectivele armatei otomane in acest daboi vezi D. Matei, Unele referiri
privind tactica milliard a lui Vlad Tepes in rdzboiul antiolornan din 1462, In vol. File de
istorie milliard a poporului roman, Studii, vol. 3, Bucuresti, 1975, p. 23 ; Istoria Romdniei,
vol. II, Bucuresti, 1962, p. 470-477.

60 Cdldlori strdini despre fdrile romdne, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 126-12. L. Chal-
cocondil, op. cit., p. 287-289 ; M. Guboglu, M. Mustafa, Cronici turcesit privind fdrile
romdne, extrase, sec. XV mijlocul sec. XVII, Bucuresti, 1966, p. 42-43 ; N. Iorga, Istoria
armatel románesti, Bucuresti, 1929, vol. I, p. 107 ; Ducas, Istoria turco-bizantind 1341-1462,
Bucuresti, 1958, p. 432; D. Matei, op. cit., p. 29-36.

82 N. Iorga, Studit fi documente, vol. III, Bucuresti, 1901, p. II ; K. Nehring, Mathias
Corvinus, Kaiser Friedrich III und das Reich. Zum huniadisch-habsburgische Gegensatz im Do-
nauraum, Mfinchen, 1975, p. 1 20.

62 N. Iorga, Istoria tut Stefan cel Mare pentru poporul roman, Bucuresti, 1904, p. 98
99.

63 Documente Hurmuzaki, vol. II, partea 1, p. 4 ; N. lorga, op. cit., p. 99.
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Dar pe masura ce se apropia de hotarul Tarii Ronanesti, Matei
Corvin afla din ce in ce mai multe vesti neplacute privind soarta alia-
tului &au. Potrivit unora din ele, boierii munteni il parasisera pe acesta
trecind de partea lui Radu cel Frurnos. Dealtfel, insasi regele Ungariei
fusese de acord cu recunoasterea noului domn muntean Inca din luna
august acelasi an. Potrivit altor stiri in ciocnirea cu ()stile otomane Vlad
Tepe§ ar fi suferit o mare infringere. In fine, se auzise ca," cu putini de-ai
si fostul domn muntean trecuse Carpatii, in Tara Birsei si se pregatea
sa-1 intimpine, probabil la Brasov, pentru a fauri impreuna noi planuri
de lupta antiotomane.

In acea vreme, tinarul monarh maghiar care abia implinise 22 de
ani, era framintat de o mare grija si anume aceea a pregatirii armatei
necesare ducerii razboiului contra otomanilor. Armata de care dispunea
nu era suficienta ca numar iar armamentul si proviziile Ii lipseau. Cindva
pentru toate acestea primise mari sume de bani din partea Curiei papale
dar acestea fusesera irosite pentru intretinerea curtii, pentru organizarea
serbarilor si mai ales pentru sustinerea razboiului in Boemia. Din aceste
motive apropiata intilnire cu aliatul sau avea puna in incurc6turä
pe Matei Corvin Totusi el avea s iasa destul de usor din impas
prilejul i-a fost oferit de catre negustorii sasi mai ales cei din Brasov si
Sibiu. Ca si monarhul maghiar, acestia aflasera, de campania lui Maho-
med II in Tara Romfmeasca si de consecintele acesteia. Multi vorbeau
atunci de o rascoala a boierilor impotriva lui Vlad Tepe§ dar putini dadeau
crezare acestor vorbe ; mai curind socoteau drept fascoala faptul cá putinii
boieri credinciosi care se mai aflau pe linga domn 11 p'6r6sisera trecind
de partea lui Radu cel Frumos 65.

Negustorii sasi insa nu-1 compatimeau pe Vlad Tepe§, acum pribeag
Ia hotarul Transilvaniei in situatia de a cere ajutorul lui Matei Corvin
pentru reocuparea tronului uzurpat. Dimpotriva se bucurau i cautau
sã profite de imprejurah pentru a se r'azbuna pe acela care le Meuse
atitea pagube si care-i urmArise de moarte. In acest scop acestia au pre-
zentat regelui maghiar citeva scrisori ticluite in numele domnului muntean
menite s rupa legaturile de prietenie dintre acestia, s creeze o atmos-
fera de neincredere pina la vrajmasie intre cei doi aliati. Scrisorile dezva-
luiau legaturi secrete intre Vlad Tepe i turci in scopul unei actiuni
comune impotriva Ungariei. In scrisoarea adresata de fostul domn mun-
t ean sultanului Mahomed II se spunea chiar mai mult i anume cat in timpul
acestei actiuni trebuia luat prizonier Matei Corvin i predat otomanilor.
Emisa la 7 noiembrie 1462, la Rothel (un loc neidentificat insa de isto-
rici, unii presupun c Rucar, altii Rasinari") scrisoarea urma 0," devina
in mina sultanului pretul iertarii razvratirii fostului vasal fata de suze-
ranul sau. Pe linga aceasta scrisoare au mai fost redactate Inca alte doua
in acelasi sens, una adresata pasei de la Dimare, probabil din Giurgiu

alta lui tefan cel Mare, domnul Moldovei 67.

" S. Papacostea, Cu privire la geneza i rdspindirea povestirilor scrise despre laptele
lui Vlad Tepef, in Romanoslavica" 1966, p. 162.

Istoria Romdniet, vol. II, Bucuresti, 1962, p. 474-475.
66 N. Iorga, Studit si documente, vol. III, Bucuresti, 1901, p. XXXIII ; A. D. Xenopol,

lstoria romdnilor din Dacia tratand, Bucuresti, 1914, vol. IV, p. 39.
67 Pius II (Aeneas Picocollomini), Comentarii, vol. II, Siena, 1974, p. 260-261.

"

sa-1

si

www.dacoromanica.ro



1712 CONSTANTIN SERBAN 16

Desigur cit scrisorile expediate la curtea lui Matei Corvin aveau
atinga scopul pentru care fusesera ticluite. Pentru monarhul maghiar

desigur cit a fost o surpriza, dar o surpriza destul de placuta, pentru ca
acesta sit poata justifica in fata papei Pius II sumele de bani primite
pentru o§tile ce trebuiau sit intre in campania antiotomana. Papa nu
avea de unde sit tie adevarul a§a de curind sau ehiar nici odata, cum
s-a §i intimplat, dar Matei Corvin era aeum absolvit §i justificat de chel-
tuirea banilor, pentru cit avea sa declare oricind cari cheltuise in scopul
pentru care fusesera trimii, dar aliatul sau de nadejde, Vlad Tepe§,
ii tradase turcilor in ultimul moment. Si drept dovada a acestei tradari,
monarhul maghiar expedia la Roma Papei Pius II o copie dupa seri-
soarea ineriminata in limba latina, tradua din limba slava, cum chipurile
s-ar fi aflat in original. Apoi, in graba a ponmcit regele Ungariei ca alia-
tul situ sa fie arestat orkiunde s-ar fi aflat §i adus la sine pentru a-1
pedepsi cum se cuvine.

Intre timp, fara sit banuiasca napasta ce se abatuse asupra-i §i
adevaratele intentii ale lui Matei Corvin, Vlad Tepe§ s-a intilnit la hota-
rul Transilvaniei, venind dinspre cetatea Poenari, eu un deta§ament
maghiar condus de condotieml loan Giskra, trimis sa-1 intimpine, dar
care in loc sa-1 cinsteasca cu onoruri, ea pe un oaspete de seama, 1-a
inconjurat din toate partile, pe el §i mica suita ce-1 insotea, §i 1-a condus
ea prizonier la Buda. in drumul sau, convoiul pretios avea sit strabata
timp de mai bine de o saptarnina intreaga Transilvanie pina a ajuns la
destinatie. In capitala Ungariei, Vlad Tepe§ a trebuit sit a§tepte sosirea
regelui, care §i-a schimbat de indata itinerariul din sudul Transilvaniei §i
a ajuns la Buda in ajunul noului an 1463. Adus in fata lui Matei ,Corvin,
fostul domn al Tani Romane§ti, acum prizonier de stat, avea sit afle
ea este acuzat de tradare fao, de cre§tinatate §i de aliatul sau, pe baza
scrisorilor tieluite de negustorii sa§i. Pentru o astfel de fapta ar fi
putut fi condamnat de indata la pedeapsa capitala §i executat de graba.
Dar probabil ca in acel moment monarhul Ungariei nu era deloc convins
de autenticitatea scrisorilor, de vinovatia aliatului sau ii pentru aceasta
tinind seama §i de faptele de vitejie ale acestuia, a hotarit sa-1 tina inchis
in re§edinta sa de la Vkegrad pentru a-1 folosi la nevoie pentru infaptuirea
planurilor sale politice fava de Imperiul otoman 68.

S-a scris mult §i in general despre detentiunea lui Vlad T ep e § in
Ungaria la curtea lui Matei Corvin, la Buda dupa unii, la Vi§egrad dupa
altii. Adevarul este ca §i unii §i altii aveau dreptate pentru ea de fapt
fostul domn muntean a fost inchis pe rim] §i la Buda §i la Vi§egrad. Cit
prive§te timpul sau de prizonierat cei mai multi istorici au afirmat ca ar
fi fost peste zece ani" sau 12 ani 69.

Locul fixat lui Vlad T ep e§ pentru a fi facut inofensiv pentru mai
mult timp era cunoscut dealtfel pe intregul continent. Pe malul drept
al Durarii in amonte, cale de doua zile de drum, pe atunci, de Buda,
la poalele dealului Varhegy exista o cetate regalit construita din vremea
lui Stefan eel Sfint pe ruinele unei fortarete romane. Cetatea numita

68 N. Iorga, Studii st documente, vol. III, Bucuresti, 1901, p. XXXII; Idern, Istoria
lui Stefan eel Mare pentru poporul romdnese, Bucuresti, 1904, p. 101.

69 C. C. Giurescu, Istoria rorndnilor, Bucuresti, 1937, vol. II, partea I, p. 46 ; Gh. Ghi-
bAnescu, op. cit., p. 512.
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Visegrad " fusese rnereu refacuta §i intarita cu noi ziduri si turnuri sub
regii urmatori care stabilisera aici i capitala tarii ; ma se explica de
ce curind s-a construit aici si un palat. Pe timpul lui Matei Corvin
asezarea ajunsese resedinta regala, capitala tsarii fiind dupa 1350 mutata
la Buda dar palatul minuna pe oricine prin proportiile sale §i prin frumu-
setea sa. Cele aproape 350 incaperi din care se alcatuia, dispuse pe 3
caturi cuprindeau apartamentele regale, apartamentele Inaiilor denmi-
tari de la curte, apartamentele oaspetilor de inalt rang ; la acestea se
mai adaugau odaile ocupate de slugile si strajerii care asigurau bunul
trai al monarhului si nobilimii din preajma sa. Bineinteles ca nu lipseau
nici Wile de ceremonie (de ex. sala de incoronare), de ospete, legate
prin galerii deschise sau prin coridoare luminate zi si noapte de faclii
de rasina, §i nici curtile interioare in care vegetatia si fintinile se gaseau
din abundenta. La mijlocul secolului al XV-lea accesul in incinta pala-
tului se facea pe o punte mobila aflata la capatul unui drum pietruit ce
venea din vale de pe malul Dunarii, al:drat de un zid masiv din piatra,
intrerupt din loc de turnuri inalte cu doua-trei caturi n Prin ma'retia
constructiei, prin fastul ce putea fi vazut la diferite ceremonii care aveau

palatul regal din Visegrad a fost comparat in vremea lui Matei Corvin
eu paradisul : Ex Visegrado paradiso terrestri" avea sa-si intituleze
la 25 octombrie 1483 scrisoarea episcopul papal Castellanus expediata
la Roma papei Sixtus al IV-lea 72.

Palatul regal din Visegrad fusese, pina la sosirea lui Vlad Tepe§
ea prizonier politic, martorul unor evenimente de seama din istoria sta-
tului maghiar. Aici se nascusera mai multi fii ai lui Carol Robert de Anjou,
aici in 1329 se petrecuse o adevarata drama, un atentat contra intregii
familii regale de catre Felician, un Malt denmitar in timpul unui ospat,
in fine tot aici isi gUise refugiul in toamna anului 1330 acelasi Carol
Robert de Anjou dupa marea infringere ce suferise la Posada din partea
viteazului domn al Tarii Romanesti, Basarab I Intemeietorul 73. Tot
pina la sosirea lui Vlad Tepes la Visegrad, unul din turnurile din incinta
palatului fusese inehisoare de stat. tn acesta fusese intemnitat fostul
rege maghiar Solomon, fiul lui Andrei I, pedepsit de Ladislau I ; turnul
care-i servise vlästarului regal de temnita s-a numit ulterior turnul lui
Solomon" i atunci ca si astazi acest turn arata ca o constructie ma-
real-a cu cinci caturi, in stilul Renasterii, din blocuri mari de piatra §i
caramida, cu mai multe camere legate prin scari interioare, cu ferestre
inguste taiate la mijloc de cite o coloana in stil florentin. In acest turn
avea sa stea Vlad Tepe§ citiva ani in conditii compatibile cu rangul pe
care acesta 11 ocupa in ierarhia feudal& a vremii.

Viata dusa in aceasta resedinta regala de fostul domn muntean ne
este putin eunoseuta. Totusi, unele marturii ale contemporanilor risipite

70 Numele asezArii este de originA slavA i ar insemna cetatea sau orasul de pe inal-
time.

n A Palas Nagy Lexicon, vol. 16, Budap t, 1897, p. 891-892, sub voce ; Cseke Lazio,
V isegrad, Budapesta, 1971, p. 100-123 ; * * * V isegrad, la Ilongrie en image, Budapest,
1959, 64 p.

n I. Baloch, A. Mfiveszet Matyas Kiraly Udvaraban, Budapesta, 1966, vol. I, p. 224.
73 G. Popa Lisseanu, Izvoarele istoriei romdnilor, vol. XI, Cronica pictatd de la V iena,

Bucuresti, 1937, P. 230, 231-233, 236.
74 Ibidem, p. 195.
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prin diferite arhive i cronici confirma c aceasta era suportabila oricum
mult mai usoara decit aceea dusa de alti prizonieri de stat in alte
de ex. La Loches in Franta, la Venetia, la Constantinopol. Aici la Vise-
grad, Vlad Tepq avea domiciliul fortat, era irnpiedicat s iasa din forta-
reata fara insotitorii sai, era supravegheat indeaproape. in Povestirile
despre Dracula voevod", aleatuita de altfel in scop tendentios, exista

unele afirmatii potrivit carora detinutul de rang princiar ar fi invatat
singur sa-si coasa hainele in temnita, si cá s-ar fi delectat tragind in teapa
broaste si soareci 75. E greu de crezut c fiul lui Vlad Dracul sS, fi decazut
intratita, pentru c n-ar mai fi avut nici un rost, dupa citiva ani, ca el
sa fie reintegrat in toate drepturile sale politiee si militare si apoi sprijinit
de catre Matei Corvin in realizarea planurilor sale antiotomane. Mai
curind este de crezut faptul ca prizonierul lui Matei Corvin era prezentat
ori de cite ori era nevoie solilor straini. Cronicarul Bonfinius afirma
solii turci, primiti la Visegrad de catre monarhul maghiar au avut pri-
lejul sa le fie prezentat Vlad Tepe 76, mai mult ea un avertisment menit
sa le aduca aminte cá acesta traieste si c oricind se poate ridica impo-
triva bor.

Unul din oaspetii de seama' ai regelui Ungariei la Visegrad a fost
si leaatul papal Niccolo din Modrussa, sosit cu o importanta misiune din
partea papei Sixt IV si anume pentru organizarea unei noi coalitii anti-
otomane, la care urma s participe si Ungaria. Acesta avea sa-1 cunoasca
personal pe pretiosul prizonier de stat al lui Matei Corvin, caruia Ii va
face si un interesant portret literar, necanoscut istoricilor pina acum patru
decenii. Privindu-1 de aproape, probabil in cursul unei intrevederi, lega-
tul papal aprecia ct avusese in fata sa un personaj de statura mijlocie,
foarte vinjos si puternic la trup, cu o infatisare spune el cruda
infioratoare, cu nasul mare acvilin cu narile umflate, cu fata subtire
putin congestionata, cu ochii verzi, mariti peste masura, inconjurat i de
gene peste masura de lungi si de sprincene negre si stufoase, cu o pri-
vire amenintatoare. Fata si barbia continua episcopul Modrussa
erau rase, cu exceptia mustatilor, timplele umflate, capul se sprijinea
pe un git gros si scurt ca de taur, cu ceafa Iata, pe umerii lati cadea parul
in plete negre si ondulat "77. Este posibil ca uncle aspecte ale fizicului
lui Vlad Tepe§ sa fie exagerat prezentate dar intrevederea, care credem
ca a avut loc in prezenta regelui, este o marturie ca acesta vedea in
in domnul muntean un important personaj.

La Visegrad domiciliul fortat al lui Vlad Tepe§ nu se va prelungi
prea mult pentru ca Matei Corvin s-a grabit sa-1 foloseasca pentru reali-
zarea planurior sale politice, dupa cum incercase si cu Petru Aron, pre-
tendentul la tronul Moldovei. Dealtfel inca de la incoronarea sa regele
maghiar, desi era mult prea tinar, nutrea ideea subordonarii Tarii Roma-

76 Crontcile slavo-romdne din sec. XV XVI I, publicate de Ion Bogdan, ed. P. P. Panai-
tescu, Bucuresti, 1959, P. 212.

76 Bonfinius, op. cit., p. 565 ; A. Veress, Bibliogralia romano-ungard, vol. I, Bucuresti,
p. 37-38 ; Gh. Sincai, Cronica romdnilor, Bucuresti, vol. 2, p. 110.

" S. Papacostea, op. cit., p. 212 ; autorul a inclus i textul latin al relatiei legatului
papal care cuprinde i alte stiri despre Vlad Tepes. Acest portret literar corespunde In burul
parte cu acela realizat de un pictor anonim, probabil italian, tot atunci, si care se pbstreaza
In colectiile muzeului Ambras din Innsbruck.
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nesti 5i Moldovei intereselor politice ale Ungariei. 0 vreme a incercat
pe calea armelor, de exemplu razboiul din 1467 contra Moldovei incheiat
cu infringerea de la Baia, apoi a preferat negocierile diplomatice, in condi-
tiile sporirii amenintarii otomane in sud-estul Europei. De aceea, dup5,
patru ani de prizonierat la Visegrad, Vlad Tepes a fost transferat la Buda,
unde viata acestuia, ea om liber s-a schimbat cu totul. In anturajul
lui Tepes, care fusese reintegrat in aproape toate drepturile sale, si care
se bucura de prerogativele unui principe, puteau fi vazuti acum mnali
demnitari cu mar.e trecere la curtea regala. Apropierea tot mai mult
dintre el si Matei Corvin era pusa si pe seama inrudirii sale cu monarhul
maghiar printr-o casatorie cu o ruda din familia Huniazilor.

In climatul curtii regale din Buda sperantele lui Vlad Tepes de a,
reocupa tronul Tarii Romanesti au inceput sil sporeasca pe masura ce
sederea sa aici se prelungea mai ales in urma cunoasterii evolutiei situa-
tiei politice din regiunile de la sud si est de Carpati. Direct sau indirect
el a aflat vesti despre restabilirea relatiilor diplomatice dintre Ungaria
si Moldova, despre desele expeditii ale lui Stefan cel Mare impotriva mai
multor cetati muntene, despre dezastrul fratelui sau Radu cel Frumos
care-si pierduse nu nurnai tronul i tezaurul dar si intreaga familie, despre
noii pretendenti la scaunul din Tirgoviste, Basarab Laiot i Basarab
eel Tina'r care-i erau totodat5, si rude.

Cu toate acestea eel mai important eveniment petrecut in partile
dunarene pe care 1-a aflat fostul donm muntean a fost stralucita victorie

lui Stefan cel Mare, varul sáu dupa mama, de la Vaslui impotriva unei
mari armate otomane. Este posibil sa-1 fi si vazut pe solul sosit la Buda
pentru a prezenta lui Matei Corvin scrisoarea circular5, expediata de dom-
nul Moldovei la 25 ianuarie 1475 din Suceava prin care acesta acea cunos-
cut tuturor monarhilor europeni faptele sale de vitejie si ale ostenilor
sai contra otomanilor 78.

Drept urmare avea sa se creeeze in spaOul carpato-dunarean in
vara anului 1475 un front eomun antiotoman bazat pe alianta dintre Ungaria,
Transilvania si Moldova 79, iar lui Vlad Tepes i se va incredinta de catre
Matei Corvin misiunea de a-1 inlatura pe Basarab Laiota, domnul Tnii
Românesti, trecut de partea otomanilor. In felul acesta i se recunostea
oficial fostului prizonier de la Visegrad dreptul legitim la tronul pe care-1
ocupase eu 13 ani mai inainte 8°. Astfel in fruntea unei ostiri avind aIn-
tuni de sine si citiva boieri pribegi credinciosi lui, in vara anului 1475
Vlad Tepe a trecut Carpatii pentru a-1 infrunta pe adversarul sãu i
omul otomanilor totodata. Pina la Curtea de Arges (Argyas) n-a intim-
pinat nici o impotrivire ", dar in drum spre Tirgoviste capitala Tarii

78 Bogdan, Documentele lui ccl Mare, Bucurestl, 1913, vol. I, p. 208 ; o scri-
soar-a din 23 ianuarie 1475 expediatil din Turda cuprindea stiri irnportante relativ la aceeasi

vezi A. Vcress, Acta et epistolae rclationem Transylvaniae, _Hungarian curn Moldavia
et Valachia, Budapesta, 1914, P. 7-8.

78 I. Ursu, op. cit., p. 104-108.
88 Ibidem, p. 110 nota 1.
81 Multi istorici au crezut ca Argyas este o localitate in Transilvania in comitatul

Cojocnei, pc lingit Cluj, Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 85, nota 1 ; dealtfel
Vlad Tepes se afla In yarn Si toamna anului 1475 In partite Siblului probabll dupa cc se
Intoarse din expeditia nereusila In Tara BorniineascA (op. cit., p. 86).
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a fost obligat 8'1 se retraga in Transilvania, probabil datorita superiori-
tatii numerice a armatei adversarului sau.

Acest esec nu a descurajat nici pe Vlad Tepe*, nici pe Matei Corvin
protectorul sau, ale carui trupe incepusera operatiile militare antioto-
mane in sudul Ungariei pe malurile riului Sava. *i pentru ci monarhul
maghiar avea certitudinea ca protejatul si ruda sa, dispunea Inca de
talentul militar de care daduse dovada in mod stralucit in 1462,acesta
i-a incredintat chiar comanda unora din trupele sale 82 Principalele
lupte din Serbia la care Vlad Tepes a luat parte s-au desfasurat mai intii
impotriva orasului i fortaretei Sebatz aflate pe malul riului Sava.
Intr-o scrisoare a unui anonim pe care-1 banuim a fi italian adre-
sat& papei Sixt IV se arata cum la asediul acestei fortarete Vlad Tepes
s-a aflat alaturi de Vuc, despotul Serbiei in primele rinduri ale armatei
maghiare 83. Dupa caderea cetatii la 16 februarie 1476, el a mai luat
parte si la cucerirea orasului Srebrenik din Bosnia cazut in miinile
ostilor maghiare prin viclesug. 0 parte din ostasi imbracati in haine
turcesti s-au furisat in cetate in zori, intr-o zi de tirg si Ia un semnal
anume, a atacat populatia, in acelasi timp, cu inceperea luptelor la por-
tile orasului impotriva trupelor otomane. Stratagema ne aduce aminte
de atacul de noapte din iunie 1462 cind Vlad Tepe cu ai &Ai imbracap
in haine turcesti au atacat sub protectia intunericului, tabara otomana
in care se afla inski sultanul Mahomed II. Odata, cu eucerirea oi awlui
Srebrenik, au cazut in miinile ostilor conduse de Vlad Tepe* si de despo-
tul Vuc, marfuri de pret, o mare cantitate de argint, 5 proveri, si de bani,
127.000 aspri. Campania din Bosnia s-a continuat cu cucerirea orasului
Kuslot a carei populatie de 2 000 oameni a fost ucisa in lupta sau trasa
in teapa, i cu a orasului Vvornik de pe riul Drina. In primavara anului
1476 luptele s-au dat aproape de Belgrad iar de aiei Vlad Tepe, s-a
intors la Buda. In capitala Ungariei el a stat pentru putin timp, deoarece
reinceperea razboiului dintre Imperiul otoman si Moldova (in 1476) a
determinat mobilizarea armatei maghiare care trebuia sa' vina in ajutorul
lui *tefan eel Mare, potrivit aliantei incheiate. In vara aceluiasi an,
fostul domn muntean a pornit din Buda si a ajuns la Oradea unde s-a
intilnit cu *tefan Bathory, judecatorul curtii regale. De aici impreuna
en armata maghiara s-a indreptat spre paxtile sudice ale Transilvaniei
pentru a ajunge la trecatorile Carpatilor, pe unde trebuia sa se treaca
in Moldova. La vremea respectiva otomanii trecusera Dunarea si oastea
lui *tefan cel Mare era prea mica pentru a-1 opri pe adversar. Dupa cum
se stie, atunci armata regelui ungar care trebuia sa lupte alaturi de cea
din Moldova a inaintat prea incet spre locul bataliei decisive, de la liaz-
boieni si din aceasta cauza Stefan cel Mare i-a infruntat singur pe oto-
mani 84. Singur a fost Stefan cel Mare si in toamna aceluiasi an cind
cunoi forte militare a izgonit din Moldova ()stile sultanului Mahomed II

82 La 3 noiembrie 1475 Matei Corvin se afla la Peterveradin pe Dunilre, de acolo
se pare Ca Vlad Tepes s-a Indreptat spre Sabatz.

83 N. Iorga, Lucruri noud despre Vlad Tepef, In Convorbiri Literare", 1901, p. 149
161 ; .Bonfinius, op. cit., p. 575, 592.

84Gr, Ureche, Letopiseful Tarii Moldovel, Bucuresti, 1956, p. 94-95 ; I. Ursu, op.
cit., p. 139-145. www.dacoromanica.ro
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provocindu-le mari pierderi 86, obtinind o victorie de prestigiu impo-
triva acestora.

In acea vreme, in octombrie, oastea maghiara, in care se afla Vlad
Tepe§ abia ajunsese là Bra§ov. De data aceasta misiunea ei de a-1
sprijini pe Stefan cel Mare in lupta antiotomana avea a se transforme
intr-un atac concentric al fortelor regelui maghiar i fortelor din Moldova
impotriva Tarii Romane§ti al carui domn aliat cu. otomanii, Basarab Laiota,
trebuia scos din domnie i inlocuit cu Vlad Tepe§. De aceea, la Bra§ov, fiul
lui Vlad Dracul, a acordat ca domn al Tarii Romanesti" un hrisov cu
noi privilegii de comert negustorilor sa§i din acest ora§ 86. De la Bra§ov,
Vlad Tepe§ §i-a continuat drumul, pe la cetatea Bran 0 apoi a trecut
Carpatii indreptindu-se impreuna cu oastea maghiar §1 cu Stefan
Bathory, judecatorul curtii regale, catre Tirgovi§te. De data aceasta
fortele militare de care dispunea erau malt mai puternice decit ale adver-
sarului situ, Basarab Laiota 87, iar lupta care s-a dat undeva pe sub
dealuri, nu departe de .capitala tarii, s-a incheiat cu alungarea fortelor
du§mane. 0 rezistenta se pare ca s-a mai incercat la marginea cetatii
de scaun de pe malul Ialomitei fara succes. Tirgovi§tea a capitulat §i a
deschis portile noului domn, in primele zile ale lunii noiembrie 1476 88.

Ar mai fi incercat poate Basarab Laiota sa opuna o noul rezistenta
Ia Bucure§ti, dar cind a aflat cit hotarul tarii la Foc§ani a lost trecut de
oastea lui Stefan cel Mare a remmtat la acest plan 0 s-a refugiat spre
Dunare Ia adapostul zidurilor cetatii Giurgiu, stapinita de otomani.
Se pare ca totu§i o parte din trupele sale au cutezat sit opunit rezistenta
la Bucure§ti, de vreme ce un raport contemporan aminte§te rezistenta
acestora in fata capitalei. La 16 noiembrie, intr-o simbata §i-a facut
astfel intrarea in Bucure§ti, in cadiul unei solemnitati noul domn Vlad
Tepe§, domn peutru a treia oara al Tarii Române§ti. Orkenii, se mentio-
neaza intr-un raport diplomatic, 1-au primit pe acesta eu cintece de bu-
curie in danganitul clopotelor. Cu acest prilej toti boierii munteni i s-ar
fi inchinat, cu exceptia a doi dintre ei 89.

La Bucure§ti a avut apoi loc intilnirea dintre Vlad Tepe§ 0 Stefan
cel Mare, sosit intre timp la curtea domneasca de pe malul Dimbovitei,
intr-o zi de marti, poate la 19 noiembrie, cu care prilej intre cei doi con-
ducatori de tart s-a incheiat un legamint intArit eu juramintul de a lupta

lbidem, p. 145; COldlori strdini despre romdne, Bucuresti, 1968, p. 138, vezi
relatia lui Angiollelo martor ocular.

88 I Bogdan, Documente 1413-1508, p. 95-97, 7 octombrie 1476. Gr. Tocilescu,
534 documente istorice slaoo-romdne din Tara Romdneasca i Moldova priviloare la legaturile cu
Ardealul, 1346-1613, Bucuresti, 1931, p. 95-97.

87 G. Giraudo, Drakula, Contributt alla sloria delle idee politiche nell Europea orientale
alla svolto del XV-e secolo, Venezia, 1972, p. 83, nota 184 ; Doeumente liurmuraki, vol. XV,
partea 1, p. 92-94; vol. VIII, p. 23, credem cA trupele de care dispunea Vlad Tepe§ erau
Inca odatA mai numeroase declt ale lui Basarab Laiota.

88 I Bogdan, op. cit., p. 97-98, scrisoare din 8 noiernbrie 1476 ; vezi i alte scrisori
la Gr. Tocilescu, op. cit., p. 98-100.

89 Docuznente liurmuzaki, vol. VIII, p. 23; vol. XV, partea 1, p. 95; C. Esarcu, .51e-
Ian cel Mare, documente descoperite lit arhioele Venefici, Bucuresti, 1874, p. 80, document
din 11 noiembrie 1476; I. Bogdan, op. cit., p. 357-358; vezi nota 2, p. 368, act din 17
noiembrie 1476, orasul Bucuresti numit castrus Bocorecht".
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mai departe contra otomanilor 90 Indata dupa ceremonie domnul Mol-
dovei a parasit capitala Tarii Românesti plecind spre Suceava dar la-
sind pe linga aliatul sau un detasament de 200 oameni pentru a-1 apara
pina la stringerea oastei celei mari 91.

Tot atunci avea sa se retraga din Bucuresti, reintorcindu-se in Tran-
silvania, si Stefan Bathory, judecatorul curtii regale, impreuna cu intreaga
armata maghiara care-1 sprijinise pe Vlad Tepes sa recucereasca tronul
Tarii Romanesti.

Faptul CO teritoriul dintre Carpati si DunOre avea un nou dornn
avea sa fie cunoscut foarte curind pe intregul continent european, dato-
rita scrisorilor expediate de Matei Corvin fie papei Sixt IV, fie princi-
pelui Ernest, electorul Saxoniei, scrisori in care acesta afirma ca Vlad
Tepes era capitanul sau", un mare luptator", un om viteaz", un
dusman neimpacat al turcilor" (Dragula capitaneus meus, virum armo-
rum vir imprimis, turcis infestissimus et admodum bellicosus) 92.

Din nou domn al Tärii Romanesti, fiul lui Vlad Dracul a luat de
indata masuri pentru instaurarea pacii in tara si de aparare impotriva
dusmanilor sal, care din cetatea Giurgiu unelteau cum sa-1 atace din nou
si sal piarda. Pentru acestea, el a expediat la Brasov pe negustorul Riltun-
dul, omul sau, cu scrisori adresate negustorilor sasi anuntindu-i ca a zdro-
bit oastea lui Basarab Laiota, care a fugit la turci" si ca pot veni cu
mdrfuri pentru a le vinde, intrucit drumurile pe la Ruda, pe vaile Pra-
hovei, Teleajen, Buzau sint acum slobode" 33. Dar nu numai atit. Vlad
Tepe* avea ,sa scrie acelorasi sa-1 ajute sa-si alciltuiasca o puternica ar-
mata. In acest scop, el le cerea sa se dea de veste peste munte, ca anga-
jeaza voinici" fie romani, unguri, secui, care sa-1 slujeasca cu plata.
E drept, adauga domnul, ca deocamdata nu are bani (ducati) pentru
plata lefurilor, dar in schimb ii va milui si-i va hrani ca pe slugile sale ".

Din pacate, Vlad Tepes n-a mai apucat sa-i reintilneasca pe negus-
torii din Brasov si nici pe voinicii" pe care-i astepta, pentru a-si forma
o Rolla armata, pentru ca Laiota Basarab cu ajutor otoman s-a apropiat
pin surprindere de Bucuresti si intr-o lupta inegala, data undeva nu
departe, la nord de capitala tarii, la rapus pe acela care luptase o viata
intreaga pina in ultima clipa cu sabia in mina, nu numai sa apere drep-
turile stramosesti, dar mai ales independenta tarii 95. Moartea sa a cunos-
cut un ecou puternic in lumea crestina. Mai intii cum era si firesc, yes-
tea a ajuns in Transilvania ,si de aici la Buda, in capitala Ungariei. Matei
Corvin, afirma un contemporan, a fost foarte suparat de aceasta pier-

99 P. P. Panaitescu, .$tefan cel Mare si orasul Bucuresti, In Studii", 5/1959, p. 18
29 ; N. lorga, Isioria lui ,Stelan cel Mare pentru poporul roman, Bucuresti, 1904, p. 185 ;
Documente Hurmuzaki, vol. XV, partea 1, p. 94, nota 2.

91 Docurnente Hurrnuzaki, Nol. XV, partea 1, p. 94, nota 2.
92 A. Veress, Ada et epistolae relationem Transylvaniae, Hungariae cum Moldavia et

Valachia, Budapesta, 1914, p. 27, 28.
93 I. Bogdan, Documente ... 1413 1508, p. 97 98 ; Gr. Tocilescu, op. cit., p. 97-98.
" I. Bogdan, op. cit., p. 99 : Gr. Tocilescu, op. cit., p. 100.
95 I. Hammer, Histoire de l'Empire otoman, Paris, 1836, vol. 3, p. 91-92; Gh. Sincai,

Cronica romdnilor, Bucuresti, vol. 2, p. 109 ; izvoarele istorice slut contradictorii privind
modul cum a murit Vlad Tepes ; vezi : N. lorga, Acte si fragmente, vol. III, p. 96 ; C.
Esarcu, op. cit., p. 80 ; G. Giraudo, op. cit., p. 14.
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dere pentru ca el pierduse un mare sprijin in lupta antiotomana" 96. Foarte
curind, ea se va raspindi in Italia, la Venetia, Milano si Roma unde a
produs o mare consternare, pierderea sa fiMd considerata foarte clauna-
toare i pagubitoare pentru lumea crestina" 97 Pentru aceasta lume
occidentala, atunci si mai tirziu, Vlad Tepe4 avea s ramina un barbat
ager i cit se poate de priceput in treburile ostasesti", un om excelent
in razboiul dus de mai multi ani cu turcii" 99.

Multi domni ai Tarii Romanesti ping la Vlad epe au clutat sa
stabileasca legaturi strinse cu Transilvania i Ungaria, atit in ceea ce
priveste dezvoltarea vietii economice a teritoriilor aflate pe ambele
versanturi ale Carpatilor, cit mai ales in lupta antiotomana. Totusi,
dintre toti acestia, pina in a doua jumatate a secolului al XV-lea, el
s-a remarcat in mod deosebit prin marea importanta pe care a acordat-o
acestor legaturi. La vremea respectiv.a, fostul dolma muntean. nu conce-
pea un front antiotoman la Dunare far/ existenta unei aliante comune
intre Tara Romaneasca, Trausilvania i Ungaria la care sa se alature
si Moldova, constituind astfel o bariera de nepatruns o singura tara",
cum afirma el intr-o scrisoare din 8 noiembrie 1476 catre teritoriile
Europei centrale. Infaptuit pe timpul vigil sale acest front comun al
tarilor romane in alianta cu Ungaria a oprit pentru citeva decenii patrun-
derea ostilor otomane spre lumea oecidentala de pe continentul nostru,
dar mai ales a avut meritul s mentina independenta Orli cn pretul vietii a
zeci de mii de ostasi, care in felul acesta intelegeau s apere cu eroism
pämintul stramosesc impotriva cotropirii dusmane. Faptelelui Vlad Tepes,
cunoscute inca din timpul vietii sale, in intreaga Europa, aveau sa fie
mai ales in lupta pentru independenta, exemplul cel mai convingator
pentru urmasii sM, Mihai Viteazul fiind singurul dintre acestia care nu
numai ca a reusit sa mentina' independenta Tara Românesti, dar mai ales

infaptuiasca visul de veacuri al poporului roman, si anurne unirea
intr-un singur stat, sub o singura conducere a celor trei tan românesti.

LES RAPPORT S DE VLAD L'EMPALEUR
AVEC LA TRANSYLVANIE ET LA HONGRIE

RESUME

La vie et le règne de Vlad l'Empaleur, prince de Valachie du XV-e
siècle ne sauraient être pleinement compris sans que l'on connaisse cet
aspect de sa politique extérieure. C'est pourquoi, l'auteur attache une
attention particulière a ces rapports, en s'appuyant sur un ample mate-
riel documentaire deja publié et inédit, allant de la période de sa tendre
jeunesse, qu'il a passé a Sighi§oara, jusqu'an moment de sa mort dans
le combat avec Basarab Laiotl.

96 N. Iorga, Acte i f ragmente, vol. III, p. 90.
" A. Veress, op. cit., p. 30.
98 G. Utzarescu, N. Stoicescu, ratite romdne si Italia pind la 1600, Bucuresti, 1972,

p. 277, 323.
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Comme il a eté deja relevé par l'historien Gr. Conduratu a la fin
du siècle dernier, ces rapports ont caractérisé la tradition de la politique
extérieure promue par les princes de Valachie depuis Basarab I-er le
Fondateur, jusqu'à Vlad Dracul. En Transylvanie, Vlad l'Empaleur, en
tant l'exilé et prétendant au trône, a trouvé asyle le plus sonvent et eta-
bli des rapports avec les hommes politiques et les marchands de marque
avec l'appui desquels il a réussi par deux fois a accéder au trône de Vala-
chie (1456 et 1476). Mais ces rapports n'ont pas été toujours ceux d'une
étroite collaboration, releve l'auteur. Durant certaines années ils ont
revêtu le caractOe d'une guerre non-déclarée (guerre &range) contre
les marchands saxons de Sibiu et Bra§ov, comme suite de la protection
accordée par le prince aux marchands de son pays. On souligne également
que pendant la période qui a suivi la perte du trône, en 1462, IT lad.
l'Empaleur, qui s'est réfugié a nouveau en Transylvanie, fut
considéré comme prisonnier d'Etat, étant emprisonné successivement a
Buda et a Vichegrad. Apres avoir reconquis ses droits civils et politiques,
l'ancien prince valaque se trouva en Hongrie, sous la protection de
Mathias Corvin qui mit a profit son talent militaire dans les combats.
antiottomans de Serbie et Bosnie (1476). L'auteur montre en conclusion
que durant la période de son troisieme regne, Vlad l'Empaleur a etabli
des rapports pacifiques avec les marchands saxons de Sibiu et Brawv
et qu'il a essayé de continuer la lutte antiottomane avec l'appui de la
Transylvanie, de la Hongrie et de la Moldavie.
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STIRI DIN NARATIUNILE GERMANE
DESPRE ITLAD TEPES

DE

I'EFANA SIMIONESCU

Vlad Tepq pare a fi singurul domnitor roman a carei faima
europeana existenta Inca In timpul vietii sale, a durat mult peste veacuri
dar intr-o imagine deformata a personalitatii lui. Pentru multi, numele
acestui vrednic voievod a fost §i este Inca legat sau echivalat cu cel
al unei fiinte de o cruzime mai putin intilnita, la aceasta imagine ero-
nata contribuind literatura beletristica §i productia cinematografica
foarte bogata aparuta in secolul nostrul.

Este mai mult ca sigur, c autorul primei consemnari scrise despre
traditia orala asupra faptelor de vitejie dar §i de cruzime ale domnului
muntean §i aparuta in anii 1462-1463 nu §i-a putut inchipui succesul
de care se va bucura in timp i spatiu acest text. Productia literara abun-
denta referitoare la Vlad Tepe§, raspindita in aproape intreaga Europa
centra1 i fasariteana in secolul al XV-lea a dat na§tere in istoriografia
contemporana unor ample controverse in cadrul carora au fost i sint
discutate originea, raspindirea, limba §i in mai mica masura veracitatea
istorica a povestirilor despre faptele domnului Tarii Romane§ti 2. Practic
nici una din solutiile oferite de speciali§ti in istoria §i fiologia medievala
§i care §i-au consacrat activitatea cercetarii multiplelor aspecte ale re-
flectarii literare a personalitatii lui Vlad Tepe§ nu a reu§it s intruneasca
pina acum adeziunea unanima 3. Pe baza acestor cercetari insa, s-a stabi-
lit ca cel mai vechi manuscris in limba germana dateaza din anul 1462,

intre acest an §i cel mult 1464 mai fiind inregistrate alte texte manuscrise
similare 4.

La origine se aflii romanul lui B. Stoker, Dracula, Westminster, 1897, ecranizat Intr-o
serie de productii anglo-americane si care probabil foloseste naratiuni germano-maghiare ;
v. I. S. Luria, In legdturd cu ortginea subiectulut povestirtlor din secolul al XV-lea despre
Dracula (Vlad Tepes), In Romanoslavica", X (1964), p. 12, nota 2.

2 Pentru aceastA problemA dintre lucrArile mai recente, V. I. S. Luria, op. cif ; §.
Papacostea, Cu privire la geneza si rdspindirea povestirilor despre laptele lui Vlad Tepes, in

.Ftsf", XIII (1966), p. 159 si urm ; J. Stridter, Die Erzählung yam walachischen Vojevoden
Drakula in der russischen und deutschen Uberlielerung, In Zeitschrift fiir slawische Philologie",
Bd. XXIX, nr. 2, p. 398-427.

3 $. Papacostea, loc. cit.
4 Textul povestirii manuscrise reprodus In cronica lui Thomas Ebendorfer, "Chronica

Begum .Romanoruzn, In Mitteilungen des Instituts für Oesterreichische Geschichtsforschung",
III, E. B. Innsbruck, 1890-1894, p. 202-204 ; Pii secundi pontilicis maximis commentarii
rerum memoriabilium Francoforti, 1614 ; la acestea se adaugA povestirea folositit de mais-
tersingerul" Michael Behaim In poemul sAu, v. G. C. Conduratu, Michael .Beheims Gedicht
iiber den Wolwoden Wlad II Drakul, Bucuresti, 1903, p.I8 i urm ; I Stridter, op cit.,
p. 405, adaugA i manuscrisele aflateln bibliotecile mAnastirilor St. Gall, codex 806 si Lambach,

.,REVISTA DE ISTORIE", Tom. 29, nr. 11, D. 1721-1729. 1970

X
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Pentru cunoasterea mai substantiala a personalitatii acestui dom-
nitor si in egara masura pentru intelegerea diferentelor mari de ton folo-
site in discutarea acesteia in diverse lucrari de specialitate, am pornit
de la citirea asa numitelor naratiuni germane. 0 prima lectura lasa
intr-adevar impresia consemnarii unei suite de acte de violenta efectuate
de domnul Tarii Romanesti aparent fara vreun temei, in multitudinea
lor disparind aproape cu totul acele elemente reale, atestate documentar
si petrecute in scurta i foarte zbuciumata domnie a lui Vlad Tepe§.

Astfel, una din aceste transcrieri, manuscrisul aflat la manastirea
St. Gall are 32 de paragrafe dar abia 12 se incadreaza in cele spuse mai
sus, asa dup5, cum din poemul maistersigerului" Michael Behaim avind
1070 de versuri doar 16 strofe prezinta aceste evenimente. Este vorba
de incursiunile lui Vlad Tepe§ in Transilvania, dificultatile provocate
negustorilor sasi din Brasov si Sibiu in aceste orase ea si in momentul
venirii lor in Tara Româneasca ; campania domnului muntean la sud de
Dunare, incercari pentru consolidarea pozitiei sale in tara, etc., toate
subliniate de un strat foarte gros de violente.

In realitate, aceste naratiuni consemneaza efectele si nu cauzele
care au generat in primul rind momentele de tensiune intre Tara Roma,-
neasc i Transilvania, momente care s-au incadrat de fapt in complexul
relatiilor economico-politice dintre cele doua titri in prima jumatate a
secolului al XV-lea ; si in continuare, toate stirile care sint referitoare la
Vlad Tepe§ au acest aspect de actiuni nemotivate. Naratiunile germane
despre Trade Waida", au stat la baza imaginii deformate despre Vlad
Tepes si care s-a perpetuat in timp.

Din elementele pe care le cuprind, se poate stabili ca atit versiunile
manuscrise cit i cele tiparite aproape doua decenii mai tirziu au acelasi
izvor comun, o versiune primitiva scrisa probabil de un sas de la Brasov
sau Sibiu, la indemnul patriciatului sdsese puternic afectat de mdsurile
economice restrictive preconizate de Vlad Tepee. Caci numai cineva
din partea locului putea cunoaste asa de bine regiunile ce apar in text
Sibiu, Brasov, Fagaras, Amlas, Talmaciu, Codlea 6.

Tinind seama c motivele care au dus la asternerea pe hirtie a fap-
telor lui Vlad Tepe§ de dare un membru al comunitatii sasesti transil-
vanene au fost de ordin subiectiv, le confera acestora valoare istorica
limitata ; dar este interesant de extras din acest material elementele care
pot fi confruntate cu alte izvoare ale vremii.

Item zu hand darnach het er dorffer und schlösser in Sibenburgen
by der Hermonstatt lassen verbrennen, und geschlosser in Sibenburg
daselbs und dorffer mit namen Holtzniiwdorff, Holtznetya zu aschen
crantz verbrennen.

codex 327, amindoua avind aceiasi text initial comun toate aceste scrieri nu pot depasi ca data
de redactare anul 1464 acesta fiind anul mortii papei Pius al II-lea (E. S. Picolomini) si
a lui Th. Ebendorfer.

5 I. Bogdan, Vlad Tepes naraliunile germane l 'west( asupra lui, Bucuresti, 1896,
p. 89.

6 I. Bogdan considera ca este vorba mai degraba de un sas din Brasov pentru detaliile
care apar in text : biserica sf. Bartolomeu, Capelenberg, azi disparut, Zeiding Codlea, etc. ;
op. cit., p. 89.

;i
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Item Berkendorf in Wuetzerland het lassen verbrennen, man
und frowen, kinder gros (3 und. klain ; die er daselbs nit verbrennt, die het
er mit im gefiirt und insgeschmidet mit kettinen in die WalaclAy und
hett sji all lassen spissen" 7, se consenmeaza chiar la inceputul naratiimii
in dou'a paragrafe. Este vorba de prima expeditie pe care Vlad Tepe$ a
indreptat-o impotriva Sibiului $i mai departe spre Tara Birsei. De$i
nedatatä $tirea este confirmata de materiale docurnentare contemporane
evenimentului $i ea implied, tocmai re1aiile economice si politice ale
domnului muntean cu Transilvania odata ajuns la tronul Tarii Roma-
nesti (iulie-august 1456), Vlad epe, hotarit sa rämina alaturi de Unga-
ria $i de Transilvania pe care spera sa se sprijine in lupta contra turcilor
a incheiat cu regele Ladislau, la 6 septembrie 1456 un tratat 8, care
cuprindea $i textul unei intelegeri concrete incheiate de donm cu repre-
zentantii Brmovului i Tarii Birsei ; se pare ca in acela$i an a inch eiat
o intelegere similara $i cu trimii ai ormului Sibiu 9. Deci in primele luni
de domnie raporturile lui Vlad Tepe$ cu Transilvania (tronul nu era Inca,
suficient consolidat si pericolul otoman mare) au fost de buna vecina-
tate, domnul Tarii Românesti Indep1inindu-i toate obligatiile luate 1 0.
Dar inca in decembrie acelmi an printr-o scrisoare, Ladislau al Ungariei

Ladislau de Hunedoara capitanul general al regatului, cereau Braso-
vului $i Tarii Birsei sa-1 sprijine pe pretendentul Dan, contra domnului
in scaun al T5rii Romanesti, motivul invocat fiind nerespectarea fagii-
duielilor" de catre Vlad Tepe$ din timpul in care nu era inca domn.
Aceste promisiuni se refereau la libertatea comerciala a negustorilor sai
in Tara Romaneasca.

Practic, incursiunea lui Vlad Tepe, in Transilvania (produsa in anii
1457 1458) a avut o dubla motivare, politica $i economica. Po1itic, pentru
cil orarle din sudul Transilvaniei adaposteau doi pretendenli la tronul
Tarii Române$ti, economica, pentru ca unul din cei doi, acel sacerdos
Walachorum" (aflat in cetatea Amlaului, posesiune de drept a domnilor
munteni) promisese in schimbul ajutorarii sale, lui Petru Gereb de
Rosia $i Petermann, cetateni ai Sibiului $i deci implicit negustorilor din
acest ora$ stapinirea drumului comercial intre Buck. si Braila ce lega
Transilvania de Dunarea de Jos. Itugamintile lui Vlad adresate sibienior
ea in numele relatiior existente sa renunte la actiunile ostile Tarii Ro-
mâne$ti au ramas filril ecou ca urmare a avertizarilor date, domnul

inceput atacul consemnat d.c naratiunea germana. Acesta nu a fost
provocat de domnul Tarii Romane$ti in mod intentionat i fara o baza

7 A incendiat apoi sate si cetAti In Sibenburgen" la Sibiu si cetAtile IntArite si sate
in Transilvania, cu numele Neudorf i Holmengen", De asemenea Bod-ul In Tara BIrsei a
poruncit sA fie ars, tot odatA bArbati, femei, copii mart si mid ; i cci care nu au ars i-a
pus In lanturi i i-a adus In Tara RomaneascA unde i-a tras in leapa" ; v. 1. Bogdan, op. cit.,
p. 91.

8 Pentru toate problemele raporturilor Intre Transilvania si Tara RomAneascA am folo-
sit capitolul cu acelast titlu din lucrarea lui N. Stoicescu, Vlad Tepes (In curs de aparitie),
p. 61-80.

9 Dintr-o scrisoare (martie 1457) trimisa de Vlad Tepes primarului Oswald si tuturor
plrgarilor din Sibiu si cele 7 scaune, reiesea cil sibienii nu respectau tratatul Incheiat ; v.
P. Binder, Itinerarut transilvdnean a lui Wad Tepc.F, In Revista de Istorie", 10 (1974), t.
27, p. 1539.

1° Pentru aceste probleme 1 solia turd v. N. Stoicescu, op. cit., p. 62-64 notele 2-7.

6 a. 1649
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real& asa cum lasa s inteleaga naratiunea, ci ca urmare a nerespectarii
raporturior stabilite cu orasele din sudul Transilvaniei.

71Und hub sich uf mit aller siner macht und zoch in Wuetzer-
land. Aines morges frü kam er in die dorfer, schloss und stett, alle
die er ubermocht die verstort er ouch, all frucht und traidt lie er alles
verbrennen. Und alle die er daselbst het gefangen, die het er lassen
fiiren usserhalb der statt genampt Kranstatt by der capellen die da heist
S. Jacob. Und der Dracol daselbs hatt geruwet und hatt die gantzen
vorstatt lassen verbrennen

Item S. Bartolome's kirch het er lassen verbrennen daselbs, ouch
alle die ornat und kelch beroubt und genomen" 11.

Consemnata astfel tot in doua paragrafe in continuarea primelor
(fiind intercalate si descrierea unor cruzimi) si tot flea data, naratiunea
lasa impresia ca noul atac a avut loc imediat dupa primul ; in realitate
el s-a petrecut abia in 1460. Situatia de fapt atesta existenta unei noi
scurte perioade de relativa liniste intre Vlad Tepe i Transilvania ; si
ea trebuie pusa in primul rind in legatura cu conjugarea actiunii lui Vlad
Tepes fata de Ungaria si Transilvania cu cele ale lui Mihail Szilagyi
seful gruparii Huniazilor, impotriva nobilimii maghiare condusa de pala-
tinul Ladislau Garai si de voivodul Transilvaniei Nicolae Ujlaki, ca si
in raport cu atitudinea guvernatorului regatului fata de orasele din
sudul Transilvaniei 12. In toamna anului 1457 s-a incheiat un armistitiu
intre cele doua tabere aflate in lupta in provincia de la nord de Carpati,
valabil pina in primavara anului urmator. El se referea si la Vlad Tepe
ca partizan al lui Mihai Szilágyi si care a incercat aplanarea conflictului
domnului Tara Românesti cu orasele Brasov si Sibiu. Patriciatul Braso-
vului promitea nesprijinirea pretendentului Dan, iar Vlad recunostea o
serie de avantaje substantiale negustorilor brasoveni. 13 Dar in timp ce
relaiile cu Brasovul par a se fi normalizat pentru un timp, cele cu Sibiul
au ramas foarte incordate ; conducatorii orasului cautind sá pastreze si
sa intareasca cu mai multa energie deeit brasovenii pozitia lor avanta-
joasa in, comertul cu Tara Romaneasca

Ceea ce a determinat pe noul rege ales al Ungariei Matei Corvin
pe unchiul sau Mihai Szilágyi ca in doul scrisori cu continut asema-

nator (datate 3 si 6 martie 1458) sa ceara sibienilor sa renunte la pozi-
tia lor fata de Vlad Tepes nostro sincere dilecto" 15, fiind amenintati
in cazul contrar nu vor mai capata sprijin din partea regelui si al guver-
natorului tarii. Important de subliniat este faptul ca in acest moment
lui Vlad Tepes i se recunostea dreptatea in conflictul cu sibienii. Probabil

11 .. Intr-o' dimineatA S venit el (domnul muntean, n.n.) in sate, cetAti l orase
toate care a vrut le-a distrus, a ars recoltele. Pe.cei prinsi i-a trimis In afara orasului Brasov
la capela sf. Jacob. Si Insusi Dracol" a poruncit arderea periferiei acestui oras ..." De
asemenea a poruncit arderea bisericii sf. Bartolomeu din care a luat obiectele de cult" ; v. I.
Bogdan, Naraliunile. p. 93-94.

18 G. Gündisch, Cu privire la relatitle tui Vlad Tepes cu Transilvania in anti 1456
1458, In Studii-revistA de istorie", XVI (1963), nr. 3, p. 687-688 ; v. si N. Stoicescu,
op. cit. notele 17-20.

Pentru relatiile Brasovului cu Vlad Tepes in aceastA perioada , v. text si notele
21-26, N. Stoicescu, op. cit.

11 G. Gfindisch, Relatitte lui Tepes p. 687.
Isioria Romdniei, II, Bucuresti, 1962. p. 468.

14.
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5 NARATIUNILE GERMANE DESPRE VLAD TEPES 1725

ca in timpul acestuia, armata lui Tepes a facut un nou atac asupra Tran-
silvaniei mai exact asupra Sibiului : Ouch ist er wiederumb komen in
Siebenburg gen Talmetz ; diselbst hett er die mensehen lassen hacken
als das krutt, und die er mit im gefangen gefiirt hatt in die Walachg,
die hatt er gru13amlich imd mancherlaSr spillen lassen" 18.

Fara a cunoaste conditiile unei eventuale intelegeri intre Sibiu si
Tara Româneasca, dar poate si ea urmare a trhniterii celor doua scrisori
in anul 1458 nu se mai cunosc conflicte intre cele douil ; acest an
poate fi considerat aproape in intregime un an de pace intre Vlad Tepes

eele doua mari centre din sudul Transilvaniei.
Totusi din toamna aceluiasi an relatiile par s5, se fi racit intre dom-

nul Tarii Romanesti i Matei Corvin ea urmare a indepartarii lui Mihai
Szilägyi din postul de guvernator si a apropierii oraselor Brasov si Sibiu
de regele Ungariei. Iarna anului 1458-1459 cunoaste o brusca inasprire
a raporturilor intro Vlad Tepe* si orasele din sudul Transilvaniei. Reiz-
buenirea conflictului este consenmata eu date mai exacte chiar din cores-
pondenta celor doi pretendenti, cu notabilitati ale Brasovului : viitorul
Laiota Basarab si Dan al III-lea 17. Ca motivele care 1-au determinat
pe domnul Tarii Romanesti sa reia ostilitatile au lost tot cele de ordin
economic si politic reiese din naratiune :
Item kouflht und ander lilt mit waar gantzer kouffmanschafft von Wuet-
zerland gegen der Thunow gegen Bregal in zal 600 mit allem irem gutt
hatt er sy all lassen spiBen und das gutt zu im genomen," 18 §i Item jung
knaben und ander die in die WalacheY- geschickt wurdent, die warend
von vil landen, dass s soltend lernen die sprach, ouch ander ding, die
liess er selbs zusamen bringen und im überantworten. Die liel3 er all
in ein stuben zusammen tim und lieB verbrennen ; der warend in der
zal 4 hundert" 19.

Aceste masuri drastice din partea dornnitorului nu au avut un
caracter nemotivat si lucrul poate fi confirmat de masura prin care in
prealabil Vlad Tepq a chemat in ascuns pe toti negustorii s5,i din Brasov
pentru a nu fi expusi represaliilor.

Probabil ea nu atit incursiunile militare au stirnit ura negustorimii
sAsesti oglindita cu atita putere in naratiunea germana' ci mai de grab:1

18 larAsi a venit In Transilvania spre Talmaciu, unde a poruncit uciderea oamenilor
iar pe ceilalti i-a luat prizonieri In Valahia" ; v. I. Bogdan, op. cit. p. 95 ; tot pentru conflic-
tul cu Sibiul i Incercarea remedierii lui naratiunea consemneazA o solie de 55 trimisi Iran-
silvAneni i unguri la curtea doninului : Item botten sind gesandt warden zu dem Dracol von
dem kung von Hungern und von Sachsen und in Sibenburg, in zal funf und funftzig" ;
v. I. Bogdan, op. cit., p. 93.

Vezi textul (p. 68 70) si notele 33-37, N. Stoicescu, op. cit.
18 De asemenea neguslori si alli oameni cu produse,de la toatà negustorimea din Tara

Blrsei care mergeau de la Ftuar la BrAila, In numAr de 600, i-a tras In teapil i bunurile lor le-a
pAstrat" I. Bogdan, op. cit. p. 94 ;desigur cA la conditiile de atunci ale populatiei cifra pare a fi
exageratA dar este interesantA precizarea facutit de naratiune asupra acestei categorii din
populatia oraselor transilvAnene care provoca permanentul dezechilibru In relatiile Vlad
TepesTransilvania.

18 De asemenea oameni tineri si altii trimisi In Valahia, erau din multe locuri, cc tre-
buiau sA Invete limba i alte lucruri ; domnul a porunc.it sA fie adunati la un loc si arsi ;
si In total erau 400" ; v. I. Bogdan, op. cit., p. 91-92 ; i aceastA cifrA trebuic sA fie exageratA.
Dar acesti tineri fuseserA probabil trimii In Tara HomAneascA nu ea sit Invete limba pe care de
altfel puteau s-o deprindfi i In Transilvania si mai degraba sA spioneze In numele patri-
ciatului sfisese sun al pretendentilor la tronul Arii ; pentru aceastA problemA vezi si N. lorga,
Lucruri noud despre Wad TePef, In Convorbiri literare", 1901, p. 152.
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1726 STEFANA SIMIONESCU 6

mlsurile economice restrictive luate de "Vlad Tepe§ in timpul domniei sale,
pentru favorizarea negustorilor autohtoni i impotriva celor din Brasov
si Sibiu 20 .

In noua faza a conflictului Tepe§-ora§ele transilvinene, Matei
Corvin le-a sprijinit pe acestea din urma, reprosindu-i domnului muntean
el el ar fi declansat razboi i tulbufari in partile noastre transilvinene" 21
Regele Ungariei sustine pe pretendentul Dan, care a incercat o incursiune
militara la sud de Carpati confirmata a fi avut loc in apriie 1460,
dar sfirsita in chip tragic atit pentru el cit si pentru cea mai mare parte
a insotitorilor sãi. Atit naratiunea germana 22 cit i poemul lui Beheim 23
amintese de moartea des jungen Darin".

La putin6 vreme dupa aceasta eampanie nereusita a pretendentului
Dan, Tepes a pornit actiunea de pedepsire a Brasovului, relatata in cele
doua paragrafe citate mai sus (p. 1700). Singura rezistenta pare a fi venit
din partea localitatii Codlea (Zeyding) in fata unor trupe trimise de domn :
Item er hat geschafft ainen sinen houbtman in ein gror3 dorff mit na-
men ZeYding zu verbrennen, aber der selb houbtman mocht dasselb nit
verbrennen von widerst:md der dorliitt" 24.

Prin felul in care s-a desfasurat si prin urmarile pe care le-a avut
asupra centrelor atacate, aceasta incursiune a contribuit in cea mai mare
Masma la crearea imaginii deformate sau mai exact prezentarea unila-
terall, a domnului muntean. La scurtl vreme dup./ retragerea sa din
Transilvania epe Ii numea pe brasoveni fratres atque amici nostri".
Dar si dup`a aceasta impácare domnul Tarii Romanesti a inceput ultima
campanie de pedepsire spre Transilvania. Este prima stire din naratiune
consemnata, cu data exacta : 24 august (sant Bartolomeus tag) 1460
cind ... des morgens ist der Dracoll komen ubern wald mit sinen die-
nern" 25 cind a pedepsit pe toti locuitorii cu exceptia satului Amlas :

und hatt haimgesucht all Walhen baiderlaYr geschlächt als man
sagt userhalb des dorfs Humilasch"26. In unele din variantele naratiunii mai
apare consemnat si o incursiune in Tara Faglrasului care apartinea tot
domnilor Tärii Romanesti si care in acel timp se afla in mina acelui
sacerdos Walachorum" : Item ein gantze gegne die da haist Fugrasch
hat er ageratt und sy gefiltB in die walachy, mit frowen, man und
kinden hat er sy lassen spietsen" 27

25 Nu intrAm In discutarea acestei probleme pe larg tratatA i cu note foarte bogate In
capitolul citat din lucrarea lui N. Stoicescu.

21 Ibidem, p. 71.
22 I. Bogdan, op. cut, p. 92.
23 G. C. Conduratu, op. cit, p. 32.
24 De asemenea a trimis pe unul din cApitanii sAi Intr-un sat mare numit Zeiding

(Codlea) pentru a-I arde dar capitanul nu a reusit acest lucru din cauza opozitlei locuitorilor ;
v. I. Bogdan op. cit. p. 94.

25 In anul 1460 in ziva sf. Bartolomeu de dimineatA Dracoll" cu cetele sale a trecut
muntii" ; v. I. Bogdan, op. cit. p. 99.

26 . . . dupd cum se spune i-a pedepsit pe toti valahii i bArbati i femei afarA de satul
Humilasch (Amlas)" ; v. I. Bogdan, O. cit. p. 100. Pentru aceeasi problemA, P. Binder,
op. cii. p. 1542, nota 30.

27 Paragraful apare In text dupA cel referitor la campania lui Vlad Tepes la sudul
DunArii ; stirea este confirmatA de acte mai tirzii, v. nota 76, op. cit. N. Stoicescu.,
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7 NARATIUNILE GERMANE DESPRE VLAD TEPES 1727

Conflictul politico-economic intre Vlad Tepes si Transilvania pare
sa se fi linitit odata cu incheierea unei intelegeri intre cele doua parti
(in octombrie 1460)28, probabil determinat pe deoparte de violenta ata-
cului intreprins de Tepe§ iar pe de alta de conjunctura politica interna-
tionala care impunea domnului Tárii Romanesti o reglementare precisa
a raporturilor sale cu Transilvania.

Dupa cum se §tie Inca de la inceputul domniei lui Vlad Tep e§ Impe-
riul otoman ceruse sarcini tot mai mari, aproape cu neputinta, de supor-
tat" 29 iar domnul tarii incetase Inca din anul 1459 sa mai plateasca
tribut Porta. Aceasta actiune nu putea ramine fara urmari. De aceea,
folosind momentul favorabil determinat de campania lui Mahomed al
II-lea in Asia Mica (iarna anului 1461 1462) Vlad Tepes a intreprins
doua incursiuni militare la sud de Dunare. Prima apare consemnata si
in naratiunea germana, fiind a doua stire din acest text ce apare cu data
exacta : rAnno doinini 1462, item der Dracoll ist komen in die grossen
statt SchYlta, da hatt er lassen Often mer den fiinff und zwaintzig tus-
sent menschen allerla, volckes cristen, haiden, etc. ... und das hatt
er darumb gethun, er ist zinnshaftig gewesen dem tharckischen kaiser,
der den zimss an in gefordert het" 3°, naratiunea adaugind i in acest
caz pustiirile faeute de Tepe§ in Bulgaria.

Dupa cum se poate observa, ponderea stirior consemnate in nara-
tiune si care pot fi at estate i prin alte documente de certa valoare obiec-
tiva, se refera in primul rind la raporturile lui Vlad Tepes cu Transilvania,
si apoi in mai mica masura la cele amintind de conflictul cu turcii. In
afara, de acestea cel putin una, insemnata tot pentru a arata cruzimea
deosebita a domnului se refera de fapt la situatia interna a TArii Bomà-
ne,ti: Item er hatt all sin landsheren und edel liit im sinem land zu
lauB gebetten, und als das mal nun volbracht ward, do hatt er angehept
an dem eltesten herren und hatt in gefragt, wie vil er waida oder heren
gedenck, die das selb land ingehept habent airier hat geantwurt f iinft-
zig, der ander driBig, ainer zwaintzig, etlicher zwölff, do ist ir keiner so
jung gewesen, er hat ir by sibnen gedaeht. Also hatt er dieselben heren
alle lassen spidi3en, der warent in zal fiinffhundert heren" Ca nici
unul din boierii intrebati nu a stiut da o cifra exacta a domnilor aflati
in functie inaintea lui T epe§ vorbeste mai mult despre instabilitatea in-
tern& determinata in primul rind de actiunea marii boierimi care prin
permanente schimbari de domnie incerca sa-si pastreze pozitia privile-
giata, motiv pentru care domnul in functie i-a pedepsit tragindu-i pe
toti in teapa (cifra, de 500 poate fi exagerata) ; pedeapsa aplicata de domn
boierior sai arata in fapt incercarea lui de a opri procesul de rani-

28 G. Gündisch, Vlad Tem und die siichsische Selbsverwaltungsgebiele Siebenbürgens,
In Revue roumaine d'Histoire", 1969, nr. 6, p. 992 ; naratiunea nu mai conseinneazä nici
un alt atac asupra Transilvaniei.

29 N. Stoicescu, op. cii, p. 63.
39 De asemenea In anti! 1462 Dracoll" a venit In marele oras SchYlta (Sistov) unde a

omorlt aproape 25000 oameni ( ? 1), crestini i pagini si a fAcut acest atac pentru cä
avea de pldtit bani turcilor" ; v. I. Bogdan, op. cit. p. 100-101.

31 De asemenea a pof tit la masa* pe toti boierii si oamenii de searnA din Ora' si chid
prInzul s-a terininat s-a adresat celui mai In virstà si I-a Intrebat cfli voievozi a avut tam ...

unul a spus 50, altul 30, unul 20, altul 12 ... atunci a poruncit tragerea In eapa a tuturor
acestora si erau in numár de aproape 500 (? 1)". ; v. I. Bogdan, op. cit, p. 98-99.
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mitare feudala si de a ingradi imunitatea marii boierimi care considertt
drept normale toate abuzurile pe care le savirseau. Prin masuri drastice
domnul Tarii RomAnesti a incercat s opereze acele schimbari interne
indispensabile organizarii apararii in fata pericolului reprezentat de
turci.

Extragind din aceste naratiuni stirile confirmate de alte documente
si indepartind acele insemnari referitoare la numeroasele si destul de
fantezistele cruzimi puse In seama domnului muntean t.,;i care reprezinta
mai mult ca sigur razbunarea" acelui membru al patriciatului sasesc
care le-a asternut pe hirtie, mai ramine un grup de stiri care de fapt
reprezinta legende cu o circulatie general valabila ; cum sint de exemplu :
povestea femeii lenese pedepsita ca nu-si ingrijea barbatul care muncea
din greu, povestea negustorului furat de zloti, cea cu butoaiele umplute
cu bani si date pe girla, etc. Caracterul folcloric al acestor legende este
evident si autorul scrierii le-a inscris din zvon public (pentru a ilustra
cruzimea domnitorului) dar care arata, ea figura lui Vlad Tepes tiaieste
in constiinta maselor, legendar ca i figurile altor voievozi din trecut 32.

Tinind seama crt autorul versiunii initiale a acestor naratiuni a
fost un sas din partile transilvanene si le-a asternut pe hirtie in numele
unei anumite paturi sociale ele sint o oglinda, deformata a unor raporturi
reale. In acea perioada interesele patriciatului orAsenesc din Sibiu si
Brasov au fost atinse de masurile firesti luate de domnul Tarii Roma-
nesti pentru apararea propriei categorii de negustori si cum aceste masuri
au fost insotite de actiuni desigur foarte drastice, dar care erau caracte-
ristice pentru acest domn atit in relatiile interne cit i externe, toate
acestea apar in naratiunile mai sus amintite.

Dar Vlad Tepes nu este nici singurul i nici ultimul domn roman
care din motive de ordin economic sau politic a facut incursiuni in Tran-
silvania, a trecut Dunarea pentru actiuni antiotomane sau a incercat
ingradirea puterii marii boierimi. Pentru a nu da decit citeva exemple
dintre urmasii sai si tot atit de cunoscute in toate analele vremii mentio-
nam atacurile lui Petru Rares impotriva sasior (victoria (Ie la Feldioara
1529) ; campania antiotomana a lui Mihai Viteazul inceputa prin incursi-
uni rapide In sudul Dunarii, Alexandru Litpusneanu a cautat consolidarea
pozitiei domnului prin uciderea unui numAr de 45 de boieri, etc.

Probabil ca si in cazul lui Vlad Tepes naratiunile sasesti nu ar fi
depasit un cadru restrins cu o culoare locala mai deosebita, act iunile
domnului muntean, chiar cele de violenta, nedepasind cu nirnic limitele
conceptiei timpului sau, daca' raspindirea lor in anii 1462-1463 nu ar fi
corelata cu campania turceasca, arestarea domnului de dire Matei Corvin
si rolul jucat de regele ungar in toata aceasta actiune antiotomana ince-
puta de Vlad Tepes 33.

Succesul de care s-au bucurat aceste naratiuni transcrise in mai
multe forme in anii 1462-1463 s-a datorat poate si gustului cititorilor
pentru acest gen de luerari. i acesta poate fi si unul din motivele reluarii

32 I C. Chitimia, recencia la Cronicile slavo-romdne din secolelc XVXVI, In Studii
cercetari de istorie literard i folclor", VII 1959, nr. 3-4, p. 737.

Papacostea, op. cii, p. 160.33 S.

9
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9 NARATIUNILE GERMANE DESPRE VLAD TEPES 1729

lor, adaptate la modificarile petrecute intre timp si alcAtuite din bro-
surile tiparite in germana in deceniul 8-9 al secolului al XV-lea 34 ca si
din versiunea rusa apartinind aceleiasi perioade 35.

Din pacate unii istorici continua si astazi sa-si concentreze atentia
tocmai asupra laturii iesite din comun a domnitorului roman insistind
asupra unor aspecte care nu au de a face cu esenta personalitatii sale,
desigur i datorita interesului unui anurnit public pentru asemenea
probleme 36.

Trebuie spus insa romanii au pastrat cu totul alta imagine despre
Vlad Tepe, pentru ei acest domnitor fiind echivalat cu notiunile de vite-
jie si dreptate.

DONIsTES DES NARRATIONS ALLEMANDES SUR
VLAD PEMPALEUR

RESUME

Dans le present article, l'auteur essaie de relever les éléments ayant
trait aux rapports de Vlad l'Empaleur avec la Transylvanie, a la poli-
tique antiottomane du prince, a ses essais de consolider l'autorité cen-
trale etc. contenus dans les narrations et qui peuvent être attestés par
des sources documentaires et d'autres matériaux de PCpoque a laquelle
ils ont été rédiges. Compte tenu du fait qu'il sont this a un membre
du patriciat saxon, lésé dans son ensemble par les mesures restrictives
prises par le prince valaque, ces narrations ont une valeur historique
limitée ; mais dans l'étude d'une période historique il ne faut passer
sous silence aucim materiel informatif a meme de contribuer a une meil-
leure comprehension du problème abord6.

La vérité historique révèle que la figure de Vlad l'Empaleur n'est
nullement celle retracée par ces narrations ; mais pour connaitre aussi
rigoureusement que possible tons ces aspects, il s'impose de procéder
a l'examen de ces sources. Celles-ci contiennent, a part des données qui
peuvent être vérifiées par d'autres voies documentaires, Pénumération
de maints aetes de cruauté (fort discutables s'ils sont detaches du contexte
et de la période oh ils ont eu lieu), de meme que la mention de légendes
A circulation généralement valable. L'auteur des narrations les a consignees
pour souligner la cruauté du prince. Mais en réalité elles attestent que la
personnalité du prince vit dans la conscience des masses, demeurant tout
aussi légendaire que celle d'autres volévodes du passé.

34 Ibidem; Hubay I, Feuille de journal conlemporaine sur le Vlad Dracula, Budapest,
1948, p. 13-14.

35 Pentru versiunea rusA, vezi I. Bogdan, op. ci t; I. S. Luria, op. cit; J. Stridter,
op. cit.

Foarte amanuntit prezentate problernele In N. Stoicescu, cap. Faima europeana a
lui Dracula" p. 171-203 ; autorul Inceardi sá lAmureascA pe baza materialelor scrise, faima
europeana a lui Vlad Tepe ; circulatia diverselor versiuni ; desprinderea elementelor reale de
cele cu caracter legendar ; delimitarea Intre Dracula cel real care nu poate suporta un
Dracula literar", etc.

c

36
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CONTRIBUTII LA STUDIUL INSEMNELOR HERALDICE
ALE LUI VLAD TEPE

DL

DAN CERNOVODEANU

Ca §i antecesorii sad pe tronul Trii Romane§ti, Vlad Tepe:,; a folosit
o serie de insemne heraldice (ce se gravau de obicei pe monede, pe sigilii
sau pe inele sigilare), insemne care conform practicelor feudale curente
la acea epoca. Ii atestau stApinirea asupra principatului muntean.

in privinta simbolurilor armoriate aflate pe vestigii de ordin numis-
matic, trebuie precizat c dei este indubitabil c Vlad Tepe§ a lAtut
monedit 1, tot-qi pin5, in prezent nu s-a glsit nici un exemplar emis in
domniile sale 2. Exemplarul atribuit lui Tepe§ de &are Cezar Bolliac 3
§i dupä el, de ciltre V. A. Urechia 4, D. A. Sturdza 5 §i generalul P. V.

Antecesorilor hnediati (Vlad Dracul i Vladislav al II-lea), clt i voievozilor inter-
mediari domniilor lui Vlad Tepes (Radu cel Frumos i Basarab Laiota), precum si succeso-
rului lui Tepes pe tronnl Tarii RomAnesti (acelasi Basarab Laiota) li se cunosc ernisiuni mone-
tare din vestigiile numismatice ramase de la ei i identificate precis a le fi apartinut. Pare
cu neputinta ca Vlad Tepes (cel putin In timpul domniei lui de 6 ani) sa nu fi continuat tra-
ditia monetarA a voievozilor munteni initiata de Vladislav I (Vlaicu) Inca din 1365. Dealtfel
cloud documente emise de Tepes, prirnul intre 1156-1462 si al doilea In 1476, par sa ateste
existenta unor emisiuni de ducati in vremea stapinirii sale asupra Tarii RomAnesti (v. I.
Bogdan, Documente priviloare la relafille Tarii Romdnesti cu Brasovul i cu Tara ungureascd
in sec. XV si XV I, Vol. I, 1413-1508, Bucuresti, 1905, p. 94, nr. LXXII cit i ibidem,
p. 99, nr. LXXVII).

2 v. In acest sens Octavian Iliescu, Ducafii Tarii Romdnesti cu numele lui Basarab vote-
vod, in S.C.N.", VI, 1975, P. 151, tabelul I, din care rezulta ca lui Vlad Tepes nu i se
cunosc emisiuni monetare. Totusi autorul citat considera ca foarte probabil ca acest voievod
sa fi batut moneda, asa precum lasase clar sa se presupuna 0 N. Docan in Studii priviloare
Ia numismatica PIM Romdnesti (in Anal. Acad. Rom", Mem. sect. ist., s. II, t. XXXII,
1909-1910, p. 526 si 527) unde citeaza cele cloud documente ale lui Vlad Tepes publicate
de I. Bogdan si mentionate supra.

3 v. Daco-Romane (Tablou arheologic privitoriu la istoria Daco-Romaniei), Bucuresti,
[1861], nr. 102 (Bibl. Acad. R.S.R., Cab. stampe, plansA litografica, 570 x 850, nr. inv. 650).

4 v. Raportul cdtre Adunarea Deputafilor privitor la stabilirea def initivd a Armorielor
(sic) Bucuresti, 1868, Insotit si de o Anexd la Raportul Comitetului Delegafilor de Sec-
iiuni asupra Proiectulut de lege pentru modilicarea armelor Tarii (plansa litografica in-folio
dublu, 450 x 610) ce reproduce inspirindu-se vAdit din Daco-Romane ale lui Bolliac
steme, sigilii i vechi monede ale Tarii Romfinesti i Moldovei printre care si exemplarul
atribuit lui Vlad Tepes (Arh. Stat. Bucuresti, Achizitii noi, MMDCCCLXXXII/7).

5 incepind cu Ubersicht der Miinzen und Medaillen des Fiirstenthums Romanien (Moldau
und Walachei), in Numismatischen Zeitschrift", Bd. IV, Wien, 1874, p. 59-60 si taf. V,
fig. 1, continuind cu Memoriu asupra numismaticei romdne (In Columna lui Traian", VIII,
1877, nr. 10-11 (oct. nov.), p. 493-511 si apoi in Anal. Soc. Acad.", t. X, sect. II, Bucu-
resit, 1878) si In sfirsit In Etymologicum Magnum Romaniae al lui Hasdeu, la articolul Ban
(v. vol. III, Bucuresti, 1893, p. 2446, nr. IX/13 si tab. B, fig. III), D. A. Sturdza va atribui
In permanenia lui Vlad Tepes moneda apartinind In realitate lui Vlaicu Voda.

..REVISTA DE ISTORIE". Tom. 29. ur. 11. p. 1731 1743. 1976
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1732 DAN CERNOVODEANU 2

Nasturel 6, nu apartine in realitate acestui voievod, ci lui Vladislav I
(Vlaicu) 7. Cind se vor gasi monede despre care se va putea afirma cu
precizie ca au fost batute de Vlad Tepe, consideram cu multa probabi-
litate c aspectul aeestora ar fi urmatorul : pe avers sterna dinastica a
Basarabilor alcatuita dintr-un scut de tip francez vechi, despieat, purtinfl
in primul cimp o luna crai-nou intoarsa, suprapunind o stea cu sase
raze, al doilea cimp fiind fasciat de sase piese ; pe revers, coiful cu aevila
Tdrii Romanesti in cimier, pasarea avind capul conturnat si zborul inchis.
Acest tip monetar e frecvent intilnit in emisiunile lui Vladislav al II-lea,
predecesorul imediat al lui Vlad Tepe* pe tronul principatului valah 8 Pre-
supunem asadar ea Tepe§ ar fi putut mentine in scutul dinastic despicat,,
postura secundara (in cimpul al doilea al ecusonului) a faseiilor alternate,,
desi ele constituisera initial probabile arme de concesiune (smaltate la
inceput argint si rosu, ulterior printr-un transfer de smalturi, devenite
aur si verde), dind prioritate astfel mobilelor voievodale personale aflate
in primul cimp de onoare al scutului, mobile ee proveneau desigur
dintr-o auto-concedare. Dealtfel, inversarea eontinutului stemei dinastice
a Basarabilor (produsa sporadic Inca pe unele emisiuni de ducati ale lui
Vladislav I, apoi la Radu I pe bani, la Mircea eel Batrin i Vlad I de
asemenea pe unele emisiuni de ducati) ajunge sa fie practicata in mod
constant pe monedele lor de eatre toti voievozii munteni urmatori9
pin/ la Basarab al III-lea Laiota inclusiv, cu care se incheie prima serie
de manifestari numismatice cunoscute in Tara Romaneasca. In simbo-
listica heraldica, importanta pe atunci, sensul acestei inversari de con-
tinut al scutului dinastic avea un evident substrat politic, voind s indice
limpede neatirnarea domnitorilor munteni fata de coroana ungara de la
care fie prin concesiune directä, fie doar prin influenta provenisera fas-
ciile alternate, plasate initial in cimpul dextru, de onoare, al stemei Basa-
rabilor1°. In ceea ce II privea pe Vlad Tepe§, n-avem motive sa ne indoim
ca el n-ar fi continuat aceasta traditie heraldica inaugurata de inaintasii
sai pe tronul principatului valah, deoareee in timpul domniei de 6 ani
ne sint bine cunoscute relatiile sale incordate cu negustorii sasi din Tran-
silvania sprijiniti de regele Matei Corvin, care, dupa cum se stie, il va)
Si retine captiv dupa 1462 la Visegrad i apoi Ia Pesta timp de 12 ani.

Relativ la insenmele armoriate de natura sigilara de care s-a folosit
Tepes in timpul stäpinirilor sale asupra teritoriului muntean, trebuie sa

v. Nova Plantatio si Regii Romdniei mostenitori ai Imparafilor Bizanfiului. Studiu
sfragistic din punct de vedere istorico-heraldic In R.I.A.F., XV, 1914, p. 14 si fig. 12.

7 Primul care a constatat acest fapt a fost numismatul slrb Liubomir Kovacevi6 In stu-
diul ski intitulat 0 fidTHHdif lid H4ICT401111HM KA4WKIIM H01111,11m4.110H4or 08AISFICK0I laMII3M4THIAH (Des-
pre legenda celor mai vechi monede muntenesti. Prinos numismaticei romAne), pre legenda In
rrapandpe", (Beograd), 1907, p. 48-60 -I- 1 pl., Imprejurare semnalatA de N. Docan, op.
cit., p. 492-494 si insusitA apoi si de C. Moisil In a sa Istorie a monetei in .RomOnia (v
Cron. num. si arh., II, 1921, nr. 6-8, oct.dec., p. 40-41).

8 V. Oct. Iliescu, Emisiunt monetare ale Tdrit Rom6nesti din secolele al XIV-lea i at
XV-lea, In S.C.N.", II, 1958, p. 330-331 si p. 333, fig. 42-44.

9 Cu o singurA exceptie, la o emisiune de ducati ai lui Basarab al II-lea scutul dinastic
prezintA cimpul fasciat la dextra (v. Oct. Iliescu, op. cit., p. 333, fig. 40).

1 v. In acest sens Dan Cernovodeanu, i arta heraldicd in .Rozndnia (lucrare In
curs de publicare la Edit. stiintificA i enciclopedicA) unde respective tezA e dezvoltatil pe
larg.

°
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3 INSEMNELE HERALDICE ALE LUI VLAD TEPES 1733

amintim ca in cancelaria domneasca a Tarii Rornânecti de la acea epoca
se aflau in uz curent trei categorii de peceti : mari (atirnate) de tip
pur heraldic, mijlocii (atirnate sau aplicate) de tip heraldico-iconografic
ci mici (aplicate), de asemenea de tip heraldic.

In privinta primei categorii, este cazul sa, semnalam ca pina astazi
nu ni s-a mai conservat nici o amprenta sigilara de format mare ci atir-

Fig. 1. Pecetia atIrnatA a lui Vlad Dracut din
1437, atribuitA de cAtre D. A. Sturdza lui Vlad
Tepe (reprod. dupA Const. Moisil, Sterna Romd-
niet, In Boabe de grlu", II, 1931, nr. 2, p. 66,

fig. 3).

nata provenind din domnia lui Vlad Tepec 11. Este bast de presupus, cu
maxima probabilitate, ca acele insemne sfragistice armoriate azi pier-
dute pe care numitul voievod le-a folosit pentru intarirea hrisoavelor
sale, s'a fi fost gravate cu acvila cruciata, cu capul conturnat, cu zborul
inchis i flancata la dextra de o luna crai-nou insotita de o stea cu case
raze, totul fiind inclus intr-un scut apartinind unui tip de tranzitie (intre
cel francez vechi ci cel central-european cu baza rotunjita), aca precum
respectivul simbol inaripat al Tarii Romanecti apare reprezentat pe unele
peceti man i atirnate, ramase atit de la Vlad Dracul 12 cit ci de la
Vladislav al II-lea 13.

In trecut, unii cercetatori incepind cu D. A. Sturdza 14, au atribuit
eronat lui Vlad Tepe§ amprenta sigilara din 1437 de format mare
ci atirnata a lui Vlad Dracul (v. fig. 1), eroare corectata de care
generalul P. V. Nasturel intr-un cunoscut studiu sfragistic publicat cu
peste case decenii in urma 15

Cit privesc sigiliile mijlocii, de tip heraldico-iconografic, folosite
de Vlad Tepec in ambele sale domnii, ele apartin categoriei denumite

Un numAr de documente continInd acordAri de privilegii cAtre mfinAstirea Cozia sau
cAtre rsi boieri, emise de cancelaria domneascA a lui Vlad Tepes Intre 1457-1461 si prevA-
zute initial cu pecetii marl, atIrnate, se prezintA astAzi cu aceste Insemne cAzute i pierdute
(v. D./.R., B. Tara RomAneascA, vol. I (1247-1500), Buc., 1966, p. 198-200, nr. 115, p.
203-204, nr. 118, p. 205-206, nr. 120. V. In acelasi sens i I. Bogdan, op. cit., p. LIX.

Arh. Stat Buc., Fond M-rea Tismana, Condica I, p. 72 bis, doc. din 2 aug. 1439
(cf. P. V. NAsturel, op. cit., p. 20 si fig. 20) precum i pecetia unui hrisov, azi pierdut (Bibl.
Acad. R.S.R., Mss., Peceti FLIII-3 A D, v. ibidern, p. 21, fig. 21).

Arh. Stat Buc., Fond Mitrop. Tarii Rom., III/1, Peceti, nr. 2, doc. din 1 aug.
1451 (cf. NAsturel, op. cit., p. 24 si fig. 23, precum i D.I.R., ibidern, p. 181-183, nr. 104).

14 v. Dare de secund despre colectiunea de documente istorice romdne allate la Wiesbaden,
In Anal. Acad. Rom"., 1888, s. II, t. VIII, sect. II, p. 246, nota 1 si pl. IV.

15 V. P. V. NAsturel, op. cit., p. 21.
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1734 DAN CERNOVODEANU 4

Nova Plantatio". Asupra acestui gen de insemne sigilare socotim necesar
facem citeva precizari inainte de a analiza pe cele ramase de la Tepe§.

Primul exemplar senmalat pina acum din grupul de peceti de tip Nova
Plantatio" intilnit la voievozii Tani Romane0i este cel datind din 1403,
deci din timpul domniei lui Mircea cel Batrin 16. Acest insemn, atirnat,
de format oval culcat, prezinta doug capete incoronate i afrontate (voind
a infatisa pe domn §i pe fiul sau Mihail), despartite de o tulpina de planta
sau de puiet, bifurcata in partea superioara. Respectivul tip iconografic
este de veche obir§ie bizantina, ajuns la noi mai probabil pe cale indireeta,
luindu-se ea model unele emisiuni monetare ale citorva regi din dinastia
arpadiana ce au folosit reprezentarea celor doua capete incoronate
afrontate, desprtite printr-un trunchi sau o bagheta 17, imitind la rindul
lor efigiile de acest gen aflate pe monedele imperiale bizantine de la acea
epoca sau anterioare. Domnii Tani Romanes,ti din veacul al XV-lea au
preluat aceasta tema iconografica transpunind-o Ina din domeniul numis-
matic, exclusiv in cel sfragistic.

Sigiliile domnesti muntene de tip Nova Plantatio" -- initial de
format oval culcat (ulterior circulare) §i de dimensiuni mici sau mijlocii

se intilnesc fie atirnate *i incluse in capsule de ceara de albine, fie
aplicate in ceara roOe direct pe document sau timbrate. Ele sint semnalate,
ineepind cu cele din domnia lui Mircea cel Baffin, aproape la toti succe-
sorii la tron ai acestui voievod, ea de pilda la Dan al II-lea, Radu Praz-
naglava, Alexandru Aldea, Vlad Dracul etc., avind gravata in bordura
o inscriptie fie in limba slavona, fie in latina, purtind in cimpul sigilar
doua capete incoronate i afrontate (prevazute §i cu un inceput de bust)

separate printr-o tulpina. Primul dintre cele dou'a personaje incoro-
nate (cel din dextra) reprezinta pe voievodul in scaun, cel de-al doilea
(din senestra), fie pe fiul acestuia, fie pe Doamna Orli. Cu timpul,
personajele domnesti de pe tipul de sigilii ce analizam vor apare cu bustul
redat din ce in ce mai complect, iar elementul vegetal plasat intre ele
se va dezvolta de asemenea treptat, ingrosindu-i-se tulpina ce va capata
curind radacini bine conturate cit §i fnmze. In ceea ce ne priveste,
consideram ca, in acest gen de insemne sigilare reprezentarea celor doua
personaje voievodale este in genere conventionala, nu reala, astfel incit
eapetele incoronate §i afrontate ne apar mai degraba in postura de mo-
bile heraldice (trecvente dealtfel in arta europeana a blazonului) decit
ca elemente iconografice propriu-zise.

Referindu-ne acum la sigiliile (mijlocii) de tip Nova Plantatio"
folosite de Vlad Tepe in cursul a doua din cele trei stapiniri ale sale
asupra Tani Romane§ti (din prima domnie, de o lmag, din 1448, nu ne-a
ramas nici un vestigiu sfragistic), trebuie s precizam ca numitul voievod
a facut uz de trei tipuri de astfel de insemne. Primul tip continua tra-
ditia sigiliilor de acest gen intilnite §i la domnitorii anteriori lui Tepe§
pe tronul muntean, prezentind un aspect asemanator celor al respectivi-

" v. hrisovul emis de voievodul Mircea la 1403, filrA lunA i zi, cAtre regele Vladislav
al Poloniei (originalul la Moscova) din care Bibl. Acad. R.S.R. posedA doar o reproducere foto-
graficA a pecetiei de tip Nova Plantatio" (Mss., Peceti, FLIII-10), cf. NAsturel, op. cU.
p. 17-18 si fig. 17.

17 v. dr. Réthy László, Corpus Nummorum Hungariae, vol. I, Budapest, 1899, tab. 11,
15, 16, 18 etc.
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5 INSEMNELE HERALDICE ALE LUI VLAD TEPES 1735

lor antecesori atit in privinta formei §i amplasarii personajelor incoronate
§i afrontate cit FA a elementului vegetal ce-i desparte. Legenda din bordura,
in limba slavona, este exprimata in caractere cirilice, avind textul :
+ LIP BMA RWHIKI4A4 H P [OCHOAH]Hik IMCIH SEMAH srrpmaHsKOH (------ Io Vlad
voievod §i domn a toata tara Ungrovlahiei) 19

Fig. 2. Pecetie aplicatA, atribuitil de Stoica
Nicolaescu lui Vlad Tepes, apartinlnd pro-
babil lui Vlad CAlugArul (reprod. In desen dupa
St. Nicolaescu : Documente slavo-romdne ...,

Bucuresti, 1905, p. 336, fig. 2).

In cunoscuta culegere de documente slavo-române publicata la
1905 de prof. Stoica Nicolaescu 19, numitul cercetator prezint5, reprodu-
cerea in desen a unei peceti de tip Nova Plantatio" atribuind-o lui Vlad
Tepq (v. fig. 2), insemn despre care acela§i autor afirma, ca a fost folosit
pe o scrisoare domneasca (nedatatä) aflata in arhivele Sibiului §i trimisä
intre 1508-1509 de catre fiul lui Tepe§, voievodul Mihnea I cel Rau,
ce s-a slujit asadar de pecetea paterna spre ali sigila propria misiva. 20
Acest insenm posed& in bordura urmatoarea legenda slavona, in acela§i
gen de caractere cirilice, redata astfel de Stoica Nicolaescu : + Iw
RAW, 1301111HA4 NIM4DC]T10 6 [0]?6[00 H r0Cr10,011 SEMAH tarps ( = Io Vlad
voievod, cu mila lui Dumnezeu domn §i al tarii Ungro[vlahiei]).
In ceea ce ne prive§te, consideram putin probabil ea pecetia in
cauza s fi apartinut in realitate lui Tepe§ ; bazam afirmatia noastra in
primul rind pe neconcordanta atit ca grafie cit §i ca text intre legenda
in caractere cirilice a insemnelor numitului voievod, a§a, precum a citit-o
§i a reprodus-o Ioan Bogdan (in ambele sale lucrari privind relatiile Tarii
Romanesti cu Brasovul §i tara ungureasca in secolele XV §i XVI 21 ) §i

18 V. I. Bogdan, op. cit., p. LIX, apoi p. 90-91, nr. LXVII ; p. 93-94, nr. LXXXI;
p. 94, nr. LXXII; p. 94-95, nr. LXXIII; p. 317-318, nr. CCLVIII i p. 318-319, nr.
CCL IX.

12 Documente slavo-romdne cu privire la relatiile Torii Romdnesti f i Moldovei cu Ardealul
In sec. XV st XVI ..., Bucuresti, 1905, VII + 367 p. + ilustr.

28 v. ibidem, p. 12 si reproducerea pecetiei la p. 336, fig. 2.

21 V. I. Bogdan, Documente st regeste priviloare la relatiile Tarii Rumdnesti cu Brasovul
st Ungaria in secolul XV f i XVI, Bucuresti, 1902, p. 63-64, nr. LXV si p. 64, nr. LXVI ;
pentru editia din 1905, v. documentele citate mai sus la nota 18.
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1736 DAN CERNOVODEANU 6

continutul inscriptiei aflate in bordura pecetiei atribuite de catre Stoica
Nicolaescu aceluia§i domnitor. In al doilea rind, ceea ce ne-a determinat
sa perseveram in convingerea noastra a fost si aspectul insemnului sigilar,
reprodus in desen de prof. Nicolaescu (si dupa el si de P. V. Na'sturel 22),
in care, daca putem face abstractie de diferenta de dimensiuni - neintil-
nita vreodatil - intre cele doug busturi domnesti afrontate (diferenta
datorata poate unei stingacii de executie a desenatorului), nu ne inga-
duim insa sa trecem cu vederea faptul ca' elementul vegetal plasat intre
cele doua personaje domnesti apare reprezentat sub forma unui arbore
avind aparenta de plop, dotat cu o tulpina, goasa si mai ales iesind dintr-o
terasa, in loc de a fi redat smuls (adica cu radacinile vizibile). Aceste
caracteristici ne obliga sa afirmam ca pecetia respectiva nu poate data
din epoca domniior lui Vlad Tepe§ ci apartine unei perioade posterioare
,si unui alt Vlad Voievod, in orice caz exemplifica o etapg mai tardiva
din evolutia aspectului sigiiilor de tip Nova Plantatio", in care perso-
najele incoronate vor avea busturile mai prelungite iar arborele va fi
redat cu o coroana mai deasa de frunzis, apatinind unor esente variate
(chiparos, brad sau plop) si cu tulpina fixata in terasa, deci fara re-
prezentarea libera a radacinilor sale. De asemenea faptul ca Stoica Nico-
laescu considerit ca voievodul Mihnea cel Rau (1508 1509) n-a posedat
un sigiliu propriu, folosind doar pe cel al tatalui sau Vlad Tepes 33, ne
pune din nou in situatia de a infirma pe mentionatul istoric, deoarece se

. poate constata ca majoritatea actelor ce ni s-au pastrat de la Mihnea I
cel Rau au fost intarite cu peceti proprii ale acestui domn, fie atirnate 24,
fie tin-ibrate 25, (cele aplicate sint cazute sau stricate 24), provenind deci
direct de la acest voievod si nu de la tatal sau Tepes 27. Nu contestam
fireste existenta practicii imprumutului sigilar in sfragistica domneasca
a Tarii Romanesti, dar cazurile cunoscute se refera la voievozi nu numai
rude directe, dar avind si domniile apropiate. Astf el se semnaleaza de
pilda imprumutul sigilar la Radu Praznaglava care foloseste la 1421 pecetia

22 v. NAsturel, op. cit., p. 28, fig. 25.
23 v. St. Nicolaescu, O. cit., p. 12, precum si NAsturel, ibidem, p. 29.
24 v. D.I.R., B. Tara RomAneascd, vol. II (1501-1525), Buc., 1972, p. 121-126, nr. 58,

doc. din 7 sept. 1508 (v. Arh. Stat. Buc., Peceti nr. 8, Fond M-rea Bistrita, I/1, orig. perg.).
26 v. D.I.R., ibidem, p. 118-119, nr. 56, doc. din 26 iunie 1508 (Arh. Stat. Buc.,

Sect. Ist., nr. 156, Fond. M-rea Tismana, XGIII/112, orig. perg.) ; p. 126-128, nr. 59, doc.
din 10 sept. 1508 (v. ibidem, nr. 152, Fond M-rea Bistrita, XXIII/2, orig. hlrtie) ; p. 132-134,
nr. 62, doc. din 23 dec. 1508 (Muz. judetean Tg. Jiu, nr. 11, orig. hIrtie).

26 v. D.I.R., ibidem, p. 116, nr. 54, doc. din 6 iunie 1508 (Arh. Stat. Bucuresti, Sect.
1st., nr. 154, Fond M-rea Govora, III 2, orig. hIrtie) ; p. 120-121, nr. 57, doc. din 29 iulie
1508 (v. ibidem, nr. 158, Fond Episc. Arges, XLIV/15, orig. perg.) ; p. 129-131, nr. 60,
doe. din 1 nov. 1508 (v. ibidem, nr. 160, Fond M-rea Tismana, LVIII/1, orig. perg.) ; p. 131-
132, nr. 61, doe. din 11 nov. 1508 (Muz. juch tean Tg. Jiu, nr. 10, orig. perg.) ; p. 134-137,
nr. 63, doc. din 9 iulie 1509 (Arh. Stat. Buc., Sect. Ist., nr. 161, Fond M-rea Seaca, II/1,
orig. perg.).

27 E drept cA Intr-un singur caz, un document emis de voievodul Mihnea poartA o pece-
tie timbratA de la Petru eel Tinfir (1559-1568), dar faptul s-ar explica prin aceea cA amprenta
sigilarii a emitentului actului fiind cAzutA, ea a putut fi InlocuitA prin cea a mentionatului
succesor pe tronul Tarii FlomAnesti care sA fi confirmat In mod indirect beneficiarilor actului
(prin prezenta doar a amprentei sigiliului sAu) stApInirea asupra mosiei de care este vorba
ln respectivul pergament (v. D.I.R., ibidem, p. 117-118, nr. 55, doc. din 16 iunie 1508 prin
care Mihnea Voievod IntAreste lui Manea si fratilor sAi si unchiului lor Manea, posesiunea unei
jumatfiti din mosia Blagodesti (Arh. Stat Bucuresti, Sect. ist., nr. 155, Fond bis. Sf. loan-
Buc., XX/1, orig. perg.)

-
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7 INSEMNELE HERALDICE ALE LIM VLAD TEPES 1737

tatalui sau Mircea eel Batrin 28 (deci dupa 3 ani de la incetarea domniei
acestuia), apoi se mai poate cita cazul lui Vlad eel Tinar (Vladut) care se
serveste la 1511 de insemnul sigilar al fratelui sau Radu eel Mare 29 a
carui stapinire se incheiase, dupa cum se stie, la 1508, precum i alte exem-
ple de acest fel asupra carora nu mai insistam. In cazul lui Vlad Tepes
si a lui Mihnea cel Rau, diferenta cronologica intre ultima domnie a ta-
talui (1476) si data urearii pe tronul Tarii Romanesti a fiului (1508) este
de 32 de ani, perioada destul de lunga pentru ea -un insemn sigilar sa, se
perimeze (in ipoteza ca a putut fi conservat de catre -arm* in zbuciumata
succesiune la conducerea tarii a diversilor competitori de os domnesc"
din multiplele ramuri dinastice ale Basarabilor). Pecetile purtind giavata
fie sterna de stat a principatului muntean (in cazul celor man i atirnate),
fie scena Novei Plantatio" (in cazul celor mijlocii, aplicate direct sau
timbrate) erau la acea epoca (ea si mai tirziu dealtfel) intr-o necurmata'
evolutie atit in ceea ce privea aspectul pasarii heraldice a Tarii Romanesti
(incepuse procesul de metamorfozare treptath a acvilei in corb) cit
relativ la forma si amplasarea personajelor ineoronate i afrontate precum
si la transformarile elementului vegetal dintre ele, mobile aflate pe insem-
nele heraldico-ieonografice analizate mai sus. De aceea un sigiiu domnesc,
in perioada la care ne referim, ajuilsese sa nu mai corespunda ca
factur i alcatuire a elementelor constitutive aproape de la o domnie
la alta, astfel incit consideram ea' insemnul purtind numele lui Vlad
Voievod folosit de Mihnea eel Rau pe misiva nedatata catre Sibieni, 30
(scrisa probabil in thstimpul imediat urmator urearii sale pe tron cind
nu isi confectionase Inca un sigiliu propriu), s fi apartinut nu tatalui,
ei unchiului sau Vlad Calugarul, de a cami ultima sthpinire asupra
Tarii Romanesti (1482-1495) 11 separa numai domnia lui Radu cel Mare
(1495 1508). De asemenea reamintim ca factura insemnului de tip
17 Nova Plantatio" imprumutat de voievodul Mihnea apartine sfirsitului
si nu mijlocului veacului al XV-lea eind se situeaza domnia de 6 ani a
tatalui säu TJad Tepes.

Mentinindu-ne inca in analizarea primei categorii de amprente
sigilare de format mediu si de tip Nova Plantatio" famase de la Tepes,
trebuie sa mai semnalam i pecetia atribuita eronat acestui dorrmitor
de catre D. .4. Sturdza 31 si B. P. Hasdeu 82, insernn aflat pe o scrisoare
din 18 iulie nedatata ea an adresath judetului i pirgarilor Braso-

28 v ffigaduinta de pace data Brasovenilor la 17 mai 1391, act care este Intarit de
Radu Praznaglava cu sigiliul mare al lui Mircea cel BatrIn (v. I. Bogdan, Documente privitoare

Bucuresti, 1905, p. LVI i p. 10, precum si C. Moist], Sigiliile lui Mircea eel Bdtrin, In
Rev. Arh., VI, 1944-1945, nr. 2, p. 278-279 si E. Virtosu, Din sigilogralia Moldovei si Tarii
Romdnesti, In D.I.R., Introd., vol. II, Buc., 1956, p. 386.)

29 v. scrisoarea lui Vladut Voievod din 17 august 1511 catre Brasoveni Insotita de
pecetia mare attrnatil a lui Radu cel Mare (cf. I. Bogdan, Documente fi regeste..., Bucuresti,
1902, p. LXVII ; v. si E. VIrtosu, op. cit., p. 387).

39 v. scrisoarea lui Mihnea Voievod catre burgmesterul si judelm1 craesc si cei 12 Or-
gari ai Sibiului Intaritá cu o pecetie mijlocie In ceara, aplicata, purtInd In legencla numele
lui +fro A4 stmenA... (cf. Stoica Nicolaescu, op. cit., p. 11-12 ; afirmatia numitului
autor ca Mihnea cel Rau a folosit sigiliul lui Vlad Tepe§ a fost consemnata de gen. P. V.
Nasturel, op. cit., p. 29 si insusitii de E. VIrtosu, op. cit., p. 387).

31 v. D. A. Sturdza, Dare de seamd p. 247 0 pl. II, fig. 1.
32 v. B. P. Hasdeu, Basarabii, Cine? De unde? De cind? Bucuresti, 1894, p. 15.
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1738 DAN CERNOVODEANU 8

vului si trimisa prin Tudor logofatul, sol domnesc. Respectiva pecetie
a fost considerata de I. Bogdan ea apartinind lui Vlad Calugärul ", St.
Nicolaescu socotind-o ea fiind a lui Vlad cel Tinar 34, gen. P. V. Nasturel
o atribuie la inceput lui Vlad Dracul 35, ulterior lui Vlad Tepe§ 36 si in
final fiului lui Vlad al V-lea eel Tinar, Vladut (identificat actuahnente in

Fig. 3. Pecctie aplicatA, atribuitA de D. A. Sturdza
si B. P. Hasdeu lui Vlad Tepes, apartinlnd In
realitate lui Vlad Inecatul (reprod. dupA gen. P. V.
NAsturel, Sterna Romtiniet. Bucuresti, 1892,

p. 103, fig. 27).

istoriografia noastra ea fiind Vlad al VI-lea Inecatul, 1530-1532), bazin-
du-si ultima afirmatie pe aflarea exacta a identitatii boierului purtator
al misivei domnesti, logofatul Tudor. 37 Dar pe ling acest argument,
desigur peremptoriu, mai trebuie adaugat ca si aspectul pecetiei in cauza
(v. fig. 3) pledeaza pentru datarea sa in secolul al XVI-lea, deoarece in
evolutia lor din punct de vedere al redarii iconograf ice, cele doua perso-
naje domnesti reprezentate in pozitie afrontata in veacul al XV-lea, apar
in eel urmator vazute din fata, cu busturile Inca mai prelungite si supra-
puse de cite o stea cu sase raze. De asemenea arborele din centrul sigi-
liului isi transforma si el aspectul avind in cazul de fata forma unui plop,
cu tulpina prezentind cite 6 mladite dispuse simetric pe ambele laturi
ale trunchiului copacului care nu mai este redat smuls ci implantat intr-o
terasa eurba. La toate acestea se mai adauga §i textul legendei din bordura
insemnului analizat si anume : +Ica lino, KOHKOM M[H]A[0]CTIO R[O]lEHTO
H rOCHOAHH6 ( = TO Vlad Voievod cu mila lui Dumnezeu domn), care difera
sensibil de textul gravat pe pecetile cu inscriptie in limba slavona si ca-
ractere chirilice identificate precis de I. Bogdan ca apartinind lui Vlad
Tepe§ si studiate mai sus.

33 V. I. Bogdan, op. cit., p. LXII i LXIII, nota 1 i idem, Doc. priv...,v. p. 196, con-
siderind ea Tudor ar fi vel vistierul de la 1492 si 1493 al lui Vlad Calugarul.

34 V. St. Nicolaescu, op. cit., p. 246 si reprezentarea, p. 334, fig. 7.
."4 v. P. V. NAsturel, Eraldica in lola P.S.S. Episcopului Ghenadie al Rimnicului-Noul

Severin, Bucuresti, 1895, p. 159, fig. 6.
36 v. idern, Nova Plantatio p. 22-23.
37 v. ibidem, p. 23, nota 3 ; reproducerea pecetiei (dupA D. A. Sturdza) tot la p. 23,

fig. 22. Identificarea gcneralului NAsturel s-a dovedit a fi fost exactA, deoarece si N. Stoi-
cescu In Dictionar al marilor dregblori din Tara Roindneascb si Moldova (sec. XV I XVII)
Bucuresti, 1971, p. 98 nota 5, afirmA cA Tudor din DrAgoesti a fost, ca vel logofat, trimis
In 1532 de cAtre Vlad Inecatul ca sol in Transilvania i Ungaria (cf. N. Iorga Studii si docu-
mente, vol. IV, p. LXXIX).
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9 INSEMNELE HERALDICE ALE LUI VLAD TEPES 1739

incheiem analiza primei categorii a sigiiilor lui Tepe§ de tip ,,Nova
Plantatio" afirmind c acest fel de insemne se intilnesc doar 111 a doua
domnie a sa, adica pe actele emise de cancelaria Tarii Românesti intre
1456-1462. Amprentele sigilare ce ni s-au conservat din acest rastimp
au un diametru variind intre 3 si 3,30 cm., fiind in genere aplicate in
ceara rosie direct pe document ; desi cu legenda slavona in caractere chiri-
lice, ele au intarit uneori si misive redactate in limba latina apartinind
corespondentei externe a lui Vlad Tepe§. 38

Trecind acum la cea de a doua categorie de insernne sigilare de tip
75Nova Plantatio" folosita pe documente de acelasi voievod, precizarn
ca ea nu prezinta deosebiri din punct de vedere iconografic fata de prima
categorie, diferenta constind in principal in textul inscriptiei de pe acest
fel de peceti, gravata de asta data in limba latiui i cu caractere go-
tice. Raliindu-ne constatarilor lui I. Bogdan 39, remarcam i noi cä proasta
stare de conservare a amprentelor ce ne-au ramas din aceasta a doua
grupa de vestigii sfragistice, nu ingaduie o lectura exacta a legendei din
bordura. Cu toate acestea nu impartásim dubiul aceluiasi cercetator atunci
cind enunta, sub semnul intrebarii, faptul ca Vlad Tepes a avut doua
feluri de peceti cu legenda in limba 1atin. 40 Chiar daca inscriptia, par-
tial reconstituita de numitul istoric prin deductie IOAN WLAD
WAYVODA ET DOMINUS TRANSALPINITS n-ar corespunde In
intregime realitatii, totusi trebuie Valut seama si de aspectul iconografic
al acestor amprente sigilare care diferentiaz'a cert tipul al doilea de cel
urrnator. Astfel forma si pozitia celor dou5, personaje incoronate i afron-
tate pe cit e posibil s5, se distinga pe pecetile nu totdeauna bine im-
primate conserva infatisarea si amplasarea aceluiasi gen de personaje
aflate pe insemnele din primul tip cu legenda in chiriice, dar se deosebesc
de cele, ce vom analiza mai departe, cu legenda 1atin, apartinind tipului

treilea de vestigii sigilare de categoria Nova Plantatio", folosite de
Vlad Tepes in ultima sa domnie. In consecinta, putem afirma cu multá
probabilitate ca numitul voievod s-a servit de doua feluri de peceti
cu legenda in limba latina, dintre care primul a fost in uz exclusiv in
timpul domniei sale de 6 ani (1456-1462), fiind gravat pe insemne avind
in genere un diametru de 3 cm., intilnite atit aplicate 41 cit si timbrate 42
doar pe acte si pe corespondenta externa.

In sfirsit, cel de al treilea tip sigilar folosit de Vlad epe i apar-
tillind categoriei denumite Nova Plantatio" prezinta particularitati
interesante ee merita a fi relevate. in primul rind factura acestui insemn,
diferitä de cea a celorlalte doua tipuri analizate mai sus, ne ingaduie
afirmam ca el a fost executat in afara hotarelor tiirii, desigur catre finele

' 8 v. de pildS scrisori de ale lui Tepes trimise pirgarilor Brasovului sau Sibiului (I. Bog-
dan, op. cit., p. 317 318, nr. CCLVIII din 10 septembrie 1456 si p. 318-319, nr. CCLIX
din 14 martie 1157).

38 V. I. Bogdan, op. cil., p. LIX.
4° v. ibidem.
41 V. scrisoarea trimisd de Vlad Tepes Intre 1456-1459, judeiului i pirgarilor Braso-

vului (cf. I. Bogdan, op. cit., p. 91, nr. LXVIII).
42 v. scrisoarea trimisd de acelasi voicvod, Intre aceleasi date, acelorasi corespondenti

(cf. ibidem, p. 92, nr. LXX).

7 C. 1519
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1740 DAN CERNOVODEANU 10

exilului voievodului, probabil in perioada de dupa eliberarca sa din cap-
tivitate (1474 1476). Aspectul respectivului sigiliu domnesc, perpetuat
prin mai multe amprente in cearä rosie dintre care uncle bine conservate 43
(v. fig. 4 si 5), prezinta urmatoarele ealacteristiei :

a) voievodul emitent, figurat ea de obicei in dextra cimpului sigilar,
nu mai este insotit de data aceasta de sotia sau de fiul sàu, ci de un

Fig. 4. Pecetie aplicatd, Intfirind scrisoarea
lui Vlad Tepes din 13 octombrie 1475 ciltre
Sibieni (reprod. dupd fotografia reali/ata de
Wilhelm Auerlich din Sibiu, v. Bibl. Acad.

R.S.R., Mss., Peceti, L III-12 si 12A).

personaj mai virstnic, incoronat identic, care ar parea sa reprezinte pe
tatal san Vlad Dracul.

b) pozitia eelor cloud busturi domnesti nu mai este afrontata, eel
din dextra fiind vazut din fata, iar cel din senestra, redat in semi-profil
spre stinga. Aceasta caracteristica constituie o faza de tranzitie in aspec-

Fig. 5. Pecetie atirnatii, inclusd In
capsuld de ceard, Intdrind privilegiul
din 7 octombrie 1476 dat de \ lad
Tepes Brasovenilor (reprod. dupa
perg. 773, v. Bibl. Acad. R.S.R.,
ibidem, IX/14 i FLIII 5 AC).

43 v. scrisoarea lui Vlad Tepes din 13 octombrie 1475 ciltre judetul Sibiului (orig. lat.
In Arh. Stat. Sibiu, v. reprod. foto a sigiliului, Bibl. Acad. R.S.R., Mss. F. L III-12 si 12 A),
precum i privilegiul din 7 octombrie 1476 dat de acelasi voievod judetului si celor 12 plr-
gari ai Brasovutui (orig. slay. perg. 773, ibidem, IX-14, reprod. foto, ibidem, F II 5
A B C).

I ° -41.. CI:e
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11 INSEMNELE IIERALDIDE ALE LUI VLAD TEPES 1741

tul insemnelor domnesti muntene de tip Nova Plantatio" care, in yea-
cul urmator vor inf4i.sa personajele incoronate vazute ambele din fata.

c) elementul vegetal care separa pe cei doi domnitori este acum un
arbore bine conturat (cu aparenta mai degraba de brad) avind insa, ca
§i in sigiliile anterioare de acest tip, tulpina terminata la baza cu radacini
vizibile (conform terminologiei heraldice, arbore snmls").

d) dupa unii cercetatori la a caror parere ne raliem44, insemnul
ce analizam ar reprezenta primul sigiliu de tip Nova Plantatio" intr-ade-
var pur iconografic, tinzind a infatisa efectiv, nu simbolic, portretele
domnesti ale lui Vlad Tepe§ si tatalui sau, figurati intr-o costumatie de
epoca.

Relativ la celelalte elemente sigilare uzuale, precum legenda insem-
nului cit si modul si datele sale de folosire, precizam in. primul rind ca
legenda este gravata de asemenea cu text in limba latina redat in carac-
tere gotice si anurne : + LADISLAUS + D[EI] G[RAC1A] + WAY-
WODA T[ER]RE TRANSALP1N [EN] SIS, constituind deci cel
de al doilea tip de peceti ale lui Vlad Tepe§ cu inscriptia latineasca 45.
Cit priveste modul de folosire, acestui ultim gen de insemn domnesc,
avind un diametru tot de 3 cm., i se semnaleaza prezenta prin amprente
sigilare in cearä rosie, nu numai aplicate 46 (v. fig. 4) sau timbrate47,
dar si atirnate 48 (v. fig. 5). In sfirsit, datele sale de folosire se situeazii.
ii anterior reinscaunarii din octombrie 1476 a lui Tepes pe tronul Tarii
Românesti, intilnind peceti de acest tip si pe scrisori ale numitului voie-
vod trimise Sibienilor Inca din august si octombrie 1475 49, intrebuintarea
sa continuind desigur si in fastimpul scurtei i ultimei donmii ale poseso-
rului insemnului adica pina in decembrie 1476.50

Dupa' ce am analizat pecetile de tip Nova Plantatio" in uz in tim-
pul stapinirilor lui Vlad. Tepe§ asupra principatului muntean, se cuvine

completam aceasta analiza si cu, citeva date asupra sensului simbolic
avut de acest gen de insemne sigilare. In Bizant de uncle provenea, scena
denumita Nova Plantatio" a constituit o aluzie la intemeierea Romei

" In primul rind, I. N. MAnescu care a fAcut aceastA afirmatie In cursul unor dezbateri
recente din cadrul Comisici de HeraldicA, Gencalogie i Sigilografie a Institutului de Istorie
N. Iorga".

45 cf. E. Virtosu, op. cit., p. 337, Vlad Tepes este ultimul domn al Tarn RomAnesti din
secolul al XV-lea care mai foloseste sigilii cu legendA latinA. Variante de lecturA a inscrip-
tiei mentionate se semnaleazA la Fr. Zimmermann si N. Iorga, primul cetind WAYVODA In
loc de WAYWODA si TRASALPINEENISIS In loc de TRANSALPINEENISIS, cel de al
doilea considerind textul in forma : + VLADISLAUS + DIEI] + G tRACIEI -r WAIVODA+
+ TBANSALPINUS (cf. I. Bogdan, op. cit., adaose, p. 400).

48 v. de pildi scrisoarea din 1476 (fart IunA i zi) care Brasoveni (orig. In arh. Brasov),
cf. I. Bogdan, op. cit., p. 324, nr. CCLXVII.

47 v. de pildA scrisoarea din 1476 (de asemenea fAril lunA i zi) ciltre judetul
pirgarii Brasovului, cf. ibidem, p. 99, nr. 99, nr. LXXVII.

48 v. privilegiul lui Vlad Tepes din 7 octombric 1476 cAtre judetul i cei 12 pirgari ai
I3rasovului (perg. 773), cf. ibidem, p. 95-97, nr. LXXIV ; reproducerea foto a pecetiei
alit-nate, incluse Intr-o capsulA groasA de cearA, v. mai sus, nota 43.

48 v. scrisoarea din 4 august 1475 cAtre pirgarii Sibiului (orig. In arh. Sibiu), cf. I.
Bogdan, op. cit., p. 322-323, nr. CCLXV, precum si scrisoarea din 13 octombrie 1475 cAtre
magistrul Sibiului Thomas Altemberger (orig. In arh. Sibiu, cf. ibiclem, p. 323-324, nr.
CCLXV ; reproducerea foto a pecetiei aplicate pe ultima din aceste scrisori, v. mai sus,
nota 43).

6° v. de pildA scrisoarea din noiembrie decembrie 1476 cAtre judetul, pirgarit si prie-
tenii din Brasov si din Tara Blrsei, cf. I. Bogdan, op. cit., p. 98. nr. LXXVI.

il
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1742 DAN CERNOVODEANU 12

Noi, adica a Constantinopolului, 51 copacul fiind socotit arborele vieii
reprezentat sub forma de chiparos. Raliindu-ne parerii exprimate in.

acest sens ilia din 1914 de generalul P. V. Nasturel, 52 consideram ca in
sfragistica munteana a secolului a XV-lea respectiva scena nu a simbo-
lizat, asa precum au afirmat In trecut unii istorici 53, intemeierea principa-
tului muntean, ci a constituit o prerogativa obtinuta de domnii Tarii
Românesti din partea patriarhilor con.stantinopolitani drept recunostinta.
pentru daniile i ajutoarele de tot soiul oferite Bisericii ortodoxe si repre-
zentantilor ei dupa caderea capitalei imperiului bizantin sub turci. Chiar
daca insemnele de tip Nova Plantatio" aparusera la noi si anterior anului
1453, totusi ele nu au continut pina la cele semnalate in prima domnie
a lui Radu cel Frumos (1462-1473) decit un element vegetal firav (puiet,
apoi tulpina Mfg frunze, ulterior tulpina de floare cu frunze) care nu va
fi reprezentat ca un arbore propriu-zis decit incepind cu insemnele sigi-
lare ale numitului voievod, deci posterior caderii Constantinopolului.
Intrucit, conform armorialului cunoscutului heraldist J. B. Rietstap, 55
armele imperiului de Orient erau : in cimp de aur un arbore smuls verde",
explicatia data de generalul Nasturel careia ii subscriem integral, consta
in aceea c voievozii Tarii Românesti prin ofrandele lor si grija ce au pur-
tat Bisericii rasaritene, s-au substituit in buna masura dupa 1453 rolului
jucat pina atunci de imparatii bizantini ca protectori ai ortodoxismului.
Faptul a determinat In consecinta pe patriarhii ecumenici sa proclame
domnitorii munteni ca diadohi ai fostilor bazilei, transmitindu-le uncle
prerogative ale acestora printre care si dreptul de a sigila cu emblema
imperiala ; de acest drept voievozii Tarii Rom'anesti vor incepe sa faca,
uz de la Radu cel Frmnos incolo, in pecetiile chruia, a aparut reprezentat
pentru prima oarä, intre cele doul personaje incoronate, un veritabil
arbore. Astfel daca pina atunci cele cloud capete, apoi busturi domnesti,
separate printr-o simpla planta fusesera adoptate de domnitorii valahi,
prin filiera regilor arpadieni, de la imparatii bizantini doar printr-o imi-
tatie, incepind din a doua jmnatate a veacului al XV-lea scena Novei
Plantatio", infatisata reglementar cu arborele imperial in mijloc, ajunge
sa devina o prerogativa expres1 de care voievozii munteni s-au prevalat
cu precadere din moment ce sigiliile respective vor fi folosite de acestia
in paralel cu cele reprezentind acvila tarii. Demn de relevat mai este fap-
tul ca insemnele de acest tip posterioare primei domnii a lui Radu cel
Frumos (printre care si cele ale lui Vlad Tepq din ultima sa stapinire
din 1476, in care am constatat, spre deosebirile de pecetiile dintre 1456
1462, prezenta unui arbore smuls) vor evolua in sensul dezvoltarii in con-
tinuare atit a trupurilor personajelor domnesti pina la redarea lor inte-
grala cit si a copacului ce va capata o coroana din ce in ce mai ampla
de frunzi i va termina prin a gazdui in virful sau insasi acvila Tarii
Românesti (v. sigiliul din 1589 al lui Mihnea Turcitul55) devenind deci

62 v. gen. P. V. NAsturel, op. cit., p. 26.
v . ibidem, p. 71.

53 B. P. Hasdeu, A. D. Xenopol, V. A. Urechia
" v. J. B. Rietstap, Armorial genéral. Vol. III, 20 edition, Gouda, 1884, Reimpres-

sion corrigée, Berlin, 1934.
" v. C. Moisil, Bule de aur sigilare de la domn ii Tarii Ronthnesli (extras din Rev_

Arh., I, 1924-1925), Buc., 1925, p. 12-13 si pl. II, fig. 3.

62
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13 INSEMNELE BERALDICE ALE LUI VLAD TEPES 1743

un sigiliu mixt ce va constitui o ultima faza a acestui tip de peceti dom-
nesti muntene promovate acum la rangul de sigilii mari de stat, atirnate
i incluse in capsule groase de ceara.

Revenind la insemnele de natura sfragistica ale lui Vlad Tepes,
ne mai ramine de constatat ca sigilii mici (inelare) nu ni s-au pastrat din
timpul nici uncia dintre domniile sale asupra principatului muntean. ".
Daca se va descoperi cindva vreun astfel de insemn, el ar purta desigur
gravata acvila heraldica valahica asa dupa cum ni se infatiseaza ampren-
tele inelare ale acelor voievozi ai Tarii Rom&nesti, anteriori sau posteriori
lui Vlad Tepes, de la care ne-au ramas astfel de vestigii sigilare.

Incheiem studiul de fa va. precizind ca insemnele armoriate ale lui
Tepes din domnia sa dintre 1456-1462 continua traditia heraldic& a
antecesorilor sal pe tronul principatului muntean, in timp ce stapinirea
sa din 1476 introduce inovatia semnalata in pecetile de categoria Nova
Plantatio" apartinind tipului III. Dupa cum am vazut, aceste peceti
reprezinta o incercare de a reda insasi portretele domnesti ale lui Vlad
Tepes si Vlad Dracul, inovatie ce va gasi imitatori si la alti voievozi
munteni ulteriori in sigilele lor pur iconografice.

CONTRIBUTIONS A L'ETUDE DES INSIGNES HERALDIQUES
DE YLAD L'EMPALEUR

L'étude atteste que les insignes -armories de Vlad l'Empaleur
datant de son second règne (1456 1462) continuent la tradition
héraldique de ses prédécesseurs sun le tr6ne de la Valachie, tandis que
pendant son dernier regne de 1476, on constate une innovation dans
l'aspeet de,, sceaux de la categoric Nova Plantatio" du type III. Ces
sceaux représentent une tentative de figurer les portraits princiers de
Vlad l'Empaleur et de Vlad Dracul, innovation qui trouvera des imita-
teur aussi chez d'autres voievodes valaques de la période ultérieure,
dans la cornyosition de leurs sceaux purement iconographiques.

56 Chiar dacA I. Bogdan In Documenle §i regcste ..., Bucuresti, 1902, considerfi unele
dintre pecetile documentelor lui Vlad Tepes ce prezintA, drept pecetii mici (v. p. 63, nr.
LXIII si LXIV, p. 64-66, nr. LXVII etc.), prin dimensiunile ce afirmA cA aceste Insemne
posedA (diametre Intre 3 si 3,30 cm.) numitul autor se auto-infirmA deoarece In aceiasi lu-
crare, la p. LV I, el socoteste pecetile mici ca avInd diametre variind Intre 2 2,50 cm. si
pecetile mijlocii, diametre lntre 3 si 3,50 cm. De altfel si E. VIrtosu, op. cit., p. 338, atri-
buie sigiliilor mici (inelare) diametre Intre 2,50-3 cm., iar celor mijlocii, diametre Intre
3 4,50 cm.

risi.E48
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VLAD TEPE CRONOLOGIE, BIBLIOGRAFIE
DE

CONSTANTIN REZACHEVICI

Puternica personalitate a lui Vlad Tepq, actiunile sale pe plan
intern *i extern au stirnit un mare interes in rindul contemporanilor,
dar cu toate ca in jurul sau s-au tesut nurneroase povestiri", informatia
documentara propriu-zisa nu e prea bogata, läsind loe unor interpre-
tan i ipoteze adesea foarte diferite. Rindurile de mai jos sintetizeazd,
datele izvoarelor §i rezultatele istoriografiei, reinviind tabloul vietii
activitatii unui mare voievod al romAnilor.

I. CRONOLOGIE

Vlad (Tepe§) s-a nascut in jurul anului 1428-1429, dupa alta
parere in 1431, ca fiu legitim al lui Vlad Dracul (dupa uniforma cu totul
deosebita a ordinului cruciat al Dragonului" = drac" in limba roma,n5,,
in care fusese admis in 1431 de Sigismund de Luxemburg, rege al Ungariei,
Boemiei F5i al romanilor) i al unei rude, poate flied a lui Alexandru
cel Bun. Era deci ruda cu Stefan (cel Mare), iar dupa tata era nepotul lui
Mircea cel Bätrin. S-a nascut in Transilvania, uncle tatal sau avea insarcina-
rea din partea lui Sigismund de a pazi trecatorile spre Tara Romaneas-
ca. Legenda spune ca era nascut in zodia scorpionului. A locuit
desigur la Sighivara, unde tatal säu avea o monetarie (casa de la Sighi-
§oara se pastreaza i azi).

1436 Vlad Dracul obtine domnia Tarii Romane*ti, cu ajutorul liii
Stefan, fiii lui Alexandru cel Bun. 0 data cu tatal sau, Vlad

vine din Transilvania in Tara Romaneasca. Primete o educatie
de tip european.

1442 Thais de Murad II la Galipoli, impreuna cu tatal F u, Vlad
Dracul, pina la reinscdamarea acestuia (1443) (Ducas, Istoria turco-
5i-antind, ed. 1958, p. 262).

1443-1443 R amine cu intermitente ca ostatec la turci, alaturi de fratele salt
Radu (cel Frumos), in cetatea Egrigoz, din tinutul Kutahya, in muntii
Anatoliei (Asia Mica), pina la decapitarea tatalui au la Balteni,
jud. Ilfov, i uciderea fratelui au mai mare Mircea, din ordinul lui
Iancu de Hunedoara (1447 noembrie decembrie), care instaleaza
in Tara Rom'aneasca pe Vladislav II (fiul lui Dan II), varde al doilea
cu Vlad Tepq.

EEVISTA DE ISTOME". Tom, 29, nr. 11, p. 1745-1766, 1976

Dias si
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1746 CONSTANTIN REZACHEVICI 2

1448 toamnaCa o reactie la acestea, Vlad Tepes obtine ajutorul pasalelor
dundrene, in frunte cu cel din Nicopole i pdtrunde in Tara Roma-
neascd. Domnul trii, Vladislav II (Dan) se afla impreund cu Iancu
de Hunedoara in campania antiotomand, soldatà cu infringerea de
la Kossovopolje (17-19 octombrie 1448). La intoarcerea din cam-
panie, dupd cum se afirmd recent in istoriografia perioadei, alungd
pe Vlad Tepe§, a cdrui prima domnie are loc in octombrie 1448. Dupd
o altd párere (C. A. Stoide), domnia lui Vlad Tepe§ ar fi continuat
pind in 1450.

1448 1451 Vlad fuge in Moldova (dupd mama se trAgea din Alexan-
dru cel Bun), la curtea lui Alexandrel (fiul lui apoi la cea
a lui Bogdan al II-lea (1449-1451), tatM lui Stefan cel Mare, unde
leagd prietenie cu viitorul mare domn al Moldovei, cu care se inru-
dea. Bogdan II era sustinut de Iancu de Hunedoara (de care il
lega tratatele din 11 februarie E3i 5 iulie 1450) si probabil sub influ-
enta lui, Vlad Tepe§ se impacd cu Iancu de Hunedoara. Dar
in octombrie 1451 Bogdan al II-lea (domn autoritar fatä de boieri,
probabil model de tinerete pentru Stefan cel Mare si Vlad Tepes)
e ucis la Itauseni de pretendentul Aron Harnazan (Petra vodd),
sustinut de poloni. Tinerii Stefan (cel Mare) si Vlad (Tepes) fug
iii Transilvania sub protectia lui Iancu de Hunedoara.

1451 Vlad si Stefan rdmin in Transilvania, unde probabil i§i conti-
nua' ucenicia militard pe lingd Iancu de Hunedoara. Aici ei
cunose foarte probabil pe Matei, feciorul mai mic al lui Iancu.
Tocmai in acest timp (1453) acesta din urtnd termina refacerea cetAtii
Hunedoarei, transformind-o in castel.

1452 lancu de Hunedoara intrd in conflict cu Vladislav Dan,
fostul &Au protejat, retrAgindu-i in 1453 stapinirea asupra Amla-
sului i Fdgdrasului. Vlad (Tepes) devine pretendentul la scaunul
Tdrii Române§ti, dar Iancu ii trimite in Moldova (ante 30 martie 1452).

1453 aprilie 6 mai 29 Asediul Constantinopolului de cdtre Mehrnet II (1 144 14 16
si 1451-1481). Ultimul imparat bizantin, Constantin al XII-lea Dragases (1449
1453) piere in luptd, odatd cu cdderea orasului (29 mai). Cdzind imperiul bi/an-
tin, Iancu de Hunedoara, bazat pe aliania celor trei (Ari romdne, rAmine cel
mai puternic obstacol in calea turcilor.

1454 Campania antiotomand a lui Iancu in Serbia (Feriz beg e capturat).
1456 martie mai Adunarea de la Vaslui. Petra Aron ucigasul tatalui lui lefaii

cel Mare acceptd plata haraciului de 2000 de galbeni catre Poartii. Logofatul
Mihu poarld tratative cu sultanul pina in tunic.
Iancu de Hunedoara pregfiteste apdrarea Belgradului, simiind nevoia apdrdrii
frontului de la Dundre.

1456 dupa 15 aprilie Cum Vladislav-Dan trece deschis de partea lui
Mehmet II (care se indreaptd spre Belgrad), atacind posesiunile
Huniazilor si rdsculind F545,rasul, Iancu ii ajutd pe Vlad (Tepes)
cu oaste s intre in Tara Romfineascd. Vladislav-Dan e prins dupd
15 aprilie i decapitat in mijlocul orasului Tirgsor (poate legat (1e
acest fapt, vdrul sdu de al doilea, Vlad (Tepes) va ridica aici o
bisericd). Dupd alte pdreri, chiar boierii sdi 1-ar fi ucis pe Vladislav-
Dan, sigur insd Vlad Tepes 1-a inmormintat cu cinste la miladstirea
Dealu. La 3 iulie, Iancu de Hunedoara, plecind in campanie cu

Dias) i
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ostile ardelene spre Belgrad, informa pe brasoveni c i-a lasat in
paza voevodului Vlad (Tepes).
1456 iulie 4 Mehmet II, asediazd Belgradul apfirat de Mihail Szilágyi,

cumnatul lui Iancu. La 22 iutie are loc marea bátálie, In care lancu de
Hunedoara venit In ajutorul celor asediati, obtine biruinta sub zidurile cetatii.
La 11 august moare de ciumA In tabdrä lancu de Hunedoara, pe care papa Calixt
al III-lea tocmai 11 numise atletul cel mai puternic (unic) al lui Hristos",

1450 septembrie 6 i 10 Vlad Tepes scrie brasovenilor ca-i va apara
impotriva turcilor cu toate puterile, la rindul lor acestia trebuind
sit-1 adaposteasca in caz de infringere. La 10 septembrie Ii expune
crezul situ asupra domniei autoritare, expresie a puternicii sale per-
sonalitati (Hurmuzaki, XV1, P. 45-46). Drept ilustrare, chiar la
inceputul domniei executa o seama de boieri (L. Chalcocondil,
Expuneii istorice, ed. 1959, P. 283).

1456-1458 0 mama de pretendenti : Dan voievod" (sustinut Ia
inceput de Ladislau Huniade, fiul mai mare al lui Iancu, apoi
de brasoveni), Vlad Calug5rul (frate dupa tata al lui Tepe,$), apoi
Basarab voievod", rezidind linga Sighisoara, se bucura de spri-
jinul sasilor, carora le promit avantaje comerciale (Vlad Calugarul
fagaduise in 1457 unor sasi concedarea vamilor de la Ilucar ii
Braila, de la capetele unui important drum comercial). Vlad Tepes
protesteaza mai intii prin. scrisori (17 decembrie 1457 : arätind
sasilor ea nu el a inceput vrajmasia) apoi trece la represalii.

1457 iunie 12 Acorda privilegii manastirii Sf. Pantelimon (Rusicon)
de la Muntele Athos, iar intre 1460-1461 da 4000 aspri anual ma-
nastirii Filoteu, tot de la Muntele Athos.
1457 aprilie in urma victorillor de la Doljesti si Orbic, asupra lui Petru Aron,.

*tefan (cel Mare), care intrase In tarä cu sprijinul lui Vlad Tepes, venind din
Tara Romãneasca, e uns damn al Moldovei pc chnpia DireI LãiI de mitrcpo-
litul Teoctist.

1458 ianuarie 24 Matei Corvin, al doilea fiu al qui Iancu de Hunedoara e ales rege
al Ungariei. Vlad Tepes sustinuse gruparea sa In conflictul din 1457 cu igeIe
Ladislau V Postumul.

1458 'in iarnci Vlad Tepes trece la represalii impotriva negustorilor
sasi, care luptau prin toate mijloacele pentru inlaturarea negusto-
rilor munteni. Matei Corvin si unchiul sau, Mihail Szilagyi, guver-
natorul Ungariei, ii sprijina, scriind sibienilor la 3 si respectiv
6 martie 1458 : voi sinteti vinovati in buna parte", poruncindu-le
sa cultivati pacea si linistea cu acest voievod si cu supu5ii lui",
dar in acelasi timp, la 28 martie 1458, M. Szilagyi acorda protectie
fugarilor din Tara Romaneasca. Negustorii sasi nemulturniti de
politica protectionista favi de negustorii ronthni a lui Vlad, con-
tinua sicanele.

1458 iunie 13 Trimite un sol la brasoveni cu cereri de buna veeina-
tate.

1159 in iarva Vlad Tepq intemeiaza iarmaroace de hotar" (cu
drept de depozit ea in Apus ; dupa alta parere (G. Giindisch) aceasta
s-ar fi petrecut mai devreme). Negustorii sasi nu au voie sa vinii.
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in Tara Romaneasca decit o data pe an in trei locuri unde se orga-
niza cite un iarmaroc. Acest monopol comercial proteja la fel ca
in Europa occidentala interesele negustorilor locali.
Negustorii sasi care nu respecta acest monopol i sint aflati prin
tara la diverse tirguri, sint trasi in teap5, sau arsi : 41 de negustori
din Brasov si 300 de tineri (slujitori si informatori ai sasilor) au
pierit atunci. Povestirile" despre Vlad Tepes exagereaza numärul
lor si nu amintesc c sasii n-au respectat porunca domnului. ()stile
lui Tepe§ atac5, tinutul Sibiului i Brasovul in ianuarie martie
(ante 2 aprilie) 1459. Domnul cheama in tara pe negustorii ro-
mani de la Brasov pentru a nu cadea la rindul Mr, victime adver-
sarilor

1459 martie Pretendentul Dan, care-si zicea furtes" (Fiirst = prin-
cipe) vine de la curtea noului imparat romano-german, Frederic,
la Brasov, si criticind masurile lui Dracul voievod" e recunoscut
pretendent de brasoveni, §i chiar de voevodul ardelean, reprezen-
tantul lui Matei Corvin.

1459 primdvara (in ziva de Past). In cadrul unui ospat la palatur
domnesc de la Tirgoviste, Vlad Tepe§ a ordonat tragerea in teapa
a 500 (probabil, in realitate, 50) de boieri, acuzindu-i ca deasa schim-
bare a domnior, de la intemeierea Taxii Romhnesti, se datoreaza
rusinoaselor voastre dezbinari". Domnul aflase probabil de vreo
legatura a boierilor cu pretendentul Dan de la Brasov.
Tot atunci sint ridicati si orkenii tirgovisteni : cei batrini au lost
trasi in teapa, cei tineri fiind dusi s lucreze la cetatea Poenari,
astfel Vlad rázbunind uciderea fratelui sau Mircea in 1447, ingropat
de viu (varianta a Letopisefului eantaeuzinese).

1459 septembrie 20 Data primului act pastrat, care a fost emis in
cetatea Bucuresti". Este posibil ea Vlad Tepe§ sa-si fi mutat rese-
dinta domneasca la Bucuresti, in legaturá cu dizgratia tirgoviste-
nilor. Vlad Ii reorganizeaza oastea, creind unitki credincioase din
slugi domnesti si t5,rani, care-1 sprijina in lupta cu boierimea tea-
datoare si cu turcii. Dup5, nimicirea opozitiei boieresti, Vlad Tape§
rupe relatiile cu Poarta, refuzind plata haraciului.
1459 RAm.4ite1e statului feudal slrb slnt transformate In pa§allc.

1460 martie Pretendentul Dan furtes"-ul n'avaleste in Tara Roma,
neasca, cu sprijinul brasovenilor. E invins si executat (pus
sape groapa i s asiste la slujba inmormintarii sale, dupa care i se
taie capul).
Pe la 1460 apare in Tara Romaneasca dregatorul armas" care,
intre altele, raspundea de executarea sentintelor capitale date
de domn.

1460 inainte de 26 iulie Expeditia de pedepsire a brasovenilor, obligati
incheie o intelegere, prin care sint siiti la plata a 15.000 de flo-

rini (4000 pe Mc, restul intr-un an). Regale Matei aproba actiunie
lui Vlad Tepes.
In august Vlad arde Amlasul si Fagarasul posesiunea noastra",
desigur pentru sprijinul dat lui Dan.

Ali
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1460 octombrie 11 Vlad Tepe§ face propuneri de alianta sasilor.
1461 iunie 24 Vlad Tepes termina biserica din Tirgsor (odinioara

oras infloritor la nord de Bucuresti), poate in arnintirea executarii
aici a lui Vladislav-Dan, rucla a sa, in 1456.

1461 a (lova jvmeitate Sultanul Mehmet II cere lui Vlad s vina la
Poarta pentru inchinare (investitura), iar dupa alte izvoare sa-i
dea tributul (10.000 galbeni pe an) pe ultimii trei ani i 500 copii
pentru corpul ienicerilor (cum nu se d'aclusera nieiodata). Tepes
refuza (episodul cu solii turci carora ii s-au fixat turbanele in cap
eu cuie, relatat de Povestirile" despre Vlad Tepe§, ar fi putut avea
loc acurn).
Raspunsul Portii a lost incerearea de capturare prin viclenie a lui
Vlad Tep, chernat la Giurgiu prin grecul Catavolinos (care era
diacul elin al Portii"). Tepes vine, aduce tributul si 50 de copii,
dar o oaste a sa apare pe neasteptate, captureaza pe Catavolinos,
pe Hamza zis Purtatorul de soimi", begul de Nicopole, si cetatea
Giurgiului. Cei doi sint trasi in tepe mai inalte, alaturi de tepele
o§tenilor turci prinsi, raminind astfel mai bine de un an la marginea
Tirgovistei (Ducas, p. 430 ; Chalcocondil, p. 283-284 ; CäMtoi i
stretini, I, p. 126, era iarr,a, se trece Dunarca inghetata).

1461 iaina 1462 ante 11 ianuarie Campania antiotomana a lui Vlad
Tepes : de la gurile Dunarii pina la Zimnicea (sau mai degraba,
Zemun) tot malul drept al Dunarii a fost pustiit. Bilantul in seri-
soarea lui Vlad catre Matei Corvin din 11 ianuarie 1462 : ucisi
23.884 turci, ale caror capete au fost numarate, in afara capetelor
care nu s-au putut infatisa. Cere alianta lui Matei Corvin : Deoa-
rece nu voim s4 fugirn dinaintea sälbticiei lor turcilor), ci
avem in mice chip, luptei cu dmn,sii. Ian, daca, rem ajunge, fereascii
Dumnezeu la un sfirsit rau si va pieri farisoara noastrii aceasia, nici
maria ta nu vei avca folos siinlesnire de asa ceva, pentru Ca va fi
spre paguba crtin aiatii intregi".
La Constantinopol panica. Mehmet II pregateste personal
campania pentru inlocuirea lui Vlad Tepes cu fratele sau,
Radu cel Frumos, care din 1443 (deci de aproape 20 de ani) lama-
sese in tinuturile turcesti ca favorit" al sultanului. ln acest seop
ia legatura si CU boierii cu trccere la conclucerea letrii". (L. ( hal-
cocondil, p. 287). Vlad Tepes se pregateste si el de aparare ; stra-
tegia sa : retragerea inaintea cotropitorilor spre munti, pustiirea
drumului acestora si haituirea necontenita. Era strategia bunicului
sari, Mircea eel Ba'trin, a contemporanului sari, Stefan eel Mare etc_

1462 aprilie 26 Mehmet II declara la Adrianopol inceputul campaniei
asupra rii Romanesti. Oastea sa, apreciata exagerat pina Ta
230 000 de oameni, se impartea cel putin in douà corpuri : Primul
s-a indreptat pe mare pentru a ocupa Chilia (mule o garnizoana
ungureasca, lasata de Iancu de Hunedoara ; Stefan eel Mare va,
ataca si el cetatea pentru a o ocupa si apara inaintea turcilor)
in mai a debarcat la Braila, unde a ramas pina la sfirsitul carnpaniei.

set
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Al doilea corp Ii constituia avangarda, condusa de Mahmud pasa,
marele vizir si restul ostii in frunte cu sultanul.
Vlad. Tepe§ ridica oastea cea mare" a tarii (scrisoarea solului vene-
tian la Buda, Petrus de Thomasiis catre doge, la 14 iunie 1462)
si pustieste tara inaintea navalitorilor. Vara extrem de ealduroasa

uscata il ajuta, ingreunind inaintarea turcior.
1462 iuvie 4 Lupta de linga, Turnu. Sultanul cu grosul ostilor patrunde

in Tara Româneasca, inaintind spre Tirgoviste. Vlad se retrage,
pustiind drumul turcilor (mult prea numerosi pentru a fi infruntati
in cimp deschis), hartuindu-i si maeinindu-i '(Constantin de Ostro-
vita, in Cit Mori strdini, I, p. 125-128).

1462 iunie, in noaptea de 16117 Atacul de noapte al unui detasament
romanesc condus de Vlad Tepe§ asupi a taberei lui Mehmet II vizind
prinderea sau uciderea sultanului (Deserierea lui la N. de Modrussa,
care 1-a auzit de la un rarticipant, poate chiar Tepe§, putin timp
dupl. aceea : folosindu-se de eiteva capetenii turcesti prizoniere,
Vlad a patruns in tabara la inceputul noptii, i alergind ca un ful-
ger in toate directiile, a facut macel mare ... fara a pierde intr-o
ciocnire atit de mare pe multi dintre ai sai". inainte de zori s-a
retras spre munti, MIA ea nimeni s indrazneasca a-1 urmari. Sul-
tanul a fugit in zori si a fost adus inapoi aproape cu for(a in tab.-MA).
Mare demoralizare in tabara otomana (cf. N. de Modrussa in Ro-
manoslavica", XIII (1966) P. 165 ; Micas, p. 432 si L. Chalcocon-
dil, p. 287, care afirma ca mai inainte Vlad a venit deghizat chiar
in tabara sultanului pentru a iscodi, in mice eaz sigur a fost pe
aproape. Navala de noapte s-a facut la lumina facliilor si in sunete
de corn, ce indicau locurie de atacat. Descriere ampla a luptei
ibidem, p. 287-289 ; Cronici turcesti, I, p. 204-205 ; turcii au
Vadat funiile corturilor).

1462 sfirsitul lui iunie Mehmet II ajunge la Tivroviste. Orasul era
pustiu si doar la vreo 5 km. departare zecile de epi nude mai
zaceau Hamza pasa, Catavolinos i otenii lor au ramas, inspai-
mintind pe turci eumplit (cronicarul L. Chalcocondil, p. 289 : chiar
impdratul, cuprins de uimire spanea intr-una Ca ,nu poate sd ia tam
unui bärbat care face lucruri asa de marl, Si, mai presus de fire, stie
set se foloseasca astfel de domnia Si de svpu,si mi. Mai spunea cd
acest bärbat care face astfel de ispreivi ar fi vrednic de mai mult").
Mehmet II porunceste retragerea, lasind pe Rada eel Frumos la
Braila (unde se afla el insusi la 29 iu nie), cu oaste i flota turceasea,
in jurul caruia se grupeaza boierii tradatori.

1462 sfirsitul lui iunie Vlad Tepes hartuieste oa:,tea turceasca in retra-
gere, lovita de foamete si boli, care ajunge hi Adrianopol abia spre
sfirsitul lui iulie, in vreme ce sultanul sosise la Constantinopol la
11 iulie. Rezultatul campaniei e privit in Europa crestina ea o vie-
torie a lui Vlad Tepes si anuntat ca atare peste tot.

1462 iulie-octombrie Lupte intre Vlad Tepes si fratele sau Radu eel
Frumos, sprijinit de oastea turceasca de la Braila, de Ali begul d.e
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Silistra i de boierii tradatori. In an gust 0. la 8 septembrie Vlad
obtdne biruinte impotriva tureilor, cu mare eeou desigur, mult
exagerat in strainatate. Chiar la Rodos calugarii au tras clo-
potele in semn de trueurie i ai eintat Te Devm sprelanda i gloria dom-
nului" . Libertatea Tarn Romaneti a fost salvata, dar pozitia dom-
nului s-a -tibrezit prin parasirea lui atit de eatre boieri (chiar un
nepot al sau trecuse de partea turcilor, dar prins in lupta de Tepe§
a fost ucis), eit §i de popor (mobilizarea ostii dura de prea mult
timp, roa(Iele ogoarelor trebuiau culese, prirnejdia turceasca tre-
cuse, iar Tepe§ care se aratase aspru i fata de cei saraci nu prea
era simpatizat). Radu eel Frurnos ci§tiga tot mai multi aderenti,
purtindu-se blind", in contrast cu Vlad Tepe§, care se arata la
fel de intolerant (Chalcocondil, p. 291). Inainte de 15 august Radu
era recunoscut domn de autoritatile transilvanene, care incheia-
sera chiar pace cu el.

1462 iulienoiembrie Matei Corvin vine cu oaste de la Buda la Brasov
(in peste trei luni !) in ajutorul" lui Vlad Tepes, dar cum sultanul
se retrasese §i nu mai ameninta Transilvania i Ungaria, iar pe de
alta parte eheltuise banii de oaste incredintati de venetieni §i papa,
nu mai era interesat intr-o eampanie in Tara Româneasea, care
1-ar pune in conflict cu turcii, intr-o A reme de puternice neintelegeri
cu imparatul Frederic III de Habsburg. Ca atare, pleaca urechea
la pirile sailor, ruinati de Tepe,;, i se preface a crede in autentici-
tatea serisorii false, plasmuite de acestia, prin care chipurile Vlad
Tepe§ se adresa la 7 noiembrie 1462 lui Mehmet II, in schimbul
recunoa§terii sale, aratind ca-1 va eaptura pe Matei Corvin
i 1 va preda (N. Iorga, St. i doc.., III, p. XXXI). Erau pregatite
c;i alte dotia serisori care marele vizir .5i tefan eel Mare (astfel
de scrisori false, plasmuite de Sigismund Báthory au servit in 1601

generalului Basta drept pretext pentru asasinarea lui Mihai
Viteazul). In realitate, arestarea lui Tepe§ era hotarita de Matei
Inca de la 1 noiembrie (cu o saptamina inainte de data primei seri-
sold false). Rapoartele ambasadorului venetian la Buda, P. de
Thomasiis, din 1 i 3 Itoiem brie, in care se vorbea de planul ares-
tarii lui Tepe; au lost retinute de rege pina la 26 noiembrie.

1462 inainte de 26 Voiembrie Vlad Tepe§ care nu *tia nimic, se indreapta
spre Braov, pentru a-1 intilni pe rege, cind insotitorii sai se re-
voila §i-1 predau, linga Piatra Craiului, capitanului husit, cehul
Jan Jigkra din BrandYs, trimis de Matei Corvin. Dupa alta pa-
rere a fost arestat dupil intrevederea cu Matei, là intoarcerea spre
Tara Romaneasca. Regele nu-1 asculta, inchizindu-1, se pare, un timp
la Alba Iulia, apoi dupa o scurta trecere prin Buda, la Vi§egrad

Dunare, probabil sub paza lefegiilor eehi ai lui Jan Jigkra.
1462 sfirsitul lui noiembrie Matias Corvin incepe o ampla campanie

de explicatii privitor la arestarea lui Vlad, fata de papa Pius al
II-lea (Enea Silvio Piccolomini) i Venetia, care trimisera impor-
t ante surne de bani pentru. ajutorarea lui Tepe. De la curtea lui
Matei Corvin au pornit in Europa prima serie de povestiri"
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despre Vlad Tepe§ (care apar la sfirsitul lui 1462 si inceputul lui
1463 : ms. cupfuls in cronica lui Th. Ebendorfer, Comentariile lui
Enea Silvio Piccolomini, Povestirea lui Michael Beheim, povestirea rela-
tath chiar de Matei legatului papal, N. de Modrussa, in 1462-1463,
care la Buda 1-a cunoscut si pe Tepe (si l-a dcscris) i poves-
tirile transmise la curtea de la Viena. Se infatisau cruzimi de ne-
inchipuit pe de o parte si argumentul treeerii de partea turcilor (seri-
soarea fa1s atribuita lui Vlad), pentru ea Matei Corvin sh, jus-
tifice inaintea Europei de ee nu 1-a ajutat pe Vlad Tepes, cheltuind
in scopuri personale banii dati de papa si venetieni. Tot de la,
eurtea lui Matei Corvin au plecat si eea de-a doua serie de poves-
tiH despre Dracula" (brosurile tiparite (ineunabulele) in limba,
germana, intre 1480-1490 la Augsburg, Strasburg, Bamberg,
Nurnberg) si versinnea rush, din acelasi timp, care slujeau tot
scopuri politice.

1462-1475 Ani lungi de temnita la castelul Visegrad (in ultimul timp
se crede cà ar fi stat aiei doar patru ani, fiind apoi mutat la Pesta).

1468 Moare Skanderbeg, conducatorul forlelor antiotomane din Albania.
1468 1474 Turcii inainteath prin Dalmatia si Istria ;dna la Friul, amenintInd nu

numai regatul maghiar ci si Italia de nord.
La asediul cetatii Scodra (1474) ienicerii strigau : la Scodra ! la Roma !"De
la Scodra beglerbegul Rumeliei, Soliman Hadlmbul, a fost trimis asupra lui
Stefan cel Mare in Moldova.

1475 fanuarie 10 Marea biruintà de la Vaslui a lui Stefan cel Mcre asupra turcilor,
ajutati de Radu cel Frumos cu 17.000 de oameni. Stefan cel Mare insta1eaz5
pentru a patra oara In Tara Româneascá pe Basarab III zis Laiota, vat- de al
doilea al lui Tepes, dar acesta Intelegind ca nu se va putea mentine nici acum,
se duce la Constantinopol In primavarä, oblinInd de la sultan recunoasterea
domniei.

1475 vara *tefan eel Mare se adreseazh prin solii sai regelui Matei
Corvin (ehruia la 12 iulie ii depune jurAmint de credinta, pentru
a obtine sprijin impotriva earnpaniei pe care o pregarea Mehmet II),
cerind sh-1 reinschuneze pe Vlad Tepe§ in Tara Romaneasch. Martu-
riseste chiar 15tefan : etc cerusem ca voievodul Basaraba (Laioth).
sd fie alungat din cealaltd lard romaneased i sa, fie pus acolo un
domn crestin, anume Dracula, cu care we putem intelege impreund"
(adich *tefan, Vlad si Matei) (T. Bogdan, Documentele lui S'tefan
cel Mare, II, p. 349).
Vlad Tepe* e scos din inchisoare (duph o phrere mai noua C. C.
Giurescu, 1). C. Giurescu aceasta s-ar fi petrecut iu 1466), i se
dh apoi o locuinta, la Pesta (amintita de una din pow-HIFI") su
e recunoscut ea dornn al Thrii Romanesti. Solii lui kitefan eel Mare,
inapoindu-se de la Buda, cereau regelui sh-1 trimith indath cu osti

tara sa.
Matei Corvin ii trimite insa cu ostile sale intr-o campanie anti-
otomana in Serbia, unde obtine succese insemnate.

1476 ante 20 iulie Vlad TepeF trimite un sol (Ladislau) la *tefan eel
Mare anuntindu-1, din tabara de la Medias, ch vine in ajutorul sari
cu chpitanul *tefan Báthory si 30 000 de osteni din Trau-
silvania ; sa, nu dea lupta cu Mehmet II pinh 1111-§i vor UNI ostile.

in

www.dacoromanica.ro



9 VLAD TEPE$ CRONOLOGIE, BIBLIOGRAFIE 1753

1476 iulie 26 tefan cel Mare e InfrInt In batitlia de la Valea AlbA-RAzboieni, dar
cetAtile moldovene rezistA lui Mehmet al II-lea, care la 10 august cM ordin de
retragere. Plnit la sfIrsitul lunii, turcii slAbiti de foamete i boll, i hartmiti pina
la Dun Are, se retrag. Rezultatul final al campaniei e favorabil lui t.efan cel Mare.

1476 noiembrie Campania pentru reinstalarea lui Vlad Tepe§ in Tara
Romaneasca §i alungarea lui Basarab Laiota, care ajutase cu 9 000
de osteni pe Mehmet II in luptele din Moldova §i avea in tara
18 000 de turci. Vlad Tepe§ venea cu oaste din Transilvania (la
7 octombrie era la Brasov, confirmind orasului §i TArii Birsei privi-
legiile comerciale mai vechi), iar Stefan cel Mare se indrepta din
Moldova in ajutorul sau. Inainte de 8 noiembrie cind se afla deja
la Tirgovi§te, Vlad infringe pe Basarab Laiota intr-o lupta grea,
in care pier 10 000 de oameni. La 16 noiembrie Tepe§ intra in Bucu-
re§ti, urmarind pc Laiota, §i primeste juramintul de credinta al
boierilor.

1476 noiembrie 26 Marea adunare a Orli recunoa§te in unanimitate
pe Vlad Tepe§ ca domn cu mare cinste". Poporul adunat a cerut
ea Vlad i Stefan cel Mare, care sosise cu Wile sale, participind
la adunare sd-fi jure intre ei dragoste fi alianfd, astfel cd intreagii
acea larà (Romaneasca) s-a incredintat c turcul nu-i va mai da de
grije" (N. Iorga, Acte fi fragmente, III, p. 59).
La plecare Stefan cel Mare a lasat lui Tepe§, la cererea acestuia,
200 de curteni (categorie de osteni) moldoveni spre paza. Domnul
muntean §tia ca boierimea nu-I va sprijini §i previziunea i s-a im-
plinit.

1476 sfinsitul lui decembrie 1477 inceputul lui ianuarie Basarab
Laiota se reintoarce i in lupta care a avut loc, apropiatii lui"
Vlad (spune o povestire" din acea vreme), deci boieri, 1-au asa-
sinat cu sulitele, dupa, ce apucase s taie cu sabia cinci atacatori.
Stefan cel Mare nota cu amaráciune c necredinciosul Basaraba"
intorcindu-se numai decit, il gasi singur §i-1 omori". Tepe§ nu apu-
case deci sa-si adune oastea. Dupa informatii ulterioare a fost asa-
sinat de boieri, deoarece refuzase sa se inteleaga cu turcii. Capul
i-ar fi fost dupa Bonfinius trimis sultanului. 0 relatare vene-
tiara de la 1 februaie 1477 afirina ca a fost ucis de turci (A. Veress,
Acta et epistolae, I, p. 30).

Mormintul nu i se cunoaste. Ar putea fi insa cel descoperit in
partea de nord a pronaosului bisericii manastirii Snagov, despre
care unii cerceratori cred ca a fost marelui voievod, de la a
carui moarte se implinesc in 1976 500 de ani, prilej de adinca
cin stire.
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INTRE SULTAN SI IMPARAT : VLAD DRACUL IN 1438
DE

V IR G IL GIOC iLTAN

Domnia lui Vlad Dracul este, cu rare episoade dare, un efort remar-
cabil, dar obscur, de neatirnare 1 Putinàtatea informatiei ferme face
difuz conturul actiunii sale politice, de*i domnul are, in fugara licrire
a unor fragmente documentare *i narative, culoare i stil. Citeva piese
sigure canalizeaza,, prin atractia intelesului, relativ numeroasele izvoare
cu tiri nedatate, vagi sau contradictorii. In stradania de a vedea marea
intr-o piaturA,' de apil, istoricul orienteaz1 prin focarul citorva certitu-
dini restul nesigur al documentatiei. El creeaza." prin acest transfer de
sens o naratiune inteligibilá *i plauzibita, dar nicidecum cu necesitate

cel putin in intregul ei. E firesc, deci, ca o domnie atit de lacunar
cunoscutä ca cea a lui Vlad Dracul s mad, versiuni atit de variate de la
istoric la istoric ba, mai mult, diferite la acelmi autor (Iorga) ! cind
ancheta istoriograficA e obligata s apeleze in asemenea m'asura la bun
simt", logicA a faptelor", intemeiate *i ele pe atitudini
critice i conceptii individuale diverse. In aceasa situatie, un document
nou nu completeaza, numai fundamentul factologic, ci poate, in functie
de gieutatea" sa, modifica mersul insu*i al demonstratiei istorice prin
obligatoria contaminare i informare reciprocá a izvoarelor. In consecinta,
consideram binevenita" prezentarea unui document neutilizat in istorio-
grafia noastra, privitor la expeditia turceasch' in Transilvania din 1438
*i la rolul jucat de Vlad Dracul in timpul ei. Chiar daea acest izvor nu
are forta s dàrIme o viziune veche, nici material pentru o versiune noua,"
rimine un element util istoriografiei noastre in succesivele tentative de
apropiere i apropriere a trecutului.

Documentul pomenit, pAstrat la Biblioteca aulica' din Viena, a
fost publicat de Gustav Beckmann 2. Este vorba de o scrisoare expediatI
la 11 septembrie 1438 din Viena la Basel de &are Jodocus de Helpruna,
magister licenciatus lui Johann Backensteyn, locumtenens auditoris camere
sacri concilii Basilensis 3. Textul acestui raport, intocmit dup5, ins51,*i
mArturia autorului sicut vidi scripta hue Wienam (sic) et audivi, e recti-

1 Singura cercetare monografictl consacratä lui Vlad Dracut apartine lui I. Minea,
Vlad Dracut st vremea sa, In Cercetfiri istorice" IV, 1928, p. 66-276.

2 Deutsche Reichslagsakten unter KOnig Albrecht II, Erste Abteilung (1438), ed. G.
Beckmann, Gottingen, 1957, (reeditare anastaticfi) In Eeutsche Reichstagsakten, vol. XIII,
p. 523-525. doc. nr. 283 (citat mai jos RTA).

3 Jodocus de Heilbronn (Helpruna), magistru, diacon i capelan In Botenheim (?),
ldentificarca editorului, RTA, XIII, s.v. ; Johannes von Bachenstein, paroh si arhidiacon
ia Agram (Zagreb), identificarea editorului, ibidem, s.v.

REVISTA DE ISTORIE", Tom. 29, nr. 11, p. 1767 1790.1976.

reall,
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ficat i completat de marginalii contemporaue, in cea mai mare parte
de alta mina", dupa cum constata editorul german ; calitatea acestor
insemnari, superioara informatiilor lui Jodocus, II arata pe autorul Mr
extrem de bine informat despre evenimentele recent petrecute in Transil-
vania si Tara Româneasca. Dona dintre aceste note marginale poarta
mentiunea retulit capellanus regis 4, una chiar en dezvoltarea qui ad per-
scrutandam veritatem svp-r ista desolacione regni missus et (corect : est)
4 rege etc. Din pacate, editorul nu precizeaza daca aceste note sint scrise
de aceeasi mina ca si celelalte marginalii ; nu se pronunta, nici daca per-
soana a treia singular a lui retulit vrea s spuna ca inspectorul capelan
si-a Intrebuintat propriul condei sau a furnizat doar tini1e eelui care le-a
insemnat. Fara original sub ochi, chestiunea Amine deschisa, cel putin
in prima ei parte. Pe cAmasa documentului se gaseste o adnotare a destina-
tarului scrisorii, formulata dupa cele auzite a nuncio seu latore hujus
missive.

In prezentarea continutului vom renunta la o caracterizare globala
a izvorului, intrucit scrisoarea si marginaliile se preteaza la o defalcare
a informatiei in segmente distincte pe care le vom grupa dupa inteles,
indiferent de ordinea Mr din document ; aceste unitati vor fi confruntate

izvoarele §i studiile cu care au atingere si de care am putut dispune.
TJn interes mai staruitor vorn acorda episoadelor legate de Vlad Dracul.
In final, citeva consideratii asupra campaniei turcesti in general.

Pentru a inlesni expunerea vom nota en (a) fragmentele extrase
din scrisoarea lui Jodocus de Heilbronn, cu (b) marginaliile, cu (c) notele
provenite de la capelanul regal si cu (d) insemnarea destinatarului. Desi
(b) si (c) probabil coincid, le indicam separat socotind aceasta disociere
mai potrivita pentru comentarea documentului.

I.

(a) (imperator Turcorum> intravit tercia feria ante festum sancti Eaurencii
[7 august] terram regis Ungarie fidelium Septemcastrensium

{c) Postea circa festum sancti Martini proxime sequens [circa 11 noiem-
brie] redierunt Turci ad alium districtum regni Ungarie, qui dieitur
terra Siculorum . . .

Cronologia confruntarilor dintre otomani si vecinii lor de miaza-
noapte e marcata de citeva date certe a campaniilor turcesti si crestine
de mai mare anvergura. Dunarea de jos, centura imperiala atit pentru
turci cit si pentru regatul maghiar, constituia insit terenul unor eiocniri
frecvente desigur nu cotidie cum se exprimä u§or retoric Joan de
Raguza 5 intre beii de frontiera, oastea Tärii Românesti si formatiu-

4 Capelanul neidentificat.
6 N. lorga, Notes et extrails pour servir a l'histoirc des croisades au Nye siecle, vol.

IV, Bucure0i, 1915, p. 25-30 = idem, Acte ci fragmenle, vol. III, p. 82-83.

. . .
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www.dacoromanica.ro



3 VLAD DRACUL 11T 1438 1769

nile militar-administrative (banaturi) din nordul fluviului. Ordinea
desfkurarea lor se infatiseaza istoricului de astazi in buna parte tulbure,
dar si pe un instruit contemporan al lor, cum a fost observantul" fran-
ciscan Bartolomeu de Yano, pare sa-1 exaspereze tenacitatea de insecta
cu care turcii isi exercita vocatia : sic terque, quaterque, deciesque in anno,
nunc hue, nvne illve, formicarum more euntes et redewntes 6

In acest capitol ne vom referi doar la evenimentele din 1438, relu-
indu-le pe cele care le-au precedat in partea privitoare la Irlad Dracul.

Nu incape indoiala c expediOa condusa, de Murad al II-lea a avut
loc in anul 1438, la fel ca si incursiunea ulterioafa din secuime Hammer 7
e corectat indreptaVit de Zinkeisen pentru ca a contopit" faptele din
1436 si 1438 ; 8 istoricul din urma insa, In atit de riguros gindita sa sin-
tezi a Imperiului otoman, plaseaza campania, intemeiat pe izvoare os-
mane, in 1437 9. Intr-adevar, o parte a cronicarilor turci ca Astkpasazade,
Maimed Nevi, Kiiciik Nisancr fixeaza evenimentele in anul hegirei 840
(16 iunie 1436-4 iulie 1437) ; 841 (5 iulie 1437-23 iunie 1438) apare la
Oruc bin Adil, Idris Bitlisi, Mehmed bin Mehmed 10 Cronologia oferita
de amintitele surse e intirziata i pentru alt episod. din aceasta perioada :
campania din 1442 e datata de o cronica anonima 844 (2 iunie 1440
21 mai 1441) ".

Izvoarele documentare occidentale nu numai ca' risipesc mice indo-
iala privitoare la anul in care s-a desfkurat campania condusa de sultan,
dar precizeaza luna i chiar ziva inceputului ei : scrisoarea trimisa la 12
decembrie 1438 din Constantinopol de Bartolomeu de Yano vorbeste
in doua locuri despre august 12, la care Jodocus de Heilbronn specifica,
ziva : 7 ale lunii. Deci i anul 841 congruent cu 1438 numai pina la
23 iunie ar trebui respins, intrarea turcior in Transilvania petrecin-
du-se dupa' aceasta datii .

Daca am considera corect 7 august ca termen a quo al campaniei,
conform surselor osmane, oastea sultanului trebuie s fi iesit din Tara
Birsei eel mai curind la 16 septembrie durata incursiunii fiind dupa
Roca Hirseyin ki Mustafa Ali de 40 de zile , fie la 21 septembrie (45
de zile dupa Asikpasazade, Mehmed Nevi si KücUk Nisancr) sou chiar
la 7 octombrie, dupa doua luni, cum relateaza, Sa'deddin si Mehrned bin
Mehined 13. Aceste socoteli sint categoric infirmate de o data certa :

6 J. P. Migne, Patrologia Graeca, t. CLVIII, Paris, 1866, col. 1055-1068 semnalat la
noi de N. lorga, 0 menfiune neobservala a românilor la bizantini, in Revista istorica", XIX,
1933, p. 159 ; un studiu exemplar i-a Inchinat Fr. Pall, Stiri noi despre expedifitle turcesti din
Transilvania, in Anuarul Institutului de istorie din Cluj", III, 1958-1959, p. 9-28.

7 J. von Hammer, Geschichte des Osmanischen Retches, ed. II, vol. I, Pesta, 1834,
p. 341-343.

8 J. W. Zinkeisen, Geschichle des Osmanischen Belches in Europa, vol. I, Hamburg,
1840, p. 582, nota 1 ; Hammer, op. cit., p. 344, fixeaza gresit i evenimentele din Serbia :
1438 In loc de 1439.

9 J. W. Zinkeisen, op. cit., p. 582, nota 1.
10 M. GubogluM. Mehmet, Cronici turcesti privind románe, Extrase, vol. I, Sec.

XV mijlocul sec. XVII, Bucuresti, 1966, paginile in ordinea citArii cronicarilor : 111, 121,
292, 53, 167, 404.

n Ibidem, p. 182.
12 J. P. Migne, op. cit., col. 1058.
11 M. Guboglu M. Mehmet, op. cit., paginile in ordinea cronicarilor meniionaii :

448, 343, 111, 121, 292, 310, 404.
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11 septembrie Jodocus §tia in Viena ca turcii exiverunt . . . per . . . Por-
eiam . 14. A§adar, plecarea turcilor trebuie sa se fi produs cel mai
tirziu la sfir§itul lui august, daca tinein seama de distanta pe care a trebuit
s-o strabata din Transilvania sud-estica oricit de rapidul curier. In acest
caz se ive§te alternativa : sau data de 7 august este gre§itA, sau sursele
osmane, chiar cele mai modeste in aprecieri, ii exagereaza durata. In
favoarea izvoarelor turce§ti pledeaza o scrisoare din 10 august a reginei
Elisabeta catre voievodul Transilvaniei, Dezideriu de Losoncz, prin care
Ii eere s restituie mo§iile confiscate uuor nobili, vinovati de a nu
fi rkpuns chemarii sub arme 15. Pentru a da satisfactie acestei date, Fr.
Pall este de pkere c invazia a avut loc in iunie iulie 16. 0 nota,
capelanului regal, pe care o vom prezenta in lucrarea de fatiti ", mentio-
neaza c oastea voievodului ardelean fusese convocata inainte de venirea
tureilor probabil primavara dar ea abila manevra a sultanului
1-a derutat pe voievod care §i-a lasat prematur oamenii la vatra. Scrisoa-
rea reginei se refera probabil la aceasta inutilá convocare §i deci nu contra-
zice informatia lui Jodocus. tin argument in plus, de§i nu decisiv,care
aiat c o§tenii transilvani plecasera deja ad propria cind sultanul a
trecut in teritoriul lor,este furnizat de calugarul George, fostul Captivus
Septemcastrensis : padi§ahul a patruns nullo sibi impedimento obstante 15,
turcii neintilnind nici umbra de ghiauri" cum se exprima Sa'deddin 15
Consideram prin urmare ca inceputul campaniei, fixat pe data de 7 august,
rezista in con fruntarea en probele de mai sus, deci perioada petrecuta
de turci in Transilvania se scurteaza considerabil, la vreo 23 de zile numai.
La prima vedere, pare putin credibil ca o armata ocupata atit de intens
cu jaful §i incarcata cu tot calabalicul pe care il presupunea participarea
personala a sultanului sa strabata distanta Portile de Fier ale Transil-
vaniei Bran in vreo 23 de zile, cind doar eu asediul Sibiului turcii au
cheltuit opt zile N. totu§i, datarea intrarii turcilor in Ardeal facuta
de Jodocus pare sa supravietuiasca §i acestei impresii : in absenta unei
rezistente armate, otomanii au pradat din mers", dupa ce se separasera
in grupuri, cum presupune, intemeiat credem, Zinkeisen 21, iar asediul
Sibiului, de§i a angajat poate coloana principala a o§tirii, n-a impiedieat
desta§urarea concomitenta a operatAilor militare in alte sectoare. Barto-
lomeu de Yano confirma nea§teptat, nu numai luna august, ci §.1 scurtimea
duratei, ma cum reiese din textul lui Jodocus de Helpruna : franciscanul
aflase la Constantinopol, probabil de la un rob luat din partea locului,
cum presupune Fr. Pall, ca patria Transilvana, quae . . . ocio dierum
longitudine et trium latitudine tendebatur, quae prius Septemsolia dicebatur22.

Is Vezi mai jos p. 1747
Hurmuzaki-Densusianu, Doc., 12, P. 641-642, doc. nr. DXLI.

18 Fr. Pall, op. cit., p. 22.
Vezi mai jos p. 1751

12 B. Capesius C. Gdllner, Der Ungenannle MOhlbächer. Leben und Werk, Sibiu, 1941,
p. 111 ; A. Decal, Inlormafiile istortce ale lui Captious Septemcastrensis, In Anuarul Institutului
de istorie nationalb Cluj", VII, 1936-1938, p. 685-693 ; Fr. Pail, Identilicarea lui Cap-
tious Septemcastrensis", In ,,Revista de istorie", I, 1974, p. 97-105.

12 M. Guboglu M. Mehmet, op. cit., p. 310.
2° Vezi mai jos p. 1748, nota 33.
21 J W. Zinkeisen, op. cit., p. 581.
22 J. P. Migne, op. cit., col. 1058 ; pentru aria teritorialá corespunzatoare lui Septem-

solia, vezi Fr. Pall, 1iri noi p. 17.
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A§adar, o distanta care eerea in mod normal opt zile de mers cu mijloacele
de atunci putea fi faeuta, de o oaste, grabita de zvonuri de tradare 2 3,
intr-o perioada de trei ori mai mare. Pe de altit parte, nu este exelus
ca sursele osmane s aiba in vedere i drumul dus i intors pina la Adria-
nopol, apreciat la vreo 20 de zile de mers intr-un singur sens ".

Bartolomeu de Yano intare§te datarea lui Jodocus, in schimb ii
contrazice pe capelan care §tia ea invazia in secuime n-a fost in sep-
tembrie 25, cum afirma franciscanul, ci in jurul lui 11 noiembrie 1438.
Aceast a. a doua incursiune, de mai mica amploare decit cea din august
condusa de sultan, este situata de Fr. Pall dupa 10 septembrie pina
la sfir§itul aceleimi luni" 26. Istoricul clujan avea Indoieli privind data
pe care o propune, stirnite de o scrisoare expediata din Gurghiu de Emerik
Bubek, comitele secuilor, la 14 septembrie 1438, prin care cere bra§ove-
nilor sa ia masuri de aparare la Bran pentru a stavili o invazie turceasca.27 :
prin urmare, cam pina, la 10 septembrie turcii nu intrasera in secuime.
In volumul de documente recent editat, G. Giindisch, considerind aceasta
scrisoare din 21 septembrie 28, ingusteaza §i mai mult posibilitatea ca
incursiunea s fi avut loc pia, la sfir§itul lunii. Din raportul observan-
tului" aflat la Constantinopol rezulta ca" actiunea acestui corp expedi-
tionar turcesc in teritoriul locuit de secui s-a desfkurat subito dupa inva-
zia condusa de sultan i nnperrime fata de 12 decembrie, data expedierii
scrisorii, deci cu termenii extremi : ineeputul lui septembrie primele
zile ale lui decembrie 1438. In conseeinta, are prioritate datarea capela-
nului care nu este stinjeuita de nici un izvor contradictoriu, cita vreme
scrisoarea lui Emerik Bubek submineaza credibilitatea adverbului de
timp subito i a lunii mentionate de calugarul franciscan. Este de ase-
menea de presupus ca Bartolomeu era mai putin bine informat, culegind
§tirile indirect, decit capelanul trimis de rege special A, inspecteze
aceasta zona ealamitata.

(a) . . . imperator Turcorum fecit . . . desolacionem terre Septemsedium
seu Septenicastrorum et Porcie . . . Ifulenbach civitas totaliter est des-
tructa . . . et tota illa terra <Septemsedium> depopulata ac civitates
capte et destructe paucis demptis, scilicet Cibinio (vulgariter Hermstat)
Schessburgk, cujus suburbium destruxerunt Turci . . . cathedralis
ecclesia in Alba eciam est devastata etc. exiverunt autem per aliam ter-
r or?, fidelium scilicet domini regis Ungarie, Porciam, que vulgariter
Wurtzlant dicitur, cujus capitalis civitas est Corona, quam terram eciam
dicuntur sic depopulasse etc.

23 Ducas, Istoria turco-bizantind (1341-1462), ed. V. Grecu, Bucuresti , 1958, p. 258
(Scriptores Byzantini I).

24 J. P. Migne, op. cit., col. 1059.
25 Ibidem, col. 1051.
26 Fr. Pall, 1iri not p. 22.
27 Szekely oklevellár, vol. III, Cluj, 1890, P. 55, doc. nr. 445.
28 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, vol. V (1438-1457),

ed. G. Gündisch, Bucuresti, 1975, p. 13 14, doc. nr. 2317.

9 a. 1549
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(b) Hie (Alba) multum insignis ecclesia fuit et canonici ejusdem habuerunt
annuatim circa 200 ducatos et alii prelati ad mille vel circa.

(c) Excellentissimus doctor <Anthovius de Mulenbach) fuit et habuit
ab ecclesia sua annuatim circa mille ducatos.
-Vora urmari in cele ce urmeaza ruta pe care au mers turcii in timpul

campaniei din august 1438. De la locul de adunare al armatei otomane,
Adrianopol, s-a pornit spre nord. Dad, nu intreaga oaste, cel Rutin corpul
principal al ei a trecut Dunarea pe la Vidin, cum afirma majoritatea cro-
nicarilor turci, dupa ce e de bänuit Meuse jonctiunea cu contin-
gentul sirbesc in fruntea caruia se afla Gheorghe Brancovici, ca apoi,
dupa trecerea fluviului, 0, se uneasca cu unitatile conduse de Vlad Dracul.
Intrarea in Transilvania se face pe la Portile de Fier din Hateg, unde au
de suferit nobilii romani Candea 29 Cilnicul este predat fara rezistenta de
plebanul Laurentiu 29, la fel si Sebesul 3. Ramine o simpl presupunere
daca ambele cetati si-au deschis portile la sugestia lui Vlad Dracul sau numai
a doua. Din textul pe care 11 prezentam reiese clar c turcii au patruns
si in interiorul cetatii Alba Iulia 32 ; cit priveste Sighisoara si Mediasul,
izvoarele sint mai putin concludente : se pare ca devastarile au atins
numai teritoriul extra muros. lJn indiciu in acest sens ar fi poate i lipsa
oricarei mentiuni la vreun fruntas din aceste orase care s fi cazut
in robie, fata de a dror soarta izvoarele vremii sint deosebit de sensibile.
Sibienii au facut timp de opt zile fapte de bravura defensiva 33. Nici
Brasovul n-a cazut, dar suburbiile sale, ca si intreaga Tara a Birsei,
au patimit cumplit. Au scapat nevatamate Cirta i Cetatea de Balta,
aceasta din urnal cu vrednicie aparata, 35.

Itinerariul urmat de oastea turceasca e jalonat de citeva localitati
cunoscute si ca atare mentionate in diverse surse. Probabil insa ca tri-
butul cel mai greu in ucisi, captivi si bunuri materiale 1-au dat asezarile
rurale neaparate. Pradaciunile in Sapte Scaune si in Douai Scaune au
lasat urme atit de adinci, incit pin& tirziu n-au putut fi sterse 36. Au sca-

29 Hurmuzald. Densusianu, Doc., 12, p. 653-656, doc. nr. DL IV i DLV ; cf. V. Motog-
na, Familia nobild Clinde in docurnentele veaculut al XIV XV I-lea, In Revista istoricA",
XII, 1926, p. 68-80.

39 A. Amlacher, Kellings Untergang m Turkeneinfalle von 1438, In Korrespondenz-
blatt des Vereines far siebenbürgische Landeskunde", XXX, 1907, p. 33-35 = Urkunden-
buch, V, p. 42-43, doe. nr. 2356.

31 B. Capesius C. Göllner, op. cit., p. 111-112.
32 tirea este confirmatA si de un document intern din 27 ianuarie 1439 din care

reiese c i localitatea CricAu din apropiere a fost lovith ; vezi Urkundenbuch, V, p. 20-21,
doc. nr. 2327.

33 Privitor la asediul Sibiului, vezi G. Gtindisch, SiebenbOrgen in die TOrkenabwehr,
in Revue roumaine d'histoire", XIII (1974), p. 426-427, unde este indicatA i bibliografia
aferentA ; singura stire conform cAreia cetatea ar fi cazut apare la Idris Bitlisi : dar
identificat de Guboglu-Mehmet, op. cit., p. 167, cu Hermannstadt" (Sibiu), este, dupA pA-
rerea noastrA, forma coruptil pentru numele turcese al Giurgiului

39 L. Reissenberger, Die Kerzer Ablet, Sibiu, 1895, p. 27, nota 1 ; Urkundenbuch,
V, p. 28-30, doe. nr. 2342.

35 N. Iorga, Notes et extraits, vol. II, p. 513.
35 Cf. G. Gtindisch, op. cit., p. 425 ; i pentru localitAtile mentionate mai sus la care

n-am fAcut note, trimitem la acest articol, cel mai documentat studiu In aceasth privintA.
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'7 VLAD DRACUL IN 1438 1773

pat doar cu viata taranii care au reu0.t s se refugieze in nord. pe teri-
toriul neafectat al comitatelor 37.

Incarcati de prada, invadatorii ies prin Bran in Tara RoManeasca
uncle Vlad Dracul organizeaza un mare zaiafet §i imparte perhe§uri 38
La inapoiere, donmitorul muntean asigura avangarda o§tirii, rol pe care
11 implinise la venire despotul sirb 39. In drum spre Adrianopol, padiphul
i§i trece otile pe la Nicopol

Lipsa rezistentei precum §i bogatia prazii ii ineita pe turci la
nou'a incursiune in tinutul secuiesc, la fel de reu§ita, de§i de mai mica
amploare. Capelanul regelui estimeaza jaful facut in aceste parti quasi

cu cel din cursul lunii august.

a) <Imperator Turcorum> abduxit vinctos et captos circiter octuaginta
milia hominum demptis interfectis quampluribus sacerdotibus et aliis . .

plebanus (civitatis Mulenbach> dominus Anthonius doctor decretorum
cum omnibus suis capellanis interfectus . . . ; camelos habuerunt
<Turci> circa mine portantes tentoria eorum . . .

(b) <Anthonius> non est interfectus, sed vivus fuit abductus ad Walachian
cum aliis 55 pocioribus de Mulenbach et familia eorum et fuerunt
dati per regem Turcorum duci Walachorum Fleyko qui fuit ductor
imperatoris Turcorum.

<a) item iidem Turci non fuerunt in districtu Pisterciensi nec in Clausen-
burgh etc., sed dixerunt, quod in brevi spoliis portatis velint redire et
residuum, quod remansit, etiam distruere.

(c) redierunt Turci ad alium districtum regni Ungarie, qui dicitur
terra Siculorum, et quia hii annuatim de hac terra habent congregacio-
nem ad unam civitatem seu opidum, in quo omnes pociores totius terre
congregati fuerunt, improvise invasi per Turcos et capti et interfecti et
abducti, ita quod in eadem terra quasi similem fecerunt devastacionem
ei, quam fecerunt in Septemcastris. retulit capellanus regis.

(d) Audivi a nuncio seu latore hujus missive, quod rex Turcorum
propria persona fuit et adhuc cum tota gente sua armorum est in terra
Ungarie, que gens armorum extendit se ad 100 milia et dicuntur in
eadem esse circa 15 milia mulierum sub armis, ut majorem apparen-
ciam armorum faciant et exterreant fideles regni.
Este o obi§nuinta, critica" de a considera exagerate cifrele oferite

de sursele medievale, atitudinea justificata fata de retorica ce umfla
constant lucrurile : a dilata dimensiunile este poate cel mai elementar
§i mai banal dintre procedeele persuasiunii. Rigoarea statistica nu strica
sonmul in evul mediu ; critica izvoarelor e *i ea de data mai recenta :
indicarea efectivelor e adnotata de obicei cu un satisfacator ut dicitur,

37 Hurmuzaki Iorga, Doc., XVI, p. 26-27, doc. nr. XLII = Urkundenbuch, V, p. 43
44, doe. nr. 2357.

38 M. Guboglu M. Wilma, op. cit., p. 87, 120, 310, 449.
8° Ibidern.

4° Ibidern, p. 53.
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I 774 VIRGIL CIOC/LTAll

ut fertur, ut vulgatur. Daca numitele exagerki sint in afara de indoiala
astazi, totusi cercetarea istorica nu a elaborat o scala sigura pe care sá
se opereze stiintific reducerile. Rezultatele sint considerate prudente",
probabile", rezonabile" in functie de viziunea celui care s-a ocupat
cu asemenea socoteli de aproximatie.

In cele ce urmeaza ne vom multumi s confruntam doar sursele,
ca imaginea statistica sa fie citita la o Kara liber aleasa.

Dupa vreo douazeci de ani de prizonierat la turci, dominicanul
George isi aminteste ca oastea sultanului cuprindea 300.000 de calareti41
la care s-ar adauga, cum spune Jodocus, cele 1.000 de camile care le du-
ceau corturile. Desi la aceasta expeditie participau pe linga unitatile din
Bumelia i cele din Anatolia, cum relateaza explicit Oruc bin Adil 42
§i Koca Hilseyin 4 3 , numärul total al turcilor a lost, dupa evaluarea pri-
mului cronicar, de numai" 70.000 80.000 de oameni, cifra mai apro-
piata de cei 100.000 de combatanti dintre care 15.000 erau femei ai
intregii ostiri otomane despre care aflase la Basel Johannes von Bachen-
stein de la aducatorul scrisorii lui Jodocus.

In partile secuiesti s-a intors un corp de oaste de vreo 20.000 de
turci, dupa cum stia Bartolomeu de Yano ". Din raportul magistrului
Jodocus se vede ca circula zvonul, lansat chiar de invadatori( I !) despre
o revenire a kr in teritoriul Bistritei si al Clujului. Sistemul de informatii
al comitelui secuilor se dovedeste catastrofal : fruntasii acestui tinut
sint surprinsi in timp ce-si tineau adunarea anuala intr-o cetate de-a lor,
probabil la Gurghiu. Stirea este confirmata de Bartolomeu de Yano
care a aflat de la martori oculari ca acesti nobiles et principes secui au
fost dechpitati in fata sultanului

Izvoarele orientale i occidentale sint perfect concordante intr-o
privinta : turcii n-au intimpinat nici o rezistenta in cimp deschis 46. In
aceasta situatie, jaful otirii otomane s-a putut desfasura in voie. Pe linga
bunuri mobile, populatie ucisa, ei au dus in captivitate din Transilvania
in cursul anului 1438 vreo 60.000 70.000 de suflete, dintre care 30.000
din tinutul secuiesc, dupa mentiunea lui Bartolomeu de Yano 47. Efectivul
este acelasi cu cel insemnat in analele manastirii benedictine din Melk 4 8
si este apropiat de cel indicat de Jodocus si de doi delegati ai consiliului
municipal din Frankfurt la dieta din Nurnberg intr-o scrisoare din
19 octombrie catre sfatul orasului lor 43 : 80.000 de robi. Coincidenta, pare
surprinzatoare : fie ca este intimplatoare, cum considera Fr. Pall potrivi-
rea numarului din scrisoarea observantului" franciscan cu cel din cro-
nica mentionatei mangstiri, fie, cum am fi noi inclinati sa credem,
aceasta cifra estimativa circula in mediile diplomatice i clericale ale
A remii.

41 B. Capesius C. Gollner, op. cit., p. 111.
42 M. Guboglu M. Mehmet, op. cit., p. 53.
43 Ibidem, p. 448.
44 J. P. Migne, op. cit., col. 1061.
45 Ibidem.
46 Vezi mai sus p. 1746
42 J. P. Migne, op. cit., col. 1057, 1061.
42 Annales Melicenses, ed. W. Wattenbach, In Monumenta Germantae Ristorica, Set p-

tores, t. IX, Hanovra, 1851, p. 519.
" RTA, XIII, p. 838-839, doe. nr. 399.
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9 VLAD DRACUL IN 1438 1775

Bartolomeu, desi adaugl ca in ultimele doua-trei decenii turcii
rapeau anual cite 10-15 mii de crestini, cei 300.000 600.000 de robi
luati numai din Ungaria depaseau probabil si credulitatea medievall 50
Cert este insa ca aceste deportari aveau caracter de masa. Izvoarele,
atit turcesti cit si cele apusene, inregistreaza de obicei diferentiat destinul
populatiei cazute in captivitate : relatari nuantate si compasive insotese
personalitatile de frunte, in timp ce restul prizonierilor se bucura de un
tratament global si fugar. Capelanul lui Albrecht al II-lea rectifica infor-
matia lui Jodocus privitoare la parohul Antonie din Sebe§ si adauga
ca acesta a fost dus viu impreunä cu. alte 50 de notabilitati cu familiile
in Tara 1tomaneasca dupa ce Murad al II-lea ii daduse lui Vlad Dracul.
Domnul muntean le promisese eliberarea 51 si s-a tinut de cuvint, dar
regele le-a interzis repatrierea socotindu-i tradatori fiindca predasea
orasul lard. rezistenta 52.

Nobilii secui au avut o soarta incomparabil mai tragica.

IV.

(a) ... <Imperator Turcorum) intravit . . . terram . . . fidelium Sep-
temcastrensium ipsis improvisis.

(c) Antequam Turd venirent ad 7 castra, fuerunt perprius Septemcastren-
ses cum suo capitaneo congregati cum magna potencia ad resistendum-
et obviandum et impediendum incursum Turcorum, sed imperator
Turcorum, postquam venit ad Walachiam seu parks Transalpinas et
appropinquavit regno Ungarie simulavit se iturum contra alium dis-
trictum Ungarie, ex quo Septemcastrenses decepti sperabant, qua
ad se non esset venturus, et sic obtenta licencia a suo capitaneo disperse
sunt et ad propria redierunt, quod percipiens ipse imperator Turcorum
vertebat acies et inopinate irruit in Septemcastra etc . . . retulit capel-
lanus dominus regis, qui ad perscrutandam veritatem super ista deso-
lacione regni missus et a rege etc.

(d) et dicitur ipse rex Turcorum valde desiderare velle videre Germaniam
seu Teutoniam et sperare se posse in brevi pervenire etc.
Expeditia otomana din 1438 in nordal Dunarii le depaseste pe toate

cele precedente prin anvergura in aceasta zona. Numai faptul ca sul-
tanul participa in persoana cu intreaga sa ostire lasa sa se intrevada o
tinta strategica superioara, alta decit puteau oferi partile sudice ale
Transilvaniei, oricit de copios au rasplatit material efortul militar tur-
cesc. Desigur, zvonul pe care 1-a auzit Johannes von Bachenstein ca
Murad ar vrea sa vada Germania" si ca spera Ali implineasca in curind
dorinta pare mai degraba un produs al propagandei de razboi otomane,
decit un scop serios urmarit. De altfel, ping, sa ajunga in Germania"
trupele turcesti trebuiau sa strabata teritoriul regatului maghiar si spre
inima lui, Buda, stiu cronicarii turci Idris Bitlisi si Koca Hiiseyin Cali

6° J. P. Migne, op. cit., col. 1062.
51 B. Capesius C. Göllner, O. cit., p. 111.
62 Urkundenbuch, V. p. 22, doc. nr. 2330 ; vezi discutarea documentului mai jos p. 1761
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indrepta initial padisahul oastea 63, ea intentione ut totam Ungariam
devastaret, cum relateaza fratele dominican George 64 Posibilele conside-
rente politice si miitare care au condus Sublima Poarta sa aleaga acest
loc (Buda) in aceasta vara (1438) ca tinta a loviturii vor fi discutate in
capitolul final ; eventualele motive care 1-au indemnat pe sultan sa abata
campania in Transilvania vor fi expuse in cele ce urmeaza.

N. Iorga are probabil dreptate cind considera c pentru a lovi rega-
tul maghiar turcii au trebuit s atace cea mai slaba veriga a lui : Transil-
vania prin Tara Romaneasel 55. Admitind ca aceasta zona ar fi fost cea
mai fragila, totusi intentia Portii nu se rezuma, cum am vazut, numai
la o lovitura pe frontiera. C. Jirgek sesizeaza just ca moartea imparatului
Sigismimd de Luxemburg la 9 decembrie 1437 1-a convins pe Murad
atace Ungaria, dar socoteste in continuare Cli turcii au inceput ofensiva
in Transilvania pentru. a distrage atentia" 56, Intr-adevar, o atentie
fusese distrasa, dar e vorba tocmai de vigilenta transilvanior. Moartea
imparatului a fost indiscutabil un factor care a cintarit greu in luarea
deciziei la Inalta Poarta : un cronicar brasovean pune campania turceasca
in directa legatura cu ea 57, in timp ce dominicanul George, mai circum-
stantiat, pomeneste i tulburarile iscate intre unguri si germani de succe-
siunea la tron 58 care nici ele nu vor fi fost straine sultanului. Daca aces-
tea din urma faceau in intregime vulnerabil regatul maghiar, situatia
Transilvaniei era in aceasta vreme in chip particular precara : desi n-am
intilnit nici un izvor care sa faca vreo legatura cu rascoala taraneasci
din 1437, aceasta profund zguduita parte a regatului se oferea ca o vic-
tima sigura. Un argument suplimentar, sugerat de Sa'deddin i apreciat
ca valabil de Zinkeisen pentru hotarirea sultanului de a navali in Tran-
silvania vor fi fost prada abundenta i relatarile lui Alibeg Evrenosbet-
oglu despre bogatia acestui tinut dupa, incursiunea pe care a condus-o
in partile Timisoarei in primavara anului 1436 6°. Daca Transilvania a fost
tinuta doar ca rezerva in planul originar al campaniei, probabil ca op-
tiunea definitiva a fost facuta in fata unui obstacol care bara drumul
spre centrul Ungariei un riu revarsat, cum relateaza fratele George 6°,
la care se adauga vestea privind lasarea la vatra a ardelenilor, derutati
de stratagema sultanului, cum spune raspicat capelanul regelui habsburg.
Indiferent In ce moment s-a luat decizia linalli, oastea padisahului a bene-
ficiat de un avantaj pe care fie Ca 1-a pregatit de la bun inceput din
Adrianopol, fie, cum ni se pare mai probabil, a facut la fata locului din
nevoie virtute : surpriza total& a loviturii in aceasta directie.

Secuii nu se asteptau nici ei la incursiunea care i-a cercetat toamna,
cu gindul simplist, dar uman, cat turcii nu se vor intoaree atit de curind

loveasca tocmai pe ei.

53 M. Guboglu M. Mehmet, op. cit., p. 167, 448.
" B. Capesius C. Gollner, op. cit., p. 111.
55 N. Iorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, vol. I, Gotha, 1908, p. 418.
56 C. Jire6ek, Geschichte der Serben, vol. I, Gotha, 1911, p. 174.

Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, vol. IV, p. 75.
58 B. Capesius C. Göllner, op. cit., p. 111.
69 J. W. Zinkeisen, op. cit., p. 581.
6° B. Capesius C. G011ner, op. cit., p. 111.
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V.

(a) dextras dicuntur dedisse eisdem infidelibus, quod bene dolendum est,
aliqui nomine Christiani, qui merito fuissent ecclesie fidelium in auxi-
lium, et quidam weivoda seu dux Bulgarorum, qui eciam debent esse
subjecti regi Ungarie, qui eciam juratus officialis fuit domini impera-
toris Sigismundi, et hic fuit infidelium campiductor et terre traditor
et explorator.
Autorul notei care urmeaza, probabil capelanul, a sters cu punete

cuvintul weivoda, a scris deasupra Fleyko nomine §i a adaugat pe marginea
scrisorii (apud G. Beckmann) :
(b) Dux Walachie seu parcium Transalpinarum, Fleyko nomine est soro-

rius duorum ducum de Muldavia, qui duces sunt consanguinei regis
Polonie. et intellexi, quod sunt consobrini seu filii sororum, et sic
dux Walachie est affinis regis Polonie. que affinitas, ut putatur, fo-
mentum fuit hujus mali. nunc autem duci predicto Walachie angustie
sunt undique, ex quo intellegitur regem Ungarie prosperari contra re-
gem Polonie, et timens se non habiturum defensionem a rege Turcorum
misit legacionem primo ad reginam Ungarie et barones et deinde eciam
ad regem Ungarie pro gracia et excusacione sui, dicens, quod compulsus
fuerit timore mortis et devastacionis terre sue etc. hoc facere ex quo
non habet municionem in Walachia, in qua possit resistere et salvari
contra potenciam Turcorum, et desiderat a rege Ungarie, sicut et prius
desideravit ante introitum Turcorum, quod ipse rex assignet sibi
locum munitum in Ungaria, ad quem in simili casu possit habere
refugium, ita quod non compellatur sic ire contra Ungaros. sed adhuc
nondum est sibi responsum.
Tara Romhneasca alcatuia intre puterea vecinior din nord i sud

o cumpana strategico-politica unde voievodul avea de interpretat un
rol subtil i primejdios.

Prin ianuarie februarie 1431, Sigismund de Luxenburg investea
pe Vlad Dracul ca vcievod al Taxii Românesti si duce de Am las si Faga-
ras. La intoarcere insa noul domn &este tronul ocupat de Alexandru
Aldea si ramine in asteptarea unei conjuncturi favorabile in Transilva-
nia. Sigismund inceteaza sprijine activ, multumit cu statu-quo-ul
creat in regiune. Ce se intimplase

Dupa trei decenii de relativ consecventa obedienta polona, Alexan-
dru cel Bun schimba complet in ultimul an de donmie orientarea politics
traditionala a Moldovei : incheie alianta cu cavalerii teutoni si cu Swi-
drigaillo, cneazul Lituaniei ; primii, vasali ai imparatului, erau inamicii
cci mai agresivi ai regatului polon, in timp ce cnezatul lituan nutrea
aspiratii regale, ineurajate de Sigismund, care loveau in suzeranitatea
iagellona. Se pare ca aceasta remaniere radicala a aliniamentului politic
moldovenesc este datorata nemultumirii incercate de Alexandru cel Bun
in legatura cu slabul sprijin diplomatic al regelui polon, suzeranul sau,
In problema arbitrajului privind Chilia 61. Prin aceasta apropiere a Mol-

" Argument sugerat de I. Minea, op. cit., p. 96.
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dovei de regele ungar, domnitorul Ii putea impune hegemonia asupra
Tarii Romanesti prin instalarea fidelului sau Alexandru Aldea i isi
mentinea, eu asentimentul imparatului, stapinirea asupra Chiliei ; Sigis-
mund vedea, poate diferit si mai modest de cum prevedeau planurile si
iluziile politicii sale orientale, In sfirsit, realizata atit de rivnita deschidere
strategic i comerciala la mare. Situatia trebuie sa-I fi multumit pe
regele ungar care nu forteaza asezarea lui Vlad Dracul in domnie, mai ales

Aldea se pretinde in scrisorile catre brasoveni zelos vasal al impara-
tului ". Acesta, prins de afacerile apusene, acorda o atentie cu totul
neinsemnata obligatiilor din rasaritul stapinirilor sale pina in 1434, eind
se constata o invigorare a interesului sau pentru Dunarea de jos. Desi
pozitia lui Alexandru Aldea se degradase probabil in ochii suzeranuIui
sau dupa 1432 prin participarea lui alaturi de turci la o incursiune in
Ardeal, imparatul nu ia masuri energice in favoarea lui Vlad Dracul,
decit dupa' moartea lui Aldea, intimplata In vara lui 1436. Din porunca
regelui, oastea ardeleana infra' impreuna cu Vlad Dracul in Tara Roma,
neasca unde acesta reuseste s ia tronul 63. Crezind c i in viitor spriji-
nul transilvanilor va fi la fel de ferm si de prompt, noul domn va fi de-
nuntat prematur obligatia de a plati turcilor tributul care se obisnuia
in pace, more Ecciesie Grecor am cum spune Loan de Raguza in scrisoarea
trimisa sinodului din Basel la 17 noiembrie 1436 din Constantinopol unde
fusese trimis ca legat pe lingá impa'ratul bizantin de numitul conciliu ".
Din acelasi raport aflam c riposta turcilor nu s-a lasat mult asteptatit
si. cu citeva saptamini inainte de 17 noiembrie, turcii au navalit in Tara
Româneasea pentru a restabili echilibrul in regiune, stricat de voievodul
easculat. Ca aceasta intrare a turcilor in Tara Româneasca nu e in lega-
tura cu cea condusa de Alibeg in cursul acestui an in partile Timisoarei,
pe care o mentioneaza Sa'deddin 66, reiese din scuzele pentru intirziere
pe care Sigismund le prezenta in iulie la dieta din Iglau, invocind intrarea
turcilor 66 Inaintea ei avusese loc in anul precedent, in septembrie, inca
.o navalire otomana in Transilvania, cum spune Ioan de Raguza in seri-
soarea mentionata si despre care relatase intr-un alt raport expediat
conciliului din Basel 67.

Din textul lui loan de Raguza aflam ca nadejdea domnitorului de
ajutor impotriva turcilor a fost dezamagita 68. in aceasta situatie, voie-
vodul se vede constrins sa obtina agrementul Sublimei Porti. Daca in-
treaga domnie a lui Vlad Dracul e alcatuita din mai multe umbre decit
lumini, cu deosebire incetosate sint raporturile sale cu turcii. E cert ca
domnul s-a supus nevoii i s-a inchinat sultanului, gest pe care-1 blamase
la precursorul sau In 1432 69 De cite ori, in ce conjunctura particulara insa,

62 I. Bogdan, Relajiile Tarit Romdneslt cu Brasovul cu Tara Ungureascd, Bucure5ti,
1905, p. 47-48, doc. nr. XXII.

63 Cf. Hurmuzaki-Iorga, Doc., XV1, p. 23-24, doc. nr. XXXV, XXXVI.
64 N. Iorga, Notes el extrails, IV, p. 26.
65 M. Guboglu M. Mehmet, op. cil., p. 310.
66 L. Kupelwieser, Die Kdmpfe Ungarns mil den Osmanen bis zur Schlachl von Moluics,

Viena, 1899, p. 47, nota 1.
67 N. Iorga, Notes et extraits, IV, p. 26.
68 Ibidem.
69 I. Bogdan, op. cit., p. 62-63, doc. nr. XXXIX.
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13 VLAD DRACUL IN 1438 177w

nu-i deloc limpede : izvoarele sint contradictorii, conjecturile istoricilor
divergente. Socotim necesara reluarea acestei discutii pentru a incerca
lamurirea atitudinii lui Vlad Dracul in timp ce-i insotea pe turci in Ardeal,
chiar daca rezultatele investigatiei, o spunem de la inceput, sint destul
de descurajante.

N. Iorga s-a ocupat in mai multe rinduri de aceasta problema 70.
Desi exclude eventualitatea ca Vlad Dracul s-a dus de doua ori la padisah,
el gaseste doua date posibie pentru inchinarea domnului : in 1437 sau
indata dupa 1438 ; prima infatisare e pusa in legatura cu intrarea tur-
cilor in Tara Româneasca in toamna lui 1436, a doua cu campania con-
dusa de Murad al II-lea in Transilvania. Opteaza pentru prima intrucit
nu cunoaste [in] nici un document original de la Vlad voda in 1437"
argument care nu mai este valabil astazi 71 In alta lucrare, opineaza
dimpotriva : drurnul a fost facut atunci chiar" (= 1438) 72, trimitind
in nota la o scrisoare a lui Bartolomeu de Yano din 1443 7 3 care a ser-
vit, cum obserN a savantul, la redact area cronicii lui Wavrin 74 , dar
care pune prinderea lui Vlad Dracul in relatie cu confruntarile turco-un-
gare din 1442. In ciuda pornenitei trimiteri, istoricul roman nu acorda
credit observantului" franciscan aflat in misiune la Constantinopol,
socotind ca voievodul muntean s-a Mcut vinovat de desconfiture fata de
sultan pe cind Ii insotea oastea in Ardeal.

Spre deosebire de Iorga, autorii tratatului de Istoria Romtiniei
afirma ca Vlad voda s-a inchinat de doul ori sultanului, in 1437 si 1442 76..
In ambele imprejurari este avut in vedere situatia politica si social&
internii. Cu toate ca raportul de forte din Tara Româneasca la instalarea
noului domn poate fi reconstituit numai in lumina evenimentelor ulte-
rioare", autorii gasesc potrivit sa sublinieze faptul ca nu sint dovezi
ca domnul a fost constrins Ia un aseinenea aet de presiunea otomana,"
si ca el a fost obligat sa urmeze orientarea politica a marii boierimi,
contrarie intereselor sale si a inch insuficient consolidatei mici boierimi,
sprijinitoare a domniei 76 Chiar daca aceasta clasificare a gruparilor so-
cial-politice din tara, n-ar suferi de o abuziva limpezire Albu cel Mare .
trece foarte repede in tabara noului domn este totusi neglijat pasajul
mai sus mentionat din scrisoarea lui Joan de Raguza, din care, credem
noi, rezulta clar ca voiajul donmului la Inalta Poarta, a fost ocazionat,
in primul rind, de condi-Ili externe. Pentru a doua inchinare a domnito-
rului, urmata de intemnitarea sa, autorii tratatului crediteaziti anul 1442
impreuna cu relatarea cuprinsa in scrisoarea lui Bartolorneu de Yano din
1443 si in cronica lui Wavrin, undo este sugerata intentia sultanului de
a transforma tara in pasalic, intentie marcata de arestarea donmului si

" N. Iorga, Studii i documente, /II, p. XIXV (cea mai ampla analizi a acestei
chestiuni).

71 Vezi Documenta Romanicze Historica, seria B, Tara Romdneascd, vol. I (1247 1500),
p. 141-154, doc. nr. 78-88 (citat mai jos D R II).

" N. Iorga, Istoria rorndnilor, vol. IV, Bucuresti, 1937, p. 62.
73 Idem, Les auentures sarrazines " des Francais de Bourgogne, In Mélanges d'histoire

génerale", I (1927), P. 35-36.
74 J. de Wavrin, La campagne des crotsés sur le Danube (144.3), ed. N. Iorga, Paris, 1927,

p. 62 63.
76 Istoria Romdniei, vol. 11, Bucuresti, 1964, p. 427.
" lbidem, p. 428.
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1780 VIRGIL CIOCILTAN 14

insotita de o reactie antiotomana care ii cuprindea acum si pe marii bo-
ieri 77.

Asadar, trei sint momentele in care padisahul s-ar fi putut considera
indreptatit sari cheme pe Vlad Dracul la ordine in fata sa rebeliune si
denuntare a tributului la instalarea in domnie, atitudine dubioasa in
timpul campaniei din 1438 i, in 1442, cind in fata primejdiei crescinde
dinspre Ungaria, sultanul va fi nutrit gindul sa introcluca in Tara Roma-
neasca administratia otomana directa. Contemporanii domnului, Asik-
pasazade 78 j Ducas 78, descriu asemanator doul aparitli ale lui Vlad
voda la Poarta : prima, la Brusa, desfasurata intr-o atmosfera cordiala
dupa ce domnitorul i-a fagaduit lui Murad ca-1 va insoti cu oastea pina
la hotarele Alamaniei i Rusiei", in timp ce a doua a avut the sub aus-
picii mai putin favorabile la Adrianopol i s-a incheiat cu inehiderea lui
Vlad Dracul in tarnul din Galipoli, acuzat de sultanul incitat de sfetnicii
sai ca in timpul campaniei din Ardeal a fost fatarnic" 80. Ducas spune
ca eliberarea s-a facut in schimbul fiilor sai adusi ostateci 81.

Documentele interne de la Vlad Dracul sint in majoritate nedatate,
iar cele cu data, atit de rare, cu intervale atit de mari intre ele incit o
calatorie pina la Brusa, respectiv Adrianopol cu Galipoli, pe care o
socotim la cel putin 40-45 de zile, sa nu incapa in mai multe din aceste
intervale ; totusi o confruntare a izvoarelor cu aceste putine pietre cro-
nologice stabile, fail, sa conduca la certitudini, reduce gradul de aproxi-
mare care inconjura domnia lui Vlad Dracul.

Consideram ca neindoielnic ca o prima inchinare a voievodului
muntean a lost o consecinta directa a invaziei turcesti din toamna lui
1436, probabil din octombrie, pomenita in scrisoarea lui Than de Raguza 82,
care insa nu exclude contributia situatiei interne la implinirea actului
de supunere. E posibil ca Vlad Dracul fi mers la Brusa in perioada
octombrie 1436-20 ianuarie 1437, la aceasta din urma data aflindu-se
in Tirgoviste de unde da' un hrisov 83 Ioan de Raguza aflase ca sultanul
trecuse la inceputul lui noiembrie 1436 in Anatolia ceea ce mtareste
sursele naiative care localizeaza prima infatisare a lui Vlad voda la
Brusa. Din pacate, nu se stie pina cind a ramas Murad in fosta capi-
tala a imperiului sau, daca era tot aici intre 20 ianuarie si 18 iulie,
timp in care se situeaza un singur document datat (8 aprilie) 85 de la
Vlad Dracul i cind deci domnitorul ar fi putut absenta din tara. In toam-
na, dupa 23 august " cind urmeaza alta perioada, in care lipsesc documente
datate din Tara Romaneasca, calatorul spaniol Pero Tafur II viziteaza
pe sultan la Adrianopol 87, ceea ce reduce posibilitatea ca Vlad Dracul

Ibidem, p. 429.
78 M. Guboglu M. Mehmet, op. cit., p. 86, 88.

Ducas, op. cit., p. 254, 262.
88 M. Guboglu M. Mehmet, op. cit., p. 88 ; Ducas. op. cit., p. 262.

Ducas, op. cit., p. 262.
82 N. Iorga, Notes et extraits, IV, p. 26.

D R H, seria B, vol. I, p. 142, doc. nr. 80.
" N. Iorga, Notes el extraits, IV, p. 28.
ss D R H, seria B, vol. I, p. 144, doc. nr. 81 i I. Bogdan, op. cit,, p. 71-74, doc.

nr. XLIN.
Ibidem, p. 153, doe. nr. 88.

87 Pero Tafur, Travels and Adventures 1435-1439, Londra, 1926, p. 126,

sà
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15 VLAD DRACUL IN 1438 1781

sa fi voiajat acum. Asadar, domnul a vizitat Brusa cel mai probabil la
inceputul lui decembrie 1436 fie in februarie martie sau aprilie mai
1437.

Datarea celei de a doua inchinari e situata intre 'doi poli 1438
si 1442 care o atrag numai aparent divergent : sultanul nemultumit
de atitudinea ambigua a lui Vlad voda, in Ardeal previne o defectiune
fatisa in ajunul ofensivei crestine din 1442. In acest interval documentele
emise de cancelaria voievodala sint si mai sporadic datate. Cu sio-uranta
domnul n-a fost chemat in 1438 la Poarta, despArtirea de sultan la Ina-
poierea din Transilvania s-a petrecut in termeni buni sau, cel putin,
aparentele amicitiei an fost salvate de ospitalitatea si darnicia domnului88.
Hotarirea sultanului de a-i ,vedea" pe cei doi tributari si insotitori
ai sai Vlad Dracul si despo!tul Brancovici a fost luata, o spun ras-
picat Asikpasazade si Mehmed Nevi, in cursul iernii 1438 si 1439 39,
Convocarea la Poarta trebuie sa fi avut loc in primavara WI 1439 : des-
potul sirbese se refugiaza peste Dunare, Semendria cade in mina tur-
cilor in august. Se pare ca Vlad Dracul a ezitat in primavara si in vara
a dea curs invitatiei la Pragul Fericirii : drumul pina la Adrianopol,
perioada de prizonierat la Galipoli pina' la venirea fiilor sal in schimbul
carora a fost eliberat si timpul de inapoiere s-ar fi intins peste 2 august
1439 dud 11 gasim in tara, unde e atestat documentar si in septembrie 9 9.
Ducas precizeaza ca' Dragulios" a venit in timpul acela" referiadu-se,
dupa toate aparentele la iarna 1439-40 din capitolul precedent al is-
toriei sale 91 In septembrie 1440 11 aflam la Tirgoviste, la fel intre 23 apri-
lie 30 iunie 1441 92 Dupa' aceasta data nu mai exista nici un document
pina in ianuarie 1443 9 3. Oricit de supusa, hazardului ar fi istoria hrisoa-
velor care s-au pastrat de la Vlad voda si de neconcludent calculul
probabilitatilor, lipsa totala a documentelor din 1442 este suspecta,
un indiciu, cel putin logic, daca nu neaparat adevarat, care pledeaza
pentru acest interval ca perioada a peripetiilor legate de a doua sa
inchinare la turd. Nu cunoastem, pe de alta parte, nici o mentiune a
participarii sale la luptele din 1442 ; mai mult, arestarea preventiva, chiar
daca isi are intentia in 1438 putea fi aminata pina acum. De ce a fost
eliberat, se pare putin timp inainte de inceputul lui 1443, s-ar explica
prin politica de conciliere si atragere pe care sultanul o initiaza, atit
fatit de Brancovici, cit si fall de domnul T Aril Romanesti pentru
a submina coeziunea periculoasei ofensive crestine conduse de Tanen
de Hunedoara. Poarta inregistreaza prin aceste manevre succesul diplo-
matic scontat : Brancovici e mai mult decit rezervat fata, de coalitia
antiotomana, Vlad Dracul, cu optiunile politice serios grevate de seumpi
ostateci, doreste si el o prudenta nealiniere.

99 M. Guboglu M. Mehmet, op. cil., p. 87, 120, 310, 449.
" Ibidem, paginile in ordinea cronicarilor citati : 88, 120.
0 D R H, seria B, vol. I, p. 154-156, doc. nr. 89 §i Index actor= saeculi XV, ed.

A. Lewicki, Cracovia, 1889, p. 265, doc. nr. 2282 (Monumenta Medii Aevii historica res gestas
Poloniae illustrantia, t. XI citat mai jos MP).

91 Ducas, op. cit., p. 262.
92 D R II, scria B, vol. I, p. 157-159, doc. nr. 91 ; p. 160-162, doc. nr. 93 ; p. 161-166,

doc. nr. 95.
93 Ibidern, p. 167-168, (loc. nr. 96.
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Revenind in scrisoarea lui Jodocus de Heilbronn constatam ca
ampla nota nu ii indreapta numai erorile, dar intregeste interesant as-
pectele cunoscute ale participarii lui Vlad Dracul la campania otomana
din Transilvania in 1438. Astfel, autorul notei este informat nu numai
ca Fleyko nu este un dux Butgarorum, dar cunoaste cä acesta este var
eu cei doi domni ai Moldovei, Ilie si Stefan. N. Iorga si I. Minea 11 cred
pe Dhigosz care stia c inrudirea lui Vlad Dracul cu Ilie fusese realizata
prin. casatoria cu fiica domnitorului moldovean Destul de strinsul
raport consangvin intre pomenitii voievozi nu exclude i o inrudire
prin alianta, dimpotriva, constituia o practica frecventa in familiile prin-
ciare uncle servea la pecetluirea unei relatii politice. Cum e stiut, Ilie

Stefan aveau neamuri de singe regal si in Polonia 95 et sic dux Walachie
est affinis regis Polonie. Pina aici constatarile autorului notei marginale
de mai sus slut rezonabile, dar el continua, teribil, Ca inrudirea dintre
Vladislav al III-lea i Vlad Dracul a fost cauza (fomentum = atitare,
incitare) acestei campanii turcesti in Transilvania, afirmatie care des-
chide un capitol extrem de controversat in literatura de specialitate :
complicitatea polona la invazia otomana din 1438.

Din capul locului este evident ca inrudirea lui Vlad Dracul cu regele
polon, de altfel foarte indepartata, nu poate fi ratiunea suficientil a
11 raului" facut de turci In Ardeal, cum i se pare autorului insemnärii
amintite ; intrebarea este daca domnul muntean a fost o veriga prin care
amicitia naturala turco-polona, bazata pe comuna ostilitate fata de rega-
tul maghiar i, mai cii seama, fata de imparat, a putut imbraca forme
concrete in ajunul campaniei din vara anului 1438. De fapt nu numai
ipostaza de mijlocitor al liii Vlad voda in tratativele curtii polone cu
Malta Poarta este nedovedita, ci insusi contactul diplomatic intre cele
doua puteri a impartit parerile, atit ale istoricilor, cit si, cu alta fer-
voare, ale contemporanilor participanti la evenimente.

0 coincidenta suspecta intarea impresia unei intelegeri prealabile :
turcii au intrat in acelasi timp in Transilvania ca i un corp de oaste
polon in Boemia, acesta din urma pentru a sustine candidatura lui Cazi-
mir, fratele lui Vladislav al III-lea, impotriva pretentiilor de succesiune
iure haereditario et jure electionis ale lui Albrecht de Habsburg la coroana
cella. In schimb o proba de dosar irefutabila care sa acuze Un acord mi-
'iah al acestei sincronizari militare turco-polone ne lipseste astazi, cum
lipsea i atunci. La o scrisoare de consolare pentru pagubele suferite in
vara lui 1438 trimisä de nobilii poloni vecinilor unguri ", acestia raspund,
la 15 septembrie, relativ sec pentru ce era norma unui stil cu inflorituri
curtenitoare, ea un peregrinus quidam le-a adus vestea despre soliile
schimbate mutuis passibus cu dusmanii crestinatatii 97. Kaspar Schlick,
versatul cancelar al lui Albrecht, sustine ca ar fi in posesia unei seri-

" N. Iorga, Geschichle des Osmanischen Reiches, vol. I, p. 418; I. Minea, op. cit., p.154,
nota 1.

95 Cf. I. Minea, op. cil., p. 126-127.
" Codex episfolaris saeculi decimi quinti, ed. Aug. Sokolowski et J. Szuikski, Cracovia,

1876, p. 89-90, doc. nr. XCV, (MP, II).
97 Ibidem, p. 91-92, doc. nr. XCVI.
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17 VLAD DRACUL IN 1438 1783

sori compromitatoare pentru poloni 98. Scrisoarea nu s-a gAsit ", fie ca
s-a pierdut, fie, mai aproape de adevar, n-a fost decit o fictiune pusa
in circulatie de cancelar, menita sa substituie necesarul, dar absentul
instrumentum probatorium pentru o relatie intre doi parteneri pe care
Albrecht ii considera Mira inconjur gotes und unsere houptfinden 100 .

Dlugosz, excelent cunoscator al acestor realitati, pastreaza o desavirsita
tacere despre acest assiduus rumor existent, chipurile, la Buda, omi-
siune patriotica" care argumenteaza astfel existenta intelegerii.

Daca polonii fusesera contactati i raspunsera favorabil avansurilor
otomane in iarna sau primavara lui 1438 este incert, sigur este insa
in toamna anului urmator ei erau contactabili. Cu toate c diplomatia
si propaganda lui Albrecht aruncase pe umerii regelui polon responsabi-
litatea daunelor aduse crestinatatii de necredinciosi" acuzatie adusa
la cunostintä i papei Bugeniu al IV-lea intr-o apologetica" u1 la care
Vladislav raspunde dezvinovatindu-se 102 cu toate acestea, o solie
tuna, venita cu oferte in bani i ostasi la Cracovia in toamna anului
1439, este bine primita desi, intre timp, scopul ei primordial comba-
terea inamicului comun suferise adinci i neprevazute modificari : mu-
rise Albrecht al II-lea 103 La curtea polona sosise in aceeasi vreme o amba-
sada a nobiimii maghiare care-i propunea lui Vladislav ocuparea
tronului vacant al regatului101. Faptul e pertractarile cu turcii
continua un timp, in ciuda alternativei propuse de vecinii i partenerii
crestini, arata ca la curtea din Cracovia se lua in consideratie posibilitatea
transformaxii acestei prietenii naturale in alianta pecetluita, disponibilitate
care, intre altele, i-a indemnat pe istoricii de mai tirziu sá presupuna
existenta unui pre-cedent in 1438: B. Stachoil 106 sustine inocenta curtii
polone, W. Wostry 106 §i R. Heck 101 pledeaza dimpotriva.

Am dezvoltat mai pe larg contextul problemei intrucit el rezolva
intr-o buna mbar& i implicarea lui Vlad Dracul in chestiune : daca nici
contemporanii din tabara regelui Albrecht, nici istoricii moderni n-au
putut produce macar o proba materiala a legaturii dintre poloni i oto-
mani, cu atit mai greu ar fi putut dovedi o filiera, desi o parte a eventua-
lei retele ar fi trecut in chip firesc prin Tara Romaneasca si Moldova.

intr-adevIr, tronsonul din Moldova nu numai ca functiona in 1438
la sfirsitul verii, dar ducea vesti referitoare tocmai la campanie : nobilii
poloni au fost instiintati, cum insi0 afirma in scrisoarea pomenita catre

98 RTA, XIII, p. 715, doc. nr. 364.
00 Cf. Ibidem, nota 8.
100 Deutsche Reichstagsakten unter Konig Albrecht II, Zweite Abteilung (1439), ed. H.

Weigel, Göttingen, 1957 (reeditare anastatica) p. 247 248, doc. nr. 126, Deutsche Reichstagsakten,
vol. XIV.

101 MP, XII, p. 103-105, doc. nr. CI.
102 MP, XII, p. 105-112, doc. nr. CII.
193 Dlugosz, Opera omnia, vol. XII, Cracovia, 1877, p. 613-614 ; Ph. Callimachus

Ristoria de rege Vladistao, ed. I. Lichdriska, T. Kowalewski, Varsovia, 1961, p. 28.
Dlugosc, op. cit., p. 614 ; Ph. Callimachus, op. cit., p. 28.

188 B. Stacholl, Polityka Polski wobec Turcji i akcji antitureckiej w wieku XV do utraly
Ktlit I Biolgrodu, Lvov, 1930, p. 87-93.

106 W. Wostry, Konig Albrecht II. 1437 1439, In Prager Studien aus dem Gebiete der
Geschichtswissenschaft", XII (1906), p. 173.

197 R. Heck, Tabor I kandydatura Jagiellmiska w Czechach (1438 1444), Wroclaw,
1964, p. 85-90.
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1784 VIRGIL CIOCILTAN

baronii unguri, despre invazia turcior din august in Ardeal de la fidelul
lor Ilie 1O8. E de inchipuit c acesta culesese prin oarnenii lui stirile
despre suferintele apropiatilor vecini, nu le primise de la Vlad Dracul,
ceea ce nu exclude insa ca mai inainte, in timpul preparativelor pentru
campanie, solii turci i poloni s fi circulat pe teritoriul rii Române§ti
0. al Moldovei cu asentimentul §1 poate sub patronajul numitilor voievozi..
Pina in septembrie 1439 nu s-a gasit nici o marturie care sa ateste

domnului muntean cu regele polon, mai mult, legaturile lui cu Ilie
desi ameliorate dupa 1433 i, in special, dupa 1436, sint lipsite de baza
documentara, inrudirea cu voievodul moldovean nefiind un factor hota-
ritor al raporturilor lor politice, dovada perioada pina in 1433 cind dus-
mania intre rudele domnesti era fatisa La 8 septembrie 1439, Vlad
Dracul da din Arges un privilegiu comercial negustorilor lioveni no, in
aceemi zi in care sint datate doua documente ornagiale catre Vladislav
al III-lea : al lui Ilie si al lui *tefan Fara indoiala, perioada care inre-
gistreaza simultan orientari politice paralele in Tara Romaneasca si
Moldova nu este intimplatoare : cele doua verigi romanesti legau acum
regatul polon de Imperiul otoman ; un argument in plus c ele dadeau
cale libera soliilor si negotului de tranzit polon i turcesc e constituit
de o stipulatie a pomenitului privilegiu de la Vlad vodd care ingaduia
explicit negustorilor poloni sa-si tread, marfurile si in sudul Dundrii 112..

Aceste realitati sint Ins valabile in toamna lui 1439, iar a restaura
dupa modelul lor evenimentele din primavara anului precedent este o
ispita prea incarcata de rise. Dimpotriva, purtarea echivoca a domnului
Tarii Itomanesti fata de sultan in Transilvania lasa impresia Murad

Vladislav n-ar fi putut comite imprudenta de a insarcina cu misiuni
de mijlocire atit de confidentiale un domn nesigur, facut tovaras al tur-
cilor timore mortis, cum se lamenta Vlad Dracul reginei Elisabeta si
apoi chiar lui Albrecht pentru participarea sa alaturi de turci la invazia,
din Ardeal.

Ne intoarcem astfel la un aspect central al prezentarii noastre
participarea lui Vlad Dracul la campania din august 1438. Magistrul
Jodocus vede chestiunea in termeni limpezi" consemneaza cu indignata
stupoare transformarea unui juratus officialis al suzeranului sau in cam-
piductor al necredineiosilor" prin teritoriul regatului. In urma inspectiei
la fata locului, situatia apare capelanului mai nuantata, expunerea moti-
velor care 1-au constrins pe voievod la aceasta schimbare la fata ate-
nueaza de la bun inceput raspunderea vasalului pentru lezarea fideli-
tatii. La rugamintile de iertare justificate de domn prin teama de
moarte i incapacitatea de a se apara in tara sa Vlad voda asociaza
cererea ca regele sari acorde un loc intarit in Transilvania unde sa se
refugieze in cazuri similare. Despre atitudinea domnului in timp ce-i
insotea pe turci in Transilvania, capelanul nu mentioneaza nimic : o
face fie intentionat in lipsa dovezii privind complicitatea polonilor

108 MP, XII, p. 89, doc. nr. XCV.
109 I Minea, op. eil., p. 144-191 ; leg5turile lui Vlad Dracul en tefan desi obscure, 1as5

impresia unci constante tensiuni datorate litigiului privind Chilia, ibidern.
110 MP, t. XI, p. 265, doe. nr. 2282.
111 Ibidem, p. 265, doe. nr. 2283, 2284.
111 Cf. N. Iorga, Islorta romdnilor, vol. IV, p. 62.
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19 VLAD DRACUL IN 1438 1785

la evenimentele din Ardeal se vinau pretutindeni vrajitoare 119 ! fie
dezastrul ramas in urma trecerii otomanilor a sters amintirea faptelor
domnului muntean, prieten al transilvanilor.

Care ar fi argumentele c Vlad Dracul a Meat tot ce i-a stat in pu-
tinta in atari imprejurari pentru cei napastuiti

In primul rind, tratamentul privilegiat de care s-au bucurat nota-
bilitatile din Sebes datorat interventiei sale pe linga Murad 114 presupunea
riscul de a cadea sub banuiala sultanului, rise pe care domnitorul FA 1-a
asumat. Desigur, nu acesta va fi fost singurul motiv de suspiciune pentru
turci. Zinkeisen afirma, dupa parerea noastra intemeiat, ca inaintarea
armatei otomane a fost serios stinjenita de Vlad Dracul i Gheorghe Bran-
covici115. Intr-adevar, in afara de Sebes, Cilnic si Alba Iulia care au
fost luate prin surprindere surpriza direetiei loviturli turcesti fiind
probabil i pentru Vlad Dracul nici un alt oras intarit se pare ca. n-a
cazut In mina osmanilor : nu este exclus ca ele s fi fost din vreme intiin-
late de tainici curieri ai domnului si s fi luat masuri de aparare cuve-
nite. Izvoarele otomane vorbese de manevrele incercate discret, dar,
dupa, cum se vede, sesizate de Yigilenta turceasca118. Cit de gray se
compromisese i ce consecinte antrena acest fapt stia Vlad Dracul
singur, dovada,* rugamintile adresate suzeranului sau o indrazneala
in fond care nu s-ar justifica numai timore mortis, ci mai curind prin
merituoasa viclenie" cu care micsorase proportiile dezastrului. Nu stim
nimic mai precis privind activitatea lui Vlad. voda, in aceasta imprejurare ;
totusi, episodul ar putea fi imaginat prin lectura unor scrisori ale precur-
sorului sau in scaunul Tarii Romanesti, Alexandra Aldea, cu care Vlad
Dracul are ping, la un pullet un destin aproape paralel: ambii Ii insotesc
constrinsi pe turci in expeditii de jaf in Transilvania. Aldea umbla sa se
uneasca cu ardelenii 117 ; nu malt diferit trebuie sa se fi comportat
Vlad Dracul, desi, chiar dad, ar fi planuit o defectiune, n-ar fi putut s-o
dud la bun sfirsit in absenta unei armate transilvane de partea careia
sa, tread'.

Pin& cind ingemnarea pe care am prezentat-o mai sus a fost aster-
nuta pe marginea scrisorii lui Jodocus, Albrecht nu-i daduse raspuns lui
Vlad voda, deci sigur nu-i scrisese pina, in noiembrie 1438. Regele a fost

dupa aceasta luna complet absorbit de anevoioase tratative cu polonii
in chestiunea boema, ; In ianuarie se afla la Breslau unde famine pina la
4 martie 1439 cind plead, spre Bratislava 118. Prin urmare, documentul
emis la Buda in 31 ianuarie 1439 119, prin care regele d dispoziOe autori-
tatilor ardelene sa, nu impiedice repatrierea robilor luati de turci in
1438 din Transilvania cu exceptia a patru tradatori nominalizati, contine

n3 Venetienii, inamici de veche data ai imparatului Sigismund, mWeniti" ca atare de
Albrecht In ciuda pada din 1433, secundau" indeaproape curtea iagellonet ca prezumtivi
instigatori al turcilor vezi .RT A, XIII, p. 100, doc. nr. 42 ; p. 149, doc. nr. 95, p. 838-839,
doc. nr. 399 ; RTA, XIV, p. 281-282, doc. nr. 161.

114 B. Capesius C. G011ner, op. cit., p. 111.
115 J. W. Zinkeisen, op. cit., p. 582.
115 Ducas, op. cit., p. 258.
117 I. Bogdan, op. cit., p. 40-41, doc. nr. XIX.
ns W. Wostry, op. cit., in Prager Studien aus dem Gebiete der Geschichtswissen-

schaft", XIII (1907), p. 99, 102.
115 Urkundenbuch, V, p. 22, doc. nr. 2330.
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o eroare fie de localizare, fie, mai degraba, de cronologie : pe Albrecht
II preocupau In ianuarie probleme din cu totul alta zona decit cele
din sudul regatului, iar la Buda soseste abia pe la 12 mai si ramine pina
la sfirsitul lui iulie cind porneste in fruntea unei ostiri a nobilimii ma-
ghiare de vreo 24 000 de oameni numai pe Tisa spre Dunare 120. Daca
locul indicat in document este corect, atunci el se plaseaza in perioada
in care regele a stat in capitala Ungariei (12 mai 31 iulie 1439). In
acest interval el ar fi putut s trimit i un eventual raspuns vasalului
sau din Tara Romaneasca, intrucit ar fi fost in aceeasi sfera de interes
a regelui ca i docurnentul despre care am vorbit.

Indisciplina i molima aduc in august jalnica destramare a ostirii
conduse de Albrecht ; in septembrie, desi bolnav, regele, aflat in popas
de intoarcere la Titelrev pe Tisa, hotaraste o campanie antiotornana
pentru primavara urrnatoare. Recenta experienta il convinsese cit de
nedemna de incredere fusese oastea nationala" a nobilimii maghiare
decide la 17 ale lunii instituirea unei taxa generalis pentru echiparea unei
armate de mercenari 121. Acum i aici, tot in legatura, cu intreprinderea
planuita, pentru primavara anului 1440, regele ia atitudine fata de purta-
rea unor supusi ai sai in confruntarea cu turcii din 1438 : la 8 septembrie
intareste nobililor romani Cindea dreptul de a administra venitul podului
de la Portile de Fier in Tara Hategului 122, in timp ce la 14 ale aceleiasi
luni 11 destituie pe Laurentiu, plebanul Cilnicului, pentru c predase
MIA rezistenta cetatea sultanului 123 0. se adreseaza episcopului Ardealului
pentru abuzurile de care se Meuse vinovat fata de iobagii regali in
timpul invaziei turcesti 124.

Iata, asadar, a doua perioada eind in preocuparile lui Albrecht
s-ar fi putut gasi i luarea unei decizii in privinta lui Vlad Dracul. (Nu-i
exclus ca in cazul in care si locul, Buda, mentionat in documentul dat
de rege la 31 ianuarie 1439 este gresit, el sa apartina tot lunii septembrie.)
In eventualitatea, putin probabila, c un raspuns i-a fost trirnis lui Vlad
Dracul intre 12 mai-31 iulie, acesta nu putea fi decit negativ sau, eel
putin, nu satisfacea una din cererile domnului locul de refugiu alt-
fel nu s-ar expliea de ce voievodul, constient de suspiciunile Portii si de
primejdiile care planau dinspre turci asupra sa, a intreprins calatoria
la Adrianopol. Ylad voda a aderat probabil la aliniamentul politic turco-
polon de teama de a nu fi inlocuit de Albrecht cu un foarte enigmatic
si episodic Basarab, care se pare ea slujea sub steagul regelui ungar 123,

un os domnesc care constituia o rezerva incomoda pentru Vlad Dracul.
In absenta unei sanse pe care Albrecht, fie ca i-o refuzase in mai iulie
sau, chiar daca i-ar fi acordat-o in septembrie, intirziase fatal, pe domn

pindea o grava izolare politica, era, cum se exprima Iorga pentru o

120 W. Wostry, op. cil.,In Prager Studien aus dem Gebiete der Geschichtsisissenschaft",
XIII (1907), p. 103 118.

121 G. Fejér, Codex di rlornalicus Ilungariae ecclesiasticus ac civills, vol. XI, (1438-1440),
Buda, 1814, p. 315, doc. nr. CLX.

122 iurmuzakiDensuOanu, Doc., 12, p. 653-659, doc. nr. DLIV i DLV.
123 Urkundenbuch, V, p. 42-43, doc. nr. 2356.
124 Ilurmuzaki Densusianu, Doc., 1, p. 26-27, doc. nr. XLII = Urkundenbuch, V,

p. .43 44, doc. nr. 2357.
122 Ct. I. Minea, op. cll., p. 142-143.

si

ii

www.dacoromanica.ro



21 VLAD DRACUL IN 1938 1787

imprejurare simi1ar, pur §i simplu ,,in aer". La 8 septembrie pe eind
Albrecht al II-lea Ii recompensa pe Cânde§,ti, Ilie i Stefan reinnoiau oma-
giul vasalic catre Vladislav al III-lea, Vlad Dracul dadea privilegiu corner-
cial negustorilor poloni, act care marcheaza distanta intre el i suzeranul
au, dar care consuna politic cu cel al rudelor din Moldova.

Fr. Babinger inchipuia Dunarea ein Schicksalsstrom-des Osmanen-
reiches 126, confirmind, cu sau fara Oire, o etapa din cariera imperial/
a fluviului sugerata de N. Iorga 127 Tot pe aceasta, apa, cu salba ei de
cetati, razima §i securitatea regatului ungar in confruntarea cu otomanii.
Imperiul turcesc Ia apogeu i§i va intemeia stapinirea in Europa pe aceasta
linie, care, strategic, ar putea fi imaginata ca baza a unui triunghi cu
virful in Constantinopol i Strimtori. In absenta acestui triunghi a fost
posibil ultirnul val ofensiv in Balcani condus de Iancu de Hunedoara.

In perioada de care ne ocupam, otomanii nu dispuneau de nici unul
din pilonii majori ai viitoarei lor stabilitati in Europa Constantinopol
Belgrad cu Semendria, apoi Buda Chilia i Cetatea Alb. Deocamdata.

pin*/ sub Mehmed al II-lea Gurile Dunarii nu sint decit o arie late-
rala pentru interesul militar §i politic al Sublimei Porti ; disponibilith-
tile otornane sint acum in intregirne drenate de axa Constantinopol
Belgrad. Desigur, Constantinopolul atirna mai greu ea alternativa a
optiunii fata de Belgrad, chiar daca am face abstractie de alte consi-
derente decit de cele strict strategice : capitala bizantina', dominind
Strimtorile, putea cu ajutor extern oricind s fringa coloana vertebral./
a Imperiului otornan, deja bicontinental, dar a dirui flota nu se putea
Inca masura cu puterea maritirna a Venetiei ;;i Genovei, pentru care acce-
sul in Marea Neagra, era vital. Inferioritatea nava1 /. a turcilor prelungea
agonia Constantinopolului, aprovizionabil, in caz de asediu, pe mare,

unul dintre motive care obligau Poarta dirijeze efortul militar
spre nord unde Ungaria reprezenta inarnicul traditional din vrernuri an-
gevine, virful de lance al crueiatei antiotomane. Belgradul, cu garnizoane
lui maghiara, i Semendria, recent fortificata de Brancovici, constitui-
din punct de vedere turcesc eheia regatului ungar §i a lini0ei" in Anas
tolia dupa aprecierea unui sfetnic al sultanului 128 j in acela§i timp insa,
aceste avanposturi intarite sint garantul continental al Constantinopolului,
potentiale baze de lansare care obsedeaza, Poarta in speraniele ei de
posibila succesoare a Bizantului, acurn aproape copt sit devinil o rno§-
tenire.

Poate ca Murad al II-lea nu vedea situatia strategica in Balcani
exact af}a cum am schilat-o noi mai sus, dar ni se pare sigur cit invazia
turcilor in Transilvania in 1438 n-a fost, cum crede Zinkeisen, eine plan-
lose Unternehmung caracteristica Inca incursiunilor tureeF,sti din aceasta.

126 Fr. Babinger, Die Donau als Schicksalssfrorn des Osmanenreiches, In Sildosteuropa
Jahrbücher", V (1961) ,p. 15-25.

121 N. Iorga, Eludes byzanlines, vol. II, Bucuresti, 1940, p. 199-210 ; idern, Chesliunea-
Dundril, VAlenli de Munte, 1913 (privire generala asupra rolului istoric al Dunilrii).

128 Potrivlt lui Asikpasazade, Ishakbeg f-a spus lui Murad Atlta tirnp clt VIlk-oglu va fi
la Semendrla nu se va astimpara nici Karamanoglu i nici ungurul nu ni se va supune", M. Gubo-
glu M. Mehmet, op. di., p. 87 88.
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1788 VIRGIL CIOCILTAN 22

perioada129. In definitiv, faptul o cucerire durabila a teritoriului inva-
dat era in aceasta zona inca, exclusa, cum remarca in continuare justificat
acela§i istoric 130, nu presupune ea, incursiunea se desfkura la voia intim-

chiar numai obtinerea prazii reclamind organizare §i planificare.
Intr-adevar, recolta materiala din Transilvania a rasplatit peste a§tep-
tari pe turci, dar, cum credem ea reiese din capitolul al IV-lea al acestei
prezentari, nu acesta a fost scopul primordial al expeditiei, ci o lovitura
decisiva in central Ungariei, cu intentii net strategice §i politice. Parti-
ciparea lui Murad cu intreaga sa oaste diferentiaza calitativ aceasta
campanie de un raid al acingiilor. In acela§i capitol am aratat care au
fost posibilele motive ale abaterii de la directia iniial, urmind, cum spu-
neam tot acolo, s expunem eventualele cauze care au stat la baza intoc-
mirii proiectului originar al campaniei.

Ne propunem cercetarea acestei chestiuni avind in vedere cele trei
mari cetati pe care le putea viza acum un atac otoman : Constantinopol,
Belgrad §i Buda.

In noiembrie 1437, imparatul bizantin, Constantin Dragases,
räsea Constantinopolul pentru a participa la tratativele de unire cu
latinii" de la Florenta. Tared §tiau ca discutiile religioase Ant dublate
de pertractari politice indreptate impotriva lor, iar sultanul era con§tient
de pericolul pe care-1 constituia posibila unire a Constantinopolului cu
Roma pentru soarta imperiului sau : o Rota putea bloca Strimtorile
rupind imperial in dona, in timp ce trupele terestre puteau avansa din
Ungaria spre sud ut eodemque tempore Turci terra marique opprimantur131.
Aceasta sumbra perspectiva arunca divanul turcesc intr-o mare agitatie,
observata de loan de Raguza : turbati sunt ipsi Turci et Infideles de
huiusmodi tractatibus unionis 132 j informatii sint culese de peste tot :
caTatorul spaniol Pero Tafur, care asistase la imbarcarea imparatului,
aflat dupa citeva zile la Adrianopol, este chestionat de sultan in aceasta
privint5,133. Despre consfatuirea lui Murad cu divanul sau in iarna
1437-1438, ne-a lasat o excelenta descriere Sphrantzes : sadrazamul
Halil Candarh, cu subtila lui moderatie, i§i deconsiliaza stapinul de la
un proiectat asediu al Constantinopolului argumentind acesta ar
accelera unirea, impingindu-i pe greci" in bratele frincilor" 134. Se pare

acesta a fost motivul politic care, asociat cu imaturitatea navala oto-
mana a crutat acum capitala Bizantului, abatind'primejdia spre miaza-
noapte.

Moartea lui Sigismund de Luxemburg, in decembrie 1437, a creat
o situatie pe care otomanii au exploatat-o prompt. Douai dintre coroa-
nele pe care le-a lasat mo§tenire cea ungara §i cea germana au
intrat relativ u§or in posesia ginerelui sau, Albrecht de Habsburg, a treia

129 J W. Zinkeisen, op. cit., p. 581.
130 Ibidem.
131 Cardinalul Iulian sintetiza astfel, la 12 iulie 1439, la Florenta strategia papei Eugeniu

al IV-lea privind combaterea otomanilor In urma Incheierii, cu aparent succes, a conciliabulelor
de unire a bisericilor vezi RT A, XIV, p. 309, doc. nr. 172.

232 N. Iorga, Notes et extratts, IV, p. 25.
133 Pero Tafur, op. cit., p. 126.
134 G . Sphrantzes, Memorit, 1401-1477, ed. V. Grecu, Bucuresti, 1966, p. 60 61,

(Scriptores Byzantini V).
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23 VLAD DRACUL IN 1438 1789

insh, coroana ceha, i-a fost contestath de o parte a nobilirnii din Boemia
care au oferit-o lui Cazimir, fratele minor al regelui polon. Indiferent
daca a existat sau nu o intelegere, perioada invaziei turcesti a coincis
in chip fericit pentru otomani cu luptele regelui habsburg impotriva con-
tingentelor militare polone intrate in Boemia. Situatia oferea prilejul
incheierii unor conturi mai vechi : Murad pedepsea" postum pe imparat
pentru incitarea la revolta in 1436 a beiului Karamaniei, Ibrahim, cel
mai perseverent dusman al sau din Anatolia 135, si rhzbuna" infringerea
suferith de o oaste a sa in Serbia in 1437 136

In buna logica insh, oastea sultanului ar fi trebuit s cucereasch
intii Belgradul sau Semendria, chei" spre inima" Ungariei. Ce 1-a deter-
minat pe padisah sa sara peste aceasth etapa, fixind telul campaniei mai
sus decit 1-au ajutat apoi puterile sau numai imprejurarile ?

Despotul Brancovici isi chsatorise fata, pe Mara, cu sultanul, spe-
rind ch impresionanta dota care o insotea va potoli poftele turcesti.
Ragazul pe care i 1-a oferit impetuosul ginere a fost scurt: in 1438 ii
insoteste si el pe turci in Transilvania, o concesie care a mai lungit cu
un an si asa mizerabila existenta a statului sAu, care ia sfirsit odath cu
caderea Semendriei in august 1439. Oricum, in anul precedent, Murad
dispunea la discretie de socrul su i avea deci spatele asigurat in cazul
unei intrari in Ungaria. Belgradul, aparat de unguri, räminea izolat,
capabil doar de acte defensive si acestea pe o perioada limitata in cazul
thierii de baza.

Asadar, Constantinopolul muribund era miza care le umbrea pe
toate celelalte. incercarile de a-1 salva, facute in tabara crestina, au creat
o presiune asupra otomanilor care i-a impins in chip firesc in vidul poli-
tic din Ungaria lasat de moartea imparatului Sigismund, vid a carui
umplere prin eventuala reusith a unirii s-a vAzut Inalta Poarta constrinsa
sh-1 previna. Proiectul originar se pare eh' a fost conceput in acest registru
major pe care abundenta przii aflate pe ruta deviata 1-a inecat apoi
cu totul : consecintele politice i strategice ale acestei campanii au fost
practic nule.

ENTRE LE SULTAN ET L'EMPERELIR : VLAD LE
DIABLE EN 1438

riÉsuME

L'auteur commente un document concernant l'expédition ottomane
de 1438 en Transylvanie derneuré inconnu jusqu'a ce jour h l'historio-
graphie roumaine: ii s'agit d'une lettre envoyee le 11 septembre 1438
par Jodocus de Heilbronn de Vienne h un ami de Bale, contenant
des notes marginales de très haute importance, redigées par le chapelain

135 W. Stromer von Reichenbach, König Siegrnunds Gesandle in den Orient in Festschrift
für _Hermann Ileimpel, vol. II (1971), Gottingen, p. 591-609.

136 J Aschbach, Geschichte Kaiser Sigmund's, vol. IV, Hamburg, 1845, p. 268, nota 37.
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du roi Albert. Les nouvelles informations de cette source portent sur
la chronologie des événements lies 1 Pattaque des Tures, Pitineraire des
envahisseurs, les effectifs de Parmée ottomane et le but stratégique du
sultan. On attache une attention particulière aux informations sur le
prince de Valachie Vlad Dracul (le Diable), dont le regne est assez mal
connu. La nouvelle source permet d'analyser dans une nouvelle perspec-
tive les rapports entre Vlad Dracul et le sultan Mourad, surtout les
circonstances de ses rencontres avec le sultan et l'attitude du prince
roumain pendant la campagne de 1438, a laquelle Vlad Dracul fAt con-
traint h participer. Analysant le contexte international dans lequel s'est
deroulée la campagne de 1438 et les buts poursuivis par le sultan, l'au-
teur conclut que la compagne ne fut pas suivie de consequences politiques
et stratégiques majeures.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDII DOCUMENTARE)

MOMENTE PRINCIPALE ALE DEZVOLTARII
DREPTULUI ROMANESC DE LA INCEPUTURI

PINA LA CONSTITUIREA STATULUI NATIONAL ROMAN

I. Problema originilor dreplului romdnesc. Primal carturar care, vorbind de Moldova,
dar pe un plan valabil In genere, a abordat acest moment esential al dezvoltArii dreptului
romanesc a fost Dimitrie Cantemir. El ajungea la o judicioasa conceptie pluralista, care admitea
existenta unui duplex ius al tArii sale. Unul din aceste sisteme ducea indArat la Indepartatele
obiceiuri (de sat, de obste), anterioare organizarii statului, iar celalalt ar fi fost izvorlt dupfi
aceasta orgarizare, sub Alexandru cel Bun, din receptarea In Moldova a dreptului romano-
bizantin (bisericesc si laic).

In sec. XIX si XX, istoricii moderni ai dreptului romanesc au pus adesea problema
originilor. Pentru a invedera clnd Incepe studiul lui istoric, dar mai ales pentru a determina
diferitele influente: daco-traca (autohtona), slava, bizantina, germanica, maghiarA etc., care,
In proportii variabile, ar explica aparitia unor institutii, atlt In cursul dezvoltarii sale, cit
mai ales In perioada de inceput a afirmarii dreptului romanesc.

Daca viziunea pluralista a lui D. Cantemir, aprofundatA cu tot ceea ce stim In prezent
despre obiceinrile juridice i despre legenda codului bizantin al lui Alexandru cel Bun (raminInd
in picioare problema receptarii bizantine In general), nu poate fi trecuta cu vederea, In schimb
probletna influentelor strAine nu mai constituie astazi pentru nimeni esenta originilor drep-
tului romanesc.

Intr-un anumit fel foarte precis, acest drept nit poate preceda formarea poporului roman .
Pe de altA parte, legatura determinalA !titre Stat si Drept face ca in sens propriu dreptul
romanesc sa nu se cristalizeze decit odatA cu aparitia prhnelor organizatii politice romanesti

cu organizarea statelor voievodale Tara RomaneascA si Moldova. Dar pentru aceleasi
motive pentru care istoria poporului roman nu poate incepe brusc cu sec. VII IX, istoria
dreptului nu poate Incepe cit cristalizared statelor feudale.

In realitate, organizarea statelor voievodale a fost precedata de o lung perioada de
descompuncre a obstiilor agrare si de confederatii de obstii. In vai si tari In care romanii
jucau un rol dominant : Tara Blrsei, a FagArasului, a Amlasului, a Sipenitului, a Bisenilor
0 a Vlahilor, Codrul si deci Tara VlAsiei (Vlasca), adica a rumanilor privita de navAlitorii sau
cuceritorii din afara ei, Tara lui Litovoi si Seneslau, Tara Jiului, a Gilortului, a Argesului
etc., dreptul 10 face aparitia, pregatind lmbinarea lui decisiva cu organizarea de stat iminenta,

istoricul dreptului este silit sA Inceapa atent reflectia si analiza sa la acest nivel, din secolele
anterioare sec. XIV. Din nefericire, pentru perioada dinainte de sec. XIII sursele documentare
directe ramln sporadice, superficiale. Metoda arheologiei sociale, retrospective, si a ipotezei
critice pe material comparativ se impun cu necesitate, desi folosirea lor cere multA pAtrundere
siprudenta. Pentru multe notiuni si institutii juridice cu caracter evident stravechi, nu este
deloc usor sà intram In precizari de cronologie absoluta. Adesea va fi nevoie sa ne multumim
cu determinarea caracterului stravechi, arhaic foarte lnalt al materialului In canal si cu
definirea lui tipologica In mod relativ.

Pe de alta parte, dupa cum poporul roman care 10 afirma noua personalitate istorica
IncepInd cu sec. VII IX/X In spatiul nord-dunarean si carpatic, se aseaza In continuitatea
organica a unei civilizatii romane si dacice stravechi, cea de-a doua autohtonfi cu clteva milenii
lnapoi pe o larga arie geografica, asa cum, cel dintli a dovedit-o Vasile Parvan In Gelica si In
Dacia, tot asa noul drept romanesc nu deschide un nou ciclu de istorie juridica In totul inedita,
ci se sprijina cauzal si explicativ pe un substrat daco-tracic si pe un fond roman, asa cum cle
se puteau mentine nedezradacinate dupa pArAsirea Daciei nord-dunarene de critre adminis-
tratia civila si armata romane In jurul anului 271 e.n., precum si dupa plecarea sau risipirea
priturii dominante.

.,REVISTA DE ISTOTtIE". Torn. 29. nr. 11. D. 1791-1806. 1976
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Totodatg ia nastere si se dezvoltg timp de secole contactele de duratà si intensitate
variabilg cu popoarele migratoare. Aceste contacte n-au putut sg nu fi contribuit la nuan-
tarea si lgrgirea unor structuri juridice. Cercetare anevoioasA de Intreprins, din lipsA de sufi-
cientg documentare comparativg. Dar cercetare sigurg ca orientare generalg pentru eine studiazg
fie si numai vocabularul juridic.

Sensul decisiv al dezvoltArii istorice a dreptului a lost Insg continuitatea romemeascg
In spatiul carpato-dungrean. Continuitate inseparabilg de o pozitie demografic majoritarg *
a populatiei romfinesti si de finala organizare tlrzie dar cu Mit mai semnificativg a celor
doug voievodate romanesti. In acelasi timp, Transilvania, unde apgruserg primele formatii
politice rotngnesti, atestate de Notarul Anonim. Sec. XIV si XV shit dominate de lupta Tarii
Romanesti si a Moldovei pentru independentg. In acest scop trebuie sä subliniem folosirea
la nivelul realitatilor romfinesti a structurilor imperiale ale Bizantului voievodul autocrat
(ducele samodrtec), uns de Dumnezeu, ineadrat ideologic In familia ierarhizatg de state si
monarhi prezidatg" sau patronatg" de basileus, avind In Bisericg un instrument eficace de
realizare politica Intr-un context nominal ecumenic din celc mai semnificative.

Toate aceste demersuri se reggsesc in dezvoltarea originarg a dreptului romAnesc. Dupg
disparitia puterii romane la Nord de Dungre (cu reveniri partiale i trecAtoare sub Constantin
cel Mare si sub Justinian), dreptul de obste romanizatg in expansiune teritorialg, protoromg-
neascg si, ping la urmg, ronigneascg, rgmlne celula fundamentalg a vietii juridice a populatiei
autohtone. Acest drept nu putea avea multe trAsAturi diferite de dreptul de obste dacicA si
daco-romang, inseratg in solidul edificiu al dreptului imperial roman, dar pgstrAtoare si de
strgvechi si eliberate traditii de libertate dacg. Numai cg acum acest drept de obste avea
autonomie, o liberg expansiune de sistem coerent si autoritar, cum nu le mai cunoscuse dinainte
de organizarea primului stat dac. Sclavagismul intern tinde sg disparil cu desilvirsire. chiar
dacg strginii continua sg practice violent captura i chiar traficul economic de sclavi. Tolusi
nu se poate vorbi de un drept de obste preetatic sub o forma integralg si oarecum purg. Intr-ade-
vat., in tot spa tiul carpato-danubian, din sec. III pint la organizarea voieNodatelor din
sec. XIII si XIV au existat neintrerupt populatii migratoare cu o organizatie politica relativ
sau puternic dominatoare, si care vor impune dreptului de obste autolitond o Incadrare, fie ea
oricIt de laxistg, intr-o ordine" i o discipling", uneori foarte aproape de aceea a unui stet.
Vora retine In acelasi timp Imprejurarea cg regiunile stgpinite de Bizantini, mai ales Dobrogea
cu unele intermitente, precum i teritoriile cucerite de statul maghiar au influentat inevitabil,
In sens statal, dezvoltarea si structurarea sau ritmul de structurare a dreptului de obste
romgneascg arhaicg.

Dreptul acesta de obste al autohtonilor era dominat de structuri populare si asa-zis vul-
gare", In mAsura In care un drept roman savant si citadin nu putea exista ca element precumpg-
nitor si direct al noului edificiu al dreptului romgnesc. Dar elemente vulgarizate, o puternicg
constiing de drept si uncle notiuni fundamentale au rgmas incluse in viata populatiilor autoh-
tone care va deveni romgneascg : lege, legiuit, nelegiuire (indeosebi legea imbinatá cu cuvIntul
lui Dumnezeu, predicat In latineste si legat de Impgratia lui Dumnezeu", model si potentare
a tuturor replicilor ei terestre), drept, dreptate, nedrept (inlocuind pe savantul ius, iustus,
iustitia, tniustus), domn (cu toatg familia lui : domnie, domnesc, a domni, domnitor, doamng,
domnisor, domnitg), curte (curtean), oaste, ostas, judet, jude, judec (a judeci), judecatg, Ora,
tinut, cimp, munte, margine (inainte de granitg, hotar), om, bgtrin, sicAturg, curAturg, rune,
femeie (familia), bgrbat, sot, sotie, fiu, fecion fiicg, fata, fat, sora, Irate, casa, vInzare, schimb,
pret, limbg de moarte, martur, a jura, jurgmint, poartg, cap, cApi tan, cuvint (vorbirea in conven-
las), adunare, pgcurar, pgstor, turmg, vitg (algturi de baci, cioban, cumane), autohtonele mosie,
mosnean, mosteni, mostenire, zestre, sting, strungg, brinzg etc., fArd a uita cu implicaii reli-
gioase, intr-un mediu de obste, pe impArat (imperator), pgstrat numai In albanezg, 51 dovedin-
du-se neasteptat de prolific : impArgtesc, ImpgrAteste, ImpArAtie, a ImpArliti, impgrAteasg.

Substratul dacic i fondul roman intrti Insg activ In noua sintezg romgneascg. SintezA
dominatg, pe de o parte, de persistenta ietii i dreptului de sat (Obste IiirAneascg sau pastoral-

Vezi Expunerea tovarAsului Nicolae Ceausescu la Congresul educatiei politicel si
al culturii socialiste din 2-4 ionic 1976 : ,.cele trei mail state feudaleMoldova, Tran-
silvania si Tara Boingneascg In care Intodeauna majoritatea populatiei a fost alcgtuitg
din urmasii celor mai drepti si mai viteji constituiti in poporul roman", In Setnteia"
din 3)unie 1976.
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agrara), iar pe de alta parte chemata sa raspunciA noilor cerinte ale vietii de stat romanesc,
puternic angajat In lupta pentru independentà.

AceastA viziune istoric-dinamica a originilor dreptului romanesc face inutila punerea
In termenii amintiti mai sus a problemei influentelor la care ne-am referit. La finele secolului
trecut (1899), C. G. Dissescu 41 punea problema originilor dreptului romanesc, clupa cum pentru
multi istorici greci problema originilor este cautata intr-o excesiva i exclusiva filiatiune bizan-
tina. in viziunea noastra, esentiale slut procesele Intilnite i rezultatele lor : formarea unui drept
romanesc ; caracterul de sinteza originala a acestor procese, privite In ansamblul lor ; continui-
tatea daco-romana, pe de o parte. Si constiinta superioritätii fata de aporturile migratoare
destinate unei inevitabile sedentarizari, pe de altA parte. Constiintii exprimata prin pastrarea
limbii, prin implicatiile de idee-forta ale numelui de roman (cu pronuntia slava : valah, vlah,
voloh a echivalentului Welch, Welsch, ungureste dlah) i prin perceperea dreptului de obste
ca un drept romdnesc, drept valah, ius Valachicum.

II. Legea rumdneascd (a rumdrzilor); lus Valachicum, consueludo, ritus dtstrictuum Vala-
chlcorum (Volachiae); zakon vla§kt ; legea obicetul pdmintului ; legea tut Dumnezeu (dumne-
zeiascd), sf luta pravild, pravila bisericeascd ; drept i dreptate, asezare sau tocmeald cum este cu
cale, cum se cade ; pravila impdrdteascd, pravilele (cdrftle) impdrdtestt, Vasilicalele ; hrisov, carte,
poruncd, asezamint, testament, legaturd, tocmeald, obicei, datind, condica domnului (sau a diva-
nului), pravila Tarit.

Potrivit principiului personalitatii legii, aplicat peste tot in Europa dupa caderea Impe-
riului roman, dreptul sub care traiau romanii nord-dunareni a devenit lege rumdneascd, adica
drept propriu romanesc. Numai cu cristalizarea I adincirea relatiilor feudale expresia a luat
acceptiunea restrInsa de lege a fdranilor rumani aserviti. Tot asa termenul de rumdn Isi pastra
sensul de ethnikon In Tara Rumdneascd sau Ungroulahia, sau In Cartea romdneasca de Invdfdturd
din 1646, si ImbrAca noul sens social in rumdn = vecin (paro(kos). Reducerea, ades
Incercata tendentios de istorici straini, a lui valah, vlah, olah la sensul de pastor, cioban
(mai mult nomad), fara coloratura etnica nici initialA, i transformarea lui tus Valachicum
Intr-un drept pastoral, sub impulsul creator al statului strain dominant si disciplinator, repre-
zinta o adevarata manipulare istorica, astazi depasitA. Datele aneedotice i situatiile
limitativ derivate nu pot zdruncina axarea etnica a fenomenului i legatura fundamentala
Intre romanic (Welch), vlah (valah ), romdn, rumdn(esc), fie ca este vorba de limba, de tara, de
drept si de Oran, inclusiv pdstorul (pdcurariul) care a purtat totdeauna un nume de origine
latinA Inainte de a folosi i dublete datorite Imprejurarilor istorice diverse.

In cadrul tuturorregimurilor feudaledezvoltate pe o parte din teritoriul romanese sau In
jurul acestui teritoriu, se gaseau intre sec. XII XVII mase compacte de romani asezate durabil
integrate cu dreptul lor rwnlinesc (valah, vlah). Acest drept, reelaborat acum cu unele mijloace
de tehnica savanta (mai ales in Ungaria i Polonia) de mitre statul dominant, si pus In contrast
cu alte structuri paralele sat; concurente, a aparut ca un ius Valachicum stravechi i Intarit
(laudata consuetudo) sau un ritus Volachiae sau Districtuum Valachicorum. El era recunoscut,
confirmat sau Intregit cu elemente de drept feudal secundare ale statului organizator (Transil-
vania, l partile unguresti, Polonia de Sud si Halicz-ul, Moravia, Serbia, Croatia i coasta dal-
matA, l probabil Bulgaria, mai putin studiata pina acum). Acest ius Valachicum, de care se
leagA un simplu interes de cunoastere stiintificA a ethnogenezei romanesti, potenteaza vechiul
drept de obste etnic, chiar daca uneori este vorba de formatii principal pastorale. El oglindeste
un Intreg sistem juridic de sat, priveste elemente ridicate peste treapta de tarani-pastori (crai-
nici, cnezi, mici boieri In Polonia, Transilvania si mai ales In Banat In jurul anului 1500). El
Imbratiseaza aspecte penale si civile neciobanesti, exprimind autonomia etnic-nationala, eco-
nomicA i juridica pe care populatia romAneascA majoritar autohtora ca In Transilvania, straveche
ca In Peninsula Balcanica i colonizatoare durabil In Polonia si Moravia, izbutea sa si-o impuna
adesea timp de secole. Aceast4 autonomie se oglindea in institutii de judecata proprie sau
partial specifice (prin cnejii si voievozii lor), prin pedepsele 1 clArile dura datina proprie,
prin alegerea organelor lor de conducere (cneji, crainici, voievozi), transformate de mult
si In organe de legaturA Intre masele populare si puterea dominanta i mereu captivantA,
ori de cite ori era cu putintd, altfel urmlnd decaderea sociala, rapida sau Inceata a acestor
elemente.

In statele voievodale romanesti se vorbeste de obicei, de drept si de dreptate, de ceea
ce se cade" sau se cuvine", de legea fdrii si mai tlrziu de obiceiul pdmintulut. Treeerea de la
principlul personalitAtil (care nu dispare pur i simplu, ci se imbina cu cel nou) la acela al teri-
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toriaIitii dreptului este vadita i fireasca. Acum, un drept scris se impune aläturi de obiceiul
(nescris), de legea nescrisa. Dar legea àrii i echivalentul de cancelarie, zaAon pravo, referindu-se
practic mai mutt la obiceiul nescris, nu exclude din cuprinsul lor elemente consuetudinare de
drept scris. in general Insa, legea tarii se opune pravilit, carfilor impdratesti, dreptului scris
de origine bizantina (canonic si laic). In cronica sa rimata (1618) alcatuita pentru a da sfaturi
lui Alexandru Ilias, domn orientalizat al Tarii Romhnesti ($i apoi i al Moldovei), putin cunos-
cator al limbii romane i preocupat de aplicarea si in materie civila a pravilei bizantine (nomoi
Basileias", legile Imparatiei), Matei al Mirelor, mitropolit al Pogonianiei si starer la Snagov,.
11 conjura pc domn, daca vrea sa Inca opera durabila si nerasturnata de lirmasi si de vreme,
sa dea precadere In civil (spre deosebire de ce era mai cu putinta In penal), legii tärii, notiunc
ant de idiomatica, Inc it pref era sit n-o traduca In greceste (to ethos, hai synetheiai), ci pas-
treze forma romaneasca, redlnd-o cu caractere grecesti : X4LCVCCipel (Mag. de mon. ist. 1(1862)
553).

Odatä cu patrunderea crestinismului In Dacia (sec. IV si urm.) si pe masura ce se dez
volta, chiar inainte de organizarea scaunelor metropolitane, s-a Inraclacinat tot mai mult dreptul
bisericesc, Inca rudimentar, asa cum se impunea In toatil lumea bizantina, depasind domeniul
strict clerical, pentru a cuprinde uncle relatii civile Intro mireni strins legate de Inviitatura
pozitia Bisericii. Prin Infiintarea mitropoliilor (Arges, 1359 ; Suceava, 1401), dreptul bisericesc
In aceasta acceptiune care va tinde sal se largeasca, devine, sub directa supraveghere suprema
a domniei care 11 poate aplica si nemijlocit, cu simpla consultare a Bisericii, until din sistetnele
de drept ale societatil feudale romhnesti (fenomen de nivel european, general). Consacrarea lui
rezulta indirect din actele de Infiintare a mitropoliilor si In mod direct din cele de creare i orga-
nizare jurisdictionala a diferitelor episcopii (Radauti, Arges, Buzau), competente sa judece
$i mireni. Jurisdictie dezvoltata din vestita audentia episcopalis care a jucat un rol ant de impor-
tant In transformarile postclasice ale organizarii judiciare In imperiul roman si la Inceputurile
statului bizantin.

In sec. XVI 0 XVII, Biserica sau domnia si chiar judecata oraseneasca aplica o lege
dumnezeiascd sau a lui Dumnezeu, nedefinita precis, care nu putea fi deelt un drept biscricese,
de structura nomocanonica (e aplicat i intr-o speta de protomisis I), larga juxtapunere de
nomoi (legi) ale dreptului bizantin imparatesc $i de canoane, pc primele Biserica insusindu-si-le
in cadrul jurisdictiei pe care si-o asigurase asupra populatiei crestine din Imperiul otoman,
si chiar lnainte, In cadrul audientei episcopate (Sintagma lui Vlastares este anterioara caderit
Constantinopolului, 1335). Aceasta lege nomocanonica, Impreuna cu legile imperiale scrise

adunate separat, alcatuiau pravila sau pravilele, careia chiar In sec. XVIII i se spunea slinta
pravild, chiar dacil era vorba de Hexabiblul lui C. Armenopol. (Ecou al sacralizarii a tot
ceea ce atingea puterea basileus-ului). Feta de larga receptare a dreptului Iniparatese, fie sub
forma lui greceasca in Orient, fie sub forma lui latina In Occident si In continentului,
acest drept a aparut un fel de ius gentium, drept comun al popoarelor (eivilinte) In Occident
prevallnd expresia de ius commune, cea de ius gentium lulnd sensul special de drept international
public. Clara formulare teoretica a acestei pozitil o da Mihail Fotino In 1777. Nu exista acte
normative care sa legifereze principial receptarea dreptului bizantin, cu preci7area Intinderii
ei si a regulilor de conflict. Dar numeroase acte oficiale trateaza receptarea ea o stare de drept
existenta si necontestata, si se refer% la solutiile ce decurg din ea si se aplica nemijlocit, ca la
un drept obligator In vigoare. Varietatea solutiilor de acest fel presupune ca receptarea privca
dreptul Imparatesc in Intregime (in globo), desi obisituielnic unele pAri puteau fi necunoscute
sau lasate la o parte, dindu-se preferintd altor reguli dc drept, lndeosebi cutumiare. Tot asa
In Occident, dreptul lui lustinian era In principiu receptat in globo, dar solutiile Glosei treceau
Inaintea dreptului roman propriu-zis si, de la o vreme, ceea ce se recepta mai departe In Europa
era dreptul roman deja iesit din receptarea bologneza. De la organizarea lor, statele feudale
romanesti erau, pe de o parte, inseparabile de obiceiul, de legea tarii receptata $i dezvoltata
din dreptul de sat liber, iar, pe de alta parte, la un nivel bizantin (ecumenic) si european, erau
tari de receptare bizantina nomocanonica, de receptare laica (lndeosebi In malefic penald, asa
cum rezulta concordant din Cronica lui Matei al Mirelor), atlt pe cale cutumiaril, clt si pe cale
oficiala sau oficioasa, prin acte care presupuneau cA receptarea facea parte din statutul consti-
tutional al statelor romanesti. Aceasta receptare nu mai avea nevoie sa fie mereu pusa In discutie
si confirmatil sau legata de Bursa ei legislativa, ca una care, In epoca respectiva, nu punea nimanui
nici o problemd, decit de amenajare practica si de eficienta politica. Numai asupra unor puncte
de amanunt si concrete se punca problema de a sti dacii solutia aplicabilA trebuia cautata In
dreptul receptat aus receptum) san In cutuma feudala de stat (inclusiv fondul ei cutumiar de
sat-obste). Sub patriarhul Nifon 5i Radu ccl mare, fractiuni ale boierimil, avInd Indaratul lor
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poate i categorii sociale mai largi, s-au Infruntat documentar pentru prima datil, cu o netA
afirmare a pravilei. Conflictul se va repeta adesea i va cistiga In amploare.

Acolo mule era nevoie de confirmarea sau respectarea unei reguli de drept, de o precizare
sau de un adaus sau chiar de o schimbare de amAnunt, domnul, prin acte valabile cit trdia el,
cu invitatia pentru urmasi de ale prelua cu grije, fdrd a lipsi adesea sanctiunea religioasd a
blestemului pentru IncAlcdtori, se limita sd dea o poruned sau carte-hrisov care putea
constitui punctul de plecare al unor noi obiceiuri, pArti constitutive ale legii Domnul

justitia lui domneascd crau astfel placa turnantA de eficientd concretizare atit a obiceiului
clt 0 a dreptului din pravilele bizantine si a noului drept domnesc.

A existat si o largd receptare a obiceiurilor de obste In dreptul statului feudal, fArd
ca domnia s-o defineascd intr-un act normativ principial, mai ales In raport cu dreptul pravilei.
Au fost receplate acele obiceiuri care conveneau noii ordini de stat, cele pe care statul nu era
IncA destul de puternic sA le respingd sau sd le inlocuiased prin creatiuni proprii, addugindu-se
mereu noi obiceiuri, in cristalizarea cArora domnia i clasa dominantd jucau un rol din ce in ce
mai activ sau confirmativ. Obiceiul bdtrin", vechi", din veac", de totdeauna", 10 pdstra
o pozitie privilegiatd, dar se impunea tot mai mult obiceiul intdrit, con/ irmat (laudata consueludo)
de cAtre diferitele organe de Stat. Odatd cu receptarea unor obiceiuri de obste si de 1ntArirea
lor, Biserica i Statul feudal prin domnie 0-au impus un drept de cenzurd a unora din obiceiurile
necorespunzAtoare, fie a erau declarate contrarii dreptei credinte, fie ca nerationale, nelipsind
precizarea (sinonimA sau complimentard), cd este vorba de obiceiuri rele, ddundtoare sau nefo-
lositoare. Cel care exercita cenzura era In general si autoritatea care decidea criteriul de inlAtu-
rare, 0 oborlrea" obiceiului in discutie. Pentru a desfiinta rumania (vecinia) in Tara RomAneascd,
C. Mavrocordat (1746) a produs trei carti arhieresti, inclusiv a mitropolitului TAM, cd obiceiul
serbiei era contrar dreptei credinte, iubirii de aproapele sAu, chit a robia tiganilor rdminea

-neatinsd.
In felul acesta, dreptul statului feudal apare ca un drept pluralist, ca o multiplicitate

feudald (generald In Europa) de sisteme de drept independente" istoriceste cutuma receptata
si cea addugata acesteia, ca sistem obligator, la lnceput prin el insusi i plin de vigoare ; legea
lui Dumnezeu sau dreptul nomocanonic al Bisericii aliatd cu statul ; legile ImpArAtesti sau pravila
bizantind laied ; dreptul nou domnesc exprimat prin cele mai diferite acte domnesti de stat :
hrisov, carte, poruncd, asezdmint, testament, legaturd, tocmeald ; In fine, de la o vreme, ase-
zdrile legate de puterea suzerand otomanA, in centrul cArora se mentinea si triumfa, In cele
mai grele Imprejurdri politice, indestructibila autonomie a celor cloud tart i lupta lor pentru
recucerirea independentii i pentru unirea tuturor romAnilor. Fiecare din aceste sisteme, care
numai global 0 dialectic alcAtuiau dreptul feudal al tarii, se puteau diferentia dupd criterii
de stare sociald, In drept al domniei, al Bisericii, al boierilor (drept stApInesc, cuprinzlnd si
Biscrica in mdsura in care era stdpin feudal), al oraselor, al tdranimii libere i dependente
in dreptul sclavilor (robilor, In fapt, de la o vreme numai tigani). Se poate discuta si este
necesar sd se distingA (vezi o rapidd aluzie la I. Peretz) un drept al suzeranitAtii, In centrul
cdruia, cum am ardtat, se regAseste problema esentiald a ireductibilei autonomii a Principatelor
fatit de Poartd.

HI. Sursele si tehnica de concretizare a dreptului. Analiza stiintifica modernA a feno-
menelor juridice din trecut duce la rezultate deosebit de pretioase. Pentru aceasta, ea trebuie
sA InlAture interpretarea mecanicA, unilaterald sau dogmaticA, punind in lumina cuvenitd meca-
nismele de epocd ale concretizfirii dreptului In obstea pe cale de dezagregare, In statul feudal pe
cale de cristalizare l In cursul modernizArii noului stat national unitar. Cunoscind explicatia

modernd a aparitiei dezvoltarii dreptului, isloricul trebuie sA dea seama in mod
critic de felul In care aceste mecanisme au functionat si au fost Intelese, adicd trdite yin, tenden-
tics sau de bund credintA, de cAtre contemporanii lor. Este ceea ce vom Incerca sd facem In pagi-
nile care urmeazA.

Alit legea scrisd, clt i obiceiul nescris erau considerate, in ultimd analizA, cA yin de
la Dumnezeu, ImpAratul ceresc si stApinul creatiunii. In conditiile create de diderea omului,
de Inclinatia lui mereu realizatA (dar rdscumpArabild) spre pdcat nesupunere, ele serveau
la mintuirea lui, la desfAsurarea binelui comun" In societate, la realizarea terestrA i omeneascd
a dreptAtii, care Irish n-ar fi fost de esenta umand. Autoritatea, puterea conducAtorilor de oameni,
veneau de la Dumnezeu". Ei, In frunte cu basileus-ul bizantin, erau reprezentanti i loctiitori
ai lui Dumnezeu pe pArnint. Numai unsi de Dumnezeu, din mila acestuia, legitimitatea lor le
dAdea puterea sd-1 imite pe Dumnezeu, sA lucreze impodobiti orneneste de toate virtutile desA-
virsite ale divinitatii, indeplinindu-si cea mai importantA si temeinicd misiune, aceea de dAtAtori
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de legi i datini, conforme cu vointa atribuita politic si ideologic Imparatului suprem, si de
lmpartitori ai unei dreptati färà partinire, fárA lipsd i Ora slabiciune, ceea ce In fapt era, dupa
chiar marturisirea celor lndatorati la aceasta, asa de greu de obtinut omeneste.

Stapinii de popoare, desi Incadrati mai mutt sau mai putin Intr-o ierarhie care dadea
basileus-ului un loc de frunte i lath egal, chiar dupa concurenta carolingiana, erau, fiecare In
felul su, legea vie a lui Dumnezeu, nomos empsychos. Dar pe chid basileus-ul emana direct.
legea noua care se adauga vechiului drept (ius antiguum archaton dikaion), vointa lui expri-
mind direct regula de drept, domnii Tarilor romilne, ca vechi voievozi samodrjeei nu emanau
multa vreme legi propriu-zise de aceeasi esenta, ci luau numai rnasuri de amenajare cu totul
eficienta In tara lor a dreptului fundamental cristalizat In obicei i pravila. Practic Insa pozitia
lor nu era mai putin eficace decit a unui legiuitor plenar. Secole Intregi, actele legislative ale
domnilor nu apar sub numele de lege sau de pravila, ci sub cele reamintite mai sus. In sec. XVIII
se ajunge sa se spuna despre ele ca vor fi pazite i vor avea aceeasi tarie ca o pravila". Nici
primele culegeri de legi ale domnilor nu apar ca adevarate legi proprii. Daca sInt alcatuite din
parti de pravila bizantina, ele se aplica In aceasta calitate, cu o eventuala Intarire care nu le
schimbil esenta, iar codificarea din ce In ce mai noua si mai independenta de diferitele modele,
Incepind din anul 1780, apare la Inceput ca o condica a domnului sau a divanului, i numai
de la o vreme a Inceput a avea tarie ca o pravila", sfIrsind prin a fi numitet pravila thrii",
ceea ce reflecta o adInca i semnificativa schimbare In structura sistemului de drept, In sens
nou, modern, specific sec. XVIII si mai ales sec. XIX. Distinctia romano-bizantina ius antiguum
(archaion dikaion) leges novellae (consiitutiones) (diataxeis nearai) se exprima acum prin opo-
zitia pravild .obicei (dreptul vechi), pe de o parte, si dreptul domnesc, ius nouum, In curInd
dreptul net/tonal, pe de alta parte.

Legile domnesti au multh vreme un caracter de porunca individuala, generatoare poate
de obiceiuri generalizate, legate de durata viagera a domniei, sau chiar de simpla durata Intim-
platoare a acesteia. Urmasii erau rugati sä nu le Incalce. Blesteme Infricosatoare cautau s.
disuadeze pe Incalcatori de la nerespectarea lor. Totusi, porunca vechilor si batrthilor domni
nu era totdeauna indiferenta. Ea putea deveni o garantie de temeinicie de fapt, de care urmasii
tineau seama In cadrul misticii a tot ceea ce era vechi i imemorial. Legea batrIna, obiceiul
din veac, pildele vechilor lmparati, regi (crai) i domni aveau In anumite conditii o valoare pro-
prie care nu aparea de loc In contradictie cu principiul valabilitatii viagere generale a actelor
normative curente.

Aceastä mentalitate explica de ce In sec. XVII nu avem nici o codificare prezentata ca
legiuire iesitä din exercitarea puterii legislative locale. Codurile mari din sec. XVII nu shit
niciodata citate prin titlurile lor specifice originale ; aceasta individualizare aparea Inca neesen-
tiala. i totusi titlul codului din 1646 : Carte romdneascd de invdfdturd, este o cpocala
afirmare a noii cuceriri culturale i nationale, redarea In limba romaneasca a dreptului impe-
rial al pravilei lui Iustinian (prin intermediul unor surse italiene umaniste). In 1657, clnd mitro-
politul Tarii, Stefan, i un prelat (arhiereu) strain judeca Impreuna un proces, li se aduc In fath
doub pravile identice sau asemanatoare ca fond, dar una pravild (In limba) romdneascd, alta
pravild (in limba) greceascd, aplicarea lor In acelasi proces InsemnInd aplicarea aceluiasi drept
care facea parte din pluralismul feudal de care am vorbit. Iar clnd, sub C. BrIncoveanu se
va aplica pravila din 1652 unui boier tradator, In Cronica este suficient sit se spuna cä mitro-
politul a cercetat-o i ca boierului i s'a tdiat capul cu pravila, una singura, aceea a dreptului
receptat, ius gentium (hoc sensu).

Pina la 1777-1780, structura dreptului receptat (deci codificat, pravilnic), ramlne precum-
panitor nomocanonicd. Cel mai raspIndit cod era nomocanonul lui Vlastares, Sintagma alfabetica
(1335), niciodata tradusä In romaneste, In nici una din cele doua versiuni care circulau,scurta

largitä *. Urmeaza Nomocanonul lui Malaxos (1561/2), care In traducerea lui Eustratie devine
Pravila aleasa (Iasi, 1632) si In aceea a lui Daniil Panoneanu, Indreptarea legii (TIrgoviste,
1652), In care intra i Nomocanonul lui Aristinos. Nomocanonul lui Iacob, Clrja arhiereilor
(1645), este tradusa cu osIrdie la Iasi (1754) din osteneala paminteanului mitropolit Iacob I
Putneanul, de monahul Cosma ajutat de carturarul greco-roman Duca Sotirovici, fiind apbicatä

* Eveniment neexplicat de istorici. La Inceput, se poate vorbi de o inaderenta generala
a codului fata de masele populare de limba romana. Legea, dealtfel, nici nu era destinata sä
fie cunoscuta concret i rational de fiecare interesat din clasele de jos". CInd s-a putut vorbi
de biruinta scrisului romanesc (sec. XV I XVII), Vlastares era oarecum Invechit (desi va mai
fi aplicat In 1765 si urm.). S-a dat preferinth mai modernului Malaxos (1561/2) Pravila aleasd,
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pind la finele secolului si circullnd si in greceste Inca de la finele sec. precedent si In orice caz
prin Biblioteca Mavrocordatilor, al carei exemplar se pare ca ni s-a pastrat. Lex diuina Valachico
idiomate pe care Constantin Mavrocordat voia s-o tipareascil In Transilvania (Vezi S. Niles)
nu putea fi decit tot un nomocanon, poate traducerea Vakthiei, sau a celui alcatuit In 1730
din ordinul lui Nicolae Mavrocordat de Gheorghe din Trapezunt, prin Imbinarea de traduccri
neogrecesti din diferite opere clasice ale genului, frumos manuscris pastrat pina astazi prin
Biblioteca princiarA. Nomocanoane au fost desigur i legea lui Dumnezeu (dumnezeiascd) aplicata
de domn In divan, de BisericA si uneori chiar de organele orAsenesti In sec. XVIXVII, dupa
declaratiile succinte a zeci de documente interne, mai numeroase In Tara Romaneasca cleat
In Moldova. Dar MAO opera tlrzie a lui Mihail Fotino (proiectul de cod-manual din 1765 si
cel din 1766) este un nomocanon foarte lArgit si nou : cloud carti de drept imperial laic (de la
drept constitutional si fiscal la drept penal, plugAresc, maritim si la norme generale de drept)
shit urmate de o carte de drept bisericesc.

Structura nomocanonicA pe care o semnalam nu abandona dreptul In mina Bisericii.
El era aplicat si de domnie sau de orase, direct. Prin numarul crescind de nomoi (legi impdrdtes(i)
.aflate In diferitele sbornice, si care era In crestere, partea bisericeascA pierdea din importanta.
Prohironul lui Vasile cel Mare figurcaza In intregime printre aceste extrase laice. De asemenea
numeroase novele. La 13 aprilie 1596, dupft adunarea de stari convocata de Mihai Viteazul,
statul recunoaste ca are de aplicat separat pravila bisericeasca de pravila Imparateasca (dreptul
penal bizantin), prima fiind lasatA In seama Bisericii. La 1618, Matei al Mirelor se referea la
.nomol tes Basileias, la legile Imparatiei, ca fiind mai la locul lor In penal decit In civil, domeniul
legii tarii. Tretilogofatul Eustratie era un laic, iar codul din 1646 este un cod penal
si de politic ruralA laic, poruncit de domn i dedicat acestuia, dar care, ca drept impAratesc
nu avea nevoie de o sanctiune domneasca specialA i formala. In cele douA nomocanoane traduse
la Tlrgoviste (Malaxos i Aristinos) se introduce codul laic din Moldova, pentru a se obtine
Indreptarea legit, nomocanon de tip largit, intArit numai de mitropolit, nu si de domnie, desi
sfatul domnesc 11 vAzuse si aprobase oarecum anticipat. Pravila dela Govora (1640) era un canonar
sau penitential pentru uzul clerului, pe care mirenii nu erau chemati sa-1 consulte. Capetele
de porunca (1713) ale lui Antim Ivireanu sint opera de drept civil canonic a Bisericii farA ino-
vatii propriu-zise fata de dreptul comun. coala inalta intemeiata de Matei Basarab la Tirgo-
viste, cu celebrul si dubiosul Paisie Ligaridis (care ocoleste Iaii, unde fusese chemat In primul
rind), ca si Academiile domnesti, care iau fiinta, cu limbA greaca de predare, la Iasi si Bucuresti,
pun la dispozitia vietii juridice spirite luminate un Mvatamint dominat de neoaristotelicismul
lui Teofil Corydaleu. Dar nu se ajunge la crearea unui InvAtAmInt juridic superior de tip uni-
versitar occidental. AceastA carenta va pecetlui dezvoltarea dreptului, si mai ales pe aceea a
.obiceiului, In Tarile Române, i chiar In tot Sud-Estul Europei, unde aceleasi imprejurari agravate
de dominatia otomanA creaza aceeasi Iips, ilustrata In primul rind de Academia patriarhala
de la Constantinopole (Marea *coala a Neamului), lipsita de InvAtamint juridic specializat
si de nivel inalt.

0 cotiturA se produce totusi, In feint ei, dupa 1774. Noul proiect de cod general redac-
tat pentru Alex. Ipsilanti de Mihail Fotino (1777 ; 7 carti = 7 coduri specializate), care tti s-a
pAstrat In familia Brincovenilor intr-un singur manuscris grecesc aflat acum la Acad. R. S.R.
(ms. gr 1195), din care s-au publicat cartile 3 (Codul plugaresc, 1970) si 5 (Codul urban, 1975),
nu mai contine drept bisericesc. Toate codurile care urineaza, Incepind cu Pravilniceasca Condica
(1780), stilt exclusiv laice. Evolutie umanist i iluminista, consolidatA de influenta Revolutiei
franceze si de schimbArile din toate Tarile romane. Manualul lui Andronache Donici (redactat
ante 1805, tiparit cu ajutorul mitropolitului Veniamin Costache, 1814), neagreat de domnul
Sc. Calimah, este un Manual laic, fara drept bisericesc. Dreptul receptat, catalogat si sistemati-
zat In Registrul sau personal de Nifon Cretanul dupd 1739, contine mult drept laic. Dicasteriile

Carte de legi, Iasi, 1632 ; Indreptarea legit, Tlrgoviste, 1652) sau Vakteriei lui Iacob din Iannina
(1645) Cirja arhiereascd, mss. Iasi, 1754. Fara a mai vorbi cA Vasile Lupu, cAutind modele
de noi pravile, nu se va glndi nici o clipa la Vlastares, care se gasea peste tot in Ora, ci va
aduce din Italia Renasterii texte neo-grecesti padovane ( ?) dupa opera unui penalist la moda
(P. Farinacius) i dupA editia legilor agrare bizantine (Nomos georgikos) data de Leunclavius In
Ius Graeco-Romanum, publicat In 1596 de Freherus. Este o prima etapA, un prim val de moder-
nism juridic, cAruia nu sei poate acorda destulA importanta. Ea sparge schema nomocanouica
localli Inca dominanta si foloseste pentru realizarea ei stiinta de limbA si de drept a unui juris laic,
al treilea logofat Eustratie, din Andurile de mijloc ale boierimii (vezi Introducerea lui C. Tega-
neanu la editia sa Inca manuscrisa a Pravilei alese Carte de legi, la Institutul de Istorie N.
lorga").
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organizate ca instanth stabila pe lingd Mitropolii (la Iasi, 1773) aveau un delegat civil al Divanu-
lui, cu drept de veto. De la Patriarhul Nifon, la Inceputul sec. XV, si de la hrisovul din 24
febr. 1649 al lui Vasile Lupu, boierii au opus totdeauna o dire{ rezistenta, din interese In pri-
mul rind materiale (taxele judiciare), oricarei largiri a jurisdictiei bisericesti.

Modernizarea dreptului romanesc In sec. XIX se face fail nici o legaturd cii aceasta struc-
tura nomocanonica, persistenta timp de atitea secole. In schimb, prerogativa domneascA de a
sanctiona (Intari), nationaliza si transforma selectiv si formal In drept domnesc dreptul bizantin
receptat, se va afirma cu putere dupa 1765, In Tara Romaneasca mai mult declt In Moldova.
Si dacA vestigii ale valabilithtii directe a dreptului bizantin mai persistA i dupd 1830, In esenta
lui dreptul domnesc apare deja ca premisa istoricd a viitorului drept national unitar, centrali-
zat, de factura burghezd, care, dupa 1830, Isi va gAsi tot mai mult 0 mai sigur originea In vointa
nationalP 0 In suveranitatea poporului, treptat consacrate legal de clasa dominanta, ca rezul-
tat al luptei populare, i cu uncle contradictii i aproximatii care nu-si au locul sa fie discutate
critic, pe larg, In acest loc.

IV. Limba dreptului qi a impárfirii dreplajii. Poporul roman a practicat totdeauna
un drept In limba sa populath i dreptatea se poate spune ca a fost Impdrtith filrã exceptii
semnificative In aceeasi limbA. Nu avem nici o dovada ca 1mpricinatii chiar In fata divanului
domnesc grAiau altfel decit In limba lor stramoseasca. Pentru finele sec. XVI, Franco
SiN ori, secretarul lui Petru Cercel, este In acest sens, clnd descrie pe taranii Impricinati cum
ii pregateau, desigur, In limba lor expunerea pricinii pc care trebuiau s-o faca domnului.
Constantin Mavrocordat certa pe serdarul care credea poate maguli scriindu-i rapoarte In
limba greceasca. Nu acest domn putea da In divan exemplul contrar. Alex. Ipsilanti, care nu
era prea stapin pc limba tarii, 10 punea toate rezolutiile pe anaforalele de judecath In roma-
neste. Citatele sau textele straine care sub Fanarioti se strecurau inevitabil In unele hotarlri
judecdtoresti, pAstreath un caracter anecdotic si nu limpieteath asupra principiului ca limba
romanA este limba dreptului In cele doud tari autonome.

Sint cunoscute conditiile i cauzele care, au ridicat vechea medio bulgaril la rangul de
limbA sacra", In care, potrivit superstitiilor si conventiilor vremii, cuvintul lui Dumnezeu
putea fi difuzat, (cu o bogata productie literarA, sprijinita pe marea raspindire a populatiilor
slave in Sud., In Sud-Vest, In Vest si In Rasarit). Limba latina In Apus, i limba greaca In
Orient, au Indeplinit timp de secole tin rot cultural pe care slavona 1-a jucat In proportii
cu mult mal reduse. Devenind limba de cult, de cancelarie domneasca, ea a devenit inevi-
tabil i limba a dreptului oficial. Cu alit mai nthlt cu clt un bun numar de monumente
juridice bizantine, a caror patrundere In original la Nord de Dundre prezenta dificultati, au
putu t circula usor i folositor ca monumente bizantine In haind slavona culturalii, care
izbutea sa se instaleze potrivit unor cerinte politice de rezistenta anticatolica 0 de elitism
antipopular al claselor clominante ale epocii. Intr-o prima perioadd de expansiune greceasca
a Patriarhiei ecumenice constantinopolitare (a doua jumatate a sec. al XIV), slavonismul
a clstigat obiectiv i prin rezistenta pe care a permis-o romanilor WA de aceste tendinte
de expansiune ecumenicA, momentan primejdioase.

Nu vom face aici inventarul receptdrii bizantine In limba slava. Cu exceptia, probabil a
unui exemplar grecesc din Sintagma lui Vlastares, care se va regasi In mantle mitropolitului
Dositei In sec. XVII (Al. Elian), toed receptarea bizantina plua la mijlocul sec. XVI se face
In limba slavonA, neunitara, venind din Serbia, mai putin din Bulgaria*. Sint opere care
circulau In comun. Altele care nu patrund In Principate, san 1i fac aici o aparitie sporadica.
Altele servesc unei dezvoltari In cursul sec. XVI 0 XVII, altele slnt prelucrate local cu merite
carturdresti evidente (Macarie) sail traduse. Copii externe patrund mai pu tin declt copiile facute
In tara, sub auspicii domnesti (Vladislav II In Tara Romaneasca, Stefan cel Mare In Moldova,
Neagoe Basarab i Doamna Despina) sau bisericesti, ceea ce accentueath caracterul oficial
al receptarli dreptului bizantin. Se formeath si se afirma o seric de centre mana*tiresli,
culturale mitropoliile, cele doua Bistrite, Bisericanii, Putna, Neamtul, episcopia Romanului,
Tismana, mai tirziu Voronetul. Cine folosea aceste texte? Cancelaria, medium cultural bisericesc,
In frunte cu mitropolitii, competenti In mod deosebit a cerceta pra% il.i pentru domnul-judeciitor,
episcopii *i mai tlrziu protoereii dela judete sau tinuturi, precum i o parte din clasa

Se gaseste masiv sau sporadic inregistratA la A. Iatimirskij, I. Peretz, St. Gr.
Berechet ; G. Mihaila (Sintagma lui Vlastares), I. Radu-Mircea, I. Iufu, Emil Turdcanu,
P. P. Panaitescu, N. I. Floca, N. Smochina, Valentin Georgescu etc., etc.
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dominant& In exercitarea atributiilor ei judiciare sau pentru interese proprii, In fine o subtire
pdturd orAseneascA, pentru relatii comerciale interne i externe. Marea masd a poporului Ii
rAmAnea strdind, beneficiind de ea indirect, oral, cutumiar, rapsodic. Sintagma Jui Vlastares,
Canoanele Sf. Apostoli, Zakonicul lui Stefan DuLan, Legea lid Iustinian (In sec. XVIII:
Legea lui Constantin Iustinian, versiunea lArgitA). Canonarul lui Ioan Pustnicul, fragmente
din operele liii Vasile cel Mare si din legislatia lui Iustinian, Prohironul lui Vasile cel Mare,
.Kormeaja Knjga (dar nu Zakon Sudnyj Ljud'm Si nici Ecloga) sint principalele texte ale acestei
culturi. Ea nu cuprinde Basilicalele, Hexabiblul lui C. Armenopol i edilii complete ale
Compilatiei lui Iustinian sau ale Novelelor lui Leon VI F'ilozoful.

Nevoia unor traduceri in limba poporului s-a fdeut repecie simtitd. Ea apare In legAturd
cu prototipul din Moldova al lui Codex Negoianus si al Pravilei de la Iehud, cu Pravila lui
Coresi si cu miscarea de culturd juridicd (incipient savantd)a cronicarului episcop Macarie de la
Roman si a scolasticului si ritorului Lucaci, traducAtorul modest, la Inceput interliniar, al unor
fragmente de pravild slavo-bizantind, Incepind cu pasajele de curentd folesintA popular&
Pravila romAneascd" editatA recent de I. Rizescu este bine cunoscutd astdzi. Dar pentru a
vorbi de biruinta limbii romdne In viata si cultura dreptului oficial, trebuie sd asteptam un prim
val de texte grecesti (In deosebi Malaxos, ca cel din 1619), pentru ca Intre 1632 si 1652 sd
Rvem puternica afirmare a relor patru mari pravile romdnesti traduse i adaptate din slavoneste
sau din greaca popular& Ele constituie i astAzi nepieritoare monumente de culturd romAneascd,
legate de trecut, deschise Apusului si rodnice pentru un viitor care, imediat, nu va fi lipsit de
recrudescenta greceascd si prefanariota i, apoi, fanariotd (dupd Capetele de poruncgt ale lui
Antim Ivireanu i PrAvilioara aceluiasi, anterioard, CU o a doua editie 1786).

Pretinsa neutilizare efectivd si ampld a pravilelor din sec. XVII este o erezie. Chiar
din Pravila aleasgt s-a gdsit recent un al doilea manuscris (Valentin Georgescu) din fondul Voro-
netului, care dovedeste di la finele sec. XVII cAlugArii o posedau si desigur pentru a o folosi
In pricini de tot felul. Totusi, o anumitd Were, legatA de instaurarea regimului fanariot se
va intinde pind care 1765 din punct de vedere al tentativelor i reusitelor In materie de codi-
ficare. Tgicere rdscumpftratd de activitatea intensd de dupd aceea. Dar efervescenta din 1765
coincide cu Inceputul unei serii de campanii militare care vor avea efecte contradictorii deci-
zive, unele pozitive, altele negative, triste si greu de reparat, dar care vor imptme dreptului
o dezvoltare In zig-zag nu mai putin ascendent&

Este, in primul rind, necesara codificare 5i tentativa de reducere, prin sintezii, a plura-
lismului sistemelor de drept, atilt de (Min:a:tor, si care nu mai putea continua. Codificarea plu-
tea In spiritul vremii. Nu putea fi vorba de coduri si de ccdificare fdrd utilizarea dreptului bizan-
tin, Intr-un spirit clt mai apropiat de acela al dreptului roman de limbd latineascd In Occident.
Hiotul Mihail Fotino, finalmente ImpdmIntenit si cap de stirpe de jnristi romArd, ia asuprd-si
aceastd sareind grea, plin de idei noi ale epocii, dar purtAtor de vestigii ale unei traditii
bizantiniste excesive. Opera sa rdmine in acest sens bizantina, dar mai important este faptul cd
se afirmd puternic nevoia de a se realiza o sintezd a pluralismului existent, devenit impracti-
cabil chiar nefast. Obiceiul va fi, In conditiile date, cel prejudiciat. Dreptul oficial bizantin,
valabil prin el lnsusi ca drept imperial ca ius gentium ca oglindd a vointei lui Dumnezeu,
e coborlt pe pdmint, va fi Intdrit ca drept domnesc si aplicat ca atare. Probabil cd el urma sd
fie tradus In romAneste, dar imprejurdrile vitrege n-au permis-o pentru primele trei proiecte ale
lui Fotino (1765, 1766, 1777), care nici n'au devenit coduri oficial Intarqe. Primele cloud au
ramas redactate In greaca popular& al treilea in greaca savantd a Basilicalelor, cu primul si
singurul cutumiar romAnesc In greaca populard (cartea a IV a, 1777), unde obiceiurile IntArite
In ultimii ani de Divanul domnesc sint comparate cu dreptul bizantin pentru a i se da In
general precAdere, dar si pentru a i se ardta concordanta cu pravila sau nevoia de a fi com-
pletat cu aceasta. Numai acest cutumiar a fost tradus tirziu In romAneste, fiind drept viu
si nou, si tot el va fi publicat ca Pararlema In greceste la Hisloria les Blachias editath la Viena
In 1806 de cdtre fratii Tounousli (Cronica Gen. mare vornic si mare ban Mihai Cantacuzino).
De aci dubla legendit a colabordrii fratilor Tounousli si a lui Fotino la Pravilniceasca Condicd
a lui Ipsilanti din 1780.

Epoca este bogata In lucrari juridice variate (grecesti, romdnesti, greco-romdne). Nu le
putem mentiona pe toate. Ele shit din ce In ce mai moderne. Dar multe rdmiln coplesite de o
traditie bizantina sclerozatd. Majoritatea au un caracter practic lirnitat chiar meschin fatA
de publicatiile Occidentului. D. Catartzi (1793) totusi vrea sA dea un cod de procedurd savant,
inspirindu-se din Aristot si din iluminism, dar lucrarea ramble netradusA in romAneste si In stare
de proiect. Mici coduri penale sau civile sau simple extrase din vechi culegeri bizantine par sd
servatori chiar reactionari, destul de moderne pentru a servi intr-un anumit fel si cauza mo-
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fie clnd opere oficiale, clnd lucrari oficioase, clnd Intocmiri particulare cerute de practica tot
mai exigenta. Legile plugaresti se mentin in actualitate i Intarite din nou ca un cod separat
de Alex. Ipsilanti, ni s-au pastrat In patru copii, Vara inovatii semnificative fatA dc versiunea din
sec. XVII. Tot Ipsilanti, influentat de Beccaria In alte privinte, nu sanclioneaza ca nou cod de
drept penal decit o modesta culegere din dreptul penal al Basilicalelor, pe care il gasim In doua-
trei copii despre care este greu de afirmat peremptoriu cä este chiar versiunea oficiala. In
Moldova, Sobornicescul Hrisov (1785) este un fel de mic cod agrar si de drept matrimonial al
robilor tigani, In care protirnisisul i proprietatea sint reformate, In spiritul social, redevenit
actual, al Novelelor clinastiei macedoniene din sec. X XI In Bizant. Codul Infierii al lui
Al. C. Moruzi (1800) este In greceqte, folosind Insa o tehnica modernizata. In Mol-
dova, acelasi domn, cu un vast program legislativ,cere lui Thoma Carra sa traduca, Im-
preuna cu 4 juristi pamInteni, Hexabiblul lui Armenopol, probabil pentru a-1 transforma In
cod general al Tarii, idee care In 1806 face loc redactarii (neispravite, din cauza razboiului ruso-
turc) a unui mare cod modern In greceste, In care Thoma Carra face un important efort de
reinoire a traditiilor bizantine si de Imbinare a lor cu mocternismul occidental. Tot el gaseste
potrivit sa faca elogiul limbii romAne ca limba de drept chiar In comparatie cu cea greceasca,
prea bogat i complexA fata de o limbd cu fond latin. In contrast cu Pandectele grecesti ale
lui Carra, avem prima versiune a Manualului juridic al lui A. Donici, (1805), care va afirma drep-
turile imprescriptibile ale limbii poporului si ale marilor ei posibilitAti de expresie. Sursele bizan-
tine snit departe de a fi neglijate, dar obiceiul i dreptul domnesc sint bine valorificate accentu-
Indu-se caracterul de sinteza al operei. Introducerea este un ad evarat program iluminist de drept
burghez, sclavia nu este pomenitO si conditia clacasilor nu este reglementata. CIt priveste
Incercarea de a face din Armenopol un cod romAnesc modern, la 1804, ea precede cu 25-35
de ani actul de la Epidaur i Atena prin care, Intr-o forma echivoca si retrograda, Hexabiblul
(si prin el dreptul bizantin) a devenit codul civil grecesc modern, sub care ulterior va triumfa
pandectismul german. 0 alta formula interesanta a fost Incercata tot In Moldova, fie imediat
dupa 1820 fie catre 1840. Juristul grec C. Chrysokephalos a 1nceput o adevarata modernizare
a Hexabiblului lui Armenopol (Neos Harmenopoulos), ramasa neispravita, dar superioara con-
ceptiei elenice In ceea ce priveste tehnica i eficacitatea, daca se ulmitea ideea di este mai
usor de facut un cod nou din Armenopol, declt un cod modern pe baze direct scoase din reali-
Utile sec. XIX.

Dupa succesul Manualului lui Donici, Pravilniceasca Condica (1780, reprezentlnd o etapti
mai veche) si Legiuirea Caragea (1818) stilt coduri bilingve, care Insa au circulat mai ales In
romAneste ( a se vedea marele numar de copii manuscrise romAnesti, tocmai din aceasta eau*.
Condica criminaliceasca a Moldovei (Procedura penala, 1820 ; Dreptul penal, 1826) este tin triumf
al limbii romAnesti, care anula Intru cltva aparitia grabita, In greceste, a Condieii civile a
Principatului Moldovei a lui Scarlat Calimah. Traducerea romaneasca nu era terminata, si
domnul, amenintat de mazilire si de evenimentele care si aveau sa se precipite, s-a grabit sa
publice versiunea greceasca, pe care instantele n-o aplicau declt foarte relativ, pina In 1833/4
clnd apare oficial traducerea roma/lease& pe care boierit o cereau prin anafora Inca din 1819.
Rolul lui a fost considerabil. In mare masura tradus sau adaptat dupa Codul civil general austriac
din 1811, este cel mai savant din tre toate codificarile epocii, prea savant dupa pärerea multor
contemporani. Avea o puternica bazd romanistica, apuseana, care numai In mod corelativ cores-
pundea dreptului bizantin de veche traditie locala. Cu acest cod Incepe modernizarea dreptului
sub auspiciile conservatoare i metternichiene ale Austriei cu numerosii ei dusmani de ambele
feluri. De aceea se ascundea originea codului, nimeni, nici Flechtenmacher (care a fost aspru

nedrept criticat pentru aceasta de G. Mantzouphas), n-o divulga. In asa fel Melt pentru a
menaja pe toata lumea, i s-a cerut sa modifice In cod tot ceea ce se departa de dreptul Basi-
licalelor, angajament asumat, dar nelndeplinit. Flechtenmacher, pentru a naturaliza" i bizan-
tiniza" codul sau austriac (cu o buna parte real bizantina), a alcatuit numai o tabla de materii
oarecum fictiva si totusi erudita, In care se arata originea bizantina (Basilicale) a tuturor arti-
colelor din codul Calimah, indiferent de originea lor austriaca. Manipularea politica a reusit
si codul a ramas In vigoare pIna la 1865.

Proiectul de constitutie al CArvunarilor" (1822) este In romaneste, deja o opera moderna
si occidentala, cu unele influente englezoti. Tot In romaneste (sau In francei.a, din cauza nevoiei
de a le face sa circule In lnaltele sfere europene) slat toate memoriile i proiectele de reforma
§i reorganizare a statului dintre 1765-1848. lmportanta lor (editPte recent de Vlad Geor-
gescu), este considerabila, cuprimind premisele i problematica modernizarii de care ne vom
ocupa mai jos.

Cu terminarea domniilor fanariote In 1821 (pentru a fi lnlocuite In Tara Romaneasca
prin Ghiculestii ImpAmInteniti), cu confirmarea si largirea libertatii de comert si eliminarea
monopolului turcesc, cu Tratatul de la Adrianopole (1829) si ocupatia ruseasca de la 1828-1834,
elnd se elaboreaza Regulamentele Organice impuse de puteri straine, dar si de boieri con-
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dernizarii ,dar totusi, Inainte de toate, cum a vazut-o de Inc lath Karl Marx coduri Inrobitoare
ale clacii" incepe o perioada noua, aceea a modernizarii dreptului dupa modele burgheze occi-
dentate, prin imitarea adesea servila si excesiva, nelipsita de riscuri si de primejd.ii, dar nece-
sera, ceruta de realitatile locale, de lupta pentru eliberare politica, pentru emancipare sociala
si unitate nationalä. Umbrele si carentele sau erorile modernizarii aveau sa fie scump platite
pentru clstigarea unor anumite obiective esentiale si consolidarea unor victorii fara de care
istoria moderxia a romanilor n-ar fi putut avea loc si nu s-ar fi desfasurat, cu greutati i sacri-
ficii, spre limanul unde ne gasim astazi.

V Obirei si proeild. Raportul Intre aceste doua structuri este esenhial pentru Intelegerea
istoriei dreptului romanesc, din cauza tensiunii adInci si fecunde pe care a introdus-o In viata
dreptului si din cauza implcatiilor lui sociale. Am avut prilejul sa ne referim adesea la acest
report, luminindu-i unele aspecte, dar färá a-1 explica In mod exhaustiv.

Pentru a face sä progreseze aceasta explicatie, este necesarii Inlaturarea unor idei precon-
cepute, false $i tendentioase. Nu se poate ajunge la niciun rezultat stiintific, daca se face din
obicei o masa monolitica si daca aceasta masa este irational sau conventional legate de un mistic
suflet sau spirit al poporului (Volksgeist) In sens savignyan. Se stie de ce tendintele scoalei
istorice erau pentru K. Marx conservatoare $i chiar direct reactionare, iar In istoria moderna
a Sud-Estului Europei, istoricismul lui Savigny si doctrine Volksgeist-ului, aplicata la obicei,
au fost folosite In mod eteroclit, cu cele mai variate, si greu de precizat accente teoretice sau
practice.

Nu se poate ajunge la nici un rezultat $tiintific, daca pravila este declaratil, fara nici o
alta discutie mai aprofundata, no drept strain, nominal, inaderent realitatilor romanesti, rezer-
vat unei paturi Inane si adesea Instrainate, a clasei dominante.

Asa cum am aratat In comunicarea prezentata la Congresul Soc. Jean Bodin de la Var-
sovia (Mai 1976), trebuie sA istingem obiceiul de obste, ell unele premise de stratificare si
diferentiere de clasa ale lui, de celelalte proceduri si tehnici cutumiare avind cel mai divers
continut social, legat In general de exploatarea de clasa si de rolul statului In asigurarea efi-
cacitatii obiceiului. Chiar obiceiul de ob$te nu este o valoare In sine, absoluta, idealizabila: uni-
lateral si uniliniar, ci trebuie reintrodus In clmpul de analiza al criticii istorice.

In conditiile istorice ale sec. VIXX, dezvoltarea savanta a unui sistem de drept a
reprezentat un nil, el de care trebuie tinut seama chiar atunci dud n-a fost progresist In sensul
nostru de apreciere. Divortul dintre obicei i dreptul savant este un fenomen considerabil, cu
repercusiuni care n-au fost totdeauna bine apreciate.

Obiceiul românese n-a facut obiect de culegeri private sau de o redactare oficialA, n-a
fost intarit In afara pricinilor In care era aplicat, n-a fost codificat, nici eLborat in mod savant
sau predat In universitati sau In alte scoli lnalte de drept. Sub numele de obicei s-au folosit
reguli de drept favorabile unor paturi sociale din cele mai deosebite. Monopolul boierilor de a
conduce tara, sau rumania se Intemeia pe obicei, ca $i stapinirea pamlntului de catre mopeni
$i razesi sau solidaritatea de sat.

Venerabile si atragatoare obiceiuri arhaice de obste, la locul lor In satul stravechi, la
un nivel de economie naturala, Intr-un context de cultura localä folclorica nu puteau rezolva
problemele unei creatii romaresti carturaresti $i europene, umaniste sau iluministe, liberale sau
nationale In sens largit si modem.

Pravila purta cu sine un efort de unificare europeana, o rnostenire greco-romana a anti-
chitatii, o mina nepretuita de modele juridice din cele mai variate In care orice nou legiuitor
putea gasi proiecte si experiente pentru toate nevoile cu care era confruntat. Pravila se gasea
cil Biserica Intr-o legatura pe care, timp de secole, poporul roman n-o putea ignora, chiar daca
abuzurile n-au lipsit, iar In pragul epocii moderne s-a impus de la sine depasirea schernei
nomocanonice, a§a cum am vazut. Pravila era un factor de unitate sud-est europeana, prin
paralelismele justiniene, i post-justiniene pe care le continea. Ea era si un factor de unitate
europeana, prin paralelisrnul dreptului bizantin, cu originile lui justinianene, si ale dreptului
roman de limbli latina, receptat In Occident. Umanismul juridic al sec. XVI XVII a pus cu
succes In valoare acest paralelism, de care dreptul romanesc n-are de ce sä se rusineze. A pune
un semn de Intrebare la propozitia privind existenta unei receptari a dreptului bizantin In Prin-
cipatele romane, inseamnä nu numai a ignora realitatile istorice, evidente, dar si a Inchide isto-
ria dreptului nostru In limite sterilizante feta de propria sa bogatie.

Obiceiul cu care trebuie sa lucreze istoricul modern al dreptului rotnânesc nu poate fi
o notiune unica i imobilista, si mai ales nu poate fi identificata cu vechea notiune de obicei
a lui Salvius Iulianus, Savigny i Puchta. Trebuie facuta o deosebire neta Intre obiceiul
multiform, amorf, si dreptul cutumiar In sensul conceptului modern de Gewohnheitsrecht. Intre
cutuma originara, sistem viguros, suplu $i multiform, valabil prin el Insusi, opus si incompati-
bil cu dreptul scris $i cu dreptul etatizat, l dreptul cutumiar, care Inseamat declinul cutumei
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adevarate, supus dreptului statului i tragindu-si de la acesta principiul de valabilitate si limi-
tele de existenta.

conceptia generala despre sistemul de drept trebuie supusa unei critici noi. !litre
dreptul modern, codificat, sistemic 1 sistematizat, cu structura lui axiologica i rationalista
care impun o interpretare coerenta i interdependentit, pe de o parte, si drepturile anterioare
(feudale i antice, pina In sec. XVI In Occident si pina In sec. XIX In Rásarit i Sud-Est),
cazuistice, laxiste, cu o notiune specifica despre lege si cutuma, cu un pluralism social si etatic,
pe de alta parte, existA o cezurit pe care numai unii romanisti au Inceput s-o valorifice si s-o
interpreteze cu tot folosul pentru istoria generala a dreptului (Max Kaser, W. Waldstein,
D. Ndrr, de pita).

Prin ea insasi tehnica specifica, origine istorica, alit la Roma ell si la Bizant pravila
era o forma de drept savant. Acest caracter insa In Tarile romAne, ca si In tot Sud-Estul
supus dominatiei otomane, se opreste la un anumit nivel si Imbraca un anumit stil istoric dis-
tinctiv (care ar avea nevoie sa fie definit mai in amanunt), determinlnd o evolutie actinic diferita
In Sud-Estul continentului, fata de aceea a Occidentului.

Traditia bizantina, datoratA In deosebi autocratiei basileus-ului, care cerea i putea im-
pune o prelucrare putin creatoare a textelor de lege si va fi legata de absenta unui Invatamint
juridic de tip universitar continuu i rodnic, a fost adincita si extinsa de dominatia otomanit
si de Biserica (In conditiile acestei dominatli), si transformata Intr-o modalitate sterilizanta de
&dire si de politica juridica. Nurneroasele comentarii i coliile bizantine s-au plafonat la un
nivel care n-a mai fost depasit, structurile juridice generale sau interne n-au cunoscut un Inceput
de relnnoire decit In Principatele romane, cu un avint Intrerupt la mijlocul sec. XVII si apoi,
In alt context, dupa 1765, adesea in legatura cu un mai larg contact cu Occidentul. Caracterul
de invatatura juridica al pravilei, nepredata Inset In scoli de drept, era aspectul savant cel mai
accentuat al pravilei, cu totul absent din cadrul obiceiului. El era Ina legat de o structura
arhaica, patriarhala a dreptului-precept, nu constituia un element dinamic de modernizare
savanta a unui drept In miscare si In cautare de formule noi.

Nivelul de adaptare savantA a pravilei, ramlnlnd modest, este incontestabil i semnifica-
tiv. Opera episcopului-cronicar-jurist Macarie de la Roman (sub Alexandru Lapusneanu), a
ritorului-scolastic Lucaci tot acolo la aceeasi epoca, glosele slavone ale lui Udriste Nasturel
(sub Matei Basarab), opera lui Antim Ivireanu (inceputul sec. XVIII) ilustreazft acest nivel.
Daca reala elaborare neogreceasca a operei lui P. Farinacius este efectuata la Inceputul sec.
XVII In Italia de catre greci catolici si numai adusa spre fructificare in Moldova (1646) unde
gaseste un teren prielnic, incomparabil, In schimb sinteza dintre aceasta opera si Nomocanonul
lui Malaxos (= indreptarea legii, 1652) se realizeaza de Daniil Panoneanu, ca opera romaneasca
din cele mai importante pinA atunci si menita sa afirme si sa serveasca unitatea juridica a roma-
nilor In toate cele trei Tani istorice*). Manualele-proiecte de cod ale lui Mihai Fotino (PhOteino-
poulos), intre 1765 si 1777 sint opere oneste, erudite, cu inovatii de o potriva timide deschiza-
toare de drumuri, ca i proiectul de cod de procedura civila al lui D. Catargi (1793), traduce-
rea Hexabiblului (1804) si proiectul primului volum de cod civil si penal al lui Thoma Carra
(1806) sau Manualul remarcabil (respins de Sc. Calimah ca opera oficiala) al lui Andronache
Donici (1805, largit si tiparit In 1814). Meritele lor nu trebuie subestimate. Participarea juris-
tilor greci Impaminteniti nu diminueazA, dimpotriva, nivelul si dinamismul vietii juridice romA-
nesti. Traditia bizantina tocmai din aceasta cauza lncepe sa fie sfarlmata, extinsA, europenizata,
ca si In codurile oficiale din 1780, 1816-7, 1818. Dar ansamblul acestor opere nu poate sta In
balanta cu elaborarea stiintifica a dreptului In Occident din 1540 (prima editie a Hexabiblului
lui C. Armenopol) pina la 1804, aparitia codului civil francez. Operele cu adevarat originate lip-
sesc In Sud-Est si In conditiile date ele nu puteau sa nu lipseasca. Comentariile savante,
marile lucrari de eruditie, clnd pot trezi un interes care sa Inceapa a fi real, stilt cautate In
cercul unei culturi care din sec. XII Ingaduise dreptului o dezvoltare savanta neintilnita In
Rasarit si in Sud-Est, si despre care nu mai putem sti cum s-ar fi desfasurat in conditiile con-
tinuarii umanismului bizantin din sec. XIV si netransferului In Occident a atitor forte creatoare
ale acestui umanism. Cu caracterul ei practic totdeauna inovator, opera de codificare ocupa In
Principate primul loc, ca si prin orientarea spre sinteza, pe care N. Iorga o aprecia pe bunit
dreptate, chiar dacil deprecia prea mult opera sec. urmator. Aceste merite ramln Insa in limitele
unor structuri sociale de clasa, in care prelungite vestigii feudale se Imbinau cu demarajul greoi
al unei necesare modernizari generale, care punea Insil grave probleme In toate domeniile, Ince-
pind cu acela al dreptului si al institutiilor.

Pluralismul sistemelor de drept, de care se leaga existen(a cutumei si a pravilei pune
gingasa problema a raportului ierarhizat dintre cele cloud sisteme, pe care autori moderni fara
spirit istoric le coboara la rangul de simple surse de drept In acceptiunea teoriei actuate a surse-
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*) Acest vast proces istoric va face obiectul unui studiu separat.
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lor de drept unitaril si bine ierarhizatA. AceastA opticA falsifia realitatea istoricA si datele proble-
mei de rezolvat. Este zadarnic sA se caute, fie In cutumA, fie In pravilà, un drept comun princi-
pal si superior (solutia lui C. A. Spulber). Mai ales este imposibil sA se generalizeze aceastA
solutie pentru toatA dezvoltarea dreptului romftnesc. Cutuma si pravila shit ambele douA sis-
teme principale si reprezintA un drept comun general, dar istoriceste i tehnic diferite. FArA ca
Intllnirea l conflictul lor sA fie cu neputintA si set excludA alegerea necesarA Intre o regulA cutu-
miarA sau una a pravilei. Cele douA sisteme, al ciiror acord era adesea pus In luminA sau efec-
tiv, puteau fi In conflict si In continua miscare. Pravila poate da uneori lnapoi, dar In general
miscarea ei este extensiva si de adIncire, tinzind pina la urmii la o substituire prin dreptul lui
lustinian occidentalizat i prin drept modern de stat. Dimpotriva, obiceiul, In ciuda afirmaril
lui formale puternice chiar In primele decade ale sec. XVIII, dAdea Inapoi sau declina axiolo-
gic, prin dependentA tehnicA i ideologicA fata de pravila si de noul drept de stat. Dar rezis-
tenta obiceiului nu era mai putin semnificativA. El pAstreazA o valoare politicA generalA chiar
atunci clad cantitativ declinul lui este evident. AceastA reactiune cutumiarA, ca i atractia moder-
nizatoare a pravilei au un aspect afectiv care coloreazA ideologia si interesele de clask si de care
trebuie tinut seama. Dar In mAsura In care trecerea cdtre dreptul burghez, unitar si national
se preciza, obiceiul devenea un drept subsidiar, iar pravila l noile ei forme istorice, apareau ca
drept comun principal In sensul teoriei moderne a surselor de drept.

InfrIngerea istoricA a obiceiului In Tar! le romAne, ca si In tot Sud-Estul 5i In MOM,
este un proces a cArui explicare nu mai comportA astAzi nimic obscur sau misterios. Cu
dreptul obstilor din sec. X nu se putea construi In sec. XIX dreptul statelor nationale unitare.
Istoria nu ne acorda ragazul unei adInciri lente prin studiul organic al obiceiului prin forma-
rea unei glndiri moderne la scoala combinatA a pravilei si a obiceiului de obste, ca In Occi-
dent. Ceea ce am pierdut sau sarit atunci nu poate fi recuperat cleat acum, pe plan istoric,
sociologic si etnologic, adicA sub formA de dinamism cultural, dacA toti cercetAtorii intere-
sati vor sti sA-si facA datoria in noile conditii favorabile ale istoriei noastre. Monumente de
mare importantA ale pravilei stilt IncA inedite si publicarea lor In editii critice este
indispensabilA (pravilele In limbA slavonA, cel putin selectiv, si In deosebi Sintagma lui
Matei Vlastares, Pravila aleasA, Proieciele lui Fotino tn tntregime, opera lui Thoma Carra,
numeroasele sintagme minore ale sec. XVIII si In deosebi ins. gr. 588 si versiunea parisianA
a Manua lului lui Fotino (1766)). Clt priveste obiceiul, publicarea unui mare Corpus este o
sarcinA IncA de viitor, si farA publicarea lui, atit de dificilA, problema nu poate fi consideratA
cA a primit adevArata sa solutie stiin titled.

Sub toate aspectele lui : obicei de obste si obicei feudal, pravilA ImpArAteascA si biseri-
ceascA, drept domnesc, judecatA domneascA directA sau prin delegatii sAi, dreptul romAnesc
si aplicarea lui proprie au constituit unul din cele mai importante elemente ale autonomiei
noastre fata de Poarta otomanA, chiar In cele mai grele perioade ale dominatiei turcesti (cu
minime abuzuri otomane, al cAror caracter ca atare este cu atlt mai izbitor si mai elocvent) :
autonomia legislativA si judecAtoreascA. Legile nu erau impuse sau aprobate de PoartA. Jude-
cAtile nu erau date sau Mcute de Puerta otomanA. AdunArile de stAri nu erau convocate si nu
luau hotArlri cu aprobarea Portii. Represaliile de drept international privat (zAborul, lettres
de marque) erau o prerogativA domneasca, aplicatA MrA controlul Portii. Ca domn autocrat,
domnul avea dreptul sA IndulceascA sau sA InAspreascA pedepsele. Iar ideologia vremii fAcea
sa se afirme In primal rind si aproape fArA alt adaus diplomatic sau de constrIngere, formula
bizantinA, din ce In ce mai plinA de semnificatie pe linia autonomiei, care sprijinea domnia pe
mila lui Dumnezeu", nu pe vointa i atotputernicia Sultanului.

VI. Modernizarea dreplului in sec. XIX i XX. AceastA modernizare este un aspect
un sector al modernizArii generale care, IncepInd din sec. XVIII, ImbrAtiseazA regiuni Intinse

din Europa (Centrul, Sud-Estul, RAsAritul). Ele aveau In general o mare Intirziere istoricA (asin-
cronism, asincronie) fata de modernizarea normalA a societAtii traditionale i arhaice InceputA
In sec. XVI, asupra cAreia nu putem insista (trecerea spre societatea modernA burghez-
eapitalista). Se poate vorbi de o Intlrziere intrinsecA (istorico-geografici, politico-tehnologicA,
economicA) si de alta externA, strins legatA de efectele sterilizante, anti-europene ale dolninatiei
otomane si ale unor traditii bizantine.

AceastA Intlrziere s-a Imbinat cu un exceptional progres al Occidentului, care a dus
la crearea until mit-realitate. Pe de o parte, incontestabile cuceriri intelectuale, artistice, lite-
rare, spirituale i tehnologice ale Occidentului, de la Papin la Newton, de la Columb la Humboldt,
de la Descartes la Leibniz, de la Shakespeare la Racine, Voltaire, Rembrandt 5i Vermeer, de
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la Harvey k Champollion, de la J. Watt la Jacquard si Fulton. Pe de rata parte, civilizatia
occidentala se identifica tot mai mult cu lnsài civilizatia epocii, i chiar cu conceptul de civi-
lize (ie In general, Incontinuarea celei greco-romane. Demistificarea si viziunea critica sau dialec-
tica n-a Inceput sa aibd loc declt In vremea noastrA si este departe de a fi terminata, persistind
dificultati, contradictii, distorsiuni i inegalitati tehnologice ireversibile.

Descoperirea materiala a lumii, luarea ei in stapinire colonialist& reconsiderarea Burnt-
nista a valorilor, fundarea democratiei americane", revolutia industriala engleza si revolutia
franceza pc plan social-politic au fost demersuri care au conferit Occidentului o pozitie de supe-
rioritate si de conducere, inclusiv beneficiul unor epocale acte de genocid, al comertului cu sclavi,
al lnceputului exploatarii capitaliste i jocul savant al echilibrului european.

Modernizarea a fost inseparabila de transformarea structurilor economice, de crestere
economica i pina la urma de revolutie industriala In fiecare tara (dupa alt model declt cel
englez). Dar ea ramlne un proces general In care relnnoirea dreptului si a institutiilor avea sa
joace un rol capital, aparind adesea, la prima vedere, ca motorul progresului si anticipind chiar
unele transformari economice, secundare sau fundamentale.

0 descriere detaliata a modernizarii dreptului romfinesc nu poate fi facuta In acest loc.
0 prima perioada se incheie cu proiectul de constitutie al Carvunarilor" i cu proiectele de
reforma i reorganizare a statului care duc la elaborarea Regulamentelor organice. In cadrul ei,
Codul Calimah este un moment important si semnificativ.

Modernizarea regulamentara, dominata de occidentalism si de adoptarea codului de
comert francez, cerut de noile relatii burgheze-capitaliste, marcat In Moldova Inca de unele
infuente austricce si de codul penal francez adoptat In Tara romfineasca (1840, 1851), este
intrerupta de modernizarea pasoptista, revolutionara, burghez-democratica, plina de avint
si de Incredere in viitorul poporului romAnesc. Modernizatoare este pregatirea Unirii, dar reforma
Codului Calimah nu poate fi realizata nici la 1837 nici dupa 1851, desi un M. Kogalniceanu,
cunoscator al cronicilor si al obiceiului vechi pe care Isi propusese sa-1 studieze In Propasirea",
Picea parte din Comisie de revizuire.

Domnia lui Al. I. Cuza este marea perioada de rnodernizare, prin numarul codurilor si
marilor legi organice intrate In vigoare. Fara ele, Unirea nu si-ar fi atins scopul si nu s-ar fl
consolidat asa de repede. In timpul scurt, singura tehnica posibila a fost asa-zisa imitatie"
fie cbiar servila", a receptarii i adaptarii (initiale sau treptate) de tip occidental eclectic :
belgian, genevez, italian, german, precumpanind In mod Nada dreptul francez, prin calitati
intrinsece, prin baza lui istorica romanistica fArA desconsiderarea obiceiului, prin adaptarea
cea mai avansata la exigentele lumii moderne ale secolului. Constitutia din 1866 folosea modelul
belgian, cu adaptari retrograde. Codul de comert (1887), Incununind codificarea lui Cuza, este
deja o opera mai libel& valoroasa, ca i reforma codurilor din 1900. Numeroase legi organice
importante IncepInd cu organizarea judecatoreasca, Invatamintul, armata, finantele, adminis-
ratia local& sint opere de modernizare de acelasi tip, de inspiratie dominant francezii, majori-
tatea juristaor fiind de altfel formati In Franta In a doua jumatate a sec. XIX.

Se pun grele probleme de terminologie, rezolvate In acelasi sens, care va coincide cu evo-
lupe neologistica" si latina" (dar nu latinizantA) a Intregii limbi romAne moderne. Totusi
tehnicismul limbii dreptului va pune dificultati suplimentare si va duce la unele excese din care
aparent nici ridicolul nu va lipsi. Plna la sfIrsit InsA, limba moderna a dreptului se formeaza,
devine aproape organic& si constatam ca linia urmata era cea care se desemna din prima opera
de ancheta sociologica formativa a lui Flechtenmacher i Couzanos la 1815 in vederea Codului

Inefectivitatea noului drept modernizat In lumea straveche si majoritara a satelor l chiar
Intr-o parte a lumii urbane, sau aplicarea lui rasturnata", constituiau probleme carora nu li
se putea totdeauna da importanta cuvenita. Aplicarea constitu tiei" devenise In limbajul popular
sinonim cu o vulgara corectie corporala din partea administratiei sau politiel. In 1914, un magis-
trat, C. Georgescu-Vrancea, Intr-o Revista de studii sociale, invedera inaderenta dreptului
modernizat de tip occidental feta de lumea satului romAnesc. La Inceputul secolului, alt magis-
trat, Gr. I. Alexandrescu, se transforma Intr-un aderent inspirat al obiceiului, ca factor In opera
de revizuire a codificarli oficiale de aplicare aproximativa i necorespunzatoare mentalitatil
populare locale. El cita demonstrativ atacurile violente, In plina Camera a deputatllor, pe care
un profesor de drept civil, Gh. Mlrzescu, le indreptase lmpotriva Codului civil tradus repede
si fàrA competenta, pretindea criticul, dupa modelul francez. Astazi Insa slim cA parti importante
din acest cod, cuprinse si In Basilicale si In Hexahiblul but Armenopol, erau folosite de Fotino
pentru proiectul sail de Cod urban (1777) asa cA In 1864 ele aveau pentru viata noastra
juridica si pentru legitii nostri o traditie mai mult declt secular& Totusi In 1930131, N. Iorga

Gellman.
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va continua sA considere codificarea din 1864, spre deosebire de cea dintre anti 1780-1818,
o gravA si primejdioasa eroare. Tr' 1871, revista Dreptul", care si-a clstigat merite mart in
organizarea vietti noastre judiciare, era fundat pentru a apara In drept pozi tii junimiste, de
corectare româneasc l temeinica a modernizarii defectuoase a dreptului, nu fara un accent
conservator care la unii junimisti devenea reactionar. tin filozof materialist ca Vasile Conta,
civilist format In Belgia, intelegea sa lege noul cod civil de traditia codului Calimah i sA dea
la lumina opere clt mai originate, de circulatie europeana, tocmai neintorclnd spatele moderni-
zArii occidentale a dreptului. In schimb, un spirit viu si ascutit ca C. G. Dissescu, va deplinge,
de pe pozitia junlmista sterilitatea" dreptului roman, condamnat sa fie lipsit si de rAdAcina
taiata", suprimata, a obiceiului, si de aceea a pravilei si a dreptului occidental, care, straine

inaderente, nu puteau sA-i procure seva hranitoare de care ar fi avut nevoie.
Incercarea lui B. P. Hasdeu, dupa Bogiaid, de a colecta obiceiurile juridice ale poporului

roman, venea prea ttrziu, n-a fost Inteleasa si sustinuta, si a esuat (1878). Romania nu
poseda, din nelericire, la acea data, un Bogiaia, iar, pe de alta parte, nici nu era micul
Muntenegru pentru a se putea multumi cu Inceata modernizare pe care o presupunea un cod
civil intocmit de Bogiaia, cu o larga participare a obiceiului, in 1888. Dealtfel, chiar acest
remarcabil cod reprezenta, fata de doctrina cutumiara a lui Savigrh , un triumf al codificarii
savante, o prelucrare savantA a obiceiului, lacuta repede si In biblioteca de un savant excepti-
onal, dupa exemplul dezvoltarii istorice a dreptului In Euiopa, iar partea generala a codului
cuprindea o iinportanta contributie direct! de drept savant, In mare masura romano-bizantin.
Deosebirea Intre codul lui Bogii, cladit pe obiceiul local, si dreptul tarilor de receptare
modernizatoare din Sud-Estul Europei era, deci, mult mai mica declt la prima vedere. Nici codul
din 1888 nu era un ideal, iar idealul era sau de neatins sau

Aceasta nu inseamna di au lipsit momentele de depresiune si chiar de traumatism legate
de modernizare. Primele tratate de drept civil nu \lad lumina tiparului declt cu greutate In
Romania. Nu lipseau cei care le socoteau inutile, Mirka n-aveau sa fie niciodatA asa de bune ca
acelea ale lui Troplong sau Demolombe, care puteau fi folosite direct, juristii savanti stiind limba
franceza i dreptul fiind acelasl. Pozitie absurda lipsita de inteligentd. La Inceput, jurisprudenta
locala nu exista i persista iluzia ca se poate recurge exclusiv si eficace la cea franceza. Abia dui)!
1900 atmosfera se clarificA i situatia se ImbunatateVe. Progrese mari s-au realizat. revolutia
industrial!, In conditii specifice, are loc, facultatile de drept se dezvolt! multumitor, desi practic
doctoratele se lau In strAinatate, iar catedrele de istoria dreptului romanesc nu shit create decit
n 1907; studiul obiceltnitor vechi este favorizat, ca si exaltarea disparitiei lor in cursul moderni-

zarii, insuficient Inteleasa, dar care triumfa mereu In practica. Burghezia nu mai este la nivelul
celei din Scrisoarea pierduta" ; opere temeinice apar, adaptarea dreptului strain devine organic!,
doctrine locale noi apar si se impun (Contenciosul administrativ, Controlul constitutionalitatii
legilor, 1905, 1910, 1912), se cere modificarea progresista a dreptului de familie (D. Alexandresco).
tin savant ca I. Tanoviceanu ridica dreptul penal la un rang ce lichida mice complex deinferiori-
to te. Fireste, originalitatea de sinteza a dreptului romAnesc se afirma larg dupa 1918, si din acest
punct de vedere se poate spune cA tin bun exemplu este insAsi Constitutia din 1923. Dar se punea
greaua problem! a unificarii legislative, unde se manifest! slahiciuni dureroase i unde rezulta-
tele rapide l convingAtoare intlrzie.

Dar astAzi problema modernizaril dreptului nu poate fi abordata unilateral si rezolvata
Intr-o perspectiva tehnicist juridic!. Ea este mereu solidara de Intreaga problem! a moderni-
zaril societatil romanesti, si deci In centrul procesului de modernizare a ch ilizatiei noastre.
Nu poate fi separatii de discutia junimismului si de teoria evolutiei de la form! la fond sau de
teoria formei Mr! fond a lui Thu Maiorescu, filosof, critic, dar i jurist, completata de teoria
evolutiel lente l graduate, atit de clar formulata de P. P. Carp In semnificatia ei con.ervatoare,
desi fusese mai Inainte doctrinadecivilizatie progresistd" alui Mihail Kogalniceanu, mare cartu-
rar din rindurile marli boierimi. Toate aceste probleme le va discuta In Convorbiri literare",
abia tutors de la Berlin, A. D. Xenopol, un jurist care 15i trecuse doctoratul In drept cu unul din
marii elevi al lui Savigny.

Problema modernizarii dreptului nu poate fi separata nici de diferitele aspecte ale luptei
sau opozitiei dintre rural si urban,dintre local si occidental din cultura noastra, si de cautarea
dramatica a personalitatii noastre istorice, a locului nostru In cultura universal!, de la Semana-
torism la Poporanism, de la mitul anului 1400" la Viata Noull", de la diferitele cAutAri WA-
niste la intelegelea adinca l stiinlific! a problemei modernizarii la care s-a ridicat de la Inceput

Irealist.
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proletariatul si clasa muncitoare, si la care au contribuit atlt de temeinic glnditorii socialisti,
In frunte cu C. Dobrogeanu-Gherea, care, pe lInga unele greseli si ezitari, a lute les rolul necesar,
pozitiv si dinamic al modernizárii, inclusiv al celei juridice. Aceasta se regdseste In centrul oricarei
discutii temeinice asupra legii sincronismului reluata si folosità ant de insistent de Eugen Lovi-
nescu. Nici Elogiul Satului de Lucian Blaga nu se poate face cu rezultate dare si Intemeiate,
daca nu putem da un rdspuns satisfacator si conform reali LAW istorice la probleme examinate
In paginile de fats&

In concluzie, principalele momente ale dreptului romanesc slut legate de marile cotituri
ale istoriei poporului roman. Ele se lumineaza prin inserarea lor In marile probleme ale civilizaliel
romanesti, luminindu-le pe acestea la rindul lor. Fara ea istoricul dreptului sa lnceteze de a scruta,
curesurse particulare 0 mereu reInnoite, fenomemil juridic In tot ceea ce acesta are alit de general
si atit de specific.

Valentin Al. Georgescu
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VIAT A STIINTIFICA

A IV-A INTILNIRE A COMISIEI MIXTE A ISTORICILOR DIN
R. S. ROMANIA

Tn zilele de 6 12 septembrIe 1976 s-au desfAsurat la Moscova si Samarkand lucrArile celei
de-a IV-a Intllniri a Comisiei Mixte a Istoricilor din R. S. RomAnia si U.R.S.S., Inalnire consacratA
dezbaterii temei : Miscarea de eliberare nationala din a doua jumAtate a secolului XIX-lea in
F3aleani. Relatiile romAno-ruse i rAzboiul din 1877-1878".

Din partea romAnA an participat : prof. univ. dr. Stefan StefAnescu, membru corespondent
al Academiei R. S. RomAnia (presedintele pArtii romine In Comisia MixtA), prof. univ. dr.
Aron Petrie (vicepresedinte), conf. univ. dr. Gh. I. IonitA (secretar), dr. Nichita AdAniloaie,
prof. univ. dr. Victor Axenciuc, prof. univ. dr. docent Titu Georgescu, prof. univ. dr. Vasile
G. Ionescu, dr. Ion Incos.

Din partea sovieticA au participat acad. I. I. Mint (presedintele pArtii sovietice In Co-
rnish' Mixt§), prof. dr. VI. N. Vinogradov (vicepresedinte), candidat In stiinte istorice L. E.
Semionova (secretar), dr. V. I. Grosul si I. I. Rostunov i candidata in stiinte istorice M. M.
ZalIskin, E. I. Spivakovski si E. E. Certan.

Dupil cuvintcle introductive rostite de presedintii celor douA pri s-a intrat In dezbaterea
urmAtoarelor rapoarte Criza bakanied din anti 1875 1878 si marile puteri de acad. A. A. Naro-
cinitki Locul ft rolul rdzbotulut din 1877 1878 in lupla seculard a romdnilor pentru eueertrea f t
apdrarea independenfet pit, de prof. univ. dr. Stefan StefAnescu, membru corespondent al
Academiei R. S. RomAnia ; Uncle considerafit privind situafia econornted ft sociald a Romania
In cea de-a doua junullate a secolului al XI X-lea de prof. univ. dr. Victor Axenciuc ; Mantle patent
st lupla Romdniet pentru independent() (anti 1871 1878 de E. E. Certan, candidat In *tante
istorice; Premisele f t condif tile de politied externd ale proclamdrit independenfet .Romdniet
de M. M. Zallskin, candidat In stiinte istorice; Consolidarea independenfei nafionale a
Romdniet tn uuimul secol, de prof. univ. dr. Aron Petrie; Karl Marx f i Fr. Engels despre
problema balconied In cea de-a doua jumatate a secolului al XI X-lea f i despre lupta roma-
nilor pentru cueerirea independenfet tor de stat de prof. univ. dr. Vasile G. lonescu; Rusia
reoolufionard ft migarea de eliberare tn Baleani In ajunul si In timpul crizei orientate din
anti 70 at secolulut al XI X-Iea de dr. V. I. Grosu; Romania Intimpind centenarul indepen-
denfet de cont. univ. ds. Gh. I. IonitA Lupta pentru cucerirea independenfei, pagind memora-
bild tn istorta poporului romdn. Colaborarea militara romano-rusit In perioada rdzboiului
pentru Independenfd de dr. Nichita AdAniloaie , Razbotul ruso-ture din unit 1877-1878 ft
tinportanfa IW pentru eliberarea popoarelor baleanice, de dr. I. I. Rostunov; Masele populare
factorul decisto al Millet pentru cueertrea independenfet de stat a Romdniet, de prof. univ. dr.
docent Titu Georgescu ; lmbinarea sarcintlor sociale f i nafionale cu miscarea de eliberare a roma-
nilor, de E. E. Spivakovski candidat in tlinte istorice ; Pozifia activa a mtscdrit monettwesti ft
sociallste din Romania In prtjinul luplet pentru independenfd, de dr. loan Iacos.

Dupl cum rezultA din enumerarea titlurilor referatelor ce au fost prezentate, Inillnirea
a oferit posibilaatea discutArii unel varietAti de probleme deosebit de Importante. Istoricil din
cele douli tAri, fAcInd apel la rezultatele cele mai recente ale activitAtli lor de cercetare, au adus
In atentie fapte i conclu7ii de o deosebitA InsemnAtate pentru elaborarea lucrarilor cu care
va fi omagiat In cele doult tad Centenarul razboiului de independent§ din 1877-1878.

Ca si la anterioarele Intllniri ale Comisiei Mixte a Istoricilor romAnt i sovietici, reuniunea
la care ne referim s-a soldat cu bune rezultate, inscriindu-se ca un moment important in
colaborarea stlintifica a istoricilor din cele donii

Participantilor romitni la intilnire, organizatorit le-au oferit posibilitatea unei vizite
stiintifice la locurile istorice din Samarkand. Aid s-a desfAsurat o parte a dezbaterilor

si au fost vizitate unele obiective economice l culturale specifice Uzbekistanului.

REVISTA DE ISTORIZ", Tom. 29, nr. 11. D. 1807 1800, 1976.

I II.R.S.S.

:

tAri.

tthi-
;iflce

;
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In inchiderea lucrarilor IntIlnirii s-a procedat la semnarea protocolului sàu, convenin-
du-se ca, In anul viitor, la Bucuresti, cea de-a V-a reuniune a Comisiel sa dezbatii urma-
toarele teme : Experienta istorica a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie 1 constructia
bazelor socialismului In Romania" si Gindirea progresisth din Romania i Rusia In secolul
al XIX-lea, factor principal de progres, de cunoastere i apropiere".

Gh. I. Ionifd

AL III-LEA CONGRES INTERNATIONAL DE MONGOLISTICA

In zilele de 30 august 3 septembrie 1976, s-au desfasurat 1 Ulan-Bator lucririle celui
de-al III-lea Congres international de mongolistith, care a reunit circa 200 de delegati, invitati

participanti turisti din aproape 20 de tail (Bulgaria, Canada, Cuba, Cehoslovacia, Franta,
R. D. German& R. F. Germania, India, Italia, .Japonia, Marea Britanie, Mongolia, Polonia,
Romania, Statele Unite ale Americii, Suedia, Ungaria, U.R.S.S. si Vietnam); au luat parte,
de asemenea, cite un reprezentant al U.N.E.S.C.O., al Conferintei Intel nationale Permanente de
Altaisticii (PIAC) si al Asociatiei Internationale de Studii Sanscrite. Presedinte al Congresului
a fost ales acad. B. Shirendyb, presedintele Academiei de Stiinte a R. P. Mongole, iar vice-
presedinti ; acad. A. P. Okladnikov (U.R.S.S.), prof. 0. Lattimore (Marea Britanie) si dr. Haong-
Vi Nam (Vietnam). J. Tedenbal, presedintele Prezidiului Marelui Hui al Popular al R. P. Mongo-
le, a adresat un mcsaj de saint congresistilor.

Lucthrile Congresului s-au desfasurat in trei sectii : a) Istorie, economie si filozofie ;
b) filologia si arta mongola ; c) Mongolia si thrile Asiei Centrale. Cele 139 de rapoarte i comuni-
cart audiate s-au repartizat astfel : 511n sectia Intii, 51 in cea de-a doua, 37 in ultima.

Comunicarile prezentate i discuiile ce le-au urrnat au oferit o imagine de ansamblu a
stacliului actual al cercetarilor de mongolistica precum si a directiilor de cercetare din aceasta
disciplina, care intereseazil cercuri tot mai largi de specialisti (semnificath a din acest punct de
vedere a fost informarea Intocmita de prof. Keith Scott din Canada care enumerd universitatile

profesorii, In a caror preocupari infra istoria sau filologia mongola ; din cuprinsul acestui text
se desprinde interesul spoilt pentru mongolistica 1ntr-o tara In care, data fiind istoria ei, el apare,
cel ptrtin pInd la un punct, ca surprinzator).

Lucthrile fiethrei sectii au lost deschise de adevarate rapoarte-cadru care au fa-cut bilantul
rezultatelor obtinute Inprobleme fundamentale ale mongolisticif si au schi tat orientarca investi-
gatillor ce urmeath a fl Intreprinse. Astfel, raportul acad. Sh. Natsagdorj (Mongolia) : Direclille
de bath ale stiinfei istorice in R. P. Mongold, a relevat concluziile desprinse din studiul societatii
feudale mongole, al revolutiei populare si a trecerii de la feudalism la socialism, prin evitarea faze
capitaliste. in sectia a II-a, A. Luvsandendev (Mongolia) a urmiirit Formarea limbii litcrare
nufionale rnongole, prezentind o periodizare a acestui proces si a corehitiel dintre fenomenul
lingvistic si cel socio-politic, In speth formarea i consolidarea natiunii socialiste mongole. Raportul
acad. Sh. Bira (Mongolia) : Mongolia ft flirile Asiel Centrale a cuprins o analiza profuncla si
multilaterala a relatiilor intretinute pe multiple planuri economic, social-politic, religios
lingvistic si antropologic de mongoli cu divei se popoare central-asiatice ; autorul a pus In
lumina Insemnatatea istorica a experientei mongole In trecerea de la feudalism la socialism.

Comunicarile prezentate In sectiile Gongresului pot fi Impartite, ciedem, In trei grupe :
rapoarte-bilant asupra unor probleme esentiale ale mongolisticii, analize aprofundate ale izvoa-
relor sau aspectelor istoriei mongole i formularea unor ipoteze privind probleme care continua
sa ramlna In conul de obscuritate al anchetei istoriografice.

Dintre contributiile partieipantilor se cuvin subliniate : evocarea pe clt de cahla pe atlt
de riguros stiintifica a personalitatii Jui J. Sambu, facutii Ito comunicarea lui 0. Lattimore
(Marea Britanie), De la tobagie la socialism : vlafa si opera lut J. Sambu ; H. Piazza (R. D. G.)
Despre- Partidul Popular Revolulionar Mongol in mcderialele Cominternului ; datele nal furnizate
de I. Sima (Cehoslovacia) despre Ameninfarea militard asupra Mongoliet in anii '30 fi ecoul et in
opinia publicd cehoslovacd; andliza exemplara Intreprinth de Veronika Veit (R. F. G.) a unui
Aspect important al isloriografiei rnongole din secolul al XV III-lea; ipoteza pe clt de Indrazneath
pe atit de tentanta a raspindirii budhismului pe teritoriul bulgar, formulata de S. G. Doncev
(Bulgaria) In comunicarea, Paralele orientate ale cOldrefilor de la Prestav l Madara l o informer&
despre hunti europent; foarte utila sinteth prezentata de acad. A. P. Okladnikov asupra Istortel
oechi a Asiei Cenlrale in lumina rezullatelor expedifillor culturale sovielo-mongole.
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In calitate de delegat al Academiei R. S. Romania, am prezentat comunicarea Relafiile
romano-mongole In secolele XIII XIV In care sInt Infatipte principalele aspecte i consecinte
ale dominatiei mongole asupra unor pArti ale teritoriului romanesc de la marea invazie din 1241
Wain a doua jumAtate a secolului al X IV-lea, clnd, odatA cu Intemeierea si consolidarea statelor
feudale romanesti, aceastd dominatie ia sfirsit ; tot ca reprezentant al Romaniei, am prezidat
una din sedintele Congresului.

Lucrtirile celor trei sectii au beneficiat de o excelentd pregAtire tehnicA, participantii
putInd urindri comunicdrile i discutiile In una din cele trei limbi ale congresului mongold,
rusit i englezd la cased. Pentru a cunoaste trecutul Mongoliei i realizarile contemporane au
fast organizate numeroase vizite la muzeele i Intreprinderile din capitala mongold. Participantii
au asistat la un spectacol de opera si la un alto! de muzicA i dansuri mongole. Vicepresedintele
Consiliului de ministri, D. Tsevegnid a oferit o receptie In cinstea congresistilor la Hotelul
Bayangol". 0 expozitie internatonalA de carte, dedicata mongolisticii, a dat posibilitatea
cunoasterii celor mai noi aparitii In aceastA disciplind.

Gel de-al III-lea Congres international de mongolisticA a constituit astfel un foarte potrivit
cadru pentru comunicarea rezultatelor cercetarit i schimbul de opinii si a permis cunoasterea
remarcabilelor progrese realizate In toate domeni i le de tara-gazda.

Fl. Conslanliniu

CRONICA

In vara acestui an, pc santicrul-scoalii de la castrul roman de la GilAu al UniversitAtii
Babes-Bolyai" din Cluj Napoca, au fast reluate sdpAturile arheologice. Cu ocazia practicii efec-
tuate aici de studentii clujeni au fost scoase la iveald noi mArturii documentare ale strAvechii
civilizatii existente pe aceste meleaguri. Este vorba de piese de ceramicd romand, fragmente de
sticlarie, obiecte din fier si bronz, o decoratie militard Incrustatd cu sticld coloratA, monede din
argint i bronz emise de ImpAratii Traian, Hadrian si Antonius Pius. Dona dintre aceste desco-
periH se detaseazd Insd prin importanta lor stiintificA. Prima este un fragment de diploma mili-
tard ce dateazd din anul 127 e. n., iar cea de-a doua o frumoasd statuetA din bronz, Inaltd de
14 cm si perfect conservatA, infiitiInd pe zeita Venus. Piesa este apreciatd ea fiind until dintre
cele mai frumoase bronzuri romane descoperite pe pdmIntul Daciei. Publicul larg va avea posi-
bilitatea, In curInd, sd admire aceste obiecte In vitrinele Muzeului de istorie al Transilvaniei.

In seria investigatiilor arheologice lntreprinse recent In nordul Moldovei se inset iu si cele
de pe teritorlul comunei Horodnic. Aici au fost cercetate numeroase morminte de incineratie
care au apartinut unor triburi pretracice din epoca bronzului, respectiv anii 1600-1300 I. e. n.

In zilele de 24 si 25 iulie 1976 la Stroiesti (jud. Arges) s-au desfAsurat lucrArile unei sesiuni
de comunicari organizqtA de societatea cultural-stiintificd din localitate. Materialele sustinute
de membri ai societAtii, clt si de invitati din afarA, au abordat, pe linga probleme de istorie
locald, diverse aspecte din domeniul demografiet, siintelor naturii, medicinii.

SI
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R EC E N Z II
CONSTANTIN BIT*E, Comertul exterior prin Galati sub regimul

de port franc (1837-1883), Bucurqti, 1976, Edit. Academiei R. S. R.,
202 p. (Biblioteca istoricg XLV).

Prin aparitia lucrarii lui C. Buse, care
reprezinta de fapt teza de doctorat a autorului
ei, amendata cu uncle reduceri impuse de
spatiul tipografic ce i-a fost acordat, litera-
tura istorica din tara noastrA se Imboga-
teste cu o lucrare valoroasA care se impune
atentiei atit a specialistilor clt si a publi-
cului larg cititor.

Monografia se remarcA in primul rind
printr-o bogatA informatie ineditA, cu ten-
dinte exhaustive, cuprinzlnd o impresio-
nanta cantitate de stiri si date extrase atit
din arhivele romanesti (Arhivele Statului
Bucuresti, Biblioteca Academiei R.S.R., fond
manuscrise, Arhivele Statului, Galati) cit
si din ccle franceze (Arhiva Minisierului
Afacerilor Externe al Fran tei, fondurile :
Correspon dance commerciale Galati, Iasi,
Constantinopol, Correspondance diplomati-
que, Galati, Memoires et documents, France,
1870-1879. Arhivele Nationale ale Fran-
tei, fond Roumanie. Bibliotheque Natio-
nale, fond Nouvelles aquisitions francaises.

Arhiva Camerei de Cornea din Marsilia,
fonclurile Roumanie i Compte-Rendu des
travaux, tom 1874-1877) culese de autor
direct de la sursA i folosite de el pentru
prima data In literatura noastrA istoricA.
La acestea se adauga i datele obtinute de
C. Buse din Despatches from United States
Consuls ... Microcopy", aflate la Arhivele
Statului din Bucuresti. MeritA a fi subli-
niate de asemenea eforturile depuse pentru
parcurgerea lucrarilor edite : culegeri de
documente, lucrAri generale si de speciali-
tate, periodice romanesti i strAine, de la
acelea din epoca studiata pina la cele mai
recente.

Pentru folosirea judicioasa, sistetnatiza-
rea i sintelizarea acestui bogat material
informativ, Constantin Buse a intocmit
32 de tabele centralizatoare repartizate ast-
fel : 10 tabele cuprinzlnd cornertul general
al Moldovei, import-export, la trei dintre
ele calcullndu-se procentajele ; 13 tabele cu
categoriile de mArfuri ale acestui comert ;

1 tabel cu mArfuri i locul de destinatie ;
4 tabele privind comertul Moldovei cu dife-
rite state iar alte 4 tabele cu repartitia pe
tari a navelor intrate In portul Galati, la
dorfd dintre ele stabilind si media tonajului.
AlcAtuirea acestor tabele ajuta la stabilirea
cu mai mare precizie a tendintelor i dinarnicii
comertului exterior desfAsurat prin Galati
In timpul In care a functionat regimul de
port franc. Ele constituie totodatA utile
elemente pentru cercetatorul care 11 pro-
pune sa studieze econornia romaneasca In
perioada 1837-1883.

Stapin pe acest impresionant volum de
date si de fapte, pe care le ordoneazA cu
grijfi, dupa criterii strict stiintifice, folosind
cu pricepere metodele moderne ale statisticii
si analizei cantitative, autorul li Imparte
lucrarea In doua part! mari : partea I
Galatii, port al Moldovei (1834-1861) si
partea a Il-a Galatii, port al Romaniei
(1861 1883).

In partea I, dupä ce motiveaza In
Introducere", pe baza unei bogate biblio-
grafii, oportunitatea i utilitatea studiului
sdu, C. Buse realizeazA un prim capitol,
intitulat Preliminarii", Conditiile generale
ale comertului exterior rornanesc la sfIrsi-
tul secolului al XVIII-lea si la Inceputul
secolului al XIX-lea" insotit de un Scurt
istoric al Galatilor". Concluzia care se des-
prinde din acest prim capitol este ca in urma
intrarii Moldovei In comertul general euro-
pean, dupa desfiintarea monopolului tur-
cesc, prin pacea de la Adrianopol din 1829,

reorganizarea Principatelor dunarene prin
Regulamentele organice, se .imtea nevoia
reorganizarii i modernizArii comertului In
portul Galati.

in capitolul al II-lea, Crearea regi-
tnului de port franc la Galati (1834-1837)

consecintele sale itnediate (1837-1847)",
se arata ca instaurarea acestui regim de
port franc reprezenta, In conditiile acelei
epoci, mijlocul cel mai eficace de stimulare
si de modernizare a comertului exterior a

.REVISTA DE ISTORIE". Tom. 29. nr. 11. p. 1811 -1826, 1976
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Moldovei prin portul Galati. Sint analizate
necesitatea si posibilitAile introducerii

comertului la Galati precum si mAsurile
luate In acest scop In perioada 1834-1837.
Drept urmare se adopla un regim vamal
corespunzator si V&A In 1847 orasul port
Galati cunoaste o dezvoltare continuA, vo-
lumul comertului exterior creste considerabil,
numarul navelor strAine care yin sA descarce
sau sA Incarce mArfuri creste an de an, in
oras se aseazA multi negustori straini si se
Inflinteaza numeroase case comerciale care
fac schimburi comerciale cu strAinAtatea.
Scopul propus prin instaurarea regimului
de port franc fusese atins. Galatii au devenit
o punte de legatura intre economia Moldovei
si economia statelor capitaliste europene
alaturi de Braila, poarta de patrundere a
comertului romanesc In marele curent al
schimburilor internationale" (p. 75).

Capitolul al III-lea se ocupA de Comertul
exterior al Moldovei prin portul Galati In
perioada 1848-1861". Este perioada In care
asupra comertului orasului Galati au in-
fluentat unii factori pozitivi ca de exemplu
Conventia vamalA dintre Tara Romaneasca
si Moldova", semnatA in ianuarie 1847,
crearea In 1856 a Comisiei europene a Dunarii,
precum i Unirea" din 1859 si legislatia
introdusa de domnitorul Cuza in favoarea
libertatii comertului, dar i unii factori nega-
tivi ca razboiul Crimeei, care, eel pull,'
partial, a afectat navigatia pe Dunare. Rezul-
tatul final al influentci acestor factori a
fost o crestere, in continuare, atlt a orasului

portului Galati eft si a comertului sAu cu
strainAtatea. Totusi asa cum remarca
C. Buse posibilitatile de care dispunea tara
au rAmas i acum deasupra rezultatelor,
ditorita persistentei unor piedici care vor
fi Inlaturate, ca urmare a crearii statului
national roman" (p. 115).

In 1862, prin desAvirsirea Unirii Prin-
cipatelor, Galatii, vechiul port al Moldovei,
devine port al Romaniei, iar dezvoltarea sa
phial in 1883 este tratatA in partea a II-a
a cartii lui C. Buse.

In primal capitol al acestei parti este
prezentat Comertul exterior al Romaniei
prin portul Galati in perioada 1863-1875".
Sint expuse unele consideratii privind viata
econornicA a Romaniei, consecintele refor-
melor domnitorului Cuza asupra dezvol-
tarii agriculturii romanesti si efectele lor
in cresterea volumului comertului nostru
exterior, precum i regimul vamal instaurat
in Romania prin noul tail! vamal introdus
In 1875, expresie a independent& economice
a taxi'. Beneficiind de noile conditii create,

la care se adauga amenajArile facute de Comisia
europeana, Galatii cunosc in acest interval
o dezvoltare continua In toate domeniile,

cresterea populatiei, modernizarea portului,
intensificarea navigatiei, amplificarea comer-
tului exterior, organizarea creditului si a
unei burse, constituind prima piatA corner-
cialA a Romanier (p. 134), In care multe
tAri aveau consulate si existau numeroase
firme strAine specializate In comertul import-
export, desi ridicarea comertului Brailei,
ca urmare a construirii de cal ferate, Meuse
ca mune din aceste case stl-si mute sediul
din portul moldovean In cel muntean. Cu
toata importanta lor in exportul general al
tArii, datorita concurentei Brai lei In domeniul
exportului, Galatii rAmin principalul port
pentru importul romanesc pe mare. Deci,
si Intre anii 1863-1875, beneficiind de re-
gimul de port franc, acest oras isi continua
ascensiunea economicA, desi fncep sa se simta
efectele negative ale unor elemente nou apa-
rute ca tranzitul, contrabanda si mai ales
jonctiunea cailor ferate romane cu cele austro-
-ungare. Dar cel mai dAunAtor dintre noile
elemente aparute este Conventia comerciala
romano-austro-ungara din anul 1875, care
fAcea ca regimul de port franc sA nu mai
constituie un factor de progres pentru dez-
voltarea cornertului prin porturile Braila
si Galati.

Ultima perioada de existenta a regimului
de port franc la Galati este prezentata In
capitolul al II-lea al partii a II-a, Comertul
exterior prin portul Galati Intre 1876 si
1882". Sint studiate regimul vamal i preve-
derile Conventiei comerciale cu Austro-Un-
garia precum i efectele aplicArii acestei
Conventii atlt de dAunAtoare pentru corner-
tul exterior al Romaniei. cel mai evident
dintre acestea fiind acela cA locul cornertului
cu Anglia si Franta din care importam
produse ale unor industrii slab dezvoltate
sau aproape inexistente in Romania este
luat de comertul cu Austro-Ungaria, care
a cautat si a reusit sA ne aprovizioneze"
cu de toate, fie cA se produceau sau nu la noi,
fie cA era sau nu nevoie de ele" (p. 172).

Intre 1875 Si 1883 Galatii au continuat
sa rAminA principalul port de import al
Romaniel, avind un sistcm de credit superior
eel& al Brailei i numeroase case comerciale

Intreprinderi industriale cu capital strAin,
caror activitate este Insa evident afectata

de conventia comercialA romano-austro-
-ungara. Navigatia prin acest port, greu
lovitA de operatiile militare din timpul rAz-
boiului din 1877-1878, lsi revine treptat
pina In 1883, dar daca pavilionul englez
detine In continuare prirnul loc, pe locul al
doilea trece pavilionul austro-ungar, avanta-
jat de conventia comerclalA, ale caret efecte
negative le resimt din plin pavilioanele grec
si francez.

liber-
tatii
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Cel mai puternic afectat a fost exportul
prin Ga1ai, influentat negativ nu numai
de conventia amintita si de razboi, ci si de
alti factori, ca jonctiunea cilor ferate roma-
no-austro-ungare, care facea ca exporturile
spre monarhia habsburgica sa se faca pre-
cumpanitor, de acum lnainte, pe uscat.
Cane ferate, care au ajutat mult la ridicarea
portului Braila, au fost mai putin favorabile
dezvoltarii Galatilor. In aceste conditii,
desi comertul pe apa prin portul franc Ga-
lati a lnregistrat si uncle succese, Anglia si
Franta mentinindu-se printre principalele
äri ce Wean comert prin acest port, totusi,

In ansamblu, acest comert a lnregistrat un
regres fata de perioada anterioard" si este
pentru prima call clnd se remarca acest
regres pentru o Intreaga perioadd" (p. 184),
din epoca 1837-1883. Era evident ca re-
gimul de port franc nu mai ajuta la dezvol-
tarea schimburilor comerciale si se impunea
crearea de antrepozite, ceea ce lnsemna dis-
paritia Ini. Abolirea acestui regim era ce-
rata si de clstigarea independentei de stat

economice a Romanier daca pina la
desfiintarea portului franc au trebuit sa
treacd ani, aceasta se datora nu numai fap-
fului ca antrepozitele proiectate nu fusesera
construite la limp ci i opoziliei marilor
puteri privilegiate de acest regim, clt
protestelor galatenilor, care vedeau in aceasta
masura ruinarea orasului lor. Desi printre
opozanti se titian si oameni cu orizont larg,
ca Mihail Kogalniceanu, masura se impunea
cu necesitate, dovada acestei necesitäti fiind
ilustratã de faptul cã insusi In anti! 1883,
chid a fost abolit regimul de port franc,
Galatii an cunoscut un adevarat salt In
tranzactiile comerciale" (p. 190), cu aproapc
39 000 000 lei mai mult decit In 1882.

Concluziile carpi, prezentate clar de C.
Buse In Incheiere", arata ca instaurarea
regimului de port franc a fost o necesitate
tstorica pentru crearea portului modern al
Galati lor ca pentru dezvoltarea economica
generala a Moldovei i intrarea ei In circui-

tul economic european i ca existenta aces-
tui regirn a corespuns scopului pentru care
a fost creat mai bine de 40 de ani. Transfor-
marile survenite dupd anul 1875, att pe
plan local, cit si national i european, faceau
din portul franc un regim anacronic, o frina
In calea dezvoltarii, i desfiintarea lui a lost
de asemenea o necesitate istorica.

Prin volumul prezentat mai sus C. Buse
a dat nu numai cea mai documentata lu-
crare existenta asupra dezvoltarii economice
a portului dunarean Intre anii 1837-1883,
ci si o vedere de ansamblu asupra Intregii
dezvoltari economice a Moldovei apui a
Rornaniei, precum si a dinamicii comertului
nostru exterior In pei ioada de care se ocupa.
Informatiile noi pc care le pune In circulatie
acopera numeroase lacune existente In tre-
cut, iar concluziile sale shit contributii valo-
roase de care trebuie sa Una seama atlt cer-
cetalorii preocupati de istoricul orasului
Galati sau de problemele economice roma-
nesti din secolul al XIX-lea, cit i autorii
viitorului Tratat de istorie a Romaniel.

In eventualitatea unei reeditari, sugeram
autorului urmatoarele Imbunatatiri :

1. citatele din aparatul critic, cum shit
notele 106 de la pag. 43, 321 de la pagina 70
si 266 de la pagina 107, sa fie redate asa cum
shit ele In documente, adica In limba fran-
ceza, traducerile In romineste folosindu-se
In mod obisnuit numai In text ;

2. de asemenea ar trebui mentionat mai
clar ca statisticile privind ponderea corner-
tului cu Austro-Ungaria prin portul Galati
nu reflecta exact loeul pe care acest comert
11 are la nivelul Intregii tari, deoarece, dupit
anul 1875, majoritatea marfurilor schimbate
cu imperiul dualist erau transportate pe
uscat, cu trenul, !nett, In realitate, prepon-
derenta acestor schimburi, In balanta corner-
tului exterior al Rornaniei, este sensibil su-
perioara celei care rezulta din datele utili-
zate In carte.

Tr. Ionescu

RADU FLORESCU, RAYMOND T. Mc NALLY, Dracula. A Biography
of Vlad the Impaler, 1431-1476, New York, Hawthorn Books, Inc.,
1973, X + 239 p.

Putini dintre domnii tarilor române s-au
bucurat din partea contemporanilor din evul
mediu de o atentie atlt de mare ca Vlad Tepes,
Ioan odd cel Viteaz i Mihai Viteazul ti-
n Ind seama de literatura care a prezentat
--acestia fiind In viatA puternica lor perso-
nalitate. Impresia Insa care a lásat-o celor

din anturajul lor ca i opiniei publice din
si de peste hotare este cu totul diferita.

Faptele lui loan voda cel Viteaz au trezit
admiratia pentru cele clteva victorii anti-
otornane obtinute In mai putin de doi ani

compasiune pentru sfirsitul tragic al fos-
tului donm al Moldovei, iar acelea ale lid

si
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Mihai Viteazul au limit prin violenta lovi-
turilor date numerosilor sal adversari dupa
a caror Inlaturare a reusit sa uneasca sub
sceptrul sãu pe romanii de pe ambele versan-
turi ale Carpatilor Intr-o singura tara, crelnd
astfel un nou stat european. In privinta lui Vlad
Tepes, a carei amintire In constiinta euro-
peanft starue de peste o jumatate de mileniu,
adevarul despre viata i domnia sa au fost,
la vremea respectiva, In mare parte defor-
mat prin binecunoscutele Povestiri despre
Dracula voevod". Faptul avea sa genereze
ulterior o Intreaga literatura In care figura
viteazului domn al Tani RomAnesti a fost
prezentata intr-o lumina obscurA, pentru cá
s-a dat prea mina crezare cruzimii cu care
acesta lsi pedepsea adversarii. Din acest
motiv in istoriografia romaneasca a existat
mult timp, Inca din secolul trecut, ideea ca
fostul domn muntean, comparat cu Ivan
cel Groaznic i cu Cezar Borgia, ar fi preferat
pedeapsa tragerii In teapa, de unde i se trage
si numele, Impins de o stare bolnavicioasa.
De atunci i pina azi InsA lucrari ale unor isto-
rici cu inalta pregatire au demonstrat ca
fostul domn al Tarii Romanesti, viteazul
comandant de osti care a provocat grele
pierderi otomanilor, redutabilul adversar al
lui Mohamed al II-lea cuceritorul Constan-
tinopolului, a actionat In toate ocaziile din
ratiuni politice, iar asa zisele cruzimi de care
s-a facut celebru" au fost mult exagerate,
In mod intentionat, de adversarii sal.

Tinind seama de toate acestea, credem
ca era si firesc ca viata i faptele acestuia
sit trezeasca interesul si a unor istorici straini
nu numai de pe continentul nostru, dar chiar

dincolo de Ocean, ale caror cercetAri rod-
nice sa dea la iveala numeroase studii
articole mergindu-se pina la monografii.
In majoritatea cazurilor InsA In aceste lu-
crfiri s-a cautat liimurirea diferitelor probleme
legate de continutul Povestirilor despre
Dracula voevod" si in acest sens amintim
studiile lui I. Striedter (1961), I. S. Lurie
(1964) si G. Giraudo (1972).

Lucrarea pe care o prezentam are un
alt caracter i anume biografic, In pagi-
nile ei fiind prezentatii lntr-o expunere
cursiva viata i domnia viteazului domn al
Tarii RomAnesti. Din acest motiv ea se
lnscrie ca o premiera In istoriografia proble-
mei fiind pina acum singura lucrare mono-
grafica de acest fel aparuta peste hotare.
Autorii ei shit cunoscuti prin notele si interviu-
rile publicate in ultimul deceniu In revista
Magazin istoric" privind preocupArile lor
de istorie romAneasca si est-europeanA si
In special vremurile Ond a trait Dracula sau
Vlad Tepes. Mai mult chiar, istoricii roman!

cei de peste hotare au avut prilejul sa cu-

noasca rezultatul cercetarilor lor In legaturA
cu problemele legate de viata fostului domn
al Tarii Romanesti In lucrarea In search
of Dracula. A true history of Dracula and
vampire legends (New York, 1972). Parcur-
glnd paginile lucrarii oricine ramlne convins
ca la vremea respectiva autorii, puternic
influentati de romanul lui Bram Stoker,
aparut prima data In 1897, si de Povestirile
despre Dracula voevod" i coplesiti de pie-
sele folclorice care evoca figura lui Vlad
Tepes, au prezentat In mod deforznat pe
acela care cu sabia in mina a reusit sa .men-
tuna independenta tarii sale timp de mai
multi ani si sa tina In loc lnaintarea otoma-
nilor In teritoriile din nordul Dunarli mijlocii

inferioare. Ace lasi profit prezinta i bogata
lista bibliografica unde alaturi de lucrari
temeinice de istorie figureazii literatura
despre vampiri de-a lungul timpurilor si
realizarile unor cineasti din ultimii 80 de
ani care s-au intrecut unii pe altii In trans-
punerea pe ecran a scenelor evocatoare de
Intimplari cu fiinte fantastice create de ima-
ginatia populara. De aceea specialistii au apre-
dat lucrarea Indata dupa aparitie, la justa
ei valoare, considerind-o drept un eseu
literar menit mai mult sa clarifice Insisi
autorilor unele probleme legate de viata si
domnia lui Vlad Tepes. Drept dovadA este
faptul al In mai putin de un an aceiasi au-
tori au publicat lucrarea de MO care prin
structura ei Indeplineste In buna parte con-
ditiile unei monografii cu caracter istoric si
stiintific totodata, care dispune de o biblio-
grafie mai bine organizata si de un aparat
critic.

Este Imnucurator faptul ca actuala edi-
tie a lucrarii despre Dracula cuprinde o
privire generala asupra problemei care face
obiectul Introducerit ce precede cele 8 capi-
tole ale acesteia. In general cine abordeaza
Intr-o lucrare monografica via ta i domnia
lui Vlad Tepes sau urmareste sa prezinte
biografia unei personalitati de seama despre
care existft o Intreaga literatura considera
necesar sA parcurga i sa studieze In mod
critic tot ce s-a scris pia la el pe aceasta
tema. Ne-am fi asteptat ca Introducerea sa
aiba acest caracter dar sperantele noastre
au fost numai in mica masura lmplinite
pentru ca efortul Aleut de autori In aceasta
diredie nu raspunde Intim totul unui cititor
avertizat chiar de bibliografia aflatil In anexa
lucrarii j anume ca fostul domn al Tarii
Romanesti a preocupat In trccut i Inca
preocupa pe specialisti si chiar pe nespecia-
listi. In schimb Introducerea cuprinde date
privind ecoul pe care 1-au cunoscut laptele
lui Vlad Tepe, ecou care de-a lungul secolelor
a transformat un personaj istoric Intr-unul
de legenda menit sit turbure prin defectelesi
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sale imaginatia unor minti necultivate. Tot-
odatA autorii cautd sfi restabileascA o ima-
gine eft mai realA a lumii medievale In care
au loc violente de tot felul, uzuale In multe
alte IAA europene, In contextul cdrora ia
nastere i cognomenul acestuia Dracula

0 se rOspindesc Povestirile despre Dra-
cula voevod" redactate In limba romana,
germanA §i slava devenite In anumite Impre-
jurAri izvoare istorice pentru aceasta epocd.

Acelasi caracter introductiv 11 are §i capi-
tolul I al lucrArii, de vreme ce el cuprinde
o expunere ampld relativ la climatul istoric
din sud-estul Europei unde si-a petrecut
viata Vlad Tepe§. Investigatia autorilor este
lmpinsA cu aproape un veac In urmA,
Inainte ca fostul domn al TArii Romanesli
sd fi apArut pe scena istoriei. De aceea
cititorul aflA cum au aparut statele
feudale romanesti, cum primii lor domni
au luptat pentru consolidarea indepen-
dentei politice amenintata de vecinii lor,
In special de regatul Ungariei, cum apoi
Intreaga lor capacitate 0 energie a fost con-
centrata In lupta antiotomana, inceplind
de la Vladislav I, continulnd cu Mircea cel
BAUM si Dan al II-lea cel Viteaz §i Incheind
cu Vlad Dracut. Meritoriu ni se pare §i fap-
tul cal In lucrare mai shit mentionate, ici

colo unele §tiri privind formarea poporului
roman §i a limbli romane Impletite armonios
cu acelea In legdturA cu caracterul romanic al
populatiei din regiunile arcului carpatic.
La fel de valoroase slut i acele date relativ
la geografia istoricd a tarilor romane precum
§i acelea care se referA la starea lor economicil
(principalele sectoare de productie, fiscali-
tatea), socialA (clasele i ',Muffle socialc),
politicO (domnul, dregatorii i sfatul
administrativa (ora§e, sate, judete), militarA
(arme 0 armament, armata) culturalá. Din loc
In loc se fac reu§ite comparatii cu situatia din
celelalte state europene In special din Occi-
dent menite sA scoatd In evidenta unele
particularitati ale feudalismului romanesc.
Toate acestea 1i determina pe R. Florescu
R. McNally sd afirme, pe drept cuvint, cá
In secolul al XV-lea In sud-estul Europei
Tara Romaneasca era un stat capabil sd-§i
apere cu succes independenta dar in acelasi
timp §i civilizatia de pe continentul nostru
amenintatA de Imperiul otoman.

Abordlnd problemele legate de viata §i
domnia lui Vlad Tepe§ era 0 firesc ca autorii
sA acorde o deosebitA atentie pArintelui
acestuia lui Vlad Dracut, care dupA cum se
§tie a constituit pentru fiul ski un exemplu
demn oe urmat In aproape toate 1mpreju-

Acest nou capitol din lucrarea de WA
cuprinde totodata §tiri §i despre tinerelea
jui Vlad Tepe§. Imaginea pe care ne-o oferii
autorii asupra acestui moment din istoria

Tarit Romane§ti, bogata In evenimente poli-
tice de nivel european, dovede§te serioasa
lor informare. Sint totusi uncle afirmatii
cu care nu sintem de acord si anume cA prin-
cipesa Mara Tolmay ar fi fost mania lui
Vlad Dracut, sau ca Vlad Tep ar fi lost
fiul unei concubine a tatalui ; de ase-
menea mai slut afirmatiile potrivit dirora
Caltuna ar fi fost mama lui Vlad
cd Vlad Tepe§ s-ar fi ndscut in 1431, ca
lancu de Hunedoara ar fi fost domn al Tani!
Romane§ti Intr-un anumit moment. Cu pri-
vire la data clnd Vlad Tepe§ obline pentru
prima data domnia autorii accepta anul
1418, ceea cc dovede§te promptitudinea cu
cale au intrat In circuitul istoriografiei mon-
diale recen tele descoperiri ale istoricilor
ro m An!.

in capitolul III este prezentatà princi-
pala domnie a hti Vlad Tepe§ (1456-1462),
politica sa internA i relatiile sale cu Transit-
vania. De0 informatia documentarA pentru
aceastA perioadA este sArAcdcioasà, fapt
recunoscut §i de autori, totusi ea este sufi-
cientA ca ace§tia sA dea arnAnunte relativ
la fizionomia fostului domn al Tdrii Roma-
ne§ti, chiar cu multe amAnunte, pdstratA
In gravuri de epoca, In tablouri i In nara-
tiuni pina In zilele noastre, precum i asupra
unor ora§e mai maxi ca Tirgovi§te (comparat
prin functionalitate cu Versailles din epoca
lui Ludovic al XIV-lea) i Bucure§ti. In
privinta politicii interne dusii de Vlad Tepe
se subliniath grija acestuia pentru reorga-
nizarea aparatului administrativ 0 politic,
pentru fortificarea tArii (cu multe amAnunte
despre cetdti) pentru lichidarea abuzurilor,
faradelegilor, pentru sprijinirea comertului
autohton pentru care motiv a venit In con-
flict armat cu negustorii sa0 din Transil-
vania. Probabil cA din cauza sArAciei de
izvoare, In acest capitol, autorii au folosit
prea mult, pima la abuz, datele din Poves-
tirile despre Dracula voevod" precum
legendele i povestirile populare, pentru ca
numai a§a se explica introducerea In expu-
nere a acelor §tiri despre tunelele" care le-
gau fortAretele de ora§ In vremea lui Vlad
Tepe§ sau acelea care descriu cu lux de
amAnunte cruzimile sIngeroase sAvIr§ite de
acesta pentru a-§i pedepsi adversarii, din
Tara §i de peste hotare. Din aceste motive
se aseamana In mod cu totul exagerat
firea apriga a fiului lui Vlad Dracut cu
aceea a oricArui despot oriental din povesti-
rile 1001 de nopti. In multe privinte se
exagereaza si In privinta numarului celor
pedepsiti prin tragerea In teapO care ar fi de
ordinul zecilor de mil plat la 100 000 depA§ind
pe acel al celor pieriti la ghilotinA In timpul
revolutiei franceze din 1789-1793. inzestrati
cu o cuprinatoare cultura autorii au 1ntreprins

Orli),

rArile.

sari

CAlugarul,
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In acest capitol si unele incursiuni In Istoria
Europei pentru a identifica asemanari ale
lui Vlad Tepes cu unele personalitati isto-
rice recunoscute In excese de acest fel.
Desigur ca l acestea sint tot exagerari me-
nite sa suscite un interes mai mare din partea
unui public neavizat. Cu toate acestea o
privire de ansamblu asupra problemelor pe
care le ridica acest capitol nu-i Impiedica
pe autori sa recunoasca necesitatea masurilor
luate de Vlad Tepes pentru a instaura lega-
litatea intr-o tara In care anarhia luase pro-
portii greu de Inteles in zilele noastre.

Este de la sine inteles cà partea din lu-
crare asupra careia s-a insistat ceva mai mult
este aceea privind politica externti a lui Vlad
Tepe i razboaiele sale antiotomane din anii
1461-1462. In privinta izvoarelor utilizate
ele shit mai numeroase si mai variate tinind
seama ca in ultimele decenii au fost publicate
uncle de baza, cum ar fi cronicile bizantine

otomane. In acelasi timp trebuie tinut
seami de faptul ca in linii generale lupta
antiotomand a lui Vlad Tepes a fost consem-
nati In multe lucriri de istorie universala
aparute In diferite state europene, pentru
ci aceste evenimente erau in strInsi legi-
tura cu evolutia relatiilor internationale de
pe continentul nostru In acea vrerne. Totusi
autorii nu eziti sa foloseasci ca izvor istoric
In continuare Povestirile despre Dracula
voevod" precum i poemul lui Michael
Beheim, ceea ce dupa parerea noastri di
expunerii un caracter prea literar. Capitolul
cuprinde In acelasi timp valoroase pagini In
care se face critica izvoarelor privind, de
exemplu, efectivele otomane i muntene parti-
cipante In operatiile rnilitare din 1462, care
au culminat cu atacul de noapte din 17 iunie
<asupra ciruia se dau ample detalii). In ace-
Iasi fel este prezentat presupusul conflict
-dintre Vlad Tepe i tefan eel Mare pentru
cetatea Chilia, i scrisorile apocrife ale lui
Vlad Tepes (din 7 noiembrie 1462) adresate
lui Mahomed al II-lea. Cu acest prilej se
cauti i rispunsul la Intrebarea daci rizbolul
antiotoman din 1462 s-a Incheiat cu o victorie

lui Vlad Tepes sau cu o infrIngere a acestuia.
spre deosebire de alte capitole, In acesta
autoril dau in extenso numeroase fragmente
din izvoare pentru a-si sustine mai bine argu-
mentarea. Cele mai multe din afirmatiile
autorilor sint In concordanti cu rezultatele
cercetatorilor de rani acum. Altele insi sint
In contradictie, ca de exemplu faptul ca ceta-
tea Chilia ar fi fost atacata de tefan eel
Mare de doui ori, o data alituri de oastea
otomana i alti data singur, sau ci retra-
gerea lui Vlad Tepes In Transilvania din re-

giunea Braila s-ar fi ficut pe sub munte pe
la Cheia, Sinaia l Cetiteni.

capitolul V, privind prizonieratul lui
Vlad Tepes, a treia domnie i asasinarea sa
ridica o serie de probleme rezolvate numai In
parte datorita lipsei de izvoare ; este ceea ce
numesc autorii obscuritate i controverse
in elucidarea adevirului. Cit timp a stat
la Visegrad si Buda domnul muntean se
Intreabi autorii? Izvoarele tac, iar Poves-
tirile despre Dracula voevod" nu shit in
concordanti clt timp shit studiate toate ver-
siunile. Aceasti neconcordanta persista
cind se Incearci si se afle locul precis unde
a fost Inchis fiul lui Vlad Dracul, la Vise-
grad, la Buda, la Vacz sau In alti parte ca

durata acestui prizorderat.
Din pacate nu apare In expunerea autorilor
activitatea lui Vlad Tepes pe lInga Matei
Corvin dupa ce recistigat toate dreptu-
rile civile i politice. Dupa cum se stie Inainte
de a actiona pentru ocuparea tronului Taril
Rominesti a treia oari, fiul lui Vlad Dracul
a participat alaturi de armata maghiari,
In calitate de comandant, la luptele antioto-
mane din primivara anului 1476 din sudul
Ungarici, din Bosnia si Serbia. Acolo In cola-
borare ru despotul Bosniei a reusit si cuce-
reasca mai multe cetati i oraw la capatul
unor lupte crIncene si In care n-a lipsit utili-
zarea unor stratageme pentru obtinerea
victoriel. De altfel chiar din 1475 fostul domn
al Tarii Romanesti fusese util lui Matei Corvin
In rizboiul antiotoman desfisurat la Dunarea
de jos, unde I-a Mut fata In mod strilucit
tefari cel Mare, care a clstigat bitilia de

la Vaslui. Din aceste motive Matei Corvin
a sprijinit In toamna anului 1476 noua Incer-
care, de data aceasta reusiti, a hd Vlad Tepes
de a recuceri tronul parasit In conditii dra-
matice cu 13 ani In urmi. Cu acest prilej,
asa cum arati i autorii, armata maghiara
a acordat un ajutor eficient lui Vlad Tepes
care a reusit prin lupti si-I alunge pe Basa-
rab Laiota. Existi In acest capitol Insi un
mister Inca nerezolvat inci de specialisti
anume in ce Imprejurid a avut loc moartea
bravului domn : a murit el asasinat de un
servitor tridator sau a pierit in lupti fiii
cu adversarii sal, pini la ultima suflare cu
arma In mina. Nici autorii lueriiii de fati
n-o rezolvi, izvoarele folosite fiind neconclu-
dente si contradictorii. Acelasi räspuns se
poate da relativ la mormintul fostului domn
muntean desi astfel de investigatii In trecut

azi s-au efectuat la necropola domneasca
de la Snagov.

Istoricii americani R. Florescu si R.
McNally au fost interesati si dea la iveala
In lucrarea lor si date relativ la urmasii
rudele apropiate ale lui Vlad Tepes. Clndva
I. Bogdan, reputatul medievist i slavist
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roman indicase o seamA de observatii asupra
fiilor lui Vlad Tepes, care s-au dovedit ca
ar pAstra cite ceva din deficientele tatAlui
lor, sau ale fratelui sail. In acest sens inves-
tigatia autorilor cuprinde nu numai pe
Mihnea vodA cel Rau, pe Vlad Calugarul, dar

pe descendentii lor pina la mijlocul seco-
lului al XVII-lea, Alexandru Coconul fiind
ultimul descendent direct al lui Vlad Tepes.
In acest capitola utorii vAdesc temeinice cunos-
tinte In domeniul genealogiei romanestb
menite sA reflecte peste veacuri mostenirea
fostului domn al Tarii Romanesti nu numai
lupta pentru independenta dar si In promo-
varea unei politici interne autoritare.

Putine shit acele lucrari istorice consa-
crate lui Vlad Tepes In care sa se arate cum
s-a oglindit In literaturA amintirea viteazului
domn. Ici i colo, Incepind din secolul
al XIX-lea, se cunosc studii i articole, note In
care shit prezentate aspecte din viata si dom-
nia acestuia In toate genurile literare. Meritul
istoricilor americani consta In faptul ca pre-
zinta In capitolul al VII-lea o sinteza a aces-
tor investigatii din care nu lipsesc exemplele
din literatura romaneascii i cea strain&
trance* rusa, maghiara, germana, engleza
etc. Din pacate autorii nu fac un discerna-
mint lntre operele literare cu subiect istoric

fictiunile literare 9n care amanuntele pri-
vind InclinArile spre cruzime ale fostului domn
muntean exceleaza prin numAr i amploare.
Mai mult se trece usor de la opera literal*
indiferent de gen, la literature de senzatie In
care abunda tiriIe privind viata vampirilor ;
In acest sens analiza romanului lui Bram
Stoker preocupa mult prea mult pe autori,
pentru a ne da imaginea reflectatil in litera-
tura a lul Vlad Tepes.

Acelasi caracter are si ultimul capitol al lu-
crarii In care autorii se IntreabA dacd fiul lui
Vlad Dracul a fost un fiu al diavolului, un vam-
pir sau un tactician al teroarei. Acesta este capi-
tolul unde se face o incursiune pe baza unor
productii folclorice asupra strigollor, vIrcola-
cilor, sburAtorilor, nu numai in cultura roma-
neasca, dar i universala. Din acest moment
credem ea dimensiunile lucrArii privind pe
Vlad Tepes, viteazul domn al Tarii Romanesti
care s-a lncumetat sa-1 Infrunte cu armele,
cu forte militare inegale, pe lnsusi Mahomed
al II-lea, pe cel care cucerise Constantinopolul
si pusese capat unui imperiu ce durase aproape
un mileniu, depasesc asteptArile unui specia-
list i ca atare ek nu mai trezesc deloc interes.

Un interes totusi mai prezintA bibliografia
sistematic dispusa (izvoare primare, care
cuprind documentele interne si externe,
manuscrisele, pamfletele, izvoarele secun-
dare care cuprind de fapt literatura isto-
rica studli, articole, monografii, sinteze
etc.). Documentele interne si externe skit
prezentate cronologic ceea ce Inseamna ca
pentru epoca lui Mad Tepes se dispune de
numai 33 bucati ; manuscrisele shit In numar
de 30. In schimb materialul publicat apro-
pie cifra de 200 titluri. Lucrarea mai dispune
si de un indice general care o face usor uti-
lizabila.

Desigur cA o astfel de lucrare de istorie
româneascA aparutA peste hotare, rod al
muncii unor istcnici straini, trtzeste inte-
resul lndeosebi specialistilor din tam noas-
tra. Parcurg.rea ei cu atentie ne lasa
impresia ca ea a fost redactatii pentru
un public larg de cititori, foarte receptiv
pentru o literaturA In care stiinta se impleteste
cu dorinta de a oferi acestuia ceva care iese
ain obisnuintele lui, care sa-1 facA sA treacA
usor peste dificultatile ce le impune Intele-
gerea faptului istoric prezentat In mod ana-
litic. Credem ca nu este formula cea mai
reusita pe care puteau s-o aleaga autorii
pentru a prezenta publicului de limbA en
gleza i francezA (existInd i o traducere In
aceastA limbA) lupta pentru independenta
a poporului roman, pentru mentinerea fiin-
tei sale statale Intr-o vreme clnd la gurile
Dunarii si la Dunarea de Jos se decidea
soarta civilizaiei europene occidentale cu
pretul vietii miilor de luptatori din Tarile
romane. In speranta cA la o nouA editie, In
care nu vor mai abunda datele privind pe
vampiri i acelea care fac din Vlad Tepes o
fiinta supranaturala sustinutA numai In
imaginatia romancierilor, credem Ca lucrarea
de fata are meritul numai sa semnaleze celor
care o citesc ca In secolul al XV-lea a trait
si a luptat pina la moarte cu sabia In mina
un bray comandant de osti tot alit de viteaz
ca i Iancu de Hunedoara ca si Stefan cel
Mare, contemporanii sai, ca si alti oameni
de arme care au lnteles sA se opuna amenin-
tarii otomane, care desfiintase Imperiul
bizantin si se pregatea sa nimiceasca i alte
state europene. Prin utilizarea unei bogate
literaturi istorice romanesti, prin lucrarea isto-
ricilor americani se face cunoscutA specialistilor
medievisti din Intreaga lume rodnica activi-
tate a istoricilor romani si a cuceririlor de
seamA ale istoriografiei romanesti.

Constantin &than
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Ceasornicul domnilor de Antonio de Guevara, traducere din limba latiná
de Nicolae Costin. Editie critic5, si studiu introductiv de Gabriel

trempel, Bucuresti, Editura Minerva, 1976, LIV + 689 p.

In cadrul programului larg, initiat de
editurile noastre, de readucere In circulatie,
prin editii noi, stiintifice. a operelor istorice
si literare ale evuhii mediu românesc, iatA
si o premiera absolutA : tiparirea integralA,
pentru prima data, a traducerii realizate de
Nicolae Costin din lucrarea de larga circu-
lathe europeanA, In secolele XVI XVIII,
a canonicului spaniol Antonio de Gun ara,
Libro aureo de Marco Aurelio emperador g
cloguentissimo orador, imprimata intli In
1528, completata si retiparitA, Intr-o forma
not.* In anul urmator, cu un Rclox de prin-
cipes (Valladolid, 1529).

In aceasta a doua forma, raspindita prin
traduceri in mai toate limbile europene,
precum si In latina (din care provine si tra-
ducerea lui Nicolae Costin), cartea lui Gue-
vara, destinata si dedicata Imparatului sau
Carol Quintul, este un larg si bogat indreptar
'de viata si comportare pentru impArati, regi,
domni si alti oameni mari", cu foarte nume-
froase exemple si extrase (in mare parte
talse, inventate !) din intelepciunea operelor
antice si medievale si din Biblie, dindu-se,
drept model, viata lui Marcu Aureliu, sub-
stantial imbogatita pentru a raspunde sco-
pului educativ si moral propus.

Traducerea lui Nicolae Costin, dedicata,
si ea, prin predoslovie, domnului sAu Nicolae
Mavrocordat, desi cuprinde, In urma selec-
tiei operate de traducator, abia ceva mai mult
de jumatate din volumul originalului, Insu-
meazA, in recenta editie, nu mai putin de
682 de pagini (inclusiv aparatul critic), ceea
ce scoate in evidenta considerabila munca
desfasurata de editor.

Din Ceasornicul dornnilor al lui Nicolae
Costin se pastreaza, in tars, cunoscute astAzi,
cinci manuscrise : VI-1 (fost 204), copiat
in 1713, si VI-29 (fost 295), copiat In 1731,
de la Biblioteca Universitatii din Iasi, si
mssele rom. 757, <ante 1738), 3440, din
1736, si 5973, <circa 1792), de la Biblioteca
Academiei R.S.R. Patru manuscrise cuprind
aceeasi redactie, exceptie facInd ms. VI-1
(Iasi) care, spre deosebire de celelalte, con-
tine, in plus, predoslovia traducatorului,
prin care dedica lucrarea lai Nicolae Mavro-
eordat (schitind si cuprinsul Intregii lucrAri),
Incheiata cu o epigrama" de 16 versuri.

Editorul, dupd prezentarea si critica
manuscriselor, se opreste, ca manuscris de
baza, la ms. VI-29 (Iasi), din 1731, pe care
II transcrie integral, adoptind redarea lone-
tica a semnelor grafice ; In aparatul critic din

subsol se indica variantele din toate celelalte
patru manuscrise, ceea ce constitute, din
punct de vedere filologic, unul dintre cele
mai remarcabile merite ale editiei.

Introduccrea (p. V XL) g Nola asupra
edifiel (p. XL I LIV) reiau, pe un plan mai
larg, problemele ridicate anterior de catre
Nicolae Cartojan (Ceasorn(cul domnilor de
N. Costin si originalul spaniol al lui Guevara,
extras, Bucuroti, 1941, 47 pag.), definiti-
\rind o seamA de aspecte puse In discutie de
predecesor : traducerea s-a fAcut din latinA
(dupa Wanckelius, Ilorologium principum
sive de vita Marc( Aurelii imperator(s); ea
nu a lost executata la indicatia lui Nicolae
Mavrocordat, ci realizata anterior venirii
acestuia In scaunul domnesc de la Iasi ; nu
contine, in afara de predoslovie si epigraina",
pArti originate, fiind o traducere fidela ;
Nicolae Costin era un bun cunoscator al
limbii latinc ; el gaseste, cel mai adesea,
corespondentii cei mai fericiti pentru reda-
rea, In romana timpului, a unor notiuni si
termeni noi pe care ii prezenta traducerea
latind folositA ; ms. VI-1, de la Iasi, a fost
copiat in 1713, nu In 1714, cum credea
N. Cartojan, si altele. Merite cu totul deosebite
are cercetarea introductiva a lui G. trempel
in ceea ce privcste prezentarea vietii si acti-
vitatii lui Antonio de Guevara (sub titlul
Taranul de la Dunare s-a ocupat, de acelasi,
Intr-un cadru mai larg, si Al. Cioranescu in
Literatura comparata, studit $i schi/e,13ucuresti,
Casa coalelor, 1944, p. 5-26), a cuprinsului
celebrei opere a acestuia si, mai ales, In stabi-
lirea a ceea ce a tradus, efectiv, Nicolae Cos-
tin din Ceasornicul" canonicului spaniol ;
aceastd din urmA minutioasa si plinA de
acribie cercetare are drept re7ultat un foarte
util tablou al corespondentei capitolelor intre
original (se intelege, In traducerea lui latina,
editia Lipsca, 1615) si opera lui Nicolae Costin.
Cornparatia, astfel posibilA, permite o apre-
ciere a discernamIntului cu care cArturarul
roman a operat larga sa selectie In fas-
tidiosul volum ce i-a stat in fata si, de acord
cu G. Strempel, trebuie sa convenim cA op-
tiunile sale 11 onoreazA pe deplin. Este, cel
putin aceasta, Inca o minima notA de par-
ticipare ca sa nu-i spunem direct or igina-
litate pe care se cuvine sA i-o conferim lui
Nicolae Costin, pe ling predoslovia si ver-
surile amintite. 0 sumargt lectura a traducerii,
fait comparatia expresa cu textul latin,
ne-a ardtat ca, pe ici, pe colo, apare cite o
usoarit precizare proprie a traducAtorului :
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Dachiia (unde iaste acum Tara Moldovii
cu Bugiagul i cu Tara RomAniascA)"
p. 529, sau paranteza (eAci cu Pompeiu
au avut rAzboiu lulie Chesariul, amlndoi

p. 320, acesta din unlit', efect,
dupti pArerea noastrA, al completArilor cu
care Nicolae Costin dezvoltA redactia in 5
capitole a scrierii De neamul moldovenilor
a tatAlui sAu (vezi editia Const. Giurescu,
Bucuresti, Socec, 1914, p. 34-35, subsol).
0 confruntare, rind cu rind, a traducerii cu
textul latin, ar scoate, poate, la ivealA
alte interventii ale traducAtorului care, po-
tentate de foarte personala selectie operatA
In original, ar putea reduce la nuinai o fru-
moasA hiperbola tAioasa remarcA a lui Iorga :
originalitate nu cuprinde nici o picAturA".

Iii altA ordine de idei, trebuic sA apreciem
cA punerea In lumina, prin edilia de fatA,
a acestui adevArat monument de Intelep-
chine, pe care 11 reprezinta cartea lui Guevara,
supraincArcat de parabole, sfaturi, cuvinte
lntelepte, lndemnuri de moralA etc., operA
cc a stat la Indemlna oamenilor nostri de cul-
tura din sec. XVII si XVIII, deschide per-
spective pentru cercetarea influentei pe care
aceastA carte a putut-o exercita asupra
scrisului lor, fie cA ar fi citit-o direct, In lati-
neste (Miron Costin, Dimitrie Cantemir,
Nicolae Costin), fie cA au cunoscut-o In tra-
ducere, ceea cc se stie sigur cel putin despre
Neculce si diacul Nicolae Muste (acesta
din urmA a si dat un extras In cronica ra-
coviteanA, varianta publicatA de BAlcescu,
provenind dintr-un ms. de tipul VI-1).
In legAturA cu efectul cunoasterii, de cAtre
Nicolae Costin, a lucrArii prelatului spaniol,
G. Strempel schiteazA o seamA de corespon-
dente In Lelopisef, pc care le-am fi vrut,
poate, mai concrete.

Cu meritele incontestabile pe care le-am
subliniat, editia realizatii de G. Strempel
suferA hisA, dupa aprecierea noastrA, de o
vinA esentiala. ConsiderAm cA editorul nu a
dus pinA la capAt critica manuscriselor ce
i-au stat la dispozitie nu s-a ajuns la cla-
borarea unei steme, care sil includA i cele
trei manuscrise pierdute, despre care avem
totusi uncle informatii (un manuscris, co-
pint In 1712, aflat in fosta bibliotecA a Mavro-
cordatilor ; un al doilea, copiat In 1732, tri-
mis In 1808 la Roma, despre care se stie cA
a apartinut cronicarului Ion Neculce ; al
treilea, copiat In 1801, existent IncA In 1850)

astfel Melt opliunea sa pentru ms. VI-29,
din 1731, ca manuscris de bazA, nu ni se
pare suficient de intemeiatil. Dalele pe care
le furnizeazd ms. VI-1, copiat in 1713, fi
pe care le prezenlam in conlinuare, avem con-
vingerea cd ar fi indrepldfil adoplarea acesluia
drepl manuscris de bend pentru edifia publi-
cold.

1. Ms. VI-1 este cel mai vechi manu-
serfs pAstrat din acest punct de vedere,
poate fi considerat cel mai aproape de ori-
ginalul autorului, nealterat de prea nume-
roase recopieri.

2. Redactia din acest manuscris, deose-
bitA de a celorlalte patru cunoscute, reprezintA,
in mod cent, ultima versiune a autorului,
punct de vedere propriu, evidentiat In pre-
doslovia en care se deschide (implicind
Impartirea lucrArii In patru cSri, In loc de
trci, cum arc originalul). Garantia asupra
faptului cA aceastA redactie, sub girul auto-
rului, este ulterioaril am putea spunc,
In termeni actuali, definitivA" In ra-
port cu redactia din celelalte patru manu-
serise, o oferA un amAnunt de text, nevalori-
neat de editor. In cartea I, cap. 18p. 244,
r. 20 N. Costin introduce, dupA tex-
tul latin, un citat din Ecclesiasl, care, dupA
ms. VI-29, are urmAtorul cuprins : Iata
cuvintele lui Solomon, In cartia Eclisiaslis,
cap. 2 : Dzis-am eu, Intru inima inea, ca sA
te ispitescu lam veselie si sa vedzi ..."
DupA ms. VI-1, redat In aparatul critic
al editiei, textul corespunzAtor sunA astfel :
cuventele lui Solomon asia sint la Eclisiasies,.
glav<a> 1 si dzice [sA vor scrie cuventele
lui] : eu Eclisiastul am fostu ImpArat pres-
te ...". DatA fiind flagranta contradictie de
text, am mers la originalul latin editia
a IV-a, Lipsiae, 1615, folositA si de editor
unde, In cartea a III-a, cap. 42, p. 617
(mArturisim cil ne-a ajutat efectiv corespon-
denta cArtilor i capitolelor lucratti de G.
Strempel), am gAsit urmAtuarele : Sunt ergo
haec Salomonis in Ecclesiaste (c.2) verba :
Ego Ecclesiastes Davidis filius, fui rex (Isra-
elitarum) in Rierusalem ..." Este evident
ea textul corect, corespunzind citatiei din ori-
ginalul latin, este cel din ms. VI-1, cu o
singura observatie : in textul latin se indica
c(aput)2" iar In cel tradus glav<a>1".
Pentru clarificare, am controlat trimiterea
In Biblie, editia Bucuresti, 1968 ; la p. 664
se indicA In traducere modernA cap. 1
pentru textul din ins. VI-1, ceea ce Inseamna
cA, probabil, la tipar, s-a imprimat gresit
c. 2" In textul latin ; In schimb, textul din
ms. VI-29 diferit de textul latin
corespunde cu cap. 2 din traduccrea modernA
a Ecclesiastului ! La cc concluzic conduc cele
de mai sus? Potrivit stilului sin de lucru,
Nicolae Costin obisnuia ca atunci cind urmau
anumite citate, ca cele din Biblic, sA nu le
mai transcrie, indicind numai copistului,
asa cum vedem din ms. VI-1, capitolul,
glava", de unde sA le preia (sii vor scrie
cuvintele lui" I). in prima redaciie a tradu-
cerii (care corespundc seriei de patru manu-
scrise), indicind gresil, dupii textul latin,

rlinleni)"
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glava 2", fArA alte precizAri, capitolul res-
pectiv a transcris, pur si simplu, cap. 2 din
Ecclesiast. La reluarea lucrArii, desigur clnd
s-a hotArlt, in 1712, s-o ofere lui Nicolae
Mavrocordat (poate nu cu mutt lnainte de
moartea lui din septembrie), revAzInd-o, a con-
statat si greseala copistului ; a corectat indi-
catia, glava 1", fAcind astfel ca textul sA
corespundA cu cel latin si, pentru mai multa
sigurantA, a transcris, traducind, si prirnele
cuvinte ale citatului, asa cum apar In
ms. VI-1. Copistul traducerii revizuite n-a dat
Insil curs indicatiei cronicarului.

Lipsa predosloviei In restul manuscrise-
lor ne IndreptAteste sA le considerAm drept
o redactie abandonatA de N. Costin, reluatá
ulterior, dui:a moartea sa, de diversi copisti.

3. Faptul cA, spre deosebire de restul
de patru manuscrise, VI-1 nu are partea
finald (lipsesc ultimele sapte capitole, 54
pagini de text tipfirit), socotim di nu trebuia
sd constituie motiv pentru editor de a renunta
la ideea de a-1 folosi ca manuscris de bazA.
Copia apare evident neterminatA nici un
semn de Incheiere, conet", Inchinare si
multumire care Dumnezeu, semnAtura copis-
tului etc. (cf. fila 283 v) si cauza este, In
mod cert, IntimplAtoare, pentru ca, In pre-
doslovia In care traducAtorul prezinta dom-
nului lucrarea, aceasta este condusA pinA la
sfIrsit, inclusiv moartea lui Marcu Aureliu,
cu care se terminA si celelalte manuscrise.
Completarea partii lip* la editare, din alt
manuscris, judicios ales, ar fi desAvIrsit
lucrarea In spiritul practicii curente In teh-
nica editiilor.

4. Nu ni se pare justificatA rezerva edito-
rului feta de ms. VI 1, pe temeiul limbii
greoaie si artificiale In care este redatA tra-
ducerea". Se stie ca Nicolae Costin n-a fost
un deosebit mester al frazei si stilului, chiar
In lucrari originale, curn e Lelopiseful, astfel
Welt asemenea tare este firesc sA fie si mai
evidente Intr-o traducere. Este fapt cunoscut
cA, In ce priveste copiile ulterioare, cu cit
shit mai Indepartate de textul initial al auto-
rului, ele pot fi suspectate de repetate Im-
bunatatiri" din partea rIndurilor succesive
de copisti, nu numai ca limbA, dar, cel put.in
In parte, si ca topicA. Ni se pare, InsA, cA
impresia de greoi si artificial" este accen-
tuatA, In redarea ms. VI-1, si de transerie-
rea adoptata de editor. Desi, In ansamblu,
s-a recurs la transcrierea foneticA interpre-
tativA, diftongul /A (ea, ia, dar si e) a fost
transcris se precizeazd invariabil ia. Or,
ca o deprindere graficA deosebitA, se remard
insistenta folosire a acestui semn de care
copistul ms. VI-1, ceea ce 11 dezavanta-
jeaza, In textul tiparit, In opozitie cu copistii
celorlalte manuscrise, prin forme, evident
denaturate fatA de normele fonetice ale tim-

pului, ca : aciastii, misiale, poatia, putiam
etc. (exemple numai din p. 12), In loc de
acestii, misele, poate, putem etc., adoptate
pentru ceilalti copisti care nu folosesc sem-
nul da.

5. Ms. VI-1, de la Biblioteca Universi-
tAtii din Iasi, prezintA Inca un atu &osebit
de important, In mAsurA sA contribuie la
desemnarea lui ca manuscris de bazA : este
scris de unul din diecii timpului apreciat,
In mod deosebit, pentru acuratetea si exac-
titatea transcrierilor, fapt pentru care copiile
lui au fost, In alte cazuri, luate drept mann-
scrise de bazA In editarea unor cronicari mol-
doveni. Este vorba de binecunoscutul diac
si cronicar al lui Nicolae Mavrocordat, Axinte
Uricariul. Ne surprinde faptul cA un paleo-
graf cu experientA, ca G. 8trempel, nu a
fAcut identificarea corespunzatoare, indeajuns
de evidentA, dupA pdrerea noastrA, numai
dacA comparAm pagina de titlu a ms. VI-1
(vezi N. Cartojan, op. cil.), cu pagina de titlu
a ms. rom. BARSR 2601 Lelopiseful lui
Miron Costin, scris la 6 iulie 1710, In Iasi,
autograf cert, Axinte Uricariul (vezi
reproducerea In facsimil la Miron Costin,
Opere alese, ed. Liviu Onu, Bucuresti,
Editura stiintificA, 1967, Intre p. 80-81 ;
mai putin clarA, aceeasi reproducere In Miron
Costin, Opere, ed. P. P. Panaitescu, Bucu-
resti, ESPLA, 1958, Intre p. 336-337).
Simpla aldturare a celor douA foi de titlu
scoate pregnant In evidenta, In afarA de
punerea In paginA", cu chenarul de acelasi
gen, identitatea chirilicei care tinde sA imite
tiparul, deosebit de convingAtoare Rind o
seamA de majuscule ca : M, D, V, 0 (stilizat),
cu pronuntate caractere stilistice personale,
WA a mai vorbi de deprinderi grafice iden-
tice : lumiei, nasterea, cu /A In final etc.
Pentru deplina convingere, comparatia se
poate extinde la alte autografe certe Axinte
Uricariul, cum shit numeroase In Calalogul
documentelor moldouengti din Directia arid-
odor centrale, vol. V, 1701-1720, Bucuresti,
1975. A se vedea, In special, fig. 34, act din
21 mai 1714, p. 335 (scris In aceeasi caligra-
fie care imitA tiparul), precum si altele ea
fig. 27 (p. 287), fig. 29 (p. 305), fig. 31 (p. 316),
fig. 36 (p. 353) etc., pentrn partea de Inceput
a documentelor (numele si titulatura tradi-
tionala a domnului Moldovei), scrisA, de
asemenea, In aceeasi grafie de tipar (restul
In chirilicA cursivd).

Minutia cu care s-a lucrat aparatul cri-
tic mai putin rigida interpretare a sem-
nului A permite celor anume interesati
reconstituirea acestei ultime redactii a Cea-
sornicului costinian, dar imaginea generalA
pe care o oferii editia socotim ca nu raspunde
pe de-a-ntregul ideil finale pe care Nicola e
Costin a urmArit sA o dea operei sale.

--
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Intr-o ireprosabila prezentare grafica me-
ritele Editurii Minerva se cuvin neapArat
subliniate sub acest aspect credem ca
lucrarea ar fi clstigat, alit ca valoare cit. 0
ca utilitate, daca i s-ar fi adaugat clteva
planse reprezentative din manuscrisele folo-
site (mai ales pentru faptul ca editorul, pe

demonic de grafie, stabileste, prin comparatii,
copistul, altfel neidentificat, al manuscri-
sului de baza), precum i un indice de nume

un sumar analitic, pe capitole, auxiliare
deosebit de pretioase Intr-o lucrare de nature

volumul celei editate.

Dumitru Velciu

M. I. BRAGHINSKI, Forrairovanie africanskogo proletariata, Moskva,
Izd. Nauka, 1974, 485 p.

Lucrarea lid M. I. Braghinski, vine sii
Intregeasca seria lucrarilor aparute In dire-
rite tad cu privire la problema formArii
dezvoltArii proletariatului african 0 a orga-
nize tiilor sale de clasa. Remarclndu-se printr-o
analizii temeinica, bazata pe o documentare
bogate, lucrarea de fata corespunde necesi-
tiitilor resimtite de cercetatori, istorici, poli-
tologi, sociologi, cadre didactice cu privire
la aprofundarea problemelor discutate In
literature de specialitate.

Cadrul sludiului se refer% la perioada de la
sfIrsitul secolului al XIX-lea i pina la anii
'60 ai secolului al XX-lea, avInd ca object
analiLa procesului de formare a proletaria-
tului si a organizatiilor sale politice 0 pro-
fesionale, dczvoltarea miscarii greviste, rolul
clasei muncitoare In lupta pentru indepen-
denta si In procesul transformArilor demo-
cratice si progresiste din Wile Africii Tro-
picale 0 a Africii de Sud. Autorul scoate In
evidenta trisaturile specifice ale aceslui
proces deosebit de complex, faptul ca 9n
Africa el a avut loc In conditiile regimului
colonial, a structurii social-economice inapo-
late 0 a insidicientei afirmari a sistemului
de productie capitalist. Dui:a cum se subli-
niaza In lucrare, studierea acestor particula-
ritati prezinta o importanta teoretica si
practicA deosebitii, ajutind la Intelegerea
rolului clasei muncitoare africane In revolu-
tiile de eliberare nationala.

Lucrarea cuprinde un cuvInt din partea
autorului, o introducere, 5 capitole ample,
Incheiere i o serie de tabele statistice deose-
bit de sugestive privind cresterea muncii
salariate, structure armatei salariatilor, dez-
voltarea miscArii sindicale 0 a miscarii gre-
viste. 0 bibliografie de prima mina cuprin-
zind lucrari ale clasicilor marxism-leninis-
mului, documente ale P.C.U.S. 0 ale miscarii
comuniste i muncitoresti internationale,
studii, culegeri statistice, cercetari sociolo-
gice, documente i lucriri elaborate de
0.N .U., articole aparute In publicalii
stiintifice, monografii, etc. Insotesc volumul
pe care-1 recenzam.

In Introducere autorul precizeaza staditil
In care se afla cercetarea problematicii mi-
ciirii muncitoresti din continentul african.
Privind critic literature istorica aparuta,
autorul scoate In evidenta uncle limite mani-
festate In tratarea rolului diferitelor clase

pAturi sociale In revolutiile antiimperia-
liste 0 de eliberare nationalA, limite care 10
gasesc explicatia, printre allele, In slaba
cunoastere a relatiilor sociale i distributia
fortelor de clasa In tarile Africii, precum 0 In
aprecierile cuprinse In rezolutiile i hotarl-
rile Congresului al VI-lea al Internationalei
Comuniste cu privire la rolul burgheziei din
colonii (p. 6-7). Sint combiltute uncle teorii
prezente In literature burgheza din occident
sustinute de istorici i sociologi care neaga
Intelegerea marxistA a structurii de clasa

societatii africane, Impartind societatea
in trei straturi de jos, ndjlociu i elite",
nu dupti criteriul pozitiei fats de proprieta-
to i mijloacele de productie, ci dupe' gradul
de culturA, religie, venit, semne tribale, etc. ;
modul In care unii autori interpreteaza
teoria convergentei pentru Africa ; teoria
evolutiei sau fazelor culturale" In dezvol-
tarca societatii i altele (p. 15).

Capitolul I intitulat Geneza i etapele
formArii proletariatului african" scoate In
evidenta trasAturile specifice pc care le-a
Imbricat acest proces In Africa comparativ
cu Virile din Europa. Modul de productie
capitalist a apArut In %Arne africane nu ca
urmare a dezvoltArii legice a fortelor de pro-
ductie a societatii, ci ca rezultat al cuceri-
rilor coloniale. Acest specific al patrunderil
capitalismului In Africa si-a pus _amprenta
asupra formarii proletariatului. In Africa
dezvoltarea capitalismului a avut Mc mai
Mill le agricultura, pc marile plantatii ale
europenilor, apoi In industria extractiva,
prelucratoare, constructii de cal ferate
porturi, In aceste ramuri a apiirut !mince
salariatfi In special cea necalificatA. Burghe-
zia nationalA s-a format dupil aparitia prole-
tariatului, explicatia rezidA In faptul ca
purtatorii modului de productie capitalist
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erau colonizatorii. Plantatiile i fermele euro-
penilor au devenit forma principalA a pro-
ductiei capitaliste In Africa, aici era concen-
tratA masa de bazA a muncitorilor agricoli,
concluzie argumentata de cAtre autor cu
numeroase date statistice (p. 30).

Productia capitalistA s-a implantat In
Africa Tropicald si de Sud incepind din anii
'70'80 ai secolului al XIX-lea constituind
un mijloc de imbogAtire pentru burghezia
strainA. Autorul demasca gradul de exploa-
tare al populatiei africane de catre coloni-
zatori i combate teoriile burgheze cu pri-
vire la rnisiunea civilizatoare a colonialis-
rnului" (p. 37-38).

In dezvoltarea sa proletariatul african
a trecut prin trei etape : prima eta pd arc
drept trd.sdturd car acteristicd f olosir ea target
a muncii forlate ; a doua eta pa sistemul
migratiunii de bund vole a forfei de muncd ;
a treia eta pd formarea cadrelor proletare
(p. 47). In lucrare stilt analizate In detaliu
caracteristicile esentiale ale acestor etape,
modul lor de manifestare In diferite tad din
Zonele continentului luate In studiu.

Capitolul I I este intitulat Structura
armatei muncii salariate". Clasa muncitoare
africanA cuprinde dupa pArerile exprimate
de autor, muncitorii din fabricA si mine, care
lucreazA in Intreprinderi bazate pe o tehnicA
nouà, muncitori din micile intreprinderi,
adesea de tip mestesugAresc, muncitori din
sfera serviciilor, muncitori agricoli, prole-
tan i Semiproletari legati In diferite stadii
cu satul. Stabilirea numArului proletaria-
tului african prezinta dificultAti din cauza
lipsei de statistici, marii fluctuatil a fortei
de muncA, precumpAnirii muncii migra-
toare etc.

in lucrare se apreciazA cA la mijlocul
anilor '60 In 37 de tad din Africa TropicalA
si de Sud salariatii se cifrau la 11 724 mii
africani adicA 5,a00 din Intreaga populatie
si 13,1 % din partea activA in economie.
In Africa TropicalA In 30 de tad 5 806,3 mii

3,1% din populatie, In Africa de Sud In
7 tdri 5 917,7mii 16,6% din populatie
(p. 87). NumArul salariatilor este In legatura
directA cu nivelul dezvoltArii economice a
diferitelor Vari. In fostele colonii franceze
unde industria i sistemul plantatiilor nu au
luat dezvoltare, munca salariatA este putin
numeroasA : Niger, 0,9% din populatie,
Ciad 1,2 %, Mali 1,6%, Mauritania
1,4%. Numai In coasta de Fildes si Gabon
salariatii reprezintil 5,6 si 9,6% (p. 87 88).
In fostele colonii engleze unde industria
plantatiile au inregistrat o mai mare dezvol-
tare, salariatii reprezintA In Kenya 6,3%
din populatie, Ghana 8%, Zambia 7,2%,
Sierra-Leone 4,5%, Tanzania 2,9%, Zair
9,3% din numarul total al populatiei (p. 88).

In Africa de Sud unde capitalismul In indus -
trie i agriculturA s-a infiltrat mai de vreme
numArul salariatilor este mai mare compara-
tiv cu Africa Tropicalà. Astfel, In Rhodesia
la mijlocul anilor '60 salariatii reprezentau
15% din populatie, iar In Republica Sud
AfricanA 21,5%.

Statisticile Intocmite nu cuprind munch-
torii agricoli, muncitorii sezonieri i cei
ocupati In Intreprinderile mici cu 5-10
salariati, deci ele nu reflectA real situatia
fortei de muncd salariate. Femeile reprezintA
o ponderc redusA In cadrul muncii salariate,
astfel In Ghana, In 1960 numArul salaria-
tilor era de 542 mii 20°c din populatia
activA, dintre care 29,6% barbati i 4,100
femei, In Gabon in anul 1963 numArul sala-
riatilor fall de populatia activA reprezenla
20% bArbati 32,1 °, iar femei 5,1%.

Autorul imparte salariatii In trei grupuri
1) proletarialul agricol ; 2) proletariatul indus-
trial ; 3) muncitort fi functionari ocu pal i in
sfera servictilor (p. 92) oferind o imagine
axatA pe date concrete cu privire la modul
In care se prezintA cele trei grupuri de sala-
riati In diferite taxi. In concluzie se precizeazd
ea studierea problemei numArului si struc-
turii salariatilor aratA cA din numArul total
de salariati, muncitori pot fi socotiti aproxi-
mativ 2 3 sau 8 milioane oameni In Wile
Africii Tropicale si de Sud. Din acestea prole-
tariatul industrial reprezinta aproximativ
3 420 mii, proletariatul agricol 3 498 mii
paste 1 milion muncitori ocupati In sfera
serviciilor. Dezvoltarea industriei dupa cuce-
rirea independentei politice, favorizeazA cres-
terea proletariatului industrial, In structura
armatei muncii salariate.

Capitolul III Situatia economicA si
conditiile sociale ale dezvoltArii proletaria-
tului african" trateazA problema ocupArii
fortei de muncA ca una dintre problemele de
importanta majorA In cadrul tarilor din
Africa TropicalA si de Sud. Nivelul scAzut
de dezvoltare a tinerelor state independente
face ca ele sA nu poatS asigura munca tuturor
celor care migreaza de la sate, fAcind sS
creascA In orase In mod catastrofal armata
celor WA de lucru si a lumpenproletaria-

Problema ocupArii fortei de munca
se ascute tot mai mult si in legAturA cu ritmul
rapid de crestere a populatiei, comparativ
cu alte zone geografice ale lumii. Cresterea
populatiei a determinat i sporirea rapids a
partii lor economiceste active care repre-
zintA aproximativ 38-40°. din Intreaga
populatie. Sint redate cifre statistice privind
numArul total al populatiei existente In
1965, a ponderii populatiei active, a popu-
latiei de la orase i unele prognoze privind
cresterea In perspectiva pinA In anul 1980
(p. 135-136 tabl. nr. 22, 23).
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Salariul muncitorilor africani In condi-
Pile migratiei este foarte scAzut reusind sA
satisfaca doar un minimum din necesitAti.
DupA rAzboi, cind valul migratiei a crescut,
a apArut primejdia scAderii salariului, care
a atras dupA sine si ascutirea conflictelor
sociale. In aceste conditii puterile coloniale
au introdus prin lege salariul minimal,
care desi revAzut din timp In timp a rAmas
totusi la nivel foarte scAzut. Salariul mizer
al muncitorilor africani iese In evidentA mai
ales clnd este comparat cu salariul munci-
torilor albi. Aceastá diferentil a crescut
mereu : In 1945-1946 raportul dintre sala-
riul muncitorilor albi si africani era 100 la
26; 1957 100 la 18 ; 1970 In industria
extractivA si constructii 100 la 12. In indus-
tria extractivA muncitorii africani primesc
de 19 ori mai putin decit cei albi, In industria
prelucrAtoare de 5 ori mai putin, iar In cons-
tructii de 6 ori mai putin (p. 148). In lucrare
se aratet a desi In perioada de dupA elibe-
rare salariul a crescut, nivelul lui nu salts-
face nici acum minimum necesar vietii fami-
liei muncitorilor de la orase, ridicarea sala-
riului constituind Inca o problemA de seamA
strIns legata de InsAsi procesul de dezvoltare
economicil a tArilor africane.

Legislatia muncii si preg.ltirea cadrelor
calificate ocupA un loc de seamA In cadrul
acestui capitol. In perioada colonialA n-a
existat o legislatie a munch, nici asigurAri
sociale si sistem de pensii. Ziva de muncA nu
era reglementata. Colonialistii sustineau cA
muncitorul african fiind sezonier nu are
nevoie de legislatia muncii.

In conditiile intensificAril miscarilor de
eliberare nationalA si a luptei revendica-
tive a clasei muncitoare, in anii '50 In colonii
au Inceput sA se legifereze durata zilei de
mune...A, saptämina de lucru de 48 ore, repaus
duminical etc., prevederi care nu s-au res-
pectat In majoritatea tarilor.

DupA cucerirea independentei aproape
In toate statele africane au fost adoptate legi
noi In vederea reglementArii relatiilor de
munca, asigurAri sociale, stabilirea zilei de
muncA, salariu minimal, pensii pentru bAtrl-
nete, subventii pentru invaliditate, a fost
lichidatä munca fortatA si discriminarea
rasialA etc. In Zair s-a introdus o singura
legislatie pentru europeni si africani. Femeile
si tinerii au drept la salariu egal cu barbatii,
se interzice munca copiilor pina la 14 ani,
s-a introdus concediu de nastere (Zair, Daho-
mei, Mauritania, Burundi), concediu anual
si repaus duminical.

In majoritatea tArilor africane sAptAmlna
de lucru este de 48 ore, cu unele diferente
In minus sau plus de la tat% la lard (Camerun,
40 ore 1967). S-au stabilit prin lege con-
ditiile de angajare si concediere a muncito-

rilor. In Etiopia legislatia munch s-a intro-
dus In 1962. S-au adoptat legi care prevad
dreptul de organizare In sindicate, contract
colectiv, metode de rezolvare a conflictelor
lntre muncitori si patroni. Aceste legi nu
includ muncitorii care lucreath la stat, mun-
citorii agricoli, servitorii etc. In fostele coloni i
engleze legislatia pentru asigurAri sociale s-a
introdus mai tlrziu dectt In cele franceze
(In Nigeria in anul 1961, In Ghana In 1965,
Kenia 1965, Zambia 1966, Uganda 1967) .
Ea se extinde numai la persoanele salariate
permanent. In 1962 In coloniile portugheze
s-a introdus codexul agricol muncitoresc
care s-a extins numai asupra muncitorilor
agricoli retribuiti cu salariu in bani si asupra
muncitorilor permatienti. Acest codex sta-
bilea sAptilmina de muncA de 48 ore, concediu
anual de 2 slptAmini, 6 ore muncit pentru
tinerii pinA la 18 ani, interzicea formal munca
copiilor, prevedea Infiintarea de spitale sau
policlinici pentru muncitori, unele forme de
asigurdri sociale etc. Multe dintre aceste
prevederi In conditiile dominatiei coloniale
au rAmas Insd simple prevederi teoretice.
In Republica Sud-AfricanA unde calificarea
'este un privilegiu In general al albilor, legea
din 1951 permitea folosirea africanilor la
munci calificate In constructii. In 1951 afri-
canii Indeplineau 80,8% din muncile necali-
ficate si 5,8% din cele calificate, iar euro-
penii 83,8% munci calificate si 1,5% necali-
ficate.

Solutionarea problemei cadrelor califi-
cate impune lichidarea analfabetismului, dez-
voltarea InvdtAmIntului si lndeosebi In limba
maternA, cresterea nivelului cultural al po-
pulatiei, preocupAri care stau in atentia
guvernelor si organizatiilor democratice din
Wile continentului african.

Capitolul IV are ca obiectiv Formarea
organizatiilor de clasA ale proletariatului.
Primii pasi ai miscarii muncitoresti". Autorul
reuseste sA ne prezinte o imagine de ansamblu
atotcuprinzAtoare asupra aspectelor esen-
tiale ale procesului de formare a organiza-
tiilor de etas& ale proletariatului si a trAsa-
turilor caracteristice miscArii muncitoresti
africane.

In acest cadru se precizeazA cA specificul
formArii proletariatului pe continent in con-
ditiile regimultd colonial si-a imprimat pu-
ternic pecetea asupra tuturor formelor de
organizare ale miscarii muncitoresti. Pro-
cesul de formare a clasei muncitoare nu a fost
Incheiat, legaturile strInse ale muncitorilor
cu triburile de care apartin, sistemul migra-
tional, numArul restrins al proletariatului si
nivelul lui cultural scAzut au frinat procesul
de transformare al clasei muncitoare dintr-o
clasA in sine" Intr-o clasA pentru sine".
Autorul relevA situatia specifica creatà ca
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urmare a dominatiei coloniale potrivit careia
proletariatului african ii era opusli nu burghe-
zia nationala proprie, ci burghezia straina
care aparea nu numai ca exploatator al mun-
citorilor africani ci i In calitate de coloni-
zator. De aceea contradictiile de clasa se Im-
pleteau aici cu contradictia dintre populatia
lnrobita si colonialism, iar lupta de clasa
a proletariatului pentru interesele sale econo-
mice si politice s-a transformat inevitabil
lntr-o lupta de eliberare nationala.

Potrivit parerilor Impartasite de care
autor, dezvoltarea mlcàrii muncitoresti din
Africa de Sud 0 Africa Tropicald poate fi
impartita In trei etape : prima etapa cuprinde
perioada de la Marea Revolutie Socialista
din Octombrie pina la Inceputul celui de al
doilea rázboi mondial, a doua etapa Incepe cu
cel de al doilea razboi mondial si tine pina
la cucerirea independentei politice, iar a
treia etapa este cea dupa obtinerea indepen-
dentel.

In prima etapd miscarea muncitoreasca
a Mut primii siti pasi, fara sa imbrace un
caracter de masa. In anii '20'30 au luat
fiinta In unele tart organizatiile sindicale afri-
cane. Este etapa In care s-au desfasurat
primele miscari greviste ale muncitorilor
africani. In 1921 au luat fiinta primal partid
comunist de pe continentul africanPar-
tidul Comunist din Republica Sud Africana.
Principalele aspecte ale miscarii muncito-
resti caracteristice acestei etape shit ilus-
trate de catre autor prin exemple concrete
referitoare la diferite äri. Un rol important
este acordat crearii primelor organizatii mun-
citoresti din R.S.A. subliniindu-se in acelasi
timp ca pina la primul razboi mondial mis-
carca muncitoreasca din aceasta tara cu-
prindea numai muncitoril albi. Un moment
de o deosebita semnificatie pentru lupta
oamenilor muncii din R.S.A. 1-a constituit
formarea partidului cornunist In 1921, care
de la crearea sa a luptat pentru apararea
drepturilor oamenilor muncii indiferent de
culoare i rasa i cuprinderea lor In rindurile
partidului. Intre anii 1927-1928 numarul
africanilor In rindurile partidului a crescut
de la 200 la 1 600 de membri (p. 175-176).

In Kenya s-a constituit In 1921 Asociatia
Est-Africana a tineretului Kikuyu apreciata
ca prima organizatie politica din aceasta
tall care a condus lupta pentru drepturi
economice i politice impotriva regimului
colonial.

Dupa cum se releva In lucrare primele
organizatii sindicale In Africa de Sud
Tropieala s-au constituit la inceputul anilor
'20. Debutul In aceastä privinta I-a facut
R.S.A. unde Inca din 1917 si apoi 1919 au
luat fiinta priinele organizatii sindicale. in
perioada interbelica s-au creat organizalii

sindicale In Ghana, Nigeria, Sierra-Leone,
Gambia, Kenya, Tanzania, Madagascar, Ugan-
da etc. Liderii reactionari au orientat activi-
tatea sindicatelor muncitorilor albi pe calca
politicii de apartheid lipsind africanii de
drepturile lor.

Cu toate interdictiile impuse de autoritd-
tile coloniale, sub conducerea organizatiilor
sindicale In Intreaga perioada interbelica

s-au desfásurat importante actiuni gre-
vista ale muncitorilor, pentru apararea reven-
dicarilor economice i politice, Imbunatati-
rea conditillor de viata i munca, mitrirea
salariilor, dreptul la organizare In sindicate
etc. S-au impus In acest domeniu prima greva
cu caracter de masa a celor 70 000 de munci-
tori mincri din Republica Sud Africanet
(1920), greva minerilor din orasul Barthurst
din Gambia (1929), prima greva de amploare
a muncitorilor africani din Kenya (1921),
puternicile miscari greviste ale muncitorilor
feroviari din Sierra-Leone (1922 si 1926),
grevele muncitorilor feroviali, ale meseria-
silor i functionarilor din Ghana (1920-1921
1922), ale muncitorilor din Dar-es-Salaarn
si ale docherilor din orasul Tanga din Tanza-
nia (1937, 1939), puternica greva a ferovia-
rilor din orasul Lagos din Nigeria (1932),
greve ale muncitorilor de la carierele de piatra
din uncle centre din Rhodesia de Nord (1934),
grevele muncitorilor din Madagascar (1925,
1936-1938) etc.

A doua clapd a miscarii muncitoresti
cuprinde perioada de la al doilea rázboi mon-
dial si pia la cuccrirea independentei de
catre statele africane. Autorul subliniaza
amploarea pe care a luat-o miscarea de eli-
berare nationala In aceastã perioada, cau-
zele Interne care au stat la baza revolutiilor
de eliberare nationah1, precum i contextul
international favorabil care a exercitat o
influenta pozitiva asupra desfasuritrii
victoriei lor.

Cea de a doua etapa a dezvoltarii miscarii
muncitoresti este caracterizata prin ere--
terea considerabila a miscarii sindicale Indeo-
sebi In coloniile franceze i engleze. Cu toate
ca in aceasta perioada miscarea sindicala din
tarile Africit de Sud i Tropicale se mai afla
Inca sub influenta centralelor reformiste
din metropola, in multe tad africane ea si-a
adus o contributie activa la lupta pentru
inlaturarea colonialismului i obtinerea in-
dependentei. Clasa muncitoare din Africa
a desfasurat o sustinuta activitate de luptl
pentru a obtine libertatea de actiune a sin-
dicatelor. Numarul organintiilor sindicale
0 a membrilor lor a crescut considerabil)
comparativ cu etapa anterioara. Citeva exem-
ple citate de autor stau drept argumente In
aceasta privinta. Astfel, In Nigeria In 1960'
Ii desfasurau activitatea un numar de 347
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organizatii sindicale, cu un efectiv de 259 072,
In Kenya, in 1962 45 de organizatii
45 700 membri, Sierra-Leone in 1958-23 or-
ganizatii 20 000 membri, Ghana In 1960

16 organizatii 300 000 membri, Tan-
zania 1960 27 organizatii 80 500
membri (tabl. 29, p. 196). Centralele sindicale
din Camerun cuprindeau In 1959 In rin-
durile lor, 40.000 de membri. In Rhodesia
de Nord (Zambia) si Rhodesia de Sud (Zim-
babwe), in pofida greutatilor impuse de auto-
ritati i elementele reforrniste, procesul de
organizare in sindicate a Inregistrat progrese
In special in rIndul muncitorilor mineri,
iar Inlaturarea elementelor reformiste din
conducerea unor sinclicate a facut ca acestea
set participe activ la lupta politica. Existenta
in cadrul aceleiasi tari a mai multor centrale
sindicale de diferite orientari i tendinte a
slabit forta de actiune a acestora In lupta
dusa lmpotriva patronatului si a regimului
colonial. In unele tari au fost Intreprinse
masuri pentru constituirea unor centrale
unice, proces care va fi incununat de succese
partiale mai ales dupd obtinerea indepen-
dentei.

Un loc de seama in cadrul acestei etape
a miscarii muncitoresti II ocupa lupta reven-
dicativa a clasei muncitoare. Imbinarea
revendicarilor economice cu cele politice
constituie o caracteristica a miscarii greviste
din tarile airicane dupa cel de-al doilea razboi
mondial si pinA la obtinerea independentei.

Autorul precizeaza conditiile deosebite
In care s-a desfasurat miscarea muncitoreasca
din R.S.A., conditii dificile impuse de regi-
mul minoritar rasist. In acest context se
reliefeaza activitatea Partidului Comunist
din R.S.A. pentru inlaturarea politicii de
discriminare rasiala i statornicirea egali-
Mil in drepturi, libertatea de organizare
in sindicate, ziva de munca de 8 ore si 6 ore,

dreptul la greva. Dupa cel de-al doilea
razboi mondial influenta Partidului Comunist
din R.S.A. a sporit, partidul reusind sa sta-
bileascA legaturi strinse cu Congresul Natio-
nal African, Congresul Indian si organiza-
tiile sindicale. Cu toata legislatia de razboi
In R.S.A., muncitorii au declarat in timpul
razboiului in anii 1942-1944 60 de greve.
Dupa razboi in cadrul miscarii greviste s-au
impus mai ales greva muncitorilor mineri
africani din august 1946 cu o participare
Intre 70 000 100 000 de muncitori, greva
peclarata cu ocazia zilei de 1 Mai 1950 la care
an participat 100 000 de africani, Insotita
de manifestatii I demonstratii In Intreaga
tara. Autoritatile minoritare au Intreprins
o serie de masuri pentru a impiedica procesul
de organizare in sindicate a africanilor ela-
borind In 1950 o noua lege care delimita

si mai mult activitatea sindicatelor dupa
criteriul rasial (p. 210).

In concluzie la aceasta etapa autorul
subliniaza faptul Ca pe masura formarii
dezvoltarii proletariatului, a constituirii or-
ganizatiilor sale de clasa, rolul clasei munci-
toare ca forta sociala si politica cea mai revo-
lutionara, cea mai combativa a crescut
s-a consolidat in cadrul miscarii de elibe-
rare.

Alaturi de clasa muncitoare, in lupta
lmpotriva colonialismului, s-a Incadrat tara-
nimea, intelectualitatea progresista, paturi
ale burgheziei mici i mijlocii, burghezia
nationala. In fruntea luptei de eliberare s-au
situat partidele politice cu orientare demo-
cratica care cuprindeau In rIndurile lor impor-
tante categorii sociale interesate In lupta
pentru obtinerea independentei.

Capitolul V se ocupa de Unele probleme
ale miscarii muncitoresti in etapa actuald".
Autorul se opreste la unele dintre problemele
majore care constituie obiectul preocuparilor
tinerelor state din Africa Tropicala si de
Sud In perioada de dupa cucerirea indepen-
dentei. Totodata este subliniata cresterea
calitativa a miscarii muncitoresti ilustrata
prin constituirea unor noi partide cornuniste,
dezvoltarea miscarii sindicale, cresterea con-
stiintei politice a oamenilor muncii.

A treia etapil a miscarii muncitoresti
Incepe dupa formarea statelor suverane afri-
cane. in aceasta perioada, In fata miscarii
muncitoresti stateau noi sarcini legate de
Infaptuirea unor profunde transformari eco-
nomice i sociale pentru consolidarea inde-
pendentei politice i cucerirea independentei
economice. In tarile cu orientare socialista

precizeaza autorul clasa muncitoare
organizatiile sale profesionale sprijina activ
politica cercurilor conducatoare aduclndu-si
o contributie importanta la rezolvarea sarci-
nilor economice. in tarile cu orientare capi-
talista ele lupta lmpotriva politicii desfasu-
rate de fortele reactionare interne si de mono-
polurile straine Impotriva politicii neocolo-
nialiste.

in lichidarea starii de 1napoiere economica,
sociala si culturala mostenita de la colonia-
lism un rol important 11 au potrivit con-
ceptiei exprimate de autor doi factori,
caracterul regimului politic si calea de dez-
voltare social-economica si politica preconi-
zata de catre fiecare stat. Experienta sta-
telor africane In primul deceniu dupa obti-
nerea independentei a demonstrat existenta
unor serioase greutati In domeniul economiei.
Ritmul de dezvoltare economica a fost de
doua ori mai mic cleat cel planificat. Prog-
noza dezvoltarii Africii, dupa informatiile
O.N.U. pentru anii '60, prevedea un spor
anual al produsului national global de 5%,

st

si

si

at

www.dacoromanica.ro



1826 REcENZII 16

In realitate Insa In anti '60'66 produsul
national global a crescut anual cu 3,4%.
llacA In S.U.A., produsul anual pe cap de
locuitor reprezenta 3.839 dolari, iar In Anglia
1.908 dolari, In 21 de jani ale Africii produsul
anual global pe cap de locuitor prezenta mai
putin de 100 dolari, iar In 5 tart chiar sub
50 de dolari. Aceste cifre sint destul de eloc-
vente pentru a demonstra starea de Inapo-
iere a acestui continent. Autorul subliniazA
cA pentru InlAturarea sechelelor colonialis-
mului o serie de state africanc au ales calea
necapitalistA de dezvoltare, exprimindu-si
optiuni pentru socialism.

Un rol important In procesul de transfor-
mari progresiste si democratice II are clasa
muncitoare In frunte cu partidul sat' marxist-
leninist. Astfel de partide au luat fiinta
In unele tari din Africa tropicalA In anii '60.
In mai 1962 a avut loc Congresul de consti-
tuire a Partidului Comunist din Lesotho,
In 1963 s-a constituit Partidul Muncitoresc
din Nigeria, In Senegal, Inca lnainte de obti-
nerea independentei, In 1957, s-a creat Par-
tidul African al Independentei. in multe
tart africane nu existA partide cornuniste,
ci actioneath grupuri marxist-leniniste. Clasa
muncitoare, organizatiile sale politice si pro-
fesionale li aduc o contributie 1e seamit la
procesul de transformari democratice
progresiste, la sistemul de reforme i nationa-
lizari In vederea limilArii pozilitlor uetinute
de monopolurile straine, a recuperArii boga-
titlor nationale, pentru apararea drepturilor

libertatilor democratice, consolidarea inde-
pendentei politice i recistigarea indepen-
denlei economice.

Cucerirea independentei politice a des-
chis amp nou de actiune pentru dezvoltarea
si activizarea sindicatelor i cuprinderea
in rindurile lor a unor importante detasa-
mente ale oamenilor munch. 0 dificultate
In activitatea sindicatelor o constitute pre-
zenta si in zilele noastre a fenomenelor de
sciziune la nivel national si continental.
Eforturile depuse In ultimul deceniu si juma-
tate pentru realizarea unitãii rniscarii sin-
dicale nu au dus la rezultatele scontate. Sint
redate aspecte privind procesul de cons-
tituire a celor douA centrale sindicale conti-
Dentate : Federa(ia Sindicatelor Panafricane
(1961) si Confecleralia Arricand a Sindicalelor
(1962), componenta i orientarea lor.

Dupa obtinerea independentei relatiile
dintre sindicate i partidele politice de guver-
namint, dintre sindicate si stat au capatat
iz continut nou. in acele jar; unde condu-
cerea apartine unor forte progresiste s-a
creat un cadru propice pentru dezvoltarea
miscarit sindicalc i antrenarea sindicatelor
la procesul de transformAri democra lice.

In alte jan africane fortele reactionare an
recurs la mAsuri restrictive Impotriva sindi-
catelor, si la interzicerea miscarii greviste
ea principalA forma de luptii a clasei munci-
toare.

Si dupa lichidarea regimului colonial si
obtinerea independentei clasa muncitoare
a desfAsurat o lupta sustinutA pentru Imbu-
natatirea conditiilor sale de munca si viata,
pentru schimbarea structurilor coloniale ale
economiet, i crearea de noi structuri pentru
apararea intereselor maselor populare. Chiar

dupA datelc oficiale, substantial micso-
rate asa cum precizeaza autorul re-
zultA o intensificare a luptei greviste a clasei
munettoare i o sporire a numArului de parti-
cipanti. Sint edificatoare hi aceastA privinta
datele cuprinse in tabelul de la sfirsitul lu-
crarit din care rezulta cu claritate dinamica
miscArit greviste pe OH In perioada anilor
1956-1971. Actiuni greviste de mare am-
ploare au avut loc In Nigeria, Ghana, Senegal,
Kenya, Tanzania, Sierra Leone, Namibia,
Rhodesia, R.S.A. etc.

Analizind rolul proletariarului african si
al organizatiilor sale de clasA in perioada dupii
cucerirea independentei politice, autorul for-
muleaza concluzia ca obiectivele i sarcinile
misearii rnuncitoresti In aceastA etapa au
suferit schimbari substantiate. Daca In
perioada luptei pentru cucerirea indepen-
dentei politice, lupta economicA
a proletariatului african se contopea cu lupta
Intregului popor Impotriva colonialismului
pentru obtinerea independentei politice, dupil
formarea statelor suverane an Incepul sa se
manifeste tot mai mutt antagonismele de
clasa dintre proletariat si burghezia natio-
nalii in plin proces de formare.

Uncle probleme tratate In lucrare se cer
a fi inca cercetate i aprofundate. Periodi-
zarea miscarit muncitoresti din Africa Tro-
picala si de Sud comporta Inca discutarea eL
Aprecierea transanta privind calea de dezvol-
tare a unor tart africane constituic o problema.
de studiu tinind seama de schimbArile con-
tinui care au loc In aceste

Lucrarea se remarcA In general printr-o
analizA temeinica, prin cuprinderea unui
vast si bogat material, tratat multilateral
clan si nuantat. Avind in vedere problematica
complexa si de actualitate abordata, mate-
rialul documentar, statistic i ilustrativ
folosit de autor, lucrarea constitute o impor-
tanta Bursa de informare, documentare
referinta pentru cadrele de specialitate, pentru
tori cei interesati In cunoasterea evolutiei
victii sociale economice i politice In Africa
contemporamt

Janda Brill
Silvia Istrate
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INS EMN A R I

ISTORIA ROMA N 1E1

, * Documente privind istoria ora$ului
Brdila, 1831 1918, Directia Generala a
Arhivelor Statului din Republica Socialista
Romania, Bucuresti, 1975, 634 p.

Rezultat meritoriu al strädaniilor unui
eolectiv de arhivisti 1 de la Filiala Arhivelor
Statului Braila, volumul de documente apii-
rut In anul precedent Insumeaza 521 de mar-
turii semnificative pentru cunoasterea isto-
riei BrAilei Intr-un interval care acopera
nouA decenii din epoca moderna a Romaniei,
de la 1831 si pina la 1918. Autorii au Intreprins
o laborioasA activitate de investigarc si,
implicit, de selectie reprezentativa asupra
unor fonduri arhivisticc provenite de-a lun-
gul anilor dc la numeroase institutii ale ora-
sului si judetmlui Braila. Scopul pentru care
a fost Intocmita lucrarea este subliniat in
Introducerea acesteia. Ea se adreseaza
cercetatorilor, profesorilor, elevilor si tuturor
brailenilor dornici sa cunoascA trecutul ora-
sului lor" 2 (p. 10). Parcurgind Male earth
si reflectInd asupra continutului marturiilor
documentarc din cuprins cititorul devine
beneficiarul unui valoros material informa-
tional despre economia si viata sociala a
Brailei, evolutia sistemului de Invatamint
si a fenomenului cultural In multiplele sale
ipostaze din perioada mentionata.

Din deceniul patru al secolului trecut
economia Brailei a evoluat sub semnul unor
eresteri prospere, uneori lente, alteori Intr-un
ritm mai intens. Astfel se semnalea76 aren-
dad de locuri In oras pentru consiruirea de
zahanale (abatoare mici) In anul 1836 (doe.
30, p. 49).

1 Autori : N. Mocioiu semnatar al in-
troducerii , S. Bounegru, (.11. Iavorschi,
A. Vidis. Lucrarea a fost publicattl sub Ingri-
jirea lui Mihail Flinescu, arhivist principal
In Directia Generala a Arhivelor Statului.

2 hi continuarc trimiterile se vor face
In text cu indicarea numarului documentului
si a paginatiei respective.

La sfIrsitul secolului XIX dezvoltarea
productiei industriale a Brailei se situa la un
nivel modest. Dintr-un tabel statistic privi-
tor la situatia economicA, sociala si demo-
grafica a orasului rezultA ca existau 6118
case, 7 mori cu aburi, o fabrica de turnato-
rie, 10 de lumlndri si sapun, 3 de fringhii
(doc. 416, 19 aprilic 1877, p. 452). In primul
deceniu al secolului XX se remarcil Inmul-
tirea initiativelor unor intreprinzatori parti-
culari de a infiinta fabrici in Braila. La 4
mai 1906 Primaria orasului destina hii Ion
C. Popa teren pentru Inliintarea unei fabrici
de nituri si suruburi si a unui santier naval,
motivindu-se ca prin infiintarea acestei
fabrice, unica In (aril" se va contribui la
progresul orasului". Tot In 1906 industriasul
Carl N on Hatvany-Deutsch solicita Prima-
riei din Braila permisiunea de a construi o
fabrica de celuloza. far mai multe tabele
statistice reflecta cresterea numarului de
intreprinderi si ateliere mestesugaresti la
Braila. In martie 1911 existau 27 fabrici de
Edna, cuie, curatat orz si orez, tabacarie,
sapun, luminari, frInghii (doc. 468, p. 503).
Anul urmator, in august 1912, functionau la
Braila 46 fabrici dinire care una de turna-
tonic In fier si tuci, tam de fier, una de cuie,
una de produse chimice, sapte de Wine,
faina, macaroane, paste fainoase, noua de
ape gazoase, acestea din urina reprezentind
20 la sutd din totalul fabricilor si allele.
Situatia reflecta ponderea ridicata a unita-
tiler de productie alimeniara In detrimentul
color profilate pe masini, instalatii, agregate
specifice industriei grele (doc. 475, p. 510
312). lnteresante silt documentele care fur
nizeaza date despre dem oltarea portului
Braila, a santierelor navale din oras 0 din
apropierea acestuia. In mai 1835 Sfatul
Administrativ al Tara Romanesti aproba
la solicitarea lui George Cutura Infiintarea
unui santier naval In OstroNul Mare situat
pe Dunare.

Dezvoltarea portului a determinat si
cresterea traficului naval. In 1860 ancorau
In portul Braila 2162 vase cu un deplasament
de 347 946 tone. 112 vase erau romanesti
cu 16 262 tone urmlnd In ordinea tonajului

,DEVISTA DE IBIDRIL", Tom. 20, nr. 11. p. 1827-1838, 1976

,

www.dacoromanica.ro



1828 INSEMNA RI 2

dui:a cele grecesti, otomane, engleze si din
Sardinia. Progrese s-au Inregistrat In viata
portului Braila i prin introducerea eleva-
toarelor menite sa accelereze incarearea
descarcarea cerealelor la vapoare. Si alte
documente se refera In cuprinsul lor la
masuri de dezvoltare a portului. In mai
1906 un armator, Gheorghe Theodoroff
solicita Primariei brailene cedarea unui teren,
prin vinzare, in scopul infiintárii unui san-
tier naval. Locul cu o suprafata de minimum
1500-2000 m.p. era absolut necesar intrucit
lipsa unui asemenea mare santier ne for-
teaza sfi trimitem toate vasele In repara-
tiune in alte parti, motiv ce ne-a decis sa
facem i noi aci in Braila, singurul port
indicat, un mare santier inzestrat cu toate
cele cerute de arta navalft moderna" (doc.
444, p. 478).

Din cuprinsul unor documente se des-
prinde imaginea dezvoltárii demograf ice si
edilitare a orasului, actiunea de sistematizare
care s-a produs de-a lungul deceniilor asupra
perimetrului mereu in crestere a localitatii.

In martie 1835 a fost intocmit Mann] de
sistematizare a orasului Braila (doc. 21, p. 40).
15 ani mai tirziu (1850) Intr-un raport al
Cirmuirii judetului Braila catre Departa-
mentul din Nauntru se motiva marirea cir-
cumferintei orasului intrucit s-au vazut
a fi neaparata trebuinta atit mutarea barie-
rilor de la locul de unde se afla acum mai la
cimp pe departare de 50 stinjeni ..." (doc.
77, p. 98-99). La inceputul anului 1841
(ianuarie) situatia capitatiei birnicilor pa-
minteni i bajenari din crawl Braila indica
un nutria/. de 856 familii (doc. 41, p. 62).
Cresterea numarului cetatenilor a determinat
si o sporire a cererilor de locuri pentru con-
struirea de case. La mijlocul anului 1858
solicitau suprafete de teren pentru construct\ii
de locuinte 882 persoane care depusesera
cereri, In afara unui numar de 300-400
petitionari probabili.

Transporturile si telecomunicatiileindi-
catori ai modernizarii i progresului unui
oras au cunoscut la Braila inceputuri
promitatoare Inca din deceniul 6 al secolului
trecut. Intr-un raport inaintat de S. Les-
pezeanu Municipalitatii din Braila la 8
februarie 1855 se justifica InfiinWrea unei
statii telegrafice ce este de neaparata tre-
buinta in acest oras" (doc. 112, p. 130).
In 1867 se lucra la construirea soselei proiee-
tata sa asigure legatura Entre orasele Galati
si Braila pentru inlesnirea comunicatil
inflorirea comerciului acestor dotia porturi"
(doc. 233, p. 263). In anul 1898 corpurile
legiuitoare au emis un decret cu privire la
sanctionarea si promulgarea legii pentru
concesionarea de catre Societatea Helios"
din Co Ionia a construirii liniei de tranavai

electric destinata sa lege orasul Braila de
parcul Monument si de cunoscuta statiune
balneara Lacu Sarat (doc. 419, p. 454-455).

Invatamintul brailean a reusit prin insti-
tutiile scolare i inimoii sái dascali insufle-
titi de patriotica chemare a luminarii gene-
ratiilor de elevi cu Melia instructiei i educa-
tiei sä cunoasca momente de progres pe care
numeroase documente le consemneaza In
paginile luerarii. In 1868 existau 5 scoli de
baieti si 4 de fete (doc. 255, p. 286) iar In
1882 functionau 28 unit/4i scolare : 14 publice
si 14 particulare (doc. 357, p. 376-378).
Necesitatea infiintarii gimnaziului clasic in
Braila avindu-se in vedere eft populatiunea
scolarä din aceasta urba a crescut si creste
intr-un mod simtitor" este subliniata In
procesul verbal din 2 mai 1889 al Consiliului
comunal orasenese (doe. 388, p. 420, 424).

Expresie a legaturilor strinse intre ro-
manii de pe ambele versante ale Carpatilor
stä i faptul cet brailenii au sprijinit, nu de
putine ori, pe tinerii romani care studiau
In afara granitelor tarii. A. Papiu Ilarian,
presedin tele Societatii Transilvania", adresa
In martie 1868, multumiri Consiliului muni-
cipal Braila pentru cele 5 burse acordate
studentilor roman! din Transilvania : Juni-
mea studioasil din toatil romanimea va va
fi pururea recunoscatoare pentru generoasa
subventiune ce le-a creat Consiliul municipal
din Braila prin cele 5 stipendie ce a votat In
anul trecut pentru studentii din Transilvania,
Bucovina, Maramuresiu si Macedonia" (doc.
241, p. 272-273).

Documentele care surprind manifestari ale
fenomenului cultural In oras de a lungul
anilor sint numeroase si diverse. Ele atestä
o bogata activitate spirituala, cu traditii
solide in domenii le tiparului, literaturii, artelor
lirice i dramatice etc.

Personalitati de seama ale culturii
artei romitnesti au fost originare din Braila.
In volum sint publicate actele de nastere ale
scriitorilor Panait Istrati (doc. 364, p. 386
387), Dumitru Panaitescu-Perpessicius (doe.
395, p. 429-430), marii eintarete de opera
Haricleea DarcVe (doc. 158, p. 179), artistei
de teatru Maria Filotti (doc. 362, p. 383
384). De asemenea sint redate participari

prezente ale unor intelectuali de prestigiu
ai Orli la diferite manifestäri cultural-artis-
tice care au avut loc In orasul Braila spre
sfirsitul sec. XIX si Inceputul sec. XX.

0 serie de documente reflect/I aspecte
momente ale activitatii i luptei clasei

muncitoare, miscarii socialiste din portul
Braila in a doua jumatate a secolului trecut
si la Inceputul secolului XX. Una din primele
greve din Romania a avut loc in anul 1868
la Braila, la aceasta manifestare a luptei
de clasa participind muncitori ciurari din
port (doc. 252, p. 284-285). 0 ampla
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nire muncitoreasca desfasuratil in 1910 a
ilustrat vigoarea miscarii sindicale din port

solidaritatea muncitorilor din alte tari cu
cei din Braila care protestau lmpotriva redu-
cerii preturilor fixate pentru plata munci-
lor prestate In vederea Incárcarii cerealelor
pe diferite vase (doc. 466, p. 500-501 si
doc. 467, p. 502-503). In anii 1913 si 1915
lucratorii portuari din Braila au participat
la greve generale In semn de protest lmpo-
triva conditiilor materiale precare la care erau
supusi din partea patronilor i autoritatilor
locale (doc. 480, p. 516 si doc. 489, p. 523).
Personalitati ale miscarii muncitoresti si so-
cialiste ca N. D. Cocea, Gh. Cristescu si
altii slut Intilnite In diferite Imprejurari In
calitate de militanti pentru drepturile social-
economice ale clasei muncitoare din Braila
(doc. 453, p. 486-487 si doe. 466, p. 500
501). Locuitorii BrMlei au fost marten' si
participant! la evenimente memorabile din
istoria poporului roman.

Cucerirea independentei de stat a Roma-
niei In rfizboiul din anii 1877-1878 a Insem-
nat pentru oficialitätile i cetatenii orasului
Braila posibilitatea exprimarii solidaritatii
lor cu bravii ostasi ai armatei noastre care
luptau la sud de Dunare Impotriva armatei
turcesti. La 9 septembrie 1877, printr-o deci-
zie a Consiliului comunal Braila a fost depusa
suma de 30 000 lei la dispozitia Ministerului
de Razboi pentru cumpararea de arme nece-
sare armatei romane, considerindu-se masura
respectiva cea mai imperioasa datorie
privind totodata independenta, apararea
chiar salvarea Wei" (doc. 337, p. 358-359).

In primfivara anului 1907, al marii rãs-
coale taranesti, orasul i judetul Braila au
cunoscutca i alte orase din tara manifesta-
rile specifice unor acute nemultumiri si ridi-
cari protestatare din partea truditorilor pii-
mlntului.

Autoritatile locale telegrafiau Ministe-
rului de Interne sA trimita un batalion de
linie spre a potoli spiritele din oras"; se
informa ca In judet locuitorii ameninta
cu rilscoala cu ocasia invoielilor" (doc. 456,
p. 489).

Participarea Romaniei la primul razboi
mondial (1916-1918) a Insemnat si pentru
populatia Brailei o serioasa Incercare, sol-
data cu privatiuni materiale si suferinte
morale provocate de ocupatia germana. Un
numar de 21 documente prezinta momente

situatii din viala locuitorilor orasului In
conditiile grcle ale anilor de razboi.

Volumul de documente cuprinde o biblio-
grafie, lista docurnentelor, un glosar, 33 de
ilustratii i un indice general. Uncle omisiuni
si inadvertentc nu stirbesc din valoarea de
ansamblu a lucrarii. Astfel, documentul
nr. 8 Tabel statistic priNind situatia demo-

grafica, eeonomica si edilitara a orasului
Intocmit de Magistratul Braila si

lnaintat Marii Vornicii din Launtru" (1832,
iulie) este indicat pe lista documentelor dar
lipseste din sumar. Numele militantului
socialist tefan Gheorghiu, conducator al
miscarii muncitoresti si sindicale, este amin-
tit In Introducere dar lipseste de la Indicele
general (p. 608) si nu este mentionat In vreun
document din lucrare.

Cert este faptul ca valoarea documentara
a lucrarii constituie un succes al colectivului
de arhivisti braileni care pun astfel la dispo-
zitia celor interesati un instrument de lucru
indispensabil pentru cunoasterea istoriei ora-
sului dunfirean In epoca moderna a tarii
noastre.

Mircea C. Dumitriu

I. M. 'I'EFAN, Ana Ipdlescu, Bucurcsti,
Edit. militara, 1975, 167 p. -I- 16 pl.

In volumul de fata autorul, cunoscut
publicist si cercetator al arhivelor, reia
beneficiind de un spatiu grafic ceva mai
mare Incercarea biografica asupra eroi-

cuprinsa intr-un micromedalion de pro-
portii reduse (10 p.) in volumul Sub sem-
nul Minervet (realiLat impreuna cu V.
Firoiu).

Asa cum se arata in prezentarea edito-
riala a volumului Biografia Anei IpA-
tescu incearca sa redea ainbianta in care ea
a trait, ea i chipul aceleia pe care generoasa
miscare revolutionara de la mijlocul veacului
trecut a inscris-o In rindul eroinelor poporului
roman". In genere, se poate spune ca daca
acesta a fost telul urinal-it de autor, el a fost,
in cea mai mare parte, atins.

In prima parte a micromonografiei, dupa
un prim capitol care familiarizeaza pe cititor
cu personalitatea i rolul istoric al Anei
Ipatescu, ni se dau In continuare, succintele
date hiografice care se cunosc pina ln pre-
zent despre erairni. Ceea ce remarcam aici
este informatia aproape exhaustivii * asupra
subiectului, pe care o reflecta pasajele res-
pective, precum si ingenioasa utilizare a
unor surse documen tare noi, care completeaza

intregese armonios marturiile deja cunos-
cute si utili7ate de istoriei.

* In Bibliografia utilizata de autor nu
este cuprins insa, din plicate, probabil dato-
rita ciclului tipografic avansat In care se
gasea lucrarea la data respectiva, documen-
tatul studiu al lui Gh. T. Ionescu, Noi
mdrturii despre Ana Ipillescu, puhlicat In
nr. 3/1975 al Revistei de istorie".
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In continuare, I. M. tefan efectueaza
o interesanta investiga tie asupra fratilor
Ipdtescu (Nicolae sotul Anei, Constantin

Grigore) subliniind opozitia iOr fata de
anacronicul regim feudal si relevind astfel
clirnatul prielnic ideilor revolutionare In
care s-a desfasurat viata Anei in perioada
premergatoare revolutiei romane de la 1848.

La aceasta parte a lucrarii, acolo uncle ni
se prezinta cadrul intern din Tara Roma-
neascA In ajunul revolutiei, consideram cd
autorul trebiria sa fie mai precaut i nuantat
In aprecieri. Astfel ni se pare exagerata afir-
matia sa de l p. 51 potrivit cdreia oamenii
devotati ideilor Inain tate din Principate
stiau ( I) ca. la 8 martie, In locuinta lui Nico-
lae Balcescu din Paris, revolutionarii din
Tara Romaneasca si Moldova hotarlserA
inceperea revolutiei i Intocmisera un pro-
gram corespunzator". Aceasta asertiune a
autorului are un caracter mult prea larg,
neavind o suficienta acoperire documantara.

Izbucnirea revolutlei, uneltirile boierimii
contrarevolutionare, cele cloua ridicdri ale
maselor in sprijinul guvernului provizoriu,
in cursul careia se petrece i aetiunea Indraz-
neata a Anei, sint tratate detaliat pe parcursul
a cloud capitole, cercetindu-se toate sursele
referitoare la fapta sa, alit interne clt si ex-
terne. Este relevat cu acest prilej, atasa-
mentul maselor populare bucurestene la cauza
revolutiei, fermitatea revolutionard d- care
au dat dovada in momentele de cumpand
de la 19 si 29 iunie 1848.

Dupa cum este stint, datorita interventiei
celor cloua imperil reactionare (otoman si
tarist) revolutia a fost, In cele din urrna,
indbusita. Odata cu aceasta, mentiunile
documentare se refera mai ales la fratii
Ipatescu, aflati printre revolutionarii exi-
lati, numele Anei nefiind Intilnit in martu-
riile timpului.

Pentru perioada post-revolutionara sin-
gurele rnarturii de care se dispune pina In
prezent asupra eroinei, i pe care I. M.
*tefan le utilizeaza judicios, shit scrisoarea
lui Nicolae Ipalescu din Constantinopol (15
mai 1850) si certificatul de deces al Anei
(din 14 martie 1875) Intre aceste doua lirnite
cronologice reconstituirea vietii eroinei este
facuta de autor prin Incadrarea prezumtiva
a acestaia In fluxul evenimentelor istorice
ale perioadei, de fapt singura utilizabila,
In conditiile penuriei documentare d- care
a min team.

Scrisa cu talent, caracterizatA prin pulere
de reconstituire conjugata cu o acribie recu-
noscutd, micromonografia consacrata de I. M.

tefan Anei Ipatescu conving ,. pe cititor,
reusind sa recompund, In linii sigure, portre-
tul yin i plin de culoare al acestei persona-
Mali feminine de exceptie a istoriei romanesti.

M. Stroia

TEODOR TANGO, V irlus Romana Rediviva,
vol. II: Urme pesle veacuri, Bistrita,
1975, 350 p.

Reinarcam in urrna cu un an, utilizlnd
aceeasi rubrica, aparitia la Bistrita a lucrarii
profesorului si scriitorului Teodor Tanco
intitulatã Virlus Romano Rediviva.

Cartea cuprindea, cu o riguroasa documen-
tare, o expunere a unora din principalele
evenimente i personalitati istorice din Tara
NLaudului, relevIndu-se cu multa insufle-
tire contributia nasaudenilor la dezvoltarea
In vatamintului romanesc, a culturii si lite-
raturii nationale, i totodata la lupta pentru
realizarea unitafii politice a poporului roman.

Lucrarea, cum era de asteptat, a avut
un real succes, ea fiind o importanta reali-
zare a istoriografiei cu caracter local si, in
acelasi tirnp, a istoriografiei diclactice i cul-
turale In general.

Succesul obtinut cu aceasta lucrare, ca
necesita tea de continuare a cercetarilor In-
cepute, l-au determinat pe Teodor Tanco ca in
decursul anului trecut sa dea publicitatii si
un al doilea volum, purtInd acelasi nume,
consacrat acelorasi preocupari culturale nasAu-
dene. Ca si volumul precedent, si acesta a
fost editat de Comitetul de cultural si educatie
socialista al judetului Bistrita-Nasaud.

Prima parte a volumului e dedicata isto-
ricului si aprecierii critice a periodicelor apa-
rute in orasele Nasaud si Bistrita de la 1867
Incoace data aparitiel celei dintli publi-
catii locale ele reprezentind unul din cele
mai bogate capitole culturale nasaudene.

Prima publicatie cercetata de autor e.te
Magazinul pedagogic, organu pentru educa-
tori, Invatatori i barbati d. scoalA", care a
aparut la NAsaud intre anii 1867-1869 si
prin care s-au pus bazele tradliei presei
romanesti nasaudene. Redactorii publica-
tiei au fost InvatAtorul Cosma Arica si pro-
fesorii Maxim Pop si Vasile Petri, unul din
cei mai apreciati pedagogi ai Transilvaniei.
Urmarind existenta Magazinului pedagogic",
autorul constata ca In volumul Publicatiile
periodice romanesti" In loc de Inregistrarea
exacta a anilor sAi de aparitie (1867-1869),
se afirrna ca revistele ar fi apärut si In anul
1870. Afirmafia e inexactd. Alte reviste peda-
pogice aparute la Nasaud au lost .coala
romdnd (1876-1881, 1891), care In prima
ei faza, pina la 1 aprilie 1880, a aparut la
Sibiu iar de la aceastd data labia la 16 iunie
1881 i apoi In 1891 la Nasaud
praclicd (1882-1886), iar In perioada inter-
belicA Valra (1933 1940), 4coala ro man a"
a fost una din principalele publicatii peda-
gogice ale Transilvaniei, In jurul ei adunin-
du-se o stralucita pleiada de pedagogi ai
timpului : Vasile Petri, Maxilla Pop,
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A. P. Alexi, V. G. Borgovan (Gherla),
D. Barcianu (Sibiu), T. Ceontea (Arad),
A. Grama (Blaj), I. Lazariciu (Deva), Grigore
Pletosu, Paul Tanco (Nasaud).

Prin colaborarea acestora revista nasau-
deana a fost considerata ca o publicatie a
tuturor cercurilor didactice transilvane, o
expresie a celor mai inaintate preocupari
didactice.

0 revistä de un incontestabil prestigiu
a fost Arldva somcsand (1924-1940) In pa-
ginile careia, sub conducerea lui Virgil So-
tropa, Iu liu Moisil si In lian Martian, s-a
publicat un imens material documentar cu
privire la granita Nasaudeana, si lndeosebi
a luptei nasaudenilor pentru libertate, cul-
tura si independentd, precum si a altor re-
giuni din partea de nerd a Transilvaniei.
Astfel de materiale s-au publicat in decurstil
timpului si In Anuarele liceului (1867-1944)
si a scolii norrnale din Nasaud (1923-1932),
si de asemenea In Anuarul liceului Alexandru
Odobescu" din Bistrita (1924-1932).

Clteva din publicatiile regiunii au avut
caracter literar Minerva (1891-1894),
Revista ilustrald (1898-1902), Revista Bis-
tritei (1903-1909) care, pe llngà scriitorii

publicistii mai putin cunoscuti ai granitei,
George Curtear, George Simu, loan Mocanu,
Victor Onisor, Theodor A. Bogdan, Nestor
Simon, luliu Moldovan si altii, au bene-
ficiat si de colaborarea unor scriitori de o mai
larga notorietate : George Cosbuc, Ion Pop
Reteganul, leronim Bari tiu, Petre Dulfu,
Ilarie Chendi, Virgil Onitiu, Zaharia Barsan.
Marii clasici au fost prezenti In revistele bis-
tritene prin reproduceri din M. Kogalniceanu
si V. Alecsandri. S-au reprodus de asemenca
si unele conferinte ale lui N. Iorga.

La una din revistele literare mentionate
Revista ilustrald a debu tat Insusi Octa-

vian Goga, caruia, la posta redactiei, I. Pop
Reteganul, redactorul publicatiei i-a raspuns
cu multä cordialitate : Ai talent tinere amic,
cultiveaza-1 cu diliginta cà poti deveni mare.
Ziva band de dimineatd se cunoaste".

Un ziar cu o semnificatie aparte a fost
Glasul vremii, aparut la 7 noiembrie 1918
spre a mobiliza pe nasaudeni i bistriteni
pentru marea adunare de la Alba-lulia de la
1 decembrie 1918.

Cele mai multe din periodicele cercetale
de Teodor Tanco au avut insa caracter infor-
mativ, cultural, remarclndu-se indeosebi prin
tendinta lor de ridicare a taranimii si de sti-
mulare a activitatii desfasurate in mediul
rural. Un rol de searna In aceasta directie
a fost realizat de ziarul Sdptdmina (1928
1944), a and aparitie sub conducerea
jui Ion Costan s-a continuat si In anii de
ocupatie horthysta (1940-1944), fiind sin-

gurul saptaminal al romanilor subjugati
prin dictatul de la Viena.

Ca o expresie a sentimentelor i activi-
tatii patriotice a nasäudenilor refugiatr In
aceasta perioada la Bucuresti, a aparut In
capitala Romaniei revista Plaiuri ndsdu-
dene (1943 1945).

Sub regimul socialist presa politica nasau-
deana a fost reprezentatä mai intli de ziarul
Lupta Rodnei (1951-1952), organ al Comi-
tetului regional al P.M.R. i al Sfatului popu-
lar regional, cu redactia in orasul Bistrita,
numit apoi Rodna muncitoare. La 13 septem-
brie 1952, In urma restructurarii adminis-
tratiei teritoriale a tarii, ziarul, menit sa
serveasca oe acum inainte interesele raio-
nului Bistrita, a adoptat numele de Avintul
sub care va aparea pind la 26 decembrie
1964. Prin infiintarea judetului Bistrita
Nasaud, s-a siinit Insa nevoia unei noi

destinatti unei arii mai largi, asa
!nett la 24 februarie 1968 s-a infiintat astfel
cotidianul Ecoul, a carui aparitie, sub condu-
cerea lui Vasile Ilovan, se continua si astdzi.

Cercetarea periodicelor nasaudene prima
de acest tel in regiune s-a Mut in mod
riguros, autorul neingaauindu-si nici o afir-
matie nebazata pe documente. Probabil

marturiseste In prefata sa mai fie
unele periodice pe care nu le-am cunoscut,
dar am preferat omisiunea inaintea erorii.
Am prezentat numai acele publicatii pe care
le-am avut in mina". Pe baza lor, cum
foarte polrivit afirma Teodor Tanco, se va
nu Lea trece la alcatuirea unei bibliografii
a preset judetului Bistrita Nasaud, a caret
realizare e demult asteplata.

Partea a doua a lucrarti e consacrata, ca
si in primal volum, portretelor in cuvinte"
a unei noi serii de personalitati istorice näsau-
dene. Numárul lor se ridica la cifra rotunda
de 50. intilnim printre aceste portrete,
creionate cu multa duiosie si vigoare, tarani
rasculati ca Stefan Cute Nimigeanul i Marcu
a Biraritii, care au anticipat cu 20 de ani
drumurile lur Horia la Viena i rascoala
nlisaudeana din 1764, carturari ca vicarul
loan Para, unul din autorii, alaturi de Ion
Pivariu Molnar, George Sincai, Petru Maior,
al Supplexului din 1791, profesori locali ca
Florian Motioc, loan Malaiu, Nestor Simon,
Constantin Moisil, loan Tanco, Valeriu
Seni, Sandu Manoliu, Stefan Lupu si atitia
altii, profesori in vechea Romanie ca Vasile
Fabian Bob si Alexe Fortunat, Constantin
C. Moisil, Romulus Ionascu, Vasile Suteu,
Vasile Merutiu.

Alaturi de acestia figureaza publicisti si
scriitori ca Aurel Muresianu, Ioan Macovei,
Tit Chi tut, Ioan Moldoveanu precum
luptritori politici ca memorandistii Gherasim
Domide, Gavril I'ripon, reprezentantul Bis-
tritei la marea adunare nationala de la Alba
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Iulia (1 decembric 1918), Victor Onisor.
Si clte alte figuri de muzicieni (Iacob Mure-
sianu, Nicolae Bretan), filantropi (Simeon
Tanco) i savanti (Sever Pop, Grigore C.
Moisil, Alexandra Buia, Teodor Onisor) nu
Intilnim In cartea lui Teodor Tanco, repre-
zentind cu totii tradithle i elanuele creatoare
ale devizei nAsfaidene Virtns romana rediviva.

Num Aral mare al acestor portrete Impie-
dicA InsA la unele din ele o expunere mai
largA a activitAtii lor, o utilivare mai adina
a surselor bibliografice, i totodatA o apre-
ciere mai cuprinzatoare.

Cu toate aceste lacune care fac ea partea
primA a volumului sA fie mai reusitA, pagi-
nile de studii i evocare ale lin Teodor Tanco.
slat InsA calde, substantiate in esenta
elocvente In expresie, bazate atit pe severi-
tatea clt i pe poczia documentelor, integate
cu multA sigurantA In traditia munch si a
patriotismului, pagini ibrante i adine
grAitoare pentru treeutul si viitorul

ISTORIA UNIVERSAIA

* , Relalii internalionale in acte i doeu-
mente, vol. II (1939 1945), Bucuresti,
Edit. didactical si pedagogica, 1976,
301 p.

Aparitia volumului al II-lea de Relalii
internationale in acte si documente (1939
.1945), prin grija unui colectiv de la Fecal-
tatea de istorie din Bucurestil, vine desigur
In IntImpinarea dorintei tuturor celor inte-
resati In cunoasterea celui de-al doilea rAzboi
mondial In general, a aspectului sAu diplo-
matic In special. Adresindu-se mai ales pro-
fesorilor de istorie, studentilor si elevilor,
dar i marelui public, culegerea pc care o
prezeotAin acopera, asa cum reiese si din
titlu, Intreaga perioadA a marii conflagratti
a secolului nostru, respectiv 1 septembrie
1939-2 septembrie 1945.

Prezentarea, Intr-un spatiu tipografic
redus, a principalelor acte i documente refe-
ritoare la relatiile internationale din timpal
ultimului rAzboi mondial, a fost cu sigurantil
o sarcinA extrem de dificilA datoritA bogAtiei
neobisnuite de izvoare. Chiar dacA majori-
tatea pieselor slat edite si doar uncle, refe-
ritoare la RomAnia, provin din diverse ar-
hive de la Bucuresti, munca autorilor nu a
fost deloc usoarA, dar, In final, rezultatele
shit notabile. DupA pArerea noastrà, volumul
pe care-1 prezentAm si-a atins pe deplin obiec-
tivul fixat, prin reflectarea clarA si convinga-
toare a evolutiei, pe plan diplomatic, a celui
de-al doilea rAzboi mondial.

Faptul cA lucrarea a fost alcaltuitA de un
colectiv de universitari romAni, a Meat, In
mod evident, ca o scrie de acte si documente
sal se refere la pozitia politico-diplomaticA a

1. Autori : Alexandra Viana, Constantin
Buse, Zorin Zamfir, Gheorghe BAdesca.

Vasile Netea

Romitniei In anii 1939-1915. Aceasta este
conturatA mai ales prin documente prove-
nind din Arhivele Ministerulul Afacerilor
Externe, Arhiva Ministerului AparArii Na-
tionale, Arhiva C.C. al P.C.R. s.a.

Clt despre sursele utilimte de autori,
trebuie precizat cA In afarA de cazul Romaniei,
toatc celelalte piese provin din lucrAri deja
publicate, culegeri de documeate, lucralri cu
caracter documentar etc. Este clar InsA cA
toate seriile marl de documente publicate In
lame dupd 1945 au fost consultate de cAtre
autori care, In functie de obiectivele i desti-
natia volumului, au extras principalebe texte,
reproduse partial sau integral.

Legat de problema surselor documentare
utilizate, credem CA nu ar fi lost lipsital de
interes prezentarea acestora In finalul lu-
crArii, sub forma unei liste bibliografice,
cititorul avInd astfel posibilitatea de a
cunoaste, rapid si eficace, multitudirma cu
total remarcabilA a izvoarelor cclui de-al
doilea rAzboi mondial.

La fel ca si In primal voluin al culegerii,
fiecare act sau document, este precedat de
un scurt comentariu In care se subliniaza
semnificatia i valoarea textului reprodus.
Acest sistem, foarte util, are desigur o impor-
tanta deosebitA pentru cititorid mai putin
avizat.

Inserarea documentelor s-a fAcut dupal
criteriul general al cronologiei sau In functie
de grape mari de probleme, asa tacit shit
cuprinse toate aspectele diplornatice impor-
tante din Intreaga zonA geograficA afectatA,
mai mutt sau mai putin direct, de rAzboi
(respectiv 61 de statc cu o populatie de un
miliard $apte sate de milioane de oameni,
deci mai mult de 3/4 din omenire).

Se cuvine a se sublinia importanta deo-
sebitA a unora dintre documentele reunite
in culegere, si In special a acclora legate di-
rect de istoria RomAnici. Astfel, Intre actele

dului.
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referitoare la declansarea razboiului in sep-
tembrie 1939, se anà citeva care oglindese
neutralitatea statului roman (p. 15-16)
precum si ecourile pozitiei romanesti in Ger-
mania (p. 17). Pentru a ilustra acest moment,
autorii au prezentat un extras din Insemna-
rile lui Armand Calinescu In legAturd cu dis-
eutiile din Consiliul de Coroana care a avut
loc la Cotroceni Bucuresti, la 6 septembrie
1939, si in care s-a decis neutralitatea, precum
si o parte din comunicatul adoptat in acest
sens.

In fata pozitiei guvernului roman si mai
ales In urma atitudinii fatA de refugiatii
polonezi, Berlinul a cerut Lepatiei germane
din Bucuresti sii solicite ... imediat si
energic guvernului roman ..." sa se angajeze
printr-o declaratie formalet cA nu va permite
trecerea refugiatilor polonezi, civili sau milt-
tari, pe teritoriul romanesc, nici tranzitul
ch. material de rAzboi spre Polonia (p. 17).
Dar, dupA cum se stie, acest demers german
nu a avut rezultatele scontate.

InfrIngerea fortelor armate poloneze in
campania din luna septembrie 1939 a dus,
pentru un timp, la disparitia Poloniei de pe
harta politica europeanA. Noua situatie din
rasaritul Europei s-a reflectat in Pactul
germano-soNietic de prietenie si frontiera,
semnat la Moscova, la 28 septembrie 1939
(p. 19).

Raportul de forte creat In urma vicloriilor
naziste din toamna anului 1939, au determi-
nat guvernul roman sA initieze crearea unui
bloc al neutrilor in sud-estul european (p.
28-29). Sugestia Romaniei nu a dus InsA,
datoritA divergentelor de interese dintre
statele din zona in cauzi dar si ca urmare a
unor greutati interne, la realizarea blocului
propus.

Conjunctura general-europeana din toamna
si iarna anului 1939, a influentat profund
si eficienta, mai mult chiar, insAsi existenta
Intelegerii Balcanice. Reuniunea din 2-4
februarie 1940, de la Belgrad, a Consiliului
permanent al Intelegerii Balcanice a decis,
data fiind atinosfera de rAzboi, continuarea
politicii pacifice, de bunA intelegere cu toate
tarile vecine, in urma insistentelor depuse
in acest sens de cAtre lugoslavia si Romania.
Aceasta a fost ultima reuniune a reprezen-
tantilor aliantei balcanice, organizatie care
a promovat, cu consecventA, linia de men-
tinere a pacii si securitatii in sud-estul Europei
dar care nu si-a realizat integral telul, propus
datoritA conjuncturii internationale vitrege
si a conditiilor interne tot mai neprielnice.

Un moment interesant din istoria poli-
tica a celui de-al doilea razboi mondial 1-a
reprezentat proiectul crearil statului unit
anglo-francez, sugerat, la 16 iunie 1940, de

catre W. Churchill in conditiile in care infrin-
gerea Frantei era iminentA, iar Marea Britanie
era amenintattt de a infrunta singura agre-
sorul nazist (p. 39). Propunerea premierului
britanic a fost InsA primitA cu indiferenta
de cAtre cabinetul francez, refugiat la Bor-
deaux, ai cArui membri inclinau spre solutia
semnarii armistitiului cu Germania.

In luna august a aceluiasi an poporul
roman a primit o grea loviturd prin
Dictatul de la Viena, din 30 august 1940, prin
care 43 000 de km2 au fost smulsi Romaniei
si dati Ungariei hortyste (p. 61-63). Cu
toate acestea, guvernul antonescian, tradind
interesele nationale, cerea Berlinului instruc-
tori militari, ceea ce a servit ca pretext
pentru ocuparea de fapt a Romaniei, in
octombrie 1940, de cdtre Wehrmacht
(p. 65-66).

Poporul roman a protestat, prin actiuni
In fruntea cdrora s-au aflat comunistii, im-
potriva liniei politicii externe promovatA
de guvernul Antonescu, si-a manifestat des-
chis starea de spirit antinazistA, care a avut
ecouri si In rapoartele Legatiei germane din
Bucuresti catre Ministerul de Externe al
Germaniei, ca de exemplu in raportul din
5 noiembrie 1940 (p. 71-72).

In conditiile in care, in vara anului 1941,
Uniunea SovieticA era greu lovitA de agre-
sorul fascist, si matte din popoarele lumii
gemeau sub cizma ocupantului, Mao Tzedun
sublinia cA ... sarcina comunistilor din
lumea intreagA in momentul de fatA este sA
mobilizeze popoarele tuturor tArilor pentru
crearea unui front unic international de
luptA impotriva fascismultti ..., In apArarea
libertatii si independentei tuturor popoarelor.
AstAzi toate fortele trebuie sA fie indreptate
spre lupta impotriva inrobirii fascistc"
(p. 93-94).

Prin intrarea in rdzboi a Statelor Unite
ale Americii, la 8 decembrie 1941 (p.117-119),
coalitia antihitlerista s-a IntArit considerabil,
iar rAzboiul a atins un caracter cu adevArat
mondial.

Din punctul de vedere al miscArii comu-
niste si muncitoresti internationale, un mo-
ment important din timpul marii confla-
gratii 1-a reprezentat hotArirea din 15 mai
1943 a Prezidiului Comitetului Executiv
al Internationalei Comuniste de autodizol-
vare a Cominternului ...luind in conside-
ratie cresterea si maturitatea politica a
partidelor comuniste si a cadrelor lor de con-
ducere In diferite tali si avind de asemenea
In vedere cA In timpul actualului rAzboi o
serie de sectii au ridicat problema dizolvArit
Internationalei Comuniste ca centru conducd-
tor al miscArii muncitoresti internationale..."
(p. 140).
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Rasturnarea guvernului an ton escian
Intoarcerea armelor impotriva Germaniei
naziste de catre armata romana, in urma
insurectici nationale antifasciste si antiim-
perialiste din 23 August 1914, a avut conse-
cinte dintre cele rnai importante nu numai
pentru destincle poporului roman ci i pentru
Intreaga situatie politica si militara a sud-
estului european din vara anului 1944. Pro-
clamatia regelui catre tara, Intocmitil de
reprezentanti ai partidu ui comunist i ai
palatului (p. 162-163), sublinia, Intre allele :
Dictatura a luat sfirsit i cu ea inceteazil
toate asupririle. Noul guvern inseamna ince
putul unei ere noi ...".

In baza Declaratiei guvernului sovietic
cu privire la patrunderea Armatei Rosii pe
teritoriul Romaniei, din 2 aprilie 1944 (p.158),
a Conditiilor de armistitiu ale U.R.S.S.
anuntate guvernului roman la 12 aprilic
1944 (p. 159-160), dar si a altor documente
interaliate cu caracter general, referitoare la
conditiile pacii, la 12 septembrie 1944 a fost
semnata la Moscova Conventia de armistitiu
intre guvernul roman, pe de o parte, si gu-
vernele Uniunii Sovietice, Regatului Unit
al Marii Britanii si Statelor Unite ale America,
pe de alta parte (p. 165-168).

Conventia recunostea faptul ea Romania
... a Incetat cu totul operatiunile militare

impotriva Uniunii Republicilor Sovietice
Socialiste, pe toate teatrele de razboi, a iesit
din razboiul impotriva Natiunilor Unite,
a rupt relatiile cu Germania si satelitii sai,
a intrat in razboi i va duce razboiul alaturi
de Puterile Aliate impotriva Germaniei
Ungariei, cu scopul de a restaura indepen-
denta i suveranilatea Romaniei ..."

Volumul de documente prezen tat reflecta
de asemenea alte aspecte importante ale
relatiilor intemationale din tinipul razboiu-
lui, ca de exemplu : raporturile dintre prin-
cipalele puteri aliate, U.R.S.S., S.U.A.
Marea Britanie, inclusiv desfasurarea marilor
conferinte de la Teheran (p. 152-155),
Yalta (p. 183-191) si Potsdam (p. 243
256); raporturile inter-arnericane sau cele
sovieto-nipone ; procesul, elaborarii unui nou
sistern de securitate In lume dupa terminarea
ostilitatilor, proces marcat de adoptarea
Cartei Atlanticului (p. 110-111), a Decla-
ratiei Natiunilor Unite (p. 121-122) si
incheiat cu semnarea Cartei Natiunilor Unite
(p. 209-233) la care s-a adaugat Statutul
Curtii Internationale de Justitie (p. 223
212).

Lucrarea se Incheie cu o serie de docu-
mente referitoarc la crimele de razboi na-
ziste (p. 272-290) si la desfasurarea proce-
selor principalilor criminali de razboi In
cadrul Tribunalelor Militare Internationale
de la Ntirenberg si Tokio (p. 290 296).

Culegerea de documente pc care am pre-
zentat-o, reflecta, credem noi, in mod veri-
dic evolutia relatiilor internationale In anii
celui de-al doilea razboi mondial. Autorii au
reusit sa realizeze un echilibru just, care co-
respunde realitätilor, intre diversele aspecte-
ale diplomatici de razboi, eel hiteresati pu-
tind percepe complexitatea ponderea fac-
torului politico-diplomatic In istoria univer-
salä a anilor 1939-1915.

Desigur ca se pot semnala uncle minu-
suri care tin In special de selectarea materia-
lului, de utilizarea unor traduccri clnd se
putea merge la volumul In limba originalk.
de folosirea ziarelor cind era posibila studie-
rea documentului original din arhivele roma-
nesti, dar toate acestea nu scad valoarea
politica si stiintifica a voluinului, carc se
Inscrie ca o contributie de scama la mai
Mina cunoastere a celui de-al doilea ra7boi
mondial.

Nicolae Dasalu

* * Docamenta Bohemica Bellum Tricen-
nate illustrantia, tomus III. Der Ramp!
des Hauses Habsburg gegen die Nieder-
lande und ihre Verbandelen 1621 1625,
Nakladatelstvi Cekoslovenské Akademie
V6c1 Praha 1976, 309 p. sub redactia lui
Josef Janaiiek, Josef Koar, Gabriela
Cehova.

Perioada cuprinsa Intre anii 1621-1625
reprezinta In istoria razboitilui de treizeci
de ani o epoca de tranzitie Insenniata a
caret importanta a fost recunoscuta in isto-
riografic abia In ultimele decenii.

Asa cum apreciaza In volumul IV din
New Cambridge Modern History, E. A. Bel-
ler, autorul unei schite a conflictului politic

militar care a lost razboiul de treizeci de
ani, acest rastimp este caracterizat ca Insu-
mind au dc cautare a unor noi alia ti din
partea reprezentantilor celor doua particle
grupate in jurul lui Ferdinand al II-lea de
Habsburg si Frederic, principe de Palatinat.

Trebuie sil 21.MA-tin totusi ca in trecut
cpoca denumiti anterior rizboiul Palatina-
tului s-a bucurat de a tentie din partea lui
A. Gindely, aulorul lucrarii Geschichlc des
Dreissigjiihrigen Krieges, Praga. 1880 si din
partea lui J. Groll, Die franzosische Heiralh,
Praga, 1876. Si in ultima vreme V. Livit,
editor al unor izvoare importante pentru
operatiunile niilitare desfasurate In perioada
care ne intereseaza, ca si J. Polihensky In
lucrarile sale au pus In lumina participarea
fortelor spaniole la actiunile Indreplate lin-
potriva principelui Transilvaniei, Gabriel
Bethlen, Mansfeld si rebeli en i incercarea

si
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prilor de Jos de a constitui o noud coalitie
sub egich Danemarcei si a Suediei impo-
triva Habsburgilor. Date le reteritoare la
razboiul desfasurat in Moravia au fost lmbo-
Mite substantial prin publicarea de catre
VI. Fialovd a unui izvor important intitula 1
Kiontka holdovskd 1615 1645. Fr. Dostal
este autorul unei monogratil inchinate ncestei
tone (Vala;ska post dill ze tficetilete války
1621-1644, Praha 1956) si tot Ini i se datorea-

si seria de articole din revista Valaisko.
Un aspect deosebit de interesant pentru

Astoria tarii noastre, deoarece priveste In
mod direct Transilvania, II constituie atit
politica internA dusA de principele Gabriel
Bethlen cit i cea externA de mentinere a
echilibmlui Intre Imperiul otoman si Austria,
politica ce s-a bucurat de mare atentie din
partea istoriografiei maghiare.

Fara indoialA ca ramin asa cum arata
_J. Poligensky Inca In primul volum al acestei
colectii de documente (p. 88) unele aspecte
neclare care-si asteaptA cercetAtorul.

Astfel se pune de pildA intrebarea cum si
de ce s-a destrAmat atit de repede rdscoala
stArilor din Boemia, Moravia si Silezia. Nu
s-a lamurit nici rolul lui Frederic, principe
de Palatinat, refugiat la Haga care oscila
Intre aspiratia cAtre o activitate diplomatica

militara mai InsemnatA i intre tendinta
-de a se adapta cerintelor politicii duse de
regele Angliei, Iacob I Stuart. RAmine Inca
In discutie cauza care a determinat desprin-
derea lui Christian von Anhalt si a lui Holten-
lobe din rindurile lui Fr. Ratgeben, sustina-
tor al domniei din Bohemia a lui Frederic,
principe de Palatinat. Dealtfel aceastd pro-
blema va fi explicata pe baza materialului

-anat. In arhivele din Boemia, publicat In
volumul de fatA.

Relatiile Spaniei cu Europa ca i ati-
tudinea acestei puteri fata de conflictul iz-
bucnit in Boemia in contextul raporturilor
sale cu Tarile de Jos au fost cercetate pentru
perioada 1598 1621 de cAtre H. R. Trevor
Roper. Anti! 1617 inseamnd inceputul unei
reorientAri a politicii spaniole prin intoar-
-cerea la Madrid a lui ZuAiga, ambasadorul
acestui stat la Praga ca i prin alegerea sa
ca membru in Consejo de Estado. AceastA
actiune marcheazd o victorie a partidei rAz-
boinice de la Madrid care considera ca era
vremea de a se pune capat pe continent Pacii
Hispanica ca i IncercArilor din 1621 de a se
reinnoi armistitiul Incheiat pe o perioadh
de 12 ani (Las Pazes) cu statele generale din
Tdrile de Jos. Ambasadorul Angliei de la
Praga, contele Gondomar Impreund cu guver-

natorul din Cambrai, Carlos Colona i Bal-
tasar de Zuniga au sustinut principiul nece-
sitdtii de a nu se mai prelungi armistitiul
impreund cu planul distrugerii Provinciilor
Unite prin atacul lui Spinola. In acest context
contele Gondomar propunea invazia In Anglia
prin reluarea vechilor planuri de Empresa
de Inglaterra.

In acelasi timp un grup de Arbitristas
din consiliul economic (Consejo de Hacienda),
potrivnici reinnoirii rAzboiului cu Provin-
ciile Unite au propus modificari radicale ale
structurii L administratiei imperiului spa-
niol. Desi argumentele aduse de ei in favoa-
rea mentinerii pAcii Hispanica au avut pute-
rea de a convinge in 1621, totusi moartea
regelui Filip al III-lea si a arhiducelui Albert
a favorizat procesul de identificare a punc-
telor de vedere sustinute de reprezentantii
companiilor comerciale ai Indillor de Vest
si de Est si de rnembrii consiliului pentru
Portugalia si India cu opiniile lui Colonna
ZuSiga. Decisiv a fost insA faptul ea marchi-
zul de Bedmar, cardinalul de la Cueva a
devenit dupd moartea arhiducelui Albert,
guvernatorul de fapt al posesiunilor spaniole
din Tarile de Jos. Spania a fost amestecatA
Intr-un conflict In care numai plata soldelor
pentru armata din Tarile de Jos a impus o
mArire a cheltuielilor anuale cu o jumatate
de milion de ducati.

Impletirea celor doud rAzboaie din Boemia
si din 'raffle de Jos a avut ca rezultat declan-
sarea celui mai puternic conflict european
de pind atunci rAzbotul de treizeci de ani

care a pus capAt in mod decisiv hegemoniei
spaniole In partea de apus a continentului
(H. R. Trevor Roper). Problemele politicii
spaniole ca i unele actiuni militare de la
inceputul rAzboiului de treizeci de ani au
fost cercetate de istoricii spanioli, Jover,
Regla i Rodenas. Duph pArerea celui din
urma, prima interventie armatA a lui Spinola
In Palatinat (1620) ca i intrarea In Valtelina
a guvernatorului Milanului, principele de
Ferias au avut We in a doua jurndtate a
anului 1620. Simultan sau aproape simultan
s-a ajuns si la a doua interventie atunci clnd
trupele din Virile de Jos au intrat in Pala-
tinat pentru a Impiedica Spania sa stalk-
neased calea Rinului. Zadarnic a incercat
Spinola sA distrugA Provinciile Unite prin-
tr-un rdzboi fulger (guerra reldmpago). Ac-
tiunea sa a esuat datoritA faptului cä nobi-
limea Castiliei ImpreunA cu clerul cu bur-
ghezia oraselor din Flandra nu au privit
acest rAzboi ca pe un conflict vital.

Trebuie mentionat meritul celor trei is-
torici spanioli, Reg1A, Jover si Rodenas de
a fi pus astfel problema luptei pentru putere
subliniind importanta aspectelor economice
ale conflictului dintre Spania i Tarile de

i
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Jos si anume Incercarea de a distruge Car-
tagina" de pe Zuidersee.

Cu toate acestea ramln multe aspecte
de lAmurit. Desi rAzboiul din Boemia ar
putea fi definit ca un conflict local de caracter
general, totusi In 1621 Provinciile Unite au
devenit organizatorul rezistentei generale Im-
potriva hegemoniei europene a monarhiei
spaniole. Asa cum se aratft In prefata volumului
pe care-1 prezentam, lipseste Inca o lucrare
temeinica asupra tendintelor generale si
asupra aspectelor structurale ale politicii
externe dusA de republica olandeza In prima
jumatate a secolului al XVII-lea.

Pe de alta parte, atita vreme clt nu avem
la dispozitie o lucrare asupra interventiei
din 1624 a Spaniei In razboiul de treizeci
de ani, ramlne valabilA Intrebarea dadi ames-
tecul acestei puteri In conflictul european
a Inceput asa cum este de parere istoricul
Reg la In 1618 sau In anul 1624 cu rivalitatea
hispano-francezA pentru Valtelina. Dar dupa
publicarea celui de al doilea volum din colec-
tia Documenta Bohemica Be Ilum tricennale
illustrantia ca i dupa editarea actelor apar-
tinind cancelariei militare a lui Buquoy se
poate afirma ca ajutorul Spaniei, nu cel al
capitalei, ci cel acordat de solul spaniol de
la Viena, Ofiate ImpreunA cu creditul de la
Bruxelles dat arhiducelui Albert In toamna
anului 1618, au salvat dominatia Habsbur-
gilor In Europa centralA.
Nu se poate tagAdui interesul manifestat
de Spania fata de evenimentele desfasurate
Intre 1621-1625 in aceastA regiune euro-
peana desi cane politicii Habsburgilor spa-
nioli i austrieci nu coincideau adeseori.
Incercarile de Impresurare a Vienei In 1621
si in 1625 ar fi fost foarte greu de respins
dacA nu ar fi intervenit ajutorul spaniol.
Prezenta reprezentantilor partidei spaniole"
In rindul cirmuitorilor din Boernia si Moravia
dupa anul 1620 se explica in mare masura
prin sprijinul acordat de diplomatia spaniolA.
Dealtfel informatii bogate In acest sens se
pot gasi In corespondenta cardinalului Die-
trichstein, guvernatorul Moraviei din care
o parte insemnatil este publicatä In volumul
de fata.

Acesta ne oferA un material inedit bogat
care InsumeazA aproximativ 900 de piese
pAstrate In arhivele din Boemia si din Moravia,
apartinlnd perioadei anterioare ridicarii In
gradul de general a lui Albrecht von Wallen-
stein. Asa cum arAtase J. Polgensky Inca
In volumul I al colectlei amintite, documen-
tele au fost editate In functie de cuprins
de semnificatie in extenso sau sub forma
de regest. In acest volum ponderea cea mai
mare o au actele provenind din arhiva car-
dinalului Dietrichstein, reprezentantul po-
Meld spaniole in Europa centrala. 0 a doua

grupa distincta de documente o formeaza
corespondenta pAstratA tot la Brno a prese-
dintelui consiliului de razboi al curtii, Rom-
baldo Collalto.

Materialul inedit Incepe cu perioada
numita odinioarA rAzboiul Palatinatului,
In 1621 trupele de diversiune ale lui Johann
Georg von Brandenburg-Jagendorf patrund
in Moravia cu intentia de a face jonctiunea
cu principele Transilvaniei, Gabriel Bethlen
pentru a cuceri Bratislava sau Viena. Din
pAcate InsA, desi partea esticA a Moraviei
se eliberase de sub controlul imperialilor,
scopul expeditiei nu s-a realizat. Principele
Bethlen a fost silit mai ales datoritA atitudinii
nobilimii maghiare sä incheie la 6 ianuarie
1622 pacea de la Nikolsburg. Si pentru des-
fAsurarea expeditiei la care s-a alaturat
rAscoala lui Batthyány exista material do-
cumentar suficient, pastrat in arhiva cancela-
riei Imparatului Ferdinand al II-lea, si car-
dinalului Dietrichstein. Moravia a fost ame-
nintatd direct de expeditia din 1623 1624
a lui Gabriel Bethlen, rezultat al legAturilor
stabilite Intre principe, Istanbul si Provin-
ciile Unite . Urmarea politica a acestei expe-
ditii la care au participat turd, Mari g
maghiari a fost In final nul in ciuda succeselor
militare partiale.

Trebuie relevat faptul ca materialul edi-
tat pune In lumina aspectul militar al con-
flictului desfasurat pe teritoriul Boemiei
si mai ales eel al recrutarii armatelor. Con-
cluzia esentiala care se impune din cercetarea
relatiilor publicate priveste deosebirea radi-
cala care a existat Intre planurile politice ale
Habsburgilor austrieei i spanioli In 1622
1623. Ceea ce ne intereseaza In mod deosebit
parcurgind documentele editate shit stirile
noi care se referti la participarea Transilvaniei
la rAzboiul de treizeci de ani si care pot fi
de folos istoriografiei romane.

Crislina Bulgaru

L. I. KISELEVA, romugeckua kypcue
XIII XVoe. (Scrierea goticfi cursiva
In secolele XIIIXV), Editura Hayka",
Leningrad, 1974, 258 p.

5coala de paleografie latina leningradeana
intemeiata In perioada interbelicA de cunos-
cuta savantä 0. A. Dobias-Rojdestvenskaia,
continuata stralucit de A. D. Liublinskaia,
se aflA azi la cea de a treia generatie de spe-
cialisti. Formati sub conducerea profesoarel
Alexanara Dmitrievna Liublinskaia i Mind
o practica permanenta In bogatele fonduri
de manuscrise i documente medievale latine
de la Biblioteca publicA M. E. Saltikov-Sce--
drin,Biblioteca Academiei de stiinta a U.R.S.S.,
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Arhiva Pilialei leningradene a Institutulul
de istorie universala i fondul de manuscrise
medievale din Europa apuseana de la Muzeul
Ermitaj, tinerit specialisti In domeniul paleo-
grafiei latine au Inceput sa publice nu numai
studii valoroase, dar i monografii de anten-
na valoare stiintifica in domeniul acestei
discipline atit de dificile, care solicitA pe
lingA altele, o munca extrem de migaloasa,
o mina de benedictin.

Monografia consacratA scrierii gotice
cursive din secolele XIII XV scrisa de Lud-
mila Ilinicina Kiseleva colaboratoarea Sec-
tlei de manuscrise i carti rare a Bibliotecii
Academiei de stiinte a U.R.S.S. din Lenin-
grad este una din aceste interesante mono-
grafii. Autoarea a devenit cunoscuta In cercul
specialistilor din domeniul paleografiet la-
tine prin studiile publicate pe coloanele
volumelor culegerii Srednie Veka", publi-
catia de frunte a medievislilor sovietici In
domeniul istoriei feudalismului apusean.
Aceste studii se refereau la scrierea de carte
manuscrisa, la problemele genezei scrierii
cursive gotice sau alte aspecte ale paleogra-
fief la tine medievale.

BazIndu-se pe fondurile de manuscrise
si de documente referitoare la istoria Europei
apusene din secolele IX XV L. I. Kiseleva
abordeaza una din problemele foarte dificile

mult controversate ale paleografiei latine
mcdievale. In jurul scrieril gotice cursive
se poarta In ultiruele decenii discutii intere-
sante si In dialogul international scoala lenin-
gradeana de paleografi reprezinta o directic,
un curent care s-a afirmat i pe plan interna-
tional. In special In problema originii scrierii
gotice contributia acestei scoli a fost si este
remarcabila, ceea ce ne dovedeste si mono-
grafia semnata de L. I. Kiseleva.

In ampla si bine documentata trecere In
revista a istoriografiei referitoare la tema
Kiseleva realizeaza o analiza critica a Intregii
literaturi de specialitate, tinind seama mai
ales de lucrarile franceze si de conceptia
formulata de specialistul inaghiar Hajnal
Istvan cu cloud decenii In urmd In cunos-
cuta lui monografie referitoare la rolul uni-
versitatilor In evolutia scrierii latine medie-
vale. Autoarea subliniaza faptul a este
meritul lui Hajnal de a fi pus pentru prima
data problema aparitiei scrierii cursive gotice,

cu toate ca el n-a reusit sa elaboreze aceasta
problema plat In detalii, a reusit sii indice
drumul cel bun pentru continuarea cerceta-
rilor asupra scrierii cursive". Autoarea cu-
noaste unele din lucrarile de palcografie
latind aparute In Romania In perioada post-
belica ; apreciaza In mod deosebit cele scrise

de profesorul clujean Jak6 Zsigmond, dar
spre regretul nostru nu foloseste cea mai re-
prezentativa lucrare de paleografie latina
aparuld la noi (Scrierea laLinii in evul mediu
de Jak6 Zsigmond i Radu Manolescu,
Editura tiinificii, Bucuresti, 1971). Desigur,
aparitia acestei monografil Intr-o Emilia de
circulatie mondiala ar fi facilitat mult pa-
trunderea rezultatelor cercetarilor din Roma-
nia In circuitul stiintific international cu
atit mai mult cu cit este vorba de rezultate
si de o conceptie noua, care se leaga In mod
strins de directia promovata de scoala paleo-
graficd leningradeana. L. I. Kiseleva folo-
seste pe larg i rezultatele cercetarii lui J.
Steinon referitoare la scrierea documentelor
In dioceza de Liege In secolele IXXIII.

Cartea Ludnillei I. Kiseleva constd din
trei capitole In care abordeazd succesiv con-
ditiile sociale i spirituale ale aparitiei scrierii
cursive gotice, originea acestei scrieri i evo-
lutia ei In secolele XIV XV. Noutatea vi-
ziunii consta In aceea de a analiza evolutia
scrierii ca o emanatie intelectuala ndscuta
din necesitati obiective ale dezvoltarii so-
cietatii sub toate aspectele ei. Pc linga as-
pectele fundamentale economico-sociale
politico-culturale autoarea cerceteaza In mod
temeinic formarea i dezvoltarea aparatului
birocratic in regatul francez, lndeosebi evo-
lutia cancelariei regale, practica scrierii Ince-
tatenite In cadrul ei etc. SInt analizate insti-
tutiile din punctul de vedere al paleografului,
al produsului pe care-1 studiaza specialistul
de azi. Se face o trecere In revista a regimului
politic din statele italiene, din cele germane,
din Anglia etc. Kiseleva se opreste i asupra
rolului scolilor si mai ales al universitatilor
In dezvoltarea scrierii si in formarea paturii
intelectualitatii medievale, acordind o atentie
sporita tratatelor i manualelor de scriere.

Contributia de bazd originald a autoarei
constd Intr-o investigatie amanuntita, fun-
damentala pe un bogat material documentar
de documente i manuscrise originate, asupra
dezvoltarii elementelor grafice. Porneste de
la confruntarea scrierii gotice cursive cu
scrierea gotica de carte stabilind trasaturile
comune dar i cele specifice proprii fieareia
dintre aceste scrieri. Pornind de la scrierea
minuscula carolingiana Kiseleva arata cii
scrierea cursiva gotica este din punct de
vedere genetic legata de aceasta scriere
nu de scrierea gotia de carte, cad trasatu-
rile de baza ale goticei cursive nu coincid
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cu cele ale goticei de carte. Astfel, dupA Kise-
leva, scrierea goticA cursivA nu se poate
deduce evohitiv din scrierea goticA de carte,
ci din evolutia spre o scriere cursiva a minus-
culei carolingiene. Acest proces este urmArit
de autoare pe baza evoluliei scrieril doeu-
mentelor, paralel cu dezvoltarea scrierii in
cAriile manuscrise. Scrierea goticA de carte

scrierea de cancelarie apar la sfirsitul vea-
cului al XI-lea si inceputul secolului al XII-lea,
chid se poate observa i tendinta spre o
scriere cursivA, reclamatA de o rAspIndire ma i

largil a scrisului. FArA a considera problenia
incheiatA L. I. Kiseleva indicA cAi noi de
inve-tigaMe, aduce in circuitul stiintific un
material bogat, inclusiv un bogat material
ilustrativ selectat cu migalA din fondurile
bogate din Leningsad. Cartea va retine, fArA
IndoiaM, atentia specialistilor, ea fiind una
din cele mai prestigioase realizAri din ultimul
deceniu al scolii de paleografie latinA sovie-
ticA si In acelasi timp a intregii cercetAri
europene din acest domeniu.

L. Demény
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