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POZITIA DE NEUTRALITATE ADOPTATA DE P.8.D. DIN
ROMANIA LA INCEPUTUL PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

DE

NICOLAE HUSCARIU

Marea conflagratie europeani — deveniti ulterior §i mondiald —
izbuchitd in vara anului 1914 a fost un moment de importantd capitals
in istoria migedrii muncitoregti internationale, in dezvoltarea multor po-
poare din Europa, printre care §i a poporului romén.

Declangarea rizboiului in iulie 1914 a determinat — la noi in tard —
o puternici efervescentd in cele mai diferite straturi sociale. Unele dintre
ele vedeau in el mijlocul ideal de infiptuire al visului secular al poporului
romin : fiurirea unui stat unic, suveran, unitar §i independent, prin
care tofi romanii si aibd posibilitatea s contribuie la afirmarea po-
porului nostru in concervul politicii europene gi mondiale. Alte forte politice
— printre care §i social-democratii — apreciau, tinind seami de anumite
antecedente de ordin istoric, ¢i un rizboi nu este cel mai nimerit mijloc
pentru satisfacerea aspiratiilor nationale ale poporului romén. Firi a
contesta legitimitatea si justetea acestora, social-democratii au formulat
o opinie intrucitva deosebitd, dar care coincidea, in fond, cu vederile unei
par{i insemnate a claselor dominante, in spe{d a liberalilor care se aflau
la guvern.

Pozitia claselor dominante in problema neutralititii a fost analizatd
deja in diferite lucrdri! ; in schimb, pozi{ia socialistilor nu a fost analizaté
intr-un mod mai amplu. In lucririle mentionate existd doar referiri mar-
ginale care nu dezviluie in profunzime considerentele pe care le-au avut
in vedere social-democratii atunci cind au fundamentat linia lor politicd
de neutralitate. Acest lucru se impune, mai ales ¢ in trecut au fost emise
i pareri gresgite in aceastd chestiune. Este tocmai ceea ce ne propunem in
rindurile ce urmeazi,.

*

Una din cele mai concludente dovezi ale procesului de maturizare
politicd si ideologicd pe care 1-a parcurs proletariatul roman in anii care

1 Desdvirsirea unificdrii statului nafionalromdn. Unirea Transilvaniei cu vechea Romdnie,
Bucuresti, Edit. Academiei R. S. Roménia, 1968, Unilale si continuitate in istoria poporului
romdén, Bucuregti, Edit. Academiei R. S. R., 1968, Unirea Transilvaniei cu Romdnia, 1 decembrie
1918, ed. a II-a, Bucuresti, Ed. politicd, 1970, C. Nutu, Romdnia si problema neulralitdfii,
1914— 1916, Bucuresti, Edit. stiin{ifica, 1972.

+REVISTA DE ISTORIE’*, Tom. 30, nr. 8, p. 14011418, 1977.
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1402 NICOLAE HUSICARIU 2

au urmat refacerii Partidului Social-Democrat din Roménia (1910) este §i
atitudinea migcirii muncitoresti din Roménia fa{d de primul razboi mondial.
Desi relativ tinir, cu o experien{i mai modesti in materie de lupta politici,
in raport cu partidele socialiste din Europa occidental, P.S.D. din Roménia
a sesizat just, inci de la inceput, caracterul imperialist al primului
razboi mondial §i s-a situat pe o pozifie inaintats, inci inainte de izbucnirea
lui, in problemele luptei antirdzboinice. Experienta cipitati in anii 1912 —
1913 — in vremea rizboaielor balcanice — a fost valorificati acum din
plin i a ajutat pe muncitorii roméni si pe conducitorii lor si se plaseze pe o
pozitie inaintaté.

Inci 1a izbucnirea primului rizboi mondial, la 21 iulie 1914, la intru-
nirea clubului social-democrat din Bucuresti, vorbind in numele conducerii
partidului, M. Gh. Bujor spunea : ,,Clasele capitaliste ale tirilor industriale,
in concurent{d nemiloasd intre ele, urmiresc si se intreacd una pe alta, si-gi
cucereascd reciproc pietele de desfacere a produselor respective, si puie
mina pe teritorii din celelalte continente — pe colonii. Dar coloniile au
inceput si se imputineze, puterile capitaliste incep s& revendice cam
aceleagi teritorii, sint in atingere in Asia Mic#, in China, in Externul Orient,
in Africa de Nord, §i imputinarea aceasta a prizii teritoriale atitd gi mai
mult pofta claselor stipinitoare, le invrijbeste mai adine, iar lupta dintre
ele devine mai aprigd §i mai crudi.

Aici e obirgia inarmirilor gi a politicii de expansiune si suprematie,
politica imperialistd. (Cursivul lui M. Gh. Bujor, n.n.)%

Fruntagul socialist sus mentionat arita ci, pe lingd aceastd cauzid
generali care a provocat rizboiul, an mai existat si altele speciale : riva-
litatea franco-germans, cea austro-rusj etc. El insistd i asupra faptului
¢4 rizboiul izbucnit era o diversiune a claselor exploatatoare care vroiau
84 sugrume cu acest prilej miscarea revolutionari a proletariatului. La
intrebarea : care trebuie si fie atitudinea proletariatului congtient, in
spetd a P.S.D. din Roménia, fatd de acest conflict, M. Gh. Bujor rispunde
limpede : ,,Jupta pe viati i pe moarte impotriva rizboiului’3.

C. Dobrogeanu-Gherea in lucrarea : Rdzbot sau neutralitale arita
limpede c3 riazboiul izbuecnit in iulie 1914 are un caracter imperialist,
generat de cauze adinci; acest rizboi — scrie teoreticianul socialist romén —
se duce ,,nu sub semnul reintregirii statelor, ci sub semnul distrugerii
si subjugarii tirilor si popoarelor mici’4, Iat#, de ce, inei de la inceput,
socialigtii romani au formulat lozinea : ,,Nici cu Austria, nici cu Rusia !”,

Intr-un articol intitulat : Cu cine sintem? dr. C. Racovski sublinia,
pe bund dreptate, ci ,,Provocatorul rizboiului joacd un rol relativ mic.
E aici o chestie de date... fird importantd pentru istorie. Razboiul gene-
ral se pregitea, el era in aer si poate, daci acum nu-l declara Austria si
Germania, dupd un an era sa fie declarat de citre Franta si Rusia™.

Vorbind de ,,rispunderi”’, C. Racovski aminteste ¢i ,,nu putem fi
nici pentru arogantul §i brutalul militarism german care urmireste cuce-

2 ,,Romainia Muncitoare’’, seria a I1I-a, nr. 90 din 7 august 1914

3 Jbidem

4 C. Dobrogeanu-Gherea : Rdzbol sau neutralitate, Bucuresti, Cercul de Editur# Socialistd,
1914, p. 25; 86

8 RomAania Muncitoare, X, nr. 92 din 12 august 1914

¢ Ibidem, nr. 96 din 24 august 1914
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3 POZITIA DE NEUTRALITATE A P.S.D. DIN ROMAN:A 1403

rirea coloniilor franceze ... dar nici cu Rusia taristd ... dugmana
progresului democratic” ; socialistii romani nu pot fi nici pentru ,,0ligar-
hia austro-ungara care tinteste si iasé la Marea Egee, dar nici pentru impe-
rialismul englez care, dupé ce a pus mina pe o parte a globului pimintesc,
dupi ce a distrus, acum cifiva ani, micile republici tirinesti din Afriea
de Sud, se teme si nu le piardid dacd ar lisa pe rivala ei, Germania, si
puni piciorul in Africa de Nord. Anglia vrea si zdrobeascd pe Germania
$i pentru concurenta industriald nimicitoare ce-i face pe toate piefele mon-
diale’”.

Important de rejinut este ci socialistii roméani au inteles limpede
cauzele conflictului mondial izbucnit in 1914, antagonismele adinci care
dezbinau cele dous grupiri militaro-politice (Tripla Intelegere si Quadrupla
Alianta), adeviaratul confinut al razboiului. Cu alte cuvinte, ei nu s-au
lisat indusi in eroare de zarva §i isteria rdzboinicd ce cuprinsese batrinul
nostru continent. Stabilirea clard a vinovitiei claselor dominante din toate
statele beligerante in declangarea ridzboiului, este un merit indiscutabil
al socialistilor roméni, daci ne gindim la faptul ci ,,socialisti’” cu renume
§i cu experientd din Apus cidutau si arunce asupra altora rdspunderile
pentru declansarea micelului imperialist. ,,Liinia noastrd de conduiti, a
socialistilor — spunea dr. C. Racovski — este drept si adinc trasati :
sintem impotriva militarismului din toate térile §i sintem de partea invin-
silor, indiferent cine ar fi ei’’8, Aceastd pozitie, evident, nu pe de-a-ntregul
justd, a primit mai tirziu riposta cuvenitd din partea altor fruntasi ai
partidului.

Si mai limpede sint expuse lucrurile intr-un editorial al ,,Roméniei
Muncitoare’ : ,,Lupta se di intre doud grupéri care urmiresc aceeasi
politicd de cucerire. Pentru proletariatul §i democratia romani nu e loc
de alegere. Dacd proletariatul din {irile beligerante e pus intr-o situatie
tragicd de a lovi in fratii sfli..., proletariatul din tarile neutre e inci in
putinté de a rdmine credincios, §i in fapti, credintei sale internationaliste’®.

Presa socialistd din Romania a acordat o atentie deosebitd demascérii
celor vinovati de izbucnirea primului rizboi mondial, firi a acorda cir-
cumstante atenuante nici unuia dintre acuzati, desi au existat oameni
care ciutau si invinuiasci pe conducdtorii social-democratiei romane de
aga ceval®’, Din exemplele de mai sus rezultd felul cum acestia din urmi
apreciau rizboiul imperialist 5i pe cei care I-an dezldnfuit. Pentru a intregi
tabloul si a avea o imagine clard asupra pozitiei P.S.D.R. trebuie avute
in vedere §i documentele oficiale ale partidului.

In manifestul publicat la 21 iulie/2 august 1914 de citre Comitetul
Executiv al P.S.D. din Rominia se arita c¢i principala cauzi a rizboiului
este ,,anarhia fundamentali a regimului social modern, concurenta sil-
baticd dintre grupele capitaliste ale fiecdrei tiri, intrecerea in acapararea

7 Ibidem
8  Roméania Muncitoare’’, X, nr. 96 din 24 august 1914
® Loc. cit., nr. 100 din 31 august 1914

10 Vezi, de pildi, colectia ziarului ,,Adevirul’”’ din decembrie 1914 ; de asemenea, ,,Socia-
listii roméni In slujba Germaniei’’, Bucuresti, 1915.
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1404 NICOLAE HUSICARIU 4

coloniilor, intrigile i violenfele imperialismului, politica de prad4 a unora,
politica de mindrie $i prestigiu a altora’!; el greseste insi cind face vino-
vati de declangarea rizboiului atit ,,imperialismul austriac /eit/ si sovi-
nismul sirbesc’'2, Manifestul se ridicd ,,impotriva pretentiilor extraor-
dinare si brutale ale guvernului austro-ungar, unice in istoria lumii’3.
El aratd cé ,,Din cauza intrigilor si concurentei austro-ruse in Baleani,
din cauza luptei seculare dintre cele doud mari impéari{ii vecine pentru
hegemonia in Peninsula Balcanici, pentru dominarea ei economicd §i
politicd, rizboiul austro-sirb nu se putea localiza’™4.

In manifestul lor, socialistii roméini evidentiau ci rizboiul izbucnit
in 1914 are in vedere nu numai cotropirea popoarelor mici, nevinovate,
ci si de a se opune ,,Jargului curent democratic §i socialist, care de citiva
ani devine tot mai impetuos, mai popular’®, adicd o apreciere identicé
in fond cu cea a bolsevicilor?®,

Sintetic, punctul de vedere oficial al socialistilor roméini fatd de
cauzele §i caracterul rizboiului au fost formulate in raportul prezentat de
Ecaterina Arbore la Congresul extraordinar al P.S.D. din 10 august 1914,
Folosind cuvintele ei, rizboiul ,,era de asteptat nu pentru ci Kaizerul
Wilhelm e un maniac grandoman, iar {arul Rusiei Nicolae II e un despot
sanguinar, nu pentru ci impéaratul Frantz Iosif este o jucérie in miinile
diplomatilor intriganti i ambitiosi, si nici pentru ci arhiducele Austriei
a fost ucis de camarila militaristd a Serbiei in unire cu bandele negre din
Rusia. Rizboiul european trebuie si izbucneascé, pentru ci existd socie-
tatea capitalisti. Izbucnirea acestui rizboi e cea mai strilucitd confirmare
a doctrinei maestrului nostru Karl Marx!?. Cauzele rizboiului trebuiau
cdutate, dupa pirerea ei, in ,,concurenta coloniald dintre Anglia i Germa-
nia, alianta neutrald a imperiului tarist cu Republica Francezi, alianti
bazatd pe interese materiale capitaliste. .. militarismul erescind al Germa-
niei nu putea merge la infinit, supraproductia tunurilor Krupp trebuia si
se termine; alcatuirea capitalistd a Austriei nu putea merge inainte cu
vesnica concurentd a nationalitifilor ce o compun’”s,

Din cele spuse pind acum rezulti limpede ci socialistii romani au
apreciat just caracterul primului rdzboi mondial, cauzele lui, iar pozi{ia
lor netd, de condamnare a acestuia, ca un rizboi de jaf si cotropire, dus
pentru reimpértirea coloniilor §i a sferelor de influentd, ii situeazi pe po-
zitiile cele mai avansate in social-democratia internationald din acea vreme.

Este important de subliniat acest lucru deoarece intelegerea clard a
cauzelor §i earacterului rizboiului izbucnit in 1914 a permis socialistilor
roméni sé-si poatd fixa o linie politicd justd, corespunzitoare adeviratelor
interese nationale ale {drii, linia neutralitdtii sincere si definitive a Roma-
niei.

11 pocumenle din isloria migcdrii munciloresli din Roménia, 1910 — 1915, Edit. politics,
Bucuresti, 1968, p. 797

12 Ibidem

13 Jbhidem

14 Ibidem

15 Ibidem, p. 798—799

18 y, 1. Lenin, Opere complete, vol. 27, Edit. politici, Bucuresti, 1964, p. 3

17 Roméania Muncitoare’’, IX, nr. 100 din 27 august 1914

18 Thidem .
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Pe de altd parte, aceastd apreciere incepe si cistige tot mai mult
teren in istoriografia noastri!®. In expunerea la a 45-a aniversare a creirii
Partidului Comunist Romén, tovarisul Nicolae Ceaugescu sublinia c¢i
,Partidul Social-Democrat din Roménia s-a situat in rindul partidelor
§i grupirilor de stinga din Internationala a II-a, care au condamnat
rizboiul imperialist’’?® §i au militat activ impotriva lui.

Pozitia de neutralitate a P.S.D. din Romdnia in 1914 gi considerentele
et principiale a fost expusd in numeroase documente ale Partidului si
cuvintiri ale conduciitorilor sii din anii 1914 —1915. Ea a fost lait-motivul
campaniilor antirdzboinice duse de citre migcarea muncitoreascd in acesti
ani, axa in jurul cireia a oscilat intreaga ei activitate.

Razboiul izbucnit in 1914 a constituit o grea incercare, un greu
examen al maturititii partidelor care compuneau Internationala a II-a.
Zeci de ani ele educaserd clasa muncitoare in spirit antimilitarist si ficu-
serd declaratii solemne prin care aritau cd sint decise si bareze calea
rizboiului. Acest lucru a fost afirmat sus si tare in congresele socialiste
internationale de la Stuttgart (1907), Copenhaga (1910) si Basel (1912)
§i in diferite ludri de pozitii ale partidelor socialiste luate individual.
Microbul oportunismului rosese insid prea mult la ridicina acestor par-
tide pentru ca ele si fie in stare si-si ducd la indeplinire angajamentele
asumate.

La 4 august 1914, social-democratia germand, cel mai puternic
partid din Internationalii, a votat pentru creditele militare §i a inaugurat
politica ,,burg-rfreden’-ului (minus un vot, al lui Karl Liebknecht, i
acesta doar la a treia citire a proiectului de lege). La fel au procedat si
social-democratii din Franta (care au inaugurat politica ,,Uniunii Sacre’’),
din Belgia, Anglia, Austro-Ungaria etc. Dupi cum relevdi V.I. Lenin,
y,majoritatea partidelor social-democrate in frunte in primul rind cu cel
mai influent partid in Internationala a II-a, partidul german, s-au situat
de partea propiiului stat-major, a propriei lor burghezii, impotriva pro-
letariatului”’?!. Practic, Internationala a dat faliment, incetind de fapt s
mai existe,transformindu-se in partide social-goviniste separate, care au
ficut front comun cu burghezia proprie §i indemnau pe muncitorii din pro-
pria tard si tragd in fratii lor din térile ,,inamice’”. Dupd cum accentua
Roza Luxemburg, ,,Apelul istoric al ,,Manifestului Comunist” a fost com-
pletat acum in mod esential gi, dupi corectarea ficutd de Kautsky, suni

19 in lucrdri mai recente (vezi N. Copoiu : Afirmarea aripii de stinga din Parlidul social-
democra!l din Romania in anii 1914— 1917 in ,,Analele Institutului de istorie a partidului”’ ...
nr.1 1964, pag. 38 40; I. Popescu-Puturi, I. Ridulescu : Romania si Marea Revolutie Socialistd
din Octombrie in lucr. cit., nr. 4 1967, p. 40; mai recent, N. Copoiu : ,,Cu privire la aprecierea
pozifiei socialistilor romdni fald de participarea Romdniei la primul rdzhoi mondial, in
,»Anale de istorie”’, XIX,nr 3 1973, p. 158— 181, Constantin Nutu, Romdnia in anii neutralildatii
(1914 1916), Bucuresti, Edit. stiinfifici, 1972, p.179—181. Augustin Deac, Participarea
Romdniei la primul rdzboi mondial, Bucuresti, Edit. politicd, 1974, ca si citim doar citeva
din ele, problema atitudinii P. S. D. din Rominia fa{i de r#zboiul imperialist este pusi
intr-un mod just, corespunzitor realitid{ii istorice.

20 Nicolae Ceauscscu, Romdnia pe drumul desdvirsirii consltrucfiei socialisle, Bucuresti,
LEdi. politica, 1968, vol. 1, p. 349

21 ] .cnin, Opere, vol. 21, Bucuresti, Edit. P. M. R., 1952, p. 196
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cam astfel : proletari din toate {arile, uniti-vd in timp de pace §i miceli-
riti-vi reciproc in timp de rizboi’’ {22

Vorbind despre continutul de clasi al acestui fenomen, V.I. Lenin
mentiona cd prin el se intelege ,,recunoasgterea in actualul rizboi imperialist
a ideii de apirare a patriei, justificarea aliantei, in acest rizboi, intre so-
cialigti, burghezi si guvernele din ,,propriile” {iri, renuntarea la propovi-
duirea §i sprijinirea actiunilor revolutionare ale proletariatului impotriva
,propriei’’ burghezii etc. E absolut evident ¢ principalul continut ideolo-
gic-politic al social-govinismului coincide intru totul cu bazele oportunis-
mului’’23,

In mare, aceasta era situatia din miscarea muncitoreascd internatio-
nald in vara anului 1914, Se pune intrebarea : ce pozitie §i atitudine a
luat social-democratia roméani in momentul izbucnirii primului r#zboi
mondial fati de aceastd situatie? Inifial, in primele zile dupi izbucnirea
ostilitdpilor, datd fiind §i dezorganizarea legiturilor telegrafice si prin radio,
a confuziilor rispindite de propaganda burghezi, nu s-a putut §ti exact
ce s-a produs in Europa occidentald, mai ales ce pozitie au luat partidele
socialiste din Europa fati de rizboi §i acest lucru a fost abil speculat mai
tirziu.

Socialigtilor romani, desi circulau anumite zvonuri in acest sens,
nu le venea si creadd ci social-democratii din Germania sau Franja pot
84 alunece pe panta tridirii, si-si renege propriile lor principii §i convingeri
pentru care luptaserd zeci de ani.

Ideea ,credintei prin fapte’ este strilucit ilustratd in scrierile gi
activitatea socialigtilor din vechea Roméinie, desi la inceput acestia nu
Vroiau — mai exact spus se ficeau ci nu vor si inteleagd faptul simplu e
Internationala a dat faliment, iar unii conducitori ai acesteia cdutau si
justifice atitudinea socialistilor din {érile intrate in conflict ; accentele de
simpatie §i stimi fatdh de cei rimasi credinciosi internationalismului pro-
letar sint evidente. Chiar C. Racovski, care incerca sid justifice pe toaté
lumea, nu se poate abfine si mentioneze ci pozitia socialigtilor sirbi care
au votat in Scupseinid impotriva creditelor militare — desi tara lor ducea
un rizboi drept, am adiuga noi — ,,este demni de toatd lauda’'?.

Tot la fel de elogios a fost apreciatd in rindurile social-democratilor
roméni pozitia antirizboinicd a ,radicalilor de stinga’ germani, a ,,tes-
niacilor’”’ bulgari §i a bolgevicilor rusi, deputati in a IV-Dumi de Stat,
care au refuzat sd voteze pentru creditele militare, desi stiau ci ii agteaptd
deportarea in Siberia’’%.

Daci cineva urmireste atent colectia gazetei ,,Romania muncitoare’
(,yJos Rizboiul” si apoi ,,Lupta zilnici”) din a doua jumitate a anului
1914, ramine frapat de marele numir de dovezi de solidaritate internatio-
nalistd ale reprezentantilor clasei muncitoare din Romania fatd de actiu-
nile partii inaintate a proletariatului din térile beligerante.

33 Roza Luxemburg, Cuvintdri st articole alese, Edit. politici, Bucuresti, 1962, p. 130.
33 V., I. Lenin, op. cit. p. 231.

34 Roma4nia muncitoare’’, seria a II-a, nr. 93 din 14 august 1914

38  Lupta zilnicd, X, din 8 februarie 1915 (articolul ,, Triiasca tovardsii rusi 1”’)
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Desi nu ia incd pozitie precisd gi clard fatd de tridarea comis3 de
social-democratii din Occident, din coloanele gazetei rezultd limpede ci
simpatia ei se indreaptd citre socialigtii care au ramas credinciosi prinei-
piului luptei de clasid §i nu au tridat idealurile revolutionare ale munci-
torimii din intreaga lume. Aceastd concluzie este impirtasitd §i de catre
al{i cercetitori 6.

Inci din acest moment, prin urmare, muncitorimea romini se
arita credincioasd principiilor rezolutiilor congreselor socialiste interna-
tionale de la Stuttgart, Copenhaga si Basel in problema luptei impotriva
razboiului.

Stind ferm pe pozitiile internationalismului proletar, muncitorii
bucuresteni au protestat cu toatd energia impotriva asasinirii mirgsave a
Jui Jaurés, marele tribun al proletariatului francez ucis la 18 iulie 1914
stil vechi/31 iulie 1914 stil nou.

Indatd dupid ce au izbucnit ostilititile intre Austro-Ungaria si Serbia,
(la 20 iulie stil vechi), Comitetul Executiv al Partidului Social-democrat
a convocat la sala ,,Dacia’ din Capitali o mare intrunire, cu o afluenti
enorms de public. Din aceastd cauzi, in loc de o intrunire s-au tinut de
fapt douid : una in sali gi alta in curte. Semnificativ este faptul ei la aceasta
intrunire au participat un numir important de {arani din jurul Bucureg-
tiului.

Nota caracteristici a acestor intruniri a fost aceea ci ele au fost
tinute sub puternica influen{d a curentului dominant, de stinga, din par-
tid. In cuvint#rile rostite cu aceastd ocazie s-a subliniat ci rizboiul, desi
este o calamitate, va aduce intronarea mai grabnici a socialismului. In
acest sens de pilda, s-au pronuntat doctorul Ottoi Céilin, o figurd reprezen-
tativi a social-democratiei romine, Ecateriana Arbore s§i Alexandru
Constantinescu. In cuvintarea pe care a tinut-o cu acest prilej, Alexandru
Constantinescu spunea ci ,,acest rizboi va aduce dupi sine pribusirea
capitalismului”. Desi ,,sintem revoltati — spunea el — de crima pe care a
pus-o la cale capitalismul, in acelagi timp zimbim increzitori deoarece
sperfuél cd poate acesta este mijlecul prin care idealul nostru va fi infép-
tuit”’ 27,

y,Cind nebunia se va risipi — spunea Alexandru Constantinescu —
poporul isi va padstra armele spre a-gi asigura domnia Iui’”’. Unul dintre
oratorii care au luat cuvintul la intrunirea din curte, Gheorghe Ene Fili-
pescu, s-a eaprimat $i mai limpede : ,,daci imprejuiarile ne vor forfa s
purem mina pe arme ca si ne virsim singele, il vom virsa, insi nu pentru
1dzboi, ci pentru revolutie’’?8. Iatd deci ¢i primna reactie a migcirii munci-
toresti organizate de la noi fa{d de sarcinile migcirii muncitoregti in cazul
izbuenirii unui razboi imperialist a fost o reac{ie de condamnare a acestuia
si de traducere in viatd a rezolutiilor Congreselor socialiste internafionale
de la Stuttgart, Copenhaga §i Basel.

38 Georgeta Tudoran, ,,18 lunie 1916, Bucuresti, Edit. politici, 1966, p. 9—10; de
asemenea, N. Copoiu, Afirmarea aripii de stinga din Partidul Social-Democrat din Romdnia in
anii 1914— 1916, in ,,Anale de istorie’’, X, nr. 1/1964, p. 39 si urm.

27  Romania Muncitoare”, seria a II-a, X, nr. 83 din 22 iulie 1914
28 Jhidem
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Tot la aceastd intrunire a fost lansatd lozinca mentinerii neutralitétii
Roméniei ca mijloc de salvare a poporului de calamititile rizboiului.
Tutruniri similare au avut loc si in alte orage din tard, toate tinute in acelasi
spirit?e.

La 21 iulie/2 august 1914 Comitetul Executiv al P.S.D. din Roménia
a formulat oficial punctul de vedere al muncitorimii roméne fati de con-
flictul mondial si sarcinile ce ii revin in manifestul intitulat : ,,Partidul
Social-Democrat §i rizboiul”’.

Tinind seama de considerentele expuse anterior, Comitetul Executiv
trigea urmitoarea concluzie: ,,Roménia este sortiti si cadad intr-o zi in
ghiarele unuia din acesti doi colosi (Rusia sau Austro-Ungaria, n.n.) daci
va duce o politicd de agresiune, de sovinism, de provocare si de cucerire. . .
Politica noastrid trebuie si tindi spre o neutralizare completd a tarii fata
de aceste doud mari puteri §i o apropiere, o alianti cit mai strinsi cu micile
popoare balcanice, de care ne leagi aceeasi situatiune si aceleasi interese’’30,

In acel moment, cind nu se §tia cum vor evolua evenimentele, so-
lutia propusi de socialisti era cit se poate de inteleapti, singura compaiti-
bild cu interesele tirii. C.E. al P.S.D. socotea ci este de datoria claselor
dominante sj repare ,,cit mai e timp greseala din trecut’’, adic ,,nenoro-
cita interventie din 1913 din Balcani’’3?,

»N-ar fi nebunie §i crimd mai mare — spuneau autorii — decit
aceea ca Roménia si intre in rizboi’’32. | Inainte de a ne rizboi cu altii
si pentru libertatea altora si ne rizboim cu rimigitele trecutului, cu fortele
reactionare dinliuntru si si cucerim propria noastrs libertate i bunistare’.
Ideea infiptuirii de reforme democratice in locul participirii la rizboi va
trece, dupi cum vom vedea, ca un fir rosu prin toatd activitatea miscirii
muncitoresti in anii 1914 —1916.

In incheiere, manifestul P.S.D. din Roménia trimitea ,,un salut de
infréfire internationald proletarilor din toate tirile si, declarindu-se soli-
dari cu dinsii in sfortirile lor pentru pace, sub paviza socialismului, atit
in viatd cit si in moarte, strigim din toate puterile noastre : ,,Jos ridzboiul !
Vrem neutralitatea ! Triiascid pacea !”’33

In afari de alte considerente definitorii pentru pozifia avansati a
social-democratiei roméne, subliniem ci P.S.D. a fost primul partid politie
din Roménia care a propus solutia neutralititii sincere si totale a Romai-
niei®. Faptul e cu atit mai demn de mentfionat cu cit oamenii politici de
talia lui I.I.C. Britianu §i Take Jonescu nu stiau, pind in momentul tinerii
Consiliului de Coroani de la Sinaia (3 august 1914) ce hotirire si ia3,
dupi cum relateazi unul din biografii celui din urmé, in aceasti chestiune
gravii, de care atirna viitorul tarii®¢, dupi expresia lui C. Dobrogeanu-
Gherea.

20 Georgeta Tudoran, op. cil., Bucuresti, Edit. politici, 1966, p. 40 —41.

30 Documenle din miscarea munciloreascd, 1872— 1916, p. 606

31 Ihidem

83 Jhidem, p. 606

33 Jbidem, p. 607

3 G. Tudoran, op. cit., p. 9

38 Romulus Seisanu, Take Ionescu, viafa si opera sa, 1858 1922'’ Bucuresti, 1930, p. 243
88 C, Dobrogeanu-Gherea, Rdzboi sau neulralilale, Bucuresti, C.E.S., 1914, p. 4
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O a doua luare de pozitie, de astd datéd cu caracter oficial desivirsit,
a fost Congresul extraordinar al Partidului Social-Democrat si al miseérii
sindicale care s-a tinut la 10 august 1914. Ordinea de zi a acestui Congres
a avut doud puncte:

1. Razboiul european, socialismul romin si neutralitatea ;

2. Lipsa de lucru.

La Congres au participat 55 de delegati din toate orasele din tari.
Biroul Congresului a fost format din Alexandru Constantinescu — pre-
sedinte, Paul Marc i Jon Spiataru — secretari; chiar aceasti alegere, in
felul ei, era o recunoastere a meritelor militantilor revolutionari din par-
tid in lupta pe care o dusese pini atunei muncitorimea romini pentru
drepturi si libertiti politice, pentru reforme de structuri ale societifii.

Raportul asupra primei probleme de pe ordinea de zi:,,Razboiul
european, socialismul roman si neutralitatea’ a fost prezentat de citre
Ecaterina Arbore — membri in Comitetul Executiv al partidului. In
raportul pe care l-a prezentat, dupd analiza cauzelor rizboiului, ea a
cerut ,,si elaborim in scurtul timp ce avem, o linie de purtare energicd,
hotdritd, fard sovdieli, o tacticd cu adevdrat socialistd (cursivul Ecaterinei
Arbore, n.n.) avind in vedere toate imprejuririle ce s-ar putea ivi”’%,

O parte insemnatd a raportului era rezervati perspectivei socialis-
mului care ,,...luminos i limpede se aratd acum, §i se impune intrarea in
actiune a proletariatului. .. care astizi moare pe cimpul de rizboi pentru
interesele capitalismului §i care are marea datorie de a salva progresul
omenirii, . ,

,,Domnia capitalisti — spunea ea mai departe — si-a piedut ratiu-
nea istoricd de a fi, §i altd solutie decit a socialismului nu este. Si aceasts
solutie se impune, prin forta necesitatii istorice. Imperialismul, monarhia,
religia, proprietatea, totul se pribuseste acum.

Dar, conform istoriei omenirii de pini astdzi mult singe se va virsa,
multe jertfe vor cidea, altd generatie va zidi ceea ce se pribuseste astizi.
Noi deplorim aceste jertfe dar strigim: ,,triiasci Revolutia sociald i
viitoarea pace internationali’’s,

Ultima parte a raportului este consacrati necesiti{ii apararii neu-
tralitatii %,

A doua chestiune de pe ordinea de zi — ,,Lipsa de lueru”’— 1-a avut
ca raportor pe Constantin Popovici,— unul dintre conducitorii Comisiei
Generale a sindicatelor din Roménia in acea vreme,

Si de astd datéi, la fel ca la intrunirea din 20 iulie 1914, toti vorbitorii,
inclusiv raportorul, s-au pronuntat pentru condamnarea riazboiului impe-
rialist, si-au afirmat solidaritatea cu fortele clasei muncitoare din Europa
rimase credincioase principiului internationalismului proletar.

Singurul care a avut o pozitie intrucitva mai aparte la acest congres
a fost doctorul C. Racovski. El si-a luat asupra lui o sarcinid extrem de
ingratd — aceea de a apira social-democrafia germand si francezi de
atacurile justificate, dealtfel, ale vorbitorilor la acest congres, pentru
tridarea pe care acestea o savirsisera fatd de principiile socialismului.

37 Romania muncitoare”’, seria a Il-a, X, nr. 98 din 26 august 1914
38 Ibidem, nr. 99 din 28 august 1914
3 Ibidem, nr. 100 din 31 august 1914
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La sfirgit, Congresul extraordinar al Partidului Social-Democrat din
Roménia, a votat doud rezolutii: una in problema atitudinii fatd de
rdzboi si a doua in problema lipsei de lucru.

Rezolutia Congresului Extraordinar al P.S.D. din august 1914,
vorbind despre sarcinile care stau in fa{a misedrii muncitoresti in legitura
cu rizboiul, ,,invitd clasa muncitoare din Roménia si se gindeascd in aceste
momente tragice la organizarea ei cit mai puternicd in vederea sfortarii
supreme pe care va trebui s-o facd profitind de rizboiul dezlinfuit de catre
capitalism pentru intirirea lui sd impingd mai departe lupta pentru Votul
Universal §i exproprierea totald, pregiatind astfel dezrobirea definitivi’’#.

Demn de remarcat in legiturd cu acest pasaj este faptul ci in mod
limpede, firdi nici un echivoc, socialistii roméni legau aceastd luptd de
revendicirile mari care stiteau in fata clasei muncitoare gi a intregului
popor : lupta pentru votul universal §i exproprierea totald, aceste douni
reforme fiind socotite ca mijloace in lupta pentru dezrobirea definitiva,
prin aceasta intelegindu-se, desigur, revolutia socialista.

In continuare, rezolutia reafirmi solidaritatea muncitorimii din
din Roménia ,,cu socialistii din toate {drile care si-au ficut §i-si vor face
datoria pind la capdt’™.

Problema principalé care a preocupat totusi pe delegatii 1a Congresul
Extraordinar din august 1914 a fost aceea a soartei viitoare a Rominiei.
Ce pozitie trebuie si adopte tara noastrd in acel moment % Ce solufie tre-
buie si preconizeze socialistii roméani in asemenea imprejurari ¥ Rispunsul
dat de cidtre rezolutia Congresului Extraordinar din august 1914 a fost
acela cid, ,,singura politici compatibili cu interesele vitale ale tirii este
neutralitatea sincera gi definitivi’42, pentru a cirei mentinere muncitorimea
romand se va lupta chiar cu preful singelui sdu, aparind integritatea te-
ritoriald a t{érii impotriva oricirei incerciri de violare’’43.

Mai ales acest din urmi pasaj era citat cu ani in urmi ca exemplude
pozitie social-govind a social-democratiei roméne. Or, inconsisten{a unui
asemenea punct de vedere apare limpede, dacd judecim tot ansamblul
pasajului mentionat firé a-l1 rupe din context. Dacéd tinem seama de con-
siderentele care au cdlduzit pe socialistii romani in fundamentarea unei
astfel de linii de conduitd, ne apare clar cid pozitia social-democratiei
romane era adoptati in urma unei meditiri profunde, era rodul unei con-
duceri intelepte gi ci in acel moment ea reprezenta intr-adevir singura
solutie compatibild cu interesele vitale ale tirii.

Netemeinicia acuzatiei amintite rezultd §i din analiza stadiului de
dezvoltare a {drii in acea vreme, Rominia nefiind o tard imperialistd,ci
una care trebuia si-gi reintregeasci unitatea nationali. Vecinitatea ei cu
Rusia faristd i Austro-Ungaria — doud state imperialiste agresive, gata.
oricind si atenteze la integritatea teritoriald a statului roman— justifica din
plin necesitatea apiririi neutralitifii chiar cu ,preful singelui’’, ca si
folosim expresia din rezolutie.

Care au fost considerentele de principiu, ce an condus pe socialigtii
roméni la adoptarea acestei solutii ¥ Ele sint prezente §i in rezolutia mai sus

40 , Calendarul Muncii”’ pe 1916, Bucuresti, Cercul de Editurd Socialist¥, 1915, p. 88
41  Calendarul Muncii”’ pe 1916, p. 88

42 Ibidem, p. 89

43 Ibidem, p. 89

www.dacoromanicaro



11 POZITIA DE NEUTRALITATE A P.SD. DIN ROMANIA 1411

amintitd si in luerarea Ilui Constantin Dobrogeanu-Gherea — cel mai
remarcabil teoretician al socialismului roméan de atunci — intitulatd Rdzbot
sau neutralitate, apiruti la o lund dupad Congresul Extraordinar, sub forma
unei suite de articole publicate in ziarul ,,Lupta zilnici”. In septembrie
1914, dealifel, ,,Romania Muncitoare’’ si-a schimbat titlul in ,,Lupta zil-
nicd’’, tot in semn de protest impotriva rizboiului imperialist’ 44,

Principalul argument adus de citre rezolutia congresului extraordinar
pentru fundamentarea politicii de neutralitate era acela cd in conditiile
micelului mondial dezldntuit de citre capitalistii din toate tirile mari,
imperialiste, statele mici din Apusul si Orientul Europei sint amenintate
de ,,a servi drept compensatie pentru sacrificiile de oameni §i bani pe care
le fac marile state beligerante’’#, Astizi, cind cunoastem planurile secrete
elaborate la statele majore §i in cabinetele conducétorilor marilor puteri,
care prevedeau o asemenea impartire a statelor mici, ne dim seama ci
argumentul invocat de citre socialistii roméini era pe deplin intemeiat si
fundamentat.

In al doilea rind, rezolutia motiva necesitatea unei politici de neutra-
litate  la fel ca si Manifestul P.S.D. diniulie 1914 — prin faptul c¢d Romé-
nia, datoritd pozitiei ei geografice, este strinsi ca intr-o menghini intre doi
colosi imperialisti (Rusia taristd §i Austro-Ungaria).

Dupid expresia lui C. Dobrogeanu-Gherea, ,,Tara Roméneasci a
avut marea nesansd istoricd si fie inconjuratd de trei state puternice, care
o stringean ca intr-un cerc de fier §i dintre care unul se socotea stipinul
ei de drept (Turcia), altul stipin de fapt (Rusia) §i al treilea ciuta si
devini si una si alta, (Austria)” 4. In acel moment, evident, Turcia nu mai
conta ; Rusia 5i Austro-Ungaria erau insd o primejdie realdi, ugor palpabili. .

Din aceastd cauzi, socialigtii romani socoteau ci neutralitatea este
singura solutie realistd pentru Romaéinia in contextul istoric dat.

Pentru a preintimpina un eventual ataec, fie din partea Austro-Un-
gariei, fie din partea Rusiei {ariste, socialigtii romani preconizau o politicd
de alianti, de federatie cu statele balcanice vecine, insi ,,pe baze de echitate
$t respectarea principiulur nationalitdtiv’’4? (subl. ng N.H.), principiu care
nu este de neglijat ; ideea federalizérii era insid utopici.

Aceastd ,,federatie balcanicd’ era socotitd ca necesard deoarece, spune
rezolutia, ,,prin propriile noastre forte nu am putea rezista cu destul
succes unei eventunale invazii din partea armatelor ruse sau austriece’4s,
Dupd cum se stie, lozinca federalizirii statelor balcanice s-a dovedit nea-
decvatd imprejuririlor istorice concrete de atuneci §i de mai tirziu si n-a
putut fi transpusi in practici.

4  Lupta zilnicd’ (Rominia muncitoare), X, 104 din 9 sept. si 106 din 12 sept. (1914 ;
vezi §i ,,Documente din miscarea muncitoreascs, 1872—1916.... p. 615—616
48  Calendarul Muncii’”’ pe 1916 ... p. 89

46 C, Dobrogeanu-Gherea ; Neobdgia, ed. a 1I-a, ,,Viaja Romaneasci’’ Bucuresti, f. a.
p. 43—44

47 | Calendarul Muncii”’ pe 1916 ... p. 89
48 Thidem
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In momentul istoric respectiv insi, lozinca infritirii muncitorilor din
térile balcanice, care de fapt era la ordinea zilei, §i nu constituirea federatiei
statale propriu-zise, a jucat, indiscutabil, un rol pozitiv in stringerea legi-
turilor fratesti dintre muncitorii din aceastd parte a Europei.

In altd ordine de idei, socialistii romani motivau necesitatea neutra-
litatii si prin alte imprejuriri importante. In conceptia lor, mentinerea
neutralititii trebuia si creeze un climat favorabil pentru infiptuirea
,,colegiului unic’ promis de liberali si pe care socialistii il extindeau pini
la introducerea dreptului de vot universal, pentru infiptuirea exproprierii
totale, adicd desfiintarea clasei mosierilor. Pe lingi necesititile de progres
propriu-zise ale Roméaniei de atunci, socialigtii motivau necesitatea infip-
tuirii acestor importante reforme §i ca o premisi pentru realizarea unitatii
nationale depline a poporului roman.

In conceptia lor, infiptuirea acestor reforme trebuia si faci din vechea
Roménie un stat burghezo-democratic inaintat — avansat din punct de
vedere economic si social — pentru care problema principald trebuia si
fie imbunititirea soartei maselor largi populare.

O Romanie democraticé, un stat progresist — dupé pirerea conduci-
torilor social-democrati, trebuia s fie un adevirat magnet care si capteze
inimile conationalilor aflati atunci sub stipinirea striini, un stat pentru care
toti romanii trebuiau si nutreascid un sentiment de atractie fireasci, ire-
zistibild, din dou# motive : intii, ca fiind statul lor national si, in al doilca
rind, ca fiind un stat democratic avansat in care sint asigurate drepturi
democratice si libertidti largi maselor populare.

Dupi expresia ln M. Gh. Bujor, ,,Cind pretinzi si realizezi... un
ideal asa miret si temerar ca doborirea unei intregi impiaritii (a Austro-
Ungariei, n.n.) si crearea unei Romanii Mari, atunci nu mai poti sustine
cd poporul acesta nu e in stare si facd o sforfare mult mai mici si anume
aceea de a se folosi de nigte drepturi noi”,* adica votul universal §i reforma
agrari.

Rationamentul de mai sus aratd inci o datd maturitatea de gindire a
conducitorilor socialisti, grija lor fatf de progresul social-economic si poli-
tic al térii.

In al doila rind, Constantin Dobrogeanu-Gherea, in lucrarea despre
care am amintit — Rdzboi sau neulralitate — spunea foarte limpede ci,
,,1ntr-o tari care are nenorocirea ca mai mult de jumitate din trupul ei
sd se afle sub stapinire striini, intregirea tirii este o dorintd comuni tutu-
ror cetdtenilor. Aceastd dorintd e in afari de orice discutie. Ceea ce e
in discutie — spunea Dobrogeanu-Gherea — e metoda, e vremea, e forma
si felul acestei intregiri, imprejuririle, consecintele, putinta realizirii ei’’*.
Mergind pe aceeagi linie, teoreticianul de la Ploiesti scria :,, Dacid am fi
creat in tard la nol niste norme de viatd politico-sociale democratice supe-
rioare, daci am fi creat o stare culturald, sufleteasci, o stare morald sini-
toasd §i superioarid tédrilor care ne inconjoard gi care stipinesc provinciile
rominesgti subjugate, atunci toate miinile s-ar intinde intr-un elan cald
citre noi — afinitatea i atractia etnici s-ar fi manifestat cu o putere ire-

49  Lupta zilnicd’, X, nr. 167 din 19 noiembrie 1914
50 C, Dobrogeanu-Gherea : Rdzboi squ neulralilale, Bucuresti, C.E.S. 1914, p. 8.
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zistibild si lupta ardelenilor pentru intregirea neamului ar fi fost conside-
rabil inlesnitd.”’s

Acest punct de vedere a lui Dobrogeanu-Gherea a fost imbritisat de
citre covirgitoarea majoritate a socialistilor roméni.

In momentul istoric concret din 1914 —1915 Constantin Dobrogeanu-
Gherea si ceilalti socialisti socoteau cd imprejuririle nu sint priel-
nice pentru infiptuirea imediatd a acestui deziderat ; de aceea, ei socctean
cd neutralitatea trebuie si serveascd la mentinerea existenfei unui stat
national roman ca suport trainic al infiptuirii unité{ii nationale desi-
virgite a poporului nostru, un ,,Piemort roméinesc”. Dupd expresia militan-
tului socialist bicioan, dr. H. Aroneanu, ,,nu putem merge cu nici una din
constelatiunile europenesti, pentru ci inainte de a intregi neamul e nevoie
s ne pastriam in limitele in care sintem, pentrua nu avea soarta térilor mici :
Belgia, Serbia si Munte-negrul’’s2,

Acest punct de vedere a fost propagat prin presi siagitatie orals timp
de doi ani de zile, pini la intrarea in rizboi a Roménei. Nu putem pune la
indoiald sinceritatea intentiilor care au céliuzit pe social-democratii romani
in promovarea unei astfel de politici. Fapt este ci ea a coincis §i cu politica
guvernantilor roméani : C. Racovski avea suficiente motive si declare la
Congresul extraordinar al P.S.D. din August 1914 : ,,de astidati si pentru
astidati sintem si noi guvernamentali’”’®®, In anumite momente ea a
coincis §i cu planurile Rusiei sau cu cele ale Austro-Ungariei §i Germanieli,
lucru pentru care socialistii romani au fost calomniati si huliti in repetate
rinduri §i din cele mai diferite directii.

In ciuda tuturor atacurilor — indiferent din ce parte veneau —
P.S.D. din Rominia nu s-a abitut de la pozitia sa principiali, de mentinere
a neutralititii chiar daci in decursul anilor 1915—1916 in rindurile sale au
apirut interpietiari diferite a conceptului de neutralitate insisi.

Privitd din alt unghi, lozinca neutralitidfii promovati de socialigtii
roméni se deosebea in mod esential de neutralitatea proclamaté de guvernul
Iui Ton I.C. Britianu; pentru acesta din urmi neutralitatea trebuia si
asigure momentul cel mai favorabil pentru intrarea {irii in riazboi de
partea Antantei, pe care — este adevidrat — el ciuta s&-1 amine cit mai
mult timp posibil, deoarece stia ci fara nu este pregititi pentru rizboi si
nu poate avea o influenti decisivi asupra evenimentelor. Pentru socialisti
aceastd politicd izvora nu din motive de opoitunitate, ci din convingerea
profundi cd aceasta este singura cale de a feri poporul romin de calami-
titile rdzboiului.

Important de precizat esie si faptul ci, dacd neutralitatea promovati
de social-democrati convenea in anumite momente uneia din taberele
beligerante, aceasta era doar o simplid coincidentd $i nu rezultatul unei
politici deliberate anterior. Nu este intimplitor, de pildid, c¢i in arhiva
Directiei Generale a Politiei si Sigurantei Statului nu se giseste nici miicar
o aluzie la socialisti sau chiar fosii socialisit care si fi fost implicati sau
urmiriti pentru actiuni de spionaj sau tridare de tara.

51 Ibidem, p. 52—53
52  Lupta zilnica”, XII, nr. 39 din 17 februarie 1916
53 C. Dobrogeanu-Gherea, op. cil., p. 4
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Clasa muncitoare $i reprezentantii ei politici — social-democratii —
au inteles s3 respecte legile {arii chiar atunci cind au avut un punct de
vedere radical diferit de cel al guvernului in problemele de importanti
nationald majoré, dind dovad uneori chiar de un legalism excesiv.

Fireste, astidzi cind stim cum s-au desfigurat evenimentele care au
dus la realizarea unititii nationale depline a roménilor si avem documente
care ne permit si reconstituim cit mai complet realitatea, este mai ugor
si judeci evenimentele decit atunci cind esti contemporan cu ele si nu ai o
privire de ansamblu asupra lor (nemaivorbind de faptul cunoscut, indeosebi,
ci evenimentele zilnice nu se reflectd intotdeauna in modul cel mai obiec-
tiv cu putintd in rindurile contemporanilor §i cid acestia, volens-nolens,
exagereazd, in bine sau in riu, sensul si importanta lor). Chiar aga stind
lucrurile, nu poti si nu remarci profunzimea analizei ficuts de conducitorii
socialigti, indeosebi de citre C. Dobrogeanu-Gherea, asupra perspectivelor
intrarii Rom4aniei in rizboiul european §i mondial.

Printre argumentele aduse de citre C. Dobrogeanu- Gherea in favoa-
rea neutralitatii un loc de seams3 il ocupa demonstrarea lipsei de pregitire —
economicd §i militard — a Roméniei pentru un rizboi de lungi durati.
Dupi pérerea lui, ,,un rizboi ar constitui pentru noi un dezastru economic’’s4
(cursivul Iui C. Dobrogeanu-Gherea).

Multe note critice justificate gésim in acest studiu si asupra politicii
externe a guvernantilor roméni in anii 1912—1913 prin care acegtia au
creat o amenintare la frontierele sudice ale statului, la adresa usurintei
si superficialitdtii cu care ,,factorii responsabili” dirijau politica ei externi.

Sintetizind pérerile socialistilor roméni in problema neutralitatii §i a
raportului acesteia cu revendicdrile nationale ale poporului roméin, C.
Dobrogeanu-Gherea scria :

,y98 ne rezumim deci.

In caz dacsi vom participa la riizboiul gigantic de acuma alituri de
Tripla Intelegere, vom realiza revendicirile sau o parte din revendicirile
noastre nationale, dacd va iesi invingitoare Tripla Intelegere, dacd inainte
de a intra in rizboi vom obtine toate garantiile recesare consemnate in
acte diplomatice autentice, dacd aceste acte diplomatice vor avea la
timpul dat valoarea necesari, dacd Tripla Intelegere se va {ine de cuvint
51 va apara cu toatd vigoarea pretentiunile noastre, dacd apirindu-le cu
toatd sinceritatea va fi in stare, in condifiunile de atunci atit de complexe
5i de grele, si le ducéd la izbindi, in sfirgit decd rezultatul acestui razboi va
fi pribusirea §i dezmembrarea Austriei, dacd... dar cred ci ajunge’,

Din aceste cuvinte rezultd clar un lucru : social-democrafia roméni,
mai ales personalitifile sale cele mai lucide, doreau fierbinte unitatea
nationald, unirea tuturor paminturilor rominesti; acuzatia adusi de
presa i oamenii politici burghezi in anii aceia, cum ci s-ar impotrivi
acestui deziderat, este nuli gi neavenita.

Ceea ce deosebea in bine pe social-democrati de lumea politicienilor
burghezi era inaltul simf{ de rispundere §i adinca constiintid patrioticd cu
care judecau lucrurile; ei nu voiau ca ,,pe baza acestor — dacd — proble-

5¢ C. Dobrogeanu-Gherea, op. cif., p. 16
85 Ibidem, p. 63—64
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matici"’6— expresia ii apartine lui C. Dobrogeanu-Gherea — Roméania
sd fie impinsd in rdzboi. Ei nu voiau, ca si folosim cuvintele lui M. Gh.
Bujor, ca prin intrarea in razboi s& urmeze, ,,nu numai ingenuncherea
noastrd economici, ei §i o sigurd primejduire a integrititii teritoriului si
poate chiar o pierdere a independentei noastre”.

Dealtfel, acele ipoteze pe care Dobrogeanu-Gherea le-a formulat
in chip atit de strilucit incd in toamna anului 1914, s-au indeplinit in
decursul anilor urmdtori §i dupé ce {ara a intrat in razboi, insisi guvernantii
socotind aceste condifii drept indispensabile pentru sfirsitul victorios al
rdzboiului la care au participat in urma presiunilor Antantei care ii promi-
tea satisfacerea revendicirilor sale nationale legitime. Cind Roménia a
intrat in acfiune, aceste condifii erau realizate sau re cale de a fi puse in
practicd.

Socialigtii s-au pronun{at pentru neutralitate, prin urmare, din grija
fatd de viitorul térii §i al natiunii roméne, din considerentul ci rizboiul
imperialist izbuenit in vara anului 1914 nu poate avea un deznodiming
previzibil §i nu este bine ca Roménia $i aducd ,,bratul ei de surcele”
(expresia apartine ziarului ,,Lupta zilnicd’’) la incendiul dezlintuit de
marile state imperialiste spre a nu se pirjoli ea insigi la dogoarea acestni foc.

Tinind seama de cele expuse pind acum, rezulti ci P.S.D. din Roméi-
nia a apreciat in mod just situatia creatd pentru fard odatd cu izbucnirea
primului rdzboi mondial, recomandind solutia cea mai inteleapta i lucida
in acel moment.

Social-demociatia romand n-a uitat insi nici un moment de datoria
ei de clasi, ca partid revolutionar. Dacd in problema majord a situatiei
externe, punctul ei de vedere coincidea in mule domenii celui al unor
grupuri al claselor dominante, in problemele de politicid interni orientarea
social-democratd era net opusd acestora. Inrdutitirea situatiei materiale a
oamenilor muncii, cresterea gomajului, mirirea volumului de cheltuieli
pentru inarmare, au radicalizat starea de spirit a maselor largi populare, mai
ales a muncitorilor. Nu intimplitor conducitorii P.S.D. care luau cuvintul
la intuniri in iulie-august 1914 spuneau cd rdzboiul apropie clipa izbuc-
nirii revolutiei sociale (adicd socialiste, n.n.).

Semnificative, mai ales pentru orientarea migcirii muncitoresti din
fara noastrd in acel moment, sint lozincile cu care se incheie rezolutia
Congresului extraordinar al P.S.D. din 10 august 1914 in problema raz-
boiului: Jos rézboiul! Triiasci Revolutia Sociald !

In strinsd interdependents de aceste lozinci este §i pasajul de inche-
iere al celeilalte rezolutii: ,,In privinta lipsei de lucru”, care recomands
membrilor de partid si ,,profite de mizeria §i nemul{umirea lucritorilor
fard lucru, atrigind masele la organizarea in partid §i sindicate, luminin-
du-le asupra cauzelor acestor stiri — i educindu-le pentru razboiul de
clasd, pentru inliturarea sistemului de exploatare §i mizerie''s8.

Aceasti rezolutie cuprinde o seami de revendicdri pentru amelio-
rarea celor mai stringente nevoi ale clasei muncitoare pentiu care s-a ho-

56 Ibidem
57 M. Gh. Bujor : Rdzboiul european si social-democrafia, Bucuresti, 1914, C.E.S., p. 11.
58 Calendarul Muncii” pe 1916 ... p. 91
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tdrit ,,inceperea unei agitatii in toatd {ara pentru aducerea la indeplinire a
punctelor de mai sus’’®,

Astfel, hotdririle Congresului socialist extraordinar din 10 august
1914 au elaborat un program de luptd destul de amplu pentru miscarea
muncitoreascd din Roméania. Inarmat cu o linie clars in problema fundamen-
tald ,,rdzboi sau neutralitate?’”, P.S.D. a dus o campanie activd pentru
apérarea neutralititii, imbinati strins cu lupta pentru satisfacerea revendi-
cdrilor zilnice ale maselor muncitoare, dupd cum se vede si din programul
sus amintit.

Dupid cum arita secretarul general al P.C.R. tovarisul Nicolae
Ceausescu, ,,Dezviiluind primejdia ce ameninta Roméania din partea ambelor
tabere imperialiste, socialistii roméni au militat pentru o politicd de neu-
tralitate'0, fird insd a neglija nici revendicérile nationale ale poporului
roman, fird a uita de datoria lor de clasd atit pe plan intern cit si extern
(domeniu in care ei au avut o contributie deosebit de activi)sl.

Atit din aprecierile ficute asupra cauzelor si caracterului primului
razboi mondial, din analiza situatiei Romaniei la izbucnirea groaznicului
mécel, din recomanddrile formulate pontru politica externd a tarii cit si
din sarcinile indicate pentru clasa muncitoare in conditiile speciale ale
rdzboiului, rezultd limpede ce progrese mari ficuse socialismul in Roménia.

Avangarda muncitorimii romine a adoptat o pozitie justd, inaintata,
in esenta ei profund internationalistd 82, foarte apropiatd de cea a bolse-
vicilor si a celorlalte grupiri social-democrate de stinga din Europa fati
de primul rizboi modial, pronun{indu-se categoric impotriva lui sifiind
hotéritd s lupte impotriva lui cu toate forf{ele de care dispunea.

Solutia neutralitdtii sincere si definitive a Rominiei formulatd de
citre socialigti la inceputul razboiului este un indicin extrem de grilitor al
maturititii politice crescute a acestora, al inaltului grad de constiintd
civicé si patrioticd de care erau animati. Aceeastd solutie realisti demonstra
limpede ci afirmatia din programul P.S.D.R. din 1910 cum cj el este ,,sin-
gurul partid cu adevirat national”, ,,national si democrat in ingelesul cel
mai adinc al cuvintului’’®?, nu era o simpli vorbd aruncatd in vint, ci un
principiu fundamental in activitatea partidului, a cirui supremia griji era
asigurarea unui viitor luminos §i fericit pentru poporul muncitor.

Din cele de mai sus se vede discernimintul cu careau analizat social-
democratii romani perspectivele intririi Roméniei in conflictul european
si mondial, sansele de supravietuire ale statului national — baza viitoarei
reintregiri a tdrii. Lupta pentru infiptuirea reformelor de structurd ale

59 Ibidem, p. 90. (Aceste puncte erau : Crearea de ateliere de citre stat §i comune in
care sd poatd muncilucritorii jomeri, interzicerea muncii In inchisori, oprirea muncii cu elevatoa-
rele in silozuri si porturi, respectarea repaosului duminical, mésuri Impotriva speculantilor de
alimente, crearea de citre stat a unui fond pentru ajutorarea familiilor celor concentrati. O comisie
a Congresului trebuia s# se prezinte autoritdtilor pentru a cere indeplinirea cererilor de mai sus)

80 Nicolae Ceausescu, op. cif., vol. 1, p. 349

81 Vezi, in acest sens : N. Copoiu : Socialistii romdni la Zimmerwald'' in ,Magazin istoric’’,
I, nr. 2 din iulie 1967; Gh. Matei: Dafe privind coniribufia socialistilor romdni la pdsirarea
st dezvoltarea legdturilor de solidaritale inlernajionald a clasei muncitoare in anii 1914 1916, in
,,Anale de istorie’’, XVI, nr. 2/1970 p. 101—110

82 Nicolae Ceausescu, op. cil., p. 349

83 Documente din miscarea muncitoreascd 1872—1916 .. p. 464—465; vezi si ,,Docu-
mente” ... 1910 — 1915 ... p. 17
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societafii — atit de necesare pentru progresul economic, social §i politic
al tarii — erau vizute de socialigti intr-o largd perspectivi, aceea a credr;i
unei Romaéanii care trebuia si fie un stat profund democratic in care terenul
s fie curdtit in vederea luptei pentru socialism — idealul suprem al clasei
muncitoare.

O alté concluzie care iese pregnant la suprafati este aceea ci P.S.D.
din Roménia nu se opunea — cum s-a afirmat uneori — desdvirsirii uni-
tatii nationale a statului romén, ba, din contra, se poate spune ci el dorea
fierbinte acest lucru, pornind de la ideea ci ,,Aceastd reintregire consti-
tuie o putintd mai mare pentru desfisurarea luptei de clasd a proletaria-
tului’’®, idee justd in fond si verificatd ulterior de viati. Ceea ce insid nu
vedeau unii conducitori ai partidului in mod limpede erau ciile de infip-
tuire a acestei unititi. In orice caz, unii dintre ei erau categoric impotriva
realizirii ei prin intermediul razboiului care se gisea prezent atunci la
fruntariile Roméaniei.

Dacéd judecim lucrurile in mod obiectiv, era greunde previzut atunci
destrimarea Rusiei tariste §i descompunerea Austro-Ungariei — conditii
de bazi pe care le previzuse incd F. Engels ca necesare pentru infiptuirea
acestui deziderat — prin revolutia generati de mizeria §i suferintele indu-
rate de popoare in rizboi.

Justé in ansamblul ei, pozifia ocupatd de socialistii romént la ince-
putul razboiului, avea totusi si unele limite. Rezolutia Congresului extraor-
dinar din 10 august 1914 nu indica mijloace precise pentru lupta impotriva
razboiului desi acest lucru fusese cerut de sectiile din {arid®. Pe de alti
parte, spiritul de adulatie oarbid fatd de social-democratia germani in
care muncitorii roméni fuseserd educati timp de zeci de ani, i-a ficut pe
unii conducatori ai lor si nu infeleagid de la inceput gravitatea actului de
tridare al acesteia — ca §i al altor partide din Occident — de la 4 august
1914 si s nu critice deschis aceastd tridare decit mai tirziu §i cu unele
menajamente nejustificate de situatie. Dupd cum afldm dintr-o rezolutie a
sectiunii din Bucuresti ,,Congresul nostru extraordinar din 10 august 1914
a admis fird nici o obiec{ie propunerea biroului acestui Congres §i anume
»Cd noi nu putem fi judecitorii tovarasilor din tarile astizi in rizboi din
cauzi ci acest drept revine Congresului International care va urma imediat
dupi incetarea rizboiului european®. Aceastd conceptie gresitd explicd de
ce pini la inceputul anului 1915, P.S.D.R. nu a luat pozitie deschisi fata
de triddarea comisi de partidele social-democrate din Occident si atunei
doar din motive oarecum independente de vointa lui®?.

Nu intimplitor presa socialisti din Roménia escamota in 1914
aceastd tridare prin atirmatia ci nu socialismul a dat faliment ci politica
rdzboinicid a burgheziei. Erau si alte lucruri — atit de domeniul teoriei cit
5i al practicii nemijlocite de luptd impotriva rizboiului imperialist — nu
incd indeajuns de clare (ca §i in alte partide socialiste, dealtfel) care erau
o0 consecintd a insugi stadiului de dezvoltare a {tarii, a dezvoltdrii

64  Lupta zilnic&’’, X, din 15 noiembrie 1915
85  Romdnia Muncitoare’’, IX, nr. 93 din 14 august 1914 ; vezi si G. Tudoran, op. cil., p.11
66 TLupta zilnicd”’, IX, nr. 47 din 27 februarie 1915

87 Jbidem
www.dacoromanicaro



1418 NICOLAE HUSCARIU 18

teoriei socialiste insdsi, la corectarea cédrora, pe parcursul rizboiului
si-au adus o contributie si socialistii din Romaénia.

Esentiale nu erau aceste limite gi neclaritdti ci faptul ed miscarea
muncitoreasci se plasase pe o pozifie principial justd in ansamblu si
existau premisele necesare pentru desfisurarea unei lupte antirizboinice
cit mai eficiente.

LA POSITION DE NEUTRALITE ADOPTEE PAR LE PARTI SO(IAL
DEMOCRATE DE ROUMANIE AU DEBUT DE LA PREMIERE
GUERRE MONDIALE

RESUME

S’appuyant sur les documents et la littérature de spécialité, 'auteur
de l’étude examine la, maniére dont le Parti Social Démocrate de Rou-
manie a fixé sa position dans la question de la guerre, & 1'été 1914.

L’auteur présente aussi bien le contexte interne et international
dans lequel fut adoptée cette décision par les socialistes roumains, que
les prineipaux documents & caractére de programme ou fut eiposé leur
orientation politique au début de la premiére guerre mondiale.

Dans la partie finale de 1’étude on reléve que ’attitude de 1'avant-
garde révolutionnaire du prolétariat roumain dans le contexte historique
mentionné, en dépit de certaines limites inhérentes & 1’étape respective
de developpement du mouvement socialiste & cette date, a démontré son
discernement, sa ligne tactique réaliste et sa lucidité politique.
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INCERCARI DE MODIFICARE A LEGII ELECTORALE
IN ULTIMUL DECENIU AL SECOLULUI AL XIX-LEA

DE

MIRCEA IO0SA

Modificarea Constitutiei in 1884 s§i infiptuirea reformei electorale,
cerutd si impusd de reprezentantii grupirii britieniste, satisfdcea in mare
misurd nizuintele burgheziei. Reducerea colegiilor electorale de la patru
la trei permitea cresterea numirului alegitorilor cu drept de vot direct,
accesul la viata politicd a noi categorii sociale — micii meseriagi $i comer-
cianti de la orase, invatitorii si preotii de la sate etc., — ceea ce contribuia
la intarirea influentei burgheziei i, implicit, 1a sporirea numérului reprezer-
tantilor ei in Parlament?®.

Schimbirile operate in sistemul electoral in 1884, desi constituiau
un progres, un pas inainte pe linia chemirii la via{a politicd a {arii a noi
categorii sociale, nu rispundeau insi imperativelor vremii, dezideratelor
maselor largi populare de la orase si sate.

Desi dezvoltarea economici generald interesa deopotrivi toate
straturile sociale, fenomenele economice aveau efecte diferite asupra clasei
muncitoare si a {drdnimii, situatia lor nu numai c¢i nu suferea imbunitatiri
dar, dimpotrivé, continua si se inrdutiteascd. Consecintele unei atari rea-
litdfi economico-sociale se materializau in numeroasele actiuni de orga-
nizare §i de luptd ale maselor populare de la orase si sate, care, in afara
accentuirii exploatirii lor economice, erau private si de lipsa drepturilor
politice.

Sistemul electoral cenzitar perpetuat si dupd modificarea Constitu-
tiei din 1884 excludea in mod fit{is o insemnatd parte a populatiei de la
exercitarea dreptului de vot. Din intreaga populatie a {rii de aproximativ
6 500 000 de locuitori participau direct la vot pentru Adunarea Deputa-
tilor numai 93 250 de cetdteni, adicd 1,39% din totalul populatiei tirii,
iar pentru Senat doar 27 260 locuitori, adicd 0,349, din totalul populatiei
tarii. Majoritatea covirgitoare a cetdtenilor, sub pretextul nestiintei de
carte, participa indirect la vot.

In general, impirtirea corpului electoral in trei colegii 2 contribuia
la cresterea rolului burgheziei, fapt demonstrat i de modul de repartitie

1 Vezi mai pe larg: Gr. Chiritd, Modificarea Constitufiel {n 1884, Desprinderea grupdrii
liberal-radicale conduse de C. A, Rosetti din Partidul Liberal, in ,,Studii’’, tom. 23, nr. 4, 1970,
p. 739—768.

3 Potrivit modificdrilor, 1a colegiul I votau alegitorii cu un venit funciar rural sau urban
de minimum 1 200 lei pe an, iar la colegiul II or#isenii care pliteau anual un impozit de cel putin

+REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 80, ur. 8, p. 1410--1431, 1977,
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al mandatelor de deputati. Din cele 183 de mandate, colegiului I ii eran
rezervate 75, in timp ce colegiilor II si III (in care, alituri de burghezie,
erau incluse péaturi sociale aflate sub influenta ei politici) un numir de
108. Astfel, din cei 183 deputati alesi in 1895, 108 erau reprezentanti ai
burgheziei (industriagi, bancheri, ingineri, profesori, avocati, medici etc.),
iar 75 al mogierimii ® §i ai pédturii instfirite de la sate (avem in vedere pe
aga-zigii ,,agricultori” de la colegiul al III-lea, care, in fond, apéirau, cu
unele exceptii, tot interesele claselor dominante). Avind in vedere o ase-
menea componentd, un deputat isi exprima nedumerirea de a nu {i vizut
in Parlamentul conservator pe ,,reprezentantii directi si interesafi ai
maselor largi ale tirdnimii’’. El constata lipsa din Camerd a deputatiler
tdrani, aceia care ,,s4 reprezinte in mod real interesele imensei majoritati
a populatiei tdrii” 4.

Lipsa dreptului de vot pentru majoritatea populatiei, a tArdnimii
mai ales, care reprezenta, dupd statistica din 1899, peste 81,2% 5 din
totalul populatiei, a atras atentia unor grupiri politice. Avem in vedere,
in primul rind, gruparea radicald sau ,,Partidul Democrat Radical’’, de
sub conducerea lui George Panu, © al cirui program cuprindea o serie de
deziderate sociale si politice, printre care i votul universal, care interesa
mica burghezie, cercuri de intelectuali, mase de oameni ai muncii de la
sate si orage, fiind in acel timp cel mai inaintat program politic burghez.
Dealtfel, desprinderea acestei grupiri din Partidul national-libeial in
1884 s-a facut, intre altele, si pentru faptul ¢i nu au fost acceptate ideile
reprezentantilor acestei grupdri privind introducerea ecolegiului wunic.
Programul politic al acestei grupiri se apropia intrucitva de programul
minimal pe care avea sid-1 afiseze partidul politic al clasei muncitoale
(P.S.D.M.R.), creat in 1893. Dealtfel, intre radicali ? si socialigti in cadrul
Adunirii Deputatilor si in unele campanii politice au existat puncte de
vedere comune asupra unor deziderate ale maselor, intre care §i aceea
privind votul universal.

Problema reformei legii electorale in sensul extinderii sufragiului
universal s-a pus cu fermitate de céitre partidul politic al clasei muncitoare
(P.S.D.M.R.). Ined in programul cercurilor socialiste : Ce vor socialigti
romdni?’’, publicat in septembrie 1886 in ,,Revista sociali’, se arita ci

25 de lei (erau scutifi de cens liber profesionistii, ofiterii in retragere, pensionarii si absolventii
scolilor primare). La colegiul al I1I-lea votau alegdtorii care plateau unimpozit oricit de mic citre
stat. Alegatorii cu un venit de cel putin 300 de lei §i stiau si scrie §i s citeascd puteau sa voteze
direct. Invititorii, preotii si arendasii care plateau o arend anuala de cel putin 1000 de lei erau
scutiti de cens. Marea majoritate a tardnimii, dispunind de censul de 300 de lei, anual, vota prin
intermediul delegatilor, alesi cite unul la 50 de alegatori.

3 Calculul a fost facut de noi pe baza datelor lucrérii : G. Nicolescu, Parlamentul romdn
1866— 1901, Bucuresti, 1903.

4 Dezbaterile Adundrii Deputatilor (In continuare : D.A.D.). nr. 49, sedinta din 27 fe-
bruarie 1895, p. 34.

5 Documente din istoria miscdrili muncitoresti din Roménia, 1900 1909, Bucuresti,

Edit. politica, 1975, p. 759.

¢ Asupra activitatii politice a lui G. Panu vezi mai pe larg : Traian Lungu, Viafa politicd
in Romdénia la sfirsitul secolului al XIX-lea (1888—1899), Bucuresti, Edit. stiin{ifica,
1967, p. 169 si urm. ; vezi de asemenea Corneliu Mateescu, Afifudinea antimonarhicd a lui G.
Panu reflectatd in ziarul ,,Lupta’’, in ,,Studii”’, tom. nr. 6/1973, p. 1219—1233,

7 Dupi 1892 conducerea grupdrii radicale se va orienta tot mai mult spre conservatori,
iar in 1895 va trece cu totul in rindurile partidului conservator, al cérui jef era Lascar Catargiu.
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acestea vor lupta pentru lirgirea drepturilor electorale — mergind pin&
la cucerirea votului universal. Aceastd problemi va fi apoi inscrisd in
proiectul de program al Partidului clasei muncitoare, publicatd in ziarul
;y;Munca’ 8, din decembrie 1892, spre a fi dezbitut in adunirile generale
ale cluburilor muncitoresti.

Crearea in 1893 a Partidului social-democrat al muncitorilor din
Rominia a avut o insemnitate deosebitd in afirmarea Iuptelor sociale din
tara noastrii, in stabilirea principalelor probleme care frimintau viata
social-politicd a {arii, i, in primul rind, a luptei pentru cucerirea sufra-
giului universal . Militind pentru un astfel de program cu continut larg
democratic, primul partid politic marxist al clasei noastre muncitoare
urmirea si atragd de partea sa masele largi ale poporului, sustragindu-le
de sub influenta burgheziei §i mosierimii, ingustind, in acest fel, baza de
masd a Ppartidelor burgheze.

Programul partidului clasei muncitoare inscria la loc de frunte
problema votului universal, direct, egal §i secret pentru toti locuitorii,
fird deosebire de nationalitate, religie sau sex, care apoi va fi reluaté in
mai toate congresele partidului. In 1895, ca urmare a activititii desfisu-
rate in acest sens, se va constitui chiar o Ligd a votului universal. In apelul
lansat de ziarul ,,Lumea nouid” pentru constituirea acesteia se arata :
,Noi cerem chemarea natiunii intregi la viata politici, fiind eonvingi ei
numai reforma legii electorale prin introducerea votului obstesc, direct si
egal pentru tofi va lumina poporul §i, interesindu-11la viata politicd a térii,
ii va da constiinta ... patriotismului si a demnitdtii nationale” 10, Inscri-
erea revendicdrii dreptului de vot universal in programul primului partid
politic marxist al clasei muncitoare din Rominia, precum si lupta dusi
pentru realizarea ei corespundea necesitdtilor dezvoltirii migeirii mun-
citoresti din tara noastri, fiind in concordantd cu tactica miseérii socialiste
internationale 1. Treptat, insi, lupta pentru cucerirea sufragiului uni-
versal a ajuns si reprezinte una din principalele coordonate ale activitafii
elementelor burghezo-liberale din conducerea P.S. D.M.R. 12

Problema unei reforme a legii electorale a fost inserisd si in programul
politic al partidului national-liberal, adoptat la Iasi, la 8/20 noiembrie
1892. In introducerea la program, mentionindu-se c# falsificarea alegerilor
avea consecinte dintre cele mai nefaste asupra vietii politice, se ardta :
,,Partidul national-liberal va lupta pentru asigurarea sincerititii §i indepen-
dentei votului alegiitorilor”, pentru ,,intérirea §i dezvoltarea libertétilor
publice”, a ideilor democratice §i a independentei nationale. ,,Libertatea

8 ,,Munca”, III (1892), nr. 43, din 13 decembrie.

? Vezi In acest sens §i : Florea Nedelcu, Programele socialiste din Romdnia §i lupla pentru
cucerirea volului universal (1880—1914) in ,,Studii’’, tom. 23, nr. 2/1970, p. 271 —283.

10 Documente din isloria migedrii munciloresli din Romdnia, 1893— 1900, Bucuresti,
Edit. politica, 1969, p. 337.

11 Florea Nedelcu, op. cil., p. 272,

12 fntr-un anume fel, desfisurarea activititii numai in directia obtinerii votului universal,
impusd de elementele burghezo-liberale din conducerea partidului politic al clasei muncitoare,
avea drept urmare minimalizarea celorlalte forme ale luptei de clasi mai eficace, printre care:
intruniri §i manifestatii politice, greve, demonstratii etc., fird de care nu se putea ajunge la
scopul urmdrit de partidul clasei muncitoarg : cucerirea pyterii politice.
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alegerilor se ardta in program — dimpreuni cu aceea a domniei legilor,
reclami toatd solicitudinea noastri’’ 3. ,,In privinta bazelor electorale
ale sistemului nostru reprezentativ — searatd in continuare — Sufragiul
universal cu reprezentarea proporfionald (sublinierea noastri — M.I.)
este idealul partidului national-liberal — citre dinsul ne vom indruma gi
vom tinde a-l realiza prin reforme treptate, rispindind tot mai mult in
toate paturile sociale luminile unei instructiuni solide §i sdniitoase’ 4,
Desi recunostea necesitatea introducerii ,,sufragiului universal cu repiezen-
tare proportionald’, totusi conducerea partidului national-liberal nu avea
in vedere si puni in aplicare aceasti problemi, precizind in progiam ci
,.pind vom pune in lucrare aceasti reforma bineficitoare, care sigur este
in stare a intdri constiinta nafiunii ... vom lupta din toate puterile pentin
ca respectul si Domnia Legilor si-si facd ineepuiul in aplicaiea onestd si
constiincioasd a Legii Electorale’ !*. Ajuns la guvern, in octombrie 1895,
partidul national-liberal avea si ignoreze promisiunea din opozitie ci
atunci cind va veni la putere va chema la viata politicd a tarii masele
largi ale poporului.

Programul de guvernare infitfisat in Parlament nu mai amintea
deloc problema reformei electorale. Aceastd ignorare a promisiunilor
ficute in opozitie avea si producd serioase disensiuni in rindurile majori-
tatil membrilor partidului national-liberal. O manifestare a acestor disen-
siuni avea si se producd inci la alegerea diferitelor comisii in Parlament,
cind unii membri de bazi ai Partidului (ca B. Jepurescu si I. Peenaru-
Bordea) aveau si-5i prezinte demisiile, neprimind si fac# parte din comi-
siile in care fuseserd alesi. Atari manifestari isi aveau izvorul in programul
de activitate al guvernului, care contrasta cu acel infitisat de conducerea
partidului in opozitie. Numerosi membri ai majoritatii liberale se pronun-
taserd in diferite ocazii in favoarea unor actiuni de modernizare a partidului
care si contribuie la consolidarea bazei de masi a acestuia prin lirgirea
dreptului de vot, participarea intr-o mare mésuri a oamenilor muncii
de la orase si sate la viata social-politici a tdrii.

C. Nicolaescu, unul din membrii mareanti ai partidului, trecind in
revisti problemele mari cu care era confruntati societatea romaneasci
in ultimul deceniu al secolului XIX-lea, considera ci momentiul respectiv
impunea partidului national-liberal si faci un pas inainte pe calea demo-
cratiei §i largirii orizontului activititii sale politice, ciei astfel 1isca of
rimini ,,stationar’’ 16, nemaideosebindu-se prin nimic de celelalte torma-
tiuni politice. In mod deosebit se impunea reforma legii electorale. De-
altfel, ca urmare a cererilor tot mai insistente venite din partea a munerosi
membri de bazi ai partidului national-liberal spre sfirgitul anului 1893 s-a
constituit o comisie ecare si analizeze programul partidului si in mod spe-
cial reforma electorald, ficind propuneri de imbunititire a ace-teia 17,

13 B. C. S., Msse, fond Saint Georges, Pachet XLV, dos. 4, Parlidul nafional-lib ral, Pro-
grame §i declarafii 1863— 1933, f. 33. Vezi 5i Programul Parlidulul nafional-liberal din 1892,
Bucuresti, 1896, p. 10.

14 1bidem.

16 Ibidem.

18 D.A.D., 1895—1896, nr. 9, sedinta din 18 decembrie 1895, p. 61,

17 B.C.S., Msse, fond Saint Georges, pachet XLV, dos. 4, Partidul nafional-liberal.
Programe si declarafii 1863— 1933, p. 196. .
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Petre Gridisteanu, in raportul asupra programului partidului,
arita cd, in legiturd cu reforma electorali, in comisia instituitd in acest
sens au avut loc discutii vii, atit din punctul de vedere al oportunitatii,
cit 5i din punctul de vedere al sistemului electoral si al colegiilor electorale.
In raportul prezentat el ficea precizarea ci intr-o tari democratici cu
regim reprezentativ, in care sti secris in Constitufie ci toatd puterea emani
de la natiune — preocuparea de cipetenie trebuie si fie ca {ara, de sine
statitoare, si se administreze de sine, ca reprezentatiunea nationald, jude-
teani si comunald si inceteze de a fi ,,0 minciund constitutionali’. El
demonstra ci sistemul alegerii prin majoritate de voturi — fie ci alegitorii
s-ar impérti in trei sau in doud colegii sau s-ar intruni intr-unul singur — era
vicios din toate punctele de vedere.

Este interesant de relevat faptul c¢i majoritatea membrilor comisiei
electorale, — exceptind pe Anastasie Stolojan care, dupd cum se mentiona
in raport, ar fi fost impotrivi 18 — a admis sistemul reprezentirii propor-
tionale, implicit unirea tuturor colegiilor intr-unul singur. Dealtfel, Petre
Gridisteanu arita in raportul siu ci impéartirea alegitorilor in trei colegii
n-avea nici o ratiune de a fi, ¢i aceastd impéirt{ire contravenea principiilor
democratiei, permitind ,,indbugirea inteligentei in colegiul al II-lea §i
falsificarea vointei alegitorilor din colegiul al ITI-lea, lipsindu-i de conduci-
torii lor firegti’ 19.

(Cu toate acestea, Anastasie Stolojan, Alex. Djuvara i Emanoil
Porumbaru, membrii de bazi ai Partidului nafional-liberal, aveau si sus-
tind, din diverse puncte de vedere, impartirea alegitorilor in doud colegii,
desi majoritatea membrilor comisiei socotea ci o impirtire in doud colegii
ar da nastere la lupte intestine, la diviziunea cetéfenilor tdrii in ,,urbani
si rurali” cu interese distinse §i opuse, ar produce slibirea daed nu zdrun-
cinarea completd a unititii nationale. ,,Ne pronuntim dar — arita P.
Gradigteanu in raport, pentru colegiul unic cu reprezentatiunea propor-
tionald. Mai admitem §i reprezentatiunea minoritatilor’’ 20.

In rezolutia asupra reformei electorale se prevedea :

1. Pentru Camerd ca §i pentru Senat, pentru consiliile judetene, ca
ca §i pentru cele comunale, alegitorii vor vota intr-un singur colegiu;

2. Deputatii §i Senatorii, membrii consiliilor judetene §i comunale
nu se vor mai alege cu majoritatea voturilor, adica jumitate plus unul
din voturile exprimate, ci fiecare candidat cu numérul de voturi exprimate
proporfional cu numirul reprezentantilor hot#rit pentru acel colegiu;

3. Vor fi rezervate opt scaune in Camera §i patru in Senat pentru
acei care in diferite colegii vor fi intrunit mai multe voturi dintre candidatii
care nu vor fi avut numéirul propor{ional in vreun colegiu spre a fi alesi.
Recensamintul acestor voturi §i proclamarea reprezentantilor minori-
titii se va face de Corpurile Legiunitoare indatd dupa constituirea lor .. .2

In privinta compunerii colegiilor electorale raportul arati ci ,,comi-

siunea nu crede s& poatd admite la vot direct pe acei care intrunese indoita
conditinne de cens gi de capacitate”. Neapdrat censul va fi mai ridicat

18 Ibidem. £, 197.
1% Ibidem.
20 Jbidem.
N JIbidem, 1. 197.
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pentru Senat decit pentru Cameri si mai redus pentru consiliile judetene
§i comunale”. Rezolutiile comisiei in aceastd privintd erau : 1. vor fi alegi-
tori cu vot direct pentru Senat toti roméanii majori, in deplind capacitate
de muncid si care aveau si indeplineasci indoita conditiune : a) de a fi
terminat studiile sau vreo 3coald primaré si b) de a pliti o contributie anuali
de 150 de lei; 2. Vor fi alegitori pentru Cameri cu drept de vot direct
toti roménii,,neizbiti de vreo incapacitate legali si care vor pliti o contri-
butie anuald de 25 de lei”’. Cei care nu indeplineau aceste conditii urmau
sd voteze prin delegatie??, bineinfeles numai aceia care stiau carte ; (numi-
rul delegatilor nu putea fi mai mare de o treime din numéirul votantilor
directi) ; 3. vor fi alegitori pentru consiliile judetene si comunale toti roméi-
nii majori care pliteau o dare citre stat §i stiau si scrie §i si citeasci.
Verificarea titlurilor pentru Senat si Camerd revenea Corpurilor legiui-
toare ; pentru Consiliile judetene, Curtilor de apel, ca si pentru cele urbane,
afard de Bucuresti, Iagi si Cralova, care aparfineau Cur{ii de Casatie;
pentru comunele rurale verificarea titlurilor apartinea tribunalelor 23,

Vasile Lascdr, unul din membrii marcanti ai partidului national-
liberal, ficind rezerve in privinta oportunititii reformei constitutionale,
era de pirere ci sistemul proporfional cu un colegiu unic si fie aplicat
numai la judet §i comuni, raminind c¢i dacd va da rezultate bune si fie
introdus mai tirziu si la alegerile pentru Cameri i Senat 2. Majoritatea
membrilor Comisiei electorale a partidului nafional-liberal persista insd in
aplicarea integrali a sistemului expus mai sus. Pe de altd parte, in raport
se arita ci pentru a da alegiitorilor garantii ,,reale’’ cu privire la ,libera
expresie a voinfei {arii’’, comisia electorali propunea urmitoarele: 1.
Stabilitatea functionarilor, prezentind in acest sens o anume Lege care si
garanteze tuturor functionarilor publici stabilitatea in functie, acejtia
nemaiputind fi destituiti, revocati, decit in anume cazuri, §i nici transfe-
rafi fard asentimentul lor scris; 2. Neatirnarea Consilitlor comunale gt
judetene de puterea centrald, dizolvarea Corpurilor Legislative, a consiliilor
judetene §i comunale, precum §i revocarea organelor lor executive nemai-
putind a se face decit pentru cauze bine determinate de ciitre Curfile de
Apel pentru consiliile comunale urbane si consiliile judetene si de cétre
Tribunalele comunale rurale 2.

Un paragraf aparte, in raport, intitulat Infrinarea abuzurilor din
partea functionarilor publici, avea in vedere unele pedepse ce s-ar fi putut
lua impotriva oricdrui funcf{ionar public care ar influenf{a sau incerca
macar si influenteze asupra viitorului alegitorilor.

Intocmirea listelor electorale urma si o aibi organele executive ale
comunelor, care aveau a rispunde pentru inserieri sau stergeri frauduloase.
In privinta operatiunilor electorale in raport se arita ci acestea vor fi
prezidate de magistrat{i, care aveau dreptul de a lua méisurile ce vor crede
necesare spre a asigura libertatea si sinceritatea votului nu numai in sala
de alegeri dar si afard. Presedintii birourilor electorale aveau pe lingi ei

22 JIbidem, 1. 198.
23 Jbidem, 1. 198.
24 Ibidem.

25 Ibidem, 1. 201.
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suplinitori tot din rindurile magistratilor 2. In sfirsit, supravegherea
operatiunilor electorale era incredin{atd unei delegafiuni compusi din
trei membri ai Curtii de Casatie, alesi in yedinta plenaré a sectiilor unite 27,
in sarcina céareia stitea rezolvarea tuturor plingerilor §i contestatiilor
relative la alegeri.

Incontestabil, incercarea de reformi electorald ceruti de o mare
parte a membrilor partidului national-liberal avea in vedere lirgirea
bazei de masi a partidului, teama de a nu ingusta aceastd bazi in favoarea
altor partide si grupéri politice (partida radicald, tdrineasci, socialistd)
interesate in atragerea maselor largi la viata politici. Pe de altd parte,
reforma propusi, colegiul unic insemna in fapt un progres in evoluiia
sistemului electoral, acesta fiind menit si atragi, intr-o misurd mai mare,
masele largi ale poporului, in special {aridnimea, la viata politicd a {arii.

Conducerea partidului nafional-liberal nu era insd dispusd si puni
in practici o asemenea masurd. Acest lucru a iesit pregnant in relief cu
ocazia deschiderii sesiunii ordinare a parlamentului din 1895—1896, cind
o serie de membri ai majoriti{ii liberale aveau si discute pe larg nece-
sitatea reformei electorale.

Astfel, C. Nicolaescu, referindu-se la reforma electorald arita ci era
necesard o astfel de organizare a votului tardnimii in asa fcl incit aceasta
s& fie mai pufin accesibild influentirii de sus. ,,Masele — turmele acestea
electorale — arita el — au inceput si-si simtd situafiunea, au inceput
sd vadd dependenta si izolamentul in care le {inem, au inceput si aspire,
desi intr-un mod foarte vag, dar nu mai put{in si aspire la o schimbare, la
o stare noud de lucruri, la un aer mai liber si mai curat’ 28, Pornind de
la aceastd constatare, el socotea ci era necesar ca Partidul national-libe-
ral si pregiiteascd in aga fel terenul inecit si vind in intimpinarea dorintei
tardnimii privind ldrgirea dreptului de vot, vizind in aceastd actiune o iesire
din impas. ,,Jdeia mea — ardta el in continuare — ar fi ¢4 sciparea nu o
putem gisi deeit in ... era si zic in votul universal, dar pentru ci acest
cuvint cam sperie, voi zice in colegiul unic, in unificarea mare i largi,
amestecul bine cumpinit al tdranilor cu celelalte elemente’ 2.

O serie de alti oameni politici liberali, supunind unei ascutite critiei
programul de guvernare infitisat in octombrie 1895 de conducerea par-
tidului national-liberal, s-au pronuntat in favoarea modificirii legii electo-
rale, in sensul chemdrii la viata politici a maselor largi populare. Unii
dintre ei au mers mult mai departe, solicitind nu atit colegiul unie, cit
votul universal. Astfel, Al. G. Scor{escu, G.A. Scortescu, C. Nicolaescu,
Junius Lecca, Emil Cozadini, Alex. Delimarcu, Paul Gorgos, (liberali-
democrati), C. Dobrescu-Arges (democrat) si V. Gh. Morfun (social-
democrat) au cerut si au militat pentru acordarea votului universal. In
diversele sesiuni ale Parlamentului ei aveau si propuni amendamente in
legdturd cu introducerea sufragiului universal cu reprezentarea proportio-
nali; de fiecare daté, insd, fird succes, fie din cauzd ci Adunarea Depu-

26 Ibidem.

27 Ibidem.

28 D.A.D., 1895—1896, nr. 9, sedinta din 18 decembrie 1895, p. 61.

29 In Jegdturd cu programul Partidei fdrdnesti, a se vedea : Ioan Scurtu, Miscarea fdrd-
nistd din Romdnia pind la 1907, in ,,Studii’’, tom. 25, nr. 3, 1972, p. 529—550.
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tatilor nu era in numir, fie ci puse la vot ele nu aveau si intruneascs
aprobarea majorititii.

Problema reformei legii electorale gi deci a inscrierii necesitatii
acordarii votului universal s-a pus cu deosebiti amploare $i de reprezen-
tantii ,,Partidei tirinesti’’, care in alegerile parlamentare din 1893
reusiserd si trimiti in Parlament doi reprezentanti: C. Dobrescu-Arges,
(jud. Arges) si M. Moisescu (jud. Muscel); acestia aveau s& desfisoare
o vie activitate in favoarea sufragiului universal. Asa, C. Dobrescu-Arges.
dupd incercarea nereugitd de a inchega un partid al tardnimii — datoriti,
pe de o parte, lipsei unei baze de sus{inere in sinul maselor tiranesti, iar
pe de altd parte ,,torpilirii mogierimii” — ridica in toate ocaziile problema
extinderii dreptului de vot in rindurile {arinimii. Punind problema votu-
lui universal, C. Dobrescu-Arges critica cu vehementd in Parlament si in
presd ,,regimul reprezentativ’’ din Roménia. Dealtfel, dupéd opinia lui, un
asemenea ,,regim’ nici nu exista, fiind inlocuit de clasele dominante cu
un regim electoral ,,despotic’® bazat pe cens §i care lipsea ,,marea majo-
ritate a natiunii de la exercitarea dreptului de vot’. Intrind in analiza
legii electorale, C. Dobrescu-Arges releva caracterul anti-constitutional
al acesteia, aritind céd la colegiul I, 180 de alegitori alegeau un deputat,
la colegiul al IT-lea, 421 de alegitori alegeau un deputat, in timp ce la
colegiul al ITI-lea, 20 000 de alegitori puteau si aleagd tot un deputat 39,
Concluzia pe care el o trigea dintr-o astfel de proceduri era aceea ci o
clasi de citeva zeci de mii guverneazi o intreagi populatie, care niei nu era
intrebati §i consultatd asupra nevoilor ei. ,,Noi partizanii votului obgtesc
— ardta el — trebuie si protestim contra actualei legi electorale si s3
cerem introducerea sufragiului universal’ 3!, Sustinind necesitatea acor-
dirii drepturilor politice imensei mase a tirinimii, care in fapt constituia
majoritatea populafiei {drii, C. Dobrescu-Arges ficea elogiul acesteia in
apararea independentei $i a conservirii nationalitétii. ,,Legati de pimint
prin zeci de veacuri, acolo unde avem averea, familia, strabunii §i tradi-
tiile noastre, noi iubim acest pimint, ne dim viata pentru dinsul i istoria
este de fatd ca si vi dovedeascd cum ci elementul cel mai puternic care a
contribuit la conservarea nafionalit#tii noastre a fost elementul {drdnesc’’32,
C. Dobrescu-Arges reusise, prin ideile §i activitatea lui, ,,s4 cistige o largsd
popularitate’ — dupd cum aprecia N. Iorga %, fapt pentru care cercurile
dominante ale burgheziei §i mogierimii aveau s& ia misuri impotriva lui.

La rindul siu, celilalt reprezentant al {ardnimii in Parlament, inv-
tatorul M. Moisescu, deputat al colegiului ITI (Muscel), referindu-se la
neajunsurile din lumea satelor, se pronunta pentru acordarea dreptului
de vot maselor largi ale tdrinimii. ,,Am zis — ardta el in Parlament —
cd taranii cer lirgirea dreptului de vot ; cer sufragiul universal. $i si nu
credeti ci daci o cer aci o vreau numai eu ; o voiesc §i ei. Ei o cer in cunos-
tintd de cauzd ... Dorinta lor nueste exprimatd in mod inconstient ...
Térinimea de la Muscel, cind mi-a ficut marea cinste de a-mi incredinta

3 D.A.D., 1896 — 1897, nr. 13, sedinta din 12 decembrie 1896, p. 80 ; vezi si ,,Adevirul”
IX (1896), nr. 2710 din 14 decembrie, p. 3.

31  Adevirul”’, IX (1896), nr. 2710 din 14 decembrie, p. 3.
32 Ibidem.

33 N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. X, Bucuresti, 1939, p. 287.
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mandatul ei, mi-a pus obligafia de a lupta pentru votul obstesc. Ei au
inteles izolarea in care se giisesc sub raportul drepturilor politice, au inteles
inferioritatea in care legea actuali electorald ii punea in fata celorlalte
strate sociale’ 34,

In favoarea extinderii sufragiului universal in rindurile maselor
se pronunta i deputatul national-liberal Paul Gorgos. El ficea consta-
tarea, in legituri cu legea electorali, ci principiul proportionalititii —
respectiv numirul reprezentantilor — era in disproportie cu acela al ale-
gitorilor. Cei 183 de deputati — arita el — se aleg astfel : 75 la colegiul I.
compus din 13 493 de alegitori; 70 la colegiul II, compus din 29 976 ale-
gitori, colegiul al ITI-lea fiind reprezentat de numai 38 de deputatfi, cu
toate ¢ numarul alegitorilor pentru acest colegiu era de 34 328 de alegi-
tori, din care 18 867 alegitori directi $i 15 461 delegati, reprezentind
fiecare cite 50 alegitori ; in total 800 000 de alegitori. Pornind de la aceastd
situatie, el ficea in Camersd urmitoarele propuneri : 1. unificarea colegiilor
comunale, judetene de deputati si senatori, fiecare cu cite un colegiu unic;
2. reprezentarea proportionald, admitindu-se sistemul votului cumulativ .
El avea si sus{ini aceste puncte (unificarea colegiilor — n.n.) si la sesiunea
ordinard a Adunirii Deputatilor din 1897 —1898, cu deosebire c¢i de data
aceasta cerea ca reforma si inceapid de jos in sus cu contopirea celor doui
colegii comunale, urbane §i cele 3 colegii judetene, {iecare intr-un colegiu
unie, admitind, totodats, principiul reprezentirii minorititilor cu sistemul
votului cumulativ sau limitat 3, In general, Paul Gorgos arita cu clari-
tate ci Partidul national-liberal trebuia si acfioneze in directia ca, Cor-
purile legislative si exprime dorinta de a se convoca camerile de revizuire
pentru reforma sistemului electoral, pe baza votului universal cu reprezen-
tarea proportionald a minoritdtilor, inscriind in Constitutie legea de orga-
nizare judecitoreascd, cuprinzind inamovibilitatea completi a tuturor
judecdtorilor ¥.

In directia acordirii votului universal tuturor cetitenilor tarii
actiona si Vasile M. Kogilniceanu. El sustinea ¢i aceastd mare reformi
s4 vingd de la intelepciunea guvernului (a guvernului national-liberal — n.n.)
cici adduga el, numai in acest fel cistiga simpatia §i increderea maselor
largi ale poporului.

In favoarea revizuirii sistemului electoral §i deci a introducerii
votului universal se pronunta gi N. Ceaur-Aslan, fost conservator pini in
1889, devenit liberal dezident. Dupi pirerea lui, legea electorali trebuia
reficuti in sensul votului universal, garantat, astfel incit ,,el s& fie asigurat
in mod impartial pentru toati suflarea romaneasci’ 3. Riaspunzind
unora care considerau ci a pune in acest fel problema ar insemna a da nag-
tere la disidenti, el aratd ci aceasta se producea in mod inevitabil acolo
unde angajamentele nu erau respectate.

Pe o pozitie aseminitoare se situa si N. Fleva, fostul ,,tribun”
liberal. Pronuntindu-se pentru acordarea votului universal, N. Fleva

3 D.A.D., 1898 — 1899, nr. 13, sedinta din 2 decembrie 1898, p. 86.
35 D,A.D., 1896—1897, nr. 13, sedinta din 12 decembrie 1896, p. 86.
8 Jbidem, 1897 — 1898, nr. 13, sedinta din 8 decembrie 1897, p. 65.
37 Ibidem, 1896 — 1897, nr. 13, sedin{a din 12 decembrie 1896, p. 76.
38 Adevirul”’, IX (1896), nr. 2711 din 15 decembrie, p. 2.
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demonstra ci reforma sistemului electoral se impunea cu atit mai mult
cu cit colegiile electorale nu mai corespundeaun nevoilor tirii. intocmai ca
si alti reprezentanti ai partidului national-liberal, N. Fleva considera ¢
legea electorald in vigoare era cu desdvirgire ,,antidemocraticd’’, ¢ revi-
zuirea ei se impunea cu necesitate, astfel incit si permitd participarea la
vot a tuturor cetdtenilor ®.

O pozitie constantd in perioada de care ne ocupdm in privinta necesi-
tatii acordirii sufragiului universal a avat V. Gh. Mortun. De la intrarea
in Parlament, el a pus in cadrul fieciirei discutii la Adresa de rispuns
la ,,mesajul tronului”’ problema votului universal.

V. Gh. Mortum critica promisiunile ficute in aceastd privintd de
seful partidului national-liberal la Iagi, in 8/20 noiembrie 1892 §i pe care
nu le aplica in niciun fel, desi venise la cirma térii cu mai bine de doi ani
in urmi, ardtind ci, in fapt, Partidul national-liberal inscrisese problema
votului universal la loc de frunte, in scopul de a obtine increderea tine-
rimii cu tendinte democratice 4°. Mai mult decit atit, comparind progra-
mele partidelor de guvernimint, ale partidului na{ional-liberal §i conser-
vator §i negisind in ele deosebiri de idei i de idealuri, V. Gh. Mortun
acredita ideea — pe care o extindea la intreaga miscare socialistd, c4 ,,in
Roménia n-ar vedea decit un singur partid”, ceea ce nu corespundea
realititii. Adept al acordirii votului universal, V. Gh. Mortun lega acest
deziderat de problema independentei tdrii. ,,Numai cind vor fi chemati
toti romanii s conlucreze la legile tirii — spunea el intr-un discurs — se
va putea intdri situafia Roméiniei fati de amenintirile din afard’ 4,
El avea sd foloseascd prilejul aborddrii problemei votului universal,
in cadrul discutiilor la ,,mesajul tronului’’ din sesiunea 1896 —1897, pen-
tru a arita reprezentantilor natiunii c& amendamentul in favoarea votului
universal propus de el §i de altii intrunea adeziunea a 27 deputati, fati
de numai 10, citi il sustinuserdi in sesiunea ordinard a Camerei din
1895—1896. V. Gh. Mortun critica in mod just programul de guverni-
mint al partidului na{ional-liberal care, dupa parerea lui, nu aducea nimic
nou de naturi sd impingi societatea romaneascd pe calea progresului social.
Dupi opinia lui erau necesare innoiri in mai multe sectoare ale vietii
politice, inclusiv in sistemul de guvernimint.

Masele largi ale muncitorimii au sprijinit initiativele parlamen-
tare ale deputatului socialist in parlament §i a sustindtorilor acestuia in
legituri cu acordarea sufragiului universal. In numeroase orase ale tirii
(Bucuresti, Briila, Galati, Ploiesti ete.) au avut loe, la sfirgitul anului
1896 si inceputul anului 1897, intruniri in sprijinul acestei reforme. La
finele anului 1896 s-au pus chiar bazele Unitunti sufragiului universal:
aceasta reunea pe tof{i aceia care, indiferent de partidul din care ficeau
parte, se declarau pentru legiferarea votului universal 42, Dealtfel, problema
necesitafii unor misuri democratice preocupa intens, aya cum am aratat
mai sus, §i unele grupiri ale partidului national-liberal, in special gruparea
liberalilor-independenti si cea a ,,drapelistilor’”’, — grupiri oarecum dis-

39 Jbidem, nr. 2713 din 18 decembrie, p. 4.

4 D, A.D., 1896—1897, sedinta din 14 decembrie 1896, p. 200.
41 Adevirul”, 1X (1896), nr. 2711 din 15 decembrie, p. 2.

42 Vezi si Florea Nedelcu, op. cit., p. 276.
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tincte in cadrul partidului burgheziei, care cereau conducerii acestuia o
orientare mai realistd, ,,0 modernizare” in sens liberal, a acestuia. Nu
putine erau glasurile reprezentantilor burgheziei mijlocii i mici din eadrul
partidului national-liberal care se pronuntau in favoarea unor schimbiri
in politica acestuia, necesare pentru a consolida si mai mult baza de masi
a partidului 43,

Adeptii acorddrii votului universal G. Scortescu, N. Fleva, C.
Dobrescu-Arges, V.M. Kogilniceanu, V. Gh. Morfun, N. Ceaur-Aslan §i
altii aveau s propuné in Parlament un nou amendament referitor la modi-
ficarea Constitufiei si a legii electorale. ,,Credinciosi principiilor liberal-
democratice, care formeazi baza fundamentald a statului roman modern —
se ariita in textul amendamentului — credem ci experienta ficutd a dovedit
cu prisosintd ci actualul mod de reprezentare a tirii nu raspunde la cerin-
tele nnui control eficace asupra guvernului si cu progresul mereu crescind
al democratiei romine. Din acest punct de vedere, o revizuire a Constitu-
tiei §i a legii electorale se impune, ca toti cetifenii si fie chemati la o viati
publicd mai activi i mai folositoare’ 44, Comisia insdrcinatd cu raspunsul
la ,,mesajul tronului”, al cirei presedinte era I.I.C. Britianu, a respins
amendamentul pe motiv cé nu in{elege a exprima in ,,Adresi’ decit unele
cerinte pe care Camera era gata si le aplice chiar in legislatura respectivi 45,
Pe acelasi considerent a fost respins cu 30 de voturi pentru, contra 50, si
amendamentul propus de V. Gh. Mortun, referitor la introducerea votului
universal cu reprezentare proprotionald, semnat de 27 de deputati, printre
care : V. Gh. Mortun, C.I. Nicolaescu, Iunius Lecca, Vintild C.A. Rosetti,
G.A. Scortescu, M. DMoisescu, V.M. Xogilniceanu, Paul Gorgos,
C. Dobrescu-Arges, Dined Schilerin etc. %6,

Este de mentionat ¢i V.G. Morfun a pus problema necesititii acor-
dirii votului universal si in sesiunea ordinari a Camerei din 1898 —1899.
Ficind un calcul al celor ce sustineau votul universal, el arita ci dacé in
1895, cind s-a pus pentru prima datd problema introducerii votului uni-
versal, s-an pronuntat in favoarea acestuia 10 deputati, in 1896 numarul
acestora a ajuns la 27, in 1897 a mai crescut cu 5, ajungind deci la 32,
pentru ca in 1898, numirul acestora si ajungi la 35 47. V. G, Mortun avea
s& propund din nou, in numele celor 35 de sustinitori ai acestei reforme
democratice, un amendament, dar si acesta a fost respins. D.A. Sturdza,
seful partidului national-liberal si sef al guvernului, avea s fie printre cei
dintii care s% combati amendamentul propus. ,,Dl. Morfun — arita el —
poate si propuie votul universal pentru ¢4 d-sa nu face parte din nici una
din grupirile liberale ..., dar liberalii nu pot si admits acest amendament
pentru ci programul spune c¢i sufragiul universal este un ideal al partidu-
lui la care se va ajunge prin reforme treptate §i dindu-se mai intii cultura
poporului’” 48, Abordind in acest fel problema, desi in programul adoptat
in 1892, revizut in 1896, se previzuse acest lucru in mod clar, — D.A.

43 Trajan Lungu, op. cif. p. 227.

4 D. A. D, 1896—1897, nr. 16, sedinta din 16 decembrie 1896, p. 138.

46 Adevarul”’, IX (1896), nr, 2714 din 19 decembrie, p. 3.

46 Ibidem.

471 D. A. D., 1898—1899, nr, 15, sedinta din 4 decembrie 1898, p. 110.

4% Ibidem, p. 111 ; vezi si,, Adevirul” (1898). nr. 337 din 6 decembrie.
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Sturdza amina pentru mult timp posibilitatea acordirii votului univer-
sal, intr-un cuvint, se impotrivea acestei revendicari democratice. De-
altfel, in legituri cu impotrivirea sefului partidului national-liberal fati
de lirgirea dreptului de vot, Vasile Lascir, intr-un discurs in (Camers,
arita ed D.A. Sturdza si cu altii au scos din program multe puncte demo-
cratice si le-au inlocuit cu altele. ,,In opozitie — preciza el — am figiduit
ci vom da tirii nu votul universal, dar colegiul unic cu reprezentarea pro-
por{ionald. La putere insi nu facem nimie.” $i el se intreba ,,de ce nu se di
colegiul unic cu reprezentarea proportionald in judetf §i comuna 27’ 49,

In sedinta senatului din 25 noiembrie 1898, senatorul C. Ziginescu
prezenta si el un proiect de lege pentru modificarea legii electorale. a cirei
noutate era reducerea colegiilor electorale la douéi. Din colegiul I de Cameri
§i Senat urmau a face parte : doctorii in medicind sau doctorii in orice alti
specialitate, licentiatii, farmacistii, medicii-veterinari, inginerii si arhi-
tectii, pensionarii statului, judetelor sau comunelor, avind cel putin 3 000
de lei anual ; membrii Academiei romidne, generalii, coloneii fosti §i actuali
deputati §i senatori etc., iar din colegiul al II-lea de Camerd §i Senat :
a) toti acei cu profesiuni libere ; b) invititorii sitesti si preofii de la orase
i sate, pensionarii avind cel pufin 600 de lei anual, tofi stiutorii de carte
care pliteau o dare citre stat de cel putin 40 de lei. Nestiutorii de carte,
avind un venit funciar rural sau urban de 1 000 de leianual, urmau s voteze
prin delegati: 50 de alegitori — un delegat. Cei cu un venit mai mic de
1000 de lei urmau si voteze tot prin delegati: 100 de alegitori — un
delegat. In continuare, proiectul se ocupa de operatiunile electorale .
D.A. Sturdza a combitut de la inceput si acest proiect, care, dupd cum se
exprima el — ,,nu tinde numai la schimbarea legii electorale, ¢i la o schim-
bare a Constitutiei’ 5. La rindul sdu, vicepresedintele Senatului, Al. Nico-
laide, ardtind ci proiectul nu era sustinut de 7 senatori, asa cum cerea
regulamentul de func{ionare a Senatului, se impotrivea luirii in conside-
rare a proiectului respectiv. 52,

Si totusi Mihail Pherekyde, ministrul de interne, a prezentat, in
toamna anului 1898, un proiect de lege pentru procedura electorald 3,
care a §i fost votat de Senat, la 26 ianuarie 1899, dar care n-a apucat si
fie votat §i de Adunarea Deputatilor.

*

Nereugita incercirilor de modificare a legii electorale a relevat,
odatd mai mult, teama claselor dominante fati de unele reforme politice de
substanti cerute de masele populare §i de prezenta acestora la viata politici.
Neacordarea votului pentru toti cetitenii {arii permitea cercurilor guver-
nante, ale ciror interese erau cu fidelitate slujite de cele doud partide de
guvernimint, si desfigoare o activitate politicd potrivnicd intereselor
marii majorititi a populatfiei tirii, frina mersul ascendent al societilii
roménesti.

®  Adevirul”, XI (1898), nr. 3106 din 6 martie, p. 3.

% D. S. 1898 — 1899, nr. 3, sedinta din 25 noiembrie 1898, p. 23—24.

61 Tbidem, p. 25.

§2 Ibidem, p. 26.

53 Arh. St. Bucuresti, fond Parlament, dos. 1304, 1902—1903, f. 184. Raportul Comitelului

delegatiilor la proiectul de IWW&"O
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Incercirile de modificare a legii electorale venean din partea unor
tineriliberali care actionau in acest fel pentru consolidarea bazei electorale a
partidului national-liberal in luptd cu celelalte grupiri politice. Curentul
de regenerare care igi fiicuse loc in Partidul national-liberal se va afirma
mai puternic in primul deceniu al secolului nostru, reusind si impingé tot
mai mult conducerea acestuia spre masuri, inclusiv in drumul electoral,
care s vind in intimpinarea cerinfelor maselor.

ESSAIS DE MODIFICATION DE LA LOI ELECTORALE PENDANT
LA DERNIERE DECENNIE DU XIX-e SIECLE

RESUME

L'étude met en lumiére d’une part, les essais durant la derniére
décennie du XIX-e'si¢cle, de quelques membres marquants du parti national-
libéral de modifier la loi électorale et d’introduire le suffrage universel
avec la représentation proportionnelle ou an moins le collége unique en
vue de I'extension de la base de masse du parti national-libéral et, d’autre
part, 'activité déployée an Parlement par des représentants de la classe
ouvriére et des couches moyennes et petites de la paysannerie en vue
d’introduire le vote universel. Ces essais ont été contrecarrés par les diri-
geants du parti national-libéral qui considéraient avec appréhension
I’appel & la vie politique des masses populaires des villes et des campa-
gnes.
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DATE NOI PRIVIND HARACIUL TARILOR ROMANE
IN SECOLUL AL XVII-LEA

DE

TAHSIN GEMIL

Haraciul platit de térile romine Por{ii otomane a purtat, in varia-
tiile cuantumului sdu, o serie de semnificatii importante, legate atit de
evolutia in ansamblu a raporturilor romane-otomane, cit i de unele aspecte
ale situatiei in particular & {érilor romane sau a Imperiului otoman. Dezvi-
luirea intregului continut al haraciului este insd condif{ionatd de extinde-
rea bazei documentare, mai ales in direc{ia valorificérii surselor arhivistice
turcesti, precum si de abordarea unei problematici complexe, nu numai
de naturi politicd §i economici, ci si juridicd, socialdi sau demografici.
Léargirea intr-un asemenea mod a ariei de investigare a problemei a per-
mis, intr-adevir, aparitia unor contributii valoroase . Dar, in aceste lucriri
fiind tratate doar perioade restrinse din secolele XV si XVI, imaginea
geperald asupra cursului fluctuant al cuantumului haraciului Tarii Roma-
nesti si Moldovei nu poate fi oferiti decit de binecunoscutul studiu al
prof. Mihai Berza 2. Dealtfel, lucririle la care ne-am referit, degi an adus
unele preciziri §i completiri pretioase, nu au schimbat, in esentd, con-
tinntul rezultatelor la care ajunsese prof. M. Berza. Asa cum se va vedea,
nici 1n ceea ce priveste secolul al XVII-lea materialele arhivistice turcesti
nu modificd prea mult linia evolutiei cantitative a haraciului Tarii Roma-
nesti si Moldovei trasati de citre prof. M. Berza. Dat fiind insd faptul
ci aceastd lucrare a prof. M. Berza se bazeazi aproape in exclusivitate
pe «urse de facturi europeani, indeosebi pe cercetarea unor rapoarte
diplomatice — care nu pot fi desigur scutite de unele erori s§i lipsuri —,
este necesar ca datele cuprinse in ea si fie verificate si completate cu

1 Nicoarid Beldiceanu, La crise monélaire ottomane au X VI-éme siécle et son influence sur
les principautés roumaines, in , Siidost-Forschungen’”, XVI (1957), 1, p. 70—86; Mustafa
A. Mehmet, Un document turc concernant le kharatch de la Moldavie et de laValachie aux X'Ve —
X VIe siéeles, in ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes”’, V (1967), 1—2, p. 265—275;
M. Guboglu, Le tribut payé par les Principautés Roumaines & la Porte jusqu’au début du X'VIe
siécle d’apres les sources turques, in ,,Revue des Etudes Islamiques’’, 1969, 1, p. 48—80; Mihai
Maxim, Recherches sur les circonstances de la ma joration du kharadj de la Moldavie enire les années
1538 — 1574, in ,,AIESEE. Bulletin”, X (1972), 2, p. 233—261; Idem, Considérations sur la
circulation monétaire dans les Pays Roumains et I’Empire Otfoman dans la seconde moitié du X VI¢
stécle, in ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes’’, XIII (1975), 3, p. 407—415.

2 M. Berza, Haraciul Moldovei si Tdrii Romdnesti in sec., XV— X1X, in ,,Studii i ma-
teriale de istorie medie’’, 1I (1957), p. 7—47.

. REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 8, p. 14331446, 1977,
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informagtiile sigure oferite de documentele otomane, mai cu seami de cele
emanate din cancelaria fiscaldi a Portii.

Odatd cu secolul al XVII-lea, evolutia regimului dominatiei oto-
mane in tirile roméine a dobindit o serie de trisidturi distinctive, care nu
au fost incd relevate in suficientd misuré. Comparativ cu a doua jumétate
a secolului al XVI-lea, tirile romadne au cistigat in aceastd perioadd posi-
bilitdti mai largi de actiune pe planul politicii internatjionale, care, in unele
faze, au ajuns pind aproape de atributele independentei efective. Tot-
odatd, nivelul valoric al obligatiilor economice ale tirilor romane fa{d de
Poarti, desi a continuat si fie destul de mare, s-a mentinut totusi la un
nivel mult sefizut fatd de cele atinse in perioadele imediat anterioare §i
posterioare secolului al XVII-lea.

Desi complecsi, factorii care au imprimat elemente caracteristice
evolutiei fenomenului otoman in istoria Roméniei din secolul al XVII-lea
au fost subsumate, la ultima analizé, pe de o parte, mutatiilor survenite
in intimitatea fortei otomane, odatd cu declangarea procesului ei de deci-
dere la sfirgitul secolului al XVI-lea, iar pe de alta, potentialului de rezis-
tentd al {drilor roméne, puternic manifestat in timpul lui Mibai Viteazul.

Desigur, curba valoricd a haraciului t#rilor romine din aceasti
perioadd a reprezentat, in esen{d, un element component al cursului spe-
cific al relatiilor romano-otomane in secolul al XVII-lea. Dar, oscilatiile
valorice ale haraciului au fost influenfate §i de o serie de factori care nu
au fost generati intotdeauna de particularititile cuisului raporturilor
politice roméno-otomane dintr-o fazd sau alta. Desi haraciul tdrilor roméane
nu a detinut decit o insemnitate minoréd (2 —4 %) in ansamblul veniturilor
centrale ale imensului Imperiu otoman, cursul lui valoric a fost afectat si
de fenomenele economice cu care a fost confruntati vistieria Portii intr-o
perioadd sau alta. Cum, incepind cu a doua jumétate a secolului al XVI-lea
procesul inflajiei otomane a cipitat accente din ce in ce mai grave, varia-
tiile cuantumului real al baraciului {irilor roméne in acea vreme nu pot
fi stabilite decit in raport §i cu acest fenomen financiar. Dar, acest aspect
al problemei necesitd, inainte de toate, examinarea actelor contabilitifii
otomane, in contextul economic al timpului. Cercetarea unor asemenes
documente impune ins& depisirea unor mari dificultdti. Nu este lipsit
de interes si mentiondm faptul c& stabilirea cuantumului haraciului
térilor romane dintr-un an sau altul presupune, nu de putine ori, adunarea
a numeroase date disparate ; se stie ca aceastd dare a fost achitatid deseori
in mai multe rate, uneori a fost plititd, partial sau total, in produse, iar
alteori a fost trimisd, in parte sau in intregime, citre alte locuri decit
vistieria centrald otomandi.

In cele ce urmeazi ne propune:n s# valorificim unele date inedite,
culese din arhivele turcesti, care, analizate in contextul situatiei generate
de desfigurarea crizei otomane 3i coroborate cu rezultatele unor alte
cercetéri, sint in misurd si ofere, dacii nu o imagine completé, cel putin
unele indicii importante gi certe in privinta evolutiei valorice a haraeciu-
fui tdrilor romane in secolul al XVII-lea.

|
Intre cele patru mari categorii de surse ale veniturilor statului oto-

man, legislatia islamici prevedea si cea .provenitd din perceperea dérilor



3 HARACIUL TARILOR ROMANE IN SECOLUL AL XVI-LEA 1435

de la populatia nonmusulinand supusi otomani (ahl-i zimma), de la comu-
nititile nonmusulmane legate de sultanul otoman printr-un act de reci-
procitate (musta’min), de la populatiile nonmusulmane care isi riscumpi-
rau pacea §i de la vama perceputd negustorilor nonmusulmani. Aceleasi
principii legislative stabileau §i directiile de consum ale acestor venituri;
pentru solda s§i inzestrarea oastei care lupta impotriva nonmusulmanilor,
pentru subventiile dregitorilor militari, judecitoresti si religiosi, pentru
plata serviciilor de men{inere a ordinei publice §i, in sfirsit, pentru lucrari
in folos public (poduri, drumuri, canaliziri etc.)3. Fireste, un asemenea
sistem de functionare al mecanismului financiar otoman nu corespundea
intru totul situatiei practice, mai ales in conditiile crizei otomane, cind
Poarta a ciutat si-si compenseze deficitele bugetare §i prin intensificarea.
stoarcerii acestor surse de venituri §i, totodat#, prin instituirea liberului
siu arbitraj in privinta consumérii lor.

Categoria de venituri la care ne-am referit a detinut un loc de prim
ordin in sistemul financiar otoman. Din ea ficea parte si haraciul {arilor
romane. Dupji cum s-a vizut, legislatia islamicd clasicd includea aici si
bunurile plitite de nonmusulmani pentru riscumpdrarea pacii. Dar,
incepind cu jumitatea secolului al XVI-lea situatia politici externi a
tarilor romane depisise un astfel de statut. Ele au avut un regim politic
particular, dictat de imprejuririle concrete de la jumitatea veacului al
XVI-lea §i din perioadele urmitoare. Din punct de vedere financiar,
populatia din cele trei {ari romine a fost incadratd atunei in statutul de
zimmi, fard ca aceasta sd insemne insd pierderea individualititii ei statale.
Daci la sud de Duniire obligatiile financiare ale musulmanilor erau inde-
plinite individual, iar responsabili de executarea lor erau dregitorii
locali otomani, in tirile roméine aceste sarcini fiscale erau indeplinite
colectiv, iar rispunzitori de aceasta in fata statului otoman, alias sulta-
nului, erau domnii §i principii 4. Asa se explics de ce, in conceptia otomani,
domnii roméani an fost asimilaji rangului de beilerbei cu doud tuiuri si de
ce aproape intreaga structurad a obligatiilor impuse nonmusulmanilor dintre
linlitele administratiei otomane directe a fost extinsi treptat §i in {irile
romine, dar sub alte forme 5.

Pind in ultimul sfert al secolului al XVI-lea, ¢ind elementele crizei
otomane, desi prezente, nu au provocat inci o eruptie in intreaga structuré
a imperiului, linia haraciului {érilor roméine (avem in vedere in primul
rind Tara Roméineascd §i Moldova) a fost, in genere, conformé& impri-

3 Naima Tarihi (Cronica lui Naima), ed. Zuhurf Danigsman, Istanbul, 1969, p. 2797—
2800 ; pentru regimul de zimmi si musta’min vezi Halil Inal¢ik, The Ottoman Empire, in , The
Encyclopaedia of Islamn’, 111, Leiden (1971), p. 1179—1181.

4 Aurel Decei, Tratatul de pace — sulhndme — incheiat intre sultanul Mchmed 11 §i Stefan
cel Mare, la 1479, in , Revista Istorica Roména’’, XV (1945), fasc. IV, p. 494 — regretatul turco-
log romén a enuntat aceastd idee pentru a caracteriza suzeranitatea otomani in Moldova dup
1479 ; credem Insd ci ea nu poate fi raportata decit la situatia de dupé 1538.

§ Mihai Maxim, XVI Asrin ikinci yarisinda Eflak-Bufgdan Osmanli Imparatorlugu’na
kargsi iktisadi ve mali miikellefietleri hakkinda bazt diisiinceler (Unele reflectii legate de obligatiile
economice §i financiare ale Tarii Roménesti si Moldovei fatd de Imperiul otoman in a doua Juméi-
tate a secolului al X VI-lea), in,,VII Tiirk Tarih Kongresi’’, II, Ankara, 1973, p. 557 ; ,,tributul”’
corespundea ,,capitatiei’’ (djizye), iar ,,contributiile extraordinare’’ nu reprezentau altceva decit
,,ddrile extraordinare’” (avdriz-i divéniye, tekdlif-i drfiye . a.) din sudul Dundrii.
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mirii acordate evolutiei ei odatd cu schimbarea calitativi esentiald inter-
venitd la jumatatea secolului al XVI-lea in raporturile lor cu Poarta
otomani. Astfel, s-a stabilit ci cele sapte majordri ale haraciului Moldovei,
care au produs cregterea valorii lui de la 10 000 galbeni (daci nu cumva
mai putin) in 1538 la 53 389 galbeni in 1574 —1575, au fost cauzate fie de
cerinfele economice obignuite ale statului otoman din acea vreme, fie de
unele fenomene caracteristice istoriei Moldovei din aceeagi perioadd ©.

Cu alte cuvinte, initiativele de sporire a haraciului venite din partea
domnilor nu urmireau in primul rind apirarea tarii, cum fusese cazul in
perioada anterioard, ci a scaunului pe care domnii respectivi il ocupau
atunci; era, asadar, vorba de un efect al luptelor interne pentru tron i,
totodati, o consecinté a instituirii autorititii arbitrare a sultanului asupra
institutiei domniei. Majorérile impuse de Poartd aureprezentat elemente
ale tendintelor de cuprindere a tirilor romine in sistemul economic oto-
man. Asa, de pild3, sporirile din 1567 $i 1574 au fost efectuate ca urmare a
dispozitiei Portii de a majora capitatia cu 5 akgele (aspri) pe intreg cu-
prinsul imperiului, in vederea compensirii deficitului bugetar provocat de
plitirea de citre sultan a impovirdtoarei obligatii a cadoului de intronare
(djiilics bahgigi)’. Asadar, in acceptiunea otomani, haraciul {irilor roméne
era asimilat cu djizye-ana impusd nonmusulmanilor de sub administrafia
otoman#®. Dealtfel, in sursele otomane haraciul {irilor romine apare
deseori sub forma djizye.

In ultimul pitrar al secolului al XVI-lea efectele marcante ale cri-
zei otomane au izbucnit insd cu violentd, afectind intregul sistem intern si
extern al Imperiului otoman. Moneda de bazi ak¢e (aspru), antrenats
in cursul general al inflajiei, a suferit o devalorizare vertiginoas#, iar
preturile au crescut enorm. Desi cursul real al aurului urcase la 80 100
akcele pentru un galben, statul otoman a stiruit un timp s mentini echi-
valenta 1 galben = 60 akcele, ceea ce a deschis, fireste, calea unor mari
speculatii financiare. In 1584 —1585, Poarta a fost totusi nevoitd si recu-
noascd oficial devalorizarea akgelei de la 0,682 grame argint la 0,384
grame argint §i, in consecin{#, si ridice valoarea galbenului la 120 akcele.
Aceasta nu a putut opri insd cursul inflafiei, care, dupid un scurt timp de
relativd stagnare, a erupt din nou, ajungind in 1624 la echivalenta ne-
oficiala 1 galben=400 akgele®. Drept urmare, curba preturilor a cunoscut
$i ea 0 mare ascensiune. Dacé intre 1490 §i 1585 (adicd in aproape 100 ani)
preturile la principalele produse alimentare crescuseri doar cu 182°,,
intre 1585 §i 1606 (deci, numai in 20 ani) ele an cunoscut o majorare de
631 %7, Nu intimplitor, tocmai in aceastd perioads de la sfigitul secolului

8 Vezi Idem, Recherches sur la circonstances ... ; patru din aceste majoriri au fost impuse
de cdtre Poarti, iar celelalte trei s-au datorat inifiativei domnilor.

7 Ibidem, p. 244 si 258

8 Ibidem, p. 258 ; cu prilejul majordrii djizyelei in 1574 haraciul Moldovei a crescut cu
200 000 akgele, iar al Téarii Roméanesti si cel al Transilvaniei cu cite 300 000 akgele. De aici pot
fi trase, desigur, §i unele concluzii legate de aspectul demografic al tdrilor romdne la acea data ;
trebuie insi si se {ind seama de faptul cd mentionatele coeficiente sint relative, §i, probabil, au
fost raportate la estimdri anterioare.

® Vezi Omer Barkan, X VI asrin ikinci yarisinda Tiirkiye'de fiyal hareketleri (Tulburirile
de pret din Turcia in a doua jumitate a secolului al XVlI-lea), in ,,Belleten”, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, XXXIV (1970), nr. 136, p. 572—577.

10 Jbidem, p. 587. .
www.dacoromanicaro
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al XVI-lea se constatd si apogeul liniei haraciului Térii Roménesti si Mol-
doveil?,

Evolutia ascendenti a liniei valorice a haraciului, ca i a celorlalte
elemente ale dominatiei otomane in f#rile roméne, a fost intieruptd de
puternica luptd de eliberare declansatéi de ele sub conduccrea lui Mihai
Viteazul. Aceastd actiune de mare anvergurd a tirilor roméne a adincit §i
mai mult procesul complex de subminare a puterii otomane ; implicatiile
grave pe care fenomenul crizei otomare incepuse si le aibd si asupra si-
tuatiei {drilor roméne (in primul rind a Térii Romanesti §i Moldovei) au
fost astfel anihilate pentru un timp, apoi considerabil atenuate.

Capacitatea de rezisten{d a {a1ilor romane, afirmatd intr-un asemenea
chip, si pericolele pe care ea le-a generat asupra insisi securitifii hotarului
otoman de la Dun#i1eau obligat Poarta si adopte o atitudine mult mai reti-
centd decit inainte in raporturile sale cu Tara Romaneascéd, Transilvania gi
Moldova. La inceputul secolului al X VII-lea, valoarea obligatiilor economice
impuse tdrilor romane in cadrul regimului dominatiei otomane au fost
reduse substantial, ajungindu-se pind la acordarea de citre Poartd a unor
importante subventii bénesti uneia sau alteia din cele trei {dri roméne 12,
Cu alte cuvinte, dacé in a doua jumitate a secolului al XVI-lea, in timpul
desfisuririi efective a politicii otensive otomane, {drile romine (mai putin
Transilvania) de{inuserd pentru Poartd in primul rind valoarea de surse
economice, odatd cu secolul al XVII-lea, puternica opozitie romaneascd
condusa de Mihai Viteazul §i accentuarea dificultdfilor produse de criza
otomani au determinat Poarta si treacd temporar in defensivi, ceea ce a
obligat-o si reacorde o insemnitiate primordiald laturii politico-strategice
a dominatiei sale cu caracter specialla nord de Dundre. Dealtfel, potentialul
militar al Portii nu mai era cea din vremea lui Siileyman Magniticul i,
ca atare, ea nu maiavea putinta si menting sub controlul siu téirile roméane
exclusiv prin forta.

Asa se explicd de ce, printre altele, haraciul tdrilor roméne a redobin-
dit, la inceputul secolului al XVII-lea, semnificatia politicd pe care o avusese
pind la jumitatea secolului al XVI-lea. In conditiile generate de expan-
siunea viditd a Poloniei i Austriei ciitre Duniire i Carpati, in conceptia
Portii, haiaciul {irilor romédne revenise, cel putin in parte, la continutul
sdu initial de expresie a riscumpiririi protectiei otomane. In acest fel
credem ci s-ar explica §i realizarea unei apropieri pronuntate intre cuantu-
mul haraciului Moldovei §i cel al Tarii Romanesti in primele trei decenii
ale secolului al XVII-lra ; adicd, toecmai in perioada in care s-a exercitat
efectiv pericolul polon asupra Moldovei, iar Tara Roméanescé, in urma péicii
otomano-habsburgice dir 1606, a fost mai feritd pe plan extern!s,

Potrivit constatirilor prof. M. Berza, haraciul Tdrii Romanesti s-a
pistrat constant, cel pufin in intervalul 1609—1632, la suma de 40 000

11 Vezi Nicoard Beldiceanu, or cit.

12 Vezi Tahsin Gemil, O colecfie de documente olomane importanle peniru istoria Romdniel
(1591—1607), in ,,Anuarul Institutului d2istorie i arheologie A. D. Xenopol’’ — Iasi, XI (1974),

. 237 243.

P 13 Venetianul Polo Minnio, fn raportul siu din 16 octombrie 1620, aprecia c¢i hara-
ciul Moldovei avea un cuantum mai mare decit cel al Tirii Romdnesti, pe motivul ci
aceasta din urmi ,,non a tanti pericoli com’¢ la Moldavia’” (Hurmuzaki, Documente, 1V-1,
p. 598).
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galbeni, iar cel al Moldovei, infepind cu 1606 i pini la 1634, a fost intre
35 000 —40 000 galbeni'4. Se pare ci, intr-adevar, in cursul valorii reale a
haraciului celor doud {iri a existat in acea perioadd o stabilitate pufin
obisnuitd pind atunci. Considerim c& o asemenea situafie a fost determi-
natd nu numai de factorul politic la care ne-am referit, ci si de fenomenul
financiar intern din Imperiul otoman.

Dupé devalorizarea oficiali a akcelei din 1584 —1586 §i cea din 1600,
Poarta a reusit un timp si controleze cursul monedei. Dar, la sfirgitul anu-
lui 1618 ea a fost nevoitd si efectueze o noud devalorizare oficiali, scizind
greutatea akeelei de la 0,323 g argint la 0,306 g argint, pistrind insé echi-
valenta 1 galben = 120 akcele'®. Sintem de pirere c¢i informatia din sur-
sele europene ale timpului privind sporirea eu 6 poveri a haraciului Mol-
dovei, de citre Gagpar Gratiani'é, trebuie s3 fie acceptati ca o reevaluare a
lui potrivit noii hotdriri financiare otomane!?. In orie caz, beratul eliberat
lui Alexandru Iliag, in 1620, specifica ¢ tributul pe care noul domn trebuia
si-1 pliteascd insuma 56 poveri (yiik )e.

Actiunea financiari a Por{ii din 1618 nu reusise insi si opreascd
decit pentru foarte scurt timp cursul grav al inflajiei. In 1623 —1624 pre-
{ul neoficial al unui galben urcase la 200 si chiar 400 akgele'?, ceea cea pro-
dus o nou# interventie a statului otoman pentru fixarea ferm# a echiva-
lentelor oficiale la principalele monede circulante atunci in Imperiul oto-
man?, Dar, pe piata neoficiald valoarea de schimb a aurului a inceput =i
urce din nou dupi anul 16262,

Avind in vedere acest curs fluctuant al banilor, ar fi desigur deosebit
de util si cunoastem cu exactitate natura monedelor in care se achitau
haraciurile {irilor romine. Procesul de devalorizare a akgelei, inceput cu
pregnanti la jumitatea secolului al XVI-lea, a atras dupi sine eliminarea
ei progresivd din operatiile financiare. S-a demonstrat ci acelasi fenomen
a fost valabil §i in cazul platilor efectuate de tirile romine fatd de Poarta
otomani in a doua jumitate a secolului al XVI-lea®2, Cum devalorizarea
akcelei a continuat §i in cursul scolului al XVII-lea, se intelege de la sine

14 M. Berza, op. cil., p. 16—20 si 36—37.

15 Omer Barkan, op. cil., p. 575—577.

16 Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 391.

17 50 poveri = 1 615 000 g argint (1 ak¢e = 0,323 g), iar 56 poveri = 1 713 000 g argint
(1 akce = 0,306 g).

18 Ahmed Feridun, Miinsa’al es-sellaltin (Scrisorile sultanilor), II, Istanbul, 1264 1849,
p. 398.

18 Vezi Halil Sahillioglu, X VII asrin ilk yarisinda Islanbul’da tedaviildeki sikkelerin rdict
(Cursul monedelor circulante in Istanbul in prima jumitate a secolului al XVII-lea), In,,Belgeler.
Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi’’, 1 (1964), nr. 2, p. 229 si 231.

20 fn porunca, din 11 ianuarie 1624, citre cadii din sandjakul Ankara, aritindu-se ci
schimburile monetare neoficiale se ficeau la valori de trei-patru ori mai mari decit cele oficiale,
se cerea aplicarea unor pedepse aspre (confiscarea averii si intemnifarea) celor care nu vor respec-
ta urmétoarele echivalente : 1 altun (galben) = 120 akg¢ele ; 1 kamil kurus (real) = 80; 1 esedi
kurus (16venthaler) = 70;1 zlot — 50 ;1 babka (moned& polond) = 6; 1 Misir parasl (moneda
egipteand) = 3 5i 1 osmani = 3 akgele. intr-o alta poruncd, din 29 aprilie 1625, se ardta ca statul
cumpéra monedele forte cu un comision de 2 akcgele (1 aitun = 118 akgele; 1 real = 78;1 taler =
68; 1zlot = 48) (Apud Bekir Sitkil Baykal, Osmanli Imparatorlugunda X VII ve X VIII yilzyil-
dar boyunca para diizent ile ilgili belgeler (Documente privind reglementirile financiare din Impe-
riul otoman in cursul secolelor XVII 5i XVIII), in ,,Belgeler .. *’, IV (1967), nr. 7—8, p. 54—55).

21 Vezi Halil Sahillioglu, op. cit., p. 229—232.

22 Vezi Nicoara Beldiceanu, op. ¢il. ; Mihai Maxitn, Censideralion sur la circulation moné-
taire ..., p. 409—411.
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7 HARAICTUL TARILOR ROMANE IN SBPCOLUL AL XVII-LEA 1439

¢ ea a pierdut tot mai mult terenul in favoarea monedelor forte, pastrin-
du-si, in schimb, ined o perioadé de timp calitatea de etalon.

Se stie ci incepind mai ales cu sfirgitul secolului al XVI-lea realul
spaniol (de argint) a devenit pur si simplu ,,stdpin pe piata otomand’,
reusind chiar ,,s4 inchidd pentru o lungéd perioadd de timp o mare parte a
minelor de metale pretioase §i a monetiriilor din Turcia’23, Dealtfel, asa
cum se observa §i din reglementarea financiard din anul 1624, cu exceptia
galbenului otoman (hasene-i sultaniyye), toate celelalte monede mentionate
eran de argint ; totodat#, retine atentia §i existen{a a doud monede de
argint polone (zlot §i babka), a ciror prezentd pe piata otomani trebuie
s4 se fi datorat intr-o bund misurd §i tirilor roméane, indeosebi Moldovei.

Asa cum rezultd din documentele pe care le-am cercetat, Poarta nu a
impus térilor roméne, nici in secolul al XVII-lea, sd-5i achite haraciul in
monede de aur.

La 16 iulie 1627 se poruncea lui Alexandru Coconul, domnul Térii
Roménesti, si trimitd grabnic la Oceacov (Ozii), in contul ,,djizyelei”,
pentru soldaienicerilor, 35 poveri akcele, in afara celor 10 poveri care fusesera
achitate mai inainte?t. La sfirgitul lunii septembrie a aceluiasi an, o porunca
aseminitoale soma pe acelagi domn si predea lui Siyavug ¢eavus, kapidji-
basul lui Hasan pasa (comandantul expedifiei otomane la Oceacov) ,,res-
tul de doudzeci 5i doud poveriakge’’?s, ceea ce inseamné cid intre timp Tara
Romineasca achitase 13 poveri. Desi din aceste documente nu se poate
trage, in mod ferm, concluzia cé haraciul Térii Roménesti din acea vreme
era de 45 poveri akcele?8, datele cuprinse in ele sint pretioase pentru
cercetirile viitoare??. Intr-un alt document?, din primivara anuluil633,
se confirmd faptul cd la 22 martie 1633, capuchehaia domnului Moldovei
predase, in contul ,,djizyelei’”, suma de 14 poveri §i 79 000 akcele, la care
se adduga si diferenta valorii in kurusi de 21 000 akgele (in total 15 poveri
akcele)?, bani care erau necesari ,,maielui meu vizir’” Mehmed paga®..
Totodatd, printre chitantele lunilor februarie-aprilie 1633, care mentio-
neazi achitarea sau consumarea in vreun fel a unor parti din haraciul Mol-
dovei, se indica pentru perioada martie-aprilie §i virsarea in vistieria
otomand a sumei globale de 25 poveri akgele3!. Nu este limpede daci cele
15 poveri erau incluse in aceastd sumd sau reprezentau valori diferite;
dacd acest din urma caz s-ar adeveri, am avea deci cuantumul haraciului

23 Omer Barkan, op. cil., p. 588—589.

24 Basbakanlik Arsivi-Istanbul, Mithimme Def. 83, doc. 56.

36 Ibidem, doc. 97.

28 45 poveri akgele = 37 500 galbeni (l1a cursul oficial de 1 galben—120 akgele) saw
25 000 galbeni (la cursul piefii de 1 galben = 180 akgele)

27 In legdtura cu aceste date sint stiri si in sursele interne (vezi M. Berza, op. cil.,, p. 38).

28 Bagbakanlik Arsivi-Istanbul, fard cotd (documentul nu fusese inc# inventariat in
1972, cind 1-am consultat prin bunévointa conducerii §i cercetitorilor acestei arhive, cirora le
muliumim §i pe aceastd cale).

29 In documentele contabilitdtii otomane se intilnesc foarte des asemenea calcule, care
aveau In vedere diferenfa dintre echivalentele de primire §i de vinzare ale monedelor de citre-
statul otoman.

30 Mare vizir 1a acea datd era Tabaniyas! Mehmed pasa ; considerdm insd cd aici este
vorba de vizirul Abaza Mehmed pasa, care in vara aceluiasi an a ficut o expeditie impotriva
Camenitei.

31 Basbakanlik Arsivi-Istanbul, D. MMI</1042-9-0.
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1440 TAHSIN GEMIL 8

Moldovei in 1633 mai mare de 40 poveri, ceea ce ar insemna mai mult de
50 000 reali.

Dat fiind faptul c¢& in acea vreme unitatea de caleul financiar din
Imperiul otoman o reprezenta akgeauna, nu se poate desigur afirma cu certi-
tudine ci platile la care ne-am referit au fost efectuate numai in akgele
sau numai in monede mari de argint. Credem ci au fost utilizate ambele
categorii de monede, precum §i plitile in naturd. Avind in vedere faptul ci,
de reguld, plitile ficute in aur erau mentionate in mod expres 32, sintem
de pirere ci moneda de aur a fost folositd intr-o cantitate micd. Dealtmin-
teri, domnii romani, toti buni cunoscitori ai realititilor otomane din acea
vreme, nu erau desigur interesati si utilizeze aurwl in platile oficiale citre
Poarti, din moment ce acest lueru nu li se impunea, iar cursul aurului
era in continu# crestere.

Apreciem ci in privinta Moldovei realitatea constatatd pentru a doua
jumitate a secolului al XVI-lea, cind monedele europene mari de argint
au dobindit o predominantd categoricd in compozitia haraciului ei 33, este
valabild si pentru secolul al X VII-lea. In ceea ce priveste Tara Roméineasci,
se pare ci ea a continuat si-si achite haraciul intr-o buni méisuri si in
akgele, cel putin pind in vremea lui Matei Basarab.

In anul 1637, probabil la sfirsitul primiverii, care era termenul
ultim pentru achitarea haraciului, capuchehaia Moldovei la Poarti a
remis o notd contabilititii otomane, cerind sciiderea din datoria anului
urmitor (deyimize mahsub olunmak) suplimentul de 1970 reali rimasi dupa
achitarea haraciului pe anul financiar 1636 —1637. Contabilitatea otomani
a efectuat aceastd operatie, inseriind 1969 reali (un real a fost retinut drept
comision), pe care i-a evaluat la 236 280 akgele (kurug-i kdmil 1969 bi-hesab
-t nakdiye 236 280 akge) 3. Este limpede cé realul a fost socotit 1a 120 akgele
5i nu la 80 akcele cum prevedea hotérirea oficiald din 1624. Din ceea ce
cunoastem, intre timp Poarta nu mai procedase la o noud reevaluare a
echivalentelor monetare 3. Explicatia acceptérii haraciului Moldovei la
cursul pietii §i nu la cel oficial 3® credem ci trebuie si fie legatd atit de

32 De pildg, printre chitaniele eliberate agentilor lui Vasile Lupu la Poart3, in ianuarie—
martie 1635, se specifici o diferentd in aur de701a 5 000 akgele §i de 2 749 1a 196 400 akgele
(Basbakanlik| Arsivi-Istanbul, Ali Emiri, Murad IV 70 si 586) ; de asemenea, la 21 octombrie
1680 se inregistrase in condica vistierei private a sultanului (Hazine-i Enderiln) intrarea a cite
20 pungi din partea domnului Térii Roménesti i celui al Moldovei, drept peskes de Kurban
Bayram (Iyd-i Ekber) ;in total 2000 galbeni (yaldizlt altun) si 30 pungi taleri (Topkap! Saray!l
Miizesi Arsivi-Istanbul, D-13).

33 Vezi Mihai Maxim, op. cit., p. 409—410, tab. 1—2.

3 Basbakanlik Arsivi-Istanbul, D. MMK/1047-12-15; data de 16 aprilie 1638, sub
care a fost inregistrat acest document, se explicd prin aceea ci dupi efectuarea operatiei de sci-
dere a sumei respective si Inregistrarea ei in condicd, el a fost inminat capuchehaiei Moldovei,
care, la termenul de scadenti al haraciului pentru anul financiar 1637—1638, a probat cu aceast#
«chitantd (eventual i cu altele) plata efectuatd anterior.

35 Aga cum rezultd dintr-o condici (sidjil) a judecidtoriei din Galata (publ. de Halil Sahil-
lioglu, op. eil., p. 228-233), Poarta a luat o asemenea misuri in 1641, cind au fost reconfirmate
echivalentele din 1624. In documentele cunoscute de noi, abia la 15 noiembrie 1662 apare o noui
hotéarire expresd a Portii, cind realul si talerul au fost ridicate la cite 100 akgele fiecare, iar la 16
septembrie 1689 o altd porunci a Portii stabilea cursul oficial pentru serifi altun la 270 akcele si
pentru taler la 120 akgele (Vezi Bekir Sitki Baykal, op. cif. p. 59—60).

36 fn 1637 cursul liber al galbenului era de 250 akcele, iar al realului, In iunie acelasi an,
ajunsese la 125 akgele (Vezi Halil Sahillioglu, op. cit., p. 233),
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9 HARACIUL TARILOR ROMANE IN SRCOLUL AL XVI-LEA 1441

plata lui in monedele forte ale vremii (realul gi talerul), cit §i de procesul
progresiv al invaziei acestor monede pe pietele otomane 37, mai ales prin
intermediul negustorilor §i bancherilor italieni, care, urcind fortat cursul
lor in akgele, determinau scurgerea aurului i a materiilor prime din Impe-
riul otoman. Se injelege care erau efectele acestui fenomen pentru economia
otomani. Urmérind si-1 anihileze, Poarta era nevoita 84 ridice si ea valoa-
rea in akgele a monedelor mari de argint, de carate superioare 32.

Dintr-o altid chitantd a fiscului otoman, inregistrata la 9 martie 1638,
cunoastem suma de bani achitatd, in contul haraciului Moldovei, intre
17 mai §i 28 mai 1637, 5i din care rezultase suplimentul pentru care capu-
chehaia Dimitrachi inaintase nota mai sus mentionatd. Actul specificd ci
1n acea perioadd agentii Moldovei varsasera vistieriei otomane 60 000 reali
(kurus-u kdmil ), in afard de cei 10 000 reali care reprezentau valoarea cotei
achitatd in naturd ¥®. Nu avem nici un motiv si nu admitem faptul ei
haraciul Moldovei in anul financiar 1636 —1637 a fost de 70 000 reali sau
76 363 taleri. Aceastd sumi confirmé rezultatele cercetarilor prof. M. Berza,
care a indicat ,,0 cifrd situatd intre 70 000 si 75 000 taleri’ 4,

Punindu-si intrebarea fireascd ,,cind s-a facut trecerea de la cei
56 000 scuzi din 1620 la cuantumul pe care-1 intilnim de la 1637 inainte 2",
datoritd lipsei informatiilor certe, prof. M. Berza a presupus ci aceasti
diferentd a fost legatd fie de cresterea masivi a tributului Térii Roménegti
1 1632, fie de imprejurarile politice ale venirii lui Vasile Lupu pe tron,
fie de impunerea unei contributii extraordinare Moldovei%. Considerim
msd cd problema care se impune inainte de toate este aceea de a realiza
raportul dintre valoarea relativi si cea absolutd a haraciului Moldovei
dintre cele doui repere, dat fiind faptul ci in acea vreme procesul infla-
tionist luase proportii.

Cele 56 poveri din 1620 reprezentau 5 600 000 akgele, care, in echiva-
lentele monetare oficiale de atunci, ar fi insemnat 70 000 reali (1 real =
80 akgele) sau 80 000 taleri (1 taler = 70 akgele) sau 46 666 galbeni
(1 galben =120 akgele). Cunoscind insd faptul ci haraciul Moldovei din
1637 a fost acceptat de Poarta potrivit cursului neoficial al monedelor,
iar cel din anul financiar 1620—1621 a fost achitat in produse (se pare
1n intregime) 42, este necesar si raportim §i cuantumul din 1620—1621 la
echivalenfele monetare ale aceleiagi piefe libere. Constatim astfel ci cele

37 Aceleasi echivalente ale pietii neoficiale gdsim aplicate si In cazul evaludrii, In aceeasi
perioads, a inventarelor unor decedati. (Vezi Omer Barkan, Edirne Askeri Kassami’'na Ait Tereke
Defterleri (1545— 1659) (Registrele de succesiune apartinind kassam-ului militar de Edirne), in
., Belgeler .. *’, III (1966), nr. 5—6, p. 245 §i urm.

38 Omer Barkan, X VI asrin ikinci yarisinda . .., p. 588, n. 24.
3 Bagbakanlik Arsivi-Istanbul, D. MMK/1047-10-22.

40 M. Berza, op.cit., p. 20 ; mica deosebirede 1 363 taleri se datoreazi faptului ci prof.
M. Berza, atit de scrupulos in calcularea echivalentelor monetare, de aceastd dati a scipat din
vedere faptul ci cele doud surse pe care le-a luat de bazi (raportul bailului venetian §i cel al
rezidentului habsburgic la Istanbul) indicau monede diferite, respectiv 70 000 reali (bailul) si
75 000 taleri (rezidentul).

41 Jbidem, p. 21.

42 N. Iorga, Studii si documente ..., IV, Bucuresti, 1902, p. CXLVIII: motiveazi ,,din
lipsd de bani’’ ; credem insé cd trebuie avute in vedere §i necesititile de aprovizionare ale expedi-
{iei otomane asupra cetatii Hotin, desfasuratd in 1621.

www.dacoromanicaro



1442 TAHSIN GEMIL 10

5 600 000 akgele reprezentau 56 000 reali sau 62 222 taleri 43, Raportind
la aceste cifre cei 70 000 reali sau 76 363 taleri, inregistrafi de contabilitatea
otoman in 1637, constatam o diferentd de 14 000 reali sau de 14 151 taleri
in favoarea cuantumului din 1637. Nu numai ¢i in acest fel apare o relafie
neverosimild intre real si taler, ci diferenta dintre cele doua repere ofers
cu totul alte elemente dacd luim drept indice de calcul valoarea lor in
akgele; cele 2 800 000 akgele rezultate in acest mod ar fi insumat, potrivit
aceluiagi curs neoficial, 23 333 reali sau 25 500 taleri. In consecinti, apre-
ciem cd raportul in monede de argint, fie mici (akge), fie mari (real, taler)
nu ne poate oferi decit valoarea relativi. Rédmine ca cea absoluti s-o
gasim raportind cele doud sume la cursul aurului pe piata liberd. Cum in
1620—1621 media cursului galbenului pe piaja din Istanbul ajunsese la
160 akgele, iar in 1637 la 250 akgele #, pentru primul reper avem deci o
valoare de 34 400 galbeni, iar pentru cel de-al doilea 33 460 galbeni. Dimt-
nuarea cu 940 galbeni a valorii absolute a haraciului Moldovei in 1637 fa{d
de indicele din 1620 reprezenta o consecinta fireasci a procesului de depla-
sare a raportului dintre aur §i argint in avantajul celui dintii 4. Despre
acest fenomen financiar, prof. M. Berza observa ¢i ,,va juca de acum
inainte in mod constant in folosul celor care pliteau birul’ %,

Cuantumul de 70 000 reali se pare ci a rimas constant pind la sfirgi-
tul secolului al XVII-lea, desi nu sint excluse §i unele majoriri temporare,
prin adidugarea unor dari extraordinare4’. O stire internid din Moldova
mentioneazd pentru inceputul domniei lui Gh. Stefan ¢4 ,,55 234 ug. s-an
dat in banii birului’’, sumi pe care prof. M. Berza o echivala cu 82 851
taleri 48, ceea ce ar insemna un plus de 6 488 taleri fati de cuantumul
din 1637. Dar, in condica de djizye a Moldovei, care incepe inregistrarea cu
anul 1092 H(1681) %, constatim notat cnantumul de 70 000 reali, identic
deci cu cel din 1637 3, Urmérind insemnirile aceluiasi document al conta-
bilitdtii otomane, observim pdastrarea nemodificati a aceluia§i cuantum
pind in 1694, cind haraciul Moldovei a fost redus cu 35 000 taleri 5. Reve-

43 Intre toamna lui 1620 si sfirsitul anului urmitor media cursului realului pe piata din
Istanbul a fost de 100 akgele, iar a talerului de 90 ak¢ele (cu rare exceptii, diferenta dintre cursul
realului si cel al talerului a fost de 10 akgele) (Vezi H. Sahillioglu, op. cit. p. 233).

44 Jbidem.

45 Pe piata liberd, diferenta dintre real §i galben era in 1620 de 60 akgele, iar in 1637
ajunsese la 125 akcele in favoarea monedei de aur (Vezi Ibidem).

4% M. Berza, op. cit., p. 22 5i n.4 ; desi admitea acest fenomen ca fiind valabil incepind cu
domnia lui Gh. Stefan, sesiza ci el putea fi prezent §i mai nainte.

47 La 16 decembrie 1656, Gh., Rakéczy II 11 sfituia pe Gh. Stefan si respingi pretentiile
economice mdrite ale Portii, cdci ,,dacd Domnia Ta did dupi pofta vizirului, o iau in obicei,
dupé cum in vremea sultanului Murad a dat Lupul in rizboiul la Babilon’’ (A. Veress, Documen-
te ..., X, p. 308—310).

48 M. Berza, op. cit., p. 225in. 3.

4% Basbakanllk Arsivi-Istanbul, KPT-3535/13.

5 in Kanun-name-ul (Cod legislativ) lui Eyabi Efendi, care in 1660—1661 a efectuat
calculul bugetului Imperiului otoman, se prevedea un venit anual din Tara Romaneascd §i
Moldova in valoare totald de 662 poveri §i 4920 akgele, adici 1655, 5 pungi (Vezi Ismail Hakkt
Uzuncarsill, Osmanli Tarihi (Istoria otomand), IV—2, T. T. K., Ankara, 1959, p. 101—102);
apreciem ci In aceastd sumi au fost incluse §i dédrile reclamate peste cuantumul haraciului.

51 Porunca sultanului in acest sens, din 23 mai 1694, a fost inregistratd in acelasi defter
la 2 august 1699 (p. 83 si o copie anex4). Sciderea celor 35 000 taleri a fost facutd din 65 454
taleri, adica din valoarea plititi in bani lichizi ; cei 10 000 reali care erau achitati in naturd aw
ramas neschimbati. Motivarea acestei misuri avea In vedere faptul cd din cele 19 nahiye (aici In
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nirea la valoarea dinainte s-a ficut — potrivit aceluiasi registru — ince-
pind cu anul 1111 H(1699—1700), cind s-au adidugat 5 000 taleri 3z,
pentru ea in urmétorii doi ani majorindu-se din nou cu cite 15 000 taleri °3,
in anul financiar 1113 H (1701—1702) cifra a devenit iarisi de 65 454
taleri, adicid exact cea din 1637 %. La cursul oficial al anrnlui din 1689,
suma de 76 363 taleri echivala cu 33 939 1/10 galbeni %.

Prin urmare, sintem de pirere ci insemnarea din condica interni a
Moldovei privind darea ,,in banii birului” a 55 234 ug. trebuie si fie legatd
ori de o diferen{d de evaluare, ori de plétirea, in acelasi timp, a unui rest
anterior sau a unei parti din dérile extraordinare.

Aceeasi condicd — neutilizatd pind in prezent in istoriografia noas-
tri — con{ine §i inregistrarea anuald a haraciului Téarii Romanesti intre
anii 1089 H(1678-—-1679) si 1113 H(1701—1702); dar, un alt defter din
acelasi fond 5 continud insemnirile pind in anul 1161 H(1748). Fara
indoiali, aceste condici necesitd o analizd si valorificare speciald; pini
atunci insi, avind in vedere insemnitatea lor deosebitd, notim sucecint
datele generale cuprinse in ele, atit pentru a le raporta la perioada care ne
intereseazi, cit si pentru a oferi o imagine de ansamblu asupra evolutiei
haracinlui Térii Romanesti pind la jumiatatea secoluluni al XVIII-lea %7.

Astfel, pentru anul de debut al condicii (1678—1679) suma inregis-
tratd este de 130 000 reali, care socotiti in taleri reprezinta cifra 141 8183,
Acest cuantum a fost inregistrat invariabil, in fiecare an %, pind in 1703,
cind constatim o masivd adaugire de 120 281 taleri, care, impreuni cu
scdzimintul sdu imediat de 30 000 taleri, a fost ins3 socotitd separat de
suma obisnuita 60,

Este vorba, desigur, de marea majorare din timpul lui Constantin
Brincoveanu, despre care sursele interne arati ca ar fi fost de 240 pungi si
cd ar fi avut menirea ,,s4 se aridice incai si si lipseascd alte angarii, min-
cituri, mucareruri, huzmeturi, bumbasir cu porunci §i altele’’ 8 ; adics,
au fost inglobate intr-o suméi fixi toate déirile cerute Tarii Roméanesti
peste cuantumul haraciului, fapt ce explicd si inregistrarea separati a celor

sens de ,,}inut”’) cite avusese Moldova mai Inainte, datoritd polonilor, cazacilor si nogailor ,,in
stipinirea voievozilor Moldovei nu au rimas decit patru nahiyele”, iar populatia acestora era
,,deosebit de nevolnicii’’; aceastd ,,iertare’”’ a haraciului se infiptuise in urma ,,plingerilor”’
populatiei Moldovei. Mentinnea din document c#, la sfirgitul secolului al XVII-lea, Moldova
avea 19 tinuturi este confirmatd §i de sursele interne (Vezi V. Lungu, Tinulurile Mloldovei
pind la 1711 si adminisirarea lor, Extras din ,,Cercetdri Istorice’”, Iasi, XVII (1943), p. 31).

53 Bashakanlik Arsivi-Istanbul, KPT-3335/3, p. 104.

53 Ibidem, p. 105 §i 115

54 Reamintim cfi 65 434 taleri reprezentau 60 000 reali, la care trebuie adiugaili si cei
10 000 rcali (perceputi in produse) care au continuat si fie achitaii fira Intrerupere.

85 Vezi Omer Sitkl Baykal, op. cil., p. 60: 1 serifi altun = 270 akeele, 1 taler = 120
akgele.

58 Basbakanlik Arsivi-Istanbul, KPT-3542/12, p. 39—87.

57 Aceste condici cuprind, pe lingid socotelile specifice contabilitii{ii otomane, copiile a
numeroase porunci legate de evolu{ia haraciului Moldovei si Tarii RomAnesti.

58 Basbakanllk Arsivi-Istanbul, KPT-3535/13, p. 4; in defter nu sint calculati decit
136 718 taleri, care reprezentau valoarea banilor lichizi, dup# scoaterea a 4 675 reali care erau
achitati In naturi.

5 Un spor de 5 000 taleri a fost operat exclusiv pentru anul financiar 1699— 1700 ( Ibidem,
p. 45)

80 Basbakanlik Arsivi-Istanbul, KPT-3342/21, p. 14 si urm.

61 Vezi M. Berza, op. cil., p. 41—42.
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doud valori in aceastid condicid. Astfel cid, defterul continud inregistrarea
sumei vechi a haraciului, notind o ,,majorare a voievodului” de 5 000 taleri,
insd numai pentru anul financiar 1705—1706 %%2; dar, adiugirea de 5 000
taleri din anul 1713 a persistat pind in 1730—1731, cind suma initiald
a fost ridicats 1a 135 000 reali 3. In anul financiar 1741 —1742 suma a fost
majoratd deodatd la 300 000 taleri, peste care, in 1747, s-a inregistrat un
nou spor de 5 500 taleri. Cuantumul de 3035 500 taleri a rimas valabil §i
pentru anul 1748, nltimul notat in condicd. Considerind aceasta cifrd drept
indicele haraciului Tarii Romanesti la jumitatea secolului al XVIII-lea
§i raportind-o la cursul monetar oficial de atunci *, obtinem valoarea lui
de 113 098 1/3 ducati sau 114 002 1/4 florini sau 890 pungi, superioari
deci celei de 615 pungi stabilitd numai pe baza surselor europene %,

Asadar, dacid admitem faptul ci odatd cu venirea lui Matei Basarab
pe tronul Tarii Roménesti haraciul ei a fost mérit de trei ori, ajungind la
130 000 taleri %¢ (de fapt reali), constatim, pe de o parte, ci valoarea lui
dinainte a fost de 40 000—45 000 reali, iar pe de alta, ¢i suma de 130 000
reali a rimas constantd pind la inceputul secolului al XVIII-lea 87,

In ceea ce priveste haraciul Transilvaniei, linia lui valorici nu a
cunoscut o cregtere rapidd §i accentuatd, mentinindu-se constant, pini la
1658, cu mult sub nivelul atins de cea a Tarii Romanesti sau a Moldovei.
Semnificatia politicd a haraciului Transilvaniei nu a fost niciodati vieiati,
cici, in conceptia Portii, stabilirea §i pastrarea controlului otoman in
Transilvania a reprezentat o componenta esentiald a politicii sale europene,
care, incepind cu domnia lui Siilleyman Magnificul §i pind la sfirsitul seco-
lului al XVII-lea, a fost indreptatid impotrivan Imperiului habsburgic.

Cuantumul de 10 000 florini, stabilit inifial drept haraci pentru
Transilvania, a rimas valabil pind la sfirgitul secolului al XVI-lea, cind a
fost majorat la 15 000 florini ®8. Transilvania a insistat insi pentru reveni-
rea la suma initiald . Daté fiind intarirea pozitiilor ei in timpul domniei
lui Bethlen Gabor, Poarta a fost nevoitd si acorde aceastd reducere, fapt
confirmat atit de o scrisoare a sultanului, din 1626, cdtre principe *,

82 Bagbakanlik Arsivi-Istanbul, KPT-3542/21, p. 18.

83 Ibidem, p. 26 si urm. ; in 1714, in calculele paralele se constatid readdugarea celor 30 000
taleri sciizu{i anterior din suma globald a déirilor in afara haraciului.

8 in 1731, talerul era stabilit oficial la valoarea de 144 akgele, ducatul venetian la 385
akcele si florinul la 380 akcele (Vezi Bekir Sitki Baykal, op. cil., p. 65).

8 M. Berza, op. cil., p. 43; trebuie avuti insi in vedere diferenia dintre cursul oficial
sk cel neoficial.

88 Ibidem, p. 38.

87 Stirea privind majorarea ,,de trei ori’’ a haraciului Téarii Romanesti de ciitre Matei
Basarab se giiseste in memoriul original al acestui domn si in cel al boier’lor sii, adresate Portii
in 1639 (Topkap!i Saray! Miizesi Arsivi-Istanbul, E-5645 si E-5073; au fost publicate de Aurel
Decei, Relafitle lui Vasile Lupu §i Matei Basarab cu Poarla in lumina unor documenle turcesli
inedile, In ,,Anuarul Institutului de istorie i arheologie — Cluj’’, XV (1972), p. 64 68). In aceste
documente se arati insd, in mod surprinzitor, cfi haraciul Térii Romanesti era ,,trimis §i predat
an de an vistieriei imperiale din interior (i¢ hazine)’’, cind se stie prea bine ci haraciul, ca §i djizy-
eaua, era viarsat ,,vistieriei externe’’ (dis hazine); daci nu este cazul unei inevactititi de formu-
lare, nu este vorba oare aici de addugarea la cuantumul haraciului a sumei unor diri de alti
naturd? !

88 Naima Tarihi, ed. cit., p. 1647,
8 Vezi Tahsin Gemil, op. cit., p. 240.
70 Ahmed Feridun, Miinsa’at ..., 11, p. 373—374.
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cit §i de inregistrdrile contabilitdtii otomane intre 1630 si 1638 ™. Dar,
pentru a-si afirma autoritatea asupra lui Gh. Rakoéezy I, Poarta a incercat
s# impund vechea valoare de 15 000 florini a haraeciului Transilvaniei 72,
Se pare c# principele a acceptat si pliateascd acest cuantum incepind cu
anul 1639 73, avind desigur in vedere planurile sale de interventie in riz-
boiul de 30 de ani, eventual in cooperare i cu fortele otomane. Informatia
lui Naima ™ privind revenirea la valoarea initiald de 10 000 florini, in
1644—1643, credem ci se referd la o cerere a prinecipelui in acest sens,
cici in junie 1649 sultanul confirma primirea a 30000 florini in
contul haraciului Transilvaniei pe doi ani “>. Prima si, totodatd, ultima
majorare masivi a haraciului Transilvaniei s-a infiptuit odati cu instalarea
lui Acatiu Baresai, in 1658, cind a fost stabilit 1a 40 000 galbeni sau 80 000
taleri 7¢; aceastd sumi era achitatd si in 1682 77.

Aceastd urcare deosebitd a curbei haraciului Transilvaniei a fost
de naturd exclusiv politicd. Ea a reprezentat o consecin{fi a deterioririi
rolului antihabsburgic al Transilvaniei, in urma actiunii lui Gh. Rakéczy I1
impotriva Poloniei §i a orientdrii deschis antiotomane a luptei coalizate a
celor trei fari romine, sub conducerea Transilvaniei. Potrivit aprecierii lui
Evliya Celebi, actiunea Portii din 1658 a semnificat ,,inglobarea Transil-
vaniei, ca un eyalet, in teritoriile otomane’ "8, adici aducerea ei in statutul
politic al celorlalte {iri roméane.

Nu este lipsit de interes si mentiondm ci din chitantele contabilitatii
otomane cunoastem §i faptul c¢d in 1634 orasul-republici Dubrovnik
a platit Por{ii un haraci de 12 500 galbeni 7, iar in 1672 de 25 000 galbeni 8°,
Deci o dublare, in aceeasi perioadd in care valorile tributurilor tirilor
romine au rimas, in genere, stabile. Dupa parereanoastri, explicatiaacestei
deosebiri vidite rezids in faptul cé, in secolul al XVII-lea, evolutia hara-
ciului tdrilor roméne a fost subordonatd intereselor politice ale Portii in
legaturd cu ele, pe cind importantul centru comercial Dubrovnik a conti-
nuat sd defind pentru Poartd in primul rind o valoare economica.

Intr-adevir, caracterul oficial §i redobindirea semnificatiei politice
a haraciului tdrilor romane in secolul al XVII-lea au constituit factorii de
bazi care au frinat ascensiunea liniei sale valorice in acea perioadi, con-
ferindu-i, in ansamblu, trisdtura stabilititii. Asa cum am aritat, cauza
principald a unei asemenea situatii a reprezentat-o conjugarea rezistentei
roméinesti cu fenomenul crizei generale otomane.

71 Basbakanlik Arsivi-Istanbul, Ibn-iil Emin, Hariciye 164 si 186; Bab-i Def., D.
BRZ 1040-7-30.

72 N. lorga, Studii si deeumenle ..., IV, p. CLXXXIX.

73 Naima Tarihi, ed. cit., p. 1504.

7 Ibidem, p. 1647.

7% Arhivele Statului Bucuresti, Foto doc. XX1/164.

7% Naima Tarihi, ed. cit.,, p. 2841; Georg Kraus, Croniea Transilvaniei 1608— 16635,
ed. G. Duzinchevici §i E. Reus-Mirza, Editura Academiei, Bucuresti, 1965, p. 271 ; iar Mehmed
Khalifa (Tarih-i Gilmani, ed. A. Refik, in Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, nr. 4 (81), 1924,
p- 54) menlioneazd 43 000 galbeni pentru haraci §i 1 000 pungi drept desp&gubiri.

77 Topkapi Sarayi Miizesi Argivi-Istambul, D-29, f. 17 b : 160 pungi taleri.

78 Evliya Celebi Seyahainamesi, 1. ed. Zuhuri Danisman, Istanbul, 1970, p. 187.

7 Basbahanlik Arsivi-Istanbul, Bab-i Def., D. BRZ/1044-3-25.

8 Jpidem, D. BRZ/1083-5-3.

4 — 0. 7387
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NOUVELLES DONNEES CONCERNANT LE TRIBUT PAYE
PAR LES PAYS ROUMAINS AU XVII® SIECLE

RESUME

Analysant, dans le contexte de la situatien engendrée par 1’évolution
de la crise économique et politique de I’Empire ottoman, des informations
inédites recueillies aux archives turques,’étude offre des indices importants
quant & l’évolution du montant du tribut payé par les pays roumains au
XVII® siécle.

Apreés une baisse prononcée aun cours des deux premiéres décennies
du XVII® siécle — par suite de I’accentuation de la crise ottomane et
de la lutte de libération des pays roumains dirigée par Michel le Brave
(1593—1601) — le taux du tribut payé par la Moldavie et la Valachie
commeng¢a a nouveau de s’accroitre, sans cependant atteindre celui enre-
gistré dans la seconde moitié du XVI¢ siécle. En général, le tribut payé
par les pays roumains au XVII® siécle s’est caractérisé par la stabilité de
son montant.

L’auteur constate que le quantum de 70.000 réales enregistré pourle tri-
but payé parlaMoldavie en 1637 est demeu1 é constant jusqu’en 1694, lorsqu’il
fut réduit de 35.000 thalers, pour que durant I’année financiére 1701 —1702
il soit porté au quantum antérieur de 70.000 réales. Pour ce qui est du
tribut de la Valachie, lequel montait & 130.000 réales, il n’enregistra pas
de modifications dans l'intervalle compris entre 1632 et le debut du XVIII®
siecle. Quant 4 la Transylvanie, le tanx du tribut oscilla de 10.000 a
15.000 florins, jusqu’en 1658, lorsque les modifications intervenues dans
son régime politique international apportérent le premier et le dernier
accroissement massif de son tribut, qui fut porté & 40.000 florins, somme
payée également en 1682,

Vu que la Porte Ottomane ne réclama de la part des pays roumains, ni
méme an X VII®siécle, le paiement du tribut en monnaies d’or, le phénomeéne
inflationniste de cette période contribua méme 4 une diminuation de la
valeur absolue (en or, au cours du marché libre d’Istanbul) du tribut des
pays roumains payé en monnaies d’argent. Ainsi par rapport a l'indice
connu en 1620 (56.000 réales), la valeur absolue du tribut de la Moldavie
fut diminuée en 1637 (70.000 réales) de 940 ducats.

Le caractere officiel et le recouvrement de la signification politique
du tribut des pays roumains an XVII® siécle ont constitué les principaux
facteurs quiontfreiné ’ascension de sa ligne valorique durant cette période.
La principale cause d’une telle situation a été représentée par I'imbrication
de la résistance roumaine et du phénomene de la crise générale ottomane.
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CONSIDERATII ISTORICE PE MARGINEA TOPONIMIEI
VECHI MARAMURESENE*

DE

RADU POPA

Cercetirile asupra toponimiei vechi maramuresene si utilizarea
acesteia ca izvor al istoriei Téarii Maramuresului beneficiazi, in comparatie
cu alte provincii istorico-geografice ale {irii, de conditii deosebit de favo-
rabile. Pe de o parte, intr-o regiune cu un habitat aproape omogen romé-
nesc, precizat ca atare de citre izvoarele scrise din secolele XIV—XYV,
documentele anterioare anului 1500 consemneazid citeva sute de nume
topice. Trebuie subliniat cid aceste informatii toponimice se reparti-
zeazd in egald mésurd intre secolele XTIV §i XV, in timp ce pentru alte
»tari” roménesti, intra— sau extracarpatice, materialul documentar
este sensibil mai recent, informatiile din secolele XIIT — XTIV fiind cu
totul exceptionale.

Pe de alti parte, toponimia maramuresand a fost consemnatid de
documente in mai multe limbi sau forme. Aldturi de toponime roménesti
propriu-zise i de toponime roménesti maghiarizate sau latinizate, intil-
nim in izvoarele scrise toponime in limbile maghiara, latin& §i slavond.
Acelasi nume topic a fost consemnat in forme §i uneori chiar in limbi
diferite. Este de la sine infeles ci din compararea acesfor informatii, ra-
portate la toponimia actuald, ca §i din analiza toponimiei vechi maramure-
sene in contextul de istorie politicd §i mai ales sociald a secolelor XIV—XV,
context acum destul de bine cunoscut !, se pot desprinde unele concluzii
importante.

Vom incerca s& prelucrim in acest sens infoimatiile toponimice din
secolele XIV—XV de care dispunem, urmirind problema din unghiul
istoricului si limitindu-ne aici la numele de sate. Ne intereseazi in primul
rind si stabilim mésura in care informaftiile de acest gen pot fi folosite ca
izvor al reconstituirii istoriei Maramuresului 2. Nu ne putem asuma sarcini
de lingvist si din aceastd cauzd, toponimele controversate ca origine gau
neclare ca sens, vor fi doar mentionate ca atare. Dar avem convingerea ci
cercetarea §i intelegerea toponimiei maramuresene, vechi sau actuale, §i
utilizarea ei ca izvor istoric nu sint posibile fird efortul conjugat al mai

* Studiul a fost tncheiat §i predat redactiei in sept. 1974.

1 R. Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970.

2 Ibidem, p. 19—24, unde am precizat limitele si particulariti{ile utilizarii informatiilor
toponimice. In registrul asezarilor (p. 65 si urm.) nu am incercat explicarea toponimiei sitesti
decit in mod exceptional. Din acest punct de vedere, prezentul studiu este o completaie a volumu-
1ni 5i o Incercare de generalizare a constatirilor particulare.

..REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 8, D. 1447— 1464, 1977
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1448 RADU POPA 2

multor discipline, al istoriei si lingvisticii in primul rind, dar si al geografiei,
etnografiei i al altor ramuri.

*

Cel mai important grup de nume de aseziri din Maramures 3 este
cel al toponimelor sitesti derivate din nume apelative. O parte a acestor
toponime au o vechime ce coboari dincolo de veacul al XTV-lea sau dateaza
cel mai tirziu, ca nume de agezare, din acest veac % Intre cele aproape 60 de
ageziri ce se incadreazi in acest prim subgrup se afld sate ca : Apsa (—de
Jos, — de Mijloc, — de Sus)5, Biserica Albd, Borsa, Breb, Cimpulung,
Copacesti (Copicis ? 8), Criva, Cuhea, Hust, Ialova, Ieud, Iza, Mestecénis,
Neresnita, Rona (— de Jos, — de Sus), Sicel, Siliste 7, Sipinta, Sarasiu,
Sieu, Slatina 8, Strimtura, Sugatag, Talabor, Taras, Tirnova, Uglea, Vad,
Valea Porcului, Viriymort, Viseu®. La ele se adaugi subgrupul agezirilor in
mod cert nou intemeiate in secolelele XIV sau XV, cuprinzind peste 20
de nume de sate printre care Cornesti, Cracesti, Glod, Iapa, Peri, Poieni 19,
Remeti, Sighet, Slitioara, Vileni, Viseu .

Dupé cum se vede, o mici parte a acestor toponime se explicd prin
numele riului lingd care se afli satul 2. Cele mai multe descriu forma i
aspectul locului, evocid natura terenului sau o anumitéd calitate a cadrului
natural. Nu ludm aici in discutie o asemenea subimpirtire a numelor de

3 Urmirim subiectul in limitele geografico-istorice ale Maramuresului din secolul XIV.

4 Pentru criteriul stabilirii vechimii satelor, cf. R. Popa, op. cif., p. 60 62 si passim.

5 Pentru satele romanesti aflate 1a nord de Tisa, consemnim numele lor romanesc, care
nu corespunde actualului nume administrativ (Apsa de Jos — Dubrova, Apsa de Mijloc — Sredni
Vodianoje etc.). Mai dificild este reconstitnirea numelui vechi al satelor care si-au schimbat carac-
terul etnic dupd secolul X1V. Pentru satele atestate ca romanesti in sec. XIV—XV,am reconsti-
tuit numelor lor romadnesc prin informatori sau prin numele unor familii originare din satele
respective, stabilite ulterior intr-un sat romanesc (Bedeuan, Uglea, Bustea etc.). Facem abstrac-
tie aici si de recentele schimbdiri administrative ale numelor de sate situate la sud de Tisa, de
felul Cuhea-Bogdan Vodi, Cricesti-Mara, Virigmort-Tisa, Valea Porcului-Valea Stejarului etc.

8 Satul a disparut, locul pe care se afla poarta azi numele de Copicis, in hotarul Brebului.
Numele vechi trebuie si fie fost totusi Copdcesti (cf. Desesti, Harnicesti, Cricesti, Cornesti
etc.) deoarece sufixul -esti, asa cum vom arita mai jos, nu caracterizeazi in Maramures numai
derivirile din antroponime.

7 Doui sate cu numele Siliste atestate in secolul XIV, ca fiind in coltul de sud-est al
Maramuresului, unul dintre ele probabil identic cu Sicel ; cf. R. Popa, op. cit., p. 98 cu nota 359.

8 Doui sate atestate cu acest nume in secolul X1V, primul 1inga Giulesti, identic cu actua-
Tul Ocna Sugatag, al doilea pe malul de nord al Tisei, azi Solotvino.

9 Doui sate cu acest nume existau in secolul X IV inspre izvoarele viii Viseului, firi a se
Putea preciza cu care din actualele trei Viseuri erau identice (ef. R. Popa, op. ¢if., p. 112 nota 485).

10 Ppojenile de sub Munte (— Ruscovei, pentru localnici) si Poienile Sieului.

11 A] treilea sat cu acest nume ; vezi nota 9.

12 Jza, Talabor, Taras, Viseu, nume de sate corespunzind numelui unui riu mare, pe care
se mai afld §i alte agezdri in afard de aceea omonimi. Derivarea inversd, a numelui riului de la
numele satului, explicat, acesta din urm4, printr-un antroponim, este inacceptabild (vezi mai
jos nota 21 cu discutia pentru Iza si Vigew). S$i in cazul unor sate aflate pe riuri mici, de-a lungul
céirora se afld doar 1 2 agezdri, derivarea toponimului sitesc din numele riului este mai mult
deeit probabild : Breb pe riul Breboaia, Sldtioara pe riul Slitioara (riu atestat cu acest nume la
1353 cind satul incd nu exista — cf. R. Popa, op. cif., p. 104), Valea Porcului pe riul Valea
Porcului sau Vileni pe riul Vale. Mai greu ni se pare a decide asupra prioriti{ii nmunelui agezarii
sau a numelui riului in cazuri ca Rona pe riul Ronisoara, Sipinta pe riul Sapinia.
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3 TOPONIMIA SATELOR VECHI MARAMURESENE 1449

aseziri, ci una care fine seama de derivarea originari, din vocabularul
unei anumite limbi, a toponimelor sitesti.

Cam 209, dintre aceste nume de sate derivd dintr-un nume apelativ
latin. Printre ele, Apsa, Biserica Albd, Cimpulung, Mestecinis, Sicel,
Strimtura, Vad, Valea Porcului, Cornesti, Peri sau Vileni. Mai mult de 40 9
din toponimele aici discutate, derivi dintr-un nume apelativ slav. Numim
dintre ele Breb, Criva, Cuhea, Hust, Ialova, Neresnita, Rona, Siliste,
Slatina, Tirnova, Uglea, Visen san Poieni. Citeva nume de sate derivi
dintr-un nume apelativ maghiar sau, cel putin, o asemenea derivare nu
le-a fost, dupi cite stim, contestati : Ieud, $ieun, Jugatag, Virismort, Sara-
sdu, Sighet 13, In sfirsit, alte toponime sitesti au o origine nesiguri sau,
dacd acceptidm opinia unor specialisti, sint de origine celticd, traco-daci
sau traco-slavd. Amintim dintre acestea Borsa, Copdcesti (comp. alb.
Kopat) 14, Iza, Talabor, Taras.

Impirtirea pe care am ficut-o pind aici nu intruneste consensul
lingvistilor. Deosebirile de pareri privesc atit derivarea toponimelor sitesti
despre care a fost vorba din vocabularul unei alte limbi, ¢it si derivarea
lor dintr-un antroponim. Astfel, pentru Viseun, alituri de o origine slavi 15,
§-a propus una celtici 16, pentru Apsa s-a propus derivarea din apelativul
maghiar apa-tatd1? sau din antroponimul tot maghiar Absa-Absolon 18,
pentru Borsa derivarea din antroponimul cuman Borz '?, maghiar Bors 2
sau slav Borislav 2, pentru Iza si Viseu derivarea din antroponimele slave

13 Pentru Sighet s-a propus §i derivarea dintr-un slavon sihod-sihol, iar acum recent
dintr-un sighel-seghet ,,mostenit de limba roménd fie din latina populara, fie din limba traco-da-
cicd” (L. Petrovan, Explicarea numelul topic Sighetul Marmafiei, comunicare la simpozionul de
toponimie, Bucuresti, 6 —7 iunie 1972). Avem multe rezerve asupra acestor propuneri, datoriti
si faptului cd am putut constata arheologic prezenta urmelor de viatd anterioare momentului
intemeierii Sighetului de citre colonistii maghiari §i sasi, pe 1a 1300, nu in ,,insula’”’ formata
de confluenta Ronisoarei cu Iza §i a Izei cu Tisa, ci pe terasa de pe malul sting al Ronisoarei,
la cca 3 — 4 km de centrul istoric al Sighetului. Avem deci motive si credem ci topografic,
Sighetul nu a mostenit o asezare mai veche de 1300, chiar dacd a luat din hotarul unor ageziri
anterioare sau a determinat deplasarea acestora.

4 Dicfionarul limbii romdne moderne, Bucuresti, 1958, p. 185.

16 N. Iorga, Histoire des Roumains, vol. I11, Bucuresti, 1937, p. 242 ; 1. Kniezsa, Kelel-
magyarorszdg helynevei, in Magyarok és Romdnok, 1, Budapesta, 1943, p. 235.

16 MAdy Zoltan, Hdrom éeurédpai folyonéorél, in Antik tanulmdnyok, IX, 1—2, Budapesta,
1962, p. 76—78, incluzind in acelasi grup §i numele riurilor Iza si Mara. Asupra vechimii acestor
hidronime, din care au derivat §i numele satelor Viseu si Iza, sintem cu totul de acord, mai
putin asupra originii celtice. in Maramuresul istoric nu s-a produs Inc# nici o descoperire celtici,
fapt subliniat §i de autor (p. 78). Se inmulfesc in schimb, in aceastd regiune, descoperirile
dacice.

17 Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia, Budapesta, 1941, p. 385.

18 N. Draganu, Romanii din veacurile IX—XIV pe baza loponimiei §i onomaslticei, Bucu-
resti, 1933, p. 390. Pentru cele trei sate Apsa si pentru satul Apsita (ultimul mai nou, intemeiat
dupd secolul XV) aflate toate pe riul Apsita, ni se pare logicd derivarea numelui lor din acela
al rlului, al cdrui sens nu poate fi decit apd mied.

18 N. Iorga, op. cil., p. 241.

20 1. Kniezsa, op. cil., p. 235.

21 N, Driiganu, op. cil., p. 390. in ce ne priveste, am atras atentia asupra existentei
in Maramures a unor nume ca Talabor (hidronim) §i Talaborsova (,,in loco Thalaborsowa
vocato’’ la 1411) de care nu credem cid poate fi despir{it numele satului Borsa (R. Popa,
op. cil.,, p. 24).
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Izjaslav §i Visa 22, numele satului Crécesti a fost explicat prin antroponi-
mul Cricea 23, jar al Petrovei prin Petre 2.

Asupra derivirilor din antroponime vom reveni mai jos. Cit priveste
apartenenta la una sau alta dintre limbi, discutia trebuie purtatd de citre
lingvigti. S-a atras de altfel atentia, pe bund dreptate, asupra faptului ¢
marea majoritate a toponimelor ,slave’” sint in realitate roménesti 2,
apelativele respective existind in vocabularul limbii roméine. Acesta este
cazul pentru toponime sitesti ca Breb, Cuhea, Siliste, Slatina, Poieni sau
Cricesti. A judeca altfel este echivalent cu a considera numele satului
Remeti ca derivind nemijlocit din latinul eremitus §i ca fiind un toponim
romanesc, cind in realitate este vorba de un toponim maghiar 26,

Pentru existenta in fondul slav al limbii romane, inainte de veacul
al XTV-lea sau poatein epoca de sfirsit a procesului de formare a limbii ro-
mane, a unor apelative din care si derive nume de sate calalova, Neresni{a??,

22 N. Driganu, op. cif.,, p. 390. Simpla constatare ci in Maramures au existat doud
riuri Iza, cel cunoscut astizi fiind atestat ca Fejer Iza — Iza Albi iar Valea Neagovei (azi
Rika) fiind numitd in 1390 Fekete Iza — Iza Neagrd (R. Popa, op. cil., p. 24), contrazice
o asemenea interpretare. Satul Iza despre care este vorba aici, se afli pe riul Rika, luindu-si
numele dupéd vechiul hidronim. Este foarte probabil ca §i pe Iza (Albd) si fi existat un sat
cu acest nume, care a dispéirut inainte de secolul XIV sau si-a schimbat numele.

23 E. Petrovici, Toponimie ungureascd in Transilvania medievald, in Transilvania,
an 74, 2, p. 122, Satul s-a intemeiat la ,,cracul’”’ riului Mara citre sfirgitul secolului XIV,
cind toate satele de pe valea Marei erau stipinite de cnezii din Giulesti. In aceastid familie
nu a existat nici un Cricea, antroponim de altfel necunoscut in Maramures in secolele XIV—
XV (R. Popa, Cnezatul Marei, Baia Mare, 1969, p. 12 si passim.) Nici in acest caz, teoria
eroului eponim, cneaz intemeietor de sat, nu se verificé.

24 N. Dréiganu, op. cil., p. 392: I Iordan, Toponimla romdneascd, Bucuresti, 1963,
p- 479. Existenta in Maramures a mai multor oronime de Petros-Petrosul (unul atestat docu-
mentar 1a 1402 in formaromaéaneasca : ,,alpine. .. Petrooz”, cf. I. Mihalyi, Diplome maramuresene
din secolul XIV s§i XV, Sighet, 1900, p. 124) face probabili si o alti derivare decit din antro-
ponimul Petre. Sufixul -ova nu caracterizeazd o asemenea derivare (cf. Tirnova, lalova) §i
mai mult, il intilnim in Maramures addugat unor apelative latine: Valea Cerbova de lingé
Birsana, numiti §i astizi astfel de céitre localnici si atestati documentar ca ,,Cserbovapataka’”
in 1414 (ibidem, p. 197).

25 E. Petrovici, Studit de dialeclologte $i loponimie, Bucuresti, 1970, p. 294 si urm.,
autorul atrdgind pe buni dreptate atentia asupra folosirii ca toponime, sub forme morfologice
romanesti,a unor substantive §i adjective de origine slavé dar apartinind limbii roméne. Cf. §i
I. Iordan, op. ctf., p. 6 si urm.

26 Satul s-a format cu iobagi ruteni citre mijlocul secolului XV in jurul mén#stirii catolice
intemeiate pe la 1420 lingd Sipinta (cf. R. Popa, Despre inceputurile mdndstirti Remeyi-
Maramures, in Buletinul Monumentelor Istorice, an. XXXIX, 1970, 2, p. 67—68). Toponimul
Remeti poate fi considerat ca romanesc doar in mdisura in care vecinii romani au numit astfel
satul chiar de la intemeierea sa. Documentar, satul apare in 1465 ca ,,possessio Remethe’’,
I. Mihaly, op. cil., p. 467. La 1426—1430, era vorba doar de ,,pimintul mosiei mané&stirii"’,
ibidem, p. 269.

27 Cu sensul de Mestecdnis, corespunzind lui Niruja i Nerejul din Vrancea (I. Iordan,
op. cil., p. 80), Un sat rutean intemeiat in Maramures pe la 1400 se numeste Berezna (1415) —
Berezovo (azi), cu acelasi sens (R. Popa, Tara Maramuresului, p. 67). Este greu de spus daci
actualele locuri mestecdnis, din hotarul unor sate romanesti din Maramures, erau numite in
secolul XIV (cind avem siguranta ci satele erau romanesti, ca in cazul Giulestilor §i Drago-
miregtilor) astfel de cédtre localnici, sau dacii erau neresnife. Documentele dau pentru aceste
locuri doar numele tradus de Nyres-Nires, in timp ce pentru satul Neresnita dau tot din
secolul XIV forma ,,Nerezlinche’” ; dar traducerea de toponime in cancelarie prezintd destule
exceptii,
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5 TOPONIMFA SATELOR VBCHI MARAMURESENE 1451

Rona, Tirnova 2 sau Uglea §i care intre timp au dispidrut 2, nu ne
putem pronunfa. $tim in schimb cid in Maramures s-au produs cel putin
doudl valuri de colonizare slavi. Primul dintre ele se dateaz& prin secolele
VI—VII %, fiind vorba de slavi care au participat, aici saun in altd parte,
la etapa finali a etnogenezei roménesti. Al doilea val cunoscut se
dateazd cel mai devreme la sfirgitul secolului XIV, atunci cind aproape
toate satele amintite existaun ca aseziri, aveau respectivul nume ,,slav’”
si eran desemnate de documente ca fiind romanesti 3.

X

Urmirim in cele ce urmeazi raportul dintre aceste nume de sate si
atestirile documentare din secolele XIV—XYV. Dupa cum se stie, nume-
roase toponime sitesti, la prima lor aparitie documentari si chiar la cele
wrmiitoare, nu sint consemnate cu numele lor actual — si avem toate
motivele si credem ci nici cu acela pe care il folosean localnicii in secolul
XIV — ci cu traducerea acestui nume in limba maghiard sau cu o forméi
maghiarizatd sau latinizatd a numelui lor.

Din categoria toponimelor sitesti traduse, in sensul propriun al cuvin-
tului, fac parte nume de agezéri ca : 32

Biserica Alba Feyreghaz (1373), Feyereghaz (1418, 1431)

Breb — Hatpatokfalva (1360 1363), Hodpathaky (1364/1431)
Hatpataky (1368) ; s-a tradus in realitate nuinele Breboaici, valea pe care
se aflj satul.

Clmpulung — Hosszumezo (1329/1784), Longo Prato (1334), Huzyumezeu (1373), Longo-
pratho (1383), Hozyumezeu (1389), Aswronoae (1404) 33,
Lalova — [thoba (1389), IThoch (1404), IThocz (1406/1765), lalliolth (1409) ; deoarece

numele germano-maghiar al satului, explicat i de vecindtatea cu oaspetii
sasi de la Teceti, este Irholc (cu acelasi sens de arin-arinis) 3 avem dificul-

28 Dacd toponimul are sensul strict de spin-spinoasa-valea spinului (1. Iordan, op. cil.,
p. 101 —102), atunci el nu a pntut si fie dat in veacul X1V de romanii maramureseni, deoarece
actnala Valea Spinului de llngd Leordina, pe care se afla un sat, este numiti documentar
la 1418 ca ,,possessio Zpin’’ (R. Popa, 7'ara Maramuresului, p. 80).

29 Vezi In acest sens observatiile lui E. Petrovici, Studii de dialectologie §i loponimie,
p 176.

30 R. Popa, Tara Maramuregului, p. 44 si 55. Cercetiri arheologice recente, incd inedite,
par a fi surprins urinele materiale lisate de acest prim val.

3 [bidem, p. 53 si urm., cu exceptiile si rezervele formulate. Ni se pare semnificativ
¢d unul dintre cele mai vechi sate rutene din Maramures, datorat acestui al doilea val de colo-
nizare slavd, existent la mijlocul secolului XIV, are un nume determinativ etnic: Ruscova.

82 Justificdrile documentare se gisesc in lucrarea noastri Tara Alaramuresului, sub
satele respective. Facein aici In plus deosebirea dintre informatiile transmise prin documente
originale §i cele care ne-au parvenit din transcrieri ulterioare, deoarece In multe cazuri am
constatat deosebiri (in sensul traducerii sau modificdrii In copia sau transcrierea tirzie, a
toponim ilui respectiv). Atestirile documentare ale satelor se pot gasi §i la Coriolan Suciu,
Dicfionar istoric al localil®¥ilor din Transilvania, vol. I— 11, Bucuresti, 1967 — 1968, dar autorul
a preluat in totalitate datele lui V. Bélay, M dramaros megye tdrsadalma és nemzeliségei. A megye
betelepiiléséll a X VIII s:dzad elejéig, Budapesta, 1943, care contin destule erori atit in identi-
ficarea satelor cit si In consemnarea numelui lor.

33 Prima atestare, in limba latind, traduce toponimul sitesc maghiar, existent inci de
la sfirgitul secolului XIII cind satul s-a Intemeiat prin oaspeti regali sasi 5i maghiari (R. Popa,
Tara Maramuresului, p. 48s5i74). Acesta din urmd a tradus larindul siu un toponim mai vechi
desemnind un teritoriu mai mare, deoarece Dligopole din T404 nu se referd la satul Cimpu-
lung ci la paminturl Invecinate cu acesta. Pentru folosirea in secolul XIV de citre localnici
a formei romanesti — Cimpulung, sau a cele slave — Dligopole, vezi mai jos, p. 1455 cu nota 55.

M Sensul de paminl sterp — propus pentru toponime din acest grup (1. Iordan, op. cil,,
p- 114 si 515), nu se verificd In acest caz.
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titi in a deosebi cazurile In care forma documentard coruptd redd pc
aceea slavd (sau roméano-slavi) sau pe accea germand.

Mestecdnis — Nyres (1349, 1360, 1368 etc.) peniru satul care se afla lingd Giulesti, pe
Valea Mestecéinis, si Nyres (1373/1384) pentru numele vechi al Dragomi-
restiului 35,

Strimtura — Zwrdog (1411) 36,

Tirnova — Tornova (1389), Tornowa alio nomine IKXwkenyesd (1404), Kukenyes (1411).

Vad — Rew (1397) 37,

Valea Porcului — Dyznopataka (1387, 1390), Dyznospataka (1411), Dyznopatak (1414}
sec. XIX), primele doud forme referindu-se 1a riul pe care se afld satul.

Iapa — Kabalapathaka (1406) pentru riu, Kabalapatak (1424) pentru sat, Lopat-
haka (1459/1559).

Maghiarizarea sau latinizarea toponimelor sitesti in documente s-a
produs in special prin adiugirea sufixului — falva sau prin traducerea
adjectivului in cazul numelor compuse, dar si prin coruperea toponimului
pind la o formi care face dificila descifrarea sensului apelativului respectiv
sau lasd impresia ci el ar proveni din limba maghiard. Astfel :

Apsa (de Jos, de Mijloc, de Sus) — Also Vapsa (1387 sec. XVIII), Apcha inferior (1401),
media Apcha (1406), Felsewabsa (1387 sec. XV), Alsoapsa (1390).

Copiécesti — Kopacsfalva (1360 1365), Kopachfalwa (1364 1431), Kopach (1389/1435),
Copac (1421).

Criva — Krivahaza (1374), Criva (1378), Kriva (1389), Kpurunun (1404) 38,

Cuhea — Kohnya (1353, 1360). Kuhnya (1365 1384), Konyha (1447/1453).

Rona (de Jos, de Sus) — Also Rowna (1390), Alsorona (1402), Felseurouna (1360), Felse-
rowna (1390).

Siliste — Keethzeleste (1365/1384) 39, Scelistha (1407).

Taras — Tharaz (1373/1384), Tarazhus (1378), Tepecn si Tapacn (1404), Taracz-
koz (1438)%°,

Crécesti — Karachfalva (1415/1785), Charachfalva (1475).

Pe marginea acestor atestdri documentare §i a altora aseminitoare,
s-a dus o indelungatd discutie privind etnicul creatorilor de toponimie.
Ea face parte din problem« mai largit a folosirii toponimiei consemnate
de izvoarele scrise sau a celei actuale, pentru reconstituirea realititilor
etnice din tiecutul unei regiuni date. O parte a istoricilor §i lingvistilor a
sustinut traducerea in cancelarii, in limba administrafiei sau a cancelariei,
a toponimelor reale folosite de locuitorii satelor. Al{ii au opinat pentru
consemnarea in documente a toponimelor vii, folosite pe teren si deci pentru
vechimea mai mare a acestora in cazul in care existd corespondente utilizate
azi de localnici.

Contributiile aduse in aceastid problemi, mai ales in urmi cu trei-
patru decenii, de istoriografia si lingvistica roméneascd 4!, ne scutesc de

35 R. Popa, Tara Maramuresului, p. 82. Si la Dragomiresti, putin mai sus de satul
actual, se afld un loc numit Mestecinis.

36 Pentru cealaltd Strimturd — Zurdukhy, care §i-a schimbat numele in Birsana, vezi
mai jos p. 1455 cu nota 57.

37 Pentru atestarea inci din 1383 a satului ca Farkasrev, vezi mai jos p. 1459 cu
notele 83—86.

38 Cu sensul de sfrimba (I. Iordan, op. cit., p. 130). Corespondentul romanesc este atestat
documentar in Maramures la 1390; riul ,,Stromba’’ (I. Mihaly, Diplome, p. 100).

3 Douj Salisti; cf. mai sus, nota 7.

4 Taraszkoéz, in limba maghiari lingd Taras. Satul se numeste azi Tereszwa.

41 Vezi mai ales E. Petrovici, Toponimie ungureascd in Transilvania medievald, itn Tran-
silvania, an 72, 2, Sibiu, 1943, p. 113 si urm.: I. Moga, Les roumains de la Transylvanie au
Moyen Age, Sibiu, 1944, p. 55 si urm., concluziile la p. 71.
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obligatia justificdrii pozitiei noastre, aceea dupi care toponimia vie, folo-
sitd de localnici, a fost de multe ori tradusé de cédtre documentele de cance-
larie din secolele XIV—XYV. Pentru cazul special al satelor maramuregene
existd chiar argumente in plus, incd nefolosite de literatura romineasci
de specialitate, care dovedesc cd numele sub care apare satul la prima lui
atestare documentari este adeseori o creatie artificiali.

Toponimele maghiare consemnate documentar in secolele XIV—-XV
au putut si fie considerate ca fiind anterioare secolului al XIV-lea, pre-
luate si traduse de cidtre romanii carearfi venit pe Tisa superioard dupi anul
1300 42, datoritd faptului ¢4 nu posedidm in mod practic nici o stire directd
referitoare la Maramures inainte de aceastd datd. Dar sate roménesti
intemeiate in cursul veacului al XIV-lea sau in veacul al XV-lea, desem-
nate ca romanesti de citre documente sau aflindu-se intr-o microzona pe
atunci omogen roméneascd, unde deci nu exista posibilitatea preludrii si
traducerii unui toponim striin, sate care au pind azi nume roménesc, apar
cu numele tradus chiar de la prima atestare documentari :

Cornesti  — Felsewfeyerfalwa (1442)43, Somos (1465), Somosfalva (1470/1781)
Glod — Mochyar (1418)

Peri — Kurtvelyes, pentru riu (1389), Kertveles (1438), KpSuwezo (1404) 44,
Vileni — Patak (1405), Mykolapatak (1450)45,

De altfel, o discutie serioasi nu o meritd decit traducerile propriu
zise de toponimie siteascd intilnite in documente, nu si consemnirile de
forme maghiarizate care au fost considerate i ele, pe nedrept, ca traduceri %.
Pe de altd parte, nu toate toponimele maghiare cu care apar in documente
satele romanesti pot fi considerate, la data consemnarii in seris, ca fiind ar-
tificiale si create exclusiv in cancelarie. In functie de veciniitatea unui sat
romdinesc cu una dintre cele 5—6 aseziri de oaspeti regali intemeiate in
Maramures la sfirgitul secolului XIIT sau in secolul XTIV, toponimul maghiar
putea si fie ined de atunci o formé vie, folositd de vecini. Avem in vedere,
printre altele, numele satului Vad-Rév, folosit desigur de vecinii sigheteni
in forma sa maghiard incd inainte de 1383, data primei atestiri a asezdrii.
Asemenea cazuri sint de naturi si sublinieze, odatd in plus, cit de limitate
sint posibilititile reconstituirii tabloului etnic al unei regiuni pe baza
atestirilor documentare de toponimie.

42 vy, Bélay, op. cit., p. 11—12 si passim.

43 1. Mihaly, Diplome, p. 321. Numele semnifici ,,Ferestii de Sus’’ satul intemeindu-se
pe Valea Cosdiului, in amonte de Feresti. Consemnarea urmitoare traduce numele roménesc
{som = corn), nume care exista desigur si in 1442.

44 Valea Perilor, hotar al satului roménesc mai vechi Apsa de Jos, era fard indoiald
un toponim folosit de localnici inainte de aparitia satului Peri. Acesta din urmij, intemeiat
n anii 1390— 1400 prin iobagiruteni, a fost numit de locuitorii sii, probabil chiar de lainceput,
cu numele actual de Hrujovo. Ceea ce nu inseamni c# toponimul Peri, desi neconsemnat docu-
mentar, nu ar fi fost la fel de viu in epoca respectiva.

4 Asupra acestei forme — Valea lui Nicolaie — vom reveni mai jos.

U o Petrovici, In Dacoromania, X, 2, 1943, p. 541, unde consideri topenime ca
Barbfalwa drept traduceri; idem Istoria poporului roman oglinditd in loponimie, Bucuresti,

1964, p. 31.
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Un mic grup de toponime sitesti din Maramure§ se afliintr-o situagie
aparte §i reclami o explicatie care, dupi cite stim, nu a fost gisitd incd
in chip satisficiitor. Este vorba despre sate atestate ca rominesti in secolul
XIYV sicare apar in documente cu un nume ce derivi din vocabularul limbii
maghiare, nume folosit pind azi de citre localnici, firi si stim despre exis-
tenta vreunui alt nume sau & unui sinonim roméanesc. Avem in vedere
urmitoarele aseziri:

Virismnort — Veresmart (1374), Weresmarth (1383) 47

Sarasiu — Zorwazou (1345), Zarvassov (1360 sec. XIX), Zarwazow (1383) Zaragzow
(1390) 48,

Sugiatag — Sugatagfalua (1360/1363), Sugathag (1364 1431), Sugatag (1368), Swgag
(1389/1435) 48,

Ieud — Iood (1365/1384, 1419)50,

Sieu — Sayo (1373/1384, 1385, 1411)5%

Dacd etimologia propusd de lingviyti pentru ultimele patru dintre
toponimele siitesti aici insirate, este corectd, atunci prezenta lor ca nume
de sate romdnesti din secolul al XTV-lea rimine, sub aspect istori®, gren
de explicat 52

47 Cu sensul de malul rosu. In anul 1374 satul apartiinea unui eneaz cu numele Cindea,
urmasii sai stipinindu-lsi in secolul urmitor. In secolul XVI satul a devemt rutean (R. Popa,
Tara Maramuresului, p. 55 cu nota 64 si p. 111—112), ceea ce ar putea explica pierderea
unui mai vechi nume romanesc. Poate ci numele actual, folosit de localnici, Miku-Mikovo
(de la antroponimul Micu?) trddeazdi toponimul mai vechi, desi nu cnnoastem In familia
cneziald de la Virijmort un personaj cu acest nume.

48 Derivat de lingvisti, fard exceptie, din szarv-aszo = corn uscal; 1. Kniezsa, op. cil.,
p- 237: E. Petrovici, Toponimie ungureascd... p. 123. Satul s-a rutenizat partial in secolele
XVI—-XVIII, redobindindu-si ulterior caracterul omogen roménesc, dar nu credem si fi
existat condi{ii pentru pierderea completd a unui eventual alt nume romanesc.

49 Explicat ca derivind din verbul sig-ziig = a vui, a rdsuna; 1. Kniezsa, op. ecil-
p- 237; 1. lordan, op. cif., p. 38, cu posibilitatea derivarii si din uer. —$ugati, cu acelasi sens»
pentru Sugura. in hotarul satului Vad existd valea numitd Sugdu, tinind azi de Sighet, dar
satul care se afla acolo in secolul XIV apare documentar sub numele de Thurzad (R. Popa,
Tara Maramuresului, p. 107). Un sat romanesc Sugag $i pe valea Sebesului, in jud. Alba, dar
atestat abia la 1750 (C. Suciu, op. eif., I1, p. 178).

5 Explicat ca derivind din jé 4+ d = riu; 1. Kniezsa, op. cil., p. 296.

51 Explicat ca derivind din sé-jé = riu sarat; N. Driganu, op. cit., p. 395; 1. Kniesza,
op. cit.,, p. 236; E. Petrovici, Toponimie ungureascd. .., p. 123. Localnicii pronunti ,,Sdieu”.
Numele altor rturi din Maramures avind acelasi sens de apd sdrald (Valea Slatinei de lingi
Cuhea, riul Slatioara, Valea Sirata din hotarul Giulestilor) sint consemnate de documentele
din secolul XIV prin traducerile Sospataka, Sospatakchu si Soospatok (I. Mihaly, Diplome,
p- 31, 36 si 66).

52 Pentru asemenea toponime, E. Petrovici inclind spre eventualitatea ca primit coloni
sd fi fost maghiari (Toponimie ungureased. . ., p. 123). Dar aceasta Inseamna, tinind seama de
arhaismul formelor, ca mult inainte de secolul X1V si {i existat inspre izvoarele Izei aseziri
maghiare, fapt neconfirmat de documente §i contrazis de tot ceea ce stim despre istoria Mara-
muresului. Nici observatia despre existen{a in Maramures, In partea superioari a viilor, a
unei toponimii curat romanesti, iar in partea lor inferioard a unor sate cu doua nume, de genul
Berbesti-Barbfalwa (idem, tn Dacoromania, X, 2, p. 541) nu se verifici deoarece Breb-Héd-
patak si Cricesti-Kracsfalva se afld la izvoarele Marei. Hotarul toponimic stabilit de acelasi
autor ({bidem, p. 542) pe linia Biserica Albi—Iapa— Boinesti—Cilinesti (Oas) nu oferd nici
el o explicatie si de altfel nu corespunde repartizérii teritoriale a toponimelor. Ne putem gindi
mai degrabd la un ,,transfer de toponimie’”, ficuté tot prin romani, din alti parte a Transil-
vaniei In Maramures, la fel cum roménii au dus din Transflvania In Dobrogea toponimie ce-
se explici prin limba maghiard (cf. Almaliu).
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9 TOPONIMIA SATELOR VECHI MARAMURESENE 1455

Pentru a incheia discufia asupra toponimelor sitesti derivate din
nume apelative, trebuie si ne oprim un moment §i asupra consemniérilor
documentare in limbéa slavoni. Ele dateazi toate din anul 1404 53,

Sarasiiu  — Gapaacosa

Sdpinia  —~ Gwnxukwm; pentru rin si formele Gununua, Gon mrw, Gunxuyys 34
Taras — Tepech, Tapacn

Criva — Kpneunyn

Peri — KpSueeo

Cimpulung — Aaxroneae

Sighet — Gurkr

Se pune intrebarea daci aceste forme, iesite foarte probabil din
pana unui cilugir de la Peri, reprezintd sau nu toponime vii, folosite
pe la 1400 in Maramures. Raspunsul este doar partial afirmativ, deoarece
daci pentru Sipinta intilnim consemnati si forma romaneasci, in schimb
un alt Cimpulung, de pe Birzava, la marginea de apus a Maramuresului,
devenit sat rutean incd din secolelele XIV—XYV, nu s-a numit Dligopole
¢i Dolha: Hozyoumezen (1383), Huzyumezeu (1389), Dolha (1418), azi
Dolgoe *.

*

Al doilea grup de toponime sitesti din Maramures, reprezentind cam
259, din totalul agezdrilor din secolele XIV—XYV, derivi din antropo-
nime. Cifra este aproximativi deoarece aici, mai mult deecit la primul grup,
derivarea este supusi discutiei. Consemnéim in continuare pe cele pe care le
considerdm ca sigure, insotindu-le de forma atestirii documentare :

Balotesti — Balathafalva (1387/sec. XV, 1405/1659), Balotafalva (1405/1781) 56,

Berbesti — Barbfalva (1387 sec. XV), Barkfalva (1402/1846), Bartfalva (1405/1659),
Barthifalva (1411).

Birsana — Zurduky (1326, 1346), Barzanfalva (1390), Zurdok < allo nomine >
Barzanfalva (1408)57,

Budesti — Buthfalva (1402/1846), Budfalva (1405/16539), Bwdfalwa (1406/1467)58.

Calinesti — Vrdugkaloufalwa (1387/sec. XV), Kalinfalva (1405/1659), Kalinfalua
(1415) 59,

Criciunesti — Karachonfalva (1385), Karacsonfalva (1407/1765), Karachonfalva (1418)%9,

53 R. Popa, Tara Maramuresului, p. 17 si sub satele respective.

84 S-a propus derivarea numelui din verbul slav sypail = a imprdstia, a risipi, sypanica
sugerind o asezare Intemeiati pe prundisurile aduse de Tisa (I. Kniezsa, op. cit.,, p. 237). La
«0 etimologie asemindtoare se gindeste si E. Petrovici, notind sensul de nisipos (Dacoromania,
IV, p. 1077). N. Torga {1 aliturd numelui Sepenit (O mdrturie din 1404 a celor mat vechi ,,mol-
doveni”, in An. Acad. Rom. Mem. Secf. Ist., seria III, tom VI, 1927, p. 70).

5 R. Popa, Tara Maramuresului, p. 115—116.

58 Si-a schimbat numele in Sirbi sau s-a contopit cu satul Sirbi, Intemeiat tn secolul XV
in vecinitatea sa (R. Popa, Tara Maramuresului, p. 102). Pentru derivarea din Balomir, cf.
E. Petrovici, Studii de dialectologte 3t toponimie, p. 206. In Maramures sint atestate in sec. XV
antroponimele Balea si Baloti.

87 Zurdok post descensum dicti quondam Stanislai alio nomine Borzan vocati, ab illo
nomine Borzan tanquam binominii sumpsisset vocabulum Borzanfalva; 1. Mihalyi, Diplome,
p- 153.

% Antroponimul Bud este destul de frecvent atestat in secolul al XV-lea.

5 Cu oarecari rezerve pentru derivarea din antroponim; cf. mai jos p. 1463, nota 113.

% Nume purtat In secolul XIV fn Maramures de cel putin doi cnezi romani. Personajul
«eponim pare si fi trdit pe la 1320—1330; cf. R. Popa, Tara Maramuresulut, p. 75.
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Crisanesti — Krich (1375), Kerchwa (1397) 8%,

Dirminesti — Darmianhaza (1373), Dormanhaza (1376) %2,

Dragomiresti — Nyres (1373/1384) 3, Dragamerfalva (1405).

Feresti — Feyrfalva (1402/1846), Fejerfalva (1406/1467), Ffeyer (1407) &,

Giulesti — Gyulafalva (1349/1355), Gyulahaza (1360/1365) 5.

Ninesti  — Nanfalva (1412).

Oncesti — Vancsukfalva (1405/1659), Vancsfalva (1405/1659), Wanchokfalwa
(1408) ©e.

Rozavlea — Gorzohaza (1374), Hrozawla (1390), Rozaulya (1411), Rozalya (1427) 7.

Vintesti — Vynces (1402/1846), Vynchfalva (1403/1659), Vintzfalva (1405/1781)

Vinczfalu (1424) 9.

Deoarece pentru o serie de alte toponime sitesti s-a propus derivarea-
tot din antroponime, este cazul si me intrebdm dupid ce criterii pot fi
deosebite derivirile din nume apelative de cele din antroponime. Sufixul
— estt folosit in general pentru recunoasterea toponimelor sitesti derivate
din antroponime * nu este totdeauna, in Maramures ca si in alte parti
ale tarii, concludent. Aceasta deoarece nume de sate derivate din onomasti-
ce prezintd si alte sufixe (Birsana, Rozavlea) in timp ce altele, desi cu
sufixul — egti, derivi din nume apelative (Cornesti, Cricesti).

Al criteriu ar putea fi existenta sufixului — haza in formele con-
semnate documentar, pe considerentul traducerii sale prin casa lui—, rege-
dinta lui—, stapinirea lui — . Chiar daci acest criteriu pare mai sigur,
el nu are totusi valoare absolutid deoarece prea multe nume de sate deri-
vate din nume de cnezi nu sint consemnate cu sufixul — haza, in timp ce un

61 Azi Kriciovo. Cneazul Crichywan (Crisan? Cris Ioan?) care stipinea asezarea inainte
de 1375 ar putea fi personajul eponim al satului.

62 Satul a dispirut sau si-a schimbat pe la 1400 numele in Viineag (azi Vonigovo).
Cunoastem in familia cnezilor care l-au stipinit in secolul XIV doud personaje cu numele de
Dorman : Bothos-Bochus ( ?) zis Ffichormiklous (Nicolaie Feciorul !) zis Dorman §i tatil acestuia,
numit Dorman (R. Popa, Tara Maramuresului, p. 80).

63 Cf. mai sus, p. 1452 cu nota 35.

64 Numele Fejer (Fehér-Albu) apare ca fiind purtat in sec. NIV—XYV de romanii mara-
muregeni. Asupra lui ,,Stan dictus Fejyr’’, personaj eponim al satului ca si asupra semnificatiei
numelui, vom reveni mai jos.

65 Numele de Giulea este purtat de cel putin 3 membri ai familiei cneziale din Giulesti
in secolele XIV—XV, dar mai apare de citeva ori si in alte parti ale Maramuresului. Asupra
personajului eponim §i a semnificatiei numelui vezi, mai jos.

66 Antroponimul din care derivd numele satului, Oancea, este atestat documentar ca
‘Wanchuk sau Ivanchok.

67 Pentru atestarea satului ca ,,villa Iohannis woyvode’’ vezi mai jos p. 1359. Opinia
lui P. Olteanu dupé care toponimul ar fi fost dat de slavi rasiriteni (Numiri slave in Transil-
vania de nord, in Limbd g§i literaturd 111, 1957, p. 189) nu ni se pare acceptabild deoarece
numerosi romani maramureseni sint atestati documentar cu numele de Gorzo (cf. I. Mihalyi,
Diplome, sub voce) si nu vedem de ce locuitorii romani ai satului ar fi rdmas pasivi la trans-
formarea treptatd a numelui asezirii, care se numea Rozavlea cel tirziu la inceputul .seco-
lului XV. Evolutia toponimului s-a putut deci produce sub influenta slava rasiriteand, dar
numele i l-au dat romanii maramures$eni.

68 Satul s-a contopit cu Budesti. Numele de Vin{ (Vintea?) apare in familia cneziala
de pe valea Cosdului, unde se afli si satul.

6 Cf. cu rezerve si nuantiri ce variazi de la un autor la altul, P. Panaitescu, Obslea
fdrdneascd in Tara Romaneascd si Moldova, Bucuresti, 1964, p. 27; H. Stahl, Confribufii la
studiul satelor devdlmase romdnesti, vol. 111, Bucuresti, 1939, p. 38; E. Petrovici, 'Istoria
poporului rom@n oglindil& in toponimie, p. 33; 1. Iordan, op. cif.,, p. 157 si urm.
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11 TOPONIMIA SATELOR VECHI MARAMURESENE 1457

sat ca Criva, cu numele derivat dintr-un echivalent slav al lui strimb 7,
este atestat documentar ca Crivahaza.

Pentru identificarea toponimelor satesti derivate din antroponime,
trebuie tinut seama in primul rind de existen{a antroponimului respectiv
in regiunea si in epoca ce ne intereseazi, pe temeiul mentiunilor documen-
tare, si apoi de situatia concretia din fiecare sat supus discutiei, sub aspectul
raporturilor sociale §i patrimoniale.

Inainte de a trece la analiza citorva cazuri deosebit de semnificative
din acest al doilea grup, ne oprim asupra numelor de sate pentru care s-a
propus derivarea din antroponime sau pentru care o asemenea derivare
a fost unanim acceptata si in legitura cu care ne exprimam rezerve. Despre
unele dintre ele, ca Apsa, Borsa, Iza, Vigeu, Petrova, a fost deja vorba 7.
Iati in continuare si altele :

Bedeu Bedeuhaza (1336 1456 1355/1764), Bedewhaza (1385), Bede (1419) 2.
Bocicoi Bochkoy (1373 1384), Bochko (1442).

Boceicoiel Bachkow (1365/1384), Kisbachko (1444) 73,

Botiza Batizhaza (1373 1384), Pottis villa (1385), Bathyz (1411) 74,

Bustina Boztafalva (1373 1384), Bustahaza (1389) 5,

Desesti — Deszehaza (1360 1365), Dezefalva (1364 1431, 1368), Dezehaza (1389/1435),

Dese (1442) 76,

7 Criva-Crivescul ca nume de persoani in Moldova si Tara Romaneasci in secolele XV —
—XVI;cf. N. Constantinescu, Dicfionar onomaslic romdnese, Bucuresti, 1963, p. 253, unde se da
si sensul rau. Cel mai vechi personaj cunoscut in familia cneziali de 1a Criva este un oarecare
Petru, pela 1350 dar nici in aceasti familie, nici in aceea, probabil inrudita, a codrenilor(R. Popa.
Tara Maramuresului, p. 77 si 164) si nici in alte familii maramuresene nu intilnim Criva ca antro-
ponim.

71 Vezi mai sus p. 1449 cu notele 17—24.

72 Derivat din antroponimul Bedo (V. Bélay, op. cil., p. 40). Satul a fost Intdrit drigo-
sestilor pe l1a 1320 poate anonimului tatj al fraiilor Drag si Dragos (acesta din urm4, identic cu
, descilecitorul Moldovei’’), care-] stipinean de mai multi vreme in 1336 (cf. R. Popa, Tara
Maramuresulur p. 66, 171 si 240). Ni se pare putin probabil ca tatal lui Dragos si se fi numit
Bede sau Bedea, antroponim de altfel necunoscut in Maramures, impotriva afirmatiei lui
N. Constantinescu, Dicfionar, p. 197, care citeazi documentele editate de I. Mihalyi ; dar acolo
este vorba de persoane originare din Bedeu, in situatia celor ce au astizi numele Bedeuan.

73 Derivat din antroponimul Bodek (1. Kniezsa, op. cil., p. 235). Existenta in Maramures
a perechii de sate Bocicoi-Bocicoiel, repetind cazul Cuhea-Cuhnita (ultimul pe valea Birjavei,
atestat 1a 1383 ca Kuchynce; cf. R. Popa, Tara Maramuresului, p. 115) pledeazi mai degrabi
impotriva derivarii din antroponim.

% Explicat ca derivind din antroponimul roméin Botez, trecut prin limba maghiari a
adininistratiei §i reintors in limba roméneasca (N. Draganu, op. cit., p. 393). Daci pentru satul
Batiz din jud. Hunedoara, derivarea numelui din acela al comitetului Batiz poate fi urmairita
documentar {Documente privind istoria Romdniei, C, Transilvania, sec. X1V, vol. I, p. 16 si
vol. IV, p. 654 : Batizhaza vel alio nomine Sohthesthelek), in schimb in Maramures un asemenea
antroponim nu este atestat documentar.

7 Derivat din antroponimul Bustea (N. Driiganu, op. cit., p. 392). O apropiere de busieni
ni se pare la fel de posibild.

78 Pentru derivarea din Desimir-Desja, cf. N. Driganu, op. ¢it., p. 392. La un onomastic
Desze ,,de origine necunoscutd’ trimite §i 1. Kniezsa, op. cit., p. 237, in timp ce E. Petrovici,
Toponimie ungureascd ... p. 122 se gindeste 1a un cneaz Desea. Nu cunoastem un agsemenea antro-
ponim in Maramures.
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Hairnicesti — Hernicshaza (1360/1365), Hernyachfalva (1364/1431, 1368), Hernech
(1389/1435) 77,
Leordina — Vysso (1373/1384), Visso superior (1385), Leorgyna (1411)%,

Aprofundarea studiilor de onomastici veche maramuresani repre-
zintd una dintre conditiile solutionirii certe a acestor cazuri gi a altora.
Deocamdati nici consemnirile de antroponime din documente nu au fost
incd prelucrate in mod riguros. Printre altele, ar trebui urmirite numele
diferite sub care apare in actele de cancelarie una $i aceeasi persoani,
reconstituindu-se, prin raportarea la antroponimia actuald §i la toponimia
derivati din antroponime, numele reale folosite in epoca respectivd 7.

O asemenea cercetare prezintd un interes deosebit pentru cunoasterea
unui capitol esential de istorie sociald : patrimonializarea satelor si reflec-
tarea acestui proces de cristalizare a relatiilor feudale in toponimie 8,

S-a spus in general despre numele de sate derivate din antroponime
ci ele ar oglindi, cele mai vechi, procesul de teritorializare a obstei genti-
lice # sau in cazul altora, mai noi, relatii feudale concrete. Acestea din urmi
au fost derivate cu preciidere din numele cneazului ,,intemeietor de sat”
sau din acela al stipinului mosiei pe care s-a intemeiat satul 82,

Judecind dupid informatiile din documentele maramuresene, utili-
zarea unor antroponime pentru crearea de toponime sitesti nu are legituri
cu ,,intemeierea’’ satului §i nici cu vreun ,,strimos eponim’ al obstei.
Dimpotrivi, putem urméiri in izvoarele scrise modificdri ale numelor de
sate iar persoanele ale ciror nume explicd noile toponime, mai triiesc sau
sint incé sesizabile documentar, la epoca modificirii. Aceastd constatare,

77 Derivat dintr-un antroponim ,,de origine necunoscutd’ de citre I. Kniesza, op. cit.,
p. 237, si sigur din numele de persoand Harnic de E. Petrovici, Toponimie ungureascd, p. 122,
care socoteste toponimul sitesc ca o traducere inabild construitd de cancelarie. Ca §i In cazul lui
Desea, nu cunoastem acest nume in Maramures, desi n-am exclus existenfa pe valea Marei, unde
se afld satul, a citorva familii cneziale care au pardsit Maramuresul la 1359 (cf. R. Popa, Tara
Maramuresului, p. 149 — 150).

78 Pentru atestarile Leordinei sub numele de Viseu, cf. R. Popa, Tara Maramuresului,
p. 89. Inserdm in acest loc Leordina ca un exemplu invers celor discutate aici. Derivarea cea mai
fireascd a toponimului este din leurda — leordd = allium ursinum (N. Dréganu, op. cit., p. 329).
Dar atestarea documentari — desi tirzie, 1a 1450 — a lui Mihail Orda de Ordonafalva (Leordina !
cf. 1. MihA4lyi, Diplome, p. 351), pledeazd pentru derivarea toponimului dintr-un antroponim.
Acest Mihail Orda face parte de altfel din familia dolhenilor (op. cit., p. 346), familie care prin
inrudirea cu aceea a voievodului loan, fiul lui Iuga, a ajuns tn primii ani ai secolului XV in sti-
pinirea Leordinei (R. Popa, Tara Maramuresului, p. 183 —184), deci tocmai tn momentul in care
apare documentar §i noul nume al satului.

" Dam aici un singur exemplu, acela al onomasticului Valentin. In familia cnezilor din
Ieud, ,,Valentin fiullui Teodor’’ este consemnat ulterior sub numele de Bale, familia Balea existtnd
si astdzi in sat. In familia voievodald de la Bilca din Bereg, ,,Valentin fiul lui Criciun’” apare in
alt document sub numele de Balich (R. Popa, Tara Maramuregului, p. 87 si Documenta Vala-
chorum, p. 463).

80 Cf. discutia 1a H. Stahl, op. cit., 111, p. 38 si urm., precum si exemplele de schimbare
a numelui satelor dupd boier 1a p. 50. In Vrancea situatia pare a fi diferitd, ceea ce 11 face pe
autor si vorbeascd 5i de nume cu caracter gentilic devenite toponime satesti. In orice caz, cu
ajutorul unor informatii din secolele XVII—XVIII privind sate care existau cu siguran{i in
secolul X1V, discutia se dovedeste dificila.

81 P, Panaitescu, op. cil., p. 27. .

81 E. Petrovici, Toponimie ungureascd ..., p. 122; idem, Istoria poporului romdn oglin-
ditd in topenimie, p. 31—33; cf. si discutia 1a I. Moga, Les Roumains de Transylvante, p. 108
Si urm.
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dacd nu are valoarea unui particularism maramuresan, atunci se explici
desigur printr-o oglindire particulari in documentele maramuresene & unor
realitati social-istorice, datoritd vechimii mai mari §i gtirilor mai detaliate
din documente. Vom da citeva exemple.

Satul Vad, atestat documentar si sub forma traducerii in limba
maghiard a numelui siu (Rév) 83, apare incid din 1383 sub numele de
Farkasrev (Vadul Lupului, Vadul lui Lupu), in vremea in care era stipinit
de un cneaz desemnat de documente ca Bylk sau Belc. Fiul acestuia este
desemnat de documentul slavon din 1404 ca dewka seakorny 3 . Evident
cd Bylk este Vile-Farcas-Lupu. In 1411, satul este consemnat ca Farkas-
falva %, nume ce echivaleazi cu Satul lui Lupu — Lupesti si ar fi trebuit
84 corespundd unui actual Vilcesti sau poate unui nume ca Bilke-Bilca,
cum se numeste un sat de pe Birjava de unde era originar voievodul roman
Criciun, sat care s-a rutenizat citre 1400 %, Gisim in acest exemplu trei
trepte succesive :

— numele vechi, viu, pistrat pina astiizi de locuitorii romani ai
satului §i care este cel de Vad 7.

— numele intermediar, oglindind transformarea cneazulni din Vad
in stipin feudal recunoscut ca atare de citre administratie, nume vin §i
el deoarece de pela 1360 — 1370 de cind a apdrut ® gi pini azi a fost folosit
de vecinii de limbi maghiard din Sighet : Farkasrév.

— numele derivat din antroponim — Farkasfalva — care a ramas
in acest caz un toponim artificial de cancelarie.

Satul Rozavlea apare documentar la 1374 ca Gorzohaza. Din acest
nume deriva, aga cum am aritat, numele actual al satului, forma inter-
mediard ca §i existenta onomasticului Gorzo fiind atestate documentar
in secolele XIV—XYV 3, Dar la Rozavlea se instalase incé de pe la 1350, ca
urmare a unui partaj in familia bogdinestilor, voievodul Ioan fiul lui
Inga %, Nu ne surprinde deci ¢i la 1373 satul se numeste in documente
»villa Tohannis woyvode”, iar la 1430, Ianoswaydafalva %', Coexistenta.
a doud toponime, derivate amindoui din antroponime, se explica in acest caz
prin suprapunerea familiei cnezilor de vale peste aceea a cnezilor de sat.
Faptul ci al doilea nume nu a fost viabil §i cd Rozavlea nu a ajuns si se

88 Vezi mai sus p. 1452 precum si R. Popa, Tara Aaramuresului, p. 108.

8 Opinia exprimat# de N. Iorga ca ar [i fost vorba de Leoca fiul 1ui Benko, ,,nume ungu-
resc’’ (O marturie din 1404, p. 71), se datoreazi desigur unei greseli de lecturi.

8§, Mihalyi, Diplome, p. 170 ; acelasi nume si in 14591559 (ibidem, p. 423).

8 R. Popa, Tara Maramuresului, p. 114 si 166. Localitatea se nuineste azi Bilki. In acest
caz, un antroponim de origine slavi, purtat de un roman (tatal lui Craciun? — voievod al roma-
nilor din Bereg la 1343) a dat nastere unui toponim sitesc viabil pin& astizi. A contribuit la
aceasta rutenizarea satului §i maghiarizarea familiei sub numele de Bilkey.

87 Satul se afla la vadul Izei iar prin recentele modificiri administrative a si primit numele-
de Vadul Izei.

88 Personajul mai trdia 1a 1397, fiind desemnat ca fiu al lui Lodomer. Data diplomei sale
de confirmare In stéipinirea satului poate fi plasata 1a 1360 (R. Popa, Tara Maramuregului, p. 108
si 173).

8 Vezi mai sus, p. 1456 cu nota 67.

% R. Popa! Tara Maramuresului, p. 153 — 154,

1 Ibidem, p. 96—97.
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numeascd Ionesti®2, se datoreazd conditiilor istorice locale si general-
maramuresene din secolele XV —XVT 93,

Daca noul toponim, datorat procesului de patrimonializare a satului,
nu a fost adoptat de localnici in aceste doud cazuri, dispunem in schimb
de exemple in care o asemenea adoptiune s-a produs efectiv. Cind satul
Oncesti apare pentru prima oard in documente, la 1360, cancelaria il
desemneazd cu numele vag de ,,jumitatea apuseand a mosiei romanesti
Subcetate’ (Waralia), intaritd de rege lui Wanchuk fiul lui Farkstan (Stan
Lupu — Stan Vilcu) %, Pe aceastd jumitate de ,,mosie’” (possessio) se
aflau firi indoiald sate la 1360, dovada ficind-o atit precizarea ci satul
Ninesti, invecinat Oncegtilor i parasit de locuitorii sidi inainte de 1412,
a apartinut §i el inainte vreme aceleiasi familii cneziale, cit §i hotdrnicia
din 1414 care cuprinde intr-un singur hotar satele Oncesti, Néanesti si
Valea Porcului. Dar cum pe Oancea —Wanchuk il putem plasa in timp cu
destuli exactitate, pe la 1340 — 1380 %, este firese ca sd deducem ci
inainte de aceastd daté, pe cind stipinea satul tatdl sdu Stan Vileu, age-
zarea sd fi purtat un alt nume. Intereseazd mai pufin aici dacid acest nume
a fost cel de Subcetate — Varalya %6 deoarece chiar in cazul in care satul
s-ar fi numit astfel o anumita perioadd de timp inainte de 1360, el a trebuit
s34 aibe un alt nume incd mai vechi care si preceadid construirea de citre
cnezii din Oncesti a cetdtuiei de lemn gi pimint de pe dealul de deasupra
satului 97. Este firesec ca locuirea medievald de la Oncesti s fi inceput —
dacé se poate in general vorbi de un ,,inceput” al locuirii medievale — cu
agezarea iar nu cu fOI‘tlflC&t;la de refugm. in oricare dintre alternative,
Oancea cunoscut noud documentar nu poate fi considerat drept intemeietor
al satului.

La douid dintre numele de sate derivate din antroponime situatia
este oarecum deosebitd, deoarece onomasticile creatoare de toponimie
sint legate de o demnitate social-politicd sau militard si au fost preluate
de romanii maramureseni dintr-o limb& stréini.

Satul Giulesti apare documentar la 1349 ca Gyulafalva, pe vremea cind
triia cneazul Giulea fiul lui Dragos %. Mai aflim din documente cé aceasti
familie cneziald fusese deja intdritd de citre regele Carol Robert (probabil
in 1317) in stdpinirea mosiei sale, care consta in 1349 din doud sate,

92 Socotim toponimul derivat din numele voievodului Ioan ca fiind cel de-al doilea, desi
este atestat documentar cu un an mai devreme, deoarece pentru explicarea aparitiei sale avem
o dati relativ certd: cca 1350. Despre un Gorzo din Rozavlea nu poseddm stiri. Personajul a
putut trii in prima jumatate a secolului X1V sau chiar mai devreme. Este posibil ca satul si fi
avut alt nume inainte de epoca acestui Gorzo, dupd cum nu putem exclude ca pe durata prezentei
la Rozavlea a voievodului Ioan, localnicii sau vecinii s fi folosit efectiv numele de Ionesti sau
unul similar ca sens.

93 R. Popa, Tara Maramuresului, p. 177 si urm.

% Vezi toate justificdrile pentru Oncesti in R. Popa, Tara Maramuresului, p. 93—94
si 161—163. Pentru Nénesti, ibidem, p. 91.

95 in 1408 familia era reprezentaté prin fiii i prin nepotul lui de fiu.

% Documentul din 1408 precizeazi cd numai ,jumitatea apuseandi a mosiei numite
Subcetate”, ut dicitur alio nomine Vanchokfalva nominaretur.

97 Pentru cetatea de la Oncesti, cf. R. Popa, Tara Maramuresului, p. 233—234 si in
SCIV, 4, tom 22, 1971, p. 605—608.

9 Pentru justificdrile la cazul Giulestilor, cf: R. Popa, Tara Maramuresulul p 84 si
157—161 si idem, Cnezatul Marei, p. 9 §i urm.
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15 TOPONIMIA SATELOR VECHI MARAMURESENE 1461

Giulesti si Mestec#inisul invecinat, i ci inaintagii lui Giulea au st#pinit
§i ei cele doud sate .

Rezult# asadar ci nu cneazul Giulea din 1349, care a riposat intre
1364 si 1368, a fost intemeietorul satului Giulegti. Numele trebuie sd fi
apirut pe la 1330—1350 inlocuind alt nume mai vechi. Opiniei noastre
i s-ar putea opune ipoteza ci bunicul acestui Giulea sau alt inaintag al
siu a purtat acelagi nume si cd acest personaj, nesesizabil documentar,
intemeind satul cindva inainte de 1300 i-a dat de la inceput numele de
Giulesti. Am avut de altfel prilejul si remarcim ci in aceastd familie,
onomasticele Giulea si Dragos s-au repetat intr-un anumit ritm, din doud
in doud generatii, incit unui Giulea atestat documentar la 1360 i se poate
reconstitui ascendenta ca fiind vorba de Giulea fiul lui Dragos fiul lui
Giulea fiul lui Dragos.

In ultim3 instan{#, un rispuns l-ar putea da stabilirea vechimii
numelui de Giulea in aceastd familie §i, in general, la roméni. S-a atras
atentia ¢i onomasticul Gyula — Giulea a desemnat initial o demnitate cu
caracter social-militar in organizarea triburilor maghiare, bulgare, chazare,
pecenege sau cumane §i ¢i doar ulterior el a ajuns nume de persoand 1%,
Mai greu de precizat este modul in care an preluat roménii maramuregeni —
si in general cei transilvineni — acest onomastic, daci l-au adoptat in
sensul siu de demnitate, de institutie sau numai in acela de nume obisnuit
de persoani, poate cel mult ca pe un nume ,,mai ales” 1. Cu alte cuvinte,
dacd evolutia numelui de la sensul inifial la acela de onomastic comun s-a
petrecut §i in sinul societdtii roménesti §i, in caz afirmativ, epoca la care
8-a produs pentru roméni transformarea de sens.

Nu putem da rispunsuri hotirite la asemenea intrebidri si nu putem
deci preciza dacd in secolul XIITI numele de Giulea exista ca onomastic la
romanii din Maramures. Judecind dupd anumite analogii, ni se pare ci
un riaspuns negativ ar fi mai justificat. Astfel, un nume aseminitor ca
sens, purtat §i el de roménii transilvineni in secolul al XIV-lea, poate fi
urmirit documentar in evolutia de la sensul siu initial 1a cel de onomastic
obisnuit. Este vorba de numele Kende-Cindea 102, care a avut gi el la
inceput sensul de autoritate social-militard 103 §i care a devenit onomastic
obignuit in cursul veacului XIV,la cea mai cunoscutd dintre familiile
romanesti Cindea din Transilvania. Primele dou# generatii cunoscute ale
familiei, din prima juméitate a veacului XIV, sint atestate documentar ca

89 Prccizarca, de importantd deosebiti in discufia noastra, este cuprinsi in intidrirea din
1355 cind se spune textual ci satele sint cunoscute a fi fost ,,verus descensus et certus locus
mansionis” al lui Dragos fiul lui Giulea (cel din 1349), al fratilor §i tatdluisiu, precum i al
inaintasilor acestora.

100 N. Driganu, op. cil., p. 507—508 ; Gy. Moravcsik, Byzanlinolurcica, 11, Berlin, 1958,
Pp. 115 ; cf. 5i St. Pascu, Voievodalul Transilpaniei, I, Cluj, 1971, p. 70—71.

101 Ne referim aici, bineinteles, doar 1a circulatia onomasticului in interiorul societifii
rominesti, deoarece in relatiile ei cu triburile amintite, acestea din urma au putut folosi termenul
dc Gyula-Gyla, Inc4 Inainte ca el sd fi devenit onomastic, pentru desemnarea cépeteniilor romane.

102 Dcrivat in mod nejustificat din Candidus ; N. Constantinescu, Dicfionar, p. 27. Aceeasi
derivare, dar cu rezerve, la St. Pasca, Nume de persoanc §i nume de animale in Tara Ollului,
Bucuresti, 1930, p. 197. Impotriva acestei deriviri, Al. Graur, Nume de persoane, Bucuresti,
1965, p. 8, care respinge transmiterea antroponimelor din latiné direct in romana.

103 Gy, Gyorfly, A honfojlalé maquarok telepiilést rendjéral, in Arch. Ert., 1970, 2, p. 196..
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Nicolaie zis Cindea (dictus Kende) i Mihail zis Cindea, amindoi ,,din Rin
de Mori”, in a treia generatie intilnim un Cindea, numit simplu Kende, iar a
patra generafie, care triiegte in prima juméitate a secolulni XV, este format
din Joan fiul lui Cindea §i din Cindea fiul lui Cindea 104,

Aceeasi situatie pare a se verifica §i in cazul celui de-al doilea sat
maramuresan cu nume derivat dintr-un antroponim cu sens aseminitor.
Satul Feresti apare documentar la 1402 cu numele de Feyrfalva 105, Perso-
najul eponim este cunoscut a fi triit pe la mijlocul veacului al XIV-lea,
cind un document din 1361 il desemneazé ca Stan zis Fejyr16, Numele pare
sé fie conditionat, ca §i numele lui Giulea, de pozifia speciald a personajului,
deoarece adjectivul alb-fehér-feir a avut atit la maghiari ca i la alte popoare
de cilireti nomazi sensul de ,,ales’ sau de ,,cipetenie’ 107, In cazul concret
la care ne referim, constatim ci in secolul al XIV-lea acest nume nu era
incd cu totul adoptat, ca antroponim, de ciitre roménii maramureseni sau
¢k abia era in curs de adoptare 198, in secolul al XV-lea apar deja personaje
din aceastd familie desemnate in documente cu numele simplu de Feher-
Fejer 1% jar astdizi, citeva zeci de familii, in special din satele Feresti,
Giulesti §i Cornegti dar §i din alte pérti ale Maramuresului, poartd numele
de Feier 1,

Cit priveste relatia dintre satul Feresti-Feiresti si Stan zis Fejyr,
nu cunoastem, ca §i in cazul Giulestilor, numele mai vechi al satului.
De altfel, in anul 1361 de cind ne-a rimas prima informatie documentars
referitoare la aceastd parte a Tarii Maramuresului §i cind aflim despre
existenfa personajului care ne intereseazd, intreaga vale a Cosdului este
desemnatd cu numele riului : ,,possessio... olacalis Ozon™ 11, Existen{a
unui alt nume mai vechi, de dinainte de 1350 —1360, a satului Feresti, este

184 Pentru familia Cindestilor din Riu de Mori, cf. K. Szabo, 4 Kendefick, in ,,Szdzadok’’,
1868, p. 22 si urm. i R. Popa, Celdfile din Tara Hajegului, in Bul. Mon. Ist., 3, an XLI, 1972,
p. 58 — 59.

108 Pentru justificirile la cazul Ferestilor, c¢f. R, Popa, Tara Maramuresului, p. 83 si
155 — 157 precum si sub celelalte sate de pe valea Cosdului.

108 | Stan dictus Fejyr ... olahus”, I. Mihalyi, Diplome, p. 50.

107 De sensul adjectivului alb, devenit antroponim, in societatea maghiara din sec. X\ XI,
s-a ocupat recent Horvath lanos jr., Székesfehéroar horai torténetének néhdny kérdése az irdsos
forrasok alapjan, in | Székesfehérvdr évszdzadai 1,1967, p. 101 i urm.

108 Un membru al familiei (fiul lui Stan?) este desemnat la 1350 ca Feyer Dobrozlow
(I. MihAly, Diplome, p. 106) pe cind Stan este doar dicfus  zis Fejyr, iar un docnment din 1423,
referindu-se foarte probabil la acelasi Stan, i1 numeste Bela (ibidem, p. 259) care este corespon-
dentul slavo-romén (Bilea ?) al lui Albu — Fehér,

100 Un Koztha Feyer de pe valea Cosaului in 1423 (I. Mihalyi, Diplcme, p. 259) dar 1a 1465
unul dintre juzii nobililor din Maramures era , Feyer din Giulesti” (ibidem, p. 467) pe care il
putem socoti ca fiind ajuns aici céitre mijlocul secolului XV din Invecinatele sate Berbesti sau
Feresti, prin casitorie. O altd familie maramuresand In care apare numele de Fejer este aceea a
codrenilor : Dragos Fejer, fiul voievodului Codrea (ibidem, p. 277). $i in zona st#pinitd de co-
dreni, pe valea Tarasului, antroponimul discutat a avut efecte in toponimie. Satul rutean Criva
Mica (Beelwara-Bilovaret — Cetatea lui Albu) intemeiat spre sfirsitul secolului XIV se afld lingd
o resedint# fortificatd a acestei familii.

110 I, Mihalyi, Diplome, sub voce. Ci acest nume, ajuns astéizi de familie, nu desemneazi
originea din Feresti a familiei respective, ca in cazurile Bedeuan, Sopldniai, Visovan etc., 0 dove-
deste faptul cd avem de-a face cu familii ,,nemesesti’’ dintre care unele au rdmas permanent in
Feresti.

11 I, MihAlyi, Diplome, p. 50. Dacd pe valea Cosdului a existat vreodatls un sat cu numele
de Cosau, atunci ni se pare foarte probabil ci acesta si fie chiar satul Feresti. Cf. observatiile
noastre in 7Tara Maramuregulul, p. 155.
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17 TOPONIMIA SATELOR VECHI MARAMURESENE 1463

la fel de certd ca i insdsi existenta, inainte de aceastd daté, a unor agezari
omenegti pe valea Cosiului 1'% Nu este lipsit de interes sd notdm ca toate
satele vechi de pe valea Cosdului, anterioare anului 1400, au nume derivate
din antroponime §i ¢i in jumitate din numirul cazurilor, personajele epo-
nime, despre care documentele nu precizeazi ci ar fi intemeiat satele res-
pective, mai sint in via{d in perioada 1361 — 1405 113,

®

Din cazurile citate sau in a ciror discutie am avut posibilitatea de a
intra mai in detaliu, se desprinde cu destuld claritate concluzia ci in
Maramures, numele de sate derivate din antroponime oglindesc in primul
rind procesul de patrimonializare feudald a satelor. in acest sens, conside-
rim numele de sate derivate din antroponime ca reprezentind o categorie
mai nouy de nume, acest,, mai nou’’ fiind firi legiturd cu vechimea propriu
zisd a agezdrilor.

Un rol important in aparitia acestui strat de toponime derivate din
antroponime l-au avut interventia autoritdfilor administrative §i inter-
ventia cancelariilor statului medieval maghiar. Posibilitatea reconstituirii
acestui proces se datoreazd in principal vechimii mai mari a documentelor
maramuresene cit §i imprejurdrii ¢i aici, prima atestare documentari a
satului a coincis in multe cazuri cu intirirea de céitre rege a agezirii respec-
tive in favoarea cneazului eponim. Este foarte semnificativ ¢ pentru aceeasi
regiune §i pentru aceeasi epocd dispunem de exemple diverse, incepind cu
cele in care initiativa cancelariei nu a dat rezultate (,,Janoswaydafalva’
pentru Rozavlea; ,,Mykolapatak’” — Valea lui Nicolaie sau Vilenii lui
Nicolaie pentru Vileni) sau au dat rezultate partiale (,,Farkasfalva’
pentru Vad-Farkasrév) si terminind cu cele in care aceastd initiativd a dus
la adoptarea de citre romanii maramuregeni a unui toponim sitesc nou,
Pprovenit din limba cancelariei, paralel cu adoptarea antroponimului cores-
punzitor, ca in cazul Ferestilor. Diversitatea rezultatelor se datoreazi
fird indoiald unor conditii locale, sociale §i etnico-lingvistice, in a ciror
analizd, incd mai detaliatd, nu putem intra.

S-au mai adus, de altfel, exemple izolate din toponimia siteascé din
Transilvania, cu schimbéri dupd numele proprietarului de 1a un moment dat
san dupid numele cneazului, responsabil fatd de autoriti{i cu stringerea si
plata dirilor 14, dupd cum §i pentru Moldova s-a dovedit oglindirea in
toponimie a Ppatrimonializérii boieresti 5. Noutatea constatérii noastre
credem cd rezultd din faptul ci in Maramures, desi posedim informatii
directe referitoare la epoca in care s-a produs adoptarea numelor de sate

112 Caracterul recent pe care 11 avea pe la 1400 toponimul sitesc (nu si satul I) Feresti-
Feyrialva este dovedit i de forma Belafalva folositd la 1423 pentru o mogie a aceluiasi Feyr-
-Bela-Albu, mosie poate identicd cu Feresti, poate reprezentind un teritoriu situat intre Berbesti
si Feresti ; I. Mihalyi, Diplome, p. 259 si R. Popa, Tara Maramuresului, p. 83.

113 Surprindem documentar pe Bud, pe Vinte si pe Stan zis Fejyr. Nu i Intilnim in izvoa-
rele scrise, Inainte sau in epoca atestérii toponimelor sitesti respective, pe cnezii Balot#, Cilin
(dacd nu cuinva derivd din numele arbustului cdlir sau dacd nu are sensul de mlasting; cf.
I. Tordan, op. cil., p. 54 §i 63) §i Barbu. S-ar putea ca ei s fi ficut parte dintre cnezii plecati
1a 1359 cu Bogdan in Moldova.

114 1. Moga, Conlfribufii la istoriacolonizdrilordin Transilvania, In An. Inst. Ist, Cluj, IX,
1943 — 1944, p. 459 §i urm,

118 Vezi nota 80.
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derivate din antroponime, nu puitem surprinde documentar nici un caz in
care derivarea din antroponim a unui toponim sdtesc sd fie determinatd de
intemeierea satului de cdire cneazul eponim.

Este evident c& in aceste conditii, cunoasterea exactd a etimologiei
numelor de sate capitd un interes major pentru istorie, si nu numai pentiu
el. Din pidcate, in foarte multe cazuri, rezolvirile care s-au dat de citie
lingvisti sint neconvingitoare sau chiar inacceptabile. Cercetarea toponimiei
nu poate fi desprinsd de aceea a antroponimiei iar studiile de lingvisticd
intemeiate pe materialul oferit de documente nu se pot dispensa de colabo-
rarea istoricului.

A doua incheiere de ordin mai general pe care o subliniem, priveste
constatarea cid toponimia consemnatd documentar nu poate servi, ea
singurd sau ea in primul rind, reconstituirii tabloului etnic al unei regiuni
date. In orice caz, pentru Maramures, toponimia maghiarid din documentele
cancelariilor statului medieval maghiar, nuare justificiiri locale etnice.
Am urmérit aici doar numele satelor, dar situatia se prezintd la fel i
pentru aga numita toponimie minora. Identificarea ,,ditdtorilor de nume?”,
a Namengeber-ilor, se dovedeste deosebit de dificild atita vreme cit cunoas-
tem aga de putine lucruri despre epoca de sfirsit a procesului formarii limbii
romane.

Dar chiar si in aceste conditii, ne pistrim convingerea ¢ toponimia
reprezintd un izvor cu resurse mari pentru cunoasterea istoriei mai inde-
partate a poporului si a limbii roméne, izvor a cérui utilitate ar justifica
pe deplin intensificarea cercetéirilor.

CONSIDERATIONS HISTORIQUES EN MARGE
DE L’ANCIENNE TOPONYMIE DU MARAMURES

RESUME

Les recherches portant sur l’ancienne toponymie du Maramuiles et
sur ’emploi qu’il convient de lui donner en tant que source de l’histoire
trouvent un avantage dans le fait que les chartes médievales qui nous la
réveélent sont datées d’'une époque relativement ancienne. Un autie avanta-
ge dont ces recherches profitent consiste dans le fait que le méme toponyme
est consigné dans les chartes avec un ou plusieurs équivalents dans diffé-
rentes langues (latin, hongrois, vieux-slave, roumain). Or I’étude de cette
toponymie et sa comparaison avec la toponymie actuelle peuvent se révéler
particuliérement précieuses pour l'historien. Elle permet l'exanien des
noms de villages de cette région d’un double point de vue, & savoir : afin
de cerner les limites des possibilités de 1estitution ethnique partant du
toponyme et de saisir dans les modifications toponymiques le retlet de
certains processus de l’histoire sociale.

L’auteur souligne pour conclure le stade encore insuffisamment
mis au point de I’étude et de 1'utilisation donnée a cette catégorie d’infor-
mations, de méme que l'impératif d’une recherche pluridisciplinaire
conjuguée.
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PROBLEME PRIVIND ORIGINEA TRACILOR IN LUMINA
CERCETARILOR ARHEOLOGICE*

DE

SEBASTIAN MORINTZ

Cu o jumitate de veac in urmi, cind ideea de antichitate era domi-
natd in special de civilizatia greacd §i romand, cind istoria Daciei, anteri-
oard celor mai vechi informatii serise nu era conturatd nici micar in linii
generale, aparitia cdrtii lui Vasile Parvan, Getica, O preistorie a Daciei,
1926, a constituit un eveniment de seamé in istoriografia 1oméaneascd si
europeanid. Aceasta reprezinti prima incercare de sintezd istorico-arheo-
logici a Daciei ,,in cele doudsprezece secole care s’au strecurat intre
vremea « myceniand » §i cea « romani » ..." (Getica, p. 647). Dificultitile
realizdrii la data respectivd a unei asemenea sinteze erau exprimate de
Vasile Parvan astfel : ,,... studiile de aminunt asupra tipologiei si crono-
logiei bronzului sint —mai ales pentru regiunea de la S si E Carpatilor —
incd insuficiente pentru a incerca azi, fie chiar $i numai in linii mari, o
protoistorie completd a patrieli noastre in mileniul al II-lea ... ,,(p. 289)
y,00 existd pind azi ... nici o cercetare pe teren privitoare la cetatile noas-
tre protoistorice ...” (p. 370).

Constient de posibilitifile arheologiei si de valoarea documentard
a materialului arheologic Vasile Pirvan prevedea ,,...Dupd cum in Sud
epoca minoicd §i cea myceniand a culturii mediteraneene au devenit
pirti integrante nu din arheologie, ci din istoria lumii antice, tot asa
{inuturile carpato-danubiene vor constitui in viitor un mare capitol din
istoria anticd a Europei, incepind incd de la 3000 gratie exclusiv materia-
Iului arheologic...” (p. 647 —648).

Cercetirile arheologice efectuate in spatiul carpato-balcanic, in
special in ultimii 30 de ani, au dus la acumularea unui mare volum de date
si observatii cu privire la evolutia istoricé din ultimile ti1ei milenii dinaintea
erei noastre. La limitele acestui lung interval de timp sint constatate stadii
istorice bine definite : prima juméitate a mileniului ITI i.e.n. reprezinté
perioada de maximi dezvoltare a culturilor eneolitice ; in a doua jumitate
a mileniului I i.e.n. ne aflim in plind epocd geto-daca.

Cercetarile privind epoca bronzului si inceputul epocii fierului au
evidentiat faptul ei la sfirgitul mileniului 1T i.e.n., respectiv la inceputul
epocii fierului (perioada timpurie a epocii denumitd in mod convenfional

* Problemele prezentate in articol sint tratate pe larg, cu un material documentar
bogat si cu ilustratii, in lucrarea Coniribufii arheologice la istoria tracilor timpurii, volumul I —
Epoca bronzului, 11 — Prima epocd a fierului. Primul volum se afld in curs de aparitie.

..REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, Nr. 8, p. 14651488, 1977,
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Hallstatt), intregul spatiul carpato-balecanic era locuit de traci. Existenta
marelui grup cultural si lingvistic tracic incd din ultimele secole ale mile-
niului IT i.e.n. este recunoscutéi de arheologi, istorici ai antichititii §i ling-
visti. Care este vechimea tracilor in spatiul amintit este o problemi mai
dificil&. Tracii reprezentau un grup din marea familie de limbi indo-europe-
ne. Problema originii tracilor constituie o parte integranti a problemei
constituirii marilor grupuri de limbd indo-europeand care populau in
antichitate cea mai mare parte a Europei. Nici arheologii i nici lingvigtii
nu au un punct de vedere comun in aceastd problemd. In ceea ce priveste
Europa sud-esticdi, in care s-a format grupul lingvistic si etno-cultural
tracic, problema vechimii populatiilor indo-europene este vizutd in mai
multe feluril, care in esentd se reduc la trei posibilitafi:

1. Creatorii culturilor eneolitice din mileniile IV §i IIT i.e.n., din
spatiul carpato-balcanic erau indo-europeni (dup#i unii cercetidtori chiar
traci) ;

2. Populatiile eneolitice eran preindo-europene. Pidtrunderea pri-
milor indo-europeni, respectiv populatii rdsidritene din stepd (identificate
Prin morminte tumulare cu ocru §i vase ornamentate cu impresiuni ale
snurului), a avut loc in sud-estul Europei (ca si in alte zone ale Europei)
e la mijlocul sau sfirgitul mileniului ITT i.e.n. Acestea s-au impus lingvistic
fie inldturind, fie asimilind strivechile populatii preindo-europene.

3. Atit vechile populatii eneolitice cit si cele venite din stepele
rasiritene reprezentau grupuri ale aceleasi familii indo-europene.

Este greu de afirmat categoric fie pe baza cercetdrii lingvistice fie
Ppe baza celei arheologice cd populatiile eneolitice erau indo-europene.
Un fapt este sigur dupd pirerea noastrd si anume ci nu poate fi vorba de
constituirea grupului tracic ca atare incd din perioada eneolitici. Trans-
formérile, suprapunerile, interferentele etno-culturale pe care le eviden-
tiazd arheologia pentru intervalul de timp cuprins aproximativ intre
2800/2700 si 1200 i.e.n., ilustreazd un proces indelungat si complex la
capitul cdruia grupul neamurilor trace constituia o realitate istorici.
Considerim insd mai indicat, ca inainte de-a face alte aprecieri, si prezen-
tdm sumar evolutia istoricd dincele trei milenii dinaintea erei noastre, pe
baza documentéirii concrete pe care ne-o oferii cercetarea arheologicd in
prezent.

Culturile din perioada neolitici tirzie (eneolitici — a doua jumitate
a mileniului IV si prima jumitate a mileniului I1T i.e.n.), Gumelnita si
varianta sa apuseandi Sdlcufa (in spatiul balcano-dunirean), Petresti
(in Podisul Transilvaniei), Cucuteni (maicomplet denumitd Ariugd-Cucu-
teni-Tripolie, din sud-estul Transilvaniei §i pind la Niprul mijlociu),
dezvoltate organic din culturile anterioare din neoliticul mijlociu, ilustreazs,
sub multiple aspecte (asezdri puternic fortificate, locuinfe spatioase,
solide, frumos ornamentate, ceramici artistic lucratd, folosirea uneltelor
de cupru §i 2 uneltelor de piatrd perforatd), apogeul dezvoltirii unor socie-
téti, in conditiile stadiului neolitic. Ca $i in perioade mai vechi, culturile
eneolitice §i in special Gumelnita §i Sdlcuta evolueazd in strinss legdturd

1 Gheorghi Mihailov, Trakife, Sofia, 1972, p. 18.
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cu culturile egeeo-anatoliene2 Pind in perioada eneoliticd n-au fost sesizate
in spatiul carpato-balcanic pitrunderi de populatii sau influente risiritene.
In cursul perioadei eneolitice situatia se schimbi. In cadrul culturii Cucuteni
{(incepind chiar din faza A) se constati infiltrarea lentd a unei ceramiei
striine, specifice populatiilor de stepd. Aproximativ in acelagi timp (pe
la 2800—2700 i.e.n.) la Dunirea de Jos patrund populatii ridsdritene,
care ocupd Dobrogea, estul i sudul Munteniei. Cultura acestor populafii
a primit denumirea de Cernavoda I3. Dupd toate probabilititile aceleiasi
populatii i-au apartinut acele ,,sceptre” de piatrd reprezentind capete
de cai, rispindite din Caucazul de nord (Terekli Mekteba) peste spatiul
carpato-dunirean (Fedeleseni, Fitionesti, Casimcea, Sileufa) pind in sud
de Balecani {(Rijevo) si in Macedonia (Suvodol). Pitrunderea unor populatii
nord-pontice in Macedonia este documentatd $i prin ceramicd de tip
Cernavoda I. Nu se cunoaste incd exact rispindirea si intensitatea acestui
prim val de populatii risiritene decit in Dobrogea §i Muntenia de est §i de
sud, unde au fost identificate agezdri intinse care atestd o indelungati
locuire a purtitorilor culturii Cernavoda I, ce poate fi sincronizati cu
agezdrile culturii Cucuteni din Moldova din fazele A-B si B. Populatiile
culturii Gumelnita dislocate din Dobrogea gi din Cimpia Dunidrii s-au
retras spre zona de dealuri. In acest moment apar aproximativ, pe linia
de contact dintre cimpie §i dealuri, de la Tirgovigte §i pind in sud-vestul
Olteniei o salbi de ageziri de tip Gumelnita §i Sdlcuta care atestd o evolutie
ulterioard celei din lunca Dundérii. Tot atunci sau ceva mai tirzin, aseziri
de tip Sidlcufa (Bubanj) incep sd evolueze in Serbia pe valea Moravei, iar
elemente ale culturii Sdlcuta apar in complexe culturale de la Dunéirea
mijlocie §i din Europa Centrali.

In timpul existentei culturii Cernavoda I, cultura Cucuteni-Tripolie
evolueazi in strinsd legiturd cu culturile de stepd, ceea ce determind for-
marea spre sfirsitul culturii Cucuteni-Tripolie, in zonele sale periferice a
unor aspecte hibride, culturile Gorodsk si Usatovo. In aceastd vreme se
constatd un nou val de populatii rdsiritene, de mai micad intensitate decit
primul, care se manifestd sub forma a doud curente deosebite. Unul antre-
neazd spre vest populatii ale culturii Usatovo (documentate in special in
judetele Galati si Briila) si, neputind disloca populatiile Cernavoda I,
trece peste Dobrogea ajungind pini la sud de Balcani. Un al doilea curent
atestd patrunderea in zona istro-ponticd a unor triburi de stepd care folo-
sean ceramica aseminitoare celei de tip Cernavoda I dar i multd ceramicé
pictatd tripoliand tirzie (uneori in proportie de aproape jumitate, ex.
agezdrile de la Rimnicelun, jud. Briila, §i Monteoru, jud. Buziu, ceea ce ne
obligh si credem ci populatia respectivi a evoluat in strins contact eu tri-
burile culturii Tripolie. Atribuim noul aspect cultural risiritean pitruns
la Dunirea de Jos tot culturii Cernavoda I. Care au fost raporturile intre
noii sositi §i inaintagii lor venifi cu citeva generatii mai devreme este greu
de precizat. $i totusi sesizarea unor patrunderi de tip Cernavoda I (aspectul

3 D. Berciu, Contribufii la problemele neoliticului in Romdnia in lumina noilor cerceldri,
1961, p. 93 si urm.

3 Sebastian Morintz si Petre Roman, ,,Dacia’’, N.S., XII, 1968, p. 47 si urm.; aceiasi,
»SCIV’, 19, 1968, p. 555—556, 562 si urm.
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vechi) in zona Portfilor de Fier ne indeamné s credem ci raporturile n-au
fost numai cele pasnice.

Tulburirile produse de péitrunderea populatiilor risiritene in eneo-
litic la Dundrea de Jos si dislocarea unor grupe de populatii ale culturilor
Gumelnifa §i Silecuta au avut repercusiuni in evolutia culturald din zona
Portilor de Fier si din interiorul arcului carpatic. Pind nu de mult se con-
sidera ci dupd cultura eneoliticd cu ceramicéd pictatd de tip Petresti din
Transilvania a urmat direct cultura Cotofeni. Cercetirile recente au
evidentiat, intre cele doud culturi mentionate, inci o perioadi istorica cu o
culturéd specificdi, denumitid Silcufa I'V-Herculane-Cheile Turzii, corespun-
zatoare eneoliticului final®. Pentiu a preintimpina o eventuald incercare de
pitrundere a populatiilor risiritene in Transilvania triburi ale eculturii
Tiszapolgar tirzii au inaintat in aria culturilor Petresti si Ariusd. Dinspie
sud au patruns in Transilvania triburi ale culturilor Silcuta si Gumelnita.
Vechile limite teritoriale ale culturilor eneolitice disparin cadrulunui proces
de uniformizare culturald al cdrui rezultat il constituie cultura Silcuta
IV-Herculane-Cheile Turzii rispinditi din zona Portilor de Fier pind la
Dunirea Mijlocie, de la Carpatii rasdriteni pind la estul Jugoslavieid.

Pitrunderea primelor populatii nord-pontice, respectiv purtitorii
culturii denumite Cernavoda I, la Dunéirea de Jos, pe la 2800 —2700 i.e.n.,
au intrerupt pentru o perioads destul de indelungati contactele cu culturile
din sud. Reluarea legiturilor cu sudul, in jurul datei de 2500 i.e.n., mar-
cheazi sfirgitul eneoliticului si inceputul unei perioade considerati perioadi
de tranzitie spre epoca bronzului.

Aproximativ in jumitatea sudicd a Moldovei pe baza culturii Fol-
testi s-a format cultura Cernavoda II, care s-a exting in Dobrogea in estul
i sudul Munteniei §i chiar in nordul Bulgariei. In evolutia sa se disting
doui faze dintre care ultimma prezintd unele influente sudice.

In acelasi timp, sau chiar mai devreme, in vestul Munteniei si in Olte-
nia apare o noud sintezd culturald (cultura Cernavods III)S, in care remar-
cdm clar cele trei componente : 1. fondul tirziu Gumelnifa-Silecuta IV
(neintegrat in complexul Silcuta IV-Herculane— Cheile Turzii); 2. ele-
mente Cernavoda I;3. elemente sudice tipice pentru sfirgitul fazei Troia I.
Intr-o etapd mai evoluati aceastd culturd cuprinde sudul Munteniei si
Dobrogea.

Urmairind dezvoltarea istoricd pe spatii mai largi observam ci sinteza
culturald pe care am numit-o Cernavoda IIT se integreazi intr-un fenomen
mult mai larg ce caracterizeazi inceputul perioadei de tranzifie. Dupi cul-
tura Gumelnifa cea mai mare parte a teritoriului Bulgariei este populati
de purtitorii culturii Ezero 7, aseminitoare in multe privinte cu cultura
Cernavoda III, de la nord de Dunire si din Dobrogea. Inrudirea evidenti
a celor doud culturi este usor de explicat. Desi reprezinti o sintezi deose-
bitd, independentd de Cernavoda III, structura culturii Ezero trideazi

4 P. Roman, Banatica, II, 1973, p. 57 §i urm.

5 Ibidem, p. 72 si urm.

8 Sebastian Morintz si Petre Roman, ,,Dacia”, N.S., XII, 1968, p. 81 siurm.; aceiasi
,,SCIV”, 19, 1968, 3, p. 557—558.

7 G. Gheorgiev, L'Europe a lafin de 1'dge de la pierre (Actes du symposium consacré
aux problémes du Néolithique européen), p. 87. .
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componente similare : fond gumelnitean, elemente nord-pontice si influente
sudice mai puternice chiar decit in Cernavoda III. Aceluiagi orizont cultu-
ral si cronologic ii apartine §i cultura Boleraz din Serbia, Ungaria §i Slova-
cia, aseminitoare pind la identitate culturii Cernavoda ITI. Aparitia cul-
turii Bolerdz & in zona Dunirii mijlocii reprezintd mai curind o extindere a
culturii Cernavoda IIT citre vest §i nord-vest decit o sintezd inrudita,
independenta.

Perioada in care evolueazd complexul cultural Ezero-Cernavoda III-
Boleraz este aproximativ al treilea sfert al mileniului III i.e.n. In sudul
Olleniei s-a semnalat $i patrunderea unui grup Ezero de la sud de Dunire
(aspectul cultural denumit Celei).

Cea mai mare parte a complexului Ezero-Cernavoda III-Boleriz
isi continud existent{a pind la o datd greu de precizat, constituind fondul
genetic care sub acfiunea unor noi influente sudice di nastere culturilor
Mihalié¢ (consideratd §i ca o etapd in evolutie a culturii Ezero), Cojofeni ®
(in spatiul carpato-dunirean) §i Bader (in zona Dunirii mijlocii). Acest
orizont cultural reprezintd o a doua etapi a perioadei de tranzitie la epoca
bronzului putind fi datatd aproximativ in al patrulea sfert al mile-
njului IIT i.e.n.

Perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului se caracteri-
zeazd prin sinteze culturale ce ilustreazd continuitatea vechilor culturi
si respectiv populatii eneolitice care asimileazd populatiile nord-pontice
pitrunse in eneolitic in spatiul carpato-balcanic, iar cultural adopti elemen-
te de culturid sudicd, egeeo-anatoliani. Structura culturilor materiale ce evo-
lueazd in perioada de tranzitie reflectd sub aspect tehnologic un mod de
viatd asemidnitor celui din perioada eneoliticd. Totusi, datoritd friminta-
rilor care au avut loc in eneolitic se constatd, pe de o parte o modificare a
raportului dintre agriculturd §i pdstorit in favoarea pastoritului, iar pe
de altd parte un evident regres sub aspectul manifestirilor artistice (lo-
cuinte, ceramici, plasticd ete.). Treptat insd si in oarecare masuri sub influ-
enta culturilor mai avansate din sud §i in special in a doua etapd a perioa-
dei de tranzitie, remareim un progres §i in privinta productiei artistice,
evidengiat mai ales in ceramica culturilor Mihalié, Cotofeni §i Baden.

Evolutia culturald din intervalul de timp dintre sfirgitul culturilor
eneolitice (circa 2500 i.e.n.) §i inceputul epocii bronzului (circa 2000 sau
curind dupd aceastd datd) evidentiazd. pe lingd trisadturile specifice pe
care le-am ardtat, inci un aspect deosebit de important. Atit in prima
etapd a perioadei de tranzitie, orizontul Ezero-Cernavoda ITI-Boleraz, cit si
in a doua etapi, orizontul Mihalié-Cotofeni-Baden, atestd legdturi strinse
i chiar inrudirea culturilor §i respectiv a populatiilor de la sud si de la nord
de Balcani, de la, Dunirea de Jos, cu exceptia zonei istro-pontice, din inte-
riorul arcului carpatic si pin& la Dunirea mijlocie. Acest masivetno-cultural
are ridicini puternice in eneolitic §i mai departe in neolitic.

Pentru a completa imaginea sfirgitului perioadei de tranzitie trebuie
sé mai mentiondm si pitrunderea in aria culturii Cofofeni in Banat §i in

8 Viera — Nemejkova — Pavukova, Slovenskd Archeologia, XI1I—1, 1964, p. 230 si
urm.; idem, Symposium iiber die Entstehung und Chronologie der Badenerkultur, 1973, p. 297
si urm.

9 Petre Roman, Cultura Cofofeni, 1976.
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zona Portilor de Fier a unor elemente culturale sud-vestice ce tip Kostolac
iar ceva mai tirziu afluenta altor elemente culturale i etnice de asemenea
sud-vestice de tip Vudedol care au afectat puternic culturile Baden si
Cotofeni. Citre sfirsitul perioadei de tranzitie pitrund in nordul Moldovei
purtitorii culturii amforelor globulare'®.

Nici data, mai mult sau mai puiin exacté, §i nici modul in care au
apdrut cele mai vechi culturi ale epocii bronzului din spatiul carpato-duni-
rean n-au putut fi incd precizate. Aproximativ in acelagi moment, pe la
inceputul mileniului IT i.e.n., apar in Muntenia centrald s§i nord-estici,
precum §i in sud-vestul Transilvaniei, cultura Glina-Schneckenberg iar
in Banat $i Voivodina, cultura Periam-Mokrin!!. Cultura Glina-Schnecken-
berg reprezintd o sintezd locald cu mosteniri din etapa finald a culturii
Cernavoda II, dar si cu elemente central-europene. Inceputurile sale sint
contemporane aspectului final al culturii Cotofeni. Intr-o etapi mai evo-
luatd cultura Glina ocupid si Oltenia, locuitd anterior de purtatorii culturii
Cotofeni.

Unele tipuri de vase, descoperite in morminte cu cutii de piatrd din
nordul Munteniei (Cetdteni) §i in morminte tumulare din sud-vestul Olte-
niei (Verbifa), stabilesc contacte dintre populatii de vest de Porfile de Fier,
purtidtori ai culturii Periam-Mokrin §i ai culturii Pecica (faza timpurie),
i populatiile din nordul Munteniei de la sfirgitul culturii Glina gi prima fazé
a culturii Monteoru.

Cultura Periam-Mokrin, din sud-vestul Roméniei §i nord-estul Iugo-
slaviei, 8-a constituit pe baza fonduluilocal Baden-Cotofeni dar gi cu parti-
ciparea unor influente sudice. Cultura Periam-Mokrin a avut un rol impor-
tant la formarea unor culturi ,,clasice” ale epocii bronzului §i in primul
rind a culturii Pecica.

O serie de descoperiri (morminte), e adevirat rare dar sesizate pe
spatii intinse (Oltenia, Muntenia, Dobrogea, R.S.S. Moldoveneasci),
atestd pentru perioada timpurie a epocii bronzului prezenta unei populatii
folosind vase ornamentate cu impresiuni de §nur, de astd datd insd nu de
aspect risiritean, ci central-european. Acest orizont cultural se leagh
probabil de aparitia in estul Transilvaniei a unor populatii cu ceramica
ornamentatd in mod aseminitor (cultura de tip Jigodin)!'2.

In sud-vestul Moldovei a fost identificat un aspect cultural (tip
Bogdinesti) derivat din aspectul final al culturii Foltestil3. In restul Mol-
dovei ca §i in R.S.8. Moldoveneascd, in Muntenia de est §i sud-est si in
Dobrogea nu s-au descoperit agezéiri din perioada timpurie a epocii bronzului,
gingura documentare pentru aceastd perioadd fiind mormintele cu ocru
{incd putin cercetate), care atesti prezenta populatiilor originare din ste-
Pele risaritene.

Un aspect cultural de la sfirgitul perioadei bronzului timpurin, cunos-
cut mai de mult!¢ dar care in ultimul timp se contureazi mai clar, este re-
prezentat prin acele ageziiri cu ceramici specifici avind suprafata striatd

10 Marin Dinu, Arheologia Moldovei, 1, 1961, p. 43—64.

11 Nikola Tasié, Preistorija Vojvodina, Novi Sad, 1974, p. 457.

12 P, Roman §i colab.,, SCIV, 24, 1973, p. 559—574.

13 Marilena Florescu si C. Buzdugan, Arheologia Moldovei, VII, 1972, p. 108 si urm.,
p- 194 si urm.

11 K. Horedt, Dacia, N.S., IV, 1960, p. 132.
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(Strichverziertekeramik), rispinditd de la Dunirea mijlocie §i pind in
interiorul arcului carpatic, dar §i la sud de Carpati in Oltenia si Muntenia.
Aceastd culturd incd insuficient definitd constituie fondul genetic pe care
apar mai multe culturi ,,clasice’ ale epocii bronzwlui din spatiul carpato-
dunarean.

Perioada timpurie a epocii bronzului ridmine o perioads incd insufi-
cient cunoscutd. Informarea actuald ne permite si schi{im unele aspecte
din evolutia sa, sau si le intrezirim numai. Chiar in acest stadiu al cerce-
tdrilor ea se desprinde ca o etapi distinetd in raport cu perioada anterioard
de tranzifie dar $i fatd de cea urméitoare, perioada mijlocie a epocii bronzu-
lui. ,,Pe fondul culturilor primei etape, prin dezvoltarea locald in primul
rind, dar si prin incrucisiri de influente greu de urmirit incé, se formeazi,
culturi locale cu arii mai restrinse, dar dotate cuo mare capacitate de expan-
siune, culturi care igi cristalizeazd treptat caracterele lor proprii, fiecare
din ele delimitindu-si de asemenea treptat teritoriile’’1s,

Nivelul tehnic §i mai ales artistic, pe care-1 manifestd culturile perioa-
dei bronzului mijlociu din spatiul carpato-dunirean, ilustreazi o etapi
infloritoare a istoriei strdvechi, am putea spune o ,,Renagtere’ in foime noi
§i originale a frumoaselor creatii din perioada eneoliticd. Acest remarcabil
salt calitativ a fost pus uneori in legdturd cu influenfele culturii miceniene.
Uneori exagerate, alteori subapreciate, aceste influente au existat. Putem
afirma insi cd inceputurile culturilor bronzului mijlociu din spatiul car-
pato-baleanic sint rezultatul unui proces local anterior piatrunderii in-
fluentelor miceniene. Indelungata evolufie a culturilor bronzului mijlociu
(circa 1800/1700—1350/1300 i.e.n.) ne permite s4 deosebim doud etape
distincte : prima in care culturile respective isi definesc trésaturile
specifice, fiecare avind o evolutie relativ independentd si a doua cind se
constatd relatii mai strinse ce se manifestd prin unele tidsituri comune.
In aceastd a doua etapil sint sesizate influente miceniene (prin larga ris-
pindire a motivului spiralic in ornamentica ceramicii), sau se constatd
chiar ,,importuri” miceniene (sabii in aria culturilor Tei, Wietenberg dar si
in Dobrogea intr-un mediu cultural neprecizat incé, precum g§i numeroase
obiecte de podoabid in morminte din faza Ia a culturii Monteoru). Limita
cronologicd aproximativd dintre cele doud etape ale bronzului mijlociu
este data de 1500 i.e.n.

In afara unor contacte si influente normale dintre culturi mai mult sau
mai putin invecinate, evolutia internd a culturilor bronzului mijlociu din
spafiul carpato-balcanic a fost in unele cazuri influenfatéd sau chiar deter-
minatd de factori externi. In prima etapi a perioadei bronzului mijlociu in
gpafiul dintre cursul inferior al Tisei si cursul inferior al Oltului evoluau
culturile invecinate §i inrudite Vatina §i Verbicioara (fazele I—III).
Presiunea populatiilor culturii mormintelor tumulare citre sud asupra cul-
turii ceramicii incrustate panonice (transdanubiene) a determinat depla-
siri de populatii in josul Dunirii, iar cdtre vest a pus capét culturii Fiizesa-
bony si a modificat evolufia culturii Otomani. Deplasarea spre gsud 2 unor
triburi ale culturii ceramicii incrustate panonice in aria culturii Vatina §i
partial in aria culturii Verbicioara (in Banat §i sud-vestul Olteniei) au avut

15 Jon Nestor, Istoria Romdiniei, I, 1960, p. 100.
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ca rezultat formarea culturilor Zuto Brdo (Dubovaé) — Girla Mare si
Cruceni-Belegi¥, care desi au asimilat elemente locale de tip Vatina, apar-
tin prin aspectul lor general marelui complex cultural dundrean cu cera-
micd incrustatd, Aceste transformiri au avut loe in jurul datei de 1500
i.e.n. Culturile Zuto Brdo-Girla Mare §i Cruceni-Belegi¥ au evoluat pini
la sfirgitul epocii bronzuluils.

Cultura Verbicioara isi continua existenta (fazele IIT—V) la est de
Portile de Fier, in cea mai mare parte a Olteniei, depidsind-o chiar spre est
de Olt si spre sud de Dunire!”.

Paralel si cu totul independent de cultura Verbicioara din Oltenia
evolueazi in Muntenia centrald §i sudicd in primele trei faze ale existentei
sale cultura Tei'8. Sporadic documentati intre Dundre §i Balcani, legidturile
sale merg (in fazele II §i IIT) pind la Macedonia. Strinse au fost relatiile
culturii Tei eu triburile culturii Wietenberg din Transilvania. Asemenea
legituri s-au intensificat prin prezenta efectivi a unui grup de populatii
Tei, faza III, in Tara Birsei. Cultura Tei a avut rolul de intermediar in
difuzarea unor produse miceniene. In aria culturii Wietenberg s-au gisit
sapte sdbii de tip micenian.

Desi incéd insuficient cunoscute regiunile nordice ale Bulgariei pre-
zintd pentru perioada mijlocie a epocii bronzului o evolutie similard celei
din regiunile sudice ale Roméniei §i respectiv aceleiagi culturi. Sporadic
in partea centrald a zonei dintre Dunire $i Balcani apar elemente de tip
Verbicioara si Tei. Nord-estul Bulgariei a fost populat de triburile culturii
Girla Mare in timp ce in pirtile nord-estice sint documentate populatii
patrunse din stepele nord-pontice.

In ceea ce priveste regiunea dintre Balcani si Rodope §i in special
Valea Maritei §i a afluentilor sii, dupd ce in perioada bronzului timpurin
are o dezvoltare infloritoare dar relativ izolati, atit in raport cu aceea de
la nord de Balcani cit §i fatd de ceasudicé, pentru perioada bronzului mij-
lociu (in sensul utilizat in arheologia roménescd) documentarea arheologica
este extrem de sdracd. Arheologii bulgari remared intreruperea locuirii
marilor ageziri (tell-uri) aproape in intreaga Bulgarie, ageziri care eviden-
tiazd locuirea intensd §i continud in eneolitic §i in perioada bronzului tim-
puriu. V. Mikov explici aceastd situatie prin patrunderea populatiilor din
stepele nord-pontice, bine documentate in Bulgaria estici §i centrali'®.

Revenind la culturile Verbicioara (Oltenia) i Tei (Muntenia cen-
trald si sudicd) invecinate dar total deosebite in primele trei faze, constatim
in evolutia lor pe de o parte o schimbare prea bruscd de la faza IIT la
faza IV, iar pe de alti parte aparitia spontani a unor elemente comune
(forme de vase $i motive ornamentale) in faza a IV-a a celor douéd culturi.
Acest ,,fenomen’’ este strins legat de existen{a culturii Zimnicea-Plovdiv,
care in aceeasi vreme (secolele XIV—XIIT i.e.n. ocupa spatiul din sudul
Munteniei si pind la sud de Balcani in Valea Maritei®. Structura culturii
Zimnicea-Plovdiv se explicd numai in parte prin traditia locald balcanici.

13 Sebastian Morintz, Contribufii arheologice la istoria tracilor timpurii, 1, in curs de
aparitie.

17 D. Berciu, ,,SCIVA’’, 12, 1961, 2, p. 227—239.

18 Valeriu Leahu, Cultura Tei, 1966.

1 y. Mikov, Arhologija — Sofia, XII, 1970, 3, p. 61.

20 A. D. Alexandrescu, , Dacia’’, N.S., XVII, 1973, p. 83.
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In schimb acele forme ceramice care dau nota comuni culturilor Zimnicea-
Plovdiv, Verbicioara (IV) si Tei (IV) nu pot fi derivate din evolutia ante-
rioard a acelorasi culturi. Elementele la care ne referim se leagd direct de
aspectul tirzin al epocii bronzului din Macedonia unde respectivele tipuri
au ridaeini in bronzul timpuriu. Analizind mai atent compozitia culturilor
Verbicioara si Tei(IV)constatim si alte elemente (ornamente) aseméinédtoare
celor din Macedonia?!, Mai mult, la zona de contact dintre culturile Ver-
bicioara §i Girla Mare, in aceastd din urméd culturd se constatd vase ase-
mindtoare celor din Macedonia §i Bulgaria (aria culturii Zimnicea-Plovdiv),
Privind situatia in ansamblu se impune concluzia ci la un anumit moment
s-a manifestat o puternici coeziune a triburilor culturilor Verbicioara,
Tei, Zimnicea-Plovdiv §i a celor din Macedonia (Vardarovtsa, Kilindir,
Saratse ete.). Cauzele care au determinat constituirea acestei ,,federatii”
au fost, pe de o parte patrunderea populatiilor culturii Girla Mare in Valea
Dunirii din aval de Portile de Fier, afectind sensibil aria culturii Verbi-
cioara, iar pe de alti parte aparifia purtitorilor culturii Coslogeni in zona
istro-pontica.

Contactele dintre culturile discutate mai sus prezintd o deosebiti
importantid deoarece permit sincronizarea unei anumite faze (care reprezinta
trecerea de la perioada mijlocie la cea tirzie a epocii bronzului) din evolutia
culturilor din spatiul carpato-balcanic. Astfel, la orizontul cronologic
mentionat se raporteazi §i culturile Girla Mare IIT (Cirna II), Wietenberg
faza IIT A, Noua faza I, Coslogeni faza mijlocie.

In faza imediat urmitoare si ultima a epocii bronzului din spafiul,
danubiano-baleanie dispare coeziunea manifestatid in perioada anterioard
culturile avind evolutii diferite. Cultura Verbicioara se caraterizeazi, in
faza V, printr-o masiva piatrundere a produselor specifice ultimei faze a
culturii Girla Mare (IV), situatie ce ilustreazi clar,in intreaga Oltenie, ames-
tecul populatiilor celor doui culturi. In unele complexe de la sfirsitul acestei
faze (Verbicioara V b) sint sesizate infiltratii hallstattiene timpurii de la
vest de Porfile de Fier??,

In Muntenia constatim o dezvoltare directd, organicd, de la faza
IV la V a culturii Tei. In cadrul unor ageziri din faza Tei V s-au gisit
materiale proprii culturii Noua, care s-ar explica prin incursiuni ale tri-
burilor culturii Noua din Moldova in aria culturii Tei. Ceramica culturii
din faza Tei V aratd §i unele influente ale culturii Coslogeni, cu care cul-
tura Tei se invecina citre est.

Sfirgitul culturii Zimnicea-Plovdiv este mai putin cunoscut. Anumite
descoperiri aratd o'extindere a, culturii Coslogeni in faza sa finald citre vest
pe linia Dunérii pind in imprejurimile oragului Zimnicea, dar si la sud de
Dundre in aria culturii Zimnicea-Plovdiv. Alte descoperiri dintre Dundre §i
Valea Maritei par a indica in etapa finala a epocii bronzului dintre Dunire
si Valea Marifei un aspect hibrid format prin fuziunea celor doué culturi.

Cercetdrile din regiunile rasiritene ale Roméniei (Dobrogea, Barigan
si parti din Moldova) ca §i cele din regiunile invecinate din sud-vestul
U.R.S8.8. 5i estul Bulgariei pun pentru epoca bronzului probleme deosebite.
Dupi culturile din perioada de tranzitie (Cernavoda II §i Cernavoda IIT)

31 W. A. Heurtley, Prehistory Macedonia, 1939, p. 214.
2 D, Berciu, ,,SCIVA”, 27, 1976, 2, p. 178 si urm.
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respectiv din preajma datei de 2000 i.e.n. in Dobrogea, in estul si sudul
Munteniei, regiuni destul de bine cercetate, nu s-a gasit nici o asezare s§i
nu s-a identificat nici o culturd din perioada bronzului timpuriu §i mijlociu.
In timp ce in restul spatiului carpato-balcanic evolueazi culturi bine indi-
vidualizate, caracterizate printr-un nivel tehnic relativ avansat, dar mai
ales prin manifestiri artistice remarcabile, evidentiate in productia ce-
ramici, regiunile risiritene la care ne-am referit mai sus par lipsite de popu-
latii. Aceastd situatie se evidentiazd §i mai mult prin aparitia oarecum spon-
tanf, intr-un moment corespunzitor ultimei etape a perioadei bronzului
mijlociun, in Dobrogea §i Birigan, a numeroase aseziri aparfinind culturii
denumite de tip Coslogeni. Structura acestei culturi aratd clar inrudirea
sa cu culturile Noua si Sabatinovka. Inainte de a discuta problemele aces-
tor culturi, consideram necesar si prezentdm situafia din etapele anterioare,
dinaria de ripindire a lor, respectiv de la Carpatii Apuseni si Valea Mostigtei
si pind la Nipru. Ne rezumim aici la citeva aspecte generale. Incepind
din epoca eneoliticd si piné la sfisitul epocii bronzului, in spatiul carpato-
balcanic an pitruns in mai mule valuri populatii nord-pontice (mai exact
originare din regiunile Volgii §i Uralului). Primele patrunderi de populatii
risdritene au afectat si alte zone ale Europei. Ele sint puse in legiaturd cu
populatiile indo-europene, care, ocupind mari suprafete ale Europei, au
determinat acel proces de transformare care a avut ca rezultat pe plan
lingvistic formarea marilor grupe de limbd indo-europeani.

Degi documentarea cu privire la populatiile risdritene patrunse in
eneolitic §i epoca bronzului §i implicit la rolul pe care aceste populatii l-a.
jucat in spatiul carpato-balcanic este redusé in stadiul actual al cercetéi-
rilor, ea permite totusi formularea unor concluzii.

Dupi ce in eneolitic unele populatii risiiritene pitrund masiv in
zona istro-ponticé (cultura Cernavoda I in Dobrogea §i Birdgan), urme ale:
aceleiagi populatii find sesizate pind la sud de Balcani si in Macedonia,
iar altele se infiltreazi in aria culturilor Tripolie §i Cucuteni, dupi ce un
alt val este constatat pe baza mormintelor cu ocru, mai ales in regiunile:
extracarpatice dar si in interiorul arcului carpatic (Transilvania si Cimpia
Tisei) precum §i in pértile réisiritene si centrale ale Bulgariei, odati cu
formarea culturilor epocii bronzului din spatiul carpato-dunirean zona de-
rispindire a populatiilor risiritene se restringe la regiunile din vecinitatea
litoralului nordic §i vestic al Méarii Negre. Pe baza cercetirii unui numir
redus de morminte tumulare cu oceru din numéarul imens de tumuli existent
in sudul Ucrainei, cea mai mare parte @ R.S.S. Moldovenesti, parti din
Moldova, sesul Munteniei pind la valea Mostistei, intreaga Dobroge, nord-
estul Bulgariei §i pér{i incd greun de delimitat ale Bulgariei sud-estice si
centrale, se documenteazd prezent{a unor populatii pastoresti de origine
rasdriteand??® a ciror culturi se pot numai in parte reconstitui prin inven-
tarul mormintelor, dar a cdror mod de viatd nu-l1 putem prezenta prin date
concrete. In decursul epocii bronzului limita intre zona ocupati de populatii-
le risdritene si populatiile sedentare carpato-balcanice n-a fost mereun
aceeasi, unele fluctuatii fiind observate in special in Moldova.

23 Eugen Coms$a, Baleanica — Belgrad, 11I, 1972, p. 59siurm.; Marin Dinu, Preistoria
Alpina, Trento, 10, 1974, p. 261 i urm.; N. Hartuche, Probleme privind bronzul timpuriu
$i mijlociu in nord-estul Munleniei (In ms).
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Cronologia mormintelor tumulare cu ocru (adesea firi ocru) se
stabileste in raport cu orizonturile cronologice §i culturale din nordul
Mirii Negre i mai exact din bazinul Donefului : cultura mormintelor cu
catacombd (primele trei secole ale mileniului IT i.e.n.) §i cu etapa timpurie
a culturii mormintelor cu constructii din lemn (Srubnaia) respectiv seco-
lele XVI—X1Vi.e.n.,pe deo parte, i prin vase tipice culturilor epocii bron-
zului carpato-dunirean (Monteoru §i Tei) gisite in morminte tumulare,
pe de altd parte.

Cele relatate mai sus, referitor la raspindirea §i durata de existenta
a populatiilor risiritene din epoca brozului, completeaza imaginea generali
asupra dezvoltirii istorice din spatiul carpato-balcanic si clarificd totodata
unele descoperiri mai vechi. Triburile de pistori care cutreerau zona de-a
lungul litoralului Mirii Negre din nordul Caucazului §i pin#d aproape de
Marea Egee au venit in contact cu diferite comunitifi ce aveau culturi
diferite. Ele au vehiculat pe spatii intinse produse ale acestor culturi.
Astfel se explicd prezenta unor topoare i pumnale de bronz de tipuri nord-
caucaziene in cimpia Munteniei §i in Dobrogea, abundenta cinilor-askos
de caracter balcanic in cultura Monteoru, care n-a avut niciodatd contacte
directe cu populatiile din Balcani, casi frecventa obiectelor de podoabi de
provenien{d miceniand in mormintele de la Sirata Monteoru (faza I-a).
Acest mod de a vedea lucrurile explicd §i enigmaticul tezaur descoperit
in 1912 la Borodino (la nord de gurile Dundrii) aledtuit din obiecte specifice
culturilor nord-pontice §i din obiecte de caracter egeeo-micenian®.

Zona de dealuri din nord-estul Munteniei si din vestul Moldovei
(din judetul Buziu si pind in judeful Neamt) §i partial Podisul central
moldovenese an fost locuite in cea mai mare parte a epocii bronzului de
triburile culturii Monteoru®. Evolutia sa, in mare méisurd paraleld cu cul-
turile vecine Wietenberg, Costisa §i Tei, este atestatd printr-o serie de
y»importuri” ce sincronizeazi anumite momente din desfisurarea ecelor
patru culturi. Inevitabil cultura Monteoru a avut in intreaga sa existentd
contacte cu triburile risiritene de stepd cu care se invecina citre est.
Incepind din faza Monteoru Ia, se constatd o restringere a ariei Monteoru,
care continu sd ocupe in special zona judetelor Buziu §i Vrancea?. Aceas-
ti retragere a populatiilor culturii Monteoru din Moldova de mijlo¢ mai
spre sud, care coincide cronologic cu aparenta lipsid a agezirilor de tip
Costisa din jumitatea nordicd a Moldovei, se explicd foarte probabil prin
extinderea in teritoriile respective a triburilor risiritene documentate prin
morminte tumulare cu ocru. Obiecte de podoabi gisite in morminte din
etapa mijlocie a culturii Monteoru (faza Ia) de la Sirata Monteoru permit
relatii cronologice cu mormintele regale de la Micene??.

Odaté cu ince}i)utul fazei Ila se constatd unele schimbéri in evolufia
culturii Monteoru. In afari de aspectul general al ceramicii, la Sirata

24 A. M. Talligren, Eurasia Septentrionalis Antiqua, Helsinki, II, 1926, p. 129 si urm.,
fig. 73; Marija Gimbutas, Bronze age cullures in central and eastern Europe, 1965, p. 65 si
urm., pl. 12, 13/1—4,

2% Jon Nestor, op. cit., p. 102—105.

2 Sebastian Morintz, op. cit.; Alexandru Oancea a ajuns la aceeasi concluzie (informa-
tie verbald).

¥ FEugenia Zaharia, Studii §i cercetdri de istorie buzoians, p. 23; idem, Dictionar de
istorie veche a Romdiniei, 1976, p. 415.
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Monteoru se constatd primele fortificatii si totodatd o restringere a agezirii.
Inmormintirile, mult mai sirace decit in perioada anterioard, sint plasate in
imediata apropiere a agezirii. In acelasi mement vase tipice fazei Monteoru
ITa ajung in aria altor culturi §i chiar grupuri de populatii Monteoru se
deplaseazd in sud-estul Transilvaniei. La Pufesti (Vrancea) au fost cerce-
tate ageziri de aspectul unor mari cenusare (silase) cu ceramici din fazele
Monteoru ITa §i IIb28 §i unele obiecte de os de tip risiritean. In cursul acele-
iagi etape ajung in aria culturii Monteoru sceptre de piatrad proprii primei
faze a culturilor Sabatinovka si Coslogeni.

Sfirgitul culturii Monteoru apare in sudul Moldovei sub aspectul
denumit Balintesti- Girbovi{? (corespunzitor fazei Monteoru I1b), care,
venind in contact cu primele elemente de tip Noua, se integreazd in evolu-
tia acestei culturi. Mai putin clari este evolutia culturii Monteorun dupi
faza I1b din nord-estul Munteniei, deci din afara ariei de raspindire a cul-
turii Noua. Unele descoperiri incep si schiteze un aspect mai evoluat
denumit Sihleanu (Pre-Babadag).

Jumitatea nordicd a Moldovei, in perioada corespunzitoare fazelor
timpurii ale culturii Monteoru, era populati de triburile culturii Costisa-
Belopotok?®, un aspect regional timpuriu al culturii Komarovo. Pentru
perioada imediat urmitoare, pind la aparitia culturii Noua, urme de locuire
sint extrem de rare §i acestea greu de datat cu precizie. Descoperirea in
agezirile fazei timpurii ale culturii Noua, din jumitatea nordici a Moldovei,
a unor fragmente de vase atribuite culturii Costisa au dus la concluzia ci
aceastd culturd reprezintd una din rédicinile culturii Noua?®. Situafia nu
este atit de simpld daci avem in vedere situatia din perioada imediat
anterioard culturii Noua. Recenta lucrare Repertoriul arheologic al jude-
tului Botogani®? evidentiazd o situatie semnificativi. In judetul Botosani
au fost identificate, in afard de descoperirile de la Corlateni si Trusesti,
unde ceramica de tip Costisa este atribuiti fazei Noua I, doar doué puncte
cu urme de locuire Costiga. Pe teritoriul aceluiagi jude} s-au identificat
107 aseziri de tip Noua. Fard a avea in prezent date la fel de exacte, o
situatie aseminitoare constatim in general pentru jumitatea de nord a
Moldovei ca si a R.S.S. Moldovenesti. Si in acest caz, ca si in acela al
restringerii in acelagi moment a ariei culturii Monteoru, explicatia este o
mai mare extindere teritoriali a triburilor nord-pontice. Astfel rimine des-
chisd problema participarii culturii Xomarovo (Costisa-Belopotok) la
formarea culturii Noua.

Cultura reprezentativi a epocii bronzului (perioadele mijlocie §i
tirzie) din podisul Transilvaniei a fost cultura Wietenberg. O serie de desco-
periri permit sincronizarea evolutiei sale cu aceea a culturilor Otomani,
Tei si Monteoru. Ultima fazd, Wietenberg III, se diferenfiazi clar prin
unele triasituri ale ceramicii §i in special prin ornamentele salemeandrice33.

28 Marilena Florescu, Mircea Nicu, Gheorghe Ridulescu, Memoria Antiquitatis, III,
1971, p. 157—181.

29 Eugenia Zaharia, Dacia,N.S., VII, 1963, p. 139—176.

30 Alexandru Vulpe, Dacia, N S,. V, 1961, p 105—122; Marilena Florescu, Dacia,
N.S., XIv, 1970, p. 51—81.

31 Adrian C. Florescu, Arheologia Moldovei, II—1III, 1964, p. 164.

32 Redactat de Alex. Piunescu, P. Sadurschi, V. Chirica.

33 K. Horedt, Muzeul Brukenthal, Studii §i comunicari, 13, 1967, p. 138.
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Cultura Wietenberg isi continué inci un timp evolutia sa proprie, indepen-
dentd (subfaza ITIa) cind se constati chiar elemente specifice acestei culturi
la sud de Carpati, in faza a IV-a a culturilor Verbicioara §i Tei. Sfirsitul
culturii Wietenberg (subfaza ITIb) si respectiv sfirgitul epocii bronzului in
podisul Transilvaniei a avut loc in conditiile patrunderii §i a coexistentei
triburilor culturii Noua cu triburile culturii Wietenberg.

Am schifat situatia existentd in perioada bronzului mijlociu (in
cazul mormintelor tummulare cu ocru depisind chiar acest cadru cronologic
spre a crea o imagine de ansamblu) in acele regiuni in care in perioada
bronzului tirziu au evoluat culturile Coslogeni si Noua.

Cultura Noua este indeaproape inruditd cu cultura Sabatinovka 34,
Cultura Coslogeni prezintd in prima sa fazd asemdndri pind la identitate
cu cultura Sabatinovka. Triburile culturii Sabatinovka ocupau in perioada
tirzie a epocii bronzului zona de stepi i partial de silvostepa dintre Nistru
si Nipru, precum §i o parte din peninsula Crimeea. Cultura Coslogeni a
fost identificatd §i studiatd in ultimul deceniu 3. Purtitorii acestei cul-
turi au populat sud-estul Romaniei (Dobrogea si Bariganul) §i o parte,
inci nedelimitatid cdtre sud, din nord-estul Bulgariei. Cultura Noua a
cuprins spatiul dintre Nistrul mijlociu si superior si limita esticd a Carpa-
tilor Apuseni 3. Spre sud se rispindea pind la limita nordicd a zonei de
stepd a regiunii dintre Siret §i Nistru. Cele trei culturi mentionate pre-
zintd elemente evident comune, dintre care mentionim : 1. agezdri de
aspectul unor grupe de silase (cenusare, in limba rus# zolniki) ; 2, in toate
agezdrile o mare cantitate de oase de animale domestice intre care predo-
mind cele de bovine ; 3. un procent ridicat de unelte §i arme de os; 4.
ceramicd asemdnitoare ca facturd, cu unele forme comune ; 5. practicarea
ritului inhumadtiei, exceptie ficind cultura Noua cu un procent foarte redus
de morminte de incineratie. Existi o serie de elemente comune numai
fazei timpurii a culturilor Sabatinovka si Coslogeni, altele numai culturilor
Sabatinovka si Noua. Legidtura organici dintre cele trei culturi ilustreazi
existenta la sfirgitul epoecii bronzului a unui mare complex cultural pe
care l-am denumit Sabatinovka-Coslogeni-Noua. Anpaliza elementelor
comune precum §i a celor specifice fiecirei culturi permit definirea fizio-
nomiei proprii fiecdrei culturi.

Dupi ce in regiunile nord-vestice §i vest-pontice, perioadele timpurie
si mijlocie ale epocii bronzului ne sint cunoscute prin cultura catacom-
belor §i cultura Srubnaia, faza timpurie, exclusiv prin inmormintari
(chiar dacd pentru nordul Mirii Negre pot fi citate §i exceptii), in cursul
secolului XTIV ie.n. se constatd aparitia spontani a numeroase ageziri
Sabatinovka §i respectiv Coslogeni. Putem fi de acord cu cercetdtorii
sovietici cd Sabatinovka constituie o etapd a culturii Srubnaia, dar e
greu de crezut (§i problema se pune la fel §i pentru cultura Coslogeni)
ca fondul cultural Srubnaia timpurie din spatiul dintre Nipru inferior
i gurile Dundrii, documentat numai prin morminte, a dat nastere in acelasi
timp unei culturi unitare, care se evidentiazi printr-un foarte mare numar

34 Adrian C. Florescu, op. citl.
% Sebastian Morintz §i Nitd Anghelescu, SCIV, 21, 1970, 3, p. 373—413.
38 Adrian C. Florescu, op. cit.,, p. 143 §i urm.
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de agezdri. Considerim c& intr-adevir cultura Sabatinovka reprezintd o
etapid a culturii Srubnaia, dar inceputurile culturii Sabatinovka ca atare
s-au constituit in regiunile de la est de Nipru gi ulterior, in cadrul unor
mari deplasdri de populatii, a cuprins zonele de stepd de la est de Nipru
pind la Dunirea de Jos. S-a exprimat de altiel, chiar gi in arheologia
sovieticd, punctul de vedere dupi care cultura Sabatinovka ar fi o culturd
deosebitd in raport cu culturile mai vechi din nord-vestul Mirii Negre,
cultura Sabatinovka aflindu-si dezvoltarea deplind si definitivid numai in
stepele de la vest de Nipru %,

Cultura Coslogeni este rezultatul aceleiagi migralii de populatii care
s-au oprit la valea Mostigtei. Materialul arheologic din cele mai vechi
aseziri Coslogeni din zona istro-ponticd este identic cu acela care in nordul
Mairii Negre apartine primei faze a culturii Sabatinovka. Am atribuit
descoperirile din zona istro-ponticd culturii Coslogeni, inclusiv cele mai
vechi, deoarece din momentul stabilirii noilor populatii in zona mentionatéa
ele au avut o evolutie independentd , deosebitd de aceea a triburilor Saba-
tinovka din sudul Ukrainei. Curind dupé venirea lor in zona istro-pontica
triburile culturii, care pentru prima etapid a existentei sale in aceastd
zoni ar putea fi denumitd Sabatinovka-Coslogeni, au venit in contact cu
populatiile culturilor Monteoiu, Tei si Zimnicea-Plovdiv. In evolutia
lor ulterioard au avut nu numai cele mai strinse relatii cu cultura Zimni-
cea-Plovdiv, dar se constatd chiar o treptatd patrundere a triburilor Coslo-
geni la sud de Dundire in aria culturii Zimnicea-Plovdiv. Aceastd realitate
poate fi mécar in parte explicatd prin aparitia in pér{ile nordice ale teri-
torinlui culturii Coslogeni (aproximativ zona oragelor Galati, Briila,
Tulcea), la limita finald a epocii bronzului, a unor populatii cu o culturd
ce reprezintd un aspect evoluat al culturii Monteoru din zona deluroasi,
de la curbura Carpatilor,respectiv aspectul cultural Sihleanu (Pre-Babadag).
Atit cultura Ceslogeni, care in sudul Munteniei se menf{ine pind la sfirsi-
tul epocii bronzului, cit §i aspectul cultural Sihleanu, sint urmate direct
de primele culturi hallstattiene din zonele respective.

Aseméinarea dintre culturile Noua si Sabatinovka se explici, pe
de o parte prin participarea fondului vechi al culturii Sabatinovka la for-
marea culturii Noua, iar pe de altd parte, prin relatii strinse intre popula-
tiile culturilor Noua §i Sabatinovka, care duc la un moment dat (secolul
XIII i.e.n.) la o relativd uniformizare culturald in spafiul dintre Carpatii
Apuseni §i cursul mijlociu §i inferior al Niprului. Confinutul culturii
Noua péstreazd unele elemente de traditie Monteoru si Belopotok-Costisa.
Mai putin evidente sint cele de tradifie Wietenberg. Opinia dupéd care
cultura Tei ar fi jucat un rol important in formarea culturii Noua 3 nu se
poate mentine.

Sfirgitul culturii Noua coincide cu patrunderea dinspre vest a cul-
turii hallstattiene timpurii. Cultura Sabatinovka este urmati de cultura
Belozerka, care reprezintd, dupd arheologii sovietici, ultima etapi a cul-
turii Srubnaia.

37 V. D. Ribalova, cf. A. M. Leskov, Pamjatniki epohi bronzy iuga evropejckoi ciasti
SSSR, Kiev, 1967, p. 18 si n. 41.

38 Adrian C. Florescu, Dacia, N.S., XI, 1967, p. 67.
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Un deosebit interes prezintd evolutia istoricd din epoca bronzului
de 1a vest de Carpatii Apuseni §i de Muntii Banatului, din cimpia largé a
Tisei si a afluentilor sai. O mare parte a acestui spafiu geografie, cuprinséd
intre Carpatii Apuseni §i Muntii Tatra, a fost populaté in perioada mijlocie
a epocii bronzului de triburile culturii Otomani (— Fiizesaborty). Princi-
palele elemente ce caracterizeazd confinutul acestei culturi (locuinte, for-
tificatii, ceramici, metalurgie ete.) ilustreazi in acelasi timp un inalt nivel
de dezvoltare in raport cu nivelul general al perioadei bronzului mijlociu
din sud-estul Europei. Descoperirea sanctuarului de la Silacea (jud. Bihor)
dezviluie noi aspecte ale culturii materiale §i spirituale ale triburilor
culturii Otomani .

In evolutia sa cultura Otomani a avut contacte cu culturile Wieten-
berg, Pecica, Vatina §i cu cultura ceramicii incrustate de la Dunirea mij-
locie. Cercetirile au demonstrat intreruperea brused a locuirii marilor
agezdri fortificate Fiizesabony (Otomani) din cimpia Tisei, ca urmare a
pitrunderii dinspre nord-vest a triburilor culturii mormintelor tumulare
(Higelgraberkultur) 4. Acest eveniment a avut loc aproximativ la mij-
locul perioadei bronzului mijlociu, pe 1a 1500 i.e.n. sau curind dupa aceastd
datd (la sfirsitul perioadei Bronz III dupd A. Moszolics, sfirgitul perioadei
Bronz B dupd Reinecke, sfirgitul fazei Otomani II dupid I. Ordentlich).
Conform cronologiei absolute folosite de A. Moszolics, sfirgitul ,,bronzului
autohton’, evidentiat de incetarea asezirilor corespunzitoare, s-ar plasa
in cursul secolului XIII i.e.n., iar evenimentul respectiv ar reprezenta
punctul de plecare al ,,marii migratii egeene’. Observatiile cercetitoarei
maghiare referitor la pitrunderea triburilor culturii mormintelor tumulare
si la efectele deplasarii de populatii sint deosebit de importante pentru
intelegerea desfiiguririi istorice de pe teritoriul Ungariei. Considerim
ingd c# imprejuririle istorice la care ne referim sint mult mai timpurii
decit secolul XTII si ¢i nu pot fi puse in legaturd directd cu marile deplaséri
de populatii cunoscute sub denumirea de ,,marea migratie egeeani’’.

Deplasarea masgivi a unor populafii ale culturii mormintelor tumu-
lare din Europa centrald spre sud-est a determinat mari schimbéri in evolu-
tia istoricd de la Dunirea mijlocie. Actiunea triburilor culturii morminte-
lor tumulare in aceastd zon# a fost complexd §i de lungd duratid. Evolutia
culturald din bazinul riului Tisa §i a afluentilor sidi rasdriteni se explicd
in mare misuri prin pitrunderea populatiilor mentionate 41. In bazinul
superior al Tisei, dupé incetarea locuirii marilor agezdriale bronzului,,autoh-
ton”’, se formeazd noi grupe culturale. Desi cultura Otomani reuseste si se
mentind in Crisana, efectul aceleiasi presiuni dinspre vest se manifestd
prin deplasarea unor grupuri de populatii Otomani (Fiizesabony) spre sud
in aria culturii Pecica, de pe cursul inferior al Muresului, §i spre est in aria
culturii Wietenberg 42.

La Dunirea mijlocie acelasi masiv etno-cultural al mormintelor
tumulare a determinat deplasarea populatiilor culturii ceramicii incrus-

3 I. Ordentlich, Satu Mare — Studii §i comunicéri, II, 1972, p. 71—72.

40 A, Moszolics, Acta Archaeologica, Budapesta, VIII, 1957, p. 119—156,

41 K, Horedt, op. cit., p. 142,

42 1. Ordentlich, Cercetdrile arheologice de la Otomani si Sdlacea si locul lor in contextul
culturii Otomani (Rezumatul tezei de doctorat), Iasi, 1973, p. 14,
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tate in josul Dundrii, in aria culturii Vatina, precum gi formarea culturii
Zuto Brdo-Girla Mare, care s-a extins pind in sudul Olteniei, si culturii
Cruceni-Belegi§ in Voivodina si Banat 43. Prezenta triburilor culturii
mormintelor tumulare pe teritoriul Ungariei s-a resim{it in intreaga evo-
lutie a culturii Cruceni-Belegi. In zona cursului superior al Tisei pitrun-
derea culturii mormintelor tumulare a determinat constituirea unor grupe
culturale in care tradifiile culturii Otomani se evidenfiazi in proportii
diferite (Pilidy, Egyek). Nu este clarificat deocamdatd sfirsitul culturii
Otomani din Crigana. Existd in prezent descoperiri inci inedite ce documen-
teazd un aspect cultural deosebit, care incheie evolutfia istorici din epoca
bronzului in regiunea amintita.

In imediata vecinitate a culturii Otomani ciitre nord — nord-est
in Uecraina transearpaticé §i in regiunile imediat invecinate din Roménia,
Ungaria §i Slovacia s-a constituit ined din perioada mijlocie a epocii
bronzului cultura Suciu de Sus care a durat pind la sfirgitul epocii bronzului,
fiind integratd treptat in primul aspect cultural hallstattian timpuriu de
tip Gava. Cultura Gava s-a format pe baza evolutiei locale din grupele
culturale din zona cursului superior a Tisei (Piliny, Egyek, Berkesz-
Demecser) in care se recunosc puternice tradifii ale culturii Otomani 4.
Si mai limpede este transformarea locald organicd a culturilor Cruceni-
Belegis si Zuto Brdo din sudul bazinului Tisei si din Banat in culturi
hallstattiene timpurii. O evolutie deosebiti spre perioada hallstattiand
timpurie, in care se recunoaste participarea culturii mormintelor tumulare,
©0 manifestd grupul cultural denumit Csorva de pe Tisa mijlocie (zona
orasului Szeged) 4,

Pe la 1200 i.e.n. (in unele regiuni chiar mai devreme) au avut loc
schimbiri evidente in aspectul culturilor din Europa centralé si sud-estici,
ceea ce a determinat constituirea unor culturi cu trasituri clar deosebite
de culturile anterioare ale epocii bronzului. Aceasti noui epoecd poarti
denumirea conventfionald de Hallstatt, dupsd numele localitdtii din Austria,
unde a fost cercetatd o vastd necropold (1270 morminte dintre eare 45°,
de incineratie, restul de inhumatie, datind din secolele VIII—V j.e.n.)
cu numeroase obiecte caracteristice epocii (din bronz §i fier). Perioada
hallstattiand timpurie (circa 1200 1100 —750 i.e.n.) este apreciatd in mod
diferit. Unii arheologi considerd etapele timpurii ale noi epoci drept ince-
put al epoci fierului, justificind denumirea de epoca Hallstatt 46, Luind
in considerare faptul ¢i in perioada la care ne referim a avut loc cea mai
mare dezvoltare a metalurgiei bronzului §i ¢i in acelasi timp obiectele de
fier sint extrem de rare, altii atribuie perioada in discutie unei etape dis-
tincte de la sfirsitul epocii bronzului 47. In sfirsit, alfi specialisti considers
aceeasi perioada tranzitia de la epoca bronzului la epoca fierului4®. Nu
Pputem nega nici unuia din cele trei puncte de vedere exprimate o anumiti

43 Sebastian Morintz, Contribufii arheologice la istoria tracilor timpurii, 1,
4 K, Horedt, op. cil., p. 142—144,
45 Ibidem; O. Trogmaier, Acta Archaeologica, Budapesta, XVI, 1963,1 4, p. 85 si urm.

46 D. Berciu, Istoria Romdniei, 1, 1960, p.137 I. Nestor, Isforia poporului romdn,
1970, p. 28.

47 K. Horedt, op. cit., p. 137.

48 Valeriu Leahu, ,,SCIV”, 24, 1973, 3, p. 477 si urm.
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indreptitire. Aceasta aratd dificultatea de a incadra evolufia societétii
in scheme fixe §i justificd utilitatea denumirilor conventionale, mai obiec-
tive, pentru desemnarea unor perioade sau aspecte culturale. Cel mai
important este faptul ci, indiferent de denumirea ce se di perioadei cuprinse
intre circa 1200 si 750 i.e.n., cercetirile au putut defini clar confinutul siu.

Cercetéiri mai vechi, dar mai ales cele efectuate in ultimii 30 de ani
in spatiul carpato-balcanic au prilejuit preciziri importante cu privire
la originea, rdspindirea si aspectele regionale ale ansamblului cultural
hallstattian timpuriu tracic. In acest ansamblu se deosebesc doui complexe
cu anumite trasiaturi specifice : cel nordie cn ceramica ornamentati
cu caneluri, cel sudic cu ceramicd ornamentatd prin imprimare 4°,

Complexul cultural hallstattian timpuriu tracic de nord, raspicdit
din zona cursului superior al Tisei pind pe cursul mijlociu al Nistrului §i
pind la Carpatii meridionali cu unele infiltratii §i la sud de acesti munti,
se caracterizeazd in primul rind prin anumite forme de vase cu suprafata
neagré lustruitd decoratid cu ecaneluri. Problema raportului dintre cele mai
vechi culturi hallstattiene $i culturile din perioada finali a epocii bronzului
se pune in mod deosebit in zona dintre cursul superior al Tisei gi Carpatii
Apuseni, pe de o parte, si in restul regiunilor din cuprinsul ariei acestui
complex, pe de altid parte. In primul caz se poate urmiri originea locald pe
fondul culturilor anterioare din epoca bronzului, in al doilea caz culturile
hallstattiene timpurii suprapun direct o culturad total deosebitd, cultura
Noua, sau la sud de Carpati culturile Verbicioara si Tei. Este clar ci dupi
formarea sa in zona Tisei superioare cultura denumitd de tip Gava s-a
extins treptat in cursul secolului XII, poate siXTi.e.n.,pindla Nistru.
Cercetirile din Romania au putut preciza trei aspecte culturale (Lapus 1T,
Reci si Media§) ce reprezintd totodatd trei faze din evolutia complexului
cultural cu ceramicid canelatdi, pe care le denumim : Géva-Lipug II,
Gava-Reci §i Gava-Medias. Prima fazid este documentatd numai in nord-
estul Ungariei, in nord-vestul Romaniei, in sud-estul Slovaciei si in Ucraina
transcarpaticd 9. A douna fazd este documentatd, in afard de aria inifiali,
in sud-estul Transilvaniei si pe cursul mijlociu al Nistrului 51, Descoperirile
ce ilustreazd faza a treia (Gava-Medias) indici totodatd maxima raspin-
dire a complexului hallstattian timpuriu tracic de nord. Asezirile fazei
Gava-Medias, mai bine cunoscute in Transilvania %2, cuprind suprafete
largi de depuneri bogate ce atestd o locuire indelungatd care s-ar putea
raporta la secolele XI—VIII i.e.n. Ansamblul culturii materiale din ase-
zdrile de tip Medias din Transilvania reflectd un inalt nivel de dezvoltare
a culturii hallstattiene timpurii, manifestat prin ceramicd de calitate
exceptionald ce poate sta alituri de aceea din perioada clasicd greaci,
prin productia locald a obiectelor de fier, prin sisteme grandioase de for-
tificare a agezirilor.

Un loc aparte in cadrul complexului hallstattian timpuriu tracie
de nord il are cultura Susani-Bobda II din Banat. Cercetirile au aritat

49 Sebastian Morintz, op. cit.,

50 Attila Laszle, ,,SCIV’, 214, 1973, 4, p. 575 si urm.

51 Z. Székely, Asezdri din prima virstd a fierului in sud-estul Transilvaniei, Sf. Gheorghe,
1966, p. 5 si urm.; G. I. Smirnova, ,,SCIVA", 25, 1974, 3, p. 359 si urm.

52 Eugenja Zaharia, ,,Dacia’’, N.S., IX, 1965, p. 83—104.
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clar evolutia locali continu® din perioada bronzului mijlociu (cultura
Cruceni-Belegif) pind in perioada culturii Susani-Bobda II. Chiar daci
intre aceastd culturd §i cultura Gava, situatd la nord, exista elemente
comune specifice perioadei hallstatiene timpurii, cele douid culturi nu se
pot confunda. Structura specificd fiecireia se explicd prin origini diferite.

Organic legat de complexul hallstattian timpuriu tracic din nord,
cu ceramicd canelati, este complexul tracic de sud, caracterizat prin cera-
mic imprimati. Acesta s-a rispindit din valea Dunarii pini in valea Marifei
depisind chiar, in nnele directii, acest spatin. Astfel, descoperiri specifice
acestui complex documenteazi extinderea sa in nord-vestul Asiei Mici
(Troia), ca §i spre nord-est in Moldova si R.S.S. Moldoveneasci. In cadrul
complexului cultural cu ceramici imprimatid distingem urméitoarele
aspecte sau culturi : Insula Banului, pe o zond largi in jurul Portilor de
Fier, Pienitevo-Razkopanica in Bulgaria centrali si sud-esticd si fird
indoiald (desi ne lipseste documentarea) in Turcia europeani, Babadag
in Dobrogea si regiunile imediat invecinate Dobrogei, Cozia-Brad in Mol-
dova, Saharna-Solonceni in R.S.S. Moldoveneasci.

Problema originii intregului complex cultural hallstattian timpuriu
cu ceramicd imprimaté ne obligd si avem in vedere in fiecare caz culturile
pre-hallstattiene (de la sfirsitul epocii bronzului) din aria fiecdrei culturi
hallstattiene timpurii.

Cultura Insula Banului derivi direct din cultura Zuto Brdo de la vest
de Portile de Fier, rispindindu-se ulterior i la est de Portile de Fier.

Cultura P3enitevo-Razkopanica are aseminiri pe de o parte cu cul-
tura Insula Banului, iar pe de altd parte cu cultura Babadag, ea repiezen-
tind totusi o unitate cu trasituri proprii 53. In aria sa de rispindire nu este
deloc clard situatia din perioada care o precede imediat. Unele date par
a indica un aspect cultural derivat din culturile Zimnicea-Plovdiv §i Coslo-
geni. Astfel nu avem nici o dovadi ci in perioada anterioarisid fi existat
acele elemente care ar fi putut da nastere unei culturi hallstattiene timpurii
de genul celei de tip PseniGevo-Raskopanica. Nu negim participarea
fondului local la cristalizarea unor trasdturi proprii fieciirei culturi, dar
elementele comune intregului complex tracic de sud nu pot fi explicate
prin evolutii striet locale, independente. Este de presupus in Bulgaria
centrali existen{a unui orizont cultuial anterior, datorat unei migratii
dinspre nord-vest prin care au fost transmise acele elemente comune
culturilor Insula Banului §i Pjeni¢evo-Raskopanica.

Intre culturile Babadag si Insula Banului nu se constati o legituri
directs. In schimb, intre culturile P¥eni¢evo-Razkopanica §i Babadag
existd elemente identice fird ca cele doud culturi si se identifice in ansam-
blu. Este de presupus §i in cazul culturii Babadag o derivatie timpurie din
cultura Insula Banului, sau din acel aspect care a dat nastere culturii
PSenicevo-Raskopanica. Sinteza culturali Babadag are §i unele elemente
specifice care derivd din fondul local anterior de la sfirsitul epocii bron-
zului, cultura Sihleanu,

Aspectul cultural Cozia-Brad 3% din Moldova centrald ilustreazi
un grup despring din cultura Insula Banului din zona Portilor de Fier,

63 M. Cidikova, Thracia, I, Sofia, 1972, p. 79 si urm.
54 Attila Ldaszl6, Arheologia Moldovei, VII, 1972, p. 207—222.
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iar aspectul Saharna-Solonceni, din R.S.S. Moldoveneascid un grup hibrid
inrudit, pe de o parte, cu aspectul Cozia-Brad gi cu cultura Babadag (faza IT),
iar pe de altd parte, cu cultura Cernoles din zona de silvo-stepa din dreapta
Niprului mijloeiu .

Ceramicd specifici complexului hallstattian timpuriu tracie de sud
s-a gisit in stratul VIIb, de la Troia . Aceasta are cele mai apropiate
analogii, pe de o parte, in ceramica culturii PSeni¢evo-RaZkopamnica din
Bulgaria centrald si sud-esticd iar, pe de altd parte, in ceramica culturii
Babadag din zona istro-ponticd. Importanta unor asemenea descoperiri
a fost mult timp sesizata. Insuficienta cunoastere a culturilor ciaror aparti-
neau materialele striine mediului cultural din Asia Micd a dat nastere
unor interpretéri diferite. Cu o jumitate de veac in urmi, Vasile Pirvan,
mai mult intuitiv decit pe baza unor date arheologice corespunzitoare,
a vorbit de prezenta dacilor la Troia. Pirvan vedea originea ceramicii
striine de la Troia in culturile eneolitice Cucuteni si Gumelnita. Alfi
cercetitori au atribuit materialele in stratul VIIb, de la Troia unor
populatii venite din Europa centrali, sau de la Dunirea mijlocie. In sfirsit,
alfii au vizut in aceleasi materiale dovada patrunderii unor populatii ori-
ginare din regiunea muntilor Balcani.

Analizind, pe baza publicatiilor descoperirile de caracter striin de la
Troia, constatim ci ele nu formeazi un complex unitar, ¢i apar{in mai
multor culturi balecano-dunirene din perioada diferite. Astfel, descoperiri
sporadice aparf{in culturii Tei, faza III, si culturii Zimnicea — Plovdiv.
Mai multe fragmente de vase din stratul VII indicd forme $i ornamente
caracteristice fazei tirzii a culturii Coslogeni, atestatd in sudul Munteniei
s5i in nordul Bulgariei. Numeroase vase atribuite nivelului VII b sint foarte
asemindtoare celor din prima fazi a culturii Babadag. Alte descoperiri au
analogii perfecte in cultura hallstattiand timpurie din Bulgaria centrald.
Cu exceptia vasului de tip Tei, faza III, care constituie un element balecanic
mai timpuriu, restul materialelor la care ne-am referit documenteaza
prezenta in regiunea Troiei a unor populatii balcano-dunirene incepind
din secolul XTIT si pind in secolul X i. e. n. Cele mai numeroase i cele mai
expresive sint cele de tip Coslogeni, faza tirzie, secolul XTI1 i cele corespun-
zitoare primei faze a culturii Babadag, faza I, secolul XI i. e. n.

Nu existd nici o indoiald e¢d ansamblul cultural hallstattian timpuriu
pe care arheologia il defineste cu toatd claritatea in spatfiul carpato-bal-
canie, mai precis spafiul cuprins intre riurile Tisa §i DMorava precum si
muntii Rodope spre vest, Nistru si litoralul vestic al Mirii Negre citre est,
a apartinut neamurilor trace. Epopeile homerice ii mentioneazi pe traci
pentru prima daté, iar informatii istorice mai noi ii plaseazi in acelasi
spatiu. Continuitatea culturali, care se dovedeste arheologic, arati lim-
pede ci acei care locuiau spatiul earpato-baleanic la sfirgitul mileniului IT
i. e. n. eran strimosii celor care locuiau acelasi spatiu si in a dona jumaitate
a mileniului I i. e. n., respectiv neamurile trace. In afari de unele influente
culturale, sau chiar de unele infiltratii striine cu caracter local (cimerieni,
iliri, greei, sciti, celti), in intervalul de timp cuprins intre inceputul perioadei

8 A. I. Meliukova, Sovetskaja arheologija, 1, 1972, p. 57 si urm,
8 Carl W. Blegen, Cedric G. Boutler, John L. Caskery, Marion Rawson, Troy, IV/2
(planse), Cincinati, 1958, pl. 260/37.1013 a—b; 261/36.1180; 282/17, 18,
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hallstattiene (1200/1100 i. e. n.) i pin&d in vremea corespunzatoare civili-
zafiei geto-dace in spatiul carpato-dundrean §i a celei tracice de sud, n-a
fost sesizatd nici o schimbare care s ilustreze mutatii etno-culturale, ci
doar evolutia fireascad progresiva a neamurilor trace.

Originea grupului etno-cultural si lingvistic tracic este foarte com-
plexid, dupid cum am viazut, urmirind istoria spatiului carpato-baleanic
incd din eneolitic. Firul evolufiei locale nu s-a intrerupt decit aparent in
perioada bronzului timpuriu, la inceputul mileniului IT i. e. n. Dar nici
pentru aceastd perioadd nu avem dovezi de schimbiri etno-culturale pe
care arheologia le-ar fi sesizat, ci dimpotrivd indicii ale continuititii in
zona de la curbura Carpatilor si in Banat alituri de unele infiltratii de
caracter central-european. Culturile clasice ale epocii bronzului, care se
remarcd prin originalitatea lor, au o origine indiscutabila locald ce eviden-
{iazd traditii stravechi. Grupul neamurilor trace, care constituie o realitate
istoricd in ultimul sfert al mileniului II i. e. n., este rezultanta evolutiei
din mileniile ITI §i IT i. e. n. a cérei imagine a fost schitatd mai sus.

Ultimul episod ce precede prezenta efectivdi a neamurilor trace
in intreg spatiul carpato-balcanic il constituie tranzitia, in cursul secolului
XIII i. e. n., de la epoca bronzului la epoca Hallstatt, respectiv formarea
primelor culturi hallstattiene (Gava, Susani, Insula Banului), avind ca
fond genetic culturile Otomani, Cruceni-Belegi§¥ si Zuto Brdo — Girla
Mare, proces istoric la care si-au adus contributia (cultural §i etnie) si
purtdtorii culturii mormintelor tumulare din Europa centrala.

Primele culturi hallstattiene mentionate mai sus au ,,hallstattizat”
intreg spatiu carpato-balcanic. Ansamblul cultural hallstattian timpurin
tracic din sud-estul Europei reprezintd o parte dintr-un fenomen mai larg
care a cuprins o vastd zond a Europei din estul Frantei §i pind la tirmul
vestic al Marii Negre. Cercetdrile din Cimpia Tisei §i din Transilvania
evidentiazi trisiturile specifice fenomenului hallstattian tracic.In peri-
oada tirzie a epocii bronzului s-a remarcat o intensificare a metalurgiei
bronzului din Transilvania 5?. In evolutia ulterioard corespunzitoare
inceputului perioadei hallstattiene timpurii se constatd o adevirati revo-
lutie culturald, manifestati pe mai multe planuri. Cantitatea de obiecte de
bronz descoperitd in Transilvania este de aproximativ 20 de ori
mai mare decit in perioada imediat anterioard si tot acum apar, exclusiv in
aria primelor culturi hallstattiene, primele obiecte de fier *8, Asezirile sint
mai numeroase, cuprind suprafefe intinse §i dovedesc prin bogitia materia-
lului arheologic o locuire intensd. E clar c¢i populatia a sporit considerabil.
Situatii ca aceea pe care o reflectd descoperirile arheologice referitor la
inceputul perioadei hallstattiene din Transilvania au fost evidentiate de
marele arheolog englez V. G. Childe, care a aritat ci ,,revolutiile tehnice”
din istoria universald determini spectaculose cresteri de populatii §i inevi-
tabil schimbiri in modul de organizare al societdtii. Doud exemple sint
edificatoare in acest sens : ,,revolutia neolitici’ §i ,,revolutia industriald’’
din Anglia %,

57 Mircea Rusu, Dacia, N.S., 1963, p. 180—184.

58 Jdem, Metalurgia bronzului in Transilvania la incepuiul Hallslaltului (Rezumatul tezei
de doctorat), lasi, 1972, p. 15 si urm.

5 V. Gordon Childe, De la preistorie la tslorie, 1967, p. 37 si urm.
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Un alt aspect ce completeazé imaginea culturii hallstattiene timpurii
din Transilvania este acela evidentiat, pe de o parte, de fortificatiile agezé-
rilor §i de marea cantitate de arme de bronz, iar pe de altd parte, de forta
de expansiune pe care o manifestd triburile respective. Populatiile hall-
stattiene timpurii din Transilvania se aflau — conform documentéril
de care dispunem — intr-un stadiu avansat al orinduirii comunei primitive.
Trasidturile esentiale ale acestui stadin an fost magistral reliefate de Fr.
Engels care, definind ,,democratia militard’, aratd ci ,,rizboiul §i organi-
zarea impotriva rizboiului au devenit functiuni regulate ale vietii po-
porului”.

Saltul pe care il remarcim in perioada hallstattiand timpurie din
Transilvania sub aspect economic, social, cultural se explici printr-un
complex de imprejuriri favorabile: 1. evolutia fireascd pe baza unor
culturifoarte avansate — pentru vremea respectivi — ale epocii bronzului ;
2. conditii naturale favorabile; 3. relatii cu populatiile de la Dunirea
mijlocie, care parcurgeau o evolutie in multe privinte aseminétoare.

Procesul complex de formare a grupului neamurilor trace poate fi
inteles numai avind mereu in vedere evolutia in timp §i spatiu. Purtdtorii
culturilor Otomani, Cruceni-Belegis §si Zuto Brdo — Girla Mare sint inain-
tagii directi ai purtdtorilor primelor culturi hallstattiene, evident tracice.
Celelalte culturi ale bronzului mijlociu si tirziu din spatiul carpato-duni-
rean, inrudite cu cele mentionate mai sus, n-au participat la fenomenul
hallstattian, ci au fost integrate cu aproximativ un secol mai tirziu in grupul
etno-cultural considerat in ansamblul tracic. Natura relatiilor dintre
purtitorii primelor culturi hallstattiene, in expansiunea lor citre est si
sud-est, cu populatiile rimase inc# in stadiul final al epocii bronzului au
fost diferite. Astfel, inaintind spre risdrit, cultura hallstattiand timpurie
cu ceramicd canelatd nu se transformi in contact cu cultura Noua. Cera-
mica din agezérile corespunzitoare gazelor Gava-Reci §i Gava-Medias
de pe Nistrul mijlociu este aceeasi ca si in asezdrile din Transilvania §i
de pe cursul superior al Tisei. Dimpotrivd, generalizarea ceramicii ce carac-
terizeazd complexul cultural hallstattian de sud cu ceramicd imprimati a
dat nastere unor culturi care prezintd elemente comune intregului complex,
fiecare pastrind insd elemente tradifionale locale. Realitatea este evidenta,
explicatia ins& mai dificild. Este aproape sigur ¢ purtdtorii culturii tracice
timpurii §i cei ai culturii Noua vorbeau limbi deosebite dar se deosebean
si in privinta stadiului dezvoltirii social-economice. In privinta populatiilor
de la sud de Dunire situatia era deosebitd. In diverse etape ale istoriei
stridvechi am constatat o evolutie asemindtoare si chiar culturi comune
spatiului carpato-balcanice. Apreciind structura etno-culturald din Balcani,
din perioada care precede acele elemente nord-vestice care au dus la crista-
lizarea culturilor hallstattiene din sud (secolele XII—XTI i. e. n.), nu pierdem
din vedere ci fondul la care ne referim avea si o recenti componenti risa-
riteand. Este vorba de acea populatie risiriteand Coslogeni, care dupi ce
s-a ,aclimatizat’ in zona istro-ponticd a pdtruns in zona balcanici (seco-
lele XIITI — XII i.e.n.), suprapunind acolo un vechi fond baleanic (care
mai asimilase in trecut elemente ridsiritene) a cdrui ultimié manifestare
independentd a fost cultura Zimpicea-Plovdjv (secolele XIV — XIII
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i.e.n.). Suma acestor suprapuneri este cultura P§eni¢evo —Razkopanieca.
Cultura Babadag este rezultatul fuziunii unui curent hallstattian timpuriu
nord-baleanie cu cultura carpatici de tip Sihleanu. Cultura Insula Banului
este o derivafie directd din cultura Zuto Brdo — Girla Mare.

Dacéd fondul pre-hallstattian balcanic pastreazd, incd din cursul evo-
lutiei strivechi, elemente comune §i celui carpato-dundrean, procesul
hallstattizdrii a dus la o mai mare apropiere etnicd §i culturald din inte-
riorul lumii tracice.

Considerind ci ansamblul etno-cultural tracic din spatiul carpato-
baleanic este o realitate la sfirgitul mileniului II i.e.n., §i aceasta este clar
rezultatul evolufiei anterioare, se pune intrebarea : din care moment al
evolutiei s-ar putea vorbi de un grup lingvistic tracic? Dupd pdrerea unor
lingvisti de autoritate se poate vorbi de existenta grupului lingvistic tracic
odatd cu existenta populatiilor indo-europene, fie ci acestea sint strivechile
populatii neo-eneolitice, fie ¢4 primii indo-europeni vin din risdrit la
mijlocul sau in a doua jumitate a mileniului ITI i.e.n.

In ceea ce ne priveste, firi a avea posibilitatea si operim cu sub-
tilitdti lingvistice, urmirind desfisurarea istoricd pe bazd arheologicd si
asistind in cursul mileniilor ITI si II i.e.n. la numeroase schimbiri datorate
evolutiei locale, dar §i unor 1epetate suprapuneri §iinterferente culturale
ce corespund cel putin in parte §i unor fenomene similare pe plan lingvistic
si etnic, ne este greu si atribuim in aceeasi misuri calitatea de grup lingvis-
tic tracic atit stadiului initial indo-european (fie el strivechi eneolitic local,
fie reprezentat de migratori risiriteni), cit si stadiului ilustrat de ansam-
blul etno-cultural i lingvistic tracic de la sfirgitul mileniului II i.e.n.
Limba pe care o vorbeau tracii de la sfirgitul mileniului IT i.e.n. va fi
avut §i ea istoria sa complicatd, care nu putea fi in afara evolutiei pe care
o ilustreazi, cu toate lipsurile sale, cercetarea arheologici.

Avind in vedere elementele de continuitate ale strivechiului fond etno-
cultural din interiorul §i din jurul arcului carpatic, fond care a asimilat
continuu elemente striine, noi nu avem posibilitatea ca pe baza arheologici
84 diferentiem intr-un anumit moment al desfdsuririi istorice populatii
indo-europene de populatii preindo-europene. Nici antropologia nu ne
oferd date pentru a face asemenea delimitare categorici. Dimpotrivi, de
cele mai multe ori, populatiilor risiritene (morminte tumulare cu ocru) li se
atribuie caractere meridionale. Populatiile risidritene pdtrunse in sud-estul
Europei in cursul mileniilor III §i IT i.e.n. nu pot fi tratate global. Sint
populatii originare din nordul Mirii Negre, altele din zona Volga— Ural ;
unele sint sedentare, altele semi-nomade ; cultura lor nu este unitari.
Este probabil ca cele din zona Uralului si reprezinte ramura iraniani.

Fird a putea rezolva in prezent in ansamblu problema indo-europea-
n#, arheologia aduce contributii concrete la formarea grupului cultural
lingvistic §i etnic tracie.

Recunoscut ca cel mai puternic grup etnic din sud-estul Europei,
tracii, ca atare, se manifestd in istoria universald inci din ultimul sfert.
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al mileniului II i.e.n., participind la ,,marea migratie egeeand’. Numitéd
astfel in scrierile contemporane ,,marea migratie egeeand’, sau a ,,popoa-
relor mérii”’, din secolele XIII — XT i.e.n., reprezintd un episod important
din istoria veche a lumii mediteraneene, o etapi bogatd in evenimente
istorice cu profunde repercusiuni in istoria civilizatiilor antice.

Informatii rimase de la seriitorii antici vorbesc de pitrunderea unor
populatii balcanice in Asia Mici, inainte, in vremea §i dupa rizboiul troian.
Este vorba de traci, mizi si frigi. Asemenea stiri sint adesea contradictorii
in ceea ce priveste momentul deplasirilor. In ansamblu, aceste informatii,
care sint mult mai tirzii decit perioada ¢ind s-au petrecut evenimentele,
aratd ci deplasarile de populatii au avut loc in ultimul sfert al mileniului
IT i.e.n.

Descoperiri arheologice din Macedonia, Grecia, si cele de la Troia,
atestd pitrunderea unor populatii de la sfirgitul epocii bronzului si mai ales
de la inceputul epocii fierului (Hallstatt timpuriu) din regiunea Dunérii
mijlocii i @ Dunérii de Jos.

Etapa timpurie a culturilor hallstattiene tracice se incheie odatd cu
formarea complexului cultural denumit Basarabi, care reflectd in secolele
VIIT — VIie.n. o mai mare coeziune a neamurilor trace, ce se manifestd
printr-o relativi uniformitate culturali din podisul Transilvaniei §i pind
in Baleani, de la Nistru si pind in Banat.

Incepind de la mijlocul mileniului I i.e.n. informatiiistorice scrise,
tot mai frecvente, diferentiazd in marea masi a lumii trace, desemnind
€u nume proprii, numeroase neamuri trace. Cele din nord, din spatinl
carpato-dunirean au denumirea generici de geto-daci.

PROBLEMES TOUCHANT L'ORIGINE DES THRACES
A LA LUMIERE DES RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES

RESUME

L’origine des Thraces est considérée & présent de différentes maniéres.
Leurs débuts sont situés & 1’énéolithique, & 1’époque du bronze ou & la
premiére époque du fer (Hallstatt). La majorité des archéologues roumains
opinent que les populations qui ont créé les cultures de ’époque du bronze
dans l'espace carpato-balkanique furent les Traces.

L’auteur de la présente étude part de la réalité unanimement recon-
nue par les archéologues, les historiens et les linguistes, & savoir qu’a la
fin du IT-a millénaire avant notre ére, l’espace carpato-danubien était
habité dans son ensemble par des populations thraces. Pour la compré-
hension du processus réel de la formation du groupe ethnique, culturel
et linguistique des Thraces, 1’auteur synthétise les résultats des recherches
archéologiques, en esquissant l'image générale de l'évolution historique

depuis I’énéolitique jusqu’a la érioge des Géto-Daces.
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Apreés l'énéolithique carpato-balkanique, qui représente une période
de progrés notables, sur les plans ethnique et culturel sont enregistrées
d’importantes mutations. Cela s’explique par la pénétration de populations
d’origine orientale. Selon la majorité des spécialistes, ce sont 15 les premi-
éres vagues de populations indo-européennes. Les cultures ,,classiques”
de I’époque du bronze dans l'espace carpato-danubien permettent de
suivre l’évolution locale, ininterrompue depuis l'an 1800—1700 avant
notre ére, puis le processus organique de passage & la premiére époque du
fer (1300 — 1200 avant notre ére), la relative uniformisation culturelle
dans l'entier espace carpato-danubien (1200 — 1110 avant notre ¢re) et
puis I’évolution ininterrompue jusqu’au milieu du I-er millénaire avant
notre ére, lorsque les sources historiques écrites mentionnent les Géto-Daces.
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PROBLEME DE IDEOLOGIE POLITICA IN IMPERIUL
ROMAN

DE
EUGEN CIZEK

Politologia a cunoscut in timpul Imperinlui Roman o diversificare
remarcabild. Desigur aceasti diversitate ideologici apare in ultimi in-
stantd condifionatd de raporturile §i de interesele fortelor sociale, care
emerg totdeauna din confruntirile istorice. Nu trebuie crezut ci dispa-
ritia Republicii —libertas sau libera res publica, cum o numeau romanii—a
jugulat sau limitat dezbaterile ideologice, in pofida disparitiei climatului
de libertate a opiniilor, considerat drept continutul esential al vechii
structuri asumate de statul roman inainte de Actium 1.

Toti autorii din vremea Imperiului erau dealtfel constienti de anti-
teza fundamentald dintre Republicd si Imperiu §i o luau in considerare ca
premisi a oriciror reflectii de ideologie politici. Chiar la inceputul vea-
cului intii al erei noastre, Velleius Paterculus opune categoric tiparul
politic al Imperiului celui al Republicii, estimindu-le, cum am incercat
cindva si demonstrim, genera inchise, apte si reclame optici diferite de
la istoricii lor 2. Destinul ar fi instalat pe August in fruntea statului pen-
tru a salvgarda g§i conserva Roma, desigur intr-o nou#d formi 3.

Reflexele dezbaterilor si tensiunilor ideologico-politice pitrund nu
numai in literaturd, ci si in alte vestigii ale timpului, mai cu seami in
inseriptii §i pe monedele emise in tot cursul Imperiunlui. Tendintele expri-
mate comportd o pluralitate notabild, ca dealtfel si domeniile de activi-
tate, unde se ivesc idei cu semnificatie politicd. Totusi, in aceasts ultimi
privintsi, trebuie marcati de la bun inceput o ierarhizare. Intr-adevir,
in primele doui secole de existen{d a Imperiului, problemele provinciilor
i ale armatei —fortd atit de importanti, in tot cursul istoriei imperiale —se
estompeazi fatd de altele, desi, fird indoiali, ele nu lipsese cu desdvirgire
din izvoarele vremii. Chiar §i problemele senatului sint indeobgte pla-

1 TAC., Ann., 4, 32, 1 califica acest stat ueferes populi Romani res; dar in alt pasaj
aparc uetus res publica (ibid., 6, 23, 3). Dimpotrivd, Imperiul e denumit rei Romanae arbitrium
(ibid., 6, 57, 4), dar si principatus sau imperium (ibid., 6, 56, 7), ori chiar res publica (ibid.,
6, 52, 1). Pentru discutarea termenului de &{berfas in timpul Imperiului, printre altii cf. Walter
JENS, Libertas bei Tacilus, in Hermes, 84, 1956, p. 331 —352. Pentru persisten{a dezbaterilor
ideologicc cf. Paul PETIT, Histoire générale de I' Empire Romain, Paris, 1974, p. 29—30.

2 Eugen CIZEK, L’image du renouvellement historique chez Velleius Paterculus, in Studii
Clasice, 14, 1972, p. 85— 93 (indeosebi pp. 89—91).

3 VELL., Hist. Rom., 2, 60, 1. August este declarat aici conditor, intemeietor de noi
structuri politice.

«REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, ur. 8, p. 9 —160, .
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sate in umbrd sau corelate strins—dealtminteri intocmai ca si cele ale
provinciilor gi ale militarilor — prevalentei preocupiri ideologice a oamenilor
timpului : esenta §i orientarea puterii impéaratului. Cercetdtorii moderni
au observat ci problemele senatului aproape nuapar in De clementia, acest
seurt tratat de ideologie politicd, alcituit de Seneca in 56 e.n., degi autorul
insusi era senator ¢, Trebuie totusgi addugat ci aceastd polarizare a pro-
blematicii ideologice survine mai ales in sfera surselor literare, celelalte
izvoare, vestigiile arheologice, epigrafice §i numismatice, in mésura posi-
bilitdtilor de care dispuneau, ilustrind mai variat i mai echilibrat ideile
$i intrebarile politice ce §i le puneau romanii Imperiului. Este de la sine
inteles c¢i toate optiunile ideologice asumau, pe de altd parte, un caracter
de clasi. De asemenea, romanii se interesan de impirati nu atit pentru
persoana lor, ci deoarece infelegeau c& oricum ei exercitau puterea reali.

Desigur, instaurarea monarhiei, chiar dacé abil camuflati de August,
determinase transformarea radicald a cadrului unde aveau loc dezbaterile
ideologice, semnalizate de diversele izvoare. Deliberdrile ideologice nu
se mai desfiisurau in cimp deschis, in peisaj public, ¢i in arto, in cadru limi-
tat, ferit de ochii oricirui privitor. O asemenea constatare este valabild
nu numai pentru discutiile desfisurate la Roma si relative la Principat,
ci si pentru cele care aveau loc in taberele militare si in provincii. Tacit
noteazi ci discutiile din tabere, relativ la interesele soldatilor, in care nu
lipseau anumite implicatii de ideologie politic, in raport cu rolul milita-
rilor in stat, se desfisurau in conciliabule tainice, mai cu seami nocturne.
Tocmai in asemenea convorbiri incita la revolti pe soldajii din legiunile
pannonice acest alter-Tersit care a fost Percennius : is imperitos animos
et quaenam post Augustum militiae condicio ambigentis inpellere paula-
tim nocturnis conloquiis, aut, flexo in uesperam die et dilapsis melioribus,
deterrrimum quemque congregare 5, Pe de alti parte, tot intr-un loc inchis
si ferit, discutau despre problemele lor provincialii, inclusiv fruntagii
oraselor, decurionii si ulterior curialii. fndeosebi revoltele sint pregitite
in secret si prin discufii care implici uneori ideea separirii de Roma.
Tulius Civilis indeamni in 69 e.n. la seditiune pe fruntasii batavilor cu
prilejul unui banchet organizat noaptea intr-un codru tainic 8. Ulterior
acelasi razvritit incitd la secesiune de Roma pe cipeteniile Galiilor, in
convorbiri secrete, unde le aminteste nenorocirile aduse lor de pacea

4 Cf. mai ales F. WEIDAUER, Der Prinzipal in Senecas Schrift De Clementia, diss.,
Marburg, 1950, p. 44 si Miriam GRIFFIN, Seneca. A Philosopher in Politics, Oxford, 1976,
p.141.Dars5i TAC., Ann., 3, 65, 1—4, va sublinia degradarea morald a senatorilor si diminuarea
functiei lor politice. Fireste insd cd unele tensiuni interne subsistd in senat si cd nu dispar
complet manevrele periferice, angajate cu prilejul confruntirilor electorale senatoriale, manevre
care puteau uneori revela Imparatului nemulfumirea curiei. In aceasta privint4, cf. R. F. ROSSI,
Tracce di lolta polilica nel senalo di Caligola, In Rivista di Filologia e di Istruzione Classica,
99, 1971, p. 164—171,

5 TAC., Ann., 1, 16, 5. De asemenea, noaptea si prin convorbiri tainice, in care se strecu-
rau abil — se inserun{ —izbutesc partizanii ordinei siai lui Drusus si calmeze rebeliunea (ibid.,
1, 18, 5.).

¢ TAC., Hist., 4, 14, 4: Ciuilis prtmores genlis el promplissimos uolgi specle epularum
sacrum in nemus uocatos, ubl nocte ac laelilia incaluisse uidet, a laude gloriaque genlis orsus
iniurias et raptus el celera seruitii mala enumerat.
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romand : ... secretis sermonibus admonebat malorum, quae tot annis perpesst
miseram seruitutem falso pacem wocarent’.

La Roma, discutiile politice i meditatiile asupra formelor de guver-
ndmint se situau de asemenea in arto. In dezbaterile senatului, ajungeau
prea putfine ecouri ale unor asemenea convorbiri, care eraun intretinute mai
ales in palat, de impératul §i de consilierii sau de curtenii séi, ori in casele
personajelor importante din Capitald, cavaleri §i mai cu seamf senatori.
In momentele de teroare, dezlintuitd de cezari, primores ai Romei supra-
vegheau cu strictete conversatiile lor, evitau urechile indiscrete, contro-
lau acoperigurile gi zidurile, pentru a depista eventualii spioni ai impéara-
tului 8. Controversele ideologice nu se mirgineau la elegante dueluri teo-
retice, ci costau adesea mult singe.

Peisajul preferat al discufiilor ideologice pare a-1 fi constituit la
Roma, cum ne aratd acelagi Tacit, cercurile cultural-politice, circuli,
i, fireste, banchetele unde se adunau exponentii diferitelor grupuri de
interese i de presiune. Tacit atribuie chiar impéiratului Tiberiu un dis-
curs in care, dupd ce semnalase cregterea luxului, bétrinul princeps a
reliefat ci problema era discutatd in cercuri §i la banchete, unde se cerea
limitarea fenomenului in cauzi : nec ignoro in conuiuiis et circulis incusari
ista et modum posci ®. Acelagi autor consemneazi ecourile stirnite de moar-
tea lui Agrippa in al{i eirculi, cei din vremea lui Domitian 1°, Desigur ne
este astdzi greu si reconstituim toti cireuli care, in timpul Imperiului, se
constituiau gi se adunau in casele senatorilor, cavalerilor, la curte gi uneori
in seolile §i in locuintele profesorilor de retoricd si de filosofie, cu atit mai
mult cu cit aceste cercuri nu echivalau nici cu partidele politice moderne
§i nici cu faimoasele cluburi englezesti, dat fiind ci nu reprezentau cla-
nuri inchise, constituie pe bazi de adeziuni, fie §i secrete. Acelasi ins putea
frecventa mai mul{i circuli. Legiturile se realizau la intrunirile mai sus
mentionate, pe baza relatiilor de prietenie sau clientelare ! gi a afinitatiilor
politice ori numai de caracter. Structura unui circulus implica unul sau
doi diriguitori, un strat de personalititi marcante $i mai mul{i frecven-
tatori de conditie relativ modestd, indeobste clienti ai fruntasilor cercului.
Urmele multor asemenea circult au disparut complet din sursele antice,

7 TAC., Hist., 4, 17, 3. Sub Tiberiu, doi sefi locali, Iulius Florus si Iulius Sacrovir,
pregiitesc o riscoald galicd intr-un cadru similar : if secreti conloquiis, ferocissimo quogue adsumplo
aul quibus ob egestatem ac metlum ex flagitiis maxima peccandi neccssitudo, componunt Florus
Belgas, Sacrouir propiores Gallos concire (Id., Ann., 3, 40, 3).

8 'TAC., Ann., 4, 69, 7: non alias magis anxia el pauens ciuilas, tegens aduersum proxi-
mosy congressus, conloguia, nolae ignolaeque aures uilari; eliam mura alque inanima, tectum ct
parieles circumspeclabantur.

% TAC., Ann., 3, 54, 1. Pentru circuli, cf. Eugen CIZEK, L’époque de Néron el ses contro-
verses idéologiques, Leiden, 1972, p. 55—57.

10 TAC., Agr., 43, 1 : uulgus quoque et hic aliud agens populus el uentitauere ad domum
el per fora et circulos locuti sunt; nec quisquam audita morte Agricolae aut laetatus est aul statim
oblitus. De observat c#i Tacit opune, in acest pasaj, cercurile forului. Este vorba de discutiile
grabnice si discrete care aveau loc in foruri, prin contrast cu cele tot ascunse, dar mai siste-
matice, desfisurate In circuli.

11 Acesti circuli pot fi pusi in relatie cu sistemul clientelor colective care functiona in
timpul Imperiului: cf. Jean GAGE, Les classes sociales dans I’Empire Romain, Paris, 1964,
p. 71 — 77. Multiplicarea cercurilor se producea mai ales in perioadele cind domnea destinderea
intre impdrat si ordinele sociale dominante. Invers, teroarea bloca activitatea tuturor cercurilor,

inclusiv a celor care nu se situau in opozitie. N
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incit noi nu pastrim acum decit aluzii la unele dintre cele mai importante
cercuri.

Putem aici mentiona cercul lui Seian, important grup de influentd
sub Tiberiu, eel al familiei si partizanilor lui Germanicus, in aceeasi vreme,
transformat sub Caligula si Clandiu in ,,clanul”’ fiicelor aceluiasi vestit
personaj (Germanicus). Sub Nero, moment de eflorescentd a cercurilor,
au fiintat eirculi lni Seneca §i Cornutus, al Calpurniilor, al lui Thrasea si
chiar al impdratului insusi. In timpul Flavienilor, s-a manifestat cercul
Helvidiilor, iar, sub Antonini, cercurile lui Pliniu, Septicius Clarus, Ha-
drian insusi, ca §i cel al frontonienilor. Circuli dezvoltafi in imperiul tirziu se
reconstituie mai dificil, dar trebuie neapirat mentionat cel al Nicoma-
chilor, atit de activ la sfirgitul secolului al patrulea. S-ar putea vorbi
de asemenea de cercul crestin al Ini Ausonius. Desigur lista este deschisé
§i sumarul nostru inventar n-a avut nici pe departe intentia de a reda
evidenta exacti a acelor cercuri politico-culturale, pe care le atesta
izvoarele.

Tensiunile cele mai diverse se exprimau in discutiile politice purtate
in aceste cercuri §i la curte, unde citeodatd fiinfau, cum am vizut, etrculi
striluciti. Chiar functia sociald implinitd de cercuri probeazd caracterul
prevalent absolutist pe care 1-a adoptat de la inceputurile sale principa-
tul, primul tip de monarhie roman imperiali. Ca si nu mai vorbim de
faptul insusi al concentririi ideologice in jurul personalititii si atributelor
impératilor. Optiunile §i doctrinele emerg asadar cu prudent#, in forme
al ciror sens noi il reconstituim astdzi cu mari dificultifi.

Exponentii literari ai absolutismului potentat, scriitorii de orien-
tare cezariand, ca §i sursele neliterare, dirijate de impdirati, exprimi in
schimb limpede intentia glorificirii monarhiei §i consolidirii ei pe planul
propagandei cultural-politice. In secolul intii al erei noastre, printre altii
— de pild4 insusi Quintilian — optiunile cezarismului sint sincer adoptate
si celebrate de istoriografi ca Velleius Paterculus, Valerius Maximus s§i
Curtius Rufus. Cel mai inteligent dintre ei, Velleins Paterculus, considerd
totusi ¢ noul genus, cel al monarhiei, isi atinge apogeul sub domnia lui
Tiberiu, cind chiar dialectica istoriei s-ar opri. De aceea, Velleins cere
zeilor si prelungeascd la maximum domnia lui Tiberiu §i si-i asigure
acestuia urmasi cit mai demni 1*. La rindul séu, Valerius Maximus invoci
harul aceluiagi Tiberiu pentru alcituirea lucririi sale si il considerd sal-
varea patriei, stipinul absolut al maérii §i al pimintului prin consensul
oamenilor si al zeilor 12

Spre deosebire insi de primii istoriografi citati, care prosliveau auto-
ritatea absolutd a lui Tiberiu, cu toate ci intre limitele formulei politice
mai traditionale, preconizate de acest imparat, Curtius Rufus subscrie
energic la asa numita democratie regali, promovatd de Caligula si in
fond acceptatd §i continnatd de Claudiu. Era de fapt vorba de o autocra-
tie care, peste capul sepatului, incerca un fel de contact de tip paterna-

ub VELL., Hist. Rom., 2, 131, 1 : eique functo longissima statione mortali destinate succes-
sores quam serissimos sed eos, quorum ceruices tam fortiter sustinendo terrarum orbis imperio suffi-
ciant, quam huius suffecisse sensimus.

12 VAL. MAX.,, Fact., praef.: te igitur huic coepfo, penes quem hominum deorumque con-
sensus maris ac lerrae regimen esse uoluil, certissima salus palriae, Caesar, inuoco. . .
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5 IDEOLOGIA POLITICA IN IMPERIUL ROMAN 1493

listic cu mulfimile sau cu ceea ce in mod confuz unii teoreticieni echivalau
cu ele, fird a cobori desigur pind la sclavi. Acest ideal, cindva preconizat
de Pitagora gi de elevii sii §i imbratisat sub Caligula de Philon din Alexan-
dria 13, i5i face loc §i in opera lui Curtius Rufus. Cuceritorul Alexandru,
stipinul Alexandru, personajul charismatic al Iucririi sale istoriografice,
il exprimd cu pertinen{d. O monarhie cum era cea a lui Alexandru, de
fapt a lui Caligula §i chiar Claudiu, apare ca nelimitatd §i indivizibild 4.

Fidelitatea fatd de cezari, servirea §i chiar supralicitarea eforturilor
de a potenta auntoritatea lor reald si reflexul ei ideologic — auctoritas Augusti
— apar ulterior §i in alte izvoare. Monedele batute de impérati, ca gi
inscriptiile alcdtuite in cinstea lor, ilustreazi acest fenomen. Mult mai
tirziu, adicd in timpul dominatului, monarhia absolutd — cu ostentatie
teocratici — pe care o instauraserd Diocletian §i Constantin, este glorifi-
catd de autorii de panegirice, ce slujesc noul tip de cezarism pe plan
ideologic. Intr-adevir, antichitatea ne-a transmis sub numele de panegi-
rice discursuri de aparat, rostite intre 289 si 389 e.n. §i dedicate impéara-
tilor vremii. Tonul apare pretutindeni encomiastic. Nici o critici nu se
manifestd cici, aga cum declard unul dintre panegirigtii lni Constantin,
nu asculfi cu plicere decit felicitdrile 15, Totugi un anumit ideal de impérat
se degajd printre salvele de adulatii. Intocmai ca zeii, imp#ratii dispun
de numen gide maiestas 18, ca si de virtuti charismatice, incit ei se situeazé
undeva intre oameni §i zeil?’. Prouidentia, concordia, pietas §i clementia
marcheazd toate acfiunile lor 1% : cezarul astfel exaltat reprezintd un do-
minus perfect 1. Potestas a unui asemenea despot apare ca ereditard si
ge transmite in propria lui familie, mai ales fiilor impératului 2°. Tendin-
tele imparatilor dominatului de a-§i sacraliza autoritatea, de a elucta
toate rezistentele din calea absolutismului, sint astfel larg sprijinite si
legitimate.

Atari impotriviri gi-au trimis §i ele reflexele in literatura Imperiului,
unde au exprimat ceea ce a fost pufin cam simplist condensat in formula
opozitia sub cezari, dupd titlul unei celebre ciryi publicate cindva de
Gaston Boissier. In realitate, aceste rezistente se manifestau pe plan ideo-
logic prudent, adesea travestit ori subteran, totdeauna intr-o manierad
complexd. Totodatd, orientdrile politico-ideologice nu s-au bipolarizat
definitiv niciodatd. Au fiintat §i grupuri politice intermediare, care incer-
cau si inventeze un compromis intre impédrat si fortele aristocratice,
. 2]

13 Cf. In aceastd privintd Alain MIGHEL, La philosophie politique & R .me d’Auguste
& Marc Auréle, Paris, 1969, p. 77—78. Pentru tipul de guvernare preconizat de Caligula, cf.
in ultimai instan{d P, PETIT, op. ¢it., p. 84 : ,,cependant, i bien des points de vue, la politique
de Caligula n’était pas démente, mais prématurée : les temps n’étaient pas mars pour le despo-
{isme oriental”.

14 GURT. RUF,, Hist., 10, 9 : nam el insociabile est regnum si, mai jos, quodque imperium
sub uno stare potuisset, dum a pluribus sustinetur, ruit.

15 Paneg., 8, 5, 2. Cf. i Francois BURDEAU, L’empereur d’aprés les Panégyriques latins,
in Frangeis BURDEAU, Nicole CHARBONNEL, Michel HUMBERT, Aspects de !Empire
Romain, Paris, 1964, p. 5.

18 Paneg., 2,1,1—2;3,1;9,1; 3,5, 2; 15, 1.

17 Paneg., 12, 27, 3; cf. i F. BURDEAU, op. cit., p. 33.

18 F, BURDEAU, op. cit., p. 34—51.
® Paneg., 12, 13, 3: rerum potentem, terrarum hominumque dominum.. .

30 Paneg., 7, 4, 2: neque erat dubium quin competeret hereditas quem primum imperatori
filium fata tribuissent. Cf. si F. BURDEAU, op. cit., p. 58—60.
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1494 EUGEN CIZEK 6

ce se opuneau potentirii influentei exercitate de cezari. Aceste grupuri
intermediare au fost totdeauna deosebit de active pe plan ideologic si
mult mai numeroase decit s-ar putea crede. Repetim, diversitatea tendin-
telor si a nuantelor marcheazd optiunile feluritelor eercuri §i grupuri ideo-
logico-politice.

Seneca statua in De clementia tocmai punctul de vedere al unui
asemenea ,.clan’ politic intermediar care isi propunea s& concilieze inte-
resele §i ideile aristocrafiei senatoriale §i ale tindzului princeps Nero, incli-
nat s& consolideze absolutismul dupd model greco-oriental. $i am vizut
cd Seneca nici nu se referd la senat, ci la impéarat si la clements, ca prin-
cipald virtute §i ca instrument de guvernare. Puterea monarhului preco-
nizat de Seneca este in practicd nelimitatd, de fapt incd de pe acum sacra-
lizatd. Miriam Griffin sublinia recent c& Seneca a reluat doctrina elenis-
ticd despre regalitate, extrasi din tratatele wepi Baouhetac si cd filosoful
a utilizat frecvent termenul de rex, uneori alituri de cel de princeps 2.
Acest rex se deosebegte de tyrannus numai prin conduita sa morald, ciliu-
zitd de recti mores. De fapt, noi am aritat cu alt prilej ¢4 monarhul lui
Seneca, in multe privinte similar despotilor elenistici, mai ales lagizi, tre-
buia sd-§i autolimiteze auctoritas prin exercifiul filosofiei stoice, venind
astfel in intimpinarea supusilor 22.

In fond, antilogia PBaciheds — tdpavvos, mostenity din doctrina
politicid elenistici, devine toposul abordat in deliberirile ideologice din
toate orientérile politice, inclusiv cele de facturé opozifionistd, dar si
in conversatiile desfisurate la curte.

Aceastd antilogie se transferd insi pe planul conceptelor etice. Rex
constituia monarhul bun §i clement, respectuos fatd de justifie, in vreme
ce tyrannus echivala cu despotul crud, egoist, capricios, care nu {inea seam$
de echitate : Philostrat spunea ci acesta din urmi seaminid cu o fiard
sélbaticd 23. Implicatiile politice nu lipseau insi niciodati. Rex se com-
porti ca un pirinte cu supugii sdi, pe care ii considerd oameni liberi gi
nu sclavi §i se lasd cilduzit de consensul celor mai buni cetiteni 2, Acest
consens era ciutat in consilium principis, sfatul personal al imp#ratului,
insd gi in senat. Tiranul putea desigur sé fie un regisor elenistic oarecare,
dar §1 impédratul de pe ,,tron” : aluziile erau cu grijd strecurate in discutii
§i mai ales in reflexele lor literare. Recurenta motivelor relationate mitului
Atrizilor in tragediile latine ale vremii traducea interesul pentru utili-
zarea unor asemenea aluzii.

21 M. GRIFFIN, op. cit,, pp. 141—148, care citeazi SEN., De clement., 2, 3, 2.

22 Chiar dacd Seneca nu-i citeazd nominatim, e limpede cii se referd la senatori. Cf, E.
CIZEK, L’époque de Néron, pp. 100—105. In legiturd cu Seneca din De clementia, A. MICHEL,
op.cil., p. 78, evidentiazd cd pentru filosof ,,c’est seulement a I’intérieur d’une monarchie absolue
qu’on peut espérer le retour i certaines régles démocratiques’’.

23 PHILOSTR., Vila Apolion., 4, 38. Translatia opozitiei, 1a care ne referim, in sfera
eticului a fost analizati de Jean BERANGER, Recherches sur I'aspect idéologique du Principat,
Bale, 1953, p. 153.

24 Cf.si A, MICHEL, op. cit., pp. 24—26, ca 5i E. CIZEK, L’époque de Néron, p.54 — 55
(p. 55: ,,le rex c’est exactement le monarque bon et clément, respectueux de la justice, tandis
que le tyrannus s’identifie au despote cruel, égoiste, capricieux, qui enfreint I'équité. Cette
antithése, purement théorique, devient un locus communis de la littérature de 1’époque, notam-
ment dans les écoles de rhéteurs”).
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7 IDEOLOGIA POLITICA IN IMPERIUL ROMAN 1495

Asadar toate tendintele ideologice statuau ca ineluctabili monarhia
absolutd s§i considerau pe impérat o fiin{d excepfionald, inzestratii cu
misiunea de a salvgarda via{a §i bunurile romanilor 2. Impiratul ,,bun”
— omolog lui rex — devenea astfel un dya0dc datpwy, iar cel ,,riun’’ — tyran-
nus — NN xaxds dainwy,

Fird indoiald, antinomia rege-tiran nu a epuizat discufiile gi contro-
versele timpului. Imaginea unor impérafi defunc{i a servit delimitérii
optiunilor ideologice. Petre Ceaugescu demonstra de curind institutiona-
lizarea imaginii lni August, ponderea notabild asumati de memoria crea-
torului Principatului in controversele ideologice.

Dar si memoria altor cezari a slujit unor scopuri similare. Imaginile
Ini Caesar insugi, lui Tiberiu, Caligula, Nero, Otho, Titus, Domitian pot
fi citate in acest sens. Ulterior §i memoria lni Traian va servi delimitérilor
ideologice. De multe ori, rezisten{a unor factiuni senatoriale s-a prezentat
confuz, a evitat principiile §i a imbricat tiparul impotrivirii personale.
In ultim3 instan{#, mulfi senatori se mulfumean eu crutarea vietii si averii
aristocratilor. Altfii totusi solicitau o utilizare mai largd a ordinului sena-
torial in administra{ia imperiald. Dar, sub Flavieni, cercul Helvidiilor
se ridicd ferm impotriva eredititii de facto a puterii imperiale — in teorie
auctoritas Augusii nu era transmisibild — §i preconizeazi succesiunea
bazatd pe alegerea celui mai bun cetitean, de fapt a celui mai bun sena-
tor, ales sau mécar indicat de simpatiile curiei. Discursul atribuit de Tacit
impératului Galba, cu prilejul adoptarii lui Piso, presupune tocmai ase-
menea aspiratii 28, Totusi Flavienii vor ignora violent aceste nizuinfe, iar
Antoninii, cu exceptia lui Nerva, nu le vor satisface decit in aparenta.

Prin urmare incé din antichitate s-a impus in considerarea cezarilor
din primele dou# secole dihotomia imparati buni — impédrati rii, care
reflecta pe plan concret toposul de obirsie elenistici despre rex i tyrannus.
Aceastd dihotomie exprimi mai ales interesele de clasid ale aristocratiei
senatoriale, dealtminteri ea insfisi prea pufin omogeni. Astfel August,
Galba, Vespasian, Titus, Nerva, Traian, Antoninus Pius si Marcus Aurelius
au fost considerati ,,buni’”’, iar Tiberiu, Caligula, Nero, Vitelliug, Domitian,
cu unele nuante Hadrian §i mai ales Commodus au reprezentat imparatii
,, ;di”’. Dihotomia in cauzi a fost mogteniti de exegeza moderni, care,
de multe ori, n-a inteles ci difereniele intre cele doud serii de cezari au
fost considerabil exagerate. Noi ingine am plitit un greu tribut acestei
bipartitii conventionale in L'époque de Néron si in Tacit.

Adevirul este ci Tacit insugi a considerat neglijabile diferenfele
intre cezari. Tacit nu apare fundamental favorabil nici unui impéarat,
desi acceptd Principatul ca o necesitate inexorabild 2?. Petre Ceausescu

26 Cum aratd Gilbert Charles PICARD, Auguste el Néron. Le secrel de I’Empire, Paris;
1962, p. 39 — 41.
* 26 TAC,, Hist., 1, 15—16; pentru atitudinea Helvidiilor si SUET., Vesp., 1, 15, 2—3.
Pe de alti parte, Tacit relevd c¢d in timpul Iulio-Claudienilor ereditatea de facfo a tronului
imperial se institujionalizase, Tiberiu nu indréiznea si-si caute succesor in afara familiei imperiale
ne memoria Augusti, ne nomen Caesarum in ludibria el contumelias uerterent (TAC., Ann., 6,
52, 3). Dupd stingerea casei lui August, unii senatori au crezut cii se poate renunta definitiv
la ereditate.
27 TACG., Ann., 4, 33, 2: sic conuerso statu neque alia re Romana quam si unus imperitet, ..
\W. JENS, op. cil., p. 349, observi in legiluii cu atitudinep&i-r'lscit fatd de Imperiu: ,,er
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s-a strdduit si demonstreze ci de fapt Tacit este ostil chiar lui August.
In orice caz, marele istoric §i politolog nu este global favorabil lui August,
precum nici lni Galba. De fapt, in functie de un tipar consacrat, Tacit
pune problema pe plan meta-politic, indeosebi in zonele eticului, si de aceea
incearcd si impace contradictia intre intentiile traditionale ale lui Tiberiu
51 mésurile dure adoptate uneori de el, descifrind in caracterul acestui cezar
0 ipocrizie funciarid 2, Nedumerirea §i explicarea contrastului printr-o
disimulatie organicd trebuie si fi apirut §i in sursele lui Tacit, intiueit
ele sint consemnate de Suetonin 2, Dar in Anale, Tacit a conferit acestei
explicatii o pregnantd deosebitd, care ilustreazd de fapt aprecierea »a ¢
mtre cezari diferentele au fost minime. Degi la inceputul secolului al
doilea §i in Dialogus de oratoribus preconizase un conducitor sapientis-
stmus et unus,

Si Tacit a avut in mare misurd dreptate. Diferentele intre cele doud
serii de impérati nu an fost mari : toposul despre doud secvente, una inci-
pienti, totdeauna buni, §i alta finald, de reguld rea, ilustreazi dealtfel in-
cercarea surselor de a concilia informadtiile contradictorii relative Ja imparati.
Pe lingd faptul cd unele distinetii trebuie Iuate in considerare in interio-
rul fiecérei serii. Repetam, seriile sint in mare parte artificial construite.
Nu e mai putin adevirat ¢i principii aga numifi buni au menajat averile,
vietile si chiar susceptibilitifile senatorilor, iar unii dintre ei an ciutat
chiar si-i atragd cit mai mult posibil in mecanismul administratiei impe-
riale : in acest mod se forma imaginea unui princeps aynfos dupwv
§i se venea in intimpinarea dorintelor celor mai mul{i exponenti ai aristo-
cratiei senatoriale.

Pe de altid parte, nici unul dintre impiratii asa zigi buni n-a renuntat
Ia autoritatea monarhics absolutd. Treptat, dar sigur, absolutismul s-a
consolidat, rispunzind dealtfel unor necesitd{i stringente ale sistemului

liebt die libertas, aber er ist viel zu sehr Realpolitiker, um nicht die Notwendigkeit eincs St affen-
regiments zu erkennen, das allein das imperium im Gleichgewicht halten kann”.

28 TAC., Ann., 6, 57, 5—6. In legiturd cu prioritatea factorului etic la acelasi autor
ibid., 3, 65, 1:... praecipuum munus annalium reor ne wrtutes sileantur uique prauis diclis
factisque ex posleritate ef infamia metus sif; pentru atitudinea fatd de August, cf. Petre
CEAUSESCU, L’image d’Auguste chez Tacite, in Klio, 56, 1974, p. 183 — 198. Dissimulato,
ipocrizia fundamentald, constituie invarianta caracterului atribuit de Tacit Impé#ratului Tiberiu,
inci din prologul Analelor, asa cum au demonstrat Friedrich KLINGNER, Tacitus uber Augustus
und Tiberius. Interpretationen :um Eingang der Annalen, \n Wege der Forschung NXCVII— Taci-
tus, hrsg. V. POSCHL, Darmstadt, 1969 (— Sitzungsberichte der Bayer. Akademie der Wissen-
schaften, 1953), p. 496 — 539 si Erich KOESTERMANN, Dcr Eingang der Annalen des Tactlus,
in Historia, 10, 1961, p. 330 — 355 (mai ales p. 338).

29 SUET., Tib., 42, 1,

30 TAC., Dial., 41, 4., In ce priveste neglijarea diferen{clor dintre imparati, Ann.,1,
33, 3: nos saeua iussa, conlinuas accusationes, fallaces amicifias, perniciem innocentium el easdem
exilii causas coniungimus, obuia rerum similifudine ef saiielale. Remarcdm indeosebi proclamarea
asemdandrii faptelor, dar sia cauzelor pieirii anumitor personaje. Pe de alt parte, cind reliefeaza
efemeritatea statului mixt, Tacit se gindeste desigur la imposibilitatea reeditdrii principatului
augusteic : idid., 4, 33, 1. J. P. LAUGIER, Tacile, Paris, 1969, p. 154, remarci judicios in
legéturd cu atitudinea adoptatd de Tacit fatd de Tiberiu si de cezari In general, ¢, potrivit
istoricului, ,,I’hypocrisie est I’essence de I'Empire, non pas le vice de Tibére’’. Inca anterior,
W. JENS, op. cit., p. 348, ariitase ci ,,Prinzipat bleibt Prinzipat’. In continuare, acelasi cerceti-
tor semnaleazil cé liberfas afisatd de Thrasea nu este urmatd de senatori ({bid., p. 349). Oricum
esenta Principatului rezids, dupd JENS, In dominatio, chiar incepind cu domnia lui August

ibid., p. 352).
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social sclavagist. Chiar Traian, optimus princeps, cam il numea senatul,
dar si kosmokrator, n-a diminuat cu nimic puterea monarhici absoluta.
Cezarii aga zigi rdi erau considera}i nebuni deoarece politica lor depisea
normele curente la Roma, in efortul de a difuza rapid in guvernarea sta-
tului tiparele monarhiei greco-orientale, de inspiratie teocraticd. Sursele
literare reduc totul la aspectul personal, la dimensiunea morala §i carac-
terologicd, dar indeobste in spatele lor se aflan conotatii si, deei, ambitii
politice subiacente : tocmai cele care implicau potenfarea accelerata,
ostentativi a monarhiei absolute. Pe de altd parte, nu trebuie dispretuit
nici consensul surselor literare asupra unor tare constatate la Tiberiu,
Caligula sau chiar Nero. Impiratii nu erau exemple de bunid conduiti
personald si de echilibru psihonervos, chiar dacid actionaun in virtutea unui
model politic deliberat adoptat de ei.

In general, trebuie luat in considerare factorul evolutiv. Se renuntase
practic la aplicarea matricelor statului mixt, inci exaltat sub August,
matrice care reuneau avantajele monarhiei, oligarhiei §i democratiei.
Tacit subliniazd ci aplicarea in practicd a structurilor unui asemenea stat
mixt este imposibild san condamnati la o foarte scurtd duratd, gindin-
du-se la August dar poate si la faptul ¢i Galba si Titus domniserd putin :
nam cunctas nationes et urbes populus aut primores aut singuli regunt:
delecta ex is et consociala rei publicae forma laudari facilius quam euenire,
uel, 8t euenit, haud diuturna esse potest . Se ajunge astfel 1a un consens
asupra necesitifii practicirii democratiei regale — de fapt transformatd
in absolutism paternalistic — insi sub conducerea unui rez $i nu a unui
tyrannus. La inceputul secolului al doilea divergentele puteau privi doar
politica cotidiand a cezarilor §i persoana lor. Curia intelesese ¢& trebuie
<4 accepte potentarea continud a despotismului, iar impératii pricepuserid
cd se cuvine si facd unele concesii senatorilor, crutindu-le bunurile si
camuflind ereditatea autoritdtii imperiale, cu atit mai lesne de realizat
cu cit, pind la Marcus Aurelius, Antoninii n-au avut mosgtenitori directi.
Chiar Hadrian a incercat si aplice cu o anumiti prudentd politica sa de
1educere a atributiilor senatului, de consolidare §i de sistematizare a
administratiei imperiale totalitare 32.

Aceastd tendin{a spre un compromis istoric se cristalizeazi in operele
Iui Plinin cel Tindr, mai ales in Panegiricul lui Traian, alcituit de el in
100—101 e.n. Homo nouus, senator proaspat intrat in curie, Plinin ex-
primi in acelasi timp aspiratiile nutrite de majoritatea ordinului sena-
torial spre colaborare cu impératul §i dorinta lui Traian de a se infelege,
intre anumite limite, cu senatul. Indubitabil, Plinin subliniazi ci Traian
este un optimus princeps 33, nu un tiran, ci un cetifean, nu un dominus,
ci un parens 3, Viitorul cuceritor al Daciei este cel mai important dintre

31 TAC., Ann., 4, 33, 1.

32 HIST. AVG,, Had., 7, 4:...iurauil se numquam senatorem nisi ex senalus senfentia
puniturum...

33 PLIN., Paneg., 2, 7.

34 PLIN., Paneg., 2, 3: non enim de lyranno, sed de ciue, non de domino, sed de parenle
loguimur. Virtutile fundamentale ale regimului sint libertas, fides, ueritas (ibid., 1, 6).
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cetdteni, intrucit e mai bun decit ei 3. Pliniu stiruie asupra modestiei lui
Traian, asupra respectului aritat de acest cezar senatului 3., Traian nu
incaled legile céici ... non est princeps super leges, sed leges super princi-
pem 3. Insi aceste legi sint fiurite tot de impirat, iar esenta regimului
totalitar nu apare deloc stirbitd ; senatorii §i romanii in general sint li-
beri, fiinded asa ordond Traian 33, Principele visat de Pliniu a beneficiat
totdeauna de puteri egale celor definute de zei ... fingenii ... mihi
principem quem aequata dis immortalibus potestas deceret ... 3. Autori-
tatea lui Traian nu cunoaste nici o constringere exterioard 4°; viitorul
Dacicus este asemenea zeilor, care 1-au pus de fapt in fruntea Imperiului4!.
Pliniu nu preconizeazi asadar deloc un imperiu ,,liberal’’, un principat
constitutional, cum au opinat anumif{i exegeti ai operei sale, ¢i, dimpo-
trivd, un absolutism paternalistic, conceput de data aceasta ca fruct al
compromisului politic la care ne-am referit mai sus. Nu ne aflim deparie
de idealul monarhic statnat cu aproape jumitate de veac in urmi de
Seneca in De clementia.

Tacit, prieten si adept al lui Pliniu, ilustreazd in Historiae, publicate
in110e.n., acelasi compromis §i ideea concesiilor reciproce, a unui anumit
echilibru, desigur intre limitele absolutismului. Istoricul pune in gura lui
Galba o asemenea opinie. Bitrinul impidrat atrage atentia succesorului
siu desemnat ¢d va guverna oameni care nu suportd nici selavia, dar nici
libertatea integrald42. Ulterior, adicd in Annales, sub impactul masurilor
antisenatoriale ale lui Hadrian, ca §i al lichidirii generalilor lui Traian
§i mai cu seami a venerabilului senator stoic Avidius Nigrinus 43, Tacit nu
mai are incredere in absolutismul paternalistic i considerii, aga cum am
mai ardtat, neglijabile difereniele dintre principes. Pe de alti parte,
absolutismul paternalistic va fi cu entuziasm celebrat, in timpul domniei
lui Marcus Aurelius, de citre sofistul grec Aelius Aristides, autorul lu-
cririi Elogiul Romei. Acest autor reliefeazi fermitatea puterii imperiale,
vocatia ei autoritard 44 si o socoteste democratie regali 4% ; totodatd sofis-
tul intrevede in imperiul epocii sale o reeditare a faimoasei constitufii
mixte, la care se renunfase in realitate de multi vreme 46, Semnificativ
ni se pare insd faptul cid acest autor consemneazii respectul relativ vidit
de impédrati fatd de poporul roman §i fati de senat. De asemenea, sub

35 PLIN., Paneg., 21, 4 : par omnibus el Foc lanfum celeris maior quam melior.

36 PLIN., Paneg., 3, 2 (pentru modestie); 69,4 (pentru respectul vidit senatului).

37 PLIN., Paneg., 65, 1.

38 PLIN., Paneg., 66, 4.

3% PLIN., Paneg., 4, 4.

40 PLIN., Paneg., 6, 1:...quod nihil cogitur.

4 PLIN., Paneg., 1, 3:...castus et sanctus et dis simillimus princeps; si respectiv 1, 4.

42 TAC., Hist., 1, 16, 9:...neque enim hic, ut gentibus quae regnantur, certa dominorum
domus el celeri serui, sed imperalurus es hominibus qui nec tolam seruitutem pati possunt nec
totam libertatem ; pentru analiza acestui discurs cf. W. JENS, op. cit., p. 341.

4 HIST. AVG., Had., 7, 1—3. Tacit cunostea rolul care a revenit senatului in aceasti
executie. De aici, poate, inversunarea sa impotriva senatorilor: cind consemneazii adulatia
lor din vremea lui Tiberiu, scriitorul se gindeste probabil si 1a cei care, sub Hadrian, condamna-
serd pe cei patru consulari (TAC., Ann., 3, 65, citat si supra, n. 4).

4 AEL. ARIST. Laus Rom., 29—31.

45 AEL. ARIST., Laus Rom., 60; cf. si A. MICHEL, op. cit., p. 78.

48 AEL. ARIST., Laus Rom., 90.
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Hadrian, Suetoniu acceptase absolutismul acestui impérat, dar recoman-
dase moderatio. Potentarea neconteniti a despotismului oriental inldtura
totusi iluziile senatoriale. Nu dureazi dealtfel decit foarte pufin timp
domnia de tip consular a doi cezari absolut egali in autoritate. Ne referim
la Pupienus §i la Balbinus, desemnati impéarati in 238 e.n. Sub dominat,
senatul nu mai reprezintd decit consilinl municipal al orasului Roma.

Totusi unele aspiratii ale clarissimilor epocii se impun in faimosul
cerc al Nicomachilor. Optica acestui cerc apare vehiculata in operele unor
seriitori ca Symmachus, Macrobius, autorul Hislorie: Auguste, Aurelins
Victor, Ammianus Marcellinus. Dar in ideologia cerculuni Nicomachilor
nu aveau prioritate, dupd cum in cea a primelor secole ale erei noastre,
reflectiile asupra puterii imperiale §i cu atit mai putin asupra rolului sena-
tului. Sub steagul fervorii isiace §i al restaurafiei pégine, acest circulus
era in primul rind atasat tuturor traditiilor Romei: se preconiza chiar
o politicd externd ofensivd. Atagamentul fatd de traditiile culturale, cris-
talizat in lumea greacé in conceptul de elenism gi ilustrat la Roma de exal-
tarea clasicilor literaturii §i gindirii latine, juca asadar un rol esential in
grupul Nicomachilor. Preocupidrile pentru salvgardarea unité{ii si tradi-
tiilor politico-religioase ale Imperiului prevalan de asemenea. Existenta si
destinul statului roman trecuserd pe primul plan in momentele de ten-
siune, care periclitau frontierele, viitorul, substant{a Imperiului.

In 392 e.n., generalul Arbogast, mercenar franc in serviciul Romei,
omoard pe impiratul Valentinian IT §i ajeazd pe ,,tron’’ pe fostul retor
Eugenius, crestin foarte moderat, daci nu chiar pigin care practica din
oportunism noua religie. Scurta domnie a lui Eugenius coincide cu o
reactie isiacd §i este direct inspiratd de ideologia Nicomachilor. Dar in
394, trupele lni Eugenius §i Arbogast sint zdrobite la Frigidus de armata
impéaratului crestin Theodosius, iar Nicomachus Flavius, ultimul dintre
romani, se aruncé in sabie §i moare. De fapt, la Frigidus au pierit nu numai
sperantele isiace, ci §i ideile politice ale Nicomachilor, credinta in unitatea
Imperiului §i in traditiile lui. In ultimi analizi, s-apribusit la Frigidus.
chiar imperiul roman, ciei patru luni mai tirziu, in ianunarie 395 e.n., dupi
moartea lui Theodosius, Imperiul se imparte definitiv in doui state dife-
rite. Faptul ci la inceputul secolului urmétor, in anii 406 —410 e.n., im-
periul roman occidental a rezistat atit de slab asaltului concentric al aga.
zigilor barbari reprezinti dovada caducitidfii tipului destat pecare il
ilustra : la Frigidus se decisese soarta Romei imperiale.

Totusi ideologia unité{ii Imperiului, imaginea solidarititii organice
intre cetdtenii sdi 5i a validitdfii traditiilor sale vor mai fi profesate de
poetii Clandian si Rutilius. Intr-adevir, Rutilius Namatianus se adre-
seazd direct Romei §i ii aratd ci a unificat lumea : urbem fecistt quod
prius orbis erat?’. Claudian exprimase o mentalitate absolut similari :
... cuncti gens una sumus 8. Chiar poetul crestin Prudentius pledase cu
fervoare pentru interesele Romei 5i afisase puternice sentimente patrio-
tice. Pe de altd parte, un important circulus literar-politic din secolul al

47 RVT., De red., 1, 398. Mentiondm si fecisti pairiam diuersis gentibus unam;/|lprofuit
iniustis te dominanle capi (ibid., 1, 395— 396).

48 CLAVD., De laud. Stilic., 3, 159, Aceastd optici este pusi in evidenid de un intreg
pasaj (ibid., 3, 150—160).
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saselea, cel dirijat de Boetins §i de ultimul Symmachus, transformat
curind in focar de opozitie impotriva cuceritorilor goti, va relua — in
termenii unui crestinism destul de eclectic —idealurile culturale ale cercului
Nicomachilor : desigur insii cu adaptiile social-istorice necesare.

Prin urmaie, in ultimele veacuri ale Imperiului §i in pofida Pane-
giricelor, deliberdrile asupra persoanei §i puterii principelui pierd din
pregnanti. In schimb, se dezvoltd alte idei, mai ales cele relative la uni-
tatea, la organicitatea statului roman, amenintat atunci de destrimare,
idei care apiruserd dealtfel cu mult timp inainte si fuseserd subliniate
chiar de Aelius Aristide 4. Fenomenul ni se pare deosebit de semnificativ,
desi putini romani simi{eau ci Imperinl se indreaptd spre o pribusire
ineluctabili.

Nu avem din pidcate cum reconstitui reflexele ideologice ale marilor
migedri centrifugale, care se produc in imperiul tirziu, indeobste agitatii
sociale, revolte impotriva opresiunii celor bogati §i a administrafiei roma-
ne. Ne gindim la riscoalele bagauzilor din Galia, izbucnite in secolele al
patrulea §i al cincilea §i la cele ale maurilor din Africa romand. Stim insid
¢l sclavii si oamenii liberi siraci se unean adesea impotriva administra-
{iei centrale cu barbarii nivilitori, pe care ajunseserd si-i considere elibe-
ratori. Ammianus Marcellinus relevd cd astfel au procedat minierii din

Balcani, striviti de greutatea impozitelor: ... quibus (barbarilor goti)
accessere sequendarum auri uenarum periti non pauci, uectigalium perferre
posse non sufficientes sarcinas graues ..., Cum am aritat mai sus,

imperiul roman isi pierduse ratiunea de a fi.

Ins#, fird indoiald, noi n-am putut trata mai sus toate aspectele
conceptiilor despre puterea imperiald, ca sd nu mai vorbim de ansamblul
ideologiei politice. Am incercat doar si aborddm si s& circumscriem anu-
mite dimensiuni ale acestei ideologii politice.

PROBLEMES D'IDEOLOGIE POLITIQUE DANS L'EMPIRE
ROMAIN

— RESUME —

L’histoire de 'Empire met en vedette une diversité notable d’idéo-
logies politiques. Cependant, les débats idéologiques se déroulaient tou-
jours in arto, dans un paysage nécessairement limité. I1 importe toute-
fois de déceler deux types essentiels de débat idéologique : a) débat ayant
lieu au niveau des aimées, des provinces, des curies municipales et des
associations locales; b) débat développé & Rome, notamment dans les
cercles culturels et politiques, circuli, comme les appelle Tacite (Agr.,
43, 1 et Ann,. 3, 54, 1). Les plus importants circuli seraient successive-

49 AEL. ARIST., Laus Rom., 59—60.
80 AM. MARC., Res Gest., 31, 6; de asemenea P. PETIT, op. cil., p. 692.
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ment ceux de Séjan, des filles de Germanicus, de Sénéque, Cornutus,
Calpurnius Pison, Thraséas et Néron, des deux Helvidius, de Pline, Sep-
ticius Clarus, Hadrien et Fronton et plus tard des Nicomaques. Un tel
circulus comportait un ou plusieurs dirigeants, certaines personnalités
importantes et une foule de clients et d’amis de condition plutét modeste.

Les discussions portaient surtout sur l'image du monarque idéal
et sur l'opposition rex-tyrannus. La division conventionnelle des Césars
en bons et mauvais empereurs est issue de ces discussions. Cette division
a abusé bien des savants modernes, car, quoi qu’il en soit, ’absolutisme
monarchique s’est affermi progressivement sous tous les Césars.

Sous l'influence des circonstances historiques, les idéologues duw
Bas-Empire attachent moins d’importance aux problémes du pouvoir
impérial. C’est que les problemes du destin de I"'Empire, problémes ample-
ment diseutés dans le cercle des Nicomaques, passent au premier plan.
Pourtant la bataille de Frigidus a mis fin non seulement aux illusions nour-
ries dans le cercle des Nicomaques, mais aussi & ’Empire Iui-méme.En
tout cas, I'Empire de 1'Occident avait vécu.
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PRINCIPIUL NATIONALITATII $I LUMEA COLONIALA :
ELEMENTE ALE UNUI ARHETIP DISTINCT IN MISCAREA
DE IDEI DIN ROMANIA

DE
VALENTIN URUM

Unul dintre cele mai originale capitole ale gindirii social-politice revo-
lutionare §i democratice din tara noastrd — in conditiile implantérii domi-
natiilor coloniale quasigeneralizate pe continentul african §i pe acela asiatic
dar gi ale declangérii reactiilor deemancipare — a constituit incercarea
de extindere a principiului nationalitédtii, propulsor conceptual al statelor
nationale moderne europene, §i asupra comunitétilor umane ale lumii colo-
niale din primele decenii ale acestui secol.

Acestei striduinte ar merita s i se dea in viitor atentie, intrucit,
in primele doud decenii ale veacului XX, cind ea gi-a gisit locul in unele
serieri, deplasarea sferei de aplicabilitate a principiului nationalitdfilor asupra
unor populatit cdarora, de requld, aiturea, It se contesta orice aspirajie la afir-
marea tidentitdfii lor specifice, prelimina recunoagterea dreptului afro-
-asiaticilor la aceeagi devenire istoricd prin care au trecut gi europenit, adici,
dreptul lor la instituirea statelor proprii, si-n cele din urmi, a statelor
nationale. ,,Ereditatea’ teoretici pe acest teren al miscdrii ideilor, deo-
camdats insuficient cercetat, porneste de la citeva eseuri gi considerafiuni ale
unor autori de orientare socialistd, ale marelui chimist C. I, Istrati, ale
exploratorilor Dimitrie §i Nicolae Ghika-Coménesti, ale universitarilor
Fl. Stamatescu §i N. Enescu §i mai cu seami ale lui I. G. Duca apirute
intre anii 1909 — 1911 in rubrica ,,Cronica externd’ din revista ,,Viata
Romaéneascd’’. Tindr liberal, socotit a fi unul dintre doctrinarii stréluciti
ai partidului primordial al burgheziei nationale dintr-o {ari europeani
subdezvoltati economiceste §i cu un proces de desdvirsire al unititii de
stat parfial implinit, I. G. Duca s-a impus pe atunci drept un autor care,
din citeva spete conflictuale — criza maiocani, ,,deschiderea portilor’”
Extremului Orient prin intermediul canonierelor, rézboiul italian pentru
anexarea Tripolitaniei §. a. — ne oferea citeva elemente esentiale ale unui
posibil arhetip distinet de gindire anticoloniald ce gravita in jurul principi-
ului nagionalititilor. Prin ce se distingeau componentele respectivului
arhetip ¢

Mai intii prin sublinierea ideii anacronismului cuceririi coloniale,
anacronism raportat atit la metropola care o transforme in acliune cit gi la
obiectul acliunii, comunitatea umand — victimd. Aceastd actiune contra-
venea in primul rind intereselor vitale ale popoarelor din metropole care,
scria Duca, ,,viseazi mai multe fericiri innduntrul hotarelor lor, vreau o

+»REVISTA DE ISTORIE’’, Tom, 30, nr. 8, p. 1503 —1507, 1977,
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organizare sociali mai dreaptd §i mai armonioasi. Ceea ce-i friminta ...
este raspindirea ideilor de dreptate §i de umanitate. Politica coloniald
este 0 mostenire a trecutului, sublinia autorul, un mijloc de a-si pistra
rangul printre popoare” . Evidenta anacronismului instauririi dominatiei
coloniale asupra nationalitdtii-victimi, potrivit lui Duca, reiesea §i din
caracterul numai formal al respectivei decizii, institnitor doar al unei stiri
superficiale. ,,Cucerirea presupune doud luecruri: cucerirea unui teritoriu
§i cucerirea natfionalitd{ii care locuieste pe acel teritoriu, preciza autorul.
Ori, daci cucerirea teritoriului este un fapt relativ lesne, cucerirea natio-
nalitétii nu se poate sivirgi ... Toti oamenii de stat lnminati recunosc ¢
incorporarea intr-un stat a unei nationalititi striiine, departe de a constitui
un folos pentru acel stat, devine el un izvor de nesfirgite grentiafi si lupte,
care pun in pericol chiar linistea si propiasirea elementului cuceritor’ 2,
in aceste cazuri, releva in continuare autorul, ,,luptele triburilor nu sint
alteceva decit manifestarea unei puternice misciri de emancipare nationali’.

In al doilea rind, acest arhetip se completa cu inci un aspect si,
anume, cu acela ci fenomenul de emancipare nafionali al popoarelot
coloniale era departe de a fi inteles ca o manifestare singulari, izolatai,
determinatéd doar de ,,dificultitile’ de dominatie ale uneia sau alteia dintre
metropolele coloniale, ¢i prin convergenta spefelor evenimentiale mai
inainte amintite, se intwia dimensiunea afro-asiaticd a inceputului de mis-
care de eliberare nationald. ,,In China, dorinta de a scipa de striini a stiut
sd invingdi o apatie de mai multe ori seculard i a impins acest imperiu,
care pirea in completi descompunere, pe cilile progresului §i ale regeneri-
Til ... cine mai ales ar fi crezut ci el poate si se regenereze din propria lui
initiativd si prin propriile lui puteri? In Persia, a devenit greu §i pentru
rusi §i pentru englezi si mai mentin# sferele lor de influentd. In India,
dominatiunea englezi se clatini. In Egipt, miscarea nationalists se manifests
cu toatd tiria unei forte constiente ... E gren si prevezi ci miscarea nafio-
nalistd va inceta in Maroc”, isi desfisura Duca turul de orizont asupra
remuului anticolonial. El isi punea nidejdea in ,,contagiunea exemplelor”
$i mai ales in solidaritatea componentelor acestei misciri — ale acelora
din Asia si Africa —, realitate contextuald stimulativi a evolutiei §i actiu-
nilor conjugate ale fortelor bicontinentale de emancipare nationald, per-
cepute intiia oard in acest chip in eseistica politici-diplomatied roméneasci.

Structurii arhetipului conceput astfel se cuvine si i se mai adauge
ideia unitétii civilizafiei prin incorporarea in cadrul acesteia a unui bogat
ansamblu al faptelor de civilizatie date de fiecare comunitate umana
indiferent de localizarea ei pe planetd sau de coeficientul ei de istoricitate
Pprecum §i prin a acorda, in virtutea libertitii §i umanismului, respect
Ppropriei sale identicititi, respect luminat de principiul nationalitdtii. Discon-
tinuititiile existente in orizonturile civilizatiei lumii, aga cum reiesea din
scrierile lui Duea, puteau deveni acute dacid nu se mai ficea uz de prineipiul
nationalitdtii, odatd cu abandonarea lui in afari Europei; eseistul roman
impartigea un punct de vedere integral asupra validitdtii acestui principiu,
pleda pentru aplicarea sa fird nici un fel de ezitare duplicitard sau conjune-

1 1. G. Duca, Cronica exlernd: Siluafia din Maroe, ,,Viata romaneascd’ nr. 4, 1911, p. 130.
2 1. G. Duca, Cronica externd: Marile puleri si criza orienlald, ,,Viata romineascd’,
nr. 3, 1909, p. 392—393.
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turistd, §i-1 afirma chiar cu o vehementd incandescenti. ,,Dualismul acesta
dintre politica pe care o urmezi in Europa si cea pe care o practici pe cele-
lalte continente, trebuie si inceteze odati. E aici o contradic{ie prea strigi-
toare ca si poatd didinui. E inadmisibil, vestejea el metropolele imperiale,
ca respectul cel mai serupulos al principiului nationalititilor sé fie o con-
ceptie intangibild in Europa si si devie in Colonii un precept care se calcd
in fiecare zi $i nu meritd nici cea mai micd biagare de seami’’.

In exercitarea de citre toate statele a ideilor de libertate si de umani-
tate nu-si pot gisi loc in niciun fel criterii discriminatorii ; ideile generoase
mai sus amintite ,,trebuie aplicate fari consideratiuni de hotare, de longi-
tudini §i de latitudini”, altminteri, ele se transform# in ,,niste postulate
fard infeles si atunci domnia lor trebuie si inceteze §i in Europa’. ,,Dar
comedia aceasta, releva biciuitor Duca, care consti in a te infifisain Europa
ca apostolul libertdfilor si al principiului nationalitdtiler si de a fi in
Africa sau in Asia distrugitorul nemilos a tot ce este libertate sau a tot ce
este respect al nationalitdfilor, constituie o ipocrizie, la adipostul cireia
Europa nu se mai poate pune’’ 3.

Componentele respectivului arhetip anticolonial nu s-au intrunit
dintr-odati. Pe misurd ce evenimente noi cu urmiri tot mai dramatice
pentru popoarele coloniale, indeosebi pentru africani, ii permiteau lui
Dueca si-si ducd rafionamentele pind la un anumit grad de sintetizare,
arhetipul se dezvoltd progresiv, cu tendinta de a intra intr-un anume stadiu de
plenitudine logicd siafectivi atunci cind se stabileau echivalente intre gradul
deintensitate al rezistentet anticoloniale gt valorile reale ale civilizatiei. Triumful
acestei rezistentfe nu ar semnifica autoindepirtarea popoarelor afro-asia-
tice de ,binefacerile civilizatiunii”’, deoarece ,,ele stiu ci lumina ce li se
figiduieste nu e din cele care dau viatd, ci din cele care mistuie, §i ¢d
inddratul acestei fatade ingelitoare se ascund cele mai vulgare pofte
nationale §i toate instinctele de cucerire, de dominafiune, de impilare, ce
minjesc sufletul omenese”.

Exprimind satisfactie pentru infringerile pe care puterile coloniale
le-ar putea suferi, omul politic roméan le aprecia drept adevirate contributii
la ,,progresul civilizatiunii’” §i a conchis in termenii urmitori deplina
legitimitate etici a rezistentei anticoloniale. ,,In asemeni conditiuni cum
s34 nu te bucuri cind vezi popoarele africane refuzind s primeascd aceasta
situatie §i ridicind in sfirgit capul? Oricit de sidlbatecd ar fi deocamdati
rezistenta lor, ea constituie adevirata isbind4 a civilizafiunii’”’. De o biruinta
si o strilucire a civilizatiei cu toatd puterea luminii ei s-ar putea vorbi
doar din momentul cind de pe urma ei ar beneficia in mod echitabil toate
comunititile umane, adicd, citindu-l pe Duea, din ,,ziua in care se va fi
rispindit pind intr-atita, incit s dea constiinta drepturilor si individualitd-
{ilor lor etnice triburilor pierdute in colturile cele mai intunecate ale pimin-
tului. Atunci cuvintul civilizaiunii nu va mai fi nici o iluzie, nici o ironie
nici o ipocrizie ci o realitate’ 4, .

I. G. Duca ne-a oferit astfel citeva elemente griitoare pentru a-l
considera drept unul dintre putinii precuvsori ai extinderii principinlui na-

I. G. Duca, Cronica eaternd: Siluafia din Maroc ,.Viata RomAaneased”, nr. 4,
. 132,
I. G. Duca, op. cil,, p. 132.

L=

1911,
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{ionalitdtii asupra totalitdtii comunititilor umane din lumea coloniald in
temeiul caracterului general universal al acestui principiu, al aplicarii
sale neconditionate, premisd sine qua non a generalizdrii celor mai elemen-
tare valori aducitoare de progres, ale civilizatiei. Rationamentele sale,
in perspectiva deceniilor, se videsc apropiate sau identice cu acelea ale
principalilor protagonisti ai miscérilor de eliberare nationald din ,,Jumea
a treia’’, exprimate mai cu seami in pragul deceniilor decolonizirii. Ele
sint amplu expuse in Descoperirea Indiei, opera fundamentali a lui
Jawaharlal Nehru, unele titluri de capitolerecomandindu-se delasine : ,,Con-
solidarea dominatiei engleze §i avintul migcirii nationale’ ; ,,Nationalismul
impotriva imperialismului’”; ,,Insemn#tatea ideii nationale. Schimbirile
necesare in India’ ®. De asemenea, le regisim in textele unor articole,
cuvintari si studii ale lui Sukarno, ale unor fruntasi africani ca Leopold
Senghor, Nkrumah, Anta Diop, Anoar Abdel-Malek §. a. 8. Conceptele si
terminologia lor specificd se acordd surprinzitor cu acelea care au servit
la construirea arhetipului nostru, motiv ce ne indreptifeste s redimensio-
ndm cantitativ, si reapreciem calitativ gindirea anticolonialistd din mis-
carea ideilor in tara noastrd, prin incorporarea in ea a unor aprecieri §i
judecédti de provenien{d burghezo-democraticd, cu impulsuri primite din
imprejuririle concret—istorice interne §i externe ale Roméniei in anii
anteriori primului rdzboi mondial.

In acelasi perimetru conceptual al gindirii anticolonialiste roménesti
se integrau §i ludrile de pozitii ale fruntagilor misedrii muncitoresti si
socialiste asupra locului real detinut de statul roméin in arhitectonica
relatiilor mondiale ale timpului — ,,Roménia, care nu are colonii este lnats
ea insdsgi drept un fel de colonie, ca toate tirile balcanice de aliminterea,
de citre marile puteri. De aceea am votat contra principiului politicii colo-
niale’’, justifica dr. Cristian Rakovski adeziunea delegatfiei socialigtilor
romani la rezolufia anticolonialistd supus dezbaterii Congresului de la
Stuttgart din august 1907 al Internationalei I1I.

Dezviluirea mobilurilor §i consecinfelor politicii colonialiste in
Africa §i in Asia ,izvorite numai din interesul burgheziei de a-§i gisi
debuseuri ... noi piete pentru scurgerea stocului de marfuri” 7, indicarea
tendintei de deplasare a unor antagonisme intre marile puteri ce pot genera
rizboaie din Europa inspre Africa §i Asia care ,,sint acum cauzele de nein-
{elegeri intre statele europene’ 8, punerea in eviden{id a unui pronuntat

5 fn profesiunile sale de credinti, Nehru stiruia asupra ideii ci ,,prima si principala
nizuin{d a oricirei tdri aservite trebuie sd fie nazuinia spre eliberarea nationald’. El recu-
nostea cd ,,principiul nationalismului are rddicini adinci §i trainice... el este un fenomen
firesc §i sindtos’”, insd, numai in Imprejuririle cind este stribidtut de ,,suplete de gindire si
tolerantd spirituald”. ,,Ploconirea oarbd fatd de trecut, observa Nehru, este tot atit de diu-
nitoare ca §i atitudinea de dispref fatd de el, ciici viitorul nu poate fi bazat nici pe ploconire,
nici pe dispret... unul din evenimentele’remarcabile ale secolului nostru a fost redescoperirea
trecutului §i a natiunii’’ (J. Nehru, Descoperirea Indiei, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 59,
589, 590).

8 Vezi Guy Landry Hazoume, Ideologie Iribalistes el nalion en Afrique, ,Presence
africaine”. Paris, 1972, p. 141 —185.

7 ,,Drepturile omului’’, 26.2/1885, articolul Urmdrile sistemei capitaliste.
8 ,,Lumea noui” din 3.9./1898.
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nivel de organizare sociald si de culturéd al unor popoare afro-asiatice, incri-
minarea practicilor §i metodelor inumane de exploatare i administrare ?,
relevarea totodatd a procesului obiectiv de iesire a unor finuturi i continente
intregi din vechea lor izolare §i de intrare a lor in sistemul piefei mondiale,
ceea ce ,,a provocat §i un contra efect, care nu se putea prevedea sau cel
putin nu se putea evita ... prilejul de a se forma i acolo o clasi burgheza
care incepe a se opune la intinderea nemirginitd a capitalismului european
si american’'l?, proces simultan cu nasterea si dezvoltarea clasei muncitoare
—iatd doar citeva din temele cu caracter anticolonial abordate de publicis-
tica socialisté.

Aceste idei §i judeciti reprezintid o parte din substanta istoricd de-
acum 6 — 8 decenii pentru dialogul §i cooperarea activi de astézi intre-
tinute de Romania socialistd cu tirile care au pésit pe o cale independenta
a dezvoltirii, pentru legiturile de o deosebitd amplitudine cu aceste téri,
pentru locul de prim rang acordat de citre statul nostru unei alte alcatuiri
a relatiilor internationale, intemeiate pe respectul reciproc al valorilor
nationale §i pe echitate.

% Printre articolele de acest gen 1l citim pe acela apirut in ziarul condus de C. Mille,
. Drepturile omului’ din 16 ianuarie 1896, intitulat Din Africa.
10 Articolul Progresul social §i revista anului 1907, apirut in ,,Viitorul social’’, nr. 1/1907;
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URMARI ALE APLICARII REFORMEI AGRARE DIN 1864
iN JUDETUL DOLJ

DE
STEFAN ROMAN

Reforma agrari din 14/26 august 1864 se inscrie printre evenimentele
politico-sociale cele mai semnificative care an premers independentei de
stat a RomAniei. Ea a constituit o necesitate economics, fiind impusd
de dezvoltarea noului mod de productie capitalist, cit §i de presiunea ma-
selor tirinesti, care cereau desfiintarea clicii si improprietarirea.

Reforma a fost infiptuiti de sus, impotriva opozitiei majoritafii
parlamentare din Adunarea electivi, constituitd in cea mai mare parte
din elemente ale mosierimii, care, impotrivindu-se cu inversunare impro-
prietdririi, era interesaty si transforme proprietatea feudald in proprie-
tate absolut#, expropriind tirinimea — principala fortd revolutionarad a
societfitii — de pamintul pe care-l avea in folosintd, Desfiintind claca
(boierescul), subminind bazele regimului feudal si declarind pe tdrani
proprietari de pimint, reforma agrard din 1864 n-a lichidat complet rela-
tiile feudale din agriculturi. Mosierimea continua si defind majoritatea
covirsitoare a piminturilor arabile §i a pisunilor, peste 70°;, in timp ce
proprietatea tirineascd (adicd a fostilor clicasi, a mosnenilor si rédzesilor)
reprezenta aproximativ 309,. Ca urmare, si dupd infiptuirea reformei
agrare din august 1864, principala contradictie la sate a rdmas aceea dintre
majoritatea {Arinimii §i mogierime. Men{inerea proprietétii latifundiare a
insemnat, totodat#, si situarea mosierimii in prim planul fortelor sociale,
aceasta detinind puternice pozitii economice §i politice.

Reforma agrar#, desi nu a inliturat bazele puterii economice a
mogierimii, a determinat profunde transforméri in relatiile de productie ale
t4rii, in dezvoltarea modului de productie capitalist. Improprietirirea tira-
nilor a contribuit la dezvoltarea fortelor de productie; suprafetele insi-
mintate au crescut, s-a intensificat exportul de cereale !.

%*

Reforma agrari din 1864, eveniment de seami in istoria moderni
a tirii, a avut urmiri insemnate §i in judetul Dolj 2, unde au fost expropriate

1 in legituras cu Insemnitatea reformei agrare a se vedea: N. Ad#niloaie, Dan Berindei,
Reforma agrard din 1864, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1967.

2 Pentru aplicarea reformei agrare din 1864 in judetele din dreapta Oltului guvernul
numise comisar extraordinar pe Cristian Tell, care se bucura de multd popularitate in aceastd
parte a tdrii.

«REVSTA DE ISTORIE', Tom. 30, nr. 8, p. 1509 — 1517, 1877,
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86 de mosii, apartinind la 86 de mosieri 3. Au fost improprietiri{i un numir
de 1976 fosti clicasi care an primit 15 343 pogoane, pentru care mosierii
au incasat drept despigubire suma de 225 299,14 lei . Intocmai ca si in
alte judete, reforma agrard a contribuit §i in judeful Dolj la dezvoltarea
agriculturii pe calea capitalismului — agricultura riminind si dupa 1864
principala ramuri de productie a Romaniei, un mare numéir de brate de
munci fiind eliberate gi folosite in productia agrard capitalista ®.

Dacid in prima jumitate a secolului al XIX-lea ponderea cresterii
animalelor pe baza pagunilor §i finetelor naturale din lunca inundabild
a Dunirii §i Jiului avea o importanti deosebitd, in a doua juméatate a seco-
lului al XIX-lea, pasunile, finetele $i padurile se restring in favoarea ari-
turilor §i ca urmare a cererii crescinde de griu pe piata internafionali.
Se intensifica relatiile comerciale cu {irile din Europa centrald si de vest,
care solicitau mari cantititi de cereale de pe piata roméineasci. De altfel,
cerintele exportului de cereale an determinat infiintarea, la Craiova, inci
din anul 1846, a primei societdti pe actiuni pentru transportul cerealelor
pe Dunire.

Ca urmare, in judetul Dolj suprafata agricold, ca si productia de
cereale au inregistrat, intre anii 1864 — 1870, cresteri simfitoare.

Citeva date sint concludente in acest sens:

Tabel cu numirul pogoanelor arate §i semiinate in anul agricol
1863 —64:8

Toamna anului 1864 Primdvara anului 1865
[
Ra- . Se- Ra- . Fasole| =2
Griu pita Mei Orz Griu card Porumb pit Orz Oviaz Mei si linteé

[\V]

15785 1358 4939 3995]42160 35 117056 251 3213 1629 1102 410

Tabel cu numirul pogoanelor arate si seminate in toamna anului
1869 si primivara anului 1870 7 :

Toamna anului 1869 Primavara anului 1870
a
B 3 g - o
= 8 E =2 ,g g a S :é': '5 o
£ 3 P> 3 T g 5 & |82 2|3 & 5 E o 0=
O v [} ~ &} 197} o8 o o Q| 2 © (=1 5] = >

i
126 637 3 449 4946, Vz|5 226l 6598,1, 92 142 648|227, 2093 439{1 304 |246‘ 79,1, | 1918 5 7213%

Cu tot caracterul predominant cerealier, care accentuna dependenta
economici a Romaniei de statele capitaliste din centrul si apusul Europei,
se observi tendin{a dezvoltirii altor plante cu caracter comercial, ca, de

3 Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, dos. 256/1865, f. 155.

4 Ibhidem, dos. 105/1866, f. 113.

5 Vezi mai pe larg, I. Adam, N. Marcu, Studli despre dezvoltarea capitalismului tn agri-
culturd (dupd 1864), vol. I, Bucuresti, 1956.

6 Arh. St. Craiova, Fond Prefectura Dolj, dos., 174/1865, . 71.

7 Ibidem, dos. 101/1871, f. 3.
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exemplu, oleaginoasele §i textilele (floarea soarelui, rapita, inul, §i cinepa),
a plantelor industriale ca sfecla de zahir §i tutunul, a plantelor leguminoase
ca : fasolea, cartofii, mazirea, bobul, lintea etc., culturile de gridinirie,
viile §i livezile de pomi fructiferi.

Aceste culturi erau necesare dezvoltdrii pietei interne i industriei,
constituind indicele unei agriculturi intensive in comparatie cu caracterul
general extensiv al agriculturii Romaniei din acel timp.

Majoritatea suprafetei agricole era insd cultivatd cu porumb, mai
ales in gospoddriile tiridnesti, consumarea lui in stare alterati de citre
tirani provocind in rindul lor grave imbolniviri de pelagri 8.

Reforma agrard a contribuit intr-o méisuréd $i mai mare la dezvol-
tarea capitalismului atit in agriculturs cit §i in industrie °.

Astfel, dupa ce in 1864 se promulgase legea pentru vinzarea tutunu-
lui, prin care nu se mai didea voie si se importe tutun din striinitate, in
anul 1865 se preconizeazd — intre altele — constituirea unui depozit
general la Craiova 1° 5i a unei fabrici pentru regia tutunului i1, unde culti-
vatorii puteau si-gi vindd tutunul. Se ficeaun, totodat#, incerciri pentru
cultura bumbacului. De pildi, printr-o adresd a Ministerului agriculturii
citre prefectura Dolj se cerea, la 5§ februarie 1864, si se studieze posibilité-
tile cultivirii bumbacului in aceastd parte a tdrii, trimifindu-se in acest
sens §i instructfiunile necesare 12

RoméAnia participd — in aceastd perioadd — la tirgurile internafio-
nale. In anul 1867, cind s-a organizat o expozijie pentru masgini industriale
i agricole la Paris, Roménia s-a prezentat ca a 16-a tard intre cele 24 parti-
cipante. In circulara inaintat Prefecturii Dolj de ciitre Comisia roman
pentru organizarea expozitiei, ficindu-se o analizd amanuntitd in legdturd
cu industria din diferite orase ale {irii, se aprecia ci oragsul Craiova era
inzestrat — ca de altfel marile orage — cu industrie de categoria a doua,
urmind dupd oragele Bucuresti si Iagi, in care se giseau strungari, giuva-
ergii, aldmanri, etc. Obiectele care urmanu si fie trimise la Paris — se arita
in circulara amintiti — trebuiau s3 demonstreze ,,ci sint utile” si ,,indestu-
leazd trebuinfele omului”. Prezente in aceastd expozitie ele vor fi exemplu
pentru alte tiri §i vor contribui la ,,J4firi §i inaintdri in comer{ul §i indus-
tria lumii intregi”. Din judetul Dolj s-a trimis atunci, pe Jiu, de la Tato-
miregti o luntre care la 7 martie ajunsese deja la Tr. Severin. De asemenea,
Stefan Vidaci din Craiova a trimis trei pluguri de fier, iar Gligore Arginto-
ianu a trimis, la rindul siu, covoare, ciméasi barbitesti si de femei 13,

Guvernul Iua, de asemenea, unele masuri — sprijinind in primul
rind proprietarii — pentru dezvoltaiea zootehniei, stivilirea epizootiilor,

B Aceasta se datora si faptului ci prin ,,invoielile agricole’” dintre mosieri §i tdrani —
dupéi 1866, acestia din urmi nu-si puteau ridica recolta de pe cimp, decit dupd ce-si achitan
toate obligatiile cidtre mosieri.

9 Vezi Olga Constantinescu si N.N. Constantinescu, Cu privire la problema revolujiei
industriale in Romadnia, Bucuresti, 1957, p. 32.

10 Arh, St. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. 61/1871, f. 9.
11 Jbidem, dos. 296/1865, . 11.

12 Ibidem, dos. 102/1864, f. 1.

13 Ibidem, dos. 61/1867, f. 22—34.
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imbun#titirea rasei animalelor ete. In anul 1867, in judetul Dolj s-a desfi-
surat un frumos si original ,,concurs de pluguri’, precum §i concursul de
pproducte de vite”’, care au reliefat, dupd cum se arita intr-o notd a Minis-
terului agriculturii — ,,iinportan{a ardturilor, a bunititii productelor §i a
frumusetii vitelor ..., inflorirea agriculturii’”. Acesta, fiind ,,cel dintii
concurs de pluguri”, a fost organizat pe plisi si judete, unde au fost aduse
cele mai bune produse s§i ,,specimene de vite dintre cele mai frumoase’’.
Proba practicid a concursului plngurilor a fost o ariturid model din locurile
delimitate in livada Jitianu, de lingd Craiova, unde concurentii au arat
cu pluguri proprii suprafata de pimint avind lungimea de 144 m §i litimea
7 m. Premiul I pentru ardturi a fost atribuit lui Ion Capraru din Caraula.
Totodatd, la Jitianu s-a organizat, la 1 octombrie 1867, o frumoasi expo-
zitie de produse cerealiere. Pentru aceastd expozitie griul a fost adus la
concurs, cite o jumétate oca 4 de fiecare producitor”, legat in 50 de legi-
turi sigilate cu sigiliile comunelor. Pentru griu s-au primit medalii de
argint si bronz .

Intre activitifile industriale ale judetului se poate mentiona, in
primul rind, moriritul. Pe Jiu, la marginea Craiovei, inci din sec. XVIII,
erau cunoscute mori care micinau bucatele satelor din apropiere, precum
i pe ale craiovenilor proprietari de pimint. Numarul morilor creste consi-
derabil in a doua jumditate a secolului al XTX-lea. Pentru unele mori se
recurge la ,,magini care lucreazi cu foc’’, ca cea constatatd incid in 1852 la
Craiova 18, O parte din proprietarii morilor erau §i brutari in acelasi timp.
Astfel, in 1865 avea moard Radu Grozea, care dispunea si de un cuptor
de piine!?. La Craiova func{iona, bucurindu-se de renume, ,,moara cu
aburi nationald’, care, alituri de celelalte mori din judet (de la Risipiti,
Amzulesti, Caraula si altele) din apropierea dispozitivelor militare instalate
pe teritoriul judefului Dolj, asigurau in timpul rizboiului de independenti
din 1877 in cea mai mare parte piinea pentru front. In acele momente
de mare incercare prin care trecea poporul nostru, aceste mori micinau
zilnic pentru front cantitatea de 30000 oca fiind 1°. Pe intreg judetul se
strinsese in primdvara anului 1877 un important stoc de cereale : 29 118 kile
grin, 5883 kile orz, 82191 kile porumb. Brutériile din Craiova fabricau
piinea pentru cca. 20 000 de ostasi %,

In contextul general al dezvoltirii agriculturii Rominiei din acel
timp, judetul Dolj avind o pondere destul de mare, productia agricold
sporita oferea intreprinderilor doljene posibilitatea de a trece la forme supe-
rioare de exploatare.

14 Oca = veche unitate de misurd a capacitdtii §i greutdtii, egald cu cca. 1 litru (un
kilogram) si un sfert.

18 Arh. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. 147/1867, f. 1—37.

186 G. Zane, Industria din Romdnia in a doua jumdlale a sec. XIX, Bucuresti, Edit.
Acad. R.S.R., 1970, p. 160.

17 Ibidem.

18 Dir. Arh. Statului, Meslesugari i negufdtori din trecuiul Craiovei, Documente (1666 —
1863), Bucuresti, 1957, p. 26.

18 Arh. St. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. 240/1877, . 15.
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La 5 mai 1882 in comuna Motifei se inaugura, in prezenta autori-
tatilor judetene, ,,prima uzini pentru distilarea vegetalelor zaharoase’ .
in memoriul Ministerului agriculturii, prin care se solicita scutirea de taxe
a intreprinderii, se aritau avantajele ,acestei noi industrii agricole’ si,
totodatd, ,,imensele avantaje pe carele are tara din propagarea si intinderea
culturii sfeclei ..., planti necunoscutd populatiei noastre rurale. ,,Prin
cultivarea ei — se arita in aceeasi adresd — t{dranii vor iesi din cercul
strimt de culturid al cerealelor pure, cici cultura vegetalelor zaharoase este
o binefacere pentru tirile unde se executd ca sistem mixt pregititor
culturii griului, cu un asolament rational i in acelasi timp incurajator ...,
introducerea industriei zahiirului”. Rapoartele specialistilor, care au fost
prezenti la inaugurarea intreprinderii, mentionau ci ,uzina construitd
de I. Ionescu era unicd in tari, atit din punct de vedere al mecanismului
(utilajelor — n. n.) cit si al foloaselor economice”. Aceasti intreprindere
prezenta un interes deosebit deoarece se aprecia ci ea ,,promite un viitor
din cele mai putin indoioase pentru dezvoltarea si imbunititirea agricul-
turii” si era pentru populatie ,,un stimulent energic 5i bineficator al pro-
gresului”. Uzina era scutitd total de dari.

Dezvoltarea culturilor cu caracter comercial cerea insd investifii mai
mari §i o tehnicd mai avansati. Era necesari sdmintd selectionati. Lo
Craiova luase fiin{d astfel si o fabrici de ,,salamuri de griu” #. Erau nece-
sare, de asemenea, magini agricole. Aceasta a ficut ca o parte din ele si fie
solicitate din firile din Apusul Europei. Astfel, Clayton Schuttleworth
trimite, din Viena, doud masini de treierat cn doud locomobile pe adresa
lui I. Strass din Craiova. Acestea au fost cumpirate ulterior de N, Malda-
rescu din comuna Mofitei si Georgiadis din Bailesti 22. Maginile respective
aun venit cu vapoarele pe Duniire pinid la Bechet, care devenise un centru
important de desfacere a produselor. Unii mosieri, cum a fost Petre Opran,
proprietarul domeniului Islanita—au intreprins cilitorii speciale in striini-
tate pentru a face cunostinti cu tehnica agricolid inaintati. Interesul pentru
mecanizare preocupdi, de altfel, tot mai mul{i locuitori.

Inci din 1860, Moisilo Jivoinovici din Craiova inventase doud pluguri
perfectionate 23,

Folosirea intr-o misurd mai mare a masinilor in agriculturid a deter-
niinat crearea unor intreprinderi locale care se ocupau cu reparatia aces-
tora. In aceste conditii au luat nastere, in a doua jumitate a secolului al
XIX-lea, la Craiova intreprinderile ,,Gustav Wolff”’ (1884) si Adolf Weid-
mann (1893). Nu trebuie treeut cu vederea nici faptul ci elevii scolii de
meserii din Craiova executan, la rindul lor, in atelierele seolii, ,,diverse ma-
sini pentru industrie si agrieulturd’ 24,

20 Ibidem, f. 15, 68, dos. 284, vol. I, 1882.

21 George Ioan Lahovari, Marele dicfionar geografic al Romaniei, vol. II, fasc. 1, Bucu-
resti, 1899, p. 743.

22 Arh. St. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. 207/1866.

23 Dan Berindei, Aspecte ale problemei agrare in timpul lui Cuza Ved#, in Studii §i
materiale de istorie modernd, vol. I, Buc., 1957, p. 173—174.

2 Arh. St. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. 114 1867, f. 22.
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Raportate 1a cele 7 plisi ale judetului* situafia se prezenta astfel :

Tablou general al maginilor agricole allate In judet In anul 18662

Cite din aceste
magsini sint Cite din masinile cu abur au putere
miscate
Numirea plésilor = ) o o el el a2l e
Nr. < O B < 5] N Q o S 4 . X
t S= 3 E = ol o S S|B9 | I I
cri. S = = e Q.| = o« N| -] ©
“e | 0 | §1 & 290 | LTl s e
[
zE|l 8 lgl e cglgl g laeleldldlilld
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11' 12 13! 14
1 Cimpului 5 5 5
2 Bilti 7 7 7
3 Jiu de Jos 6 6 6
4 Dumbrivii 1 1 1
5 Jiu de Sus 27 b 22 1 2
6 Amirizii — — - - - - = - - == =1
7 Ocolu 2 2 2 -
Total 48 26 22 2 1 12[6 3| 2
Tablou general al numirulul masinilor agricole allate In judef In anul 1871%¢
— o Cite din
« § aceste masini Cite din maginile cu abur au putere
= g sint miscate
+| Nuniirea Ss S & = oy = - ; - :
5| plasilor 25|l . = 2 = IS S o & A At
¥ EE |2 £ E 2% 5% 8 3R 4% 58 &9 o3|sC
= £ T E 5 gs= = =T 2T 28 fo Su'::.-ot
ZE |8 2 8 £235 8] 2w 328 2d s.ledleld
1 2 |34 5 6 7 8 9 10 11| 12| 13] 14
1 Balta 15 15 15 111
2 Ocolu 13 12 1 9 2
3 Cimpu 12 12 3 4 5
4 Dumbrava 20 14 6 14
5 Amaradia 3 3 1 2
6 Jiu de Jos 9 8 1 6 3
7 Jiu de Sus 25 14 5 _ 14 11 .
Total 97 78 13 6 3 30 6 29 6 |20

In aceastd perioadi are loc, de altfel, o crestere substantiald a numi-
rului muncitorilor din mediul urban, precum i a numirului meseriasilor
din mediul sitesec. La sate numirul meseriasilor creste de la 334, cifi erau
in 1860, la 1683 in anul 1901 #7, in sate practicindu-se pe o scard mai largi
diferite meserii cum erau : dulgheria, timpléria, dogéria, {esutul postavului
tardnesc etc. Sporirea numdirului de meseriasi este o dovadad griitoare a
intensificirii legiturilor economice dintre sat §i oras.

* La sfirsitul sec. al XIX-lea erau 10 plési.

2 Biblioteca Acad. R.S.R., Expunerea lucrdrilor publice in jud. Dolj, Craiova, 1. 884, p. 5.
26 Jhidem, dos. 45/1871

% G. Zane, op. cil., p. 72.

www.dacoromanicaro



7 DOCUMENTAR 1515

De asemenea, cu toate ci oragele doljene mai pistran intr-o oarecare
masurd caracterul agricol — o parte din locuitori ocupindu-se cu agricul-
tura — numirul muncitorilor sporeste foarte mult in aceastd perioada,
de la 1475, citi erau in anul 1860, la 3029 in anul 1890 28,

Fiars indoiald, o parte insemnatid a muncitorilor intreprinderilor dol-
jene erau muncitori de primi generatie §i nu erau decit fogtii clicasi care,
in urma reformei agrare din 1864, aleseserd calea oragului,incadrindu-se
in intreprinderile existente in orase sau chiar in unele comune mai impor-
tante, alcituind clasa muncitoare care, spre sfirgitul secolului al XIX-lea,
se va dezvolta §i se va manifesta ca o fortd socialid organizatd, luptind dirz
pentru progresul social §i economic al {arii noastre.

Spre sfirgitul secolului al XIX-lea se constatd evidente progrese in
dezvoltarea industrialid a Craiovei : in afara morilor cu abur (5 aveau 125
lucratori), eran dous fabrici de timplirie, 16 ateliere de tibacarie, in acest
domeniu remarcindu-se in mod deosebit tabacaria Eskenazi, — care func-
{iona cu 65 de muncitori #, tibiciria de la Bucoviat creati in anul 1882, in
cadrul acestora trecindu-se deja la procesul diversificirii productiei. In do-
meniul industriei textile craiovene locul ridzboiului {arinesc este luat de
y»yrdzboiul mecanic” si inregistreazi progrese pentru acel timp ,,Fabrica
de parchete” — P. Birman et fiul — §i mai ales intreprinderea de textile
Jean Gagpar. Intreprinderea Jean Gaspar producea postav, aba, pituri
etc. Produsele obtinute aici se bucurau de renume nu numai in Craiova
§i in judetele limitrofe, dar §i in intreaga tari. Nu mai putin important,
in domeniul confectiondrii trisurilor, era marele atelier Anton Bul-
finschi 20,

In ,,Ancheta industriali din 1901 — 1902” sint mentionate pentru
Oltenia 46 de intreprinderi industriale mai mari, din care 24 se giseaun in
judetul Dolj, majoritatea concentrate in Craiova 3.

De remarcat ci la aceastd datd apare localizat tirgul orasului in
afari (Grossermarktplatz), pe locul unde se afli §i azi, ceea ce confirmi cu
prisosintd functiile comerciale ale acestuia 32 Astfel in pietele : Tirgu de
afard, Elca, Piata noui §i Hala de pescirie se practica pe scard larga co-
mertul. Tot aici taranii igi desficean produsele agricole necesare orasului
5i locuitorilor judetelor limitrofe din partea de Nord : Gorj si Vilcea, care
isi ficean, in buné parte, aprovizionarea cu produse agroalimentare de pe
pietele Craiovei. S-an organizat in aceastd perioadd bilciuri in unele co-
mune din judet, exemplu la Poiana-Mare, unde se vindeau cantititi apre-
ciabile de cereale 33,

O dati cu dezvoltarea economicd s-a inregistrat si un proces demo-
grafic corespunzator. Populatia Craiovei a crescut in mod simtitor de la
21 521 locuitori, cii erau la recensimintul din 1859, la 45 500 in anul 1899. 3

28 N. N. Constantinescu, Tudor Paul, Olga Constantinescu, Din istoricul formdrii si
dezvolldrii clasei muncitoare din Romania in ,,Analele Institutului de istorie a partidului”’, 1957,
nr. 4, p. 101,

* G. Zane, op. ¢il.,, p. 172.

30 Jbidem, p. 178—179.

31 .. Badea, Alexandra Ghenovici, Judeful Dolj, Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti,
1974, p. 89.

33 V. Cucu, Oragele Romaniei, Bucuresti, Edit. stiin{ificd, 1970, p. 168.

33 Arh. St. Craiova, fond. Prefectura Dolj, dos. 111892,

3% V. Cueu, op. cil.,, p. 168.
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Activitatea industriald §i comerciald din judey se va dezvolta §i in
alte centre urbane: Calafatul avea trei mori pe Dunire, doud mori cu
aburi, precum $i numeroase ateliere cuprinzind 373 de meseriagi ; 1a Bailesti,
unde pe cele doud mari mosii se semina : grin, porumb, orz, oviz, mei,
rapitd §i cinepd, pe una din mogii, era $i o moari de aburi cu sistem perfec-
tionat ®. Ateliere aseminitoare se giseau §i la Bechet, unde activitatea
comerciali desfisuratd in port avea o mare pondere. In anul 1891 in vama
Bechetului au intrat mirfuri importate in valoare de 316 959 lei §i s-au
exportat mérfuri in valoare de 5 437 686 lei, dintre care o mare parte erau
cereale 36,

Modernizarea drumurilor — in ultimele decenii ale secolului al
XIX-lea — ca urmare a dezvoltirii continue a capitalismului, cunoagte
imbuniititiri simpitoare. In anul 1871 se Iucreazi drumurile : Radovan-
Motatei, drumul Amaradia, drumul national Bucovd{ — Craiova. Aceste
drumuri erau pietruite, modernizate 37,

Lirgirea transportului feroviar a avut, de asemenea, o mare impor-
tantd pentru dezvoltarea comertului intern de mirfuri agricole. In aceasts
perioadd s-au construit si primele linii ferate. Inci din vara anului 1867
inginerii C. Zeucianu §i L. Pancu au inceput intocmirea studiilor prelimi-
nare pentru construirea liniei ferate Craiova — Orsova. In anul 1888 s-a
pus in circulatie linia feratd Filiasi — Tg. Jiu, iar in anul 1892 Craiova —
Calafat — care a avut ulterior un rol important in dezvoltarea comertului.

Ca o fireasci completare a reformei agrare, prin legea Instructiunii
publice din 25 noiembrie 1864, care a stat la baza invitdmintului nostru
timp de peste trei decenii, portile invi{dmintului au fost lirgite simtitor si
pentru fiii de {&rani, deoarece legea proclama ,,instructiunea primara obli-
gatorie §i gratuits”. In scolile de specialitate, care urmau si se infiinteze,
copiii faranilor aveau ,,s4 dobindeascd cunostintele trebuitoare pentru a fi
buni plugari §i cetiteni”. In aceste scoli urma si se experimenteze o agri-
culturi moderni.

Astfel, in anii care au urmat s-au infiin{at, intre altele, scoli industriale
si agricole. Prin adresa nr. 1859 din 27 aprilie 1867, Ministrul agriculturii
ficea cunoscut prefectului Doljului ¢i s-a aprobat infiintarea unei scoli de
agriculturi in apropierea Craiovei, cu o suprafati de pimint pini la 300 po-
goane din domeniul statului. Locul stabilit pentru aceastd scoali a fost
Balta Verde. Scoala si-a deschis cursurile in luna septembrie 1868 in pre-
zen{a inspectorului general al agriculturii Ion Ionescu §i a autoritifilor
locale. Scoala — se arita in adresa ministrului — ,,va servi nu numai
pentru invitatura elevilor dar §i de a exempla vrednicia de imitat de citre
toti cultivatorii din partea locului”. Scoala a fost dotatid cu o ferm#d model
{o fermd aseminitoare s-a organizat si la Iasi), la 20 septembrie in acelasi
an. Prin aceastd gcoali se urmirea ,,a forma oameni cu invititurd de
agriculturd spre a servi cu succes la imbunitifirea producerii agricole a
tarii, deoarece trebuinfa lor este in genere simtitd de toti cultivatorii tarii
ce voiese a introduce imbunititiri in agriculturi . . . §i mai cu seam3 magini
si instrumente’ 38,

3 George Ioan Lahovary, op. cil., p. 277.

38 Ibidem, p. 346.

37 Bibl. Acad. R.S.R., Expunere asupra lucrdrilor publice efectuale in jud. Dolj, Craiova,
1871, p. 16, 20, 22 (Arh. cit. fond. cit. dos. inv. 142, 1867).

38 Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, des. 131/1867, 1. 19.
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Dupi organizarea gcolii au fost admisi primii 36 de elevi din care 30
pentru a se forma ca agricultori §i 6 pentru a deveni ,,maisteri de ficut
magini §i instrumente agricole’”. Aceasti scoald s-a numit ulterior ,,$coald
fermd model” 3°,

In acest mod se puneau bazele invi{imintului agricol nu numai
in judetul Dolj, dar si in intreaga tard. Absolventii ei au avut, desigur, un
rol important in popularizarea experientei inaintate cistigate acolo §i aun
influentat in mod pozitiv dezvoltarea agriculturii in aceastd zond a tarii.

Mai tirzin, in anul 1870, in urma hotéririi Consiliului general al
Jjudetului Dolj, lua fiin{d la Craiova o noud scoald de meserii, care a fost
stabilitd in casa Oldnescu $i amenajatd de conducerea judetului in conditii
destul de precare pentru elevi: din grajd s-au ficut dormitoarele elevilor,
sopronul s-a transformat in sald de mincare si bucitarie ; alte doud camere
au format sala de studii.

In aceste conditii grele elevii scolii lucrau : strunguri pentru ateliere,
pluguri, a 80 lei unul, de vinzare, greble, unelte pentru ateliere de fierérie,
masgini pentru apiculturd ete, a ciror valoare s-a ridicat in anul 1884 la
suma de 12 800 lei 40. Acestea au contribuit, fird indoialéd, la imbunatati-
rea tehnicii agricole in judetul Dolj.

O dezvoltare substantiald a productiei agricole in general se inregis-
trase in toatd tara, dar mai cu seamd in regiunile din sesul Dunérii, unde
agricultura avea un pronuntat caracter extensiv, furnizind o mare canti-
tate de cereale pentru piatd. In judetele din cimpie, in afari de Dobrogea,
mtie anii 1864 —1905 s-a produs cea mai puternica proletarizare a taranimii
— aceasta §i datoritd dezvoltdrii mai insemnate a productiei de méarfuri
agticole, in general, si a productiei de cereale marfd, in special 4.

Reforma agrard din 1864, cu toate cd n-a desfiintat mosierimea ca
<clasd si nici n-a lichidat marea proprietate totusi abolind claca si impro-
prietirind majoritatea clicasilor, a avut urméri din cele mai insemnate.
S-au creat — in aceste conditii — premisele lirgirii economiei bazate pe
schimbul produselor §i al vinzérii fortei de muncd a {dranilor devenifi
liberi. Clidcasii eliberafi au fost cei care au contribuit la dezvoltarea indus-
triei, agriculturii i comerfului.

Pe misura dezvoltarii productiei de marfuri, a cresterii pietei interne
si externe pentru produsele agricole, a acumulirii sumelor de capital
necesare, ca §i a diferentierii de clasd a {aranimii, mosierii i marii arendasi
vor trece la folosirea in proportii crescinde a unui inventar agricol propriu.
Cresterea numairului de magini §i unelte agricole atrage dupa sine o cres-
tere corespunzitoare a utilizdrii muncii salariate in agriculturi.

Dezvoltarea productiei cerealiere dupd 1864 va folosi in primul
rind mosierilor si arendasilor, care vor fi principalii beneficiari ai reformei
agrare. Taranii vor duce in continuare o viati grea. Problema agrard
rdminea mai departe nerezolvati. Ea avea si fie rezolvati abia
dupi 1944.

% Ibidem.
40 Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, dos. 4/1872, . 3.
41 1, Adam, N. Marcu, op. cif,, p. 222.
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IZVOARE ENGLEZE PRIVITOARE LA ISTORIA ROMANI-
LOR (ARHIVA FINCH)

DE
PAUL CERNOVODEANU

Bogitia arhivelor particulare engleze — provenind indeosebi de
la marii demnitari ai coroanei — este bine cunoscutid. In cele apartinind
unor dregitori care au slujit in calitate de ambasadori la Poarta Otoman4,
se intilnese, adeseori, stiri relevind fie legaturile lor infiripate cu domni
ai tarilor roméne, fie stiri generale privitoare la principatele muntean,
moldovean §i transilviinean 1.

1n rindul acestor arhive un rol insemnat in privinta mai sus amintit#
il detine i aceea apartinind familiei Finch, care a dat Angliei un numir
insemnat de oameni politici §i diplomati in secolele XVI—XVIII. Pentru
istoria tdrilor romine intereseazd in special corespondenta lui Heneage
Finch, al doilea conte de Winchilsea (m. 1689) primul ambasador trimis
la Constantinopol dupa restauratia Stuartilor, in 1660 2. Pistratd in doud
masive mape la Arhivele comitatului Leicester (Leicestershire Record
Office) din orasul Leicester §i regestatd sumar in doui volume tipirite de
s, Historical Manuseripts Commission’’ la Londra in 1913 si 1922 3, aceasti
corespondentd, a fost cercetati acum un sfert de veac de profesorul Eric
Tappe spre a urmiri afacerile negustorului scofian de potasi in Moldova,
Patrick Simson §i conflictul siu cu autoritdtile locale i mai mul{i tovarasi
de afaceri levantini intre 1662—1668.4 Desigur in schimbul de serisori
dintre lordul Winchilsea si unii domni ai Moldovei, indeosebi Stefiniti
Lupu si Bustratie Dabija, comer{ul cu potasi al amintitului negustor a
constituit subiectul de predilectie® dar raporturile ambasadorului englez
cu acesti prineipi, ca si cu altii, nu s-au redus doar la acest aspect.

1 Vezi de pildd Lord Chandos’ Leller Book, vol. 1, 1681 —1686 & II, 1686— 1687 (British
Museum, MSS Stowe 219—220) ; Report on the Manuscripls of the Marquess of Downshire, part I;
1645—1695, papers of Sir William Trumbull, London, 1924; Paget Papers (in Biblioteca
‘Scolii de studii orientale si africane, Universitatea din Londra), continind arhivele personale
si coresponden{a ambasadorilor la Poartd, lordul James Chandos (intre 1680—1687), Sir
William Trumbull (intre 1687—1691) si lordul William Paget (intre 1693—1702).

2 Vezi asupra lui Dictionary of Naltional Bibliography, vol. XIX, p. 11; A.C. Wood,
A History of the Levant Company, Oxford, 1933, p. 96—97, 128—135, 250; B. Spuler, Euro-
piische Diplomaten in Konstantinopel bis zum Frieden von Belgrad (1739) in ,,Jahrbiicher fiir
Geschichte Ostenropas’”, I, 1936, p. 252.

3 Anume Report on the Manuscripts of Allan George Finch Esq <uire> of Burley-on
ihe Hill — Ratland, vol. I, 1573—1669, London, 1913; vol. II, 1670—1690, London, 1922,

* 4 Cf. Patrick Simson: a Scottish merchant in the Moldavian polash irade, in ,, The Sla-
vonic and East European Review”, XXX, 1952, no. 75, p. 494—514, .

5 Vezi si P. Cernovodeanu, England's Trade Policy in the Levant and Her Exchange
of Goods with the Romanian Countries under the Laller Stuarts (1660— 1714}, Bucuresti, 1972,
p. 74—82.

«~REVISTA DE ISTORIE", Tom, 30, ar. 8, p. 1519-1529, 1977
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Intr-adevir, in wrma instructiunilor primite de la Whitehall si din
partea Conipaniei Levantului de a asigura consolidarea intereselor econo-
mice engleze in Mediterana orientald si de a redobindi la Poarta pre-tigiul
micsorat in timmpul Rézboiului ecivil §i al protectoratului lui Cromwell,
Winchilsea a ciautat — printre altele — si stabileased raporturi cordiale
i cu dommnii {drilor romdine, aflate sub suzeranitatea otomani, promitindu-
le protectia suveranului siu §i interventia in apirarea lor impotriva abuzu-
rilor §i coruptiei dregitorilor turci, in schimbul inlesnirii §i asiguririi
unui trafic lesnicios pentru comercian{ii englezi in principate.® Asttel, la
citdva vreme dupi sosirea sa la Constantinopol (17 ianuarie 1661), diplo-
matul britanic transmitea dragomanului siu Antonio Perone, la 5 septen-
brie, dispozif{ia sa ,,de a se imprieteni cu kapukehaielele adicd agentii
Tdrii Romanesti si ai Moldovei”, intr-un raport trimis Secretarului de
Stat Sir Edward Nicholas, la 19 decembrie 1662, ambasadorul recunostex
urmitoarele : ,,Indati dupi venirea mea (aici), am considerat cinstea
{acordirii) acestei ambasade destul de putin insemnatd in comparatie cu
ocupatiile din Anglia, dar acum {ea) s-a ridicat in ochii mei dupa ce am
Tuat in miinile mele treburile domnilor Moldovei si ai ,,Tarii Roméanesti si
protectia Bisericii ortodoxe, cilduros recomandatd mie de patiiarhii
de Constantinopol, Ierusalim si Antiohia’.?

Din cele cunoscute nou# pind acum, stiam cd Winchilsea a fost
solicitat chiar de regele Carol al IT-lea Stuart >4 intervind pe lingd sul wnul
Mehmed al IV-lea si marele vizir Ahmed Koprilit pentru reinsciunarea
Iui Gheorghe Stefan fost domn al Moldovei pribeag in Pomerania, ® a si
de politica personald a ambasadorului care si-a sustinut propriul siu can-
didat la tron in persoana lui Ilias Alexandru, ce a reusit si capete investi-
tura Portii la inceputul Ini mai 1666 ®. O explorare mai atentd a corespon-
dentei lui Winchilsea, relevd insd multe alte detalii ale raporturilor sale
deosebit de intime cu acest domn ca si cu Grigore I Ghica, a ciiror i iten-
sitate nu putea fi binuitd dupi documentatia : flatd anterior la indemina
cercetitorilor. In aceeasi misurd sintem informati acum si de strinsele
raporturi existente intre diplomatul englez, principele Mibail I Apafi al
Transilvaniei §i kapukehaielele sale la Constantinopol. In totalam depistat
42 de scrisori schimbate direct in limbile latina si italianid intie lordul
Winchilsea, domnii Moldovei Stefdni{d Lupu, Eustrate Dabija, Gheorghe
Duca si Iliag al ITI-lea Alexandru, Grigore I Ghica al Térii Romanesti

€ Cadrul general al problemei la L. Demény si P. Cernovodeanu, Relafiile politice ale
Angliei cu Moldova, Tara Romaneascd §i Transilvania in secolele XVI—XVIII, Bucnresti,
1974, p. 156—158.

7 ,,At my first coming, I found the honour of the Embassy, through the distractions
in England, much decayed, but has now repaired it by getting into my hands the business
of the Princes of Moldavia and Wallachia, and the protection of the Greek Church, which
the Patriarchs of Constantinople, Jerusalem and Aleppo (}) <= Antiohia> have earnestly
recommended to me’’, cf. Leicestershire Record Office (L R.0.), The Finch Papers, Letter
Book of Lord Winchilsea (L.B.W.), 1, {. 233; rezumat In Report on the Manuscripts. .. Finch
{Rep. Mlss. Finch.), 1, p. 231.

8 E.D. Tappe, Charles 11 and the Prince of Moldavia, In ,, The Slavonic and East
European Review’”’, XXVIII, 1950, no. 71, p. 406—424 si XXXI, 1953, no. 77, p. 528—529.

% L. Demény si P. Cernovodeanu, op. cit., p. 163—164.
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i principele Apafi in decursul anilor 1661 —1668, in afara altor 29 misive
din aceeasi perioada, adresate unor diferiti destinatari din Anglia, Polonia
$i Imperiul otoman privind situatia celor trei {iri roméane.

Analizind mai intii raporturile reprezentantului britanic la Poarta
cu domnii Moldovei — in afara interventiilor ficute in favoarea rezolvarii
plingerilor negustorului scotian de potasa Patrick Simson — aflam dintr-o
scrisoare a lordulni adresatd Iui Stefianitd Lupu la 27 iulie 1661 de rugi-
mintea formulatd de a i se ingiddui trecerea corespondentei sale diploma-
tice in Polonia prin Moldova, prevalindu-se §i de prietenia cu tatal siu,
fostul voievod Vasile Lupu, triaind in mazilie la Constantinopol ;1 dom-
nul ii trimitea rdspuns favorabil la 20 august cu asigurarea ci va fi re-
ceptiv la interesele diplomatului englez. ! Satisficut de acceptarea
cererii sale, Winchilsea scria din nou lui Stefinitd Lupu la 30 august,
exprimindu-§i gratitudinea pentru bunivointa aritatd si oferindu-i, tot-
odati, serviciile sale pe lingd dregitorii Portii, la caz de nevoie 12. Moartea
timpurie a lui Stefanitd Vod4, riapus de tifos la 19 septembrie 1661, punea
capit acestei corespondente, ambasadorul reluindu-o cu succesorul domnu-
Jui, adicd Eustratie Dabija. Aceasta a primit de la Winchilsea cinei scri-
sori intre 27 martie 1662 si 6 iunie 1663, 12 din care numai cea din 18 apri-
lie 1663 se referea la afacerea Simson. Relevim ca fiind mai interesante
misivele din 16 aprilie 1662, unde diplomatul cerea protectie pentru
negustorul englez John Bonithon trimis in Moldova, * domnul rispun-
zindu-i afirmativ la 29 mai®® §i cea din 6 junie con{inind recomandarea
unui calitor francez La Forrest, amic al lordului, ce urma si treaca prin
Moldova in drumul siu spre Polonia 18, Dupi moartea lui Eustratie Dabija
(11 septembrie 16635), dornic de a-5i demonstra influenta obtinuta la Poar-
ta si prestigiul de care se bucura in fata dregétorilor otomani, ambasa-
dorul britanie a hotdrit si susf{ind candidatura la scaunul de domnie al
Moldovei a protejatului sdu, Ilias Alexandru, fiul fostului domn in ambele
principate Alexandru Ilias. Dar Winchilsea a intimpinat greutiti neastep-
tate, iar tureii au preferat si numeasci in Moldova pe ruineliotul Gheorghe
Duea, la insistentele compatriotului sau, Panaiotis Mamona, marele dra-
goman al Portii. Dar numai dupa citeva luni, Duca avea si se compromitsd
printr-o intrigd urziti cu hanul tiatarilor din Crimeea, Adil Ghirai §i si fie
mazilit de turci la inceputul lunii mai 1666. Winchilsea a obtinut, in
firsit, cistig de cauzd iar sultanul §i marele vizir au admis insciunarea
lui Iliag Alexandru in Moldova. Pretendentul i§i exprima recunogtinta
fatd de influentul diplomat englez intr-o scrisoare adresatd lui din Adria-
nopol la 11 mai 1666,17 la care primea felicitiri pentru numirea sa in
domnie in misiva de rdspuns din 17 mai. ¥ De altfel, lordul Winchilsea
isi exprima satisfact{ia pentru succesul obtinut, in epistola expediatd la

10 I..R.O., Finch Papers, L.B.W., 1, f. 121 (copie in 1. latin).

1 L.BW, I f 136 (orig. in 1. latind); cf. si Rep. Mss. Finch, 1, p. 146.
12 L.B.W, I, 1. 148,

13 L.B.W., I, f. 248, 252, 326; 1II, 1. 25, 35.

4 L.B.W., I, {. 252 (copie In L. italiand); cf. $i Rcp. Mss. Finch, 1, p. 194.
15 L,B.W., 1, f. 265 (orig. in 1. latini).

16 I.B.W., 11, f. 35 (copie in 1. latind); cf. si Rep. Mss. Finch, 1, p. 260.

17 I.B.W., II, f. 307.
18 Ibidem, II f. 308.
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20 mai virului sdu Sir Jobn Finch, reprezentantul regelui Angliei la curtea
marelui duce de Toscana, in modul urmaitor : ,, Am avut o izbind4 deosebitd
reusind {sé obtin) numirea unui domn al Moldovei care este prietenul meu...
Sultanul si marele vizir i-au acordat acestuia mai multi cinste ca de
obicei §i am trimis pe dragomanul meu, Signior {Giorgio) Draperis si
asiste la ceremonia de investituri la Adrianopol... Numirea acestui
domn a adus nu putind cinste Majesti{ii Sale {britanice) in aceste parti
si a micgorat indrizneala dusmanilor nostri . . . ¥’ De asemeni, mai tirziu,
la 1 septembrie, Winchilsea scria ducelui de Norfolk, Henry Howard,
ce cilitorise la Constantinopol in suita rezidentului habsburgic Leslie cu
doi ani inainte, urméitoarele : ,,Am dobindit pentru prietenul meu (care
lipsea cind ati fost dvs. aici) domnia Moldovei, aga incit, pot de acum
inainte sf-mi trimit scrisorile in crestinitate fird a mai fi indatorat cara-
ghiosului de rezident de aici...”. 20,

Dupéd inscdunarea lui Iliag al ITI-lea Alexandru, corespondenta
ambasadorului britanic eu domnul Moldovei a continuat intr-un ritm
sustinut. Subiectele scrisorilor schimbate intre ei la 24 iulie, 26 august,
15 septembrie si 2 octombrie 1666 atingeau probleme destul de variate :
despre bunivointa aritati dragomanilor ambasadei Georgio §i Nicolo
Draperis sau Antonio Perone, care mai tofi au cilitorit cu felurile treburi
in Moldova, fiind primiti eu curtenie de domn, despre medicul curtii lui
Matei Basarab si Constantin Serban, italianul Giovani Mascellini din
Pesaro, strimutat in Turcia si atasat pe lingd marele vizir §.a. 2 Iliay
Alexandru a incercat si-gi manifeste recunostinta fati de Winchilsea prin
atentii felurite : la 20 octombrie 1666 i-a trimis un butoi cu vin vechi de
Cotnar 22 §i 1a 2 februarie 1667 sase cai, iar mai tirziu si alte darurimai
substantiale in bani §i bijuterii 23. Nu toate au ajuns insd in miinile amba-
sadorului care s-a plins de altfel domnului, dupi doi ani, la 22 aprilie 1668,
cd nu primise niciodatd sumele de bani inaintate de dinsul 2%, Pricina —
dupid cum s-a descoperit mai tirzin — consta in faptul ei majoritatea
darurilor pretioase oferite de Iliag vodia lordului Winchilsea fuseseri
insugite in mod abuziv de pufin scrupulosul dragoman al ambasadei,
Giorgio Draperis. Nu numai Ilias Alexandru s-a ariitat deosebit de atent
fatd de ambasador, dar insdsi doamna Moldovei, Domniea Cantacuzino,

19 T have had good successe in making a Prince of Moldavia who is my friend...
The Grand Signor and the Vizier have done him more honour than was usuall, and sent
for my druggerman, Signor Draperiis, to be present at the ceremony at Adrianople... The
creating of this Prince hath gained no small honour in these parts to His Majesty, and hath
damped the courage of our enemies’”’, cf. L.B.W., II, f. 310; vezisi Rep. Mss. Finch, I, p. 416.

20 ,,T have procured my friend (who missed it when you were here) to be made Prince
of Moldavia, so now I can send my letters for Christendom without being obliged to the
clownish resident here”, of. L.B.W., I, f. 341; vezi si Rep. Mss. Finch, 1, p. 434. Pentru
cilitoria lui Howard, efectuati la Constantinopol in 1664, veziJohn Burbury, A relation of
a journey of the right honourable my lord Henry Howard from London to Vienna and thence
to Constantinople. . ., (London, 1671), cu unele referiri §i la tirile romane (p. 51 §i 223).

2 L.B.W., I, f. 333; II, f. 340, 341—342, 343. Asupra vietii si activitdtii medicului
carturar Mascellini autor — printre altele — §i al unei Breve Relazione dell’ Imperio Ollomanno
nell'anno 1668 (cf. C. Pizzi, Une relation sur Constantinople inédite el méconnue du XVII®
siécle in ,,Actes du X® Congrés international d’études byzantines” ..., Istanbul, 1957, p. 244—
247) vezi, mai ales, N. Vitimanu, Voievozi si medici de curle, Bucuresti, 1973, p. 150—165.

22L.B.W., II, f. 343.

23 Ibidem, 11, . 360.

24 L.B.W., II, {. 421 (copie in 1. italiand); cf. si Rep. Mss. Finch, I, p. 502.
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se adresa la 2 februarie 1667 sotiei diplomatului englez, contesa de Winchil-
sea, transmif{indu-i complimente %. Rezidentul britanic primea uneori de
la domn §i informatii de ordin politic. Astfel Winchilsea ingtiin{a pe virul
sdu Sir John Finch la 26 ianuarie 1667 — dupi stirile primite de la Iliag
Alexandru §i transmise caimaecanului vizirului la Adrianopol si drago-
manului ambasadei, Giorgio Draperis — despre victoriile obtinute de
cazaci, care sprijinifi de tdtari, au infrint pe regele Poloniei 26. Previzitor,
spre a ocroti in continuare pe lliag vodi, ambasadorul recomanda drago-
manului sdu aflat la Adrianopol, la 19 martie 1667 urmitoarele ,,daci
sederea ta acolo ar putea fi de vreun folos domnului Moldovei, actioneazi
aga dupd cum crezi de cuviinti' 2’. De asemenea la 23 aprilie, Winchilsea
sceria negustorului englez Thomas Gardin aflat la Lwow : ,,Te rog si-mi
dai de stire despre tot ce afli {acolo), dar si-mi scrii in aga chip ineit si
nu aduci supiriri domnului Moldovei in cazul in care turcii ar intercepta
scrisoarea, deoarece existd unele gelozii din pricina supidririi polonilor
pentru marile pierderi suferite’ §i anuntate de domn Portii 2. La 24
februarie 1668 Paul Rycaut, consulul englez la Smirna si viitorul istoric
al Imperiului otoman, scria lordului Winchilsea, ¢i prietenul ambsadorului,
colonelul italian Giuseppe Detti, cilitor in Orient, se despiriise de o cara-
vanid persand la Erzerum §i urma si se indrepte spre Moldova luind
calea Gruziei; 2 pentru aceasta trebuia prevenit domnul. In sfirsit, la
22 aprilie 1668 diplomatul englez trimitea ultima scrisoare, cunoscutd
noud, lui Iliag Alexandru vodi, ingtiin{indu-1 c¢i fusese rechemat de regele
sdu la Londra, inci de la 19 decembrie 1667 si ¢i in locul siu urma si
soseascid la Poartd un alt ambasador — este vorba de Sir Daniel Harvey
— exprimindu-§i speranta ci va fi in misuri a-l recomanda prieteniei
i protectiei succesorului siu *. Dar Iliag n-a mai apucat si se bucure de
acest sprijin, fiind mazilit de citre turei dup4 8 noiembrie 1668 si inlocuit
cu rivalul siu, Gheorghe Duca.

In pofida corespondentei regulate, a contactelor strinse si a daru-
rilor primite, Winchilsea n-a fost insi mulfumit — pini in cele din urmi —
de atitudinea manifestati de domn fati de interesele negustorilor sco-
tieni specializafi in comertul cu potasi din Moldova, care nu numai ci
nu s-au bucurat de protectia sa, dar reiese, chiar ¢i au fost persecutati.
Evidente interese de ordin material au determinat pe Ilias Alexandru,

2% L.B.W., II f. 359. De la aceasti doamni a Moldovei, inzestrati cu stiintd de
carte, se mai cunoaste §i o altd scrisoare in 1. latini trimisi din Iasi la 28 februarie 1668
principesei Transilvaniei, Ana Bornemisza, sotia lui Mihail I Apafi, cf. A. Veress, Documenle
privitoare la istoria Ardealului, Moldovet si Tdrii Romanesti, vol. XI, Bucuresti, 1939, p. 83—84,
doc. 62.

28 Winchilsea scria: ,,But yet notwithstanding (as the Prince of Moldavia hath wrote
the Chimacham of Adrianople and likewise my druggerman word) they have helpen the
Cosacks and beaten the King of Poland’s forces”, cf. L.B.W., II, . 356; cf. si Rep. Mss.
Finch, I, p. 452—453.

% L.B.W., II, f. 361.

28 ,Please to send me any news you can collect, but written in such a manner as
mmay not prejudice the Prince of Moldavia in case the Turks should intercept them; fore
there are already some jealousies that the Polonians are angry for their late great losses”,
cf. L.B.W., II, . 366; cf. 5i Rep. Mss. Finch, 1, p. 459—460.

2% L.B.W., 11, f. 416; Rep. Mss. Finech, I, p. 496.

o L.B.W., II f. 421,
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ca §i pe predecesorii sii, de altfel, sd prefere scofienilor pe negustorii locali,
levantini sau poloni, cu care se puteau incheia afaceri mai bune si ob{ine
mai lesne profituri substantiale. De aceea Winchilsea deplingea situafia
ingratd creatd compatriotilor sii intr-o misivi expediatd noului domn,
Gheorghe Duca in decembrie 1668 : ,,M# bucur de numirea Mériei Voastre
in scaunul Moldovei §i si doresc toatd fericirea in timpul domniei voastre.
Stipinul meu {adicid regele Angliei=n.n.) mi-a dat porunci si am mare.
grijd de supusii sii in fara voastra si si fac pentru ei toate cele de cuviinta.
Iliag vod3, inaintasul Domniei Voastre (cu toate ¢i indatorat mie) i-a
tratat foarte prost. Nu pot si pretind c¢i Maria Voastrd ar avea vreo inda-
torire fatd de mine, dar cred ci veti fi drept si cuviincios i nu mi indoiese
cd vi veti milostivi fatd de ei in tot ceea ce va fi omeneste cu putintéd si
aceasta va face ca niciodatd sd nu vi indoiti de sprijinul regelui meu si al
ambasadorului siu la Poartd’’ 3.

Dar interventia ambasadorului avea si se loveascd de aceeasi indi-
ferent{d a domniei iar soarta negustorilor scotieni nu avea si se amelioreze
ci dimpotrivd, nemaiputind rezista concurentei comerciantilor greei si
poloni, negotul lor in porturile dunirene indreptat spre Levant avea in
curind, si inceteze. De altfel, lordul Winchilsea urma el insusi si se intoarci
in patrie si la 20 ianuarie 1669 isi ficea cunoscute virului siu Sir John
Finch, intentiile de a se inapoia in Anglia pe calea uscatului, luind drumul
Tarii Roménesti, al Transilvaniei §i Europei centrale 3, Dar planul siu
— din motive pe care nu le cunoastem — nu s-a realizat si ambasadorul
s-a intors de la Constantinopol cu o corabie la Venetia iar de acolo prin
Germania si Térile de Jos pind la Londra, unde a ajuns in luna mai 33,

O ultimd méirturie despre un contact al sdu in Anglia cu un emisar
al fostului siu protejat Ilias Alexandru, o definem dintr-o scrisoare in
limba francezd a secretarului domnului mazilit — neidentificat cu certi-
tudine pind in prezent — expediatd din Londra in vara san toamna anului
1669, dragomanului Giorgio Draperis aflat la Poartd. Acesta din urmi
era mustrat pentru faptul de a fi tdinuit lordului darurile pretioase trimise
de Ilias Alexandru iar in urma intrevederii avutd de trimisul moldovean
cu Winchilsea la castelul siu din Eastwell in comitatul Sussex, fostul
ambasador s-a 1dmurit de necinstea lui Draperis, dind dispozi{ii consulului
Angliei la Smirna, Paul Rycaut, cu anchetarea cazului 3. Urmarea inei-
dentului nu ne mai este cunoscuta. ¥

Desi Moldova s-a bucurat de deosebita atentie a lui Winchilsea in
timpul ambasadei sale 1a Poartd — indeosebi spre a apira, dar firi succes,
interesele negustorilor scotieni in aceastd provincie —, totusi in timpul

3 L.B.W., II, f. 304 (copie in l. italiand); Rep. Mss. Finch, I, p. 517—518.

82 In a few days’”’ — scria Winchilsea — I shall take my way by Wallachia and
Transilvania and make my way by land to the ocean...”, cf. L.B.W., II, f. 433; Rep. Mss.
Finch, 1, p. 518.

33 La Inapoierea in Anglia la 1669, Winchilsea a adus cu sine un memoriu cu privire
la Imperiul turcesc ( Memorandum touching the Turkish Empire), continind observatiile sale
privitoare la sistemul de guvernare al sultanului Mahomed al IV-lea si la dregitorii otomani
de care s-a inconjurat, cf. L.B.W., II, {. 444—454; Rep. Mss. Finch, I, p. 521—523.

3 Vezi anexa.

3 Faptul este amintit — in treacit — si de G. F. Abbott, Under the Turk in Constan-
{tnople. A record of Sir John Finch’s Embassy 1674— 1681, London, 1920, p. 51; cf. si C. Ka-
radja, Un bacsis princiar in , Revista istoricd”, X (1924), nr. 7—9, p. 182—183.
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c¢it a stat la Constantinopol, el a intretinut relatii foarte cordiale i cu dom-
nul Térii Romanesti, Grigore I Ghiea, fiul fostului domn, bitrinul arnaut
Gheorghe Ghiea, mazilit de turei si stabilit in capitala Imperiului otoman,
cu care diplomatul englez gi secretarul sdu, Paul Rycaut, legaserd strinse
relatii de prietenie 3. Acesta informa de pildd pe ambasador la 21 august
1661 de vestile transmise de fiul siu din Tara Roméneascd cu privire la
retragerea turcilor din regiunea Budei in urma unor ciocniri cu imperialii 7.
Prin mijlocirea bétrinului Ghica, Winchilsea a intrat de altfel, direct,
in relatii epistolare cu Grigore vodd, trimitindu-i in intervalul 28 ianuarie
1662 —31 angust 1664 nu mai pufin de 11 scrisori; 3 din nefericire, in
arhiva Finch, nu s-au pdstrat si raspunsurile domnului. Trei din scrisorile
mentionate au fost semnalate si de profesorul Eric Tappe in studiul siu
privind o contributie englezi la biografia spitarului Nicolae Milescu 3.

Legiturile dintre Winchilsea i domnul muntean au debutat prin
rugimintea ambasadorului adresatd domnului la 28 ianuarie 1662 de a-i
procura o trasurd, de felul celor care se foloseau in Tara Romaneasca,
impreund cu patru cai ; ° la aceastd solicitare a primit un raspuns favorabil,
de vreme ce la 18 martie ambasadorul mulfumea cadlduros lui Grigore
Ghica pentru promisiunea ficutd §i-i transmitea chiar complimente prin
prietenul siu, colonelul italian Giuseppe Detti, aflat in acea vreme la
Bucuresti 4. La 18 mai 1662 Winchilsea ficea o cdlduroasd primire kapu-
kehaielii muntene la Poarti, spitarul Toderagco Sturza, cumnatul domnu-
lui, rugindu-1 pentru urgentarea trimiterii trasurii spre a o putea folosi chiar
in decursul acelei veri. # In sfirsit, la 11 august ambasadorul seria cu recu-
nostintd lui Grigorie vodd pentru frumusetea trisurii primite si a cailor,
care l-au impresionat foarte mult mai ales ci toate acestea i-au fost trimise
in dar, fird si se astepte la atita bunivoint4 din partea domnului. Tl asigura,
in schimb, de serviciile sale devotate la Poarta otomani 43 ; la 30 august,
Winchilsea revenea asupra acestui subiect, in epistola expediatd colone-
lului Detti la Bucuresti, manifestindu-si satisfac{ia pentru dovezile de
afectiune ariatate de domnul Térii Romanesti 4. La amabilitatea dovedita
de Grigore Ghica, diplomatul englez ii rispundea la rindul siu — dupa cum
o dovedesc scrisorile din 24 septembrie §i 7 noiembrie 1662 — trimitindu-i
un serviciu de pahare de cristal, dulciuri si citeva gazete italiene, domnul
manifestind interes pentru evenimentele ce se desfisurau in Europa 4,

38 Vezi Paul Rycaut, The present State of the Ottoman Empire. .., London 1668, p. 62,
Date asupra vietii si activitifii acestui apreciat istoric al Imperiului otoman, la Sonia P.
Anderson, Sir Paul Rycaut, IF'.R.S. (1629—1700); his Family and Writings in ,,Proceedings
of the Huguenot Society of London’, vol. XXI, 1969—1970, no. 5, p. 464—491 si C. J. Hey-
wood, Sir Paul Rycaut, A Sevenleenth-Century Observer of the Otloman Stale; Noles for a Study
in vol. English and Continenlal Views of the Olloman Empire 1500— 1800, Los Angeles, 1972,
p- 35—59.

3 L.B.W., I, f. 147, Rep. Mlss. Finch, 1, p. 150.

38 Alcdtuite tn limbile latind si italiana.

3 An English contribution (o the biography of Nicolae Milescu in ,,Revue des Etudes
Rounaines’”, Paris, I, 1953, p. 152—160.

4 L.B.W, I, f. 211 (copie In 1. latind); E. D. Tappe, op. cil., p. 156.

i I.B.W., 1, f. 245 (copie In I. italiand); Rep. Mss. Finch, 1, p. 182,

42 I.B.W., 1, f. 256 (copie In l. italiand); Rep. Mss. Finch, 1, p. 197.

bt

43 L.B.W., I, f. 280 (copie in I. latind),; Rep. Mss. Finch, 1, p. 209.
4 I.B.W., 1, f. 284 (copie In I. italiand); Rep. Mss. Finch, 1, p. 213.
% I.B.W., I, f. 285, 302 (copie In 1. latind); Rep. Mss. Finch, 1, p. 217.
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Schimbul de daruri a continuat §i in anul urmditor, Winchilsea primind
de la domn 30 de monede vechi de argint pentru care ii mulfumea la 22
februarie, intre{inind aceleasi bune relatii cu kapukehaiaua munteani,
spatarul Toderasco Sturza, la a cérui nunti, eelebrati in capitala Imperiu-
lui otoman, a fost reprezentat prin secretarul siu, Ryvcaut %% ; mai tirziu
la 15 aprilie 1664, se aridta la fel de indatoritor si fa{d de alt trimis al lui
Ghica la Poarta, vistierul Dumitrasco. 47

Winchilsea aprecia bundvoint{a manifestati fatd de dinsul de domnul
Térii Roméanesti §i-i arita multi consideratie, deoarece nu numai in
problema relatiilor particulare dar si in alte chestiuni apela la persoana lui ;
de pilda, incé de la 12 iulie 1662, recomandase protectiei sale pe reverendul
franciscan Felice Pasqualino, ,provincial’’ al bisericii catolice pentru
finuturile risaritene %8,

Participarea lui Grigorie Ghica la rizboiul austro-turc din 1663 —1664
in tabdra otomani, alituri de domnul Moldovei Eustatie Dabija si de prin-
cipele Apafi al Transilvaniei, a provocat intreruperea pentru eitva timp a
relatiilor epistolare stabilite cu ambasadorul englez de la Constanti-
nopol. De altfel dupid bitilia dezastruoasi de la Leva (15 iulie 1664),
in care turcii au fost infrin{i, Ghica temindu-se datoritd vechilor sale
legdturi cu imperialii — si nu fie tras la rdspundere de marele vizir, pira-
seste teatrul de rizboi §i se intoarce in grabi la Bucuresti, pregitindu-si
plecarea in pribegie. Aici il ajunge o ultimi scrisoare trimisi de lordul
Winchilsea la 31 august, in care acesta — firi a cunoaste intentiile domnului
— se bucura pentru inapoierea lui in f{ard si-1 ruga sd acorde protectin
unuia din interpretii sii, aflat in acel moment in principatul muntean %°.
Dar, curind, la 9 noiembrie ambasadorul englez avea si afle despre fuga lui
Ghica, instiintind de acest eveniment pe Secretarul de Stat Sir Henry
Bennet 5. Cu Radu Leon, ce a urmat in scaunul de domnie al Tirii Ro-
ménesti, Winchilsea n-a mai intretinut legaturi.

In sfirsit, meritd si trecem, foarte pe scurt, in revisti si datele noi
privind raporturile stabilite de diplomatul britanic cu principele Mihail I
Apafial Transilvaniei $i kapukehaielele sale 1a Poarté, prea putin cunoscute.
In total s-au pistrat 6 scrisori adresate de principe amhsadorului si numai
3 din raspunsurile sale; toate sint inedite, cu exceptia misivei lui Apafi
din 15 septembrie 1662 — publicatd incd din secolul al X VII-lea in cartea
lui Rycaut — 3 prin care principele protesta impotriva risluirii hotarelor
provinciei de citre pasa din Oradea si cerea interventia diplomatului englez
pe lingh dregitorii turci pentru micsorarea tributului. Subiectul serisorilor
schimbate intre Apafi si Winchilsea este cu precidere politic ; in repetate
rinduri, la 20 octombrie 1662, 15 aprilie 1663, 1 ianuarie 1664 si 30 iunie
1663, principele cerea sprijinul ambasadorului impotriva abuzurilor auto-

4 L. BW, I, 1. 344; E.D. Tappe, op. cil., p. 159.

¢ L.B.W., I, f. 103; E.D. Tappe, op. cil., p. 159—160.

¢ I'B.W., 1, f. 274 (copie in 1. latini).

4% L. B. W., II, 1. 162 (copie in 1. latina).

50 The Prince of Wallachia is fled’’ — informa Winchilsca — but the old Prince of
Moldavia is come to the camp and the Vizier may probably pardon him”, ef. L. B. W., I1,f 196
Rep. Mss. Pinch, 1, p. 341.

51 History of the laie {hree Emperors of the Turks. .. 1623 — 1677, vol. 11, London. 1687,
p. 121,
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ritatilor otomane, protesta impotriva ocupdirii samavolnice a cetitii Oradea
§i dorea ca Winchilsea si-gi asigure pentru apirarea intereselor Transilva-
niei §i concursul rezidentului imperial la Poarta %2, sosit acolo dupé inche-
ierea picii de compromis de la Vasvar intre austrieci §i turci (10 august
st.n. 1664); de asemenea la 1 martie 1663 Apafi a solicitat protectia rezi-
dentului englez pentru Lkapukehaielele sale la Constantinopol, Janos
Dacz6 si Péter Janké %3, In scrisorile de rispuns — ce ni s-au pistrat —
din 7 septembrie 1662, 16 martie 1663 i 1 septembrie 1665, ambasadorul
asigura pe principe de solicitudinea sa, promitindu-i asistent{d in limita
puterilor de care dispunea 5. De altfel, dupid cum se stie, Mihail Apafi s-a
adresat nu numai lui Winchilsea, dar chiar regelui Carol al II-lea Stuart
in trei rinduri intre 1665—1666, cerind nu numai o interventie la Poarti
pentru reducerea tributului dar si apararea teritoriului provinciei impotriva
incursiunilor pasalelor de Oradea si Timisoara 5, In sfirsit kapukehaiaua
Christofor Paské a inminat chiar direct lni Winchilsea in septembrie 1665
un memoriu privind starea nefericiti a Transilvaniei, siracitd §i in urma
contributiilor la care fusese supusd in urma ultimului rézboi dintre turci
§i Imperiul habsburgic 5.

Am putut, ayadar, constata din trecerea foarte pe scurt in revisti a
feluritelor documente depistate in arhiva Fineh, ilustrind legiturile stabilite
de ambasadorul Winchilsea cu domnii Moldovei, Téarii Roménegti i princi-
pele Transilvaniei, interesul deosebit manifestat de acest diplomat —intrind
§i in vederea cercurilor guvernante britanice — pentru cele trei tari, bene-
ficiind de un regim de semi-autonomie politici, desi mai mult sau mai
putin stirbit, dar detinind, fard indoiald, un rol important la hotarele de
miazinoapte ale impéritiei otomane. A reiesit credem, destul in relief,
dorinta reprezentantului Angliei de a intre{ine bune raporturi cu domnii
romani §i de a sprijini, chiar, numirea unuia din ei, in dublul scop al inta-
ririi prestigiului tarii sale pe malurile Bosforului §i de a asigura traficul
negustorilor insulari in spatiul carpato-danubian. Esecul incercirilor de
consolidare a comer{ului englez la Dunarea de Jos precum i acel al domnilor
moldoveni i munteni si principelui ardelean de a gisi un sprijin eficient in
persoana reprezentantului Angliei la Constantinopol, in pofida stabilirii
unor relatii personale deosebit de cordiale, nu infirm#, insd, importanta
politicd a acestor legituri, ci dimpotrivi pune in lumini recunoasterea pe
plan international a pozitiei speciale ce o defineau Moldova, Tara Romé-
neascii §i Transilvania fatd de Imperiul otoman, pozitie de care trebuia
si {ind seama, in calculele ei, diplomatia europeana.

52 . B. W, 1, f.296; 11, 24, 85, 259 (originale in 1. latina).
53 L. B. W, 1, 1, . 347 (orig. in 1. latind).
87, B. W, 1.1.301; II, f. 2, 274 (copii in 1. latina)

5 Scrisorile lui Apafi la Public Record Office, State Papers, Foreign ( Turkey), dos. 97/18,
ff. 85, 87 si 89.

56 Vezi textul memoriului la P. Cernovodeanu, Lordul Winchilsea si Transilvania. Mdrturii
din 1662 si 1665 in Sub semnul lui Clio. Omagiu acad. Prof. Stefan Pascu, Cluj, 1974, p. 603 —605 .,
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ANEXA

1669 Londra. Scrisoarea secretarului fostului domn al Moldovei, Ilias al 11l-lea Alexuandru,
cdltre Giorgio Draperis, dragomanul ambasadei engleze din Constantinopol prin care-i face cunoscutd
nemul fumire lordului Winchilsea pentru darurile ce i le trimisese amintitul domn si pe care Draperis
nu i le inminase. Consulul Angliei la Smirna, Paul Rycaul, a fost insdarcinal cu urmdrirea cazului.

Monsieur George

Je vous baize les mains, et schachez que je suis a4 Londres comme j’estois auparavant quand
je vous ay escript, et pour le subiet de la maladie il m’a fallu arrester icy, ou j’ay depencé tout
mon argent, et attend pour l’'argent qui me doibt venir de Constantinople pour partir
d’icy. Et vous avez que quand nous soinmes venus icy, nous n’avons pas trouvé my
Lord Winchilsea par ce que il estoit a4 cent cinquante milles de Londres; mrais plu-
sieurs personnes de qualité m’ont parlé icy et m’ont dit qu’il n’estoit gueres raisonable
que my Lord Winchilsea ayt fait un Prince%’ de Moldavic qui ne luy a jamais rien presenté.
Je leurs ay dit le contraire et que je sgavois que le Prince de Moldavie avoit donneé pour présentey
a my Lord Winchilsea douze mille moutons et quatre mille escus avec une bague de la valeur
de mille escus. Quegue temps aprés, ayant appris que my Lord Winchilsea estoit de retour, je le
suis allé veoir a sa maison d’Eastwell et m’a esseuré luy mésme que jamais il n’avoit rien receut
de ce que le Prince de Moldovaie avoit laissé pour luy présenter. Vous scavez que quand nous
alasme la premiére foys en Moldavie nous trouvasine deux cent mille moutons pour le Prince 38
de Duca Bei, desquels le Prince en présenta douze mille a ’ambassadeur, et six mille 4 ‘ous.
Je agay que vous avez tout receu, et vendu tout ces moutons a Monsieur George Scorda®?, et
que deux ans aprés, quand vous revinsse en Moldavie, vous donna encore (pour présenter &
I’ambassadeur) quatre mille ascus et une bague de mille escus avec un cheval de trois cens escus,
et tout cecy que vous avez pris, vous scaves bien qu’ils sont escripts de ma main sur le livie du
prince comme estant son premier secretaire, et que tous ceux de sa naison s¢cavent bien que vous
I’afez receu ; si bien que, lorsque iny Lord Winchilsea ma dit qu’il n’avoit rien receu, je luy ay dit
tout comme je vous le mande et que le Prince luy avoit presenté tout cela et que vous I’avez
tout receu. My Lord est tout A fait faché contre vous et voulloit parler au Roy de la Grant
Bretagne pour en faire escrire au Grand Visir, mais je I’en ay empesché et ay tant fait que my
Lord m’a promis qu’il n’en feroit rien pour veu que vous alliez trouver le (Consul de Smirne et
accomodiez cette affaire 1a aux luy. Autrement, si vous ne le faittes, il in’a dit qu’il fera escrire
au Visir, pour cela vous s¢cavez que cec seroit un grand affront a vous. C’est pourquoi prenes y
garde et acoomode cela le plus que vous pouvez ¢, My Lord Winchilsea en a eseript au Consul
de Smirne et ’a fait son procureur pour cette affaire. Ce sera illeur pour yvous d’accommoder
cela au plustost avant que personne en ayt la cognoisance.

Leicestershire Record Office, The Finch Papers, Lelter Book of Lord Winchilsea, 11,
f. 442, ciorna ; regestat in Report on the Manuscript of Allan George IFinch Esquire of Burley-on the
Hill-Rutland, vol. I, London, 1913, p. 321.

Traducere:

Domnule George

fti sarut miinile si sa stii c& sint 1a Londra asa cumn eramn si mai inainte cind ti-am scris
si din pricina bolii a trebuit s ma opresc aici unde mi-am cheltuit toti banii si astept bani care
trebuie si-mi vind de la Constantinopol ca si plec de aici. $i tu stii ca atunci cind am venit aici
n-am gisit pe Mylord Winchilsea pentru ci era {plecat) Ja 150 de mile {departare) de Londra;
dar mai multi oameni de s~ama mi-au vorbit aici si mi-au spus cd nu era de loc firesc ca Mylord
Winchilsea si fi facut un doinn al Moldovei care nu i-a diruit niciodatd nimic. Le-am spus ci
dimpotrivi si cd stim cd domnul Moldovei diduse spre a fi diaruite Mylordului Winchilsea 12.000
de oi §i 4000 de scuzi, cu un inel pretuind o mie de scuzi. Peste citeva timp, aflind ca Mylord
Winchilsea s-a intors m-am dus si-1 vid la resedinia sa de la EEastwell si in-a incrediniat chiar el
fnsusi cd niciodatd nu primise nimic din ceca ce domnul Moldovei lisase si i se dea. Tu stii ca

Scris peste ,,Duc” sters.

Idem.

Scris peste ,,qui vous dever de 'argent’’ sters.

Scris peste ,,comme vous avez faict avec mon oncle Korisipa” sters.
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atunci cind ne-am dus pentru prima oard fn Moldova, noi am gisit 200 000 de oi {(destinate)
domnului Dnca bei {(— voda), din care domnul a déruit 12000 ambasadorului $i 6 000 dumitale.
Stiu ci ai primit totul §i ai vindut toate aceste oi domnului George Scorda cdruia ii dalorai
bani® si ca doi ani mai tirziu, cind ai revenit in Moldova, si-a mai dat (spre a darui ambasadoru-
lui) 4000 de scuzi si un inel d: o mie de scuzi cu un cal {pretuind) 300 de scuzi si, tot ceea ce ai
luat, stii bine ci s-au trecut de inina mea in catastiful domnului fiind eu primul siu secretar si
ci toli cei din casa sa stiu bine ci le-ai primit; asa incit, atunci cind Mylord Winchilsea mi-a
spus cd nu a primit nimic, i-am spus totul asa cum ti-o spun si {ie si cd domnul ii diruise toate
acestea si cé le-ai primit tu pe toate. Mylord este foarte supédrat pe tinesi dorea chiar si vorbeascd
regelui Marei Britanii ca si-i scric marelui vizir, dar 1-am fimpiedicat si am fiacut atitea Incit
Mylord mi-a promis ci nu va face nimic, numai si te duci si gasesti pe consulul de la Smirna si
sd dregi treaba asta cu dinsul. Altfel, daci n-ai s-o faci, i-a spus ci va pune si se scrie vizirului
ceca ce stii ca va fi o mare rusine p2ntru tinz. Deaceea pizeste-te de aceasta si drege-o cit poti
mai repede, cum ai fdcul cu unchiul meu Korisipa  Mylord Winchilsea a si scris consulului de la
Smirna si l-a facut linputernicitul sdu in aceastd treabd. Ar fi cel mai bine pentrn tine s dregi
aceasta cit mai repede, fnainte ca cineva sid s§i afle.

€1 Cuvinte stlerse ulterio1,
62 Idem.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDII DOCUMENTARE)

PE MARGINEA UNOR STUDII DE GENEALOGIE ST HERALDICA

E inutil de spus cit de importanta e rispindirea rezultatelor cercetérilor istorice roméanesti
In rindurile specialistilor striini; stau mérturie eforturile considerabile fécute In aceasté directie,
prin tipérirea unui insemnat numér de lucriri istorice peste hotare, Incepind cu o sintezi-compen-
diu si sfirsind cu colaborarea roméneascé la revistele strdine, cu studii sau bibliografii periodice.
Acelasi serviciu 1l face, In tard, Editura Academiei, prin Biblioteca Historica Romaniae si Reoue
Roumaine d'Hisloire (periodice similare existind si pentru alte specialitdti). Nu inseamn4, insd,
cé orice lucrare roméneasci tipdrita intr-o limba strdind aduce servicii stiintei istorice romanesti ;
pentru a indeplini un asemenea rol, ea trebuie s fie — mai trebuie, oare, spus acest lucru? ! —
pe deplin stiinfificd. Se pot discuta, in contradictoriu, anumite aspecte — conceptia generald,
interpretarea, aménunte de informare — dar conditia sine qua non pentru o discufie stiinfifica
e Insusi caracterul stiinfific al lucrdrii discutate, calitatile ei stiintifice.

Lucrérile — patru la numéir — pe care le prezentdm in cele ce urmeazé apartin unui singur
autor : Marcel Sturdza-Sducesti, membru al Academiei Internafionale de Herladicd. La cel de-al
XI-lea Congres International de Genealogie si Heraldicd de la Liége (29 mai — 2 iunie 1972),
d-sa a prezentat doud comuniciiri! : L’Armorial roumatn (Armorialul romanesc) 2 si Les boyards
chez les roumains (Boierit la roméni) 3. Intrucit cea din urma are caracterul cel mai general,
putind fi consideraté ca prefatind cercetdrile de genealogie si heraldici romaneascd 4, vom incepe
cu ea, dind direct cuvintul autorului : ,,Natura umané a creat clasele sociale pentru ci popoarele
nu au putut exista fira clase conducitoare, care s-au niscut si s-au instaurat prin singele si
ascendenta lor, prin noroc, prin inaltele demnitéti de stat si uneori prin ingeniozitatea anu-
mitor p-rsoanc de a exploata evenimentele” 8. Vai este, nevoie, oare, de comentarii la o ase-
menea asertiune? Credem cd nu, ciici ea — ca si Intreaga lucrare — recomandi, de la inceput,
si In suficientd mésurd, pe autor ca pe un cercetitor total lipsit de spiritul istoriei, de cunoasterea
si Intelegerea fenomenelor istorice in general, si a celor romanesti In special. Ar Insemna si
transcriem tot articolul, si analizdm, pe pagini Intregi, fiecare pasaj, fiecare frazi, fiecare
afirmatie! Fireste, asa ceva ar fi imposibil. Ne mdérginim s mai transcriem doar citeva
,,noutdti’’ dintre cele comunicate specialistilor striini Intruniti la Liége: ,,Nobilimea roména
nu a fost creaté prin fortd si In d=trimzntul masei poporului, ca nobilimea feudald [de unde?
— n.n.}, ci ea a evoluat normal, gratic meritului ei si cu consimtimintul intregului popor,
ale cdrui libertati si drepturi de proprietate au ramas intacte’” 81! Tot fird comentariu. $i
articolul continud asa, pind la sfirsit, avind Infitisarea unei simple insirdri de fise, la capéa-
tul cérora se citeazd un nume §i un an, corespunzind celor din bibliografia de la sfirsitul
textului, unde se pot gisi precizirile — cit de precise, vom vedea imediat — de ordin strict
bibliografic.

Cititorul ar fi Inclinat s& creadd cd, din lucririle astfel citate, autorul a extras doar
unele idei. latd, Insfi, cd un lung paragraf, despre inchegarea Tirii Roménesti din ,,les petites
seigneuries’’ presxistente, avind citati, in paranteza de la sfirsit, trei autori — ,,(D. Onciul,
1891 1893, 1899. — Stefan Nicolaescu, 1922, — G. I. Britianu, 1937)” 7  se dovedeste a fi

1 Cf. programul acestui Congres.

2 Recueil du 11¢ Congrés Internalional des Sciences Généalogique et Héraldique, p.
481 489; vom cita, In continuare, Recueil.

3 Ibidem, p. 491—498.

4 De altfel, cum rezulté din programul men{ionat (nota 1), ordinca prezentirii a fost cea
urmaté de noi in aceastd recenzie.

5 Recueil, p. 491.

8 Ibidem, p. 493.

? Ibidem, p. 491,

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 8, p. 1531-1339, 1977
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copiat, cu neinsemnale modificdri, doar dintr-o cclebrd lucrare a celni din urmi 8. Din aceeasi
lucrare sint copiate yi doud pasaje urmitoare — la capiatul cérora e citat doar G. Britianu —
despre intemeierca Moldovei ,,printr-o emigrare a micii nobilimi romane din Maramures”
si despre ,,caracterul mai putin omogen” al ,,aristocratici moldovene din primele veacuri’’?.
LEvident ca men{ionarea numealui lui G. Britianu nu scuzi lipsa semnelor citirii la paragrafele
amintite. Mai mult, ea arunci indoiala §i asupra celorlalte ,,citatii”.

Dou# subcapitole — care ar fi putut fi dintre cele mai interesante pentru strdini — sint
consacrate ,,echivalirii posibile a titlurilor boierilor romani cu titlurile de noblete occidentala’’29,
adicd, in primul rind, integrarea boierimii romanesti din Bucovina!! in sistemul nobiliar al
Sfintului Imperiu Romano-German §i a celei din Basarabia In rindurile nobilimii ruse 12.
Din picate, si aceste parti ale lucrdrii suferd de aceeasi tratare dezordonatd, cu consideraliuni
de prisos, precum :,,Austria nu putea pune la egalitate un Starhenberg, Esterhazi sau Potocki,
cu familiile de boieri moldoveni rimase in Bucovina, care nu aveau nici vechimea, nici tradifia
cavalereascd feudald pentru a li se acorda titlul de conte sau duce’” 13; sau: ,,Austria pare
sd fi fost, totusi, mai indulgentd decit Rusia ...’ 1% — in realitate, avea un sistein nobiliar
mai bine organizat, mai bogat in nuante, in titluri si ranguri intermediare, a ciaror absent{d in
Rusia — ne spune autorul — ,,a vexat anumite familii din inalta clasd a boierilor Moldovei,
care aveau mosii in Basarabia’’ 15,

Interesanti putea fi lista titlurilor strdine primite de boierii romani deca lungul
veacarilor 18, dar ea ne trezeste binuieli : numai 14 indigenate poloneze ? in schimb, 7 titluri
de printi ai Sfintului Imperiu nu e o cifrd exagerati? Apoi, cum poate afirma autorul cd ,,titlul
de prin{, in cele doud principate romanesti, a fost purtat de familiile care au avut, printre
ascendentii lor direc}i, un domnitor intr-unul din cele doud principate, titlu usor de echivalat
cu titlul occidental de prin{, de vreme ce e vorba de un sef de stat, de un suveran’ 18, cind
e stiut si dovedit exact contrariul : nici una din familiile care au dat voievozi in secolele N VII
XIX nu are dreptul legal de a purta titlul princiar in baza acestei descendente? !

Organizarea si evolutia clasei boieresti roméne necesitd o cercetare ampli, atenta, docu-
mentatd ; subiectul s-ar putea dezvolta intr-o mare lucrare in doud sau trei volume, de vreme
ce numai iobdgiei transilvinsne i s-au putut dedica trei volume groase (acad. D. Prodan)! O
asem2nea cercetare se impune, pentru intelegerea corectd a istoriei romanilor in IZvul Mediu,
si fard indoiald ci ea va trebui precedaté de serioase cercetdri genealogice, intrucit  asa cum s-a
spus — ,,istoria sociald trebuie si treacd prin studiul ininufios al grupelor sociale, elementul
intermediar intre marile grupdri in clase sau ordine si indivizii izolati’’1®; ne indoiin, insi, ca
aceastd cercetare, odatd realizatd, va confirma concluziile pariial reproduse si mai sus
ale autorului nostru.

Semnificativd ni se pare citirea bibliografiei anexate studiului despre boierii romani 29,
si in care vom gasi, aldturi de numele lui I. Bogdan, N. lorga (de ce, insd, la acesta, Istoria lui
Stefan cel Mare, si nu Istoria Romanilor?) si D. Onciul, un articol al lui Bariliu, Isloria generala
a Dacicide D. Fotino, I'amiliile boleresli romane de O. G. Lecca, cele patru tomuriale Armorialulut

8 G. 1. Bratianu, Une énigme el un miracle hislorique: le peuple roumain, Bucuresti,
1937, p. 110—111.

® Recueil, p. 492 ; G.1.Britianu, op. cil., p. 111.

10 Fomularea se giseste, identicd, la p. 495 5i 496 din Recueil.

11 Pentru autor, Bucovina a fost rdpitd in 1777  Recueil, p. 495!

12 Pentru a cdrei organizare il citeazd pe G. Bezviconi, cu revista ,,Din trecutul nostru’’,
nu insd cu cele doud volume intitulate Boierimea Moldovel dintre Prul §i Nisiru, Bucuresti,
1940—1943, fundamentale pentru problema discutati !

13 Recueil, p. 495.

W [bidem.

15 Ibidem.

18 fbidem, p. 496.

17 Numai Intre anii 1590—1676, si numai pentru Moldova, sint cunoscute pesle 20
de indigenate — cf. C. Rezachevici, Privilegii de indigenal polon acordale locuilorilor din {[drile
romdne, in ,,Revista de istorie’”’, 7 28, 1975, p. 1095—1098 (se pot adiduga familiile KKalimu{ki
si Turculel).

18 Recueil, p. 496.

18 Michel Péronnet, Généalogie el hisloire : approches méthodiques, in ,,Revue hislorique’,
anul 92, nr. 1/239, 1968, p. 111—112; cf. 5i comunicarea noastrd Cu privire la melodologia cer-
celdrilor de genealogie medievald moldoveneascd, publicatd in ,,Revista Arhivelor”, anul L, 1973,
vol. XXXV, nr. 2, p. 285—291; vezi si Roland Mousnier, Les hiérarchies sociales, Paris, 1969.

20 Recueil, p. 497—498.
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romdanesc realizat de autorul insusi (v. 5i mai jos, in aceste note), ca 5i 0 alti lucrare a d-sale, intitu-
latd — casi comunicarea prezentatd la Congres — Baierii la romdni. In aceasta bibliografie, unele
titluri sint date si in roman4, si — in paranteze — in francezd, altele numai in franceza, uneori
si cu indicatii gresite, precumm : Revue Généalogique 21, in loc de Revue,,L’ Archive Généalogique’’ ;
;»CGANTEMIR, Demetre (1851), Ladescriplion dela Moldavie, Edit. Acad. Roumaine (care edituri,
a cirei Academii Roméne la anul 18517 !); Traian Larionescu, Familii vechi bucovinene, extras
din,,Arhiva Genealogici Romana”, 1944, are indicatia,,Cernowitz, Bucovine”, cind, in realitate,
unicul numér al acestei reviste s-a tiparit la Bucuresti, la Tipografia Ministerului de Rézboi,
cum se poate citi atit pe revista Insasi, cit §i pe extras! Personal, nu ne este cunoscutd o
lucrare a profesorului C. C. Giurescu 22, intitulatd Sur bes boyards (deci, Despre boieri), tipariti
la Craiova in 1920, cum se vede citata in bibliografie 23 ; binuim, insi, ci este vorba de studiul
parintelui sdu, Despre boieri, tipédrit postum, in 1920, 1a Bucuresti, si retiparit in 1943, in volumul
Studii de istorie sociald. Sau: ,,ZOTTA, Sever de, (1913), Un dipléme de noble de Transylvanie
pour un boyard de Moldavie, p. 873 — 880, Bucarest”, ca si cumn ar [i un mare volum al lui Zotta,
din care s citeazd numai opt pagini, cind, in realitaie, e ultimul studiu al marelui gencalogist
inoldovean, apirut (poate postum) in 1943 — nicidecum in 1913 ! — in volumul ,,Omagiu pro-
fesorului Ioan Lupas” si consacrat unei diplome a familiei Gore. Vom vedea cd, in alta lucrare,
acelasi studiu e altfel citat de citre acelasi autor, de unde sc constata ca anul 1913 nu e o gresealé
de tipar, ci de informatic ; greseli de tipar sint, desigur, I. Mialvi, in loc de Mihdlyi, Surete si
isvoare, In loc de izvoade, dar nu si Stefan Nicolaescu 24, in loc de Stoica Nicolaescu |

Les boyards chez les roumains este, prin urmare, o stranie compozitie din care lipseste
orice calitate : idei noi, interprctarea noud, fapte noi, sau mécar ordonare noua de fapte vechi
si bibliografie la zi, de vreme ce autorul a {inut si adauge o lungé lista de 29 de titluri, care, insd,
se opresc la 1944, ca si cum, dupi acest an, probleinei claselor sociale nu li s-ar fi dedicat nici o
lucrare ! Dar chiar si dintre autorii anteriori, unii care sint autoritdti — lipsesc (in schimb,
sint citati O. G. Lecca, Stoica Nicolaescu, Seton-Watson si . . . contele Kemény!!!). Studiile —
dintre care uncle fundamentale, chiar dacd uneori contradictorii prin concluzii — apartinind
lui Dinu C. Arion, A. Balot3, A. Cazacu, C. Cihodaru, B. T. Cainpina, V. Costachel, 1. C. Filitti,
M. Holban, P, P, Panaitescu, D. Prodan, H. H. Stahl, N. Stoicescu (ca sia nu citim decit citeva
nume) trebuiau neapdrat si figureze in lista bibliograficd. Nici mécar atit de recenta analiza
limpede si edificatoare pe care Radu Popa a dat-o feudalititii maramuresene din acel veac de
riscruce pentru romani, care a [ost secolul al X1V-lea, nu e citald, autorul rezumindu-se la vechiul
volum al lui I. Mihalyi de Apsa, care, insd, nu 2ste un studiu pe aceasta temd, ci o colectie de
documente !

Se poate spune, In consecin{d, ci Les boyards ehez les roumains este o incercare esuati de a

prezenta specialistilor striini o imagine sintetica a feudaliti{ii romanesti.
w

A doua lucrare, a aceluiasi autor, allatd in acelasi volum al Congresului de la Liége, este
intitulata cuin am aréitat la inceput L’ Armorial roumain ; o forma cu modificiri nesemni-
ficative a aceluiasi text a fost publicatd, sub titlul Armorial roumain, in revista elvetiani,,Archi-
vumn Heraldicum”, nr. 2 — 3 LXXXVII, 1973, p. 26—3725%. in introducerea primei variante,
dupd suimare consideraliuni asupra heraldicii romanesti si constatind absenia unei colectii tiparite
de sigilii 5i steme, autorul ne anunié cd : , ,Pentru a suplinisia acoperi aceasta lacuni de documen-
tare asupra trecutului boierilor roinéni din toate provinciile, am conceput si alciatuit un Armorial
romanesc, lucrare incd inediti. Acest Armorial romanesc cuprinde patru volume, repartizate dupd
cum urmeazi : vol. 1, Moldova ; vol. I1, Tara Romaneasci ; vol. 111 si 1V, Transilvania. In total,
1900 pagini, 1325 blazoane descrise, 470 ilustratii in alb-negru si in culori’” 26, Pentru a permite
,,heraldicii romanesti si figureze si in marea familie a heraldicii internationale” 27, autorul da
25 de exemple de steme boieresti 5i domnesti (una ¢ ordsencasci), cu 35 de ilustratii pe care le
comenteazd. Aceleasi exemple formeazd substanta si a celeilalte lucriri 28, unde, insd, aceleasi

21 Ibidem, p. 495, 196.
22 Cf. 5i La bibliographie des ocunres du professeur Constaniin C. Giurescu, in | Revue
Roumaine d'Histeire’’, 3 X1, 1971, p. 548.
33 Recueil, p. 498.
4 Ibidem, p. 491.
5 Vo cila, in continuare, Arch. Her.
28 Recueil, p. 481 ; Arch. Her., p. 28.
27 Recueil, p. 482,
28 Arch. Iler., p. 28 36.

oo
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consideratiuni heraldice teoretice sinl precedate de altele, la fel de sumare, asupra feudalitaiii
roménesti. Cunoscind, din lucrarea precedenti, modul in care autorul intelege aceste chestiuni
si In care le trateazd — cu bibliografie veche de sapte decenii i, mai ales, nereprezentativd ! —
comentariile la aceastd parte sint de prisos. Declinindu-ne competenta in materie de genealogie
si heraldici munteand si transilvani, ne vom maérgini doar la acea parte din lucrare referitoare
la Moldova, cu excep{ia celei dedicate heraldicii princiare a acestei provincii — de la Petru I
(1375—1391) pina la Stefan cel Mare — intrucit, tratind un subiect similar la acelasi Congres
de la Liége 2°, s-ar putea naste binuieli de neobiectivitate, combitind teze contrare celor pe care
le-am sustinut acolo. Vom observa, doar, ci, in toate pasajele privind unii boieri moldoveni si
stemele lor, greselile — si de informare, si de interpretare — abunda.

Astfel, cind ni se spune cia : ,,Pe piatra tombald din satul Solca, in Bucovina, a lui Luca
Arbure, mare pircalab al celdfii Neam{ si mare portar de Suceava, in Moldova, sfetnic intim al lui
Stefan cel Mare, se vede blazonul acestei familii”’ 3%, avem, dintr-odati, cinci greseli: 1) stema
respectivii nu se afli pe piatra tombald, care nici nu e cunoscuti (e posibil ca LLuca Arbure si fi
fost ingropat in ctitoria sa de la Sipote — Iasi, mai apropiaté de Hirliu, unde l-a prins moartea),
ci pe chivotul mormintului pregitit in biserica de la Arbore; 2) ctitoria lui L.uca Arbure e in
satul Arbore, numit, in Evul Mediu, Solca; azi, Insii, acest nume a rimas exclusiv localititii
unde se afla ctitoria lui Stefan voda Tomsa al II-lea ; a-1 folosi altminteri, inseamn3 a provoca,
nejustificat, confuzii; 3) titlul de mare pircilab e necunoscut in Moldova ; 4) nu Luca Arbure a
fost pircilab de Neamt, ci tatdl sdG, Cirstea, Intre 1471 — 1476 31; 5) titlul de mare portar e
si el, inexistent. Ne intrebam, apoi, de ce ca ,,bibliografie’’ pentru stema familiei Arbure a fost
citat ,,general R, Mirza, Arbore genealogic al familiei, Sibiu” (deci o lucrare in manuscris, referi-
toare la familia Mirza), in locul atitor lucriiri In care chivotul de la Arbore a fost admirabil
reprodus |

O informatie de specialitate la fel de lacunar#i dovedesc si cuvintele urmitoare : ,,Ion
Tautu, mare logofiat al Moldovei, in 1510, stipinitor de mari domenii in timpul lui Stefan cel
Mare” 3% cici Ioan TAutu a fost mare logofit al Moldovei din 1475 pind la moartea sa, In 1511,
deci nu numai sub $tefan cel Mare ; ,,marile domenii’’ pe care le stipinea in vremea acestui voie-
vod le-a stapinit si sub Bogdan al II1-lea : nu a fost lovit de nici o confiscare ! E absolut hazar-
daté afirmatia cé el ,,arbora” blazonul descris de autor ; sigiliul siu pare a coniine, in realitate,
o cruce simpld, poate terminata, in virful scutului, printr-un fel de sdgeata 33, Stema descrisi
de autor reprezinta, desigur, o varianta tirzie.

Nu putem accepta nici precizirile genealogice referitoare 1a familia Boul : ,,Dragos Boul
(...) mare vornic al Moldovei in timpul lui Stefan cel Mare, era descendentul unui boier Boul,
mare vistiernic in 1406”’ 3¢, pentru ca, In legenda care Insoteste stema, si se explice : ,,Dragos
Boul, 1406 | | Inrealitate, un mare vistier Boul nu e alestat la 1406, si nici macar nu este amintit,
in acei ani, vreun boier cu acest nume ; Dragos Boul, fost mare vornic, mort pe la 1515, ar putea {i
ascendentul, dar numai prin femei, al marelui vistier Toader Boul, mort, odatid cu hatmanul
Sturza si logofitul Beldiman, in noiembrie 1615. Adevaratul patroniin al vistierului era Dragotd ;
Boul era doar o porecld, adoptata intii de Toader, apoi si de fratii sii, numiti, alternativ, cind
Dragota, cind Boul 3, Cit priveste stema, reprodusi din volumul VII al colectiei Veress, dupa
un documeut din 28 octombrie 1606, ea apartine, fireste, nu imaginarului Bouldela 1406, ci vistier-
nicului Toader; aceeasi amprenti se vede si pe un document intern, din 25 octoinbrie 1609 38,
Dup# moartea lui Toader Boul, sigilinl a fost folosit si de sotia sa 37,

In fine, nu putem fi de acord nici cu ultiinele explicatii genealogice din articol, care suni
astfel :,,Un mare boier Basoti, mare logofit al Moldoveiin 1625, al cirui prenume nu e cunoscut,
a avut trei fii, dintre care Pitrascu Basota, mare vistiernic”. .. 38, urmind descrierea blasonului
siu. In aceasta fraza, la fiecare 4 — 5 cuvinte este o eroarc. Astfel, tatil lui Pitrascu Basoti

29 Stefan Gorovei, Les armoiries de la Moldavie el de ses princes régnanis (XIVe — XVJe
siécles), In Recueil, p. 263—270.

30 Recueil, p. 487; Arch. Her., p. 35; subl. n.

31 N, Stoicescu, Dictionar al marilor dregdlori din Tara Romdneascd $i Moldova (sec.
XIV—XVII), Bucuresti, 1971, p. 261. Toate datele privind carierele boierilor citati in rindurile
noastre se pot verifica In aceasti pretioasd lucrare.

32 Recueil, p. 487; Arch. Her., p. 35.

33 Cf. Bibl. Ac. Rom., Manuscrise, Fotografii, V/45.

34 Recueil, p. 487; Arch. Her., p. 36.

3 Cf. studiul nestru Contribufii la genealogia familiei domnitoare Tomsa, In , Revista
Arhivelor”, anul XLVIII, 1971, vol. XXXIII, nr. 3, p. 381 —382.

3% D.I.R., 2/XVIII, p. 260 (foto — p. 470).

37 Document din 25 martie 1623, la Bibl. Ac. Rom., Manuscrise, CCXX/43.

38 Recueil, p. 487; Arch. Her., p. 36.
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n-a fost un,,mare boier’’ — dupa4 cit se pare, n-a avut nici un rang boieresc ! — cu atit mai putin
mare logofiat al Moldovei, si incd la 1625, cind aceastd funciie o de{inea Dumitrasco Stefan
(intre 1623 — 1630); prenumele tatdlui lui Pitrasco Basotd e cunoscut — se numea Anlon
Basotd — si el nu a avut frei fii, ci un fiu §i mai multe fete; cel care a avut trei fii — Miron,
Gheorghe si lurasco — este fratele sdiu, pivnicerul Toader Basoti. Piatrasco insusi a parcurs
treptele ierarhiei boieresti din Moldova ca mare vistier (1631), mare vornic al Térii de Sus (1633 —
—1634) si apoi mare logofdt (1634 — 1636); cu alte cuvinte, Basotd marele logofit (dar nu la
1625 1) este identic cu vistierul Bagotd, si nu tatil lui 39!

In plus, stema care fi este atribuitd nu apartine lui Pétrasco Basotdi, ci lui Pi#trasco
Soldan (Nidébaico) ; ea se poate vedea pe unele documente semnate de acest boier, precum cele
datind din 1609, pe cind era mare vornic al Tiarii de Sus 49, Cea a lui Pitrasco Basot4, asa cum
apare pe un document din 25 martie 1623, scris chiar de el#!, are ini{ialele P si B inversate si
reprezint® o monogramd in scut.

Constatdm, prin urmare, si in aceastd lucrare, ametitoare confuzii de personaje, date,
sigilii si steme.

L ]

Propriei sale familii, Marcel-Sturdza-Séucesti i-a consacrat un spatiu insemnat in L’ Armo-
rial roumain*? i un articol separat, in organul Societid{ii Heraldice si Genealogice , Adler”
din Viena 43, al cirei membru este.

., Familia Sturdza din Moldova este una din cele mai vechi cunoscute in documentele
timpului. Numele Sturdza este o adaptare moldoveneascd a numelui Strouzza, conti si baroni
de Ravenna, in Italia, si cavaleri ai Statului Pontifical, mentionati in diplomele Vaticanului.
Participind la cea de-a patra cruciadi a seniorilor din 1202—1204, condusia de Baudouin IX,
contele Flandrei, ei sosesc la Constantinopol, unde Baudouin a fost instalat impdrat. Mul{i
cruciati au primit vaste domenii in Grecia, Bulgaria si in {inuturile locuite de romnani. Doi memn-
bri ai acestei familii au primit padminturi in Banatul Transilvaniei si in Moldova [de la cine, in
veacul XIII?! n.n.], unde s-au instalat si s-au afirmat in cele mai fnalte functiuni ale provin-
ciilor lor’’ 44, Orice cunoscitor al istoriei medievale isi va da seama c# acest paragraf coniine —
in ceea ce priveste familia Sturdza  simple afirmatii (cu greseli flagrante), care nu pot fi in
nici un chip documentate ; de altfel, autorul Insusi nu le sprijind decit pe citarea lui Radu Rosetti
( Pamintul, sdtenii si stapinii) si Sever Zotta, O diplomd de nobil transilvdnean . . ., citatda mai sus,
lucrare pe care o socoteste acum ca fiind publicatd In ... ,, Arhiva Genealogici’’, Bucuresli,
1913, uitind ca revista lui Sever Zotta a apdrut numai la lasi (doar doud fascicole 1a Cernauti) !

In legiturd cu familia Strou:zza, remarcim cd Enciclopedia italiand o mentioneazi sub
forma Stro:z:za, fiind cunoscutd in Toscana din a doua jumitate a secolului al XI11-lea ; stema
sa, Insd, e cu totul alta 45. Dar, chiar adni{ind o identitate de stemd — care ar putea fi de origine
tardiva aceasta nu inseamn4 si nu presupune si o identitate de neam !

,,Un alt membru cruciat al acestei familii a fost Ingropat in insula Rhodos, si, prin piatra
sa tombald, se cunoaste blazonul, din secolul al XIII-lea, al acestei familii, care purta un scut
inclinat, [avind In cimpul | rosu o cruce latind de aur, Infdsuratd de un sarpe negru,
incoronat ...’' 46, Aceasti afirmatie pare foarte documentatd, intrucit e sprijinitid pe patru
autori, care, Insi, sint vechii istorici consacrati ai cruciadelor ! Marcel Sturdza-Saucesti ,,uita”’,
in schimb, si nen{ioneze sursa din care si-a extras aceastd informatie (impreuné cu altele, cuin
vom vedea mai incolo) : lucrarea lui Al. A. C. Sturdza despre domnia lui Mihail vod4 Sturdza,
in care un insemnat numir de pagini e consacrat istoriei familiei Sturdza 47; acest autor afirina
— tot fdard sd indice vreun izvor — urinitoarele : ,,contele Sturza, cavaler din Rhodos, care a luatl

3 Gh. Ghibinescu, Surefe §i izvoade, XXIII, p. 13—17; N. Stoicescu, op. cif., p. 344 —345.

4 p.I.R., 2XVII, p. 190—447, 196—535, 253 —466, 260— 470 (al doilea numdir indica
pagina unde se afld fotocopia documentului).

41 Bibl. Ac. Rom., Manuscrise, CCXX/43.

42 Recueil, p. 486 487; Arch. Her., p. 34—35.

43 Marcel Stourdza-Siucesti, Die Brilder Sturd:-a im polnischen Heer vor Wien 1683, in
»,Adler” -Zeitschrift fiir Genealogie und Heraldik, 9/XXIII, ian. -martie 1973, p. 221224,

44 Recucil, p. 486; Arch. Her., p. 34.

4 Enciclopedia Ilaliana, vol. 32, 1949, p. 861.

48 Recueil, p. 486; Arch. Her., p. 34.

47 Alexandre A.C. Sturdza, Régne de Michel Sturdza, Prince Régnani de Moldavie, Paris,
1907, anexa 1: , Histoire de la famille princiére et comtale de Sturza, ou Sturdza, précédée
d'un aper¢u sur I'histoire de la noblesse roumaine et suivie d’un tableau généalogique de la
famille Sturdza’’,
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parte 1a marea cruciadd a seniorilor din secolul al X III-lea, a murit §i a fost ingropat in insula
Rhodos, unde se poate vedea mormintul siu, pe care figureazi blazomul primitiv |al familiei],
care era : [in cimp) rosu, o cruce lating de aur, infdsurald de un sarpe negru, incoronat’’ 48,

Am fi ferici{i dacd autorul ale carui lucriri le prezentam aici ne-ar infa{isa, documentat,
pe ,.inaltii demnitari apartinind familiei Sturdza din Moldova [care], In a doua jumitate a
sec. XIV siinsec. XV, purtau in sigiliile pe care le utilizau un scut asculit rotnanesc, cu o sigeata
infisurati de o ramura de maslin, dupi obiceiul moldovenesc al timpului. La inceputul sec. XV|,
membrii acestei familii au inlocuit sigeata cu virful in sus prin crucea latina infasurata de sar-
pele vechiului lor blazon de conte si baron de Revenna’’ 48, E, dupa cuin se vede, o amelitoare
istorie, cu reveniri de blazoane la distante de secole si sute de kilometri !

In locul acestor pretingi — si, ca atare, inutili — stramosi, ar fi fost inult mai folositoare o
prezentare strict documentata a concluziilor la care a ajuns autorul in privinla istoriei fami.ici
Sturdza pind la 1600, cici, dupa cum se stie, genealogia documentata si neintreruptd a aceslei
fainilii incepe abia cu hatmanul Gavril Sturza, omorit de Stefan Tomsa a] Il-lea, dupi lupta de
la Tat#reni, In noiembrie 1615 5. Inaintea acestuia, e cunoscut Ion Sfurza, mare postelnic (1540),
pircilab de Hotin (1545 1548) si hatman (1550 1552)51 poate fratele, poate tatal lui Dimitrie
Sturzevici, diac in 1552. Cel mai vechi purtitor al acestui nuine e un Stur:za, care, iinpreuné cu
fratele siu Fiatu — fii ai lui Filip, nepotii 1ui Balita si cu alte rude, a primit, la 17 ianuarie
1495, o intarire pentru satul Nianesti%2; si hatmanul Ion Sturza a avut proprietd|i intr-un sat
Nanesti, dar ca zeslre a sofiei sale, Neacsa Huhulea53. In plus, unul era Ndnesli pe Studenef
afluent al Tutovei — iar celdlalt, Ndnesli pe Rdcdldu — afluent al Siretului. Studierea transmi-
terii proprietdtii in aceste doua sate ar putea aduce lamuriri asupra genealogiei mai vcehi a
familiei Sturdza®¥; in tot cazul, vechile supozi{ii (R. Rosetti, S. Zotta) ci Sturdzestii descind
din Sturza de la 1495 rdmin — pina la probarea definitivda — simple supozitii.

,,Sigiliul familiei Sturdza in sec. XVII reia, cu citeva schimbéri de forma, coimnpovilic
si modernizare, vechiul blazon italian’’ 55 scrie, mai departe, autorul, si ne trimite la fig. 21 (in
Recueil) sau 28 (in Arch. Her.) ; 1a prima, explicafia suni asa : ,,Pecete in Moldova in 169¢°’,
iar l1a a doua — ,,Stourdza, XVIII-e sid¢cle” (subl. n.); Al A, C. Sturdza, in lucrarea citatdl

care constituie, dupa cum se vede, sursa primd, desi nenumild, a autorului, pentru aceste
probleme de istorie a familiei! — d&, la fig. 48, aceeasi emblema ca fiind , sigiliul din 1690 al
marelui vornic Ioan Sturza’’, ale cérui inifiale slavone se si viad in sigiliu. Ori, Ioan Sturza e
mare vornic abia in 1709—1711, 1717 172058 ; nu era necesardi, oare, o precizare a perioadei
din care dateazi sigiliul respectiv? Mult mai potrivita ar fi fost men{ionarea aici, la sec. XVI1I, a
pecetii hatmanului Sturza, aflati pe un document din 30 iunie 1615 57 si in care, intr-un frumos
scut, se vede, In adevir, o cruce — e posibil sa fie si sarpele, dar nu se distinge ; scutul are lain-
brechini si cascd, din care pare a iesi un vultur, cu aripile desfiacute, privind spre dreapta (stinga
privitorului), asemanitor cu vullurul alb polonez, aflat in cimier in cazul unor striini care
cipataserd indigenatul polonez 5. Pentru veacul al XVIII-lea, meritau reproduse sigiliile din

48 Al A. C. Sturdza, op. cil., p. 155; aici, ca si mai sus, parantezele drepte ne apartin.

49 Recueil, p. 486; Arch. Her., p. 34.

50 Cariera sa — la N. Stoicescu, op. cil., p. 443.

51 Ibidem, p. 328.

52 D.I.R., 2/XV, p. 226.

53 CI. nota urmatoare.

54 L.a 15 martie 1490, 1a impértirea averilor cu nepotii sii de frate si sord, Isaia de la
Rdcdldu a primit 1/2 Nanesti (D.1.R., 2/XV, p. 130) ; 1a 16 februarie 1508, aceastd 1 2 Nanesti pe
Racatiu era intaritalui Huhulea postelnic si fratilor sii, copiii lui Isaia ((D.I.R.,1 XV, p.71 72);
in 1581, ,,Neacsa, cneaghina lui Sturza hatman, fiica lui Huhulea postelnic, nepoata lui Isaia”,
si apoi nepotii ei de frate, copiii lui Petru Huhulea, si-au vindut pértile din Nanesti marelui
vornic Condrea Bucium §i sotiei sale (D.I.R., 3/XVI, p. 169, 170, 179). Satul respectiv a rdmas
in stipinirea urmasilor lui Bucium. Despre Ninestii pe Studenet, Sever Zotta, afirmi cd
,,a tracut pind si in proprietatea lui I. Sandu Sturza voievod’’ (Sever Zotta, op. cil.,p. 879,
nota 3), dar se vede cd marele genealogist a confundat cele doua sate, cici socotea cd e vorba
de Nanestii din jud. Bacau !

55 Recueil, p. 486; Arch. Her., p. 34.

56 N. Stoicescu, op. cil., p. 446 ; inainte, fusese : mare jitnicer (1696 —1697), serdar (1704),
mare stolnic (1705—1707) si mare paharnic (1708 1709).

57 Reprodusa de Al. A. C. Sturza, op. cil., fig. 43, si, maritd, in fig. 47 — cu explicatia
fantezistd : ,,avec le sceau du knéze Jean Sturza, grand hetman de Moldavie en 1581 {11!
Documentul e tipirit in D.I.R., 3/XVII, p. 220.

58 Cf. Adam Heymowski, Les armoiries elrangéres augmentées en Pologne, in Recueil,
prima plansi dupd p. 276, fig. din mijlocul ultimului rind; vezi si stema datad ca ilustratie la
articolul nostru despre Mouvilegti, In ,,Magazin istoric”’, 6/1973, coperta 2.
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1737 (al lui Sandu Sturza mare logofdt) 5® si din 177999, care aratd, realmente, o interesanta
perpetuare a vechiului insemn heraldic de-a lungul a doud sute de ani (si mai mult chiar 1).
Trebuia subliniatd aceastd continuitate, dovada In plus pentru existenta institutiei heraldice
in Moldova 61,

Fig. 21 bis (In Recuell; 29 in Arch. Iler.) ne prezinta ,,blazonul augmentat de M. Apaffi
in 1679”", cu explicalia ¢a ,,]a 24 februarie 1679, Mihai) Apaffy, principele Transilvaniei, acorda
indigenatul unor trei frati Sturdza si augmenteaza vechiul lor blazon de familie”’ 82 carear avea,
deci, ,,conform’’ diplomei din 1679, Infatisarea (vezi fig. 1) unui scut desgicat, avind in dreapta
»crucea latind” Infisuratd de sarpele incoronat, iar in stinga — leul in picioare, incoronat si el,
privind spre dreapta, t{inind in laba dieapid o sabie infasuratd de 1airi1a de maslin (,,dupa
obiceiul moldovenese”, cum piecizase autorul mai inainte 1). Adevirul e ¢ diploma respectivi 63,
prin care Ilie Sturza de Leugeni, cu sotia si fiica sa §i cu fratii sai Chiriac si Toader au primit
indigenatul ardelean si noua stem#, nu menticneaza nici o augmentare, ci doar acordarea drep-
tului de a purta stema descrisa In text si pictatd In fruntea diplomei. Ea are, insd, o cu {totul
alta infdfisare (v. fig. 2) %, Aceasta era de prezentat Congresului de la Liége, nu stema care e
o contrafacere, un fals. Ar fi trebuit, de asemeni, dati o explicatie — dacd existd — pentru
faptul, altminteri de neinteles, ci Sturzestii par sa nu fi uzat de stema conferitd de Apaffy
dectt tirziu, In secolul trecut.

Dar, In loc s& aducd inaintea ascultdtorilor si cititorilor straini material ic ografic original
care sd dovedeascd existenta si continuitatea stemelor beieresti — deci a heraldicii private —
autorul a preferat sé facd si alte referiri, tot neconforme cu realitatea, la propria sa faniilie, cici,
comentind fig. 21 ter (In Rccueil; 30 in Arch. Her.) — ,,Stema acordatd de Imp. Leopold I
{1689). Familia Sturdza™  autorul scrie: ,,In 1689, acelasi principe M. Apaffy al Transilvaniei,
avind procurd din partea Impiratului Leopold I, a remis, la Fagdras, celor trei frafi Sturd-a,
pentru vitejia lor, In armata regelui Sobieski, cu ocazia asediului Vienel din 1683, diploma de
prin{ al Sfintului Imperiu si un nou blazon'’ 8, Fara nici o documeniare ! De altfel, nici nu poate
exista vreun temei documentar pentru o asemenea afirmatie, care nici macar nu aparfine — ca
inventie istorica ! autorului, ci existd {n lucrdrile consacrate familiei Sturdza tned din 1904 ;
Intr-o genealogic a acestei familii, tipdritd in acel an la Paris, citim, In dreptul lui Ilie Sturza:
»,Jupta In 1683 sub zidurile Vienei contra turcilor. Primeste de la Apaffy, pentru el si fratii sai,
o diploma de recunoastere a nobilitatii ; creat conte al Sfintului Imperiul (1679 si 1689)"". in 1907,
acest text trece, cu doud singure mici precizéri cronologice ,,... recunoastere a nobilitdtii
{1679) ; creat conte al Sfintului Imperiu (1691)’ — si in arborele genealogic anexat la volumul
lui Al. A. C. Sturdza, care, iIn plus, precizeaza cdl stema fixata d’e Apaffy a fost confirmati ,,de
1mpiératul Leopold I marelui vornic Ilie Sturza, care s-a distins la asediul Vienei din 1683’ 66 ;
... titlul de conte a fost dobindit (. . .) si confirmat tn 1691 de Sfintul Imperiu ; familia a deve-
nit princiard si suverana incepind din 1822’ €7, Nemaimultumindu-se cu un ipotetic titlu contal
(1), a céirui autenticitate se va vedea indata, autorul nostru inventeaza unul princiar, de piint
al Sfintului Imperiu, asa de greu acoidat de Habsburgi, Intemeindu-se pe o diplema din 1639,
daltd la Fdgdras; o cunoastem, tot din publicatiile d-sale : are, ca si cea din 1679, aceeasi dati
de 21 februarie si e, din cuvini in cuvint, copia celeilalic 8.

Prin urmare, pentru a spune lucrurilor pe nume, nu este cunoscutd, in momentul de fata,
nici o altd diploma nobiliara pentru familia Sturdza, In afara celei din 24 februarie 1679, publi-
catd Ircé din 1907, cind s-a dat si explicalia ca originalul era, in 18413, in arhiva minastirii

5% Al. A. C. Sturdza, op. cit., fig. 49.

80 Jbidem, fig. 50.

81 Aceastd continuitate e foarte hine ilustratd in cazul familiei Prijescu — cf. 1. C.
Miclescu-Priijescu, Obirsia unei familii din Moldova, extras din », Revista Istoricd Romans’’,

X, 1940, p. 29; adidugdm ca §i Savin Prajescu folosea un sigiliu cu aceeasi stemd — documentul
citat la nota 41.

%2 Recueil, p. 486; Arch. Her., p. 34.

83 Publicatd de Al. A. C. Sturdza, op. eil., p. 170—172; comentatd de Sever Zotta, op.
cil., p. 879.

® Fotografie de pe diploma aflatd la Arh. St. Iasi, Colectia Documente, P. 340 44 ;
codpie pe pergament din 4 iulie 1840. Fotografia si informatia ne-au fost comunicate, cu multa
amabilitate, de catre Rodica P. Anghel, careia li retnoim expresia gratitudinii noastre.

% Recueil, p. 486; Arch. Her., p. 35; subl. n.

8 Al. A. C. Sturza, op. cil., p. 156 ; subl. n.

87 Ibidem, p. 157.

88 Documente despre lont{d Sandu Sturza, in ,,Revista Arhivelor”, anul XLIX, 1972,
vol. XXXIV, nr. 2, p. 619—620.
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Sf. Maria din Cluj (de ce acolo?) ®, si cd, prin diploina leopoldind din 4 decembrie 1691 — an
care apare, cum am vizut, pentru acordarea titlului de conte al Sfintului Imperiu ... — Impa-
ratul Leopold a recunoscut toate titlurile, privilegiile, stemele etc., acordate de regii Ungariei
si principii Transilvaniei . Nici vorba de vreun confe al Sfintului Imperiu — cum credea Al. A.C.
Sturdza in 1907 — sau principe al Sfintului Imperiu — cumn crede Marcel Sturdza-Sducesti
in 1972.

Ca ne aflam in fata unei evidente incerciri de mistificare, bazatd pe faptul ca specialis-
tilor straini le-ar fi foarte greu sd facd studii de genealogie medievald moldoy eneascd ( !), ne-o
dovedeste un aménunt ; am aritat cé atit autorul din 1207 cit si cel din 1972 au legat innobilarea
lui Ilie Sturza si a frafilor sii de asediul Vienei (1683), la care s-ar fi ilustrat ca participanti
in armata lui Sobieski. Ei bine, la vremea aceea, 1lie Sturza si Chiriac Sturza erau mor{i de mult :
un document din 29 octombrie 1682 pomeneste pe ,,Safta vorniceasa a 1iposatului Ilie Sturzii,
ce-au fost vornic mare” "1, jar Nicolae Costin, in cronica sa, povesteste moartea lui Chiriac
Sturza la 1681 sau 1682, ,,de o boali ce-i zicea Duca voda, adecad de suparul Ducii vodi” 72,
Al treilea frate, Toader, pare si fi fost si el mort dinainte de 1683 73.

Avind in vedere aceste constatéri, analiza celui de-al patrulea studiu, despre participarea
fratilor Sturza (!) la asediul Vienei, devine inutild, si concluziile sale tiebuie privite ca nufe.
(a s nu mai spunem cit de ridicole apar—in lumina acestor preciziri toate afirmaliile auto-
rului in legdturd cu faptele de arme ale lui Ilie Sturza si ale frafilor sdi in primavara anului
1683, organizarea, in oastea lui Sobieski, a unor detasamente romanesti, in frunte cu fireste. ..
— cei trei frati Sturza etc., etc. Si in aceasta lucrare, dupa ce afirmé ca, !a 24 februarie 1679,
frafii Sturza au cdpdlat titlul contal ™ — ceea ce, cum am ardtat, e o purd inventie — autorul
{ine s& adauge ci, exacl zece ani mai lirziu, aceiasi fra{i au fost primi{i in Reichsfirstenstand !

Inainte de a incheia, fie-ne ingdduitd o remarca ; e nornal ca, uneori, cercetitorul istoric
sd ajungd a vorbi si de propriii sii Inaintasi, cind ii constatd amesteca{i in evenimentele pe
care le studiazd. Restabilindu-le rolul istoric real, cumpéanindu-le drept meritele si descriindu-le
fapteie fara nici o partinire, nimeni nu-i va putea reprosa nimic cercetatorului pus intr-o asen-e-
nea situatie. E chiar de dorit ca urmasii vechilor familii s& adune materialul istoric i genealogic
referitor 1a inaintasii lor, de la reprezentantii de azi ai neamurilor respective, din publicatii si
arhive ; o asemenea munca ar veni, desigur, in sprijinul specialistilor. in cazul de fala, insa, fami
lia Sturdza e §i asa prezentd, in secolele XVI XIX, In cronicile noastre, cu pagini care pot
constitui suficiente temeiuri de mul{fumire sau — daca asa ceva se cautd — de mindrie ; pentrn
ce maij era nevoie de aceasta intreaga serie de savante mistificari, acoperite cu o haind de falsa
eruditie istorica?!

Si, pentru a incheia : din scrierile prezentate aici — ca si din toate cele alcituite in acelasi
chip — stiin{a istoricid roméneascd nu are mai nimic de eistigat.

Stefan S. Gorovei

8 Cercetarea actelor si corespondentei care au stat la baza alcdtuirii spitei Sturza din
1842 ar putea aduce lamuriri.

70 Al. A. C. Sturza, op. cil., p. 172, nota 1.

71 N. Iorga, Studii si documente ..., V, p. 93.

72 M. Kogilniceanu, Cronicele Romaniei, 11, Bucuresti, 1872, p. 23.

73 Cf. N. Stoicescu, op. cit., p. 444 ; tot acolo, p. 445, si cariera celorlalli doi frali.

74 M. Stourdza-Siucesti, Die Britder Sturd:za ..., loc. cit., p. 221

7% Ibidem, p. 222 (toate paginile au numerele urmate de un a).
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VIATA STIINTTIFTICA

SIMPOZIONUL , INDEPENDENTA NATIONALA SI CULTURA
AUTOHTONA IN ISTORIA POPOARELOR EUROPENE.
O SUTA DE ANI DE LA CUCERIREA INDEPENDENTEI

DE STAT A ROMANIEI”

in zilele de 7 12 aprilie 1977, s-au desfisurat la lasi si Tg.-Neamt lucrdrile Simpozionu-
lui dedicat Centenarului Independentei de Stat a Roméniei cu tema ,,Independenta nationala
si cultura autohton In istoria popoarelor europene. O sutd de ani de la cucerirea independenfei
de stat a Romaniei”’, organizat de Universitatea ,,Al. 1.Cuza” din lasi, Universitatea ,,Albert
Ludwig’’ si Societatea ,,Mihai Eminescu’”’ din Freiburg (R, F. Germania). Alaturi de oaspe{ii
vest-germani, la simpozion au participat si reprezentanti din Japonia §i Finlanda.

La dezbaterea corelatiei dintre lupta pentru independenta nationald si afirmarea culturii
autohtone In istoria europeani au participat istorici, istorici ai culturii, istorici literari, istorici
de arti, lingvisti, juristi.

Oaspetii de peste hotare,printre acestia si studenti ai Universitatii ,,Albert Ludwig’”
din Freiburg, au prezentat urmitoarele comuniciri primite cu viu interes : Prof. dr. Paul Miron
de la Universitatea din Freiburg Rdzboiul de independen{d al Romadniel in opinia publicd euro-
peand; dr. Elsa Liider, reprezentanta Societitii ,,Mihai Eminescu” din Freiburg, Problemele
statului modern romdn dupd independen{d; Prof. dr. Minoru Nambara, de la Universitatea din
Tokio, Polaritatea « dependent independent s in istoria culturii japoneze; studentii vest-germani
Gerd L. Litterst, Principiul suveranitdfit de stal in problematica jurisprudenfei ; Giinther Tréinkle,
Locul retoromanei in spafiul lingvistic elvefian; Hartmut Ehrle, Limbd si nafiune: exemplul
occitan ; Gerhild Anhalt, Culturd autohtond si independenfa in Catalonia ; Hubert Matt-Willimatt,
Revolte {drdnesti si tendinfe de independen{d in Baden; Radu Miron — student la Salonic —,
Tenlative de independen{d religioasd la aromani.

in cadrul dezbaterilor, au suscitat interes, In egalid misuri, interventiile datorate prof.
dr. Gottfried Schramm si prof. dr. Rainer Hess de la Universitatea ,,Albert Ludwig” din Freiburg.

Reprezentantii romani au abordat in conunicirile lor aspecte variate §i interesante ale
temei simpozionului : Prof. dr. Mihai Todosia, rectorul Universita{ii , Al I Cuza” din Iasi,
Cadrul social economic si politic al cuceririi independentei de stat @ Romdniei; Conl. dr. Vasile
Cristian, decanul Facultatii de istorie-filozofie din lasi, ,,Istoria nafionald si lupta pentru indepen-
den{d” ; Prof. dr. Titu Georgescu, prorector al Universitatii din Bucuresti, Virtufi ale independen-
{ei roménesti; Prof. dr. Gheorghe Platon (Iasi), Sensul general al luptei romantlor peniru inde-
pendenid in perioada premergdloare revolufief de la 1848 ; Lect. dr. Ion Toderascu, (lasi) Inde-
pendenfa romanilor in diplomatica medierald; Lect. Mihai Timofte (Iasi), Constiin{a nafionald,
factor mobilizator in lupta pentru neatirnare; dr. Alexandru Zub, cercetitor stiintific principal
la Institutul de istorie si arheologic ,,A. D. Xenopol” din lasi, Factorul cultural §i progresul ideil
de libertate la romani ; Conf. dr. loan Agrigoroaie (lasi), Desdvirsirea unitdfii de stat — moment
tmportant in consolidarea independenfei Romaniei; dr. Alexandru Dutu, cercetitor stiintific
principal la Institutul de studii sud-est europene din Bucuresti, Modernizarea culturald si
realizarea independenfet Romdniei; Constantin lordan-Sima, cercetitor stiintific la Institutul
de studii sud-est europene din Bucuresti, Oameni de culturd in frontul luptel pentru indeperden{d
din Baleani in secolul al XIX-lea; Prof. lon Vitimanu, directorul Filialei judefene Neamt
a Arhivelor Statului, Contribufia judefului Neam{ la razboiul de independen{d; Prof. dr. Vasile
Driagut, rectorul Institutului de arte plastice ,,Nicolae Grigoréscu” din Bucuresti, Elemente ale
luptet de independeni{d in arta medicvald romaneascd ; dr. Razvan Theodorescu, director adjunct
al Institutului de istoria artei din Bucuresti, Culturd autohtond i culturd alogend la inceputurile
politice ale unor independenfs medievale din Europa rdsdriteand ; Asist. Ioan Solcanu (lasi), Reflec-
tarea luptei pentru independen{d in piclura murald romaneascd.

,,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 8, p. 1641-1550, 1977.
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Un numir imnportant de comuniciri au abordat probleme ale reflectirii luptei pentru
independentd a poporului romén in literaturd, folclor, presi literard etc.

n concluzii, conf. dr. Vasile Cristian, decanul Facultdtii de istorie-filozofie din Iasi,
si dr. Elsa Liider, reprezentanta Societdtii ,,Mihai Eminescu’’ din Freiburg, au subliniat, inca
odatd, semnificatia istoricd a cuceririi independentei de stat a Romaniei, succesul manifestdrii,
importanta contactelor directe, dorinfa adincirii si diversificirii colaborarii stiintifice si
culturale intre Universitatea ,,Al. 1. Cuza’ din Iasi, Universitatea ,,Albert Ludwig’’ si Societa-
tea ,,Mihai Eminescu’’ din Freiburg.

in timpul sederii In Romania, oaspetii au avut posibilitatea si viziteze monumente
istorice si de artd din judetele Neamt si Suceava.

Constantin Iordan-Sima

COLOCVIUL INTERNATIONAL DE ISTORIE MARITIMA
SI DE ISTORIE A ORASELOR DE LA VARNA

In zilele de 7—10 mai 1977 s-au desfisurat la Varna, In R. P Bulgaria, lucririle Comi-
siei internationale de istorie maritima si ale Comisiei internationale de istorie a oraselor, orga-
nisme afiliate la Comitetul international al stiintelor istorice.

Comisia internationald de istorie maritimid a avut ca tematicii: Orasele-porturi si
statul ; Confederatiile de orase-porturi; Continuitatea vietii portuare din antichitate pini astazi.
Comisia internationald de istoria oraselor a avut ca temi generald : Puterea centrald i orasele.
Datoritd tematicelor contingente, cele doud comisii §i-au desfisurat lucrdrile indeosebi in comun,
ceea ce a dus la o mai bund cunoastere a rezultatelor cercetirilor si a metodelor de lucru ale
fiecarei comisii. Prin grija Academiei Bulgare de $tiinte, reprezentati prin profesorul Nikolai
Todorov, au fost asigurate conditii optime de desfisurare a lucrdrilor, care au avut loc la
Casa Internationald a oamenilor de stiintd ,,Frédéric Joliot-Curie’”” din Varna, precum si vizi-
tarea unor interesante obiective istorice s§i turistice.

La lucrarile colocviului au participat 59 de istorici din Austria, Belgia, Marea Britanie,
Bulgaria, Gehoslovacia, Danemarca, Franta, Republica Democrati Germana, Republica Federala
Germania, Italia, Iugoslavia, Norvegia, Olanda, Polonia, Romaénia, Statele Unite, Suedia,
Turcia, Ungaria, U.R.S.S. Delegatia romdnid a fost formatd din prof. univ. dr. doc. Mihail
Berza, membru corespondent al Academiei R. S. Romania, directorul Institutului de studii
sud-est europene s§i conf. univ. dr. Radu Manolescu de la Facultatea de istorie a Universitatii
din Bucuresti.

Lucririle colocviului au Inceput In dimineata zilei de 7 mai, la sedin{a de deschidere
luind cuvintul prof. Nikolai Todorov, din partea Academiei Bulgare de Stiinte, Stoianka Kati-
lieva, secretara Comitetului regional al consiliului popular Varna, prof. Philippe Wolff, prese-
dintele Comisiei de istorie a oraselor si prof. Michel Mollat, presedintele Comisiei de istorie
maritima.

Sedinta plenard, cu participarea ambelor comisii, a continuat cu un grupaj de comu-
nicdri, datorate unor istorici din Bulgaria, privind istoria Varnei, orasul gazda al colocviului:
Odessos—ville antique du littoral thrace du Pont-Euxin (M. Lazarov), Warna i(m Maittelalter (Al.
Kuzev), Warna als Handelshafenzentrum der bulgarischen Schwarzmeerkilste in den lelzten
Jahrzehnten vor der Befreiung (1840— 1878) (St. Tsonev), Construction du port! moderne & Varna
el son réle dans la vie de la ville (1896—1918) (V1. Pavlov), Entwicklung des Warna-Hafens
(1944—1974) (B. Rossetova), Le développement de Varna comme station balnéaire (M. Penkova).

n ziua de 8 mai, lucrdrile s-au desfidsurat in sedintd plenard, cu ambele comisii reunite.

La tema: Puterea centrald si orasele, au fost prezentate comunicirile : La ville russe
aux XV®—XVI®siécles (Les tendances économiques el la politique) (N. E. Nosov, U.R.S.S.),
La ville balkanique dans !'"Empire ottoman (N. Todorov, Bulgaria), Le pouvoir central et les villes
des pays roumains aux XV°®—XVII® siécles (S. Goldenberg, Romaénia).

La temele privind viata portuara, au fost prezentate comunicarile : La fonction portuaire
d'une capitale, Istanbul (R. Mantran, Franta), Sarai port de la Volga (M. Malowist, Polonia),
Recherches sur organisation et le réglement de la vie économique des ports balkaniques (XV°—
XVI® siécles) (B. Cvetkova, Bulgaria), Les villes portuaires de Valachie et de Moldavie aux
XVe—XVI® siécles (R. Manolescu, Romania), La Mer Noire el son littoral (XVIII®*—XIX*®
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3 VIATA STIINTIFICA 1543

siécles), (V. Paskaleva), Seewirtschafiliche Politik des Viener Hofes an der Ostadriatischen Kisle
(1700—1748) (1. Erceg,Iugoslavia), Villes portuaires coloniales au bas Moyen Age el & I'époque
moderne de la Mer Noire & I'Allantique el & I'Océan Indien (Ch. Verlinden, Belgia), Les porls
albanais aux XI1I1® XYV°® siécles (H. Ducellier, Frania), Les villes porluaires du bas Danube
au XIV® siécle (M. Balard, Franta), Le réle de Varna et le commerce avec les republiques mari-
times d’Ilalie dans la deuxiéme moilié du X VI® siécle (1. Spissarevska), La forieresse marilime
de Trébizonde & la fin du X'V® siécle (Ch. Villain-Gandossi, Franta), Le réle de la région de
la Mer Baltique el de la region des Balkans dans le trafic de U'ltalie & la fin du Moyen Age
(V. I. Rutenburg, U.R.S.S.), Spanish Convoys on the Caribecn route, changes of Terminal from
Puerio Bello to Puerio Caballos (1536—1610) (U. Lamb, S.U.A.), The Black sea roules in the
13'h— 158 cenfuries (E. Todorova, Bulgaria), Die Poriolanos und die Druckkarien vom 15. bis
zum 19. Jahrhundert des Schwarzen Meeres und seiner Westkitste (M. B. Besevliev, Bulgaria).

Desi temele comunicirilor au privit o arie geograficd vasta, din Oceanul Indian pind in
Marea Caraibilor, marea lor majoritate s-au centrat pe Marea Neagrd, In acest context facindu-se
frecvente referiri la litoralul pontic roménesc §i la Dunirea de Jos. Un interes deosebit a suscitat
comunicarea lui Michel Balard, care, pe baza unor acte inedite emise de notarul genovez Antonio
di Ponzd In lunile august octombrie 1360, a adus noi date despre viata portuard din Chilia,
Intre care existenta populafiei roméanesti, oglinditd in ment{ionarea folosirii limbii romane.

in cadrul discutiilor, prof. M. Berza a tratat, Intr-o intinsi interventie, despre continui-
tatea vietii portuare pe litoralul pontic roménesc §i In caracterele ei, din perioaca elenica pind
in epoca stipinirii otomane, examinind totodatd, In lumina stirilor comunicate de Michel Balard,
unele aspecte geografice si demografice de la Dunirea de Jos in secolul al X1V-Jea.

Dupéd o excursie documentard la Nesebdr, la 9 mai, lucririle colocviului au continuat
in ziva de 10 mai, In cadrul Comisiei de istorie maritimd, fiind prezentate comunicérile : The
concept of Thalassocracy (C. Reynolds, S.U.A.), Port Cities in Brilish case (Bird, Marea Brita-
nie), Stadityp und Stadtindividualitdt als Vorauscizung hafenstadlischer I éderation (am Beispiel
der spdlmillelalferlichen — frithnevzeitlichen Oslseesladl) (K. Friedland, R.F.G.), La Ligue han-
séalique, ses limiles occidentales, les cas de Cologne, d’Emden el de Stade (H. Kellenbenz, R.F.G.),
Les villes poriuaires de I’ Asia du sud-est (D. Lombard, Franta), L’'imporiance de Sinope el de
Varna aux X VII1® X1X®sidclesdu point de des dydns el des familles autochiones (Yiicel Ozkaya,
Turcia).

Dintre participaniii la discuiii, conf. R. Manolescu a luat cuvintul pe marginea comuni-
cdrii lui C. Reynolds, referindu-se la iInsemnitatea puterii maritime arabe in Marea Mediterana
in secolele VIII—X precum §i a celor otomane In Mediterana orientald in secolul al XVI-lea
si In Marea Neagra In perioada cuprinsi Intre a doua jumdtate a secolului al XV-lea si sfirgitul
secolului al XVIlI-lea.

in timpul colocviului, In seara de 8 mai, a avut loc adunarea generali extraordinari a
Comnisiei internationale de istorie maritim4, al cirei obiect a fost discutarea proiectului noilor
statute ale comisiei, fiind puse la vot principiile generale si modalitiitile de votare a statutului
In forma definitiva ; la adunare au participat si cei doi delegati romani, prof. M. Berza, ca membru
al Consiliului executiv al comisiei §i ca reprezentant al A.1.LE.S.E.E, organism afiliat comisiei
si conf. R. Manolescu, ca reprezentant al comisiei nationale romane de istorie maritima.

In timpnl lucrdrilor colocviului au fost asigurate de citre organizatori vizitarea unor monu-
mente istorice §i a unor obiective turistice din Varna (7, 9 i 10 mai) si o excursie documentarj
la Nesebdr (9 mai).

La Varna au fost vizitate Muzeul Marinei, termele romane din secolele 11—V, Muzeul
LEtnografic, Monumentul §i Muzeul luptei de la Varna, Muzeul de istorie din Varna, portul ora-
sului. Monumentul si Muzeul luptei de la Varna, ridicate spre cinstirea ostasilor romani, poloni,
unguri, bosniaci, croati, cehi, slovaci si bulgari care au Infruntat pe turci In bitilia de la Varna
de la 10 noiembrie 1444, reprezintd un omagiu adus luptei comune antiotomane a popoarelor
din sud-estul si centrul Curopei. Inscriptia monumentului consemneazi participarea ostagilor
romani si rolul militar al lui lancu de Hunedoara; In muzeu numeroase exponate atest3 parti-
ciparea romdnilor de biitillia de la Varna si lupta antiotomani In genere a tirilor roméne In
secolul al XV-lea, iar o salii din muzeu este consacratd lui lancu de Hunedoara, posedind clte
o copie a bustului sdu, datorat sculptorului Marius Butunoiu §i a sarcofagului sju. Muzeul
de istorie adiposteste bogatul tezaur de podoabe de aur si alte obiecte descoperite In 1972 in
necropola calcoliticd de la Varna, datind de la mijlocul mileniului IV l.e.n. In incinta muzeului,
in peretele de calcar al unui deal, se gisesc urmele a doud capele §i ale unor chilii monahale,
datind din secolele XIII XV.

La Nesebdr, unde se ridica In antichitate colonia greacd Mesainvria, au fost vizitate rui-
nele cetdtii trace si grecesti, vestigiile basilicei bizantine din secolele V— VI si mai multe bise-
rici din secolele X—XIV.
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Colocviul de istorie maritima si de istoria oraselor de la Varna, prin tematica sa variat4,
dar axatd indeosebi pe teme privind istoria maritimad si urbani a Sud-Estului Europei, ca si
prin posibilitatea creatd istoricilor romani de a comunica roadele propriilor cercetiri §i de a
lua totodatd cunostintd de rezultatele cercetdrilor istoricilor din alte {dri, dintre care unele
privesc Indeaproape istoria tdrii noastre, a confirmat sporirea interesului pentru atari preocu-
péri §i perspectivele deschise istoriografiei romanesti In aceste douii domenii de cercetare.

Radu Manolescu

iN SLUJBA ADEVARULUI (RASPUNS LA
,,O0 DOVADA DE REA CREDINTA”

intr-un numdir mai vechi al acestei reviste (nr. 1/1977, p. 135 141), am ficut o recenzie
lucrdirii Mihai Vileazul semnati de Manole Neagoe. Recenzia — destul de blajind — a avut
darul sa-I Infurie pe M.N., care m-a atacat violent Intr-un serial apdrut in patru numere din
,,Sdptamina” (22—IV — 20—V — a.c.). Intrucit la calomniile debitate la adresa mea am ris-
puns in revista amintitd (27—V — 17 VI), am sa discut aici citeva probleme cu caracter istoric
sau de metodologie istoricd abordate de M.N. in ,,Sdptadmina’’, deoarece revista respectivd nu
are preocupiri de istorie.

M.N. respinge observatiile ficute, pe care le considerd un ,,atac violent’’ la adresa cirtii
sale, desi autorul acestor rinduri nu a urniirit asemenea scopuri belicoase. Observatiile mele
sint considerate, cele mai muite, demne doar de o erata pe care M.N. nu a putut sa o alcdtuiascd
sau ,lipsite de importanta”. in mod inexplicabil, M.N. lasid de o parte ,,0 serie de observatii
care prezinti o importantd deosebitd pentru definirea unor orientiri ale istoriografiei noastre
actuale” (nr. din 20— V), cdrora nu le rdspunde.

Atitudinea Iui M.N. este in contradictie nu numai cu practica obisnuitd in istoriografia
noastrd, dar §i cu propria sa declaratie In care spunea : ,,departe de noi ideia de a fi infailibili,
de a exclude apriori posibilitatea greselii sau a opiniei contestabile”’ (,,Luceafirul”’, 9— I1—1974).
intre timp insd se vede ci M.N. si-a schiinbat opinia, a Inceput si se cread# infailibil si si con-
sidere cd detine adevirul absolut §i de necontestat. Jata cum rdspunde autorul lucrdrii AMihai
Viteazul recenzentului siu la observatiile acestuia:

1) In nr. din 13. V, M.N. afirm# cd N.S. considera , exagerate” ,,concluziile pe care
le impuneau documentele’’, concluzii comunicate de d-sa cititorilor. in recenzia mea am scris
,,esle bine sd ne ferim de afirmajii calegorice pe care documentele nu le susfin” (p. 139) si am
dat citeva exemple (cuantumul rentei in muncéd, existenta rezervei senioriale etc.), probleme
pe care M.N. le-a tratat in contradictie cu afirmatiile documentelor. Nu concluziile pe care le
impuneau documentele mi s-au pirut exagerate (acestea trebuie admise de orice om cu o jude-
catd sdindtoasd), ci o serie de Incheieri §i aprecieri exagerate, unele privind chiar persoana lui
Mihai Viteazul care este destul de mare pentrn a mai fi nevoie si-1 idealizim.

Iata (fard comentarii, pe care le las pe seama cititorilor) clteva din aprecierile pe care
M.N. le face despre marele domn, care este considerat : ,,strigdtul de durere, izvorit din nedrep-
tate 5i impilare’” (p. 14); ,,omul care Indrizneste s gindeascd si sd actioneze mai mult decit
oricare Inaintas sau contemporan al sdu” (p. 11); ,,Numai el era In stare si le viseze dar sd
le 5i realizeze” (faptele mari — N.S.) (p. 126); ,,este uluitor cum acest om, cdruia toate-i stau
fmpotriva (!!), reuseste sd giseascd mereu noiresurse, mintea lui, inepuizabild ca inventivitate,
creeazd noi planuri, voinfa lui impune celor din jur un ritm care-i poarti ca Intr-un iures ire-
zistibil”’ (p. 142); ,,ceea ce In mintea voievodului rdsdrea In chip firesc, ficindu-se §i desfacin-
du-se dupd o logicad fard cusur, pentru cei din jur Insemna o solicitare obositoare... Toate
acestea 1i fac pe aliatii 5i dusmanii de ieri sd-5i dea mina pentru a frina cursul nou pe care
voievodul dorea si-] impund istoriei’’ (! 1) (p. 199);,,prin talentul 5i energia lui (Mihai) era capa-
bil s& dezorganizeze, in fasd, orice incercare ofensiva a adversarilor siai” (1!) (p. 100); ,,dove-
deste geniul inegalabil de a sti sd loveascd unde trebuie si cind trebuie’” (p. 170); ,,opera politicd
a domnului nu este fructul unei conceptii feudale despre stat (cum sust{inea P.P. Panaitescu —
N.S.) ci fructul unei conceptii moderne’” (p. 221); ,,chiar dacd Mihai Viteazul nu a trecut la
realizarea unor reforme care sd ducd la eliberarea iobagilor (111), nu se poate spune ci el a
domnit ca un feudal” (p. 280); la p. 180 se afirmd Ins3 cd ,.domnul cere {iranilor (din Tran-
silvania — N.S.) sd pistreze ordinea, ia madsuri pentru restabilirea acestei ordini feudale’’ (aceasta,
fard Indoiald, ca domn ,,modern”!).
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Tot de la M.N. nai aflim cd Mihai era considerat, nici mai mult, nici mai putin decit
»dugmanul ordinei cosmice a lumii, infeleasd in inlregul ei” (!!!) (p. 180). Si ca o incheiere
a tuturor acestor judeedti si apreeieri, M.N. afirmi : ,,orice superlativ la adresa faptelor sale
nu poate sublinia, indeajuns, meritele voievodului’ (p. 172). Dupd cite stim insd, faptele si per-
sonalitétile nu cer istoricului superlative, ci infelegere cit mai completd ; isloria nu se scrie cu
superlative. Comparind ceie spuse de M.N. despre Mihai Viteazul cu introducerea lui N. Iorga
la vol. I din lucrarea sa dedicati viteazului domn (lucrare invocatd de M.N. in sprijinul pozitiei
sale), 1ti dai seama cit de bine 1-a in{eles marele istoric pe eroul sdu §i ce departe este M.N.
de o astfel de intelegere, pe care o inlocuieste cu superlative.

2) Tinind seama de faptul ci nu-mi plac exageririle de genul celor de mai sus, M.N.
ma incadreaza In categoria istoricilor care ,,prezintd faptele strdmosilor nostri cu multd pre-
cautle”, fiind rezervati fa{d de ,,afirmarea valorilor romanesti’’ si care aduc astfel deservicii
cauzei pe care s-au angajat sd o slujeascdl, toate acestea, se intelege, in opozitie cu grupul
istoricilor din care face parte M.N., care lasad de o parte prudenta in cercetarea istoriei, consi-
derind ci aduce astfel mari servicii cauzei etc. Stiind la ce rezultate pot ajunge astfel de is-
torici, care ,,descoperd’” pe Bezerenbam luptidlor pentru independent{d la 1241, sau care
afinnd cd pind §i Bogdan Lipusneanu — cel care ,,i§i pierdea vremea in jocuri si alerga-
turi de cai’’ (Azarie) — unnirea si uneasci tidrile romidne, mi bucur ci nu fac parte din
acest grup care compromite istoria si pe care nimeni nn-1 poate lua in serios.

Ca dovadd a lipsei mele de ,,patriotism’’, M.N. citeazd ,,doudi exemple’ : o discutie
la Academia de stiinje sociale si politice si recenzia la cartea lui Dinu C, Giurescu.

[.a primul ,,exemplu’ M.N. nitd s spund un lucru esential : céi discutia (care nu a fost
publicatd incit sd poala {i citatd exact) a fost organizatd de Prezidiul Academiei pentru a
sanciiona cuin se cuvine elucubratiile pe care M.N. vroia si le lanseze la Radio despre ,,tri-
colorul” lui VMlihai Viteazul, inventat de alfi doi istorici, ,,patrioti’’ ca si d-sa, pe baza unei
falsificiiri evidente, dovedita in cursul discutiilor. $edinta avea drept sccp si condamne ase-
menea acliuni iresponsabile ale acestui grup de istorici, cecea ce s-a si facut, anulindu-se
totdeodatd emisittnea prograinatd de M.N. Printre cei care au condamnat cu vehemen{i ase-
innea practici a fost §i semnatarul acestor rinduri. Vorbind de constiinta unititii de neam
in sce. X VI, am amintit §i de cunoscuta proclamatie a lui Despot vodé ; prin aceasta, se inje-
lege ci nu puteamn sustine cii ,,Mihai Viteazul nu se compard nici micar cu Despot vodi’ 1,
asa cum alirmd M.N. din amintirile sale (am la dispozitie textul pe care l-am citit).

(it priveste al doilea ,,exemplu’’, si aici lucrurile stau cu totul altfel de cit le prezinti
M.N. In recenzia ficuta lucrdrii lni Dinu €. Giurescu nu am afirmat ci nu existau orage
in sec. XIV XV (cum md acuzdi pe nedrept M.N.) ci tocmai contrariul : tirgurile ,,s-au
format in general in secolele XIV—XV, deci dupd aparifia domniei §i statului feudal’ (,,Studii
si materiale de istoric medic”’, VIII, p. 245; vezi si p. 241, unde sus{in ci nu existau orage
in sec. X XIV, inainte de intemecierea statului feudal Tara Roméneasci).

Orice om de bund credintd poate deci constata ¢ M.N. nu se di in laturi si falsifice
unele alirinalii ale inele pentru a ,,dovedi”’ chipurile lipsa mea de ,,patriotism”. Falsificind
fn mod Jdrosolan afirmaliile mele, M.N. poate pune pe seama meca orice neghiobie de genul
celor de mai sus. Sint intru totul de acord cu M.N. cind spue: ,,datoria istoricului este aceea
de a descoperi adeviarul’”’. De la aceastd declaratie 5i pind la modul cum ,,descoperd’ d-sa
wadevirul”, prin metode ca cea utilizatd in cazul de mai sus, este Insi o mare distanta.

3) In nr. din 20—V. M.N. resping® obscrvatiile mele cu privire la lipsurile din biblic-
grafie, p~ motiv c¢i — spune d-sa — ,,n-am utilizat bibliografia decit selectiv’’. Un istoric care
alcituieste o monografie d spre Mihai Viteazul (la care I. Sirbu san N. Iorga au lucrat decenii)
nu poate utiliza bibliografia selectiv, ci este dator si o c¢unoascd si sd& o citeascd In intre-
gime. In plus — asa cum am scris in recenzie (p. 140) — M.N. aplicd criterii sentimentale la
alcituirea bibliografici sale, in eare nu citeazd pe cei pe care nu-i inbeste decit pentru a-i
combate. Pentru ilustrarea acestei afirmatii iatd citeva exemplz: datele despre exploatarea
otomand de la p. 12—13 sint luate din Isloria Romaniei, 11, p. 781 —783, lucrare care nu este
citata decit pentru a fi criticata; datele din scrisoarea din 26 iunie 1597 privind lefurile mer-
cenarilor (p. 124) sint luate dupd Stefan Stefdinescu, care a publicat scrisoarea, dar care nu
este nici el citat etc. Este un mod cu totul original (dar nestiintitic) de a ,,utiliza’ bibliografia.

1

1 fn treacit fie spus, tn timp ce tn .,Sdptimina’ M. N. susiine cd Despot a fost
doar un ,,aventurier levantin’’, in Mihai Vileazul, p. 276, 11 laudi, considerind proclama-
tia sa ,,0 dovadd a mindriei de neam ... la romanii din afara arcului carpatic’’! La p. 278
spune chiar ci Mihai s-a adresat ostasilor ,,in termeni similari celor din declaratia lui

Despot’’ !
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4) M.N. mai declari : ,, inparlirea in boieri balrini si liloturci i boieri lineri, partizani
ai lui Mihai, este o ipotezd care a fost infirmata de 1. Ionascu in urma unei analize aininun-
tite a documentelor’”’. Iati ce spune insd M.N. in lucrarea Mihai Viteazul (p. 60) — citind
tot pe I. Ionascu: ,,cei sapte boieri (care au triidat la Alba lulia — N.S.) erau oameni In
virstd, aveau peste 50 de ani, avuseserd dregdtorii §i in alte doinnii, deci nu erau nici tineri,
nici dregitori noi, erau in parte pentru o politici filo-turci”. Nu inteleg atunci de ce M.N.
ma acuzdi pe mine de rea credin{i sau de incapacitatea de a intelege documnentele? Repel
si aici: nu se poate nega ci majoritatea boierilor lui Mihai Viteazul au fost tineri, cei mai
multi avind o virstd apropiatd de a dowmnnului §i fiind ridicali in dregitorii de el: cei trei
frati Buzesti, Teodosie Rudeanu, Stoichiti vistierul, Udrea Bileanu, Radu IFlorescu, aga Leca,
Sava armasul, Radu (§erban) paharnicul, Caloti din Lipov, Bircan vistierul, Negrea spatarul,
Pand vistierul etc.; putini dintre dregitorii marelui domn au fost mai in virstd (Mihalcea
banul, Dumitru din Cepturi, Miroslav din Rifov, Ivan Norocea, Andrei vistierul).

5) In acelasi nr. din 20. V. M.N. considerd ci tridarea boierilor este o ,,tezd scumpa’
lui N.S. si aduce ca dovada in sprijinul falsitdtii scrisorii din 5 septembrie 1599 faptul ca
aceasta era semnatj, ceea ce nu se putea face in cazul unui document autentic. Nu fac parte
dintre istoricii care sustin cd boierii au fost tot timpul tridéatori (cum spun §i in recenzia
mea la p. 139); in acelasi timp insd am aritat cd nu sint nici partizanul lui M.N. care cautd
sa idealizeze situatia, afirmind ci boierii nu l-au tridat pe Mihai chiar atunci cind triadarea
este evidentd (ca in cazul tratatului de la Alba Ilulia).

Cu privire la scrisoarea din 5 sept. 1599, am spus in recenzie (p. 137) ci nu resping
ipoteza autorului, dar cd d-sa era dator s aducd argumente in sprijinul punctului sdn de
vedere. Acum aduce argumentul cd scrisoarea éste semnatd, deci nu e autenticid. Admitind
finpreund cu M.N. cd documentul ar fi fost redactat din initiativa veievodului, atunci cum
este posibil ca domnul — care cunostea bine practicile timpului siu sd nu fi stiut si el
ci asemenea scrisori nu se semneazi §i sa fi trecut numele boierilor ,,complotisti”’? In afara
de aceasta, M.N. nu {ine seama de o altd scrisoare din 5 februarie 1599, adresatd de boierii
munteni celor pribegi in Moldova, prin care se pling de madsurile aspre lnate de Mihai Vi-
teazul, de confiscarea averii unor dregitori (Bircan stolnic, Duinitru vornic, Miroslav logofdtul)
si prin care cer domn pe Simion Movila (Studii privind unirea Principatelor, Buc., 1960, p. 72).
Analizind cu atentie textul tuturor scrisorilor de acest fel, este posibil ca M.N. si Infeleaga
si ¢l pini la urma cd au fost totusi §i boieri tradatori si si-si schiinbe porijia gresitd de apa-
rator al boierimii.

6) In legaturd cu tridarea unor boieri ai lui Mihai Viteazul In 1600, ain aritat ca
dovezile aduse de M.N. in sprijinul existenfei unui grup de boieri care au ramas credinciosi
domnului ,,nu sint convingitoare (indeosebi scrisoarea lui Udrea Bileanu)” (p. 140) si am
citat In acest sens §i opinia lui C. Rezachevici. Faptul ci l-am citat pe tindrul nteu coleg l-a
infuriat pe M.N. care declard textual : ,,Daci s-ar cita nume de savanti ca N. lorga, Const.
C. Giurescu ar fi explicabil (cum adicd? — N.S.), dar N.S. 1l citeaza pe C. Rezachevici ca si
cumn subsemnatul ar fi un incepator’ si afirina apoi ci studiile acestui harnic §i serios cerce-
titor ar fi stirnit ,,consternare si indignare’.

Mai intii de toate, nici un savant (fie el N. Iorga sau C.C. Giurescu) nu poate detine
monopolul adevidrului, astfel incit si trebuiascd sd fie numai el crezut, olicare istoric are
dreptul si datoria sd-si aducd contribufia la limurirea problemelor Inci nerezolvate ale istoriei
patriei §i daci o face bine, pe baza docuinentelor, trebuie si-i acordam credit, chiar daci nu
este inci nare savant. Apoi, ce poli crede despre opiniile lui M.N. cind ele se schimba dupa
imprejuriri : in ,,Sdptimina” considerd cd N. lorga meritd crezare in tot ce spune, In timp
ce In ,,Luceafiarul’”’ din 9.11.1974 afirind ci marele istoric este ,,cel atit de bogat In greseli’” !¢

7) M.N. considerd cd — In timp ce N.S. manifestd ,,0 incapacitate funciari de a Inte-
lege ceea ce documentele arati cu toata evidenta’ (,,Sdptdmina”’, 20.V), d-sa (situat, se infe-
lege, 1a antipodul incapacitatii mele) a comunicat cititorului ,,concluziile pe care le impuneau
documentele’’ (ibid., 13.V). Lasind de o parte modul foarte mégulitor In care M.N. Imi apre-
ciazj calitétile intelectuale, si vedem capacitatea sa funciara de a infelege si interpreta docu-
mentele. Ne vom muliumi doar cu citeva exemple :

a) Desi, In principiu, claca rumanilor era nelimitati In timp, M.N. afirméd: ,,in Tara
Romaéineasca tiranul { ruminul — N.S.) este obligat s munceascé trei zile pe an, In secolul
al XVII-lea” (p. 198).

b) Desi documentele vorbesc de ,,delni{e boieresti’’, M.N. susiine categoric ,,In cursul
evului mediu nu a existat o rezerva boiereasca ”’ (p. 223).

c) Desi existd suficiente dovezi despre desfiinfarea dreptului de stramutare a tiranilor
la sfirsitul sec. X VI, M.N. afirma la fel de categoric : ,,asezimintul lui Mihai nu Inriutifeste
situatia rumanilor’’ (p. 235).
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d) Documentele atestd ruménirea a 150 de sate In aceasti epocd ; totusi M.N. sustine:
,,cazurile in care situatia unor sate se inrdutid{este in timpul domniei lui Mihai Viteazul sint
putine’’ (p. 245).

e) Foarte ilustrativ pentru capacitatea lui M.N. de a in{elege documentele este textul
de la p. 276, unde se spune : ,,un inalt demnitar reprosa in 1540 unui romén din Gildu faptul ci
socotea aceastd localitate mai presus decit Alba Iulia, deoarece Gildul a fost capitala lui Gelu,
primul stipinitor al Transilvaniei” si se trimite la Hurmuzaki, 11/4, p. 218—219. in textul
amintit nu este insd vorba de asa ceva. lata textul: ,,Quod si Gelam Albae proponis, toto caelo
ac terra erras. Hinc enim episcopatus cognomen, hinc titulus est. Hic episcopi sedes, hic jus
ecclesiasticum ...” (pentru aminunte vezi articolul lui C. Rezachevici In curs de aparitie in
aceastd revistd).

8) fnainte de a incheia, pentru ca ,,pretioasa eratd’ pentru care imi mulfumeste M.N.
sd fie cit mai completd, astfel incit numerosii sdi cititori sa fie scuti{i de efortul de a o intregi
singuri, as nai aminti cd In lucrarea lui M.N. se géisesc incd numeroase erorj si exagerari de felul
celor urmitoare :

— Problema apirdrii crestindtatii (de turci) nu se pune din sec. XVI (cum spune M.N. la
p- 7) ; se cunosc numeroase eforturi de a organiza aceasti apdrare incd din sec. XV.

Téaranii nu pot fi concesivi pentru c# ,,lor le revenea cinstea de a semina si culege
roada pidmintului’’ (p. 8).

Coci nu era grec (p. 31), ci albanez.
— Mihnea vornicul (p. 37) se numea, de fapt, Mitrea.
— Aron Tiranul nu a fost Inlocuit de Sigismund Bathory ,,In luna mai” (p. 53), ci la 24
aprilie 1595.
— La p. 59 N. Iorga este citat incomplet (numai partea care convine autorului) ; marele
istoric admite trddarea boierilor pentru interese de clasi.

— Teodosie Rudeanu si Radu Buzescu nu aveau 50 de ani la 1595 (p. 61), ci mai putin
cu circa 10 ani.

— Cancelarul Stefan Jojika nu este chiar atit de nevinovat pe cit vrea si-l arate M.N. la
p. 129.

— Biserica ,,dintre vii’’ (p.132) este, de fapt, cunoscuta ministire Dealu de ling# Tirgo-
viste.

— La p. 139 se spune : ,,Este pentru prima data in istoria noastrd medievali cind un voie-
vod Indrédzneste si se desprindd de malurile Dundrii $i sd patrundi adine, In teritoriul stdpinit
de otomani’’. (Se uitd desigur actiunile Intreprinse de Mircea cel Bitrin sau Iancu de Hunedoara.)

— Nici impdratul austriac nici regele polon nu urmaireau ,reconstituirea Daciei”’, asa
cum se spune la p. 197 (la p. 290 este vorba doar de ,,0 parte a anticei i modernei Dacii’’).

Umanismul nu a pitruns ,,in spatiul carpato-dunirean” in a doua jumitate a sec.
XVI (p. 218) ci mai devreme.

— Radu Mihnea nu a fost ,,pe trei sferturi turcit’’ (p. 242). S& nu uitdm c#-si ficuse o
educatie aleasa si cd Miron Costin 1l numeste ,,cel Mare’'.

— La p. 275 276 se aratd : ,,In secolul al XVI-lea sc poate vorbi de existenta unei con-
stiinte nationale’’ ; vezi si p. 279, unde se afirm4 ci, ,,exista o constiin}d nationald’’ in Transil-
vania ; la p. 277 se vorbeste Insd de constiinta unititii de neam. (Autorul confundé constiinta
unitdtii de neam cu constiinta nationald de mai tirziu; vezi §i articolul lui C, Rezachevici In
curs de aparitie.) Din aceastd pricind M.N. afirma cd Mihai Viteazul a actionat ,,In sensul reali-
zdrii unititii nationale a poporului roméan’’ (p. 282).

— La p. 277 se sustine : ,,Cele trei natiuni privilegiate’ iau,,masuridiscriminatorii Impotri-
varomaénilor transilvaneni’” (Autorul confundi termenul medieval de ,,natio’’ cu natiunea In sens
modern, totalitatea locuitorilor; vezi articolul citat al lui C. Rezachevici.)

— Nu se poate face o ,,paraleld perfectd intre gindirea politicd a lui Rares si Mihai’’ cu
privire la Transilvania (p. 276), deoarece primul urmadirea alte scopuri.

in concluzie, — dacd M.N. recunoaste el Insusi cd Mihai merita ,,Insutit si inmiit” mai
mult decit i-a putut oferi modesta sa contributie (cum spune in,,Sdptidmina” din 13. V. a.c.)—
il Intreb atunci ce rost a mai avut si tipireascd aceastd contributie dacd nu a fost in stare
sd ofere mai mult?

N. Stoicescu
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DOUA PRECIZARI

1) Iardsi Bezerenbam?

Enigmaticul Bezerenbam si nu mai putin enigmatica {ard Ilaut au avut o lungd si discu-
tata existenia in istoriogralia noastrd ! pina in 1973 cind regretatul savant Aurel Decei a tradus
din nou textul cronicarului persan in cauzé astfel : ,,Orda et Baydar ayant passé par le pays
Ilavit, rencontrérent le nommé Barz avec une armée et ils le rompirent’’2, Acelasi savanta identi-
ficat pe Barz cn W. Brzeze-Brzesk, castelan de Sandomierz care s-a luptat Intr-adevir cu
tatarii la 1241 — iar tara I1avit cu Liovul (Ilov) sau cu Opolje (Opolia) din Silezia, regiuni unde
au avut loc lupte cu navalitorii. Pe baza unui studiu atent, marele invdlat conchidea : , exit
Basarab ban ou de Zeren ban et exit Aluta’ 3.

Toti istoricii seriosi au considerat problema rezolvatd si au scos pe Bezerenbamn (sau
Basarab ban) din istoria romaénilor céreia nu-i apariine.

De curind insa, a apdrut in ,,Magazin istoric”’, nr. 12, 1976, p. 36 — 38, articolul : 124J:
marea invazie ldlard. Volevodalele romdne igi afirmd independenfa, semnat de Manole Neagoe,
in care, reluind vechea teza a Ini B. P. Hasdeu, autorul afirma : ,,Bezerenbam era conduciitorul
unei tari care cuprindea o parte din Oltenia si Banat si pe care cronicarul persan (Fazel-Ulah-
Rasid — N. S.) o numea Ilant’’ ; pe baza aceleiasi informatii, se spune mai departe: ,,in 1241
romdnii aveau deja constituite mai multe formatiuni politice’’.

Tinind seama de faptul cd Bezerenbam a fost scos din istoria noastrd printr-un studin
serios, fdcut pe baza textului persan, ni se pare stranie reluarea tezei vechi a lui B. P. Hasdeu
care s-a dovedit fantezistd. Reluarea ei dovedeste lipsa de informare a autorului care-si infor-
meaza la rindu-i gresit cititorii, ficindu-i sd cread4 din nou In existenta lui Bezerenbam. (Dupa
cum i-a recomandat nu demult Serban Papacostea, ar fi bine ca autorul unor astfel de ,,desco-
periri’’ sa rupd din timpul pe care 1-a daruit pind acum numai publicisticii de mare rentabilitate
pentru a putea face efortul de a se {ine la curent cu cercetarea din domeniul sdu de specialitate).

Facem aici cuvenité rectificare, considerind ca si revista ,,Magazin istoric’’ este datoare
sd {ind seaina de progresele realizate de istoriografia noastra. Deci ,,exit Bezerenbam’’ !

2) Un documenl inedil de la Mihai Vileazul

In aceeasi revista, acelasi autor (in colaborare cu Ionel Gal) a publicat Un documen!
inedil de la Mihai Vileazul (p. 28, 49). Documentul — datat 19 decembrie 1599 si scris 1a Alba
Iulia — se referd la o interven{ie a marelui domn in favoarea nobilului maghiar Stefan Tholdy.
Documentul nu este insd necunoscut; el a fost rezumat Incd din 1893 de L. Szadeczky,
Erdély és Mihaly vajda térténele 1595 — 1601. Oklevéltdrral, p. 449, fiind semnalat recent, In
1975, de C. Serban in repertoriul corespondentei lui Mihai Viteazul publicat in volumul Mihai
Viteazul, p. 267. Cred cé autorii trebuiau si arate acest lucru.

N. Sioicescu

CRONICA

in ziua de 13 iunie 1977, la Bucuresti s-au desfasurat lucrarile sesiunii anuale de comunicéri
stiin{ifice a Institutului de istorie ,,N. Iorga’’ al Universitdlii din Bucuresti, consacraté implinirii
a 60 de ani de la eroicele lupte de la Marasti, Maréisesti, Oituz.

Dupé cuvintul de deschidere al lucrdrilor sesiunii, rostit de prof. univ. dr. $tefan Stefa-
nescu, decanul Facultitii de istorie si director al Institutului de istorie ,,N. Iorga’’, in continuare
au fost prezentate comunicdrile : Declarafia de rdzboi a Romdniei impotriva pulerilor centrale
de dr. Anastasie Iordache, cercetdtor stiin{ific principal la Institntul de istorie ,,N. Iorga’’
Operafiile militare de la Mdrasti, Mdrdgegli, Oituz de col. Victor Atanasiu, Academia Militara

1 Din bogata literaturd (in afard de Hasdeu) amintim : Titus Hotnog, ,, Bezerembam’ din
cronica persand a lui Fazel-Ullah-Raschid. Studiu istorico-filologic, lasi, 1919 ; Ilie Gherghel,
Basarab ban? sau Severin ban? (,, Arhiva’, 1926, nr. 1, p. 60—63) ; T. Hotnog, O ldmurire despre
Basarab ban sau Severin ban (ibidem, nr.2, p. 131—134); I. Gherghel, Bersabeni = Besermeni
(ibidem, 1928, nr. 2, p. 142—146) ; C. 1. Kogdalniceann, Basarab §i navdlirea tatarilor din 1241
(ibidem, 1934, nr. 3 — 4, p. 111 117).

2 Aurel Decei, L'invasion des Talars de 1241)/1242 dans nos régions selon la Djami ot-
Tevarikh de Fdzl Ollah Risid od-Din (,,Revue roumaine d'histoire’’, 1973, nr. 1, p. 103).

3 Ibidem, p. 111.
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Generald, Aliafii si ofensiva din 1917 de Paul Oprescu, cercetdtor stiin{ific principal l1a Institutul
de istorie ,,N. Iorga”, Lupla populafiei romdne impotriva trupelor sirdine invadaloare, de dr.
Mircea Iosa, cercetitor stiiniific principal 1a Institutul de istorie ,,N. Iorga”, Femeile in acfiunea
de rezisten{d in leriloriile ocupate de lector univ. dr. Maria Totu, Facultatea de istorie ; Scriilorii
conlemporani i epopeea de la Mdrdsti, Mdrdsesti, Oituz, de Nicolae Liu, cercetator stiin{ific prin-
cipal la Institutul de istorie ,,N. lorga”

*

in ziua de 21 mai 1977, in comuna ,,Costache Negri”’ din judeful Galali, In cadrul celei
de-a d-a editii a intilnirilor de ]Ja Minjina a avut loc sesiunea de comuniciri ,,.Lupta poporului
roman pentru libertate, unitate si independeni{a nationald’’. Cu acest prilej au fost sustinute co-
municérile : Galafiul in conlextul evenimentelor pasopliste, de Margareta Guziec, muzeograf
pr. Muzeul de istorie Galati; Costache Negri diplomal, de conf. univ. Nicolae Ciachir, Universi-
tatea Bucuresti; Mililan{i pasoplisli romdini §i ideile socialist-stiinfifice de Emeric Mihaly,
Universitatea Galati; Revolufia de la 1848, model penlru miscarea socialistd din Romdnia, de
dr. Al. Porteanu, Institutul de istorie ,,N. Iorga’ Bucuresti ; Orasul Gala{i pe coordonalele socialis-
mului mullilateral dezvollat, de Emeric Mihaly, Sara Mihaly.

*

in 7ziua de 23 aprilie 1977, 1a Baia Mare a avut loc Sesiunea stiin{ifici omagiala pe tema
,.Jile din lupta poporului roman pentru libertate, unitate si independenta national®’’ organizata
de Comitetul Judetean Maramures al Partidului Comunist Roman cu prilejul Centenarului cu-
ceririi independeniei de stat a Romaniei. Cu aceasti ocazie, dupi cuvintul de deschidere rostit
de dr. Gheorghe Pop, prim secretar al Comitetului judetean Maramures al P. C. R., presedinte al
Consiliului Popular judeiean, au fost prezentate comunicarile : Insemndtalea cuceririt indepen-
denfci de stat a Romdniei, de Acad. Stefan Pascu ; Ideile independenfei, suveranitafii si unitdfii
nafionale 1n programul P.C. R., de eonf. univ. dr. Gheorghe I. Ionita ; Ideea de unitate si inde-
penden{d nafionald la scriitorii din Transilvania, de prof. univ. dr. Gavril Scridon ; Economia
romdneascd  faclor determinant al luptei poporului pentru apdrarea libertdfii i independentei,
de dr. Liviu Stefdnescu ; Ideea unitdfii si suveranitdfii nafionale in programele revolufionare de la
1848, de loan Sabéu ; Acfiuni diplomalice premergdloare cuceririi independenfei de stal a Romdniei,
de Vasile Cidpilnean ; Contribufia arinatei romdne la lupta peniru cucerirea independenfei de stal
a Romdniei, de Aurel Vaida; Rd:zboiul de independen{d in consliinfa {drdnimii, de Dumitru
Cristea ; Asistcnfa medico-sanitard in limpul rdzboiului de independenfd, de dr. Felix Marian ;
Conlribufii maramuresene la razboiul de independen{d, de dr. Ion Babici ; Dale noi privind razboiul
de independcnid si Transilvania, de dr. Alexandru Matei ; Ecourile §i importanfa cuceririi inde-
pendenfei de stal a Romdniei, de dr. Alexandru Por{eanu ; Conducdlori ai luptei poporului romdn
peniru independen{d si neatirnare, de Viorica Ursu ; Evenimente si personalitdfi istorice in folclorul
maramuresan, de lon Chis-Ster ; Con{ribufii maramuresene la dezvoltarea luptei nafionale a romd-
nilor (inceputul secolului X ), de dr. lon lacos ; Maramuresul §i desdvirsirea unitdfii de stal a
Romdniei (1918),de Valeriu Achim ; In legdlurd cu unele loponimice chiorene cu confinut istoric,
de dr. Nicolae Ielecan ; Suveranitalea si independenfa stalelor in condifii confemporane, de Ioan
Gabor.

*,

n zilele de 5 — 6 mai 1977 s-a desfisurat la Facultatea de istorie din Bucuresti sesiunea
de comunicari stiin{ifice a cercurilor studentesti din facultate. In cele dou# zile de lucriri au fost
prezentate urmaitoarele comuniciri : Foghel Marilena, Considera}ii asupra problemei agrare in
primele secole ale Romei republicane (indrumaétor stiintific acad. E. Condurachi) ; Iancu Rodica,
Societlalea elruscd §i problemele proprietdfil agrare (indrumitor stiintific acad. E. Condurachi) ;
Stanicad Mihaela, Ideologia social-politicd a pravilelor romdnesti din sec. al XVIII-lea in Tara
Romdneascd st Moldova (indrumitor stiintific lect. dr. N. Isar) ; Lukécs Antal, Critica teoriei lui
Fustel de Coulanges asupra mdicii la germani (indrumitor stiintific lect. dr. Fl. Cazan); Dila
Alexandru, Confribufii la gerieilogia Cantacuzinilor (indrumétor stiin{ific conf. Gh. T. Ionescu) ;
Pienaru Nagy, Izvoare noi cu privire la organizarea administrativd a Imperiului Otoman in a doua
Jjumdtate a secolului al XVI-lea (Indrumitor stiintific asist. dr. M. Maxim); Olaru Natasa,
Pozifia Angliei fa{d de (ratatele de pace de la San Stefano st Berlin (Indrumitor stiintific conf.
dr. N. Ciachir) ; Pana Tiberiu, Coniribu{ia maselor populare din judeful Vilcea la rdzboiul de inde-
pendenfd (indrumitor stiintific prof. C. Corbu), Avécdaritei Elena, Caraclerul nafional §i de masd

www.dacoromanicaro



1550 VIATA STIINTIFICA 10

al rdazboiului de independen{d (indruméitor stiintific lect. dr. M. Totu) ; Dumitrescu Doru, Lupla
anlifascistd a tineretului mondial (indrumator stiintific conf. dr. Gh. Cazan); Tudoricd Aure-
lian, Pozifia intelectualitdfii aniifasciste fajd de dictaiul de la Viena (indrumaitor stiintific
lect. E. Popescu).

|

n ziua de 3 iunie 1977 In fata Comisiei de doctorat a Facultilii de istorie si filozofie a
Universitdtii ,,Al. I. Cuza” din Iasi a avut loc sus{inerea publicd a tezei de doctorat Supusii
strdini din Moldova intre anii 1781 — 1862 elaboratd de Steluja Mdries.

Lucrarea cuprinde urmatoarele capitole : Cap. I. , Situatia supusilor striini in Inmperiul
otoman, Regimul capitulatiilor in Turcia’ ; Cap. II. ,,Infiintarea consulatelor striine in Princi-
patele Romane’’ ; Cap. III. ,,Supusii striini in Moldova intre anii 1781 — 1862 ; Cap. IV. , ,Rolul
supusilor strdini in viaa social-economici, politicd si culturali a \oldovei’'.

in afara de capitolele mentionate lucrarea mai cuprinde: ,,Introducere’”’, , Bibliografie
selectivd’, , Anexe’’.

Comisia de doctorat a fost compusi din : conf. univ. Vasile Cristian, decan al Faculti}ii
de istorie si filozofie a Universitatii ,,Al. 1. Cuza’’ — presedinte; prof. dr. Gheorghe Platon,
Universitatea ,,Al. I. Cuza” din Iasi — conducator stiintific ; prof. dr. Constantin Corbu, Univer-
sitatea din Bucuresti, prof. dr. Alexandru Vianu, Universitatea din Bucuresti ; cercetitor prin-
cipal dr. Leonid Boicu, Institutul de istorie si arheologie ,,A. D. Xenopol’’ din Iasi.

fn unanimitate comisia de doctorat a hotarit sd acorde lui Stelufa Mdries titlul stiintific
de doctor in islorie.

*

in ziva de 15 iunie 1977 in fata Comisiei de doctorat a Facultit{ii de istorie filozofie a
Universitatii ,,Al. I. Cuza” din Iasi a avut loc sus{inerea publici a tezei de doctorat Partidul
Poporului in viaja politicd a Romdniei (1918— 1938), elaborata de Gh. I. Florescu.

Lucrarea cuprinde cinci capitole : Cap. I, ,,Liga Poporului (aprilie 1918 martie 1920"" ;
Cap. II, ,,Partidul Poporului (martie 1920  decembrie 1921)" ; Cap. III, ,,Forinatiunea politica
averescani in anii reconsiderdrilor (ianuarie 1922  martie 1926)" ; Cap. IV, ,,Partidul Poporului
in anii celei de-a doua guverndri (inartie 1926  iunie 1927)’; Cap. V, ,,Declinu]l Partidului
Poporului (iunie 1927 — martie 1938)".

in afara capitolelor mentionate, lucrarea mai cuprinde: ,,Introducere’ ,,Incheiere’’,
,,Bibliografie’’.

Comisia de doctorat a fost compusa din : prof. univ. dr. doc. Mircea Petrescu-Diinbo-
vita, — presedinte ; prof. univ. dr. Aurel Loghin, — conducitor stiintific ; conf. univ. dr, Gh. I.
Ionita ; dr. Al. Gh. Savu, sef de sector la Centrul de studii si cercetari de istorie si teorie militard
din Bucuresti si dr. Dumitru Sandru, sef de sector la Institutul de istorie §i arheologic ,,A. D.
Xenopol” din Iasi, membri.

Comisia de doctorat a hotérit, in unanimitate, s acorde lui Gh. I. Florescu titlul stiintific
de doctor in islorie.

*

in ziua de 16 iunie 1977, In fata Comisiei de doctorat a Institutului de istorie ,,N. Iorga’’
din Bucuresti a avut loc sustinerea publici a tezei de doctorat Istoricul podgoriei si a tirgului
Panciu din cele mai vechi timpurl §i ptnd la 1918 elaborata de Gh. Untaru.

Lucrarea cuprinde urmaitoarele capitole : Cap. I. ,,Istoricul podgoriei Panciu’’; Cap. 11I.
,,Istoricul tirgului Panciu’’.

in afarid de capitolele mentionate lucrarea mai conline ,,Introducere”, ,, Istoriografia
problemei’’, ,,Bibliografie’’.

Comisia de doctorat a fost compusa din : prof. univ. dr. Aron Petric, director-adjunct al
Institutului de istorie , N. Iorga — presedinte; dr. Nichita Adiniloaie, cercetiator stiintific
principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga’” — conducator stiin{ific; prof. univ. Constantin
Corbu, conf. univ. Florea Stianculescu, dr. Constantin $erban membri.

fn unanimitate, comisia de doctorat a hotirit si acorde lui Gh. Untaru titlul stiintific de
doclor in istorie.
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VALERIU SOTROPA, Proiectele de constitutie, programele de reforme
g1 petitiile de drepturi din tdrile romdne in secolul al XVIII-lea
gi prima jumdtate a secolului al XIX-lea, Bucuresti, Edit. Acade-

miei R.S.R. 1976, 306 p.

in literatura istorici romaneascd si mai
ales straind sint extrem de rare acele monografii
consacrate ideologiei medievale menite si re-
flecte ansamblul ideilor si conceptiilor care
au exprimat interesele §i aspiratiile claselor
sociale 1a vremea respectivi. I drept ci in
acest sens se pot gasi ici i colo risipite prin
anumite sinteze privind fie istoria Romaniei
fie istoria filozofiei romanesti unele stiri, dar ele
privesc numai unele aspecte, §i acestea secunda-
re, ale acestei probleme, De aceea specialistii au
futimpinat cuun deosebit interes aparitia lucra-
rii de fatéi pe care o recenzdm, mai ales cd ea este
prima de acest gen in literatura noastra istorica
pe de o parte iar pe de alta priveste de pe pozi-
tiile materialisinului istoricsi dialectic, aceasta
ideologie, pe ansamblul celor trei téri roma-
nesti i mai ales in perioada de trecere de la
societatea medievala la cea din epoca moderna.
Totodatd avind un dubln caracter, istoric si
juridic, monografia de fa{d reflecti — §i in
aceasta constd si originalitatea ei — eforturile
depuse fard intrerupere, timp de un secol si
jumdtate, de mintile luminate din aceasta
perioadd pentru triumful progresului social
si al libertdtii nationale. Spre deosebire de
alte luerdri monografice, cea de fa{a nu cu-
prinde material documentar de arhiva ; totusi
autorul a utilizat o bogatd bibliografie de
specialitate si mai ales documente publicate
de mare valoare istorica §i juridica.
Amploarea si complexitatea temei tratate
a impus autorului un reputat istoric si
jurist in acelasi timp, cu o bogata activitate
istoriograficA de mai inulte decenii — inca-
drarea diferitelor aspecte ale problemei nu
numai in liinite cronologice precise dar si in
tiparul citorva capitole precedate de o ,,In-
troducere’’ si urmate de concluziile generale.
Introducerea, pe cit este de scurld pe atit este
de snceinta si bogata In idei menitd si lamu-
reasca pe scurt pe cititor asupra continutului
lucrarii. In acest sens ea cuprinde consideratii
generale asupra originalitatii ei, asupra princi-
palelor categorii de izvoare istorico-juridice uti-
lizate, asupra principalelor etape cronologice
ale acestui proces istoric, asupra valorii surselor
care au stat la baza lucrarii, asupra carac-
terului problemelor pe care le contin proiectele
de constitutie, programele de reforme si pe-

tijiile de drepturi din tirile romane, in fine
asupra importantei pe care aceste documente
de valoare nationald o au in contextul euro-
pean al luptei pentru emancipare nationald
si sociald. Tot in Introducere Valeriu Sotropa
prezintd succint i continutul si mai ales,
tematica fiecdrui capitol in parte ceea ce face
pe cititor si-si dea seama despre necesitatea
punerii in circuitul stiintific a acestei lucriri.
Desigur ca cele cuprinse de Introducre permit
in cea mai mare mdasurd, oricui sé-si dea
seama de continutul ei insi credem ci aici era
locul unde autorul ar fi putut si comenteze
unele categorii de izvoare pe de o parte, iar
pe de alta sa treaca in revista literatura istoricd
si juridicd de pini acum in care au fost abor-
date fragmentar principalele aspecte ale
subiectului de fati. In acest fel ne-am fi
dat seama mai bine de noile contributii
ale autorului lucrarii pe care o recenzim.

Abordind tema sa V. Sotropa a considerat
cd este foarte necesar si prezinte cititorului
mai intii un tablou, un cadru istoric al con-
ditiilor social-economice si politice din tarile
romane; de fapt acesta este si continutul
capitolului I, care cuprinde trei parti (carac-
terizare generald, Situatia economici, Si-
tuatia social-politicd). Nu vom insista asupra
datelor pe care le contine acest capital pentru
ci ele sint arhicunoscute de specialisti, pentru
ci ele rezulta din utilizarea lucrérilor de bazi
privind istoria Romaniei in aceasti perioadi,
pentru ci ele au fost tratate tn ultimile sinteze
relativ la istoria poporului roman apirute
in ultimul deceniu,. Aceasta parte din lucrare
are un subsol foarte sdrac; era si firesc, sint
chiar pagini fara trimiteri | Totusi, considerim
cd la acest capitol s-ar fi putut mentiona, si
in subsol si in text, recentele realiziri ale
istoriografiei roménesti in prezentarea acestui
cadru general privind conditiile social-eco-
nomice §i politice din t&rile romane. in pri-
vinta continutului subliniem ca meritoriu
faptul ci autorul a studiat situatia economici,
pe compartimente (agricultura, industria si
comerjul) ficind o paraleld intre Tara Roma-
neasca si Moldova pe de o parte si Transilvania
pe de alta. Procedeul permite sd se constate
asemdnari si deosebiri, calitative si cantitative.
Tot asa s-a procedat si la subcapitolul situatia

.REVISTA DE ISTORIE™, Tom, 30, nr. 8, p, 1551—1568, 1977,
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social-economicd. In consecinia revenea au-
torului obligalia de a trage anuni.e concluzii
la acest capitol privind stadiul de dezvoltare
general al tdrilor romane la sfirsitul secolului
al XVIII-lea si la inceputul secoluluial XIX-lea
pe care din pdcate nu le aflim in Incrare.

In capitolul al II-lea au fost prezentate
din punct de vedere istoric petitiile de drepturi
din tirile romine, anumite programe de
reforme si chiar proiecte de constitutie din
perioada anterioard anului 1848, cele din Tara
Romaneascé si Moldova fiind tratate separat
de cele din Transilvania. Din punctul de vedere
al economiei lucrarii ,,Actele din Tara Romna-
neascd si Moldova pind la 1847 se bucurid
de un spatiu tipografic mai mare, de aproape
patru ori faja de cel afectat pentru ,,Petitiile
de drepturi din Transilvania pind la 1847".
Dar nu numai atit in prima parte a acestui
capitol (A) autorul a stabilit 5i o mica perio-
dizare $i anume perioada pind la 1821, apoi
anul 1821, in fine anii 1822 — 1847. In con-
textul capitolului autorul a justificat aceasta
periodizare in sensul ci de la o etapa la alta,
pe baza materialului documentar. se poate
distinge ,,cu claritate’’ elementul nou apérut
la ,,fiecare treaptd ascendenta fata de treptele
anterioare’’ si cA numai asa se poate urmari’’
in intregime §i neintrerupt cresterea specifica
a fenomenului’”’ istoric pe care-]1 analizeazd
pe o durata de un secol si jumitate. Sintem
de acord cu acest criteriu de urmérire a luptei
poporului romén pentru libertate sociala §i
nationala, totusi in anumite privin{e tiparul
ales de autor nu se potriveste intotdeauna.
Asa de pilda In perioada 1716/1718 1768 1774
nu constatidm proiecte de constitutie iar
petitiile de drepturi din tarile romane si
programele de reforme se referd mai mult la
largirea autonomiei tarilor romane fala de
puterea suzerani, adicd privesc o problema
de statul international si nicidecum una de
important{i nationala, Probabil ci cercetitorii
care s-au oprit asupra acestei lungi perioade
(inceputul secolului al XVlIlI-lea — 1847)
si-au dat seama de acest fel de carenie in
privinta materialului documentar §i de aceea,
si autorul o cunoaste, ei s-au referit in stu-
diile lor numai fie la perioada 1769 — 1830,
fie la anii 1821 1822, Dealtfel aceasta
perioada este caracteristica in istoria poporu-
lui nostru, pentru ca este perioada cind clasa
sociald care lupta pentru emanciparea natio-
nala §i sociald, era nevoitl sa lege aceste refor-
me de naturd interna de cele de naturd ex-
ternd si anume de necesitatea desprinderii
tarilor romane de dominatia strdina, fie ca
era otomana fie austriaci. Mai mult, cind s-a
ivit momentul istoric faverabil pentru a
scoate Tara Romaneascd si Moldova de sub
dominatia otomanid pentru a o schimba cu
cea austriacd sau taristd se poate constata o
tendinta de a se evita inlocuirea unei domni-

RECENZII 2

natii strins: asupra provinciilor romanesti
cu o alta. De aceea in aceste memorii an
prioritate si pondere problemele privind
relatiile externe ale térilor romane $i mai
putin cele relative la organizarea lor constitu-
lionald. Acest aspect credem ca trebuie
subliniat de antor pentru ci numai asa se pot
infelege unele inadvertenie intre realitatea
istoricd $i tematica lucrarii de fatd. Desigur
cd la realizarea acestui capitol autorul a
fdcut un mare pas inainte in tratarea acestei
probleme fald de autecesorii sii. Asa de
exemplu ni se pare interesant faptul ci este
subliniatd pentru perioada 1768/1774 1786
1792 ideia eliberarii {iganilor robi, dar wnai
ales a unirii celor doud principate (ceruta prin
memoriul lui Mihai Cantacuzino). De asemeneca
se releva faptul cd la Inceputul secolului al
XIX-lea aceste memorii sint tot mai mlt
stridbatute de idei burgheze, de ideia incheierii
contractului social intre domnul {&rii si supusii
sdi, memorii in care se constati nu numai
influenta revolutici burgheze din Iranta, dar
si a revolufiei burgheze din Anglia de la mijlo-
cul secolului al XVIl-lea. in analiza acestor
memorii pind la 1821 se mai constata si faptul
cd autorul priveste in mod critic nu numai
actele revendicative aducind in sprijinul
afirmaliilor sale si punctul de vedere exprimat
in urmé cu mai bine de un sccol de Nicolae
Bélcescu dar §i reformele Infaptuite in p ri-
oada [fanariolilor, reforme considerate ca
nisle concesii §i realizari ficute de acestia
sub ,,influenia revendicdrilor maselor si ideo-
logilor lor”’. Din acest punct de vedere credem
cd intr-o oarecare méasurd autorul forieazad
adevérul istoric mai ales cind se referi la
desfiinjarea ruinaniei si veciniei §i fnlocuirea
lor cu regimul clicasi ei. Oare se stie ca aceasta
reformd n-a rezultal in urina unor memorii
nici din partea {ar&nimii, nici a burghesiei in
formare, nici chiar a boierimii care ficea part:
din clasa privilegiata.

Al doilea subcapitol din capitolul al 1l-lea
se referda la actele din timpul revolutiei de la
1821 si cele imediat consecutive acesteia
1821 1822. Prima parte a acestui subcapitol
ni se pare prea succint analizatd (3 pagini)
in raport cu partea a Il-a (23 pag.) Credem ca
autorul a trecut prea repede peste proclama-
tiile lui Tudor Vladimirescu si peste ,,Cererile
norodului roméanesc’’, i mai ales peste aprecie-
rile unor contcmporani cu privire la proectul
de constitulie elaboral de conducétorul revo-
lutiei din 1821 pentru Tara Romdneasca.
Lucréri publicate recent au demonstral ca in
primavara lui 1821 Tudor Vladimirescu
claborase o chartdi, o constitulie prin care
ciiuta si schimbe orinduirea existentd cea
perimatd, anacronicd, cu o &lta mai Inaintata,
si cd nunai moartea sa prematura l-a linpie-
dicat s-o ducd la Indeplinire. Deallfel chiar
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ferma diferitd pe care o cuprind ,,Cererile
norodului romdanesc’”, in prezent necompletd
(ar fi avut in realitate 47 puncte) este o
dovadd ca aceasti problemd incd nu este
rezolvata in istoriografia romaneasca. in
privinta actelor din 1821 1822 uliterioare
revolutiei, inclusiv inemoriului carvunarilor
din acest punct de vedere in buni parte
principalelc aspecte ale problemei sint cunos-
cute. Meritul autorului constata in faptul ca
de data aceasta se face o netd deosebire intre
actele elaborate in timpul ocupatiei turcesti
consecutive revoluliei din 1821 si care au fost
ocazionate de aceasta si cele din 1822 (inemo-
riul cdrvunarilor) care a intrat in viala politici
a Moldovei in timpul domniei pamnintene
recent restabilita., Relativ acest proect de
constitutie pentru Moldova din 1822 se cunosc
cercetdrile lui A. D. Xenopol, D. V. Barnov-
schi, V. Popovici, si ale altora. In lucrarea de
fata autorul, precuin si intr-un articol publicat
In 1971, exprimd un nou punct de vedere s§i
anume cd desi acest memoriu adopta unele
principii din Declaratia drepturilor omului
5i cetdfeanului de la 1789 din Frantia totusi
autorii lui ciutan sd garantese interesele
paturii sociale din care fdceau parte acestia.
In aceste sens V. Sotropa stabileste conditiile
aparitiei actului, apoi [ace o analizd criticd
a continutului lui pe probleme si incheie cu
aprecieri de naturi juridica subliniind valoarea
actului pentru istoria constitutionald a po-
porului roman. Aceasta analiza ca §i concluziile
la care se ajunge si anume cd ,,proiectul
acesta avea sd ramind datoritd ideilor i
calitdtilor sale de fond si formd, cu toate
inerentele sale scaderi unul din actele de va-
loare istorica ale trecutului nostru” conside-
rdm cd reprezintd o meritorie contributic a
autorului in studierea acestei problene.
Uitima parte a capitolului al 1l-lea este
precedatd de o analizd profundi a actelor din
anii 1822 1848 in care se constat# o ,,schim-
bare treptatd a obiectivelor revendicarilor”’
poporului roman care intre cele doua revolutii
cunoscuse un puternic progres cultural s§i
ideologic. Din acest punct de vedere sint pre-
zentate programele de reforme si petiliile de
drepturi ale tarilor roméane pind la Regimen-
tele organice si dupd acestea, cpoca 1838
1840 fiind o epocd de virf in aceastd directie.
Pin punct de vedere documentar aceasta
perioadd este bine cunoscutd de specialisti,
mai ales cd actele de bara au {ost publicate de
multd yreme. Meritu)l autorului insd consta
in profunda lui analizd critici, In comparatie
si cu deszvoltarea gencrald social, economica
si politicA a societdtii romanesti pe aceeasi
perioads, iIn fine prin utilizarea celor mai
recente cercetdari In aceasti directie. Este
locul s& mentiondm sublinierea autorului cu
privire la caracterizarea proiectului de cons-
titutic a lui lon Clmpineanu (,,prezintd un
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caracter original si un aspect distincliv aparte
intre toate proiectele de constitutie si pro-
gramele de reforme elaborate in tarile romane
in perioada de care ne ocupam’), deoarece
pare a fi o concluzie noud cu care se imboga-
{este literatura de specialitate. Cu aceeasi
competenid sint analizate in acest capitol
,,Petitiile de drepturi din Transilvania pina
la 1847, studiate de autor in buni parte de
mai bine de 50 de ani. In succesiunea lor se
stabileste de data aceasta o periodizare (pinad
la activitatea revendicativd a lui Inochentie
Micu, In timpul acestuia, de la aceasta }ind la
Supplex Libellus Valachorum, si intre 1792 si
1847) menita si scoatd in eviden{d evolulia
ideologiei revendicative a romanilor din Tran-
silvania mai ales in timpul domninaliei austriace,
care va trece ,,de la conceptia ameliordrii prin
reforme a statului feudal la conceptia ridsturni-
rii orinduirii feudale §i a crearii unui stat de
tip nou”, fiind vorba de statul capitalist la
conducerea ciruia sd fie burghezia revolulio-
nard. Aceastd ampld analizd intreprinsid de
autor l-a dus la concluzia cd In ajunul anului
1848 ideologia din cele trei lari rominesti se
afla intr-o ,,fazd avansatd” cid pina atunci din
punct de vedere teorctic burghezia in ascen-
siune reusise sa-si clarifice principalele pro-
bleme care erau in legiatura cu organizarea pe
baza constitutionale a statului, §i cd nu mai
rdminea decit punerea in praclici a aceslei
teorii.

Tot atit de important este §i capitolul ai
I1I-lea din lucrare unde sint studiate ,,Actele
revendicative din anul revolutionar 1848". Nu
ne vom opri asupra par{ii introductive a
acesti capitol unde se fac aprecieri generale
asupra farilor roinidne in ajunul izbucnirii
revolutiei din punct de vedere social-economic
si politic si nici despre inceputul revolutiei,
ci ne von opri mai muit asupra actelor reven-
dicative pe care burghezia romana le-a elabo-
rat §i a cdutat s le pund in aplicare dupd ce a
reusit sd& pund mina pe putere, mai ales in
Tara Romadneascd §i Moldova. Este in deobste
cunoscut, §i o remarca si autorul, ca anul 1848
reprezintd o perioada de virf al activitilii re-
vendicative a maselor populare a tuturor cla-
selor §i pdturilor inaintate din {arile romane
din fintreaga perioada studiatd in aceasta
lucrare, este anul in care a fost formulat”
programul politic revolutionar, cel mai com-
plet al reprezentarilor naliunii romane din cele
trei tari’”’. Elaborarea lui insd cunoscut unele
etape din care una se plaseaza in primavara
acestui an, inainle de izbucnire revolutiei,
cind s-au cristalizat Lazele acestui program,
care in etapele urmitoare va fi numai com-
pletat in funciie de noile condi{ii istorice.
Autorul dovedeste cu acest prilej cd fi sint
bine cunoscute faptele, petrecute in urmi
mai bine de un secol §i c& prin lucrarea de fa{a
el nu face decit s supund unei analize pro-
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fund: proiectele de constiutie, proiectele de
reformad si petitiile de drepturidin tdrileroma-
ne nu atit ca un istoric, pentru cd in acest fel
s-au mai intreprins cercetéri in aceastd directie,
ci ca un jurist, care cauti si stabileascd natura
juridicd a acestor documente si si tragd con-
cluzii de natura istoricd. in acest fel sint
studiate rind pe rind programul revolutiei
din Moldova, programul revolutionar din
Transilvania din mai 1848 pind In 1819, si
programul revolufiei din Tara Romaneasca.
Folosind ultimele cercetdri asupra acestor
programe autorul constatd cd in trecut con-
tinutul lor a fost privit in mod cu totul sumar,
iar cd in prezent opiniile juristilor si istoricilor
incd nu coincid intru totul. Drept urmare
V. Sotropa examineazd din nou in mod com-
plet aceasta problema fiind incredintat ca
prin aceasta isi aduce o contributfie la eluci-
darea unor puncte incd obscure. Procedeul
ales consti in faptul cd mai intii expune opi-
niile anterioare privind natura juridicd a actu-
lui si apoi expwie propriile sale observatii.
Asa de pildd se ajunge la concluzia cd pro-
clamafia de la Izlaz nu poate fi considerati
o constitutie, ci un punct de plecare, o bazi
a revolutiei care izbucnea in anumite conditii
si care avea si sfirseascdd in alte conditii ce
nu i-au mai fost favorabile. Tot asa aceastd
proclamatie poate fi consideratd fie un pro-
gram politic, un program fundamental de
organizare a statului, dar mai de graba o
declaratie de drepturi combinatd cu un pro-
gram politic de organizare a statului pe baze si
forme noi, continind siinultan punctele esen-
tiale ale unui proiect de constitutie,,. Cu acelasi
discerndmint este studiat si proectul de cons-
titutie al lui M. Kogilniceanu, considerat ca
fiind ,,una din principalele contributii si reali-
z4ri” ale revolutionarilor din Moldova. Fatid
de alti istorici si juristi V. Sotropa stabileste
mai intii izvoarele principale ale acestui proiect
de constitutie apoi rind pe rind analizeazi
principiile care stau la baza lui, pentru a ajunge
la concluzia cd acesta prezintd ,,toata caracte-
risticile intrinseci ale unei constitutii elaborata
de cidtre si in interesul clasei burgheze” si din
aceastd cauzd are un caracter progresist si o
pronuntatd notd de originalitate, situindu-l
,,printre elaborarile juridice cele mai caracte-
ristice din tarile romane ale epocalului an
revolutionar 1848’’. Totodata autorul confirmai
prin cercetdrile sale si teza potrivit céreia
revolutia romand din 1848 a avut un caracter
unitar reflectat in programele sale, tezi domi-
nanta in conceptia istoricilor acestei perioade
din trecutul poporului nostru.

Capitolul al IV-lea al lucririi de fatid cu-
prinde intr-o forma sinteticd ideile conducé-
toare care au stat la baza tuturor proiectelor
de constitufie, programelor de reforma si
petitiilor de drepturi din tirile romane in
perioada studiatd. Autorul stabileste dupa
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obiectivele urmdrite si caracterul revendica-
rilor cuprinse in aceste acte §i anume: cele cu
caracter social-economic, cele cu caracter
national-politic §i cele cu caracter juridico-
organizatoric. Ordinea acestor caractere nu
este de naturd istoricd in sensul ci la cele de la
inceputul secolului al XVIII obiectivele de
bazd urmdrite ar fi fost predominant cu
caracter social-economic, revendicidri care
urmireau transformarea radicald a societdtii
ci dimpotrivd ele aveau atunci un caracter
national-politic. In continuare autorul se
opreste foarte succint asupra curentului de
idei care a furnizat "luptitorilor ideologi un
plus de arguinentatie in favoarea revendici-
rilor determinate de conditiile concrete”,
aceste idei fiind acelea ale dreptului natural,
ale iluminismului, ale democratismului revo-
lutionar, ale liberalismului in fine ale socialis-
mului stiintific §i utopic. De un deosebit interes
sint acele subcapitole relativ la revendicirile
social economice s§i revendicdrile national-
politice si revendicdrile juridico-organizatorice.
in abordarea acestor probleme autorul da
dovadi de o ampld cunoastere a realititilor
istorice din {drile romdne in perioada cercetats,
de cunoasterea unui bogat material informativ
recent publicat, de un talent deosebit in a
discerne din noianul de date acele elemente
caracteristice care si-i permitd si scoatd in
evidentd principiile revolutiei burgheze asa
cum ele se oglindesc in numeroasele proiecte
de constitutie, programe de reforme si petitii
de drepturi din tarile romane.

Ultimul capitol al lucrdrii se refera la rea-
lizarea ideilor si revendicdrilor, el constituind
o trecere in revistd a istoriei poporului rotnan
dupd 1849 pind in zilele noastre in care sint
urmdrite rind pe rind aceste revendicdri pini
la realizarea lor in societatea burghezd si cea
actuald socialistd, asa cuin este reflectatd si
in Programul Partidutui Comunist Romin
de fiaurire a societdfii multilateral dezvoltate
si Inaintare a Romadaniei spre comunism.

Lucrarea se incheie cu concluzii, cu un
rezumat in limba franceza si cu un indice de
nume. Considerdm cd autorul ar fi putut adiu-
ga la textul prezentat si o ilustratie in concor-
dantd cu problemele dezbdtute precum si
unele scheme care sid ilustreze organizarea
statului burghez roman asa cum se reflectd el
in proiectele de constitutie elaborate in secolul
al XIX-lea mai ales.

in comparatie cu alte lucriri similare con-
sacrate unor aspecte ale subiectului tratat
cea de fatd se impune prin caracterul ei
monografic, prin rezultatele noi la care ajunge
autorul, prin caracterul critic al investiga{iei
stiintifice ce std la baza ei; este o contributie
meritorie la istoriografia problemei atit din
punct de vedere istoric cit si juridic.

Constantin  Serban
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EMANUEL TURCZYNSKI, Konfession und Nation. Zur Frihgeschichte
der serbischen und rumdnischen Nationsbildung, Diisseldorf, Pada-
gogischer Verlag Schwann, 1976, XI+323 p. + 4 héirti.

Binecunoscut pentru contributiile sale
la istoria Sud-Estului european in perioada
modernd, profesorul Emanuel Turczynski
de la Ruhr-Universitit Bochum a abordat
in repetate rinduri problema formarii natiu-
nilor in aceasti zond a continentului, fie
pornind de la aspecte culturale, fie de la
misciri surprinse in viata economici a acestor
popoare. Studiile partiale anuntau, cu evi-
dent4, o carte, rod al unui material documentar
imens, strins de-a lungul anilor, §i al unei
meditatii mereu aplecatd asupra laturilor
celor mai semnificative ale unui proces istoric
extrem de complex. Cartea de fatd ne oferd
o bunad parte din aceastd muncd, mult mai
amplu desfisuratd, intrucit istoricul a urmirit
acest proces §i in destinul poporului grec si
al celorlalte popoare ; dar dacd studiile preli-
minare s-au referit la profundele transformari
din epoca Luminilor in Sud-Estul european,
aici tema se restringe si se adinceste. Ne este
prezentat procesul formérii ca natiuni a
romanilor §i sirbilor din cadrul monarhiei
habsburgice, in secolul XVIII si inceputul
secolului XIX, cu un accent special asupra
unui aspect major : faza de trecere de la ceea
ce autorul denumeste ,,Konfessions-Natio-
nalitdt’’ la natiunea intratd in luptd pentru
impunerea unor drepturi ,,nationale”. Este
vorba, asadar, de o fazd bine delimitata si
de o laturd dintr-un proces mai amplu;
natiunea romand, ca §i natiunea sirbad s-au
forinat ca rezultat al unui proces in care a
fost angrenat intregul popor roman sau
intregul popor sirb, despartite arbitrar de
frontiere feudale. Dar in cartea aceasta,
autorul se ocupd numai de o laturi, subliniind
el insusi delimnitarea pe care s§i-a impus-o0;
va face referiri, o spune din primele pagini,
Ja principatele roniane sau la destinul popo-
rului sirb aflat sub dominatie otomnani,
oridecite ori fenomenele se vor dovedi
strins legate, adicdi, vom reflecta noi, foarte
adescori. Autorul, insfi, pune in vedetd, din
primele pagini, o serie de deosebiri dintre
conditiile dezvoltdrii culturale si social-poli-
tice In imperiul habsburgic §i In imperiul
otoinan, trecind cu vederea unele contribuiii
recente In aceste domenii. Am atras, deliberat
atenfia asupra aspectelor discutabile ale
cirtii profesorulni Turczynski tocmai dato-
ritd faptului cd, In ansainblu, lucrarea este
extrem de stimulatd, fiind desfasuratd in
coordonatele unui demners istoriografic foarte
modern.

Autorul constatd c¢d In secolul XVIII
are loc o politizare, o radicalizare §i, conco-

mitent, o ,,democratizare’’ a luptei pentru
drepturi dusd de sirbii §i de roinanii din cadrul
monarhiei habsburgice; cele doud popoare
au frecvent un destin aseminitor, deoarece
ele sint clasificate in acceayi categorie de
sistemul birocratic, foarte precis, al dominan-
tilor si actioneazdi in cadrul aceleiasi insti-
tutii : biserica. Este, de altfel, singura insti-
tutie care poate purta un dialog cu autori-
tétile, care refuzi, cu o obtuzitate surprinza-
toare pentru un om din secolul XX, sa discute
cu ,,schismatici’” si cu ,,plebea’’, formatii
care nu au dreptul la statut politic, precam
maghiarii, sasii, secuii. Nu intimplator, arata
autorul, Inochentie Micu va argumenta drep-
turile roméanilor ficind apel la cazul comuni-
tatii evreiesti din Praga, cu un statut mai
generos. Tn asemenea conditii, lupta de afir-
mare nafionald a fost purtatd in conditii
diferite de cele care au favorizat aparitia
natiunilor occidentale (desi unele aseminari
cu situatia din Irlanda nu scapd perspicaci-
tatii autorului); se impunea, ca atare, o
clard definire a coordonatelor istorice §i geo-
grafice, ceea ce autorul face din primul capi-
tol al expunerii.

Einanuel Turczynski vorbeste despre spa-
tiul danubian s§i carpatic intre Est si Vest
pornind de la relevarea unor trasaturi impor-
tante din viata economicé si sociald a popoa-
relor din aceastd parte a continentului mereu
asaltatd de forta unor mari inperii, pentru
a sublinia faptul cA mare parte din functiile
unor institutii occidentale au fost preluate
aici de catre bisericid. Autorul vorbeste, de
aceea, si de rolul Rusiei in dinamizarea luptei
purtatc de popoarele balcanice sau de orto-
doxii din monarhia habsburgicd promotoare
a Contra-Reformei, pina in pragul Luminilor.
Reliefind importanta curentelcr pornite din
Rusia si a jozefinismului, autorul subliniaza,
insd, cu tdrie rolul determinant pe care l-a
avut cultura populara in formarea constiintei
populare in intreagd aceastd zoni. Precizarea
de la p. 28 este remarcabild, intrucit dovedeste
o buni cunoastere a realitdtilor traite din
Sud-Estul european, adeseori trecute cu
vederea de istoricii care nu depésesc litera
documentului pentru a patrunde in framin-
tarea oamenilor, in aspiratiile, ezitérile, deci-
ziile pe care nu le pot reda intocmai cuvintele
cite unui raport sau ale unei relatari de calitor
sau informator. Aici autorul vorbeste despre
capacitatea popoarelor din Sud-Estul european
de a asimila elemente orientale fird sd aban-
doneze orientdrile lor europene, precum §i de
a asimila elemente occidentale fard sd re-
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nunte la densitatea intelectuald din cultura
formati de-a lungul secolelor, aceste trasaturi
fiind mai usor de surprins la romini si la
jugoslavi. Din punct de vedere economic §i
social, autorul adaugd cd transformdrile pe
care le urmireste au fost favorizate atit de
supravietuirea grupdrilor gentilice, cit si de
aparitia comunititilor de soldati si pastori
cu privilegii, apoi de trecerea de la pastorit
la tranzitul de madrfuri. Autorul ia in consi-
derare elemente aparent contradictorii de-
oarece acordd o egald prioritate reformei,
ca §i rezistenfei care apird moduri de viatad
verificate de timp.

Extrem de modernd, incursiunea profe-
sorului Turczynski asupra acestui aspect se
concentreazd : la sfirsitul secolului XVIII,
sirbii §i romdnii desfidsoara o luptd intemeiata
pe o constiintd nationald bine cristalizata,
dupd ce In deceniile anterioare se aparasera
in cadrul bisericii, unde cele doua popoare
luptasera hmpreund. Ce s-a intimplat in acest
rastimp, In care administratia centrald a
intreprins o serie de reforme, Rusia a deve-
nit tot mai activdi In Sud-Estul european,
impulsuri venind si din partea imperiului
otoman si chiar a Prusiei? Fenomenul este
foarte complex, subliniazi autorul explicit
la p. 139, unde vorbeste despre ,,umanizarea’’,
adica, ,laicizarea’ politicii confesionale a
curtii de la Viena si despre formele de mili-
tarizare, sensibile prin Infiintarea regimentelor
graniceresti. Evident, studiul se desfisoara
de pe bazele oferite de documentele admini-
stratiei imperiale ; autorul analizeazd Indelung
modul in care puterea centrald a format
eparhii si unitdfi administrative tocmai cu
scopul de a separa pe cei de aceiasi limba si
confesiune, un exemplu constituindu-l1 sepa-
rarea Maramuresului si a Banatului de restul
Transilvaniei, dupd cum analizeazid §i refor-
mele intreprinse de guvernanti luminati, ca
Johann Christoph Freiherr von Bartenstein.
Dar expunerea nu se limiteazd la aceastd
bazd, ci imbritiseazd, in egald masurd, docu-
mentele romane si sirbe. Este suficient, In
acest sens, si punem in lumina faptul ca lu-
crarea se incheie cu 0 anexd in care figureazi
textul unui memoriuroman inaintat forurilor
imperiale, in perioada 1792 — 1801, text
descoperit in arhiva principelui Maximilian
d’Este care s-a dovedit, probabil, receptiv
in fata unui memoriu care relua argumente
din ,,Supplex”; autorul precizeazi cd l-a
ardtat academicianului David Prodan, cu
care s-a consultat, si cd acest text reprezinta
o variantd dintr-un prototip pierdut, din care
descinde cealaltd variantd, descoperitd de
savantul roman recent la Cluj-Napoca si
publicatd, cu Elena Cernea-Stepan, in 1973.
Urmdrind atit marturiile administratiei, cit si
madrturiile oferite de cei aflati in lupta pentru
drepturi politice, autorul reuseste sa prinda
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in obiectivul sdu atit pe cei care guvernau,
cit si pe cei care suportau dominatia impe-
riala; el deplaseazd tacit centrul de greutate
dinspre viata formelor, a unitdtilor adminis-
trative, militare, politice, spre viata oamenilor
si aduce in prim plan problema cu adevirat
esentiald in studiul aparitiei unei noi con-
stiinte politice si a unor noi unititi politice,
intr-o etapd urmatoare : cuin s-au format noile
solidariidfi, cum s-au transformat factorii
traditionali de coeziune in factori destinafi
sd fundamenteze statele nationale.

in cadrul acestui proces, o verigi inter-
mediara este acea ,,Konfessions-Nationali-
tat’”’, despre care autorul vorbeste frecvent
si o defineste la p. 188 si urin., ca pe o unitate
in care coeziunea s-a intemeiat pe comuni-
tatea confesionald, fiind condusd de o ierarhie
ce apartinea grupirii etnice cuprinse in acea
comunitate in luptd pentru recunoasterea unui
teritoriu propriu. Aceastd ,,nalionalitate-
-confesiune’’ pune un accent sporit asupra
dezvoltiirii unei gindiri nationale, in cadrul

luptei pentru autonomie ca la sirbi , sau
asupra argumentirii legate de principiul
teritorial  in cazul romdnilor (p. 211 212);
predominid o formd de nationalisin , real

politic”’ (p. 233). -,Nationalitatea-confesiune”,
care poate fi urmdrita si tn istoria poporului
grec sau a celui bulgar, inscriindu se, dupa
opinia noastra, intr-o forma de universalitate
care si a propus sd dezvolte universalitatea
medievald, cu puternice note mostenite de la
Bizant, a inceput si se destrame In deceuiile
in care au inceput s joace un rol preponderent
in viata economicd, social politicd si intelec
tuald a popoarelor sud-est europene eleinentele
izvorite din realitétile vii, din focarele de viali
precum familia, obstea, ,,natia’’. Emanuel
Turczynski trece in revistd, la acest capitol,
activizarea comertului, cresterea rolului cen-
trelor din Buda si alte orase, diferentierea
clerului inalt de cel mijlociu mai direct an-
gajat in procesul rational de invi{ainint,
cresterea continud a importantei, pe plan
sacial, a ,,granicerului’”’, din regimentele care
confercau o pozitie privilegiatd locuitorilor
acelor sate in Transilvania, impactul social
al miscarilor conduse de Visarion si inai ales
de Sofronie, care a imprimat note nalionale
miscarii lui, accentuate de refugiul in Tara
Romaneascd, rdscoala lui Horea cu consecin
tele ei decisive asupra constiintei celor care nu
au mai putut accepta ulterior exploatarea
feudald, mai Inainte Invaluitd in formule
alambicate, in sfirsit, laicizarea progresivd a
gindirii care, pe acest plan, atinge un moment
culminant in anii redactarii esentialului
,,Supplex’. Autorul surprinde, pe acest parcurs,
constituirea unei constiinfe nationale in jurul
unei imagini reinnoite a trecutului, cu pre-
cidere datoriti activitdtii entuziaste a lumi-
nitorilor din ,,$coala ardeleans’ ; am subliniat,
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la rindul nostru, importanta acestui factor in
articolul publicat in revista de faii, nr, 7/1975.

Autorul reface constant legiturile miscérii
din Transilvania cu cea din Principate, desi
apreciazd uneori cd In Principate exista un
fel de ,,panortodoxism’’ (p. 216), forma care
ni se pare ci se destrami la ineeput de secol
XVII In cultura roménd, sau cd unele idei
erau mai curind inspirate de lecturi de cirti
striine decit de cartea care venca de la sud de
Carpati (in cazul lui Sava Popovici am emis,
1n 1968, ideca ci s-a putut inspira din ,,Minecele”
de Rimnic, cp. cu p. 237). De fapt, bibliografia
este adusi la zi doar in citeva locuri, In linii
mari oprindu-se la anii 1965 — 1966 s§i deci
pierzind din vedere cir{i de mare importanta
datorate prof. Stefan Pascu, Pompiliu Teodor,
Adolf Armbruster; ar fi meritat discutate
opiniile lui V. L. Tapié si refinute contribuiiile
solide ale lui Keith Hitchins. in mod evident,
autorul si-a Incheiat cercetarea la o datd mult
anterioard trimiterii manuscrisului la editurad
si multe din afirmatiile sale innoitoare puteau
fi duse mai departe cu ajutorul bibliografiei
romiane recente.

Densd §i adseori saturati de date si
interpretiri, cartea profesorului Turczynski
reconstituie destinul adescori comun al sirbilor
§i romanilor din monarhia habsburgici,
sugerind, astfel, procesul care a favorizat
solidaritatea dintre cele doudi popoare In
perioada modernd si contemporani. Lupta de
afirmare a acestor popoare a traversat citeva
faze, pe care autorul le delimiteaza in ultimul
capitol, remarcabil ca sintezd, dar si prin
perspectivele deschise cercetirii.

Emanuel Turczynski asazi limitele de sus
ale primei faze in anii de la mijlocul secolului
XVIII, fazd de ,,socializare prenationalid’”’, in
care reprezentantii sirbilor §i roménilor,
,,mindri de cultura bizantini,” pe care o
mentineau s-au confruntat cu apdritorii
,,militari si feudali” ai structurii sociale si
mentale din Europa centrali. Dialogul nu s-a
putut lega spre bune rezultate, remarcd auto-
rul, mai ales datoritd dispretului cu care
feudalii au privit pe ,,schismaticii Raizen
und Walachen”, atitudine ce se inscrie intr-o
deliberatd deformare a imaginii civilizatici
bizantine, perpetuati la Herder, Hegel si
Harnak (p. 260). A doua fazd este marcati
de intrarea in lupta politici, spre mijlocul
secolului, a autoritdtilor locale care dau o
viguroasd replici abuzurilor feudale, In timp
ce jerarhia din comunititile confesionale
,,monoetnice sau polietnice’” aduce tot mai
sistematic In discufie o argumentare juridicé ;
in acest fel, se ajunge la edictul privind tole-
ran{a religioasd proclamat de curtea vienezi
in 1781. Foarte important este momentul
imediat urm#tor mijlocului secolului, deoarece
acum eforturile conducitorilor celor doua
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popoare se intilnesc cu voinia curtii vieneze
de a asigura romanilor §i sirbilor condilii de
educaiie superioard; prin seoli, ideile in-
noitoare pitrund mai usor §i un program bine
inchegat de actiune politica ajunge si fie
formulat de tinerii absolventi. Autorul insista
aici atit asupra mdsurilor luate de citre
Bartenstein, cit si asupra unui element mai
pwiin luat in considerare de unii istorici, desi
cn un evident rol in istorie : constiinia pe care
o dobindeste masa cd revrezinta o forii. Auto-
rul citeazii deelaratii ale participantilor la
adunarea de la Zlatna, unde s-au aflat, in
august 1760, aproape zece mii de tarani.
In aceste decenii, ,,halionalitatca-confesiune”
are o functie dinamicd soldindu-se cu o serie
de drepturi cucerite prin lupta tcnace; in
aceste pagini, E. Turczynski reliefeazd pozi-
{iile cistigate de cele doud popoare in monar-
hie, prin intermediul bisericii, care, remarca
Hans-Georg Beek cu alt prilej, a devenit, in
Sud-Estul european oinstituiie,, aoprimatilor’,
Dupé 1760, precizeazd autorul, asistim la tot
mai strinsa imbinare a constiintei confesionale
cu constiin{a etnicé ; dispar treptat denumirile
de ,,Raize, Walache, orthodox, orientalisch’,
pentru a face loc desemnirii ,,griechisch-
orientalisch’ §i apoiceleide,,sirbi’’ §i,,romani”,
Un rol deosebit, in evolutia constiinfei natio-
nale l-a avut imaginea trecutului, care s-a
cristalizat fard si renege epoca medievala,
ca In Luminile occidentale. Aceasta observatie
pertinent&d ni se pare exactd s§i, Intr-adevir,
definitorie pentru culturile romand si sirbi,
dupd cum am aritat la rindul nostru in co-
municarea la Congresul Luminilor din 1975.
,,Confesiunea-nationalitate’” (sau invers) a
inceput si se destrame spre sfirsitul secolului,
atunci cind limba vorbitd s-a impus in locul
limbii sacre si a fost larg difuzata noua ima-
gine a lumii propusé de stiintele naturii, cind,
subliniaz& autorul, s-a impus in constiinte
sistemul heliocentric.

Cartea lui Emnanuel Turczynski se impune
mai ales prin noutatea interpretirii, chiar
dacd am trece cu vederea bogitia materia-
lului luat in discutie in cursul expunerii.
in acest sens, ni se pare cd duce mai departe
cercetirile intrate pe un bun fdgas pe urma
cirtiloriui Keith Hitchins sau Mathias Bernath,
mai ales datorita surprinderii factorilor dina-
mici din sinul popoarelor care, la capdtul unei
indelungate lupte, plind de sacrificii, au
sfirfinat sistemul social-politic montat de
aristocratia sprijiniti pe monarhia habs-
burgicé §i de burghezia care se afirma respin-
gind lupta de afirmare a popoarelor {inute sub
autoritate imperiald. Cazul roman §i cel sirb
sint exemplare, intrucit dezvihie tocmaij
aceastd luptd a unor popoare oprimate impo-
triva aristocratiei austriece si maghiare, ca §i
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fmpotriva sistemului de privilegii care a per-
petuat In secolul XIX puterea imperiald.
in acest sens, accentul pus pe Emanuel
Turczynski asupra etapelor parcurse de
evolujia constiintei najionale la romani si
strbi, ca si precizia cu care demonteazi o serie
de clisee care mai stiruie in istoriografie,
confer# ciirtii lui o evidentd noutate ce ar

putea deschide noi orizonturi atit studiului
formdrii natiunilor tn Sud-Estul european,
cit si studiului destramirii monarhiei habs-
burgice prin aparifia noilor unititi politice,
expresii ale unor nuclee puternice de civili-
zatie.

Alexandru Duju

ENDRE FERENCZY, From the Pairician Slate to the Pairicio — Plebeian
State, Akadémiai Kiado, Budapesta, 1976, 224 p.

Avansul realizat de istoriografia romani
in ultimele decenii! a generat o importanti
operd de regindire a incheierilor stabilite
inainte vreme cu privire la inceputurile Repu-
blicii. Situindu-se pe cursul acestui curent
inovator, Endre Ferenczy infi{iseazii citito-
rilor, prin lucrarea ce ne preocupi, un studiu
amplu, bogat informat si solid argumentat
asupra acelui atit de complex secol IV roman,
care oferd — cel dintii — mai multe temeiuri
pentru tranzilia de la legendd la realitatea
istoricd (p. 7).

Studiul asupra dezvoltarii statului pa-
tricio-plebeian, cu sublinierea unora dintre
momentele sale de riiscruce — proclamarea
in 367 1. e. n.a acelor leges Liciniae Sexliae,
prin care plebeii capiti acces la magistratura
supremd; incetarea in 342, dupd circa opt-
sprezece ani? de ,.rezisten{id”, a asa-numitei
,,reactii patriciene’’ tmpotriva participirii
plebeilor la guvernarea statului; in sfirsit,
adoptarea in 339 a celebrelor leges Publiliae
Philonis, care pot fi considerate drept funda-
mentul juridic al noului stat (p. 22, n. 2 si
p. 54—56) —, ca si investigatiile privind
descifrarea imprejurdrilor in care s-au produs
marele rizboi latin (340—338) si teribilele in-
clestiri cu samnitii (p. 129), izbucnite tn
326 — studiul, deci, asupra acestui complex
de probleme l-a obligat pe autor la doud mari
digresiuni — in sensul cel mai bun al cuvin-
tului — digresiuni care au cintirit greu in
definirea structurii §i problematicii volumului
analizat, Tema tratatd, care a ficut obiectul
unor preocupiri mai vechi ale profesorului
Ferenczy, a putut fi reluatd de autor — ni se
spune in Prefafd — pe baza unui material de
cercetare imbogitit, ceea ce a permis formu-

1 Vezi Gabriella Poma, Gli studi recenti
sull’origine della Republica Romana. Tendenze
e prospetlive della ricerca 1963— 1973, Bologna
1974,

2 Vezi la paginile 66, 125 5i 135 ale lucrdrii
o ugoard inadvertentd In datarea evenimen-
tului ; poate fi vorba Insd si de o greseald de
tipar.

larea unor concluzii de mai largd extindere
intemeiate pe noi puncte de vedere (p. 9).
Trecind insd la elaborarea volumului, autorul
s-a izbit de problema gravé care se deschide
in fata oriciirei cercetiri intreprinse pe tirim
istoric : aflarea radécinilor de la care au pornit
evenimentele ce ne preocupd la un moment
dat. Endre Fereczy s-a vizut astfcl nevoit
sd coboare In ,,preistoria’’ statului patricio-
-plebeian (este vorba de prima digresiune), sa
porneascd adicii de la societatea §i institutiile
statului patrician. Hotérirea autorului, cit se
poate de judicioasi, ne ajutd sd In{elegem, de
pild4, cd legile din 367 constituie nu un ince-
put, ci punctul de sosire 3 la care a condus un
lung sir de compromisuri — inaugurate risu-
nidtor la jumitatea secolului V si — la care
patricienii au fost obligati sub presiunea peri-
colelor 4 ce amenintau insidsi existenta cetiitii.

Daca incursiunea in ,,preistoria’” temei
apare fireascé (si este intr-adevir asa!), auto-
rul considerind doar necesar s-o anunte in
deschiderea cér{ii, cea de a doua digresiune,
pare si-i puni autorului insusi anumite pro-
bleme. Intli, despre ce este vorba. Pornind
de la recunoasterea rolului deosebit de im-
portant jucat de Appius Claudius Caecus,
acest ,revolutionar de geniu’” — cumn 1l nu-
meste Léon Homo® —, ca s§i de la subapre-
cierea personalititii censorului din anii de
riscruce 312—308 tn opera multor Invitati
moderni, stinjeniti de sdrdcia izvoarelor,
Ferenczy a realizat tn volumul discutat o
,analizd si o descriere exhaustivd a carierei
si reformelor’’ initiate si traduse in mare
misurd In fapti de Appius Claudius, acordind
acestui travaliu un volum ,,prea mare in
comparatie cu proportiile cirtii’’ (p. 8).
Aceasti din urmé rezervdl apartinind, dupi
cum se vede, chiar autorului este Insotitd de
observatia ci tratarea temei tn cadrul aritat

% G, Poma, op. ¢il,, p. 78.

4 Léon Homo, L'lIlalie primitive el les
débuts de U'impériallsme romain, Paris 1938,
p. 164,

& Ibldem, p. 230,
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nu trebuie privitd ca o alti versiune a ,,cultu-
lui personalititii”’ si cu atlt mai putin ca o
reinviere a acestuia. Tinuta stiintifici a Intre-
gului volum, conceptia materialist-istorici
ce se afld la baza concluziilor formulate,
fac — dupd mine — inutild precautia luatd
de Ferenczy fati de eventualitatea unor critici
formaliste. Cel mult i s-ar putea imputa
autorului absenta unui subtitlu menit si-l
anunfe de la bun Inceput pe cititor asupra
intentiilor cartii.

Mentiunile sumare ficute mai sus au reusit
poate sii sugereze multitudinea de probleme
tratate In lucrare. N-am gresi dacd am spune
cél volumul este greu de fapte. Nu este vorba
insd de o0 demonstratie de eruditie, ci doar
de evitarea afirmatiilor goale. Autorul fsi
desfiisoard expunerea pe mai multe directii.
Roma este confruntatd, din zorii epocii re-
publicane cu un puternic conilict social.
Se poate afirma cié ,,patricienii §i plebeii
apar In istorie ca doud clase de sine-stititoare
{ca rezultat al unui proces evolutiv Indelungat
(p- 17, 31)) numai dupé sfirsitul regalitatii,
la Inceputul secolului V 8. Incepe atunci — as
spune, mai curind, continua sub alte forme —
o lupté asprd de clasd care va marca istoria
internd romana timp de peste doud secole”
(p. 16). Ferenczy stie Insi sd evite Infitisarea
schematicd a lucrurilor. Fondul conflictului
social nu poate fi redus la cei doi factori — pa-
tricieni, plebei — fiecare in parte prezentind,
de altfel, rareori o anume omogenitate a rindu-
rilor. Cadrele conventionale ale istoriei sociale
in epocd constituie o creatie discutabilid a
primilor analisti, care trebuiau s&i deducd din
experienta lor de r#zboinici §i senatori (ai
secolului III . e. n.) indicatiile menite si
umple golurile cuprinse in naratiunea ce le
parvenise 7, si care privea evenimente petre-
cute cu doui-trei sute de ani mai devreme. in
realitate complexitatea sociald era foarte mare.
Nici in primele decenii dupi céderea regimului
monarhic patricienii nu se Infitiseazd ca o
clasd unitard. Rivalitiitile dintre marile cla-
nuri® impiedicd instituirea unei guverniri
centralizate (p. 20, 32) iar amenintirile din
partea dusmanului din afard — Insofitor ne-
lipsit al istoriei romane primitive — obligi
curind clasa conducdtoare la concesii fata

¢ Vezi si Istvan Hahn, The Plcbeians and
Clan Sociely, tn ,,Oikumene. Studia ad his-
toriam antiquam classicam et orientalem
spectantia”, Akadémiai Kiadé, Budapesta
1976, p. 71.

? Vezi E. Bickerman, Some reflections on
Early Rome History, ,,Riv. Fil. Istr. CL.”
XCVIT (1969), p. 393—410 (In special, p.
399); G. Poma, op. cil., p. 84 si 177, n. 66.

8 Vezi Endre Ferenczy, ,,Uli legassil ...
ita ius esto’” in ,,Oikumene’’ p, 181.
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de plebei (p. 20). Mai mult, granitele dintre
clase, ,,dintre bun s§i rdu” — cum formuleazi
Titus Livius (IX 30, 2) — nu sint imuabile :
patricianul lovit de ruini economicé §i in caz
de capilis deminutio 15i pierde privilegiile §i
nu va mai apartine clasei patriciene (p. 19)°.
Dupé traditie, Marcii — de pild& — figureaza
printre patricieni Inci In timpul regalitatii 1°,
iar sub republicdi se numdird in rindurile
plebeilor 11,

in ceea ce priveste compozitia plebei,
diversitatea sociali se face simtitd Incd din
primul secol al republicii (p. 48). Tribunii
poporului, instituiti la jumditatea veacului V
(p. 34, 64) si asistentii lor — edilii —, precum
si aceia dintre plebei care detin proprietiti
funciare mai importante se constituie cu timpul
intr-un fel de elitd (p. 48). Cu toate ci izvoa-
rele men{ioneazd cisitorii Intre plebei si
patricieni abia de la sfirsitul secolului V, faptul
cél prin lex Canuleia acestea sint admise inca
din anul 445 (p. 22) constituie o atestare tim-
purie a ridicirii amintitei elite §i — a5 adiuga
— un temei pentru intdrirea puterii celor
avufi proveniti din piturile de jos ale
populatiei. Desi invatatii n-au ajuns nici pe
departe la un punct de vedere unitar privind
originile plebei (p. 16, 23 nota 14)12, se poate
afirma — cred — ci sursele acestui component
de bazi al populatiei romane au fost multiple.
Lipsa de omogenitate sociala amintiti mai
sus ar putea fi Inteleasid de aceea §i ca un
,Fau’’ congenital, nu numai ca rezultat al
unei diferentieri sociale obisnuite. Oricum, in
vremea formuldrii celebrelor leges Liciniae
Sextiae, plebea era adinc stratificatd, iar
pitura plebee conduciitoare era — sub raport
financiar — mai apropiati de proprietarii
patricieni ai marilor domenii decit de propria
lor clasd (p. 48). Asa se face cid, de pild4,
C. Marcius Rutilus, ales ca prim dictator
plebeu in 356 §i care cu un an mai devreme

? Notabili similitudinea cu situatia ceté-
tenilor spartani deciizuti din drepturi (bmo-
peloveg) din cauza sidriciei (vezi J. Hase-
broeck, Griechische Wirtschafts- und Gesell-
schaftsgeschichle bis zur Perserzeit, Tiibingen
1931, pp. 69, 250 ; C. Ionitd, Relafii agrare in
Grecia veche de la inceputuri pind in pragul
epocii clasice, Bucuresti 1977, p. 127.

10 Titus Livius (Istoria Romand, vol. I—1V,
Bucuresti, 1884—1910), 120, 5; Plutarh
(Vtelt paralele, Studiu introductiv, traducere
si note de N. I. Barbu, Editura stiintifica
{I—V), Bucuresti 1960—1971), Numa V.

1 Istvan Hahn, The Plebeians and Clan
Sociely, in ,,Oikumene ...”", p. 72.

12 Vezi L. Homo, op. ¢il., p. 163; Ray-
mond Bloch, Les origines de Rome, Paris,
1946, p. 19, 70—72; G. Poma, op. eil.,
p. 82, 178 nota 73.
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fusese consul aldturi de patricianul Cn. Manlius
Capitolinus, isi exerciti prerogativele spre
satisfacfia aristocratiei patriciene (p. 49);
asa se face cd magistratura tribunilor poporu-
lui i5i pierde cu timpul caracterul revolutionar
initial (p. 64), straturile suprapuse ale plebei
contopindu-se pind la urma in asa masurd cu
jnteresele aristocratiei patricicne incit la
jumiitatea secolului IV destinele Romei incep
sd fie cilduzite de o nou clasi conducitoarel?
— nobilitas — exponentd a privilegiatilor
apartinind celor doui parti principale ale
populatiei din Cetate (p. 15) 14, aflate odinioara
in aprigd dusmanie (pp. 22, 194).

Traditia a ignorat sau nu a fost in stare si
inteleagd marea complexitate a relatiilor
sociale in epocd15. O lecturd atentd a izvoa-
relor permite insi si se desprindd, dincolo de
marele conflict dintre patricieni si plebei —
incheiat doar partial prin leges Publiliae
Philonis (339) —, si alte antinomii sociale:
dintre cei vrednici si poarte armele grele intrun
apdrarea, mai tirziu Intru gloria Cetatii, si cei
nevrednici de aceasta — classis —infra clas-
sem (pp. 18, 31, 34) ; dintre clienles si patronus
(pp. 17—18, 20, 31) aceastd din urma antino-
mie generind §i conflicte colaterale: clientii
ajungeau uneori in rindurile plebeilor — prin
stingerea vreunei ginte sau din alte pricini
(p. 18) 18 sau era folositi ca 0 masi de manevrj
fmpotriva actiunilor politice ale pleb.il?%

O alt3 direciie importantd pe care se dez-
volti studiul profesorului Ferenczy este aceea
a relatiilor Cetitii cu lumea inconjuritoare.
Indata dupi cdderea monarhiei etrusce, Roma
este silitd si intre In alianta latind — exis-
tentd, dupa annalisti, inci din timpul rega-
litatii (p. 101) — , pentru a face fatd atacurilor
dezldntuite de fostii stdpini sau de alte
populatii vecine turbulente (echii, volscii)
(p. 20). Clauzele aliantei reinnoite acum de
consulul Spurius Cassius au fost incrustate
in bronz, textul fiind inci accesibil lecturii
in timpul lui Cicero18, Amintitele clauze atesta
limpede ca foedus Cassianum a fost un tratat
pe bazi de egalitate si nici o stire nu ne in-
dreptiteste si afirmam ci acest tip de relatii
dintre Roma si lumea latind s-ar fi schimbat
in perioada care a precedat cumplita incursi-
une galici din anul 3901, e, n. (p. 102). in pofi-

13 Vezi si 1. Hahn, op. cil,, p. 74; E, Fe-
renczy, ,, Uli legassit ... ila ius esto’’, p, 181,

14 R, Bloch, op. cil., pp. 116—117,

15 Vezi si G. Poma, op, <il,, p. 70,

18 1, Hahn, op. cil., p. 71.

17 Titus Livius II 35; 1. Hahn, op. cil.,
p. 63. .
18 Cicero, Pro Bulbo 23, 53 (dupi E. Fe-
renczy, From the Palrician Slale ...); Titus
Livius II 33,
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da acestui fapt, istoriografia modern4, plecin-
du-se aproape in unanimitate, fird discerni-
mint, in fata autoritatii lui Mommsen, preia
teza acestuial® conform cireia Roma si-ar fi
instituit hegemonia in Latium inca din secolul
V. In aceastd privinta, ca si in altele (vezi
p. 180), Mommsen insusi fi urmase credul
pe annalistii care urmareau, prin inexactitatea
relevati, si creeze ,,un precedent istoric’ §i s
puna astfel , bazele’”” unei alte fictiuni — si
anume, si infitiseze Roma drept stat con-
ducitor in Liga latind reorganizati dup#
batilia de la Allia (p. 102). Si totul, cu un scop
bine definit. Cei mai vechi annalisti, printre
care §i Fabius Pictor, incep si scrie citre
sfirsitul secolului III%°, cind Roma, angajati
intr-o lupt3 pe viatd si pe moarte impotriva
Cartaginei, fosta ei aliatd, are neapdrati
nevoie s cistige prietenia grecilor — la rindul
lor, dusmani seculari ai metropolei punice.
Pentru dobindirea acestei prietenii extrem de
pretioase, istoria roman4 se cerea putin ,,aran-
jatd’’ : bunele relatii dintre cetatea de pe Tibru
si Cartagina trebuiau sa dispari in ceturile
uitdrii (p. 208), iar luptele purtate de Roma
tfmpotriva oraselor latine — care isi gisiserd
un aliat natural in cetdtile din Marea Grecie —
trebuiau infdtisate drept ,,represalii indrep-
tatite” (,,just retaliation”, p. 102) pornite de
statul investit cu calitatea de hegemon in
Latium contra unor supusi ,,razvratiti”.
Beloch 2, urmindu-1 pe Polybios 22, situeazi
reorganizarea Ligii latine in 370 1. e, n; de
curind, M. Sordi 3% propune o alti datare —
anul 354 —, dar majoritatea istoricilor con-
siderd cd evenimentul s-ar fi produs in anul
358 [legindu-1 probabil de cea de a doua capi-
tulare a herniquilor sau de o nou# amenintare
din partea galilor. — n. m. (vezi §i p. 76) 3],
Profesorul Ferenczy este de parere cid meto-
dologia la care istoriografia modernd face
apel in analizarea destinului Ligii latine dupi
batilia de la Allia este defectuoasd, cercetd-
torii renuntind la metoda comparativd in
examinarea izvoarelor s§i intemeindu-se in
primul rind pe Titus Livius (de atitea ori
infirmat de studiile critice), alituri de care
Polybios si Diodoros sint socotifi doar simple
surse complementare (p, 73—74). Ferenczy
aduce in sprijinul indoielilor sale privind o
reorganizare temeinicda Ligii latine argumente

1% Theodor Mommsen, Rémische Geschichie,
I, Berlin, 1888, p, 338, 450 urm.

20 R, Bloch, op. cil., p. 6.

21 K, J. Beloch, Rdémische
Berlin—Leipzig, 1926, p. 194,

22 pol, II 18, 5.

233 M. Sordi, I rapporili romano-cerili e
Uorigine della civilas sine suffragio, 1960,
p. 59 urm,

24 1,, Homo, op. cil., p. 211,

Geschichle,
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peremptorii (céci in istorie — se stie — chiar
si Indoielile trebuie Intemeiate pe fapte,—
n. m.). Deci, iatd faptele: sursele principale
care ar ingddui afirmatia c& in 358 ar fi avut
loc o reorganizare a Ligii latine constau in
dou# pasaje — unul din Titus Livius (VII 12,
7). celdlalt din Polybios (1118, 5). Trebuie spus
in primul rind c& amintitele texte atestind
deopotrivd reinnodarea legiturilor cu latinii
(Imi permit sé invoc aici, pe linia demonstra-
tiei lui Ferenczy, un alt element — dup#
mine — deosebit de grditor) se contrazic
totusi intr-o chestiune principald privind
problema hegemoniei romane: astfel, dupi
Polybios ,,romanii isi redobind’'ri puterea
si sfirsird neintelegerile cu latinii”’, iar dupé
Titus Livius, romanii ,,acord&’’ latinilor pacea,
dar ajutorul militar important oferit de acestia
face ca statul roman s& intimpine ,,cu nepé-
sare’’ iminenta unui nou atac galic. Acest
ultim fapt nu pledeazii pentru existenta
hegemoniei romane. In al doilea rind, o serie
de fapte petrecute ulterior ne dau dreptul sa
afirmédm cd reconcilierea dintre Roma si
orasele latine nu a fost luatd in serios de nici
una dintre piar{i (p. 111, n. 12). Astfel, atit
din Titus Livius (\ IT 17, 18, 19), cit si din
Diodoros (XVI 45, 8) rezultd c& in 354 romanii
sint angajati in lupte repetate impotriva celui
mai puternic oras latin — Tibur (p. 75); In
acelasi an, Roma incheie un armistit{iu cu un
alt mare centru latin Praeneste (p. 76); pe
de altd parte, Inteleg rea care survine, tot
in 354, intre romani §i samniti era incompa-
tibild cu alianta dintre cetatea celor sapte
coline si latini — acestia fiind constienti cd o
atare infelegere constituia un pericol potential
pentru securitatea propriilor lor orase (p. 77).
Deci ruptura care survine in relatiile dintre
Roma si Latium in 349, o datd cu rézboiul
pornit de Cetate impotriva unui alt membru
al Ligii latine — Antium (p. 76), apare ca un
corolar firesc al Incordirilor anterioare.Asa
stind lucrurile, afirmatia cd in marele ridzboi
latin din 340—338, Roma — ,,hegemon” in
Latium — lichideazd niste socoteli cu orasele
,,rézvritite’’ din zond apare ca inconsistenti.

Profesorul Ferenczy atinge aici o problem&
de 0 deosebitd acuitate — aceea a adevirului
in istorie. Autorul nu-si propune s§ discute
nici esenfa, nici sfera problemei. Se mulfu-
meste sii Infd{iseze doar Incdlcarea unor
evidenfe, prin insisi prezentarea faptelor.
Cé problema 1l preocupd totusi in mod deosebit,
aceasta se viideste din reluarea ei In capitolele
inchinate tratéirii importantei opere politice
si sociale a lui Appius Claudius Caecus,
Dacd In primul caz Insd, adevirul istoric este
jertfit unor interese de ordin diplomatic, In
cel de al doilea, mascarea realitdtii 15i giseste
explicatia Intr-o net# ostilitate politica pe care
aristocratia patricio-plebeiand, .mai tirziu

1561

aristocrafia senatoriald — pur si simplu — a
manifestat-o fatd de radicalismul reformelor
realizate la cumpéna dintre secolele IV—III
i. e. n. de acest — fard indoiali cel mai mare —
om de stat al Romei timpurii (p. 8, 120—121,
208). Nasterea sa aleasi — era descendent al
unei vechi familii patriciene — mai curind i-a
ingreunat decit i-a inlesnit (p. 124) drumul
cidtre magistraturile inalte. Aceasta pentru ci
gens Claudia — afectatd, printre altele, de
sporirea avcrii funciare a plebei (p. 127) — a
avut constant o pozifie net antiplebeiani
(p. 126—128). Dar aversiunea viitorului
cenzor fatd de organismul statal patricio-
plebeian (p. 28) nu se explici doar printr-o
traditie de familie. Dupd ce in primul an al
marelui rizhoi samnit (326 1. e. n.), clasele
bogate consimt la unele sacrificii [se voteazi
lex Poelelia Papiria?®, punindu-se astfel
capit — cel putin pe tirfin juridic — inro-
birii romanilor de citre romani (pp. 61—63)],
si aceasta In vederea salvirii pécii sociale,
institutiile patricio-plebeiene cunosc un pro-
ces de sclerozare. Gravele infringeri suferite
de romani la Caudium (in 321) si Latulae
(315) pun Cetatea intr-o situatie deosebit de
criticd (p. 106—109). Appius Claudius, ca
aedilis curulis — cu cea mai mare probabili-
tate, in anii 316 si 314 (p. 130) — are posibili-
tatea s& cunoasci multe din racilele regimului.
O tensiune sociald de maximi gravitate era
generatd de discrepanfa dintre pufincle drep-
turi de care beneficiau clasele umile si mijlocii
ale societdfii §i nevoia resimtitd de aceeasi
societate de a le antrena in lupta desfésuratd
de statul roman pe tirim militar, de a spori
puterea financiard a Cetitii prin contributiile
pe care in cazul dat, in primul rind amintitele
pituri mijlocii le puteau aduce. Trebuia
actionat, cu alte cuvinte, in directia anularii
antinomiei populus-plebs %6, care pe plan
juridic se va realiza abia in al doilea deceniu
al secolului III, prinlex Horlensia (pp. 60,
186, 194—196). De altfel, s-ar putea spune cé
tocmai aceasté lege aduce consacrarea juridicd

25 Titus Livius, ostil legii, 1i dd o expli-
catie ,,romantici’’ (Ferenczy, From the Pa-
trician State ..., p. 62), socotind votarea
prevederilor ei drept urmare a | silniciei ne-
infrinate a unui singur om” (VIII 28, 8).
De notat ci Plutarh, referindu se la o méisuri,
de asemenea cu caracter revolutionar, luati
de ephorul Epitadeus privitor la circulatia
paminturilor la Sparta — madisurd impusa de
o serie de noi realiliti afirmate in Laconia
secolului IVi.e.n. — o pune si elin seamna arbi-
trariului unui singur om, ,,mindiu si rdu din
fire”’ (Agis V).

26 Vezi discutarea problemei la G. Poma,
op. cit., pp. 71; 160, n. 6; 165, n. 19; 176,
n. 60.
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a multora dintre mé#surile luate de Apius
Claudius (vezi §i p. 197). Reforma tribala,
initiatd de aceasta In perioada neobisnuit
de lungi a censurei sale (312—308) 37, repre-
zintd o adeviiratd reform# constitutionald
care poate fi pusil aldturi de mésurile radicale
intreprinse pe acelasi tirim de Cleisthenes
(p. 169). Dup#i Diodor (XX 36, 4), fiecare
cetéifean roman avea acum dreptul sd cear#
inrolarea intr-un trib sau altul §i In clasa de
cens pe care o prefera; dupd Titus Livius,
censorul ar fi hotirit impéirtirea aga-numiti-
lor humiles urbani in toate triburile (p. 170).
Oricum ar fi fost, prin reforma tribala, factio
forensis, partidd a cetédtenilor urbani — care,
nobiliari sau de origine modestd, aveau drept
scop democratizarea institutiilor (p. 201,
n, 74), ridspunzind astfel intereselor majore
din acel moment ale Cetidtii — aceasta partidé
deci 15i asigurd majoritatca in comitia tributa i
in comitia centuriata (p. 170), Intemeiat# pe o
atare platformd, reorganizarea tribalé zdrun-
cind nobilimea mal mult decit reforma
senatoriald aplicaté tot atunci de céitre acelasi
Appius Claudius, care — dupd spusele isto-
ricului din Patavium — ,,a injosit cel dintii
senatul”’ prin aducerea in rindurile sale a fiilor
de liber{i (IX 46, 10). Noua organizare a
triburilor trebuia sé duci la oridicare populari
de mare amploare, cici egalitatea in fata drep-
turilor politice impunea si indatoriri m’'litare
corespunzitoare. A fost atunci cu putinti
dublarea numérului legiunilor din rindurile
piturilor superioare §i mijlocii ale aminlitilor
humiles. Reforma tribald a constituit deci
totodati o adeviratd reforma militara (pp. 171
— 172), care a rispuns In asa misurd atunci
unor nevoi acute ale statului roman, incit
chiar daci censorii anului 304, Fabius Rul-
lianus §i Decius Mus, i-au adus modificari
esentiale, reorganizarea lui Appius Claudius
s-a ment{inut viguros (remazined in force) pinéd
1a marea reformi a sistemului politic centurial
al secolului IIL 1. e, n, (p. 164).
Reintorcindu-ne insi la problema gravi
a respectirii adevirului istoric, trebuie spus
cii nicl In timpul vietii, nici dupid moarte

37 Lex Aemilia prevedea pentru functia
de censor un termen limitd de 18 lunj (p. 181),
Detinind inalta magistraturd circa cinci ani
de zile, Appius Claudius incalcid prevederile
legil 5i 15i atrage Incd o dat# neiertidtoarea
judecatd a lui Titus Livius (IX 34, 26).
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societatea romanf nobiliard nu i-a iertat
marelui om de stat pozitia sa radicala de favo-
rizare a celor umili (p. 120), chiar daci Appius
Claudius Caecus a proclamat principii demo-
cratice — cum bine spune Franz Altheim,
in opozifie cu Mommsen — numai pentru cé,
datorité vederilor sale largi, a inteles care erau
atunci interesele majore ale statului roman
(pp. 147—148). Asa se face c#, In secolul III,
Fabius Pictor, pentru a-l1 pune intr-o luminé
mal favorabil® pe stribunul s#u Fabius
Rullianus, contemporan si adversar politic
al lui Appius Claudius, falsificd §i diminueazi
rolul acestuia din urmé in calitate de coman-
dant de osti (p. 189), asa se face cd Titus
Livius i este cu desévirsire ostil, invinuindu-1
de rea credintd (IX 34, 1), inzestrindu-1 cu
cele mali penibile epitete (I1II 35), denun{indu-i
guvernarea drept o adevirata tiranie (IX 34,
9). Istoricii oficiali din timpul lui Augustus —
aratéi profesorul Ferenczy — au incercat si-i
in morminteze activitatea de reformator, iar
Augustus insusi i agazéi bustul in Forum, in-
sotit Inséi de o inscriptie derutanti (p. 121),
Nici un istoric din timpu! Imperiului nu a
indr#znit sad reinvie memoria aceluia care a
fost primul reformator politic al Republicii
(p. 121).

Ceea ce este Inséi mai trist este céi istorio-
grafia modernd, incepind cu Mommsen §i
continuind cu un lung sir de alti invitati au
glsit cu greu sau nu au gisit deloc dreapta
mdsurd pentru a judeca prodigioasa activitate
a lui Appius Claudius, care cu limitele ine-
rente ale timpului §i clasei sale a avut totusi
un net caracter progresist.

in fata acestor constatiri nu vom ajunge
la Incheierea unui Dilthey — ,,dacéi stiinta
istoricéi depinde de o vointd actuald, valoarea
stiintei se afli dintr-odata pus# In discutie’” 28
(desi atttea realitdti privitoare la istoria
popoarelor — si nu o dat# privitoare la istoria
poporului nostru — au fost de nenumdirate
ori distorsionate) — ci vom fi cu totul alituri
de profesorul Ferenczy In stridania nobila
de a sluji adevdrul stiintei printr-un apel
neobosit la faptul istoric.

Cecilia Ionild

28 Dypd Raymond Aron, La philoesophie
eritique de Uhistoire, Paris, 1969, p. 280,
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GUY HERMET, L’'Espagne de Franco, Parig, Armand Colin, 1974, 302 p.

Spania lui Franco sau cea mai paradoxald
pagind din istoria ultimilor 40 de ani ai conti-
nentului ; paradoxul decurge din faptul cd un
un sistem totalitar, autocrat, a putut sd aibd o
atit de mare vitalitate.

Lucrarea lui Guy Hermet, unul dintre cei
mai strdluciti analisti ai sistemului franchist,
posedd, prin con}inutul sdu, sansa de a clarifica
partial directia de evolutie a Spaniei con-
temporane, Drept argument In acest sens
servesc prezentarea detaliatd a evenimentelor,
a confruntdrilor pe plan economic, social si
politic, interpretdri date oscilatiilor regimului
franchist in diferite ctape ale existentei sale
si masurile intreprinse de cédtre acestea pentru
a se mentine la putere.

Iniroducerea serveste drept prezentare a
structurii lucririi care cuprinde doud pér{i.
Prima parie este asamblatd in patru capitole,
redind succesiv istoria celei de-a doua Repu-
blici (1931 — 1936), rdzboiul civil (1936— 1939),
prima fazi fascizantd si fitis contrarevolutio-
nard a franchismului (1939—1956) si a doua
fazd modernizatoare pe plan economic, dar
nu mai putin autoritari si conservatoare
in domeniul politic §i social (1957 — 1974).
Fiecare dintre aceste capitole succinte este
completatd de o cronologie amanuntitd care dd
cititorului posibilitatea de a urmairi configura-
tia internd, sistemul de maAsuri intreprins
pe plan economic si politic, precum s§i con-
textul inlernational in care se situeaz# Spania,

Partea a doua a lucririi, a carei scop
constd In a sublinia componentele si cadrul
vietii politice spaniole, cuprinde trei capi-
tole referitoare la curentele ideologice si
fortele politic’, la culturd si la atitudinile
politice ale spaniolilor, si, In ultima in-
stantd, la sistenul de guvernimint pro-
priu-zis. O bibliografie incluzind cele mai
importante lucrdri raportate la problematica
abordatd se afli grupatd la sfirgitul volu-
mului, autorul marcheazi lucrdrile biblio-
grafice de primd importantd printr-un as-
terisc.

in primul capitol al partii intli, autorul
se ocupd de Experienja republicand 1931—
19361,

Evenimentele petrecute in Spania s§i pe
plan international in primele dou# decenii
ale secolului al XX-lea au stirnit teami in
rindul claselor dominante care recurg, la
13 septembrie 1923, la instaurarea unul

1 Dupd pérerea autorului a doua Republic#
spaniol& este tncadrata intre anii 1931 —1936,
considerind anul 1936 ca inceputul regimului
fascist, Istoriografia marxistd claseazi regi-
mul fascist dupé rdzboiul national revolutionar
al poporului spaniol, adici din 1939,

regim dictatorial in frunte cu Primo de
Rivera. Dictatura, insi, nu a rezoivat pro-
blemele stringente de ordin economic, social
si politic, asa cum sperau cercurile conducé-
toare, ci dimpotiivd, a dus la discreditarea
monarhiei muribunde, fapt care explicd
inldturarea lui Alfons al XIII-lea §i victoria
republicanilor in aprilie 1931. Politica in-
ternd desfisuratd de guvernele republicane
ocupd un loc important in cadrul acestui
capitol (p. 20). Sint prezentate confruntirile
pe plan politic intre fortele republicane,
centru si dreapta, consolidarea treptatd a
pozitiilor detinute de fortele de dreapta
fapt demonstrat si de alegerile legislative
din noiembrie 1933 (vezi tabel nr. 2, p. 23)
precum si de aparifia si actiunea organiza-
tiilor de extremd dreaptd, fort{e oslile regi-
mului republican, reformelor concepule si
formelor sale constitutionale. Dupd pérerea
expriinatd de cidtre autor curentele fasciste
s-au structurat si consolidat in februarie
1934 prin fuziunea J.O.N.S. (Junta Ofcnsi-
vei National-Sindicaliste) cu Falanga spaniola.
in conditiile cresterii pericolului fascist
are loc fenomenul de apropiere intre socialisti
si comunisti ca bazd a constituirii Frontului
Popular care a reunit In componenta sa so-
cialisti, comunisti, republicani de stinga,
unele organizatii din Catalonia si Galicia si
alte organizatii politice §i profesionale si
elaborarea la 16 ianuarie 1936 a programului
Frontului Popular. Rezultatele alegerilor din
februarie 1936 Incheiate cu victoria fortelor
de stinga — precizeazd autorul — sint foarte
controversate si chiar falsificate de diferite
grupdri politice, exprimindu-si, totodat4,
pérerea cid cea mai demné sursi de informare
in aceastd privintd o constituie lucrarea lui
Hugh Thomas Isioria rdzboiului din Spania,
care reproduce statistica publicatd In presa
epocii : Frontul Popular — 4176 000 voturi,
dreapta — 3 784 000, coalitia de centru —
681 000 si nationalistii basci — 130 000 ; stinga
obtinind 569%, din locuri in parlament, fata
de 30,49, ob}inute de dreapta si 13,5% de
centristi §i basci (vezi tabel nr, 3, p. 34). Aceste
rezultate au provocat panica in cadrul fortelor
moderate, conservatoare, si falangiste, care
au pus la cale rebeliunea in Marocul Spaniol
si Intr-o serie de orase din sudul §i nordul
Spaniei.
Capitolul 2 — Rézboiul civil, 1936 — 19398
analizeazi contextul in care a izbucnit rézboiul

% in lucrare nu este cuprinsi nofiunea de
rizboi national revolutionar asa cum apre-
ciazd istoriografia marxistd, ci numai de
rdzbol civil,
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civil. Conflictul a avut caracterul unui rizboi
national revolufionar, desfdsurat intre fortele
reactionare a ciror {el consta in instaurarea
unui regim dictatorial fascist sprijinit de
Germania hitleristd si Italia fascista si forfele
republicane, progresiste care s-au bucurat
de solidaritatea internationali. Autorul sub-
liniaza diferitele grupdri existente in tabdra
reactionard civild — curentul fascist, gruparea
monarhistd §i curentul carlist §i scopurile
urmirite. Lipsa de unitate s-a remarcat §i In
cadrul forfelor armate. Din rindul generalilor
fascisti, Franco a fost desemnnat — nu fard
rezisten{d — ca sef de guvern al statului
spaniol In perioada cit va dura rézboiul. El
insusi s-a calificat ca sef de stat cu prima
dispozitie publicati la 1 octombrie. In mod
justificat — dupd pérerea autorului — data
de 1 octombrie 1936 este cclebratd in analele
oficiale ca datd de nastere a regimului fran-
chist. In politica sa, gencralul Franco a
urmirit trei obiective principale: in primul
rind s-a preocupat si giseascd susiindtori
ai noului regim pe plan international. Primul
pas a fost ficut la 18 noiembrie 1936 odati cu
recunoasterea guvernului din Burgos de citre
Germania si Italia, precum si de citre cele
dous state din America Centrali, Salvador
si Guatemala, iar apoi prin sosirea primelor
unitd{i germane si italiene care au intervenit
pe front la inceputul anului 1937. Pe de alti
parte, un modus vivendi a fost gésit de marile
societiifi americane care au acceptat si furni-
zeze nationalistilor petrol si mii de camioane.
Generalul Franco, a ciutat, in al doilea rind,
o cautiune ideologicd capabili si contrabalan-
seze influenta forf{atd a fascismului §i sd mobi-
lizeze in favoarea sa fortele conservatoare insé
ezitante, anumite paturi catolice, In general
biserica, fapt realizat prin trimiterea la 24
iunie 1938 de citre Vatican a unui Insiircinat
cu afaceri la Burgos. In al treilea rind, a Intre-
prins actiuni menite si anihileze unele dintre
curentele politice existente in tabira natio-
nalistd. Acest scop este atins prin decretul
de unificare de la 19 aprilie 1937, pe baza
ciiruia s-a constituit un partid unic sub con-
ducerea generalului Franco, reunind toate
grupidrile §i partidele politice fasciste, monar-
histe §i conservatoare, noul partid primind
denumirea de Falanga Spaniold Tradifionalis!d
si Junta Ofensivei National-Sindicaliste (p. 58).
Succesele acestor actiuni — conchide autorul,
i-au permis lui Franco si-si Intéreasca pozitiile
si s confere functiunii sale un caracter defi-
nitiv.

Autorul reds, totodatl, atmosfera exis-
tentd in zona republicand, crestcrca rolu-
lui si a influentei fortclor de stinga munci-
toresti, rcprezentatc de sindicatcle munci-
toresti, socialisti, comunisti, ‘anarhisti prc-
cum §i dc grupérile de extrem3 stingd (p. 60).
Lipsa unei unititi eficiente in modalititile
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dc rcalizarc practici a scopului urinirit va
crca o situatic conflicluald si va slidbi tabira
rpublicani in fata dusmanului inversunat —
fascismul. Estc rclicfati, de asemcnca,
politica guvcernului dc Front Popular in
frunte cu Largo Caballecro si apoi Juan
Ncgrin, pozitia czitantd a unor fortc compo-
nente §i greutdtile create de curentul anar
hist. Estc redati si cxplicatd pozitia de
ncinterventie a Frantei si Marii Britanii.
Opcratiunile militarc desfasurate, raportul
de fortc in cadrul acestor confruntari, rezis-
tenta indirjitd manifestatd in tabdra rcpu-
blicand, rolul brigdizil r internationnle, in-
fringereca suferitd de republicani si pierde-
rilc umane din timpul riazboiului in cadru
celor doud tabere sint aspecte c¢: incheie
acect capitol (versi tabelul nr. 5, p. 76—77).

Capitolul 3 — are ca subiect ,,Contrarevolu-
{ia franchistd 1939 — 1956"’. Potrivit pdrerii
exprimate de autor cca mai mare parte a
spccialistilor care au analizat regimul franchist
de pe pozitiile exterioare dinamicii politice din
Spania, fie caracterizind regimul prin prisma
politicii sale externe §i a contextului interna-
fional, fie prin prisma raporturilor schimbi-
toare dintre Franco si grupdrile carc l-au spri-
jinit din proprie initiativd sau prin forta evcni-
mentelor, disting in cadrul regimului franchist
succesiunea unei fazc pseudo-fasciste, o fazi
pscudo-crestind, o fazd  tchnocraticd si
in sfirsit ultima fazd marcatd prin ridicarea
gradului ,,Opus-Dci” §i urmadrile politice ale
inldturdrii amiralului Blanco. Ficcare din
aceste doudi procedce de periodizarc reflects,
dup4 pérerea autorului, o parte de adevir, dar
adeptii acestei periodiziri uitd de modificirile
care se opun in final regimului insusi. Regimul
a cunoscut din acest punct de vedcre doui
perioade : inifiald st finald, cu totul distincte
prin logica lor internd. Prima caracterizatd
printr-o vointd deliberatd de reintoarcerea la
vechiul tip de regim traditional §i corporatist,
si a doua printr-o tendinti dc progres
rapid in domeniul modernizdrii economiei,
separate prin ctape intermediare. Prima din
acestc perioade incepe in 1939 si sc tcrmind
la sfirsitul anului 1943, in timp ce apéireau
prcmisele victoriei aliatilor; a doua este
marcatd printr-o serie de tentative esuate pri-
vind adaptarea la o noud situatic si se Inca-
dreazdi aproximativ Intre anii 1944 — 1956 ;
a treia este aceea a ,,miracolului economic’’ in
cadrul ,,stabilitétii politice”, a cdrui punct de
plecare coincide cu venirca la putcre a echipci
tehnocrate intratd in acfiune in anii 1956 — 1957
si a cérui sfirgit nu trebuie marcat neapérat
de venirea la putere a guvernului Arias Navaro
siridicarea cadrelor politice reputate apropiate
de ,,Opus Dei”. Acestea sint conchide autorul
etapele schifate in panorama istorica si politicd
a erei franchiste tratate in acest capitol §i cele
care urmeazi.
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Perioada 1939 — 1943 este perioada sta-
tornicirii regimului totalitar caracterizat prin
mésuri de epurare, teroare $i condamndri la
ani grei de inchisoare, astfel, intre 1 aprilie
1939 si 30 iunie 1944 s-au efectuat 192 000 de
executii legale. La sfirsitul anului 1938 si
inceputul lui 1939 peste 500 000 de republicani
spanioli au emigrat in Fran{a, 6 000 de inva-
tiatori au fost executati in timpul sau dupi
rizboiul civil, 7 000 trimisi in inchisori, epu-
rarea a avut loc chiar in rindul politiei, com-
plet reorganizatd in 1941. Paralel cu acest
proces se remarci cresterea efectivului fortelor
Falangiste de la 36 000 de membri in 1936 la
932 000 in 1942 (p. 89—90). In acelasi timp
sint relevate aspectele demagogice la care a
recurs regimul franchist, pe tirim politic.
Telul principal al acestei grandioase frazeo-
logii — conchide autorul — urmarea realizarea
in practicd a unei ordini conservatoare, tin-
zind sii reducd la neant reformele economice
si sociale realizate sub regimul republican si
crearea unui cadrul institutional corespunzétor
noului regim fascist totalitar printr-un sistem
de mdisuri intreprinse pe tdrim economic,
social, politic, cultural si instituional. Tot in
acest capitol sint analizate unele aspecte ale
politicii externe a Spaniei In strinsi legituri
cu evolufia situafiei internationale; politica
sa de neutralitate §i apoi de nonbeligcranti ;
excluderea Spaniei din O.N.U. (2 august 1945) ;
inchiderca frontierelor cu Iranta (1 martie
1946) ; rezolufia Adunirii Generale a O.N.U.
prin care toate {irile membre sint invitate s#-si
retragi ambasadorii de la Madrid (12 decembrie
1946). In conditiile rdzboiuluirece marile puteri
si-au schimbat atitudinea fali de Spania,
S.U.A. o consideri ca un partener eficace in
lupta impotriva comunismului, Franta fsi
redeschide granitele cu Spania, iar O.N.U.
autorizeazd tirile membre de a relua legiturile
diplomatice cu guvernul franchist. Spania
este primita In U.N.E.S.C.0., redevine mem-
bri a O.N.U. si incheie, totodati, un acord
militar si economic cu S.U.A. Este recunos-
cutd ralierea democrat-crestinilor la guvern
de ciitre S.U.A. si Vatican In 1953.In incheierea
acestui capitol se desprinde cu claritate con-
cluzia ci dacd pe plan extern se remarcd
consolidarea pozitiilor Spaniei, §i a regimului
franchist situatia economicd a {drii rdmine,
ifn multe domenii, sub parametrii dinaintea
razboiului civil. Se impunea gisirea unei for-
mule capabile de a salva Spania din criza
economicd §i din penuria permanentd, aceastd
formuld viza echilibrarea fortelor falangiste
si democrat-crestine cu scopul de a se obtine
0 mai mare eficacitate administrativa si a con-
solida in acelasi timp printr-un sistem de
misuri bazele interne ale regimului.

in Capitolul 4, Era tehnocrajilor 1957—
4974, se analizeazd presiunile din ce in ce mai
frecvente indreptate de foriele interne impo-
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triva regimuluni, caracterizate prin actiuni re-
petate incepind cu anul 1956, manifestatii
muncitoresti §i studentesti, forme de opozitie
ale intelectualilor, o nemul{umire difuzi
generald. In acest context Franco incredin-
teazd anumite posturi de conducere unor
tehnocrati, persoane apolitice pdtrunse de un
catolicism conservator. Programul elaborat
cuprindea transformiri esentiale in cadrul
economiei, dupd o perioadd de 15 ani de stag-
nare, alcituit in asa fel incit s nu atragid dupa
sine schimbari politice majore. Aceastd noui
politici este definitd ca ,,liberald” in compara-
tie cu vechea politicA autarhicd rigidd din
perioada 1939 —1956, un ,,liberalism”, care se
aplicA numai In economie, viata politici a
Spaniei pistrind in continuare ace:asi austeri-
tate dictatoriald. Avintul economic este cotat
drept spectaculos, datorat unei industrializéri
masive §i expansiunii fird precedent a turis-
mului, In timp ce agricultura cunoaste o
evolutle mult mai lent4.

Iesind din cadrul lor esenfial economic §i
administrativ In care au acfionat, ministrii
tehnocrati abordeazd terenul politic propriu-
zis. Sprijini{i — se pare — de ciitre Carrero
Blanco ei au intreprins actiuni care si pregi-
teascid perioada posi-franchisié@ pentru care ei
au definit cadrul instituiional previzut de
legea organicd de stat, supusd referendumului
national din 14 decembrie 1966. Aceastd lege
mentinea esentlalul structurilor existente, care
urmau si fie doar adaptate In ipoteza restau-
rdrii unei monarhii autoritare in cadrul céreia
omul-cheie al regimului urma s fie viitorul
sef al guvernului §i nu numai seful statului
sau al inonarhiei. Peste 2 ani, la 23 iulie 1969,
aceastd orientare va fi confirmati prin desem-
narea printului Juan Carlos, ca succesor
oficial al generalului Franco, in caz de deces
sau de incapacitate de muncd. Educat in
Spania si desemnat succesor printr-un acord
semmnat in 1954 intre tatdl s3u si Caudillo,
Juan Carlos péirea sii ofere toate garantiile
pentru continuarea politicii de modernizare
economici in cadrul imobilismului politic
sus-numit incepind cu 1957. Acest proces de
institufionalizare a neofranchismului nu se va
realiza fird confruntiri.

incepind din 1957, se desfiigoar# perioada
in care se manifestd cu putere opozitia activi
contra franchismului subliniind degradarea
puterii sale.

Numaérul grevelor a crescut de la 236 in
1965 la 491 tn 1959 si 817 in 1970. Se impune
de relevat caracterul lor politic accentuat :
se estimeazdi ci 409% din grevele declansate
fn 1970 aveau ca obiectiv atitudinea ostild
fatd de regim, fatd de 24 9% in 1969 si 159 in
1968. Ele erau, de asemenea, organizate din
ce in ce mai mult de sindicatele clandestine —
comisiile muncitoresti §i alte organizatii
constituite in 8nii ’60 (p. 134 — 135). La
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acestea se adaugdi manifestatiile studentesti
din tara Bascilor si a altor categorii sociale.

Pe planul politicii externe actiunile intre-
prinse s-au incheiat cu un bilant negativ.
Retnnoirea acordului cu S.U.A., semnat la
7 august 1970 s-a efectuat in termen defa-
vorabil Spaniei, care n-a obtinut beneficiile
financiare scontate. Deschiderea spre est s-a
remarcat prin recunoasterea R. D. Germane
si a R. P. Chineze.

Cabinetul tehnocrat nu s-a putut mentine
decit pind in primidvara lui 1973. Infringerea
tehnocratilor catolici s-a des#virsit odatd cu
asasinarea lui Carrero Blanco In decembrie
1973. Noul guvern constituit in frunte cu
Carlos Arias Navaro, n-a mai cuprins nici un
simpatizant al Opus Dei.

A doua parte a monografiei se ocup# de
Elemenie gt cadre ale viefil polilice. — Curenie
st forfe politice. In tratarea curentelor §i for-
telor caracteristice tabloului politic spaniol
din ultimii 40 de ani, autorul evidentiazi
in esen{d distinctia clasici intre curentul
de stinga, centru §i dreapta, formele de orga-
nizare pe tirim politic §i profesional, forta
lor numericéi §i influenta politicd exercitaté.

Fondat in mod clandestin in 1879 Par-
tidul Socialist Muncitoresc Spaniol (P.S.M.S.)
a cuprins in rindurile sale 15 000 de membri
in 1920, 80 000 — 1927, cu toate cil era singura
organizatie admisd §i chiar protejati de ciitre
guvern in timpul lui Primo de Rivera. Uniu-
nea Generali a Oamenilor Muncii — centrala
sindicald aflati sub influenta Partidului
socialist regrupa un efectiv de 42 000 ade-
renti in 1910 iar in 1937—2 000 000 (Vezi
tabelul nr. 6 privind efectivul partidelor si
organizatiilor sindicale muncitoresti intre
anii 1919—1937, p. 165.) Partidul a participat
la guvernele republicane din anii 1931 —1933
in cadrul ciirora socialistii detineau porto-
foliile cheie in domeniul economic §i social,
iar odatd cu instaurarea regimului franchist
partidul socialist divizat a trecut in exil.

Un loc important in cadrul fortelor de
stinga acordd autorul micéirii comuniste.
Constituit in noiembrie 1921 Partidul Comu-
nist din Spania (P.C.S.) rdmine pind in
1936 cu o fortd numericd restrinsi, cuprin-
zind doar 1200 membri in 1921, 800 in preaj-
ma proclamirii republicii, 10 000 in februarie
1936. Rizboiul civil a modificat ins# total-
mente pozitia P.C.S. in cadrul vietii politice
spaniole, Partidul comunist avind pozitia
cea mai fermi in Jupta tmpotriva fascismului,
fapt ce a determinat cresterea fortei sale nume-
rice §i a influentei politice, reusind si cuprindé
ta rindurile sale 370 000 membri, incluztnd
cele 2 filiale : catalani §i bascd. Dinlre orga-
nizatiile de stinga afirmate In epoca republi-
candi, Partidul Comunist din Spania a rimas,
dupd instaurarea franchismului, singurul par-
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tid pini in zilele noastre cu o prezenti continu
in interiorul {irii, exercitind un rol insemnat
pe plan social §i politic, In timp ce pozitiile
si influenta anarhistilor si socialistilor au
sciizut. Persistenta influentei comunistilor
decurge dupd piirerea exprimati de citre autor
tn lucrare, din tridinicia organizatiilor, compo-
nenta sa §i abilitatea tacticii sale, partidul mani-
festind receptivitate faii de noua opozitie
muncitoreascd §i studenti, pi#strindu-se ali-
turi de acestea, mai ales in cadrul comisiilor
muncitoresti. In pofida obstacolelor §i greuti-
tilor intimpinate din cauza ilegalititii, si a
represiunilor, in general propice divizirii
organizatiilor clandestine, P.C.S., a reusit
83 se afirme ca partidul cel mai bine organizat
in cadrul opozitici franchiste, ca un partid
cu o politicd autonomi §i independents, ca
promotor al redefinirii structurilor i obiective-
lor migcérii comuniste internationale.

Autorul analizeaza rolul §i locul pe care 11
detin in cadrul stingii comisiile muncitoresti
infiintate in 1962, componenta, structura,
metodele §i procedeele lor de muncé, precum
si criza intervenita in cadrul lor incepind cu
anul 1967.

in viata politici a Spaniei contemporane
autorul precizeazd pozitia fortelor de dreapta
sl extrema dreaptd. El prezintd curentul carlist
existent in Spania, principalele sale etape de
manifestare §i integrare formali a acestuia in
partidul unic oficial in 1937, datii dup# care
miscarea carlistd nu §i-a mai pédstrat indepen-
denta, iar diferitele grupdri carliste reprezen-
tau circa 500 000 de membri §i simpatizanti
in 1967 (p. 187).

Mai putin original §i mai putin tipic spa-
niol decit carlismul — subliniazi autorul —
este falangismul, versiunea nationald a fascis-
mului. Reprezentind la origine tendintele anti-
monarhice violente §i pseudo-revolutionare
ale extremei drepte, Falanga dinaintea riz-
boiului civil s-a constituit prin fuziunea a
trei mici grupdri influentate de Italia si Ger-
mania. Dou#i dintre ele se unesc in octombrie
1931 sub numele de Junta Ofensivel Nafionale
Sindicaliste (J.O.N.S.) La 29 octombrie
1933 a luat fiintd Falanga Spaniold in frunte
cu Jose Antonio Primo de Rivera, iar in
1934 cele dou# organizatii s-au unit sub denu-
mirea de Falanga Spaniold si J.O.N.S. cuprin-
gzind tn iunie 1936 aproximativ 150 000 de
aderenti. In urma rizboiului civil, potrivit
decretului din 19 aprilie 1937, falangistii,
carlistii s monarhistii  s-au  regrupat
intr-un partid unic Falanga Spaniold Tradi-
fionalisid si Junta Ofensivei Nafionale Sindi-
ealistd ajungind la 1 milion de membri, avind
sub influenfa sa sindicatele verticale. Dupi
al doilea rizboi mondial, In conditiile Infrin-
gerii puterilor totalitare, are loc un proces
de desmembrare progresivi a Falangei, care
capiitd in 1958 denumirea de Migscare.
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in Capitolul 6 se discuti ,,Cultura si
comportamentele politice’. Intr-un regim demo-
cratic, cultura reproduce structura organizirii
sociale. in Spania franchistd, cultura are un
statut foarte complicat, deoarece in mnlte
cazuri, s-a sustras eforturile de ideologizare
oficiala,

intr-un regim de tipul celui franchist,
autorul remarcéd referitor la comportamentele
politice ci singurul rol al alegerilor este acela
de a legitima puterea oficiald. Alegerile pot
servi ca prilej pentru selectionarea anumitor
persoane considerate ca utile aparatului de
stat. Spania a cunoscut alegeri democratice
in 1931 si 1936 In perioada celel de-a doua
republici. In ceea ce priveste regimul fran-
chist acesta a recurs la operatiuni electorale
formale, menite si Intdreascd bazele siste-
mului. Modul practie de desfdsurare a alege-
rilor franchiste, dezviluic o structurd numai
aparent democratici. In timnp ce la referendum
participd toatd populalia de virstd majord, la
alegerile pentru consiliile municipale si Cor-
tesuri, au drept de participare numai capii de
familie si femeile cisitorite. Autorititile au
posibilitatea de a modifica anumite date ale
alegerilor ca de exemplu numirul veturilor,
detin controlul absolut al candidaturilor,
iar lipsa libertiitii de expresie determind ca
909, din voturi sd fie neconcludente. Analisa
referendumurilor §i alegerilor municipale cum
ar fi cele din 1970 aratd ci metode ca tru-
cajul sau mdrirea artificiald a numdirului alega-
torilor sint frecvent folosite de regim. Alegi-
torii nu au decit doui posibilititi: de a vota
favorabil sau de a se ab{ine de la vot. La ulti-
mele alegeri mentionate, numai 48,69, din
numirul veturilor pot fi considerate ca favo-
rabile regimului, iar numdirul abtinerilor (al
opozantilor) se cifreazi la 51,429,

In Capitolul 7, Sistemul de guvernare,
autorul isi propune si analizeze sistemul
de guvernidmint la mai multe nivele succesive.

Referitor la clasarea regimului politic
franchist in cadrul regimurilor politice moder-
ne. in limbajul curent el este definit fie ca
un regim dictatorial reactionar de nuanta
fascistd, fie ca un regim autoritar conserva-
tor, aceasti a doua formulare este conside-
ratd de autor ca fiind binevoitoare compara-
tiv cu prima. Chiar In Spania se vorbeste
simplu de ,,regim’ asa cum in trecut se vor-
bea de ,,Republicd”, guvernantii insusi pre-
ferd termenulde,,Statul spaniol”’ (p. 242—243).
Sint redate cele treiscoli de clasificare aregimu-
rilor politice susiinute de specialisti si apre-
cierile In conformitate cu acestea a regimului
politic din Spania.

Autorul prezintd in continuare sistemul
legislativ si institutional avind ca model de
inspiratie fascismul italian. intre 9 martie

1567

1938 si 1 ianuarie 1967, au fost elaborate
sapte legi fundamentale, care n-au alterat
de fapt autoritarismul real al unei puteri
concentrate In mina sefului de stat si a pre-
sedintelui guvernului desemnat de el, secun-
dat de cifiva notabili §i tehnicieni care gravi-
tau In jurul sdu. Sint analizate componenta
si atributiile cortesurilor, a consiliului de re-
gentd si consiliul regatului, trucajul alege-
rilor din Spania §i puterea generalului Franco
care a radmas cvasi-absolutd, de drept si de
fapt, pind la promulgarea legii organice din
10 ianuarie 1967.

Autoritar pe plan guvernamental, statul
spaniol este represiv si arbitrar in domeniul
judiciar, menit s impiedice interventia maselor
si toleranta libertédtilor democratice. Libera-
lismul aparent al principiilor cuprinse in
Charta Spaniei proclamatd la 17 iulie 1945
nu si-au gisit realizarea in practicd, lipsind
populatia de cele mai elementare drepturi
si libertd{i democratice, Opozitia interzisa
regrupeazé o bazd muncitoreascd, animati
de vechile grupuri republicane, ea contestd
nsisi legitimitatea regimului franchist. In
cadrul opozitiei insd mai multe pdreri cu pri-
vire la conflictul dintre opozifie §i franchism
concretizindu-se in special in sase domenii
principale : prima de naturd ideologicé, izvo-
ritid din diferenta existentd Intre curentele
democrat moderate §i curentele revolutionare ;
a doua se referd la alegerea mijloacelor de
actiune, opunind partizanilor violeniei armate,
pe sustindtorii luptei pagnice contra franchis-
mului ; a treia reflectd deosebirile dintre par-
tizanii unei Spanii unitare §i conceptiile auto-
nomigtilor basci, catalani §i galicieni; a patra
priveste structura grupelor clandestine anutnite
grupuri manifestd o organizare interioari soli-
d4, in timp ce altele pot fi considerate ,,simple
cenacluri’’, nuclee conspirative; a cincea este
de naturi istoricd, opunind grupirile republi-
cane, organizatiilor noi apirute Iincepind
cu 1960 ; a sasea se referd la localizarea gru-
purilor clandestine pe teritoriul Spaniei §i in
emigratie (p. 264—265). Antagonismul cel
ma1 acut il prezintd organizatiile extremiste,
mai cu seami aripele lor inarmate cum ar
fi nationalistii basci E.T.A., urmeazd apoi
in ordinea radicalitid{ii grupurile comuniste
de diferite nuante.

1 Charta muncii (9 martie 1939 ; legea de
constituire a cortesurilor (17 iulie 1942);
charta spaniolilor (17 iulie 1945); legea
asupra referendumului national (22 octombrie
1945); legea asupra succesiunii gsefului de
stat (26 iulie 1947); legea asupra principiilor
migcdrii nationale (17 mai 1958); legea orga-
nicd a statului (10 ianuarie 1976).
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Atitudinea regimului fatd de opozitie a
cunoscut doui criterii transante: primul
este de ordin propagandistic, orientat in
primul rind impotriva opozitiei celei mai
radicale. Al doilea criteriu vizeazd ostili-
tatea difuzd generaldi a populatiei §i cuprinde
mésuri Intreprinse impotriva grupérilor stin-
giste si a actiunilor lor.

Politica externd detine un loc secundar
in cadrul lucrérii comparativ cu politica interni
a regimului spaniol. Faptul se explici prin
relativa izolare a Spaniei. Réazboiul civil,
carantina impusd Spaniei, precum s§i retineri
de ordin economic au accentuat aceastd
izolare. Politica externd s-a desfisurat la
nivelul reprezentantilor {n striinitate, redu-
cindu-se la un mijloc de propagandd. Dupi
1945 succesele in politica externi au fost
utilizate ca propagandd pentru obtinerea
unei legitimititi internationale de céitre
regim. Intrarea in diferite organizatii inter-
nationale (UNESCO, O.N.U., 0.C.D.E.), con-
cordatul din 1953 cu Vaticanul au reprezen-

RECENZII 18

tat succese costisitoare $i mult mai putin
profitabile decit acceptarea Planului Marshall.
fncepind din 1956—1957, politica externi
a Spaniei este subordonatd unor ratiuni
economice : regimul acceptind prezenia unor
companii striine pe teritoriul national. Con-
form expansiunii §i diversificarii economiei
in ultimii 15 ani, politica externi a Spaniei
simte nevoia unei mai mari flexibilitati, a
unor relatii mai strinse cu Piata Comuni, o
deschidere spre tdrile din estul Europei, o
politici mai realistd fati de lumea a treia.

Lucrarea lui Guy Hermet, densd prin
continutul ei, are meritul de a oferi specialig-
tilor, tuturor cclor intercsati de problemele
lumii contemporane, o imagine fidely a Spa-
niei din timpul franchismului, constituind o
sursd de reflectii, o pasibilitate in plus de a
cunoaste §i intelege problematica complexa
cu care s¢ confruntd Spania in zilele noastre.

Silvia Istrate
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ISTORIA ROMANILT

LUCIAN BOIA, Evolufia istoriografici romane,
Tipografia Universitilii din Bucuresti,
1976, 378 p.

Iiste evident ed, in cadrul culturii roma
nesti, istoriografia ocupit un loe important.
fucd de pe timpul cind romanii erau divizati
dc granite artificiale — fiinded unitatea de
spirit na fost niciodatd frinatd —, istoria
a constituit terenul afirmdrii originii lor
comune s$i a continuitiitii neintrerupte pe
pamintul stribun. Pe de alti parte, desvol
tarea stiintei istorice este, la rindul siu,
legati de alte problemne fundamnentale, cum
sint miycarea nationald, eu expresia sa fireascd,
dacoromdnismul, s§i lupta neintrerupti a
poporului romin pentru independentd. Iatd
de ce stirneste mirare faptul cd, in pofida
rolului considerabil jucat de istoriografie in
spiritunlitatea romdineascd, nu s-a scris o
lucrare de sintezd cuprinziitoare, care si Infi-
tiseze, intr un tablou coerent, evolufia stiin-
tei noastre istorice, de la Intiii pasi sovdiel-
nici §i descori confusi, la inchegarea unor
conceptii solide privind viata economica,
sociald, politied, demografied s§i culturald
a patriei noastre, precumn §i oglindirea, din-
tr-un unghi propriu de vedere, a dezvoltarii
istorice a umanitatii. Putem zice, fird a exagera,
¢d acest gol este umplut In bunid nisurd de
volumu! Evolufia isloriografiei romdne, sem-
nat de Lucian Boia. Iolosind judicios cerce-
tirile parfiale Intreprinse inci de generatia
din 1818, care a editat s§i a interpretat scrierile
cronicarilor, prezentdrile de ansamblu (cum
sint cele ale lui George Punu si 1. Bogdan),
studiile speciale apartinind lui Nicolae Iorga
si Constantin Giurescu,lucrdrile privind istorio-
grafia roindneascd tipirite in perioada inter-
belici si, Indcosebi, cele publicate dupa
anul 1914, autorul a reusit si alcituiasci
intr-o viziune personald, extrem de limpede
si pertinentdi, o constructfie stiin{ificA remnar-
eabild. ,,O prezentare de ansainblu a dezvol-
tdrii stiintei istorice rominesti va da o ima-
gine mai clard a rolului important jucat de
accasta In cultura noastrd, In miscarea noas
trd nationald, In istoria poporului romin

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 8, p. 1569

spune in introducerea sa Lucian Boia.
Cdci istoria si scrierea istoriei au fost mereu
strins legate. Istoricii au scris istoria dar, de
multe ori, prin scrisul sau fapta lor, au con-
tribuit, ca faetori activi, la trezirea si conso-
lidarea constiintei nationale, la lupta pentru
o viald mai liberd si mai dreaptd’”. Sub
aceste auspicii, este normal ca volumul si
urmireascit nu doar simpla insiruire a unor
istorici, a unor scoli, curente, preocupdri
si reviste, ci §i schitarea ciil mai exacti a
transformdrilor produse in istoriografie, de
la operele cronicarilor la realizdrile ultimilor
ani, a chestiunilor celor mai interesante
legate de cercetarea istoricdi, a angajirii istori-
cului §i a pozitiei sale militante. ,,Oamenii
simt nevoia si cunoascdi ce s-a petrecut pind
la ei, In felul acesta Intelegind mai bine pre-
zentul si orientindu-se mai bine spre viitor’
— se subliniazd cu dreptate in introducere.
Iar dacd prin istorie ajungem si ne analizim
fiinta nationald, drumul societiitii din cele
mai vechi timpuri pind azi, prin reprezentarea
mutatiilor Inregistrate de istoriografic putem
sesiza modul de a gindi, cerceta s§i scrie
istoria de-a lungul diferitelor epoci.

in ceea ce priveste structura volumului,
autorul a optat pentru o periodizare cores-
punzind, pe planul social-economic, orinduirii
feudale (istoriografia medievald), destrimdrii
relatiilor feudale si consoliddrii orinduirii
burgheze (istoriografia modernd), capitol! pre-
lungit pinid la prima jumdétate a secolulni
al XX.-lea, si, In fine, noilor realitiiti create
dupdt 23 August 1914. Nu std in intentia
noastrd sii descriem fiecare segment al lucrarii,
desi sint numeroase pagini extrem de inci-
tante, care aduc In discutie probleme con-
troversate §i, nu numai atit, inglobeazi opinii
proprii despre diversyi istorici. Ni se pare
insi necesar sii reliefdm citeva din stadiile
parcurse de istoriografia romaneascii, asa cum
sint ele reflectate In volum. O primd fazi
este cea a cronicarilor, cu Incercirile lor dese-
ori timide de a depisi relatarea evenimen
tiald printr-o meditatie asupra faptelor (chiar
dacll este subordonatd unei mentalitiiti mis-
tice, providentialiste), a societditii §i cursului
politic (cu deformirile inerente datorate

1677, 1977.
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apartencnici dc clasi, intereselor personale
si uncori ignorantei autorilor). Este dc men-
{ionat cii 0 temi statornicil tratati de croni-
cari, cu limite create de insuficicnta izvearclor
si de conccptii adesea fanteziste, o constituic
forinarca poporului romin, vdzutd pcrma-
nent din perspectiva originii comunc §i uni-
tatii tuturor roméanilor. Dc altfcl, accest subi-
ect — al originii si conlinuitdtii, apdirut asa
de timpurin, riimine mercu actual in preocu
périle istoricilor. Contemporani cu unii cro
nicari, Constantin Cantacuzino si Dimitric
Cantemir depiiscse muit conditia accstora,
incadrindu-sc in curentul idcologic caractcris
Lic istoriografici enropene din secolul al XVII
lea si futlia jumndtate a veacului al XVIII-lea,
si fac, intr-un fcl, puntca de legiturd dintre
modul desuet si mnodul modern de a scric
istoria.

Odatd cu lirgirea sferei dec cuprindere,
inglobind asadar domcnii riimasc nestribitute
dc cronicari (mai cu scamd de ordin social-
economic), istoriografia tindc sprc formularca
unor explicatii in ceea ce priveste mersul
gencral al societatii.

Stadiul acesta, numit de Lucian Boia
tuminist, fncadreazia $coala Ardeleand, pre-
cum si lucriirile istoricc carc tin de istorio-
grafia sccolului al XVIII-lea si primele doud
decenii ale sccolului al XIX-lea din Tara
Romaneascd §i Moldova. Idcologia lumi-
nistd va fi succedati de romantism: ,ecste
vremea cind in aproeapc toate Tirile continen-
tului, misciirile nationale se intensificd, se
organizcazi, libertatea §i unitatea nationald
devenind  unul din imperativele epocii.
Istoricii vor fi susiiniitorii activi ai acestei
idei (...), istoria sc umanizeazd, poporul
apare pe primul plan si mul{i istorici afirma
rolul Insemnat al maselor, unii istorici chiar
semnificatia luptei de clasi’’. De acum Incolo,
istoriografia romancascd va merge ascendent,
ajungindu-se treptat la abordarea tot mai
precisd §i concretd a rcalitatii, la analiza pro-
funda a economiei §i societiifii, la relevarea
unor surse majore de documentare asupra
epocilor (arhcologia). In prima jumitate a
secolului al XX-lea, istoriografia, lcgata
din ce in ce mai organic de Intrcaga evolutic
sociald §i politicd, include In aria sa de investi-
galie, la proporiii dcoscbite, aspcctele mate-
riale din istoria omenirii. Bunurile cistigate
de scoala criticd (In primul rind impunerea
justd a ideii cd istoria este o disciplind stiin-
tificil) sint preluate, dupi cum erorile ci
(intre ele, accea cd, ,,istoria poatc fi cercetata
in conditii de laborator, fird legaturd cu poli-
tica curcnld”) sint depdsite. Dintre istorici,
se detaseazd Nicolae Jlorga, personalitate
proteicdi, proiectic uriasi a geniului romanesc.
Lucian Boia redd dcspre acesta o suges-
tivad aprcciere: ,,In fond, tot ce a gindit si a
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seris lorga sti sub semnul geniului : o memorie
formidabild, dublatd de o intuific si un spir’t
combaliv iesitc din comun, de un pnlernic
talent. Chiar cind nu il aprobiin, trebuic sa
recunoastein putcrca sugestivd a operei sale
(...) la marile salc realiziri, ca §i cu contra-
dictiilc $i ciuddicniile victii si opcrei sale,
Jorga estc un personaj unic, trecut ined din
viatd In domeniul legendcei. IFdrd cl, istoria
si cultura romancascd ar fi fost mult mai
sirace”.

Foarte intcresante sint paginile consacrate
istoriografici marxiste pind la 19(4, carc a
mdrit aria ccrcetdrii i a venit cu o viziune
nou, fructuoasdi, in proccsul dc intclegerc a
istorici. Amn fi urmdrit cu pliccre §i un tablou
al istoriografiei romanesti din ultimii 30 de
ani. Autorul nu ne ofcril insd decit o succintid
enuinerare  cu citeva caracteriziri  a rea
lizdrilor cclor mai Inscmnate. Credem cd
esle In putinta cercetiitorului, asa cumn a
demonstrat-o elocvent in ‘oluin, de a-si
duce pina la capit studiul. Bogdtia informa-
fiei si felul chibzuit in carc o utilizeaza,
capacitatea de a surprinde esenfa si a ldsa
de 0 parte balastul amédnuntclor, stilul fluent
de cxprimare, carc, desi nu face conccsii
retorismului, s¢ ridici pe multe file fa o
autenticd valoarc literard, sint realititi care i
justificd pe dcplin Intreprinderea.

Tinind cont de importanta velumului, ni
se pare oportuna propunerea ca ¢l si stca
in atentia unci edituri. Sintem convinsi ca
interesul pe care il poate stirni publicului
cititor, trece cu mult dincolo de acela al unu:
obignuit curs universitar, apropiindu-se adica
de dimensiunile unui eveniment editorial.

Dumitru Nicu

s ¥ o Yazy'llk Bag'ms:UL (1877—1977)
Romanya tarihine k'sa bir bak’s (O suta
de ani de indepcndenid (1877—1977).
O scurtd privire asupra istoriei Romanici),
Istanbul, 1977, 201 p.

Apiiruti la inceputul anului 1977, lucrarea
menijionatd mai sus reprczintd o incercare
de sintezid, in limba turca, a istorici poporuin
romin din cele mai vechi timpuri pind la
desdvirsirea statului national unitar in
1918. Scmnificalia acestei cirti este cu atit
mai importantd cu cit a fost dcdicata ,,Cen
tenarului Independenici’” (1877 1977), dupa
cum se poalc observa chiar si din titlu.

De precizat este si faptul ca, desi pe coperti
figurcazd mai mul{i autori, istorici romdini
totusi, uncle sondaje aratd cd au fost luate
ca bara clteva lucriri fundamentale, printre
carc: Isloria poporuliti romdn, de sub redac-
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{ia acad. Andrei Ofetea (Bucuresti, ed. rom.
1972, ed. engl. 1974), Istoria romdnilor din
cele mai vechi timpuri pind astdzi (autori:
C.C. Giurescu — Dinu C. Giurescu), Bucuresti,
1975 s.a. Unele capitole au fost traduse aproa-
pe infegral din operele mai sus men{ionate,
iar altele reprezinti fraginente selectate,
iraduse sau rezumate, mai mult sau Imai
pufin amplu.

Lucrarea cuprinde un numér de 16 capi-
tole de dimensiuni inegale, dezvoltate in
urmitoarea ordine: Cap. I Ulke ve halk?
(Tara si locuitorii), p. 7 24; cap. II — Ro-
men halk'n'n Dacyal’ va da Gelik stalari
(Dacii §i getii — stridmosii poporului roman),
p- 25—36; cap. III — Romal'lar’'la Dacyal’'lar
aras’ndaki savaslar (Rizboaiele dintre romani
si daci), p. 3—54; cap. IV — Roma Dacyas’
(Dacia romand), p. 556—62; cap. V — Roma
Dacyas'n’'n orgiitsel dizeni (Structura orga-
nizatorici a Daciei romnane), p. 63—68;
cap. VI Yerli halk'n Romal'last'r’'lmas’
(Romanirarea populatici autohtone), p. 69-75:
cap. VII Dacya-Roma halk’n’n Carpal-
Tuna  bolgesindeki varl'g'n'n  sirekliligi
(Continuitatea populatiei daco-romane in
sona carpato-dundreand), p. 77—90; cap.
VIII  Tara Romdneascd (Wallachia) ve Mol-
davia’'n’n feodal devletlerinin kurulusu; Tran-
silvanya Voyvodaligi; Dobruca Devleti (For-
marea statelor feudale: Tara Romaneasc:ii
si Moldova; Voievodatul Transilvaniei; Sta-
tul dobrogean), p. 91—101; cap. IX
Romen Ulkelerinin bagimsizliklarini korumah
icin verdikleri mitcadele (Lupta tirilor romane
peniru apdrarea independenfei lor), p.
103—111; cap. X Uc Romen Ulkesinin,
Transilvania, Wallachia ve Meldavia’nin, ilk
birligi: Ulkenin tarihinde can alici bir olay
(Prima unire a celor trei {dri romane : Transil-
vania, Valachia §i Moldova, eveniment crucial
in istoria tarii), p. 113 122; cap. XI — 15. ve
16. yuzy'llarda Romen dlkeleri arasindaki
ekonomik vc politik iliskiler (Relatii economice
si politice Intre tirile romane In secolele XV —
XVI), p. 123—141. (Dar acest capitol cu-
prinde si relatii culturale); cap. XII — Titlul
acestui capitol a fost omis, dar se poate deduce
¢i este vorba de : Ideea de unitate nafionald si
politicd, p. 145 150; cap. XIII — Romen
Prenstiklerinin birligi icin werilen micadele
(Lupta pentru unirea Principatelor Roméne),
p. 151 161; cap. X1V  \Moldavia ile Wal-
lachia’nin birlesmesi (24 Ocak 1859) (Unirea
Moldovei si Tarii Romdnesti — 24 ianuarie
1859), p. 163 — 175; cap. XV — Baginsizlik,
mlusal papinin temeli. Bir kahramanlik yil’ :
1877 (Independenta — temelia edificiului na-
tional. 1877 — un an al eroismului), p. 177—
186; cap. XVI — Birlesik ulusal Romcn
devletinin tamamlanmasi (Desdvirsirea statului
national unitar romnfn), p. 187-—-204.

1571

La sfirsitul lucririi au fost anexate dou#
foi cu ilustratfii, reprezentind: un grup de
tunari romani — 1877, intrarca lui Mihai
Viteazul in Alba Iulia, eroii Valter Méricineanu
si Gh. Sontu, figuri de domni, ca Mircea cel
Bitrin §i Stefan cel Mare, precum si Mihail
Kogilniceanu.

Cu tot caracterul fragmentar al lucriirii, in
ansamblul ei, faptele sint totusi prezentate in
succesiunea lor istoricd, astfel incit pasajele
traduse sau rezumate respectd desfisurarea
fireasc# a istoriei poporului roman de-a lungul
veacurilor pe intreg spatiul carpato-dunirean.
De asemeneca, se cuvine remarcat §i faptul ci,
propunindu-§i sd rdmind In limitele unei tra-
duceri ficutd de Ayla Uzgoren uncori integral,
alteori fragmentar, sau chiar si rezumate mai
ample, autorul-traducétor a {inut si respecte
intocmai sensul si ideile fundamentale ale
pasajelor sclectate.

Luecrarea nu este scutitd insi de unele
scdpéri : astfel, chiar §i pe copertd numele lui
G. 1. Britianu, a apdrut 1. G. Britianu.
De asemenea, nu se constatd o tabld de materii,
care si ofere cititorului o primi informare
despre confinutul lucrdrii. Acest lucru era ch
atit mai necesar cu cit volumul nu este insofit
nici de o Prefatd sau Introducere, care si
explice, Intr-un fel, sarcinile pe care §i le-a
propus autorul prin publicarea acestei lucrari.
Capitolele, la rindul lor, nu sint numerotate,
ceea ce, de asemenea, crecazd unele dificultiti
in lipsa celorlalte clemente auxiliare pentru
consullarea lesnicioasd a oricdrei Iucrdri cu
caracter sliintific.

De asemenea, intrucit autorul a finut s
pistreze o buni parte a denumirilor de locuri
§i de persoane agsa cum apireau ele in textele
romine sau cngleze, ar fi fost utili, pentru
cititorul in limba turcd, o noti cu explicatii
cuvenite, pentru a finlesni, In felul acesla,
lectura lor cit mai corectd (Wallachia, Dece-
balus, Michacel, getai (in loc de geti), daco-getai
ete., iar in cazul celor trei principate romane
(Moldova, Tara Romineascd §i Transilvania)
ar fi fost indicat si se mentfioneze, cel putin
pentru informarea cititorului, §i denumirile
cu care ele erau cunoscute, in genere, in lumea
turcd incepind incd cu primele mentiuni din
istoriografia otomnandi, ce s-au transmis pind
astdzi : Bogdan (sau Bugdan) pentru Moldova,
Eflak pentru Tara Roméineasci §i Erdel pentru
Transilvania.

Dar se cuvine ca lucrarea s fie apreciata
nu atit tinindu-se seama de scépdrile de care.
s-a amintit mai sus, sau altele, unele inerente,
cit avindu-se in vedere intenfia autorului, intru
totul 1iudabili, de a oferi cititorilor din Turcia
o stntezd deosebit de bogald si variald in confinut
privind istoria poporului romin de pec intreg
spatiul carpato-dundrean, incepind din co-
muna primitivd si pind la sftrsitul primului
rizboi mondial. De asemenea wmeritd subli-
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niat aici accentul pus pe problemele majore
alc istoriei poporulni roman, cum ar fi etno-
geneza sa, continuitatea daco-romand §i,
ulterior, a elementului romdnesc pe teritoriul
de azi al R. S. Romadnia, conditiile formarii
statelor feudale roméinesti, lupta dusi de
poporul romin, timp de mai mulle secole pen-
tru mentinerea independent{ei sale, unirea celor
trei tiri romnine sub Mihai Viteazul, la sfirsitul
veacului al XVI-lea, legiturile multiple (eco-
nomiee, politice, culturale etc.) dintre tinu-
turile locuite de romdni, etapele principale
ale unititii nationale §i politice a poporului
roman — Unirea Principatelor (1859), Inde-
pendenfja (1877), desiivirsirea statului national
unitar romin (1918).

Dealtfel, tocmai prin aceastd luerare,
cititorii din Turcia au, pentru prima oarj,
posibilitatea de a-si forma o viziune de ansam-
biu asupra trecutnlui poporului reman, inee-
pind cu cele mai vechi Limpuri pind In zilele
noastre, iar traducerea unor capitole sau parti
de capitole, cele mai semnificative, din lucri-
rile fundamentale elaborate de istoricii romani
constituie modul cel mai adecvat de a transmite
cititorilor in limba turcdi concluziile cele mai
importanle ale istoriografiei romane contem-
porane in legilurd eu momentele sau aspectele
cele mai semnificative ale istoriei poporului
romdn, fie pe planul dezvoltarii interne, fie sub
raportul relatiilor sale internafionale.

In Incheiere, ne exprindm convingerea ci
lucrarea pe care o semnalim reprezinti un
inceput promititor pentru cunoasterea din
ce in ce mai bine a istoriei poporului roméin
si in Turcia, iar legiturile seculare dintre cele
doud popoare, fie in perioadele mai vechi,
cind nnmeroase popoare de neam turcic
(pecenegi, cumani, titari 5. a.) s-au perindat
pe acest teritoriu, unele contopindu-se cu
autohtonii, fie, mai cu seam4, in perioada inulti-
secularului Imperiu otoman, oferi nenumai-
rate posibilititi de tratare a unor subiecte
de interes comun.

Muslafa Ali Mehmelt

e ¥« Lucrart stiinjifice,
seria B, Institutul
35 +4- 53 p.

1974, 1975, 1976,
Pedagogic Orad:a,

Volumele de fati, aflate in 1976 la cea de a
noua aparitie, constituind una din ciile de
valorificare a productfiei stiin{ifice a cadrelor
didactice de la Institutul Pedagogic din Uradea,
reunesc o serie de studii §i comuniciri dintre
care insi vom prezenta, avind in vedere profilul
revistei, pe cele de istorie.

Aceste materiale abordeazd o gama largd
de teme din domeniul istoriei economice,
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sociale, culturale si politice, de a lungul tuturo
epocilor, tratind cu preciidere istoria Transil-
vaniei.

Istoria veehe este reprezentatid de doui stu-
dii apar{inind Ini Sever Dumitrascu, apirute
in 1974 A exislal un drum de la Anquincum
(in Pannonia romand) la Porolissum (in Dacia
romand) pe Crisul Repede? — si respectiv 1976
— Dacii liveri din Crisana (secolele II— 'V e.n.).
in primul dintre ele se investigheaza posibili-
tate aunui asemenea drum comereial urmirind
inforniatiile oferite de izvoarcle narative antice
§i ipotezele avansate de istoriografia romi-
neascdi, ce meni{ioneazi un drum intre iazigi
si roxolani prin Dacia romand legind Cimpia
Panonici de tinuturile de la nordul gurilor
Dundrii. Autorul snpune discutiei trei posibile
itinerare ale unui astfel de drum pe teritoriul
Daciei roinane, considerindu-1 ca cel mai pro-
babil, In Inmina  dovesilor arheologice si
numismatice prezentate, pe cel care urma

traseul Anquincum — Clmpia Tisei  Szol-
nok — Oradea — Crisul Repede Bodoga —
— DPorolissum Angustia Piroboridava

— Tyras. In cel de al doilea studiu, sintetizin-
du-se roadele cercetdrilor asupra culturii ma-
teriale a dacilor din Crigana in epoca romand,
se reliefeazd amplul proces de romanizare care
a pdtruns §i In satele dacilor liberi de aici
angrenindu-i ¢a o componentd durabili §i
aelivd a etnogenezei rominesti.

Istoria medievald a Transilvaniei constituie
subiectul mai multor materiale semnale de
Mihail P. Dan, lieana $uta, Petru Bona, lon
Bratu si Doina Oprean. Regretatul isloric
clujean Mihail I, Dan a creionat in liniile sale
esentiale, definitorii portrelul lui lancu de
IHunedoara omul s§i comandantul inilitar,
subliniind meritele acestuia In linbogitirea
artei militare a vremii, suplejea si inventivi
tatea gindirii sale de conduciilor de csti

Obligatiile in muncd pe domeniul Beiusului
in a doua jumdlate a sec)lulural XVIII-tea
sint  tratate de Ileana Suta In conlextul
schimbirilor social-economice ale epocii, rele-
vindu-se specificul obligatiilor iobagilor de pe
acest domeniu $i modul de aplicare a regleinen
tirii urbariale din 1767 In comitatul Bihorulu.
Aeeleiasi auloare li apartine studiul intitulat
Preocupdrt privind cultivarca vifel de vie in
Bihor in a doua jumdlate a secolulut al XVIII-
lea, in care se prezintd extinderea culturilor de
vitdl de vie pe paminturile alodiale ale lipisco
piei romnano-catolice din Oradea.

in domeniul demograliei istorice, spre care
se indreaptad tot mai mult atentia cercetitorilor
de astizi, se Inscrie studiul lui Petru Bona,
Contribufil la cunoaslerca populafiei domeniului
Tinca al Episcopiei romano-calolice de Oradea
in prima jumndtale a secolului al N1\ lea,care
constituie, dupd spusele autorului, o incercare
de elucidare a unor aspecte la nivelul unui
domeniu ecleziastic. Analizindn se comparativ
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dinamica demograficd a Transilvanici §i cea a
domeniului in cauzd, s-au cvidenfiat particu-
laritdlile evolutici demogralice de pe acest din
urmd teritoriu, caracteristicile procesului de
diferentiere a {dranimii — a iobagilor si a
jelerilor — pe domeniul Dbiscricese, penetratia
relatiilor de productic capitaliste.

Aniversind implinirca a 375 de ani de la
prima unire politica a Tirilor Romane, publi-
catia orddcand cuprinde, in scria repartizatd
intre altelc si istorici, studiul lui Ion Bratu,
Mihai Viteazul §i Bihorul, in care sint infati-
sate succint stiruinta lui Mihai Viteazul
de a i se recunoaste dreptul de domnic ‘eredi-
tard asupra ‘I'ransilvanici si trvatativele cu
imperialii privind mtregirca teritoriala a
acesteia.

() investigatie tinind de istoria culturii,
proiectind noi lumini asupra evolutiei procesu-
lui de afirmare a nafiunii romianc in Transil
vania asupra mijloacelor de propagare si
conscrvare a operclor cirturarilor romani, este
efectuatd de Doina Oprcan in studiul Luerdri
duniniste tn biblinleca Episcopiei romane din
Oradea. Cercetiirile autoarei documenteazia
rolul serierilor Scolii Ardclene, a manualelor
destinate gcolilor poporale, a operelor preotilor
din imprejurimi in dezvoltarea constiintei
unitdtii de neam a romadnilor, in cunoasterea
drepturilor lor asupra acestui pimint.

Cele patru materiale de istorie moderns,
cuprinse in aceste fascicole, scmnate de Mihai
Drecin §i Victor 8. Grecu, au ca trisiturd
comunii a temelor abordate interesul de a
surprinde si de a sublinia noi cai de realizare a
i spiratiilor de unire intr-un singur stat natio-
nal al rominilor de pe ambele versante ale
Carpatilor ca o conditie primordiald a dezvol-
tarii istorice plenare a poporului roman.

Publicind Doud serisori inedite ale bragso-
v anului Valerin Bologa in legdlurd cu relafiile
dintre Banca ,,Albina” si Romdania, Mihai
Drecin argumenteard interesul sporit pe care
transilvanenii {1 manifestau in initierea unor
legiituri financiar bancare cu Roménia veche,
in acest caz epistolele ilustrind incercarea lui
Valerin Bologa de a crea la Bucuresti o filiald a
Albinei’”’. Tot Mihai Drecin este autorul stu-
diului Contributii la istoricul transferului pro-
prietdfii funciare din Transilvania din mina
nobilimii maghiare in mina burgheziet romane.
Rolul bdncii ,,Albina” in acest proces (1872—
1918), in care este prezentatd consolidarea
economicii & burgheziei romanesti, a {iranimii
chiar, intdrire care alituri de factorul numeric
si al constiintei drepturilor istorice, al organi-
zirii politice avea si joace un rol important
in toamna anului 1918. Banca ,,Albina’’, ea
insdsi emanatic a acestei prosperitii{i crescinde,
a contribuit masiv la dezvoltarea fortei eco-
nomice romanesti in Transilvania.
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Cele doudi studii apartinind lui Victor V.
Grosu trateazd Necesilatea Academiei Romdane
in preocupdrile inteleclualilor din 1'ransilvania
privind unificarca limbii literare $i Unilatea i
independenfa nafionald la Nicolac Bdlcescu.

in cel dintii se reliefeazi aportul substantial
al reprezentantilor Scolii Ardciene la stabilirea
sarcinilor unificdirii §i cultivarii limbii literare
romdine, conceplia lor cu privire la infiinfarca
unui for acadcmic national. Studiul Inregis-
trcazad si opiniile, sugestiilc, pircrile intelec-
tualilor transilvdneni de la inijlocul secolului
al XIX-lea, dintre carc se dctaseazi Timotci
Cipariu §i Al. Papiu Ilarian.

in cel de al doilea matcrial se gisesc sinte-
tizate opiniile $i principiile lui Nicolae Bil-
cescu, cu privire la necesitatca unitdtii §i
independcentei nationale, concepute ca sarcini
ale revolulici, asa cum reies din operele sale.

Istoria contemporand este reprezentati,
in cele doui volume cuprinzind trei ani, numai
prin studiul lui Mihai Drecin, Jfunie 1945.
O [ild din aclivitatea §i ideile lui Lucrefiu
Pdirdscanu, in care, urmérindu-se itinerariul
si agenda de lucru a ministrului justifiei in
vizita acestuia din 7—13 iunie 1915 in judetele
din nordul Transilvaniei este infiitigat tabloul
complex al problemelor politice, economice §i
nationale de dupd rizboi ale acestei regiuni,
cu care a fost confruntat guvernul Groza si
mai ales reprezentantii partidului comunist.
Rciese limpede dificila misiune a ministrului
comunist, modul cum si-a indeplinit atributiile
de stat si de partid.

Volumele Lucrdri stiinfifice denotid in gene-
ral interesul sustinut ale specialistilor institu-
tului oridean de a se afla permanent integrati
circuitului stiintific §i editorial nafional, iar in
privinta materialelor de istorie apreciem orien-
tarea autorilor spre acele domenii de actuali-
tate, fertile, ale cercetirii actuale, contributia
pe carerezultatele obtinute in studierea istoriei
locale sau zonale o pot aduce la Intregirea sau
aprofunaarea mmaginii generale. Am fi dorit
insd utilizarea in mai mare misuri a datelor
comparative in analiza problemelor de ordin
social-economic, determinarea mai clard a
cauzeler imprimdrii specificului local unor
situatii sau fapte, in interpretarea aspectelor
social-politice, o mai judicioasd reprezentare
a epocilor istorice (volumul pe anii 1975—19 76
neavind nici un material de istorie contempo-
rand), acordarea unui spatiu mai mare istoriei
in cadrul general al volumelor, avind in vedere
faptul cd seria B mai contine stiinie sociale,
filologie, pedagogie, educatie fizici.

Gelu Apostol
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ISTORIA UNIVERSALX

IIORIA C, MATEI SILVIU NEGUT, ION
NICOLAE, NICOLAE STEFLEA, Slalcle
lumii. JMicd enciclopedie, Coordonator
stiintific Mircea Mali{a. Ed. II-a revai-
zutd si adaugili, Bucuresti, Edit. stiin-
tificdt si enciclopedicd, 1976, 695 p.

{i revine Editurii stiintifice §i enciclopedice
meritul incontestabil de a fi sesizat, la mo-
mentul oportun  dupd opinia noastrd — ,
necesitatea rcalizirii si difuzdirii in tiraje adec-
vate, a unor instrumente, de lucru, lucriri
extrem de utile in nuineroase domenii de acti-
vitate(diclionare, enciclopedii, bibliografiis.a.).
Astfel, in domeniul istoriei au fost editate volu-
me cu caracter biobliografic consacrate lui
N. Bilcescu, M. Kogilniceanu, Vasile Pirvan,
I. Slavici, A. D. Xenopol, Nicolae Iorga sau
mai recent riscoalei iobagilor transilvineni
de la 1784.

In aceeasi categorie, a lucriirilor de infor-
mare a publicului larg si specialistilor se inscrie
si volumul cu caracter enciclopedic Statele
lumii ..., aflat acum la a 1I-a editie, apdruti
in conditii grafice mult hnbuniititite.

Dat fiind evident caracterul miscelaneic
al informatiilor despre fiecare tarid, cuprinse
in cadrul volumului, ne limmitim in cele ce
urmeazd doar la o succinti prezentare a carac-
teristicilor sale generale.

Ordonate alfabetic, statele lumii sint deli-
mitate pe doud mari coinpartimente : ,,State
independente” (p. 17—603) si ,, Teritorii de-
pendente, neautonone §i cu statut special”’
(p. 601—646). De asemenea este anexatd o
listi cu date extrem de utile prin caracterul
lor informativ (Pdmintul. Caracteristici gene-
rale; Dinamica populatiei pe continente;
Statele lumii in ordinea miirimii suprafetei;
Stateie lumii In ordinea mdrimii populatiei;
Primele 25 aglomeratii urbane; Statistici eco-
nomice (principalele produse industriale §i
agro alimentare); State independente dupd
1 iannarie 1915; Statele membre ale O.N.U. ;
Statele membre ale Societidtii Natiunilor ;
Principalele organisatii internationale guver-
namentale mentionate in text). Mai mentio
nim cd volumul este insotit de o ,,Addenda”
con{inind modificiri petrecute pe plan inter-
national in cursul ciclului tipografic al lucririi
(1 august 10 decembric 1976).

In «eca ce priveste fiecare fara in parte, in
cadrul microenciclopedici se utilizeazd urmi-
toarele rubrici informative: numele oficial,
situarea, suprafata, populatia, capitala, limba
oficiald, diviziuni administrative, istoria, orga-
nizarea destat, sirbitoarea nationald, drapelul,
conditii naturale, ora localii, orase principale,
porturi principale, aeroporturi principaie,

tirea sindtdtii, refalii internationale, relatii cu
R. S. Romania.

Se remarcli compartimentarea cgald si des
tul de judicioasi de care beneficiazii fiecare
stat al lumii, elocventi expresic si pe acest
plan a pozitiei statului nostru, care are printre
principiile diriguitoare ale politicii sale externe,
cgalitatea In drepturi si in tratament a tuturor
tarilor lumii.

Referitor la capitolul de , Istorie’’ din
cadrul microenciclopediei, apreciem ci desi

sintetic, el reuseste sii pund la indemina
cititorului datele si evenimenutele cele mai
importante  din trecutul tarii respective,

oferind astfelo succintdretrospectiva istoricd
care merge pind la zi. Socotiin aceasta cu atit
mai remarcabil, cu cit In lipsa unci istorii
universale specializate sau a unor istorii a
tdrilor de pe diverse continente, prezenta
contributie suplineste aceastd lacund care
speram cd va fi In curind inldturata.

In Inchciere ne exprimim Incdi o data
deosebita apreciere pentru substantialul si
rodnicul efort depus de echipa de autori cire’a
i datoriin Statele lumii ..., cit §i pentru ini
tiativa inspirati a Editurii stiintifice si enciclo-
pedice.

Marian Stroia

« ¥ s Colophons of Armcnian Mar uscripts,
1301 11%0. .\ source for Middle Lastern
History, selectate, traduse si adnotate de
Avedis K. Sanjian. ITarvard, 1969, 159 p.

Putine teritorii si putine comnunitali mnane
au avut un destin mai macinat decit Armema
si tenacii ei armeni. Pentru a supravictui ca
popor, in pamintul natal sau in diaspori, lc a
fost necesard, pe lingd alte Insusiri cu care
nevoia §i vicisitudinile istoriei i au insestrat, o
acuitale politicd care sa scrutese orizontul si
sd anticipeze pericolul. Arinenia n a fost nicio
datd o mare putere in Orientul mijlociu, dar,
tocmai datoritd particularititilor mai sus
ingirate, a devenit un receptacol de nare finele
al politicii ,,mondiale””. Colofoanele armene
sint embleine de marca ale acestei nelinistite
sensibilititi fald de istorie. Desi cu formule
inghetate de o tradific canonizanti multise
culard (cele mai vechi dateazi din secolul al
V-lea), departe de a se fi sterilizat, ele vorbesc
cu impresionantd simtire despre circumstan{eie
in care si a desfasurat copistul pioasa munca,
sint adeviirate medaiioane scinteictoare de
viata care pecetluiesc impersonalul manuscris.
Vedem omul implorind smerit iertare pentru

economia 1moneda, lnvﬂthWW1W&}6remumta: i a tremurat inina de
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fricad boald, frig sau snbnutritic. In fond, la-
mentatia este loc comun in care se decanteazi
sumbrul fatalism medieval, este nn gen atit de
exersat incit ades textele nu sint altceva decit
probe de stil, fird atingere cu realitatea ; ceea ce
face din colofonul armean document jstoric si,
mai mult, esantion de viatd credibild, ecste
imperecherea, cu totul individuald, de fapte
pe care noi sintem obisnuili astizi si le per-
cepem in  serii  fenomenale izolate. Acesle
abia schitate carmina miserabilia adunid ca
intr-un focus comun micro si macrocosmosului
marea politici cu mizeriile diurne. Cutare
scrib, de pildi, marturiscsic excedat, cu o
candoare induiosiitoare, care sint cele doui
motive ce i-au stinjenit activitatea: pe de o
parte, risturniiri dinastice in Asia centrald, de
unde de atitea ori a pornit impulsul pustiitor
al revirsirilor turanice, 1-au ficul sii vegheze
incordat, vigilentd subrezitoarc a sandtatii
care, pe de alti parte, a fost gren incercata in
acelasi timp, de lupta patetica dusi in chilia sa
cu popoare de soarcci si de insecte parazite.
fn chiar aparentul amestec confuz de planuri
std valoarea de izvor istoric de primi mini al
colofoanelor arinene : o singura triire (J<richnis)
juxtapune, la acelasi nivel, notind direct
,.impresiiie’’ ; este specificul si meritul , istorici
prin cci mici” de a nu denatura prin disjunctie
de idei, abstragere si ierarhizare in sistem.
Si sint cu atit mai pretioase aceste marturii
ale evenimentelor mici sau mari cu cit benefi-
ciazit de privilegiul atit de rar {n evul mediu,
de a nu sucomba sub presiunea tliranicid a
modelului : comparalia cu cronistica cste in
acist sens edificatoare.

Volumul cditat de prol. A. K. Sanjian cu
prinde excerple de colofoance redactate intre
1301 1180. Asezate cronologic, selectiile
contin doar acele piir{i din text carcaduc infor-
matii istorice. Un studia introductiv il fami-
liarizeazi pe cititor cu probleinele legate de
activitatea transcrierii manunscriselor armene,
ctapele dezvoltirii acestei discipline, stadiul
actual al cercetarii si editdrii lor, elaborarea
colofoanelor, preciziri referitoare la echiva-
ldrile cronologiilor ctc. O bibliografie selectivi
este msotitd de un indice de nnme de persoane,
de copisli si autori de colofoane, termeni geo-
Jrafici §i de popoare, citate sau aluzii la citate
biblice i de un glosar al termenilor striini.

Aria de cuprindere a informatiilor vizeazi
{inuturi indepirtate in toate directiile cardi-
nale: Asia centrald si Iranul in risirit,
Constantinopolul si Europa in apus, Crimeea §i
Cancazul la nord, Egiptul la sud. Date extrem
de ample priviloare la aspecte economice, lo-
pografice, demografice, epidemii, calamitiiti na-
turale etc. sc referd nu numai la teritorii apro-
puate Arineniei (de exemplu selgiucizi din Asia
mied, ilhanizii din Persia) ci §i la Hoarda de
Aur, la regatul titar ghiraid din Crimeea, la
federatia triburilor turcomane Ak-Koyunlu
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si Kara-Koyunlu, la Bizan{ cu care roménii
au avut legiaturi nemijlocite.

Desi nu contin stiri referitoare la tirile
romine, colofoanele armene adaugi deci o
lumind deloc neglijabild s§i asupra zonelor
noud invecinate si prin refractie, se pot aduce
ldmuriri la una dintre ccle mai importante
etape ale istoriei noastre : formarea §i consoli-
darea statelor feudale Moldova si Tara Romé-
neascii.

Virgil Clociltan

CIIARLES B. MAC DONALD. The Mighty
Endcevour American Armed Forces in the
European Theater in World War 11, New
York, Oxford University Press, 1970,
564 p.

Istoria celui de-al doilea réidzboi mondial,
asa cum mentioneazi §i autorii apreciatului
volum Marea conflugrafie a secolulmi X X
ocupd de peste treizeci de ani un loc important
in cercetarea istoricd si in publicistica social
politicd din intreaga lume.

fn acest context prezentim si ampla
lucrare Marele eforl. Iorfele armate americane
in teatrul european al celui de-al 1I-lea razboi
mondial a istoricnlui militar american, Charles
B. Mac Donald, lucrare apirutd cn ciliva ani
mai in urmd, dar mai pulin cunoscuti.

Charles B. Mac Donald, sel al Departa-
mentului de istorie a armatei, la inceput seful
sectiei europene a oficiului din Departamentul
de istoric nilitard, colonel in rezerva in Armata
S. U. A,, esle autorul a incd doud lucrdri de
istorie oficiald a armalei ainericane §i a cam-
panici europene in cel de al doilea razboi
mondial, coautor al altor lucriri §i consultant
la redactarea altor sase. Tot el a scris si Batdlia
de la Hertgen Forest si Compania comandant o
clasici descricre a celui de al II-lea réazboi
mondial, din punctul de vedere al soldatilor
combatanti.

Miezul lucriirii il constitnie descrierca deta-
liatd a unor [aimoase §i dramatice episoade
militare ca: debarcarea in Nordul Africii,
trecerea pasului Kasserive, Salerno si Anzio,
ziua D’., eliberarea Parisului, biitdlia de pe
Bulge, trecerea Rhinului, cursa de-a lungul
Germaniei. Cartea descric de asecmenea nein-
telegerile dintre sefii administratiei americane
cu alti lideri aliati mésurile Juate peste capul
specialistilor militari. Pagini bine scrise, in-
tilnim despre uriasele convoaic de nave care
la 6 iunie 1941 au debarcat in Normandia,
apoi despre intreg rizboiul aerian purtat dea-
supra Germaniei, bombardarea Dresdei si
in final eapitularea nazistilor si intilnirea for-
telor aliate.
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Cele 31 de capitole ale lucrarii, includ o
tematicd deosebit de complexd, prezentatd
cronologic, pe o perioadd de aproape 30 de ani
(1915 — 1945) Incepind de la atmosfera
(discutii, controverse) existentd In societatea
nord americand cu mult timp inainte de parti-
ciparea la razboi, trecind apoi prin toate marile
batdlii europene (in prinul rind) la care a luat
parte armata americand, pind la capitularea
Germaniei naziste. Mult spatiu acorda autorul
primelor capitole premergitoare rizboiului
,»drumuluispre decizie”, 1 special de la inelheic
rea Tratatului de la Versailles ,,care permitea
Germaniei drept forle de apdrare cu ceva mai
putin, decit numirul maxim de forle stabilit
de o lege a Departamentului apérdrii al S.U.A.
in 1920,

Autorul remarcii c¢d in urma acestei legi
S.U.A. cra a 17-a putere, din punet de vedere
al numdrului soldatilor, de pe glob.

Dupi ce in 1935, Italia fascisti a atacat
Etiopia, fira ca Liga Natiunilor sd poatd face
ceva, §i in 1936 a intervenit in riézboiul civil
din Spania, iar llitler a trimis armatd in
zona denilitarizatd a Rinului, in 1937, ,,statul
major american Joint Board” a hotirit si re-
organizeze planul ,,Orange’” in sensul ci la
baza sa si raminia ca ,,principal pericol”
Japonia, dar si se aibe in vedere in acelasi
timp si faptul cd S.U.A. ar putea intra in raz-
boi eu vreuna din putcrile europene. , Dar si
acum erau oaineni care vedcau evolufia lucruri-
lor numai intr-un rdzboi cu Japonia, socotind
ci Axa Berlin-Roma era indreptatd numai
impotriva Cominternului’’, subliniazd autorul;

Departamentul de Stat american, recu-
noscind faptul cd Japonia a incdlcat Tratatul
de la Washington al celor 9 puteri din 1922 si
pactul Briand-Kellogg a luat atitudine in mai
multe rinduri asupra atacului japones impo-
triva Chinei din iulie 1937, scotind in evidenti
totodatd scopurile S.U.A. in China. Cu toate
acestea, dupid cum afirmd si alli cercetétori,
S.U.A. furnizau Japoniei peste 50 9, din ma-
terialele strategice folosite de aceastd lard
tn rizboiul cu China.

Autorul scoate in cvidenia un lucru deo-
sebit de semnificativ pentru aceasti perioaua
si anuntd cé orice iniliativd de embargou in
comerful cu Japonia, chiar dacd ar veni din
partea presedintelui, nu ar avea sorli de iz-
bindd, din cauza producdtorilor americani.

Mac Donald analizeazi cu multd minufio-
zitate, cu péreri proprii de cele mai multe ori
bine argumentate Intreaga politicd externd a
administrafiei Roosevelt In acesti ani. Intr-un
discurs rostit in seara zilei de 5 octombrie 1937
la Cnicago, Roosevelt sublinia ca ,,politica de
izolare sau de neutralitate nu cste o salvare’’
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si deci sint necesare acfiuni colective interna-
{ionale pentru infringerca agresiunii.

Mai tirziu, Roosevelt a orientat politica
externd a S.U.A. pe linia respingerii energice
si hotdirite a agresiunii statelor fasciste, lucru
confirmat si de Conferinta Panamnericanid din
decembrie 1938 de la Lima.

Dupd ee Congresul a fost convocat in
sesiune extraordinard la 21 sepleinbrie 1939
si sa ridicat dupd vii dezbateri embargoul
asupra exportului de armament ciitre larile
beligerante, si apoi odatid cu invazia nazistd
in Danemarca, Norvegia, Franta, Oland:,
Belgia, in vara anului 1940 pe baza unni ordm
al presedintelui a fost expediatd o mare can-
titate de armament in Anglia, care devenisc
clar nu se putea mentine fird ajutorul masiv
al S.U.A., Administratia Roosevelt incepea sd
s¢ decidd concret. Autorul insistd in nod
firesc asupra atinosferei existente in Congresul
american, in opinia publici americand pind la
declararca rdzboiulni, dind foarte mnulte date
si nume de oameni ale acelora care se ridicau
impotriva deschiderii frontului in Enropa sau
ale oponeniilor. Interesant este Insi faptul c1
autorul analizeasd cu justele $i sustine punctul
de vedere al acelor militari care sprijincan pe
presedintele RRoosevelt in activitatea sa de
formare a coalitici antihitleriste.

Socotim nccesar s ardtamn si sii subliniem
lolodata faptul cd autorul descrie aceste actiuni
ale armatei americane in conlextul general
complex al rizboiului, mentionind totodatai
victoriile remarcabile ob{inute de Arinata
Sovieticd in primul rind, de celelalte forte
antihitleriste. Din piicate autorului i scapa
din vedere $i deci din analizd contribuiia mili-
oanclor de luptitori antifascisti din {dirile
ocupate, puternica migcare de rezisten{d din
spatele frontului s§i contribujia acesteia,
ajutorul dat armatelor in genere la infringerea
fascismului in Europa.

Este important si aralim totusi c¢d in
paginile acestei lucrari, gisim si citeva apre-
cieri legate de participarea trupelor americane
la unele operaliuni militare din Rominia.

De pilda, la p. 234, se fac preciziiri refen-
toare la bombardarea rafindriilor de la Ploicsti,
din care redim : ,,inainlca ultimelor raiduri
deasupra Hamburgului armata a 9 a a for{elor
acricne din nordul Africii s-a aliturat ofensivei
combinate a bombardierelor care avcau baza
in Anglia, pentru distrugerea rafindriilor de
petrol de la Ploiesti, Romania, vitale pentru
masina de rdzboi nazisti. In diniineala zilei
de 1 august 1944, 177 de bombardicre de tipul
,,B 24 Liberators”, dintre care citeva impru-
inutate de la Armata a 8-a, au inceput un lung
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bombardament care sa exercilat foarte
aproape de {intdi §i a gribit deruta germani.

Aproape 429% din capacitatea totald a
rafiniriilor Ploiestiului au fost distruse, dar
au fost pierdute 54 de avioane si 5632 oameni
fn aceasti actiune, unul din cele mai mari
procente tn privin{a avioaneclor pierdute in
intregul rdazboi”.

fnlucrare se mentioneazi aldturarea Roma-
niei de partea coalitiei antihitleriste; fapt ce
a obligat Germania si se retragd din Greeia”
(p. 357), de deruta nazistilor in urma pier-
derii ,,Roma4niei, Poloniei, Prusiei Orientale,
Bulgariei, Greciei’” (p. 434).
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Volumul esle intregit de citena iluslralii
deosebit de sugestive, unele putin sau chiar
deloc cunoscute, portrete de comandanti
militari, 9 schite (hirti) si o foarte bogata si
utila bibliografie. De fapt aceastdi bibliografie
include tot ce s-a seris in S. U. A., pini m 1970,
referitor la ecl de-al doilea rizboi mondial.

Lucrarea lui Mac Donald refleetd in ultima
instan{a o aetivitate migiloasd §i intensd,
utilizarea unor documente originale din multe
surse necercetate si bineinteles o experienii
proprie, din rdzboi, a autorului.

Stelian Popescu

www.dacoromanicaro



www.dacoromanicaro



BULETIN BIBLIOGRAFIC

I. LLCRIRE TEORETICE, MONOGRAFIL, BIBLIOGRANIL

Crausescu, Nicolak, Cuvinlare la Adunarea activalui de partid §i o cadrelor de conducere din
Ministerul de Inlerne, 23 decembrie 1976, Bucurcsli, IXdit. polilied, 1976, 24 p.

Crausescu, NicoLaE, Cuvintare la Consfatuirea de lucru de la Comitetul Central al Partidului
Comunist Romdn, 28 deccmbrie 1976, Bucuresti, 1:dit. politici, 1977, 37 p.

+ * & Akademik Iiristo A. Hristov. Izsledvanija po sluéaj 60 godini ot roZdeniclo mu, 'Sofia, 1zd.
na Billgarskata Akademija na Naukite, 1976, 490 p.

Cojocanru, col. LEonip, Dicfionar mililar englez-romén, Bucuresti, Edit. militari, 1976, 630 p.

DrAcuT, VasiLr, Dicfionar enciclopedic de arid medievald romaneascd, Bucuresti, Edit. stiin{ifici
si cnciclopedied, 1976, 329 p.

Kos1ova, EMmiLiia, Bdlgarskata istoriceska nauka. Bibliografija, 1. 111, 1970 1974, Solia, 1975
740 p.

« * « Momenle din istoria pairiei, o partidului eomunist, a migedrii revolufionare si democraltice
din Romdnia, Consultalii, ed. a 1I-a revizuta si adiugitii, Bucuresti, 1{dil. Acade
miei R.S.R., 1976, 227 p. + 7 h.

« * & Pages de Vhisloire de I'armée roumaine, Bibliotheca Historica Romaniae, Bucuresti, Lidit.
Academici R.S.R., Edit. militari, 1976, 28 p.

« * o Progresul istoric §i conlemporaneitaiea, Bucuresti, Edit. politici, 1976, 538 p.

Romangscu, colonel GH., Oastea roméand de-a lungul veacurilor, Buenresti, 13dit. militard, 1976,
204 p.

T1 oporiscu BanrBu, Nicolae Iorga. Biobibliografie, Bucuresti, I2dit. stiinlilici si enciclope-
dicd, Edit. militardq, 1976, 576 p.

11, ISTORIE VECHE

« ¥ Assdmilation el risistance a la cullure gréco-romaine dans le monde ancien. Travaux du

V1 e Congrés International d’Etiudes Classigues (Madrid, Scpteinbre 1974) réunis
et présentés par D. L. PIPPIDI, Bueuresti, ldit. Academici R.S.R., 1976, 549 p

Benciu, Dustiru, De la Burcbista la Decebal, Bucuresti, 1idit. politica, 1976, 81 p.

Danier, Constaniin, Civilizafia Egiptulni ontic, Bucuresti, Iidit. sporti-lurism, 1976, 303 p

Dr&caN, ConsTaANTIN losiv, Nei, tracii. Istaria multimilenara a ncamului romancse, Craiova,
Scrisul romdnesc 1976 318 p.

GawLik, Lapisuay Umelécka tvorba a esictické vnimani 6 Platona (Crealia spirituald si estetici
la Platon), Praha, Universiteta Karlova, 1971, 127 p.

Macrea, M., L. Gropamiu, Asczarca dacied de la Arpasu de Sus, Bucuresti, 1idit. Acadeniei
R.S.R., 1976, 111 p.

Porescu, IEvirnian, Inseripfiile grecesti silaline din sceolele IV VIII descaperile in Romdania,
Bucuresti, 12dit. Academici R.S.R., 1976, 411 p.

PoriLizN, G., Cecramica romand din Olicnia, Craiova, Scrisul roménesc, 1976, 216 > LXXXIII pl

Protasr, D., Un cimitir dacic din epoca romanda la Soporul de Cimpie. Coniribufie la problema
continuitdfii in Dacia, Bucuresti, I3dil. Academici R.S.R., 1976, 111 p. 50 pl

Roman, Purre 1., Cultura Cojofeni, Bucuresti, Iidit. Academiei R.S.R., 1976, 215 p.

Russu, 1. 1., Elementele {raco-getice in Imperiul roman §i in Byzantium (vcacurile 111 VIIY
Contribufie la istoria gi romanizarca tracilor, Bucuresti, Iidil. .\cademici R.S.R.
1976, 182 p.

« * » Thraco Dacica. Recueil d’études al’occasion du II ¢ Congres International de Thracologic
(Bucarest, 1 10 septembrie 1976), lidité par les soins de Couslantin Preda,
Alexandru Vulpe ct Cicerone Poghirc, Bucuresti, Iidil. Academicei R.S.R., 351 p.

Vurpre, Rinvu, Studia Thracelegica, Bucuresti, 1idit. Academici R.S.R., 1976, 336 p

www.dacoromanicaro



1580 BULETIN BIBLIOGRAFIC 2

111. ISTORIE MEDIE

BeNpiscior:, Mario, Dalla Riforma alla Conlroriforma, Bologna, Socicld editriee il M lino,
1974, 238 p.

« ¥ o« La cullura antica nell’occidente latino dal V1I all’XI secolo, tomo 1—1I, Spoleto, Presso
la sede del centro, 1975, 950 p.

Docaru, Maria, Sigiliile, marturii ale treculului istoric. Allim sigilcgrajic, Eucurcsti, Ldit.
stiintificd si enciclopedicd, 1976, 280 p. 4+ 301 fig.

« ¥ « L'Elica economica mcdievale, Bologna, Societd editriee il Mulino, 1974, 218 p.

Musicescu, MARIA ANA, GriGoRe loNEscu, Biserica domneascd din Curlea de Arges, Bucuresti,
Edit. Meridiane, 1976, 52 p. 4 pl.

« * « Le origini dell’Universita, Bologna, Socictd editrice il Mulino, 1974, 217 p.

ParxeR, GEoFFrEY, The Army of Flanders and the Spanish Road 1567— 1659. The Logustics
of Spanish Vielory Countries’ Wars, Cambridge at the University Press, 1972,
309 p.

Porescu, FLoreNTIN, Clilorii brincovenesti, Bucuresti, Ldit. sport tuiism, 1476, 110 p. 4 20 pl.

Skrynnikov, R. G., Roceija posle opri¢nny, Leningrad, lzd. Leningradshogo Universiteta,
1975, 222 p.

Stoickscu, NicoLAg, Viad ]epes, Bueuresti, lidit. Academiei R.S.R., 1676, 238.

STOICESCU, NICOLAE, CRISTIAN Moisescu, Tirgovistea 3i monumentele sale, Eucuresti, Edit. Litera,
1976, 324 p.

SzyMaRski1, Jozery, Pismo lacifiskie i jego rola w kulturze (Rolul scrierii latine in culturd), Wroclaw,
1975, 158 p.

« * « Topografia urbana e vita citladina nell’alto mediocvo in Occidente, tomo [ 11, Spoleto,
Presso la sede del centro, 1974, 836 - 20 fig.

« * « Vesti — kurantu 1612—1644 gg, Moskva, lzd. Nauka, 1976, 399 p.

Voitec-DoRpEA, MIRA, Reflexe golice in arhitectura Moldovei, Bucuresti, Ludit. meridiane, 1976,
110 p. + 159 pl.

IV, ISTORIE MODERNY

Brito, F16UuERoA FEDERICO, Tiempo de Ezequiel Zamora, tercera cdicion, Caracas, l.diciones
Centauro, 1975, 519 p.

CERNAT, genecral ALEXANDRU, Memorii. Campania 1877— 1878, Ldilic mgrijita, cuvmt Inainte
si notd biografici de general-maior dr. Constantin Oltcanu, Bucuresti, Edit.
militari, 1976, 39 p.

« ¥ « Ek otvid Dynava Aprilskolo vyslanie v Rumynskija pecal, Sofia, lzd. Nauko i izkustvo,
1976, 100 p.

Kosev, IKoNsTANTIN, Nicorar Zefev, Doino Doinov, Istorija ra ofrilshoto vystanie 1876, Sofia
Partizdat, 1976, 622 p.

« ¥ &« Lo Stato moderno, vol. 1: Dal Medicovo all’cla moderna; vol. 11: Principi e eeti; vol.
111, Aceentramento e rivolte, Bologna, Societa editriee i1 Mulino, 1971, 1973,
1974, 294 4 314 4 376 p.

TurczyNsk1, EMANUEL, Konfession und Nation zur Friihgeschichic der serbischen und rumdinischen
Nationalbildung, Padagogischer Verlag Schwann, Diisseldorf, 1976,

Young, Peter, Riciarp Howmes, The English Civil War. A military Hislory of the Three civil
Wars 1642— 1651, London, Eyre Mcthuen, 1974, 366 p.

ZaLiRsk1, IJENRYK, Kszall polityezny polski w ideologii lowarzystwa demokralycznego polskicgo
(1832 1846), (Aspecte ale politicii polone in ideologia societi{ii democratice

poloneze), Wroclaw, 1976, 166 p. .
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BavynEes, Lt. col. J.C.M., The soldier in Modern Sociely, London, Eyre Methnen, 1972, 227 p.

CREVELD, MARTIN, L. VAN, Hitler’s Stralegy 1940— 1941. The Balkan Clue, Cambridge University
Press, 1973, 248 p.

« * & Die Weizsacker-Papiere 1933— 1950, Propylien Verlag, 1974, 618 p.

« * o Dimitdr Blagoev — velejil leorelik i revol jucioner, Sofia, Partizdat, 1976, 424 p.

2,uczak, CZESLAW, Polozenie polskich robointkow przymusowych w Rzeszy 1939— 1945 (Situalia
muncitorilor industriali polonezi dusi in Reichul german), Poznan, Instytut
Zachodni, 1975, 356 p.

+ * « Narodnoe lozjaistvo S.S.S.R. v 1974 g Statisticeskij eiegodnik Moskva, Izd. Statistika,
1975, 862 p.

« * » Organizafia Tralatului de la Vargovia, 1955 1957, Documenic, Bucuresti, Edit. politici,
1976, 261 p.

Savu, Ar. Gu., Sistemul partidelor polilice din Roménia 1919— 1940, Bucuresti, I dit. stiintificd
si enciclopedici, 1976, 258 p.

« * o Sovelskaja ekonomika v 1917 1920 gg., tom. pervii, Moskva, Izd. Nauka, 1976, 448 p-

Gelu Apostol
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,,REVISTA DIi ISTORIE” publica in primma parte studii, note si comuniecari
originale, dec nivel stiin{ifie superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
i contemporane a Romanici si universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiin{ificd, suimarul este completal cu rubricile : Probleme ale istoriografici contem-
porane (Studii documentare), Viala stiinlifici, Recenzii, Revista revistelor, Insemn
nari, Buletin bibliografic, in carc se publici materiale privitoare 1a manifestiri stiin-
jifice din {ard si striindtate si sint prezentate cele mai reeente luceriri si reviste de
specialitate apéirute in {ard si pesie hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sinl rugali si trimitét studiile. notele i comunicarile, precum si
materialele ce se Ineadreazit in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri in
trei exemplare,trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De asemenea,
documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striinc se va anexa
traducerea. Ilustraliile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va [i precedat dc initiald. Titlurile revistelor citate in
bibliografic vor [i prescurtate conform uzanjelor internajionale.

Autorii au dreptul la un numair de 30 de extrase.

Responsabilitatea asupra conlinutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuserisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenla privind manuscrisele, schimbul de publicalii ete., se va tri

mite pe adresa Comitetului de redactie, B dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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REVISTE PUBLICATE IN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICIT SOCIALISTE ROMANIA

REVISTA DE ISTORIE

REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE

STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE $I ARHEOLOGILE

DACIA. REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE

REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES

ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE $I ARHEOLOGIE CLUJ — NAPOCA
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE SIARHEOLOGIE,,A.D. XENOPOL.¢—IASI

e STUDII $I CERCETXRI DE ISTORIA ARTEI

— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU-MUZICA-GINEMATOGRAFIE

o REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L'ART

— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE MUSIQUEL CINEVA
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LUCRARI APARUTE IN EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

+« * 4 Imscriptiile Daciel Romane, vol. I, 1975, 285 p., 2 pl., 31 lei.

MITREA BUCUR s.a. (sub redactia), Studii si cercetiiri de numismatied, vol. VI, 1975,
308 p., 1 harta, 40 lei.

x * & Studii si materiale de istorie medie, vol. VIII, 1975, 259 p., 2 pl., 28 lei.

MIOC DAMASCHIN (sub redactia), Documenta Romaniae Historica B. Tara Romi-
neasedi, vol. XI, 1593—1600. Domnia lui Mihai Viteazul, 1975, 747 p., 1 pl., 51 lei.

MIOC DAMASCHIN (sub redactia), Documenta Romaniae Historlea B. Tara Romé-
neasedi, vol. Il (1526—1535), 1975, 452 p., 40 lei.

+ * 4 Mihai Viteazul. Culegere de studii, 1975, 280 p., 1 pl., 24 lei.

« * « Nouvelles études d’histoire, vol. 5, 1975, 275 p., 26 lei.

NEAMTU VASILE, La technique de Ia production cérealiére en Valachie et en Moldavle
jusqu’au XVIII-e sidele, 1975, 271 p., 12 lei.

NICOLAESCU-PLOPSOR DARDU si WOLSKI WANDA, Elemente de demografie
si ritual funerar la populatiile vechi din Rominia, 1975, 292 p., 1 pl., 23 lei.

OLTEANU STEFAN, Les Pays roumains & I’époque de Michel le Brave (L'Union de 1600),
1975, 159 p., 13,50 lei.

PIPPIDI D.M., Seythica Minora. Recherches sur les colonies grecques du littoral roumain
de la Mer Noire, 1975, 314 p., XXXIV p., 38 lei.

POTRA GEORGE, Documente privitoare la istoria orasului Bueuresti 18211848,
1975, 527 p., 43 lei.

SANDRU D., Reforma agrari din 1921 in Roménia, 1975, 360 p., 24,50 lei.

CIHODARU C., CAPROSU I. si SIMANSCHI I. (sub redactia), Documenta Romaniae
Historica A. Moldova (1384%—1448), vol. I, 1976, 607 p., 46 lei.

NICOLAE STOICESCU, Viad Tepes, 1976, 280 p., 20 lei.

ION POPESCU-PUTURI, acad. Andrei Ofetea (sub redacfia) Documente privind
marea riiseoald a aranilor din 1907, 573 p., 38 lei.

+ * » Independenta Roméniei, 1977, 526 p., 39 lei.

« * o Arta si literatura in slujba independentei nationale, 1977, 238 p., 28 lei.

IONEL GAL (coordonator), Independenfa Rominiei, Documente, vol. I 1977, 420p.
33 Iei. ’

STEFAN PASCU s.a. Documenta Romaniae Historica D. Relatii intre Tirile Roméne,
vol. 1. (1222—1456), 1977, 527 p. 39 lei.

PETRE DIACONU, SILVIA BARASCHI, Piicuiul lui Soare. Agezarea medievald (seco-
Iele XIII—XV), vol. II, 1977, 201 p. 4 XXVIII plange, 36 lei.
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