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POLITICA ROMANIEI DE LARGIRE $I DIVERSIFICARE
A RELATIILOR ECONOMICE EXTERNE (1948 —1965)

DE

ION ALEXANDRESCU

in elaborarea politicii de dezvoltare a relatiilor economice cu alte
state, P.C.R. gi statul romén au luat in considerare realititile ‘obiective
ale evolutiei social-economice in perioada postbelicd, tendintele ce carac-
terizau aceastd evolutie pe plan intern gi international. S-a avut in vedere;
pe de o parte, dezvoltarea impetuoasd a forfelor de produetie, progresul
vertiginos al gtiintei gi tehnicii, aplicarea rapidd in productie a cuceririlor
acestora gi adincirea pe aceastd bazd a diviziunii internafionale' a munecii,
ca fundament obiectiv al intensificérii fird precedent @ sehimburilor inter-
nationale de valori materiale i spirituale, cregterea interdependentelor
8i adincirea legdturilor economice ale diferitelor tiri, iar, pe de altd partey
afirmarea tot mai puternicid a idealurilor de independent# 8i suveranitate
nationald ale popoarelor, a potentelor creatoare ale natiunilor i statelor
de sine stititoare, ca forte motrice principale in amgurarea inaintirii
popoarelor pe calea progresului lor consecvent. 1

In aceste conditii participarea intens# la circuitul ecenomic mondial,
colaborarea §i cooperarea economicd cu alte state §i folosirea avantajelor
ce rezultau de aici pentru potentarea eforturilor interne,:care constituie
factorul principal, hotéritor, in esentd, al dezvoltirii sociale 5i al cresterii
economice, reprezentau in conceptia P.C.R. gi a statului romén o necesi:
tate imperioasi in realizarea politicii de construire a noii orinduiri.:

Mobilizarea intregului potential uman §i material, a resurselor finan-
ciare interne, intensificarea eforturilor proprii pentru valorificarea supe-
rioard a resurselor naturale, ca elemente fundamentale ale dezvoltarii
economice accelerate a tarii, conjugate cu activitatea pentru dezvol*
tarea relatiilor economice si tehnico-stiintifice, a colaboridrii §i cooperdrit
pe bazi de egalitate §i avantaj reciproc, stribat intreaga istorie postbelicd
a Roméniei, constituind o coordonati de bazi a politicii economice 2
tdrii noastre.

Pornind de la situatia concreti a economiei nationale §i a necesiti-
tilor sale in viitor, de la pOS1b1htétlle ei de a se integra in circuitul economic
de valori materiale, in conditiile internationale date, Roménia gi-a
reorientat radical schimburile comerciale, cdutind si-gi dirijeze politica
economicd externi in concordantd cu ecaracterul socialist al trans-
formirilor social-economice §i politice. Factorul esential in stabilirea
directiei schimburilor economice ale Romé#niei in perioadapostbelici

..REVISTA DE ISTORIE", Tom. 31, nr. 3, p. 363-385, 1978
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364 ION ALEXANDRESCU 2

l-a constituit instaurarea §i consolidarea unor noi regimuri social-politice
in tdrile din sud-estul continentului, in conditiile ,,vizboiului rece’ gi ale
consecintelor ce decurgeau de aici in ce priveste volumul §i structura rela-
tiilor economice internafionale intre {arile lumii.

Transformérile in curs de infiptuire in aceste tari ficeau posibild
8i necesard o strinsid colaborare intre ele, un rol important avindu-1 comuni-
tatea de scopuri, filozofia sociald §i sistemul economic in curs de
cristalizare, identice.

A fost introdus monopolul de stat al comerfului exterior, cerintd ce

decurgea din insdgi sistemul economiei socialiste in curs de fiurire bazat
pe proprietatea obsgteascid asupra mijloacelor de producfie. Acesta s-a
dovedit forma adecvatd, viabild, pentru relatiile economice cu {tdrile
gtriine, indiferent de orinduirea social-economici, apt si asigure subordo-
narea comertului exterior sarcinilor constructiei socialiste. Infiptuirea sa
a prezentat unele particularitd{i! determinate de conditiile istorice con-
crete existente in primii ani postbelici. Esenf{a acestora consta in introdu-
cerea treptatd a unui sistem de reglementare gi control de stat asupra
gomertului exterior, preconizat inci din 1945 in Raportul Comitetului
Central prezentat Conferintei Nationale a P.C.R.
_ Controlul exercitat de statul democrat popular asupra schimburilor
externe, accentuat in urma reorganizirii Ministerului Industriei §i Comer-
fului (apr. 1947) si a credrii Oficiilor industriale (mai 1947), a fost inlocuit
prin preluarea §i efectuarea directd de citre stat a operatiunilor de comerf
exterior prin intermediul intreprinderilor sale. Numirul acestora, a céiror
infiintare a inceput la sfirgitul anului 1947, a crescut rapid, astfel ci la
mijlocul anului 1949 intregul volum al comertului exterior era realizat
prin intreprinderile de stat specializate.

Acest fapt a fost coneretizat in Decretul din 28 inlie 1949 2 pentru
reglementarea operatiunilor de import, export §i tranzit, pe baza ciruia
Ministerul Comertului Exterior, infiintat in octombrie 1948 3, a incetat
de fapt si acorde autorizatii intreprinderilor particulare pentru efectua-
¢ea operatiunilor de comert exterior. Ulterior monopolul de stat asupra
comertului exterior a fost consfin{it i in constitutiile din 1952 si 1965.

Existenta concomitentd, timp de peste un an §i jumitate, cu o pon-
dere variabili, a intreprinderilor de stat gi a firmelor particulare de comerf
exterior * a permis desfigurarea schimburilor economice externe fird
intreruperi sau dificultiti majore determinate de trecerea de la comertul
exterior practicat de firmele particulare la cel efectuat in exclusivitate de
intreprinderile specializate ale statului socialist. In scopul inlesnirii acti-
vitdtii economice in stridinitate, la 3 decembrie 1949 a fost infiintatéd
Camera de Comer{ Exterior a Roméniei 4.

1 Vezi pe larg Dezvoltarea economiei R.P.R. pe drumul socialismului 1948— 1957, Edit.
Academiei R.P.R., 1958, p. 385—387.

2 Decret nr. 317 pentru reglementarea operafiunilor de import, export si tranzit, in
,,Buletinul Oficial"”’, anul I, nr. 49 din 28 iulie 1949, p. 324 —325.

3 Decret nr. 274 pentru infiintarea Ministerului Comerfului Exterior in ,,Monitorul
Oficial”’, partea I-a, nr. 233 din 7 octombrie 1948, p. 8041.

* Constitutia din 1948 adoptatd Inaintea introducerii monopolului de stat in iulie 1949
prevedea ci In Romadnia comerful intern §i extern este reglementat si controlat de stat si se
exercitd de Intreprinderi comerciale de stat, particulare sau cooperative.

4 Decret nr. 444 pentru infiintarea Camerei de Comer}{ Exterior a Republicii Populare
Romane, in ,,Buletin Oficial”, anul I, nr. 77 din 3 decembrie 1949, p. 638—639.
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3 RELATIILE ECONOMICE EXTERNE ALE ROMANIETI (1948—1365) 363

P.C.R, conferi relatiilor economice
DINAMICA VOLUMULUI SI EVOLUTIA externe un rol dintre cele mai impor-
STRUCTURI1 COMERTULUL EXTERIOR  tante in activitatea economicé, de buna

realizare a activitdfilor de export si
import, a actiunilor de colaborare §i cooperare economicé depinzind intr-o
misurd crescinds infiptuirea procesului de dezvoltare economico-sociald
a Roméiniei. Experien{a demonstreazi ci realizarea unei politici economice
externe active, de integrare tot mai intensd in circuitul economic mondial,
necesitd o bazd materiald adecvatd, un anumit nivel de dezvoltare econo-
micd §i, mai ales, industriald, gtiut fiind ¢# numai {éri cu o economie
dezvoltatd, bazatd pe tehnica moderni, rational diversificatd pot participa
eficient la circuitul economic mondial. La rindul siiu, participarea intensd
la circuitul economic mondial devine un factor de progres economic §i
social pe plan national. Intreaga perioadd postbelicd, cu deosebire ultimik
ani ai acesteia, evidentiazd transformarea comertului exterior intr-un
autentic factor al cresgterii economice.

Eforturile constante pentru o industrializare susfinutd au imprimat
intregului proces de cregtere a economiei un ritm inalt. Succesele obtinute
in dezvoltarea §i diversificarea industriei, in valorificarea superioard a
resurselor materiale gi obtinerea unor produse de calitate, competitive pe
plan international, au deschis noi posibilititi de ldrgire §i diversificare
a relatiilor economice externe, au ingiduit Rominiei 83 aibd o contributie
crescindd la desfigurarea procesului mondial de schimburi materiale gi
spirituale, concretizatd in sporirea rapidd a volumului comertului exterior,
dupéd cum rezulti din tabelul nr. 1.

Tabel nr. 1
Impor{ul, exporiul s balan{s comerciald a Rominief, 1948 —-1963°
Mil. lei valutd

Total Cresterea Sold

Anii comert fatd de Export Import +

exterior 1948 = 100 _
1948 1648 1,0 896 752 + 144
1949 2321 1,4 ori 1159 1162 - 3
1950 2735 1,7 1274 1 461 — 187
1951 3216 1,9 1 580 1 636 — 56
1952 4 009 2,4 1 826 2183 — 357
1953 4 973 3,0 2196 2777 — 581
1954 4 544 2,8 2216 2 328 — 112
1955 5301 3,2 2530 2771 — 241
1956 5075 3.1 2 661 2 414 + 247
1957 5416 3,3 2 465 2 951 — 486
1958 5 700 3,5 2 810 2 890 — 80
1959 6 146 3,7 3134 3012 + 122
1960 8 189 5,0 4 302 3 877 + 415
1961 9 643 5,9 4735 4 888 — 135
1962 10 554 6,4 4 908 5 646 — 738
1963 11 622 7.1 5490 6 132 — 642
1964 13 009 7,9 6 000 7009 - 1009
1965 13 072 7,9 6609 6 463 + 146

1

L4
8 ,,Anuarul statistic al Republicii Socialiste Roméania”, 1976, p. 373.
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366 -IGN ALEXANDRESCU - 4

Cregterea’ de circa 8 ori a acestuia in perioada 1948-—-1965 atestd ci

dinamica ‘velumului comertului exterior a fost superioard celui de cregtere
a-venitului national §i a produsului social. Ea a urmat indeaproape ritmul
de dezvoltare a industriei §i a devansat totodatd net cresterea productiei
globale agricole 6.
" Ritmul de crestere a comertului exterior roméinesc s-a accentuat
pe misura cresterii §i diversificirii economiei nationale, fiind totodata
stiperior celui inregistrat de comerful mondial in ansamblu 7, fapt ce a ficut
ca Romania si-§i amelioreze pozifia in ierarhia térilor lumii in ce priveste
volumul comerfului, dar sé se mentind incd la o distantd apreciabild fatd
de volumul pe cap de locuitor realizat de tirile avansate. Raportul dintre
dinamica comertului exterior §i cea a productiei industriale rominesti
este inferior celui realizat pe plan mondial care a crescut de la 0,65 inainte
de razboi la 1/1 in anii 19501966, inregistrindu-se in aceeasi perioadi,
niumai 0,73.

Crest}erea rapidd a volumului schimbului de mirfuri efectuat de
Roménia in perioada postbelicd a fost insotitd de modificari calitative care
au intervenit in structura participarii tarii noastre la circuitul economic
international, — vezi tabelul nr. 2 — concretizate in sciderea ponderii
materiilor prime la export §i cregterea ponderii maginilor §i utilajelor,
materiilor prime i semifabricatelor la import, determinate de procesul
de creare- sau modernizare a unor ramuri sau intreprinderi industriale.
‘" Analiza indicatorilor cantitativi i calitativi ai comertului exterior
al Romaniei in anii socialismului, in contextul dezvoltéarii comertului inter-
nafional, evidentiazi ci acesta se inscrie in tendinfele dinamicii §i strue-
turii schimburilor de mirfuri caracteristice {irilor in plind dezvoltare,
precum §i tendinta de apropiere de nivelul partlclparll tarilor cu o
economie avansatd la diviziunea internationald a muncii.

Caracteristica principald - a exportului rominesc in perioada
1948 —-1965 o constituie cregterea insemnatd §i constantd a ponderii pro-
duselor finite §i accentuarea, indeosebi in ultimii cinei ani ai perioadei,
a ponderii produselor cu un grad ridicat de prelucrare.

Dacd in 1950 materiile prime (cereale, cherebtea, titei) si unele pro-
duse semifabricate formau 78,7% din exportul roma,neac, iar produsele
cu un grad ridicat de industrializare * reprezentau 7,2%, in 1963 ponderea
acestora era de 49,49, si respectiv 36,29, **.

Una din schimbirile esentiale care au mtervenit in struectura comer-
fului exterior rominese in perioada postbelici o constituie, fard indoiald,

6 Faté de anul 1930 considzrat 100, in anul 1955 produsul social reprzzenta 411, venitul
national 413, productia globald industriald 619, productia globald agricoli 193 iar volumul
comerfului exterior 478. ,,Anuarul statistic al Republicii Socialistz: Rominia, 1973, p. 50—51,
88—89, 265, 374—375.

? Dinamica Comerfului exterior al Romainiei a trecut de la un ritm d: 9,1% in peorioada
1951—1959, la 13,49 in perioada 1980—1955 fatd de media mondiall d: 7,59% si respectiv
8,4%. Romdnia socialistd si cooperarea internafionald, Edit. politici, Buacuresti, 1959, p. 292.

* Masini §i utilaje, produse chimice, Ingriasdminte, cauciuc si mirfuri d* larg consum.

¢ ** Adevirata dimensiune a transformirilor survenite in stractura exportul ii romlnasc
de mdarfuri o did comparatia cu perioada antb:lici, cu anul 1938, cind 94,69% din mirfurile
exportate il constituiau petrolul si produselevpétrolicre, czrealele, derivatele acsstora si semin-
{ele de plante, lemnul 5i derivatele sale, animal:le si produs:le animal: alim ntare, iar prodas-ie
industriale finite numal 29% din totalul e(portulul Vezi: Enciclopedia Royminiei, vol. 1V,

p- 479.
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5 RELATIILE ECONOMICE EXTERNE ALE ROMANIEI (1948—1965) 347

Tabel nr. 2

Structura exportului gi importulul pe grupe de mirfuri In anii 1950, 1955, 1960, 19655,

Export Import )
1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1950 | 1955 | 1960 | 1965

Total 100 100 100 100 100 100 100 100
din care:
— magsini, utilaje si mijloace

de transport 4,2 6,1 | 16,7 | 18,8 [ 38,3 | 38,0 | 33,6 | 39,9
— combustibil, materii prime, !

minerale, metale * 33,8 [ 444 | 36,9 [ 251 | 23,5 | 20,6 | 34,3 | 31,4
— produse chimice, ingrisi-

minte, cauciuc 1,7 1,3 2,2 6,4 4,5 |. 5,3 7,4 6,3
— materiale de constructii si

accesorii 4,4 3,9 2,5 3.4 1,1 0,5 1,1 1,4

— materii prime nealimentare
si produse prelucrate (In
afard de cele cuprinse in

celelalte grupe. 289 (20,0 | 14,7 | 13,8 | 21,4 | 19,5 | 13,4 | 11,1.
— animale vii (In afari de cele
pentru tdiere) X X X X X X 0,3 X

— materii prime pentru pro-

ductia mirfurilor alimentare. | 11,6 | 12,6 9,4 7.6 0,7 7.8 23 0.8
— marfuri alimentare. 14,1 1 104 | 11,8 | 13,9 0,3 4,2 2,4 2,4
— marfuri industriale de larg .

consum. 1,3 13 58 | 11,0 | 10,2 4,1 5,2 6,7

aparitia §i dezvoltarea exportului de magini, utilaje gi mijloace de transport.
Cregterea ponderii acestei grupe de mérfuri in totalul exportului de la
0,1 in 1938 la 18,8% in 1965 reflectd in mod griitor realizirile industriej
constructoare de masini in perioada constructiei socialiste, contributia
acestei ramuri la sporirea eficienfei exportului roméanese.

Sortimentul exportului de masini i utilaje s-a lirgit gi diversificat
continuu. In cadrul acestei grupe au intervenit mutatii spre produse cu
un grad superior de prelucrare. In 1950 ramura industriei constructiilor
de magini exporta in principal vagoane, pompe §i cazane de aburi — pro-
duse cu un consum ridicat de metal, un volum fizic apreciabil, dar care
incorporau o micd cantitate de muncé. Din anul 1951, Roménia a inceput
sé exporte primele instalatii de foraj (iar din 1957 prima instalatie complexd,
de concepfie originald ?, din 1952 piimele tractoare gi compresoare, din
anul 1955 magini-unelte, din anul 1958 primele autocamioane!, din
1959 utilaje pentru rafinirii de petrol, din 1960 escavatoare i utilajtehno-

—,d

—t

8 |, Anuarul statistic al Republicii Socialiste Ron é#nia”, 1976, p. 386.

* Dintre acestea o pondere foarte Insemnata o detineau in c¢adrul expcrtului roménesc,
confcrm datelcr din Anuarul statistic al Republicii Socialiste Roménia din anul 1966, p. 472,
produsele petroliere care reprezentau circa 309 tn 1950, 369% in 1955, 249 In 1960 §i peste
129% in 1965.

% ,.Scinteia” nr. 10 723 din 10 februarie 1977.
10 1on Patan, Romdnia — faclor acliv In relafiile economice inlernafionale, in ,,Lumea”
nr. 1 din 1973, p. 4.
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368 ION ALEXANDRESCU 6

logic pentru industria chimici, iar din 1965 locomotive diesel . Trebuie
remarcat, totodats, faptul c¢d la numai cifiva ani de la introducerea in
fabricatie a acestor produse ale industriei constructiilor de magini ele au
inceput s fie livrate gi la export *. Aceeagi gituatie gi in ce priveste unele
produse chimice deosebit de valoroase, cum sint firele §i fibrele sintetice,
riginile sintetice gi cauciucul sintetic.

in scurt timp ponderea cantitdtilor exportate din productia unor
produse ale industriei constructiilor de magini a atins cote ridicate. In
1965 se exporta 649, din productia de instalatii de foraj, 409, din cea a loco-
motivelor diesel, 32% din productia de strunguri, 22% din productia de
tractoare, 209, din productia de escavatoare, circa 189, din productia de
autocamioane 12,

fn ultimii ani ai perioadei 1948 —1965 noi marfuri, cu caracteristici
tehnice gi functionale la nivelul realizirilor pe plan international au ince-
put s fie oferite la export: instalatii de foraj petrolier la adincimi de
4000—5000 m, rafinirii de petrol cu o capacitate anualj de 1,5 milioane
tone adaptate pentru conditii de climd tropicald, linii de ciment cu o pro-
ductivitate zilnicd cu 800 tone clincher, utilaje complete pentru industria
chimici, magini gi utilaje pentru industria metalurgicd, noi instalatii frigo-
rifice, utilaje pentru industria ugoar# §i alimentari precum §i noi tipuri
de masini-unelte moderne pentru prelucrarea metalelor, tractoare univer-
sale, autocamioane, locomotive diesel electrice !3. Tendinte asemindtoare
de crestere a ponderii produselor cu un grad mai inalt de prelucrare indus-
triali, de calitate superioarsd §i deci de o valoare economicd sporitd se
inregistreazi i in sectorul produselor industriei chimice, al industriei
usoare, al industriei lemnului §i al produselor agroalimentare 1s,

Ponderea produselor petroliere, a materialului lemnos §i a mérfa-
rilor alimentare §i materiilor prime pentru productia acestor mirfuri
in exportul total al Romaniei s-a redus in comparatie cu perioada ante-
belics. Volumul lor absolut a crescut insi simtitor in raport cu aceeagi
perioadd, ele detinind o pozitie importantd in activul balantei comerciale

11 | Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania’’, 1966, p. 474.

Anul Inceperii |Anul livririi prime

Produsul fabricatiei lor produse la export
— tractoare 1946 1952
— instalatii de foraj 1950 1951
— strunguri 1950 1955
— compresoare 1952 1952
— escavatoare 1952 1960
— autocamioane 1954 1958
— utilaje tehnologice pentru fabrici de ciment 1955 1958
— utilaje pentru prelucrarea tifeiului 1955 1959
— utilaje pentru industria chimicéd 1957 1960
— locomotive diesel 1960 1965

12 Greutatea specifici a exportului In productia unor produse industriale In anul 1965
s-a calculat pe baza datelor din ,,Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania’’, 1966,
p. 172—-181, 474—475.

13 Dezvoltarea economicd a Romdniel, 1944— 1964 ... p. 686.

18 Jbidem, p. 686—689.
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7 RELATIILE ECONOMICE EXTERNE ALE ROMANIET (1948—1965) 369

a tdrii 19, Structura acestor grupe de mirfuri s-a modificat in sensul imbu-
ndtdtirii sale prin cresterea rapidd a livririlor de mdirfuri prelucrate si
ridicate astfel la o valoare mai mare prin industrializare.

Cu toate succesele obfinute in imbunititirea structurii exportului,
caracteristici unei tari in curs de industrializare, ponderea produselor
industriei constructoare de magini §i ale industriei chimice, de circa 259%,
in 1965, era incid inferioard celei inregistrate in {irile industrializate occi-
dentale, inclusiv celei realizate de tiri socialiste ca Ungaria, Polonia,
Cehoslevacia, R.D. Germani i Uniunea Sovietici 18,

Importul a avut ca ebiectiv principal satisfacerea necesitifilor de
magini §i utilaje izvorite din politica consecventd de industrializare a
Romaéniei, asigurarea cu materii prime esentiale a realizdirii efortului de
investifii, functionarea normald a capacitdtilor de productie, vechi gi
noi, §i a transporturilor. Tendinta manifestatd incd in perioada interbelicd
de cregtere a importului de ,,aparate, magini, motoare §i vehicule” * g-a
accentuat considerabil. Importul de ,,magini, utilaje i mijloace de trans-
port” a crescut, variind intre circa 259, in 1948 gi peste 439, in 1962,
situindu-se in perioada 1950—1965 intre 1/3 i 2/5 din importul total, cu
unele exceptii determinate de micgorarea volumului de investifii pentru
industria grea si pentru lucrdrile mari de constructii de transporturi gi
cregterea volumului §i a ponderii investitiilor destinate dezvoltérii agricul-
turii §i productiei bunurilor de consum, hotirite 1a plenarele C.C. al P.C.R.
din 1953 §i 1956 **.

Volumul ridicat al importului de magini §i utilaje se datora atit
ritmului inalt al investitiilor cit i faptului c¢# industria constructoare de
masgini a participat intr-o proportie sub posibilititi la realizarea noilor
obiective industriale si la extinderea capacititilor de productie, desi de la
un an la altul a erescut volumul utilajelor asigurate din produciia interni 7.
Ponderea acestor importuri era mai mare, atit fatd de cea inregistratd de
tdrile capitaliste industrializate, cit §i fatd de cea a unor tiri socialiste
ca Cehoslovacia, R. D. Germani, Polonia, Ungaria §i U.R.S.S. 18,

Importul masiv de magini §i utilaje, inclusiv importul de utilaj si
material pentru intreprinderi complete, a fost insofit de mari importuri
de materii prime §i semifabricate (minereu de fier, cocs §i cdrbune coesifi-
cabil, metale neferoase, bumbac, piei prelucrate, produse semifabricate
cu destinatie industriald, §.a.)1® corelatie caracteristici pentru térile

15 Ibidem.

18 | Statisticeskii ejegodnik stran cilenov Soveta Ekonomiceskoi Vzaimopomosci”,
1971, p. 344—345.

* Ponderea acestei categorii de mirfuri in importul Roméniei era de 23,3% in 1937
si de 26,7 % In 1938. Cf. ,,Breviarul statistic al Roméaniei’”’, vol. 11, 1939, p. 366—367.

** Ca urmare a hotiririlor plenarelor C.C. al P.C.R. din 19—20 august 1953 si 27—29
decembrie 1956 de schimbare a raportului Intre fondul de dezvoltare $i fondul de consum fn fa-
voarea acestuia din urméd, fondul de dezvoltare economico-sociald a scéizut, fapt ce s-a
repercutat §i asupra volumului investitiilor industriei grele ale cirei utilaje eran procurate in
mare mdisurd pe calea importului.

17 Cornel Burticdi, Preocupdrt pentru creslerea eficienfei intregii activitdfi de comerf exte-
rior, in ,,Probleme economice’”, nr. 1, din 1970, p. 26.

18 | Statisticeskii ejogodnik stran cilenov Soveta Ekonomiceskoi Vzaimopomosci”, 1971,
p. 346—347.

1% Timp de mai multi ani ponderea acestor mdrfuri a reprezentat peste jumitate din
importul total. ,,Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania’’, 1966, p. 473.
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in care are loc un proces intens de industrializare. In acelagi timp importul
de marfuri industriale de larg consum §i mérfuri alimentare s-a mentinut
la circa 1/10 din totalul importului 20,

Structura §i volumul comerfului exterior in perioada 1948—1965
evidentiazi locul tot mai bun pe care Romania se situa in scara schimbu-
rilor internationale, participarea tot mai activi la circuitul economic mon-
dial, implicit la diviziunea internatfionald a muncii, din ce in ce mai spe-
cializata.

Gradul de eficientd a comertului exterior, desi in continud cregtere
in intreaga perioadd postbelicd analizatd, nu se situa la un nivel ridicat
datoritd, in cea mai mare maéasurd, structurii fondului de mérfuri oferit
pentru export §i a-celui importat. In conditiile in care ponderea exportului
de masgini, utilaje §i mijloace de transport §i produse chimice era incd mici
— desi crescuse-de 1a 5,99, in 1950 gi 18,99, in 1960 la peste 25% in 1965 —
se livrau ineé la export, pentru acoperirea importurilor necesare, indeosebi
a celor de magini gi.utilaje, un sortiment de mérfuri cu un grad inferior de
prelucrare 1, .cu un volum.de manoperd 8i cercetare stiintificd de nivel
mediu, ceea ce se reflecta in diferente mari intre pretul mediu pe tard al
mérfurilor importate §i a celor exportate 22.

' Odatd cu cresterea si diversificarea

'REPARTITIA GEOGRAFICX volumului comertului exterior, Roméania
A COMERTULUI EXTERIOR a actionat pentru extinderea continud

a ariei geografice a t{drilor cu care si
intrefind, pe baze echitabile, relatii comerciale §i de cooperare economicé
gi tehnico-gtiintifici. In acest sens, incd din anii refacerii i reconstructiei
economice, P.C.R. si statul democrat-popular apreciau c¢i asemenea relatii
depigesc cadrul avantajelor economice reciproce, ele constituind un mijloc
important pentru promovarea coexistentei pagnice intre statele cu orin-
duiri sociale diferite, pentru imbunétifirea climatului international,
pentru realizarea destinderii §i infelegerii intre popoare 23,

Totodatd, Romaéania s-a pronuntat pentru dezvoltarea schimburilor
economice cu toate tirile, indiferent de orinduirea social economicd, pe
baza respectului reciproe, a egalitdtii in drepturi a tuturor statelor, mari
sau mici. ,,Noi sintem impotriva oricirei discriminiri, — sublinia primul
secretar de atunci al C,C. al P.C.R., Gheorghe Gheorghiu-Dej, vorbind
despre relatiile economice externe pe care le promova Roméania — consi-

20 Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania’, 1966, p. 473.

21 Sjtuatia deficitard a industriei constructoare de masini In ce priveste atit posibiliti-
tile de acoperire a masinilor si utilajelor pentru nevoile de investitii, cit si participarea la export
cu marfuri de inalti tehnicitate, competitive, 1si avea originea si in structura cadru a acestei
ramuri industriale, care a Inceput sd se contureze in primii ani postbelici, cind se punea in
mod acut problema productiei pentru nevoile interne, importul realizindu-se cu mare dificultate.
in conditiile inceputului industrializirii, nu s-a pus In principal problema stabilirii unei structuri
optime a productiei pentru export de masini si utilaje, ci aceea a satisfacerii, in conditiile grele
de embargo al tirilor capitaliste, a necesitdtilor interne pentru industrializarea tarii. Vezi:
Cornel Burtici, Op. cil., ,,Probleme economice’’, nr. 1 din 1970, p. 29.

22 n 1965, pretul mediu pe toni la importul si exportul de masini si utilaje, si produse
chimice era de 11.986 lei valutd la importul de masini si utilaje fati de 5 476 lei obtinut la
export si de 1127 lei si respectiv 523 lei valutd pentru produsele chimice, Ci. Cornel Burtici,
Op. cit., ,,Probleme economice’’, nr. 1 din 1970, p. 27.

vl 23 Jon Alexandrescu, Concepfia §i activilatea P.C.R. si a guvernului democral privind
relafiile economice externe ale Romdniei (1945—1948) in,,Anale deistorie’’, nr. 6 din 1972, p. 102.
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derind de vitald importan{d pentru economia tuturor tirilor, cit §i pentru
ansamblul economiei mondiale, inldturarea opreligtilor puse in calea comer-
tului intre {iri, restabilirea gi dezvoltarea legiturilor comerciale traditio-
nale, intensificarea schimburilor intre toate térile’ 24,

Infiptuirea unei asemenea politici a permis statornicirea de noi
legdturi cu numeroase tiri, fapt ce se reflectd in cresterea continué a numé-
rului partenerilor Roméniei §i adincirea relatiilor existente. Astfel, de la
29 de state cu care tara noastrd intretinea relatii comerciale $i de coope-
rare in anul 1948 2, sfera acestora s-a extins la 98 de state in 1965 28,
aflate pe toate continentele. Cu multe dintre aceste {éri raporturile econo-
mice beneficiau de un cadru stabil, creat prin acordurile comerciale si de
cooperare economicé.

Locul central in comertul exterior, sub raportul ponderii in relatiile
economice externe, au continuat si-1 aibd térile socialiste. Conform datelor
tabelului nr. 3, in perioada 1950—1958, ele au detinut circa 4/5 din volu-
mul total al schimburilor de mérfuri ale Roméniei. Livririle reciproce intre
aceste tdari au crescut, in perioada 1948—1965, de circa 7 ori, de la 1,2
la 8,5 miliarde lei valutd. Volumul comerfului cu {irile membre CAER
a sporit mai rapid decit ansamblul comertului exterior cu térile socialiste.
Comparativ cu anul 1960, acesta era in anul 1965 de 1,45 ori mai mare,
in timp ce volumul cu toate celelalte {iri socialiste, nemembre ale CAER,
crescuse de 1,15 ori. Principalul partener comercial al Roméniei a fost
Uniunea Sovieticd, volumul absolut al schimburilor economice roméino-
sovietice aflindu-se in continu% crestere i diversificare %7.

Tabel nr. 3

@reutates speeifick a firilor soclaliste ol a :hllor capitaliste (Inclusiv fArile In curs de dexvoltare)
In volumul comerfulal exterlor al Roménlel, 1348, 1950 -1965*

1948(1950{1951|1952(195311954|1955{19561957(1958(1959/1960|1961(1962{1963/1964|1965

Tari
Socia-
liste 73183 |80 |8 (84 (818 |78 |77 (788 |73|69]|68)|69]|68]| 65
Tari
capita-
liste 27117120 |16 [ 16 [ 19|20 | 22 [ 23 {22 | 20|27 131323132135

® Peniru anil 1948— 1856 s-au ulilizal dalele din Dezvollarea economiei R.P.R. pe drumul
socialismului, 1948—1957, Edit. Academiei R.P.R., 1958, p. 396, iar pentru anii 1959—1965
datele din Anuarul slalistic al Republicit Socialisie Romdnia, 1966, p. 467—471. Pentru anii
1957 si 1958 datele din Economia Romdniel inire anii 1944— 1959, Edit. Academiei R.P.R.,
1959, p. 580.

24 Gheorghe Gheorghiu Dej, Cuvinlare rosiild la Adunarea feslivd peniru sdrbdlorirea cele
de-a 11-a aniversdri a eliberdrii Romdniei, E.S.P.L.P., 1955, p. 39.

25 La Roumanie dans le commerce mondial: 1944— 1964, Bucarest, 1964, p. 49.

26 Jon Pitan, Romdnia in configurafia relafiilor economice inlernafionale, in ,,Probleme
economice’’, nr. 4 din 1971, p. 81.

27 In anul 1948 comer{ul romano-sovictic reprezenta circa 4/5 din volumul tetal al schim-
burilor comcreiale ale Romanici §i a continuat si detind o pondere foarte importants si In anii
urmitori. in 1960 Uniunea Sovieticd detinea circa 55% din comertul cu tirile socialiste §i circa
409% din volumul total al comecrjului exterior al Romaniei, iar in 1965 609% si respectiv 399%.
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Trebuie remarcat totodatd ci dacd in ansamblul schimburilor comer-
ciale ale tarilor membre ale CAER, ponderea Romadniei s-a ment{inut in
perioada 1950—1965, la un nivel aproape constant, fiind de 5,6 % in 1950
81 5,59% in 1965, exportul romAnese a crescut sensibil, de 1a 5,09, in 1950 la
5,5 in 19635, in timp ce importul din aceste tari a scizut treptat de 1a 6,29,
in 1950 la 5,59 in 1965 2%, ceea ce evidenyiazd imbunatitirea pozijiei
Romaéniei in comertul cu aceste {iri, fapt demonstrat si de imbunatitirea
balantei comerciale cu aceste state *.

Evolutia structurii exportului romanesc in térile socialiste reliefeazi
tendinta constanti de crestere a ponderii produselor de provenienti
industriald, cu deosebire a celor cu un grad ridicat de industrializare si
largirea, totodati, a nomenclatorului acestora, paralel cu sciderea greutitii
specifice a grupelor de mairfuri ,,combustibil, materii prime, minerale,
metale”, ,,materii prime de provenientd vegetald §i animald (in afard de
cele alimentare)” §i ,,materii prime pentru productia marfurilor ali-
mentare’’ 2,

Dezvoltarea si diversificarea economicd au amplificat necesititile
de importuri ale térii noastre, ca §i posibilititile de desfacere a unor can-
titati sporite de mirfuri pe piata romaneascéd. Concomitent cu mentinerea
la un nivel ridicat a ponderii grupei ,,magini §i utilaje”, care fac din
Roménia unul din principalii parteneri ai celorlalte tiri socialiste in ce
priveste aceste mérfuri, cote insemnate au detinut si grupele de méirfuri
y,combustibili, materii prime, minerale, metale’’ 3,

Catre sfirsitul deceniului al 6-lea, numairul tirilor si volumul schim-
burilor realizat de Roménia cu tirile capitaliste dezvoltate §i cu tarile
in curs de dezvoltare a crescut considerabil. Dacd in 1948 numirul aces-
tora era de 26, in 1950 era de numai 22, pentru ca in anul 1955 si ajungi
la 52 de tiri. Aceastd evolujie era consecinia fireascd a destinderii care
incepuse a se contura in viata internationald spre mijlocul deceniului al
saselea, imbunitatirii climatului politic international, fapte ce favorizau,
in virtutea interconditionirii naturale, dezvoltarea contactelor economice
intre state.

Relatiile economice cu {irile capitaliste dezvoltate s-au dezvoltat
rapid §i au cipiatat un con{inut nou dupi al doilea rizboi mondial, deter-
minate, pe de o parte, de necesitdtile izvorite din procesul intens de indus-
trializare a tarii §i consecventa politicii de infiptuire a acestui proces
pe baza realizdrilor de virf ale tehnicii si, pe de altd parte, de angrenarea
tot mai activd a Roméniei in circuitul economic mondial.

Noi perspective au fost deschise comertului Roméniei cu {érile
capitaliste datoritd cursului spre rezolvarea pe calea tratativelor a unor
probleme litigioase interstatale in suspensie, de dupi 1956 pini spre jumi-
tatea deceniului al 7-lea, de naturi economicid §i financiard, apirute in

28 Statisticeskii ejegodnik stran-cilenov Soveta Ekonomiceskoi Vzaimopomosci',
1971, p. 343.

* In perioada 1958 —1965 aceasta a fost in ansamblu echilibratd, Inregistrindu-se deficite
notabile cu unele {iri mai dezvoltate industrial — Cehoslovacia si R. D. Germani — precum
si unele excedente cu alte {éri socialiste.

2% Romdnia socialisi@d §i cooperarea inlernafionald, Edit. politici, Bucuresti, 1969,
p. 209, 211.

30 Jdem, p. 212.
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perioada postbelici *. La aceasta a contribuit §i activitatea desfiaguratd
in sensul cunoagterii reciproce a posibilititilor §i necesitdtilor economiilor
respective prin intermediul expozitiilor economice, a tirgurilor 8l expozi-
tiilor internationale.

Dup# 1954, cind a fost incheiat acordul economic romino-francez
de lungs durat#, primul de acest fel incheiat cu o tard capitalisti dezvol-
tatd, numirul statelor cu care Romania intretinea relatii comerciale pe
baza unor astfel de instrumente pe termen lung a sporit, conferind aces-
tora un cadru mai propice de extindere.

fn ansamblul schimburilor economice externe ale Romaniei, cregte-
rea comertului exterior efectuat cu tirile capitaliste dezvoltate in perioada
1950—1965 devanseazd cresterea comertului exterior total, fapt datorat
reludirii unor vechi legituri de schimb, traditionale, diminuate artificial
in perioada ,rizboiului rece’.

Ponderea cea mai mare revine, conform tabelului nr. 4, tirilor capi-
taliste europene, urmate de cele din Asia i America de nord **. Patru
dintre tirile europene occidentale detineau in 1965 circa 4/5 din volumul
total al schimburilor cu tdrile europene dezvoltate — R.F. Germania
329, Italia 21%, Anglia 149%, Franta 13% — §i circa 739%, din volumul

Tabel nr. 4
Valoarea schimburiler comereialo ale RomAniel ew firlle capitallsic dcsvoltate, In perisada 1950—1983**
~— milioane lef valutd —

1950 1960 1965
TOTAL: 310,8 1706,1 3 580,2
din care
— Export 69,0 839,2 1513,5
— Import 241,0 866,9 2 066,7

total al schimburilor cu tirile capitaliste dezvoltate. In 1964 au fost revi-
zuite favorabil procedurile de autorizare a exporturilor S.U.A. in Roménia,
fapt ce a facilitat dezvoltarea ulterioarsd rapidi a schimburilor comer-
ciale romino-americane 31.

* Dupa anul 1956 si pini in 1965 Romania a dus tratative sau a reglementat proble-
mele economico-financiare in suspensie cu Grecia (1956), Franta (1959), S.U.A. (1960), Aus-
tria (1963).

** Qrlentares geogratich a comerfulul exterlor al Rominiel cu thrile capliallste dosvoliate

— in milioane lei-valuta —

1950 1960 1965
TOTAL tari capitaliste dezvoltate, 310,8 1 706,1 3 580,2
, din care:
Europa 307.2 1643,5 3294,9
Asia — 13,0 210,6
America de Nord 3.6 49,6 74,4
Australia si Oceania - - 0.3

*** Vezi Romdnia socialisld $i cooperarca internafionald ..., p. 235.
31 | Revista economicd’’, nr. 26 din 2 iulie 1976, p. 26.
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Cresterea volumului schimburilor cu {tiirile capitaliste dezvoltate
a fost insotitd si de o imbunétifire a structurii comerfului Roméniei eu
aceste téri, a cirei tendinti era sporirea ponderii produselor cu un anumit
grad de prelucrare industriald, care in 1965 reprezenta circa 319, din total,
precum §i reducerea continui a ponderii combustibilului, materiilor prime
minerale §i a metalelor (de la 35,99, in 1955 la 19,49, in 1965). Exportul
maginilor §i utilajelor se afla incd la un nivel cu totul neinsemnat, sub 1%,
iar al produselor chimice era de 3,69%,. Alte grupe de mirfuri, ca materii
prime, combustibili, semifabricate si materiale en destinatie productiva,
aledtuiau o pozitie deosebit de importanti a exportului roménesc, reprezen-
tind circa 689, din total 32.

Caracteristica principald pentru importurile Roméaniei din térile
capitaliste dezvoltate o constituie ponderea ridicatd a masinilor §i utila-
jelor complexe — care era in 1965 de circa 439, din volumul total at aces-
tora —, precum §i ponderea importanti — circa 409, — a materiilor
prime, combustibilului, semifabricatelor §i materialelor destinate produc-
tiei, precum §i greutatea specifici redusd a produselor alimentave §i a
mirfurilor de larg consum 33.°

In ansamblu, schimburile economice ale Roméaniei cu tirile capita-
liste dezvoltate evidentiazi atit greutatea specifici ridicatdi in cadrul
importurilor a produselor de mare complexitate si inaltd tehnicitate, care
permit: valorificarea muncii §i a resurselor naturale interne la un nivel
ridicat, tehnicitatea mai redusid cit §i tendinta de crestere a volumului
mairfarilor roménesti cu un grad mai mare de prelucrare industriald expor-
tate in aceste tari.

Romaéania, ea insdsi tard aflatd in plin proces de dezvoltare, acordi
un interes deosebit extinderii relatiilor economice cu noile state din Africa,
Asia §i America Latind 3¢, impédrtdsind preocupiirile lor pentru accelerarea.
dezvoltirii economice, eliminarea praecticilor diseriminatorii si a barierelor
artificiale, lichidarea decalajului care le separa dm punct de vedere econo-
mic de tdrile dezvoltate.

) Volumul schimburilor externe cu aceste state inregistreazii un ritm
de crestere superior sporului de ansamblu al comerfului nostru exterior,
edpitind un adevarat impuls dupd cucerirea independentei a moi §i noi
popoare §i trecerea acestora pe o cale de dezvoltare proprie, conformi cu
interesele lor nafionale. Ponderea acestor tiri in: comertul exterior al
Roméniei a crescut de la 4,7% in 1960 la 7,89, in 1967 %5, Ea ery incd
redusd fatd de necesititile si posibilititile reale ale statelor respective,
fiind influentati, intre altele,si de distantele mari dintre Roménia §io
parte din aceste {ari 5i implicit de costurile ridicate ale tramsportului. Un loc
deosebit in volumul schimburilor comerciale efectuate cu tirile in curs
de dezvoltare il ocupi statele din Orientul apropiat si Africa de nord,
relatii caracterizate prin vechi legdturi traditionale.

32 Romdnia socialisld §i cooperarea internafionald ..., p. 243.
+ 38 Idem, 243.

3 In 1959 Romania intretinea relatii economice cu 35 de state tn curs de dezvoltare_
Cf. Romdnia socialistd (Cifre si fapte), 1969, p. 97.

38 Romdnia socialistd si cooperarea internafionald ..., p. 259—263.
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Structura schimbului de méirfuri a cunoscut o imbun#itidtire con-
tinud. Ponderea grupei ,,materii prime de provenientd vegetald §i animald
(in afard de cele ahmentmre)” in volumul total al schimburilor a scizut
de la peste 3/4 in 1950 la circa 1/3 in 1968. In exportul roménesc citre
aceste state prevaleazid produsele industriale : o mare parte a instalatiilor
de foraj exportate, tractoare, strunguri iau drumul acestor state 36.

Pe misura dezvoltirii economice a tirilor in curs de dezvoltare,
a industrializdrii lor, pe lista marfurilor lor de export incep si apari pro-
dusele industriale. Importul roménesc din aceste tiri se afld intr-un con-
tinuu proces de diversificare desi predomind minereuri i materii prime
care asigurd in jnare parte necesitdtile Roméniei de asemenea produse.

In cadrul politicii generale pe care o

desfiasoard pe plan international, Romé-
ACTIVITATEA ROMANIEI PENTRU  pjg actioneazi pentru dezvoltarea largi
STATUAREA UNOR PRINCIPIL ECII- nestingheritd a relatiilor economice
TABILE ALE COOPERARII §I COLA- . . . s
BORARII ECONOMICE INTERNATI- internationale sub diverse forme, vizind
ONALE in aceasta o componentd de bazi a cli-

matului international, a consolidirii

principiilor coexistentei pasnice, a
progresului economic §i social al popoarelor lumii. ,,Dezvoltarea comer-
tului, a relatiilor economice pe baza avantajelor reciproce, precum si
extinderea legiturilor tehnico- stiintifice, a schimburilor cylturale — se
aprecia in Declaratia adoptatd de Plenara lirgiti a Comitetului Central
al partidului din 15—22 aprilie 1964 pe baza experienfei acumulate —
reprezintd un mijloc deosebit de important pentru promovarea coexistentei
payhice intre state cu orinduiri sociale diferite, pentru imbundtétirea cli-
matulul international, realizarca destinderii §i pdeii in lume 37,

Aceste considerente explici ¢onsecventa cu care RomAnia acmoneaza

pentru unbundmtlrea climatului politic internajional, pentru ca raportu-
rile dintre state si fie riguros reglementate pe baza dreptului international.
In diferite orga,nlxme sau reuniuni internationale ea s-a pronuptat pentru
afirmarea intereselor {irilor mici $i mijlocii, a egalitdtii in drepturi, pentru
eliminarea oriciror discriminz'u'i din viata economicd internationald si
promovarea lor neabidtutd in relatiile economice interstatale.

incd din 1957, la a 12-a sesiune a Adunirii Generale a O.N U, 1a
mai pufin de doi ani de la adiniterea sa in aceasti organizaiie, Romwm&
propunea elaborarea §i adoptarea de citre O.N.U. a unei declaratii de.
principii menite si stea la baza relatiilor economiece dintre statele membre,
la baza cooperdrii economice internationale, intre care, respectarea inde-
pendentei economice a fieciirui stat, a dreptului suveran al fiecirei tiri
de a dispune de propriile sale bogiitii si resurse naturale, respectarea egali-
tdtii, a schimburilor echlvalente $ia %"mnta]elor reciproce in relatiile eco-
nomice §i comerciale dintre state, acordarea de asistenta tehnicd §i sprijin
economic tarilor in curs de dezvoltare economicd, fird condltn care ar
putea prejudicia independenta economicd sau politicd a acestor {iri, §i

38 Idem, 259—264.
a7 Declara{le cu privire la pozifia Parlidului Munctloresc Romén in problemele miscdrit

comuniste si munciloresll inlernafionale, adoptatd de Plenara largild a C.C. al P.M.R. din apri-
lie 1964, Edit. politicd, Bucuresti, p. 23—24.
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organizarea unor contacte §i schimburi de experientd pe tirim economic,
stiintific si tehnic etc. 38,

fn cadrul Comisiei economice a O.N.U. pentru. Europa, Roménia
a depus eforturi pentru eliminarea obstacolelor din calea comertului
european, facilitarea formelor moderne de cooperare economici, industriald
si tehnico-gtiinifici, sprijinirea eforturilor proprii ale tirilor europene in
curs de dezvoltare pentru atenuarea si lichidarea apoi a decalajului care
le desparte de tirile avansate din punct de vedere economic *. Din ini-
tiativa sa s-au pus bazele cooperirii, prin intermediul Comisiei, in domenii
de mare interes, cum ar fi industria gazului, industria chimici, aplicarea
stiintei si tehnologiei la dezvoltare, cooperarea industriald si altele. Trei
din cele 15 organe speciale ale Comisiei — Comisia gazului, Comitetul pentru
industria chimicsi, consilierii guvernelor C.E.E./O.N.U. pentru stiintd §i
tehnologie — au fost create din inifiativa Roméniei . Ca o expresie a
aprecierii acestei activititi, in decursul anilor conducerea lucririlor Comi-
siei §i a majorititii organelor principale ale acesteia a fost incredintata
unor reprezentanti romani 4.

in consens cu politica de promovare a relafiilor economice dintre
tari cu sisteme social-economice diferite §i diferentiate ca nivel de dezvol-
tare, Romania a participat activ la prima Conferintd a Natiunilor Unite
pentru comert $i dezvoltare, desfigurat® la Geneva (martie—iunie 1964),
apreciind ci lucririle Conferintei pot contribui la gisirea unor solutii
adecvate in scopul transformirii comerfului mondial intr-un instrument
eficace al cresterii economice a tuturor tirilor §i in primul rind a tarilor
in curs de dezvoltare, al progresului economic 2. Delegatia romind a pro-
pus o serie de misuri 43 menite si contribuie la crearea unui climat favo-
rabil sporirii comertului international, asigurdrii participdrii echitabile
a tdrilor in curs de dezvoltare la schimbul international, atit pe calea sis-
temului generalizat de preferinte, cit §i a altor misuri ¥. Romania s-a
pronuntat pentru reducerea barierelor tarifare §i netarifare ridicate de
statele dezvoltate in calea comertului international, pentru transferul net
de resurse financiare spre tirile in curs de dezvoltare, in proportie de 1%,
din produsul net al tdrilor dezvoltate din punct de vedere economic.

38 Pentru actiunea Romaniei In vederea elabordrii unei declaratii universale asupra prin-
cipiilor colaboririi economice internationale, vezi Romdnia socialisld si cooperarea inlernafio-
nald, Edit. politici, Bucuresti, 1969, p. 46—66.

3 Nicolae Dinu, Stefan Masu, Comisia economicd a O.N.U. peniru Europa. Documentar,
Edit. politica, 1974, p. 37; Dezvollarea economicd @ Romdniei. 1944—1964, ... p. 726.

40 Nicolae Dinu, Stefan Masu, Op. cil., p. 38.

41 in perioada 1959—1962 functia de vicepresedinte si apol de presedinte al Comisiei
(1962—1963) a revenit reprezentantului Romainiei, Gheorghe Rédulescu (vicepresedinte al
Consiliului de Ministri al Romaniei). Reprezentanti ai {arii noastre au asigurat, Incepind din
1954, pentru perioada de la 1 la 8 ani, conducerea a 8 din cele 15 organe principale ale
Comisiei iar un numar Insemnat de asemenea functii au fost detinute de delegati romani si
in cadrul celorlalte organisme ale C.E.E./O.N.U. Cf. Nicolae Dinu, $tefan Masu, Op. cll., p. 39,

42 Vezi mesajul presedintelui Consiliului de Stat al R. P. Romdne Gheorghe Gheorghiu-
Dej adresat Conferintei Natiunilor Unite pentru comer} si dezvoltare in ,,Scinteia’”’, nr. 6 209
din 27 martie 1964,

43 Vezi cuvintarea conducitorului delegatiei romine la Conferinta Natiunilor Unite
pentru comert si dezvoltare, in ,,Scinteia”, nr. 6 216 din 3 aprilie 1964.

4 Jon Pitan, Romdnia in configurafia relafitlor economice inlernafionale, In ,,Probleme
economice’’, nr. 4 din 1971, p. 78.
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Doud dintre propunerile roménesti la Conferintd, si anume cea
privind dezvoltarea cooperirii economice, inclusiv prin livriri de echi-
pament pe credit rambursabil in produse rezultate din obiectivele construite
cu astfel de echipament sau eventual cu alte mirfuri, §i cea referitoare la
importanta §i eficacitatea acordurilor comerciale de lungd durati pentru
stabilitatea si dezvoltarea schimburilor internationale au fost adoptate
sub formi de rezolutii ale Conferintei 45,

Remainia a participat activ si la lucrarile Conferintei O.N.U. privind
folosirea stiintei si tehnicii in interesul regiunilor insuficient dezvoltate,
care s-a {inut la Geneva in februarie 1963 ¢, exprimind hotérirea sa de
a contribui, pe masura posibilititilor de care dispune, la rezolvarea pro-
blemelor complexe ale dezvoltdrii social-economice a tirilor de curind
eliberate.

O bogatd si fructuoasd activitate a desfisurat Roméinia in cadrul
institutiilor specializate ale O.N.U. — U.N.E.S.C.0.,, F.A.0,, ALEA,
O.I.M. si alte organizatii, unde, singurd sau alituri de delegatiile altor
state, a initiat numeroase actiuni de colaborare, materializate in rezolutii,
recomanddri sau documente de lucru ale altor organisme 7.

Tinind seama de avantajele ce decurg din folosirea cooperirii age-
zate pe baze economice reciproc avantajoase, fird conditii politice, in
raport cu formele simple de comert international — stimularea dezvoltérii
economice printr-o mai mare stabilitate intre parteneri, posibilititile
sporite de insugire intr-un termen scurt a tehnicilor §i tehnologiilor moderne
de fabricatie, evitarea, fie si partiald, a unor greutiti de ordin valutar,
§i deci utilizarea avantajoasd a disponibilitdtilor financiare, folosirea mai
eficientd a for{ei de muncd, perfectionarea cadrelor §i a comertului exte-
rior intre tirile partenere ¥ —, Roménia s-a pronuntat pentru dezvoltarea
cooperdrii in productie, in comercializarea produselor §i in domeniul
tehnico-gtiintific.

Experienta acumulatd in procesul credrii unei industrii petroliere
moderne a indreptitit propunerea sa ficutd la a 13-a sesiune a Adunirii
Generale a O.N.U. de a se organiza in cadrul acestei organizatii, pentru
tarile posesoare de ziciminte petroliere dar cu o industrie petrolierd
insuficient dezvoltatd, o largd cooperare internationald in vederea acorddirii
de asistent tehnicd in scopul acceleririi progresului lor economic §i social.
COLABORAREA SI COOPERAREA Aldturi dp qomertul e}iterior care repre-
ECONOMICA 51 TEHNCOSTINTIFIC 20t Prinipala formd a refilor se0.
A ROMAMIEI CU ALTE STATE nomice externe s-a impus cu necesitate

colaborarea §i cooperarea economici
cu alte state, ea o formd adecvati care favorizeazi extinderea continud,
in ritm sustinut, a schimburilor economice.

>l

4% Hisloire cronologique de la Roumanie, Edit. stiintifici §i enciclopedicd, Bucuresti,
1976, p. 425.

48 Dezvollarea economicd a Romdniei. 1944— 1964, ... p. 727.

47 Pentru activitatea Roméniei In diferite organisme din sistemul O.N.U. vezi Romdnia
in sistemul Nafiunilor Unile, Edit. politici, Bucuresti, 1974, p. 385—409; Romdnia socialis(¢
§i cooperarea internafionald, Edit. politici, Bucuresti, 1969, p. 332—350.

48 Pentru avantajele ce decurg din cooperarea eccnomicd internationald vezi M. Levente,
N. N. Constantinescu, De la relafii externe simple la forme moderne de cooperare in producfie,
in , Probleme economice’’, nr. 1 din 1969, p. 85.
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Pe fondul conditiilor econemice obiective, a situatiei internationale,
politica economicd postbelici a Roméniei a avut in permanentd in centrul
sdu extinderea si adincirea colabordrii §i cooperirii economice §i tehnico-
stiintifice cu toate tdrile socialiste. Acestei orientdri, determinatd de
intercsele fundamentale politice — comunitatea de orinduire, ideologie,
teluri si aspirafii comune ale acestor tiri — §i de pozifia teritoriald §i sis-
temul de organizare a productiei, de nivelul dezvoltirii fortelor de
productie, de structura economiei nationale §i posibilitdtile de schimb,
i-a corespuns, pe misura cresterii potentialului economic, stiintific §i
tehnic al fiecirei tiri, diferite forme §i metode de colaborare.

Clidirea sistemului de relatii economice socialiste internationale,
concomitent cu crearea bazei tehnice-materiale a socialismului, a necesitat
ciutiri continue pentru stabilirea acelor principii §i forme de colaborare
care si corespundi intereselor tuturor térilor socialiste. Constituirea,
dezvoltarea si perfectionarea lui permanentd s-au dovedit probleme de
mare complexitate. Alituri de relatiile bilaterale, care au cunoscut o largd
dezvoltare incd din primii ani postbelici, s-au dezvoltat si relatii multilate-
rale, atit in cadrul unor organizatii internationale ale tirilor socialiste,
cit si prin intelegeri directe, realizate intre mai multe tdri interesate in
promovarea unor actiuni de cooperare.

Locul principal in sistemul de colaborare pe baze multilaterale il
ocupd Consiliul de Ajutor Economic Reciproc (C.A.E.R.), grupare econo-
mic# subregionald cu caracter deschis, creat# la 25 ianuarie 1949, la Consfi-
tuirea economicii a reprezentantilor Bulgariei, Cehoslovaciei, Poloniei,
Romaniei, Ungariei §i U.R.S.S., consacrati examindrii posibilitdtilor
largirii raporturilor economice ale tirilor participante. Obiectivele concrete
stabilite atunci in documentul de constituire au vizat schimbul de expe-
rientd economici, cresterea livririlor reciproce, acordarea de asistentd
tehnicd, ajutor reciproc cu materii prime, produse alimentare, masini,
utilaje g.a.

Romainia, tard fondatoare, a actionat in cadrul C.A.E.R. pentru
perfectionarea continud a activitdtii acestuia in contextul liberului con-
simtdmint i al dreptului fiecdrei tdri de a-§i manifesta interesul de a par-
ticipa la orice actiune de colaborare. Ea s-a pronuntat pentru gisirea acelor
metode 3i forme de colaborare care, {inind seama de realitdti, de interesele
fiecdrei tdri in parte i de cele de ansamblu ale statelor membre, ale tuturor
tarilor socialiste, si creeze conditiile necesare pentru participarea la activi-
titile C.A.E.R. a celorlalte tari socialiste *, si inlesneascd cuprinderea
altor state *. Rominia s-a pronuntat pentru promovarea unor legituri
economice sau de altd naturd, care si excludd posibilitatea prejudicierii
intereselor vreunuia dintre parteneri, gisirea formelor de colaborare care

* in 1949 a fost primiti in C.A.E.K. Albania (din anul 1962 nu mai participi la sedin-
tele C.A.E.R.), in 1950 R. D. Germani, in 1962 R. P. Mongoli, tn 1972 Republica Cuba, in
conformitate cu acordul dintre C.A.E.R. si R. S. F. Iugoslavia incheiat in 1964, Iugoslavia
participd — in probleme care prezintd interes reciproc, la lucririle sesiunilor Consiliului, ale
Comitetului executiv §i ale unui insemnat numir de alte organe reprezentative ale C.A.E.R.

49 Declarafie cu privire la pozifia Partidului Muncitoresc Romdn in problemele miscdrii
comnuniste si munciloresti inlernafionale adoptald la Plenara ldrgitd a C.C. al P.M.R. din aprilie
1964, Edit. politici, Bucuresti, 1964, p. 35.
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sd permitd statelor si-si exercite dreptul asupra resurselor lor materiale
$i umane, si asigure deplina egalitate in drepturi in relatiile reciproce.
A militat, de asemenea, pentru unirea $i coordonarea eforturilor in vederea
acceleririi progresului economic §i tehnic in fiecare din tdrile membre,
a ridicarii nivelului industrializirii, cregterii productiviti{ii muncii $i a
venitului national al popoarelor tidrilor membre ale C.A.E.R.

Un rol de maximi importanti in dezvoltarea i perfectionarea activi-
tatii de colaborare in cadrul C.A.E.R. l-au avut consfiituirile si intilnirile
care au loc cu participarea conducitorilor de partid i de stat din {érile
membre, in cadrul eciirora s-au convenit §i trasat directiile $i orientarea
activitii{ii Consiliului in diferite etape. Istoria primei organiza{ii economice
internationale a tirilor socialiste — C.A.E.R. — consemneazi o serie de
actiuni §i momente deosebite, avind drept obiectiv stabilirea principiilor
menite si asigure dezvoltarea continui si intensificarea conlucririi frue-
tuoase dintre tirile membre %0,

Astfel, Consfituirea din mai 19358 a subliniat necesitatea ca la intoc-
mirea planurilor lor nationale tirile respective s aib4 in vedere interesele
reciproce de colaborare; de asemenea, a elaborat $i aprobat recomandiri
coordonate in problemele cooperirii $i specializirii internationale a produc-
tiei intr-o seamii de ramuri industriale, mai ales in constructiile de masini
si a recomandat folosirea unor forme eficiente de colaborare in domeniul
ramurilor producitoare de materii prime §i al energeticii 5.

O mare importan{i pentru dezvoltarea colaboridrii dintre t{irile
membre a avut-o adoptarea, in decembrie 1959, a statutului CAER, in
care au fost definite, in conformitate cu experienta acumulatd pind atunci
scopurile, principiile colaboririi, atributiile, modalititile de conlucrare
§1 structura organizatorici a Consiliului. Scopul activititii C.A.E.R., se
aratd in articolul 1 din Statut, ,,este acela de a contribui, prin unirea si
coordonarea eforturilor {irilor membre ale Consiliului, la dezvoltarea
Pplanicd a economiei nafionale, la accelerarea progresului economic $§i
tehnic in aceste {iri, la ridicarea nivelului industrializirii tdrilor cu industrie
mai putin dezvoltati, la cregterea continud a productivititii muncii §i la
ridicarea neincetati a bunistirii popoarelor {drilor membre ale Censi-
liului’’ 82, Statutul a consacrat totodatd ca prinecipii fundamentale ale
relatiilor de colaborare economics, tehnico-stiintifici ale tdrilor membre,
egalitatea deplind in drepturi, respectarea suveranitd{ii §i intereselor
nationale, neamestecul in treburile interne, avantajul reciproec si intr-aju-
torare toviriseascd. Statutul prevede, de asemenea, dezvoltarea legitu-
rilor economice ale {arilor membre cu toate tdrile lumii, indiferent de orin-
duirea lor sociald §i de stat, pe baza principiilor egalititii, avantajului
reciproc, neamestecului in treburile interne.

Pe aceeasi linie a statuirii cadrului de desfisurare a activitétii
C.A.E.R. se inscrie si Consfituirea din iunie 1962, de la Moscova, care
a aprobat ,,Principiile fundamentale ale diviziunii internationale a muncii’’,

50 Pentru etapele importante ale adincirii colaboririi dintre tirile membre ale C.A.E.R.,
vezi Gheorghe Radulescu, 25 de ani de la crearea Consiliului de Ajutor Economic Reciproc,
in ,,Era socialistd’”’, nr. 2 din 1974, p. 7—8.

51 Idem, p. 7.

52 Pentru colaborarea Romdniei In cadrul C.A.E.R., structura si modalititile de lucru
vezi si Romdnia socialistd si cooperarea internafionald, Edit. politici, Bucuresti, 1969, p. 172—199,
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pe care le-a recomandat ca bazii pentru promovarea eficienti, in perspec-
tivd, a colaboririi economice. Conform acestora, metoda de bazi a cola-
bordrii in cadrul Consiliului o constituie coordonarea planurilor de dezvol-
tare economici a {arilor membre. Consfituirea a subliniat totodatd necesi-
tatea acorddrii unei deosebite atentii accelerdrii lucririlor de speecializare
si cooperare internationald in productie, indeosebi in fabricarea masinilor
si utilajelor moderne, deficitare, inclusiv a utilajelor pentru noile ramuri
ale constructiilor de magini, precum §i a coordondirii principalelor cercetiri
stiintifice $i tehnice, care prezinti interes pentru tarile interesate.

Un an mai tirziu, Consfituirea din iulie 1963 indica din nou s se
acorde o atentie majord problemelor si directiilor principale ale speciali-
zirii §i cooperirii internationale in productie, satisfacerii nevoilor erescinde
ale tdrilor membre ale C.A.E.R. in ce privegte combustibilii, energia elec-
trici, materiile prime, dezvoltirii industriei chimice, constructiilor de
masgini, electronicii §i altor ramuri din cele mai noi ale economiei nationale,
precum $i pregitirii §i efectuidrii coordondrii planurilor pe 1966 —1970 53,

Scopurile urmairite, sistemul economic §i ideologic comun, stabilirea
unor principii de colaborare unanim acceptate de tirile membre, nu au
dus insi in mod automat la aplicarea lor ferm#, in practicd. Pe parcursul
dezvoltdrii relatiilor economice intre tdrile socialiste membre ale C.A.E.R.
s-au preconizat §i forme §i méisuri care veneau in contradietie cu princi-
piile fundamentale convenite in raporturile dintre térile socialiste — planul
unic §i organul unic de planificare, comune pentru toate {drile membre,
care, dacd ar fi fost realizate, ar fi dus la scoaterea unor functii de con-
ducere din competenta partidului si statului respectiv §i trecerea lor in
atributiile unor organe sau organisme suprastatale 5, lezind flagrant inde-
pendenta $i suveranitatea nationald a statelor membre, insisi normele §i
principiile convenite si stea la baza relatiilor tdrilor socialiste 5°.

Au fost necesare ciutiri, uneori indelungi, si infruntiri ale diver-
selor puncte de vedere pentru armonizarea intereselor, gisirea si folosirea
unor forme $i metode de colaborare care si corespundid in cel mai inalt
grad intereselor constructiei socialiste in fiecare {ard si si permitd totodata
participarea tuturor {arilor membre — aflate la niveluri diferite de dezvol-
tare economicd, cu structuri §i potentialuri diferite, reflectate in volumul
venitului national si al productiei pe locuitor, la activitatea comuni de
colaborare §i cooperare.

Experienta acumulatd in diferite etape ale desfisuririi activititii
C.A.E.R. a permis stabilirea mai clari a formelor $i metodelor eolaboririi,
care s-au diversifieat §i si-au imbogitit confinutul. Astfel, s-au cristalizat
$i instituit ca forme eficiente de colaborare, corespunzitoare caracterului
planificat al economiilor nationale §i intereselor tarilor socialiste de a
promova relatii economice stabile, pe termene indelungate — coordonarea
planurilor nationale unice pe baza recomandarilor C.A.E.R., supuse rati-
ficarii guvernelor {irilor participante, specializarea §i cooperarea in pro-

83 Romdnia socialisld §i cooperarea internafionald, Edit. politici, Bucuresti, 1969, p. 174.

54 Declaratie cu privire la pozifia P.M.R. in problemele miscarii comuniste si munciforesti
inlernafionale adoptaid de Plenara ldrgitd a C.C. al P.M.R., din aprilie 1964, p. 32.

86 Concepjii polrivnice principiilor de bazd ale relafiilor economice dintre {arile socialiste.
Despre ,,Complexul economic interestalal”, in general, §i despre concretizarea lui ,, Dundreand’’,
in special, In ,,Viata economici#”, nr. 24 din 12 iunie 1964, p. 8—12.
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-ductie, coordonarea principalelor cercetdri gtiintifice §i tehnice, construi-
rea in comun de obiective economice proprietate a statelor pe teritoriul
cirora s-au construit, schimbul de experien{d si documentatii tehnico-
stiintifice, colaborarea in domeniul creditului, in transporturi, standar-
dizare etc.

Dintre modalitdtile noi de colaborare economicd, neintilnite inc#
in practica relatiilor economice internationale, se detaseazi, ca importantid
i pondere, coordonarea planurilor economiilor nationale pe o perioadi de
cinci ani 8au o perspectivd mai indelungati. Activitatea de colaborare in
domeniul coordondrii planurilor, inceputd in 1954 * in legiturs cu elabo-
rarea de citre {irile membre a planurilor pe perioada 1956 —1960, are drept
obiectiv imbinarea specializirii internationale a productiei cu dezvoltarea
complexi, multilaterald a economiei fiecireia dintre tdrile socialiste, lichi-
darea diferentelor formate in cursul istoriei intre nivelurile lor economice,
in primul rind prin industrializarea tirilor cu nivel relativ scizut de dezvol-
tare economicd, cregterea productiei materiale in fiecare tars si in intregul
gistem mondial socialist &7.

Specializarea §i cooperarea in productie urmiresc, pe de o parte,
satisfacerea nevoilor proprii ale tirilor respective, cit §i a necesitdtilor
celorlalte tari socialiste interesate, inclusiv exportul pe piata tirilor neso-
cialiste. Principial, specializarea internationald §i dezvoltarea complexi
a economiei nationale in diferite {dri socialiste se conditioneaz¥ reciproc,
imbinarea lor armonioasi urmind si asigure folosirea cit mai deplind gi
economicoasd a fortelor de productie ale fiecirei {dri socialiste 58,

Cooperarea in productie s-a desfigurat la inceput, in genere, sub
forma livririlor de produse finite. Din Polonia au fost importate motoare
de 300 CP pentru actionarea unor instalatii de foraj petrolier, iar din
Uniunea Sovieticd, motoare $i unele pirti din echipamentul necesar pentru
construirea unor tipuri de nave, o parte din acestea fiind apoi exportate
in U.R.8.8. %, La jumitatea deceniului al saptelea, actiunea inceputd in
1956 de specializare §i cooperare in productie a {irilor membre ale C.A.E.R.
era in curs de desfisurare §i adaptare la sarcinile dezvoltirii economice a
tarilor socialiste.

O formd de colaborare reciproc avantajoasd intre {irile socialiste
s-a dovedit a fi, datoriti conditiilor in care se realizeazd acordarea, de
credite, indeosebi sub form# de livriri de utilaje pentru productie §i resti-
tuirea lor egalonati pe un numdir de ani sub formda de livriri de marfuri
sau produse ob{inute de la intreprinderile puse in functiune cu ajutorul
acestui credit. S-au dovedit eficiente livririle de bunuri de echipament

* in primii ani dupi Infiintare, C.A.E.R. s-a ocupat Indeosebi de organizarea colaborarii
in domeniul Comertului reciproc, al colaboririi tehnicz-stiintifice si schimbului de experienta.
fncepind din anul 1956 s-au coordonat principalii indicatori ai dezvoltirii unor ramuri de pro-
ductie pentru perioada 1956 —1960. Ulterior, au fost coordonate planurile tirilor membre ale
C.A.E.R. privind perioada 1961—1955. Dezvollarea economicd a Romdniei, 1944— 1964, Edit.
Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 699. Vezi si Alexandru Birlideanu, Relafiile economice
dinire R. P. Romdnd §i {drile socialiste, In ,,Scinteia”’, nr. 4 054 din 6 noiembrie 1957.

57 Ion Gheorghe Maurer, Temelia de neclintil a unildfii miscdrii comunisle inlernafionale,
in ,,Scinteia”, nr. 6 066 din 4 noiembrie 1963.

58 Principiile fundamentlale ale diviziunii internafionale socialiste @ maneii, in ,,Scinteia’’,
nr. 5 562 din 17 iunie 1962.

5% Dezvoltarea economicd a Romdniel. 1944—1964 ..., p. 701—702.
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destinate constructiei de uniti{i industriale proprietate exclusivd a tarii
care primeste credite, rambursabile prin livrari din productia obtinutd in
aceste unitdfi. RomAnia a fost prima fard socialistd care a incheiat un
asemenea acord, incd din 1952, cu R. P. Ungard . Ea a parafat in 1958
si 1959 acorduri cu Cehoslovacia pentru constructia termocentralelor
Ludus §i Craiova §i a unor linii de transport a energiei electrice in schimbul
livririi de energie electricd, iar in 1956 si 1960 cu R. D. Germani,
Cehoslovacia §i R.P. Poloni pentru construirea §i extinderea Combinatului
de celulozi, pe bazi de stuf, de la Briila, prin livrarea de utilaje din partea
acestor tiri §i rambursarea creditului acordat prin livriri de celuloza in
proportii convenite, pe o duratd mai indelungati, la prefurile mondiale .

Colaborarea s-a concretizat §i in producerea in Rominia de utilaj
de foraj s§i extractie, instalatii pentru rafinirii, locomotive Diesel §.a.,
pentru Polonia si importul de utilaje pentru industria celulozei si hirtiei,
utilaje pentru industria textild, minierd din aceastd fard. S-au luat hotd-
riri eu privire la specializarea §i cooperarea intre Rominia §i Cehoslovacia
in ramura energeticii, a constructiei de magini, siderurgie si chimie 2.
in 1964 au fost inangurate lucririle de construire in comun de citre Romé-
nia si Tugoslavia a sistemului hidroenergetic i de navigatie Portile de Fier.

Trebuie remarcat ci, in conditiile progresului stiintific §i tchnie
rapid, s-a dovedit utili colaborarea tehnico-gtiintificd dintre tarile socia-
liste concretizatd in transmiterea fird plati a documentatiilor tehnice,
acordarea de ajutor tehnic prin trimiterea de specialisti, schimb de expe-
rientd §i de rezultate in cercetiirile efectuate, fapt ce a perinis economisirea
de forte, mijloace materiale si financiare, un insemnat ¢istig de timp in
rezolvarea introducerii unor probleme ale tehnieii §i tehnologiei avansate,
in cercetirile stiinfifice. .

Prin intermediul comisiilor guvernamentale de colaborare tehnico-
stiintificd bilaterale, Roménia a primit, de la infiintarea acestor comisii
ping in 1964 — documentatii pentru circa 5400 teme sl a acordat ajutor
in aproape 3 700 teme ©3. In aceastd perioadi, in Rominia s-au documentat
cca 3 400 specialisti, iar aproximativ 4 400 specialigti roméni au vizitat
diferite obiective economice pentru documentare din tirile socialiste .

" Practica relatiilor de colaborare intre tirile socialiste a dovedit
insemnitatea deosebitd a consultirilor bilaterale, ca cea mai eficienti.
metodd de coordonare a planurilor de dezvoltare a economiei. Ca urmare
au fost constituite, pe bazi de acorduri, comisii mixte guvernamentale de
colaborare economici §i tehnico-stiintificd %, ce-si desfisoard activitatea
pé baza hotiririlor guvernelor care le-au creat.

60 Jdem, p. 707.

61 Jdem, p. 707 ; M. Florescu, Colaborarea dinire fdrile socialiste in domeniul dezvolidrit
industriei chimice, in ,,Probleme economice’”’, nr. 6 din 1957, p. 13.

62 Dezvoltarea economicd a Romdniei. 1944— 1964, p. 708.

83 Idem, p. 709.

64 Jdem, p. 710.

85 Pina in 1965 au fost create comisii mixte guvernamentale romano-ungard (1958),
roméano-poloni (1958), romano-cehoslovaci (1958), roméino-bulgari (1959), romano-(est) germani
(1962), roméno-iugoslavi (1964), romino-sovietici (1965) si romano-chinezd (1965). Vezi Gh.
Surpat, Nicolae Ionel, Aspecle ale relajtilor economice ale Romdniei cu [drile socialiste, in , Pro-
bleme economice’”, nr. 2 din 1968, p. 80.
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Roménia participi, de asemenea, la activitatea altor organizatii
economice internationale specializate ¢, infiintate de {drile socialiste cum
sint : Organizatia de colaborare a ciilor ferate (O.C.C.F.), infiintatd in
1956 ; Organizatia de colaborare a tdrilor socialiste in domeniul comuni-
catiilor postale si telecomunicatiilor (O.C.P.T.), infiintatd in 1957 ; Direc-
tia centrali de dispeceri a sistemelor energetice interconectate (D.C.D.),
infiintatd in 1962 ; Parcul comun de vagoane de marfi (P.C.V.), infiintat
in 1963 ; Banca internationald de colaborare economicd (B.I.C.E.), care
a inceput si functioneze la inceputul anului 1964.

De asemenea, Romania participd la activitatea ce se desfigoard in
Institutul unificat de cercetdri nucleare de la Dubna (I.U.C.N.), in dome-
niul folosirii pasnice a energiei nucleare.

Pornind de la considerentul ¢ extinderea si intensificarea colaborarii
si cooperirii economice si tehnico-stiintifice cu alte state slujeste ,nu
numai progresul {drii noastre, intereselor civilizayiei i colaboririi intre
popoare, picii §i securititii internationale” ¢, Romainia a incheiat acorduri
de cooperare economici cu diverse {iri capitaliste, fapt ce a permis initie-
rea $i finalizarea de actiuni comune ale unor organizatii, asociatii si firme
interesate din diferite tiri i cele similare din Romania, ce se referd la
construirea de obiective economice prin livrarea de citre {ari capitaliste
dezvoltate, pe bazi de credit, a utilajelor necesare unor noi obiective,
acordarea de asistentd tehnicd, procedee tehnologice moderne pe baza
licentelor diverselor firme ™. .

Avantajele ce decurg din folosirea cooperdrii in raport cu formele
simple de comert international — o mai mare stabilitate intre parteneri,
posibilitdti sporite de insusire intr-un termen scurt a unor tehniei §i tehno-
logii moderne de fabricatie, apropierea §i cunoagterea reciprocd mai buni —
recunoscute deja pe plan international, facilitau extinderea acestei forme
de relatii economice internationale. La mijlocul deceniului al 7-lea insi,
cooperarea §i colaborarea economicd cu tdrile capitaliste industrializate
se afla in faza de inceput, a ciutirilor, inscriindu-se pe o linie ascendentd.

La rindul siu, Roménia a acordat sprijin economic §i tehnic unor
{ari in curs de dezvoltare in domenii in care acumulase deja o experientd
valoroasd, recunoscutd in afara granitelor sale. In spiritul propunerii
ficute in 1938, la a 13-a sesiune a O.N.U., cu privire la organizarea acor-
dirii de asistentd tehnicd tdrilor posesoare de zdcdminte petroliere, specia-

86 Pentru participarea Romaniei la activitatea altor organizatii economice ale tarilor
socialiste vezi Romdnia socialisld st cooperarea inlernafionald, Edit. politici, Bucuresti, 1969,
p. 200—207 ; Dezvollarea economicd a Romdniel. 1944—1964 ..., p. 709 ; Radu Constantinescu,
Colaborarea §t cooperarea economicd dinlre {drile socialiste. Domenli, forme, cdi, cadru institufional
si instrumente de realizare, in ,,Viata economicd’”, nr. 2 din 12 januarie 1973; Gheorghe Ridu-
lescu, Participarea Romdniel la cooperarea economicd §i lehnico-sliinfifica internafionald, in,,Lupta
de clasi”, nr. 11 din 1970.

87 Congresul al X-lea al Partidului Comunist Rcman, Edit. politic#, Bucuresti, 1969, p. 44.

* i Romania au fost construite, pind in 1965, cu utilaje livrate dupd 1958 in baza
unor credite occidentale, fabricile de zahdr Ludus si Bucecea si uzinele ,,Eletronica’ cu
credit francez, fabrica de anvelope ,,Danubiana’’, Fabrica de radiatoare si bdi de fonta,
fabricile de celulozi de la Calirasi si Palas (Constanta), Fabrica de articole sanitare, cu
credite din Anglia, instalatia reforming (Brazi) cu credit din S. U. A., instalafii pentru rclee
de cord si viscozd cu credit italian, macarale siderurgice §i fabrica de celulozd Suceavid cu
credit austriac, laminoare Siemens cu credit vest-german, instalatii celofibrd §i celofan cu
credite din R.F.G., Austria, Elvetia.
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ligtii rom4ni gi-au adus contributia la descoperirea i valorificarea resur-
selor petroliere din Birmania, India, Indonezia, Afganistan, Ghana §.a. .

Cooperarea Romaéniei cu firme din térile occidentale s-a concretizat
5i in construirea in comun de obiective in diverse tiri in conditii reciproc
avantajoase. Intreprinderi romanesti i franceze au cooperat la construirea.
rafiniriei de la Gauhati (India).

*

La incheierea unei etape importante de dezvoltare, Rominia.
parcursese pasi semnificativi in cresterea participirii sale la diviziunea inter-
nationali a munecii, atit sub raport calitativ, eit si cantitativ, manifes-
tindu-se cu pregnantd, §i pe aceastd cale, ca un factor de progres economic
si social, in avantajul séu §i al comuniti{ii internationale.

Realizirile obtinute in lirgirea §i diversificarea relatiilor economice
externe au cunoscut noi dimensiuni, superioare, in anii urmétori datoritd.
cresterii §i modernizirii productiei industriale $i agricole §i actiunilor
intreprinse in vederea dezvoltdrii multilaterale a relatiilor economice
externe.

Volumul comertului exterior, al cooperirii economice cu alte state
au sporit in ritm accelerat, concomitent cu imbunitifirea structurii lor.
S-a extins aria geograficd si repartifia in cadrul acesteia a volumului
schimburilor economice, a crescut eficienta acestora in conditiile cresterii
capacititii competitive a economiei roménesti. S-a lirgit participarea tirii
noastre la activitatea diferitelor organisme economice mondiale, s-a adincit
si amplificat contributia Rominiei la solufionarea problemelor interna-
tionale, la intronarea unor relatii de echitate in viata internationald §i
realizarea unei noi ordini economice mondiale.

LA POLITIQUE DE LA ROUMANIE D’EXTENSION ET DE
DIVERSIFICATION DES RAPPORTS ECONOMIQUES
EXTERIEURS, (1948 —19€5)

RESUME

La mobilisation du potentiel humain et matériel, des ressources.
financiéres internes, l'intensification des efforts visant & la valorisation
supérieure des ressources naturelles, en tant qu’éléments fondamentaux
du développement économique rapide du pays, conjugés aux avantages
découlant de l’essor des relations économiques et technico-scientifiques,
de la collaboration et de la coopération sur les bases de 1’égalité et de la.
réciprocité des avantages caractérisent toute l’histoire de la Roumanie
d’aprés guerre, constituant une coordonnée fondamentale de sa politique
économique.

Aprés 1944, la Roumanie a révisé de fond en comble ses échanges.
économiques. On a introduit progressivement le monopole d’Etat du com--

88 Dezvoltarea economicd a Romdniei, 1944— 1964 ..., p. 727.
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merce extérieur. Vers le milieu de ’année 1949 tout le volume du commerce
extérieur était réalisé par les entreprises d’Etat de spécialité.

Le développement et la diversification de I'industrie, la mise en valeur
des ressources matérielles et la réalisation de produits compétitifs, d’une
qualité supérieure ont ouvert de nouvelles possibilités d’extension et de
diversification des relations économiques extérieures. L’accroissement du
volume du commerce extérieur (plus de 8 fois), pendant la période
1948 —1965, a été supérieur & l’accroissement du revenu national et du
produit social. I1 a suivi de prés le rythme de développement de I'industrie
tout en devancant la hausse de la production agricole globale. Par suite de la
participation toujours plus active au circuit économique mondial, la Rou-
manie a amélioré sa position dans la hiérarchie des pays du monde en ce
qui concerne le volume du commerce.

L’augmentation rapide du volume des échanges de marchandises
s’est accompagnée de modifications qualitatives concrétisées dans la baisse
du taux des matieres premiéres & l’exportation et de la hausse du taux des
machines et de ’outillage déterminée par le processus d’industrialisation
rapide en plein déroulement.

La Roumanie a agi en vue de 'extension continuelle de l'aire géo-
graphique des pays avec lesquels elle entretient, sur des bases équitables,
des rapports commerciaux, de coopération et technico-scientifiques.
Le nombre de ses partenaires s’est accru, passant de 29 Etats en 1948
a4 98 Etats en 1965.

Partant des avantages qui découlent de la coopération, sur des
bases économiques réciproquement avantageuses par rapport aux simples
formes de commerce international, la Roumanie s’est prononcée et a agi
pour le développement de la coopération dans la production, dans la
commercialisation des produits et dans le domaine technico-scientifique.

Jusqu’en 1963, la Roumanie avait enregistré des pas importants
dans la voie de la participation & la division internationale du travail,
aussi bien sous rapport qualitatif que quantitatif, se manifestant comme
un facteur de progrés économique et social, dans son propre avantage et
dans celui de la communauté internationale.
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ACTIUNI DE OPOZITIE ALE UNOR PARTIDE $I GRUPARI
POLITICE BURGHEZE FATA DE TENDINTELE
DICTATORIALE ALE REGELUI CAROL AL II-LEA
(IUNIE 1930 — FEBRUARIE 1938)

DE

IOAN SCURTU

in seara zilei de 6 iunie 1930, fostul principe Carol sosea inopinat
in Capitals, cu hotdirirea de a ocupa Tronul Rom4niei §i a introna o guver-
nare sutoritary, in cadrul cireia monarhul s& joace un rol primordial.
Aceastd hotirire este confirmati de numeroase documente din anii
1927 —1930, emanind de la fostul principe Carol 8i de la grupul ,,carlist”,
precum §i de actiunile practice ini{iate dupd 8 iunie 1930.

Venirea lui Carol in tari a amplificat frimintérile politice declangate
in -decembrie 1925, odatd cu inceputul crizei dinastice .

Aflat la guvern, P.N.T. a avut, in general, o atitudine binevoitoare
fatd de sosirea fostului principe. Presedintele Comnsiliului de Ministri,
Tuliu Maniu, i-a urat telefonic ,,bun sosit” §i s-a deplasat la Cotroceni pentru
a discuta asupra situafiei create. El s-a pronuntat pentru intrarea lui Carol
in Regentd §i a insistat ca acesta si se angajeze ferm ca va respecta regimul
parlamentar-constitutional existent, ci nu-§i va crea o camarild, ‘cd nu va
admite Teintoarcerea Elenei Lupescu in fard si isi va reface cdsitoria cu
principesa Elena, mama regelui Mihai. Carol insid a evitat sd-§i ia vreun
angajament concret 2. Fiind la curent cu disensiunile din sinul P.N.T.,
Carol a cdutat si-gi asigure sprijinul unor lideri nemulfumiti de politica
promovatd de geful partidului. Chemind la Palatul Cotroceni pe I. Miha-
lache, Gr. Iunian §i Aurel Leucutia, Carol urmirea si demonstreze ca,
pentru el, ,,Maniu nu-i totul in Partidul National-Tarinesc si ¢i mai sint
si altii” 2.

Manevra a reusit insi numai in parte, deoarece I. Maniu si-a dat
demisia din functie de presedinte al Consiliului de Ministri, refuzind si
prezideze actul ,,Restauratieit’” §i a lisat aceastd sarcind in seama lui
G. G. Mironescu, om politic de mina a doua.

1 Vezi pelarg A. Petric, Criza dinasticd, in ,,Analele Institutului de studii istorice i social-
politice de pe linga C.C. al P.C.R.”, nr. 2—3/1968. ' .

2 Zaharia Boild, Memorii, In Arhiva Institutului de studii istorice §i social-politice de pc
linga C.C. al P.C.R. (In continuare se va cita Arh. 1.S.1.S.P.), fond 104, dosar 113, f. 156—165.

3 T. Teodorescu-Braniste, Creanga pufredd, n ,Magazin istoric”, nr. 11/1971, p. 27.

¢ Arh. ist. centr. a st., fond Casa Regald, dos. 30/1934, {. 18; ,,Adevirul”, 43, nr. 14 248
din 10 iunie 1930.

..REVISTA DE ISTORIE"”, Tom 31, nr. 3, p. 387—-4186, 1978
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Principalii lideri ai P.N.L. s-au declarat ferm impotriva revenirii
lui Carol. Intrunit in dimineata zilei de 7 iunie, Comitetul Executiv al
P.N.L. a decis si rimini cu ,nestrimutati hotdrire la punctul siu de
vedere de apirare a ordinei legale stabilite prin actul regelui Ferdinand
din 4 ianuarie 1926’5, Luind cuvintul cu acest prilej, I. G. Duca a spus:
,,Fapta de astd noapte este cea mai primejdioasd aventurd ce s-a putut
face si este tot ce poate aduce mai mult riu consolidirii noastre nafionale
si situatiunii térii in toate privintele’’®*.

Cunoscind frictiunile dintre ,,tinerii liberali’”’ §i ,batrinii liberali”,
Carol 1-a chemat in audientdi pe Gh. Britianu, urmirind si-1 contrapuni
sefului partidului — Vintili Britianu. Acesta s-a prezentat la Cotroceni,
declarindu-se de acord cu proclamarea lui Carol ca rege, fapt ce i-a atras
excluderea din rindurile P.N.L.

Seful Partidului Poporului, Al. Averescu, a susfinut, in audienta
din noaptea de 6/7 iunie, intrarea lui Carol in Regentd §i a pregitit un
discurs in acest sens pe care trebuia si-l rosteascd in sedinta speciald a
Parlamentului din 8 iunie. Cind a vizut ci evenimentele merg in directia
proclamirii lui Carol ca rege, Averescu a renuntat si ia cuvintul, sub
motiv ¢i nu era imbricat intr-un costum adecvat momentului ?. Decla-
ratia de adeziune a Partidului Poporului la actul proclamérii lui Carol ca
rege a fost cititd de O. Goga.

Fiind informat asupra sosirii lui Carol, N. Iorga a intrebat ,in ce
calitate si cu ce gind vine’’ 8. Desi initial s-a_pronuntat pentru intrarea
acestuia in Regentd, presedintele Partidului National a susyinut, in Par-
lament, urcarea lui Carol pe Tron. Retine atentia faptul cid, cu acest
prilej, el a adresat ,,prietenilor viitorului rege’’ citeva cuvinte : 84 ajute
cu un sfat pentru binele tdrii, iar nu pentru vreo risplati personali.
Totodat, cu exceptionala-i putere de prevedere, N. Iorga a afirmat ci
,,astiizi amurgul se lasi asupra vietii de partid” ®.

Dintre sefii partidelor politice consultati in noaptea de 6 —7 iunie,
pumai dr. N. Lupu s-a declarat fird echivoc pentru proclamares lui Carol
ca rege.

Cu toati propaganda ficutd de ,carligti’”’, opinia publicd a primit
cu riceald vestea revenirii fostului principe. Un infocat adept al lui Carol,
Nichifor Crainic, avea si noteze : ,,Ceea ce m-a mirat in decursul acelei
zbuciumate zile [de 7 iunie 1930] a fost lipsa marilor manifestatii populare
care si aclame pe cel sosit, aritindu-i ¢4 inima multimii bate pentru el” 1o,

in discursul rostit dup3 proclamarea sa ca rege, Carol al II-lea,
desi a insistat asupra ideii ¢i nu venea cu ginduri de rizbunare, $i ci a
sters din minte ,,5i cea din urmd umbrd de mihnire”, a tinut s accentu-

5 Foldrirea de astdzi a Comitetului Executiv al Parlidulii Nafional-Liberal, in ,,Viitorul”,
XXII, nr. 6 698 din 8 iunie 1930.

8 Ibidem.

* Potrivit unor surse, I. G. Duca ar fi declarat cii ,,preferd si i se taie mina” decit si
slujeascs pe regele Carol (N. Iorga, Supt lrei regi, p. 437; Idem, Doi ani de restaurafie,
ed. 11I-a, p. 9).

7 | indreptarea”, IX, nr. 111 din 18 iunie 1930.

8 N. Iorga, Memorii, vol. VI, p. 3.

9  Dezbaterile Adunirii Deputatilor’”, (In continuare se va cita: ,,D.A.D”"), nr. 42,
sedinta din 8 iunie 1930, p. 1500.

10 Nichifor Crainic, De ziua Restaurafiei, in ,, Apdrarea nationald”, XII, nr. 24 din 9 iunie
1935.
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eze faptul ci ,pribegia’ i-a fost silitd, c¢i n-a renuntat de bunid voie la
prerogativele sale, ci silit ,,de aceia care au incercat prin actiunea lor
nechibzuitd s3 rupi legitura indisolubil3 dintre mine §i tot ce simte romé-
neste”. El a lansat un insistent apel la toti, ,fird deosebire de opinie
politici”’, si se stringd in jurul Tronului'. Astfel era formulatd o idee
politicy directoare, care consta in conducerea peste capul partidelor,
factor esential al regimului parlamentar-constitutional existent.

Realizarea acestui obiectiv s-a dovedit anevoioasd, deoarece dorin{a.
monarhului ,,de a-5i subordona sistemul politic al {drii trebuia realizatd
in contextul unei anume realititi economice, sociale §i politice, al unui
anumit raport de forte, in luptd cu acei care, dintr-un motiv sau altul,
nu erau de acord, sau nu se hotdrau ugor, si renunte la sistemul existent’*2.

Principala fortd sociali care s-a opus tendintelor dictatoriale ale
regelui Carol al II-lea a fost clasa muncitoare. Referindu-se la situaia.
politicd creatd prin urcarea lui Carol pe tron, ziarul »,Socialismul”’, organul
de presd al P.S.D., scria : ,,muncitorimea nu are de apirat sau afirmat nici
un interes de ordin dinastic. Republicani prin program §i convingere, ea.
considery cele petrecute la 8 iunie 1930 ca un fapt implinit’ !3. Jar in decla-
ratia grupdrii parlamentare a P.8.D., cititd in Adunarea Deputatilor de
Lothar Ridiceanu se arita : ,,independent de schimbirile de persoane ce
s-ar petrece in agezarea regimului nostru monarhic, interesele bine price-
pute de ordin national si international al térii reclamé in mod imperios
asigurarea tuturor conditiilor de dezvoltare democraticé si largirea lor, in
ritmul general al Europei civilizate. De aceea, clasa muncitoare, ale cirei
interese se confundi cu interesele mari ale tdrii, va continua cu toate
puterile si indrepte intreaga ei actiune pentru statornicirea definitiva a.
regimului democratic, singura garantie pentru dezvoltarea normald a.
Romadniei’ 4.

La rindul s$u, P.C.R. gi-a afirmat, din primele momente ale exis-
tentei sale, conceptia republicand, considerind lupta pentru inliturarea.
monarhiei ca o parte integranti a luptei pentru inliturarea orinduirii
capitaliste si edificarea societd{ii socialiste.

P.C.R. a demascat cu hotirire manevrele claselor dominante care
incercau si-1 prezinte pe regele Carol al II-lea ca un arbitru impartial,
ca un suveran bun si iubitor de popor. Intr-un manifest difuzat de C.C. al
P.C.R., in mai 1933 se afirma : ,,Capitaligtii si boierii roméni, presa lor,
partidele lor, popii si scolile lor incearcd si creeze in jurul acestui aventu-
rier strins de prin cabaretele pariziene o aureoli de bunitate, de grija
pentru poporul muncitor, si-1 infitiseze ca regele « poporului», regele
« taranilor » regele « democrat ». $i documentul continua : yyRegele tara-
nilort Acest prim-boier cu mosii dintre cele mai intinse din {ara, in timp
ce milioane de tdrani siraci §i mijlocasi sufdr cumplit de lipsd de pimint ?
(...) Regele poporului? Acest mare capitalist §i actionar la cele mai in-
semnate fabrici si binci din tard, care incaseazd sume uriage de pe urma
exploatiirii muncitorilor §i a ruinirii prin camitd a maselor tdrinesti?

11 Cuvintdrile M.S. Regele Carol 11, Bucuresti, 1939, p. 13—16.
13 N. Z. Lupu, Carol al II-lea i partidele nafional-{dranesc §i nafional-liberal, in ,,Analele

Universitatii Bucuresti. Seria Istorie”, nr. 2/1970, p. 81.
18 S{tuafia noud si munciforimea, In ,,Socialismul”’, XXIV, nr. 26 din 15 iunie 1930.

14 D.A.D.”, nr. 42, sedinta din 8 iunie 1930, p. 1 499.
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Aceastd nesidtioass lipitoare pe spinarea paturilor producitoare, care inca-
seazd 42.000.000 lei pe an prin lista civild, in timp ¢e munecitorilor, functio-
narilor, pensionarilor li se scad necontenit salariile §i pensiile, in timp ce
salariile §i pensiile nu se plitesc cu lunile, in timp ce yomerii se sting prin
foame si lipsuri, iar scolile si spitalele se inchid cu sutele 2’ Dupi aceastd
virulentd demascare a rapacitdfii lui Carol al II-lea, manifestul conchidea:
»Nu existd regi ai poporului ! Regele e al burgheziei si mosierimii, ale ciror
interese le reprezintd §i le serveste, interese care sint una cu ale lui’ 15,

P.C.R. a desfiisurat o intensd activitate de demascare a tendinfelor
dictatoriale ale regelui, a mobilizat masele la lupta pentru apirarea §i
ldrgirea drepturilor gi libertatilor democratice, impotriva exploatirii
capitaliste. Totodatd, P.C.R. a luptat nu numai impotriva politieii lui
Carol al II-lea, ci §i a monarhiei ca institutie, cultivind cu staruinti ideea
de stat republicand 18,

Impotriva tendmpelor dictatoriale ale regelui s-au pronuntat $1
unele partide si grupidri politice burgheze, interesate in mentinerea regi-
mului parlamentar-constitufional, stabilit prin Constitutia din martie 1923.

Chiar a doua zi dupa ,,Restauratie’’y Carol a incercat si creeze un
guvern de ,uniune nafionali”, in frunte cu generalul C. Prezan. Dar
P.N.L. a refuzat si acorde sprijin unui asemenea guvern; V. Britianu
califica ,,Restauratia” ca ,,0 simpld incercare de aventurd, fird duratid
mare’ 7, jar in manifestul P.N.L. citre tard, difuzat la 10 iunie 1930,
se spunea : ,,ne aflim in fata unei aventuri primejdioase pentru intere-
sele tdrii §i compromititoare pentru insusi principiul monarhic’ 18,

La rindul séun, P.N.T. s-a opus §i el unui guvern de ,,uniune natio-
nald’, astfel ci tentativa regelui a esuat.

Carol a fost nevoit si opteze pentru un guvern parlamentar si, la
12 iunie, a incredintat mandatul lui Maniu. Acesta a acceptat, la cererea
regelui, si-1 includd in guvern pe M. Manoilescu, care nu ficea parte din
P.N.T..
Relatiile dintre suveran s§i primul siu sfetnic s-au caracterizat,
de la inceput, prin suspiciune reciproeid. Urmirind ,,s% faci ordine la
Palat”’, regele a inliturat mai multe persoane, fird a-1 consulta pe geful
guvernului. Mai mult, Carol al II-lea l-a ‘inlocuit pe generalul Eracle
Nicoleanu, prefectul Politiei Capitalei, cu col. Gabriel Marinescu, punin-
du-1 pe I. Maniu in fata faptului implinit.

La 12 august 1930, Elena Lupescu a sosit in tard, instalindu-se la
castelul Foisor din Sinaia. Cu venirea El. Lupescu s-a inchegat, practic,
camarila regald, in care, alidturi de aceasta, un rol important aveau : Puiu
Dumitrescu (secretarul particular al lui Carol al II-lea), M. Manoilescu,
G. Marinescu, sotii Wieder, Aristide Blank, N. Tabacovici, N. Malaxa,
Al. Mavrodi, C. Argetoianu, Nae Ionescu $.a.

15 Arh. I.S.I.S.P., cota A XVII-96, nr, inv. 1526.

18 Vezi pe larg, Aron Petric (coordonator) [raian Caraciue, Stefan Lache, l\lcolae Pe-
treanu, Peniru republicd in Romdnia, Bucuresti, Edit. politica, 1972, p. 95—104; M. Rusenescu,
Ideea republicii in documentele P.C.R. in anii 1921— 1940, in ,,Analele Universitﬁtii Bucuresti.
Seria Istorie”, nr. 1/1973.

17 Viitorul”’, XXII, nr. 6699 din 10 iunie 1930.

18 Ibhidem.
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Alecatuitd din oameni politici de o coloraturd diversd, care nu puteau
spera la o ascensiune rapidi in cadrele partidelor existente, din afaceristi
verosi, animati de o adincd sete de dominafie §i imbogitire, camarila
urmirea s conducd din umbrid intreaga via{d economicd §i social-politici
a RomAniei, si lichideze regimul parlamentar-constitutional existent §i sé
introdued dictatura lui Carol al II-lea. Cu timpul, camarila a devenit
nucleul unei noi grupiri monopoliste — avind in frunte pe insusi regele —
care s-a dezvoltat pe seama vechilor grupiri, legate in special de capi-
talul particular. Acest fapt explicd substratul economic al opozitiei prin-
cipalelor partide si grupdri politice burgheze fatd de camarild, de tendin-
tele dictatoriale ale regelui 9.

Lupta impotriva camarilei $i a tendintelor dictatoriale ale regelui
a devenit un obiectiv important al tuturor fortelor democratice, inelusiv
a unor partide si grupiri politice burgheze.

Aflind de sosirea Elenei Lupescu in tard, I. Maniu a cerut regelui
expulzarea imediatd a acesteia si demiterea lui M. Manoilescu {care o
insotyise de la Paris la Sinaia *); de asemenea, presedintele Consiliului de
Ministri a {inut s#-$i exprime neincrederea in prefectul polijiei Capitalei
§i a cerut suveranului si respecte spiritul Constituyiei, potrivit ciruia
sregele domneste dar nu guverneazi’. Pentru a forta mina lui Carol,
I. Maniu a prezentat demisia eabinetului . Aceastd decizie a fost luati
$i ca urmare a faptului cd I. Maniu nu voia si apard in ochii maselor ca
initiatorul unor misuri privind reducerea salariilor muncitorilor §i functio-
narilor, impuse de situafia financiarid a tirii.

Dupi o perioadsd de reflectie, Carol i-a primit demisia, ineredintind
la 10 octombrie 1930 mandatul de formare a unni nou guvern national-
tardnist Ini G. G. Mironescu.

intre timp, eforturile lui Gh. Britianu de a atrage de partea sa
grosul P.N.L. au esuat, cu tot sprijinul fi{i§ primit din partea regelui. Noul
partid liberal, constituit pe temeiul reludrii legaturilor ,,normale si firesti
cu purtitorul Coroanei’ 2%, nu a fost urmat decit de pufine cadre (gen.
A. Viitoianu, Atta Constantinescu, C. Banu §.a.).

Aceasta §i pentru ci P.N.L. si-a moderat acfiunea, mergind pe calea
recunoasterii faptului implinit la 8 iunie 1930. Audienta lui V. Britianu
din 11 iulie 1930 a marcat stabilirea de raporturi normale intre P.N.L. si
regele Carol al II-lea %2. Moartea lui V. Britianu la 22 decembrie 1930,
a insemnat disparitia unui adversar inversunat al lui Carol al 1I-lea, suc-
cesorul sau la sefia P.N.L., I. G. Duca, adoptind o politici mult mai elasticid
fatd de rege 2.

-

18 Vezi V. Livcanu, Cu privire la legdturile camarilei lui Carol al I11-lea cu virfurile capi-
talului monopolist, in Omagiu i P. Constantinescu-Iagi, Bucuresti, Edit. Acad., 1961.

20 C, Argetoianu, Penfru cei de miine. Amintiri din vremea celor de ieri, in Monarhia
de Hohenzollern vdzuld de contemporani. Anlologie, Bucuresti, Edit. politicd, 1968, p. 423.

21 Z. Boila, Memorii, loc. cil., f. 189.

22 Apelul d-lui Gh. I. Brdlianu edtre {ard, in ,,Miscarea”, XXIV, nr. 138 din 22 iu-
nie 1930,

23 Amedeu Bidescu, Seurt istoric al Partidului Nafional-Liberal, vol. I, in Arh. 1.§.1.S.P.,
fond 3, dos. 1053, f. 48—49.

24 Florea Nedelcu, Contradicfii §i reorientdri in evolufia Partidului Nafional-Liberal
(1930—1931), In ,,Revista de istorie’, nr. 12/1976, p. 1 869.
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In a doua jumitate a anului 1930, din inspiratia camarilei regale,
fortele de dreapta au declansat o sustinuti campanie impotriva partidelor
politice §i a parlamentarismului. Dupd ce la 2 august a inaintat regelui un
memoriu cuprinzind principalele aciiuni pentru instaurarea unui regim
dictatorial, C. Argetoianu a publicat un interviu in ,,Universul” din 30
noiembrie 1930, in care sublinia necesitatea unui ,ritm now’’ in viata
politicd a Romdiniei. La inceputul anului 1931, el a redactat, la cererea
suveranului, o Proclamatie cdtre romdni, care trebuia afisal i pe toate zidurile
in momentul constituirii guvernului de ,,uniune nafionald’. Ideea cardi-
nald a documentului era necesitatea ,,restabilirii principiului autorititii de
stat”’.

Deoarece canipania iimpotriva partidelor politice se intefise, la 10
aprilie 1931, ,,Viitorul” — organul de presa al P.N.L. - scria: ,,Grese-
lile pe care unele partide le-au savirsit in activitatea lor de opozitie, ca s§i
greutitile in fata cirora se gésegte astizi Roinénia, nu pot justifica picatele
ce se aruncd asupra tuiuror partidelor in masi §i cu atit mai putin ar
putea legitima condamnarea sistemului in sine sau inlidturarea partidelor
de la riaspunderile actiunii de conducere a statului, cu deosebire inimpre-
jurdrile de gravitatea acelora prin care trece astizi tara noastra” 2.,

Apreciind e momentul instaurarii dictaturii regale era favorabil,
Carol al 1I-lea a hotérit si precipite lucrurile, provocind o crizd de guvern.
Sub motiv cd Adunarea Deputaftilor ii respinsese un proiect de lege, M. Ma-
noilescu si-a dat demisia din cabinet *.

Carol a primit la 4 aprilie demisia prezentatd de G. G. Mironescu
§i a incredintat lui N. Titulescu sarcina de a constitui guvernul de uniune
nationald. Invocind diferite motive, principalele partide politice au refuzat
sd acorde sprijinul lor lui N. Titulescu. Intrucit criza politicd se prelungea,
la 14 aprilie, regele a chemat pe sefii de partide, cdrora le-a vorbit pe un
ton ultimativ : ,,rog ca pind miine seard, intelegerea intre partide si fie
desavirgitd, aga ca acest guvern ce-1 dorese din tot sutletul §i adincul con-
stiintei mele si se poatd infdptui chiar in acea zi (... ). Dacd, din picate,
guvernul de uniune nationald nu se va putea infiptui, eu unul nu voi
purta nici o rispundere”’ 26,

Instaurarea dictaturii regale pirea iminentd, cind a sosit vestea cé
la 16 aprilie Alfons al XIII-lea a fost inldturat de pe Tronul Spaniei, in
urma unor ample actiuni populare. Cercurile carliste gi-au dat imediat
seama cé situatia lor nu era suficient de solidd, iar nemultumirea maselor
fatd de tendinfele de instaurare a unui regim dictatorial, se puteau trans-
forma intr-o puternicd revoltd iinpotriva Coroanei .

In fata acestei situatii, Carol al II-lea a fost nevoit s#-§i modereze
planul; el a insircinat la 18 aprilie 1932 cu constituirea guvernului pe

J
d

26 Partidele politice in faja crizei de astazi, in ,,Viitorul”’, XXI1I, nr. 6 955 din 10 apri-
lie 1933.

* Desi Adunarea Deputatilor a revenit asupra votului, adoptind proiectul de lege, M.
Manoilescu si-a meniinut hotirirea de a demisiona.

26 Suveranul vorbeste sefilor de partide, In ,,Neamul romanesc”’, XXVI, nr. 83 din 16
aprilie 1931.

27 Florea Nedelcu, Viafa politicd din Romdnia in preajma instaurdrii dictaturii regale,
Cluj, Edit. Dacia, 1973, p. 24.
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~1

N. Torga, personalitate culturald recunoscuti i necontestati de partidele
politice.

N. Iorga a acceptat integral lista propusi de rege 28, iar cu ocazia
depunerii jurdmintului a declarat : ,,Vom face tot ce putem ca si rispundem
increderii majestitii voastre” 2, In fond, guvernul ,,constituia replica pe
care regele o didea partidelor politice, care nu au inteles si rispundi la
apelurile ce li s-au adresat §i era in acelasi timp o lectie pentru ele, aritin-
du-,l’e3 0051 fara se putea conduce la nevoie §i cu un guvern in afara partide-
lor’? 3¢,

Luind cuvintul in Adunarea Deputatilor, N. Iorga afirina c¢i va actio-
ua pentru ,,Restituirea acelor drepturi ale Coroanei care, spre paguba ei
$1 a tuturora, i-au fost ripite mai ales in anii din urmi” 3.

Replicind acestor afirmatii, Al. Averescu scria: ,,In fara noastrd
nimic n-a fost ripit Coroanei. Niciodatd Coroana n-a fost impiedicati de
4 exercita integritatea prerogativelor sale. Iati de ce nimeni nu are ce-i
restitui’ 32, P.N.T. a protestat impotriva constituirii noului cabinet,
iar I. Maniu s-a retras in mod ostentativ de la gefia partidului 33. La rindul
sdu, P.N.L. sublinia necesitatea mentinerii partidelor politice, i a regimului
parlamentar-constitufional, fird a adopta insi o atitudine fermi. Mai
mult, I. G. Duca a acceptat propunerea lui C. Argetoianu (ministru de
interne), de a realiza un cartel electoral cu guvernul, reugind si obting
pentru P.N.L. 71 de locuri in Adunarea Deputatilor, adicd cel mai mare
numdir de mandate dintre toate partidele politice.

Imediat dupid constituirea noilor Corpuri leginitoare, I. G. Duca
a f{inut si declare: ,,en voi fi luptdtorul cel mai energic pentru apirarea
viegii constitutionale si a viefii de partid” 34.

Desi guvernul avea triasiturile unui cabinet personal al regelui, indrep-
tat Impotriva partidelor, el ,,era in realitate dependent §i controlat de
liberali gi national-taranisti” 35, care def{ineau pozitii cheie in Parlament.

Pe misurdi ce falimentul guvernului Iorga-Argetoianu apirea tot
mai evident, partidele politice si-au intensificat campania impotriva aces-
tuia, si a obiectivelor politice pe care el le slujea.

Al Averescu a publicat o suitd de articole, semnate X.X.X., in care
ataca puternic camarila §i tendintele dictatoriale ale regelui. Intr-un astfel
de articol citim : ,,Partidul Poporului duce lupta de reintrare in Consti-
tutie. Orice om cu bun simt intelege ci este vorba de o luptd defensivi :
aparim statul impotriva dictaturii §i apirim fiinta partidului nostru
impotriva riazboiului pe care i 1-au declarat oamenii adunati de pe strada,
in chip de guvern” 3¢,

28 N. lIorga, O via{d de om. Asa cum a fos{, Bucuresti, Edit. Minerva, 1972, p. 736.

20 Solemnitatea depuneril jurdmintului, in ,,Neamul romanesc”’, XXVI, nr. 87 din
20 aprilie 1931.

30 M. I. Costian, Regele Carol II si partidele politice, Bucuresti, 1933, p. 83.

31, .D.A.D.”, nr. 1, sedinta din 30 aprilie 1931, p. 2.

32 | indreptarea”, XIII, ur. 83 din 7 mai 1931.

33 Arh. ist. centr., fond Ministerul Propagandei Nationale (In continuarc se va cita M.P.N.).
Presa Externd, dosar 279, f, 13.

¥ D.AD.”, nr. 12, sedinta din 30 iunie 1931, p. 373.

35 Al. Gh. Savu, Dictatura regald (1938—1940), Bucuresti, Edit. politica, 1970, p. 66.

3 X .X.X., in ,,Indreptarea”, XIV, nr. 25 din 4 februarie 1932.
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Un deosebit ecou a avut articolul intitulat Maedame du Barry, in
care se evidentiau consecintele nefaste pe care le-a avut amestecul aces-
teia in viafa politicd a Frantei, cu evidentd aluzie la Elena Lupescu 37,

Aceastd campanie desfisuratd din initiativa lui Al. Averescu a
constituit un bun pretext pentru O. Goga de a parisi Partidul Poporului
in martie 1932 si a crea, la sugestia regelui, o noud organizafie politici —
— Partidul National-Agrar. Relevind motivele plecédrii sale din Partidul
Poporului, O. Goga afirma : ,,m-am despéirtit de maregalul Averescu pe
ideea cd nu trebuie si se umbreased cu nimic strialucirea Coroanei in impre-
jurdrile actuale” 38, Dupd sciziunea grupdrii lui Gh. Britianu in iunie
1930, aceasta era cea de-a doua rupturd produsd, cu concursul direct al
regelui, intr-un partid politic de guverndmint.

Nereugind sd rezolve marile probleme ce stiteau in fata Romdiniei,
combitut de principalele for{e politice, guvernul Iorga a fost nevoit si-si
depund mandatul. Este semnificativ faptul cd N. Iorga i$i motiva demisia
prin faptul ¢ guvernul ,,nu se razimd pe un puternic partid” 3¢, cerind
astfel reintoarcerea la regimul de partid. Comentind cidderea guvernului
Torga, oficiosul national-{aranist ,,Dreptatea’’ afirma : ,,Un fapt insid apare
neindoielnic. Ca4 o experientd ca dezastruoasa incercare a « tehnicianis-
mului » nu se maj poate repeta ( ... ) Increderea, elementul fundamental
5i indispensabil in criza teribild ce o stribatem, nu poate reveni decit prin
reintoarcerea la regimul politic normal si constitutional’ 40,

Dupé o noud incercare de ,,guvern national”, ficutd de N. Titulesecu,
regele a incredintat la 5 iunie mandatul lui Al. Vaida-Voevod care, spre
deosebire de I. Maniu, aprecia ci P.N.T. trebuia si se apropie cit mai mult
de rege, inclusiv de camarild, pentru a dobindi §i mentine puterea.

Desi se intitula ,,national’”’, guvernul Vaida era in realitate alcituit
din national-tdrdnisti §i apdrea ca o expresie a preocupdrii regelui de a
sparge P.N.T., de a lovi in I. Maniu.

Intre timp, campania impotriva tendintelor dictatoriale ale regelui
s-a intensificat §i extins. La 2 iulie 1932, Partidul Poporului a organizat
o intrunire la sala ,,Eforie’’, dupd care participantii au demonstrat in fata
Palatului regal sub lozincile ,,Trdiascd Constitutia”, ,,Jos camarila !” 41,
Intr-un articol, apirut in ziarul ,,Indreptarea” la 11 iulie 1932, se spunea :
»Epoca de aur a unei adevirate camarile in istoria dinastiei noastre se
deschide abia acum, dup4 inldturarea Regentei. Indivizi de cea mai joasi
extractie sociald, aventurieri certati cu legile i cu morala publicd, unii
ajungi milionari peste noapte, din cergetori ce erau. .. iatd pasta omeneascd
din care este plimaditd camarila care ne conduce’ 42,

Nemultumit cd a fost ocolit de rege cu prilejul repetatelor crize minis-
teriale, si neinfelegind si devind o unealtd a camarilei, Gh. Britianu a
inceput sd ia atitudine tot mai energicé in favoarea regimului parlamentar-
constitufional.

37 Ibidem, nr. 114 din 26 mai 1932.

38 Partidul Nafional-Agrar. Cuvintdri de 0. Goga. Programul partidului, lasi, 1933, p. 4.
3 N. Iorga, Doi ani de restaurafie, ed. I1I-a, Vilenii de Munte, 1932, p. 123.

40 Sfirsitul ,,tehnicienilor’, in ,,Dreptatea”, VI, nr. 1398 din 2 iunie 1932.

41 indreptarea”, XVI, nr, 143 din 4 iulie 1932.

42X X.X., in,, Indreptarea”, XVI, ur. 149 din 11 iulie 1932.

www.dacoromanicaro



9 ACTIUNI ALE OPOZITIEI BURGHEZE FATA DE CAROL II (1931—1933) 395

La rindul siu, Gr. Filipescu §i-a transformat ziarul ,,Epoca” intr-o
adeviratd tribund de lupti impotriva camarilei. Astfel, intr-un articol,
intitulat Slugile Coroanei, el critica metoda prin care ,,Partidele devin o
simpld jucdrie in miinile regelui, iar oamenii politici ramin nigte paiate.
Viata noastrd publicd va fi ceea ce este, cit timp Coroana in loc sd aibi
sfatuitori va avea slugi plecate’ 43,

In urma unui conflict cu Titulescu, pe probleme privind politica
externd, Al. Vaida-Voevod a demisionat. Dupéd inldturarea cabinetului
Torga-Argetoianu, I. Maniu i§i reluase functia de presedinte al P.N.T.
Cum Parlamentul era dominat de nafional-{aranisti, regele s-a vizut nevoit
sd apeleze la I. Maniu. Acesta a declarat cd primeste sarcina constituirii
unui nou guvern numai dacé regele acceptd urmétoarele conditii : expul-
zarea din tard a El. Lupescu; impdcarea cu Elena ; respectarea Constitu-
{iei; dreptul primului ministru de a revoca orice functionar al statului gi
de a schimba personalul de la Palat cu un motiv temeinic ; numirea de céitre
geful guvernului a unor noi persoane in fruntea Sigurantei, Prefecturii
Politiei Capitalei, Céilor Ferate, Pogtelor gi a Marelui Stat Major.

Neavind altd solufie, Carol a declarat — in prezenta lui N. Titu-
lescu §i a lui G. G. Mironescu — cé acceptd aceste conditii, iar I. Maniu a
constituit un nou guvern la 20 octombrie 1932.

Regele nu s-a gribit si realizeze angajamentele asumate, §i ciuta
un prilej pentru a se debarasa de primul sidu sfetnic. Acesta s-a ivit la 1
ianuarie 1933 : cu ocazia Anului Nou 1933, generalul C. Dumitrescu* a dat
un ordin de zi citre jandarmi, in care afirma céd acegtia gi-au ficut datoria,
desi au avut de intimpinat mari dificulti{i materiale, pe care, cu toate
strdduintele sale, nu le-a putut ameliora. Aceasta era o acuzatie publici la
adresa guvernului gi in special a ministrului de interne — I. Mihalache %4.

La rindul sdu, G. Marinescu a {inut s& infirme zvonurile ci ar putea
fi schimbat din functie. Intr-o circularsi adresatd subordonatilor el afirma :
»,Oint §i rdmin prefect al Politiei Capitalei, numit prin decret-regal i
numai prin decret regal pot fi inlocuit” 4. Asadar, ,,Stiindu-se ocrotit de
rege §i mai ales de Elena Lupescu, el se socotea in afard de disciplina ierar-
hicd fatd de ministrul de interne’’ 48,

In fata acestei situatii, I. Mihalache a cerut regelui inlocuirea gen.
C. Dumitrescu si a col. G. Marinescu din functiile pe care le ocupau. Deoa-
rece Carol al IT-lea a refuzat, ministrul de interne §i-a prezentat demisia.
Mizind pe faptul ci regele nu va dizolva Parlamentul ales in urmi cu
numai cinei luni §i ed P.N.T. era factorul decisiv al crizei politice, I. Maniu
s-a solidarizat cu I. Mihalache §i la 8 ianuarie 1933 a prezentat demisia
intregului cabinet.

Explicind acest act, presedintele P.N.T. spunea: ,,Rdspunderea
guvernirii cdzind intreagd asupra mea, nu puteam admite ca funcfionari
inalt administrativi s nu depindd de mine si de guvern §i ca alte persoane
decit membrii guvernului s se bucure de o incredere mai mare in fata

43 Epoca”, nr. 1161 din 3 decembrie 1932,

* Acesta era tatal lui Puiu Dumitrescu si Indeplinea functia de inspector general al Jan-
darmeriei.

44 Adeviirul”’, 47, nr. 15.036 din 8 ianuariec 1933.

46 Tbidem ; vezi si M. 1. Costian, Regele Carol 11 si partidele politice, Bucuresti, 1933, p. 144.

46 Pamfil Seicaru, Istoria parlidelor nafional, {drdnist si nafional-fdrdnist, vol. 11, Madrid,
1963, p. 189.
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suveranului” 4. Desigur cd acesta nu era singurul motiv care a determinat
pe I. Maniu si demisioneze; cregterea avintului revolutionar, pe de o
parte, §i iminenta semnare a planului de la Geneva pe de altd parte au
contribuit intr-o mésurd importantd la hotirirea lui I. Maniu 8.

S-a petrecut insd atunci un fapt, cu adinci consecinte asupra evolu-
tiei vietii politice din Romania §i a istoriei P.N.T. : Al. Vaida-Voevod a
acceptat, la 14 ianuarie 1933, cu toatd opozifia lui I. Maniu, si formeze un
nou guvern national-{irinesc.

Vaida a ciutat 8i minimalizeze conflictul care a dus la demisia lui
I. Maniu, recunoscind astfel ,,in chip formal amestecul personal al regelui
in afacerile privitoare la guvernarea t&rii’ 49,

Acest fapt a provocat o vie reactie in rindul partidelor politice.
Dr. N. Lupu, care pind atunci se menfinuse in rezervi, a luat atitudine
ferma impotriva modului in care a fost rezolvatd criza de guvern ; ,,Toate
regulile bunului sim{ sint infrinte §i ne facem de ris gi in proprii nostri
ochi §i mai ales in fata striinilor care ne vid si ne judecd. Din toate fap-
tele petrecute, din declaratiile d-lor Maniu §i Mihalache reiese ci presedin-
tele gi vicepresedintele Partidului National-Tirdnese au fost sacrificafi
pentru prefectul politiei §i comandantul jandarmeriei. O asemenea rusine
in viata publicd a {drii nu s-a mai intimplat la noi” s°,

In martie 1933 a fost dezviluit caracterul oneros al contractului
incheiat in 1930 de guvernul I. Maniu cu firma cehoslovacd Skoda, precum
§i activitatea de spionaj a reprezentantului acesteia — Bruno Seletzki.
Regele gi camarila sa au incercat si-1 implice in aceastd afacere pe I. Maniu,
cu scopul de a-1 compromite §i scoate din viata politicd. Manevra avea si
esueze dupid doi ani de agitatie.

Conflictul dintre gruparea lui I. Maniu §i cea a lui Vaida devenise
publie, amenint{ind grav unitatea P.N.T.. Neintelegind si-si asume rispun-
derea pentru activitatea guvernului, I. Maniu a demisionat de la presedin-
tia P.N.T. la 2 aprilie 1933. Locul siu a fost preluat la 7 mai de Al. Vaida-
Voevod, care a declarat ¢d va actiona pe baza ideii monarhice, ,,care ne
obligd a ne grupa cu totii in jurul regelui Carol al II-lea’ 31,

La 1 septembrie 1933 pe strizile oragului Cluj-Napoca era rispin-
dit manifestul A sunat ceasul, semnat dr. George Ohdbeanu, pseudonimul
lui Zaharia Boild, nepotul lui I. Maniu. Documentul ataca in termeni
foarte duri camarila, aledtuitd din ,,indivizi fird riaspundere’ care-gi
,arogd drepturi pe care nu le au”. Afacerea Skoda era prezentatd ca o
y,infernald masinatiune a Elenei Lupescu’ gi a camarilei de a ,,asasina
moral” pe I. Maniu. Manifestul ataca in mod indirect §i pe Vaida. In con-
cluzie, se afirma ci ,,a sunat ceasul” pentru o acf{iune hotéritd de inldturare
a camarilei %2,

Manifestul, trimis pe adresa principalelor ziare, gefilor organizatiilor
P.N.T. din judefe, a diferifilor oameni politici, a creat o vie impresie,

47 Patria’”, XV, nr. 17 din 22 ianuarie 1933.

48 N. Z. Lupu, Planul de la Geneva. Implicafiile lui polilice in Romania 1932— 1933, Bucu-
resti, Edit. politica, 1973, pp. 87—89.

49 Arh. ist. centr., fond Ministerul Propagandei Nationale (in continuare se va cita:
M.P.N), Presa Externa, dosar 279, f. 77.

50 Dr. N. Lupu, Guvern nou, in ,,Aurora’’, XII, nr. 58 din 29 ianuarie 1933.

51 Dreptatea”, VII, nr. 1686 din 8 mai 1933.

52 Z. Boila, Memorii, loc. cil., 1. 261 ; Pamfil Scicaru, op. ¢if., vol. 11, p. 215—-216.
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fiind comentat §i in presa internationald. La 6 septembrie 1933 din initia-
tiva lui Vaida, Z. Boild, precum §i Aurel Lencutia §i Ilie Lazir (care con-
tribuiserd la difuzarea manifestului) au fost exclugi din P.N.T. sub motiv
¢i ,,au infrint disciplina de partid gi au comis acte ddun#toare partidului’’s3.

La 8 septembrie 1933 s-a tipérit, la Sibiu, manifestul Pentru tard,
sau contra {drii?, sSemnat Dragog Sibian-Ardeleanu, in care Vaida era acu-
zat cd s-a Indepirtat de la ideologia si programul partidului, si se cerea
aducerea lui I. Maniu in fruntea P.N.T. si a guvernului. Manifestul a
fost trimis prin postd diferitilor lideri national-{irinigti. La 10 septembrie
avea loc la Badéacin o ,,manifestare culturald”, in care a fost criticata poli-
tica lui Vaida §i s-au adus elogii lui I. Maniu; citeva zile mai tirzin a fost
organizatd la Sovata o acfiune de solidaritate cu cei exclugi din partid.

La rindul siu, I. Mihalache — exponentul grupdrii tiriniste —
a rostit la 10 septembrie 1933 la Cimpulung un amplu discurs-program,
care constituia o adevaratd platformia pentru retragerea P.N.T. in opo-
zitie. Intre altele el a spus: ,,Suveranul trebuie gi in fapt, ca $i dupd
Constitutie, lisat realmente firid ridspunderea actului de guvernimint,
nici direct, nici indirect ... Responsabilitatea primului ministru implicd
mind liberd in alcituirea intregului eabinet, inclusiv ministrul de rdzboi,
cu care rispunde de programul elaborat de suveran §i tard gi implicd de
asemenea mind liberd asupra tuturor functionarilor publici’ 54,

Cu toate concesiile ficute regelui, Vaida nu s-a mai putut mentine
la putere. Indignarea opiniei publice fa{d de reprimarea singeroasi a
luptelor muncitorilor ceferigti §i petroligti din ianuarie-februarie 1933 gi de
acceptarea planului de la Geneva, méisurile reactionare luate de guvern,
incurajarea Girzii de Fier, puternica opozitie ficutd de P.N.L., lipsa de
unitate a P.N.T. au constituit principalele cauze care au dus la demisia
guvernului la 7 noiembrie 1933.

Aflind despre cdderea lui Vaida, I. Maniu declara : ,,Stiam cid daci
nu pune de la inceput piciorul in capul hidrei care s-a incuibat in jurul
Palatului, incercarea lui de guvernare nu va reusi. Fortele oculte impiedici
realizarea unei guverniari serioase’ 55,

Regele a incredintat, la 9 noiembrie, mandatul de constituire a noului
guvern lui I. G. Duca, care, cu concursul lui R. Franasovici, stabilise con-
tacte cu camarila, inclusiv cu El Lupescu 3.

Urmirind si dea o recompensi lui Gh. Britianu §i lui O. Goga pentru
scindarea P.N.L. si respectiv a Partidului Poporului, precum §i pentru a-i
mentine ,,de aceeagi parte a baricadei”, Carol a cerut lui Duca si realizeze
o colaborare la guvern cu georgigtii §i cu Partidul National-Agrar. Cum
0. Goga i Gh. Britianu n-au acceptat si intre intr-un guvern dominat
de liberali, I. G. Duca a constituit un cabinet de partid.

Recunoscind cd tactica sa ,,a dat gres” 5, Al Vaida-Voevod a
demisionat din fruntea P.N.T., in locul siu fiind ales, la 21 noiembrie 1933,

83 Sancfiunea, in ,,Dreptatea’, V1I, nr. 1788 din 7 septembrie 1933.

84 Congresul tineretului nafional-jdrdnesc de la Cimpulung, Ibidem, nr, 1793 din 13 septem-
brie 1933.

5 Declarafiile d-lui Tuliu Maniu la Cluj, in Ibidem, nr. 1851 din 18 nojembrie 1933.

88 C. Argetoianu, op. cif., In Monarhia de Hohenzollern, p. 508 —509.

67 Dreptatea”, VII, nr. 1850 din 17 noiembrie 1933.
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I. Mihalache. Noul presedinte aprecia c¢i pe primul plan trebuia si se afle
reorganizarea P.N.T. — grav compromis in anii de guvernare —, adoptarea
unui nou program, revitalizarea ideologiei tardniste, stabilirea unui con-
tact strins cu masele. In acest fel, partidul se putea impune regelui, inclusiv
camarilei.

I. Maniu ins# sustinea ci prineipalul obiectiv al partidului trebuia
sd fie distrugerea camarilei. Intr-un discurs rostit la 17 decembrie 1933,
el afirma c& ,,nu este posibil ca unii oameni in fara aceasta s& aibi dato-
rinte gi rispunderi, iar altii si aibd puterea. Nu este posibil ca unii, pe care
natiunea ii desemneazd, sé fie nevoiti a face ce cer altii, despre care natiu-
nea nu $tie nimic .. .7 %8,

Cea mai importantd mésurd politicd luatd de I. G. Duca a fost
dizolvarea Girzii de Fier la 10 decembrie 1933. A urmat asasinarea pri-
mului ministru pe peronul girii din Sinaia la 29 decembrie 1933. Rolul
regelui in sivirgirea acestei crime politice nu a fost elucidat. Totusi, cererea
sa ca trupul lui I. G. Duca si fie imediat transportat la Bucuresti, accep-
tarea cu multi greutate ca el sé fie depus la castelul din Sinaia (lingé camera
servitorilor), neprezentarea de condoleante familiei, neparticiparea la
funeralii sint elemente care ilustreazi o comportare cel putin stranie %.
Se adaugd faptulcd Corneliu Zelea Codreanu — autorul moral al asasina-
tului — a fost addpostit in acele zile la familia Cerndianu, inruditi cu
El. Lupescu.

Cert este ¢, prin moartea lui I. G. Duca, regele a scidpat de un om
incomod, capabil si-i dejoace planurile sale politice.

Actionind cu abilitate, 1a3 ianuarie 1934 regele l-a numit in functia
de presedinte al Consiliului de Ministri pe Gh. Tatéirescu, inainte ca Dele-
gatia Permanentd a P.N.L. s& aleagd un nou gef al partidului. Prin aceasta,
regele a reusit si evite aducerea lui C.I.C. Britianu la guvern, si sd creeze
noi divergente in sinul P.N.L..

Comentind actul numirii lui Gh. Tdtdrescu in funetia de presedinte
al Consiliului de Minigtri, ziarul ,,Dreptatea’ aprecia céd acesta ,,apare ca
o risturnare a intregii arhitecturi politice a Partidului Liberal” 60,

La 4 ianuarie 1934, in fruntea P.N.L. a fost ales C.I.C. Britianu.
Luind cuvintul cu acest prilej, Gh. Tatérescu declara : ,,Mi-am ficut datoria
fatd de toti gefii cu credintd §i devotament. Cu acelasi devotament voi
sluji pe al treilea Britianu’ €.

Imediat dup# asasinarea lui I. G. Duca, Titulescu a conditionat
riminerea sa la Ministerul de Externe de dreptul guvernului de a avea
autoritate deplind asupra Sigurantei §i Politiei pentru a se evita acte ca
cel din 29 decembrie. Suveranul a satisficut aceastd cerere. Generalul
Stingaciu, seful Sigurantei, a fost silit séi-§i ia concediu, iar gen. C. Dumi-
trescu, comandantul general al Jandarmeriei, a fost demis *. De asemenea,
fiul acestuia, Puiu Dumitrescu — pe care Titulescu il acuzase ¢d partici-

58 Ibidem, nr. 1878 din 19 decembrie 1933.

50 C, Argetoianu, op. cit., in Monarhia de Hohenzollern, pp. 518—519.

60 Dreptatea’, VIII, nr. 1891 din 6 ianuarie 1934.

61 Biblioteca Centrali de Stat. Colectii Speciale, Fond St. Georges, Pachet XLI, dos. 23,
f. 26—230; ,,Viitorul”, XXV, nr. 7789 din 5 ianuarie 1934.

* Condamnat pentru coruptie si delapidare, gen. C. Dumitrescu a murit in inchisoare.
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pase la atentat 62 — a fost concediat si expulzat din tard €3, Inliturarea
Iui Puiu Dumitrescu * @ reprezentat, fird indoiald, un important succes
al cercurilor anticamariliste. Printre cei arestati dupé uciderea luil. G.Duca
s-a aflat si Nae Ionescu, care se va detasa tot mai mult de rege, apropiin-
du-se de Garda de Fier, pentru a deveni un colaborator apropiat al lui
Corneliu Zelea Codreanu.

Desi trecuse printr-un moment greu, regele nu renuntase la ideea
instaurdrii unui regim dictatorial. La inceputul anului 1934, in culisele
Palatului s-a urzit planul unei lovituri de stat, menite si schimbe regimul
politic din Roménia. Sufletul acestei actiuni era I. Pangal, confidentul
El. Lupescu si seful unei grupéri masonice.

In conceptia camarilei, guvernul T#tirescu urma si fie inlocuit cu
unul de ,,uniune nationald’ prezidat de maresalul Averescu; principala
sarcind a acestui cabinet era modificarea prin decret a Constitutiei, pentru
a incredinta puterea regelui ®. Ademenit de ideea revenirii sale la putere,
Al. Averescu s-a aridtat dispus sd prezideze un nou guvern.

Simultan, fortele de dreapta — incurajate de rege — gi-au intensificat
propaganda impotriva partidelor politice §i a regimului parlamentar-
constitutional. In acest context s-a produs si achitarea cipeteniilor legionare
implicate in procesul asasinilor lui I. G. Duca, fapt ce a constituit un
puternic sprijin acordat Gérzii de Fier, principala organizatie fascistd din
Romaénia .

Dupé indelungi tatoniri, la 19 mai 1934, regele a trimis — prin
Pangal — o schitd de program, in care se preconiza : suveranul si prezideze
Consiliul de Minigtri, minigtrii si fie rispunzétori numaifaté de el ; reducerea
membrilor Adunirii Deputatilor, care s aibd numai rolul de a vota pro-
iectele de legi, iar nu §i dreptul de a interpela §i controla activitatea
guvernului; sesiunile parlamentului s& nu mai aibd un termen, ele fiind
convocate gi inchise prin decret. Totodati, regele a cerut ca modificarea
Constitutiei si se efectueze in momentul constituirii noului guvern.

Al. Averescu insd nu intelegea sé fie un simplu executant, astfel incit
a intoemit §i el un proiect de program, in care principalul punct era modi-
ficarea Constitutiei pe cale parlamentari. De asemenea, maresalul a ficut
obiectii §i in legidturd cu unele persoane pe care regele dorea si le includé
in guvern, propunind in locul lor membri ai Partidului Poporului.

Dupi indelungi tratative, atit Averescu, cit si regele, au renuntat
la ideea constituirii unui guvern de dictaturd. Citeva luni mai tirziu,
Al. Averescu avea si afirme ci suveranul i-a ,,jucat o farsid’ si cd acesta
era ,,complet lipsit de caracter” ¢, In consecints, presedintele Partidului
Poporului si-a reluat campania impotriva camarilei.

Aflind cd in culisele Palatului se pregitea un guvern de dictaturi,
un grup de 13 ofiferi — in frunte cu colonelul Precup, cel care avusese un

82 Arh. ist. centr., fond M.P.N., Presa Externd, dos, 472, f. 2; fond Casa Regald, dos.
119/1934, f. 19—20.

83 Al. Gh. Savu, Diclalura regald, p. 72.

* Acest act a fost facilitat si de faptul cd Puiu Dumitrescu intrase in conflict cu Elena
Lupescu,

€ Arh. ist. centr,, fond Casa Regald, dos. 11/1934, 1. 5.

% Mihai Fatu si Ion Spaldtelu, Garda de Fier. Organizafie teroristd de tip fascist, Bucuresti,
Edit. politica, 1971, pp. 104—105.

% Arh. ist. centr., fond Casa Regald, dos. 1/1935, f, 2.
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rol de primé importantd in aducerea lui Carol in tard, in iunie 1930 — a
pus la cale un complot impotriva regelui i a El. Lupescu. Complotistii
au fost insd descoperiti cu citeva ore inainte de comiterea atentatului,
la 8 aprilie 1934 67*,

Dar cauza esentiald a esudrii acestei tentative a fost reactia fermi a
opiniei publice, inclusiv a principalelor partide politice burgheze. Un factor
important l-a constituit fuziunea P.N.T. cu Partidul Tédrinesc—dr. N. Lupu,
la 11 martie 1934 68, Explicind necesitatea fuziunii, dr. N. Lupu spunea :
,,Cind vintul de dreapta, care bate peste frontiere, suerd $i 1a noi — atunci
trebuie si intdrim baricadele democratiei’ .

Un puternic ecou a avut in rindurile camarilei declaratia P.N.T.
in favoarea guvernului liberal. Justificind aceastd atitudine, I. Mihalache
afirma : ,,E imposibil s construiegti ceva solid dacid oricind te poti trezi
cu cidrdmida in cap ... E necesar ca tara si-5i recapete linigtea si guvernele
s4 nu mai fie ddrimate prin nu gtim incd ce forte... N-am sfitui in nici
un caz si se facd un guvern personal. Guvern personal a mai fost §i guver-
nul Iorga care nu a reusit” 7.

Dupa 1933 si-a fiacut loc o tendintad tot mai accentuatd de colaborare
a diferitelor partide si grupari care se opuneau tendintelor dictatoriale
ale regelni si amestecului camarilei in viata politici. Ined din martie
1933 se vorbea de un ,,front constitufional’’ condus de I. Maniu, Al. Ave-
rescu §i Gr. Filipescu impotriva camarilei 71 ; in octombrie 1933, Partidul
Poporului si P.N.L. — Gh. Briatianu au hotérit si-si coordoneze atitudi-
nile fatd de evenimentele politice.

La sfirsitul lunii iunie 1934 a avut loc o intilnire intre I. Maniu,
C.I.C. Britianu si Gr. Filipescu in cadrul cireia s-a propus : desfisurarea
unei campanii publice impotriva modificirii Constitufiei; indepirtarea
lui G. Marinescu din functia de prefect al Politiei Capitalei, expulzarea
El. Lupescu din tard "2, An apdrut insd uncle divergente, intrucit geful
P.N.L. nu considera eficientd o campanie al cirei principal ascutiy era
indreptat impotriva El. Lupesecu, aga cum preconiza I. Maniu. Ei insid au
cizut de acord si lupte pentru mentirerca regimului parlamentar-con-
stitutional.

Pe acest teren s-a produs o ameliorare a raporturilor dintre P.N.L.
si P.N.L. — Gh. Britianu. Au inceput chiar unele discutii in vederea
fuziunii, torpilate ins# de gruparea ,,tinerilor liberali” in frunte cu Gh. Ti-
tirescu i de repetatele interventii ale unor emisari ai regelui.

Pe o pozitie similari se situa gi Partidul Radical-T#riinesc. In gedinta
Comitetului Central Executiv al acestui partid, din 10 iunie 1934, Gr. Iu-
nian spunea : ,,Noi sintem un partid care stim pe tarimul conceptiei monar-
hiei constitutionale §i a regimului parlamentar democratic ... Dacd

87 Ibidem, fond M.P.N., Presa Externd, dos. 278, f. 21.

* Judecati de tribunalul militar al Corpului Il Armati, accstia au fost condamnati,
sub acuzatia de ,,complot impotriva domnitorului {arii”, la cite 10 ani temnitd grea.

88 Reintregirea Partidului Nafional-Tdrdnese, in ,,Dreptatca’, VIII, nr. 1946 din 13 mar-
tie 1934,

8 Jbidem.

7 Drcptatea’, VIII, nr. 2010 din 5 iunie 1931.

7 Arh. ist. centr., fond. Casa Regali, dos. 75/1933, f. 6.

72 Ibidem, dos. 11/1931, f. 100. )
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credem in necesitatea acestui regim, trebuie sd facem totul pentru ca si
pidstrim neatins prestigiul Coroanei” 72 El insd a adoptat o pozitie izola-
tionistd, refuzind ofertele de colaborare pentru constituirea unui ,,front
constitupional”.

Un moment important pe calea colabordrii intre partidele §i grupa-
rile potrivnice tendintelor dictatoriale ale regelui l-a constituitadunarea
de 1a 13 august 1934, organizatd in Bucuresti, din initiativa lui Gr. Fili-
pescu, in cadrul céreia I. Maniu a tinut un amplu discurs impotrivaca-
marilei *. ‘

Intrunit la 9—12 septembrie 1934 pentru a discuta tactica P.N.T.,
Comitetul Central Executiv a stabilit ed partidul ,,rimine credincios
regimului monarhic - constitutional, respectuos fa{i de prerogativele regale
ca §i fatd de drepturile nafiunii §i infelege si Inconjoare Coroana cu devo-
tament si loialitate desdvirgitd’’. Totodatd, P.N.T. cerea un contact ,,direct
8i nemijlocit intre acesti doi factori, fird interpunerea oricdror alte ele-
mente lipsite de ridspundere, care ar putea turbura functionarea normald
a mecanismului constitutional. De asemenea, P.N.T. intelegea ,,s4 fereasci
complet Coroana de ridspunderea actelor de guvernimint, stabilind precis
responsabilitdfile guvernului gi asigurind executarea lor’ 74,

Dupé eguarea incercdrii de a constitui un guvern dictatorial prezidat
de Al. Averescu, (Carol s-a orientat ferm pe linia realizdrii obiectivelor
sale prin intermediul lui Gh. Tatdrescu. Acesta era un om cu suprafatd
politicd si dovedea un devotament putin obignuit pentru un gef de guvern **.

Vizind cd nu gisegte un sprijin suficient in sinul P.N.L., Gh. T4ti-
rescu, bazindu-se pe increderea regelui, a inceput sd ocoleasci tot mai mult
forurile conducitoare ale partidului, si apeleze tot mai putin la Corpurile
legiuitoare, aplicind pe scard largd sistemul guvernirii prin decrete-legi.
In cursul anului 1935, din inspiratie camarilistsi, a inceput si se vinture din
nou problema modificarii Constitufiei, idee privitd cu multd bunivointd
de guvern 5.

Politica guvernului a provocat o vie nemul{umire in rindurile ,,bi-
trinilor liberali”. La 6 decembrie 1935, C.I1.C. Britianu inainta regelui un
memnoriu intitulat De ce nu pot avea incredere in dl. Tdtdrescu, in care arita,
¢& guvernul promova o politicd contrarie doctrinei §i programului P.N.L. ;
el afirma, intre altele, ¢i nu era de acord cu permanentizarea stirii de ase-
diu i a cenzurii, cu intentia de a se modifica Constitutia in sensul largirii
prerogativelor regale.

In fond, cabinetul T4tdrescu ,,a folosit firma vechiului partid liberal
pentru a acoperi o guvernare avind altd orientare’ 76, impusd de Carol
al II-lea.

3 fntrunirea Comitetului Central Executip, in ,,Desteptarea’, 11, nr. 40 din 28 iunie 1934.

* Este interesant faptul cdi 1. Mihalache si-a scuzat ncparticiparea prin faptul ci n-a fost
,,informat din timp’’ despre aceastdi adunare (,,Dreptatea’, VIII, nr. 2068 din 16 august 1934).

% Hotdririle Comitetului Central Execuliv, in ,,Dreptatea”, VIII, nr. 2093 din 14 septcm-
brie 1934.

** Se zice ci alunci cind regelc-i cerea ccva ce sc pulea realiza, Tatdrescu spunca : ,,s-a
ficut, majestatc”, iar cind ii cerea un lucru iimposibil de realizat, raspundea : ,,se face, majestate’.

%  Dreptatea’, IX, nr. 2323 din 7 iulie 1935.

7 Al. Gh. Savu, Sistermul partidelor polilice din Romdania. 1919— 1940, Bucuresti, 1:dit.
stiintifica si enciclopedica, 1976, p. 48.
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Amestecul regelui in viata politich a provocat reactia si a altor
partide. Astfel, atunci cind Carol al II-lea a declarat unei reviste franceze
¢d politica externi a Romaéniei nu aparfine guvernelor sau partidelor,
ci ,,este regald’, I. Maniu a replicat imediat. Deoarece cenzura nu a admis
publicarea opiniilor fruntasului national-tdrdnist, I. Maniu a luat cuvintul
in Adunarea Deputatilor, declarind : ,,nu este posibil ca noi s& admitem
nici chiar din partea suveranului s& se spund c# aceastd importantd parte
a vietii noastre de stat aparf{ine drepturilor Coroanei” 77. De aseinenea,
el a atacat guvernul ci foloseste cenzura pentru a acoperi ,,unele tendinte
de autocratie, de dictaturd’. Desi Gh. Tatdrescu l-a intrerupt de mai
multe ori, avertizindu-l ci abuza de ,toleran{a acestui Parlament”, si
¢d prin atitudinea sa nu slujeste ,,cauza roméaneascd”, I. Maniu a conti-
nuat, atacind direct camarila : ,,in fara noastrd sint anumite forfe oculte
care impiedicd o guvernare normald in Roménia ( ... ) in {ara aceasta
se poate critica oricine, poti s injuri chiar pe dumnezeu, dar anumite
persoane sau anumite nume nu pot fi amintite, nici criticate’. $i a con-
tinuat : ,,Spuneti dv., cum se poate aceasta ci cenzura consecvent sterge
cuvintele camarila, Wieder? Cine este Wieder in tara aceasta ? Cine este
in {ara aceasta dl. Lupescu §i familia lui ? Ce prerogative au in fara aceasta
de nu pot fi numiti in ziare?” 78, Evident, primul-ministru n-a putut da
nici un riaspuns la aceste intrebiri.

Deoarece asupra ,,Restauratiei” circulau diferite variante, in aprilie
1935, I. Maniu a intocmit un memoriu in care relata pe larg atitudinea sa
fatd de criza dinasticd, insistind asupra ideii ci el a militat pentru reve-
nirea lui Carol in {ard, cu doud conditii : 1) despértirea de El. Lupescu §i
refacerea cisitoriei cu principesa Elena §i 2) angajamentul prineipelui ci
ajuns rege va respecta regimul parlamentar-constitufional existent. Docu-
mentul se incheia cu urmitoarele aprecieri: ,,Prin Restauratie ordinea
constitutionald si dinastici a intrat in albie normald ... Situatia ce s-a
creat insid prin o serie intreagd de atitudini $i misuri luate din partea
Coroanei pe urma greselii sfetnicilor s#i, este departe de a fi normala.
Ea inspird serioase ingrijordri fiecirui cetd{ean devotat {arii i regelui’ .
Memoriul — multiplicat — a fost trimis principalelor ziare gi unui numér
important de oameni politici.

La8iunie 1935, G. Marinescu a rostit o conferinti la radio, in care aata-
cat P.N.T. si guvernul I. Maniu pentru atitudinea din zilele ,,Restauratiei’.
Acest act a provocat o viereactiedin parteanational-{drdnistilor. La 20 iunie
1935, ,,Dreptatea’ seria : ,,colonelul Gavrild este un exponent. Un specimen
dintr-o serie de cuibare cu plogni{e sugidtoare de singe din trupul sdnitos
al natiei. Focare de infectie” 80; iar peste citeva sdptdmini: ,,Nici viata
filmatd a gangsterilor nu intrece, in peripetii §i tertipuri, activitatea
frauduloasd a acestui borfag de jungld” 8. Desigur cd asemenea aprecieri
la adresa unui membru de vazi al camarilei nu putea ldsa indiferent pe
paugustul suveran’ care §i aga nu vedea cu ochi buni refacerea influentei
politice a P.N.T.

77 ,,D.A.D.”, nr. 56, sedinta din 13 martie 1935, p. 1634.

78 Ibidem, pp. 1636—1637.

% Arh. ist. centr., fond. Casa Regald, dos. 30/1934, {. 22.

80 La rascruce. .., in ,,Dreptatea’”, 1X, nr. 2311 din 20 iunie 1935.

81 Gavrilismul guvernului Tdldrescu, Ibidem, nr. 2338 din 26 iulie 1935.
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Multd agitatie a creat, in lumea politicd, faptul ¢4 directorul general
al postei, Pitulescu, se indeletnicea cu citirea scrisorilor §i cu interceptarea
convorbirilor dintre oamenii politici, intoemind rapoarte adresate per-
sonal El. Lupescu 82. Gh. Britianu a reugit si ajungi in posesia copiilor de
pe treiasemenea rapoarte i intentiona si le citeased la tribuna Adunirii
Deputatilor; acelasi lucru urma si-1 facid Gr. Filipescu in Senat. I. Maniu
i-a sustinut pe cei doi, indemnindu-i si ceari indepirtarea El. Lupescu din
tard §i destituirea directorului general al pogtelor 83, Situatia devenise
destul de gravi, de vreme ce un informator al regelui, Jon Sin-Giorgiu,
sugera ca, din ,,inalt ordin’’, Pitulescu si depuni o reclamatie la Tribu-
nalul de Ilfov, prin care si ceard anchetarea acestui caz, astfel ca guvernul
84 uzeze de argumentul ci rapoartele respective erau declarate false chiar
de cel invinuit 8.

Preocuparea pentru inchegarea unui puternic ,,bloc constitutional®
a sporit. Gh. Bratianu a incercat si-1 alragé §i pe I. Mihalache, presedin-
tele P.N.T., dar acesta a refuzat sub motiv ¢i nu era util si se amestece
,,in viata privatd a suveranului’ .

La rindul sdu, Gr. Iunian a rimas ferm pe pozif{ia de a nu adera la
»bloe” 5i de a sustine necesitatea apararii regimului parlamentar-consti-
tutional. La o intrunire {irinista-radicala din 27 ianuarie 1935, Gr. Iunian
spunea : ,,5-a creat o atmosferi de nelinigte in jurul amestecului Coroanei
in viata publici. Se poate. Dar cine este vinovat? Ce-ar insemna aceste
incerciri, presupunindu-se cid existd, daci nu s-ar gisi oameni politici
gata si rispundd la apelurile ce se fac%” Si liderul Partidului Tarinesc-
Radical conchidea : ,,Regimurile de dictaturid ar pastra toate relele de azi,
aduecind in plus suprimarea libertitilor publice §i a dreptului de critici la
lumina zilei” 8.

in ianuarie 1935, Alice Sturdza s-a deplasat la Bidicin pentru a-1
informa pe I. Maniu c¢i cumnatul sdu, Gh. Britianu (al cirui emisar era),
a aflat ci regele s-a declarat impotriva gefiei britienilor, mai ales in cazul
reintregirii P.N.L., §i ¢4 era hotdrit si prelungeasci mandatul lui Gh. Té-
tirescu, pentru a-l1 putea inlitura pe C.I.C. Britianu de la conducerea
P.N.L. In fata acestei situatii, Gh. Britianu propunea lui I. Maniu si
desfisoare o activitate coordonatid impotriva regelui si a camarilei. I. Maniu
a rispuns cd mentinerea lui Gh. Titdrescu la putere va slibi in mod auto-
mat autoritatea lui I. Mihalache de sef al P.N.T. si atunci partidul il va
alege pe el presedinte ; in aceastd calitate, I. Maniu declara ci va desfisura
o actiune paraleld cu britienii %.

in aceeasi luni, ianuarie 1935, Gh. Britianu si Al. Averescu au
difuzat — in tard §i in striinitate — un manifest, in numele partidelor
lor, prin care criticau cu tirie amestecul camarilei in viata politica 88 *,

82 Arh. ist. centr., fond Casa Regald. Carol II. Arh. personald, dos. VIII—934/1935,
f. 1—13.

83 Ibidem, fond Casa Regald, dos. 6/1935, f, 18—19.

84 Thidem.

8 Ibidem, f. 38.

88 Desteptarca’”, III, nr. 48 din 3 februarie 1935.

87 Arh. ist. centr., fond Casa Regald, dos. 6/1835, f. 1.

88 Tbidem, f. 6.

* Inceptnd cu a doua jumdtate a anului 1935 Partidul Conservator (Gr. Filipescu) si
Partidul Poporului (Al. Averescu) au desfisurat o activitate sporadicd, nemaiorganizind
actiuni proprii impotriva tendin{elor dictatoriale ale regelui Carol al II-lea.
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In februarie 1935 cei doi preconizau o intrunire in Bucuresti, la care
84 ia cuvintul §i I. Maniu, care sd se incheie cu o manifestatie in fata Pala-
tului ®. In urma interventiei energice a lui I. Mihalache, I. Maniu a fost
nevoit s refuze participarea la intrunirea proiectatid. Ea s-a desfisurat la
26 mai 1935 ; in discursurile lor vorbitorii au atacat cu hotérire camarila #.
Deoarece cuvintirile au fost cenzurate, Gh. Britianu a protestat de la tribu-
na Adunirii Deputatilor. Cu acest prilej el a tinut si afirme : ,,declarindu-ma
o datd mai mult monarhic $i dinastie, adaug c& inteleg monarhia in rosturile
ce i le-au definit legile fundamentale ale térii .

Dezavuind politica lui I. Maniu, Presedintele P.N.T. declara in
sedinta Comitetului Central Executiv din 8 februarie 1935 ci ,,este inelegant
5i neserios 8i se agite mereu chestia Duduei [El. Lupescu] §i ed Partidul
National-Tarinesc are altceva de ficut decit si se ocupe de istoricul Resta-
uratiei i eu destinul anumitor persoane particulare’ 92

Pe de altd parte, contradictiile dintre gruparea lui I. Maniu §i cea a
Iui Vaida s-au accentuat. Pentru a contracara actiunile lui I. Maniu impo-
triva camarilei, Vaida a venit cu lozinea diversionistd ,,numerus valahi-
cus’’, pe care a incercat s-o impuni in noul program al P.N.T. S-a iscat o
puternicd frimintare in partid, care a distras, pentru citeva luni, pe I. Ma-
niu de la principalul siu obiectiv. Gruparea de stinga din cadrul P.N.T. —
in frunte cu dr. N. Lupu — , 8-a opus cu hotirire inscrierii in program a
lozincii formulate de Al. Vaida-Voevod. In final insd, Vaida a decissi
pariseasci P.N.T., si si creeze o noud organizatie politici — ¥Frontul
Romanesc — pe care si o pund la dispozitia regelui.

Spéartura produsd in P.N.T. nu a fost atit de mare pe cit spera Carol
al I1-lea ; Vaida a fost urmat de un grup restrins de cadre *, iar Frontul
Romanesc a devenit o organizatie politici minord. In acelasi tinmp, prin
plecarea grupdrii lui Vaida, posibilititile de manevrd ale lui I. Manin in
sinul P.N.T. au crescut.

Cu ocazia intrunirii din 29 iunie 1935, organizati la Cluj-Napoca,
I. Maniu se referea la ,,0 serie intreagi de pripisiti de care nimeni n-a
auzit, care zi de zi stau cu regele la masi’’, conchizind : ,,Nu mai putem
tolera ca la sfaturile acestor oameni si ale altora de felul lor, in cinei ani in
tara romaneascd 8i se schimbe 13 guverne firi stirea i fiird voia poporului
8i a natiunii ... Asta fratilor , este o batjocuré, este o umilin{i a natiunii,
pe care noi nu mai voim $i o tolerdm 93,

Campania de ridsturnare a guvernului initiatdi de I. DMihalache in
cursul anului 1935 trebuia 84 culmineze cu o mare adunare national-{ari-
nistd in Bucuresti, la 14 noiembrie .

I. Mihalache era convins ci dupi ce asigurase partidului un program
limpede, urma sd demonstreze adereni{a de care acesta se bueura in rindul

8 Tbidem, f. 7.

90 Thidem, f. 41.

1 D.A.D.”, nr. 4 sedinta din 26 noiembrie 1935, p. 24.

92 Arh. ist. centr., fond Casa Regala, dos. 6/1935 f. 10.

* Este semnificativ faptul ¢d unul din liderii najional-{ariinesti, D, R. Ioanijescu, a fost
indemnat de insusi G. Marinescu sa parascascid P.N.T. si sa se aliature actiunii lui Vaida (Arh.
ist. centr,, fond Casa Regala, dosar 6/1935, {. 33).

93 Grandioasa manifestafie nafional-faranista de la Cluj, in ,,Dreptatea’”, 1X, nr. 2318 din
2 julie 1935.

% Hotdririle Delegufiei Permanenle a Partidului Nafional-Tardnese, Ibidem, 2376 din 12
septembrie 1935.
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maselor, astfel incit regele si cheme P.N.T. la putere. Desi I. Maniu nu
impértisea acest punct de vedere, el a acceptat 1a 10 septembrie sid renunte
pind la 15 noiembrie la campania sa anticamarilistd §i sd acorde ,,deplin
credit” tacticii lui I. Mihalache, cu conditia ca acesta 8i obtinid de la rege
,,ming liberd” in alcituirea si activitatea guvernului, inclusiv in ceea ce
priveste schimbérile in personalul Palatului ®. I. Maniu era convins ci
tactica lui Mihalache va esua, astfel ci ,,partidul ii va cidea in brate’’,
§i y,atunci nu un singuratic va infrunta pe rege, ci un partid intreg, solidar
cu crezul sefului siu autentic’ 9.

Pregitirile pentru marea intrunire erau in toi, cind, 1a 29 octombrie
1935, regele a transmis lui I. Mihalache, prin Dim. Gusti, ¢i ,,nu admite ca
tdranii adusi in Bucuresti sd dicteze’’, iar a doua zi, 30 octombrie, suveranul
ii spunea lui V. Madgearu : ,,gésiti §i voi o solutie pentru a amina demon-
stratia’’ 97.

La 8 noiembrie Carol al II-lea l-a primit pe I. Mihalache in audienti,
rugindu-l s§ amine intrunirea din 14 noiembrie, deoarece in acea zi el,
regele, trebuia sd citeasci mesajul de deschidere a Parlamentului, iar
adunarea ar putea fi interpretatd ca un act impotriva sa. Suveranul a mai
declarat cd ,,Partidul National-Tdrinesc in momentul crizei va fi primul
factor si cel mai important, iar el, Mihalache, cel mai de incredere om
politic din acest partid” 9.

Firid indoiald, invitiatorul din Topoloveni a fost profund impresionat
de atitudinea regelui. In fond, ce urmirea I. Mihalache? Si aduci
partidul la putere, iar el si fie prim-ministru. De vreme ce avea promisiunea
naugustului suveran’’, demonstratia de popularitate a P.N.T. care trebuia
§4 o constituie adunarea de la 14 noiembrie, nu mai era indispensabild.

La 9 noiembrie, dr. N. Lupu s-a prezentat in audientd, ciutind si
obtini un angajament mai precis al regelui, in sensul chemirii P.N.T. la
putere. Suveranul insi s-a eschivat, insistind insd asupra ideii c& aminarea
adunirii va constitui un ,,atu in plus” pentru P.N.T. A urmat o sedinti a
Delegatiei Permanente, care a dat publicitdtii urmitorul comunicat, aparut
pe pagina a 4-a @ ziarului ,,Dreptatea’ din 12 noiembrie 1935 : ,,Delegatia
Permanentd centrali a Partidului National-Tdrdnesc, in sedinta din 9
noiembrie, considerind c¢i in urma audientelor la M.S. regele a d-lor presedin-
teI. Mihalache §i vicepresedinte dr. N. Lupu situatia politicd este schimbati,
hotdriste suspendarea demonstratiunilor proiectate pentru 14 noiembrie’’.

Un document al P.C.R. aprecia — cu deplin temei — ci ,,Elementele
reactionare din conducerea P.N.T., in loc de luptd hotéiritd la care se anga-
jaserd in fata maselor, au tridat interesele maselor in ajunul lui 14 noiem-
brie ... au capitulat fatd de rege si de reactiune’ %.

intr-adevir, asa cum remarca L. Piatragcanu, ,,Capitularea conducerii
national-tdraniste in conditii atit de putin onorabile a cauzat partidului
si intregil democratii o gravi pierdere de prestigiu ia insemnat, totodati,
demobilizarea generald a forfelor care la un moment dat se giseau in rin-
durile lui gi alituri de el 100,

85 Ar. Calinescu, Memorii, Arh. C.C. al P.C.R., fond 104, dos. 10013, I. 12.

Y6 Arh. ist. centr., fond Casa Regali, dos. 6/1933, f. 50.

97 Ar. Calinescu, Memorii, loc. cil., f. 9—10.

98 [bidem, f. 13.

¥ Arh. C.C. al P.C.R., fond 1, mapa 97/1936, f. 1.

100 [Luerefiu Patrigcanu, Subd frei dictaturi, Bucuresti, Editura politica, 1970, p. ¢6.
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Aminarea adunirii din 14 noiembrie 1935 a avut importante con-
secinte politice pentru evolutiia P.N.T. Tactica lui I. Mihalache se dovedise
soviitoare, incapabild de rezultate pozitive. Ea a insemnat, in fond, o
victorie a punctului de vedere al lui I. Maniu, care §i-a exprimat de la ince-
put neincrederea in metoda lui Mihalache §i era convins ei regele ii ,,va
trage chiulul” 10,

Contramandarea adunirii din 14 noiembrie 1935 a avut ca efect si
inchegarea grupdrii ,,centriste” in sinul P.N.T. Centristii — in frunte cu
Ar. Cilinescu, Virgil Potired, M. Ralea, N. Costichescu, M. Ghelmegeanu
— au ajuns la convingerea ci factorul decisiv al puterii in stat era suve-
ranul, ci peste vointa lui nu se poate trece. Totodatd, ei afirmau ci regele
»lu poate fi un simplu pecetar al partidelor politice’ 192, cum pretindea
I. Maniu. In fond, ,,centristii’ sesizaserd pericolul organizatiilor de extrema
dreaptd — indeosebi al Girzii de Fier — , dar erau impotriva frontului
popular. Ei vedeau salvarea {irii §i propria lor ascensiune politici in insta-
urarea unui regim de mini forte de citre Carol al II-lea.

La sedinta Comitetului Central Executiv din 28—29 martie 1936,
I. Mihalache mirturisea c# n-a reusit sé asigure P.N.T. o orientare unici,
in special datoritd pozitiei lui I. Maniu : ,,Este adevirat §i sint recunosci-
tor ¢d n-a lipsit ocaziunea ca d. Maniu si spund tuturor prietenilor d-sale :
«facefi ce spune conducerea centrald ». Formal, nimic reprobabil. Dar nu
este un secret pentru nimeni c¢i datoritd autorititii si increderii mari
meritate pe care o are d-sa in intreg partidul §i inseosebi intre confratii
ardeleni, §i datoritd actfiunii sale izolate uneori, nu a fost in realitate o
orientare si o disciplind unitard’’ 108,

Comitetul Central Executiv a hotédrit ca P.N.T. si intensifice acti-
unea impotriva guvernului, si organizeze lupta pentru apirarea libertétilor
cetitenesti, sd lupte pentru asigurarea functiondrii normale a regimului
parlamentar-constitutional, impotriva celor care ,,descoperi Coroana’ 104,

In cursul anului 1935 relatiile dintre Carol al I1-lea si Garda de Fier
incep 84 se riceascd ; legionarii nu intelegeau s fie utilizati doar ca o masi,
de manevrd pentru scopurile dictatoriale ale regelui, ci incepeau si creadi
c¢d puteau ei insisi s4 vind la putere, impunind un regim de dictaturi
fascisté.

Ines din acest an Garda de Fier stabileste relatii cu I. Maniu si
cu Gh. Britianu in vederea unei eventuale actiuni comune impotriva lui
Carol al II-lea §i a camarilei.

Congresul studentilor legionari desfisurat la Tg. Mures in zilele de
2—5 aprilie 1936 a marcat o cotiturd in relatiile dintre rege si Garda de
Fier. Desi guvernul a contribuit la organizarea Congresului, iar Carolal
II-lea insusi a acordat sefului studentilor legionari o importantd sumside
bani, participantii n-au depus jurimint de credintd fata de rege, ci fatd de
C.Z. Codreanu, iar printre cei ce urmau si fielichidati de ,,echipelemortii’
se numirau si El. Lupescu si G. Marinescu 15, In aceeasi perioadd legio-

101 Armand Céalinescu, Memorii, loc. ¢il., dos, 10013, f. 16.

102 Armand Calinescu, Noul regim. Cuvintari. 1938 — 1939, Bucuresti, 1939, p. 193.
103 Dreptatea”, X, nr. 2533 din 31 martie 1936.

104 Ibidem.

105 M, Fitu si I. Spalajelu, op. cit., p. 169.
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narii au difuzat manifestul intitulat Duduia in care se prezenta pe larg rolul
El. Lupescu si a rudelor sale in viata politica §i economicd a tirii, refeaua de
informatori de care se folosea 198,

Reincepind campania de risturnare a guvernului, P.N.T. a organizat,
in primévara anului 1936, mari intruniri, care au culminat cu cea din Bucu-
resti din 31 mai. Luind cuvintul cu acest prilej, I. Mihalache declara :
nAvem datoria deci sd inconjurim pe suveran cu tot respectul, cu toatd
loialitatea, cu toatd iubirea, cu tot devotamentul. Dar avem datoria de
a lupta pentru inldturarea oriciror influente lituralnice care pericliteazi
mecanismul constitufional si otrdvesc viata publicd’ 107, La intrunirea de
la Tasi, din aceeasi zi, N. Costdchescu—ficind o evidentd aluziela I. Maniu—
afirma ci a face dificultidfi lui I. Mihalache ,,este o infamie ... Avem un
presedinte, avem o singurd tacticd 5i datoria noastrd este si stim zid in
jurul sefului nostru ... Orice tacticd ar intrebuinia partidul nostru, un
lueru nu se va putea admite : lipsa de respect pentru Coroanid’ 108,

Dar I. Maniu nu s-a lisat impresionat de asemenea declarafii si
si-a urmat, cu tenacitate, propria sa linie politicé.

In adunarea organizati la 28 iunie 1936, la Vintul de Jos, I.Maniu
incepea cu aceste cuvinte: ,,Nu vorbesc in numele niminui, ¢i numai
pentru mine, cu gindul meu, cu capul meu. Nimeni nu e obligat s& urmeze
ce spun. Nu reprezint pe nimeni’ 1%, Aceste cuvinte, rostite de un fost
prim-ministru al Roméniei, de un fost presedinte al P.N.T. si membru al
celui mai mare partid politic din {ard, aveau doar menirea de a sublinia
faptul ci el nu urmsirea si angajeze prin atitudinea sa partidul din condu-
cerea caruia ficea parte. Pentru c¢i discursul a continuat cu o critici foarte
hotidritd impotriva eamarilei §i mai ales a El. Lupescu, care ,,a adunatin
jurul siu o ceati de aventurieri, care au acaparat conducerea tarii si
soptesc la urechile regelui visuri dictatoriale”. In consecinti, el cerea alun-
garea El. Lupescu din tarad si s-a declarat gata si conducd o miscare de
masé care ar urmiri acest obiectiv. Dealtfel, participantii 1a adunare purtau
pancarte pe care erau inserise lozincile : ,,Jos camarila’, ,,Piard sfetnicii
regelui”’, ,,Jos dictatura camarilei’.

Desi, ,,nu vorbea in numele niminui”, I. Maniu nu a ezitat si-1
critice pe I. Mihalache, deoarece presedintelui P.N.T. ,,nu-i place si spuni
lucruri care il supfrd pe rege’’ 1. La propunerea lui Valer Moldovan s-a
adoptat o motiune prin care se cerea organizarea unei campanii impotriva
camarilei 1, T. Maniu a propus constituirea unui ,,comitet de actiune”
care 8% organizeze 200 de aduniri in Transilvania, la care si se discute in
spiritul diseursului séu.

Deoarece cenzura n-a ingiduit publicarea textului integral, adeptii

lui I. Maniu l-an multiplicat, rispindindu-l prin cafenelele Capitalei si
expediindu-1pe adresa mai multor oameni politici 112,

106 Arh, ist. centr., fond Casa Regald, dos. 12/1936, f. 16-—17,

107 | Dreptatea’’, X, nr. 2578 din 2 iunie 1936.

108 Ibidem.

100 Cuvintarea d-lui Iuliu Maniu la Vinful de Jos, in ,,Dreptatea”, X, nr. 2603 dim
3 julie 1936.

10 Arh. ist. centr., fond. Casa Regals, dos. 30/1936, f. 1—4,

m Ar. Cilinescu, Memorit, in Arh. C.C. al P.C,R,, fond 104, dos. 10013, f. 52.

112 Arh. ist. centr., fond. Casa Regali, dos. 27/1936, {. 1.
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Apreciind ci aceastd noud actiune periclita sansele P.N.T. de a ajunge
la putere, I. Mihalache i-a convocat la 30 iunie pe cei care participaseri
la adunarea de la Vintul de Jos, atrigindu-le atentia ci au declansat
»rebeliunea deschisd fatd de Coroand’, ci au pornit pe calea dezagregirii
P.N.T. 18, Centrigtii exercitan o presiune tot mai puternici asupra lui
I. Mihalache, mai ales dupd ce aflaserd, printr-un informator al regelui,
¢ ,,dacid exclud pe Maniu vor avea puterea §i miinile libere” 114,

In timp ce I. Mihalache se striduia, fird succes, si-1 aduci pe Maniu
la ordine, camarila si-a intensificat manevrele vizind debarcarea lui C.I.C.
Britianu de la sefia P.N.L. ; ca un obiectiv minimal se avea in vedere ale-
gerea lui Gh. TAtdrescu in functia de vicepresedinte al partidului.

Momentul culminant al infruntirii dintre ,,tinerii’”’ i ,,batrinii”
liberali s-a consumat la 9 iunie 1936, cind a avut loc Congresul general
al P.N.L. El s-aincheiat cu realegerea lui C.I.C. Britianu in functia de
presedinte al partidului, Gh. Tédtdrescu fiind reconfirmat in aceea de secre-
tar general®., Adresindu-se lui Gh. Tidtdrescu, presedintele partidului
afirma : ,,Vei face desigur ca legitura intre guvern si partid si fie din ce
in ce mai strinsi si ca fiecare si poatd aduce obolul siu la munca pentru .. .
prosperitatea Roméniei Mari” 118,

Deoarece I. Maniu nu renunta la activitatea de combatere a camarilei
sl in special a El. Lupescu, I. Mihalache a decis si clarifice problema :
In sedinta Comitetului Central Executiv din 2—5 aprilie 1937, el
yi-a prezentat demisia din funcia de pregedinte al P.N.T., propunind ale-
gerea lui I. Maniu in fruntea partidului.

Cum era de asteptat, demisia lui I. Mihalache a fost respinsid de cei
prezenti §i in primul rind de I. Maniu. Reales presedinte pe o perioadi de
4 ani, I. Mihalache a cerut in mod insistent lui I. Maniu si renunte la cam-
pania sa anticamarilistd spre a nu oferi regelui un pretext pentru a nu chema
P.N.T. la putere. Liderul ardelean a promis si nu-i facd greutati si si
inceteze campanin sa publicd impotriva camarilei, desi socotea ci tactica
lui Mihalache era gresiti.

Intr-adevir, pind la expirarea mandatului de patru ani a guvernului
liberal, I. Maniu si-a suspendat actiunile publice, actionind numai din culise
in directia perfectiirii unui acord de colaborare cu Gh. Britianu §i cu
C. Z. Codreanu pe o platforma anticarlistd 117,

Intre timp, toate incercirile lui Carol al I1-lea de a-i mentine pe legio-
nari sub influenta sa au esuat. Bazat pe puternicul sprijin material pe
care-1 primea de la Berlin, C. Z. Codreanu revendica puterea pentru sine.
In acest context a avut loc remanierea guvernamentali din 23 februarie
1937, in urma cireia Gabriel Marinescu a devenit subsecretar de stat la
Ministerul de Interne. Astfel, amestecul camarilei in viata politici s-a
oficializat.

Pe misurd ce relatiile dintre rege si C. Z. Codreanu deveneau mai
incordate, se constati un proces de apropiere intre seful Girzii de Fier i
I. Maniu. La 11 martie 1937 a avut loc o intrevedere intre Z. Boildi si

113 Thidem.

14 Ay, Cilinescu, Memorit, loc. cit., dos. 10013, f. 7.

15 Adevarul”, 50, nr. 16.092 din 11 iulie 1936,

16 Biblioteca Centrala de Stat, Colectii speciale, fond St. Georges, Pachet CCII,

dos. 10, f. 20. _ _
117 Florea Nedeleu, Viafa politied, .., p. 107.

www.dacoromanicaro




23 ACTIUNI ALE OPOZITIEI BURGHEZE FATA DE CAROL II (1930—1933) 409

C. Z. Codreanu, urmati de aceea dintre I. Maniu §i Emil Siancu (trimisul
,,cpitanului’’) in august 1937. In aceasts perioads I. Maniu, C. Z. Codreanu
$i Gh. Britianu ajung la un acord pentru o acfiune comuni in vederea
infringerii guvernului Tiatdrescu in apropiatele alegeri parlamentare 118,

La rindul siu, I. Mihalache adoptase o atitudine de asteptare, fiind
conving c¢i P.N.T. — cel mai mare partid din opozitie — va fi adus la
putere. Aceastd atitudine avea §i menirea de a demobiliza fortele democra-
tice care, sub conducerea P.C.R., ob{inuseré importante succese pe linia
constituirii unui larg front popular antifascist 119,

Discutind in iunie 1937 cu I. Inculet, emisarul lui Gh. Titdrescu,
I. Mihalache a aflat cd P.N.T. va fi adus la putere, ,,dar numai in intelegere
cu Vaida' 120, Aceastd conditie a auzit-o I. Mihalache chiar din gura regelui,
in cadrul audientei din 13 octombrie 1937. In conceptia suveranului, pre-
zenta lui Vaida era o garantie ci influenta lui I. Maniu asupra guvernului
va fi anihilati; de asemenea, cunoscind divergenfele dintre vaidisti si
national-{érinisti, Carol al II-lea miza pe un guvern slab, usor de mane-
vrat si care s-ar compromite rapid. In fond, se urmirea ca acest guvern si
fie subordonat camarilei ; mai ales ¢d printre persoanele ce trebuiau incluse
in noul cabinet se numira §i Gabriel Marinescu.

I. Mihalache nu s-a ardtat dispus si accepte aceste conditii, ceea ce a
nemultumit pe rege ; la 25 octombrie Carol al II-lea spunea lui G.G.DMi-
ronescu c# presedintele P.N.T. era ,,foarte dirz, de aceea trebuie simi
gindesc la altd formuld’ 12,

Criza de guvern s-a declangat la 12 noiembrie c¢ind, dupd o scurtd
consultare a gefilor de partide, Carol al II-lea a incredinfat mandatul lui
I. Mihalache cu conditia colaboririi eu Vaida, a includerii in guvern a lui
G. Marinescu ete.

Dupé discutiile avute cu Delegatia Permanentdi a P.N.T., la 14
noiembrie I. Mihalache a depus mandatul. In aceeagi zi regele a cerut lui
Gh. Tétirescu sd constituie un nou guvern, degi C.I.C. Britianu se pro-
nuni{ase pentru retragerea P.N.L. in opozitie. Ministerul de Interne a
fost incredintat lui R. Franasovici, om de incredere al camarilei, iar cu
»supravegherea’’ alegerilor a fost insircinat G. Marineseu, numit subsecre-
tar de stat la Presedintia Consiliului de Ministri.

Noul guvern apirea limpede ca expresia vointei lui Carol al II-lea.
La cererea regelui, Gh. Tdtdrescu a incheiat cartel electoral cu Frontul
Romanese, condus de Al. Vaida-Voevod, precum si cu Partidul Nationa-
list-Democrat (N. Iorga) si cu Partidul German (Fritz Fabricius). Aceste
acorduri electorale, semnate fird aprobarea prealabild a forurilor de con-
ducere ale partidului, au creat o vie frimintare in rindurile P.N.L.122,

La 23 noiembrie 1937 a avut loc gedinta Comitetului Central Execu-
tiv al P.N.T. I. Mihalache a afirmat cd dacid prezenta sa in fruntea parti-

18 Florea Ncedeleu, ,,Pactul de neagresiune electorald’’ — origini §i consecinfe asupra
evoluliei viefii politice, in Impotriva fascismului, Bucuresti, Edit. politici, 1971, p. 74.

119 V'ezji : P. Constantinescu-lasi, Lupla pentru formarea I‘ronfului popular in Romania,
Bucuresti, Edit. Academiei, 1968 ; Gh. I. Ionitd, Pentru un front popular in Romdnia, Bucuresti,
l:dit. politica, 1971.

120 Dimineata’”, 33, nr. 11.111 din 25 noiembrie 1937,

121 Ar, Calinescu, Memorii, loc. cit., dos. 10012, f. 51.

122 Vezi pe larg: 1. Scurtu, Lupta partidelor politice in alegerile parlamentare din decem-
brie 1937, In ,,Studii. Revistd de istorie”, nr. 1/1967.
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dului a putut fi o necesitate ,,in perioada sa de refacere programaticd §i
gospodireasci, astdzi constitutionalismul este cuvintul de ordine in poli-
tica statului romén’”. Nu era vorba — dupi opinia sa — de a angaja o
,,Juptd personalid cu suveranul $arii”’, sau de a atinge prerogativele regale,
ci de a asigura ,,regimul sincer monarhic-constitutional”. Cum in aceastd
problemé ,,potentialul maxim” il oferea numai I. Maniu, I. Mihalache gi-a
incheiat discursul cu cuvintele : ,,Domnule Maniu, ia comanda §i di po-
runca’’.

Schimbarea pregsedintelui P.N.T. reprezenta o schimbare de tac-
ticd ; I. Maniu insusgi declara la 23 noiembrie : ,,trebuie inainte de toate
inldturat sistemul dictatorial care ne stipineste 5i umilegte $i trebuie inli-
turat pericolul ce ne amenin{i a se permanentiza’123, In fond, atacul
principal era indreptat impotriva camarilei §i a tendintelor dictatoriale
ale regelui Carol al II-lea.

Chiar in ziua alegerii sale in fruntea P.N.T., I. Maniu a avut o intre-
vedere cu C.Z. Codreanu. La 25 noiembrie, I. Maniu, Gh. Britianu si
C.Z. Codreanu au semnat un ,,pact de neagresiune”, prin care P.N.T.,
P.N.L.—Gh. Britianu gi Garda de Fier se angajau si nu se atace reciproc
in timpul campaniei electoralel?4,

Seful P.N.T. promitea s& nu critice ideologia fascistd, sd nu
dezviluie pericolul pe care-l reprezenta Garda de Fier pentru insisi
existenta Roméniei ca stat independent §i suveran!?. Analizind situatia
creatd, P.C.R. aprecia ei, intinzind mina lui C.Z. Codreanu, I. Maniju a
ficut gregeala ,,de a se alia cu cel mai inversunat dugyman al poporului’’12¢,
cu cea mai agresivid gi periculoasi organizatie fascistd din Roménia.

Semnarea acestui pact, intre cel mai mare partid burghezo-demo-
cratic §i cea mai periculoasd organizatfie fascistd, a creat o mare derutd in
opinia publicd, a avut consecinte dintre cele mai grave pentru soarta uni-
tatii de luptd a fortelor democratice'??. Prin incheierea pactului de ne-
agresiune, I. Maniu a dat o loviturd aectivitdtii P.C.R. pentru inchegarea
unui puternic front national antifascist. In campania electorald nu s-au
infruntat, aga cum era firesc, fortele democratice cu cele fasciste, ci grupa-
rea procarlistd in frunte cu Gh. Tatarescu gi cea care se opunea tendintelor
dictatoriale ale regelui, grupate in jurul lui I. Maniu §i C.Z. Codreanu.

In general, campania electorals s-a desfigurat intr-o atmosfers de
mare tensiune : era in joc insisi soarta regimului politic existent in Romé-
nia.

Alegerile parlamentare din 20 decembrie 1937 s-au soldat cu infringe-
rea guvernului Gh. Tatérescu, ceea ce semnifica opozitia maselor fatd de
planurile dictatoriale ale regelui. La rindul sdu, P.N.T., n-a intrunit decit
20,6 % din totalul voturilor, astfel incit egecul tacticii lui Maniu era evi-
dent. Un important suceces a obtinut migcarea legionari, situatid pe locul
al treilea cu 159, din totalul voturilor. Un document al P.C.R. aprecia ci

123 Dreptatea’’, XI, nr. 3007 din 25 noiembrie 1937.

124 Ihidem, nr. 3008 din 26 noiembrie 1937.

126 Arh. 1.S.1.S.P. de pe lingd C.C. al P.C.R., cota A XXI—3, nr. inv. 978.

126 1bidem.

127 Gh. 1. Ionitd, P.C.R. $i masele populare (1934— 1938), Bucuresti, Edit. stiintifica,
1971, p. 307.
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prin paectul de neagresiune, I. Maniu ,,a contribuit in mare méisurd la
rezultatul obtinut de Garda de Fier in alegeri’?s.

Planul lui Carol al II-lea de a instaura un regim personal prin inter-
mediul Ini Gh. Tédtdrescu a esuat. Pentru a evita aducerea P.N.T. la
putere, regele a incredinfat la 28 decembrie mandatul de formare a noului
guvern lui O. Goga. Chemarea Partidului National-Crestin la putere, care
in alegerile parlamentare obtfinuse abia 9,159, din totalul voturilor, evi-
dentia intentia regelui de a se folosi temporar de un partid slab, fird ade-
rentd in mase, pe care-1 putea inlatura cu usurintd la momentul oportun.
Dealtfel, Carol a tinut sd declare §i public aceastd hotdrire : ,,Este guver-
nul meu §i trebuie sd aib% aprobarea mea. In ziua in care n-ag fi mulfu-
mit de felul cum guverneazd voi cere o schimbare’’12,

In plus, O. Goga era cunoscut ca adversar invergunat al lui I. Maniu,
iar Partidul National-Crestin, prin programul siu reacfionar, putea fi
folosit ca manevrd impotriva Gérzii de Fier!3, Urméirind si reprime migca-
rea legionari §i sd facd o noud bresd in P.N.T., regele a incredintat Minis-
terul de Interne lui Armand Cilinescu.

I. Maniu aprecia ¢i guvernul Goga era anticonstitufional gi anti-
democratic, ,,0 sfidare la adresa natiunii”’, un guvern personal al regeluil®.
El declara categoric : ,,Va trebui si luptim pentru inldturarea unui nou
guvern personal pus in fruntea {irii.””132 Pregedintele P.N.T. afirma ci
luptd ,,impotriva dictaturii pe care o slujeste d. Goga”, pentru mentine-
rea orientdrii politicii externe a Romaniei spre Anglia gi Frantal33,

Exprimindu-§i pozitia fatd de guvernul Goga, P.N.L. declara ci,
pneintelegind si facd dificultdti acestui guvern, este decis a rdminea apiri-
torul hotédrit gi credincios al guvernelor pe temeiul strictei legalitdti i a
respectdrii negtirbite a normelor constitutionale’134,

Cu toatd opozitia grupdrii lui Gh. Titdrescu, la 10 ianuarie 1938
s-a realizat fuziunea P.N.L. cu P.N.L.—Gh. Britianu%, C.I.C. Britianu
aprecia cd prin aceastd fuziune s-a intérit rolul P.N.L. ca,,factor indispensa-
bil in funcfionarea regimului parlamentar’’'36, Fuziunea celor dous par-
tide liberale a fost primitd cu satisfactie de national-tirinisti : ,,Aceasts
reintregire nu poate face decit s inlesneascd normala functionare a siste-
mului constitufional. Partidul National-T4rdnesc, ca partid monarhic si
constitutional, gi-a exprimat in diverse rinduri convingerea ci intr-un
regim constitutional numai partidele politice temeinice §i organizate pot
prezenta garan{ii de rdspundere §i competenid in conducerea treburilor
statului... Sieste bine cd [fuziunea] s-a ficut cu infringerea ambitiilor goale
ale d-lui Tatdrescu, rispunzitor fatd de fard, pentru ci a abitut de la
calea constitutionald un partid constitufional, inlesnind ceea ce se intimpld
astdzi in tard’ 1%,

128 Arh. C.C. al P.C.R,, fond 1, dos. 210, {. 493.

129 Viitorul”’, XXIX, nr. 9004 din 13 ianuarie 1938.

130N, lorga, Memorii, vol. VII, Bucuresti, 1939, p. 442,

131 Solufiunea crizei de guvern, Declarafiile d-lui Iuliu Maniu, in,,Dreptatea”, XI, nr. 3035
din 31 decembrie 1937.

132 Dreptatea’’, XII, nr. 3037 din 4 ianuarie 1938.

133 [Ibidem, nr 3057 din 29 ianuarie 1938.

134 | Viitorul”, XXIX, nr. 9003 din 12 ianuarie 1938.

135 Arh. ist. centr., fond. Casa Regald, dos. 37/1937, f. 4.

136 | Viitorul”, XXIX, nr. 9004 din 13 ianuarie 1938.

137 Se anun{d reiniregirea P.N.L., In , Dreptatea”, XII, nr. 3043 din 12 ianuarie 1938.
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La 29 decembrie, Ar. Cilinescu, V. Potired, Dinu Simian §i V. Ridu-
lescu-Mehedintj — care intraserd in guvernul Goga — au fost exclugi din
P.N.T. In scrisori adresate lui I. Mihalache, si in cuvintérile lor, cei exclusi
sustineau ci gestul lor era expresia dezacordului fatd de incheierea pactu-
lui cu Garda de Fier gi de campania pe care I. Maniu o desfisura impotriva
dinastiei’®®, Rispunzind acestor acuzatii, pregedintele P.N.T. declara :
»Nu cred cd in aceastd tard poate exista cineva mai monarhic, mai dinas-
tic decit mine /.../. Nu este buni republica pentru noi. Trebuie si susti-
nem cu totii monarhia constitufionald’™3e,

Centrigtii rdmasi in partid, intre care Gr. Gafencu §i M. Ghelmegeanu,
cereau lui I. Maniu si-si clarifice atitudinea fatd de Coroans si 84 nu im-
pingd partidul pe o linie antidinasticd'®?, iar dr. N. Lupu g§i V. Madgearu
insistau pentru intreruperea oricidror legituri cu C.Z. Codreanu §i luarea
unei atitudini ferme impotriva migcirii legionare.

In cursul lunii ianuarie gi la inceputul lunii februarie 1938 s-a pro-
dus o importantd mutatie in dispozitivul fortelor politice din Romania.
Pe de o parte, a apdrut cu claritate pericolul pe care-1 reprezenta Garda
de Fier, care, in urma alegerilor parlamentare din decembrie 1937, viza
cucerirea puterii politice. Garda de Fier, hotiritd s#-gi dubleze numérul
de voturi in alegerile parlamentare din martie'4, gi-a intensificat activita-
tea, recurgind adeseori la violenfe. Din indicatia lui Ar. Cilinescu, organele
de ordine au ripostat, astfel incit s-au inregistrat numeroase incidente sin-
geroase. Pericolul unui puci, in urma ciruia Garda de Fier s& preia pute-
rea, pirea si se contureze la orizont. Congtiinta cd migcarea legionard con-
stituia o primejdie nafionald s-a generalizat!42

P.N.L. a sesizat pericolul pe care-1 reprezenta Garda de Fier, impo-
triva ciireia s-a ridicat cu toatd hot#rirealss, Intr-un interviu, C.I.C. Bri-
tianu recunogtea faptul ci ,,Din nenorocire s-a ficut prea multd ticere
asupra actelor gi faptelor, precum i asupra scopurilor §i persoanelor ce
conduc migearea legionari’’144,

Sub presiunea opiniei publice, a membrilor P.N.T., precum §i a
propriilor sale convingeri, I. Maniu & luat, spre sfirgitul lunii ianuarie,
atitudine impotriva politicii promovate de C.Z. Codreanu. Intr-un discurs
rostit la 27 ianuarie I. Maniu aborda problema divergentelor sale cu geful
Gérzii de Fier: ,,Sint adinc intristat cd pe chestiuni atit de mari cum e
aceea a democratiei §i a politicii externe franco-engleze sint in categorici
contrarietate cu domnia sa”. §i conchidea, pe un ton vehement: ,este
direct criminal acel romén, care direct sau indirect, vrea sd ducé politica
externd a Roméniei in orbita politicii germane. Cici aeeasta este expan-
sivdi, revizionistd gi primejdioasi pentru pacea mondiali...Noi vrem
pace §i trebuie si mergem cu cei care vor, la rindul lor, pacea’ s,

138 Arh, ist. centr., fond. M.P.N., Presa internd, dos. 379, f. 181.

138 | Dreptatea’, XII, nr. 3039 din 6 ianuarie 1938.

1o Viitorul”, XXIX, nr. 8998 din 5 ianuarie 1938.

141 Arh. ist. centr., fond. M.P.N., Presa internd, dos. 382, . 71,

142 Al. Gh. Savu, Sistemul partidelor politice..., p. 106.

143 Toful penfru Tard — un pericol pentrulinigle §i siguranfa statului, in ,, Viitorul”, XXIX,
nr. 9018 din 3 februarie 1938,

144 Viitorul”’, XXIX, nr. 9025 din 8 februarie 1938.

16 Dreptatea’, XII, nr. 3057 din 29 ianuarie 1938.
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Treptat, atacurile vehemente impotriva P.N.L. s-au atenuat, mai
ales ed in urma fuziunii cu P.N.L.—Gh. Britianu pozifia lui Gh. Tétédrescu
se diminuase eonsiderabil. S-a ajuns chiar la organizarea unei intilniri intre
I. Maniu §i C.I.C. Britianu in vederea coordonirii actiunilor P.N.T. si
P.N.L. pentru salvarea regimului parlamentar-constitutional.

In primele zile ale lunii februarie, Gh. Britianu a avut discutii cu
Gr. Iunian, Al. Avereseu si I. Maniu in vederea constituirii unui ,,bloc
constitutional” care sd-si sincronizeze actiunile in timpul campaniei elec-
toralels,

Pe de altd parte, P.C.R. a ariitat cu claritate ci singura fortid capa-
bild sd stdvileascd instaurarea unei dictaturi fasciste sau regale o reprezenta
lupta uniti a tuturor fortelor democratice, de la comunisti la liberali.
Intr-un document al P.C.R. din ianuarie 1938 se afirma : ,,0 intelegere de
luptd 2 fortelor unite a tuturor organizatiilor muncitoresti cu partidele :
national-tirdnese, tarinesc-radical, liberalii lui Dinu Britianu, liberalii
georgisti, mai poate salva tara de domnia lui Cuza §i Goga, mai poate pre-
veni definitiva instaurare a unei dictaturi fasciste’”147,

In cursul lunii ianuarie au avut loc tratative in vederea realizirii
unui larg cartel electoral al fortelor democratice. Invitind din experienfa
ultitnelor alegeri, P.C.R. a luat atitudine impotriva ideii ¢ P.N.T. ar
constitui elementul esential al viitoarei concentréri a forfelor democratice :
,smuncitorimea — iatd cine este forta esentiali a concentririi democra-
tice”’148,

Dar principalele partide i grupiri politice burgheze se temeau de
mase, nu doreau o colaborare cu P.C.R. in lupta pentru salvarea regimului
parlamentar-constitutional.

Ameninfarea cu schimbarea politicii externe a {irii, cu aruncarea
Roméaniei in bratele Germaniei hitleriste si introducerea unei dictaturi
fasciste-teroriste, care ar fi dat friu liber spiritului razbunétor al legionari-
lor au ingrijorat profund nu numai partidele §i organizatiile democratice,
dar §i pe cele burgheze care se opuneau planurilor dictatoriale ale regeluj4®,

C.I1.C. Britianu i I. Maniu au optat pentru ,,rdul cel mai mie”;
desi era un adversar hotdrit al politicii lui Carol al II-lea, presedintele
P.N.T., ca si cel al P.N.L., a apreciat cid era util ca regele si fie impins
spre un conflict decisiv cu Garda de Fier, pentru ca apoi ,,Carol II slibit,
rini’tusoi timorat si fie o pradd ugoard pentru conducerea celor doud par-
tide’’1%0,

La 6 februarie 1938, I. Maniu a inaintat regelui un memoriu, in care
ardta situatia grea a tirii, i§i exprima ingrijorarea pentru ziua de mline,
gi-1 ruga ,,54 avizeze”'s!, La rindul siu, C.I.C. Britianu a propus regelui

46, ,Lumea romdneascd’ nr. 249 din 7 februarie si nr. 251 din 10 februarie 1938 ; Florea
Nedelen, Viafa politica..., p. 246.

147 Arh. I.S.1.S.P. de pe lingi C.C. al P.C.R., cota A XXII—1, nr. 986.

48 Scinteia’’, VIII, nr, 1 din ianuarie 1938.

19 Vezi pe larg Ioan Scurtu, Problema ecredrii unui front democratic in Romania gi activi-
tatea Partidului Nafional-T'drdnesc §i a Partidului Nafional-Liberal in preajma instaurdrii dicta-
lurii regalt {decembrie 1937— februarie 1938), n , Memoria antiquitatis”, Piatra Neamt, III,
1971.

150 Amedeun Bidescu, Scurt istoric al P.N.L., vol. II, loc. cit., f. 82,

181 Arh. ist. centr., fond. Casa Regald, dosar 30/1938, f. 2.

&“aoamla'l

caro



414 IOAN SCURTU 28

aminarea alegerilor parlamentare’s2, in audienta din 9 februarie a primit
asigurdri cd noul regim pe care regele il va instaura se va incadra in
prevederile constitufionale tradifionale, cd asupra revizuirii Constitutiei
din 1923 vor fi consultate partidele politice!s3.

Hotéirirea regelui a fost precipitatd de faptul cd O. Goga intrase in
tratative secrete cu C.Z. Codreanu in vederea incheierii unui cartel electo-
ral intre Partidul National-Cregtin §i Garda de Fier!s.

Instaurarea dictaturii regale — la 10 februarie 1938 — s-a ficut
intr-un moment cind pericolul legionar pirea iminent, astfel incit lovitura
de stat carlistd a apirut ca o alternativi mai convenabild fatd de dictatura
faseistd. De aici §i acceptarea ei de citre partidele burghezo-democratice.

A doua zi dupéd instaurarea dictaturii regale, P.N.L. didea publici-
tatii un comunicat in care se afirma c& partidul ,,intelege s& nu stinje-
neascd intru nimic actiunea noului guvern al M.S. regelui, pentru linisti-
rea térii §i stabilirea ordinei de stat”. In document se preciza : ,,Conduce-
rea P.N.L. tine 84 ldmureascd totodatdi ci membrii sdi eare participd in
guvernul prezidat de I.P.S.S. patriarhul, o fac in calitate de fogti stetnici
ai Tronului, iar nu ca reprezentanti ai P.N.L.""155,

La rindul sdu, P.N.T. a adoptat o pozitie de rezistentd pasivi,
I. Maniu hotérind excluderea automats din partid a oricdrui membru ce ar
colabora cu dictatura regald.

»

In perioada 8 iunie 1930—10 februarie 1938 a existat o colaborare
intre rege $i partidele politice burgheze in vederea mentinerii ordinei sociale
existente, a apiririi intereselor de clasid ale burgheziei §i mosierimii impo-
triva luptei revolutionare a maselor, in principalele probleme privind
politica externd a Roméniei.

Totodatd, a existat o infruntare — adesea dramaticd — intre Carol
al II-lea si principalele partide §i grupiri politice burgheze in legdturd cu
evolutia regimului politic existent : in timp ce Carol actiona in directfia
introducerii dictaturii regale, acestea luptau pentru apérarea regimului
parlamentar stabilit prin Constitufia din martie 1923.

Pozitia principalelor partide §i grupdri politice burgheze fa{i de
tendintele dictatoriale ale regelui Carol al II-lea a cunoscut o evolutie
sinuoasé, uneori contradictorie, dar, in esentd, ele au rimas credincioase
regimului parlamentar-constitufional existent la 8 iunie 1930. In aprecie-
rea acestei pozifii trebuie sd se aibd in vedere faptul cé, conform Consti-
tutiei din 1923, Regele numeste si revocd pe ministrii sdi’’ (art. 88) si ci
»,Guvernul exercitd puterea executivii in numele regelui’’ (art. 92).

Asadar, suveranul era un factor esential al 1necanismului
politic din Romaéania, el avind dreptul s& decidd asupra per-
soanelor ce vor aleitui guvernul — evident in limitele principiului potri-
vit céruia ,,Toate puterile emand de la natiune” (art. 33). Luptind impo-
triva tendintelor dictatoriale ale regelui, liderii partidelor politice burgheze

152 Ar, Calinescu, Memorii, loc. cit., dos. 10012, f. 66 ; Arh. ist. centr., fond M.P.N., Presa
intern3, dosar 379, f. 89.

153 Bjblioteca Centrald de Stat, Colec}ii speciale. Fond St. Georges, Pachet CCII,
dos. 3 (nepaginat).

154 Florea Nedelcu, op. cif., pp. 275—277.

18 | Viitorul’’, XXIX, nr. 9029 din 12 februarie 1938.

www.dacoromanicaro



29 ACTIUNI ALE OPOZITIEI BURGHEZE FATA DE CAROL II (1930—193C) 415

erau in acelasi timp preocupati de a nu ,,forta prea mult nota” §i de a
nu indepiria partidele polilice in fruntea cirora se aflau de la ratiunea
lor de a fi — obtinerea §i exercitarea puterii.

Pe de altd parte, art. 87 din Constitutie prevedea ci ,,Persoana
regelui este inviolabild”, astfel incit ei au ciutat in permanenti si evite
o infruntare deschisi cu regele, care-i putea aduce in fata justitiei. In
acelasi timp, foarfecele cenzurii tiia fird crutare toate articolele indreptate
impotriva regelui, iar opinia publici nu putea fi decit partial informats
prin intermedinl presei legale asupra criticilor la care era supus suveranul.

Dealtfel, insesi partidele §i grupirile politice care duceau aceasté
luptd erau preocupate si nu creeze in rindul maselor o stare de spirit anti-
monarhici, ci doar si evidentieze necesitatea mentinerii regimului parla-
mentar existent. Ele afirmau ci regele trebuia ,,s8& domneascd si nu si
guverneze’’, si nu-s$i asume raspunderea actelor politice, deoarece Coroana
avea intotdeauna nevoie de acoperire. In conceptia lor, legitura dintre
Tron $i nafiune trebuia realizatd prin intermediul partidelor politice, care
purtau si rispunderea guvernirii.

Apelul unor partide si lideri politici burghezi la respectarea Con-
stitutiei, a drepturilor §i libertafilor democratice avea adeseori un caracter
demagogic. Ilustrativd in acest sens este pozifia lui I. Maniu, eare in tim-
pul cit s-a aflat la guvern a luat unele miasuri care incidlcau in mod fla-
grant drepturile si libertitile democratice inscrise in Constitutie. Impusca-
rea muncitorilor grevisti la Lupeni, dizolvarea Sindicatelor Unitare, modul
in care a fost ales C. Sardfeanu in Regentd, demisiile in alb cerute parla-
mentarilor national-tdrinisti, confiscarea ziarelor sint fapte concrete. care
atestd limitele conceptiei democrat-burgheze a lui I. Maniu. in fond,
campania liderului nafional-fardnist impotriva tendintelor dictatoriale
ale regelui era, in primul rind, o expresie a luptei pentru dominatia poli-
tica.

Opozitia partidelor si grupérilor politice burgheze a constituit un
factor important in stivilirea, timp de aproape opt ani, a repetatelor ten-
tative ale lui Carol al II-lea si grupirii sale de a instaura dictatura regald.

Practica a demonstrat cd singurul partid politic care a luptat cu
consecventd si hotdrire nu numai hmpotriva tendinfelor dictatoriale ale
regelui, dar si a monarhiei ca institufie a fost Partidul Comunist Roméan.

ACTIONS D'OPPOSITION DE DIVERS PARTIS ET GROUPE-
MENTS POLITIQUES BOURGEOIS AUX TENDANCES DICTATO-
RIALES DU ROI CBARLES II (JUIN 1930—FEVRIER 1938)

RESUME

Un aspect important de la vie politique de Roumanie pendant les
années 1930 —1938 est constitué par les actions de divers partis et groupe-
ments politiques bourgeois contre les tendances dictatoriales du roi
Charles II.
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Devenu roi de la Roumanie le 8 juin 1930, Charles I1 a agi avec per-
sévérance pour l'instauration d’'un régime de dietature, étant appuyé
par la camarilla, et par des politiciens de diverses nuaneces, mais animés
tous des mémes conceptions réactionnaires. A cette tendance se sont oppo-
sées les forces démocratiques, en téte avec le Parti Comnmuniste Roumain,
ainsi que les principaux partis et groupements politiques bourgeois qui
militaient pour le maintien du régime parlementaire constitutiounel.
L’opposition a revétu différentes formes — depuis les articles de presse et
les discours au Parlement jusqu’a des manifestations et pressions directes
sur le roi.

Les partis et les groupements politiques bourgeois soutenaient que
le roi devait ,,régner et non pas gouverner’’, qu’il ne devait pas assuner
la responsabilité des actes politiques, car la Couronne avait toujours besoin
de couverture. Selon leur conception, la liaison entre le trone et la nation
devait étre réalisée par 'intermédiaire des partis politiques qui portaient
également la responsabilité du gouvernement.

En conclusion de son étude, ’auteur reléve que 1'opposition des par-
tis et des groupements politiques bourgeois a constitué un facteur impor-
tant dans ’arrét, pendant huit années, des tentatives reitérées de Chailes I1
et de son groupement d’instaurer la dictature royale.
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CONSIDERATII PRIVIND FORMA DE PROPRIETATE
FUNCIARA IN PERIOADA DE TRECERE
DE LA FEUDALISM LA CAPITALISM
IN TARA ROMANEASCA SI MOLDOVA (1746—1864)

DE
G. D. ISCRU si GABRIELA PAPUC

Agricultura, cu ramurile ei anexe, a fost domeniul principal al eco-
nomiei romAanesti in evul mediu §i a ocupat acelasi loc §iin orinduirea capi-
talistd!, pind aproape de cel de-al doilea rizboi mondial, ¢ind venitul natio-
nal creat in industrie a egalat pe cel creat in agriculturi; de aci inainte
problema incepe si se pund altfel. Ca atare, principalul mijloc de productie
in amintita perioadd de ,,dominatie” a agriculturii a fost, in chip nemijlo-
cit, pamintul.

Era, deci, firesc ca in jurul statutului acestuia, in societate si se dea
cele mai inversunate batilii de clasi.

Pentru chestiunea care ne preocupi, sintem de parere ci mult dis-
cutata ,,problemi agrard’ —lupta in jurul statutuluireal i consfintit juri-
dic, al proprietifii agrare — a apirut in perioada de destramare a feuda-
lismului §i de ascensinnea a modului de productie capitalist, a cunoscut
o rezolvare reald si juridicd pe misura generalizarii noului mod de productie,
rezolvare conformi cu raporturile de clasi in societate, cu interesele clasei
care a condus intregul proces revolutionar de trecere la noua orinduire.
Deci, rezolvare in anumite limite, de clasd.

Aceste limite de rezolvare au ficut si reapara, indati, pe primul plan
al vietii social-politice interne, ,,problema agrard’’. Datele problemei au
fost ins#, de aci inainte, altele. De acum nu s-au mai infruntat clasele
sociale in jurul statutului proprietitii, caci acesta fusese agezat pe o teme-
lie capitalistd in perioada de trecere de la feudalism la capitalism?, o teme-
lie a cirei expresie ideologicid concentrati a fost programul agrar al revo-
lutiei din 1848 si a cirei expresie juridicd a fost legea rurali din 1864.
De aecum se va infrunta clasa care avea o mare — §i deplind! — proprie-

1  Disputarea’ prioritatii cu cresterea vitelor a fost — si este incd —, in istoriografia
noastrd, o creatie nefericitia a celor care ori n-au cunoscut specificul societétii roménesti ori,
chiar daca l-au cunoscut docuinentar, le-a fost imposibil si-1 inteleagi, lisindu-se amigiti de
aparente.

3 CI. G, D. Iscru, Observafii metodologice privind periodizarea generala a (storiei Romaniei,
cu referire speciald la perioada de trecere de la feudalism la capitalism, In ,,Revista de filozofie”,
tom, XXII (1975), nr, 6, p. 714—719.

..REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, nr. 3. p. 417 432, 1978
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tate funciari — rezultati din ,,rezolvarea ’” amintiti — cu clasa cireia,
prin reform#i i se recunoscuse in proprietate insuficient pimint — si
aceastd insuficientd crestea in succesiunea generatiilor. Lupta aceasta,
specificd orinduirii capitaliste, a avut loc peste tot unde marea proprie-
tate funciard particulard nu a fost lichidati — si in cele mai multe
parti ea nu a fost lichidatd ! — ,cunoscind, in unele tdri, cum a fost si
Roménia (vezi 1907), infruntidri deschise de un tragism firi precedent.

Se vorbeste de marea revolufjie burghezi din Franfa (1789), ci ar
fi dat o rezolvare ,,clasici’’ in acest domeniu, trecerii la capitalism, sfiri-
mind marea proprietate funciard. Dupid pirerea noastrd, in dezvoltarea
societdtii omenesti nimic nu este ,,clasie’ sau ,,neclasic’. Procesul istoric
este obiectiv. El se infiptuieste in diverse locuri in esenfa lui dar in forme
diferite, specifice coneretului istoric al locului. Nu era obligatoriu, de pildi,
pentru Statele Germane, ca §i pentru Térile Roméne, ca revolutia bur-
ghezd si semene intocmai cu cea din Franta pentru a {fi ,,clasied”. $iintr-o
parte §i in alta au avut loc revolufii burgheze — adicid societatea §i-a
organizat forme structurale §i suprastructurale proprii orinduirii eapita-
liste. Cit de mult aceste forme au servit progresul istoric este o chestiune
de discutat, dar aceasta nu poate fi un argument, ¢it de eit serios, pentru
2 exclude vreuna din ele din specificul noii formatiuni social-economice.
Rationamentul se poate extinde §i asupra altor perioade ,,de trecere’.

*

Despre ,,nasterea’ si despre prima rezolvare capitalisti a ,,proble-
mei agrare” in Tara Romineascd §i Moldova?® ne-am propus deci si discu-
tim deocamdatit.

Punctul de pornire al discutiei noastre este jumiitatea secolului al
XVIIl-lea privitd ca moment istoric. Evident, eliberidri sporadice din
rumanie (veeinie) — uneori, pentru foarte scurt timp, chiar numecroase
(vezi, de pildid, domnia lui Mihnea al I11-lea) —, cu mentinerea pimintu-
lui 1a ,,stdpinirea” feudalulni, avuseserd loe $i mai inainte, dar, asa cum
s-a constatat pentru Tara Roméineasci, ele au avut un caracter ,,pre-
cumpinitor individual, precar” si au fost ,,larg compensate de ruminirile
concomitente’’, astfel incit rumdinia s-a mentinut — concluzia priveste
ultimele decenii ale veacului al XVII-lea — ca ,realitatea fundainentald
a relafiilor agrare’.

Pentru prima jumitate a sec. al XVIII-lea, in lipsa unor date demo-
grafico-sociale care si poatid fi luate in consideratie, mirturii indirecte —
cum ar fi : frecventa mai mare a actelor referitoare rumini (vecini) ; trece-
rea rapidi la eliberarea din ruminie dupid asezimintul din 25 octombrie

3 Desi situatfia este, dupd pirerea noastrii, aseminitoare, nu ne-am propus si abordam
si Transilvania. Aci, cercetirile de pind acum n-au lamurit suficient unele date ale problcmei.

4 In Romania, precum se stie, a mai avut loc o rezolvare, tot capitalistd, a ,,problemet
agrare’’, problemi ale cirei origini se aflau in limitele primei ,,rezolviri’’ (1861), dar aceasti
a doua rezolvare (1917—1921) s-a facut in baza unui alt principiu — acela al exproprierii pentru
utilitate publicd, ,,utilitatea publicd” fiind, in acest caz, ridicatd la nivelul unor ratiuni de Stat.
in 1864 nu s-a produs o expropriere a boierimii, ci o recunoagtere a proprietafii tiranimii clicage.
Lste esenta legii din 1864 — nu un joc dc cuvinte, cum vom arita.

5 Florin Constantiniu si Serban Papacostea, Aspecte ale rumdniei in ultimele decenii ale
veacului al X VIl-lea, in ,,Revista arhivelor’”, an. 111 (1960), nr. 2, p. 246.
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1745 ; incercarea, nereusitd, a boierilor moldoveni de a mentine §i dupi
1749 institutia veeciniei etc. — probeazi cd vecinii §i ruminii au continuat
s fie principala fort4 umani productivi si contribuabilid a Principatelor —
iar institufia ca atare a continuat si fie incd realitatea fundamentali,
desi in irevoeabili descompunere, a relatiilor agrare.

Atit cu prilejul eliberdrilor sporadice §i individuale anterioare, in
cele mai multe cazuri, cit §i cu prilejul desfiintarii institutiei, la mijlocul
see., al XVIII-lea, s-a constatat preocuparea feudalilor de a rdmine in
,,stdpinirea’ pamintului folosit pind atunci de cei eliberati. Insi formula
in legidturd cu pimintul contine in sine o fundamentald contradictie juri-
dicd, specificdi inceputului perioadei de trecere de la feudalism la eapita-
lism.

Aceasta se vede cel mai clar din hrisovul solemn de eliberare a rumé-
nilor (5 aug. 1746), unde se spune ci ,,mogtile sd rdmiie la stipinirea noas-
trd, sd le stapinim cum gi pind acum’S. Desigur, cum incepuse a fi, deja,
y,Spiritul veacului’’, cel putin unii boieri, in frunte cu Domnul, se putean
gindi la o proprietate deplinid de aci inainte. Dar termenul cu care se
opera — ,,8tdpinire’” — nu avea un atare continut. Confuzia este miritd
de partea a doua a formuldrii (mosiile — ,,54 le stipinim cum §i pind
acum’’), care aratd ori o ignorantd juridicd reald (cici feudalii nu detinu-
serd mosiile, in Tédrile Roméine, in proprietate deplini — cum, cu sigu-
rantd, ar fi dorit si fie de aci inainte), ori o insuficienti maturizare a ideii
insesi de proprietate. Ci nu numai boierii, dar §i rumanii recent eliberati
gindeau la o stdpinire deplind o dovedeste amploarea ,,impresuririlor”
(yycdledrilor”)? de mosii dupid 1746, ca si efortul stipinilor pentru ,,des-
presurarea’’ lor. ,,impresuririle’’ de mosii erau dinamizate de un ferment
vechi §i persistent : lupta tdranilor liberi de a-§i apira piminturile ame-
nintate sau de a-3i redobindi pe cele deja ridpite®.

In Moldova, din actul de reform# din 6 aprilie 1749, se intelegea ci
mogiile rimin tot la stdpinirea feudalilor, eitd vreme vecin urma s& insemne,
de aci inmainte, ,,sditean megieas fard de mogie” (adici: om liber dar
fira pamint)®.

Conceptia juridicd asupra proprietitii, ca si formula de exprimare
a ei in Prineipate se precizeazd treptat in perioada de care ne ocupim, pe
misurd ce institutia insesi isi cidpiita o tot mai substantiald bazd reald.
Aceastd bazi reald nu este altceva decit ceea ce ne-am obisnuit si numim

8 Documente privind relafiile agrare in veacul al XVIII-lea. (in continuare: D.R.A.)
vol. I. Tara Romadaneascd. Edit. Acad. R.P.R, (Bucuresti 1961), p. 463.

7 — stdpinirein sild, de obicei fira a pliti cele,,obisnuite”’. Cf. G, D. Iscru, Fuga {dranilor—
forma principald a luptei impotriva exploaldrii in veacul al XVIII-lea in Tara Romdaneascd, in
., Studii”’, rev. de istorie, tom. 18 (1965), nr, 1, p. 127. Peniru Moldova — vezi V. Mihordeca,
Relafiile agrare din secolul al XVIII-lea in Moldova, IEdit. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1968,
p. 168 si urm,

8 Astfel, la scurt timnp de la eliberarca lor eu bani din Vistierie — in urma unei lupte
aprige —, fostii rumani din Bogdéinesti — mosie a in-rii Arnota —, impreund cu alli doi oameni
mai demult liberi, ,,au ridicat mare pricina si au luoat mosia jumitate”. (D.R. A, I, p. 469—470 —
doc. din 3.11,1747).

D.R.A., 11, 1966, p. 288.
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cu termenul de ,,rezervi’ domeniali!®. Evolutia ,rezervei’” a fost, in esen{d,
aceeasi in ambele Principate, desi au existat $i deosebiri. Cercetirile au
pus in evidentd particularismele dar, in fond, i-au confirmat cresterea in
timp. Dinainte de ,,ponturile’’ din 1766 —1767 pentru Moldova si de Pra-
vilniceasca condica (1780) pentru Tara Romineascd, pind la jumitatea
sec. al XIX-lea, ,,rezerva’’ se contureazi suficient in cuprinsul domeniului
funciar, incit permite definitivarea concepfiei asupra proprietdtii si for-
mularea ei cu toatd precizia termenilor juridici moderni. De aeci inainte,
,,statuarea’ la nivel national a fost o chestiune de timp. Rezolvarea pro-
blemei tinea atit de cauze interne, cit §i externe.

S4 urmirim aceastd evolutie.

In Moldova, chiar daci datele cu care se opereazi, sint cu totul insu-
ficiente, rezerva este constatabild, in proportie redusi incd, in prima juini-
tate a sec. al XVIII-lea, cu o tendinti de cregtere citre sfirsitul secoluluill.
In mod indirect, asezimintele generale de reglementare a obligatiilor, din
1 ianuarie 1766 si 28 mai 176712, pun in evidenti rezerva domeniali. Fixa-
rea obligatiilor si mai ales a ,,nartului”, revenirile repetate, ulterioare, pe
aceastd linie sint, categoric, si in legiturd cu aceastd ,rezervi’’. Desigur,
o apreciere cantitativd, mai ales la nivelul intregii tiri, nu se poate
face in stadiul actual al cercetdrilor. Etapele evolutiei ,,rezervei”
in Moldova, in perioada de aparitie §i ascensiune a modului de productie
capitalist, au fost precizate $i analizate competent de cercetitorul Gh.
Platon!3. Subsecriind la constatirile sale, nu ne rimine decit si-i sinteti-
zam demonstratia dupd datele pe care autorul nu le-a prelucrat suficient.

Pini la inceputul veacului al XIX-lea, un indiciu indirect de exis-
tentd certd a rezervei in Moldova socotim a fi si formuliirile nedubitative,
precum §i precizirile — foarte sugestive din acest punct de vedere — care

10 in istoriografia occidentului feudal european, prin expresia de ,,rezervi feudala’” (reali-
tate desemnata in izvoare cu termenii de ,,terra indominicata”, ,,mansus indorninicatus’’, ,,domz:-
nium”’) se intelege pAmintul asupra cdruia seniorul avea o stipinire directd, pamint asupra caruia
nu greva dreptul de folosint{& al tdranului aservit. Folosirea acestui pdmint de citre taranul
respectiv se fidcea numai cu asentimentul seniorului §i cu obligatia unor redevente si
prestatii suplimentare (cf. Radu Manolescu, Socielatea feudald in FEuropa apuseana,
Edit. stiintificd, Bucuresti, 1971, p. 73, 161 si passim.). Fard niei un temei documen-
tar, s-a sustinut existenta unei asemenea ,,rczerve’” ined in sec. al XVlI-lea, si in Tara
Romaneasca si Moldova. (Cf. P. P. Panaitescu, Dreptul de stramutare al {dranilor in Tdrile
Roméne (pina la mijlocul secolului al XVII-lea), in , Studii si materiale de [istorie mnedie’’,
I, Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1956, p. 82—83). Documentar, ea se constata, aici, in
secolul al XVIlI-lea, si creste lent (vezi mai jos), ca proprietate deplini in cuprinsul domeniului.
Jatd de ce, personal, nu utilizim expresia, generatoare de confuzii, de ,,rezervd feudald” cicj
prin ,,rezervd’” intelegein pamint aflat in proprietate deplind — deci nefeudald — cultivat fie
in regie proprie, fie prin invoieli speciale. Poate, renunfarea la termenul de ,,rezerva” si utili-
zarea celui direct — proprietate deplind — ar rezolva problema.

11 Cf. V. Mihordea, Maitres du sol el paysans dans les Principaulés Roumaines au X VIII-e
siécle, Ed. de I’Acad. de la R.S.R., Bucarest, 1971, p. 59 si 64 —65.

12 D.R.A., II, nr. 103 si 416.

13 Gh. Platon, Cu privire la evolufia rezervei feudale in Moldova de la sfirsitul sec.
al XVIII-lea pind la legea rurald din 1864, In |, Studii §i articole de istorie’’, vol. V, Bucuresti,
1963. Staruind in cercetarea procesului respectiv in prima jumatate a sec. al XIX-lea, Gh. Platon
si-a reconfirmat si si-a imbogatit, recent, concluziile studiului citat (CI. Gh. Platon, Doineniul
feudal din Moldona in preajma revolufiei de la 1848, Edit. Junimea, Iasi, 1973.
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apar in hrisovul din 1805 fa{d de cele din 1766 si 1767, citate mai sus.
Stabilirea prin hrisov domnese a ,,rezervei’” de fina} (1/4 din cuprinsul
pamintului respectiv) in 1805%; interdictia tofald — in ,,Sobornicescul
hrisov’’ din 1827 — pentru pontasi de a folosi pidurea alifel decit cu
pinvoire cu stdpin-l mosiei”®; precizdrile — in ,,Asezimintul” pentru
boieresc din 1828 — privind posibilitatea — pentru pontasul cu vite mai
multe decit cele pentru care se didea pamint ,,legiuit” — de a ,,cuinpira’
(citeste : de a arenda!) nu numai imas, dar si,,loe de seminatura de hrani
cu indestulare’? sint tot atitea dovezi privind locul real si mereu mai im-
portant pe care ,,rezerva’’ (§i nu numai cea cerealierd !) il ocupi in euprin-
sul domeniului funciar din Moldova pind la Regulamentul Organic.

De la acest moment existd, pentru Moldova, posibilitatea de a urméri
cifric evolutia ,,rezervei’”’ domenialel8, cieci ispravnieii de {inuturi, la cere-
rea organelor centrale, asezau in rubrici separate ,loeul boieresc” adied
ceea ce noi numim ,rezervd’ si ,locul locuitorilor”, adied pamintul dat
in folosin{a pontasilor, conform dreptului feudal confirmat si de Regula-
mentul Organic. Din picate, asa ceva nu intilnim si pentru Tara Roméi-
neascii, unde insd evolutia ,,rezervei’” o vom putea urmiri pe alte cii.

Preluerind datele furnizate de Gh. Platon pentru 19 mosii din 8
iinuturi, am oblinut situatia din tabelul aldturat (vezi tabelul nr. 1).
Dupid cum se vede, in cele mai multe cazuri ,,rezerva’ — ,locul boierese’’,
adicd proprietatea deplind in cuprinsul domeniului — depdseste padmintul
dat, pe baza legii, in folosinta tdranilor poniagi, constatare reflectatd si de
cifrele totalizatoare (16 728 filci, fatd de 13 438 filci). Constatarea este
intdritd si de cifrele aldturate privind vitele. Cifrele totalizatoare privind
vitele de tractiune arati ci stapinii de mogii aveauw — i, binenteles, uti-
lizau — si un important inventar agricol viu (2 503 de asemenea vite, fata
de 3 749 ale locuitorilor), care servea §i pentru punerea in valoare a ,,rezer-
vei”. Niei cifrele privind vitele ,,de tamazlic si de hrani” nu sint prea
distantate. Dacd avem in vedere cid in legiturd cu vitele boierilor puteau
~i aibd loc mult 1mai usor subinregistréri, cifrele respective pot fi socotite
ca sensibil egale.

Constatarea din analiza acestor eazuri particulare se verificd, pen-
tru Moldova, i la nivelul general. Astfel, prelucrind datele, mai vechi si
mai noi, ale aceluiagi cercetitor, obf{inem situafia elocventd din tabelul
nr. 2. Dupd cum usor se poate vedea, in primii doi ani disparati (1840 si
51 1843), ,,rezerva’ este mai micd decit pamintul dat in folosintd, dupd
lege, tdranilor pontasi, dar din 1845 ,,rezerva’’ depiseste constant pimintul
primit, dupd lege, de tdranii pontagi.

Prin urmare, citre jumitatea sec. al XIX-lea, proprietatea deplind,
nefeudald, crescuse, in Moldova, la ceva peste jumdtate din cuprinsul dome-

1D, C. Sturdza-Scheeanu, Acle si legiuiri priviloare la chestia {drdneascd. Seria I, vol. I,
Bucuresti, 1907, p. 50— 58. Chiar dacd autenticitatea acestui hrisov a fost contestati in ultima
vreme — dupd pdrerea noastrd, insuficient de convingitor (cf. 1. C. Ciubotariu, Agezdmintele
agrare moldovenesti (1766~ 1832), I, in ,,Anuarul Institutului de istorie si arheologie’, Iasi,
tom. V, 1968) —, aceasta nu schimba cu nimie constatarea.

1 D, C. Sturdza-Scheeanu, op. cil., p. 56.

16 Ibidem, p. 64.

17 Iy text: ,,s4 cumpere Invoindu-se cu stipinul mosiei’” (Ibid., p. 69—70).
18 Nu pe fiecare an, ciici nu toate situatiile ne-au parvenit global.

www.dacoromanicaro
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Tabelul nr. 1

Tabel comparativ pentru 19 mogii. 1844 —1843*

Supraf. de culturi! Vite
NT. L Pamint | De tractiune 2 | De comerf i hrand @
crt. Mosia ({inutul) ,,Rezer- |dat locui- ale ale lo- ]
va” torilor | poje- | cuito- | boieresti ale lo-
cf. legil | rumi | rilor cuitorilor
1 Pomirla (Dorohoi) 811 732 206 66 3 200 340
2 Stiubeeni ( ' ) 2 936 810 260 80 720 180
3 Driscini (Botosani) 235 275 — 131 - 1105
4 Albesti (" ) 630 340 42 98 - 330
5 Batrinesti( ) 180 105 31 8 490 234
6 | Dolhestii Mari si
Mici (Suceava) 399 816 -— 310 - 1 500
7 Drigusani (Suceava) 660 450 278 140 1 050 760
8 Hecin «C 7)) 755 730 229 239 180 600
9 Ruginoasa (" ) 1 350 1290 140 314 49 1 400
10 Pascani « 7 ) 975 2 800 140 660 30 1400
— in 1848/49 1445 1541 188 650 860 2 302
11 Ginditi (Roman) 556 357 38 120 62 1 200
12 Miclidusani (Roman) 620 470 100 280 100 1 000
— in 1848/49 1408 446 132 109 200 240
13 Holboca (lIasi) 496 352 260 80 720 280
14 Sipote ”) 729 289 102 48 909 1 900
— in 1848/49 586 410 48 22 320 140
15 Sirca (lasi) 551 174 66 86 780 500
16 Voinesti (lasi) 339 305 67 172 270 340
17 Caraclau (Bacau) 236 200 36 28 80 164
18 | Pribesti (Vaslui) 371 320 60 50 180 600
19 Botasti (Falciu) 460 226 80 58 320 340
Total 16 728 13 438 2503 | 3749 10 520 16 855

* Dupd Gh. Platon, op cil.,, anexa V.

1in filci, si numai din ardturd, imas si finat
2in cea mai tnare parte — boi;

3in cea mai mare parte — oi.

niului funciar §i evolutia ei in primii ani dupd intrarea in vigoare a ,,ase-
zdmintului” agrar din 1831 aratd ci nw a mai cedat intlietatea. ,,La sfirsi-
tul anului 1848 — chiar dacii avem in vedere ci in suprafata detinuti de
proprietari este inclus §i pamintul rizesilor — trebuie si admitem ci, in
general, jumétate din terenurile cultivabile, de imas §i finaf, erau inglo-
bhate in rezerva feudali’® — conchide Gh. Platon?®. D-sa nu ia in cal-
cul — i niei noi n-am ficut-o — ,rezerva’ de vie $i piddurile. Dupi datele
privind cele 19 mosii (vezi tabelul nr. 1), ,,rezerva’® de vie a proprietari-
lor, pentru anul agricol 1844/45 era de 166 pogoane, via ,locuitorilor”
fiind de 195 de pogoane. In ce priveste pidurea, asupra cireia plana ten-
dinta boierilor de a o prelua rapid $i integral in proprietate deplini?, ea
nu apare mentionatd la ,locul locuitorilor’” de pe cele 19 mosii, fiind tre-

19 Vezi precizarea noastrid de la p. 10.
20 Gh. Platon, Domeniul feudal..., p. 24.
21 Vezi precizarea din ,,Sobornicescul hrisov...” (1827), citat mai sus.
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cutd numai la ,,Jocul boieresc’’, totalizind 20 986 de filei??, adicd mult mai
mult decit ,,rezerva’ de ariturd, imas, finat si vie luate 1la un loc. Dups
intrarea in vigoare a Regulamentului Organic, in ambele Principate, dar
mai cu seam# in Moldova, pidurile vor face obiectul unor reglementiri
gpeciale, reglementari care reflectd atit tendinfa amintiti, cit si rezistenta
tdranilor. Regulamentul nu preciza in mod expres ci ,,proprietarul” e
dator si dea tiranilor pontasi gi pidure, ceea ce a netezit $i mai mult
calea tendinfei, de care vorbeam, a boierilor.

Tabelul nr. 2
»,Rezerva” gl pimintul legiult 1n Moldova, In anil 1840 —1835
Pamintul de cultural
Anul Y]
. Rezerva ® Pamint :,Ieg‘nmtz dat
locuitorilor
1840 395 300 452,582
1843 392 754 407.994
1845 437 944 422.268
1846 533 312 475.433
1847 471 776 434.191
1848 3 571 007 502.062
18514 590 799 465.711
1853 574 446 451.355
1854 520 530 404.508
1835 517 611 416.996
1in filci

% araturi, imas §i finaf

3 Pind aici, dupd Gh. Platon, Domeniul feudal. .., p. 24; In continuare, idemn, Cu privire
la evolufia rezervei. . ., loc. cit., p. 237—238.

4 De aici In continuare nu se ia in calcul,,rezerva’ destinati tot ariturilor dar nearatj.

In aceste condiiii, sintemn de pirere ci pidurile se exploatau mult
mai mult in regim de ,rezervid’ (citeste : proprietate deplini) decit ca pa-
mint, dat dupi lege, in folosinta {iranilor pontagi. Este, totusi, necesard,
in aceastd privintd, o cercetare speciald. Referitor tot la piduri, pentru
felul in care intelegeau boierii s §i le exploateze, este elocventd rezistenta
acestora la construirea $colilor de sate, cu lemne din pidurile ,,lor”’, dupa
1838, in Tara Roméineascd, $i neputinta legald a organelor centrale i
locale de a-i obliga la aceasta??. In Tara Romdineascd, legal — cel putin
asa Stia Eforia scolilor si Vornicia din Launtru — ,boierul trebuia si lase
totusi pe seama satului §i in folosul acestuia o bucatdi de pidure sau
cring?4, dar, dupd cum reiese din imprejurarea citatd mai sus, boierii nu
gse conformau sau o ficeau foarte rar.

2% Sau pogoanc ? Nu reiese clar din tabelul lui Gh. Plalon. Probabil, filci.

23 Cf. G. D. Iscru, Contribujit privind invdfdmintul la sate in Tara Romdneascd pind la
Jumdtatea secolului al X1IX-lea, Edit. didacticid si pedagogicd, Bucuresti, 1975, p. 32—49.

26 Arh. St. Buc., Vornicia din Liuntru Tara Romaneascd, dosar 5390 I A/1838, f. 389— 390.
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*

In Tara Romdneascd, procesul de aparitie si de crestere a ,,rezervei”
a avut loc, in esentd, ca §i in Moldova, cu unele particulariti{i. Problema
prezervei’” in Tara Roméneased nu se prezintd, dupi pirerea noastri,
asa cum a viazut-o cercetdtorul I. Corfus®. D-sa a inteles ,rezerva’ —
dealtfel, reducind-o (poate, fird voie!) la cea cerealieri — nu, in general,
ca proprietate deplind, deci nefeudald, apirutd in cuprinsul domeniului, ¢i,
strict, ca pAdmint re{inut de proprietar ca atare, pentru el, si lucrat de cli-
cagi in contul obligatiilor lor in muned, reglementate legal, cu uneltele lor
si cu ale proprietarului sau cu altfel de fortd de muneci. Dacd un astfel
de pimint era dat in dijm& sau arendat cu bani, pe baza unor ,,invoieli’’ —
speciale sau cuprinse in cele obisnuite, ale clicii?® — ,acest pidmint,
dupi parerea lui I. Corfus, nu poate fi numit ,,rezervd’’. Pe o atare tezi
isi bazeazd domnia-sa cercetdrile §i consideratiile asupra ,,rezervei’’ atit
pind la Regulamentul Organic cit si dupid aceea, in opozifie cu acad. A.
Otetea. Mergind pe aceastd cale, I. Corfus intrd la un moment dat intr-o
contrazicere flagrantd cu sine insu§i??, contrazicere ugor de sesizat, pe
care insi cercetitorul n-a putut sau n-a vrut s-o vadi, cdci altfel trebuia
s&% renunte la propria-i tezd. Astfel, I. Corfus afirmi ci gradul inalt de
pitrundere a relatiilor capitaliste la {ari ,,este oglindit cel mai clar toemai
in practica arenddirii de pamint la clicasi sub formd de prisoase’. ,,Invoie-
lile pentru prisoase’” — continud autorul —, adicd arendarea de pamint de
citre clicasi, ,,niu mai aveau caracterul unor raporturi feudale, ci cel al
unor relatii noi’’ (care nu putean fi, atunci, deeit capitaliste — n.n., G.D.I.).
Piamintul acesta, arendat tdranilor clicasi, adaugi I. Corfus, ,era eliberat
prin lege de obligatiile feudale”, iar clicasii au fost silifi si incheie astfel
de invoieli ,,nu prin fort{d (constringere extraeconomici), ci de nevoia lor
de pamint (constringere economici)’’?8, Dacd I. Corfus a inteles prin ,,re-
zervid’’ ny pamintul refinut de boier, apoi acordat acestuia chiar prin
lege, in proprietate deplind, deci nefeudald, ci numai bucata de pimint,
redusi ca intindere in Tara Roméneascd (fatd de alte {iri), lueratd direct
de proprietar, cu fortd de munecd salariatd sau chiar clieasi, atunci n-a
gresit, dar ,,rezerva’® aceasta, cu sensul de pe urmi, nu acoperi, in cazul
Tarii Roménesti, confinutul pe care notfiunea il are indeobste in istorio-
grafia noastrd de specialitate pentru perioada de care ne ocupim, acela
de pamint in deplind proprietate?.

Daci insd prin ,rezervd’ d-sa intelege, in cuprinsul domeniului,
pimintul care intrd, treptat, in regimul proprietitii depline, nefeudale,
din care se dideau si ,,prisoasele’’, atunci gresala este evidenti. Am vizut
cd insusi d-sa caracterizeazd, in mod just, invoielile pentru ,,prisoase’’

25 I, Corfus, Agricultura Tdrii Romdnesti in prima jumdlale a secolului al XI1X-lea, Edit.
Acad. R.S.R.,/Bucuresti/, 1969, p. 145—192.

26 Caci claca dobindeste si ea un aspect de relatie de acest fel, din ce tn ce mai pronuniat,
Despre acest aspect ne vom ocupa cu alt prilej.

27 Contradictie ce reiese clar din recenta lucrare a autorului — L’Agriculture en Valachie
depuis la révolution de 1848 jusqu'a la réforme de 1864, Edit. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1976, p, 28—,
de care ne vom ocupa curind Intr-o recenzie.

28 1. Corfus, Agricultura. .., p, 191—192. Subl. ns., G.D.I.

20 Cf., mai recent, Gh. Platon, lucrdrile cilale, passim ; pentru Transilvania, Iosif Kovacs,
Desfiinjarea relafiilor feudale tn Transilvania, Edit. Dacia, Cluj, 1973, passim.
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ca relatie noud, nefeudald (capitalisti —n.n., G.D.I.) de muncd, in cadrul
cdrora se practica o arendare a pamintului si nu o atribuire in folosinid
dupé dreptul feudal. Or, un asemenea pimint nu putea intra intr-o atare
relatie de muncé fird si fi intrat maf ntii intr-un regim nefeudal al pro-
prietdtii, in cazul de fa{d in regimul proprietitii depline, capitaliste.
Invoielile pentru prisoase in conditiile constringerii economice nu pot fi,
bineinteles, ,,a doua iobigie” — si aici sintem de acord cu I. Corfus in
polemica d-sale cu acad. A. Otetea — ,ci o relafie de tip now, in cazul nos-
tru capitalistd, cam o defineste §i I. Corfus.

Si acum, rezervindu-ne un comentariu final, in completd cunostin{i
de cauzi, si urmirim evolutia ,,rezervei’’ domeniale si in Tara Romineasc#,
incepind din sec. al XVIII-lea, pind in momentul istoric marcat de jumé-
tatea secolului al XIX-lea.

Intr-o minutioass analiz3 recent#, pe baza documentelor ministi-
resti, cercetdtorul S. Columbeanu a pus in evidentd ,,rezerva’ domeniald
in secolul al XVIII-lea in Tara Romaneascd . Influentat insd de punctul
de vedere al cercetitorului I. Corfus 3!, S. Columbeanu a pornit,in cerce-
tarea sa, cu aceastd idee. Aceasta 1-a determinat si raporteze cantitatea de
produse obfinuti de pe ,rezervi’’ la totalul productiei domeniului anali-
zat, ajungind la proportii in adevir ,,foarte elocvente’ pentru a justifica
rolul ,,4 peu preés insignifiant’ 32 al ,,rezervei” in cadrul economiei agrare
a Térii Romanesti in sec. al XVIII-lea 33. Dacj raportarea se ficea nu la
intreaga productie ci la cantitatea provenitd din dijmé 3%, ar fi observat
ci productia ,,rezervei’’ reprezenta, in cazurile sintetizate de d-sa in tabele
(Op. cit., p. 83—86), intre 169, i 1079, ; ci in 8 cazuri (din 17) productia
mrezervei” depisea 509, din productia rezultatd din dijm&; c&, intr-un
caz, in 1773, ea depisea chiar intreaga productie rezultatd din dijmé (la
griu) ; cii, in sfirgit, in 9 cazuri (din cele 17) productia ,,rezervei’” reprezenta,
in adevir sub 509%, din produciia rezultatd din dijmé. Dacé, de asemenea,
pe baza datelor furnizate de S. Columbeanu, facem raportul intre produc-
tia rezultatd din dijmi si intreaga productie a mosiei, observim ci cifrele
nu sint atit de disproportionate fati de cele gisite in cazul raportarii

operate de autor (intre productia ,,rezervei’” si intreaga productie).

30 Sergiu Columbeanu, Grandes cxploilations domaniales en Valachie en XVIII¢ siécle,
Edit. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1974, p. 79 si urm.

31 Punct de vedere care, in adcvir, la vremea aparitiei lui, a produs o puternicd impresie
tn lumea cercetétorilor datoritd bazei documentare §i calculelor minufioase prin care s-a ajuns
la el, Pe multi cercetitori nu i-a retinut de la acceptarea acestui punct de vedcre nici premisa
gresitit de la care se pornea (cé ,,rezerva’” nu reprezintd in primul rind pimint retinut in pro-
prietate deplind, nefeudald), poate nesesizatd, si nici concluziile total diferite, in ce priveste
Moldova, ale cercetidtorului Gh. Platon (tot atit de bine documentat, pentru Moldova, ca si
I. Corfus pentru Tara Romdneascd). Dealtfel, insusi Gh. Platon, in recenta sa lucrare, citati
mai sus, s-a lisat influeniat de acest punct de vedere, formulat intre tiinp, grdbindu-se si
tragd concluzia cd, spre deoscbire de Moldova, in perioada regulamentard, ,,rezerva’’ era mai
micd in Tara Romaneascid (CI. Domeniul feudal din Moldova. .., p. 23).

32 Op. cit., p. 87.

33 Concluzie totnsi prea categoricd si, oricum, metodologic inadmisibild, de vreme ce
autorul analizeazd numai citeva mosii dintr-o categorie care nu detinea primul loc in economia
tarii (mogii mandstiresti).

# Pentru cd, in fond, ne intereseazi, in acest caz, nu atit totalul productiei cit cantitatea
de produse care putea lua drumul pictei, deci producfia marfd a feudalului. Ea provenea din
dijmi si din productia rezervei — evident, Icu sciiderea consumului intern.
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Addugim cid 8. Columbeanu, in sprijinul existenfei ,rezervei’’,
readuce in discutie documente de epocé, unele atestind direet ,,rezerva’,
altele indirect : cererea boicrilor olteni, in primii ani ai administratiet
austriece, de a se miri numirul zilelor de clacd, pentru ruméani, la 52, ei,
boierii, fiind dispugi, pentru aceasta, si renunie la dijmi ; pentru a doua
jumitate a sec. al XVIII-lea — afirmatia clard a unui contemporan, bun
cunoscator al realititilor epocii, boierul istoric M. Cantacuzino 5.

Deci, in veacul al XVIII-lea si la inceputul celui urmitor existd —
constatatd cert ! — tendinta clasei dominante de a spori renta in munei
a cldcagilor. Este semnificativd aparitia ,,zile? de plug’ — mai intii reala,
apoi legiferati de domnitorul Ioan Gheorghe Caragea in cunoscuta legiuire
(1818) —, aldturi de ,,carul cu lemne’’, peste cele 12 zile maximum prevéi-
zute in Pravilniceasca condicd. ,,Zina de plug” a apirut, in relatiile agrare
ale Tirii Roméanegti, acum, intre 1780 §i 1818 si ea s-a statornicit prin
lege 1a sfirsitul acestui interval. Chiar dacd in foarte multe cazuri ea s-a
convertit in bani, ca si celelalte zile de clacd — dupé cercetirile lui I. Cor-
fus 3¢ —, ,aparitia’ §i apoi legiferarea ei este un indieiu ci clasa dominanti
isi lua cel pufin o ,,méisurd de prevedere” in eventualitatea ci in exploata-
rea domeniului funciar vor surveni modificiri de naturé si solicite mai mult
munca directd a clicasilor. Iar aplicarea Legiuirii Caragea s-a ridicat,
tot dupd I. Corfus, pe judete, pind la procentul de 949, (Prahova).

Dar este necesar si refinem ci aceastd solicitare n-a apéarut intr-o
proport{ie prea mare; ci, in conditiile ,,competitiei’” boierilor pentru
slujbe, au continuat, in vremea domnilor fanario}i, s predomine mosiile
muncite in dijmé gi nu cele muncite direct cu claci 37 (claca convertindu-se
masiv in bani); cd aceste din urmé realititi au continuat in mare parte
5i dups 1821. Aceasta n-a insemnat cé boierii Tdrii Roméinesti n-au dorit
$i n-au impus in cele din urmi proprietatea deplind asupra unei pirti
mereu mai mari de pdmint, care in Moldova apare bine delimitat in docu-
mentele perioadei regulamentare, ca ,Joc boieresc’” (spre deosebire de
ylocul locuitorilor’’). Dar nici documentele privind domeniile din Moldova,
dupd carc am ficut calculele de mai sus, nu ne precizeazd modalititile
concrete de punere in valoare a ,locului boierese”: cu munecd clicasi,
salariatd sau ,,in dijmi”’. Mai mult, munca salariatd este relativ slab
atestatd chiar in Moldova. Dupid cercetidrile lui Gh. Platon, domeniul
funeciar in Moldova, inclusiv ,,rezerva’’, era pus in valoare, cel mai mult,
cu munci clieasd 3%, in timp ce, dupé cercetdrile lui I. Corfus, domeniul
funciar in Tara Roméineascd cra exploatat in cea mai mare parte prin
munca in dijmi%?, de vreme ce claca se convertea masiv in bani, iar munca
salariatd este §i aci comparativ incd pufin atestatd 4. Totusi, in cazul

3% Op. cit., p. 87—88.

8 I. Corfus, Agricultura..., p. 42—56.

37 Acceptam aceastd concluzie a cercetatorului F1. Constantiniu, men{inind ins# si rezerva
pe care insusi d-sa o formuleazi in legiturd cu cantitatea st valoarea comparativ mult mai mica
a izvoarelor adecvate privitoare la domeniul funciar laic (Cf. Fl. Constantiniu, Relafiile agrare
din Tara Roméneascd in secolul al XVI1II-lea, Edit. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1972, p. 187.

3% Gh. Platon, op. cif.,, p. 150—151.

3 1, Corfus, Agricultura..., p. 96.
40 A, Stan, Arenddsia in Tara Roméneascd in epoca regulamentard (1831—1848). Aspecte
social-economice, in ,,Studii’’, rev. de istorie, XX (1967), nr. 6, p. 1182.
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Tarii Roméanesti, in perioada regulamentard, trebuie si admitem o exploa~
tare mai durd §i prin sistemul clicii, in primul rind pentru pamintul luat
ca ,,prisoase’’, fie ci este vorba de o scoatere la muncid, pur si simplu,
de citre oamenii boierilor si arendasilor,a tdranilor clicasi sau invoiti,
in sezonul agricol, spre a nu se compromite recolia, fie pe alte cii. Altfel
ar pirea cel pufin curioase exemplele §i aprecierile privind exploatarea
extrem de durd, aduse chiar de I. Corfus 4, ca §i de Gh. Platon %2 pentru
perioada regnlamentari, dupd cum n-am intelege nici dezviluirile zgudui-
toare ale reprezentantilor clicasi in ,,Comisia Pproprietdtii”’, in vremea
revolutiei din 1848 din Tara Roméneasci, precum i alte miarturii de epoci.

Statisticile Tdrii Romanesti nu inregistreazi separat, cum am spus,
y,Jocul boierese” si ,,Jocul locuitorilor’’, ¢a in Moldova, dar daci prin ,,rezer-
vi' am spus cd indeobste se injelege, in epoca ce discutim, in primul rind
pimintul retinut sau legiuit ca proprictate deplind, in cuprinsul domeniului
funciar, aceastd ,,rezervd’’ o putem delimita §i in Tara Roméneasca. Astfel,
dacd un tiran (clicas) ,,fruntag’’ primea, in folosintd, conform Regulamen-
tului Organic, sub 10 pogoane pimint legiuit (circa 8 1/2 pogoane), un tiran
(clicas) fruntag din judetele de cimpie ajungea si lucreze suprafete intinse —
peste 60 sau chiar peste 100 de pogoane #3. Chiar intr-un judet mai putin
propriu agriculturii, ea Gorjul, fruntagul ,,cuprindea pe mogiile intinse
pind la 20 de pogoane ardturd, fineatd si izlaz (legale si prisos)’, mijloca+
sul pind la 15, codasul pind la 6 ¢%. Combinind prevederile regulamentare
cu calculele lui I. Corfus reiese clar care era diferen{a dintre pimintul
legiuit, dat clicagilor in baza unei servituti feudale ce incd greva asupra
domeniului §i totalul pogoanelor muncite in realitate de un clicag. De ase-
menea, dupd caleulul continuat de noi la nivelul a 16 judete pe baza datelor
catagrafiei din 1838, {otalizate pe fiecare jude} de prof. G. Retegan §i
I. Donat %, reiese ¢d, in mediul rural, o familie de ,,Jocuitori” folosea, ¢a
padmint legiuil, in medie aproape 5 pogoane. Diferenta, pini la suprafata
reald lucratd — mentionatd mai sus, dupd I. Corfus — era, desigur, pAmint
luat ca ,,prisoase’’, in legidtura cu care I. Corfus insusi a definit clar relatia
de muncéd in care intrau (vezi mai sus). Aceastd diferen{i constituia —
luind in ealcul numai ,,pogoanele lucrate’’, calculate de autorii mentionati—
— ,rezerva’’ domenialid. Dacd am sti suprafafa agricold sau arabild totald
a Tarii Romadinesti am putea calcula cu o micd aproximatie aceastd
y,rezervd’’ domeniali. Dupi datele de mai sus, ea poate fi estimatd insi
1a suprafe{e intinse, depisind in cele mai multe cazuri pdmintul ,,Jegiuit’’
dat in folosintd in baza unei servituti feudale. In acest caz,respectiva
y,rezervd’’ domeniald nu putea &é fie, comparativ, mai micéd in Tara Romé4-
neasci.

Prin urmare, in epoca ce discutim, ,,rezerva’’, ca proprietate deplind,
nefeudald, in cazul nostru capitalistd, asupra pamintului, dobindind si in
Tara Roméaneascd o eaxisten]d reald §i o proporiie din ce in cé mai mare

9 Agricultura..., p. 105—106.

42 Domeniul feudal..., p. 155; avem totusi rezerve fa}d de o afirmatie, dupid péirerea
noastri exageratd, a autorului.

43 1, Corfus, op. cif.,, p. 189—190.

44 Ibidem, p. 190.

4 Date pe care autorii au avut amabilitatea s3 ni le puni la dispozitie, fapt pantru care

le mulfumim §i pe aceastd cale, .
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in cuprinsul domeniului funciar, §i ideea proprietifii depline — izvoritid
dintr-o atare realitate social-economicd concretd — a cuprins in general
clasa dominanti.

Vointa acestei clase — clasd pornitd pe drumul ireversibil care ducea
spre orinduirea capitalistd, clasd sprijinitoare ea inséisi a noului in limi-
tele intereselor sale materiale si politice — a fost consemnatd in legi si
apiratd in instantele judecitoresti ale epocii. Astfel, Pravilniceasca condicd
(1780) stabileste ci ,,stipinul mosii alege cel mai bun loc al mosii pentru
trebuinga lui’” 4. In 1818, in textul definitiv al Legiuirii Caragea — legiuire
aflatd 11 vigoare pind in 1865! — se fac formuliri din carereiese ¢i mosia
se afld, de fapt, in proprietatea deplind a celor care o aveau, pind atunci,
in stdpinire (feudalii laici si clerici) 47. Mai mult, in vederea unei exploatiri
cit mai rationale a mosiei in folosul ,,proprietarului’” — care continui si
fie numit ,,stdpin’! —, ca si in vederea alegerii locului celui mai bun
in folosul ,,stdpinului” (s34 ne amintim de prevederea Pravilnicestii condici),
se pun anumite interdictii la defrisiri §ila sidirea de vie : curiiturile trebuian
sd se facd numai ,,cu voia in seris a stdpinului” iar via nu putea s-o sideasecs
cineva ,,fdrd voia stipinului” 8. Legiuirea Carajea reprezintd astfel punctul
de vedere al clasei dominante de transformare a stapinirii feudale asupra
intregului domeniu funciar in proprietate depling. Asa rezultd din textul
legii, asa l-au in{eles — si, evident, aga au §i actionat — $1 contemporanii
partizani ai acestui punct de vedere, cum se va vedea.

Dar, in tara noastri — unde obstea, chiar aservitd, isi piistra un
drept puternic de folosire a pdmintului care-i apartinuse eindva, vreme
de veacuri, fird vreo restric{ie, drept care, acum, in noile conditii, putea
fi asimilat cu dreptul de proprietate deplind —, ,,problema agrari’ nu se
putea rezolva numai dupd dorinta si vointa privilegiatilor. Existau si
alte puncte de vedere care trebuiau luate in seamd. Taranii clicasi dorean
8i ei proprietate. Incepuserd s gindeascd si si actioneze astfel chiar din
veacul al XVIiI-lea, poate chiar mai de vreme. Unii cu ocazia eliberdrilor
din ruménie, cind staruiau si fie eliberati cu pimint cu tot sau, poate cu
prilejul judecdtilor ulterioare, cind prezentau zapise socotite false, in
Divan, din care rezulta ci fuseserd eliberati impreuni cu pimintul 4.
Altii, dupd reforma din 1746, cum am aritat mai sus. Si ideea aceasta
cuprindea, treptat, masa de clicasi, asa cum cuprindea, tot treptat, si
clasa dominantdi. Maturizarea deplind a acestei idei poate fi constatatid
in deceniul care a premers revolutiei din 1848. Boierii se muneau deja
proprietari, dar si cldcasii incepeau — tot mai mulfi — si cumpere pimint,
uneori cu concursul chiar al unor boieri interesati si-si atragd in jurul
proprietifii lor cit mai multd fortd de munci . Se strimutau — com-
parativ putini, e drept — in orase, incurajati de insusi domnul {arii (Al. D.
Ghica), care nu poate fi socotit reprezentant al tdranilor ! Apoi, mai erau
§i ordsenii, burghezia de la orase care lupta si-si elibereze vatra orasului

48 Pravilniceasca condicd, 1780. Editie criticd, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1957, p. 86.

47 Legiuirea Caragea, editie critici, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1955, cap. 5 si 6
(p. 42—48).

48 Ibidem, p. 46.

9 Cf. Acte judiciare din J'ara Romadneascd, 1775— 1781, Edit. Acad. R.S.R., Bucuresti,
1973, nr. 38 (p. 42).

50 Cornel Lungu, Problema agrard jn dezbalerile Adundrii Obslesti a Tarii Romanesti, mss.
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de sub dependenta feudali 5!, astfel ca patentarul si devinid proprietar
al locului pe care se afla atelierul sau dugheana de negot.

Pentru cointeresarea tuturor acestora in apirarea bazei viitoarei
orinduiri, trebuia tinut cont de punctul lor de vedere, trebuiau ficute
,,concesii’”’ din partea ,,proprietarilor” mari. Altfel, exista pericolul unui
conflict social de mari proportii, cu consecinte imprevizibile.

Asa s-a ajuns la o contradictie, poate chiar la mai multe in jurul
statutului juridie al detinerii principalului mijlo¢ de productie — pimintul.
Astfel, desi Legiuirea Caragea contine principiul proprietitii depline a
,,Stapinului’® asupra mosiei §i desi Legiuirea a rimas in vigoare — cu acesb
principin nemodificat, cum se va vedea — pini in 1865, Legiuirea insisi
mentine servitutea feudalid asupra mosiei {dreptul de folosintd al clica-
sului), servitute pe care nici Regulamentul Organic n-a desfiintat-o dupé
cum n-a desfiin{at-o nici Legiuirea agrari din 1851, zisi a lui Barbu $tirbei—
leginire care di cea mai clard formulare punctului de vedere al boierilor
in legiturdi cu trecerea la proprietatea deplind asupra pimintului %2,
legiunire care, si retinem, a reglementat raporturile agrare pinid in 1864.
Revolujia din 1848 a aritat clar privilegiatilor ci proprietatea nu va fi
»sfintitd”’, ed nu va fi degrevati mosia de servitutea feudald amintitd
pinid ce nu se va recunoaste in principiu §i in fapt §i dreptul altora la pro-
prietate. Conservatorii din comisia centrali de la Focsani, ca §i cei din
Adunarea unici a Principatelor Unite, in 1862, au incerecat, precum se stie
sd ,rezolve” problema agrard in spiritul ezact al Legiuirii Caragea, adicd,
pamintul s& rimind in proprietatea fostilor stipini feudali. A fost o ultim
mare incercare, egoistd i lipsitd de responsabilitate politicd gi nationald,
reactionard, deci, in esenta ei. Abia legea din 1864 — precum se gtie 8i
cum vom reaminti indati — a dat prima rezolvare mai adecvati ,,pro-
blemei agrare”, implinind un ,,mesaj” formulat cu claritate de revolutia
din 1848 53, Mai adeevati, adicd mai corespunzitoare specificului trecerii
de la feudalism la capitalism in Principate.

Dar nu numai ci, pind in 1864, s-a mentinut, asupra mogiei, servi-
tutea feudald amintitd, c¢i Regulamentul Organic insusi a ,,cenzurat’’
principiul coniinut de Legiuirea Caragea in sensul ci Regulamentul
deosebea, in cuprinsul domeniului funciar, partea de pimint care trecea
in proprietatea deplind (1/3)% i partea asupra cireia greva amintita

51 I, Corfus, Lupla de eliberare a oraselor si tirgurilor din Tara Romédneascd sub Regulamentul
Organic, in,,Studii si materiale de istorie moderna’, vol. V, Edit. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1975.

52 Art. 140 : ,,Dupa legiuirile pdmintului si anume § I, cap. 6, desp. 3 din pravild, Condica
Caragea, sdteanul ce locueste pe mosia alluia nu se poate socoti decit ca un chirias pe acea
parte de loc ce primegte...”

Art. 144 : ,,Precum este safeanul stapin cu desdvirgire pe sine §i pe averea sa, asemenea
este si proprietarul pe pdmintul sdu; pe acest lemei, nici proprielarul nu poale avea pe munca §i
arerea sdteanului nici sdteanul pe pamintul proprielarului alle drepturi decit acelea care izvorese
din vreo locmeala fdculd de bund voie intre dingii sau din intocmirile ce aceasta legiuire a asezat
de o potriva pentru amindoud pdrtile’’. (D. C. Sturdza-Scheeanu, op. cit., I, p. 700 i 708;
subl. ns.,, G.D.1.).

53 Gh. Zane, La loi rurale de 1864 et I’héritlage idéologique de I'an 1848 ,,Revue Roumaine
d'Histoire”, tom. I1I (1964), n° 2,

8 fn opozilie cu fntiietatea Regulamentului Organic in instituirea propriet:itii depline
a boierului asupra acelei treimi din mogie vine o afirmatie a lui Ion Ghica, care in 1853 scria c3
Regulamentul a menfinut ,,vechca impdr{ire a paimintului (mogsiei) in trei par{i, din care dou#
sint in intregime la dispozitia {adranilor...” (s.n. G.D.L) (D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte si

legiuiri ..., 1V, p. 150).
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servitute feudald (2/3), parte ce trebuia datd, in folosintd, clicasgilor.
Legiunirea din 1851, cu toatd formularea clard a dreptului deplin al boie-
rului asupra intregului domeniu funciar, a mentinut departajarea ficutd
de Regulamentul Organic, mirind chiar suprafata datdi, ca pimint legiunit,
in folosinta clicasilor. E drept, aceste relatii erau, prin legea din 1831,
declarate provizorii, desigur in speran{a ci punctul de vedere al boierilor
va triumfa dupd expirarea acestui provizorat, sperantd care nu s-a implinit
8i nici nu se puten implini.

La jumitatea sec. al XIX-lea, revolufia din 1848, precum se stie,
a exprimat clar solutia burghezi, adecvatd Tirilor Romine, de rezolvare
a ,problemei agrare”, iar legea din 1864 (pentru Principatele Unite),
a aplicat aceastd solutie.

La jumitatea sec. al XIX-lea, prin legea agrari din 1851, boierii
§i-au exprimat firid nici un echivoc dorinta de a fi propristari asupra intre-
gului domeniu funciar aflat in stdpinire — dorintd pusd intr-un proiect
de lege, in imprejuriri, pentru ei, prielnice — §i au incercat, in 1860 si
1862, si legifereze acest punct de vedere.

Aceste exprimiri clare, dintr-un punct de vedere i din altul, au fost
posibile, cum am mai ardtat, pentru ci, in mod real, proprietatea deplind 55
asupra unei insemnate pir{i a domeniului funciar 3% era o realitate care isi
dovedea superioritatea, intr-un fel sau altul, aducind, comparativ, un
venit mai mare decit pimintul grevat de servitutea feudald amintiti,

Legea rurald din 1864 nu a ,,expropriat” pe boieri si nu a ,,improprie-
tarit” pe tiranii clicasi. Ea a transformat dreptul de folosinfd al clicasului
in drept de proprietate. Legea aratd clar : ,,Sdtenii clicasi (pontasi) sunt
81 rdmin deplini proprietart pe locurile supuse posesiunit (stipinirii) lor,
in intinderea ce se hotdriste prin legile in fiin{da’’ 57, adicd in baza legilor
agrare din 1851 gi, evident, a legii care se promnulga atunci. Nu era un joc
de cuvinte ci era esenfa legii din 1864 ! Intre timp, in tot secolul al XIX-lex,
pind in 1864, boierii ,,avuseserd griji’ si reducid foarte mult acest drept
de folosintd. Poate de aceea legea din august 1864, spre deosebire de
proiectul din martie, a acordat o infim# suprafaild in plus tiranilor fosti
‘clidcasi, fatd de cit foloseau ei ca pimint legiuit, in baza legii din 1851 :
in Tara Roméineasci, de pildé, aproape doud pogoane fruntasilor, un pogon
$i 5 prajini mijlocagilor gi 5 prijini toporasilor 5.

*

Prin urmare, in momentul istoric desemnat de jumitatea sec. al
XIX-lea in Tara Romineascd si Moldova %, proprietatea depling asupra
pamintului se ,,instalase’’ puternic i irevoeabil in cuprinsul doineniului
funciar. Ea nu era mai micd in Tara Roméineasci decit in Moldova, daci
avem in vedere intinderea mai mave a suprafetei Tirii Rominesti. in
Moldova, aceastd proprietate apare bine delimitatd in documentele vremii,

55 Ci aceastd proprietate deplind o vom mai numi ,,rezervd’”’ sau nu, nu mai are impor-
tantd, Poate e bine s-0 numim In termenul juridic adecvat, acela de proprietate deplind, cici,
oricum, cuvintul ,,rezervi’” tot nu aparfine epocii respective.

5% Jumitate §i chiar peste jumaitate din suprafata domeniului.

57 D, C. Sturdza-Scheeanu, Acte si legiuiri..,, II, p, 892. Subl. ns., G.D.I

58 Ibidem, 1, p. 617; II, p. 734— 745 si 892.

5 Afirmatia o socotim valabild si pentru Transilvania.
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in Tara Roméineascd ea nu este delimitatd astfel, dar o recunoastem in
diferenta dintre pimintul dat, dupi lege, in folosint4 clicasilor §i suprafata
totald lueratd in mod real de acestia, diferentd care se arenda ca ,,pri-
soase’’, fie prin invoieli separate de cele ale cldcii obisnuite, fie cu conditii
incluse inir-o singurd invoiald si pentru o relatie de munecid si pentru
ccalalta,

Aceastd transformare innoitoare, precum si schimbarea conditiei
reale si juridice a componentei umane a fortelor de productie, ca si schim-
barea treptatd a relatiei de muncé in perioada aici in discutie — constituie,
dupii pirerea noastrd, principalele directii ale revolutiei sociale operatii
in structura societdfii in Tara Roméneascd §i Moldova, in perioada de trecere
de la feudalism la capitalism.

Din cele infitisate mai sus s-a putut infelege ¢i din punctul de vedere
al regimului, real §i juridic, al detinerii principalului mijloc de productie,
pamintul, problema incd nu era rezolvatd la jumitatea sec. al XIX-lea.
Proprietatea deplind existd insd in mod real §i substantial, — in Moldova
putind fi calculatd chiar, la nivelul t{érii, la peste jumditate din suprafata
de culturd (vezi mai sus) —, dupd cum existau, clar formulate, gi cele dous
solutii : una reactionard, in dezacord cu specificul dezvoltirii procesului
revolutionar in {irile noastre ; cealaltii, progresistd, formulaté de revolutia
din 1848. De aci inainte, lupta se va da in jurul aplicidrii uneia sau alteia
dintre solutii, cu finalizarea cunoscuti.

Despre celelalte doud directii principale mentionate mai sus, ale revo-
lutiei in structura societitii roméinesti in aceeagi perioadd, ne vom ocupa
cu alt prilej.

CONSIDERATIONS CONCERNANT LA FORME DE
PROPRIETE FONCIERE PENDANT LA PERIODE DE TRANSITION
DU FEODALISME AU CAPITALISME EN VALACHIE

ET EN MOLDAVIE (1746 —1864)

RESUME

Analysant les données fournies par les recherches de récente date
sur ce plan, publiées ou inédites, et s’appliquant & interpréter avec une
plus grande conséquence la phénomeéne soumis 4 1'étude, les auteurs démon-
trent de fagon succincte, le changement progressif du statut réel et juri-
dique de la propriété de la terre en Valachie pendant la période de passage
du féodalisme au capitalisme : de la domination conditionnée, & caractére
féodal, & la propriété pleine et entiére, de type capitaliste.

Examinant les deux aspects de cette modification —réel et juridigue —
les auteurs considérent que le commencement du processus peut étre
situé au milieu du-XVIII-e siécle, considéré en tant que moment histo-
rique, relié en premier lieu — en tant qu’événement plus évident — & la
suppression du servage (1746). Puis ,,Pravilniceasca Condicid” (Le Code
des lois) (1780), le ,,Code de Caragea’ (1818), le ,,Réglement Organique”
(1831), la ,,Loi agraire’ (1851) de Barbu Stirbei, le projet de loi agraire
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de la Commission centrale de Focgani (1860) voté — avee des amendaments
peu importants qui ne modifiaient pas son essence — par 1’Assemblée
unique des Principautés Unies, en 1862 — mais que le prince Al. I. Cuza
n’a pas sanctionné et appliqué — de méme que le programme agraire de la
révolution de 1848 et son application en vertu de la loi rurale de 1864 consti-
tuent autant de moments, d’étapes qui marquent, sous des formulations
juridiques ou & caractére de programme, 1’évolution réelle du processus,
mettant en évidence les deux points de vue principaux qui se sont affron-
tés dans la solution du probléme agraire. La loi rurale de 1864 constitue
I’expression juridique du triomphe total du principe capitaliste de pro-
priété privée de la terre.
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DIN LEGATURILE MOLDOVEI CU CELELALTE
TARI ROMANE IN VREMEA DOMNIEI LUI VASILE LUPU

DE
ALEXANDRU LIGOR

Intre Moldova si celelalte tiri romane, intre locuitorii meleagurilor
romanesti carpato-danubiano-pontice, s-au intretinut de-a lungul evului
mediu intense si atit de variate legituri (economice, politice, culturale
s.a.m.d.). Anii 1634 —1653 constituie doar o etapd in cadrul acestui feno-
men — permanentid a istoriei noastre. In ansamblul complex al relatiilor
dintre tédrile noastre, desi nu de neglijat, dar nicicum atit de semnificativ,
dominant, cum am fi tentati si credem dupd abundenta mérturiilor vremii
— ridzboiul fiind subiectul de predilectie al cronicarilor — s-a dovedit a fi
impactul, uneori deschis, dintre Vasile vodi, pe de o parte, si ceilalti
domnitori ai tdrilor romé4ne (in special Matei Basarab), pe de altd parte.

Relatiile dintre Matei Vodi — ,,domnu muntenescu, omu fericit
preste toate dommiile aceii {dri, nemindru, blindu, direptu om de taréi,
harnie la rizboaie, asea neinfrintu §i nespdimat, cit poti si-1 asameni cu
mari osteni a lumii”, cum il caracterizeazd, exagerind pe alocuri, croni-
carul moldovean! — cu Gheorghe Rakoczi I, cit si cu urmasul acestuia
s-au dovedit a avea un caracter de infelegere. Stau temei tratativele,
schimburile de solii §i de scrisori, actele de aliantd incheiate (sau reinnoite)
de acestia 2. Relatiile insd, dintre Vasile Lupu si ceilalti au purtat —
cu unele exceptii — amprenta incordirii, nesigurantei, ajungindu-se
uneori la conflicte armate, cum in anii 1637 3, 1639 (Ojogeni si

1 Miron Costin, Lefopiseful T'drii Moldovei (ed. P. P, Panaitescu), in Opere, 1, E.P.L.,
Bucuresti, 1965, p. 170. .

2 Nicolae lorga, Studii §i documente cu privire la istoria romdnilor, 1V, Bucuresti, 1902,
p. 26, 217 ; Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romd-
nesti, 1X, Bucuresti, 1937, p. 266, 269, 277—280, X, Bucuresti, 1938, p. 21, 26, 51, 58, 80,
122, 148, 153 —154, 180 ; Prof. univ. dr. doc. Ion Ionascu, Petre Birbulescu, Gheorghe Gheorghe,
Relafiile internafionale, ale Romdniei in documente (1368— 1900), Edit. politicd, Bucuresti, 1971,
p. 182—188; G. Kraus nota pe bund dreptate ci Matei Basarab a fost ,,un vecin cinstit, i-a
rimas credincios atit acestuia (Gh. Rakéczi I — n.n.), cit si fiului sdu, Gh. Rakéczi al 11-lea,
precum si tarii Transilvaniei, pind la moartea sa’ (Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, 1608 —
1665 ; trad. si studiu introductiv de G. Duzinchevici §si E. Reus-Mirza), Edit. Academiei
R.P.R, Bucuresti, 1965, p. 87.

3 Eudoxiu Hurmuzaki, Documente priviloare la istoria romdnilor, 1V(1, Bucuresti, 1882,
p. 635, 638, 1V/2, Bucuresti, 1884, p. 494—495, 638; N. lorga, op. cit., 1V, p. 205—206;
A. Veress, op. cit., X, p. 1, 14—23; Ioan Kemény, Memorii (ed. Neagoe Popea), Bucuresti,
1900, p. 28—31; G. Kraus, op. cil., p. 96—98; M. Costin, op. cil., p. 96—103; Radu Popescy,
Istoriile domnilor Tdrii Romdnesti (ed. Const. Greceanu), Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti,
1963, p. 102; Ion Sirbu, Maleiu Vodd Bdsdrabds auswdrtige Bezilhungen, 1632— 1654, Leipzig,
1899, p. 101—131; Victor Motogna, Epoca lui Matei Basarab si Vasile Lupu, in ,,Cercetéri
istorice”, XIII—XYVI, 1940, nr. 1—2, p. 487—489.

. JREVISTA DE ISTORIE”, Tom. 51, nr. 3, p. 423 444, 1978
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Ninisori) 4, eind Vasile vodd se gribea si se intituleze domn al Moldovei si
Tarii Rominesti, executindu-i-se §i un sigilin cu stema celor dou#d tdri 5, si
mai ales in anul 1653 (la Popricani, Finta, Valea Seac#, Sirca, Suceava) 8,

in amintitele lupte n-au fost angrenate forte populare. Acesteaau
avut insd de suferit consecinfele. O dare de seami iczuitd, referindu-se
la conflictul din anul 1653 descrie : ,,Aceastd stare de luptd (...) este de
necrezut in ce chip a nenorocit pe locuitorii acestei tari (Moldova n.n.).

4 Hurmuzaki, 1V/2, p. 508, IV/1, p. 647; N. Iorga, op. cil., IV, p. 212; A. Veress, op.
cit., X, p. 64—65, 68—69; Documenle turcesti privind istoria Romaniei, 1 (intocmit de Mustala
A. Mehmed), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1976, p. 162—165, 168—171; I. Kemény,
op. cil., p. 31—32; Cronici {urcesti privind {drile romdne. Extrase. I (intocmit de Mihail Guboglu
si Mustafa A. Mehmed), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1966, p. 558, II (intocmit de Mihail
Guboglu), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1974, p. 95, 168—170; M. Costin, op. cil.,
p. 98—103 ; Radu Popescu, op. cit., p. 102—103 ; Istoria Tdrii Romanesti, 1290— 1690 sau Lelopi-
seful Cantacuzinesc (ed. C. Greceanu si D. Simonescu), Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1960,
p. 107; Andrei Veress, Cinlece islorice vechi unguresti despre romani, extras din ,,Anal. Acad.
Rom.”, Mem. Sect. Ist., s, III, t. III, 1925, mem. 1; V. Motogna, op. cil., p. 495—496. Vezi
si Aurel Decei, Relafiile lui Vasile Lupu §i Matei Basarab cu Poarta, In ,,Anuarul Institutului
de istorie si arheologie’’, Cluj, XV, 1972, p. 54, 66—68. Atunci era ucis si unul dintre sust{inatorii
lui Vasile Lupu la Constantinopol, Mohamed Tabani Buiuc (C. C. Giurescu, Uciderea vizirului
Mohamed Tabani Buiuc, sprijinitorul lui Vasile Lupu. O scrisoare inedild, extras din ,,Revista
istorica’, XII, 1926, nr. 4—6.

8 A. Papadopol-Calimah, Despre Ghiorghie Stefan voevod, domnul Moldovei, Bucurasti, 18895,
P. 21 (cu data de an gresitd — 1640) ; V. A. Urechid, Schife de sigilografie romdneascd, Bucuresti,
1891, p. 4 ; Constantin Moisil, Noi studii de sigilografie romaneascd, extras din,, Revista arhivelor”,
1, 1940, p. 8—9; C. Velichi, Vasile Lupu ca domn al Moldovei gi al Tdrii Rominegti, in ,,Revista
istorica”, XXII, 1936, nr. 4—6, p. 101—102; Emil Virtosu, Sigilii domnegti rare din veacul
al XVII-lea, extras din ,,Anal. Acad. Rom’’, Mem. Sect. Ist., s. III, t. XXV, 1942, mem. 3;
Maria Dogaru, Sigiliile lui Vasile Lupu, in ,,Revista muzeelor”, 1971, nr. 1, p. 63; idem, Sigi-
ltile, mdrlurii ale irecutului, Edit. stiintifici si enciclopedici, Bucuresti, 1976, p. 61.

§ Hurmuzaki, 1Il/supl. 1I, Bucuresti, 1900, p. 43—54, V/1, Bucuresti, 1885, p. 19,
2122, V/2, Bucuresti, 1886, p. 3, I1X/1, Bucuresti, 1897, p. 19—50, XV/2, Bucuresti, 1913,
p. 1228, 1231, 1234—1245; Nicolae lorga, Acle si fragmenle cu privire la isloria romadnilor, 1,
Bucuresti, 1895, p. 222, 227—237; idem, Studii si documente, 1V, p. 30, XXIII, Buc., 1913,
p. 223; idem, Acle romdnesti din Ardeal priviloare tn cea mai mare parte la legdlurile secuilor cu
Moldova, In ,,Bul. Com. Ist. a Rom.”, 2, 1916, p. 219; T. G. Bulat, O mdrturie a Doamnei
Elina despre bdtdlia de la Finta, In ,,Revista istorici”, XII, 1926, nr, 1—3, p. 18—19; A. Veress,
Documente, X, p. 257—263 ; 1. Lupas, Documente istorice ransilvdnene, I, Buc., 1910, p. 252—254 ;
«"e Hcmopuuecnue ceaaunapsdos CCCP u Pymsnuu e XV —navaszs XVIIie. JJoxymenmst
u mamepuann. (Relafiile istorice dinlre popoarele U.R.S.S. si Romdénia din veacurile XV—XVIII.
Documente si materiale, 11, Nayka, Mockba, 1968, p. 240—241; A. Decei, op. cil., p. 60;
M. Costin, op. cil., p. 127—165 ; G. Kraus, op. cil., p. 153—168 ; Paul de Alep, Cdldlorile palriar-
hului Macarie de Anliohia in [érile romfne (1653— 1658) (trad. si adnotiri de Em. Cioran), 1900,
p. 39—72; Cadldlori straini despre férile romane, vol. V (Intocmit de Maria Holban, M. M.
Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu), Edit. stiintifici, Bucuresti, 1973, p. 500—
501 ; Mihail Dan, $tiri priviloare la isloria {drilor romane in cronicile ucrainiene, in ,,Studii si
materiale de istorie medie”, 11, 1957, p. 260—267; Cronici turcesti, 11, p. 103, 171—172, 269;
A. Veress, Cintece istorice, p. 25—29 ; Radu Popescu, op. cif., p. 104—108 ; Letopiseful Cantacu-
zinesc, p. 108—114; Ion Neculce, Letopiseful Tdrii Moldovei precedat de O samd de cuvinfe (ed.
Iorgu Iordan), Edit. stiin{ifici, Bucuresti, 1968, p. 20—23; K. Romstorfer, Celalea Sucevei,
Bucuresti, 1913, p. 25—27, 90; * * * Sanlierul arheologic Suceava, In ,,Studii §i cercetiiri de
istorie veche’, III, 1952, p. 428—429 si ,,Materiale si cercetdri arheologice’’, V, 1959, p. 598
VIII, 1962, p. 752, 756; 1. Sarbu, op. cil., p. 306—356 ; Ion Tanoviceanu, Din luplele peniru
ném. Resturnarea lul Vasile Lupu. Sludiu istoric, extras din ,,Anal. Acad. Rom.””. Mem. Sect.
Ist., s. II, t. XXIV, 1901—1902; V. Motogna, op. cil., p. 513—515. Vezi si Arh. St. Buc., fond.
M-rea Cetdfuia, VI11}6, Achizifit Not, C1/14, 15, Manuscrise, nr. 629, f. 352, 377—378, M-rea
Bogdana, XX11/4, M-rea Sf. Ioan Gurd de Aur, XVII/11.
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Cici in afard de distrugerea ficutd la inceput de citre Timusg §i de cazaci,
ostile, ba cea maghiara, ba cea munteneascd sau polond, ba mai ales cea
moldoveneascd, au pricinuit nesfirgite pagube tdrii. Turcii precum §i
tétarii ce migunau in bande cu prilejul {venirii) unui nou domn, au chinuit
pe oamenii ce fuseserd nespus de lovifi incd mai inainte de altfii; foarte
multe sate au fost dirimate din temelie, oragele 5i cetitile au fost supuse
pridéciunii, méindstirile §i locasurile sfinte (...) au fost jefuite (...)

Acesti oameni nenorociti, ingrijindu-se doar s scape cu viaf{a, au umplut
padurile, muntii §i pesterile in asa fel, incit parea s& se fi adus in aceste
ascunziguri {(adevirate) colonii, §i numai cei mai indraznefi mai obignuiau
s# iasd de prin paduri si-si revadid casele pustiite’”. Se aratd mai departe
cd, oamenii bolnavi ,,trebuiau si ramind multd vreme sub cerul rece, sub
ploi sau in badtaia vintului de toamnd. Foamea trebuia astimparatd doar
cu poame din padure’ 7.

S-a afirmat nu o datd c¢i lui Vasile Lupu — §i numai lui — i s-au
datorat atari stiri de lucruri nefolositoare térii. Este adevirat ¢i domnul
moldovean a dorit si stidpineascd toate térile romine, incercind si-1
inliiture pe Matei Basarab (a cdrui orientare in politica externi a fost
consecvent antiotomand, spre deosebire de moldovean, oscilant), cum, de
altminteri intentiona si de{ind §i sceptrul transilvan, apelind, acum, ca §i
in privinta Tdrii Rominesti 8, tot 1a sprijinul turcilor (se gindea s& riscoale
pe roménii de dincolo de Carpati, populatie majoritard gi acolo, dupd cum
tine si informeze intr-o scrisoare din anul 1643) ®; nu detinem nici o gtire
din acea vreme potrivit cireia Vasile vodi ar fi fost voit ca domn in Transil-
vania §i Tara Romaneascéd. Deci, calea pe care vroia sd ajungi la sceptrul
celor trei {iri romane nu era cea doritd de popor. Nu-i mai putin adevirat
insi cii, pe de o parte, cei doi Rakoczi au incercat s& dirijeze politica tuturor
tdrilor romAne — incercare deloc pe placul ambifiosului moldovean —
8i l-au prezentat deseori conducitorilor constantinopolitani intr-o lumin&
nu toemai favorabild mentinerii domniei in Moldova de citre acesta, iar
pe de altd parte, impreunsd cu Matei, au sprijinit pe unii dintre pretendentii
la tronul moldovean, cum, pe Ioan Moghild %, pe un anuma2 Neagul!!
§i pe Gheorghe Stefan, viitorul domn al {#rii !4, iscind, la rindu-le, noi
neinfelegeri ori numai intretinindu-le pe cele vechi. Ca atare, degi-l consi-
derdm i noi pe Vasile vod4 intiiul vinovat in amintitele conflicte, nu putem
crede a fi gi singurul. Pe bund dreptate exclama cronicarul ,,0! nesi-
tioasd hirea domnilor spre lifire $i avutie oarbd ! pre cit si maiadaoge,
Pe atita rihnegte. Poftile a domnilor gi a impératilor n-au hotar’ 13,

7 Caldtori straint, V, p. 501.

8 Documente turcesti, I, p. 162—165, 168—171.

® Hurmuzaki, IV/1, p. 669.

10N, Iorga, Studit si documente, IV, p. 207; A. Veress, Documente, IX, p. 349351,
355—358, X, p. 12—14; 1. Kemény, op. cit., p. 30—31.

11 I, Neculce, op. cil., p. 20; L. Sarbu, op. cit.,, p. 84—85; I. C. Filitti, Despre doi candi-
dafi la domnie din prima jumdtate a sec. al X VII-lea, Mihai caindrasul (1602—3, 1611) si Neagul
Vod& (1633 —4), In ,,Cercetdri §i documente privitoare la istoria Principatelor Romine’’, Bucu-
resti, 1935, p. 18-19.

12 Desi Vasile voda 11 tnaltd In dregitorii, Gheorghe Stefan il va trida. Uneltirile sale
tncep incd din vremea soliilor in Transilvania; mai mult, cei 20 000 dz taleri batuti dafi lui
spre pistrare de ciitre Vasile vodd sint folositi spre a ridica osti impotriva propriului doma
{Arh. St. Buc., fond. Manuserise, nr. 629, f. 352, M-rea Baogdana, XXI1/4).

13 M. Costin, op. cil., p. 96—97.
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Consecintele unor atari raporturi intemeiate in general pe nesigu-
rantd, uneori conflictuale si numai de putine ori de intelegere, s-au resimfit
5i pe planul legiturilor dintre tirile noastre, dintre locuitorii lor. Dincolo
de impactul dintre voievozi §i principi, chiar in anii conflictului deschis,
bunele relatii dintre majoritatea locuitorilor de dincoace $i de dincolo de
Carpati, desi diminuate (ca intensitate), frinate in manifestarea lor fireasea,
nu au contenit.

Atmosfera de liniste — chiar dacd ea s-a dovedit uneori a fi rela-
tivd ¥ — existentd intre Vasile voda si ceilalfi conducitori ai Transilvaniei
si Tdrii Romanesgti, fie pentru scurtd vreme (1634 —1636, 1638), fie pentru
un timp mai indelungat (1640 —1652), au facilitat, se-n{elege, noi §i mai
strinse legdturi dintre oamenii acestor locuri. Nobila idee populard a nece-
sitdtii fratiei §i nu a discordiei era exprimatd §i intr-o scrisoare a vornicului
de Cimpulung adresatd birdului Bistritei: ,,c4 dumnelevostre no vet
fi fird fara noastrd, $i noi fard a dumnelevostre’ 15. Nu uitim ci Vasile
vodi incheie tratate de aliantd atit cu Tara Rom#neased 18, ¢it si cu Tran-
silvania 7. Tirile romine vor adera la coalitia antiotomani din anul
1646 18, din care ficeau parte : Vladislav al IV-lea, regele Poloniei, impe-
rialii, papa, venefienii, cazacii, moscovitii. Din pidecate, proiectata luptd
armaté indreptatd impotriva otomanilor nu s-a desfisurat ; Dieta polonezi
s-a opus ; in anul 1648, atit regele polon, cit si principele transilvinean se
sidvirgese din viatd 1. Desi coalitia s-a destrimat in cele din urmi, actul

14 Caracterul relativ este dat de unele neinielegeri de la marginea Moldovei spre Transil-
vania, precum §i de teama unor atacuri din partea lui Vasile voda (furmuzaki, 1V/1, p. 662— 665,
669—670; IV/2, p. 523, 527; Nicolae lorga, Documenie romanesti din archivele Bislrifei, 1,
Bucuresti, 1899, p. 84—85, 90—91, 102—103; idem, Studil si documente, 1V, p. 224—225,
228—230, 379—380; A. Veress, Documente, 1X, p. 363—364, X, p. 65—68, 103—108, 110—
130, 158—159, 208, 211—213; I. Kemény, op. cil., p. 39, 47—48. Vezi si Teodor Bilan,
Controversa peniru regiunea Dornei dintre Moldova si Transilvania (1642), in ,,Studii §i materiale
de istorie medie’, III, 1973, p. 159—194.

15 N, lorga, L'ocumere romanesti, 1, p. 102 — 103.

18 Ifurmuzaki, 1V/1, p. 626, XVI, Bucuresti, 1909, p. 4.

17 1. Ionascu, P, Barbulescu, Gh. Gheorghe, op. cil., p. 180 — 181, 188 — 189.

18 Spune M. Costin:,,( ... ) Simiindu-se Crdiia Lesascd in virtute, Indemnat de papa de
Rimu si de venetiiani, carii avea dediiala de la turci la ostrovul Critului, au fiacut sfat cu sena-
torii craiului Vladislav, numai si inceapi sfadi cu turcii, adecd cu impdritiia lor, de care gitirea
lui si la ce au iesit apoi acéla sfat ceti-vei povestea mai gios, la rindul sau. Iard soli trimitinda
la toti craii crestinesti craiul lesescu, aicé la Vasilie-vodd, pre cneadzul Ragivil au lisat
soliia cu aceastd treaba, fiindli viitor Ragivil, la anul dupd nunti, la socru-siu, aicea In tara.
Care solia au credzut Vasilie-voda Indata si au priimit sa fie una cu lesii, cit si birul amu oprise
a anului céluia, si pornise pre aga birului fira bir, rispunzdindu-i ca nu s-au pututi stringe birul
pentru siriacia oamenilor. Ce dacid au stdtutiila voroavid cu boierii pentru opritul birului si
intr-un rindu, si intr-altul, spun si hie dzis Petriceico, vornicul de Tara-de-Sus, pre carele il
finea ei mai prostatec dentr-altii in sfatii : « Eu asi dzice s nu oprim noi birul pin’nu om vedea
ca trec lesii Dundrea » Si ac(la cuvintii au intrat indat3 in gindul lui Vasilie-vodd si au rdped-
2itli dupi aga si l-au oprit la Galati, pin3 au gititii birul, si 1-au Incdrcat si 1-au pornitu’.
Si mai departe : ,,Cneazul Ragivil, dupi zibava sa peste citeva siptimini in Suceavi, la socru-
sdu, la Vasilie-vod3, pre dcamné-sa au pornitu pe la Sneatin spre tara sa, iard el singur au
lovitu pen Ardeal, pe la Racotii, cneazul de Ardeal, tot cu acéle trebi, pentru ridicarea lor
asupra impdaratiei turcului’’ (ep. cit., p. 108 — 110). Vezi si 1. Kemény, op. cit.,, p. 39 — 41,

19 1, Ionascu, P, Barbulescu, Gh. Gheorghe, op. cil., p. 42; Nicolae Grigoras, Institufii
feudale in Moldova. Organizarea de stal pinda la mijlocul sec. al XVI1I-lea, Edit. Academiei
R.S.R., Bucuresti, 1971, p. 152 ; Florin Constantiniu, De la Mihai Vilea:ul la fanariofi; obser-
vafii asupra politicii externe romdnesti, in ,,Studii si materiale de istorie medie”, VIII, 1975,
p. 101 — 135.
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5 LEGATURILE MOLDOVEI CU CELELALTE TARI ROMANE 437

aderidrii initiale a térilor romane la ea, care corespundea vrerii populare,
ramine fapt, §i nu unul oarecare, in conditiile istorice de la mijlocul vea-
cului al XVII-lea.

Schimbul de produse (naturale sau prelucrate) dintre Moldova
Transilvania §i Tara Romaneascd se dezvoltd %, desi constatim gi acum
existenta unor factori opozanti deloc neglijabili, cum — §i cuprecidere —
dominatia otomani. Tirgurile zilnice, siptdminale, lunare sau anuale, cu
deosebire cele din centrele urbane: Brasov, Bistrifa, Sibiul, Cluj, Iasi,
Suceava, Bucuresti, Tirgoviste, Cimpulung, Buziu s.a., constituiau locuri
de intilnire a felurite mirfuri aduse de negustori de pe meleagurile roméa-
nesti de la Dunirea de Jos. Brasovul 2, Bistrita 22 i Sibiu 2? sint, totusi
$i acum, ca oricind in evul mediu, cele mai importante centre ale legéitu-
rilor economice dintre {drile romAne. Si din punct de vedere economic rela-
tiile dintre Tara Roméneascd i Transilvania erau mai intense 2! decit cele
dintre Moldova si celelalte provincii romanesti. In acelasi domeniu, Moldova,
intrejinea mai active raporturi cu Transilvania decit cu Tara Roméi-
neascd. Din Transilvania moldovenii importau obiecte din metal (comun
sau pretios) : blide, talgere, lanturi, cuie, joagire, plase, sulite, pahare,
sfesnice), precum si alte materiale : pinzé find, sfoara, hirtie ete. 2. Moldo-
venii vindeau locuitorilor de dincolo de munti : vite (in special, cai), cereale,
piei (prelucrate sau nu) g.a.m.d. 26, Nu o datdi se cerea scutire de vami
pentru mirfurile trecute dintr-o tard roméaneascd in alta ori deschiderea
unor drumuri de comert vremelnic inchise (ex. scala Cimpulungului)??.
Principalele puncte de trecere ale mirfurilor din Moldova in Transilvania
erau Cimpulungul Moldovenesc §i Trotusul, iar Focsanii pentru legiturile
dintre Moldova si Tara Roméneasci.

Unii dintre megterii transilvineni, strict specializati intr-o ramurd
sau alta (tiglari, pietrari, gridinari etec.) lucrau pentru trebuintele moldo-
venilor nu numai in Transilvania dar si in Moldova unde erau chemafti
deseori pentru a executa unele lucridri de o facturd deosebitd sau numai
pentru a le da celor de aici invititurd 28.

20 Nicolae lorga, Istoria comerfului romdnesc, 1. Bucuresti, 1925, p. 167 — 211; Lia
Lehr, Comerful Tdrii Romanesti si Moldovei in a doua jumdtale a secolului XVI §i prima jumd-
tate a secolului XVII, in ,,Studii §i materiale de istorie medie”, IV, 1960, p. 223 — 306; idem,
Comerful Tdrii Romdanesti si Moldovei in a doua jumdlale a secolului al XVII-lea, in ,,Studii,
revista de istorie’’, 21, 1968, nr. 1, p. 29 — 51.

21 Nicolae Iorga, Socolelile Brasovului si scrisori romdnesti cdtre sfat in secolul al XVII-lea,
extras din ,,Anal. Acad. Rom.”, Mem. Sect. Ist., s. I, t. XXI, 1899.

22 Idem, Documente romdnesti, 1, II.

23 Idem, Socolelile Sibiului, extras din,,Anal. Acad. Rom.” Mem. Sec}. Ist., s. II, t. XXI,
1899, p. 2—-17.

24 Stefan Metes, Relafiile comerciale ale Tdarii Romanesti cu Ardealul pind in secolul al
X VIII-lea, Sighisoara, 1920, p. 159 — 168,

% Hurmuzaki, XV(2, Bucuresti 1913, p. 1041 ; N. Iorga, Documente romanesti, I, p. 55—57,
59 — 61, 63, 72 — 73, 77, 80, 83, II, p. 6, 7; idem, Studii si documente, X, Bucuresti, 1905,
p. 56, 79 — 80, 92 — 94; E. Virtosu, op. cit., p. 3 (nota nr, 1).

28 ITurmuzaki, XV/(2, p. 111 — 112, 1037, 1047, 1181, 1186—1187; N. Iorga, Documente
romdnesti, I, p. 55 — 56, 76 — 77; G. Kraus, op. cil., p. 143 — 144.

%7 Hurmuzaki, XV/2, p. 1041, 1047; N. Iorga, Documenfe romdnesti, I, p. 51 — 52,
57 —58, 77, 92, 11, p. 8 ; idem, Studii si documente, X, p. 56 — 57.

8 Hurmuzaki, XV/(2, p. 860, 968, 1 001 — 1 002, 1 044, 1 053, 1 072, 1 088, 1092, 1103,
1170; N. Iorga, Documente romdnesti, 1, p. 62, 67 — 68, 71— 75; idem, Studii gi documente,
X, p. 95 — 96, 111; A. Veres, Documente, X, p. 102 — 103 ; Bibl. Acad. R.S.R., fond. Documente
XXI, 206 a. Vezi si Stefan Olteanu, Constantin Serban, Mestesugurile din Tara Romaneascd §i
Moldova in evul mediu, Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1969, p. 165.
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Istoria péastoritului ne oferd, la rindul sdu, numeroase exemple ale
legiturilor dintre térile noastre, frecventi fiind prezenfa oierilor ardeleni
(cu precidere din zonele : Brasov, Fégiras, Sibiu, Bistrifa), dincoace de
munti 2°. In 4 mai 1652 Vasile vodi scria oriisenilor din Odorhei, anun-
tindu-i cd le-a dat muntele Chesches-Jiros ,,care este in tara domniei
mele (...), si-1 {ie ei §i sd-5i pue stinile pe acel munte’, pe care il tinuse
in arendd Mihalciu Franeise . In cunoscuta legiuire transilviineani din
anul 1653 se specifica : ,,Toli acei care i§i mind bucatele’ (citeste : vifele
n.n.) in marginea Térii Roménesti si a Moldovei sau le pase in Jiu, de le-ar
vinde atit iu tirle, cit si altfel, sint datori a pliti vistieriei impozitul fixat
{h&rmintia) fiind obligati vamesii administratori ai hiirmin{iei de a proceda
contra defraudatorilor dup# articolele prescrise de lege . Se intimpla
uneori ca transilvinenii séd-si facd stini pe locuri moldovene, impotriva
vointei proprietarilor acelor terenuri 32. In mod obisnuit bistritenii, mai
ales ei, aveau drept de pisunat liber in Moldova, dupd cum rezultd si
dintr-un document din anul 1638 33,

Un important aspect al legiturilor dintre Moldova, Tara Romaneased
si Transilvania ni-1 oferd trecerea §i asezarea unor locuitori dintr-o tard
romineascd in alta. Cauzele au fost diverse (economico-sociale, religioase
8.a.) insd prima, exploatarea feudalii. Asa cum s-a demonstrat, §i la mijlocul
secolului al XVII-lea direetia principald a emigririlor era Transilvania —
celelalte tdri roméine 3. Citeva exemple cu privire la trecerea transilvine-
nilor in Moldova $i intemeierea aici, de ciitre acestia, cel pufin pentru o
perioads de timp, de noi cimine. In 16 aprilie 1635 consilierul Stefan Erdeli
se adresa municipiului Bistrita cerindu-i si pizeasci bine drumurile dinspre
Moldova fiindeéd, pe lingd contrabanda cu mirfurile interzise la export
(aur, argint, mercur §.a.) se sivirsese ,fel de fel de samavolnieii” ; astfel,
scrie el mai departe, ,,un cidpitan al voievodului, cu numele Ignat, zibo-
veste pe aici §i ineredinfcazi i amigeste oamenii si meargh acolo (in Mol-
dova n.n.) cu figdduinta ci voievodul le dii slobozenie de zece ani tuturor
cari se duc. Din pricina aceasta mul{i inebunesc §i pleaci. Si de la mine
au plecat ispravnicii de la Gornesti si de la Sdrmas, risipindu-mi in afari
de aceea §i doud turme de oi, stricindu-mi méieristile ; au mers to{i acolo’ 3.
Acelagi seria in 21 aprilie 1635 conducétorilor Bistrifei despre fuga in
Moldova a lui Nistor Balas 36. In iulic 1635 Stefan Apor scria bistritenilor
despre unii birnici transilvineni eare vroiau si fugi in Moldova 37, Avem

28 Stefan Metes, Pdslori ardeleni in Principalele Romdne, Arad, 1923 ; Andrei Veress.
Pdstoritul ardelenilor in Moldova si Tara Roméneascd (pind la 1821), in ,,Anal. Acad. Rom.”,
Mem. Sect. Ist., s. III, t. VII, 1627, p. 127 — 230.

3 N. lorga, Acle ron Gnesti, p. 193.

31 Approbalae Con.tituliones regni Transylvaniae ef partium Ilungariae cidem unnexarum,
Varadini, 1653, p. 57.

32 Arh. St. Buc.. fornd. M-rea Pingdrafi, 111/61.

33 Hurmuzakt, XVi2, p. 2032,

3 Stefan Metes, Emigrdri romanesti din Transilvania in secolele X111 — XX (Cercetdri
de demografie istoricd), Edit. stiintificd, Bucuresti, 1971, p. 115 — 121,

3% A. Veress, Documente, 1X, p. 344 — 345.

3 Hurmuzaki, XV/2, p. 1007.

37 Ibidem, p. 1011.
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7 LEGATURILE MOLDOVEI CU CELELALTE TARI ROMANE 439

o slire din anul 1640 potrivit ciireia o parte a sitenilor din Iencu-Dobica
fugeau in Moldova 3%8. Gheorghe R4akdczi I, principele Transilvaniei scria
bistritenilor in legiturd cu acelasi fenomen, in vara anului 1642: ,,Recu-
noastem cu bucurie purtarea de griji a dumneavoasird prin f{inuturi si
c¢i nu le-afi deschis trecdtoarea flicdilor acestora (pldiesi n.n.) eci i-ati
trimis la mine. Vi poruncim si fifi cu asemenea griji si pazd sideaici
inainte, si de veti mai giisi de aceia care ar avea de gind si meargd firad
salvus conduclus nu-i lisati sid treacd, ci, prinzindu-i, si-i trimiteli la
mine’’ 3, Cu citiva ani mai tirziu, ingrijorat de proportia procesului emi-
grdrii, principele transilvinean poruncea brasovenilor: ,,Asa sintem
ingtiin{at{i, c¢d nu putini din rindurile vitejilor ar avea de gind s treacd
in cele doud tiri romAnesti. Ceea ce am vrut prin serisoarea aceasta si vi
impartdsim dumneavoastrd, poruncindu-vd serios ¢d asa pazd si t{ineti
la, drumurile §i potecile din {inutul dumneavoastrd, ca nimeni din aceste
rinduri si nu poatd trece in nici una din tfdrile roméane’ ; si in continuare :
»Prin satele de la poalele muntilor, care sint aproape de drumuri si ciriri,
s& vestiji si s4 poruncifi locuitorilor acelor sate asa sd poarte de griji
ca $i dacd ar trece fugarii pe acolo, prin hotarul lor, unii ca aceia si fie
globiti cu cite 500 florini, pentru neingrijire” 4, Piardsean Transilvania
§i cei care erau supusi persecutiilor de ordin religios. Asa, Ilie Torest din
Alba Tulia e izgonit in anul 1643 din scaunul mitropolitan si intemnifat
pentru c¢d& a refuzat si treacd la calvinism ; dupid noud luni vine
in Moldova 4.

Fuga — aceastd forméd pasivi a luptei de clasi — o constatim
manifestindu-se §i in rindurile moldovenilor care-si ciutaun adipost in
Transilvania. Extridarea reciprocd a fugarilor care si-au gisit adipost
in Moldova si Transilvania era una din clauzele intelegerii dintre Vasile
vodd §i Gheorghe Rikoéezi I din anul 1638 42 §i reinnoitd in anul 1646 43.
Cu toate acestea, fuga unor elemente oprimate din Moldova in Transil-
vania n-a incetat .

Importante §tiri avem &i in legdturd cu fuga moldovenilor siraci
in Tara Romdineascd. De ,,birul moldovenese” 4 erau scutiti de citre
Matei Basarab, domnul Térii Romanesti, taranii agezati pe mosiile Episco-
piei Buziuiui 46 §i mandstirii Bradul 47, Matei Ba~arab permitea cilugirilor
de la Miecsineni si siringd moldoveni, sirbi ete., §i si intemeieze slobozie
iinprejurul ministirii, urmind ca acestia s fie scutiti de bir 8. In 9 aprilie

38 St. Metes, Emigrdari romdnesti, p. 120.

¥ Hurmu:zaki, XV/2, p. 1095.

40 Stefan Pascu, Vladimir Hanga, Cresfomafie pentru studiul statului si dreptului, I11, Edit.
stiintifica, Bucuresti, 1963, p. 139,

41 1, Lupas, op. cil., 1, p. 229 — 231,

42 A, Veress, Documente, X, p. 51 — 52,

43 1, Ionascu, P, Birbulescu, Gh. Gheorghe, op. cif., p. 188 — 189.

4 N. lorga, Studii §i documente, X, p. 131 — 132,

45 Const. C. Giurescu, Isforia romanilor, 111/2, Bucuresti, 1946, p. 699.

48 Documenta Romaniae Historica, B. Tara Roméneascd, XX1V, Edit. Academici,R.S.R.,
Bucuresti, 1974, p. 416 — 417, 551 — 552,

47 Arh. St. Buc., fond. M-rea Bradul, 1/3; vezi si Vlad D, Matei, Colonizarea rurald in
Tara Romdneascd §i Moldova (secolele XV — X VIII), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1973,
p. 72

48 Bibl. Acad. R.S.R., fond. Documente, CXXVI/175, 203 ; vezi i Vlad D. Matei, op. cit.,
p- 72,
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1642 domnul muntean permitea lui Eremia Ciocirlie din Moldova ,,s4-si
caute §i #8-§i ia ai lui rumani cari au fugit den {eara Moldovei de satele lui
aicea pre pamintul tirii domnii meale (...), in sat domnesc veri in sat
boeresc veri in sat cdlugidresc veri in slobozii veri la tdrguri (...), si-i
ia si-i dued in Moldova pre la satele lui” 4°. Matei Basarab ddruia marelui
sluger Ghiorma, prin actul din 28 februarie 1645 mai multi robi moldo-
veni %. Un Teodosie moldoveanul se vindea ruman méndstirii Calddrusani
in 2 junie 1652 3,

Dupi fantoma unei vieti mai bune fugeau i unii dintre locuitorii
munteni nevoiasi (f&rani, robi §. a) in Transilvania %2 sau Moldova 33,

Ne amintesc despre miscarile de populatie dintr-o tard romfineasci
in alta, de acum sau de alteind, — fapt care, in afara aspectului dureros,
avea §i un revers pozitiv : mentinerea constiintei unitii{ii de neam, limba,
obiceiuri, credinti a roméinilor de pe intreg teritoriul carpato-dunirean,
constituind o reald contributie la aceastd unitate — si elementele de topo-
nimie (ex. Moldoveni in Tara Roméncasci, Munteni in Moldova, Ungureni
in ambele %) si onomastici (Vlasea %%, Mihai Ungurul %6, Vasile Braso-
veanul 37, Cristea Briileanul 3® etc., intilnit{i in Moldova).

Cunoastem cd unii dintre loecuitori treceau dintr-o tarid romineasci
in alta pentru a sluji, temporar, cu leafd. Miron Costin afla ,,5i ciliri de
ai nostri moldoveni acolo (in Tara Rom:ineascd n.n.) mersi cu leafi”
(faptul se intimpla in anul 1637)5°. Gheorghe Stefan, domnul Moldovei
adeverea in 11 iunie 1653 cd Ioan George Aussel, transilvineanul, a slujit
credincios doi ani in Moldova lui Vasile vodi, in calitate de comandant al
companiei de dragoni %. Poate c¢i §i Ianug (Iandg, Ianos), diacul cancela-
riei domnesti, care se semna cu litere latine in actele intocmite de el si fi
fost, de origine, transilvinean ®!.

Intense erau §i legiturile culturale sau religioase dintre Moldova i
celelalte {iri romine. Dezvoltarea invitdmintului ne oferid citeva exemple
demne de mentionat. Din Transilvania era rechemat in Moldova de ciitre
marele logofit Pétrasco Ciogolea, diacul Toader, pentru instructia copiilor
sii 62, 11 vom afla in anul 1639 in satul Calafendesti (stdpinit de Ciogolea),
rostind un discurs in limba rom#nd, la inmormintarea jupinesei Sofronia,
sotia amintitului mare logofit 83. In catalogul Liceului Honterus din Brasov

49 Gheorghe Ghibénescu, Surefe §i izvoade (Documente slave-romane), 111, lasi, 1907,
p. 78 — 79, XXI, 1928, p. 51.

5 Bibl. Acad. R.S.R., fond. Documente, CXXV/59.

51 Jbidem, XX1/226.

52 A. Veress, Documente, X, p. 204 — 206, 242 — 243.

53 Bibl. Acad. R.S.R., fond. Documente, CXX1V/134; Arh. St. Buc., fond Manuscrise,
nr. 173, 1. 597 — 598 ; N. lorga, Studii §i documente, V, p. 20 — 21.

54 Jorgu lordan, Toponimia romdneascd, Idit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1963, p. 261.

5 Arh. St. Buc., fond. Manuscrise, nr. 656, f. 4 — 5.

56 Gheorghe Ghibanescu, Ispisoace i zapise, 111{1, Iasi, 1910, p. 38, 40 — 41.

87 Ibidem, p. 10 — 11,

58 Bibl. Acad. R.S.R., fond. Documente, LXVII/65.

52 M. Costin, op. cif.,, p. 98.

80 A. Veress, Documenle, X, p. 264 — 265.

81 Arh. St. fil. lasi, col. Documente, CDXXVII/60, CDXI11/3; Bibl. Acad. R.S.R., fond.
Documente, CLXXI1V/14 ; Arh. St. Bucuresti, fond. Achizifii Noi, XXXI111/18 etec.

82 N. lorga, Documenle roméanegti, 1, p. 53 — 54.

83 Idem, Istoria bisericii romanegti §i a viefii religioase a romanilor, 1 (ed, a 1I-a), Bue.,

1928, p. 322, ,I -mro
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aflim inscrisi printre elevi si citiva copii moldoveni 4. Un dascil din Mol-
dova, Vasile Bosie termina de scris la 1 septembrie 1651, in Tara Romi-
neascid, un Apostol, cerut de Radu, marele comis, de jupineasa lui, Sofica
si de pirintii acestuia, manuseris diruit apoi ministirii Cozia %. In testa-
mentul tardncii Stanca din Saliste (Transilvania), intoemit in 28 noiembrie
1651, citim c& tinfirul Oprea Alimanuf fusese trimis in Moldova ,,s4 invete
serisoare’’ 86,

Aflim numeroase inriuriri reciproce in arta t{arilor romine. De ase-
menea, ca semn al impdedrii lui Matei Basarab cu Vasile Lupu, primul
construia pe loe vrincean biserica Dobromira (,,Bund Pace’’), iar cel de
al doilea, la Tirgoviste, biserica Stelea, unde constatim numeroase asemé-
niri cu Trei Ierarhii din Tasi ¢?. Ctitorii vor inzestra amintitele agseziminte
cu pretioase obiecte de cult 8. Matei Basarab va cumpira in Moldova,
pentru ctitoria sa, Soveja (Dobromira), intinse bunuri funciare 5.

Circulatia cartilor © — acum, mai putin cele manuscrise, iar dintre
cele tipirite, cu deosebire Cariea romdneascd de Tnodtdlurd sau Cazania lui
Varlaam, Iasi, 1641—1643 7, in chiar anii imediat urmitori editérii
(s-au aflat exemplare in localitdfile transilvinene : Cetan, Bontida, Mag,
Budesti §.a.m.d.) — a avut un rol important in cadrul legiturilor dintre
tdrile romane. Aflim in Moldova domniei lui Vasile vodd §i cirti tiparite
in Tara Romdineascd ; asa, Pravilae de la Govora din care s-au inspirat

64 Manuscris, Muzeul de Istorie al R. S. Roinénia, inv. 3748, p. 143, 149 — 150.

65 A M. Auumupcknit, Ciaaeanckuf u pycckus pyronucu pymuinckux Gubauomex,
St. Ph., 1905, nr. 43; P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei R.P.R.,
Ldit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 299 — 300.

66 ], Moga, O insemnare despre legdlurile culturale cu Moldova in sec. XVII, in ,,Anuaru?
Institutului de istorie najionald’’, Universitatea din Cluj, ITI, 1924—1925, p. 563 — 564 ; I. Lu-
pas, op. cil., p. 251.

67 \ ¢si Nicolae Stoicescu, Bibliografia localitdfilor si monumentelor feudale din Romdania,
1, Tara Romdneascd, 11, Ed. Mitrop. Olteniei, 1970, p. 648 — 649; idem, Repertoriul biblio-
grafic al localitdfilor si monumenielor medievale din Moldova, D.P.C.N., 1976, p. 773 — 774.

8 Nicolae Iorga et G. Bals, Hisloire de I'ar{ roumain ancien, Paris, 1922, p. 157 ; Teodora
Voinescu, Arginidria in colecfia de arta medievald din tezaur, in vol. Studii asupra {ezaurului
restituit de U.R.S.S., Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1958, p. 78. Inscripf{iile medievale
ale Romaniei, 1, orasul Bucuresti, (scc. XIV — XVIII), Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti,
1965, p. 136 — 137, GO8;

59 Vesi si Bibl. Acad. R.S.R., fond. Documente, MCCXLII/1: Arh. St. Bucuresti, fond.
Manuscrise, nr. 628, . 673, nr. 578, 1. 101, 212 — 213, 224, 270, nr. 579, f. 12 — 13, 40, 103 —
— 104, 107 — 108, 146 — 147, 332¥, 333, 334, 337, 354.

7 Vasile Mangra, Mitropolitul Sava 11 Brancovici, Arad, 1904, p. 95; N. lorga, Studii §i
documente, X111, Bucuresti, 1906, p. 59; Ioan Barlea, [nsemndri din bisericile Maramuresului,
Bucuresti, 1909, p. 54 — 55; N. M. Popescu, Prin Banatul Timisoarei, Bucuresti, 1919, p.
66 — 67; N. Cornescu, Monografia eparhiei Caransebesului, Caransebes, 1940, p. 384; Paul
Mihail, Circulafia Cazaniei Mitropolitului Varlaam in Biserica Romdneascd, in,,Mitropolia Moldo-
vei §i Sucevei”, XXXIII, 1957, nr. 10 — 12, p. 822 — 825; idem, Stiri noi despre circulafia
Cazaniel lui Varlaam, in , Biserica Ortodoxi Romana, LXXXII, 1964, nr. 3 — 4, p. 372 —
— 388 ; Mircea Pdacurariu, Din istoria legdturilor biserices!i ale Transilvaniei cu Moldova (sec.
AVI— XVIII), in, Mitropolia Moldovei si Sucevei’”, CLIV, 1968, nr. 11 — 12, p. 651 — 632;
Gheorghe Litiu, Confribufii la studiul circulafiei vechilor cirfi bisericesti, in ,,Mitropolia Bana-
tului”’, XVIII, 1968, nr. 7— 9, p. 461 — 472; Aurel Socolan, Circulafia vechii cdr{i roméanesti
in nord-estul Transilvaniei, in ,,Marmatia”, Baia Mare, I, 1959, p. 29 — 32; Octavian Schiau,
Circulafia Cazaniei lui Varlaam in Transilvania, in,,Mitropolia Olteniei”’, XXI1I, 1970, nr. 5 — 6,
p. 524 — 532; Vasile Netea, Cireulafia ,,Cazaniei” lui Varlaam in Transilvania in ,,Revista
muzeelor”, 1971, nr. 4, p. 333 — 336.

“1 Se stie cd unele exemplare ale lucrdrii poartd pe pagina de titlu anul 1641 sau 1642,
specificindu-se insd, altunde §i data incheierii operatiei de tipirirc — 1643 (loan &ianu,
Nerva Hodos, Bibliografia roméneascd veche, 1. Bucuresti, 1903, p. 536 — 537.
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$i autorii moldoveni ai Cdrfii romdnesti de invdtdturd de la pravilele impd-
ratesti (Iasi, 1646). Un exemplar al legiuirii muntene se afla in 20 iunie
1644 in posesia preotului Istrate din Vaslui 72, Si alte exemple vin si subli-
niezc legiturile dintre Moldova §i celelalte {éiri romAne intrejinute prin
intermediul cirtii. Pravila lui Vasile Lupu avea si fie consultati de mun-
teni in vederea imbunititirii legiuirii ce va sd fie tipdritd la Tirgoviste
in anul 1652 73, De asemenea, cunoastem c¢& diacul transilvinean Ioan
din Silie a legat si infrumusetat un Ocioih (manuscris), diruit bisericii
din satul Vindeoni ™.

nPredosloviile” cdrtilor tipéirite in Moldova anilor lui Vasile vodd
cuprind insemnate afirmatii asupra unitit{ii poporului romin 7. Astfel,
in ,,Prefata’ Cazaniei, Varlaam se adresa ,,citre toati sementia roma-
neascdi {...) pretutinderé ce si afld prevoslavnici intr-aciastd limbd’’ 76 ;
in ,,Prefata” Rdspunsului impotriva catehismului calvinese (1645), acelagi
se adresa celor ,,cu noi roméani, pretutindiria tuturor ce si afli in pirtile
Ardealului i intr-alte parti pretutindiria’” 77; in ,,Predoslovia’ Pravilei
iesene (1646) citim: ,,Acestea intelepciuni §i aceastea invitidturi ne-au
dat §i ne-au ldsat noo tuturor rodului romdnesc (subl. n.), ca si ne fie noo
de pururea izvor de viiatd nesciidzut $i nesvirgit’’ 78,

Desigur, nu putem vorbi despre constiinta romanitidtii poporului
romin, despre comunitatea sa lingvisticd, ca premise ale unirii tdrilor
noastre 7, fird si ne referim la Letopisetul lui Grigore Ureche. Cronicarul,
referindu-se la impicarea dintre Radu §i Bogdan al II-lea, spune ¢i nu se
cade sd lupte intre ei, fiind ,,crestini §i de o semintie 8 ; afirmi ci mun-
tenii §i moldovenii ,,8-au tras de la un izvod’ 8; i in alt loc: ,,Asijdirea
i limba noastrd din multe limbi ieste adunati si ne ieste amestecat graiul
nostru cu al vecinilor de primprejur, micard cd de la Rim ne tragem si
cu ale lor cuvinte ni-s amestecate. Cum spune i la predosloviia leatopi-
setului celui moldovenescu de toate pre rindu : ce fiindu {ara mai de apoi
ca la o slobozie, de prinprejur venindu si discilicindu, din limbile lor s-au
amestecat a noastrd; de la rimleani, ceale ce zicem latini, piine, ei zic

72 Teodor Codreanu, Uricariuli, XXIII, 1895, p. 171 — 172,

73 1. Bianu, N, Hodes, op. cit., 1, p. 190 — 203.

7 Melchisedek, episcopul, Catalog de cdrfile serbesci, rusesci manuscrise vechi, precum
si de cuprinderea lor §i de insemnadrile islorice ce se gdsesc in ele, in ,,Revista pentru istorie, arheolo-
gie si filologie’’, anul II, vol. I, fasc. I, 1884, p. 129 — 130.

7% Aurelian Sacerdoteanu, Predosloviile carfilor romanegti, Buc., 1938, p. 100 — 123;
Eugen Stdnescu, Premisele medievale ale congtiinfel nafionale rominesti, Romdn — romdnesc in
textele romanesti din veacurile XV — XVIII, in ,,Studii, revista de istorie’’, 17, 1964, nr. 5, p.
973 — 974; 978 — 979.

76 1. Bianu, N. Hodos, op. cil., 1, p. 139.

77 Joan Bianu, Dan Simenescu, Bibliografia romdneascd veche, 1V, Bucuresti, 1944,
p. 191,

78 Carle roméneascd de invdfdturd, 1646, Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1961, p. 38.

7% P, P. Panaitescu, Problema unificdrii politice a {arilor romdne in epoca feudald, In
,»Studii privind Unirea Principatelor’’, Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1960, p. 57 — 81;
E. Stanescu, op. §i loc. cil. ; Stefan Pascu, Fremisele unitafii politice, in vol. Unitale $i continuitate
in istoria poporului romén, Ed. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1968, p. 41 — 51 ; Al. Graur, Unitatea
limbii romane, In acelasi vol., p. 99 — 104 ; Aurelian Saceriedoanu, Elemente de cont{nuilale
st unitate in isforia medievald a romdnilor, acelasi vol., p. 105 — 134

8 Grigore Ureche, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. a 1I-a (sub ingrijirea lui P. P. Panai-

tescu), E.S.P.L.A., Buc., 1958, p. 138.

81 Ibidem, p. 66.
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panis, carne, ei zic caro, gdina, ei zicu galena, muieria, mulier, {imeaia,
femina, pirinte, pater, al nostru, noster, si altile multe din limba lati-
neascd, ci de ne-am socoti pre amdruntul, toate cuvintele le-am intelege.
Asijderea si de la franci, noi zicem cal, ei zic caval, de la greci, straste,
ei zic stafas, de la leagi prag, ei zic prog, de la turci, m-am cisitorit, de la
sirbi, cracatitd si altile multe ca aceastea din toate limbile, carile nu le
putem s% le insemnim toate’’ 82; i mai jos : ,,In Tara Ardealului nu licuiesc
numai unguri, ce si sagi peste sami de mul{i §i romani peste tot locul, de
mai multu-i tara lititd de rumani decitu de unguri... Ruminii, eiti
s& afly locuitori la Tara Ungureased $i la Ardeal si la Maramorosu, de la
un loc sintu cu moldoveanii §i toti de la Rim s& trag” 3.

Privite sub raportul consecinfelor §i nu atit din punet de vedere strict
religios importante sint relatiile bisericii din Moldova cu biserica orto-
doxi din Transilvania §i Tara Roméineascd. Asa, Sinodul de la Iasi din anul
1642 &, dar mai ales soborul tinut ulterior, tot in Moldova (unde particip
ierarhi moldoveni §i munteni §i care aprobd Rdspunsul impoitrive calvinis-
mulut, tipirit nu tirziu 3 ; hirotonisirea de cdtre Varlaam a episcopilor
Savul gau Sava, Zdican §i Mihail Molodet in Transilvania 8, constituie
doar citeva exemple.

Cunoasterea reciprocd a locuitorilor din tirile romine avea un rol
important in intrefinerea constiintei unititii de neam, limbi, obiceiuri,
credintd a romanilor. Cronicarii vremii din t{irile noastre, romani sau de
origine etnici striind (Grigore Ureche, Georg Kraus, Ioan Kemény si
altii), ei ingigi stiutori ai realitdtilor din toate regiunile romanesti, ficeau
cunoscute — contemporanilor §i urmagilor lor — evenimentele trecute
8i prezente petrecute pe aceste meleaguri, multe dintre ele exemple ale
unitifii neamului mai eu seami in lupta pentru independenti.

*

In ristimpul celor aproape doud decenii de domnie a lui Vasile
Lupu Moldova a continuat s intrefind numeroase i variate legituri (eco-
nomice, politice, culturale ete.) cu Transilvania gi Tara RomAneasci,
relatii care aveau ca temei originea comun# a poporului romin, continui-
tatea sa in spatiul carpato-danubiano-pontic, aceeasi limbi, credinti
aceeagi, aceleasi obiceiuri, comunitatea de nobile idealuri. In cadrul acestui
fenomen atit de complex, raporturile uneori conflictuale dintre domnul
moldovean §i ceilalti domnitori ai tdrilor romine — de care nu in exclusi-
vitate Vasile Lupu s-a ficut vinovat — n-au fost §i nu pot fi socotite
dominante, fundamentale, semnificative.

82 Ibidem, p. 67. Dupd cum s-a observat (vezi Al. Piru, Lileralura romdneascd veche
ed. a Il-a, E.P.L., Buc., 1962, p. 115), Ureche comite si citeva mici greseli (cuvintele : cal si a se
casdtori sint latinesti; prag si caracatitd din din slavoni si rusd; femeie vine din familia).

83 Gr. Ureche, op. cit., p. 133 — 134.

8 N. lIorga, Isloria bisericii romdnesti, I, p. 321.

8 Ibidem, p. 322 — 323. In ,,Prefatd” Rdspunsului, Varlaam, care fusese in Tara
Romaineascd pentru a duce tratative de impdcare a domnilor {drilor noastre, spune despre
prietenul siu, Udriste Nasturel : ,,cinslit §i slovesnic §i a toatd destoinicia §i intelegerea,
harnie, dirept pravoslavnic crestin (... ), un jubitoriu de invd{dturi si socotitoriu credintei
ceii drepte’”’ (I. Bianu, D. Simonescu, op. cit., IV, p. 190 — 194).

8 Hurmuzaki, XV/2, p. 1185, 1199 ; vezi si N. Dobrescu, Fragmente priviloare la istoria
bisericii romdne, Budapesta, 1902, p. 31 — 33; M. Pdcurariu, op. cit., p. 648.
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Legaturile de acum (1634—1653), cele anterioare, cum §i cele ce
vor continua sii se manifeste pe multiple §i mai active eii, constituie
insemnate premise ale unirii de mai tirziu a tuturor provineiilor istorice
romanesti, proces logic, obiectiv.

ASPECTS DES RELATIONS DE LA MOLDAVIE AVEC LES
AUTRES PAYS ROUMAINS, SOUS LE REGNE DE VASILE LUPU

RESUME

Pendant les quelque deux décennies du régne du Vasile Lupu, la
Moldavie a eu de nombreuses et variées relations (économicques, politiques,
culturelles etc.), avec la Transylvanie et la Valachie. C’est dans ce sens
qu’il faut considérer les rapports — pas tellement significatifs, mais sus-
ceptibles d’étre envisagés — du prince de la Moldavie avec Matei Basarab,
Gheorghe Rakéezi I et Gheorghe Rakoéezi II, fondés (outre quelques
périodes relativement courtes), sur l'inséeurité et, parfois méme — aun
cours des années 1637, 1639 et 1653 — antagonistes. Le premier coupable
en était le prince moldave, qui voulait régner sur tous les pays roumains
et entendait le faire avec 'appui ottoman, mais les sources historiques du
temps ne mentionnent jamais 1’aspiration des populations de la Valachie
et de la Transylvanie a devenir ses sujets. C’est surtout cette dernieré,
réalité qui imprime un caractére négatif a la tendance de Vasile Lupu.
Il est vrai que, de tels rapports, reposant sur ’'impact, tacite ou déclaré
nuisible au pays, ont été entratenus aussi, maintes fois, par les autre
princes de Transylvanie ou de Valachie, surtout par 'appui qu'ile ont
accordé & certains prétendants au tréne de la Moldavie.

Nous sommes d’avis qu’il faut envisager spécialement les relations
des habitants des pays carpatho-danubiens, dont la plupart étaient rou-
mains — Moldaves, Valaches, Transylvains. Ces relations relevent d’une
plus grande richesse de faits, plus complexes et plus significatifs. Les rap-
ports cordiaux entre la majorité de ces gens, par deld la volonté de leurs
princes, ont été ininterrompus et se sont manifestés surtout durant les
années pacifiques (1640—1652).
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STIRI DESPRE BABADAG IN EVUL MEDIU

DE

M. M. ALEXANDRESCU-DERSCA BULGARU

Potrivit tradifiei inregistrati de Seyyid Lokman! dupd Tarih-
1 al-i Seldjuk numitd §i Seldjukname a lui Yazidji-oghlu Ali 2 — care este
o versiune in limba turcd a istoviei Seldjukizilor din Rum (1192—1281)
aledtnitd de Ibn Bibi ® —, ostasii turci care au urmat in 1261 la Con-
stantinopol pe fiul sultanului Giyas ed-Din Kaihiisrev din Konya, Izz ed-
din Kaykaus al II-lea, despuiat de statele sale de citre fratele siu Rukn
ed-din Kilidj Avslan al IT-lea, au fost asezati de impéaratul Mihail al VIII-lea
Paleologul (1261 —1 282) in Dobrogea pentru a apira granifele Imperiului
bizantin ¢ ce inglobau vechiul Paristrion 5.

1 Un microfilin al mannuserisului lui Seyyid Lokman (Viena, Biblioteca Nationald ms.
1001 fol. 109 v-117 v) se afld in Arhivele Statului din Bucuresti (microfilin Austria rola 3 cadru
1 — 8). Vezi si editia lui J. W. Lagrs, Seid Locinani ex libro Turcico qui Oghuzname inscri-
bitur excerple, Helsinglorsiae, 1851, Lucrarea lui Seyyid Lokman a fost scrisd in anul 1008 H.
(21 fulie 1599 — 12 iulie 160)). Vezi si I'r. Babing r, Die Geschichtsschreiber der Osmanen und
thre Werke, Leipsig, 1927, p. 161 si urn.

2 Cronica Tarih-i al-i Seldjuk numita si Scedjukname a fost terminati la inceputul domniei
lui Murad al Il-lea In anul 827 H. (6 d:c:mbrie 1423 — 22 noiembrie 1421) potrivit chrono-
gramei de la sfirgitul lucrarii care a fost d~scifratd de H. W. Duda, Zeilgendssishen islamischen
Quellen und das Oguzname des YazyJyoglu ‘ Ali zur angeblichen titrkischen Besiedlung der Dobrud-
scha im 13. Jhd. n. Chr., Sofia, 1943, p. 138. Asupra lui Yazidjioghlu Ali vezi Bursali Mehmed
Tahir, Osmaniti Maellifleri Istanbul, 1333 — 1334, III, p. 183; Pl. Melioranski, Selcukname.
Kak istognik dlya istorii Vizantii v XII i XIII vekah in ,,Vizantiskiy Vremenik’, I, Peters-
burg, 1894, p. 613 — 640; M. F. Kopriliizade, Tiirk edebiyati tarihi, Istanbul, 1928, p. 58;
Idemn, art. Seldjouks in Encyclopédie de I’ Islam, ed. I-a, vol. III s.v.

3 Ibn Bibi este autorul lucrdrii Al-Awamir al-’ Ald@'tya [i’'l-Umur al-’ Ald’iya, editata de
K. W, Duda, Die Seltschukengeschichle des Ibn Bibi, Kopenhagen, 1959. Prescurtarea acestei
lucrdri, redactata in timpul vietii lui Ibn Bibi (Muhlasar) de un necunoscut, a fost editatd de
Th. Houtsma sub titlul Iistoire des Seldjoukides d’ Asie Mincure d’aprés I'abrégé du Seldjouk-
nameh d'Ibn Bibi In Recueil de Texles relalifs & Uhistoire des Seldjoukides, 1V, Leide, 1902.
Asupra lui Ibn Bibi vezi Adaam Sadik Erzi, Ibn Bibi in Islam Ansiklopedisi, cilt 5 — 2, 1950
passim.

4 Nikeplioros Gregoras (Bizanlina Ilistoria, ed. Bonn, 1838, I, p. 82) arati ci sultanul
Izz ed-din Kaykavuz al Il-lea izbutise si ob{ind ,,0 portiune de teritoriu’’ de la hinpiratul
Mihail al VII-lea pentru a-si aseza supusii in vrem-a in care imperiunl isi intdrise drepturile
asupra Paristrionului. Iar Seyyid Lokman (ms. 1001 fol. 113 v) precizeazi ci ,,basileul le-a
dat lor si patrie in tara Dobrugea care este un tinut bun, agezat si siunitos §i are api si climd
plicutd” (Arh. St. Bucuresti, microfilin Austria, rola 3, cadru 1 — 8). Ve:i citatele reproduse
de A. Decei, Le probléme de la colonisation des Turcs seljoukides dans la Dobrogea au XIII-e
siécle In ,,Tarih Arastirmalari dergisi” cilt. VI, Ankara, 1948, p. 94.

5 V. Laurent, La domination byzanline aux bouches du Danube sous Michel VIII Paléo-
logue In ,,Revue historique du Sud-est européen’, XXII, 1945, p. 187.

+REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, nr. 3, p. 445—]63, 1978 .
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Yazidjioghlu Ali precizeazd ci acesti turei seldjukizi au chemat in
ascuns triburi inrudite din Anatolia ¢ spre a se bucura de ,,imprejurimile
Inverzite, de apele bune si de aerul plicut” din Dobrogea. Sub pretextul
iernaticului, un al doilea val de tureci a coborit prin Izmk (Niceea) §i Iznik-
mid (Nicomedia) spre Uskiidar (Seutari) ; apoi au trecut Bosforul impreuni
cu dervisul turc Sari Saltuk Baba, adeptul lui Hadjdji Bekta8 7. Aceastd
primé colonizare a Dobrogei cu o populatie de turei anatolieni aledtuitd
din vreo 30 —40 de cete (boliik) a avut loc prin anul hegirei 662 (4 noiembrie
1363 —24 octombrie 1264) 8,

Nu este cazul si intram in aminuntele controversei stiintifice asupra
acestei imigrari preotomane in care s-au confruntat pirerile istoricului
G.D. Balascev® — sustinute sub aspectul analizei critice a textelor
de turcologul Paul Wittek 1° gi sub aspectul lingvistic de cercetdtorul
polon Tadeusz Kowalski ! — cu hipercriticismul bizantinologului bulgar
P. Mutaféiev 12, sprijinit de orientalistul H. W. Duda !3 care se intemeia
pe faptul ci atit Ibn Bibicit §i Kerim ed-din Aksarayi!* trec sub tdcere
colonizarea turcilor seldjukizi in Dobrogea.

Pe baza concluziilor lui P. Wittek si T. Kowalski, imigrarea §i ageza-
rea turcilor seldjukizi in Dobrogea este acceptatd astiizi ca un fapt istorie

8 Yazidjioglu Ali, Tarih-i al-l1 Seldjuk, Istanbul, Revan Koskii, ms, nr. 1390/1391, micro-
filin la Arh. St. Bue., Turcia, rola 5, p. 463. Vezi si Seyyid Lokman, Ojuzname, Bibl. Nat. Viena,
ms. nr. 1001, fol. 114 a — 114 b, microfilm la Arh. St. Buc. Austria rola 3.

? Dup4 Evlia Celebi care a folosit lucriri astizi disparute {Seyahel-name, cd. Negib Asim,
Istanbul, 1314 H/1808, I11, p. 266) numele adevirat al lui Sar! Saltuk ar fi fost Mchmed Buk-
hari (Ibidem, 11, p. 136).

8 Seyyid Lokman, Bibl. Nat., Viena ms 1101 fol. 113 b. Colonizarea Dobrogci cu turci
seldjukizi este amintitd si de cronicarul turc Kemal pasa zade ed. Pavet de Courteille, Ifistoire
de la campagne de Mohacz par Kamal Pacha Zadeh, Paris, 1859, p. 81 (text turc) si p. 77 (trad.).
Istoyan Djansizof ( Balkan, Sitbe Ceziresinde Ttirkler (Turcii in Peninsula Balcanici) §n ,, Tarih-i,
Osmani Endjiimeni Medjmuasi’’, Istanbul, 1912, nr. 17, p. 1076 — 1096) aprecciazi numarul
colonistilor turei la 10 000 — 12 000 oameni.

® G. D. Balascev, ‘O Abtoxpatep Mixanr % 6 ITakatoddyog xal 10 idpoubéy 17 coudpops
adtob xpdtog Tav ‘Oyodlwv wapk Ty Sutuaiy tod EdZelvov Seofia, 1930; trad. rom.
G. Britianu, Impdratul Mihail VIII Paleologul si statul Oguzilor pe {drmul Mdril Negre,
Iagi, 1936, p. 26 si urm. Colonizarea seldjukidi in Dobrogeca estc sustinutd si de istoricii
bulgari I. K. Dimitrov, Preselenie na seljukski turtzi o Dobruca okolo sredata na XIII v. In
,»Spisanie na Balgarskata Akademiya na Naukite”, Kniga X, Koln istorisko-filologicem i filo-
sofsko-obsgeestven, 6, Sofya, 1975, p. 23 — 40 si P. Nikov, Talarobalgarskite otnoseniya prez
sredite vekove, s ogled kam {zaruvanieto na Smiletza In ,,Annuaire dc I’'Université de Sofia”, 1,
Faculté historico-philologique, XV — XVI, 1919—1920, Sofia, 1921, p. 1 — 95 care susfin
insi cé a fost urmaté de o altd emigrare fn Crimecia.

10 P, Wittek, Yazifiohlu ‘Ali on the Chriatian Turks of the Dobruja in ,,Bullctin of the
School of Orientalistik and Asiatic Studies” X1V, 1952, p. 639 — 668; Idem, Les Gagaouzes —
les gens de Kaykaus in ,,Rocznik Orientalistyczny”, XVII, 1951—1952, Cracovia, 1953,
p. 12— 24,

1 1, Kowalski, Les Turcs el la langue lurque de la Bulgarie du Nord-Est (Mémoires de la
Cominission orientalistc de I’Académie Polonaise des Scienccs, nr. 16) Cracovia, 1933. Idem,
Les éléments ethniques turcs de la Dobroudja in ,,Roeznik Orientalistyczny”, X1V, 1938,
p. 60— 80. )

12 P, Mutaféicv, Die angebliche Einwanderung von Seldschuk-Tiirken in die Dobrudscha in
X111. Jahrhundert (Balgarska Akademiya na Naukite i Izkustvala, Kniga LXVI-1,2) Sofia
1943, p. 1 — 129,

13 H, W, Duda, Zeifgenossische islamische Quellen, Sofia, 1943 (In anexH la lucrarca lui
Mutafciev).

14 Fikret Isiltan, Die Seldjukengeschichte des Aksarayi, Leipzig, 1943, H. W. Duda, op.
cil., p. 137 si urm.
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dovedit 15. Ar trebui insi revizuitd pirerea exprimati de P. Wittek care
socotea ¢i pasajul din lucrarea lui Seyyid Lokman privitor la agezarea lui
Sari Saltuk la Solgat §i Sugdak in Crimeea ar reprezenta o interpolare
sau o inadvertentd a cronicarului ture %, dat fiind c¢i din capitolul final
al manuserisului lui Yazidjioghlu Ali rezulti ci acest dervis ar fi murit
in Dobrogea !?. Din cronica lui Yazidjioghlu Ali reiese ci Sari Saltuk
a péirdsit Dest-1 Kipceakul in vremea in care sultanul Izz ed-din, inchis
de bizantini in cetatea Aenos (Enos) in urma descoperirii complotului
ce-1 urzise impotriva basileului 13, era eliberat de mongolii trimigi de hanul
Berke si de bulgarii tarului Constantin Tikh !? §i s-a indreptat pe mare
spre Crimeia (1265) unde a obtinut ca timar oragele Solgat si Sugdak 2.

Din textul lui Yazidjioghlu Ali mai rezulti cid Sari Saltuk care
urmase pe Izz ed-din Xaykaus in Crimneia, s-a intors in Dobrogea impreuns
cu turcii seldjukizi dupi moartea sultanului (1278) 2, cind fiul acestuia,
Mes’ud, a trecut inapoi in Anatolia, la Sinub (1280), pentru a relua tronul
strdmogesc din Konya 22. Astfel se explich mentiunea geografului arab
Abu-1 Fida despre ,,victorioasa populatie musulmani din Isacea '’ 23
care se referd la turcii seldjukizi colonizati in Dobrogea.

Sari Saltuk a rimas in aceastdi provincie pini la moartea sa care
a avut loc dupd 17 mai 1304 %, Atunci o parte din turcii ce-1 urmaseri
s-au intors in Anatolia, in tinutul Karasi #, pe cind altii au rdmas mai
departe in Dobrogea unde se va mai produce o incursiune vremelnicd de
turei seldjukizi sub conducerea lui Umur beg de Aydin (1337 sau 1338) 26,

De amintirea lui Sari Saltuk Baba este legat numele specific turcese
al localititii Babadag (de la baba = tatd, pirinte, strimos §i dagh =
munte) care se afla desigur printre cele doud sau trei orase musulmane
mentionate de Seyyid Lokman aliaturi de Isaccea, strivechea agezare de la
vadul Dunirii, si de Yeni Sala ce domina lacul Razelm. In stadiul actual
al informaftiei de care dispunem nu putem incd preciza dacd Sari Saltuk

15 Vezi articolul Gagauz de W. Zajaczkovski in Encyclopédie de U'Islam ed. 1I-a, 1964,
11, p. 993 — 994, Asupra episodului Sart Saltuk vezi consideraiile lui M. Tayyib Oki¢, Birten-
kidin tenkidi (Critica unei critici), Ankara, 1953.

18 P, Wiltek, Les Gahaouses = les gens de Kaykaus p. 21.

17 Yazidjloghlu Ali, Istanbul, Revan Kogki ms. nr. 1390 —1391 fol. 444 c. Arh. St. Buc.
microfilm Turcia rola 5; P. Wittek, op. cil., p. 22, n. 1,

18 Yazidjioghlu Ali ms. cit. fol. 464; Seyyid Lokman, Viena Bibl. Nat. ms. 1001, fol.
114 b, Arh. St. Buc. microfilm Austria rola 3, cadru 1 — 3.

1 Pachymeres ed. Bonn, I, p. 231 ; Gregoras, ed. Bonn, I, p. 100. Berke han era unchiul
prin aliant{d al lui Izz ed-din. W. Barthold, art. Berke In Islam Ansiklopedisi, cilt 2, p. 553 —
555.

20 Yazidjloghlu Ali ms. cit. fol 464. Vezi st A. Decei, op. cil., p. 88.

21 Data moriii lui Izz ed-din este indicatd de Abu’l Fida. Vezi Osman Turan, Keykdvus
11, Kayk&’us 11, Izz al-Din (1238—1278) in Islam Ansiklopedisi cilt 6, 1955, p. 645.

22 1. H. Uzungarsill, Osmanli Tarihi, (Istoria otomana) 1. cilt, 2 baski (Tiirk Tarih kuru-
mu Yyayinlarindan, XIII seri, nr. 16), Ankara, 1961, p. 117.

23 Géographie d'Aboulféda. Texte arabe ed. par Reinaud et Slane, Paris, 1840, II,
p. 34; trad. fr. par Reinaud, Paris, 1848, 11, p. 316.

24 Dupd Yazidjloghlu Ali (ins cit. fol. 415 a—-5 b, microfilm la Arh. St. Buc. Turcia
rola 5) Sarl Saltuk a murit dupd intoarcerea turcilor seldjukizi in Anatolia care a avut loc
Inainte de moartca lui Gazan Han (17 mai 1394). Vezi R. Grousset, L'empire des steppes. Paris,
1939, p. 458.

25 A, Decei, op. cil., p. 106.

28 M. M. Alexandrescu-Dersca, L’expédition d’ Umur beg d’ Aydin aux bouches du Danube
(1337 ou 1338) 1n ,,Studia et Acta Crientalia, 11, Bucuresti, 1960, p. 3 — 24.
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a fost intemeietorul oragului Babadag sau numai eponimul lui #, stabilin-
du-se impreund cu colonigtii turci pe locul unei ageziri mai vechi roméanesti
unde a fost apoi ingropat si cireia i s-a dat numele sdu ?® datoritd acestui
fapt.

Prima mentiune documentard despre Babadag se giseste in relatia
cidldtorului arab Ibn Battuta care a stribdtut Dobrogea ?* prin lunile
iulie—august 1331 %, insotind pe una din sotiile hanului Kipceakului,
Uzbek. E vorba de principesa bizantind Bayalun, care era fiica naturald
a impératului Andronic al ITI-lea Paleologul (1328 —1341). Cilitorul arab
scrie cd a ajuns ,,in orasul numit Baba Saltuk”, ,,cel mai depirtat oras
care apartine turcilor”. Precizeazi cé se afla la o distantéd de 18 zile de mers
de Imperiul grecilor de care era despértit printr-un tinut nepopulat si
neproductiv 3!.

Precizarea ficutd de Ibn Battuta cd orasul Baba Saltuk se afla la
marginea {inutului turcesc adicd al tinutului locuit de turcii seldjukizi
asupra ciruia se intindea suzeranitatea vagd a hanului Hoardei de Aur,
constitule un argument in sprijinul identificdrii cu Babadagul, acceptatd
de numerosi istorici *2. Este un argument puternic impotriva localizirii
in Crimeia sust{inuti de Ph. Bruun 23, Vasilievski 3%, P, Mutaftiev %,
§i in zilele noastre de cercetédtorul J. Hrbek 28. Un alt argument il constituie
existenta mormintului (tiirbe) lui Sari Saltuk, devenit loc de pelerinaj
vizitat de sultani in cursul expeditfiilor lor spre est §i nord ca Bayazid

27 Prezenta lui Sari Saltuk la Babadag este atestatd in manuscrisul Salfukname pis-
trat in Biblioteca Topkap! Sarayi Miizesi din Istanbul, semnalat de F. E. Karatay si folo-
sit de Fahir Iz in 1961—1962 precum si Intr-un alt manuscris din Biblioteca Nationala
din Ankara, prezentat de Miijgan Cunbur in 1975. Din aceste manuscrise reiese c¢d Sari
Saltuk Baba a lost contemporan cu Nastratin Hogea, trdind in sec. XIII. Vezi comunicarea
lui M. Guboglu, Romen edebiyalinda Nastrallin Hoca (Nastratin Hogea In literatura romani,
In primul congres international de folklor turc, Istanbul, 22-—-30 iunie 1975, publicatd in
rezumat (I. Ulluslararasi Tirk Folklor Kongresi ve Bildirler é&zetleri., Ankara 1975,
pp. 58—61). J. von Hammer, Geschichle der Goldenen Horde in Kipschak das ist der Mongolen
in Aussland, Pesth, 1840, p. 299. Traditia care face din Baiazid I intemeietorul orasului Baba-
dag nu pare Intemeiatd. Vezi P. Mutafciev, op. cit., p. 70.

28 Seyyid Lokman ms. cit. fol. 113 — 114. Evlia Celebi (Siyahatname, ed. Negib Asim,
Istanbul 1314 H./1896, vol. III, p. 363) numeste orasul Babadag ,,Sart Saltuk Baba Sultan.’’

2 Voyages d’Ibn Battula. Texte arabe accompagné d’une traduction par C. Defrémery
et B. Sanguinetti, II, Paris, 1877, p. 415 — 421. Vezi si traducerea noastrd in Calalori straini
despre fdarile romane, vol. I, Edit. stiin{ificd, Bucuresti, 1968, p. 5.

30 Asupra discutiei la care a dat nastere stabilirea datei cilitoriei lui Ibn Battuta In
Dobrogea vezi observatiile noastre critice la relatia acestui cidlitor in Cdlatori straini, 1
p. 11 — 12,

3 Voyages d’Ibn Baltutah, 11. p. 414, Caldlori strgini, 1, p. 3.

32 M. Pavet de Courteille, Ilistoire de la campagne de Mohdes, p. 177; J. Bromberg,
Toponimical and historical Miscellanies on Mecdieval Dobroudja In ,,Byzantion”” NXII, 1937,
p- 179 ; Fr. Babinger, art. Sari Saltik Dede in Encyclopédie de I’Islam, ed. a I-a, Leiden, 1934,
IV, p. 177 s.v.; J. Deny, Sari Sallique ef le nom de la vllle de Babadaghi, in Mélanges E. Picot,
I1, Paris, 1913, p. 3 si urm. ; M. M. Alexandrescu-Dersca, L’origine du nom de la Dobroudja, in
Conirtbutions onomastiques, Bucarest, 1958, p. 109 — 110; Fr. Taeschner in Encyclopédie de
UIslam, ed. II-a, Leyden, Paris, 1960, I, p. 861 — 862.

33 Fr. Brun, Cernomorye, Sbornik izsledovaniy po islorigeskoy geografii Yujnov Rossi,
Odesa, 1870, II, p. 142.

3 Vasilievski, V vedenie v jilie sv. Slefana Surojlogo, in Opere alese, Petersburg, 1815,
p. CLXXXI1V.

3 P. Mutafgiev, op. cil., p. 67,

38 J. Hrbek, The Chronology of Ibn Baltula’s Travels, in ,,Archiv Orientdlny”,30/3,
1962, p. 479.

’
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5 BABADAGUL IN EVUL MEDIU 449

al IT-lea in 1484 —1485 37, Suleyman cel Miret in 1538 38, Osman al IT-lea
in 1620, Mehmed al IV-lea in 1672 3, Mahmud Iin 173740,

Informatiile de care dispunem nu ne ingiduie si precizim data la
care Babadagul a ajuns sub stdpinire otomané. Observim insa ci vestitul
cilitor ture din a doua jumitate a veacului al XVII-lea, Evlia Celebi —
care a avut la dispozitie lueriri astdzi dispdrute ¢ ca Menakib scris de
Mehmed Yazidjioghlu din Gallipoli 42, contemporanul sultanului Mehmed
al II-lea (1451—1481) si compilatia Saltik-name *3 alcdtuitd de fostul
valiu de Oceakov (Ozii) Kan’an pasa, ginerele sultanului Ahmed I 4
(1603 —1617) — afirmi ci Babadagul a fost cuecerit de sultanul Bayazid I
Ildirim % (1389 —1402). Dacid am da crezare cilatorului ture care a straba-
tut de cinei ori Dobrogea intre anii 1652 —1667 4¢, prima ocupare a Babada-
gului de citre turcii otomani ar fi putut avea loc cu prilejul expeditiei
lui Turakhan pasa impotriva oragelor asezate inspre Marea Neagrd, men-
tionatd de cronicarul bizantin Ducas4’ inainte de batalia de la Nicopol
(1396).

in orice caz Babadagul a urmat soarta Dobrogei, fiind apoi stdpinit,
in imprejuriri pe care nu le cunoastem, de citre domnul Térii Romanesti,
Mircea cel Bitrin (1386 —1418) care urmérea si apere comertul dunirean
ce constituia principala bogitie a térii sale 8.

Dobrogea prezenta insd o deosebitd importantd strategicd si mili-
tard pentru turcii otomani, cici forma calea din dreapta (sag kol) pentru
pitrunderea lor in Europa®®. De aceea recucerirea acestei provineii a consti-
tuit obiectivul sultanului Mehmed I Celebi (1413—1421), restauratorul
statului otoman far&mitat dupi infringerea lui Baiazid I la Ankara

37 Evlia Celebi, op. cil., 111, p. 362,

38 Vezi jurnalul expeditiei lui Suleiman I in Aluned Feridun, Munsaat es selatin (Docu-
inente ale sultanilor), Istanbul, 1843—1849, 1, p. 602 ; trad. in Cdldalori straini, 1, p. 383.

3% Arh. St. Buc. Fotografii de documente XX 1/54, 4 zilhidjdje 1084 H(= 12 martie 1674).
Vezi si Yusuf Nabi, Fetihname-i Kamanige in M. Guboglu, Cronici turcesli privind [{drile
roméne, Extrase 11, Bucuresti, 1974, p. 278.

40 Arh. St. Buc. Microfilm Bulgaria rola 2 cadru 166—167, 168, 169 din 2 martie
1737, 3—12 martie 1737, 17 martie — 8 aprilie 1737. Vezi si suretul din 3— 12 martie 1737 la
Arh. St. Buc. Microfilm Sofia 13 (III—19).

41 Evlia Celebi, op. cit., III, p. 366.

42 Vezi Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul, 1945, 111, p. 222,

43 Evlia Celebi (op. cit., 111, p. 366) aratdi cd Saltik-name se citea cu usurinti fiind redac-
tatd intr-un stil plicut, inflorit §i presirat de versuri”. Precizeazi ci in timpul sederii sale la
Bagdad, Kan’an pasa ar fi folosit §i alte lucriri.

44 Mehmed Siireyya, Sidjill-i Osmani, Istanbul, 1308/15, p. 83.

45 Evlia Celebi, op. citf., III, p. 362.

48 NMustafa Mehmed, Aspecte din istoria Dobrogei sub dominafia otomand tn veacurile
XIV — XVII (Mdrturiile caldtorulul Evlia Celebi )} in ,,Studii. Revistd de istorie’’, tom 18/5,
1965, p. 1098—1099.

47 Ducas (Istoria turco-bizantind 1341— 1462, ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, Edit. Acad.
R.P.R., p. 79) aratd c4 Baiazid I a trimis pe Turakhan ,in orasele asezate inspre Marca
Neagrd’’ si le-a prefdcut in fustin. Anca Ghiatd, Condifiile instaurdrii dominafici olcmane
tn Dobrogea, in Studii istorice sud-est europenc, Culegere ingrijiti de Eugen Stdnescu, I,
Bucuresti, 1974, p. 72 crede cii e vorba de o simpld incursiune de pradd a akhindjiilor si
azapilor si nu de ocucerire propriu-zisa.

48 p. P. Panaitescu, Mircea cel Bdtrin, Bucuresti, 1944, p. 213. Vezi si comunicarea
noastrdi la colocviul romdno-german de la Neptun in toamna anului 1975 intitulatd La posi-
tion internationale de la Dobroudja a I'époque de Dobrotiéi el de Mircea U’Ancien (in curs de
publicare).

48 Kiatib Celebi (Hadjdji Khallfa), Djihannuma (Geografia lumii) la M. Guboglu, Cro-

nici turcesti. Extrase, 1I, Bucurewwwm-mmm
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(1402)%™s, In urma expeditiei lui Mehmed I din anul 1417, Babadagul a
fost alipit statului otoman odatid cu cetatea vecind Yeni Sala si Isaccea,
dupd cum rezultd din cronicile lni Ruhi Celeui Edirnevi * si Sa’d ed-din %.

Dar cuceririle dobrogene ale lui Mehmed I nu par si fi rimas defi-
nitive, cum credeau istoricii romini mai vechi 2, Din analiza relatiei despre
expedifia burgundi pe Duniire a lui Walerand de YWavrin (1445), redactatd
de unchiul acestuia, Jehan de Wavrin, rezultii ci nu toate localititile din
Dobrogea apartineau turcilor dupi bitilia de la Varna (1444) care a intdrit
dominatia otomani asupra Peninsulei Balecanice. Dupd cum s-a mai
observat 33, Wavrin nu pomeneste de nici o stipinire turceascd la Mangalia
(Panguala), pe tdrmul Mirii Negre §i nici la gurile Dunérii, la Lycostomo
(Periprava) unde prezenta roméinilor este atestati atit de cavalerul bur-
gund, cit §i de cronicarul bizantin Ducas 5. Dar daed turcii nu detineau
in 1445 litoralul occidental al Mirii Negre si nici linia Dunirii — cu Lycos-
tomo, Isaccea §i Hirgova asezate pe cursul inferior al fluviului mai jos de
Silistra aflatd ca si Turtueaia (Tour Turcain, chiteau Turquant) sub sti-
pinire otomani 5¢ — este probabil ¢i nu aveau nici hinterlandul dobrogean
cu Babadagul. Acesta a apartinut probabil Térii Romanesti, dar numai
pentru o perioadd pe care nu o putem inci preciza.

La inceputul anului 1462 Vlad Tepes (1456 —1462) devasta regiunea
Yeni Sala 57, ceea ce inseamni ci Babadagul ajunsese din nou in stipinirea
turcilor. Ofensiva aceasta a fost insd ultima incercare a rominilor de a
relua tinuturile dobrogene de la turcii otomani care le-au pistrat sub stipi-
nirea lor pinid in 1878,

In aceastd epoci Babadagul capitd o deosebitd importantd militars,
aflindu-se pe drumul de trecere al armatelor otomane care se indreptau,
in veacurile XV si XVI impotriva Moldovei, iar in secolul al XVII-lea
impotriva Poloniei, Ucrainei §i Rusiei.

49 bis Jiikriillah bin Schab ed-Din Ahmed, Behdjel ilt-Tevarih la Th. Seif, Der Abschnill
iitber die Osmonen in Sitkriillah’s persiecher Universalgeschichte, in Mitteilungen zur Osmanischen
Geschichte 11, Hanovra, 1925, pp. 110—111; M, Guboglu, op. cit., p. 32.

50 Un manuscris al lui Runi Celebi Edirnevi se péstreazi la Berlin, Preussische Staats-
bibliothek ms. 821, fol. 104.

51 Sa’d ed-Din Tajd iit — Tewarikh (Coroana istoriilor) Istanbul 1279— 1280 H/1862—
1863, I, p. 284, Trad. la M. Guboglu si Mustafa Mehmed, Cronicl turcestt privind {drile romane.
Extrase, I, Bucuresti, 1966, p. 307), arati cid Mehmed I a reparat in 819 H (1 martie 1416 —
17 februarie 1417) cetilile Isaccea si Yeni Sala a ciror stipinire implica si de{inerea Baba-
dagului. Vezi si Mehmed Nesri, Gihannitma. Die altosmanische Chronik des Mecvlana Mchem-
med Neschri, 1, Hrgb. Franz Taeschner, I, Leipzig, 1951, p. 144 ; I1, 1955, p. 214.

52 N. Iorga, Istoria Romaniei, 111, Bucuresti, 1937, p. 135, C.C. Giurescu, Din istoria
noud a Dobrogel. (Asezamintul cultural I, C. Britianu, VI. Dobrogea. Patru conferinle ale
Universitalii Libere) Bucuresti, 1928, p. 53— 73 ; Idem, Istoria romanilor, 1, Bucuresti, p. 463.

53 P, Nasturel, Etapes et alternatives de la conquéle ottomane dans la Dobroudja au X V-e
siécle, comunicare prezentata la cel de-al doilea congres internajional de studii sud-est euro-
pene, Atena, mai 1970. M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Aspecle ale viefii economice din
orasele §i tlrgurile Dobrogei sub stiplintrea otomand sec. (XV — XVII) in ,,Studii’”’ tom 26/1,
p. 33— 34.

84 Anchiennes Croniques d’Engleterre par Jehan de Wavorin scigneur de Forestel, ed.
Dupont, Paris, 1858— 1863, II, p. 93, 94. Recucil des croniques el anchiennes histoires de la Grant
Bretaigne a present nommé Engleterre par Jehan de Waorin, seigneur du Foreslel, Londres,
ed. Hardy, V, p. 46. Vezi si traducerea noastrd in Cadldtori strdint, I, p. 82.

8 Ducas, ed. cit., p. 426, 437.

5 Jehan de Wavrin, ed. Dupont, 1I, p. 105—106 si urm., p. 114 si urm. ed. Hardy,
V. p. 335 si urm. ; 60 si urm. Cdldtori straini, 1, p. 88 si urm; p. 92 §i urm.
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Cu prilejul expeditiei intreprinse in 1484 impotriva cetitilor pontice
Chilia si Cetatea Albi, Baiazid al IT-lea (1481 —1512) a trecut prin Baba-
dag %® unde — potrivit informatiilor culese pe la mijlocul veacului al
XVII-lea de Evlia Celebi — oameni de incredere (sulehai-ummet) i-au
relatat despre existenta unui mormint (tirbe) al misticului Sari Saltuk,
ruinat de nceredinciosi (‘munkiren) — adicd de roménii ortodocsi — §i
acoperit ecu gunoaie §i balirii .

Fiaecindu-se sipiluri in baza unei fetvale promulgati de geikh ul-islam
Molla Kurani Sems ed-din Celebi (1480—1481) in urma profetiei ficut#
in vis de Sari Saltuk sultanului cu privire la rezultatul victorios al expe-
ditiei intreprinse, s-a descoperit pe locul indicat un sicriu cu urmitoarea
inscriptie in caractere tdtare: ,,Acesta este mormintul lui Saltik Bai
Seyyid Muhammad Ghazi".

Evlia Celebi relateazi cid la inapoierea sa din expedifie, Baiazid
Veli a rdmas in timpul iernii la Babadag. A reficut orasul, a ridicat o cetate,
ruinatd in veacul al X'VII-lea, a ficut danii fundatiilor pioase §i a atribuit
toate veniturile oragului ea vakuf in folosul mormintului lui Sari Saltuk %,
fapt confirmat de douid documente turcegti din anii 1667 (1078 H) si
1699 (1111 H.) &,

Din informatiile transmise de Evlia Celebirezulti ci, in pofida dubiilor
provocate de mentionarea insecriptiei ,,cu caractere titare’ de pe sicriul
lui Sari Saltuk, atribuirea mormintului de la Babadag acestui sfint musul-
man s-a ficut incd din 1484 — cu aproape doud veacuri inainte de venirea
in aceste pir{i a cilidtorului turec — §i cd este legatd de un eveniment de
mare insemnftate pentru istoria relatiilor Moldovei cu Imperiul otoman.

Cu prilejul expedifiei intreprinse tot impotriva Moldovei, un alt
sultan, Suleiman cel Méret (1520—1566), a poposit patru zile la Babadag
(Baba Kasabasi) intre 16 si 20 august 1538 (20 —24 rebi ul-ev-vel 945 H.}
spre a agtepta pe Petru Rares, somat si vin4 s# i se inchine. In acest ristimp,
sultanul a ficut un pelerinaj la mormintul lui Sari Saltuk (simbitd, 18
august 1538) si o vindtoare impreund cu locuitorii orasului dupi cum
rezultd din jurnalul (ruzname) cxpeditiei ®2 cit §i din cronicele lui Nasuh
Matrakdi %3 si Rustem pasga ©.

Desi nu era incd destul de important pentru a fi inregistrat in lista
oraselor otomane, Babadagul a ajuns totusi spre sfir§itul veacului
al XVI-lea o localitate infloritoare ce numira citeva mii de ease % si ai
ciror locuitori se indecletniceau mai ales cu negoful §i cu mestesugurile.

88 Evlia Celebl, op. cil., 111, p. 366.

5 Ibidem, III, p. 367.

80 Jbidem, p. 365.

61  Arsiv kilavuzu'’, I, Istanbul, 1938, p. 52.

63 Ahmed Feridun, Munga’al es-selatin, 11, p. 602; Caldlori strdini, 1, p. 383.

€3 Nasub Matrakéi, Fethname-i Kara Bogdan (Cronica cuceririi Moldovei) la M. Gu-
bloglu si Mustafa Mehmed, Cronici turcesti, I, p. 225.

¢4 Rustem pasa, Tarikh-i al-i osman (Istoria dinastiei otomane) ed. I, Forrer, Die
osmanische Chronik des Rustem pascha (Tarth-i al-i Osman, Leipzig, 1923, p. 97—98; M.
Guboglu si Mustafa Mehmet, Cronici {urcesti, 1, p. 254.

64bi8 M. Tayyib Gokbilgin, Kanuni Sullan Siileyman deori baslarinda Rumeli eyaleli,
livalari, sehir ve kasabalari ifn ,,Belleten’’, XX, 1958, p. 254— 153, 266— 267.

¢ O fnsemnare cuprinsi in Analele Fugger (Hurmuzaki, Documenle privitoare la isto~
ria romdnilor, Bucuresti, 1880, III, p. 269 (25 august 1596) mentioneazi cifra desigur exa-

geratd de 10 000 case. .
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Dar nefiind intdrit, era o pradi usoarid pentru cazaci, supusi ai Poloniei.
Acestia veneau cu sdicele lor pe Dunire, patrunzind prin valea Dunavi-
tului pe lacurile Razelm si Zebil (actualul lac Babadag) pini in apropiere de
Babadag, aflat la o jumitate de mild ®. Cazacii mai puteau veni §i pe
Marea Neagri, legati de complexul de lacuri Sinoe —Razelm.

Pentru a pune stavild acestor incursiuni, fostul pasi de Buda numit
beglerbeg al Rumeliei, Ali pasa, a fost trimis la Babadag. Dar la cererea
sa $1 mai ales in urma stiiruintelor logodnicei sale care era sora sultanului
Murad al ITI-lea (1574—1595), a fost rechemat (1584)67. Iar atacurile
cazacilor s-au infetit. Un raport din 28 octombrie 1587 trimis din Istanbul
impdratului Rudolf al II-lea arati ci Babadagul fusese ars si aproape
distrus de cete de cazaci care au ucis birbaiii §i au luat in robie femei si
copii 8. Nivilirile acestea au lisat urme vii in amintirea populatiei locale,
fiind inregistrate pe la mijlocul veacului al XVII-lea de Evlia Celebi .

Dupé izbucnirea ridzboiului lui Mihai Viteazul impotriva Imperiului
otoman, Dobrogea a ajuns din nou teatru de lupte. In 1595, in luna aprilie,
dupd cucerirea Briilei §i ocuparea liniei Dunérii de roméini, Albert Kiraly,
cipetenia mercenarilor lui Sigismund BAathory, si-a trimis o parte din
ostasi in Dobrogea, spre Babadag (Baba). Intr-o scrisoare adresatd princi-
pelui Transilvaniei, Kiraly relateazi ed ostasii au trecut Dunirea, au
priadat si au luat in prinsoare turci de seamd, dar firad a preciza dacd printre
acestia erau si locuitori din Babadag. Nu indicd nici locul unde s-au purtat
luptele cu turecii, mirginindu-se doar si scrie c#, de teami, ostasii au
inecat toti prizonierii, iar la trecerea Dundrii au ucis vitele pe care le ridi-
caserd 7. In schinib, eronicarul turec Mustafa Selaniki aratd cd in afard de
cetitile Chilia, Akerman, Silistra §i Turtukaia §i de trecitorile Isaccea
si Ismail, toate schelele $i orasele din Dobrogea — deci $i Babadagul — au
fost arse §i ruinate de raielele din Tara Roméaneascd $i din Moldova spri-
jiniti de ghiaurii din Transilvania 7. In urma acestor atacuri, amintite i
de cronicarul turc Kara Celebi-zade Abdul Aziz efendi 72, ulemalele si
locuitorii din Babadag ,,mari si miei’”’ au trimis ,,feriadji”’ la Poartd pentru
a, cere ajutor, ceea ce li s-a incuviintat in baza unei fetvale promulgati
de geikh-ul islam Bostanzade Mehmed Efendi 72.

Dintr-un raport venetian, intemeiat pe relatirile unui grec sosit in
angust 1595 la Constantinopol rezultd ci Babadagul a fost atacat de doud
ori de moldoveni care trecuserd Duniirea cale de trei zile de Constanta,

% Vezi relatia episcopului catolic de Sofia Petru Bogdan Bak3i¢ din 1641 in ,,Diplo-
matarium italicum’ 1V, p. 101 (ed. Gh. Vinulescu) si traducerea din Cdlatori straini V,
p. 221,

87 Mustafa Selaniki, Tarit in M. Gubogiu si Mustafa Menmet, Cronici turcesti, 1,
p. 368— 369.

83 Austafa Naima rcproducind o informatie din manuscrisul lui Sarth Nenaroglu, Tarih
{Istorie) ed. IV-a, Istanbul 1283/1866, p. 119) scrie : ,,Blestematul Mihai, dupd ce a ccrut
ajutor de la tarile crestine vecine, a distrus si jefuit cu aproape o suti de wii de ostasi
toate tirgurile de pe malul Dunirii”’ ficind mari pagube locuitorilor.

89 Evlia Celebi, op. cit., 111, p. 362.

7 Vezi scrisoarca lui Albert Kiraly in Hurmuzaki, Documente, X1I1, p. 45 doc. XCIV,
24 aprilje 1595.

71 ©ustafa Selaniki in Cronict turcesti, 1, p. 368.

72 Kara Celebi Abdul Aziz, Rawdal iil-ebrar (Grifina celor virtuosi), Bulak, 1218/1882—
1883, p, 478.

" Mustata Sclaniki, \pyiyy.dacoromanicaro
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luind prin surprindere pe localnici ce se credeau in sigurantd datoritd
prezentei in Dobrogea a taberei turcesti 74.

In anul urmitor un alt raport venetian precizeazi ci Mihai Viteazul
trimisese un eapitan al siu, Francisc Caloghera din Rettino, ruda a vistier-
nicului Caloghera, in fruntea unui corp expedifionar de 15000 ostasi
la Babadag 7 ciruia i-au dat foc si au ueis pe tureii aflati acolo, inapoin-
du-se cu pradi in Tara Roméineascd. Informatia pare demnd de incredere
emanind de la un compatriot al lui Francise Caloghera, Manole Rodo
din Rettimo, care o transmite bailului Mareo Venier. Incursiunea a fost
urmata de o alta la care face aluzie un extras din Analele Fugger, intemeiat
pe informatii trimise din Tara Romfneascd in Transilvania 7. $i Mustafa
Selaniki aratd in cronica sa ci peste doud mii de neferi au trecut Dunirea
in peste doud sute de siici pregitite cu griji de Mihai Viteazul 7. Din
datele cuprinse in aceste izvoare rezulti ci Babadagul ar fi fost pradat
timp de trei zile, obiectivul principal fiind méandstirea lui Sari Sultuk
$i alte meceturi. S-au incdreat banii si prada in 150 de care si s-au ridicat
fenieile gi copii turcilor de seama 7. Apoi au dat foc tirgului si s-au retras
spre Dunire. Dar fiind ajunsi din urm# si ataca}i de oastea lui Musa bei,
insiircinat cu paza acelui {inut 7, dupi trei zile §i trei nop{i de lupte crin-
cene, au fost siliti s4 dea foe prazii si si ucidd pe prizonieri . Atit croni-
carul Selaniki, cit §i Analele Fugger precizeazd cid roménii lui Mibai au
suferit pierderi mari, fiind prinsi intre armata turcd §i galerele (kalita)
otomane care intraserd pe Duniire, capturind unele din siicele crestine.

Atacurile impotriva Babadagului au incetat in iarna 1596 —1597 cind
Mihai Viteazul a inceput tratative de pace cu Imperiul otoman 8,

Ca urmare a acestor vremuri nesigure Babadagul decdzuse.
In 1597 cilitorul olandez Joris van der Does (Dousa) scria ¢ acest oras§,
podinioard foarte mare judecind dupid ruinele sale’, zicea la pamint,
fiind facut ,,una cu t{arina’ 82,

Abia in veacul al X VII-lea, cind turcii erau in plind ofensivd impotriva
Poloniei, Babadagul s-a putut reface. Ajunge chiar punctul de concen-
trare al armatelor otomane ce se indreptau spre nord citre cetatea Came-
ni{a. Jar in timp de rdzboi slujea drept tabird pentru marele vizir desemnat
ca serdar al ostilor sultanului.

Babadagul rimisese insi expus atacurilor cazacilor si tédtarilor.
Astfel in anul 1612 sase mii de cazaci au venit pe Dunire cu saizeci de
siici ; au pdtruns pe lacurile Razelm §i Zebil pini la Yeni Sale 33 5i Babadag

74 Hurmuzaki, Documente, 111, p. 484, doc. XLVII, 19 august 1595,

7 Hurmuzaki, IV/2, p. 221, doc. CLXXXIII, 22 august 1596; p. 70, 22 august 1596.

76 Hurmuzaki, III, p. 269—270, doc. CCIII (extras din Analele Fugger); Hurmuzaki,
XII, p. 276, doc. CCCCII, 7 septembrie 1596,

77 Mustafa Selaniki, in Cronici turcesti, I, p. 382.

78 Hurmuzaki, III, p. 269— 270, doc. CCIII, 25 august 1596 ; XII, p. 276, doc. CCCCII,
7 septembrie 1596.

7% Mustafa Selaniki, loc. cit.

80 Hurmuzaki, I1V/2, p. 22,doc. CLXXXIII, 22 august 1596 ; p. 70, 22 august 1596 ; XII,
P. 276 doc. CCCCII, 7 septembrie 1596.

81 Ibidem, 1V/2, p. 222, doc. CLXXXVII, 27 mai 1597.

82 Georgii Dousae. De itinere suo Constantinopolitano epistola, Lugduni Batavorum, 159%
P 81.
83 Evlia Celebi, op. cif., III, p. 362.
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pe care l-au pradat, luind si mulfi robi ®. Iar cronicarul turc Mustafa
Naima intemeindu-se pe manuserisul lui Sarih ul-Menarolglu scrie c3
in anul 1624, in urma plingerii locuitorilor din Babadag, amenintati de
incursiunea tdtarilor lui Sahin Ghirai, fratele hanului din Crimeia
Mehmed Ghirai al III-lea (1624—1627), — sultanul Mehmned al IV-lea
(1623—1640) a dat ordin ogtilor din Dobrogea sid se uneascd cu
beilerbeiul de Ozii (Oceakov) Kantemir mirza, unul din nogaii din Bugeak,
si s& lupte impreund pentru alungaresa ,,dusmanului riuficitor’ care a fost
infrint §1 constrins si fugi peste Dunire .

In urma acestui rdzboi singeros dintre turcii din Dobrogea si titarii
din Crimeia, sultanul a dispus construirea unei cetiti puternice pe un deal
inalt la risaritul orasului, unde se sfirgseau viile. A delegat in acest scop
pe ginerele sultanului Ahmed I, Kogea Ken’an pasa % care, fiind insircinat
cu paza eyaletului Ozii 87, purtase pe mare lupte cu cazacii. Dar inainte de a
fi terminat constructia cetdtii, Ken’an pasa a fost mazilit (intre 22 no-
iembrie §i 1 decembrie 1652) 8, astfel ci lucrdrile au fost intrerupte. Nici
urmagul lui in dregitoria de valiu de Ozii, fostul mare vizir Melek Ahmed
pasa, unchinl lui Evlia Celebi, insircinat ecu apérarea Dobrogei, nu a
putut termina constructia cetifii Babadag®, fiind inlocuit eu Siavus pasa.

Apirarea Babadagului s-a bazat pe turnul vizut in septembrie
1641 de episcopul catolic de Sofia, Petru Bogdan Bak#ié. Acesta precizeazi
¢ fusese clidit de un paga turc — probabil Ken’an pasa — pentru a sluji
de addpost populatiei amenintati de jaturile cazacilor ®. Ficea parte din
lucririle de fortificatie ale cetitii care s-au ruinat, astfel ¢i in 1677 Baba-
dagul nu avea niei ziduri, niei intérituri dupid cum aratd secretarul solului
polon Jan Guinski® care a vizitat orasul in cursul unei cilitorii spre
Constantinopol. Pentru siguranta orasului se astupase trecitoarea pe
unde veneau bércile cazacilor °2 si se ridicase cetatea Kara Harman (Vadu)
la virsarea Dunirii in Marea Neagri 93.

Babadagul a ajuns astfel in cea de-a doua jumitate a veacului al
XVII-lea un orag infloritor. Asezat intr-o vale joasi, mliastinoas#, incon-
jurat de dealuri acoperite cu vii §i livezi de pomi roditori, Babadagul
era i un centru administrativ insemnat, o kaza din eialetul Silistrei %,
numit §i eyaletul Ozii, de o deosebitd iinportantd militari, cu rang de

84 Hurmuzaki, IV/2, p. 334, doc. CCCL, 5 mai 1612. Evlia Celebi (op. cil., p. 362) scrie
<i cazacii au jefuit manastirea lui Sari Saltuk de la Babadag, dar la plecare s-au raticit si
negisindu-si sdicele au adus inapoi obiectele de pre} pe care le luasera.

85 Mustafa Naima, op. cif., 11, p. 331.

88 Evlia Celebi, op. cit., 111, p. 363.

87 Asupra luptelor lui Ken’an pasa cu cazacii (1630) vezi Mustafa Naima, op. eif., 111,
p. 40.

88 Evahir zilhidjdjde 1062 H. Evlia Celebi, op. cit., III, p. 370.

88 Ibidem.

9 Vezi relajia episcopului Petru Bogdan Bak3ié¢ (Pietro Deodato) in ,,Diplomatarium
Italicum’’ IV, Roma, 1929, p. 101 si Caldlort straini, V, Bucuresti, 1973, p. 221.

91 Vezi relalia lui Mihail Florian Rzewuski in Zrédla de poselstva Jana Gniriskiegé de
Turcyi w lalah 1677— 1678 (1zvoare relative la solia lui jan Gninski fn Turcia tn anii 1677—
1678) ed. Franciszek Pulaski, Varsovia, 1907, p. 20.

%2 Ahmed Vasif, Tarih (Istorie) Istanbul, 1219/1818, partea I1i-a, p. 75.

83 Evlia Celebi, op. cit., p. 361, 362. Asupra oragului si portului Kara Harman, vezi T.
Mateescu, Une ville disparue de la Dobroudja, Kara Ilarman, in ,, Tarih Enstitiisii Dergisi”,
Istanbul, 1971, p. 297—343.

9 Vezi A. Decel, art. Dobruca in Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1916, cilt 3, p. 637.
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300 akée. Evlia Celebi aratd ci in vremea sa era un feud de pasi (pase
Lhassi) care aducea un venit de 104 pungi pe an %, fiind administrat de
un voyvoda. De Babadag atirnau o suté de sate dintre care Evlia, in cdutare
de bani §i zaherea, a cutreerat personal optzeeci si noui sate, doud orase
(Esterul Mare si Kara Murad) si o cetate (Yeni Sala) .

La Babadag rezidau comandanti militari (chehaia de spahii §i ser-
darul de ieniceri), dregitori religiosi (Seikh ul-islam echivalent cn muftinl)
si administrativi (kadi, chehaia orasului, muhtesib sau socotitor). In timp
de rdzboi aici 1si avea resedinta marele vizir cind operatiile militare se
desfisurau in aceste pirti sau in vecindtate 97,

Potrivit descrierii 14sate de secretarul soliei lui Jan Gninski, Mihail
Florian Rzewuski, Babadagul era in 1677 un oras indeajuns de mare
ce se intindea in lungime, fiind stribdtut de un drum pavat cu pietre
mari, patrate, prin mijlocul ciruia era sipat un canal de scurgere. Casele,
cu un singur cat, aveau ,,temelii din zidarie si nu pufine din ele pereti
de ziddrie pini sub acoperis’ %8, Evlia Celebi aratd cd erau si seraiuri cu
doud caturi, clidite din piatrd .

Datele statistice cu privire la numirul clidirilor variazd. Astfel
intr-o insemnare cuprinsi in Analele Fugger se aratd cd Babadagul ar
fi numirat in 1596 zece mii de case ai ciror locuitori se indeletniceau
mai mult cu mestesugurile si cu comertul . Cifra pare insd exageratd in
comparatie cu informatiile din veacul urmitor. In darea de seam$ scrisi
cu prilejul vizitei sale in Dobrogea, episcopul Petru Bogdan Bak§i¢ nota
la 17 septemnbrie 1641 ci orasul deschis Babadag cuprindea peste doui
mii de case de turci, peste saizeci de case de ortodocsi, desigur roméni,
si doudzeci de case de armeni 1%, Iar episcopul de Nicopol, Filip Stanis-
lavov, care a vizitat Babadagul la 4 februarie 1659, afirmi ci acolo erau
cu totul doud mii de case, dintre care o mie $apte sute erau case de turci
iar doud sute de case apartineau roménilor, bulgarilor §i grecilor 102, Daci
cifrele globale indicate de cei doi episcopi catolici concordid, in schimb
Evlia Celebi care a trecut prin Babadag in anii 1652 103, 1657 1%, 1659 —

¥ Evlia Celebi, op. cit., 111, p. 362.

9 Jbidem p. 363— 364.

*8 bls In 1693 erau In kazaua Babadag 60 d: neferi dintr: cari 11 neferi in7"maha-
lalele orasului 8 M. Tayyib Gokbilgin. Rumeli’de Ydriikler, Talarlar ve Evldd-i Fdatihan,
Istanbul, 1957, p. 269), in 1697 tn kaza erau 66 neferi i un s kbwn ] (Ibidem p. 273) iar
in 1705, numai 16 neferi (Ibidem p. 285).

%7 Vezi relatia levantinului Paul Jamjouoglou care a trecut in fulie 1746 prin Babadag
inso{ind pe Edward Carleson, insircinat cu afaceri si trimis extraordinar al regelui Suediei
Frederic I la Poarta. Cdldlori strdaini despre {arile romdne tn sec. X VIII (ms. la Institutul de
istorie ,,N. Iorga”. .

98 Vezi relatla lui Mihail Florian Rzewuski, ed. Fr. Pulaski, p. 20.

*8 Vezi gl descrierea lui John Bell of Antermony. Travels from Si. Pelersburg in Rus-
sia to diperse parta of Asia, Glasgow, 1763, 1I, p. 396,

®® Evlla Celebi, op. cit. 1II, p. 364.

00 Hurmuzaki, II1, p. 269—270, doc. CCIII, 25 august 1595.

101 Vezi relatia lui Bak$ié in ,,Diplomatarium Italicum’’, 1V, p. 103 ; Cdldtori strdini, V,

. 222,
102 Vezi relatia lui Filip Stanislavov in E. FermendZin. Acta Bulgariae ecclesiastica
(Monumenla spectantia historiam Slavorum meridionalium, XVI111, Zagreb, 1877, p. 264.

103 pylia Celebi, op. cit., 111, p. 362, 371.

188 Ibidem. V. p. 104 si urm.

www.dacoromanicaro

7 —c.7¢
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166019, si 1667 196, mentioneazi cu obisnuita sa tendin{d de exagerare
trei mii de case cu un singur cat 197,

Populatia era aledtuitd din roméani bastinasi, din colonisti turei al
ciror numir crescuse dupd anexarea Dobrogei la Imperiul Otoman, precuin
§i din bulgari, greci, armeni §i chiar raguzani, veniti si faci comert.

Din nefericire datele statistice pe care le posedim sint incomplete si
uneori chiar contradictorii. La sfirsitul veacului al XVI-lea cilatorul
raguzan Paolo Giorgio afirma ci la Babadag locuiau si turei, erau si
romini din Tara Romaneascd i Moldova 197% dar ci numdirul crestinilor
din acest oras era mai mare ca la Tulcea si Karasul®®. Dar, dupi
aproape o jumitate de veac, episcopul Bak§i¢ scria cd o parte din popu-
latia crestind trecuse in Moldova si in Tara Romineascd, iar altd parte se
convertise la islam 1%, Aprecia populatia turcd la zece mii de suflete 119,
ceea ce ar corespunde numdrului de case indicat de Evlia Celebi! pe cind
Filip Stanislavov mentioneazi cifra de sase mii de turci 12

Populatia ortodoxi, alcituitd in majoritate din romani béstinasi,
era apreciatdi de Bak$i¢ 1a numai patru sute cincizeci de suflete, cifri care
pare mult prea redusid fatd de cei o sutd doudzeci de armeni mentionati de
acelasi autor 113. Filip Stanislavov pare si se apropie mai mult de adevir
cind afirmi ci la Babadag eran doud mii de schismatiei, adied ortodocsi,
romani, bulgari si greci 4, In orice caz populatia rom:ineascsd era mult mai
numeroasd decit cea bulgireascd de vreme ce avea o bisericd proprie ce
atirna ierarhic de mitropolia din Dirstor (Silistra) si careia domnul Téarii
Roménesti, Grigore Ghica (1660—1664, 1672 1673), i-a ficut o danie,
confirmatd ulterior de Grigore al II-lea. Ghica in 1789 15,

La Babadag erau foarte putini catolici : zece in virstd de a se impir-
tasi in anul 1641 16, Jar in 1659 episcopul Yilip Stanislavov precizeazd
cid erau patruzeci de catolici ce locuiau in sapte case. Nuaveauniei bisericd,
nici capelan, episcopul fiind nevoit si slujeascd liturghia intr-o casi parti-

105 Jbidem, V, p. 360.

108 rpidem, VIII, p. 54 si urm.

107 Jbidem, 111, p. 364.

107bie In 1642— 1666 erau la Babadag patru ogeacuri de turci nomazi (yiiriik). Vezi
M. Tayyib Gokbilgin, Rumeli'de Yliriikler. T'alarlar ve Evldd-Fdtihdn, Istanbul, 1957, p. 92.

108 Evlia Celebi (op. cif. III, p. 332) aratd cd in 1659 s-ar fi inrolat munteni si
moldoveni In oastea turca trimisid jn Moldova si Insciuneze pe Stefiniti Lupu. Vezi dis-
cursul rostit de Paolo Giovio in fata luf Sigismund Bathori in ianuarie 1595 si publicat
de V. Makulev in Monumenta historica Slavorum Meridionalium vicinorumque populorum 11
(Glasnik, Belgrad 1883, seria II, vol. XV) p. 243 si de G. Baskapé, Le relazioni fra U'ltalia e
la Transilvania nel secolo XVI, Roma, 1931 p. 179. Vezi si traducerea noastra in Cadldlori
straini, 111, Bucuresti, 1971 p. 392.

109 Vezij relajia lui Baksié in ,,Diplomatarium Italicum’, 1V, p. 89.

Yo Jbidem, IV, p.103; Caldglori straini, V, p. 222.

M Evlia Celebi, op. cit., 111, p. 364.

112 Vezi relatia lui F. Stanislavov la E. Fermendzin, op. cif., p. 264. si traducerea noastra
in Calatori strdini VII (sub tipar).

13 Diplomatarium Italicam’, 1V, p. 103; Calatori strdini, V, p. 222.

14 E. FermendZin, op. cil., p. 264.

15 C. C. Giurescu, Sfiri noi despre stréromanii din Dobrogea, in ,,Tomis’’ an. 11, nr. 12,
decembrie 1967, p. 4. Episcopul Bakii¢ (,,Diplomatarium italicum” 2, 1V, p. 103, Caldtori
straini, V, p. 222) scrie ci biserica cu hramul Sf. Paraschiva era de lemn si acoperiti cu
pate.

18 Diplomatarium Italicum’, IV, p. 103; Cdldtori straini, V, p. 222.
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13 BABADAGUL IN EVUL MEDIU 457

culard. Cei mai mulfi catolici erau negustori raguzani pentru care se va
ridica, inainte de 1674, o biserica 7.

In secolul al XVIII-lea componenta etnici a populajiei Babada-
gului se schimbi in urma infringerilor suferite de turci dup#d asediul
Vienei (1683) care a avut un risunet extraordinar in intreaga lume crestini,
trezind speranta ci prin lupta comuni a Imperiului Habsburgic aliat cu
Polonia, Venetia $i Rusia s-ar putea ajunge la cucerirea Peninsulei Bal-
canice §i deci la eliberarea Dobrogei de sub stipinirea otomand. Pastorul
suedez Mihail Eneman care a trecut in decembrie 1709 prin Babadag
scrie ci cea mai mare parte din populatie era alcatuitd din cregtini — desigur
romdani — aldturi de care semnaleazi §i prezenta a numerogi evrei 8.

Babadagul fiind un important centru religios al musulmanilor avea
patru moschei mari (geamst). Cea mai renumiti era Ulu Djami, ctitoria
lni Buiazid al II-lea Veli, lipiti de mausoleul (tekke) lui Sari Saltuk.
Geamin, de formi pitratd avea patru ziduri de piatri deasupra cirora se
indltau, in cele patru colfuri, bolti de lemn. Era acoperitd cu plumb cole-
rat in albastru ce strilucea la lumina soarelui. In interior era impodobits
cu stilpi sculptati $i vopsiti in diferite culori, iar altarul (mihrad ) $i anvonul
(mimber ) erau in stil vechiu 1**, Bak8i¢ mentioneazs si o veche bisericd in
forma de cruce cu doud turle care fusese transformata de turci in moscheie
prin scoaterea crucilor i prin addugarea unui minaret 2. Lovitd de bom-
barde in 1596, cind Mihai Viteazul i$i indrepta atacurile impotriva cetitilor
turcesti de pe malul Dunirii, aceastd moscheie era darimatd in 1641.

In tirg se afla geamia lui Gazi Ali pasa, de form# aproape pitrati,
cu doud rinduri de ferestre suprapuse. Era impodobitd cu arcade §i cu porti
ornamentate cu arcuri de forma orientald avind §i unele elemente de inspi-
ratie bizantind. Alituri de geamie se ridica minaretul care pare si fi fost
addugat mai tirziu, judecind dupi constructia lui mai greoaiel?. Ctitorul
geamiei era fostul delegat turc la incheierea pacii de la Zsitva-Torok
(1606), numit apoi comandant al trupelor din Babadag unde a rimas
pind la moarte (muharrem 1028 H=2 decembrie 1620 — 7 ianuarie
1621) 122, Ca résplatd pentru serviciile aduse Imperiului otoman in timpul
rizboiului celui lung eu Imperinl Habsburgic (1595—1606), cit i cu pri-
lejul negocierilor de pace, Gazi Ali pasa a obfinut un feud (khass) in
preajma Babadagului din care a diruit in anul hegirei 1019 (26 martie
1610— 3 martie 1611) geamiei sale doud sate, Hergheledji si Siubiulias (Setil

17 Vezi relatia lui A. Bogoslavici din 1623 in Cadldtori strdaini, V, p. 7; E. Fermen-
dZin, op. cil., p. 264. Relazione dello stalo della religione nelle parti dell’ Europa sottoposte
al dominio del Turco fatta da me Malleo Gondola, stato ambasciatore della Republica di
Raguza alla Porta Otlfomana in Anselmo Bandini, Imperium orientule sive Antiquitates
Constanltinopolitanae, Paris, 1711, II, p. 103.

118 Const. I. Karadja, Le voyage de Michel Eneman de Bender & Constantinople en 1709,
extras din ,,Revue historique du Sud-Est Européen’’, VI, nr. 10 — 12, 1929, Vilenii de Munte,
1939,

119 Evlia Celebi, op. cit., III, p. 364.

120 | Diplomatarium italicum’’ 2, IV, p. 103 ; Cdldtori stréini, V, p. 222.

121 yezi H. Stadnescu, Monuments d’art turc en Dodroud ja in ,,Studia de Acta orientalia’’,
111, Bucuresti, 1961, p. 181 — 182.

122 pe mausoleul (ti2rbe) tui Gazi Ali pasa de lingd geamia lut se afld urmaditoarea inscriptie :
., Intemeietorul si donatorul geamiei Gazi Ali pasa, Inmormintat in anul 1029,
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Ilias, astdzi Zebil), impreund cu toate viile, pidurile, gridinile, pasunile,
apele si ogoarele cultivabile ce tineau de ele 123,

La Babadag se mai afla moscheia lui Selim I (1512—1321), impodo-
bitd cu coloane de porfir luate de constructorii turci de la edificiile antice
ruinate din vecinitate. In mahalaua orasului se afla o geamie mici, geania
Iui defterdar Dervis pasa, eu un singur minaret 124,

Fiind un centru islamic renumnit, Babadagul avea mai mulie mece-
turi (mesdgid). Secretarul solici polone, Mihail Florian Rzewuski, aratd ci
in 1677 erau patru meceturi care aveau turnuri adicid minarete subtiri,
si curti imprejmuite cu mici turnuri de apirare?®. Dintre acestea a ramas
in fiintd numai mecetul unde este ingropat Ali pasa.

La Babadag erau mai multe minéstiri dintre cari cea mai mare §i
mai bogati era cea inchinatii lni Sari Saltuk 126 construiti lingi mormintul
acestui sfint dervis.

Acest tiirbe, cel mai veechi monument din oras, vizitat in 1337 de eili-
torul polon Erasm Otwinowski 127, era cladit din piatrd, in formi de pitrat
deasupra ciruia se ridica o cupoli. Prezinti o aseminare vaditd ca stil,
proportii $i materiale de constructie cu tiirbe-lele din Brusa datind din
veacurile XIV si XV 128 agtfel cd traditia constiruirii sale de citre Baiazid
al II-lea in 1484 —1485 pare si corespundi realitdfii, desi nu ~-a pistrat
nici o inscriptie care s& mentioneze numele ctitorului. Baksié, care 1-a vizitat
in 1641, aratd cd mormintul lui Sari Saltuk, inconjurat cu candele si cu
sfesnice in eare ardeau luminari, era strijuit de dervisi desculti, aproape goi,
ce duceau o viatd austerd, posedind in comun tot ce aveau ca ,,mosii,
sate, servitori $i supusi, precum si un foarte mare numar de oi, boi, vaci
si cai’ 1%,

Evlia Celebi aratd cd in vremea sa erau la Babadag treiseminarii
(medrese) unde se citea, se comenta §i se interpreta Coranul <i traditiile
(hadis) dupd ritul hanefit si se predau elementele juridice ale legii seria-
tului. Cea mai veche medrese, intemeiatd de Baiazid al IT-lea 130, 3 dispirut
pe cind cea infiintati de Gazi Ali pasa lingd geamia cu acelas nume va
adiposti, intre 1888 si 1901, seminarul musulman. In veacul al XVII-lea
erau la Babadag 20 de scoli elementare's! (mekieb snibyani) unde iny ati-
torul (mw’allim) preda béietilor scrierea arabd, elemente de grama.ticé
§i aritmeticd i mai ales versete din Coran.

Dintre localurile publice cdldtorul turc mentioneazid opt. h:murl
pentru negustori, opt cafenele §i trei bidi (hammam) dintre care impuni-

123 Aetul de donalie in folosul fundatiei pioase (vakf) din Babadag a lui Gazi Ali pasa a fost
autentificat la Istanbul de kadiul Ascher Yahia Zecheria (sic) In timpul domniei sultanului
Ahmed I (1603—1617) si confirmat ulterior de mai mul{i sultani. in 1913 actul se afla in pistrarea
epitropului ereditar Nasif Ismail, dar dupd 1938 a disparut fird urmdi. Vezi Simeon N. Moro-
zov, Monografia comunei Zebil din judeful Tulcea, Bucuresti, 1913, p. 5.

124 Evlia Celebi, op. cil., III, p. 365.

125 Vezi relatia lui M]hall Florian Rzewuski, ed. Pulaski, p. 20.

126 Evlia Celebi, op. cil., loec. cil.

127 P, P. Panaiteseu, Cdldtori poloni in {drile romane, Bueuresti, 19, 1930, p. 6. Cdlatori
straini in farile romane, 11, Bucuresti, 1970, p. 120.

128 (Celal Ersad Arseven, L’arl {ure, Istanbul, 1939. Vezi descrierea monumentului la
H. Stianescu, op. cil., p. 178 — 179.

129 | Diplomatarium italicum’’, IV, p. 103 ; Cdldatori straini, V, p. 222,

130 Arh. St. Bue. Microfilm Turcia, rola 15, c. 692, 10 rebi I 980 /21 julie 1572.

131 Evlia Celebi, op. cit., 111, p. 365.
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toarea baie a lui Bayazid al II-lea §i frumoasa baie a lui Gazi Ali pasa, ase-
zaté 1ingd moschee, in noul centru al orasului. Familiile mai inlesnite aveau
§1 bédi particulare, in nuindr de saptezeci dupi aprecierea lui Evlia Celebi 132,

Babadagul nefiind asezat pe un riu era alimentat in vechime cu
apele adunate din ploi astfel cd se turburau dupi trei ceasuri 132, Pentru
indestularea cu ap# potabild a populatiei, Gazi Ali pasa construise o cismea
lingd moscheia ce ii poartd numele. Iar pe drumul spre Tulcea se afla
cismeaua spoitorului care data din anul 1617 (1026 H) dupd cum rezulti
din inscriptia votivi 13, Ahmed Vasif precizeazi ci vizirul Tusuf pasa care
era serdar la Babadag la inceputul veacului al XVIII-lea 135 a construit
in partea de apus a oragului, la poalele dealului, cismeaua ce-i poarti
numele, precum gialte citeva alimentate cu apid adusi prin tuburi de piatri
de la depirtarea de un ceas, din locul numit ,,Yekmeklik ce¥mesi”’, adied
apd bunid pentru pregitirea bucatelor 136,

Babadagul era si un centru comercial destul de cunoscut, judecind
dupéd informaftiile de naturd economicd si fiscald cuprinse inregulamentul
promulgat de sultan probabil in veacul al XVI-lea pentru vama tirgului
(Kanunname-i bac pazar kasaba-i Baba,37 cit si din stirile transmise in
veacul urmitor de Evlia Celebi 138,

Din analiza regulamentului rezultid ed pe piata acestui oras se desfis
ceau produse ale agriculturii, cresterii vitelor, pomiculturii i apiculturil
cereprezentau excedente ale produciiei ob{inute de {drani i chiar de tirgo-
veti dupé ce isi achitaserd impozitele in naturd datorate statului si dupa
ce predaserd furniturile supuse rechizitiilor fortate (i§lira, sursat). Pe
piata Babadagului se vindeaun cereale : orz, griu, mei, precum §i fiind din
care se fiiceau o piine albd renumiti 1%. Pentru aceste produse se stabilise
o taxd de vinzare pe piatd (bad) de cite 4 aspri de ciarutd (haraba) pe
cind pentru orzul adus de negustori din alte regiuni ale Imperiului otoman
se achita o taxi dubli de 8 aspri 149,

La Babadag se vindeau si vite crescute pe renumitele pisuni dobro-
gene. In cadrul aprovizionirii cu carne a ordsenilor, in majoritate turci,
si pentru a ocroti pe producidtorii localnici impotriva concurentei din
afari, oile care se vindeau gata tiiate de citre tirgoveti erau supuse unei
taxe (bag) de un aspru pentru patru oi, pe cind cele aduse din kaza si
vindute de negustori pliteau o taxd dubli (un aspru pentru doui oi).

132 1bidem.

133 Ahmed Vasif, op. cil., p. 73.

14 H. Stinescu, op. cil., p. 182,

135 Vezi relatia calatorilor M. Bay si S. Papay, Diarium expeditionis larlaricae in ,,Sza-
sadok’’, 187, traducere in ,,Arhivele Dobrogei, I, 1916, p. 91.

136 Ahmed Vasif, op. cil., p. 75. Prin Yemeklil Cesmesi a trecut in decembrie 1757 Sehdi
Osmnan cifendi, insotitorul ambasadorului turec Emin Mehmed Effendi, trimis in Rusia. Bibl. Nat.
Paris, Supl. turc nr. 1040, microfilm la Bibl. Acad. rom. nr. 46.

137 Hadiye Tunger, Osmanli Imparatorlujunda Toprak hukuku, Arazi Kanunlari ve kanun
acikmalari (Dreptul pimintului in imperiul otoman, legile agrare si explicarea lor) Ankara,
1962, p. 212. Vezi traducerea noastrii in anexa studiului nostru Aspecie ale vicfii cconomice din
orasele gi tirgurile Dobrogei sub stapinirea olomand (sec. XV — XV1I) in ,,Studii’’, tom 26, 1973,
p- 41 — 42,

138 Evylia Celebi, op. cit., 111, p. 365.

138 Hadiye Tunger, op. cil. p. 212; Evlia Celebi, op. cil., I11, p. 265.

10 Hadiye Tuncer, op. cil., p. 212,
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De asemenea porecii, folosifi pentru hrana locuitorilor ghiauri, adicd roméni,
erau supusi unei taxe tot de un aspru, ca §i vitele cornute (sigir) cu deose-
bire cd la acestea din turmi bad-ul se plitea atit de vinzator, cit §i de cumpi-
ritor. Pentru cai, catiri i iepe se percepea un bag indoit (doi aspri), plitit
atit de cumparitor, cit si de vinzitor.

Babadagul fiind agezat intr-o regiune bogatd in livezi de pomi
roditori §i in podgorii ce produceau struguri renumiti?4!, regulamentul
cuprindea maisuri protectioniste indreptate impotriva concurenfei din
afara. Astfel o edrutd incarcatd cu fructe proaspete vindute de locuitorii
din localitate plitea ca bad o jumitate de aspru, pe eind negustorii care
aduceau fructe din afara orasului, din kaza, pliteau indoit. In cazul cind
negustorii inedrcau fructe din tirg spre a le vinde afard din oras, bag-ul
se ridica 1a opt aspri pentru a limita exportul.

Si desfacerea vinului era supusd unui regim special ce urmirea
ocrotirea productiei locale. La vinzarea vinului in butoaie pe piata Baba-
dagului atit cumpiritorul, eit si vinzdtorul pliteau cite opt aspri. Pentru
a inlesni insd desfacerea vinului in kaza, vinzitorii erau scutiti de taxe, iar
cumpdiratorii pliteau opt aspri de butoi. Spre a impiedica concurenta,
vinul adus din afard pentru a fi vindut in ora§ era supus unei taxe duble
de 16 aspri de butoi.

Asemenea taxe protectioniste erau instituite §i pentru must (§ira)
pe care-l beau in special tatarii 142, Musulmanii atit vinzitori, cit 8i cumpa-
ritori erau scutiti de bad pentru aceastd bauturi. In schimb nemusulinanii
(kafir) adicd romanii pliteau opt aspri de butoiul de must. Miedul era
supus unei taxe mai mici de 2 aspri de cazan.

Printre produsele alimentare regulamentul menfioneazi untura,
nierea, sarea pentru care stabileste un bag de sapte aspri de haraba i brinza
pentru care instituie o taxi de un aspru de burduf (fwlusm ). Printre produ-
sele gospodaresti este trecut sipunul pentru care se pliatea o taxi de patru
aspri de cazan.

Babadagul fiind agezat lings lacul cu acelasi nume, pe piata orasului
se desficea in mod curent pegte, care era scutit de bag, raminind supus
numai dijmei (¢$iir ), pe cind alte produse locale, ca stuful i iarba cositd
pe malurile lacului, erau supuse unui bad de doi aspri de cirutd, De aseme-
nea, lemnele pentru constructia caselor (ev agaclari) aduse din padurile
din jurul oragului pliteau cite un aspru de haraba pe cind scindurile (tahia )
erau impuse in naturd (o scindurd de haraba). Iar pentru oalele i strichi-
nele aduse in orag se incasau cite doi aspri de haraba.

Atit din datele cuprinse in regulamentul analizat, cit si din informa-
tiille date de Evlia Celebi rezulti c# principala industrie era tibédecitul
pieilor 143, Pentru a-1 ocroti, regulamentul instituie un bag de o jumitate
de aspru de fiecare piele de vitd cornutd (kara siir derisi) si de un aspru
de fiecare piele de bivol adusa in oras. Pieile care treceaun in tranzit prin
orag erau scutite de orice taxi.

In afari de tabicitul pieilor, la Babadag s-a dezvoltat fabricarea,
arcurilor si sdgetilor pentru deservirea nevoilor ostagilor cantenafi in

141 Evlia Celebi, op. cit. III, p. 365.
142 Hadiye Tunger op. cit., p. 212.
143 Evlia Celebi, op. cil., III, p. 365.
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acest centru militar dobrogean 144, Prezenta acestora a dat desigur un
puternic impuls dezvoltdrii orasului.

Din informatiile transmise de Evlia Celebi rezultd ci la mijlocul
veacului al XVII-lea Babadagul ajunsese un centru comercial insemnat,
judecind dupi cifrele, desigur exagerate (380 pravilii) indicate de cili-
torul turc. Parte din aceste privilii erau tinute de negustori raguzani
(latin ) din Dubrovnik care au profitat de lipsa unui bezestan (tirg de stofe)14
pentru a se ocupa cu comertul de stofe participind in mod intens la acti-
vitatea comerciald locali.

Datoritd asezirii sale, Babadagul era §i un centru insemnat al comer-
tului cu robi (esir) capturati in cursul expeditiilor purtate de turci impo-
triva Poloniei. Comertul acesta data desigur incid din veacul al XVI-lea,
fiind inregistrat in kenunname-ul pentru vama tirgului Babadag, unde se
precizeazi ci la vinzarea unui prizonier sau a unui rob se incasau patru
aspri de la cumpiritor §i tot atit de la vinzitor.

In veacul al XVIII-lea, dupi izbucnirea rizboiului ruso-turc din
1768 —1774, cind Dobrogea a ajuns teatrul operatiunilor militare, Baba-
dagul va incepe si decadd desi slujea de tabird marilor viziri Moldovan-
dji Ali pasa {12 angust — 12 decembrie 1769), Khalil pasa (12 decembrie
1769 —25 octombrie 1770) si Mehmed pasa (25 octombrie 1770—28 noiem-
brie 1771) 146, Infringerile suferite de turci chiar la inceputul acestui riz-
boi, nemultumirile stirnite de lipsa de alimente §i de intirzierea in plata
soldelor au provocat izbucnirea unei riscoale a ienicerilor chiar la Baba-
dag 17, producind turburiri si dezertdri in armata otomani 48,

La 1 noiembrie 1771, Babadagul a format obiectivul operatiunilor
militare conduse de generalul rus Weissmann. Acesta a atacat orasul
concomitent cu trupe de cavalerie debarcate la Tulcea de unde au venit
pe uscat pind la Babadag si cu infanterie adusid cu bircile pe Dunire si
pe lacuri. Turcii, infricosati, au luat-o la fugi in frunte cu marele vizir
Mehmed pasa §i cu aga ienicerilor. Orasul a cdzut in miinile rusgilor care au
distrus fortul si magaziile de provizii #°. In vara anului 1773, Babadagul
a fost din nou ocupat de trupele rusesti comandate de generalul Unghern 150,
In urma acestor operatiuni militare orasul a fost ruinat dupé cum relateazs
cronicarul Ahmed Vasif'S!, Iar in timpul rizboiului ruso-turc din 1806 —
1812 cind Dobrogea a fost din noun devastati, Babadagul a fost ocupat
impreund cu Isaccea §i Tulcea de trupele generalului Prozorowski 152,

Cu prilejul conventiei negociate in 1812, plenipotentiarul rus baronul
Tolstoi a pretins cedarea deltei Dunirii cu un teritoriu cuprinzind orasul

44 Jhidem.

45 Ihidem.

16 Hurmuzaki, IV/2, p. 73 — 74, doc. LXXVI, 18 decembrie 1769 ; p- 75, doc. LXXVII,
3 ianuarie 1770 ; Hurmuzaki I/1, p. 800, doc. MCXLIV, septembrie 1768 — ianuarie 1770;
p- 827, doc. MCLXXXVIII, 1770.

147 A, Decei, art. Dobruca in Islam Ansiklopedisi cilt. 3, p. 638.

148 Hurmuzaki, IV/2 p. 73 — 74, doc. LXXVI, 18 decembrie 1769.

149 Hurmuzaki, I/1, p. 855, doc. MCCVXII, 3 decembrie 1771 ; p. 862, doc. MCCXXII,
1771.

150 Vezi memoriul lui Saint Priest in Hurmuzaki, I/1, p. 887, doc. nr. MCCLXII, 1773.

181 Ahmed Vasif, op. cit. p. 78.

152 A, Decei, art. Dobruca in Islam Ansiklopedisi, cit. 3, p. 639.
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Babadag, satul Razelln si partea de nord a Dobrogei!?3, Dar sultanul
Mahmud al II-lea nu a acceptat ca o provincie in care se giisea §i populatie
turceascd si ajungi in stipinirea Imperiului tarist.

Redat Turciei prin pacea de la Bucuresti, Babadagul a ajuns o kaza
din noul eyalet Tuna (Dunirea) pini la realipirea Dobrogei la Roménia.

*

Din izvoarele pe care le-am analizat rezultd ci Babadagul a fost
unul din cele mai vechi orage din Dobrogea a cirui existentd este atestati
in anii 1330—1331 de cidldtorul arab Ibn Battuta. Numele, specific turcese,
este legat de amintirea misticului Sari Saltuk Baba al cdrui mormint a
ajuns — dupé refacerea oragului de citre Baiazid al II-lea — un important
centru de pelerinaj pentru musulmani.

Babadagul a urmat soarta Dobrogei, fiind stdpinit alternativ de
domnii Térii Roméanegti, Mircea cel Bitrin gi Vlad Dracul, si de sultanii
otomani incepind cu Mehmed I care l-a cucerit in cursul expedifiei din
1417 si urmind cu Mehmed al II-lea care l-a ocupat intre 1445 si 1462,
anexindu-l Imperinlui Otoman.

Expus atacurilor roméanilor in timpul rdzboiului lui Mihai Viteazul
impotriva Imperiului otoman, precum §i incursiunilor cazacilor $i tatarilor
in veacurile X VI si XVII, Babadagul a fost inzestrat in timpul domniei lui
Mehmed al IV-lea cu lucriri de fortificatie, devenind in vremea ofensivei
otomane contra Poloniei, Ucrainei §i Rusiei un important centru militar.

Asezat intr-o regiune bogatd, Babadagul a fost un centru negusto-
resc $i mestesugiresc prosper dupid cum rezultd din analiza unui kanun-
name din veacul al XVI-lea §i din §tirile transmise de Evlia Celebi si
de alfi cidlatori striini. Era locuit in majoritate de romndni bastinasi si
de colonisti turci aldturi de care apar greci, bulgari, armeni §i raguzani
veniti pentru a face comert.

Sub dominatia otomand Babadagul a fost un centru administrativ
ce ficea parte din eyaletul Silistri (Ozil) ajungind dup# pacea de la
Bucuresti o ka2a din sangeacul Tulcea, eyaletul Tuna.

A fost si un centru cultural al musulmanilor, fiind inzestrat cu mos-
chei §i cu seminarii (‘medrese).

Urmind soarta Dobrogei, Babadagul a fost alipiti Romaniei dupi
rizboiul de independentd din 1877 —1878.

DONNEES SUR BABADAG AU MOYEN AGE

RESUME

Babadag est 'une des plus anciennes villes de la Dobroudja. Elle
est mentionnée, avec Isaccea et Yeni Sale, par le chroniqueur ottoman
Seyyid Lokman qui reproduit, par l'intermeéde de la version turque de
Yazidjdjioghlu Ali, les informations contenues dans la chronique arabe
d’Ibn Bibi.

153 Cevdet, Tarih (Istorie), ed. a 1I-a, IX, p. 268 — 270 si X, p. 10. Vezi si N. lorga,
Geschichite des osmanischen Reiches nach den Quellen dargestellt, Gotha, 1913, V, p. 200.
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Les plus anciennes informations portant sur la ville de Babadag sont
diies au voyageur arabe Ibn Battuta qui accompagnait en 1331 une des
femmes du khan du Kiptak, la princesse byzantine Bayalun. A cette
époque, Babadag (Baba Saltuk) était la ville la plus éloignée des Turcs
Seldjoucides.

Cette ville suivit le sort de la Dobroudja, passant de la domination
des princes de Valachie Mircea I’Ancien (1386—1418) et Vlad Dracul
(1436 —1442, 1443 —1446) & celle des sultans ottomans. Mehmed I la
conquit au cours de ’expédition de 1417 et Mehmed II ’oecupa entre
1445—1462, 'annexant a I’Empire Ottoman.

A Doccasion de son expédition contre Kilia et Cetatea Albd (1484),
Bayazid II fit reconstruire Babadag et éleva une forteresse. Un siécle
plus iard, Babadag était une ville prospére dont les habitants
s’adonnaient aux meétiers et au commerce.

Exposé aux attaques des Roumains pendant la guerre de Michel
le Brave contre ’Empire ottoman (1594 —1596) ainsi qu’aux incursions
des Cosaques, Babadag était en ruine en 1597 lors de la visite du voyageur
hollandais van der Does. Ce ne fut qu’au cours du XVII-e siécle, par suite
des expéditions dirigées par les Turcs contre la Pologne, 1'Ucraine et la
Russie, que Babadag, transformé en centre militaire important, connut
une nouvelle ére de prospérité.

Entourée d’une région fertile, la ville de Babadag était un centre
artisanal et commercial prospére ainsi qu’il ressort de I’analyse d’un ka-
nunname, de la description détaillée d’Evlia Celebi et des informations
{ransmises par les voyageurs étrangers. La ville était peupleé en grande
partie de Roumnains et de colons turcs ainsi que de Grecs, Bulgares, Armé-
niens, Juifs et Ragusains qui s’adonnaient au commerce.

Sous la domination ottomane, Babadag a été un centre adiministra-
tif, une kaza de ’eyalet de Silisirie ou Ozu. La ville fut aussi un important
centre religieux et culturel des musulmans ou s’élevaient, & 'ombre du
tiirbe de Sari Saltik Baba, quatre mosquées, plusieurs meadjids et trois
medreses.

Dans le dernier quart du X'VIII-e siécle, lorsque la Dobroudja devient
le téitre des opérations militaires dirigées par les Russes contre les Turcs
(17683—1774), Babadag déclina rapidement, bien que plusieurs grands
vizirs ¥ eussent établi leur eamp. En tant qu’objectif des opérations mili-
laires des généraux Weissmann et Unghern, la ville fut occupée par les
Russes qui détruisirent le fort.

Pendant la guerre russo-turque de 1806 —1812, Babadag fut occupé
de nouveau par les troupes russes. Aprés la paix de Bucarest (1812) la
ville redevint une kaza du nouvel eyalet Tuna.

Suivant le sort de la Dobroudja, Babadag fut rattaché a la Rouma-
nie aprés la guerre d’indépendance de 1877—1878,
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PRIMELE PROIECTE DE CAI FERATE IN MOLDOVA
SI TARA ROMANEASCA

DE
DUMITRU P. IONESCU

In prima jumitate a secolului al XIX-lea, toate statele Europei
apusene §i centrale au construit retele de cii ferate care au impulsionat
ascensiunea lor economici. In anul 1831, din Franta, Petrache Poenaru
a plecat in Anglia unde a vizitat Londra, Birmingham, Manchester, Liver-
pool ete. La Birmingham, a vizitat una dintre cele mai renumite fabrici
pentru construirea locomotivelor, s-a interesat de pretul lor gi de m:ijlo-
cul de a le transporta in fard, de lucritorii care si le conduci 8i ,,s4 le
fabrice in propria noastrid fard”. De la Manchester la Liverpool, Petrache
Poenaru a cilitorit eu trenul, fiind primul roméin care a cunoscut fiorii
unui asemenea voiaj.

Pe cind in Apusul inzesirat cu gosele macadamizate si cu canale
de navigatie se construiau febril céi ferate, in téirile romane nu exista nici
micar o gosea. Nu erau decit drumuri naturale, trase pe paminturi cleioase,
prin ierburi inalte, peste pripoare §i vigiuni. Dupd fiecare ploaie, aceste
drumuri se desfundaun §i deveneau impracticabile. Trecerea riurilor se ficea
prin vaduri astfel cd, atunci cind apele erau umflate, cilitorii agteptau
pe mal zile intregi sciiderea viiturilor.

Cele mai multe gtiri despre starea drumurilor din {drile romane se
gdsesc in rapoartele consulilor strdini care, aducind la cunogtinfa guverne-
lor indeplinirea misiunilor incredintate, enumerau greutdtile intimpinate
printre care §i starea proastd a drumurilor roménesti. Domnii puteau
s& repare drumurile numai cu consimtfnintul sultanului, asa cum arati
Kreuchely, agentul diplomatic al Prusiei la Bucuregti, inir-o scrisoare din
4 aprilie 1828.2

Regulamentul Organic, primul agezdmint legislativ care a cuprins
dispozitii relative la drumuri, a stabilit in Moldova (art. 139 si 157) ci
facerea §i intretinerea drumurilor cade in competenta Ministernlui Treburilor

1 A. Vasculescu, Petrache Poenaru organizatorul ycoalei romdne, Bucurestt, Edit. Cartea
Roméaneascd, 1940, p. 6.

2 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitére la istoria roméntlor. Rapoarte consulare
prusiene din Iast gt Bucurestt (1763—1844). Adunate, adnotate si publicate de Neculal Iorga.
Bucuresci, Stabilimentulii graficl 1. V. Socecli, 1897, vol. X, p. 443.

+REVISTA DE ISTORIE"”, Tom 31, nr. 3, p 4656 474, 1978
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din Niuntru3 si a hotarit ca repararea lor si se facd cu zile de presta-
tie, cite gase zile pe an pentru un locuitor gi anume : patru zile cu palmele
8i doud zile cu carul.

In ofisul din anul 18354, domnul Moldovei, Mihail Sturdza, a expus
maisurile pregititoare pe care le-a luat pentru imbunititirea drumurilor
care si meargd paralel cu sporirea comerfului. Lucririle s-au desfidjurat
lent, deoarece doi ani mai tirziu, contele Démidoff a descris starea grea
2 drumurilor: ,,Cel mai mare obstacol al agriculturii in aceasti f{ari, va
fi, fard discutie, proasta stare a drumurilor §i dificultatea de a le remedia.
Intr-o regiune unde faci leghe intregi firi si intilnesti o pietricicsi, stabili-
rea unei cii solide §i sigure, in orice sezon nu este un lucru usor’. Abia
in anul 1843, Mihail Sturdza® a declarat ci s-a terminat construirea a
33.606 stinjeni’ gosea §i s-au executat 107 poduri de piatri.

Desi confinea dispozitii privitoare la drumuri {art. 63, 164)8, aplica-
rea Regulamentului Organic a fost mai slabd in Tara Roméaneascd decit
in Moldova. Cunoscutul literat §i academician francez Xavier Marmier a
scris in anul 1846 ci ,,Ceea ce se numeste in aceastd tari un drum mare,
nu este adesea decit o simpld linie trasi pe un teren miscétor, cleios, pe
care cea mai micsi ploaie il face impracticabil”’®. Intr-adevir, in timpul
domniei lui Gheorghe Bibescu s-au construit humai 26 km. sosea, desi
guvernul a avut la dispozitie fonduri bugetare §i zile de prestatii.

In prima jumitate a secolului al XIX-lea, se ciilitorea cu harabaua,
trasura la de Herasca, dilijantul public sau cidruta de postd care a dobin-
dit o mare importantd. Ciruta de postd cu caii si surugiii siia atras mira-
rea cilitorilor striini. Vasile Alecsandri, in sceneta ,,Surugiul’”® a repre-
zentat pe nostimul slujbas, vesel si inzestrat cu o filosofie, pe care nimeni
nu o poate inlatura.

In anul 1836, francezul Stanislas Bellanger in opera sa ,,Le Kéroutza
a descris acest mijloc de transport §i modul de a célitori in térile roméane :
,»10 mnici o parte din lume, dupi cite stiu, nu se cilitoreste cu mai multsd
repeziciune, dar intr-un mod mai putin confortabil ca in Moldo-Valahia’"1,

Intr-una din scrisorile sale ciitre Vasile Alecsandri intitulatd: ,,0

3 Reglem~ntul Organic a Prinfipatulul Moldovel, lasil, Tipografia Institutul Albinel,
1836, p. 150.

4 Eudoxiu de Hurmuzaki, op. ¢it., vol. V, suplement I, p. 131.

¢ Anatole de Démidoff, Voyage dans la Russie méridionale el la Crimée, par la Hongrie,
la Valachie et la Moldavie éxecuté en 1837. Edition illustrée de soinante-quatre dessins par Raf-
fet. Paris, Ernest Bourdin et C-ie éditeurs, 1810, p. 199.

¢ Eudoxiu de Hurmuzaki, op. ¢it., vol. VI, suplement I, p. 461.

7 Un stinjen = 1,96 — 2,23 m., dupa regiuni.

8 Regulamentul Organic intrupat cu legiuirile din anii 1831, 1832 si 1833 si adaogat
la sflrsit cu legiuirile de la anul 1834 pini acum, tmpartite pe ficcare an, precum si cu seara
deslusitd a materiilor. Acum a doua oard tipirit cu slobozenia inaltei stiplniri tn zilcle prea inal-
tatului print si domn stipinitor a toatd Tara Rumaincased Gceorgie D. Bibescu vv. Bucuresti,
Tipdrit la pitarul Z. Carcalcci tipograful Curti, 1817, p. 27, 177.

® X. Marmier, Du Rhin au Nil. Tyrol-Hongrie- Provinces danubicnnes-Eyric-Palestine-
Egypte. Souvenirs de poyage, Paris, Arthur Bertrand, 1846, vol. I, p. 275.

10 Vasilie Alecsandri, Opere complete, Bucurescl, Fditura libririei Socecit Comp., 1875,
vol. I, p. 45 — 53.

i1 Stanislas Bellanger, Le Kéroutza. \oyaqr en Moldo- Valachic, V’aris, L.ibrairic [rancaisc
et étrangére, 1816, vol. II, p. 1.
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cilitorie de la Bucuregti la Iagi inainte de 1848’12, Jon Ghica a aritat
proasta stare a drumurilor roménegti in anul 1841.

Dezvoltarea economicd a tédrilor roméne dupd Tratatul de la Adria-
nopole gi angrenarea lor in orbita piefii europene dominatd de modul de
productie capitalist impuneau trecerea de la transportul bazat pe forta
animal% la transportul mecanic. Din cauza proastei stiri a soselelor gi a
mijloacelor de transport, comerful {drilor roméne suferea ; cerealele costau
foarte mult iar mérfurile importate se scumpeau. Primul demnitar care
gi-a dat seama de necesitatea introducerii ciilor ferate in f{irile roméane
a fost vornicul Gheorghe Sufu din Moldova care in anul 1841 a avut
o intrevedere cu printul Leo de Sapieha, presedintele Societdfii Ciilor
Ferate Galifiene, intrevedere care a ridmas fird rezultat!s.

In anul urmitor, inginerul Marin din Cerniuti a ficut la 14 februarie
1842 Sfatului Administrativ al Moldovei propunerea de a i se acorda
concesiunea pentru infiinfarea unei societdf{i anonime pe acfiuni care si
construiasc# o linie feratd cu tractiune animald pe valea Siretului, pornind
de la Mihé#ileni pind la Dundre, pe o distan{4 de 50 mile austriece!s, adici
380 km?'8. Ca si asigure un venit liniei, concesionarul a propus si se cons-
truiascé, paralel cu Siretul §i cu calea feratdi, un canal cu 100 mori sistem
american, fiecare moari avind 6 —8 pietre. Inginerul Marin, care timp de
16 ani dobindise cunostinfe practice ,,in toate specialititile’® la ciile ferate
ale statului austriac, a aritat cd fara ar cigtiga triplu daci s-ar realiza
proiectul sidu :

a) Moldova nu ar mai importa fiind din Bucovina ;

b) Moldova nu ar mai exporta griu ci fiini;

¢) S-ar iriga toatd lunca Siretului. _

Pentru a realiza linia a cédrei constructie dura cinei ani, inginerul
Marin a cerut ca statul si-i doneze 3.625 pogoane austriece'?’, 3.970.000
zile de clacd cu bratele gi 1.030.000 zile de clacd cu carele.l® Societatea
isi rezerva facultatea de a transmite drepturile sale altor persoane. Ter-
menul de concesionare era de 50 ani, dupd expirarea ciruia se va reinnoi

1 Jon Ghica, Serferi, vol. III (Scrisori citre V. Alecsandri). Cu o prefati, indice de
ucruri, localitdti, persiane si de cuvinte de Petre V. Hanes, Institutul de Arte Grafice si Edi-
tourd Minerva, Bucuresti, 1914, p. 152 — 162.

13 pentru evolutia ciilor ferate vezi :

Const. C. “ddnescu, Istoricul cdilor fierate din Romdnia. Atelierele Socec, Bucuresti,
1906, vol. I — II'SXXXIIT + 508 + XIV + 623 P-

Nicolae I. $etculescu, Problema C.F.R. Istoric. Completdri. Imbunatdafiri. Cu o prefaii
de Alexandru Perieteanu, Cultura Nationald, Bucuresti, 1923, 100 p.

Victor Slavescu, Curs de (ransporiuri. Prineipii generale-Cii ferate-Naviga{ie fluviald i
maritimd, Cartea Romdineascd, Bucuresti, 1930, 398 p.

Al. Cebuc, C. Mocanu, Din istoria transporturilor de cdaldtori in Romdnia, Edit. stiin-
tificd, Bucuresti, 1967, 231 p.

C. Botez, D. Urmi, 1. Saizu, Epopeea feroviard romdneascd, Edit. Sport-Turism, Bucu-
resti, 1977, 447 p.

14 Mihail Toma Maer, Povestea drumurilor de fer. Dale istorice si biografice. Studiu intro-
ductiv In serviciul de cale feratd, Tipografia Izvorul, Alex. Alexandrescu, Bucuresti, 1926, vol. I,
p. 238.

15 Fudoxiu de Hurmuzaki, op. cit., vol. VI, suplement I, p. 369.

18 O mili austriacd = 7.586 m.

17 Un pogon austriac = 3.755,44 m?2.

18 Eudoxin de Hurmuzaki, op. e¢il., vol. VI, suplement I, p- 383.
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privilegiul, sau linia va fi rdscumpératd de stat sau de un particular. Cos-
tul constructiei era de 3.400.000 fiorini care cuprindea i pretul la 100
trisuri gi 375 cai pentru exploatarea liniei. Cu toate ¢i promitea unele
avantaje pentru stat, propunerea inginerului Marin nu a fost acceptati
de domnul Moldovei. :

In martie 1846, opt boieri moldoveni (logofiitul C. Sturdza, print
Nicolae Sutu, postelnicul Constantin Catargi, hatmanul Alexandru Rosetti-
Rosnovanu, printul George Sufu, hatmanul Grigore Ghica (viitorul domn),
postelnicul Teodor Ghica §i vornicul Vasile Alecsandri, tatil poetului) au
depus la Sfatul Ocirmuitor cererea de a li se aproba construirea unui drum
de fier pentru ,,a inavuti tara prin exploratia elementurilor de fericire ce
cuprinde zdcitoare in sinul ei”. Sfatul Ocirmuitoriu a aleituit anaforauna
(raportul) citre domn ,,gdsind-o nimeritd” gi la 14 martie 1846 Mihail
Sturdza a pus rezolutia : ,,84 incuviinteazid’?, La 21 martie s-a aledtuit
comitetul intreprinderii (N. Sutu, C. Catargiu, V. Alecsandri), dar din
cauza lipsei de eapital, proiectul nu s-a aplicat.

Pentru exportul sirii, economistul N. Sufu a alcituit la 15 noiem-
brie 18512° un proiect de drum cu §ine de lemn sau fier, de la Tirgu
Ocna la Galati, cu tractiune animald. Degi a folosit studiile inginerului
francez Hommaire de Hell, Sutu nu a pus in aplicare proiectul siu?.

Dindu-§i seama de necesitatea introducerii drumului de fier, Barbu
Stirbei in Tara Roméaneascd §i Grigore Ghica in Moldova s-au striduit
pentru aceasta in tot timpul domniei lor. Imprejuririle politice au fost
nefavorabile gi fondurile necesare au lipsit, astfel ¢i cei doi domni nu au
realizat nimic.

Guvernul austriac a ficut repetate interventii pentru construirea
odilor ferate necesare iegirii produselor sale la porturile dunfirene. Astfel
Hommaire de Hell din Viena?? a ficut in anul 1853 o propunere lui Barbm
Stirbei pentru construirea unei cii ferate. Camera de Comert gi Industrie
din Bragov a inaintat la 11 septembrie 185523 o cerere generalului fon
Coronini-Kronberg, comandantul armatei austriece din Principate, rugin-
du-1 s34 solicite la eurtea imperialii prelungirea liniei ferate Viena —Timi-
goara—Sibiu pind la Bragov §i apoi si treacd prin Muntenia pin4 la Dunére.
Pregitind incorporarea Principatelor in sistemul economiec austriac®, con-
tele Coronini s-a adresat §i imipidratului §i domnului Térii Roménesgti pen-
tru o cale ferati pind la Dundre. .

Barbu Stirbei a scris la 22 noiembrie 1835%, generalu.ai Coronini la
Viena §i i-a propus ca reteaua austriacd s fie legatd de.o cale ferati
Orgova—Craiova—Bucuregti—Giurgiu. In luna urmitoare, la 4 decem-

18 Bjbl. Acad. R.S.R., Msse, nr. 1034, p. 156.
20 Ibidem, nr. 1031, p. 89.
21 Victor Slivescu, Vechi proecle de cdi ferale in Moldova 1§46— 1851. Bucuresti, Tipo-

grafia ziarului Universul, 1942, 21 p.
22 N. lorga, Istoria comerfului romdnesc. Bucuresti, Tipografia Tiparul Roméanesc, 1925,

vol. II, p. 158.

28 Jon I. Nistor, Corespondenfa [ui Coronini din Principate. Acte si rapoarte din imnie
1854-martie 1857. Cerniuti, Institutul de arte grafice Glasul Bucovinei, 1938, p. 816

24 Jbidem, p. 821 si 959.

26 N. Iorga, Corespendenfa {ui Slirbei Vedd. Bucuresti, Institutul de arte grafice si editura
Minerva, 1904, vol. I, p. 206.
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brie 1355%, Stirbei a scris din nou generalului Coronini multumindu-i
pentru interesul pe care-1 purta ciilor ferate, o chestiune foarte importanti
pentru ambele tiri, propunind si se agtepte pinid la sfirgitul rdzboinlui
Crimeii. Totodaté, domnul Téirii Roménesti a declarat ci pind atunci
va face studiile necesare pe teren §i va procura capitalul necesar pentru
calea ferati Orgova—Craiova—Bucuregti—Giurgiu. Pentru realizarea
acestei sareini, Stirbei a cerut contelui Coronini sid-i trimitd pe unul dintre
cei mai capabili ingineri austrieci care, impreund cu doi ingineri roméni,
584 proiecteze calea feratd.?’

Tratativele dintre Barbu Stirbei gi generalul Coronini®® au fest cunos-
cute de Camera de Comert §i Industrie din Bragov care ficea demersuri
ca linia de fier din Transilvania s fie legatd cu cea din Tara Romé#neases
la orasul de la poalele Timpei gi nu la Orgova. In acest scop, Carol Maager,
pregedintele Camerei de Comerf{ gi Industrie, a ale#tuit un memoriu care
reliefa importanta Bragovului ca centru comercial §i relatiile sale cu por-
turile dunirene. La 15 decembrie 1855, Carol Maager a trimis memoriul
stdrostiei austriece din Ploiegti, rugind-o si-i comunice ,,care dintre pro-
prietarii mai mari ai tinutului Prahova ar avea mai cu preferin{é interes
la realizarea expusului drum ferat §i dac# dingii ar fi aplecati a lua parte
la vreo societate de actii cu sume insemnate, sau cel putin a sustine aceasts
intreprindere, prin predare de loc g§i pamint fird bani, materiale de con-
struetie, oameni de lucru gi alte asemenea’ %,

Tnainte de a se adresa cirmuitorului de Prahova, stirostia austriacsd
s-a adresat direct unor proprietari din judet, trimitindu-le, in copie, adresa
Camerei de Comert si Industrie din Bragov, cerindu-le rispuns. Numai
boierul George Marcov din Vileni a rdspuns la 30 decembrie 1855. Stiros-
tia s-a adresat cirmuitorului de Prahova la 13 ianuarie 1856 rugindu-1 si
trimitd taturor negustorilor memoriul Camerei de Comer} din Bragov.
Cirmuitorul din Prahova a comunicat intii Ministerului de Interne care,
la 21 ianuarie 1856, i-a ordonat s% comunice stirostiei c3 realizarea dru-
mului de fier se poate face numai cu aprobarea guvernului. Stirostia a
cerut din nou cirmuitorului si sprijine memoriul Camerei de Comert{ din
Bragov §i aceasta 8-a adresat din nou Ministerului de Interne care, la 6
februarie, i-a repetat ordinul dat la 21 ianuarie 18563,

Camera de Comer{ din Bragov nu s-a limitat numai la aceste demer-
suri ci a trimis §i o delegatie la Viena ca s& cear# prelungirea liniei de la
Timisoara, prin Sibiu, la Bragov §i apoi la Dunire. Camera a trimis un
delegat §i la Barbu Stirbei care, ascultind atent propunerile, a rispuns:
5y Add-mi d-ta drumul pind la granita Térii Romanesti i el se va con-
tinua de loc mai departe pind la Bucuregti §i pe lingd Dundre pini la
Briila”31,

La 2 ianuarie 1856, cind s-a deschis adunarea Divanului Obstesc,
Barbu Stirbei a anuntat incetarea rizboiului Crimeii, tratativele Marilor

2 Ton I. Nistor, op. cil., p. 859.

27 [bidem, p. 863.

™ [bidem, p. 984, 1009, 1011, 1016, 1019, 1025.

2% Arh. Stat Buc., fond Min. Luc. Publ,, dos, nr. 91, 22 decembrie 1853, f. 7.
30 [bidem, f. 6.

3L refegraful Roman”’, no. 5, 18 ianuarie 1856, p. 17.
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Puteri pentru stabilirea pdcii §i a declarat: ,,Am dat insdrcinare de a se
lua intelegere cu osebitele companii care ar voi a intreprinde drumuri de
fier in Tara Roméineascd gi luminarea cu gaz in capitald, si a ne comunica
propunerile lor. Obstescul Divan va lua in bidgare de seamé trebuinta de
a acorda cheltuielile trebuincioase pentru studiul pregititor pe linia drumu-
Iui de fier ce ar fi a se proiecta’?32,

Imediat, Stirbei a insdrcinat pe imputernicitul sdu Mihail Dimitrie
Curtis, negustor in Viena, de a trata cu Maximilian de Haber din Karls-
rube-ducatul Baden, reprezentantul unei companii ce se oferise si con-
struiascd in Tara Roméineascd linii ferate. Rezultatul tratativelor purtate
a fost o conventie provizorie incheiatd la 21 ianuarie 1856 la Dresda.
Semnatd de Maximilian de Haber, insotit de martorul Alexandiu Noez
i de M.D. Curtis, asistat de martorul D. cavaler de Pyra, conventia preve-
dea construirea liniei Orsova—Craiova—Bucuresti — un port al Dunérii.
Lucrérile trebuiau si inceapd intr-un an; dacid in pidmintul primit se
gdseau mine, acestea deveneau proprietatea concesionarului care le va
exploata plitind fostului proprietar 1/10 din cistig. Tariful transportului
de cdldtori $i marfuri va fi acela din alte tiri europene. Pentru construirea
linjei, guvernul roman acorda concesionarului dreptul de a exploata 40
pdduri méndgstiresti, plus dreptul de a importa in Tara Roméineascd mate-
riale §i masini, fird si pliteascd taxe vamale. Pe toatd durata concesiunii,
care era de 99 ani, guvernul roman acorda concesionarului scutire deorice
dare cétre stat si-i garanta o dobindd de 79, pentiu capitalul investit.

Barbu Stirbei a inaintat conven{ia comisiei administrative a Diva-
nului®® care nu a aprobat cele 18 articole §i a alciituit o noud conventie
cu 14 articole, precis formulate. In acelasi timp, Departamentul din Nfun-
tru a pregitit un proiect de lege cu 4 articole care obliga pe tofi pro-
prietarii si cedeze fird platd 25—42 stinjeni, pe toatd lungimea liniei ferate.
In schimbul unei despégubiri de 8 —14 ,,sfantihi’’ de pogon®4, proprictari
trebuiau sd dea 14 pogoane pentru construirea statiilor mici §i 28 pogoane
pentru statiile mari. Proiectul de lege a fost trimmis comisiei administrative
a Divanului care a addugat un articol ce interzicea diirimarea de case si
biserici pentru trasarea liniei ferate.

Comisia administrativd a trimis noua conventie si proiectul de lege
in dezbaterea Divanului care a addugat proiectului de lege un nou arti-
col ce prevedea ca,in cazul cind calea feratd ar ocupa 1 5 dintr-o mosie,
atunci pamintul luat se va pldti cn preful fixat de stat. In timpul dezba-
terilor, conventia, din care s-a suprimat numele lui Haber, a suferit urmé-
toarele modificari :

1/Termenul pentru inceperea lucririlor s-a,redus de la 1 an la 6
luni, iar termenul pentru sfirgitul lucrdrilor s-a micsorat de la 2 ani la

18 luni;
2/Concesionarul va face lucriri de terasament pentru doui cii, dar

nu va construi decit una singurd;
3/Concesionarul era obligat, pe cheltuiala sa, si intretind calea feratii
in perfecti stare de exploatare si si aibd material rulant suficient;

32 | Bulletinul Official’’ no. 2, 6 ianuarie 1856, p. 5.
33 Comisia era formati din M. Bileanu, Gr. Gridisteanu, Al. Plagino si Gr.Obedenaru.

3% Un pogon = 0,501.179 ha.
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4/Statul is5i rezerva dreptul de a construi §i exploata linii telegrafice,
iar concesionarul era obligat de a le supraveghea prin salariatii sii;

5/Concesionarul se supunea legilor roménesti, fird si intervind juris-
dictiunea striini ;

6/Pe toatd durata concesiunii, concesionarul era scutit de impozite.

Secretariatul Divanului a inaintat la 23 februarie 18563, spre apro-
bare, raportul nr. 87 cu toate actele drumului de fier. Domnul a aprobat
conventia §i ,,Legiuire pentru concesie de pdmint in trebuin{d de drumuri
de fier in Principat’’ care au fost publicate in Buletinul Oficial3¢, Pentru
a stirni interesul altor companii din striindtate, guvernul romén a publi-
cat conventia §i in gazetele care apéreau in Bucuregtiin alte limbi: ,,Le
Courrier de Buecarest’?? gi ,,Bukurester Deutsche Zeitung’’3s,

Curentul in favoarea drumului de fier a crescut cuprinzind §i masele
tardnesti din Tara Birsei care ,,au propus a munci, fird platd, cu mina
i cu vitele lor §i a da gratis nu numai terenul trebuitor pentru clidirea
drumului, ci gi libera exploatare a vérdriilor, céramidériilor §i padurilor
lor3®, Camera de Comer{ din Bragov a cerut §i sprijinul consulului general
austriac din Bucuresti, cavalerul de Mihanovici, care, prin mai multe
scrisori, a raspuns ¢4 domnul §i guvernul Térii Roménesti dorese construi-
rea liniei Orgova—Bucuresti. In urma acestei informatii, Camera a trimis
la Bucuregti o delegatie formatd din 4 membri : vicepregedintele Camerei
Ioan Goet, I.P. Heheimer, Ioan G. Ioan §i F. Vos. Avind sprijinul guver-
natorului Transilvaniei, Carol de Schwarzenberg, precum §i cel al genera-
lului Coronini, delegatia a sosit 1a 4 martie 1856 la Bucuresgti, prezentin-
du-se consulului general austriac, Prin intermediul acestui diplomat,
delegatia a fost primitd de guvernul roman care a acceptat trasarea liniei
ferate Bragov-Ploiegti—Buzdu—Briila. Domnul Térii Romanesgti a admis
propunerea Camerei de Comer{ din Bragov g§i a ordonat studii de teren,
paralel cu cele pentru calea feratd Orgova—Bucuregti— Giurgiu, gindin-
du-se chiar s& uneascd cele doud linii.

Barbu Stirbei a expediat 1la 8 martie 18562 o scrisoare ministrului
de externe otoman, Fuad Paga, aritindu-i cé lipsa de mijloace si de incre-
dere a capitalului strdin, precum gi crizele prin care a trecut tara, au
fmpiedicat construirea unui drum de fier. Aducindu-i la cunostintd con-
ventia votatd de Divan, Stirbei a rugat pe Fuad Paga s& sprijine prelungi-
rea liniei ferate la unul din porturile Mérii Negre, clauzé esentiald a con-
ventiei. Deasemeni, domnul Térii Roménesti a seris la 13 martie®! agentu-
lui diplomatic al térii la Viena, baronul de Zedlitz, ficindu-i cunoscut legea
§i convent{ia pentru construirea liniei ferate. Cele doud acte au avut un
ecou deosebit in presd si in cercurile comerciale din Austria, dar mai ales
din Transilvania®. .

3, ,Bulletinul Official’’ no. 17, 27 februarie 1856, p. 65.

3¢ Tbidem, no. 20, 9 martie 1856, p. 77.

37, Le Courrier de Bucarest’’ nr. 27, 10 martie 1856, p. 1 — 2.

38  Bukurester Deutsche Zeitung’’ nr. 23, 19 martie 1856, p.l

3 Zimbrul”, Iai, no. 56, marti 13 martie 1856, p. 2.

40 N. Iorga, Corespondenfa lui Stirbel Vodd, vol. I, p. 603.

41 Jbidem, p. 224.

42, Gazeta Transilvaniei”’, nr. 3, 12 ianuarie 1856, p. 6 ; nr. 5, 19 ianuarie 1856, p. 14;
nr. 12, 12 februarie 1856, p. 45.

,,Telegraful Roméan’’, no. 5, 18 januarie 1856, p. 17; no. 20, 10 martie 1856, p. 77
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Sprijinindu-se pe rezolutia domnului, Sfatul Administrativ Extra-
ordinar al Tarii Romanegti a incheiat la 3 aprilie 1856 un jurnal care
cuprindea urmitoarele :

1/ S-a aprobat formarea unei societiti pentru construirea caii ferate
Briila—Buziu —Ploiegti—Bucuregti—Giurgiu, iar de la Buzdu sau Plo-
iegti © altd linie spre Bragov;

2/ Societatea era datoare s& eeard de la Poartd continuarea liniei
pe la Rusciue spre Varna;

3/ Terenul necesar era dat conform legii din 27 februarie 1856, iar
lemnele contra cost;

4/ Durata concesiunii va fi de 90 ani; guvernul fgi rezerva dreptul
de a controla intreprinderea gi de a anula concesiunea inainte de implinirea
termenului, in caz de nerespectarea conventieij;

5/ Dup# implinirea termenului sau in caz de anularea concesiunii,
linia va trece in proprietatea statului, firé despigubire ; ‘

6/ Ca si in alte state, gnvernul romén isi rezerva dreptul de avanta]
la transporturi precum §i dreptul de agezarea liniilor telegrafice ;

7/ Inginerii din striinitate vor face studii pe teren gi vor elabora
proiectul, acordind intiietate liniei spre Bragov care cerea o garantie mai
micd ;

’8/ Toate aceste conditii si fie publicate in ziare pentru ca diferitele
companii din striinitate si le cunoascd §i sd facd oferte de constructii.

Ministerul de Interne a prezentat la 4 aprilie 1856 acest jurnal dom-
nului care a inclus urmitoarele conditii:

a/ Linia Bragov—Ploiesti si treacd pe la ocnele Telega;

b/ Studiile pregititoare si inceapd in 6 luni;

¢/ Guvernul si dea 10 piduri ménastiresti;

d/ Se va aplica tariful austriac pentru transporturile militare®?,

La 27 aprilie, in Buletinul Oficial*, a apirut o ,,publicatie” ci guver
nul roméin a inceput tratativele cu diferite companii straine, iar una din
companii a §i propus construirea liniei Bragov —Slinic —Bucuresti —Dunére.
Guvernul dorea insi calea ferati Virciorova—Craiova—Bucuregti—
Puniire. In acest scop Barbu Stirbei a gi incheiat o conventie formald cu
aghiotantul imperial, contele Griinne, care lucra cu Maximilian von Haber
din Karlsbad.® Intre timp, la 3 martie, sosise in Bucuregti, conform cererii
domnului cétre generalul Coronini inginerul austriac Franz Dimmer,
insotit de un ajutor, inginerul Ernest Denis Street*c. Dimmer a propus ca
lucririle si inceapd in luna aprilie cu proiectarea liniei Orgova— Craiova—
Bucuresti—Dunire, care si fie impértiti in cinci sectii. Fiinded in tard
nu se gisea personalul necesar, s-a hotérit si se aducid din Austria. Cu
aprobarea domnului, Ministerul de Interne a rugat pe generalul Coronini
si trimitd de la Viena 3 ingineri, 5 conductori §i 5 desenatori, cu instru-
mentele necesare’. In a doua jumitate a lunii aprilie au gi sosit in Bucu-

43 Arh. Stat Buec., fond lin. Luc. Publ., des. nr. 91, 22 decembrie 1855, 1. 85 — 87,
99 — 100.

4 Balletinul Official”’, nr. 33, 27 aprilie 1856, p. 129.

45 N. Torga, Corespondenfa lui Stirbe! Vodd, vol. I, p. 218.

48 Arh. Stat Buc., fond Min. Luc. Publ., dos. nr. 91, 3 martie 1856, {. 60.

4?7 Ibidem, f. 61.
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regti 3 ingineri: Auguste de Decret, Jean Chlapec, Gottlieb Miihleisen
8i elevul-inginer Guillaume Dold?*s.

Din nou Barbu $tirbei a scris la 17 mai 1856 lui Fuad Paga, rugin-
du-1 ca Poarta 88 aprobe prelungirea liniei de la Dunire la Marea Neagri.
Dar la 25 mai%®, guvernul a anulat ordinul dat gi i-a cerut inginerului
Dimmer sd inceteze proiectarea liniei Orgova—Craiova—DBucuregti gi si
inceapd lucrdrile pe linia Bragov—Sldnic—Ploiegti—Bucuresti— Giurgiu
care pare 84 fie mai avantajoasi. La 25 iunie 1856, Barbu S$tirbei a fost
silit sd4 abdice ldsind conducerea t{irii in seama Sfatului Administrativ
Extraordinar de sub pregedintia banului Manoil Béleanu®.

Inginerul Dimmer a continuat insd lucririle gi la 14 noiembrie 1856
a inaintat Ministerului de Interne proiectul definitiv care a fost trimis
comisiei tchnice formatd din inginerii Florescu gi Poenaru. Comisia tehnicé
a studiat proiectul §i a intocmit un raport care evidentia buna executare
a operatiilor de nivelare g§i planimetrie, a planurilor arhitectonice §i devi-
zurilor pentru constructia edificiilor, propunind pistrarea semnelor pe
pimint prin care se fixa traseul gi recomandind pentru aceastd sarcini pe
conductorul N. Maxentie®®. Prin jurnalul incheiat la 19 noiembrie 1856°3,
Oonsiliul Administrativ Extraordinar a hotérit depunerea proiectului la
arhivd gi plata salariului inginerului Dimmer. Ministerul de Interne a dat
ordin districtelor prin care trecea linia ca semnele ,,84 se péstreze neatinse
pind la alte dispozifii ce sint a se lua de minister in privinta conservérilor
printr-adins amploiat’’s4,

Ministerul de Interne a fingfiintat la 9 ianuarie 1857 pe clucerul
Gr. Rosetti, inginerul ocolului in zona cdruia era linia, ¢4 a numit pe
conductorul N. Maxentie cu inspectarea §i pistrarea semnelor puse pe
traseu, invitindu-1 si-i dea instructiile necesare. Rosetti a comunicat ci
nu se poate ocupa cu asemenea lucrare ,,avind ocupatii mai serioase si
potrivite’’. In ciuda ordinelor primite de la minister, inginerul Rosetti
2 refuzat si se ocupe de linia trasatd. In iunie 1857, ministerul a cerut
inginerului Rosetti 8i-i comunice starea liniei, dar acesta a rispuns cd nu
cunoaSte nimic. Atunci ministerul a delegat la 2 august pe topograful
P. Popescu s% inspecteze linia gi 84 raporteze care era starea semnelor.
Topograful a ingtiintat ministerul la 21 august, ¢4 majoritatea semnelor
au dispiarut gi ¢4 nu se pricepe sd le restabileascd. Atunci ministerul a
numit in septembrie pe conductorul Singer sd restabileascd semnele, dar
s-a opus geful acestuia, subinginerul K. Sarghiad, sub pretextul ci avea
luerdri proprii. Ministerul a mentinut ordinul, dar Singer s-a imbelnivit.
La 28 februarie 1858 ministerul a ordonat districtelor Prahova, Buzin,
1l{ov §i Vlagea prin care trecea linia, s ia misuri pentru pistrarea semne-
lor pind la insdndtogirea conductorului Singer. Timpul trecea gi semnele
digpdreau, rind pe rind.

48 Thidem, f. 219.

4% N. lorga, Gorespondenfa lui Stirbel Vodd, vol. I, p. 614.

50 Arh. Stat Buc., fond Min. Luc. Publ., des. 91, 25 mai 1856, f. 256.

51 Bulletinul Official’’ nr. 50, 25 iunie 1856, p. 197,

52 Arh. Stat. Buc., fond Min. Luc. Publ., dos. 91, 19 noiembrie 1856, f. 530.
5% Ibidem, f. 531.

54 Ibidem, f. 535.
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Domnul Moldovei Grigore A. Ghica a manifestat mai pufin interes
pentru construirea ciilor ferate decit Barbu Stirbei. In anul 1855 Grigore
Ghica a tratat cu Societatea de Credit Mobiliar din Paris, prima dintre
marile binci de afaceri, infiintatd in anul 1852 de fratii Pereira. Creditul
Mobiliar a trimis in Moldova pe inginerul Bonaut care a ficut studii pe
teren pentru calea feratd Galati—frontiera Bucovinei, unde trebuia si
se uneasci cu refeaua austriaci. In ofisul domnese nr. 24 din 10 mai 1856,
Ghica a ardtat Divanului cé s-au oferit mai multe companii si construiasca
in Moldova céi ferate. Domnul a primit o scrisoare de la printul Sapieha,
concesionarul liniei Przemysl—Lemberg—Brodi, care s-a oferit s3 con-
struiased linia din Moldova. Grigore Ghica a convocat Consiliul de Minigtri
la 3 iunie 1856%°8, stabilind libera concurent{d intre companii pe timp de
3 luni. Dar dupéd o lund, la 3 iulie 1856, Grigore Ghica a abdicat, l4sind
conducerea tarii Sfatului Administrativ Extraordinar, al cérui pregedinte
era Stefan Catargiu®.

Tratativele pentru construirea de cdi ferate in Moldova §i Tara
Romaéneascd au incetat pentru 3 ani. Alte probleme au devenit obiectivul
numérul 1 al politicii lor interne.

In concluzie, dezvoltarea economici §i politici a tdrilor romane de
la mijlocul secolului al XIX-lea impunea construirea de cdi ferate. Desi
aceastd necesitate era impusd de cregterea treptatd a productiei agricole,
de ldrgirea pietei interne §i de sporirea continudi a exportului, lipsa de
capital autohton sau de credit in Europa, opozif{ia marilor proprietari
funciari gi framintérile politice interne gi externe au aminat construirea
de cii ferate care a rdmas in faza de ,,proiecte’ timp de peste 25 de ani.

5 Bullelin’’ foaea publicatiilor oficiale a Principatului Moldaviei, ur. 41, 20 mai 1856,
p. 162,

56, Steaua Dunirii”’ no. 31, 9 iuni 1856, p. 121,

57 ,,Buletin” foaca publicatitor ..., nr. 51, § iulie 1856, p. 213,
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STEFAN CEL MARE §I RAZBOIUL POLONIEI
CU ORDINUL TEUTON (1454 —1466)

DE

SERBAN PAPACOSTEA

Investigatiile destdyurate de istoricii roméani in arhivele gi bibliotecile
stridine pentru a intregi cunoagterea activititii uneia dintre cele mai remar-
cabile personalitifi ale evului mediu rom#nese, Stefan cel Mare, sint
departe de a fi smuls izvoarelor edite §i inedite toate gtirile necunoscute
ined pe care le mai piistreazi asupra marelui domn. Indeosebi prima etapi
a domniei lui Stefan, cea anterioard conflictului siu cu puterea otomand,
cind domnul Moldovei se strdduia si-si scoatd tara din conditia umild la
care o condamnaserd invergunatele lupte pentru putere intre succesorii
lui Alexandru cel Bun, rimine incd doar foarte lacunar cunoscutd. Orice
contributie documentard susceptibild s ofere puncte de reper noi pentru
intregirea si infelegerea inceputurilor actiunii externe a lui $tefan nu poate
fi, asadar, decit binevenitd.

O stire noud pentru primul deceniu al domniei lui Stefan, pe cit de
neasteptatd in revelafia ei pe atit de indoielnicd, ne vine din cronica domi-
pnicanului german Simon Grunau, autor al unei istorii @ Prusiei §i a cava-
lerilor teutoni de la origini piné la secularizarea ordinului in vremea Refor-
meil. Operd vastd dar grav alteratd de spiritul partizan gi mei ales de mis-
tificare care 1-a cilduzit pe autor, serierea cronicarului german semnaleazi
un episod cu totul ignorat din cariera lui Stefan; gi, desi izvorul e ire-
mediabil viciat, gtirea sa cu privire la Stefan meritd a fi supusd investi-
galiei.

Ajungind cu relatarea sa in vremea rdzboiului care a opus Polonia
Ordinului teuton in zilele regelui Cazimir Jaghiello g§i anume la incheierea
acestei indelungate confruntdri militare prin pacea de la Torun (19 oe-
tombrie 1466), cronicarul semnaleaz¥ prezenta la ceremonia semnérii tra-
tatului, aldturi de rege, de principii Cazimir, Boleslav, Conrad i Janusz de
Mazovia, de Henric duce de Stolp, §i a domnului Moldovei, Stefan? Afir-
matie categoricd dar care contrazice flagrant ceea ce se gtia pind acum
cu privire la unul din aspectele principale ale raporturilor lui Stefan eu

1 Simon Grunau's, Preussische Chronik, in Die Preussischen Geschichlsschreiber des
XVI. und XVII. Jahrhundcris, vol. 11, Leipzig, 1889.

® Wie man dcn cwigen fride mit dem Konige, mit dem homeister und Preussen machie :
autorul relateazii ceremonia semnirii tratatului ,,IJm ersten und obene an sasz konig Casimirus
von Polen mit Casimiro, Boleslao, Conrado, Janussio, fursten von der Masaw, mit Heinrico
fursten von der Stolpe, mit Stephano, woywoda aus der Walachia, unnd der adel von Polen’’;
tbidem, p. 298 — 299.

+.REVISTA DE ISTORIE", Tom 31, or. 3, p. 475479, 1978
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Cazimir, anume refuzul inddrdtnic, degi diplomatic inviluit, al celui dintii
de 2 se duce in Polonia pentru a implini omagiul vasalic, pind cind, in
1485, o necesitate stringentd avea si-1 determine la acest pas. Fatd cu
aceastd contradictie se pune, firegte, intrebarea : s-a aflat oare intr-adevar
Stefan la Torun, in vremea cind se incheia in forme solemne tratatul intre
Polonia gi Ordinul teuton, cum susfine Simon Grunau, sau este afirmatia
cronicarului un act de fantezie istoriografici desivirgitd? Oricit ar putea
pdrea de ciudat, rdspunsul se afli la mijlocul drumului intre cei doi ter-
meni ai intrebirii.

Afirmatia cronicarului e neindoielnic o fictiune?, intrucit gtirile cele
mai sigure confirmd, toate, refuzul lui $tefan de a se supune ritualului in-
chiniirii vasalice a cidrui implinire ii era solicitat cu insistentd din ce in ce
mai imperativi de regele Poloniei. In 1469 gi in 1470, Stefan, invocind
diferite pretexte, s-a sustras invitatiilor repetate ale lui Cazimir de a se
duce in Polonia pentru a depune omagiul §i a ,,legaliza’ astfel, in sensul
medieval al notiunii, adicd prin indeplinirea formei generatoare de drept,
raportul feudo-vasalic inscris in conventiile incheiate cu reprezentantii
regelui polon%. Ori, dacd in 1466 Stefan s-ar fi aflat intr-adevir la Toruni e
evident cd nu s-ar fi putut sustrage omagiului gi cf, in consecint{i, con-
vocdrile lni Cazimir din anii urmétori ar fi fost lipsite de obiect. Asadar,
cu prilejul ceremoniilor legate de incheierea tratatului de pace intrePolo-
nia §i Ordinul teuton, Stefan nu s-a aflat la Toruf. $i totusi afirmatia
cronicarului german cuprinde o parte de realitate; intr-adevir, dacd pre-
zent{a personald a lui Stefan la Torun e o imposibilitate absoluts, nu e mai
putin adevirat cd numele siu figureazd in textul tratatului de pace, ali-
turi de cele ale celor mai de seam# beligeranti din tabdra polond. Actul,
pistrat in doud variante, cea a regelui Poloniei gi cea a Ordinului teuton,
il mentioneazd efectiv pe $tefan intre beligeranti in preambulul care con-
semneazd incetarea ostilitdtilor ,,que inter nos, Kazimirum, regem Polonie,
magnum ducem Lythwanie, Russie Prussieque dominum et heredem pre-
dictum, et illustres principes, dominos Conradum, Kazimirum, Boleslaum
et Tanussium, Mazovie, Henricum Stolpenses duces, ac reverendum patrem,
dominum Paulum episcopum et ecclesiam ac eapitulum eiusdem Varniien-
ses, Stephanum woyewodam Moldavie, regnum Polonie, terras nostras
et alia dominia, nobis et regno nostro subiecta, ex una et magnificum et
religiosum virum, dominum fratrem Ludovigunm de Erlichshawsen, magis-
trum generalem ordinis Beate Marie Theutonicorum hospitalis Thero-
solimitani, preceptores, comendatores et ordinem suum et terras eius-
dem ordinis, in terris Prussie parte ex altera consistentibus, fuerunt
exorte...”s. Afirmatia cronicarului german nu e, agadar, decit transpune-
rea amplificatd §i deformatd a unui fapt istoric desprins dintr-un izvor
diplomatic autentic, inedit incd in vremea cind el igi redacta opera. Fabu-
lind In marginea izvorului siu de inspiratie — textul tratatului de la

3 Asa o0 considers, de altminteri, si editorul cronicii ; ibidem, p. 299, noti.
4 S. Papacestea, De la Colomeea la Codrul Cosminului. Pozi{ia internafionald a Moldovei
la sfirgitul secolului al X V-lea, in ,,Romaneslavica’”, XVII, 1970, p. 5631 — 532.

5 V. editia critici a celor dou# versiuni ale tratatului la Maksymilian Grzegorz, Analiza
dyplomatyczno-sfragistyczna dokumentéw traktatu torutiskiego 1466 r., Torun, 1970, p. 170 — 219;
referinia la $tefan la p. 171.
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Toruii — ,Grunau a inchipuit o sceni istoricd in descrierea cireia a ldsat,
ca in atitea alte ocazii, friu liber imaginatiei sale.

Ramine insd faptul incontestabil, de insemnitate primordiald, al
mentiondrii lui Stefan in sirul beligerantilor, fapt a cdrui interpretare e
univoed ¢ in timpul lui Stefan, ca 8i in vremea unora dintre inaintagii sii,
Moldova a participat la luptele Poloniei cu Ordinul teuton. Constatarea
ne ingiduie si intelegem mai bine politica externd a lui Stefan in prima
ei etapd, caracterizati prin strinsa colaborare a domnului cu regatul
polon.

La 6 martie 1454, dind curs apelului stédrilor din Prusia, care se
aflan in conflict cu Ordinul teuton, suzeranul lor, regele Cazimir a procla-
mat ,,incorporarea’ Prusiei la ,,coroana’ polond — ansamblul provincii-
lor istorice grupate sub autoritatea simbolului suprem al puterii regale,
corona regni; refuzul ordinului de a se lisa despuiat de teritoriile care ii
crant contestate a provocat deindatd declansarea ostilitdtilor §i s-a aflat
Ia originea Rdzboiului de treisprezece ani (1434—1466) intre Polonia §i
cavalerii teutoni.

Hotérirea lui Cazimir de a sprijini ridscoala nobilimii §i a oraselor
din Prusia impotriva Ordinului teuton si de a incorpora teritoriile depen-
dente de acesta in regatul sdu a constituit una din cele mai de seami
evolutii de politicd externdi ale regatului polon in evul mediu. Infiptuind
acest pas, Cazimir a renuntat la cursul instaurat cu mai bine de un secol
in nrm# de ultimul rege din dinastia Piagtilor, Cazimir cel Mare, care piri-
sise efortul de a deschide regatului sdu iesirea spre Marea Balticd, blocatd
de tcutoni, pentru a-si orienta cu preciddere actiunea spre est gi sud—est;
orientare care avea si aducd Polonia in contact nemijlocit cu Moldova
$i s& o lege prin interese politice §i comerciale multiple de zona Mdrii
Negre. Timp de mai bine de un secol, direcfia adoptatd de Cazimir
cel Mare avea sii ramind linia dominant4 a politicii externe a Poloniei.
Dimpotriva, incorporarea Prusiei la regat si deschiderea drumului spre
Baltica a lisat pe plan secundar in politica polon&d problema Mérii
Negre gi a gurilor Dundrii, tocmai cind Imperiul otoman, stipin de
curind, dupd cucerirea Bizanfului, pe strimtori, incepuse ac{iunea de
subordonare a bazinului pontic fatd de interesele sale strategice §i eco-
nornice.

Rezistenta tenace a Ordinului teuton, in ciuda declinului puterii
sale militare, a prelungit rdzboiul mult peste agteptirile initiale; o inde-
lungati succesiune de victorii gi infringeri, de pozitii pierdute si recigti-
gate, a mentinut incert rezultatul rézboiului pinid cind regatul polon,
ficind apel masiv la mercenarii cehi, a reugit sd incline definitiv balanta
luptelor in direc{ia sa. Luind act de propria sa infringere §i in nidejdea
unei revange pe care insd istoria nu avea s8i i-o mai acorde, Ordinul teu-
ton a capitulat dupid treisprezece ani de luptd, resemnindu-se la condi-
tiile de pace catastrofale impuse de poloni prin tratatul de la Torun;
in virtutea acestui tratat intreg teritoriul cavalerilor teutoni de la apus
de Vistula gi unele din pozitiile lor la risirit de fluviu au trecut in stipi-
nirea Poloniei, sub denumirea de Prusia regald, spre deosebire de Prusia
ducald, rdmasi Ordinului cu titlu de feud al regatului.

Dificultdtile, 1a inceput nebinuite, ale rdzboiului cu cavalerii teu-
toni au silit regalitaten polond si facd apel la toate resursele materiale gi
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umane care ii stiteau la indemind, intre acesiea, fireste, si cele ale Mol-
dovei, la care regele avea dreptul si recurgé in virtutea indatoririi feudo-
vagalice de auzilium menfionatd in inregistrérile scrise ale obligatiilor
contractate de cele doud tdri. De insemnitate deosebitd din punctul de
vedere al pozitiei Moldovei in conflictul polono-teuton in timpul Réizboiu-
lui de treisprezece ani e angajamentul subscris de Petru Aron, la 29 iunie
1456, la Suceava, in care era explicit previdzutd indatorirea domnului de
a trimite lui Cazimir, in cursul chiar al aceluiagi an, ajutor militar — 400
calireti sau infanterigti cu armuri §i l4ncii — in cazul,in care regele avea
s4 intreprindd o noud campanie impotriva cavalerilor, sau ajutor mate-
rial — 400 boi — in eventualitatea rezolvirii pasnice, prin riscumpirare,
a chestiunii cetatilor in litigiu : ,,Jtem spondemus ac pollicemur ipsi domino,
regi Kazimiro, et corone sue Polonie, si bellica expedicio versus Prussiam an
ad alias partes anno presenti imineret, dare in subsidium et mittere qua-
dringenta hastas seu quadringentos cum hastis equites decenter ac belli-
cose armatos alias bronnych. Quod si vero bellica expedicio non fieret
necessaria, hoc est si dietus Serenissimus dominus rex cum cruciferis com-
poneret et fortalicia per ipsos tenta vellet exemere extunc pro dictorum
fortaliciorum exemptione, in Prussia, Sue Majestati quadringentos boves
in subsidium dare debemus et spondemus’®. Prin acordul lui Petru Aron
cu regele Cazimir, Moldova se indatora asadar sid participe la efortul de
rdzboi al Poloniei impotriva Ordinului teuton.

Insciunat in domnie in 1457 cu concursul lui Vlad Tepes, in cadrul
unei actiuni puse desigur la cale cu conducerea regatului ungar, Stefan
s-a orientat, de indatd ce regele Cazimir s-a aridtat dispus si-1 recunosei,
spre cooperarea cu Polonia. Dupd operatii militare de frontiers, al céiror
rost nu a fost altul decit de a forta decizia regelui polon, $tefan a inche-
iat cu reprezentantii acestuia un prim acord care prevedea restabilireiv
cooperdrii intre cele dou# tédri gi stipula obligafiile lor de a se ajutuw
reciproc.

Incd din anul urmitor, Cazimir, amenintat acum, pe lingé rizboiul
cu teutonii, §i de perspectiva unei confruntiri cu Boemia regelui Gheorghe
Podiebrad, face apel la sprijinul militar al proaspitului siu aliat, care i-1
figiduieste, ca de altminteri §i hanul Crimeei, Hagi Ghirai; dar aplanarea
conflictului polono-boem a lipsit de obiect in aceastd directie eventualul
ajutor al Moldovei’.

In martie 1462, cooperarea moldo-polond cap#iti un nou suflu in
urma reinnoirii primului acord dintre Cazimir §i Stefans. Intr-un cadrn
mult mai larg $i mai solemn decit cel al conventiei anterioare, intelegerea

& M. Costéichescu, Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. 11, Iasi, 1932,
p- 781.
7 Concomitent cu pregitirile ofensivelmpotriva Ordinului teuton, Cazimir se pregitea
de apirare impotriva regelui boem : ,,Ad Thartarorum Imperatorem Eczigirei et ad Valachiae
‘Woyewodam Stephanum nuntii missi, ut cum potentiis suis, si quod cum Bohemis bellum
agendum esset, solatium regi ferrent’’; J. Dtugosz, Hisloriae Polonicae libri XI1,in Operaomnia,
t. XIV, Cracoviae, 1878, p. 305. Referitor la luptele lui Cazimir cu Ordinul in 1460 §i la unele
succese inregistrate de cavalerii teutoni, Cromer afirma : ,,Rex in Russiam profectus, Ezigeram
Tartarorum imperatorem et Stephanum Moldauorum palatinum per legatos auxilia contra hostes
poposcit. Promissa utrobique alacriter’’; M. Cromer, De origine el rebus gestis Polonorum libri
XXX, Basileae, 1568, p. 361.

8 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 11, Bucuresti, 1913, p. 282 — 294.
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din 1462 deschide etapa celei mai strinse cooperiri intre cele doud tari in
vremea lui Stefan cel Mare. In cursul acestei etape s-a produs primul atae,
nereusit, asupra Chilici, apoi, trei ani mai tirziu, cel de al doilea atac,
care a readus asezarea dundreand sub controlul Moldovei. $i prima si
cea de a doua actiune s-au desfisurat in cooperare cu Polonia, in temeiul
conventiilor dintre cele doué state care prevedeau sprijinirea reciproci.
Asigurat in 1462 de concursul polon in directia obiectivului sdn principal,
l1a acea datd, recuperarea Chiliei, Stefan s-a angajat la rindul siu si-1 ajute
pe Cazimir ,,impotriva oricdrui neprieten, noi insine, cu capul nostru, de
cite ori va fi nevoie de aceasta’.

In contextul acestei strinse cooperiiri, intre anul 1459, cind Stefan
a restabilit legitura cu Polonia, §i toamna anului 1466, cind razboiul intre
Polonia §i Ordinul teuton a luat sfirsit, a avut loc participarea corpului
de ostasi trimis de $tefan la luptele polonilor cu cavalerii teutoni, participare
in temeiul cireia Stefan figureazi intre beligeranti in textul tratatului
de pace de la Torun. Dacé anul participirii corpului de luptitori moldo-
veni nu poate fi stabilit inlduntrul limitelor intervalului amintit, faptul
m sine, atestat de insusi textul tratatului, e incontestabil.

Participarea Moldovei la rizboiul Poloniei impotriva teutonilor in
vremea lui Stefan se inscrie de altminteri intr-o traditie de cooperare in
aceastd direciie, veche de mai bine de jumitate de secol si din care doar
citeva episoade ne sint cunoscute ; cel dintii, din vremea lui Stefan sau
Stetco (13941—1399)19, cel de al doilea si cel de al treilea din zilele lui
Alexandru cel Bun (Griinwald, 1410 si Marienburg, 1422)!, E foarte pro-
habil insd ci in afara acestor acte de cooperare moldo-polonid in lupta
impotriva teutonilor, consemnate intimplitor de izvoare, altele si fi avut
loc fird a fi avut parte de inregistrarea surselor. Intre cele pe care ticerea
istoriei le-ar fi acoperit definitiv, daci tratatul de pace de la Torun nu
l-ar fi mentionat pe Stefan intre beligeranti, e si cel al participarii Moldo-
vel la actiunile militare ale Poloniei impotriva teutonilor in cursul Raz-
boiului de treisprezece ani.

Cu aparitia numelui lui Stefan in actul din 1466, care a pus capit
rizboiului polono-teuton, cooperarea sa cu Polonia regelui Cazimir a
atins apogeul. Evolutia evenimentelor in anii urmitori avea si reduci
~imtitor cooperarea dintre domnul Moldovei i regele Poloniei. Daca atacul
regelui Ungariei asupra Moldovei in 1467 a prilejuit intense schimburi de
mesaje intre Stefan si Cazimir, indepirtarea primejdiei ungare de Moldova,
din 1468, a slabit mult interesul lui Stefan pentru cooperarea cu Polonia.
Refuzul siu sistematic in 1469 si 1470 de a se infatisa in Polonia pentru
ceremonia inchindrii, precum si cel din 1471 de a mai coopera la expe-
ditiile militare ale regatuluil?, sint indiciul unei noi orientidri de politicsi
externdi care avea si se accentueze tot mai mult, pe misurd ce Stefan
s-u angajat in luptele cu Radu cel Frumos, apoi cu Mehmet II.

® Ibidem.

16 P. P. Panaitescu, Lupla comund a Moldovei §i Poloniei impotriva cavalerilor teuloni,
in ,,Romanoslavica’”’, IV, 1960, p. 226 — 228.

11 Participarea unui corp de oaste moldovean la lupta de la Griinwald a fost contestata
de P. P. Panaitescu, op. cit.,, p. 228 — 229; faptul insd este incontestabil ; v. $t. Stefinescu
Parliciparea romanilorla lupla de la Gritnwald (15 iulie 1410), 1n,,Studii’’, X1V, 1961, 1, p. 5—22.
Pentru lupta de la Marienburg, v. P. P, Panaitescu, op. cit., p. 233 — 236,

12 1. Bogdan, op. cit., p. 311 — 314,
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NOI INFORMATII DESPRE ROMANI IN VECHI EDITII
POLONE DE DOCUMENTE

DE
ILIE CORFUS

Cine risfoieste publicatiile polone de documente constatd eu plicutd
surprizd cd ele contin numeroase §i interesante informatii cu privire la
istoria noastri nationalid. Acestea au rdmas insd in cea mai mare parte
necunoscute i nefolosite pind acum de istoricii romini, cu toate ¢i unele
publicatii enprinzind asemenea informatii au o vechime de peste un secol.
(auza pare a fi necunoasterea limbii polone, pe lingd absenta celor mai
multe din aceste editii din bibliotecile de la noi.

Parcurgind recent asemenea editii care se gisesc in Biblioteca Aca-
demiei Romane §i in cea a Arhivelor Statului din Bucuresti, dar mai ales
in Biblioteca Nationald din Varsovia, am notat documentele privitoare la
istoria tirilor roméne din secolele XVI si X VII, cu intentia de a le semnala
cercetdtorilor romini. Articolul de fatd cautd sia indeplineasci aceasté
intentie, prezentarea titlurilor publicatiilor polone ficindu-se in ordinea
cronologicd, a actelor inserate in ele.

Seria acestor publicatii continind documente din secolul al XVI-lea
o deschide Fr. Papée, cu Akta Aleksandra kréla polskiego, wielkiego ksiecia
litewskiego i.t.d. (1501 —1506) (Actele lui Alexandru, rege al Poloniei,
mare principe al Lituaniei ete., 1501 —1506), apirute in Monumenta medii
aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, XIX, Cracovia, 1927, intre
care semnalim urmitoarele privind istoria Moldovei §i a Tarii Roméanesti
din acei ani : scrisoarea lui Szafraniee, staroste de Malbork, din 30 sep-
tembrie 1501, citre ordsenii din Gdansk, despre incursiunile lui Stefan cel
Mare in Podolia, de unde duce populatia in tara sa (p. 24), solia trimisd
de domnul Moldovei la Cracovia in a doua jumitate a lui decembrie ace-
lasi an, pentru a felicita pe noul rege, Alexandru, la urcarea sa in scaun,
a cere pasaport pentru solul siu la Moscova §i a fixa termenul de regle-
mentare a frontierei; cu riaspunsul regelui, acuzind pe domn de cilcarea
teritoriului polon, dar acceptind termenul de 8 septembrie 1502 pentru
stabilirea granitei (p. 46 — 50), hotédrirea seimului din Cracovia de la
inceputul anului 1502 in legiturd cu trimiterea mai multor solii, intre
care a uneia in Moldova (p. 53 — 55), scrisoarea regelui din Minsk, 5
angust acelasi an, citre fratele siu, cardinalul Frederic, despre cererea
primitd din partea lui Stefan de a acorda pagaport pentru solul siu
la Moscova §i de a nu da ajutor lui Vasco §t altor pribegi moldoveni
in Polonia (p. 121), serisoarea regelui tot de acolo dintre 15 — 17 august,
prin care numeste delegati pentru reglementarea frontierei cu Moldova
(p. 126 — 132), scrisoarea cardinalului Frederic din a doua jumitate a lui

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, ur. 3, p, 481504, 1978
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septembrie citre legatul apostolic pe lingd regele Vladislav al Ungariei,
ca si ajute solului polon trimis la Buda in chestiunea diferendului moldo-
polon asupra Pocutiei (p. 143—146), serisoarea regelui din Minsk, 25 sep-
tembrie, citre cardinalul Frederic, in vederea pregitirii apiririi regatului
impotriva moldovenilor si tatarilor (p. 151 — 154), scrisoarea regelui din
acelasi loc, dintre 20 — 30 septembrie, citre acelasi cardinal ca, pe lingi
solia 1a domnul Moldovei, si trimitd un sol §i la fratele sdu, Vladislav regele
Ungarei, ca sd-i ceards mediatia in litigiul sdu cu Stefan, iar pe de altd parte
si ia masuri de apdrare, indeosebi a Camenitei (p. 158 — 165), scrisorile
lui Frederic din N. Korczyn, de la sfirgitul lui septembrie, una catre
solul polon in Ungaria, iar alta cdtre regele acestei tiri, despre nivilirea
titarilor in Polonia, atitati de $tefan, si despre dusminia acestuia, vasal
al regelui maghiar, fatd de Polonia (p. 166 — 168), declaratia lui Stetan
ficutd lingd Halici 1a 7 si 8 octombrie 1502 in fata solului regelui polon, ci
deoarece pind atunci n-a fost fixat hotarul, el va apira Pocutia ca pe o
stdpinire a sa (p. 168, 185 — 186), scrisoarea regelui din Vilna de la sfirsi-
tul lui octombrie, citre voievodul Ruteniei, ca si pizeascd Liovul de tridi-
tori si de negustorii moldoveni (p. 171 — 173), scrisoarea starostelui de
Liov din 31 octombrie ciire rege, cum cd $tefan sapd gropi de hotar chiar
sub Halici, iar regele Ungariei insusi il atitd impotriva polonilor (p. 173

175), scrisoarea regelui Vliadislav din Buda, 5 noiembrie, citre card.
Frederic, prin care-1 anunt ci, aflind despre nivilirea lui Stefan in Pocu-
tia, va trimite la acesta pentru a-1 avertiza, la nevoie intrebuinfind si
armele (p. 177 — 178), scrisoarea vicecancelarului Drzewicki din Cracovia,
7 noiembrie, citre Luca, episcop de Warmja, despre ,,insolenta’ lui Stefan
(p. 192 — 193, 204 — 212), scrisoarea lui Radu cel Mare din Tirgoviste,
16 noiembrie 1502, citre regele polon, la mina solului acestuia, N. Firlej,
care se intorcea de la Poartd, rugindu-1 si intervini pe lingd regele Ungariei
ca sé-i restituie Amlasul si Figiarasul (p. 196, nr. 130), scrisoarea card.
Frederic din Cracovia, de la inceputul lui noiembrie acelasi an, despre
neglijenta manifestatd in apirarea tarii care a determinat infringerile
Polone de citre tatari $i inoldoveni §i despre solia regelui maghiar la Stefan
(p. 196 — 197), scrisoarea regelui Vladislav din Buda, 28 ianuarie 1503,
catre card. Frederic, asigurindu-l cé vegheazd in chestiunea Moldovei
(p. 229 — 230), proclamatia regelui din Vilna, de la jumitatea lui februarie
acelasi an, citre seimul intrunit la Piotrkéw in legiiturd cu actiunea lui
Stefan (p. 234 — 241), solia trimisd de rege la acelasi seim, la jumatatea lui
martie, in chestiunea Moldovei (p. 245 — 256), instructiunile date de
rege din Vilna la 23 mai lui Ciolek, solul sdu la Roma, privind intre altele
si Moldova (p. 277 — 283), precum si instructiunile date aceluiasi, in
calitate de sol la regele Ungariei, ca si intervini, in numele siu, in favoarea
lui Radu cel Mare (p. 284 - 285), programul revizuirii granitelor moldo-
polone, aleituit 1la Buda, la sfirgitul lui iulie, revizia urmind si se facd de
comisia ce se va intruni la Colacin la 1 noiembrie 1503, in prezenta §i prin
mijlocirea delegatilor maghiari (p. 310 — 312), scrisoarea regelui din Vilna,
de la inceputul lui septembrie, citre magnatii din Cracovia despre tratati-
vele ce le purta cu tdtarii din Crimeea si cu Stefan (p. 326 — 331), progra-
mul reviziei granitelor, alcituit la Suceava, la 7 septembrie 1503, de solul
maghiar, in prezenta lui I. Buczacki, secretarul regelui polon, program
diferit de cel anterior de 1a Buda prin faptul ci vorbea de parisirea, iar nu
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de restituirea Pocutiei (p. 337 — 339), ultimele apeluri ale regelui expediate
din Cracovia la 17 septembrie pentru mobilizarea generali a sleahtei din
Polonia Mare impotriva titarilor, care dideau ajutor lui Stefan (p. 346 —
347), instructiunile date la 4 octombrie de rege delegatului siu, Firlej,
la intrunirea de la Colacin, ca si ceard, in prezenia lui Stefan si a solilor
maghiari, evacuarea Pocutiei inainte de a incepe tratativele (p. 349 —
350), scrisoarea regelui din Mielnik de pe la 20 octombrie citre sena-
tori, ficindu-le cunoscut ci, din cauzd ei moldovenii n-au evacuat Pocutia,
congresul de la Liov se mutd la Lublin, de unde va supraveghea discutiile
de la Colacin (p. 351— 352), tratativele lui Firlej cu $tefan la Cernduti
din ziua de 2 noiembrie si urméitoarele, cu participarea solilor maghiari,
in problema Pocutiei ; ele n-au dus la nici un rezultat, iar delegatii regelui
Ungariei au propus o noud intilnire la 24 aprilie 1504, precum si neutrali-
tatea teritoriului in litigiu (p. 352 — 358), solia lui Stefan, prin Luca, la
Lublin la 23 noiembrie 1503, prin care a cerut recunoagterea =tdpinirii sale
asupra Pocutiei §i extridarea boierilor, dusinani ai sii, din Polonia; cu
raspunsul negativ al regelui (p. 369 — 371), instructiunile date de rege din
Lublin, la 22 — 28 noiembrie solilor sii (intre care si Firlej) la Buda, pentru
a cere regelui Unagariei ajutor impotriva lui Stefan, care n-a restituit
Pocutia, fiind sprijinit de delegatul maghiar ; cu rispunsul regelui Vladis-
lav, care reactualiza proiectul neutralitdtii Pocufiei §i pleda pentru solu-
{ionarea litigiului pe cale pagnicd (p. 371 — 376), scrisoarea regelui din
Cracovia, 15 iulie 1504, citre episcopul de Warmja, despre moartea, la
2 julie acelasi an, a lui Stefan cel Mare §i despre noua situatie politicd din
Moldova, manifestindu-§i teamna de un amestee al turcilor in aceastd fard
(p. 416 — 417), scrisoarea vicecancelarului Drzewicki citre acelasi episcop
din 28 iulie despre primejdia ce amenin{d Moldova din partea turcilor
(p. 423 — 424), instructiunile date de rege din Cracovia, in august 1504,
solului »3u, Ossolinski, la Bogdan, exprimindu-§i regretul pentru moartea
tatidlui ~du, recunoscindu-l ea domn §i indemnindu-1 s& intretind raporturi
pasnice cu el, care se oferd si medieze in neinfelegerea sa cu boierii din
tara de jos, pe care-i cheami si se supund noului domn (p. 424 — 426),
instructiunile date de rege din Cracovia, la 28 octombrie 1504, lui Gota-
winski, solul sdu la Poartd, care urma si declare sultanului ci regele trebuie
s34 pedepseascd pe Bogdan fiindcd t{ine in stdpinire Pocutia, precum si
instructiunile date in acelasi timp aceluiasi, in calitate de sol la Radu cel
Mare, ciruia urma si-i spund cd regele sperd ca domnul muntean si se
ridice impotriva lui Bogdan, pe care el, regele, nu vrea si-1 recunoascd
de domn (avind la el al{i pretendenti) pind ce nu va restitui Pocutia ; solul
mai avea misiunea si se informeze de la Radu despre intentiile sultanului
faii de domnul Moldovei (p. 430 — 433), instructiunile date de rege la
sfirsitul lui noiembrie 1504 lui I. Buczacki, solul siu la regele Ungariei,
ciruia gvea si-i declare cid stdpinul siu regretd cd ungurii l-au deranjat
in luarea Pocutiei $i ed dacid el, fratele siu, nu-i dd ajutor, il va cduta
la pégini, edci in nici un chip nu poate amina reluarea acestui teritoriu ;
cu raspunsul lui Vladislav, cd nu trebuie si regrete ed nu l-a atacat la
timpul siu pe Stefan §i cd n-a luat cu arma Pocutia dupd moartea acestuia,
cici aceasta ar fi constituit o mare primejdie pentru Polonia (p. 436 —
440), instructiunile date de rege din Cracovia, la sfirgitul lui noiembrie
§i inceputul lui decembrie 1504, lui Balinski, solul siu la Bogdan, pentru
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a-i reprosa ci nu §i-a trimis pind atunci solia promisi §i a-i cere restituirea
Pocutiei, sub amenintarea ruperii relatiilor prietenesti (p. 440 — 449),
scrisoarea regelui din Cracovia, 23 decembrie acelasi an, citre episcopul
de Warmja, cum ci, {inut in loe de agteptarea fiiri efect a soliei moldovene,
abia acum a putut convoca seimul pe data de 9 februarie 1505 la Radom ;
scrisoarea regelui din Cracovia, 10 ianuarie 1505, citre senatori, ficindu-le
cunoscut c¢i moldovenii au atacat ordselul Zinkdéw, dar i au fost batufi
(p. 455 — 456), solia lui Luca Dracea din iulie 1505 1a Liov, la starostele
de acolo, pentru a-l1 chema la Suceava, la o consfituire secreti cu Bogdan,
in vederea solutioniirii chestiunilor dintre Moldova si Polonia ; starostele
urma si plece indatd in Moldova (p. 497 — 498), scrisoarea cancelarului
Laski din Cracovia, 9 septembrie 1505, citre episcopul de Warmja, despre
retragerea moldovenilor din Pocutia (p. 505 — 506), 8i, in sfirsit, serisoarea
regelui din Lublin, 18 martie 1506, citre acelasi episcop, despre solia
pe care a numit-o pentru Moldova (p. 530).

Urmeazi apoi volumul lui J. Garbacik, Materialy do dziejow dyplo-
macyi polskiej z lat 1486—1516. Kodeks zagrzebski (Materiale privind
istoria diplomatiei polone din anii 1486 —1516. Codicele din Zagreb),
Cracovia, 1966, in care gisim acte relative la relatiile lui Stefan cel Mare cu
Polonia din anii 1490, 1492 si 1498 (p. 14 — 17, 25 — 69, 81 — 89), la tra-
tativele purtate in problema Pocufiei in 1504, dupid moartea marelui voie-
vod (p. 119 — 128), si la raporturile moldo-polone sub Bogdan din anii
1507 si 1512 (p. 151 — 153).

Dar cea mai importantd colectie, Acta Tomiciana, I — XIII, Poznan,
1352—1915, cuprinde, exhaustiv, documentele cancelariei regale polene
incepind cu anul 1507 pind in 1531, editate de T. Dzialyvniski s.a.l, iar, in
continuare, in serie noud, volumele XIV (acte din 1532), Poznan, 1952,
si XV (acte din 1533), Wroclaw, 1957, de W. Pociecha; volumul XVI,
partea intii (acte din ianuarie-iulie 1534), Wroctaw, 1960, de K. Lepszy ; iar
partea a doua (acte din iulie-decembrie 1534), Wroctaw, 1961, precum i
volumul XVII (acte din 1535), Wroclaw, 1966, de A. Wyeczanski 2. Nu
trebuie insi uitat ci tratatul din 1519 dintre Sigismund I, regele Poloniei,
si Stefdnitd, domnul Moldovei, a fost publicat §i de I. Hubert in Pamietniki
historyczne (Memorii istorice), I, Varsovia, 1861, p. 268 — 274.

Cu incepere din 1536 incoace, in editiile polone nu mai existd mate-
rial documentar publicat exhaustiv pe fiecare an, e¢i separat, in volume
pe personaliti{i, sau dispersat, aga cum a apucat fiecare si-1 dea la lumini.
Astfel M. Dogiel a inserat in Codex diplomaticus Regni Poloniae et Magni
Ducatus Lituaniae, I, Vilna, 1758, actul omagial dat in 1396 de Vlad,
domnul Térii Roméinesti (pus de turci in locul lui Mircea cel Béitrin),
regelui Vladislav Jagietto (p. 623), tratatul dintre Sigisinund I §i Stefan
Lacustd din 1539 (p. 617), raspunsul regelui la solia aceluiagi domn din

1 Actele referitoare la relatiile romano-polone din anii 1310—1520, inserale in volu-
mele I —IX ale acestei colectii, au fost retiparite de N. Densusianu, in Hurtnuzaki, Documente,
II—3, Bucuresti. 1892.

2 Documentcle privind istoria térilor romine tiparite in ultimele patru volume (seria
noud) au fost semnalate de autorul acestor rinduri in recenziile aparute in ,,Romanoslavica’’,
V—Istorie, Bucuresti, 1962, p. 195—200, in ,,Studii si cercetari stiintifice’”” — Istorie, Iasi,
XIII, 1962, p. 287—290, si in,,Studii. Revista de istorie”, 18, 1965, nr. 1, p. 202—206, si 21,
1968, nr. 3, p. 572—577.
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1540 (p. 618), jurdmintul lui Alexandru Léipusneanu depus in 1552, la
Bakota, fati de Sigismund August (p. 618—619) si diplomele de cetéitenie
nobiliard polond acordate lui Vasile Lupu in 1650 si lui Gheorghe Stefan
in 1654 (p. 620—623). A. Theiner a publicat in Vetera monumenta Poloniae
et Lithuaniae gentium finitimarum historiam illustrantia, II, Roma, 1862,
acte culese din arhivele Vaticanului, intre care o scrisoare a papei citre
Sigismund I din 1509 in problema, nerezolvatd, a cisitoriei surorii aces-
tuia cu Bogdan cel Chior (p. 327), o scrisoare a aceluiasi rege cétre regele
Ungariei din 1525, cu gtiri despre Moldova (p. 435 —436), doud scrisori
ale regelui polon citre papd, una din 12 iunie 1525 despre incheierea picii
cu turcii 8i despre Moldova (p. 430—431), a dona din 4 septembrie 1531,
despre atitudinea amenin{dtoare a lui Petru Rareg fati de Polonia
(p. 479—480), o scrisoare a papei citre Alexandru Lipusneanu din 9 aprilie
1561 in legdturd cu conciliul tridentin (p. 635 —636) §i jurdmintul lui Bogdan
Lapusgneanu din 1569 fatd de regele polon Sigismund August (p. 742—743),
iar in volumul al ITI-lea al aceleiagi colectii, Roma, 1863, conditiile capi-
tulédrii cazacilor sub Suceava din 9 octombrie 1653 (p. 485) 8i o scrisoare
a lui Sobieski din tabdrd de pe Moldova din 20 octombrie 1691 despre cuce-
rirea cetdfii Neamtului (p. 730—731). W. Ketrzynski a tipirit in Archiwum
Komisyi Historycznej (Arhiva Comisiei Istorice), care formeazd volumul
al IV-lea al colectiei Scriptores rerum Polonicarum, Cracovia, 1878, discursul
notat de Gorski in seimul din 1537, precum si cele scrise de acest istoric
despre dezbaterile care au avut loc in seimurile din 1538 §i 1539 in legiaturd
cu Petru Rareg (p. 1—87). Al. Jablonowski a publicat in Sprawy woloskie
za Jagistlondw. Akty ¢ listy (Problemele moldovenesti in timpul Jagiel-
lonilor. Acte gi scrisori) §i care constituie volumul al X-lea al colectiei
Zrédla dziejowe (Izvoare istorice), Varsovia, 1878, doud scrisori ale regelui
Sigismund I din 1536 in privin{a comerfului de vite cu Moldova (p. 129—
133), raspunsul dat de regele cel tinir, Sigismund August, din 1545 din
Vilna, solilor lui Petru Rares (p. 134—137) 8, pasaportul acordat la
5 septembrie 1545 de acelagi rege aceloragi soli pentru a trece la Moscova
(p. 137—138) 4, cererea lui Rarey citre acelagi rege din acelagi an de a
extrida nigte fugari din Moldova in Lituania (p. 138), ordinul regelui din
1551 céitre maregalul Voliniei de a fi gata pentru a face fa{d unui eventual
atac din partea lui Stefan Rareg (p. 139—140), ridspunsul regelui dat in
acelagi an solilor aceluiagi voievod, care se straduia s& incheie o alianti
mai strinsd cu Polonia (p. 140—145), tratatul de aliantd dintre Sigismund
August §i Stefan Rareg din 15 decembrie 1551 (p. 146 —149), raspunsul dat
de rege In 1554 solului lui Alexandru Lipugneanu (p. 150—151), tratatul
de alian{# dintre Lipugneanu §i Lituania din 16 decembrie 1554 (p. 152—-
133) si scrisoarea regelui ciitre Lipugneanu din 2 mai 1558, ca s& asigure
trecerea prin Moldova a solului sdu in Crimeea (p. 154).

W. Wislocki a tiparit in dndrzeja Zebrzydowskiego biskupa wlo-
claaoskiego 1 krakowskiego korespondencyja z lat 1546— 1553 (Corespondenta
lui Andrei Zebrzydowski, episcop de Wioclawek si de Cracovia, din anii
1546—1553), aparutd in volumul intii al colectiei Acta historica res gestas

4 Retiparite, cu traduceri In limba romana, de B.P. Hasdeu, in ,,Archiva istoricd a
Roma@niei”’, I—1, p. 33—35.
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Poloniae illustrantia ab anno 1507 ad annum 1795, Cracovia, 1873, o scri-
soare a acestui episcop din Wloclawek, de la inceputul lui august 1546,
constituind rdspunsul sdu la intrebarea regelui Sigismund I cum si pro-
cedeze in diferendul cuPetru Rareg, care jineca la el in arest pesolulsiu,
Wilamowski, ca represalii pentru uciderea pe teritoriul Lutianiei a solilor
moldoveni ce se intorcean de la Moscova (p. 18—20). In voluinul al IV-lea
al aceleiagi colectii, ¥. Hipler §i W. Zakrzewski au publicat Cardinalis
Hosit epistolarum tomus I: 1525— 1550, Cracovia, 1879, care cuprinde
instruetiunile regelui Sigismund I din 7 septembrie 1539 pentru delegatii
s#i la dietele particulare, in care este vorba si de situatia din Moldova
(p. 79—83), scrisoarea lui Hosius citre Dantiszek din 29 aprilie 1541 despre
revenirea lui Petru Rareg la domnie (p. 106), raspunsul dat in jurul datei
de 10 mai 1549 de Hosius soliei trimise de Ferdinand I, regele romanilor,
cu referiri la Moldova (p. 307—318), scrisoarea lui Maciejowski citre
Hosius din 25 august 1550 in legidturd cu solia la rege a lui Iliag Rares,
care-si justifica ataeul asupra Barului din Podolia ca fiind executat la
ordinul sultanului (p. 397—399). In volumul al II-lea al corespondentei
aceluiagi cardinal (acte din anii 1551—1558), apirut sub ingrijirea ace-
loragi editori, ca al IX-lea volum al colecfiei mai sus citate, Cracovia,
1886, an fost tipirite scrisoarea regelui Sigismund August din 11 august
1551 citre Hosius, apelind la sfatul acestuia in legidturd cu rispunsul ce
trebuia si-1 dea la cererea boierilor Moldovei de a li se da alt domn in locul
lui Ilia§ Rares, care se turcise (p. 62), serisoarea lui Ocieski din 29 octomnbrie
acelasi an céitre acelasi cardinal despre solia trimisd de Stefan Rares la
rege (p. 101), scrisoarea lui Czema cétre acelasi din 4 octombrie 1532 despre
ingtalarea lui Alexandru Lépugneanu in scaun de cétre Sieniawski
(p. 240—241) si scrisoarea lui Krzyzanowski cétre Hosius in legiturid cu
teama aceluiagi domn al Moldovei, exprimatd prin solii sii la rege, de un
eventual atac din partea turcilor (p. 316—317).

S. A. Lachowicz a inserat in Listy oryginalne Zygmunta Augustia
do Mikolaja Radziwilla Czarnego... (Scrigori originale ale lui Sigismund
August citre Nicolai Radziwill cel Negru...), Vilna, 1842, o scrisoare &
regelui din 20 februarie 1550 despre atacul sivirgit de Iliag Rares asupra
Barului (p. 11—13), iar S. Bargcz a publicat in Pamietnik dziejow polskich
z aktéw urzedowych lwowskich i z rekopiséw (Memoriu asupra istoriei polone
din acte oficiale liovene §i din manuserise), Liov, 1855, testamentul lui
Stefan Tomsa, Ioan Motoc si Petru Spaucioe din 1564 (p. 33), precum si
manifestul lui Gaspar Gratiani din 16 iunie 1619 prin care negustorii
lioveni eran chemati la iarmaroacele din Moldova (p. 43). Al. Kraushar
a tipdrit in Olbracht Laski wojewoda sieradzki (Albert Yiaski, voievod de
Sieradz), I—1II, Vargovia, 1882, citeva scrisori schimbate intre Alexandru
Lapugneanu si regele Sigismund August in legdturd cu insistenta acestui
aventurier polon de a pune mina pe tronul Moldovei. W. Chometowski
a inserat In Akta podkanclerskie Franciszka Krasinskiego 1568—1573.
Cze$é trzecia (Actele vicecancelariatului lui Francisc Krasinski. Partea
a treia), Varsovia, 1871, o scrisoare a regelui Sigismund August din 7 noiem-
brie 1571 céitre agentul sdu la curtea impératului, ca si pund acestuia in
vedere ci nu va permite ca mercenarii moldoveni, aflafi in slujba sa gi
care §i-au ales un domnigor, si scoatd din scaun pe Bogdan Lépusneanu,
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domnul vasal Poloniei §i care s-a obligat s& pund la dispozifia acesteia,
in caz de atac, 7 000 de ostagi (p. 231—232), o scrisoare a vicecancelarului
Krasinski din 2 martie 1572 céitre doi negustori din Cracovia in legituré
cu poprirea pusid asupra unor marfuri pentru Bogdan Lipuyneanu, acum
mazil, care insd spera si fie pus din nou in scaun de rege (p. 333) §i ris-
punsul senatului polon din 31 august 1572 la solia lui Ioan voda
(p. 425—426). J. Janicki a publicat in Akta poselskie, I. Korrespondencye
Franciszka Krasinskiego 15568 — 1576 (Actele soliilor, I : Corespondenta lui
Francisec Krasinski, 1558 —1576), Cracovia, 1872, patru scrisori ale lui
Sigismund August din 1566 catre Krasinski, pe atunci agent al siu la
curtea imperiald, prima din 10 aprilie in legdturd cu domnigorul
ce se ridicase din Ungaria spre 2 pune mina pe tronul Moldovei si din
pricina ciruia Alexandru Lipugneanu a fost nevoit s& stea tot anul sub
arme §i a acuzat pe poloni la Poarti cd s-au inteles cu germanii ca si-l
inliture din domnie, iar sultanul amenintind prin trei solii la rind pe rege
cu ruperea picii §i instalarea unui pasd in Moldova (p. 99—103); a doua
din 25 aprilie despre ajutorul dat de impirat in 1561 lui Despot pentru
a Ina domnia Moldovei, impotriva vointei regelui polon (p. 112—115);
a treia din 3 mai in legiturd cu respingerea de citre acelagi rege a cererii
sultanului de a permite trecerea trupelor moldovene §i a celor tatiregti
prin teritoriul polon impotriva impératului (p. 124—126) 5i a patra din
16 mai despre trecerea trupelor moldovene, muntene §i tataregti in Ungaria
(p. 126 —128).

T. Wierzbowski a editat Ucha%sciana, I—V, Varsovia, 1884—1891,
colectie care cuprinde corespondenta lui Iacob Uchanski, arhiepiscop de
Gniezno, din 1549—1581 §i in care se gisesc informatii din 1568 despre
Despot ,,ereticul”, potrivit cirora acesta a ocupat scaunul Moldovei
»brin crimi si frauda”, fiind apoi ueis pentru ci a domnit ,,mindru s§i
crud” (V, p. 747), precum §i stiri din 1572 despre Bogdan Léapugneanu
ce se afla alunci in prinsoarea lui Zborowski (IV, p. 35) si despre Laski,
care ar fi fost rechemat de boieri in Moldova impotriva ,,tiraniei” lui
Ioan vodé (IV, p. 33—39). J. U. Niemcewicz a tiparit in Zbidr pamigtni-
kow historycznych o dawnej Polsce (Colectie de memorii istorice despre
Polonia de alti datd), IV, Lipsca, 1839, instructiunile soliei lui Sigis-
mund I din 1545 cétre fiul sdu, Sigismund August, in Lituania, in legdturi
cu necesitatea opririi incursiunilor polone de prada in Moldova (p. 59—60),
precum §i jurdmintul lui Ieremia Movild depus la Iagi, la 21 august 1595,
regelui Sigismund al ITI-lea Vasa, in fata lui Ioan Zamoyski (p. 117—118),
iar in volumul I al aceleiasi colectii memoriul cardinalului Commendone,
legat papal in Polonia, despre insistentele depuse de acesta pentru a atrage
pe poloni in rizboiul cu turcii §i pentru a sustine in Moldova pe Bogdan
Lipusneanu, domnul mazil, impotriva domnului impus de Poartd, a
nereticului” Toan vodi (p. 79—82).

Gisim, in continuare, editate acte cu privire la relatiile roméno-
polone din timpul lui Petru Schiopul §i $tefan Bathory. Astfel A. Pawinski
a inserat in Poczathki panowania w Polsce Stefana Batorego 1575— 1578 r.
Listy, universaly, instrukeye (Inceputurile domniei in Polonia a lui Stefan
Bathory. Scrisori, proclamatii, instructiuni), Varsovia, 1877, si care consti-
tuie cel de-al IV-lea volum al colectiei mai sus citate Zrddia dziejowe, o
scrisoare din 1577 a lui Mehmed Ghirai han titar cdtre domnul Moldovei,
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cerindu-i informatii despre situafia din Ungaria §i Polonia (p. 109—110),
o scrisoare a regelui din 9 mai acelagi an citre delegatul sidu la seim, ciruia-i
trimitea copia unei scrisori a aceluiasi domn citre Mielecki, voievodul
Podoliei, in legidturd cu incursiunile gi daunele ce le ficeau polonii in tara
sa, §i-i recomanda sd supund problema in seim (p. 127), scrisoarea regelui
din 10 mai céitre starostele Camenitei §i citre voievodul Podoliei (p. 128—
129) si proclamatia sa din aceeagi zi citre starogtii $i dregitorii de la hotar
(p. 129—130) pentru a opri incursiunile de jaf in Moldova, scrisoarea dom-
nului acestei tdri din 1577 citre hanul titar, Albikiri, despre darea
obisnuitd cdtre han ce urma s-o trimitd in curind (p. 136), ridspunsul ace-
luiagi domn cédtre Mehmed Ghirai han din 10 mai acelasi an, cu infor-
matii despre poloni, despre navilirile cidzicegti in Moldova §i despre atitu-
minea Por{ii, care i-a dat mini liberi si atace, ca represalii, Polonia
(p.137—138), ordinul regelui citre Zbaraski, voievodul Bratlavului, §i procla-
matia sa citre dregitorii de la margine, ambele din 5 noiembrie 1577,
pentru prinderea lui Ioan Potcoavd (p. 229—231). I. Polkowski a tipdrit
in Sprawy wojenne krola Stefana Batorego. Dyjaryjusze, relacyje, listy 1
akta z lat 15676—1586 (Probleme militare ale regelui $tefan Béathory.
Ziare, relatii, scrisori §i acte din anii 1576 —1586), Cracovia, 1887, publi-
catie care formeazd volumul al XT-lea al colectiei Acta historica res gestas
Poloniae illustrantia, o scrisoare adresatd la 27 mai 1578 maregalului
Opaliniski de citre un prieten al acestuia, cu informatii despre Ioan
Poteoavd (p. 107—108), scrisoarea lui Petru $chiopul din Vaslui, 5 decem-
brie 1578, citre starostele Camenifei in legidturd cu acelasi Potcoavi
(p- 150—151), scrisoarea regelui citre Opaliniski din 22 decembrie acelasi
an despre domnisorul Constantin, care a petrecut timp indelungat in
Polonia, iar acum se pregitea si pund mina pe tronul Moldovei (p.151—
152), scrisoarea din 4 mai 1579 a lui Drohojowski, sol polon la Poarti,
avind misiunea sd stiruie pentru inliturarea lui Iancu Sasu §i readucerea
in scaun a lui Petru $chiopul, §i scrisoarea din 3 septembrie 1583 a lui
Brzeski, starostele Camenitei, citre rege despre doi italieni care serviserd
acestui din urmd domn s$i despre plecarea la acesta a delegatului regelui
in comisia mixtd de la hotar (p. 402—403). J. Janicki a editat Akta histo-
ryczne do pancwania Stefana Batorego (Acte istorice relative la domnia
lui Stefan B4thory), colectie apiiuti in 3l uzeum Konstantego Swidziviskiego
(Muzeul Iui Constantin Swidzinski) din ,,Biblioteka Ordynacyi Krasin-
skich”’, tomurile cinci §i $ase (la un loc), Varsovia, 1881, cuprinzind seriso-
rile regelui din 27 iulie 1578, prima cétre starostele de Brat{lav, pentru
a pune stavild ndvilirilor cdzdcesti in Moldova (p. 130), a doua cétre cazaci,
ca sd lase In pace aceastd tard si 54 nu pund in scaunul ei pe Petru ce se
dé drept fiu al lui Alexandru Lipusneanu, fiindcd adeviratul Petru a murit
demult (p. 130—131), a treia cdtre hatmanul de cimp, ca sd distrugi
pe cazaci cu acel Petru cu tot (p. 131), a patra cétre substarostele de Win-
nica, a cincea citre nobilimea de arme de pe domeniul Bratlavului, ca si
se ridice in acelagi scop la arme (p. 132), scrisorile regelui din 28 iulie,
una citre Petru Schiopul in legituri cu maésurile luate pentru prinderea
aceluiagi Petru care se strecurase la Soroca (p. 133—134), alta citre
arendagii domeniilor sale, ca si pund la dispozi{ia infanteriei pregitite
in scopul amintit cdrute §i cai de transport (p. 134), iar alta citre un armean
trimis in solie la Poartd in aceeagi chestiune (p. 134), a patra din nou citre
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domnul Moldovei in privin{a unor negustori armeni, rdmagi datori acestuia
cu bani (p. 135—136), a cincea citre starogti, arendagi, orage, tirguri, dre-
gitori, si predea trimisului domnului Moldovei pe toti tiganii fugifi in
Polonia (p. 136—137), iar ultima, citre starostele Camenitei, pentru a
judeca si despigubi pe moldovenii de la hotar de daunele suferite din
partea polonilor (p. 137), scrisoarea lui Ioan Zamoyski din 2 august 1578
citre Petru Schiopul in legdturd cu ajutorul cerut de acesta impotriva
cazacilor (p. 138), scrisoarea din aceeagi zi a regelui céitre acelasgi, anun-
tindu-1 ¢4 gi-a trimis armata in ajutorul sdu §i impotriva cazacilor §i a pre-
tendentului Petru (p. 138—139), pasaportul dat la aceeagi datd de rege
lui Matei, solul aceluiagi, pentru a se intoarce in tarid (p. 139—140); scri-
sorile regelui din 6 aprilie 1579, prima cétre starogtii din Ucraina, ca si
prindd pe pretendentul Constantin Licustd, care incercase incd din 1578,
iar acum se pregitea din nou si ocupe tronul Moldovei (p. 194—195),
a doua citre starogtii, arendagii, substarogtii, rotmigtrii, mercenarii §i
oamenii de arme de la granits, in acelasi scop (p. 395—396), a treia citre
cazacii zaporojeni, ca 84 nu ajute pe domnigorul Constantin (p. 396—397),
iar a patra cétre starogti, ca si opreascd pe cazaci de a da ajutor aceluiagi
pretendent (p. 398); scrisorile regelui din 11 aprilie 1579 cdtre starostele
de Czerkasy, citre cazaci §i din nou cétre starostii de la margine ca si
prind3 pe Constantin Licustd (p. 191—193) si scrisoarea regelui din 18 apri-
lie acelasi an citre Petru Schiopul, informindu-1 despre pregéatirile facute
in vederea prinderii §i pedepsirii acestui pretendent §i despre convocarea
comisiei mixte la hotar, asupra céreia nu putuse lua inci nici o decizie
(p. 195). In sfirgit, W. Sobieski gi J. Siemienski au tiparit Archiwum Jana
Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego koromnego (Arhiva lui Ioan
Zamoyski, cancelar §i mare hatman al coroanei), I—III (acte din 1553 —
1584), Vargovia, 1904—1913, iar X. Lepszy volumul al IV-lea (acte din
1585—1588), Cracovia, 1948, volumele cont{inind gtiri despre Petru $chiopul
din anii 1578 (I, p. 213), 1581, 1582 (II, p. 76—177, 272—274) §i 1583
(III, p. 134—137, 142, 218—220), precum §i despre vdduva lui Iancu
Sasu (I1I, p. 134, 137).

Trecind acum la editiile polone cuprinzind documente din secolul
al XVII-lea, semnalim pe cea a lui A. Sokolowski, Archiwum domu Radzi-
willow (Arhiva casei Radziwilt), Cracovia, 1885, gi care a apirut ca al
VIII-lea volum al colectiei Scriptores rerum Polonicarum, continind intre
altele o scrisoare a lui Zamoyski din 2 ianuarie 1601 despre rizboiul purtat
cu Mihai Viteazul (p. 1568—159). Aspecte ale relatiilor moldo-polone si
moldo-tdtare din primii trei ani ai secolului pot fi urméirite in scrisorile
§i jurnalele publicate de K. Pulawski in studiul séu Z'rzy poselstwa Lawryna
Piaseczyniskiego do Kazi Gireja, hana Tatardow perekopskich, 1601—1603
(Trei solii ale lui Laurentiu Piaseczynski la Gazi Ghirai, hanul tétarilor
de Perekop, 1601—1603), in ,,Przewodnik naukowy i literacki”’, XXXTX,
Liov, 1911, p. 135, 244, 358, 467, 553, 645, 756, 845, 945 5, In Zycia stawnych
Polakéw (Vietile polonilor celebri), I, Vargovia, 1805, se afld sase scrisori
continind informatii despre situatia din {drile roméane, §i anume o scri-

& Rezumatul acestor jurnale de cildtorie, la P.P. Panaitescu, Cdldlori poloni in fdrile
romdne, Bucuresti, 1930, p, 10—13.
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soare a lui Sigismund Bathory din Iasgi, 26 august 1601, citre regele Poloniei,
promitindu-i cd-i va jura credin{d i cerindu-i s& apere Transilvania
de trupele lui Basta (p. 351—353), cea a lui Ieremia Movild din Iasi,
1 septembrie 1601, ciitre acelasi rege despre pornirea fratelui siu, Simeon,
si-5i recucereascd tronul Tarii Roménesti i despre uciderea lui Mihai
Viteazul (p. 3564—356), cea a regelui din 30 octombrie 1602 citre Leon
Sapiecha, cancelarul Lituaniei, despre respingerea de citre Poarti a cererii
Poloniei de a i se ceda Moldova, despre pierderea pentru poloni a Téarii
Roménesti prin alungarea lui Simeon de citre Radu Serban, despre porni-
rea hanului ca s& punid pe Simeon din nou in scaun §i despre ingrijorarea
regelui in legdturd cu mersul defavorabil pentru Polonia al lucrurilor din
tirile roméne, ingrijorare manifestatd in cuvinte ca acestea : ,,/Tara Munte-
neascd s-a tulburat din nou... Tara Moldovei, si aceasta se clating, iar
cit de trebuincioase sint aceste firi pentru noi si pentru statul nostru, usor
poate vedea oricine, cici ele ne sint pavizd si scut despre pigini”
(p. 358 —362) ; scrisoarea lui Constantin Movild din Iasi, 16 octombrie 1611,
citre acelagi cancelar al Lituaniei, ca si ajute solilor sii, trimisi la rege
(p. 382), precum si scrisorile Elisavetei Movild din Uscie tot citre acest
cancelar, una din 18 februarie 1613, prin care-1 anunta despre prinderea
5i luarea la Constantinopol — credea ea — a fiului ei, Constantin, si-i
cerea ca regele si intervini la Poartd ca si i-1 dea inapoi (p. 383—384),
a doua din 13 iunie acelagi an, prin care-1 ingtiinta despre pierderea acestui
fiu, adusd la cunostinfa ei de han, §i-1 ruga si-i ajute si pund in seaun
pe al doilea ei fiu, Alexandru; apriga mamaé, cireia §i polonii ii spuneau
doamné (,,dumna’’) §i care semna scrisoarea poloni ca ,,Elisaveta Movild,
din mila lui Dumnezeu deamni $i voievodeasd a térilor Moldovei”, fusese
de curind la Vargovia §i stiruise in acest scop pe lingd rege (p. 383 —384).
Scrisorile de mai sus au fost retipirite in noua editie a colectiei Zycia
stawnych Polakow de sub ingrijirea lui J. N. Bobrowicz, i anume in volu-
mul al IV-lea, Lipsca, 1837, p. 221 —222, 226—230, 244—-246, 258—259.
Tot aici s-au mai inserat o scrisoare a regelui din 4 iulie 1600 citre Leon
Sapiecha, cerindu-i sfat de unde si ia bani pentru apirarea {irii, amenin-
tatd de Mihai Viteazul, care a intrat in Moldova, 1-2 invins pe Ieremia
Movild §i se pregiteste si atace Polonia (p. 218—220) si o scrisoare a lui
Yeremia din Iasi, 1 septembrie 1601, citre acelasi cancelar lituanian, pe
care-1 instiinta ¢4 Mihai ,,a murit de buni seami la 19 ijulie la Turda, pe
care insusi Basta a poruncit si-1 omoare ; a fost impuseat, apoi i s-a tdiat
capul, iar trupul i-a fost pus pe un cal mort pe cimp, iar Basta n-a dat
poruncid si fie ingropat (p. 225—226). Aceastd scrisoare a fost republicata
impreund cu cele ale Elisavetei Movild din 1613 de K. J. Turowski in
Zywot Lwa Sapiechy (Viata lui Leon Sapiecha), Sanok, 1885, p. 180 urm.
Scrisoarea in discutie a fost publicatd ulterior i de A. Prochaska in Archi-
wum domu Sapiechow (Arhiva casei Sapiecha), I, Liov, 1892, p. 295—296,
pe lingd altele, ca cea a lui Sapiecha din 16 martie 1601 catre Zamoyski
i in care se vorbeste de speranta pe care o nutrea Moscova in victoria lui
Mihai Viteazul asupra polonilor (p. 258—259), ca cele dou# scrisori ale
lui Ieremia Movild de la inceputul anului 1602 citre acelasi Sapiecha,
cu noutdti din térile roméne (p. 303, 313—314) si, in sfirsit, ca scrisoarea
regelui tot citre acelasi cancelar lituanian din 30 octombrie 1602 (p. 349)
si care a fost semnalati mai sus.
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Urmeazd apoi colecfiile de documente privind activitatea politicd
si militard a lui Stanislav Zotkiewski si legiturile sale cu roménii. Prima
este cea a lui A. Bielowski, Pisma Stanistawa Zdlkiewskiego kanclerza
Loronnego ¢ hetmana (Scrisorile lui Stanislav Z6lkiewski, cancelar i hatman
al coroanei), Liov, 1861, cu un numir insemnat de acte din 1601—1620,
intre care manifestul acestuia din 25 mai 1612 in favoarea expeditiei, la
ordinul regelui, a lui Stefan Potocki in Moldova pentru reinstalarea lui
Constantin Movild gi inldturarea lui Stefan Tomsa (p. 413 —414), relatie
asupra dezastrului acestei expeditii (p. 452—453), o scrisoare a lui Zo6l-
kiewski din 4 iunie 1612 ciitre Stefan Potocki, instiintindu-1 despre sosirea
Ia el a solilor lui Radu Serban, fostul domn al Tirii Roméanesti, pentru a-i
cere ajutor ca si-gi reocupe scaunul (p. 415—416), conditiile pacii incheiate
la 8 octombrie 1612 la Braza pe Nistru de comisarii lui Z 6lkiewski cu dele-
gatii lui Stefan Tomga (p. 417— 419), instrumentele de ratificare a acestei
pici semnate de hatmanul polon si de domnul romin (p. 455—457),
jurimintul lui Tomga fafd de regele polon (p. 419—420), manifestul lui
Zo61kiewski din 7 noiembrie 1615 impotriva celor ce ajuti pe ,,dumna’
Elisaveta Movild, care stiruie si pund pe tron pe fiul ei, Alexandrel,
,un copil de 10 sau 11 ani” (p. 242—246), scrisoarea aceluiagi hatman
din 29 iulie 1617 cétre voievodul Voliniei, anuntindu-1 i ,,ceausii aleargd
acum prin tara Moldovei, luind din sate cai pentru tunuri, scof{ind care
trase de boi cu hrand, cu hirlefe, cu sape, gonind oamenii, mind toate
acestea cu puterea la oastea lui Skender pasa’ (p. 433—435), conditiile
pécii incheiate intre hatmanul polon §i numitul pasid la Jaruga pe Nistru
la 23 februarie 1617, cu referiri la Transilvania, Moldova §i Tara Roma-
neascd (p. 277—280), scrisoarea lui Radu Mihnea, domnul Moldovei, citre.
Zolkienski (p. 430—431) si rdspunsul acestuia din 9 octombrie 1618 in
privinta picii eu turcii (p. 431 —432), scrisoarea lui Gavril Movild, domnul
Térii Romanesti, din 28 august 1618 citre acelagi hatman, comunicindu-i
ci la 24 ale lunii a ajuns la Tirgoviste, fiind intimpinat si felicitat de toatd
tara; trimite la el in solie pe Mugat postelnicul; a auzit ci intentioneazid
sd intre cu armata in Moldova si si r&mind in domnia acestei tari, lucru
despre care i-a scris din Chilia §i Skender paga; i s-a recomandat de cédtre
sultan si vizir s& medieze pacea, face bucuros aceasta pentru ca aceste:
dou# tiri romanesti s& nu fie distruse de rdzboaie ; il roagd deci s4 nu aducid
rizboiul asupra lor (p. 555—558); scrisoarea lui Zolkiewski ecitre rege
din 1619, aducindu-i la cunostintd c# noul domn al Moldovei, Gaspar-
Gratiani, ,,a indbusit §i a astimpérat certurile care au izbuenit in Moldova”,
adicd miscarea unui pretendent din pdrtile Orheiului, fiind ajutat de el
prin scrisoare §i promisiuni, cdci domnul ,,este intr-adevir un om -cinstit,
care se aratd cu credinté §i bundvointd fatd de méria voastra si de republici,
de aceea vrem s tinem mai departe cu el decit cu acei lotri de Tomgsa,
de greci” (p. 355—357), rdspunsul dat la 7 iunie 1619 de Gratiani hatma-
nului polon (p. 399—405) si, in sfirgit, relafia lui Teofil Szembek, secretar
regal, despre intrarea lui Zolkiewski in Moldova si despre luptele sale cu
turcii din septembrie §i octombrie 1620 de la Tufora, in care gi-a pierdut
viata (p. 568—583).

A doua colectie este cea a lui J. T. Lubomirski, Listy Stanistawa
Z dlkiewskiego 1584— 1620 (Serisorile lui Stanislav Z olkiewski, 1584—1620),
Cracovia, 1868, care cuprinde un numér de noud piese cu gtiri despre situa-
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tia din Moldova din 1593 §i despre riscoala antiotoman# din tirile romine
din 1594 (p. 38—108), apoi o scrisoare din august 1614 a lui Zd4tkiewski
in legdturd cu cele aflate de la solul lui Stefan Tomsga despre plecarea
acestuia, cu trupele sale §i cu cele turcegti, la Oceakov impotriva polonilor
(p. 142—143), alta din 16 august 1617 a aceluiagi cidtre Toma Zamoyski
despre nivilirile tatarilor in Polonia, ca urmare a expedifiei lui $tefan
Potocki din 1612 in Moldova (p. 144+—145), iar a treia din 23 iulie 1620
citre acelagi despre incursiunea de pradid a citorva zeci de tatari, ,,5au
mai bine zis de moldoveni”, la Busza pe Nistru, de unde au luat vite
(p. 145—147).
Altd colectie cuprinzind acte din aceeasi perioadd apartine lui
M. Grabowski gi Al. Przezdziecki si poartd titlul Zrddia do dziejow polskich
(Izvoare pentru istoria poloni), I, Vilna, 1843. Aici sint inserate, intre
altele, scrisoarea lui Zolkiewski din 26 octombrie 1595, din Hotin, citre
rege despre oferta ficutd de han de a impéica pe Mihai Viteazul cu turcii
8i despre apelul ficut in acelagi scop de domnul muntean la Ieremia Movild
(p. 68—69), scrisoarea lui I. Grzymultowski, castelan de Bydgoszcz, din
20 martie 1612 cdtre rege in legiturd cu inlocuirea lui Constantin Movild
cu Stefan Tomsga (p. 92—94), scrisoarea lui Alexandru de Ostrég Zastawski,
eastelanul Voliniei, din 16 aprilie acelasi an citre rege tot in legiturd cu
mazilirea tindrului domn moldovean, motivul invocat de sultan fiind
neplata haraciului pe citiva ani (p. 89—91), scrisoarea lui Zolkiewski
din 12 junie 1614 céitre rege despre intilnirea lui Stefan Tomsga cu hanul
la Tighina, unde s-au sfituit in privinta rizboiului ce urma si fie pornit
impotriva Poloniei; hatmanul se temea cel mai mult de Tomsa, care
stdruia si reia Hotinul de la poloni, imboldind in acest scop tot mai mult
pe tdtari la rizboi; pirerea lui era s i se restituie aceastd cetate pentru
a-1 linigti (p. 95—99), scrisoarea aceluiasi Z6tkiewski citre rege din 15 iulie
1619 despre pregitirile sale de rizboi cu turcii, in intelegere secretd cu
Gaspar Gratfiani, care, chemat de Skender paga la sfat, a ciutat si spo-
reascl teama acestuia de pregitirile polonilor, primind insi replica pagei :
»Nu mi speria pe mine cu mirimea ogtilor polone, cunosc eu pe poloni”
(p. 102—103), instructiunile date de rege la 10 iulie 1621 lui Al. Piase-
" ezynski, delegatul siu la dieta provinciald de la Winnica, care avea de scop
8d pregiteascd apirarea regatului de tureci, acum cind acegtia porneaun,
in frunte cu sultanul Osman al II-lea, iinpotriva lui, instructiuni din care
desprindem urmétoarele despre oferta noului domn moldovean, Alexandru
Iliag, de a media pacea : ,,Domnul Moldovei se anun{i ci vrea si mijlo-
ceascd pacea intre noi §i turci; cine s-ar increde in el de bunid seami ci
s-ar ingela ; nimeni nu i-a recomandat aceasta ; n-are nici o putere, insugi
este vasal turcesc, face ceea ce i se poruncegte, spre tridare i ingeldciune’
(p. 26-31) si, in sfirgit, scrisoarea lui Koniecpolski, hatman de cimp,
din 23 octombrie 1623 citre rege, precizindu-i ¢d indatd ce noul domn,
Radu Mihnea, va ajunge la Iagi (in prima sa domnie in Moldova), se va
intelege cu el in ceea ce priveste ment{inerea pécii, pind atunci insd va
cduta sd nu se dea moldovenilor nici un motiv de dugyméinie din partea
polond (p. 107—108).

Acea neincredere in mediatia lui Alexandru Iliag a fost inspiratd
de Chodkiewicz, in timp ce acesta se apropia cu armata lituaniand in aju-
torul polonilor, amenintati de expeditia sultanului. Faptul rezultd din seri-
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soarea acestuia din 15 junie 1621 cétre rege, publicatd de W. Chometowski
in Korrespondencye Jana Karola Chodkiewicza (Corespondenta lui Ioan
Carol Chodkiewicz), Vargovia, 1875 (in ,,Biblioteka Ord. Krasinskich”,
Muzeum K. Swidzinskiego, I, p. 181—183), din care se vede ci hatmanul
lituanian, care schimbase pind atunci citeva scrisori cu domnul Moldovei
si care ar fi intrat in aceastd tarid, dar n-avea forfe suficiente, era de pirere
ca regele si observe daci acesta meritd increderea, acum cind il anunta
cd trimite soli pentru tratative.

P. Zegota a tipdrit in Pamietniki o wyprawie chocimskiej r. 1621
(Memorii despre expedifia de la Hotin din anul 1621), Cracovia, 1853,
scrisoarea lui Radu Mihnea (in a doua sa domnie in '.,Para Romaneasca)
din 12 septembrie 1621 de sub Hotin citre Chodkiewicz, adusi acestuia
de Vevelli (p. 85—87) si rispunsul dat de comandantul armatei polono-
lituaniene la 14 ale aceleiagi luni (p. 90 —92), ea si o altd scrisoare a aces-
tuia citre acelagi domn din 20 septembrie 1621 (p. 95—96), toate in legé-
turd cu contribufia adusi de acesta la incheierea péicii de la Hotin (1621).
Tot aici se afli si o relafie despre primirea, la 30 septembrie 1621, a doi
trimisi poloni de citre Radu Mihnea in cortul acestuia, unde ,,am gisit
pe domn sezind pe un covor cu boierii sdi sfetnici, apoi a iegit in intimpi-
narea noastri pind la portile cortului siu §i a poruncit tuturora si plece,
numai Catargiu, banul Craiovei, a stat cu noi; i-am dat scrisorile din
partea dumnealui domnului hatman, dar in afari de ceremonie §i tratari,
n-amn ajuns la alte discufii”’ (p. 163—164).

Sase scrisori ale lui Miron Barnovschi din 1628 citre regele ®igis-
mund al ITI-lea gi cdtre unii demnitari poloni, precum gi alte §apte schim-
bate intre dregitori poloni, rege §i sultan, toate cu referiri la acest domn,
au fost inserate de S. Plzyleckl in Ukra’ume sprawy. Przyczynek do dzwjow
polskich, tatarskich i tureckich X VII wieku (Chestiuni de la margine. Con-
tributie la istoria polonilor, titarilor §i turcilor din secolul al XVII-lea),
Liov, 1842, p. 22—7596, Instruct{iunile date in 1601 lui Kochanowski,
sol polon la Poartd, precum §i jurnalul soliei lui Zbaraski din 1622 gi cel
al soliei lui Miaskowski din 1641 (primit riu de Vasile Lupu in trecerea sa
prin Moldova), toate cu bogate informatii despre tdrile romine, au fost
publicate de J. U. Niemcewicz in Zbidr pamietnikdw historycznych o dawnej
Polsce (Colectii de memorii istorice despre Polonia de altidatd), noua
editie de J. N. Bobrowicz, tomul II, Lipsca, 1839, p. 35— 54, 213—240,
289 —293.

Atitudinea dusminoasi a regelui Vladislav al IV-lea 8i a marelui
hatman, Koniecpolski, fatd de Vasile Lupu in primii ani de domnie ai
acestuia se oglindegte in documentele editate de A. Grabowski, Wiadystawa
IV. krola polskiego w. zigigcia lit. ete. listy i inne pisma urzedowe (SCI‘ISOI‘I
§i alte acte oficiale ale lui Viadislav al IV- lea, rege al Polon1e1 mare principe
al Lituaniei etc.), Cracovia, 1845. Astfel in scrisoarea sa citre marele
hatman din 29 septembrie 1634, regele recomanda solului siu la Poartd
si stdruie ca sultanul si accepte ca numirea domnilor in Moldova sd se
facd la recomandarea regilor Poloniei (p. 8—9), in cea din 4 octombrie

8 Cinci scrisori de ale 1ui Barnovschi citre trei demnitari poloni au fost retipirite de Gh..
Duzinchevici, Miron Barnovski Moghild i Polonia, in ,,Anuarul Institutului de istorie natio-
nala”, Cluj, VII (1936—1938), p. 166—222,
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acelagi an citre acelagi hatman, regele insista ca Vasile Lupu si fie inlo-
cuit cu Catargiu (p. 10—11), sau cu Ioan, fratele lui Moise Movild, ori cu
Costin, tatal viitorului cronicar Miron Costin, dupd cum ii scria opt zile
mai tirzin (p. 11—12). Volumul cuprinde apoi manifestul regelui din
30 octombrie 1634, prin care interzicea orice incursiune in Moldova, in
urma incheierii picii cu tureii (p. 32—33), scrisoarea regelui din 5 mai
1636 citre Matei Basarab, ca riaspuns la solia acestuia, prin paharnieunl
Mareu, care-i adusese si un dar frummos (p. 186—187), scrisoarea din aceeasi
zi a regelui citre Koniecpolski despre actiunile dugménoase ale lui Vasile
Lupu fatd de Polonia (p. 187—189), scrisoarea regelui din 15 iulie 1636
citre domnul Moldovei, cerindu-i sd puna capit incursiunilor de pradi de
la hotar (p. 204—205) si alta cu aceeasi datd citre cancelarul Poloniei in
legdturd cu atitudinea ostild a aceluiagi domn §i cu necesitatea aplandrii
diferendelor de la hotar, prin comisia mixtd (p. 205—206).

Material documentar privind riscoala cazacilor §i consecintele ei
asupra tdrilor romine §i in special asupra Moldovei a fost publicat de
A. Z. Helcel in Jakuba Michalowskiego... HKsiega pamietnicza (Condica
de memorii... a lui Iacob Michalowski), Cracovia, 1864. Gisim aici o
scrigsoare a lui Miaskowski, judecitorul Podoliei, din Camenita, 9 august
1648, despre marea tulburare care a cuprins Moldova, unde Vasile Lupu
a cerut negustorilor indigeni §i greci s se retragé cit mai repede in dreapta
Prutului, deoarece titarii din Crimeea au trecut Niprul (p. 154, nr. 57),
alta tot din Camenita, din 27 noiembrie acelagi an, trimisd de acelasi
Miaskowski fratelui siu, ardtind ed domnul Moldovei stringe oaste, ,,cine
gtie dacd nu impotriva noastrd”, ci a dat hitminia fratelui sdu, Petriceicu,
iar pe Ciogole l-a trimis in pircdlibia Hotinului, care ,alaltdieri a luat
in primire cetatea’, c¢i a primit cu onoruri pe solii lui Bogdan Hmielnitki,
hatmanul cazacilor, acceptind cererile acestuia (p. 210—211), a treia
gcrisoare a aceluiasi din 1 februarie 1649 despre gindurile lui Hmielnitki
asupra Moldovei si despre darurile trimise de acesta lui de Lupu pentru
a-1 abate asupra polonilor (p. 364—365), scrisoarea regelui Ioan Cazimir
si cea a cancelarului Leszczynski (probabil din iulie 1650) citre Lupu in
legiturd cu trimiterea unui sol polon la titari, care in drum prin Moldova
avea s discute cu el unele lucruri (p. 553, nr. 183), scrisoarea lui Lupn
din 18 septembrie 1651 catre N. Potocki, mare hatman, comunicindu-i e
trimite la ginerele siu, Tanug Radziwill, in unele treburi pe Ionasecu, pircd-
labul Hotinului (p. 648 —649), scrisoarea marelui hatman din 4 octombrie
acelagi an citre rege despre intentia cazacilor de a porni fie impotriva polo-
nilor, fie asupra Moldovei, pe care o amenintd Hmielnitki cu cuscria sa;
in caz ci vor ataca aceastd tard, el era de pirere si se dea ajutor lui Lupu,
care fusese primit de curind ca cetitean in rindul nobilimii polone
(p. 644 —645), noutiti din Liov, 14 iunie 1652, despre infringerea polonilor
de citre cazaci gi tatari la Batoh (29 mai 1652); invingitorii ar fi mers
in Moldova, dacd boierii de acolo n-ar fi trimis tédtarilor inainte daruri
mari, cerindu-le si nu le invadeze tara, cerere implinitd de acegtia
(p. 666—657), scrisoarea lui Oraczowski de la inceputul lui septembrie
1653 catre Michalowski, anuntindu-i ¢4 Lupu domnegte din nou (dupi
alungarea 82 din scaun de citre Gheorghe Stefan) cu ajutorul titarilor gi
cazacilor, iar doamna lui se afld inchisd in cetatea Sucevei, cu toate ave-
rile, ci Gheorghe al IT-lea Rékoéczy, Gheorghe Stefan gi Matei Basarab
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au ajuns la granitele Moldovei §i cd regele sperd in ajutorul lor militar
impotriva cazacilor (p. 664, nr. 254), vesti din Ucraina din 10 septembrie,
cumm cd la 23 august Kondracki, comandantul trupelor polone trimise in
ajutorul lui Gheorghe Stefan si asedieze cetatea Sucevei, a atacat pe
Timug, fiul lui Hmielnitki; ¢4 acolo a interceptat o scrisoare a lui Vasile
Lupu citre doamna 8a, prin care-i spunea ¢i nu-i poate da nici un ajutor;
cd la 7 septembrie regele a trimis noului domn al Moldovei un suplement
de 600 de dragoni, cu gase tunuri, pulbere gi ghiulele (p. 666 —667), stiri
din 13 septembrie despre asedierea lui Timug la Suceava §i despre sforti-
rile tatilui siu de a-l1 scipa (p. 668), un nou aviz din tabira polonid din
23 septembrie arita cd Lupu stringe oameni la Ragkov, avind oarecare
sperantd in titarii de la Cetatea Albad; ci la Suceava incercarea lui Timus
de a stripunge lantul asediatorilor a esuat, iar scurt timp dup# aceea a fost
lovit din tun in picior §i a murit ; cd Gheorghe Stefan stiruie mult pe linga
tdtari si nu dea ajutor lui Lupu, figiduindu-le toate comorile acestuia
aflate la Suceava (p. 670), dupé alt aviz din tabira polon# de lingd Came-
nita din 29 septembrie, asediul Sucevei a salvat pe poloni de cazaci, Lupu
stitea la Malzow, de unde urma si trimitd un detagsament mai mare de
cazaci si despresoare Suceava, iar doamna lui nu lisa pe cazaci s& intre
in cetate, ci-i acoperea cu bani in ganturi ca sd reziste (p. 672—673),
pdrerea unui senator expusid la sfirgitul lunii septembrie in consiliul de
rdzboi din tabdra polond in legidturd cu alternativa, dacd regele trebuia
54 termine asedierea Sucevei, sau si meargi in Ucraina, impotriva caza-
cilor (p. 673— 675), o scrisoare din tabidra polond din 5 octombrie 1653
din care desprindem ci Gheorghe Stefan a scris regelui ci tétarii refuzd
sd dea ajutor lui Hmielnitki gi Iui Lupu, cd la Suceava polonii aveau
5 000 de oameni, cu infanterie germani gi cu tunuri (p. 678—679), altd
scrisoare tot din tabéra poloni din 7 octombrie arati cd doamna lui Lupu,
asediatd in Suceava, cere indurarea regelui, oferindu-i toate comorile
,,pe care le are, imense, cu ea, dar aici e dificultatea : in mina cui vor ajunge
acestea, in cea a muntenilor, 2 ungurilor sau a polonilor” ? {p. 681), condi-
tiile capitulirii, la 9 octombrie, a cazacilor de la Suceava (p. 682—683) 7,
o scrisoare polond din 19 octombrie, in care se aratd cd la Suceava cazacii
au jurat dupd capitulare si nu se ridice contra regelui, au luat trupul lui
Timug si au plecat la Hmielnitki, iar domnii roméni au trimis cite 1 000
de mercenari in ajutorul polonilor (p. 689), altd scrisoare din 29 octombrie
informeazi ci la Suceava, care a fost apidrati de peste 4 000 de cazaci,
,,comorile au cizut pradd domnilor Munteniei i Moldovei, regele 5i Rdk6czy
nu s-au atins de ele; acolo s-au gisit insd mai putine comori decit s-a
sperat, cici toti banii §i averile Iui Lupu erau investite in afaceri comer-
ciale in Constantinopol, Venet{ia, Amsterdam gi Gdansk’; tunurile §i
armamentul au rdmas in cetate; logofdtul noului domn s$i pircilabul
Hotinului au facut, in numele stipinului lor, o vizitd regelui la Zwaniec,
dind pentru bucitiria acestuia 100 de boi, 40 de butoaie de vin si citeva
zeci de butoaie de med ; regele a trimis la Rakéezy si la domnii roméani
dupéd ajutor (p. 692—693), un aviz de pe la 3 noiembrie precizeazd cid
Lupu se afld la Hmielnitki, avind cu el numai 200 de cilirei moldoveni
(p. 694—-695), iar altul din tabira de la Zwaniec, din 4 noiembrie, cd

? Publicale anterior de Theiner in Velera monumenja Poloniae. .., 11, p. 485.
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Gheorghe Stefan a primit steag de domnie de la Poartd, iar hanul porunci
84 nu prade {irile romane (p. 695—697), o scrisoare din 17 noiembrie tot

. din tabidra din aceeagi localitate arita cd hanul a fost interesat mai mult
de comorile lui Lupu decit de alianta sa cu Hmielnitki (p. 699—700),
altad serisoare tot de acolo din 24 noiembrie 1653 spunea ¢i Gheorghe Stefan
a scris lui Potocki cd hanul refuzd si porneascd, cu toatd rugidmintea lui
Hmielnitki, impotriva polonilor §i ci este gata si-l1 aibid pe noul domn al
Moldovei de prieten, numai ci acesta si se scuze in scris de faptul ci a dat
ajutor polonilor; ,,de aceea — conchidea autorul scrisorii — nu ne incre-
dem cu totul in domnul cel nou’ (p. 701—702) si, in sfirsit, o scrisoare
din 29 aprilie 1655, in care se aratd ci in acele zile au avut audien{d la rege,
la Vargovia, solii lui Rakéczy si cei ai lui Gheorghe $tefan, care i-au adus
mulfumiri pentru acordarea cetdteniei nobiliare polone §i i-au anuntat
cd-i trimit trupe in ajutor (p. 755).

Altd colectie de documente tipirite de A. Grabowski poartd titlul
Starozytnodci historyczne polskie (Anticitéti istorice polone), in doud volume,
Cracovia, 1840. Primul volum cuprinde instructiunile soliei lui Petru
Rareg din 1528 gi cele ale soliei turcegti din 1568, ambele in Polonia
(p. 24—25, 51—54), o expunere a lui Zamoyski asupra campaniei sale impo-
triva lui Mihai Viteazul din 1600 (p. 104—111), o relatie despre luptele
de la Tutora din 1620, cu referiri la actiunea lui Gaspar Gratiani (p. 129—
130), jurnalul rizboiului de la Hotin din 1621, cu men{iuni despre medierea
pécii de citre domnul muntean, Radu Mihnea (p. 131 —134), stiri din tabdra
poloni (dupéd bitilia de la Beresteczko din 28—30 iunie 1651), in legdturd
cu trecerea (la 8 august acelagi an) pe acolo a lui Kutnarski, solul lui Vasile
Lupu, la Vargovia, la rege, cu felicitiri pentru victoria obtinuté §i cu bogate
daruri (p. 290), informatii despre intilnirea (de la 28 septembrie acelagi
an) dintre Hmielnitki, Potocki, hatmanul de cimp al Poloniei, §i Radazi-
will, hatmanul Lituaniei, cind hatmanul cazacilor a amenintat cé este gata
84 se lupte cu Lupu in Moldova, céci ,,el are multi bani, en mul$i oameni”
(p. 313), alte stiri din tabdra polond, din 14 octombrie 1651, despre inten-
$ia lui Hmielnitki de a-gi trimite fiul in Moldova ca s-o ia pe Ruxandra,
fiica lui Lupu (p. 353). Volumul al doilea contine patru serisori ale vicecan-
celarului Drzewicki din 1500—1503 referitoare la politica lui Stefan cel
Mare fatd de Polonia (p. 63—64), o scrisoare a aceluiagi din 1527 despre
prezenta unui sol moldovean la Cracovia (p. 65), o scrisoare a lui Dantiszek,
episcop de Warmja, despre incursiunile lui Petru Rareg in Pocutia din
1535 (p. 70), o scrisoare a lui Zamoyski din 4 aprilie 1607 8 citre regele
Sigismund al III-lea, exprimindu-§i dezacordul in legiturd cu planul unor
magnati poloni de a pune pe Dimitrie Wi$niowiecki pe tronul Moldovei,
fiind sigur ci inainte ca acesta s ajungd la grani{d, moldovenii vor fi
gata sd-i opuni rezistentd ; nobilii Wisniowiecki de la margine ar putea
totugi 8% incerce acest lucru, care in asemenea caz s-ar putea spune c&
l-au ficut fird stirea regelui §i a sa (p. 476—477), doud scrisori ale lui
Al. Balaban din 1681, din Iagi, citre Sobieski, una din 11 august, in care
ge aratd cd Gheorghe Duca, care a ajuns la 23 iulie la Constantinopol
venind din Tara Romineascd, a fost primit la 28 aceeasi lund in audien(d

8 Anul 1607 este dat gresit, de vreme ce Zamoyski a murit la 3 iunie 1605.
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de vizir si de sultan, fiind confirmat in a treia sa domnie in Moldova §i
primind si hitminia Ucrainei (p. 525—526), cealaltd din 20 septembrie,
dupé sosirea lui Duca la Iagi, despre pregitirile acestuia pentru cisitoria
fiicei sale celei mai mari, urmind ca dupd nunti si plece in Ucraina
(p. 526—527), scrisoarea lui Golczewski din Iagi, 4 octombrie 1681, citre
Sobieski, despre cele aflate de la hatmanul Buhug, ¢4 au fost trimise in
Ungaria trupe turcegti din Babadag, 4 000 de munteni §i 3 000 de moldo-
veni (p. 527—528), o scrisoare din 9 octombrie 1692 a hatmanului Jablo-
nowski citre Sobieski, cu gtiri despre garnizoanele polone din Moldova
si cu rdspunsul hatmanului Bogdan la scrisoarea.sa citre Constantin Cante-
mir (p. 506 —509), alte scrisori cu vesti din Moldova din 1692 (p. 510—512),
precum §i o scrisoare a comandantului garnizoanei polone din Soroca din
1 aprilie 1693 citre Sobieski, in care se arati ci in Tara Roméineasc#
Brincoveanu a dat s3 fie tdiati 25 de boieri, care, 1a indemnul lui Cantemir,
s-au plins impotriva sa la Poartd, dar care i-au fost predati de vizir in
schimbul celor 700 de pungi primite de la el (p. 512—513).

A treia colectie a lui A. Grabowski, Ojczyste spominki w pismach
do dziejow dawnej Polski (Amintiri despre patrie in scrisori referitoare la
istoria Poloniei de altidatd), a apdrut tot in douéd volume, Cracovia,1845.
In volumul intii sint inserate instructiunile soliei polone din 1542 la Poarti,
cu referiri la Moldova (p. 1—3), o relatie despre alaiul inmormintéirii regelui
Sigismund I cel Bétrin din 1548, intre steagurile participante figurind si
cel al Moldovei, cu capul de zimbru (p. 8), precum §i instructiunile date
de regele Joan Cazimir la 11 ianunarie 1654 lui Bieganowski, solului siu la
Poarté, pe baza cdrora acesta urma si arate ci armata polond a fost aceea
care a Impiedicat pe Hmielnitki s# ageze pe fiul s¥n in scaunul Moldovei
(p. 91—-96). Volumul al doilea cuprinde scrisoarea judecitorului de Halici
din 6 mai 1649, cu stiri din Moldova, unde Vasile Lupn, avind in vedere
rdscoala gi eventualele incursiuni ale cazacilor in {ard, a dat ordin ca nimeni
sé nu facd in primivara acelui an seméindturi la cimpie §i pe Prut, promi-
tind ajutor militar polonilor (p. 20—21), scrisoarea lui Kutnarski, secre-
tarul domnului, din Iagi, 28 iunie acelagi an, citre Miaskowski, despre ple-
carea tdtarilor in ajutorul lui Hmielnitki (p. 51), stiri extrase din scrisorile
expediate la 10 iulie 1649 regelui din tabéra lituaniand despre declaratiile
ficute acolo de Costin, tatél lui Miron Costin, in legéiturd cu ajutorul mili-
tar pe care domnii roméni erau gata si-1 dea regelui nu numai impotriva
cazacilor, ci §i a turcilor (p. 59 —60), scrisoarea lui Miaskowski din 30 octom-
brie 1650 citre fratele sdu, cu informatii despre uciderea lui Costin de cétre
cazaci (p. 66— 68), o scrisoare din Camenita, din 11 septembrie 1671, despre
ordinul primit de domnii roméni si dea ajutor militar lui Dorogenko,
hatmanul Uecrainei, impotriva polonilor (p. 144—145), scrisoarea lui
Sobieski din tabdra de lingd Bratlav, 13 octombrie 1671 (dupd ce bituse
pe tétari §i pe cazaci), citre vicecancelar, despre cererea ce o ficuse lui
Gheorghe Duca de a i se preda cazacii refugiati in Moldova si despre
rdspunsul primit in acest sens din partea pircdlabului Sorocei (p. 335),
scrisoarea lui Sobieski din 5 septembrie 1672 cétre acelasi vicecancelar
in legiturd cu urgia sultanului care s-a abidtut asupra lui Duca §i despre
ostenii lui Hincu, cirora le-a acordat subsisten{d in Polonia, recomandind
sé fie mentinuti in armata polond ca unii ce sint iscusiti in indeletnicirile
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de arme (p. 345 —346) 9, scrisoarea lui Grigore Ghica, domnul Tarii Rom4-
nesti, din Zlocz6w, 21 septembrie 1672, citre Sobieski, oferindu-se si medi-
eze pacea intre poloni §i turei si trimitind in acest scop pe un locotenent
al siu, Nicolae (p. 177—178) 19, rispunsul lui Sobieski din 28 septembrie,
acceptindu-i oferta de mediator (p. 178 —179) 1, scrisoarea lui Sobieski
din aceeasi zi citre vicecancelar despre solia primitid din partea lui Ghica
prin Sulimowski {Matei?), muntean de origine §i care slujise mai multi
ani in armata polond, iar acum era trimis ca spion de pasd §i de han
ca si culeagd informatii despre puterea polonilor, iar de Stefan Petriceicu,
domnul Moldovei, devotat acestora, ca si le spund cd ,,moldovenii si
muntenii regreti sincer nenorocirea noastrdi $i implicit §i a lor”, (adicd
ocuparea Camenifei de turci la 26 august 1672), (p. 348); urmeazi apoi
scrisori §i relatii din anul 1673 si anume una din Camenita, 31 ianuarie,
in care se aratd cd turcii, neavind incredere in crestini $i nedorind si
aibd in spatele Camenitei o cetate ca cea a Hotinului, au pus in ea o
garnizoand de 200 de ieniceri, iar din biserica frumos pictatd de acolo
au luat clopotele si toaca $i au inceput si-i strice pictura; Stefan Petri-
ceicu a fost nevoit si dea 3 000 de taleri pasei de Camenita ca si poati
pleca de la resedinta sa ,,mizerabild” din Hotin la Iagi; pircitlabul Hotinu-
lui indur# zilnie jigniri §i ciomege de la turci; ,,fird cea mai mied indoiald
— conchidea autorul serisorii — ci aceastd bogatd tard a Moldovei, in
care curge lapte si miere, se va preface intr-un pustiu si va fi pusd sub
stdpinirea pasei de Camenita’ (p. 197), altd scrisoare, de astidati din
Liov, 31 martie, aratd c& turcii au dat ordin domnilor roméni si se giiteasci
de rdzboi impotriva polonilor, ei nu stiu insi ce sid inceapd, din cauza
scumpetei mari din Moldova, al cirei domn a trimis bani la Camenita
pentru a cumpira griu, care in Moldova este de doud ori mai seump
(p. 202 —203), o scrisoare tot din Liov, 21 aprilie, di aminunte despre solia
lui Parcevich la rege, cerindu-i sd nu lase crestinitatea sd piard si asigurind
c¢id roménii din Moldova si din Tara Romineasci vor secunda in toate
pe poloni (p. 706), stiri transmise la 19 mai de spionii din Cetatea Alba,
cum ci domnii romani, care sint silifd sa ia parte la expedifia otomand
impotriva Poloniei, indurd o multime de jigniri din partea turcilor, fiind
banuiti ¢d {in cu polonii, cel al Moldovei abia ¢i nu se afli sub pazi
(p. 213 —214), scrisoarea lui Apostol Durac, acum polcovnic al regelui polon,
citre starostele de Narwa din 14 iunie, cu informatii despre intrarea lui
Husein pasa in Moldova si apropierea sa de Tutora; cu el vine domnul
Téarii Romanesti, iar vizirul dupi el (p. 224), stiri din Iasi, unde la 12 iunie
8-a strigat prin tirg si se incuie toate pivnitele §i si se inchidi toate
circiumile (p. 224—225), o relatie din Hotin din 12 iulie despre sosirea
domnului muntean sub acea cetate, despre ordinul dat de turci de a se
pregiti patru mari silozuri la Dunire §i alte patru la Tufora pentru depozi-
tarea diferitelor cereale aduse de peste Dunire si din firile romine, $i
de a se stringe fin din toatd Moldova, in care scop a fost pus in miscare
tot norodul (p. 232), o scrisoare din Camenita, 18 august, anunta ¢i sub
Hotin se afld 30 000 de turci si in fiecare zi vin tot mai muli, 8 000 de
munteni, 4 000 de moldoveni, ,,dar acestia sint de-ai nostri”, ¢i Dorosenko

9-11 Retipdrite, cu traduceri in limba romand, ca de obicei mult depirtate de text, de
Hasdeu, loc. cit., 11, p. 23—24,
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a atras atenfia turcilor ca si supravegheze pe domnii roméani (p. 343 —344),
scrisoarea pircidlabului de Cernduti din 22 august citre Sobieski, ca si
fie atent si sd loveascd puternic pe turci, care au spioni in armata poloni
si cu ajutorul lor cunosc precis miscirile acesteia (p. 247, or. 115), scrisoarea
lui Petriceicu din Hotin, 8 septembrie, citre Sobieski, cu informaftii despre
armata turceascd, si cu rispunsul siu la scrisoarea acestuia, adusi de
solul sdu, boierul Prodan (p. 256—257), scrisoarea lui Sobieski din 18
septembrie cdtre rege, comunicindu-i §tirile primite de la domnul Mol-
dovei in legdturd cu inaintarea armatei turcesti pentru a face jonctiune
la Hotin cu trupele domnilor romini (8 000 osteni), cu tdtarii si cu cazacii
lui Dorosenko (p. 350—351), o scrisoare din Liov, 22 septembrie, in care
se ariita ci ,,moldovenii si muntenii asteaptd cu dor ostile noastre, ca si
poatid avea de la ele inceputul sfirsitului oprimdrii lor din partea piginata-
tii, care-i apasi tare mult” (p. 257), dupd o informafie din Podhajce,
20 septembrie, Husein paga stitea sub Hotin, moldovenii in orag, iar
muntenii si turcii in tabarad (p. 257), o scrisoare din Liov, 29 septembrie
arita ci din Moldova sosesc zilnic vesti cd oamenii de acolo agteapti
ca armata polond si se apropie cit mai repede de tara lor (p. 260—261),
scrisoarea lui Stefan Petriceicu si Grigore Ghica din 8 octombrie 1673
ciitre regele Ioan Cazimir, cuprinzind conditiile si dezideratele inchinarii
lor (p. 264—267) 12, stiri din Liov, 13 octombrie, cum ci din Moldova
vin aproape zilnic soli la Sobieski cu oferte din partea boierilor de a i se
supune, dar cu conditia de a li se respecta privilegiile, promif{ind provizii
din magazia turceascid de la Tufora (p. 296), scrisoare din 30 octombrie
din tabidra lui Sobieski, care intrase in Moldova, cu vestea trecerii lui
Petriceicu de partea sa (27 octombrie) §i a trimiterii in ajutorul siu de
trupe polone sub comanda lui Korycki (p. 274—275), o scrisoare din
Liov din 10 noiembrie despre trecerea unititilor polone peste ,,bucovine’
(paduri de fag) si instalarea unei garnizoane la Suceava, unde au ramas
doamna lui Petriceicu si alti boieri cu sotiile si avutul lor (p. 276, nr. 146),
stiri din 27 noiembrie (dupd vietoria lui Sobieski de la Hotin din 11 ale
aceleiasi luni) din tabdra polonid de lingd Botosani, dupd care polonii
au primit, la 25 noiembrie, scrisoare de la boierii munteni, prin eare acestia
se plingeau de fuga domnului lor, Grigore Ghica, la turci $i cereau si li
se dea alt domn si anume pe Constantin $erban Basarab, sub protectia
Poloniei (p. 284), o scrisoare din Liov, 20 decembrie, dupd care boierii
moldoveni si cei munteni au mai pus la dispozifia polonilor cilireti, cici
,;moldovenii nu trebuie si doarmi, deoarece de ei e vorba’ (p. 293, nr. 166),
si, in sfirsit, o scrisoare din Varsovia, 27 decembrie 1673, care arita ci
in Moldova Sobieski a ocupat fortiretele cele mai bune, lisind acolo
8 000 de soldati (p. 294, nr. 168).

Legiturile dintre roméani §i poloni din a doua jumitate a secolului
al XVII-lea isi gisesc o largd bazd documentard si in publicatia lui Fr.
Kluczycki, Pisma do wieku 1 spraw Jana Sobieskiego (Scrisori cu privire
la epoca si faptele lui Ioan Sobieski), I, in douid pir{i, ambele apirute
in colectia Acta historica nes gestas Poloniae illustrantia, IT, in doud pirti,
Cracovia, 1880—1881. Prima parte cuprinde instructiunile date de Sobieski
la 16 aprilie 1668 lui Karwowski, sol la pasa de Silistra, care ajuns la

12 Retipdriti de Hasdeu, loc. cil., 1, nr. 4, p. 25—26.
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Tasi urma si fie foarte precaut in discutiile sale despre titari §i cazaci
cu Ilias Alexandru §i cu dregitorii sii, ,,ca si nu-l1 surprindi cu nimic,
ca un neam viclean ce sint”’ (p. 351), scrisoarea lui Iliag Alexandru din
Tagi, 15/25 mai 1668, citre Sobieski, ingtiin{indu-1 ed a asigurat solului
siu in Crimeea ducerea §i intoarcerea prin {ara sa $i cerindu-i scuze pentru
faptul cid la intoarcerea solului in Polonia a fost nevoit si-1 re{inid pini
la sosirea unui agd de la Cetatea Albd, aceasta ,,avind in vedere viata
mea, cici acesti oameni obisnuiesc si se joace cu nivilirea (p. 376 —377),
scrisoarea lui Petru Dorosenko si cea a fratelui sdu, Grigore, ambele din
10/20 junie 1688, citre domnul Moldovei, cerindu-i ajutor militar impotriva
polonilor (p. 378 —381), stirea adusa la Hotin de Iancu, fratele lui Miron
Costin, §i transmisé la 5 iulie acelasi an lui Sobieski, in legidturi cu primirea
la Iasi de cidtre domn a solilor lui Dorosenko, la intoarcerea lor de la Poarti,
care a luat pe cazaci sub protectia ei §i a dat ordin domnului Moldovei
si-i ajute impotriva polonilor (p. 394—395), scrisoarea lui Sobieski din
15 septembrie 1671 (in timp ce se afla in luptd eu cazacii §i eu tatarii)
citre episcopul Cracoviei cum ci trupele lui Gheorghe Duca au alungat
din Moghilev detasamentul polon ce pusese stipinire pe acest origel,
punet de sprijin al cazacilor, §i ¢i domnii roméni au primit ordin de la
pasa de Silistra si plece in ajutorul cazacilor (p. 682—683), scrisoarea
din aceeasi zi a lui Sobieski cidtre vicecancelar, despre apropierea domnului
muntean de Ragkov, iar a celui moldovean de Moghilev (p. 684), scrisoarea
lui Sobieski din 28 ale lunii citre acelasgi vicecancelar, in legiturd cu solia
primitd din partea domnului Moldovei, cu sfatul de a trimite un sol la
pasa de Silistra, care inainta impotriva sa (p. 692), scrisoarea lui Kar-
wowski, trimisul lui Sobieski la han, din 24 decembrie 1671, in care relata
cd trecind prin Moldova, domnul acestei {iri a ingtiintat Poarta si pe
paga din Cetatea Albé despre solia sa (p. 746 — 747) §i scrisoarea lui Sobieski
din 21 iunie 1673, cu stiri primite din Iasi despre pregitirea titarilor §i
turcilor de a merge din nou in ajutorul lui Dorosenko, insotiti de trupe
moldovene §i muntene, si despre spaima ce a cuprins fara, c¢ici ,,aproape
toatd tara Moldovei a fugit in munti §i in paduri” (p. 226, nr. 84).

Partea a doua a volumului cuprinde scrisori din anii 1672—1674
despre luptele lui Sobieski cu turcii, eu referiri la actiunea militard §i
diplomaticd a domnilor romani. Dintre ele meritd atentie cea a primarului
din Jazlowice, din 23 iulie 1672, cu stiri aduse de trimisul siu in Moldova
despre prezenta sultanului si vizirului la Nistru si despre plecarea ,,s4pti-
mina aceasta” a lui Gheorghe Duca din Iasi cu oastea la sultan (p. 1024),
scrisoarea lui Sobieski din 10 septembrie acelasi an (dupd pierderea Cameni-
{ei) citre vicecancelar, cum ci Duca ,,n-a fost tiiat, ci rimine sub pazi,
si altul a fost pus in locul sdu’’ (p. 1067), (este vorba de Stefan Petriceicu,
numit domn la 20 august 1672), scrisoarea domnului muntean Grigore
Ghica, din 21 septembrie 1672, citre Sobieski (p. 1075—1076) 13, rdspunsul
acestuia din 28 ale aceleiasi luni (p. 1077 —1078) 1 si scrisoarea lui Sobieski
din aceeasi zi cdtre vicecancelar (p. 1078—1079) 3, relatie din Hotin
din 10 iulie 1673 despre sosirea acolo a lui Husein pasa §i despre inaintarea
in aceeasi directie a armatei muntene, in frunte cu domnul, care trecuse

13-15 Pyblicate anterior de A. Grabowski in Ojczyste spominki, II, p. 177—179, 348, si
rcproduse de Hasdeu, dupa cum s-a aritat mai sus.

www.dacoromanicaro



21 DOCUMENTAR 501

granita la Focsani la 29 iunie (p. 1277), scrisoarea vicecancelarului din
4 august 1673 citre maresalul tribunalului despre sfatul dat polonilor
de Petriceicu de a trimite un sol la Poarti pentru tratative de pace
(p. 1288, nr. 487), scrisoarea lui Sobieski citre referendarul coroanei, din
27 septembrie, cum ci ,,ieri” a primit soli cu scrisori din partea dom-
nilor roméni, iar ,astdzi’’ pe trimisul starostelui de Cerniufi; scrisorile
aduse de la toti acestia le trimite regelui, de la care cere instructiuni in
privinfa rispunsului ce urma si le fie dat (p. 1300, nr. 496), jurnalul
expeditiei lui Sobieski in Moldova (la 21 octombrie 1673 polonii au trecut
Nistrul, 1a 27 Petriceicu a trecut de partea lor, iar la 31 gi-a unit armata
cu a lor (p. 1317), scrisoarea lui Petriceicu din Bereboiesti, din 31 octom-
brie, citre Sobieski, anuntindu-i ci merge cu Korycki si-si elibereze
doamna din Suceava (p. 1317—1318), scrisoarea lui Sobieski din 1 noiem-
brie, prin care relata cd trecerea lui Petriceicu de partea sa a fost deter-
minatd de teama de a nu fi ucis de turci, care au aflat de la prizonierii
moldoveni ¢ el {ine cu polonii, ca urmare Husein paga a hotarit in consiliu
84 taie pe tofi moldovenii §i intr-adevir au fost tiiafi 500, un turc insi
care a luat parte la consiliu a destdinuit aceasta hatmanului Buhus, care
a adus la cunostinfa domnului; acesta a sirit pe cal numai in cimagi
§i a scidpat, iar Sobieski i-a dat ca ajutor pe Korycki, cu citeva mii de
oameni (p. 1318), scrisoarea lui Petriceicu din Suceava, 3 noiembrie,
citre Sobieski, anuntindu-i cd-i trimite, ca atasat, pe cipitanul Boian,
§i cd are stiri de la boierii sdi din {ara de jos ci Bugeacul este apirat
dinspre cazaci de 2 000 §i ceva de turci §i titari; ii cere deci gase steaguri
de-ale sale, care erau incadrate in armata polonid, pentru a-i distruge
8i a pune mina pe proviziile pregitite pentru turci (p. 318), alti scrisoare
a lui Petriceicu din aceeasi zi citre Sobieski, ci a ajuns la Suceava, unde
si-a gisit numai doamna, parisitd de boieri care, speriati, au fugit in munti,
agteptind alt domn de la Poartid ; le-a cerut, prin proclamatiile sale si se
intoarci la el ; asteaptd infanterie polond pentru intdrirea cetitii, manifes-
tindu-si dorin{a de a-si trimite doamna spre mai mare sigurantd in Polonia
(p. 318), scrisoarea aceluiasi din 5 noiembrie citre Sobieski, cerindu-i
s& vind cit mai grabnic cu armata, cici tabdra turceasci este cuprinsi
de spaimi (p. 1319), scrisoarea din aceeasi zi a lui Sobieski din tabira de
pe Prut, trei mile de Hotin, ¢i e nevoie si se ia cu unprumut de la Petri-
ceicu 100 000 ,,monetd buni’ ‘gi cd in aceeasi zi ,fara munteneascd”’
a trimis la el cermdu i protectie §i supunindu-i-se prin cipitanii si prin
vornicul ei, a.stfel ci el a trimis manifeste citre aceastd tard (p. 1319—1320),
relatia din aceeasi zi de 5 noiembrie a unui preot din tabira polond de
la Boian, ci Sobieski a intrat in Moldova la 1 noiembrie §i ci la 4 ale
lunii & trecut ,,bucovina’ la Jucica, c¢i un podgheaz polon a adus pe
logofitul Tarii Romanmesti §i pe cifiva boieri mindri din aceastd tari,
care au fugit din tabdra turceascid de la Hotin (p. 1321), altd relatie (ita-
liand) din 11 noiembrie din Hotin despre victoria lui Sobieski din acea
zi de sub acea cetate, cu ample mentiuni despre romani (p. 1328 —1342),
o scrisoare a lui Petriceicu citre Sobieski, prin care-i anunta ci vizirul
a inséircinat pe domnii romani (Dumitragcu Cantacuzino $i Grigore Ghica)
834 medieze pacea, ci pasa Kaplan, aflind ci Husein pasa nu poate rezista
armatei polone, 8-a intors de la Tutora la Iagi, ,,unde a ficut mare micel
intre oameni, pe unii i-a tdiat, pe altii i-a luat in robie, ruinind §i profanind
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biserici ortodoxe si catolice’’, ci Petriceicu porneste cu Korycki dupi
Kaplan pasa i roagi pe Sobieski sii-5i continue inaintarea impotriva
turcilor §isé ceard si ajutorul lui Apaffy, principele Transilvaniei (p.1326),
o relatie din 20 noiembrie din tabdra polons, cum c¢i Ghica, domnul
muntean, pirisindu-si ,,ieri” tabira, a fugit cu oastea la turci (p. 1342),
altd relatie din 27 noiembrie 1673 din tabidra polond de la Cicédceni (intre
Suceava §i Botosani) despre scrisoarea din 25 ale aceleiasi luni primita
de la boierii munteni, care cereau lui Sobieski ca domn pe Constantin
Serban (p. 1345) %, manifestul lui Sobieski din 22 ianuarie 1674 ciitre
nobilimea de arme din voievodatul Ruteniei, ca si se pregiteascd de api-
rare, pentru ci trupele polone, lisate pe lingi Petriceicu in Moldova, au
fost atacate la 14 ale lunii de turci §i titari la citeva mile dincolo de Iasi,
i silite s& se retragi spre granitid (p. 1403 —1404), scrisoarea unui nobil
din Camenita, din 2 februarie acelasi an, despre pitania unui podgheaz
polon, care a ficut o incursiune mai mult de prada dupi cai §i boi decit
de informare in Bugeac, dar care a fost atacat ,,noaptea, cu ricnete, dupi
obiceiul titdresc’’, de citeva sute de cilireti moldoveni, pierzind citeva
zeci de oameni, precum i despre vestea cé au sd vind cu provizii la Camenita
citeva mii de titari, ,,dar mai sigur este vorba de acei Serpi pe care i-am
incélzit la sin, adici de moldoveni” (p. 1406), relatie din Liov din
30 martie — 14 aprilie 1674 (folosité si in istoriografia romineasci) despre
solia lui Miron Costin, ,,om foarte cuminte §i invitat”, la Sobieski (10—
14 aprilie), cu oferta domnului siu, Dumitrascu Cantacuzino, de a media
pacea dintre turci si poloni §i cu cererea de a se ridica garnizoanele polone
din Hotin, Tasi 5i Neamt §i de a se restitui arhivele §i hrisoavele ridicate
in acel timp de Korycki, comandantul detasamentului polon trimis de
Sobieski in ajutorul lui Petriceicu (p. 1424—1425), jurnalul alegerii
(20 aprilie—9 iunie 1674) ca rege a lui Sobieski, cu stirea, anuntati in con-
siliul de rizboi din 9 iunie, ¢& boierii moldoveni i munteni, impreuni cu
tdranii, au alungat garnizoanele turcesti din cetdfi §i aun trimis la rege
ca sd-si ridice si el garnizoanele din fortaretele Moldovei, pentru a-si
instala in ele oamenii lor, cici dacd in acestea se vor afla moldoveni,
trupele turcesti le vor evita, iar dacii vor fi ocupate cu poloni, tureii le
vor cuceri pentru ei ; consiliul a hotarit si se ridice garnizoanele din Suceava
5i din Neamt, si se dirime Hotinul, si se ardd podul §i si se strice toate
trecitorile peste Nistru (p. 1452), in sfirsit, o scrisoare a lui Strzatkowski,
paznicul hotarului Pocutiei de titari, din 2 mai acelasi an ci a prins pe
serdarul Boian, ,,care totdeauna a ciliuzit hoarda prin trecitori impotriva
noastri’, si 1-a trimis Ini Sobieski, iar pe fratele sdu, un poleovnic, il avea.
la el (p. 1456 —1457).

Despre renumele ce si-1 cistigase Miron Costin $i despre relatiile
ce si le ficuse pind atunci in Polonia stau madarturie cele cinci serisori
adresate lui de Gninski in 1677, pe cind acesta trecea in calitate de sol
la Poartid prin Moldova, aducindu-i §i o scrisoare de la prietenul siu,
Matezynski, piese publicate de Fr. Pulaski in Zrédla do poselstwa Jana
Gninsliego wojewody chelminskiego do Turcji w latach 1677 —1678 (Izvoare
privitoare la solia lui Ioan Gninski, voievod de Culm, in Turcia din anii
1677—1678), Varsovia, 1907, p. 219—230.

18 Publicatd anterior de A. Grabowski in Ojezyste spominki, 11, p. 2841.
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Relatiile romino-polone din ultimele trei decenii ale secolului al
XVII-lea pot fi urmdirite, in continuare, in documentele publicate (in
traducere latind) de A. Chr. Zaluski, Epistolarum historico-familiarum,
I, in doud pirti, Brunsberg, 1709. In partea intii se afli o scrisoare a
vicecancelarului Olszowski, din 4 august 1673, citre Sobieski in legituri
cu o scrisoare a lui Petriceicu (p. 469), o relatie a lui Zaluski, editorul
acestei colectii, pe atunci episcop de Vilna, din 31 decembrie 1673, citre
cardinalul Ursino despre vietoria lui Sobieski de la Hotin (p. 488 —505),
despre trecerea lui Petriceicu §i a lui Ghica de partea polonilor (p. 494 —
495) si despre actiunea armatei polone in Moldova (p. 504), altd relatie
a lui Zaluski despre aceeasi izbindd, cu améinunte despre romani (p. 535—
554), o relatie trimisd din tabdra polond de la Zurawno, la 29 decembrie
1674, nuntiului apostolic, §i ea cu referiri la actiunea domnilor romani
(p. 601—619). Partea a doua a volumului cuprinde $tiri din Cracovia,
din 1 februarie 1684, despre prinderea lui Gheorghe Duca de citre poloni
(p. 865—866), scrisoarea lui Petriceicu din Suceava, 28 februarie acelasi
an, citre hatmanul Jablonowski (p. 871—872), stiri din Liov despre
Petriceicu (p. 871—872), la fel din Jazlowiec, din 9 martie acelasi an,
despre aducerea lui Duca, captiv, in Polonia (p. 873), scrisoare din Liov,
17 martie, citre Zaluski despre cererea lui Petriceicu de a i se da ajutor
impotriva lui Dumitrascu Cantacuzino (p. 874), alté scrisoare tot din Liov,
2 aprilie, citre acelasi, despre fuga lui Petriceicu la Sniatin (p. 874 —875),
a treia scrisoare din acelasi oras, din 21 aprilie, cdtre cancelar in legiiturd
cu situatia din Moldova (p. 877—878), relatie de la inceputul anului
1684 despre reocuparea scaunului de ciitre Petriceicu, prinderea lui Duca
si 0 datd cu el a lui Miron Costin §i a altor boieri §i trimiterea de trupe
polone, cu tunuri, in ajutorul lui Petriceicu (p. 901), relatie din 1686
despre actiunea lui Jablonowski, cu ample referiri la situatia din Moldova
(p- 959—968), mirturisirile ficute de Duca (p. 968—969), informaftii
din tabira polond de la Pererita, din 5 august 1686, in legdturd cu expedi-
tia lui Sobieski in Moldova (p. 977—978), un fragment dintr-un jurnal
al celei de a doua campanii a lui Sobieski in Moldova din 1691 si scrisoarea
lui Matezynski din 19 august 1691 citre Zaluski despre aceeasi campanie,
cu informatii privitoare la atitudinca antipolond a lui Constantin Cantemir,
»PAgin prin nume si faptd” (p. 1235 —1238).

Informatii in legiituri cu prima expeditie a lui Sobieski in Moldova
le gisim i la F. Rykaczewski, Relacye nuncyuszéw apostolskich i innych
080b o Polsce. Od roku 1548 do 1690. (Relatiile nuntiilor apostolici §i ale
altor persoane despre Polonia. De Ia anul 1548 pina la 1690), IT, Berlin —
Poznan, 1864, unde este inseratd scrisocarea episcopului Camenitei din
tabira de lingd Iasgi, din 4 octombrie 1686, citre rezidentul polon pe lingad
curia papald, despre izbinda regelui de lingi acest oras (p. 446—450),
precum si altd scrisoare din Liov, 29 ianuarie 1687, ciitre acelasi, in legi-
turd cu aceeasi victorie (p. 450—453). Referitor la a doua campanie a
regelui polon, J. Ostrowski Daneykowicz a publicat in Swada polska y
Yaciriska, albo Miscellanca oratorskie (Elocintd polond si latind sau Miscel-
lanee oratorice), I, Lublin, 1745, scrisoarea lui Sobieski din 20 octombrie
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1691 din tabidra de pe riul Moldova citre nobilimea poloni, pe care o
.convoca la seim, despre cucerirea cetdfii Neamtului (p. 1—2)17%.

Dar cel mai amplu jurnal al ultimei campanii polone in Moldova
-este cel alcituit de Sarnecki §i publicat de J. Wolinski, Pamiestnikt z
czasow Jana Sobieskiego. Diariusz ¢ relacje z lat 1691—1696 (Memorii
din timpul lui Ioan Sobieski. Ziar si relatii din anii 1691 —1696), Wroclaw,
1958, p. 3—22, cu informaftii asupra desfisuririi expeditiei (p. 227 —234),
.cu scrisoarea lui Miron Costin din 2—5 octombrie citre Matezydski si
.cu raspunsul dat lui de Sobieski la alti scrisoare a sa din 2 octombrie
1691 (p. 347—348), precum i cu stiri despre situatia din Moldova ,,pizitd”’
de tdtari §i cu atitudinea ostili a lui Cantemir, apoi a lui Constantin
Duca fati de garnizoanele polone din {ari, pind la 1695 (p. 31, 36, 39,
56 —58, 61, 71, 94, 100, 101, 126, 127, 137, 208, 234, 236, 253, 267, 337,
348, 349, 380—382).

Un numir de patru scrisori ale lui Jablonowski din 20 septembrie
1692 si 1 aprilie 1693 citre Sobieski, cu menfiuni despre politica anti-
poloni a lui Cantemir, au fost publicate de P. Jonsak in Zycie Stanistawa
Jablonowskiego kasztelana krakowskiego, hetmana wielkiego koronnego
(Viata lui Stanislav Jablonowski, castelan de Cracovia, mare hatman
-al coroanei), IV, Poznad, 1868, p. 23—32. In sfirsit, F. Raczysdski a tipirit
in Archiwum tajne Augusta II (Arhiva secreti a lui August al II-lea),
I, Wroclaw, 1843, planul campaniei armatei saxone impotriva turcilor
din 29 mai 1698, cu numeroase referiri la roméani (p. 1—11), precum si
Jjurnalul acestei campanii eguate in imprejurimile Camenifei in vara
aceluiasi an (p. 17—23).

Acesta este materialul documentar privitor la istoria roméinilor din
veacurile amintite pe care-l1 ascund in foile lor ingilbenite vechile colectii
polone de documente. Publicarea lui in volum, fie gi fragmentar, in tradu-
cere romAneascd, ar fi un lucru necesar §i folositor, un deziderat ce se
ridicd de la sine din parcurgerea paginilor de mai sus.

17 Retipariti apoi de Theiner, In Vetera monumenta Poloniae..., 1II, p. 730--731.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDTII DOCUMENTARE)

LUCRARILE DE ISTORIE LOCALA DIN ULTIMELE
DOUA DECENII

Neglijatd pina prin anul 1960— din motive greu de inleles astdzi—istoria locald a devenit
dupi aceastd datd o preocupare de seaind nu numai a unor specialisti recunoscuti (C.C. Giurescu,
Stefan Pascu, 1. Ionascu, S. Goldenberg, Gh. Ungurcanu, Dan Berindei, Paul Cernovodeanu
etc.) dar si a numerosi profesori si oameni de culturd din diverse localititi ale {arii, care —
incurajali §i ajutati de organele locale ale puterii de stat — au purces la publicarea unor serii
de lucrari despre localitdfile sau judefele unde-si desfiisoard activitatea.

Pentru a ne da scama de amploarea acestei activitiiti si de stadiul la care s-a ajuns in
zilele noastre In domeniul istoriei locale, considerdm cd este necesar mai intii sd cunoasteny
titlurile lucrdrilor apérute In cele dous decenii de cind acest domeniu a devenit deosebit de activ.
Iatd mai jos (in ordinea alfabeticd a localitiitilor) lista lucririlor apiirute, cu mentionarea recenzii-
lor si prezentdrilor ce 1i s-au ficut (listd greu de alcituit datoritd modului deficitar de difuzare a
acestor lucrari, ca si lipsei unei evidenie complete a lor chiar In bibliografiile recente) :

1. Alba Iulia 2000, All a lulia, 1975, XIII + 615 p. 4+ 57 f{. pl. + 3 1. h. + erata (Comi-
tetul judetean Alba al P.C.R., Consiliul popular judeiean Alba). Coordonatorul lucririi prof.
Trandafir Marianl.

2. Municipiul Bacdu. Schifd monograficd. Coordonator Ioan Ichim, Baciu, Comitetul
municipal Baciu al P.C.R., 1971, 296 p. + 1 h.

3. lon Nitulescu, Baia de Fier, Monografie, Buc,, 1972, 384 p.

4. Baia Mare. Schi{d monograficd, <Baia Mare>,Muzeul regional Maramures, <1966>,
93 p. + 30 f.pl. (Sfatul Popular al regiunii Maramures).

5. Monografia municipiului Baia Mare, vol. 1, Coordonator Mitrofan Boca, Baia Mare,
Consiliul Popular al Municipiului Baia Mare, 1972, 567 p.

6. Monografia municipiului Birlad, 1974, 166 p. (Comitetul pentru cultura si educatie
socialistd Birlad)?,

7. Botosani — istorie §i actualitate, Buc., 1971, 190 p. (Comitetul pentru culturi si arta
al municiyiulu1 Botosani)3.

8. Stefan Pietraru — Constantin Catrina, Brasovul memorial, Buc., 1976, 138 p.

9. C.C. Giurescu, Istoricul orasului Brdila. Din cele mai vechi timpuri pind astdzi, Buc.,
1968, 373 p. + 20 planse + 2 h. (Colectia Pagini din istoria patriei)?.

10. Bucuresti. Scurt istoric. Sub redactia prof. Florian Georgescu, Buc., <1959>, 159 p.
(Sfatul Popular al Capitalei R.P.R. Muzeul de istorie a orasului Bucuresti).

11. Bucurestii de odinioard in lumina sapdturiler arheclogice, subredactia prof. I. Ionascu,
Buc,, 1959, 239 p. + 62 pl. (Sfatul Popular al Cafitalei. Muzeul de istorie a orasului Bucuresti).

1 Prezentare sunmari Vasile Nelea, in ,,Revue roumaine d’histoire” XV, 1976, nr. 1, p
126 —127,

2 Recenzie Vasile Necula, in ,,Anuarul Inst. de istorie”, lasi, NII, 1975, p. 304—307
(va fi citat ,,Anuar”, Iasi) si I. Caprosu, ,,Anuar”, Iasi, XIII, 1976, p. 255—266 (ambele nega-
tive).

3 Prezentare Al. Zub, in ,,Anuar”, Iasi, IX, 1972, p. 603—604.

4 Prezentiri Constantin N. Velichi, in ,,Studii”’, 23, 1970, nr. 2, p. 413—415 si Al.D.
Vasile — P.Al Ercuii, in,,Revue roumaine d’histoire”’, VIII, 1969, nr. 2, p. 337 si urm.

5 R ecenzie N, Stoicescu, in ,,Studii”’, XII, 1959, nr. 6, p. 181 §i urm,

.. REVISTA DE ISTORIE", Tom, 31, nr. 3, p. 606~618, 1978
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12, I. Ionascu, A. Petric, P. Caraioan, Bucuresti. Pagini de istorie, Buc., 1961, 212 p.S.

13. N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Bucuresti, Buc.,
1961, 364 p. (cu un istoric al orasului)?,

14, Dan Berindei, Orasul Bucuregti, resedin{d si capitald a Tdrii Romdnesti, 1459— 1862,
Buc., 1963, 302 p.8,

15. Istoria orasului Bucuresti (Muzeul de istorie a orasului Bucuresti), vol. I, Buc.,1965,
483 p.?

16, C.C. Giurescu, Istoria Bucurestilor din cele mai vechi limpuri pind in zilele noastre,
Buc., 1966, 465 p. 4 8 foi pl. 5 h.1?,

17. N. Viatamanu, Istorie bucuresteand, Buc., 1973, 237 p.

18. Stefan Ionescu, Bucurestii in vremea fanariofilor, Cluj, 1974, 323 p.13,

19. Paul Simionescu — Paul Cernovodeanu, Cetatea de scaun a Bucurestilor. Consem-
ndri, tradifii, legende, Buc., 1976, 120 p. 4+ 8 f. pl.

20. D. Berlescu, C. Botez, [. Saizu, Buhugi, Din istoricul fabricii i localitdfii, Baciu,
1971, 374 p.l2,

21. Teodor Bilan, Din istoricul Cimpulungului moldovenesc, Buc., 1960, 341 p.13,

22, 1. Hurdubetiu, F1. Mirtu, N. Nicolaescu, Gh. Pirnutd, I. Stianculescu, Cirnpulung-
Muscel, ieri si azi, Cimpulung-Muscel, 1974, 384 p.14

23. S. Goldenberg, Clujul in sec. X VI, producfia si schimbul de mdarfuri, Buc., 1958,
451 pJas,

21, Stefan Pascu, Viorica Marica, Clujul medieval, Buc., 1969, 91 p. 4+ 1 pl. 4 32 f. pl.

25, Cluj, Pagini de istorie revolufionard, 1848— 1971, (Oameni i faple, locuri), Cluj, 1971,
NXII 4 418 p. 4 20 pl. (Autori : Gh.I. Bodea, L. Fodor si L. Vajda)6,

26, Istoria Clujului, sub redactia acad. Stefan Pascu, <Cluj-Napoca>, Consiliul Popular
al municipiului Cluj, 1974, 576 p. 4 32 pl.

27. Gh. Ungureanu, Gh. Anghel, Const. Botez, Cronica Cotnarilor, Buc., 1971, 422 p.17,

28. Istoria Craiovei, Craiova, 1977, 292 p. 4 planse nenumerotate (Coordonarea lucririi :
Titu Georgescu, Constantin Birhicioru, Florea Firan).

29, A. Loghin, I. Agrigoroaie, Em, Bold, Iasul contemporan. Scurt istoric, 1918— 1969,
Iasi, 1969, 215 p.

30. Dan B#dirdu, Ioan Caprosu, Iasii vechilor zidiri, lagi, 1974, 424 p.18,

31. Odobesti in trecut si azi, Focsani, 1969.

32. Constantin C. Giurescu, Istoricul podgoriei Odobestilor Din cele mai vechi timpuri pind
la 1918, Cu 124 de documente inedite — 1626 — 1864 — si 3 reproduceri, Buc., 1961, 550 p.+1h1?

33. Ion Iliescu, Tiberiu Istrate, Ordstie 750 de qni. Cuvint inainte de Ioachim Moga,
Deva, 1974, 383 p. 4 pl.2°.

8 Recenzie C. Mocanu, in ,,Studii”’, XIV, 1961, nr. 6, p. 1603. Pentru ambele lucriri
vezi §i Paul Cernovodeanu, Cercelarea istoriei orasului Bucuresti in anii puferii populare, In
L otudii”?, XVI, 1963, nr. 5, p. 1141—1142,

7 Recenzii loana Cristache-Panait — Paul Cernovodeanu, in ,,Revue rouinaine d’his-
toire”, II, 1963, nr. 2, p. 447—453 si ,,Materiale de istorie §i muzeografie”’, 1961, p. 101—408,

8 Recenzii : Matei Ionescu, in ,,Revue roumaine d’histoire’, III, 1964, nr. 2, p, 315316 ;
I. Caprosu, in ,,Anuar”, lasi, I, 1964, p. 193—200; P.I. Panait, in ,,Studii” XVIII, 1965, nr.
2, p. 479 si urm,.

9 Recenzie $t. Olteanu, M. Rusenescu, in ,,Studii”’, XIX, 1966, nr. 4, p. 793 si urin,

10 Recenzie Dan Berindei, in ,,Studii”’, 21, 1968, nr. 2, p. 375—377.

1 Prezentare Paul Cernovodeanu, in ,,Revista de istorie”’, 28, 1975, nr. 3, p. 450—451.

12 Recenzie D. Vitcu, in ,,Anuar”, Iasi, IX, 1972, p. 572—574.

13 Recenzie, Al. Gonta, in ,,Studii”’, NIII, 1960, nr. 3, p. 254 §i urin.

14 Recenzie C. Serban si Traian Udrea, in ,,Rev. de istorie”’, 29, 1976, nr. 2, p. 291 —298,

15 Recenzie Francisc Pall, In ,,Anuarul Inst. de istorie’”, Cluj, III, 1960, p. 370—373.

18 Recenzii Traian Udrea, in ,,Studii”, 1973, nr. 2, p.419—420; Gh. [. Ionitd, in
,,Analele Univ. Bucuresti’’, istorie, XX, 1971, nr. 2, p. 137—138.

17 Recenzie Const. A. Stoide, in ,,Anuar”’, Iasi, X, 1973, p. 520—532; prezentare St.
Hurmuzache, in ,,Rev. arhivelor”, 1972, nr. 4, p. 706 —708.

18 Recenzii Dinu C. Giurescu, in,,Anuar”, Iasi, XII, 1975, p. 207—298 ; Dorina N. Rusu,
in ,,Rev. de istorie’’, 28, 1975, nr, 1, p. 136—138.

18 Recenzie, 1. Caprosu, in , Anuar”, lasi, VII, 1970, p. 374—375.

20 prezentare V. Netea, ,,Revue roumaine d’histoire”, XV, 1976, nr, 1, p. 127—129.

www.dacoromanicaro

-



3 STUDII DOCUMENTARE 507

34. Serafin Margan, Dan Popescu, Silvia Mirgan, Uzina Ofelul Rosu, 1796—1971. Studiu
monografic, <Resita>, 1971, XII + 190 p. (si despre istoria orasului)?l.
35. Gheorghe Versescu, Isloria monograficd a orasului Pilalra Neam{, Buec., 1971, 252 p.22
36. Vasile Gherasim, Ionel Marin, Pialra Neam{. Monografie, 1972, 365 p.%3,
37. George Potra, Nicolae Simache, Confribufit la istoricul oragelor Ploiesti si Tirgsor
(1632—1857), Ploicsti, 1970, 580 p.*4

38. Petru Rezus, Conlribufii la istoria oragului Rdddaufi (pindla 1918), Buc., 1975, 159
p. + 8 f. pl.%

39. Resifa — istorie si conlemporaneilale. Sub redactia : I, Zahiu, D, Mares, T. Cocirld,
Resita, Comitetul nunicipal Resita al P.C.R., 1971, 352 p.%8,

40. Aurel Dumitrescu-Jippa si Nicolae Nistor, Sibiul gi finulul in lumina istoriei, I, Cluj-
Napoca, 1976, 263 p. + 16 pl.%7

41. Erich Duvowy, Sighisoara, un oras medieval, Buc., 1957, 169 p.28

42, Pagini de monografie. Slaling (Lucrarca este dedicati celei de-a XX V-a aniversiri a
proclamnarii Republicii). Slatina, Comitetul ordsenesc Slatina al P.C.R. si Muzeul de istorie si
ctnografie, 1972, 159 p.

43. Slalina 600. Pagini din monografia orasului, Slatina, Comitetul judetean Qlt al P.C.R.,
Buc., 1968, 56 p. (autori : I. Curta, V. Boteanu, M. Butoi si Gh. Zamfira).

44. Mircea Matei, Conlribufii arheologice la isloria orasului Suceava, Buc., 1963, 179 p.+1.pl.

45. Timisoara 700. Pagini din trecuf §i de azi, Sub redactia : Stefan Paseu, Ioan Zahiu,
Aurel Tintd, Timisoara, Consiliul popular al Municipiului Timisoara, 1969, 428 p.

46. Timisoara in islorie gi conlemporancilale <Culegere de studii>, Timisoara, 1970.

47. Gheorghe Tomozei, Tirgovigle, <Buc.>», 1970, 152 p.

18. Nicolae Stoicescu — Cristian Moisescu, Tirgovislea si monumentele sale, Buc.,1976,
324 p.2®

49, Zaldu 500 in documenle §i imagini, Sectia de propagandd a Comitetului judetean S3laj
al P.C.R., 1973, 68 p.

50. Zalaul pe lreplele istoriei, Zaldu, 1975, 111 p.3°,

Nu numai istoria oraselor s-a bucurat de o asemenea atentie, ci §i aceea a unor sate si
comune, cdrora, in cele mai multe cazuri, intelectualii proveniti din aceste localitdtisau stabilifi
aci le-au dedicat o serie de lucrdri cu caracter monogralic. Fard a putea avea pretentia de ex-
haustiv (datoritd modului cuin se difuzeazi aseinenea monogralflii, care nu ajung toate in biblio-
tecile din Bucuresti), iatd titlurile acestora :

1. N.1. Siinache, File din treculul comunei Apostolache, <Ploiesti>, Muzeul de istorie al
jud. Prahova, 1972, 39 p.

2. Cornelia Bodea, Paul Cernovodeanu, Horia Nestorescu-Bilcesti, Valra Bilcegtilor.
Studiu si documente, Bilcesti pe Topolog, 1971, 248 p. 4 16 pl.31,

3. Gheorghe Trifonescu, BHdleni, Tirgoviste, 1973, 293 p. 4+ 2 h. (Muzeul judejean de
istorie. Monografii dimbovitene).

4. Petre Baciu, Aurelia Baciu, Beriu (jud. Hunedoara). Monografie, Deva, 1972, 135 p.

5. Gheorghe I. Badea, Berveni (jud. Salu Mare). Din treculul §i prezentul unei comune,
Satu Mare, 1970, 164 p.

6. George Muntean, Vasile Cirdei, Bilca — o agezare din valea Sucevei. Privire isloricd,
Suceava, 1971, 210 p.

7. loan T. Popovici. Monografia comunei Branislea, judeful Galafi, Galati, 1975, 158 p.32

8. lon Marinescu, Chitid. Monografie, Deva, 1972, 137 p.

9. Gh. Sivulescu, Comuna Colibasi, jud. Arges, 1972,

N

21 Prezentare Al. Porteanu, in ,,Studii”’, 1973, nr. 2, p. 421 —422,

22 Recenzie I. Caprosu, in ,,Anuar”, Iagi, IX, 1972, p. 547—550.

28 Recenzie I. Caprosu, in ,,Anuar”’, Iasi, X, 1973, p. 513—520.

24 Recenzii N. Stoicescu, in ,,Studii”, 24, 1971, nr. 2, p. 428—432 si 1. Caprosu, In
»Anuar't Jasi, IX, 1972, p. 550—553.

%5 Recenzie I. Caprosu, in ,,Anuar”, Iasi, XIII, 1976, p. 4441—445.

2 Prezentare Al. Porfeanu, in ,,Studii”, 26, 1973, nr. 3, p. 654—655.

27 prezentare Mircea C. Dumitriu, in ,,Rev. de istorie’”, 1977, nr. 10, p. 1911—1914.

8 Recenzie N. Ghinea, in ,,Studii’’, XIII, 1960, nr. 6, p. 249 si urm.

29 prezentare Paul Cernovodeanu, in ‘‘Rev. de istorie’’, 1977, nr. 10, p. 1923 —-1924.

30 Prezentare Gelu Apostol, in ,,Rev. de istorie’’, 1976, nr. 2, p. 310—311.

31 prezentare Ioana Constantinescu, In ,,Studii”, 25, 1972, nr. 5, p. 1105—1106.

32 prezentare I, Caprosy, in ,,Anuar’’, Iasi, X111, 1976, p. 443.
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10. N.N. Maftei si C.Gh. Radu, Ddnesti, <Vaslui>, 1970, 239 p. (Comitetul pentru cul-
tura si artd al judetului Vaslui)?3,

11. Eugenia i Costache Buraga, Ddinuiri ddnestene, Iasi, 1977.

12. Teodor Chindea, Nicolae Lates, Conlribufii la monografiajudefului Mures :,,Gurghiul’,
Tg. Mures, Comitetul de culturd si educatie socialistd al jud. Mures, 1971, 191 p. (pe coperti
Monografia Gurghiului)®,

13. I. Dumitrescu — C. Florea, Jupinesti, un vechi sal argesean. File de islorie, Buc.,
1976, 238 p. + 1 h.

14. Ovidiu Teodoru, Mdrdsesti, Bacdu, 1973, 198 p. (Editatd sub ingrijirea Sectici dc
propagandd a Comitetului judetean Vrancea al P.C.R.).

15. Marin Patac, Morteni, Tirgoviste, Muzeul judetean de istorie Dimbovif{a, 1973, 208
p.+2 h.

16. Nicolae Gh. Teodorescu, Musdtesti. File de cronicd, <Buc.>, Comitetul de stat pentru
culturd si artd. Directia Asezidmintelor culturale, 1970, 196 p.

17. Comuna Pechea. Arc peste {imp. Monografie. Redactia dr. Ion Breczeanu, Galali,
1972, 144 p. (Societatea culturala ,,Suhurlui’).

18. N.I. Simache, M. Vulpescu, Contribufii la istoricul satelor Posegli, Rincezi siNucsoara,
<Ploiesti>, Comitetul judetean pentru culturad si artd, Muzeul de istorie al jud. Prahova, 1969,
76 p.

19. Boris Criciun, Ruginoasa, lasi, 1969, 135 p. + 1 h. + 9 {. pl. (Casa judeteani a
creatiei populare lasi).

20. Gabriel N. Popescu, Mihai Gabriel Popescu, Runcu, (pe coperta exterioard Pagini
la o monografie Runcu-Dimbovifa), Tirgoviste, 1973, 128 p. 4+ 2 h. (Muzeul judeiean de istorie
Dimbovi{a. Monografii dimbovitene).

21. N. Leonéchescu-Nandrasu, Stroesti-Arges. Documente si mdrturii, vol. I, (1520—1933),
Bue., 1971, 407 p.

22. 0.D. Brezeanu, I. Jercan, N.I. Simache, M. Vulpescu, File de istorie din {recutul
comunei Teisani, Colecfia de documente Dumitru I. Brezeanu-Teisani, <Ploiesti>, Comitetul de,
culturd si artd si Muzeul de istorie al jud. Prahova, 1971, 340 p.

23. Gheorghe 1. Mares — Dinu Mares, Vulcana Bdi §i schitul Bunea (pe pagina de titlu :
Monografia comunei Vulcana Bdi), Buc., 1976, 234 p.

Mai amintim, In sfirsit, cd in ultimii 20 de ani au mai apdrut si o seric de monografii
sau ,,file de monografie’’, precum si culegeri de studii §i articole despre o serie de judete ale
tirii si despre unele din localititile lor (nu avem aici In vedere colectia ,,Judetele patriei’’, publi-
catiile ocazionale §i ghidurile turistice):

1. Judeful Bacdu. File de islorie, Bacdu, 1974, 205 p. (Comitetul judetean Bacau al
P.C.R. Sectia propagandi)?.

2. File de monografie bihoreand <Oradea>, 1969, 39 p. + 24 pl. (Consiliul judetean Bihor
al Frontului Unitdtii Socialiste).

3. Contribufii la cunoasterea istoriei Bihorului, 11, Oradea, 1971

4. Muzeul de istorie Bistrita. File de istorie. Culegere de studii, articole §i comunicdri,
<Bistrita-Nasaud>, 1971, I, 356 p.3%; vol. II, 1973, 252 p. + 1 h.

5. Studii si cercetdri de istorie buzoiand, Buzdu, 1973, 150 p. 4+ 1 h.%?,

6. File din istoria unui vechi finut romdnesc, 1, Comitetul pentru culturd si arti al jud.
Constanta, Comisia pentru rispindirea cunostintelor cultural-stiintifice, <Constanta, f.a.>,
239 p.

7. Judeful Dimbovija. File de monografie, < Tirgoviste >, Comitetul Judetean de Partid,
Consiliul popular judetean Dimbovi{a, 1969, 168 p.

8. Judejul Galafi. File de monografie, Gala}i, Sectia de propaganda a Comitetului jude-
tean Galati, 1969, 119 p.

9. TIon Lungu, Vasile Radu, Mircea Valea, Gheorghe I. Ioni{i, Liviu Marghitan, C. Enea,
Din trecutul de luptd al jdgrdanimii hunedorene, Muzeul regional Hunedoara—Deva, 1967, 412 p. 38,

10. Coniribufii la bibliografia judefului Iasi. File de calendar. Momente din istoria orasulut
st judejului Iagi. Bibliografie de recomandare, lasi, 1972, 199 p. (Comitetul de cultura si educatie
socialistd al judetului Iasi. Biblioteca municipald ,,Gheorghe Asachi’’ lasi).

33 Prezentare I. Caprosu, in ,,Anuar”, lasi, 1X, 1972, p. 620.

M Prezentare Vasile Netea, In ,,Studii”, 26, 1973, nr. 3, p. 655—657.

35 Recenzie I. Caprosu, in ,,Anuar”, Jasi, XII, 1975, p. 316—323.

36 Prezentare Vasile Netea, in ,,Studii’’, 26, 1973, nr. 4, p. 893—894.

37 Recenzie D. Ionescu, in ,,Rev. de istorie’’, 28, 1975, nr. 10, p. 1612—1613.

38 Prezentari Mihail Finescu, in ,,Rev. arhivelor’, 1969, nr. 2, p. 329—331 ; C. Rezachevici,
in ,,Revue roumaine d’histoire”, IX, 1970, nr. 2, p. 352 si urm.
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11. Trofin Higan, Valeriu Achim, Ioan S. Muresan, Vasile Cipilnean, Maramuregul si
Unirea, Baia Mare, 1968, 247 p. (Muzeul judetean Maramuresg) 3°.

12. Octavian Bandula, Cornel Borlea, Ioan Nemeti, Aurel Socolan, Mircea Zdroba,
Gheorghe T. Pop (coordonator), Pagini din istoria Maramuresului, Baia Mare, 243 p. 4 32 f.
ilustr. (Muzeul regional Maramures).

13. Lupta maselor populare maramuresene impolriva exploatdrii peniru edificarea sub
conduccrea P.C.R. a socieldfii socialiste, Baia Mare, Muzeul Judetean Maramures, 1972.

14. File din cartea Oltului, Brasov, 1969, 199 p. (Editati de Comitetul judetean Olt al
P.C.R.).

15. Pagini din treculul istoric al judefului Prahova, <Ploiesti>, Muzeul de istorie al jud.
Prahova, 1971, 266 p.

16. I'ile din trecutul istoric al judefului Prahova, Ploiesti, Comitetul de culturi si arta al
jud. Prahova, Muzeul de istorie al judetului Prahova, 1971, 304 p.

17. Satu Mare. Studii $i comunicdri, Muzeul de istorie Satu Mare, vol. I, Oradea, 1969,
240 p. + 54 pl.9%; vol. II, vol. III, 1975, 282 p. + XXX pl. 4L,

18. Judeful Sibiu. Masele populare — fduriloare ale istoriei. Aspecte din lupta maselor
populare impolriva exploatarii si asupririi, pentru infdptuirea socialismului, Sibiu, Sectia de pro-
pagandd a Comitetului de partid Sibiu, 1971, 227 p.

19. File de monografie. Judeful Vaslui, {Vaslui), 1973, 366 p. 4+ 3 h.42.

20. Pagini de istorie locald. Judeful Vrancea (Volum editat cu prilejul implinirii a 50 de ani
de lacrearea Partidului Comunist Roman), Bacdu, 1971, XII - 162 p. (Sectia de propagandi a
Comitetului judetean Vrancea al P.C.R.).

Din analiza acestei liste se pot degaja unele concluzii:

1. Cele mai multe din lucrarile amintite au fost tiparite sub egida (si cu fondurile) unor
institutii de stat din diverse orase ale tarii (Comitete judetene pentru cultura si artd, muzee jude-
tene etc.) care au folosit In cele mai multe cazuri fortele locale, apellnd rareori si la specialisti
din Bucuresti, Cluj, Iasi etc. O serie de alte lucrdri au fost tipdrite de editura ,,Litera’’ cu
fondurile autorilor (cele dedicate localitdtilor Riddauti, Jupinesti, Vulcana Bai, Stroesti etc.),
iar o alti serie de diverse edituri din Bucuresti, Cluj si Iasi, acestea fiind — putem spune — cele
tnai izbutite realizdri din cele apdrute.

2. Dintre toate orasele mari ale {irii, se poate spune ci doar citeva (in special Bucuresti
si Cluj) dispun de noi lucrdri monografice mai numeroase §i mai cuprinzidtoare; multe alte
orase (Galati, Ploiesti, Brasov, Pitesti, Bacdu, etc.) asteaptd inc& autorii care si le alcdtuiasca
monografiile complete ce li se cuvin.

3. Cit priveste satele si comunele, numirul de monografii sau contributii apirute pina,
acum este foarte mic in raport cu numarul total al acestor aseziri, dintre care unele au un trecut
destul de interesant (nu avem aici in vedere numeroasele contributii la monografiile satelor
apdrute In diverse reviste sau publicatii ale muzeelor din provincie, inregistrate in bibliografia
noastrd tipdritd sau aflatd in manuscris).

4. Putine lucrari de istorie locald s-au bucurat de atentia specialistilor, multe dintre ele
riminind nerecenzate sau neprezentate in revistele de specialitate ; aceasta dovedeste cd critica
de specialitate nu-si Indeplineste cum trebuie sarcinile In acest domeniu, In care — asa cum
vom vedea — apar Incd multe lucrdri slabe. Singurul cercetidtor care acordi toata atentia
acestui gen de lucrdri este harnicul §i competentul nostru coleg I. Caprosu de la Iasi care duce
de citiva ani o adeviratd luptd impotriva diletantismmului si improvizatiei cu care sint alca-
tuite unele lucrdri de istorie locald asupra cdrora vom reveni in cele ce urmeazi.

Cercetind cuprinsul lucrarilor amintite, ca si pe acela al recenziilor §i prezentdrilor ficute,
constati cu oarecare surprindere ci putine din aceste monografii (indeosebi cele dedicate ora-
selor Brdila, Bucuresti, Cluj-Napoca, Timisoara, Iasi, Alba-Iulia, Baia Mare etc.) — alcituite
de oameni competenti si bine informati — pot fi considerate reusite ale istoriografiei noastre
in domeniul istoriei locale. Astfel, despre monografia Brdilei s-a spus c¢d ,,poate servi drept
model ca plan, mijloace de informatie, impart{irea materiei In capitole, mod de redactare”,
fiind consideratd ,,un Indrumditor pentru cei ce vor si faca istoricul oraselor noastre, o monografie
completd’’ 43; monografia dedicatd de acelasi regretat istoric orasului Bucuresti a fost consi-
deratd de critica de specialitate drept ,,cea mai completd lucrare consacrata istoriei capitalei

3 prezentare I. Babici, In ,,Studii”, 21, 1968, nr. 5, p. 985—986 si nr. 1, p. 197—199,
40 prezentare Viorica Ursu, In ,,Studii’”’, 24, 1971, nr. 1, p. 190—192.

41 prezentare Doru Radosav, in ,,Rev. de istorie’’, 30, 1977, nr. 2, p. 366 —368.

42 Recenzie I. Caprosu, in,,Anuar’’, Iasi, XII, 1975, p. 307—316.

43 ¢, N. Velichi In prezentarea citata.
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Romaéniei” si ,,un succes al istoriografiei noastre’’44; cit priveste istoria Clujului apiruti in
1974, aceasta ,,reprezinti o contributie substantiald, prima de o asemenea anverguri stiintifica
despre cel mai mare oras din Transilvania’’, inscriindu-se in cea niai bund traditie istoricd a
Transilvaniei 45,

Ne-am mai Ingddui sj remarcim cd, atunci cind institutiile locale care editeazi monografii
stiun sid-si aleaga colaboratorii dintre cercetitorii sl oamenii de culturi cunoscétori ai problemelor
de istorie a orasului sau regiunii respective, monografiile, paginile sau filele de monografic tipi-
rite ies In conditii satisficiitoare; am menjiona din acest punct de vedere lucririle dedicate
oraselor Baia Mare si Slatina in 1972, lucriri alcétuite de cite un grup de profesori din locali-
tate; autorilor ultimei monografii le reprosam, totusi, ci nu s-au ocupat de vechile monumente
ale orasului. De asemenea, putem afirma ci si lucradrile editate de muzeele judetene au in general
un nivel corespunzitor.

Din picate, multe din aceste lucriri, numite pe nedrept ,,monografii”’, nu indeplinesc
nici micar cerintele elementare pentru acest gen de opere, datoriti lipsei de pregitire a auto-
rilor lor si ingiduintei cu care forurile locale sau unele edituri le-au publicat asa-zisele opere.
Dupd cum atrigea foarte serios atenfia I. Caprosu, ,,In absenta unei pregitiri de specialitate,
a unei documentiri adecvate si a unei responsabilitati profesionale a autorilor, se incropesc de
la 0 vreme ,,monografii’’ din care identitatea istoricA urbani dispare, locul ei fiind luat de o
expunere in care inexactititile, enormititile si chiar falsul se subsumeazi intr-o istorie carica-
turald care 1l deconcerteaz pe specialist si 1l ingeald pe cititorul mai putin avizat’’ 48,

Acelasi harnic $i priceput cercetitor, devenit pe drept judecdtorul sever al unor astfel de
,,monografii’’, a ardtat in numeroasele sale recenzii cit de slabe sint unele din aceste produse
literar-istorice. Iatd citeva exemple: monografia Birladului este consideratd ca situindu-se
..fie In aria diletantismului, fie de-a dreptul in sfera subprodusului istoriografic ca si nu spunem
a maculaturii cu care din ce in ce mai mult este impovirati in ultima vreme istoria unor orase
roméanesti’’ 47 ; ,,istoria’’ orasului Piatra Neamt, apdrutd in 1971 este catalogatd ,,un subprodus
cu consecinte nedorite, care impieteazid direct asupra imaginii istorice reale a acestui oras”,
fiind datoratd unui autor ., lipsit de spirit critic si striin de metodologia cercetarii stiintifice’”48;
cea de a doua ,,monografie’’ dedicati aceluiasi oras este si ea,,0 adunitursd haotici de materiale,
plini de erori si de enormitéti rizibile’’, total ,,lipsitd de valoare stiin{ificd, iar partea referitoare
la istoria medievald si moderni a Pietrei rdmine o intocmire penibild’’ deoarece autorii ,,dove-
desc nu numai totala necunoastere a istorjei medievale si moderne a Pietrei, ci chiar lipsa unor
cunostinte istorice elementare’’ 4®; , contributiile’’ la istoria orasului Riadauti sint ,,0 aglome-
rare fantezistd de date si informa}ii’’, in care ,,istoria Ridéutilor este pur si simplu inventati’’ 5¢
etc. La fel de aspru sint judecate si unele monografii de judeie, precum sint cele ale Baciului
si Vasluiului, amintite mai inainte.

Intr-adevir, in aceste lucrdri si in altele aseminitoare, se intilnesc atitea greseli si infor-
matii fanteziste incit te intrebi uimit cum de este posibild, in vremea noastrd, publicarea unor
asemenea ,,lucrdri’’, cine di girul pentru editarea lor? Si ilustrim afirmatia cu citeva exemple
convingitoare, utilizind §i recenziile ficute de I. Caprosu.

Asa-zisa ,,monografie’’ a orasului Birlad, apdrutéd in 1974, este constituiti in cea mai
mare parte dintr-o proza pe alocuri rizibild, in care autorii se intrec pentru a spune cit mai
multe enormitati si lucruri inventate.

Necunoscind nici un izvor si nici o lucrare din cele destul de numeroase relative la popu-
latia Birladului, autorul capitolului despre populatie inventeazid pur si simplu evolutia aces-
teia, evocind (fir4 si le foloseascd),,analogiile cu alte centre ciirora li s-a stabilit evolujia nume-
ricd a locuitorilor” ! { (p. 11). Astfel, in sec. XII—XIII (!1), ,,numarul locuitorilor trebuie si fi
fost cam 1000—1500’’; ,,pentru sec. XIV--XV se apreciazi cA numdrul locuitorilor a ajuns la
2000—4000"’, iar in sec. XVI—XVIII, , datoriti vicisitudinilor vremii’’, populatia ,,a crescut
putin’’, dar totusi ,,trebuie si fi variat intre 5000—6000"" (p. 12).

Desi s-a publicat Inca din 1971 lista marilor dregitori ai Moldovei, autorul capitolului ITI
— capitol plin de greseli si exagerdri — inventeazd nume si date despre marii vornici ai Tarii
de jos, vornicie creati — dupd d-sa — la 1401t (p. 26). Autorul acestui capilol este cu totul

44 Dan Berindei in recenzia citata.

45 1. Caprosu, Quelques considérations concernani l'élude du passé des villes roumaines, in
,,Revue roumaine d’histoire’’, XV, 1976, nr. 1, p. 122.

46 Anuar’’, Iasi, XIII, 1976, p. 254.

A7 Ibidem.

48 Jhidem, IX, 1972, p. 547.

4 Ibidem, X, 1973, p. 514, 518, 520.

50 Ibidem, XIII, 1976, p. 444.
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striin de problcmelc de istoric; el nu stie ce cste ocolul (pe care-l confundd cu hotarul tirgului,
p- 28), afirmad cj tdtarii s-ar fi luptat cu regele Ladislau al Ungariei ,,pc la anului 1236’* (p. 31),
nu cunoagte organizarea tirgului §i a statului (p. 32), inventeazi un corp de oastc a orasului
,,format din circa 500 —600 ostcni’’ (p. 33) etc.

Cu totul penibil (dupd cum a aritat si 1. Caprosu) este subcapitolul Locuitorii orasului
st indeletnicirile lor (p. 33—35), al cérui aulor cste la fel de strdin de ccle mai elementarc notiuni
de istorie. Astfel, la p. 34, afirma cj piva ,,pentru fabricat sucmane’’, amintiti la 1631, consti-
tuie ,,prima manufactura’’ (!!) din Birlad (dupd cum arati cu mult spirit I. Caprosu, ,,spre
norocul cititorului, autorul nu cunoaste documentele, cici astfel ar fi impinzit Moldova cu manu-
facturi ined din secolul al XV-lea’’ 1) 51, Acclasi autor inventeazi un ,,document slavon incdit”’
de la Alexandru Lipusneanu carc,,mentioneazi o intcresantd cursi de cai organizata la Birlad’’,
cursd pe carc autorul 0 descric cu multa fantezic, subliniind, plin de patriotism, ci ,,rasa cailor
de Birlad cra vestitd in toati lumea’’ (11) (p. 35). De la acelasi autor mai aflim ci, la 1686,
cind I. Sobicski a intrat in ,,Bucovina’’ (1) si i-a ccerut lui C. Cantemir si sc supuni, acesta s-ar
fi retras (la Birlad, sc infclege !), unde sc afla §i Scrban Cantacuzino cu oastca, venit aici ,,tot
din aceeasi cauzd’’ (!1) (p. 35). Este un mod cu totul ,,original’’ de a prezenta evenimentele
istorice !

Cit priveste subcapitolul Revolufia de la 1848 gi Birladul (p. 36 —39), dupd cum a dovedit
1. Caprosu, acesta este in intregime plagiat dupd Gh. Ungureanu, Frdminidri social-politice pre-
mergdtoare miscdrii revolufionare din Moldova, apdrut in ,,Studii”’, XI, 1958, nr. 3, p. 51 —-57.

Aceste citeva cxemple ilustreazd nivelul cunostiintelor autorilor ,,monografiei’’ orasului
Birlad, ora§ despre care existd o bogata litecraturd §i numeroase documente total necunoscute
fuvitatilor birlideni care au alcituit penibila lucrarc. In plus, ,,monografia’’ este dedicati impli-
nirii a 800 de ani dc la asa-zisa prim3 mecntiune documentard a orasului, desi acesta este mult
mainou. Dupd cum s-a ariitat de curind, ,,evolutia asezarii de la Birlad spre faza urbani a avut
loc abia dupd inliturarea stiipinirii titarc, adica in a doua jumitate a sccolului al XIV-lea”,
iar ,,plasarca aparifiei orasului Birlad. .. in cca de a doua jumitatc a secolului al XII-lea se dato-
reste. . . interpretarii gresite a unor informatii din Cronica Ipatievskaia’’ 52 (cste mult mai pro-
babil ¢d porunca din 1174 sc referd la localitatea Berlad — Birleadea, situatd in Podolia, 1a nord
dc Moghilew, dc cit la Blrladul din Moldova asupra cdruia principele carc did porunca respec-
tivd nu avca nici un drept). Precuin se stie, prima mentiune documentara sigurd despre Birlad
datcazd din 1408, cind localitatca e amintiti in privilegiul comcrcial acordat liovenilor dec
Alexandru cel Bun.

Striini de problemele istorici locale se dovedese a fi si cei mai mul{i din autorii ,,filclor
de monografic’’ dedicate judctului Vaslui, lucrarc in care istoria Birladului estc prezentati din
nou dar la fel de gresit. Dupd autori, Birladul ar fi fost mentionat prima oari la 1174 (p. 213)
sau 1106 (p. 192), desi data cxactd cste 6 octombric 1108. De la aceeasi autori aflam cu stu-
poarc cd in sccolele XI—XII (!) existau aiei numcroase ateliere care ,,atesti cd Birladul...
devcenise. .. un centru cconomic relativ dezvoltat, avind specific un inceput de industrie bazat
pc centre mestesugdresti’’ (1) (p. 212—213).

Nu trebuic atunci si ne mai mire faptul ¢4, {inind scama de aceasti ,,dezvoltare’’ a indus-
triei bazati pe mestesuguri (11), autorii afirma mai departe cu senindtate : ,,rolul siu economic
va face ca, incd dc la inceputuri, Birladul si aibd si importante funectii politice, primii domni-
tori ai Moldovei fixind resedinta marelui vornic dc Tara dc Jos, in momentul aparitici acestei
dregdtorii, in orasul Birlad’’ (p. 215). Ce contcazid pentru un asemenca ,,autor’” c¢i primii domni
au trdit in sce. XIV, iar func{ia de marc vornic al Tairii de jos apare la 1541?

Lucrarca abundi in asemenca cnormititi §i date inventate, stirnind nu numai uimirca
pentru nestiinta ,,autorilor’”’, dar si tristctca dc a le vedea tipdrite in anii nostri. De la autorul
subcapitolului Ineeputurile miscdrii socialiste si muncitoresti, aflim astfel cd ,,primele forme de
productie manufacturicrd in tinuturile Vasluiului sint cunoscute... incd din timpul Iui Duca
Voda (1561—1563)"’ (p. 63). Accst ,,autor”, ritdcit in istorie si cu totul strdin de ca, nici nu
stie micar cd la data aceca domnea Decspot voda !

In lucrare un loc important 1l ocupd cap. VII, intitulat Schife monografice ale comunelor
(p. 275—366), In care aproape toate datele privind vechimea acestora si originca numelui lor
sint gresite, asa cum a dovedit I. Caprosu. Astfcl, sate amintite in documente incd din scc. XV
sint considerate ,,localitdli care apar aproximativ In sec. XVIIT’’ sau care ,,s-au format in sec.
NVIII—-XIX"; desi printr-o simpld consultare a indicelui colectiilor de documente cunoscute
se poate afla vechimca acestor asczdri, autorii nu au ficut aceastd operatic, deoarcce nu cunosc
documcntele §i nu stin sd facd apel la cle.

61  Anuar’’, Iayi, 1976, p. 260.
53 Anuar”, Iasi, IX, 1972, p. 653.
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Cind , autorii’’ filelor de monografie Incearci si explice numele localititilor din jud.
Vaslui, ajung la niste ,,concluzii”’ de-a dreptul hazlii. Astfel, despre numele satului Berezeni
(care provine din slavonul breZa = mesteacin) se spune : ,,circuli legenda din bitrini ci ase-
zarea ar fi fost infiin{ati de infrin{ii lui Napoleon Bonaparte in 1812 in lupta de l1a Berezina.
tntr-adevar, satul s-a Infiintat la Inceputul sec. al XIX-lea” (!!) (p. 286).

La fel de nepregitit ca si ,,autorii’’ amintiti mai sus se dovedeste si G. Versescu, care
se Incumetd totusi sj tipireasci o carte de 252 p. despre Piatra Neam{. Si el inventeazi date
istorice, necunoscind documentele. Astfel, afirma cd Piatra lui Craciun apare in ,,izvoarele isto-
rice’’ in vremea lui Petru Musat si Stefan I (p. 8) desi, in realitate, primul document care o amin-
teste dateaza din 31 julie 1431, Uitind ce afirmase mai inainte despre prima mentiune a localitatii,
la p. 127 autorul sustine la fel de categoric ,,pentru prima dati cind este pomenit orasul Piatra
avem anul 1409 (! 11!). Uluitoare fortd de imaginatie |

La fel de fanteziste sint si,,cetatea lui Criciun’’ de la Piatra (p. 8), ca si ,,asezdrile orga-
nizate militidreste de boierul Criciun’’ (p. 10) sau concluzia autorului c¢i ,,prezenta plircilabului
de Neam{ implicd de la sine si existenta orasului Piatra’’ (p. 126), desi se stie cd plrcilabii Isi
aveau resedin{a In cetate, nu in oras etc.

Pentru acest autor a cirui fantezie inlocuieste informatia serioasd, toate numele care
cuprind cuvintul Piatrd sint legate de istoria orasului. Astfel, Giurgiu Piatrd (cunoscut boier,
membru al sfatului domnesc intre 1435—1442) ar fi avut un rel ,,primordial’’ In conducerea
orasului (p. 32) doar pentru faptul c&-1 chema Piatrd | Unde intilneste in documente un topic
Piatra autorul il si considerd ca ficind parte din istoria orasului (p. 133).

Cit priveste toponimia, explicatiile autorului sint de tot hazul : dupd opinia sa, muntele
Cernegura s-ar numi astfel deoarece ,,se acoperi cu o ceatd (neguri) deasd’’ (p. 20—21), desi
Cernegura inseamné muntele negru ; tot astfel, satul Caucelesti,, aminteste de tribul celtic Cauco-
ensis, mentionat inci de Ptolemeu in sec. II e.n.”” (p. 15). Nu mai insistim asupra acestei
,,lucrdri’’, analizata de altfel pe larg, cu toata severitatea, de I. Caprosu.

Dupd autorul ,,contributiilor’’ la istoria orasului Ridiuti, numele acestui tirg ar proveni
de la un voievod local Radomir (de unde Radomirovti, prescurtat Radovti!), voievod care isi
avea resedinta aici (p. 29); apoi — potrivit aceleiasi fantezii bogate — aici ar fi fost capitala
lui Bogdan : ,,Aici a fost centrul derezistenti a lui Bogdan voievod. .. Capitala lui Bogdan estela
Riddauti, apoi capitala Moldovei va oscila un timp. . .intre Ridadutisi Siret’’ (p. 31). Pentrua,,do-
vedi’’ vechimea orasului, care ,,a fost totdeauna tirg’” (p. 37), (desi Raddutiafost sat pind tirziu in
sec. XVIII), P. Rezus reproduce si comenteazi o icoand pe care autorul acesteia a sdpat anul
si locul : ,,Radovii, 6878 (adicd 1370) (p. 38 si fig. 4), fird si-si dea seama c¢d este vorba de
un fals grosolan care nu are nimic de-a face cu sec. XIV. Cu asemenea ,,probe’’ poti ,,dovedi”’
orice ; ceea ce este grav, Insi, este cd astfel de aulori creeazd confuzii in rindurile cititorilor
maij putfin pregititi in domeniul istoriei, care le acordd increderea si care pot fi indusi in eroare.
Celelalte capitole ale lucrdrii privind istoria mai noud, monumentele si satele din jur sint ceva
mai bine scrise.

Asa cum am mai avut prilejul si arit?®3, greseli grave de informare istoricd se giisesc
intr-o lucrare despre culele din Oltenia, apirutd in 1974, ai cirei autori inventeazd docuinente
sau chiar ,,hdrti istorice, care reprezintd forma administrativi a localitdtilor dintre anii 1500 —
1600”* (11 1).

De asemenea greseli nu sint lipsiti, de altfel, nici unii autori cu pretentii de specialisti
ca G. Potra si N. Simache, autorii lucririi citate despre orasele Ploiesti si Tirgsor, lucrare din
care partea cea mai valoroasi o reprezinti documentele publicate, studiul introductiv despre
istoricul celor doui orase cuprinzind multe erori de informatie si interpretare.

Destul de sdrace In date istorice sint unele monografii de sate, ca cele dedicate salelor
Baileni si Runcu (1973), ai ciror autori nu prea stiu si utilizeze izvoarele istorice. Desi familia
Bileanu a jucat un rol de seamai in istoria Tarii Roméanesti inci din secolul al XVI-lea (vezi
Dicfionarul marilor dregdtori, aparut in 1971), acestei familii i se dedicd doar citeva rinduri
(cu date luate din chestionarul arheologic din 1871 ). In plus, autorul nu stie si foloseasca si
s& citeze lucrarile istorice : el pune pe seama cronicarului Radu Greceanu cele spuse de genealo-
gistul Stefan Grecianu (p. 22), citeazi autori ca Andrei Veress sau I. C. Filitti cu op. cif. (notele
20, p. 23, 22—-25, p. 24—25), desi nu a amintit nicieri aceste opere etc.

Din monografia satului Runcu aflim unele explicatii foarte ,,originale’’ despre numele
locuitorilor ; astfel, numele Radu ar fi foarte rispindit pentru ci ,,oricine fugea de la un loc
la altul, celor care intrebau de el li se raspundea ; « Radu l-a chemat ». Cel ciiutat nu-si spunea

583, ,Rev. de istorie’’, 1975, nr. 7, p. 1106—1107.
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numele’”’ (1) (p. 17); cit priveste numele Dinu, acesta ar deriva de la expresia ,,din cutare loc”
«(p. 18) ; dupd aceastd logicd firj cusur, Dinu Brezcanu inseamndi din Breaza, Dinu Cristea, din
Cristianu, Dinu Catani, fugit din cdtdnie cte., oricum, toti acesti locuitori sint fugiti sau
fugiriti dc undeva !

Tinind scama de cele de mai sus, considerim ci este neccsar ca forurile in drept (indeosebi
cele din provincie) si ia misurile ce se impun pentru indreptarea situatiei in acest domeniu
si sd nu mai ingiduie tipdrirea unor lucriri dc istorie locald ce nu corcspund exigentelor cerce-
tarii stiintifice, carc cste incompatibild cu improvizatia si diletantismul de care dau dovadéi unii
din asa zisii ,,autori”.

Ne ingiiduim sj amintim acestor foruri c¢i la Bucuresti, Cluj si Iasi existd institutc de
istorie si arheologic care dispun dc numecrosi specialisti priceputi ce trebuie neapirat consultati
la aledtuirea lucrdrilor de istoric locald ; preccum se stie, in repetate rinduri conducerea de partid
si de stat a atras atenfia asupra indatoririi pe care o au cercetitorii de la institutcle stiintifice
de a supravcghea activitatca din domeniile lor de specialitate. Se intelcge ca acesti cercetatori
nu pot scrie ci toatc monografiile dc istorie locald ; estc necesar insi ca nici o asemenea lucrare
sd nu mal fie tpdritd fdrd un referal de specialilate alcituit de ccrcetitori de la unul din aceste
institute, cunoscatori ai istoriei provincici in care Isi desfisoard activitatea si care pot contribui
substantial la imbunititirca acestor lucriri.

Mai multd exigentdl trebuie si dovedeasci si editurile — Indcoscbi cditura ,,Litera’’ —
care sint obligatc s tipireascd numai lucriri de calitate, verificate dc cercetitori de specialitate.
St autorii carc-si pliatesc cditarea opcrelor au datoria elementara de a-si informa cit mai corect
cititorii; asa cum am mai spus §i altidata, (storia esle o stiin{d serioasd care cere o pregdlire
temeinicd.

Cit priveste monografiile de sate sau comune, ne aliturim opinici lui I. Caprosu care
sublinia dec curind ,,necesitatea unei coordondri §i a unei indrumdri de citre forurilc dc resort —
in primul rind dc citre Societatea de stiinte istorice’’. Firi o asemcnca indrumarc, fird o asc-
mecnea coordonarc, rczultatcle nu pot fi decit cele cunoscute: ,,rdmine doar striddania unor
intclectuali onesti, dar nu §i infiptuirea stiintifici spre care ei tind cu prctul, nu odati,
al unci munci de o viati’’ 54,

N. Stoicescu

8 Anuar”, Tasi, XIII, 1976, p. 443.
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VIATA STIINTTIPFTIOCA

A V-A INTILNIRE A COMISIEI MIXTE ROMANO-SOVIETICE
DE ISTORIE

in zilele de 12— 16 decembrie 1977 s-au desfdsurat la Bucuresti lucririle celei de-a V a
intilniri a Comisiei mixte romano-sovietice de istorie, consacratd dezbaterii problemei : ,, Marce
Revolufie Socialistd din Octombric §i experienfa fduririi socialismului in Romaénia’.

La intiluire au participat : din partea roménd : prof. dr. Stefan Stefinescu, membru cores-
pondent al Academiei R.S.R. (presedintele pirtii romane in comisia mixtd), prof. dr. Aron
Petric (vicepresedinte al pdrtii romane in comisia mixti), conf. dr. Gh. I. Ionitd (secretarul
part{ii romine in comisie), prof. dr. N. N. Coustantinescu, membru corespondent al Academiei
R.S.R., prof. dr. Vasile G. Ionescu, dr. Gheorghe Surpat, Venera Teodorescu, Ion Chiper ;
din parlea sovieticd : acad. 1. 1. Mint (presedintele pirtii sovietice in comisia mixti), L. E. Seme-
nova, candidat in stiinte istorice (secretarul pirtii sovietice in comisia mixti), prof. I. A. Polea-
kov, inembru corespondent al Academiei de Stiinte a U.R.S.S., dr. A. A. Iazkova si candidatii
In stiinte istorice : A. G. Tukanova, T. A. Pokivailova, E. I. Spivakovski si S. V. Vasiliev.

Dupi cuvintul de salut rostit de Presedintele partii romane in comisia mixta, prof. univ.
dr. Stefan S$tefinescu, membru corespondent al Academiei R. S. Romania, au fost prezentate
urmitoarele referate : ,,Marea Revolufie Socialisid din Oclombrie si procesul revolufionar coniem-
poran’ de acad. 1. 1. Mint ; ,,Aplicarca creaioare de ciire P.C.R. a legiidfilor gencrale ale socialis-
mului stiinfific in infdptuirea revolufici si construcfiei socialisie in Romdnia’’ de prof. univ. dr.
Aron Petric, conf. univ. dr. Gh. I. Ioniti ; ,, Probleme ale consirucfiei economice in condifiile féuririi
socieldfii socialiste mullilaicral dezvoliate’’ de prof. univ. dr. N. N. Constantinescu, membru
corespondent al Academiei R.S.R., dr. Gheorghe Surpat; ,,Constilufia socialismului dezvoliat
— rezullal al cdii de dezvollare a poporului sovielic vreme de 60 de ani’’ de prof. 1. A. Poleakov,
membru corespondent al Academiei de Stiinte a U.R.S.S.

In anul celei de a 60-a aniversiri a victoriei Marii Revolutii Socialiste din Octombrie,
intilnirea de la Bucuresti a Comisiei mixte romano-sovietice de istorie si-a consacrat efortul de
analizd si dezbatere asupra semnificatiilor istorice ale Marii Revolutii Socialiste din Octombrie
si a drumului socialismului victorios parcurs de Uniunea Sovietici, drum a cdrei {mplinire si-a
gasi expresia in adoptarea recentd a noii Constitutii a U.R.S.S.

in cadrul intilnirii a fost amplu dezbituti aplicarea creatoare de citre partidul nostru
comunist, la conditiile specifice ale Romaniei a legitdtilor generale ale socialismului stiintific
in opera de infdptuire a revolutiei $i constructiei socialiste, de faurire a societitii socialiste multi-
lateral dezvoltate si Inaintdrii Romaniei spre comunism.

Referatele au prezentat cuprinzitor problematica solicitatd de respectivele teme si an
oferit posibilitdti largi pentru un fructuos schimb de pdreri intre specialistii din cele doua {éri.

Pe marginea lor, participantii au adresat mai intii un important numar de intrebari —
la referatul acad. I. I. Min{ a pus Intrebdri Gh. I. Ionitd; la cel prezentat de Aron Petric si
Gh. I Ionitd au pus intrebari : acad. I. I. Mint, A. A. Iazcova, 1. A. Poleakov si E. I. Spiva-
kovski; la cel prezentat de N. N. Constantinescu si Gh. Surpat au pus intrebari: A. G. Tuca-
nova, I. A. Pokivailova, E. I. Spivakovski, acad. I. I. Mint ; la referatul prezentat de I. A. Polea-
kov au pus intrebidri Gheorghe Cazan, Vasile G. Ionescu, Stefan Stefinescu, Gh. I. Ioniti,
Venera Teodorescu, Ion Iacos, Constantin Mocanu si L. Demeny.

Raspunsurile la intrebdri au constituit o noud expresie a utilitdtii discutarii unei atit de
importante problematici $i au oferit un cadru si mai larg pentru dezbaterile ce au urmat.

In cadrul discutiilor au exprimat interesante puncte de vedere urinitorii specialisti :
E. I. Spivakovski, Gheorghe Cazan, S. V. Vasiliev, Constantin Mocanu, T. A. Pokivailova,
Viadimir Zaharescu, A. G. Tucanova, A. A. Iazkova, A. 1. Nedorezov, Gh. I. Ioniti.

Concluziile reuniunii au fost trase de presedin{ii celor doud parti in comisia mixti,
acad. I. I. Mint si prof. dr. Stefan Stefinescu, membru corespondent al Academiei R. S. Romania.

..REVISTA DE ISTORIE", Tom 31, nr. 3, p. 515—-525, 1978
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S-a subliniat cu acest prilej utilitatea schimbului de pareri, desfisurat in eadrul intilnirii pe pro-
blemele supuse discutiei, importanta dialogului stiintific in dezvoltarea colaboririi dintre istoricii
Temani §i sovietici.

La sfirsitul dezbaterilor, in ziua de 16 decembrie 1977 s-a semnat protocolul intilnirii
care a consemnat rezultatele bune ale acestei noi actiuni a comisiei ; s-a convenit cu acest prilej
ca cea de-a VI-a intilnire a Comisiei mixte a istoricilor din R.S.R. si U.R.S.S. si aibi loc la
Moscova in toamna anului 1978. Cu acest prilej se va dezbate tema : ,,Gindirea progresisia din
Romania §i Rusia in secolul al XIX-lea si la inceputul secolulut al X X-lea — factor principal de
.apropiere intre cele doud popoare’.

Academia de S$tiinte Sociale si Politice a oferit oaspetilor posibilitatea unei vizite de studii
la obiective istorice §i social-culturale din judetul Brasov.

Ca si anterioarele intilniri ale Comisiei mixte roméano-sovietice a istoricilor, reuniunea
de la Bucuresti a prilejuit un amplu si fructuos schimb de pireri asupra unor probleme stiintifice
de real interes, inscriindu-se in rindul actiunilor ce contribuie la intarirea prieteniei si colaboririi
dintre istoricii din R. S. Romania si U.R.S.S.

Gheorghe I. Ionifd

COLOCVIUL ,,CRIZA ORIENTALA DIN 1875—1878;
PROBLEMATICA UNUI CENTENAR ”.

in zilele de 14— 16 octombrie 1977 au avut loc la Paris, in sala Liard de la Sorbona, tucri-
rile colocviului consacrat Crizei orientale (1875—1878), manifestare stiintificA desfisuratd sub
auspiciile Universitdtii Paris VIII si a Societitii de Istorie Modernd a Frantei. La lucriri au
participat 35—40 de specialisti. Cite un raport a fost prezentat de invitati din Albania, Anglia,
Austria, Bulgaria, Franta, Grecia, Tugoslavia, Polonia, R.F.G., R.D.G., Romania, S.U.A., Turcia,
Ungaria. Inca o comunicare iugoslavi, precum si o comunicare a doctorului Florin Constantiniu
au fost, de asemenea, cuprinse in actele colocviului. Concluziile au fost trase de prof. René
Girault, vice-presedintele Comitetului National de Stiinte Istorice al Frantei.

Tematica colocviului a fost variatd prinriaspindirea geografici siprin problematica divers#
abordata. In privinia tarilor implicate in evenimente — Albania, Bulgaria, Grecia, Romdinia
Serbia si Turcia — au fost prezentate rapoarte speciale pentru fiecare, lipsind doar raportul
invitatului sovietic — Vladimir Zelenin. Dr. Heinz Wolter de la Berlin — R.D.G. — si prof.
Winfried Baumgart de la Mainz — R.F.G., au infdtisat in rapoartele lor pozi{ia cancelarului
Bismarck din timpul crizei orientale din 1875—1878. Un specialist grec — M. K. Vergopulos —
a analizat implicatiile economice ale crizei din 1875—1878. Profesorii Kann (Austria) si Dioszegi
(Ungaria) au expus pozitiile Austro-Ungariei fatd de conflictul oriental, prof. Zarnovski cele
ale Poloniei, iar R. J. Crampton a supus cercetirii evolutia opiniei publice britanice fati
de criza orientald.

Problematica romaneascd a fost prezenti prin raportul subsemnatului Romania si eriza
ortentald (1875—1878), prin comunicarea doctorului Florin Constantiniu, Factorul politic st
factorul militar in {impul rdzboiului de independeni{d al Romdniei si, de asemenea, prin comuni-
carea prof. Radu Florescu (Boston — S.U.A.), care a tratat subiectul : Presa americand §i criza
orientald, pe care a consacrat-o doar ecoului evenimentelor din Romania in presa americand.
Raportul si comunicéarile cu tematicd romaneasca au stimulat o dezbatere, la care au participat
prof. Marcel Emerit, prof. Zarnovski, prof. Radu Florescu, prof. Kuran si un colonel francez
specialist in istorie militar3, care au dezvoltat interventii sau au pus intrebiri privind problema
Dobrogei, pozitia lui Bismarck fatd de domnitorul Carol I, statutul special al Romaniei fatd de
Imperiul otoman inainte de 9 mai 1877, contributia generalului I. E. Florescu la pregitirea
armatei, planurile actiunilor secuiesti din vara anului 1877 etc. Intre altii, prof. Kuran (Ankara)
a considerat foarte importante contribufiile romanesti, a subliniat aportul hotiritor pe plan
militar dat Rusiei de Romania §i a relevat respectarea de citre istoriografia romana a figurii
lui Osman Pasa.

Delegatiiromani au luat cuvintul in repetate rinduri, punind intrebiri 5i dezvoltind inter-
wentii, privind, intre altele, probleme ca : pozitia geografului francez Elisée Reclus din 1875 fata
de chestiunea constituirii si consolidarii de state nationale in Europa de sud-est; consideratii
demografice asupra numairului romanilor in 1877 ; popoarele si statele balcanice considerate
cu un secol in urm3 de marile puteri drept ,,expresii geografice’’; Bismarck si Rusia, precum si
striduinta cancelarului de a evita complicatii Imperiului {arist ; telurile cancelarului Bismarck
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la Congresul de 1a Berlin, precum si ignorarea de citre el a intereselor micilor state direct $i
primordial interesate in evenimente; ajutorul dat de Roménia sirbilor §i bulgarilor in 1876 si
neutralitatea ei activa ; consideratiile militare ale agentului consular american Stern asupra eveni-
mentelor din 1877—1878; consideratii privind pe diplomatul american Schuyler, ales membru
de onoare al Academiei Roméane ; pozitia si rolul Austro-Ungariei, in 1878, fati de eventuali-
tatea unei ocupdri a Romdiniei; cdile de tmburghezire in statele balcanice in secolul XIX;
planurile jugoslave de unire politicd a slavilor din monarhia dualisti ; propunerile otomane din
1876 pentru o ocupare a Romdiniei de citre Austro-Ungaria etc.

Colocviul, cet dintii consacrat centenarului crizei orientale, care a reunit reprezentanti
din 14 tiri, majoritatea din state direct implicate in evenimente ce au avut loc cu un secol in
urmi, a reprezentat o dezbatere-bilan}, desfisurata intr-o atmosferd constructivd. Problematica
abordati a fost variatd, dupd cum am aritat, dar meritd o speciald subliniere noile contributii
sau abordiri ale temelor in discutie. De un marcat interes au fost, in aceast& privinti, comn-
plexul raport referitor la implicatiile economice ale crizei orientale, ca $i rapoartele consacrate
analizei pozitiei politice a cancelarului Bismarck. Mai meritd a {i relevat interesul pe care
I-au stirnit contributiile referitoare la Romainia, lucru subliniat prin numadrul si continutul
tntrebirilor si discutiilor. n anul 1978, reuniuni stiintifice similare, consacrate problemei orien-
tale ori congresului de la Berlin, vor avea loc in mai multe {iri, ele urmind si ofere specialistilor
noi ocazii de desfdsurare a unui schimb de opinii asupra momentelor istorice ce au avut loc:
cu un secol in urmai.

Dan Berindei

CONFERINTA ,.LUPTE SOCIALE SI POLITICE IN SLOVACIA
IN SECOLUL AL XVII-LEA SI LA INCEPUTUL SECOLULUI
AL XVIII-LEA”

intre 5—10 noiembrie 1977 la Presov (R. S. Cehoslovacia) s-au desfisurat lucririle
conferintei Lupla sociald si polilicd in Slovacia in sccolul al X VII-lea §i incepulul secolului at’
X VIII-lea organizatd de Institutul de istorie al Academiei de Stiin{e Slovace si de Societatea
slovacd de istorie.

La conferintd au participat cercetiitori si specialisti din principalele institutii de cerce-
tare, invitimint si culturd din Slovacia, precum si din Praga si Brno : Institutul de istorie din
Bratislava, Institutul de istorie cehoslovaci siuniversald al Academiei de Stiinte Cehe din Praga,
Catedra de istorie si etnografie a Facultatii de filozofie din Brno, Institutul cehoslovaco-sovietic
din Brno, precum §i din arhiva, muzee si biblioteci din Slovacia. Alituri de istorii slovaci au
participat ca invitati ai Academiei de Stiinte Slovace, delegati straini din R. P. Polond (S. Grzy-
bowski), R. §. Romania (C. Vekov), R. P. Ungard (A. Varkonyi si L. Benczédy), U.R.S.S.
(A. Vinogradova).

Participarea masivd a specialistilor slovaci, abordarea profundi si in complexitatea ei
a luptelor sociale si politice din Slovacia in secolul al X VII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea,
conturarea si jalonarea directiilor in care urmeaz3 si fie continuati cercetarea istorica, toate au
conferit, de fapt, conferintei de la Presov caracterul unei conferin{e nationale a istoricilor
slovaci.

in centrul atentiei conferintei a stat istoria Slovaciei in secolul al X VII-lea si inceputul
secolului al XVIII-lea, rolul ei in luptele antihabsburgice de la Bocskai si pind la Francisc
Rakaczi al Il-lea, acordindu-se in acelasi timp atentie procesului istoric general din Europa Cen-
trald si Central-Risdriteand. Problema luptei antihabsburgice a stdrilor, structura sociald a
Slovaciei au constituit una din principalele aspecte care au fost abordate de specialisti (M. Suchy,
A. Varsik, P. Horvath). Situatia economica si implicit sociald din Slovacia, rolul lor asupra
desfAsurdrii evenimentelor politice — este vorba de rolul oragelor in primul rind — a constituit
un aspect amplu dezbitut (S. Kazimir, A. Spiesz, Fr. Hejl, R. Fischer, Fr. Sedlak, M. Smerda).
Lupta sociald din orasele miniere prezentatd de J. Vozar, ca si lupta ideologico-politicd din
secolul al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea din Europa Centralid (A. Vinogradova —
U.R.S.8.) au completat imaginea asupra epocii discutate. Raporturile politice ale stirilor anga-
jate in lupta antihabsburgics, cu ample §i juste referiri si la relatiile Transilvaniei cu Poarta,
an constituit tema referatului lui V. Kopcan. Atitudinea si politica habsburgilor in Slovacia
in special, Ungaria in general, confruntarea dintre centralismul absolutist si interesele starilor,.
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evolutia relatiilor dintre acestea si caracterul stipinirii habsburgice in ultimul sfert al veacului
al XVII-lca si inceputul celni de al XVIII-lea in Europa Centrald a fost abordatd de L. Ben-
czédy si respectiv A. Varkonyi (R. P. Ungard). Referatul lui S. Grzybowski (R. P. Poloni)
a prezentat pe larg ecoul luptelor antihabsburgice din Cchia si Ungaria in rindul nobiliinii polo-
neze in perioada anilor 1572—1733, conceptiile si atitudinea politico-idcologicd a accstora fati
de aceastd luptd si implicit fatd de imperiul habsburgic. Evolutia culturii in pcrioada tratata,
cit si reflectarea problematicii acestei epoci in publicistica si istoriografia slovaci dintre 1901 —
1918 a fost prezentatd de A. Vantuch, respectiv de M. Potemra.

Discutiile, ca de altfel si referatele prezentate, s-au concentrat asupra caracterului $i
naturii ridicirilor antihabsburgice — in ce misurd au fost ele doar ale stirilor sau dacd au
avut siun caracter mai larg, popular —, asupra ecolutiei politicii cconomico-sociale a imperiului
habsburgic in teritoriile cucerite, caracterul si natura absolutismului promovat de acesta. Parti-
cipantii la discutii au subliniat necesitatea cercetirii comparatiste a fenomenului absolutist
din Europa din secolele al XVII-lea si al XVIII-lea si a formelor ei concrete de manifestare,
importanta cercetirii diferentiate a rolului diferitelor clase si paturi sociale in luptele antihabs-
burgice. S-a remarcat si in acelasi timp s-a atras atentia asupra necesitétii clarificarii si discutarii
in comun a unor termeni si notiuni intrebuintate cu sensuri diferite (de ex. stiri, luptd sau
riazboi de eliberare etc.).

Comunicarea prezentatad de subsemnatul, avind titlul : Istoriografia romdind despre luplele
sociale si despre luplele antiolomane si antihabsburgice in secolul al X VI1I-lea si inceputul sccolului
al XVIII-lea a fost ascultatd cu interes de participanti.

Unele din referatele si comunicirile prezentate la conferin{d au facut referiri si la
evenimente, mai ales politice, din istoria Transilvaniei, legate de domniile principilor Gabriel
Bethlen, Gheorghe Rdakoczi I si al II-lea, Emeric Thokoly si Francisc Rakoczi al II-lca, mai
ales in privinta politicii lor fatd de Poarta si a relatiilor cu turcii, aprecierile ficute concordind
cu rezultatele obtinute de istoriografia romanai.

fnalta tinuta stiintificad a conferinfei, ospitalitatea si cordialitatca din partea reprezen-
tantilor forurilor stiintifice din Slovacia, orasului Presov si a Institutului de Invatimint Superior
din Presov, posibilitatea oferitd invitatilor straini de a cunoaste o serie de monumente isto-
rice, in cadrul unei excursii de doud zile, ce a avut loc dupa lucririle conferintei, toate acestea
au asigurat succesul conferintei istoricilor slovaci.

Carol Vekoo

CALATORIE DE DOCUMENTARE IN S.U.A.

in perioada 15 septembrie—15 decembrie 1977 am beneficiat de o bursi de documen-
tare in S.U.A., prilej care mi-a oferit contactul cu uncle biblioteci si arhive amcricane care
contin numeroase informatii referitoare la istoria noastri moderni si contemporand, precum
si la jocul unor evenimente majore din istoria romaneascd in context sud-est european, euro-
pean sau mondial.

La Biblioteca Congresului din Washington D.C., prinintermediul lucririlor americane si
strdine, am aprofundat studiul miscirii nationale a roinanilor pentru unitate statald si inde-
pendentd nationali. Fenomene ca revolutia romand de la 1818, Unirea Principatelor si rizboiu
de independentd au fost cercetate prin prisma miscérilor nationale si a curentelor de idei
care se manifestau in Europa. Aceleasi procese au fost urmirite si din perspectiva politicii
marilor puteri ale Europei fati de miscarea de emancipare sociald si nationali a popoa-
relor aflate sub dominatie strdini. Gindirea politicAi romaneascd din epoca formdrii si orga-
nizdrii statului national — cercetatd de noi intr-o lucrare speciali — a fost raportati la feno-
mene similare existente in acelasi timp in Europa si America. Uncle din lucririle studiate la
aceeasi Bibliotecd a Congresului s-au referit la istoria noastri contemporand, mai ales la ccle
doud rizboaie mondiale si la caracterul participdrii Romaniei la cele doud conflagratii, Proble-
me ca raportul dintre politica internd si relatiile externe in perioada interbelicd, lupta pen-
tru pastrarea individualitafii statale si pentru desavirsirea unititii de stat, apdrarea integri-
tatii teritoriale etc. dobindesc o noud dimensiune in contextul larg european sau chiar
mondial.

La Arhivele nationale din capitala americand am ficut investigatii si depistdri de fonduri
documentare referitoare la aceeasi epocd modernd si contemporand, selectind numeroase infor-
matii. Fondul Departamentului de stat mi-a furnizat o serie de stiri privitoare la situatia social-
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econoimnici §i politici a Romaniei la finele secolului al XIX-lea. Intr-unraport al Legatiei S.U.A.
de la Bucuresti din 28 mai 1891 se relevd, printre altele, aspiratiile spre desdvirsire a unititii
statale care dominau intreaga constiinti politicd roméinecasci. Remarcdm, de asemenea, o alti
notd diplomaticd prin care se ficeau aprecieri elogioase despre armata roméni, considerati
una dintre cele mai bune din Europa. Legatia americani din Bucuresti comunica la 17 iunie 1892
acceptarea de citre guvernul romin de a participa la o conferintii internationald a argintului.
Din aceeasi corespondentd a Departamentului de Stat de la finele secolului trecut rezulti
relatii epistolare strinse intre suveranul roman si presedintele american. Alte stiri se referd la
Congresul international al petrolului {inut la Sinaia (1907) si la demersurile organizatorilor romani
pentru a obtine participarea americani. Un grup numeros de informalii privesc situnatia statelor
din Peninsula Balcanicd la finele sccolului trecut si fnceputul secolului nostru, precum si pozi-
tia Romaénici fatd de o serie de evenimente in care marile puteri demonstrau un interes sporit.

Sursele americane atrag atenfia asupra importantei deosebite acordate de S.U.A. in
vederea pitrunderii mirfurilor si capitalurilor ei pe piata romaineasci. America, desi se afla
intr-o fazd a politicii izolationiste, pe plan economic era activi in intreg sud-estul european si in
Romainia in special. Din stirile selectionate am desprins, printre altele, preccuparea american
de a contracara o politici romaneascd de apédrare a resurselor petroliere fatid de capitalul strdin
in general, evidenfiatd la inceputul secolului nostru. Aceleasi fonduri ale Departamentului de
Stat dezviluie informatii interesante privitoare la politica externi a Roméiniei in preajma
izbucnirii primului rizboi mondial, alianta ei cu Austro-Ungaria, precum si deteriorarea treptati
a acesteia datoritd politicii habsburgice de asuprire a roménilor din Transilvania §i puternicei
miycéri nationale romanesti de desivirsire a unititii statale.

Unele dintre problemele primului rizboi mondial, atit de amplu reflectate in arhivele
americane de la Washington D.C., privesc obligatiile impuse Roméniei — socotiti stat succeso-
ral al Austro-Ungariei — de a pliti o parte din datoriile contractate §i neachitate de acest
stat. Se observi din corespondenta pe aceastd temi o politicd independentd a Romaniei, incer-
carea ei de a evita plata unor datorii pe care o altd putere striini le contractase. Dar, o aseme-
nea atitudine nemulfumea unele din marile puteri, care neavind cum si-§i recupereze sumele
datorate de monarhia habsburgicd, recurgeau la aceasti solufie mai comodid de a pune cote
parti asupra statelor succesorale.

Alte informatii aflate in arhivele din capitala americani reflectd relatiile economice
romino-americane intre cele doud rizboaie mondiale. O problemid dominanti pentru Romania,
in 1926, de pild4, era aceea a redres#rii situatiei ei financiare precare pe calea unor imprumuturi
pe pietele externe, printre care §i pe aceea americani. Sub acest raport, arhivele americane
oferd stiri interesante despre modalitatea in care Romania a contractat imprumuturi, precum
si despre pozitia partidelor politice fatd de un asemenea gen de cooperare cu capitalul american.
Legatia americand din Bucuresti aprecia stadiul de dezvoltare in care intrase Romania, faptul
ca in Europa rédsiriteani era tara cea mai stabild. Arita, totodatd, ci liberalii mai ales, cind
discutau probleme de cooperare economicd, {ineau si sublinieze necesitatea apdririi suverani-
tatil statului roman.

La Institutul Hoover in problemele revolutiei, razboiului si pacii, de la Palo Alto, din
California, am studiat o serie de materiale documentare referitoare la cele doui rizboaie mon-
diale si la transformirile survenite in structurile politice ale Europei mai ales, in contextul
general al celor dou# rizboaie mondiale §i al unor revolutii. Sub acest raport, Institutul Hoover
posedd o serie de colectii privitoare la istoria contemporand romaneascs, printre care acelea
aparfinind lui Nicolae Titulescu, Zizi Lambrino §i Dumitru Popescu. Ultima mai ales este
de o importantd exceptionald pentru aprofundarea infelegerii complexititii in care s-a desfi-
surat pregitirea diplomaticd a insurectiei de la 23 August 1944, Cele mai multe documente
incluse in aceastd voluminoasd colectie — cinci cutii — sint telegrame cifrate, note i adrese
redactate la Ministerul de externe al Romdniei, dar mai ales 1a reprezentantele diplomatice ale
tdrii din capitalele statelor neutre. Documentatia aceasta, privitd in ansamblu, constituie o
mérturie exemplari a efortului intreprins de poporul romin pentru ieyirea dintr-o situatie catas-
trofald, generatd atit de greselile unor oameni politici, dar si de imprejuririle istorice tragice,
de a apira integritatea teritoriald, suveranitatea statald si demnitatea Rom4niei printre statele
independente ale lumii. Sint reflectate cu lux de aminunte tratativele cu aliatii purtate de dife-
riti reprezentanti ai guvernului san ai ,,Opozitiei’’ la Stockholm, Madrid, Berna, Ankara, Lisa-
bona, Cairo etc. pentru aldturarea RomAniei de partea aliafilor in vederea eliberirii Transil-
vaniei si salvarii integritatii teritoriale §i a independentei nationale. Documentele acestea relevi
cdl pozifia politici internafionald a Romdniei, fruntariile ei istorice, precum si independenta si
suveranitatea ei erau secundare pentru marii aliati, dar vitale pentru statul romén. De aici
numeroasele demersuri pe ling4 marile putéri In vederea obtinerii unor garantii, eontrar
vagilor promisiuni date.
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Constatarea care se desprinde din intreaga informatie culeasd este cd marii alfati au
privit Romania din perspectiva principalelor lor scopuri strategice. Din aceste motive, nu i-au
furnizat ajutorul promis si au refuzat sd-si coordoneze actiunile militare cu planul romanesc de
insurectic. In lumina acestor izvoare se poate aprecia cii actul romanesc de la 23 August este
un fenomen de energie romaneascd. Romanii ingisi au ales momentul declansarii acliunii in
imprejuridrile unor actiuni aliate pe fronturile din est si din vest.

Informatia aceasta documentard privitoare la evenimentele de la 23 August comple-
teazAd stirile si aprecierile deja intrate in circuitul istoriografiei romane si strdine, contribuie la
explicarea fmprejuririlor interne in care s-a constituit frontul opozitionist intern impotriva
regimului Antonescu si, mai ales, a Germaniei hitleriste. Aceleasi informaiii contribuic la o
mai profundi intelegere a caracterului relatiilor Romaniei cu Germania hitleristd, [a demonstra-
rea faptului ci Romania se afla in stare de ocupatie, ci 0 serie de decizii politice interne erau
consecin{a tocmai a unei asemenea stiri de lucruri. Ocupatia germand si vasalizarea tarii an
constituit factorii care — cumn rezuitd din aceste documente — au canalizat energiile nationale
spre constituirea unui front unit, acela al Blocului Fartidelor Democrate care a asigurat elibe-
rarea tirii de sub jugul fascist.

Drept Incheiere la aceasti scurtd informare, se impune a fi subliniat faptul cd aceast3
cilitorie de documentare in S.U.A. a fost de o deosebita utilitate. Mai intfi, m a pus in contact
cu marile biblioteci in care mi-am completat informatia si bibliografia cu privire la o serie de
probleine ale istoriei noastre moderne si contemporane. Pe de alta parte, informatia extrasa
din arhive, mai ales aceea referitoare la 23 August constituie o zestre documentara de o mare
importanta. In plus, cilitoria mi-a oferit potibitatea intilnirii citorva profesori americani
unii specializati in Romania, precum si cea a cunoasterii unei serii de institu}ii de culturj,
de expozitii si muzee nu numai din capitala americand, ci si de la New York, Los Angeles
si San Francisco.

Apostol Stan

SESIUNI STIINTIFICE ANIVERSATIVE

fn ziua de 28 noiembrie 1977 a avut loc la Miercurea Ciuc o manifestare stiin{ificd consa-
cratd comemoririi a 125 de ani de la moartea marelui istoric si democrat revolutionar Nicolae
Balcescu, organizati de Cabinetul judetean de partid Harghita in colaborare cu Casa de culturs
din localitate, la care au participat activisti de partid si de stat, cadre didactice, muzeografi,
studenti, elevi romani §i maghiari. La lucririle simpozionului, conduse de Ovidiu Marcovoci,
de Ia Casa de culturd din Miercurea Ciuc, au prezentat comuniciri ccrcetdtori principali de la
Institutul de Istorie ,,N. Jorga’’ din Bucuresti, dupd cum urmeazd : dr. Constantin Serban
Tinerefea lui Nicolae Bdlcescu, dr. Al. Porteanu, Nicolae Balcescu st revolufia romanda din 1848
si dr. Ludovic Demeny Legdturile {ul Nicolae Bdlcescu cu revolufionaril romani s mayhlari din
Transilvania §t Ungaria.

x

fn ziua de 10 decembrie 1977 a avut loc In orasul Curtea de Arges o sesiune stiin{ifici
de comunicari si referate pe tema ,,File de cronicd argeseand”, organizatd in Casa memoriala
pictorul ,,I. Norocea”, de citre Muzeul ordigenesc de istorie. Cuvintul de deschidere a fost ros-
tit de Gh. Picesila, secretar al Comitetului ordsenesc de partid Curtea de Arges, care a salutat
prezenta oamenilor de stiintd din Bucuresti si din localitate, a caror activitate este consacrata
imbogatirii istoriografiei roménesti, exprimindu-si totodata speranta cd noile cercetdri vor con-
tribui din plin la incheierea cu succes a monografiei istorice a orasului In curs de redactare.

in cadrul lucarilor scsiunii prezidati de prof. Vasile Netea, de la Institutul de istorie
.. N. Jorga’ din Bucuresti, au fost prezentate urmditoarele comunicdri s§i referate : — prof.
Nicolae Moisescu, directorul Muzeului orasenesc de istorie din Curtea de Arges,: Aspecte din
viafa politicd, economicd §i soclald a orasului Curtea de Argeg in perioada 1945— 1947, care, pe
baza proceselor verbale ale Consiliului politic local, a pus i{n lumind aspecte necunoscute pint
acum din viata orasului din timpul desfasurarii revolutiei populare in Romania. ; dr. Constantin
Serban, cercetitor principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga”,: Date nol privind inceputurile
spltalului din Curlea de Argeg, care, pe baza materialelor de arhiv3, a dovedit cd la 1 fanuarie
1869 functiona in oras un spital civil, asadar cu 8 ani mai Inainte de cum se stia pind acum;
Medic Valeriu Marinescu, din Curtea de Arges: Coniribufia cadrelor medico-sanitaredin Curlea de
Arges la rdzbolal de independen{d, care a scos in eviden{d activitatea, In special a dr. I. Surpetea-
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nu, in timpul campaniei armatel roméne din 1877— 1878 ; Elena Teodorescu, muzeograf la muzeul
orisenesc de istorie din Curtea de Arges, Mihal Viteazul §i Argesul, care pe baza unor recente
materiale publicate a prezentat strinscle legdturi ale fostului doinn al Tarii Romdanesti cu jude-
tul Arges, si orasul Curtea de Arges in anii 1596—1600; Prof. Tudose Moldovan, de la liceul
VIiicu vodé din Curtea de Arges, Conflictul religtos de la Curtea de Arges, dintre dr. N. Russel
si eplscopul Ghenadie, care a adus date noi in legdtura cu ecoul puternic pe care l-a avut in viata
politicd din Romnania moartea medicului socialist N. Codreanu, decedat Ja Curliea de Arges, in
31 decembric 1878 ; Stefana Foidas, muzeograf la Muzeul ordsenesc din Curtea de Arges, Studii
asupra ocupafitlor locullorilor din Curtea de Argeg in 1920— 1930, care pe baza materialelor de
arhivi a reusit sa prezinte o imagine interesanta asupra vie{ii economnice din oras in ajunul izbuc-
nirii crizei economice capitaliste ; Ion Luca, muzeograf la Muzeul ordsenesc din Curtea de Arges,
Operafitle militare desfdsurate in primul rdzbol mondtal in imprejurimile orasului Curtea de Arges,
care pe baza unor lucrdri de specialitate dar si docuinente de arhivii a subliniat aportu}l ostasi-
lor si ofiterilor romani in colaborare cu populatia locali la luptele de apirare a teritoriului Roma-
niet din toamna anului 1915 ; George Georgescu, din comuna $uici, Cronologie argeseand, care
pe baca lucririlor publicate a Intocmit o evidentd cronologicd a principalelor fapte legate de
istoria oragului Curtea de Arges in anii 1336—1848; lon Grigore, responsabilul cinematografului
,,Unirea’” din Curlea de Arg-s, Publicul argesean st filmul de producfie nafionald, care pe baza unej
anciiete sociale efectuate in anii 1974—1977 a stabilit preferintele publicului din localitate in
ceea ce priveste productia cinematograficd nationald si strdind; Gheorghe Ivénescu, restaura-
tor la Muzeul ordsenesc din Curtea de Arges, Curlea de Arges, capitala Tarii Romdnesti si leagd-
nu!l unel culturt de sintezd, care, pe baza unor recente descoperiri arheologice, a emis ipoteze noi
cu privire la vechimea orasului.

Comunicarile st referatele prezentate au fost urmate de discutii la care au luat parte :
V. Tudorica, ilegalist al P.C.RR., medic Val. Marinescu, Petre Lungu, vicepresedintele Comitetu-
lui judetean de Culturd si educatie socialistd, N, Moisescu, profesor. Concluziile asupra sesiunii
stiinjifice au fost trase de prof. Vasile Netea.

*

La 15 decembrie 1977 a avut loc la Muzeul judetean deistorie din Focsani o scsiune de comu-
nicari stiintifice pe tema,, Valorificarea patrimoniului cultural national”, organizald de Comite-
tul de cultura si educatie socialisti al judetului Vrancea, Muzeul de istorie, etnogralie si stiinjele
naturii din Focsani si Oficiul pentru patrimoniul cultural-national al judetului Vrancea.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de Licsandru Petrache, presedintele Comitetului de
cultura si educatie socialista al judetului Vrancea, care a salutal prezenta la aceasti manifestare
stiintificd a istoricilor si muzeograiilor, profesorilor i studentilor din Bucuresti, si din judetele
Bacdu, Brdila, Galati, Iasi i Vrancea. Totodatd vorbitorul a subliniat importantul aport al
lucririlor stiintifice la fimbogatirea stiintei §i culturii romanesti.

in sedinta plenard condusi de Georgeta Caroadia, director al Muzeului judetean de isto-
rie si etnografie, au fost prezentate urindtoarele comunicdri : dr. Constantin Serban, cercetdtor
principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga”, din Bucuresti, Aspecic privind luplele politice in
orasul Panctu la sfirgitul secolulul al XI1X-lea; dr. Cl. Horcanu, dr. M. Borasa, de la Filiala Aca-
demiei R.S.R., subcomisia nronumentelor naturil, Probleme actuaie st de perspectivd in conserva-
rea nalurtl din Moldova ; prog. lumil Giurgea, de la Liceul ,,Unirea” din Focsuni, Folclorul bahic
in Vrancea; dr. Ghitd Untaru, de la liceul nr. 26 din Bucuresti, Contribufii la istoria podgoriel
st a tirgului Panciu de la origini §1 pind in prezent” ; F1. Muscalu, de la ziarul ,,Milcovul”,
membru al Uniunii scrittorilor, Despre dansul cu mastt din Nereju ,,Chipdrusul’’, doctorand Carol
Nagler, de la Muzeul judetean de istoric §i etnografic din Focsani, Trecut, prezent §i perspective
in ocrolirea naturli judefulul Vrancea.

in dup4a amlaza acelelasi zile s-au desfasurat lucrarile pe sectii. La sectia de istorie-arheolo-
gie si muzeologie au fost prezentate urmitoarele comuniciri : Ion Miltrea, directorul Muzeului
judetcan de istoric si artd Bacau, Recuperarea, valorificarea muzelstied st stiinfificd a unor bunurl
din patiimoniul cultural nafional : tezaurul de la Magura-Bacdu ; N. Hartuche, Victor Bobi, de
la Oficiul pentru patrimoniul national al judetului Braila si Muzeul judetean de istorie si etnogra-
fie din Focsani, Un nou sceptru de plaira zoomorf descoperit in Romania; Gh. Constantinescu,
de la Muzeul judetean de istorie si etnografie din Focesani, Contribufii la cunoagterea asgezdrilor
gcto-dacice pe teritoriul judefulul Vrancea; dr. M. Brudiu, V. Capitanu, V. Ursache de la Muzeul
judetean de istorie Galati si din Bacdu, Valorificarea patrimoniulul civtlizafiel gelo-dacice prin
expozifil inlerjudefene; V. Bobi, de la Muzeul judctean de istorie si etnografie din Focgani,
Observafil cu privire la rdspindirea culturll Sintana de Mures pe terlloriul judefulul Vrancea;
Al. Artimon, de la Muzeul judetean de istorie si artd din BacXu, Datle isiorice §i arheologice privi-
toare la orasul Adjud (sec. XIV—XVI); V. Sirbu, de la Oficiul pentru patrimoniul cultural natio-
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nal al judetului Brdila, Semnele de pe ceramica feudald timpurie descoperild pe teritoriul judefului
Brdila; Ana Maria Hartuche, de la Oficiul pentru patrimoniul cultural national al judetului
Bréila, Catalogul ,,Monumentele judejului Brdila in lumina prevederilor Legii ocrotiril patrimoniu-
lui cultural naflonal al R.S. Romdnia: Alecu Lenco, de la Biblioteca oraseneasci din Focsani,
Contribufia maselor populare din judeful Putna la vicloria din vara anului 1917; D. Hutanu, de
la Muzeul judetean de istorie si etnogralie din Focsani, Aspecte ale misedrii munciforesli din jude-
ful Vrancea in perioada 1921—1944; Anton Paragini, de la Muzeul judetean, de istorie si
etnografie din Focsani, Miron Coslin §i finulul Putnei.

Comunicirile, care au pus in valoare nu numai materialele recent descoperite in sipitu-
rile arheologice dar si documentele si manuscrisele aflate inedite incd in biblioteci si arhive, autorii
lor utilizind o bogat4i literaturd de specialitate, au reusit sd prezinte concluzii noi cu privire la
unele probleme de bazi ale istoriei Romanici. Concluziile au fost trase de Ion Mitea, de la Muzeul
judetean de istorie §i artd din Baciu.

*

La 20 decembrie 1977 a avut loc in orasul Buftea (Il1fov) o adunare festivd urmati de o
sesiune de comunicari dedicatd aniversarii a 400 de ani de la prima atestare documentard a
acestei localitafi, organizata de Comitetul orisenesc de partid Bullea. $edinfa plenari tinuta cu
acest prilej, la Casa de culturi oriseneasca, in prezenta unui numeros auditoriu, format din cer-
cetdtori stiintifici, muzeografi, cadre didactice, cameni ai muncii din intreprinderi si institutii
locale, a fost deschisd in prezenta lui Aldea Militaru, prim-secretar al Comitetulut judetean de
partid Ilfov, Medrea, priin vicepresedinte al Consiliului popular judetean Ilfov, Radu Marin,
secretar al Comitetului orisenesc de partid Buftea, Dumitru Boriga, presedintele Comitetului
de cultura si educatie socialisti Ilfov, prof. univ. St. Stefdnescu, presedintele sectiei de istorie
si arheologie a Academiei de stiin{e sociale si politice si alti activisti de partlid si de stat. Au
luat cuvintul Aldea Militaru, care a vorbit despre orasul Buftea in anii construirii socialismului,
Radu Marin, despre orasul Buftea realizari si perspective, prof. univ. $t. Stefinescu, care a adus
un cuvint de salut din partea Academiei de stiinte sociale si politice, i Panait 1. Panait, sef de
sectie la Muzeul de istorie al municipiului Bucuresti, care a prezentat comunicarea : 400 ani de
atestare documentard a orasului Buflea.

Au urmat apoi lucrarile sesiunii stiintifice consacrati acestui eveniment istoric. La Casa
de cultura s-au desfisurat lucrarile sectiei de istorie veche si medie conduse de dr. Mircea Matei
si dr. C. Preda de la,Institutul de arheologie unde au fost prezentate urmatoarele comunicari :
Dinu Rosetti, de la Institutul de arheologie: Cerceldri arheologice efectuate in raza localitdfil
Buftea tn anii 1936— 1956 ; Vasile Boroneant, de la Muzeul de istorie al municipiului Bucuresti :
Cele mai vechi mdrturii de existen{d omeneascd in centrul Cimptel Romdne;* Constantin Preda,
de la Institutul de arheologie, Descoperiri monelare dacice in zona oragulul Bufiea ; Mioara Turcu,
de la Muzeul de istorie al municipiului Bucuresti, Agezdrile gelo-dacice din cenirul Cimplel Romdane,
in timpul lui Burebista; St. Olteanu, de la Institutul de arheologie, Buftea i umprejurimile ei
in contextul descoperirilor privind valorificarea minereurilor de fier pe teritoriul Romdniel in
sec, IV—XIV; Virgil Vrabie, Mihai Viorica, de la Muzeul judetean Ilfov, Cercetdrl arheologice
pe teritoriul oragului Bufiea din bronzul timpuriu pind in sec. X— X1 ; Aristide $tefdnescu, de la
Muzeul de istorie al muncipiului Bucuresti, Contribufii arheologice privitoare la incepulul loculril
feudale pe teritoriul orasului Buftea; Gh. Dinutd, de la Muzeul judetean Ilfov, Cercetdrl arheolo-
gice in zona Buftea ; Laurentia Georgescu, de la Institutul de Geneza umana Bucuresti, Coniri-
bufit anfropologice privind populafia din saiele de pe valea Colcnlinel ; Ion Dragoescu, de la Insti-
tutul de cercetari etnologice si dialectologice, Considerafii etnografice asupra unul monument
de arhitecturd populard, din 1891 de pe raza orasului Buftea.

fn acelasi timp in sala de [festivitiii a Centrului de productie al Studioului cineinatogra-
fic Bucuresti s-au desfisurat lucrérile sectiei de istorie modernd si contemporand sub conduce-
rea prof. univ. D. Almas si dr. N. Copoiu, de la Institutul de studii istorice §i social politice al
C.C. al P.C.R. unde au fost prezentate urmaétoarele comunicéri ;: Constantin Pivniceru, directo-
rul Centrului de productie cinematograficd Bucuresti, Dezvoliarea centrului de producfle cinemato-
grafied si perspeciivele in contextul etapei actuale; Nicolac Ajitaritei, de la Filiala jud. Ilfov a
Arhivelor Statului, Situafia social-economicd alocalitdfli Buftea in prima jumdlate a secolului al
XIX-lea; dr. Constantin Serban, de la Institutul de istorie ,,N. Iorga’’, Aspecte demografice §i
economice in a doua jumdtate a secolului al XI1X-lea in localilalea Buflea; Marin Maria, de la
Agxhivele statului filiala Ilfov, Framintdri sociale in salele de pe teritoriul actual al orasului Buflea
in primii ani de la aplicarea Regulameniului organic; Manole Vasile, de la Arhivele Statului
filiala Ilfov, Aplicarea reformei agrare din 1944 —1945 la Buflea; Vicloria Popescu, prof. la
Scoala din Crevedia : Evolufia funcfiilor economice ale oragulul Buftea; Elena Ciuci, de la Arhi-
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vele Statului filiala Ilfov, Apllearea legli de rcforma agrard din1864 pe mogia Buftea Bucovendi;
Emil Dumitrescu, de la Muzeul de istorie R.S.R., Conlribufia locuitorilor din zona Buftea la
lupta peniru unitate i inde penden{d naflonald ; Mireea Dumitriu, de 1a Muzeul de istorie al R.S.R. :
Buftea st imprejurimile sale in {impul rascoalei fardnestt de la 1868 ; Dumitru Alinas, de la Uni-
versitatea din Bucuresti, Paceu de la Buftea; Gh. Romanescu, de [a Centrul de studii si cerce-
tari de istorie si teorie militard, Unele acftunl mtlitare desfdasurate in zilcle insurectiel din Augus?
1944 in zona Buflea st imprejurimile el ; Malei Lazarescu, profesor Bucuresti, Dezvoltarca invafd-
mintulut in a doua jumdatate a secolului al XIX-lea in zona Buffea; N. Racoceanu, din Buftea,
Dezvoltarea invafamintulut in localitatea Duftea in anii soctalisinulul; N. Mercan, I. Neacsu,
Tradifii st prezenfe culturale in viafa orusului Buftea; Pelre Dache, directorul Muzeului de istorie
al municipiului Bucuresti, Dezvoltarea localilafii Buftea in perioada interbelica; Valentin Panait,
lena, Slinescu, din Buflea : Dezvollarea industriala a localitafit Bufteca in anit construcfiei socia-
listc.

In aceeasi zi participantii la aceasta interesantd manifestare stiintifica au vizionat la Casa
de culturid expozitia jubiliard ,,Buftea 1577 — 1977 organizata cu sprijinul Arhivelor statului
filialaIlfov, Muzeul de istorie al municipiului Bucuresti, Muzeul judetean Ilfov, Casa pionicri-
lor prin grija Comitetului de culturd si educajie socialistd Buftea.

Constantin Serban

CRONICA

n ziua de 28 noiembrie 1977. Intr-un cadru festiv, la Academia IRepublicii Socialiste Roma-
nia a avut loc decernarea premiilor acestui prestigios for de culturd pe anul 1975, Din lunga
listd a premiilor reproducem in continuare pe cele din domeniul istoriei:

Premiul ,,Nicolae Bilcesen’ : a) Documcenia Romaniae Iistorica. B. Tara Romdaneascd,
Vol. X1 (1593—1601) Domnia lui Mthal Vilcazul. Autori: Marieta Adam, Constantin Bilan
Sasa Ciracas, Ruxandra, Cimarasescu, Olimpia Diaconescu, Coralia FFotino, Maria Balan
b) Documcnta Romaniac Historica. A. Moldova, Vol. I (1384— 1448). Autori: Constantin Ciho-
daru, lon Caprosu, Leon Simanschi. ¢) I:poarele istorici germanilor din Transilvania. Autor:
Gustav Giindisch.

Premiul ,,\ asile Parvan’ : a) Fontes Historiae Daco-Romanae. Scriplores byzantini, secolele
X7— X1V, Autori : Alexandru Elian, Nicolae Serban Tanasoca ; b) Burebisla §i epoca sa. Autor:
Ion llorajiu Crisan.

Premiul . Steian Gheorghiu” : a) Reforma agrard din 1921 in Romania. Autor : Dumitru
Sandru ; b) Tdranimea din Transilvania la sfirgitul secolului al XIX-lea si inccputul secolulut
al XX-lea Autor: Acaliu Egyed.

Premniul ,,Nicolae lorga’ : a) Tehnica producfiel cerealicre tn Tara Romaneascd si Moldova
pina tn secolul al XVIII-lea. Autor: Vasile Neamiu.; b) Contribujii privind invafamintul la
sale in Tara Romaneascd pina la jumdlalea sccolului al XIX-lea., Autor: Gheorghe Iscru.

*

tn zina de 28 octombrie 1977 a avut loc 1a Muzeul Brasov scsiunea de comunicdri Bra-
nul, arlerd de legdturd dintre Transtlvania si Tara Romdneascd, Dupa cuvintul de deschidere, rostit
de prof. univ. dr. Aron Petric. Universitatea Bucuresti, au urmat comunicirile Comunicdrt etno-
culturale intreBran, Arges si Muscel, prof, dr. Nicolae Dundre. Institutul de cerceliri etnologice si
dialectologice Cercetart de antropologie sociald pentru interprelarea valorilor istorice si emergente ale
culturii populafiei din zona Bran, prof. dr. Vasile Caramelea, Institutul ,,V. Babes”, Laborato-
rul de antropologie ; Radu Scrban si cctalea Bran, dr. C. Rezachevici, Institutul de istorie ,,N.
lorga” ; Continuitalea aulohtond in sud-vestul Tdrii Birsei in limpul stdpinirii romane in Dacia.
Cerccturile arheologice de la Drumul Carului, prof. Florea Costea, Oficiul patrimoniului cultural
national Brasov si prof. Stelian Cosulet, Muzeul Bran ; Branul — principald arlcra de legaturi
politico-economice §t culturale dintre Transilvania s Tara Romdneascd, prof. loan Prahoveanu,
directorul Muzeului Bran.

*

In ziua de 28 octombrie 1977 a avut loc la Zaldu simpozionul ,,Alexandru Papiu Ilarian,
1827— 1877, Dupi cuvintul de deschidere rostit de prof. Emil Trif, vicepresedinte al Consiliului
judetean de educatic politicd si culturd socialisti au urmat comunicdrile Alcrandru Paplu
Hartan — viata, opera st activilatea, prof. Patrijiu Bota, prof. $tefan Simoc ; Activitatea revolufio-
nard a lul Alexandru Papiu Iarian, prof, Grigore Pop ; Idei social-politice st filozofice in gindi-
rea lul Alczandru Paptu Ilarian, prof. Valentin Diriban ; Ideile juridice In opera lul Alcxandru
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Papiu Ilarian, jurist loan Chioreanu ; Alexandru Papiu Ilarian, promotor al cercetdrilor istorice
romanesti, prof. loan Tomole ; Alexandru Papiu Ilarian, filolog, prof. lonel Penea, prof. Ana Cinda ;
Alexandru Papiu llarian, colaborator al lui Al.l. Cuza, Doru E. Goron ; Activitalea lui Papiu
Hartan fn cadrul societdfil ., Transilvania’’ prof. Virgil Mihalca; Alexandru Papiu Ilarian,
academictan, Gratian C, Marcus, publicist.

*

In zilele de 3 si 4 decembrie 1977, la Complexul muzeal Golest} (jud. Arges) a avut loc
traditionala sesiune stiintificA anuald organizatd de aceasta institutie de cultura.

In sedinta inaugurald, desfisuratd In dimineata zilei de 3 decembrie, dupd cuvintul de
deschidere rostit de prof. Vasile Novac, directorul muzeului, au participat cu expuneri: Florea
Dinu, vicepresedinte al Comitetului judelean de cultura si educatie socialisti Arges, Lucla Dalila
Aramai (Biblioteca Academiei R.S.R.) care a prezentat cuvintul academicianului $erban Ciocu-
lescu ; au mal luat cuvintul prof. Vasile Novac sl arh. Adrian Mahu de la Intreprinderea de Pro-
iectari Arges.

In continuare, lucrarile sesiunii s-au desf4surat pe 3 sectiuni : istorie si muzeografie, viti-
cultura si pomicultura tn Romania; evidenta si conservarea patrimoniului. Dat fiind profilul
publicatiei noastre, redim mai jos tema comunicdrilor sustinute la sectia de istorie: Not mdr-
turll cu privire la Incepulurile bolertlor din Golesti, de prof. Paul Cruceana (Pitesti); Contribufil
ta tstoricul familiel Golescu : vlafa $i activitatea marelul clucer Albu §i a marelué vornic Ivascu
din Golesti, de prof. Gheorghe Dobrescu (Complexul muzeal Golesti); Valoarea documentard a
teatruluil {ui Iordache Golescu, de Mihai Moraru (Institutul de istorie si teorie literard ,,G. Cali-
nescu’’) si Florin Marinescu (Biblioteca Academiei R.S.R.); Cu Dinicu Golescu prin muzee si
bibllotect, de Lucia Dalila-Arama (Biblioteca Academici R.S.R.); Programul de (nstruirea fete-
lor conceput de Dinicu Golcseu, de cercetitor principal Octavian Ionescu (Institutul de cercetdri
pedagogice si psihologice) ; Dimiirie Goleseu, formafia st preocupdrile culturale, de prof. Danil
Luca (Complexul muzeal Golesti) ; Doud memorti ale lui Alexandru G. Golescu despre impottan{a
Principatelor Roméne §i despre necesttatea abolirit protectoratulul farist, de cercetitor principal
Anastasie Tordache (Institutul de istorie ,,N. lorga’’); Un contemporan al tui Stefan Golescu,
AMarco Antonio Canini, pricten al romanilor, de Ionel Horoc (Biblioteca Academiei R.S.R.);
Rolul lut Dimitrie Golescu st Radu Golescu fn conducerea acfiuntlor din orasul si judeful Brdila
tn anul revolufionar 1848, de dr. Nicolae Mocioiu, directorul Filialei Briila a Arhivelor Statului ;
Carol! Davtla in razbotul de tndependenfd din 1877— 1878, de prof. Sevastian Tudor (Complexul
Muzeal Golesti); Contridufia lui Vasile A, Golescu la de:zvoltarea botanicii romanesii, de prof.
Valeriu Alexiu (Complexul muzeal Golesti) ; Citepa date referitoare la prezenfa pictorulul N. Grant
in Cimpulung-Muscel, de prof. Stefan Trimbaciu (director al Muzeului ordsenesc Cimpulung
Muscel) ; Mdrturil bucurestene privind familia Golestilor, de Aurel Dulu, sef de sectie, Cristian
Paunescu, muzeograf, Muzeul de istorie al municipiului Bucuresti ; Golestil {n viziunea isloriogra-
flel moderne si contemporane, de Victor Neumann, Muzeul Banatului Timisoara ; Satul Golestt in
catagrafia din 1838, de Spiridon Cristocea, muzeograf principal, Museul judetean Arges ; Reforma
agrard din anul 1864 pe mosia Golesti, de prof. lon Florea, arhivist la Arhivele Statului Argey;
O carle rara a Golestilor, de Florenta Ivaniuc, muzeograf, Muscul de istorie a municipiului Bucu-
resti ; Independenta in gindirea social-polilicd romdneascd (1521 — 1577) de Marian Stroia,,Revista
de istorie”’, Bucuresti ; Golestli — ntozalc documentar, de prof. dr. doc. George Potra, Bucuresti,

*

in ziua de 20 decembrie 1977, orele 15, a avut loc la Beius Simpozionul omagial tuchinat
centenarulul nasterii patriotului dr. loan Ciordag, ct urmatoarele comuniciri : Tradifie §{ con-
tinuitate in viafa culturald a Belusului, de prof. loan Chira ; Tradifie §i continuitate n lupia
Tarit Belusului pentru emancipare soclald si nafionald a poporului roman, de acad. $tefanPascu ;
Momente din activitatea politicd a dr. Ioan Clordas (1905—1919) de Al. Porteanu ; Situafia mili-
tard din 1919, de col. dr. D, Tutu ; Contributia dr. Ioan Clordas la aclivitalea societdfilor culturale
belusene (1916—~ 1919) de Viorel Faur; Dr. I. Ciordas — omul, patriotul, dcmocratul — In con-
temporaneilate, de Sever Dumitragcu ; Dr. Joan (iordas si unirea Transtlvaniei cu Romdnia,
de C. Duma-Suceveanu.

*

In zlua de 27 septembrie 1977, in fata Comisiei de doctorat a Institutului de studii istorice
si social-politice de pe linga C.C. al P.C.R., a avut loc sustinerea publicd a tezei de doctorat:
Trasdturtle istorlograftel materialist-istorice romanestl privind deceniul patru al Romdaniel infer-
delice, elaborutd de Livia Dandara.
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Lucrarea cuprinde urmatoarele capitole : Cap. I.,,Consideratii privind necesitatea criticii
istoriografice’’ ; Cap. 11.,,Istoriografia deceniuluf patru ca parte integranti si etapé distincta in
istoria Romanici’’ ; Cap. II1., Reflectdri si concluzii privitoare la stadiul istoriografiei romanesti
privind deceniul patru’’; Cap. IV, ,,Sistematizarea tematicd a surselor bibliografice’.

Comisia de doctorat a fost compusd din conf. univ. dr. Gheorghe Zaharia, director ad-
junct stiintific al Institutului de studii istorice si social-politice — presedinte ; prof. univ. dr.
doc. Titu Georgesen — conducator stiintific ; conf. univ. dr. Gheorghe 1. Ionita, prof. univ. dr.
Dumitru Almas, col. dr. Al. Gh. Savu, membri.

Comisia de doctorat a hotarit in unanimitate si acorde lui Livia Dandara litlul stiintific
de dector in istorie.

*

In ziua de 22 deccmbrie 1977, In fata Comisiei de doctorat a Facultdiii de istorlc-filozofic
a Universitalii din Bucuresti a avut loc susiinerea publicd a tezei de doctorat Pulerea armatd a
Romaniei intre 1866~ 1877, elaboratd de Radu I. Vasile.

Lucrarvea cuprinde urmditoarele capitole ;: Cap. I.,,Doctrina si legislatia militard a Roma-
niel” ; Cap. II ,,Sistemul de recrutare’’ ; Cap. II1.,,Evolutia organizatoricd a puterii In direc{ia
perfecfionarii si cresterii eficienjei sale’” ; Cap. 1V. ,,Dotarea cu armament’ ; Cap. V. ,,Pregiti-
rea si instruirea puterii armate a tarii’’.

In afara capilolelor mentionate, lucrarea mai cuprinde ,,Introducere’”, ,,Concluzii’,
,,Bibliografie”’,

Comisia de doctorat a fost compusa din : prof. univ. dr. Stefan Stefdnescu, decan al facul-
tiatii de istorie-filozofie din Bucuresti — presedinte; prof. univ. Vasile Maciu — conducator
stiintlfic ; prof. nniv, dr. Constantin Nuju, prof. univ. dr. Constantin Corbu, general-maior dr.
Ion Cupsa, membri.

in unanimutate, comisia de doctorat a hotirit s acoerde lui Radu 1. Vasile titlul stiin}i-
fic de doclor In (storte.
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TITU GEORGESCU, Argumente ale istorier pentru o noud ordine interna-
tionala, Edit. stiinfificd i enciclopedicd, Bucuresti, 1977, 333 p.

Rezuitatele cercetdrilor istorice sint de
naturd si ajute omenirea contemporani
sd infeleagd mai bine legile obiective care
guverneazi socictatea, necesitatea de a actiona
{n spirirul cerintelor progresului. De aserne-
nea istoria este chematd s sprijine prin con-
cluziile sale, perfectionarea organizirii socie-
tatii de azi, relatiile dintre state si natiuni,
conlucrarea pasnicd dintre toate popoareic
Iumii.

Uneci astfel de cerinte deosebit de actuale ii
vine in intimpinare noua lucrare a istoricului
Titu Georgescu, care porneste de la princi-
piul stiin{ific c4 pentru infelegerea si expli-
carea atit a fenomenclor sociale, econoinice §i
politice trecute ca si pentru fixarea drumului

pe care are de mers un popor in viitor, pro-
blema determindrii liniilor evolutiei lui este
de cea mai mare insemnitate. Cici viitorul
nu poate sd constituie un sait in necunoscut
ci se desprinde si se incheagi In acelasi tiinp,
din elementele si materialul pe care il ofera
tocmai trecutul.

In acest sens, autorul reuseste si faci o
sintezd politicad deosebit de convingitoare a
invitidmintelor pe care istoria le-a oferit
si le oferd pentru dezvoitarea umanititii in
general si a poporului nestru in special, s&
schiteze cu optimism robust viitorul omenirii.

,,Fundamentul istoric — se menfioneaza in
lucrare — este dat de concluziile desprinse
din istoria popoarelor si cu osebire a poporului
romdn, a cdrui experientd este deosebit de
bogatd in sensuri’”’ (p. 8).

Cele peste 300 de pagini ale lucrarii struc-
turate In opt capitole redau imagineca unei
contributii originale si inedite ca mod de
tratare a problemelor istoriei patriei si uni-
versale.

Conceputd si realizatd Intr-un spafiu si
timp al intregului mapamond, lucrarea ne
readuce printr-o analizi obiectivd a faptelor
istorice, marile imperii ale istoriei stravechi,
nefastele monarhii absolutiste adevirate tem-
nite ale popoarelor, apoi rolul avut in subdez-
voltarea popoarelor de uriasele imperii colo-
niale si pina la marile puteri contemporane.

A ignora trecutul unor popoare, cauzele
stagnarii sau subdezvoltirii altora, nu pot fi

argumente pentru mentinerea lor in starea
perifericd rezervatd In ultima sutd de ani
indeosebi, se subliniazi pe buna dreptate chiar
in primul capitol al cartii si acesta este unul
din punctele de plecare ale argumentelor
istorice.

in strinsd legaturd cu aceastd modalitate de
abordare a problemelor, autorul ne precizeaza
un fapt pe care de multe ori nu-l avem In
vedere in suficientd madsurd, acecea cid orice
analizi istoricd obiectivdl asupra dezvoltirii
civilizatiei, nu se poate concentra nuinal la
Europa, ci la intregul giob. Nuinai astfel
putem emite judecdfi de valoare, pdstrind
desigur proportiile in locul si rolul avut de
toate popoarele §i natiunile mai mari sau
mai mici in istoria civilizatiei umanitatii.

Istoria strdvechilor popoare din mileniile
trei si doi inaintea erei noastre, a aritat marea
capacitate de creatie a oamenilor f{duritori ai
unor civilizatii materiale §i spirituale, deose-
bite din care posteritatea nu a mai benecficiat
decit intr-o micd masurd, din cauza timpului
sau altor factori. Nivelele de civilizatie atinse
de marile imperii ale antichititii nu pot fi
contestate de nimeni. dar mijloacele, meto-
dele, cdile de realizare nu numai ci pot fi
contestate dar oferd o problematicd plind
de invitiminte pentru generatiile actuale §i
viitoare.

Asa cum scria Fr. Engels, ,,administratia
romani si dreptul roman dizolva pretutindeni
vechile uniuni de ginti i odatd cu ele, nimi-
ciserd §i ultima randsitia de activitate de sine
stitdtoare locali si nationald, fiara si nege
saltul civilizatiei romane pentru o anume
epocd. Statul roman devenise 0 masind
uriasd $i complicatd, menita si stoarcd pe
supusi. Aceasti ordine era mai rea decit cea
mai groaznicd dezordine, iar barbarii impo-
triva cirora pretindea ci-i apdrd pe cetiteni,
erau asteptati de acestia ca niste mintuitori‘’.

Daco-getii au primit, dupd cum consemneazi
autorul, civilizajia romani, de care nu le-a
fost greu s se apropie dat fiind insusi gradul
de civilizatie propriu, accesibil asimilirii, Impo-
trivindu-se Insi dominatiei spoliatoare a
populatlilor migrateare (p. 18).

..REVISTA DE ISTORIE’ , Tom 31, ar. 3, p. 526—543, 1978
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Argumentele istoriei 1l fac pe autor si se
opreascd In citeva subcapitole asupra civi-
lizatiei europene in timpul migratiilor, sub-
liniind cd poate nicl o zond nu a fost asa de
supusd periplului neamurilor migratoare ca
cea a estului Europei.

De subliniat remarca autorului potrivit
cireia migratorii nu au reusit sd se consti-
tuie ca popoare si s& domine populatia basti-
nasd, dimpotrivi, ei fiind asimilati In masa
autohtonilor.

Dupi ce analizeazd rolul bisericii in disputa
pentru suprematie, mergind pe firul cronolo-
giei problematice in lucrare sint consemnate
treptata stabilire, a structurilor feudale in
toate térile europene sub forme politice evo-
fuate In diverse formatiuni statale (p. 30).

Studierea specificului structurilor societétii
feudale si a stadiului de civilizatie pe diferite
continente (Asia, America, Europa, este de
naturd sid slujeascd la explicarea unor feno-
mene aparte care se nasc in evul mediu si
care cuprind germenii debutului dominatiei
de citre europeni a celei mai mari pérti a
lumii.

in acest context in spatinl danubiano-car-
pato-pontic Isi dezvoltd existen{a populatia
daco-romani a cdrei rezultantd a fost puter-
nica fizionomie a poporului romin.

Citeva titluri de subcapitole deosebit de
sugestive : ,,Expansiunea europeand sub man-
tie papald’’, ,,Tarile romine la bariera sud-
estului european’’, , Europa apuseani in
cursa hegemoniei pentru stdpinirea lumii”’,
,,La Dunire se scria o epopee a rezistentei
pentru supravietuire’’, sint doar citeva dovezi
ale unor studii de largd anvergurd ficute de
autor asupra unor realitdti istorice ce oferid
suficiente argumente pentru actualitate.

Alte subcapitole din cel de al treilea capitol,
ne readuc in memorie modalitdfile prin care
au fost create marile imperii coloniale, lupta
pentru suprematie dintre marile puteri §i
repercusiunile acestuia asupra dezvoltdrii
popoarelor subjugate.

Dominatia marilor puteri, — subliniazi au-
torul (p. 20) — nu au adus niciodatd popoare-
lor asupra cédrora s-a exercitat, minimum de
prosperitate §i liniste ci rizboaie, dezastre pe
teritoriile unde erau purtate, foamete, mize-
rie, siridcie, cumplite maladii, terra deserta
pentru ani Intregi, toate alimentind subdez-
voltarea’’,

in acest context autorul condenseazi in
citeva file pagini din istoria zbuciumati a
poporului roman, atunci cind confluenta de
interese ale marilor imperii expansioniste
vecine : otoman, habsburgic si {arist au trans-
format meleagurile noastre in teatru de pus-
tietoare razboaie in secolele XVII si mai ales
XVIII, cind independenta s§i suveranitatea
au fost stirbite prin grave amputiri terito-
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riale. fmpotriva acestor nedreptiti politice
fdcute roménilor de cétre imperiile amintite,
in condifii grele, poporul si-a apirat glia
strdmoseascd, s-a ridicat la luptd pentru eli-
berarea nationald s§i sociald, pentru unitate gi
neatirnare.

Miscarea socjald §i nationald din Transilvania
din 1784 finscrie una dintre marile ridi-
céiriale tdranilorin istoria tirii noastre, iar prin
curentul de redesteptare nationald promovat
de Scoala Ardeleand, prin actiunea inaugu-
ratd de Inochentie Micu-Klein si dezvoltatd
o dati cu Supplex Libellus Valachorum
(1791) miscarea politicA se afirmd organic,
1a sfirsitul veacului trecut siinceputul veacului
nostru. Raportarea in permanentd la marile
evenimente ale istoriei universale, a schimbi-
rilor survenite in istoria politicd §i economici
a umanitdtii, este mereu prezentd in paginile
lucrdrii. Astfel constituirea §i objinerea inde-
pendenfei In a doua jumdtate a veacului
XVIII de S.U.A., apoi marea revolutie
francezid duc la noi orientdri si schimbdiri
in politica marilor puteri. ,,Este epoca in
care nu numai cd marile puteri nu-si mai pro-
pun zdrobirea invadatorului otoman si sal-
varea {drilor europene cotropite, ci sanctio-
neazi aceste cotropiri si garanteazi existenta
Portii”’ (p. 83). Este epoca cind, dupd cum
aprecia just A. D. Xenopol ,,numai cei mari si
tari au dreptul de a trai, iar cei mici pot
cel mult si ndzuiascd a sluji celor mari de
pradd si de ospit’’.

Ordinea inaugurati de Sfinta Aliantd cu
care incepe un alt capitol al lucririi este sin-
tetizatd deosebit de veridic de autor: ,,Se
cumpdrau provincii, se vindeau sclavi, se
cumpdrau teritorii cit zece tiri, se vindeau
populatii intregi. Nu era nimic nou {n prac-
tica marilor puteri’’.

Tdrile romane, ,,cheia a doud continente’’
dupd aprecierea lui Marx singerau in continu
si erau aprig disputate de cdtre cele mai reac-
fionare imperii {n deceniile trei si patru ale
secolului trecut.

Dupd 1821, miscarea de emancipare
nationald inregistreazd o serie de manifes-
tari caracteristice. Timp de peste doud decenii
asistdim la un sir de memorii §i proiecte de
reformd in care chestiunea independentei
nationale ocupd un loc de prim ordin.

Odaté cu aparifia marxismului, au apirut
si sperantcle intr-o noud asezare democratica
a societdfii, pentru ci ,titanii gindirii viito-
rului societdfii omenesti, Marx §i Engels au
dezviluit magistralele pe care va inainta ome-
nirea $i au jalonat noile orinduieli socialiste,
comuniste precum s$i dominanta care trebuia
sd guverneze raporturile intre oameni si intre
popoare’’ (p. 103).

in acest rastimp, Tédrile Romane se finca-
drau ca si mai fnainte in disputata ,,probleméa
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orientald’’ la confluenta conflictelor dintre
marile puteri.

Programul revolufiei romine de la
1848 —1849 evidentiazd identitatea si unitatea
marilor obiective promovate de revolutie
reliefate in lucrare: redobindirea autonomiei
Tarii Romanesti si Moldovei, ob{inerea drep-
turilor politice de cdtre romanii aflati sub
dominatia strdind, unirea Moldovei si Térii
Rominesti ca prim pas spre refacerea vechii
Dacii, toate secondate de adinci transformadri
structurale, in societatea romineasci, menite
sd ducd la Inliturarea stdrilor feudale si la
deschiderea largd a progresului multilateral.

Revolutia romiani de la 1848 a avut o
importantd istorici internationald, afirmind
in fata lumii dorinta nestridmutatid de liber-
tate mationald si sociald, de independentd si
unitate. ,,Revolutia a pus marile intrebdri
decisive pentru viitorul poporului romain”’
(p. 107).

,»A sosit timpul ca romanii sd fie socotiti
in patria lor o natiune liberi’’ afirma cu argu-
mentul istoric — proclamatia redactatd si
cititi de S. Birnutiu la Blaj in primévara
lui 1848”’. Dar revolutia romand ca si cele din
restul Europei, a fost infrintd de foriele reac-
tiunii, unite in apdrarea intereselor de clasi.

O alta sectiune a lucrdrii subliniazd alte
mari idealuri ale luptei poporului romin in
contextul european — unitatea s§i indepen-
denta —subliniindu-se marile eforturi ale popo-
rului nostru in realizarea acestor deziderate
seculare. ,,Cine isi putea imagina ci in Carpati
si la Dundre, unde armatele a trei imperii
stinseserd focul revolutiei se concentrau noi
§i mari energii pentru a infrunta pe Goliatii
Europei” (p. 112).

Dupd cum se stie, in 1859, prin vein{a
fermd a poporului roman, s-a Infiptuit unirea
celor doud principate, punindu-se astfel bazele
Romaniei moderne. Unirea din 1859 si infdp-
tuirea in anii urmitori, a unor referme struc-
turale cerute de evolutia statului roman —
au constituit premise importante pentru obti-
nerea independentei nationale depline.

,,Cu Unirea din 1859 incepea traducerea in
viald a unor puncte nodale ale programului
pasoptist pentru dezvoltarea burghezo-demo-
craticA — a tarii’’ (p. 118) apreciazd cu jus-
tete autorul.

Printr-o luptd continud, politicd si diplo-
maticd, poporul roman a reusit in acea peri-
oadi si smulgd Turciei, pas cu pas, noi atri-
bute ale suveranititii nationale, a izbutit si se
desprindd tot mai mult de Imperiul Otoman
si si-si afirme pe plan international existenta
de sine stititoare si vointa de independenta
statala.

Apidrutid tn anul centenarului indepen-

dentei de stat a Romaniei, lucrarea pe care o
prezentdm contine o succintd expunere legati
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de aceastd problemd vitali. Proclamarea
independentei statale depline la 1877 a repre-
zentat un salt calitativ, o urmare logicad si
legicd a strddaniilor tot mai intense din acei
ani si totodatd o incununare fireascd a unor
veacuri de trude, zbuciumdri si lupte eroice ale
poporului roman impotriva asupririi strdine.

,»A fost deosebit de importantd neatir-
narea din 1877, se precizeazd in lucrarea lui
Titu Georgescu, dar pind la o reald indepen-
dentd Romania a avut de stribitut inci dece~
nii de grele incercdri, in care poporul a avut de
infruntat o altfel de strivire a libertdtii si
suveranitdtii’’ (p. 121).

Aceastd afirmatie este inclusd in tematica
capitolului V, intitulat sugestiv: ,,Ordinea
marelui capital se anuntd sumbri’’. Relie-
findu-se intreaga politici a disputelor colo-
niale intre marile puteri la sfirsitul secolului
trecut si  Inceputul secolului nostrn,
autorul redd wuna din aprecierile scri-
itorului socialist Constantin Bacalbasa: , A-
devirul, tristul adevir, este cd puternicii
stdpinitori ai lumii se joacd de-a mingea cu
micile popoare, cd harta Europei se mode-
leazd, se preface, se reformeazi dupd cum le
convine citorva arbitri ai omenirii’’.

De fapt dezacordul socialistilor romani
fatd de cursul imprimat evolutiei ordinii
economice, politice, sociale, militare, in lume,
este exprimat in publicatiile vremii (p. 131).

Argumentele aduse de istoria Romaniei,
de la hotarul celor doui secole sint un grav
rechizitorin la adresa claselor dominante
din {drile dezvoltate, care dupd aprecierea
justificatd a autorului ,,au incélcat cu cinism
hotare si traditii, au jefuit bogitii si valori
inestimabile, au cultivat sistematic inapo-
ierea, subdezvoltarea pe toate planurile in
majoritatea tarilor lumii’’ (p. 133). Concre-
tizdrile, referitoare la jefuirea petrolului
romanesc §i a altor bogdtii ale solului si
subsolului acestor meleaguri la constructia
cdilor ferate sint mdrturii care nu mai au
nevoie de nici o explicatie.

,,Expertii lui Standard Oil’’ declara un
membru al consiliului de administratie au
deplina convingere cdi zidcimintele de petrol
ale Romaniei sint inepuizabile si cd vor trece
multe decenii de exploatare intensiva fird a se
putea vorbi de secarea lor’’. Era o consemnare
apdrutd in ,,Monitorul petrolului roman’’
in 1905, deci la inceputul secolului !

in 1914, opt mari puteri striine detineau
circa 2/3 din capitalul total investit in eco-
nomia Romaniei, capitaluri neinsemnate ini-
tial dar care s-au amplificat proportional cu
beneficiile uriase obtinute.

Pretutindeni istoria cuceririi independentei
popoarelor se cere scrisd de ele insele, cu subli-
nierea intereselor lor, fird a deveni tributare
interpretirilor date de acele puteri care le-au
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snbjugat §i care au dictat pind nu de mult si
conventiile de pace §i conventiile economice.

Primul rdzboi mondial, cauzat de disputa
marilor puteri pentru impartirea lumii, marile
misciri de eliberare nationali a popoarelor
subjugate care pe ruinele marilor imperii vor
crea state unitare centralizate, sutele de mii
de jertfe ale poporului romin care nu avea
nimic comun cu mobilurile imperialiste, rea-
lizarea statului national unitar romin, la 1
decembrie 1918, sint alte evenimente istorice
asupra cdrora se opreste autorul.

in mod logic, firese, lucrarea se incheie
cu prezentarea  conceptiei presedintelui
Nicolae Ceausescu despre noua ordine econo-
micd si politicd internationali.

Noua ordine economicd si politicd inter-
nationala in conceptia sefului statului roman,
evidentiazd necesitatea solutiondrii probleme-
lor pe baza principiilor egalititii, cu partici-
parea tuturor statelor, a democratizirii rela-
tiilor internationale, a elaboririi unor noi
norme de drept international, corespunzitor
schimbdrilor produse in luine, urmdrind si
defineascd o alternativi la actuala ordine,
caracterizatd prin structuri §i relatii care
conservd disporportii, asimetrii, dezechili-
brare si inegalitdli pe plan economic, practici
ale politicii de for{d §i dominatie, inechi-
tati, discrimindri §i injustiii pe plan politic.
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Constituie un remarcabil merit al Parti-
dului Comunist Romén, al secretarului siu
general, contributia de a fi dat conceptului
de nou& ordine economici si politicd interna-
tionald, intr-o perioadd de cristalizare a aces-
tuia pe plan international — o fundamentare
stiintificd, marxist-leninisti, de a fi conturat
in documentele programatice ale Congresului
al XI-lea, o structura a noii ordini economice
si politice, coordonatele, obiectivele, ciile si
mijloacele pentru realizarea ei, rod al unei
gindiri creatoare, originale, bazati pe o
analizd patrunzitoare a evolutiei lumii con-
temporane, a modificirilor din raportul
mondial de forte.

Cartea profesorului Titu Georgescu reda
in sinteza finali coordonatele, componentele,
obiectivele §i ciile edificdrii noii ordini eco-
nomice §i politice internationale.

Lucrarea de riguroasi t{inutd stiintifici,
cu pretioase mobiluri instructive si educative,
redactatd intr-un stil atractiv, cald, pasionat,
se adreseazd cu succes tuturor celor interesati
de istoria umanitdtii in general a poporului
romaén, in special pentru politica sa actuala.
Este prima lucrare globald despre un subiect
deosebit de actual, o oper3 valoroasi s§i origi-
nald, lucratd metodic, bazati pe interpretarea
judicioasd a unui vast material documentar.

Stelian Popescu

LUCIAN BLAGA, Fiinfa istoricd, sub ingrijirea, note si postfati de Tudor
Citineanu, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1977, 291 p.

Volumul lui Lucian Blaga Flin{a istoricd
publicat de editura Dacia spre sfirgitul anului
1977 seimpune atentiei dintr-unintreit interes.

Mai intii el valorificd un text, in cea nai
mare parte inedit, al cunoscutului filozof
roman. Asa cum sintem instiintati in Nota
asupra editiei, lucrarea a fost elaborati intre
1943—1959, primele patru capitole fiind
publicate in revita ,,Saeculu.n’”, in 1943.
Cu toate intermitentele in timp ale elaborarii,
textul se dislinge printr-o remarcabili unitate
interioard §i tematicd. Numai implicarea
marxismului — dealtfel intr-o mici mésurd—
ca moment contrapunctic al constructiei
filozofice hlagiene, ne face si credem ci o parte
a volumului a fost elaboratid dupd 1944.
Consideratii interesante in legdturd mai ales
cu procesul elobordrii Fiinfei istorice, dar si
cu bagajul de idei al acesteia, vezi la Ion
Maxim, Istoria in perspectivd stilisticd, in
,,Viata Roméneascd’’, anul XXX, februarie
1977, nr. 2, p. 18 —24. Despre viziunea
care prezideazd scrierea lui Blaga intilnim o
frazd frumoasd si veridicd. ..Sunetul ei face
parte dintr-o ampld orchestratie,

{

alta decit aceea pe care o auzim astdzi. Dar
cu foarte multe accente valoroase, cu nume-
roase trimiteri de exceptie ...” op. cit.,, p.
18 —19). Oricum, aparifia volumului este un
importanl act de restituire a creatiei lui Blaga.

De altj parte, culegerea filozoficd in cauza
trezeste un mare interes din perspectiva intregii
activitdji desfisurate de Blaga si a consti-
tuirii sistemului siu filozofic. Ea se integreazi
organic acestui sistem si il intregeste ca parte
componenta a proiectatei Trilogii cosmolo-
gice — alidturi de Diferentialele divine 5i Aspec-
tele antropologice. In felul acesta, Trilogia
cosmologicd urma si se inscrie, laolalti cu
Trilogia culturii si Trilogia valorii, in opera
filozoficAd durati de Blaga, pe care el a {inut
s-0 toarne intr-un sistem propriu. Fiindci
este invederat ci pasiunea constructivi, gindul
de a ldsa nu fragmentare meditatii filozofice,
ci de a construi metodic §i unitar, constituie
un element distinctiv al creatiei blagiene.
De altfel lucrarea Fiinfa istoricd trimite in
permanentd la alte scrieri sau postulate gene-
rale ale ginditorului clujean. Ea se imple-

structura teste intr-o,{esdtura continui cu restul opere-
dam'mla'wa.ro .
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lor sale filozofice. Mult mai importante insi
decit punctele de contact ale lucririi cu cele-
lalte scrieri ale sale, in sensul folosirii anumitor
analize dezvoltate in altd parte, ni se par
momentele in care Blaga rezumd ansamblul
gindirii sale. Fiind scrisi intr-o perioada
cind conceptia sa se sedimentase §i se cris-
talizase deplin, filozoful romin o rezumd cu
o siguranid si o putere de sintezd care impre-
sioneazi. Asa Incit §i din acest punct de vedere,
al sintetizdrii gindirii sale, Fiinfa lIstoricd
este edificatoare in cel mai inalt grad. Dar
lucrarea intereseazdi, In al treilea rind, si
pentru continutul propriu-zis de idei, pentru
substanta ei ideaticd. Este dealtfel motivul
care justificid consideratiile de mai jos, fiindca
nici nu e locul si nici nu tindem, In cadrul de
fatd, sd facem exegeza filozofici lui Blaga,
in ansamblul ei. Considerdm ci Fiinfa istoricd
ofera ea Insdsi un clmp amplu de discutie;
mai mult —, cd aceastd discutie e necesard pe
temeiul filozofiei marxiste, a materialismului
istoric. (O contributie substantiald la exami-
narea materialist.dialectici a filozofiei cunoag-
terii lui Blaga a realizat Lucretiu Pitriscanu
in Curente si {endinfe in filozofia romdneascd )3,

Punctul de pornire al lui Lucian Blaga
este cd istoria este un mod de existentd, un
chip specific de a fi al omului si anume al
omuluil deplin care ar avea drept caracteris-
ticd fiintarea sa in orizontul misterului §i pen-
tru relevarea acestuia. (op. cit. p. 32). Avem
deci, pe de o parte, avansatd ideea de istorie
legatd indisolubil de cea de om, iar, pe de alta
parte, un fel special de a intelege omul ca
atare. Intr-adevir, in conceptia lui Blaga
omul se prezintd in doua ipostaze. E vorba
de om fiintind ,,in orizontul lumii date §i In
vederea conservirii sale’’ si este, cum spune
insusi filozoful, in al doilea rind, ,,vorba des-
pre om in orizontul misterului §i in vederea
relevirii acestuia” (op. cif. p. 32) Primul
fel de a fi al omului {ine de plasarea sa In
lumea contingentelor materiale, de ceea ce
leagd pe om de necesitatea conservirii speciei,
de statutul siu biologic si prin aceasta de
legdtura care existd Intre el §i restul lumii
naturale.

in cea de a doua ipostazd, omul ni se inf&-
tiseazd ca om depiin, avind un statut aparte in
univers, statut dat de capacitatea sa creatoare
si de ndzuinta de cunoastere, Este omul
»luciferic”’, dupd terminologia metafazicd
a lui Blaga, spre deosebire de omul ,,para-
disiac” legat, cum ar spune Eminescu, ,,in-
tr-un med fatal de o mini de pAmint”.

Fiind vorba de aceasti dualitate, problema
care s-ar pune este urméitoarea: cele doua

1 Vezi editia aparuti tn Edit. politicd sub
ingrijirea Institutului de studii istorice si
social-politice de pe linga CC al P.C.R,, 1971,
p. 120 — 133.
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ipostaze coexistd concomilent In una s§i aceiasi
fiintd, sau cle ne apar ca niste categorii gene~
tice in sensul cd dupid o lungd evolutie a
omului paradisiac, pe 0 anumitd treapti a
dezvoltirii sale, au fost fructificate acele pre-
mise originare care au permis trecerea la
omul ,luciferic’’? Din textul lui Lucian
Blaga chestiunea nu se poate stabili cu preci-
zie. In capitolul Fenomenul istoric se pare ci
autorul pledeazd pentru ideea de dualitate,
de dubli ipostaziere a fiintei umane. In capito-
lul Melafizica istoriei Blaga sugereazd, dimpo-
trivd, o despirtire in timp a omului ,,paradi-
siac’’, de cel ,luciferic”’. Lin fiinta umani
care se integra In mediul natural ca un ele-
ment al acesteia a apdrut ,,printr-o mutatie
ontologicd”, dupid lungi perioade evolutive,
omul luciferic (p. 220). Omul ,,paradisiac’”
ar fi, astfel, subiect si obiect al preistoriei,
spre deosebire de cel ,,luciferic’’ care repre-
zintd prin excelentd obiectul istoriei.

Accastd ultimd alternativd se pare insi
oarecum in contradictie cu ansamblul siste-
mului de gindire blagian. Intr-adevar, inla-
turind Invelisul cetos al terminologiei sale,
Blaga recunoaste, in fond, In accastd alter-
nativi, cd formarea omului, ca om, este
rezultatul unei lungi deveniri, cd pentru a
intelege aparifia sa este necesard studicrea
evolutiei genului uman. O astfel de punere a
problemei contravine ins3 tezei sale funda-
mentale potrivit céreia omul poarti ca semn
originar stigmatul singularitatii sale in univers.
Tocmai pe o predestinare originari se inte-
meiazd, dupd cum reiese din consideratiile lui
Blaga, constructia sa filozoficid. *

Oricum, fie cd omul deplin este produsul
unei lungi evolutii, iar mulafia onlologica
pe care o suferd se poate gindi In datele stiin-
tei, nu ale metafizicii abstracte a lui Blaga,
fie cd omul paradisiac si luciferic coexist4,
intr-un fel sau altul, In omul real, fapt este
cd acesta se afld In fata ,,misterului’’ pe care
tinde si §i-1 releveze. In termeni proprii, dega-
jind ceata spiritualistd care Invéluie sistemului
siu,Blaga pune o problemi fundamentali. Este
vorba de menirea creatoare a omului, de ela-
nul siu spre cunoastere, de vocatia sa de a
péitrunde tainele lumii Inconjuritoare si al
propriei fiinte, La Blaga aceasti vocatie
cognitivd cu tot ce presupune ea ca ratiune
si gindire, intuitie §i sentiinent, este denumit&
si ,,pldsmuire” (op. cil., p. 86).

* Interesant de altfel c¢d atunci cind vor-
beste de trecerea de la omul ,,paradisiac’’
la cel ,luciferic’’ filozofnl roman apeleazi
la idcea ,,mutatiei ontologice’’. O traduce
insd in termenii unei lente evolutii de acumu-
lari cantitative si transformdri calitative
asa cuin li prescria nu metafizic sa, ci rezul-
tatele dobindite de stiintele naturale si sociale
In yremea sa (op, cit., p. 220).
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Orice act de ,,plismuire”, ,,toate creatiile
si Infaptuirile omului”, poartd, dupa repe-
tatele preciziri ale filozofului clujean, ,,am-
prentele unui cimp stilistic”” (op. cil., p. 87).
Stilul si ,,cimpul” sau ,,matricea’ stilistica
sint categorii care joacd, astiel, un loc central
in conceptia filozoficd a istoriei la Blaga, ca
in Intregul sdu sistem filozofic. Stilul este,
asa cum specifica Lucian Blaga, ,, un mi-
nunchi de determinante ce-si pun pecetea pe
relevirile ce §i le face siesi omul situat in
orizontul misterului” (op. cit. p. 222). Omul
deplin este deci purtdtorul unui stil; el im-
primd o notd stilistici infdptuirilor sale, i,
in acelasi timp, se afld sub puterea unui anu-
mit ,,cimp stilistic’’, dat aprioric ce descinde
din adincuri, din zonele abisale, inconstiente
ale fiintei umane.

Facultatea stilistici a omului, exprimind
Insdsi esenta sa creatoare, constituie, prin
chiar defini{ie, un mijloc de cunoastere, de
,,relevare a misterului”’. Dar misterul de aceea
e si mister ca sd nu fie deplin cunoscut, pitruns,
infeles. La poriile sale vegheazi cu strisnicie
Marele Anonim, intrupare, evident, de esentd
divind. De aci zbaterea omului intre setea de
cunoastere, de absolut, de nizuinta spre rele-
varca deplind a misterului si neputinta sa
funciard de a ancora in absolut, trebuind si
se mulfumeascd cu ,,releviri’’ partiale, rela-
tive. Existenta umanai std, astfel, sub semnul
tragismului : de o parte nizuinta de a evada
din relativitate; de alta ,,cenzura transcen-
dentd” sau ,,Irenatorie’’ care interzice omu-
lui accesul spre total, spre absolut. (intil-
nim In consideratiile lui Blaga evidente
interferente cu ideile sustinute in FExistenfa
tragicd de D. D. Rosca, numai ci la primul
ele apar Invirstate cu puternice elemente
idealist-spiritualiste). Cu cit mai de nepédtruns
apare misterul striijuit de Marele Anonim cu
atit mai aprigd este indirjirea omului in
escaladarea lui; dar cu cit el reugeste sa intre
in posesia unor releviri partiale, cu atit are
mai puternicd constiinta deznddejdii cd nu
poate parveni spre ,,relevarea ’’ totald.

,,Istoricitatea — aratd Lucian Blaga — in
oricare din momentele sale, adund In sine,
ca intr-un punct, linia Intr-adevir tragicd a
fiintei umane. Istoricitatea prilejuieste omului
suferinte si satisfactii, ea prilejuieste omului
paroxisme ale dezamagirii, dar §i paroxisme
ale bucuriei. Dezamadgirile sint legate de impre-
jurarea cd omul I5i dd uneori seama de cadu-
citatea funciard a creatiilor sale. Bucuriile
sint legate de imprejurarea ci aspiratiile sale
si-ar putea gisi totusi un acces In absolut...
Tragismul pridpastios al existentei umane se
desprinde spectaculos §i elocvent din aceste
sensuri diametral opuse, ce pot fi atribuite
destinului uman” (op. cif. p. 218 — 219).

Pornind de la om, asa cum 1l gindeste si-1

istoriei care este un mod de existen{d propriu
omului. ,,Istoricitatea este o dimensiune
impus# In univers celui mai inalt mod de exis-
tentd creaturali” (p. 218). Iar cum catego-
riile stilistice modeleazi specific omul, ele
reprezintd si elementul determinant, defini-
toriu al acesteia. Delimitindu-se critic de
Hegel, filozoful clujean scrie ,,Din parte-ne
susfinem cd nu ideile, ci cimpurile stilistice
formeazd baza istoriei” (op. cif. p. 242).
,,JJenomenul istoric — aratd de asemenea
Blaga — este conditionat exclusiv de structuri
stilistice ce pot fi studiate ca fapte’’ (op. cil.,
p. 45) Aceeasi idee- pivot in filozofia istoriei
lui Blaga primeste cu alt prilej urmdtoarea
formulare. ,,Aspectele stilistice devin asadar
semnalmentele dupd care deosebim feno-
menul istoric de orice alt fenomen. Istorio-
grafia are drept obiect orice fenomen crono-
spatial, singular din punct de vedere numeric,
concret §i de structuri sau aspecte stilistice ;
dar de obiectul istoriografiei {in §i toti factorit
si toate momentele care stau intr-un context
cu jvirea, durata si disparifia fenomenului ce
poartd o pecete stilistici. Istoricifatea este
asadar existenja temporald (aparitie, durati,
disparitie) a unui fenomen concret de infdfi-
sare stilisticd’’ — sublinierea autorului — (op.
cit,, p. 33).

Iatd deci, dominanta distinctivd a reali-
tatii istorice si implicit, cimpul prioritar al
cunoasterii istorice. Tinta cdtre care trebuie
si se indrepte atentia istoricului in procesul
cognitiv este punerea in lumini a aspectelor
de stil ce caracterizeazd faptele istorice.
,,Fireste, scrie concesiv Blaga, un istoriograf
nu trebuie si realizeze neconditionat un ase-
menea postulat. Dar acesta ar fi obiectivul
unei istoriografii constiente de drumurile
si de tinta sa” (op. cit., p. 191).

Spre deosebire de alte filozofii care ageazi
cunoasterea istoricd pe o scard mai joasi decit
cea care poate fi structuratd stiintific in legi,
Blaga acordi o mare incredere calititii cunoas-
terii istorice. Imprejurarea cd omul este
purtéitorul unui ,,cimp stilistic’’ si c4 in istorie
se urmdreste descifrarea aspectelor de infi-
tisare stilistici §i creeazd vase comunicante
favorabile cunoasterii istorice. Pe prim plan
in acest proces se pare cd Blaga ar situa
intuitia, aldturi de analizd si de sintezd, deci
de puterea de abstracfie a mintii umane,
dupd prealabila cunoastere, bineinteles, a
faptelor istorice. ,,Pentru atingerea obiecti-
vului ei specific — spune textual Blaga —
— cunoagterea istorici are la indemind o
seamé de mijloace §i resurse. Printre acestea
intuitia este cea mai fertila. Istoriograful isi
cultivd, prin indelung exercitiu, o anume
sensibilitate, datoritd céreia el va putea si
distingd si sd delimiteze, In masa amorfd a
faptelor istorice, prezenta activd a unor fac-
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mind puterea de analizi si de sintezi, utilizate
de altfel In orice domeniu stiintific. Atit intui-
tia, cit si puterea de analizd si de sintezi
sint daruri ce pot fi dezvoltate in sensul unei
performante tot mai eficiente ... Dati fiind
imensa varietate «a stilurilors in istoria
omenirii, constatarea aspectelor, in vederarea
lor, cer, nu Incape vorbd, o elasticilale pe
scard universald a sensibilitifii. o suplete a
puterii de analizi si o cit mai vignroasa intre-
buintare, mergind spre esentd, a puterii
de sintezd "’(op. cif., p. 191). Sa recunoastem
cd sint cerinte care, dacd ar fi indeplinite,
ar onora pe oricare dintre istorici! Scara
coordonatoare a lor ni se pare susceptibild
de obiectii In sensul cd un primat al intuitiei
ar aduce, poate, surprinzitoare elemnente de
nuantare, dar ar plasa, negresit, procesul
cunoasterii pe un teren extrem de fragil, in
vecinidtatea pldsmuirii artistice, unde ar fi
greu de strunit asociatiile fortate, dacd nu
fantezia arbitrari.

Oricum, conceptia generald a Ini Blaga
indeamnad mai ales cercetarea istoriei spre
studiul faptelor de culturi. Cu o superlativi
elocventd Fiinfa isloricd probeazd ci e scrisd
de un filozof al culturii ! E marcati, cu alte
cuvinte, de stilul sidu ! Intr-adevir, in dezvol-
tirile exemplificative ale teoriei sale, Blaga
recurge mai ales la fapte de culturd sau da
un sens istoric cultural evenimentelor sau
faptelor politice. Si trebuie spus cd intnitia
si puterea de analizd si de sintezdi functio-
neazi din plin la filozoful clujean. Intilnim
in cuprinsul cirtii observatii de mare finete
si intuitii pitrunzitoare in jurul unor feno-
mene de artd sau de culturi, de viatd politica
sau religioasd, din antichitate, evul mediu sau
din epoca modernd. Sub cimpul observatiei
lui Blaga fenomenele capitid o prospetime
si o strdlucire noud si, mai ales, el stie si le
articuleze in asa fel incit si creeze senzatia
unor structuri sau cimpuri stilistice. Intre
portul perucii din timpul lui Ludovic al XIV-lea
si modul de a face diplomatie, intre viata de
la curte si felul in care se purtau razboaiele,
Blaga sugereazd legituri apte si invie o
epocdi, s-0 facd sesizahild.

Aci gasim de altfel unul din aspectele
fecunde ale ideilor sale. Inldturind arabescu-
rile terminologice, care inseamnd de fapt
un balast apdsitor pe simburele viu al unora
dintre ideile sale, filozofia istoriei lui Blaga
este o pledoarie pentru ca cercetarea istorica
sd caute in obiectivele pe care §i le propune
profilul epocilor, si stie sid inchege tablouri
unitare ale acestora. ,,Momentul stilistic’’,
ca moment definitoriu al istoriei, exprima de
fapt nizuinta de a se da istoriei, ca stiinta,
supletea si inmladierea apte si sesizeze speci-
ficul, sa gdseascd articulatiile unitare ale unui
fragment al realitdtii sociale, sau al ansam-
blului acesteia, in curgerea timpului.
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Dar conceptiei filozofice a lui Blaga i
lipseste temelia pe care sd se fundeze desprin-
derea caracteristicilor unei epoci; mai mult,
ceea ce ne propune ginditorul clujean drept te-
melie este un esafodaj spiritualist — idealist
cu totul insutenabil. De fapt sistemul siau
filozofic, chiar daci formal admite cd subiectul
si obiectul istoriei ,,este omul total’’ (op. cit.,
p. 219) (gindit In corsetul dualitétii paradisiac-
luciferic) indreapti atentia spre o anumitd
zond a realitdtil istorice, anume a faptelor de
culturd. Blaga lasi in afara filozofiei istoriei
sale baza materiali a societdtii, procesele
social-economice si rolul lor in devenirea
istorici. (Ele pot fi urmdrite cel mult sub
aspectul structurdrii stilistice, dar nu ca ele-
mente dinamogene ale dezvoltdrii sociale).
De aceea si fenomenele stilistice par cumva
neconvingitor implintate in matricea istoriei.
A purcede la desprinderea confignratiei unei
epoci fird si iei in considerare miezul viu al
acesteia, substanta propriu-zisi a creatiei
istorice, care se¢ structureazi in categoria
marxistd a formatiunii social-economice, in-
seamnd a te multumi cu sesizarea unor frinturi
ale vietii istorice, a unor straturi, in fond
periferice i neesentiale. De aceea oricit de
fine si nuantate ar fi unele dintre observatiile
sale asupra fenomenului istoric, pe barza
conceptiei pe care o propune, ele nu penetreazi
insd in substanta $i mecanismul functiondrii
acestuia.

Judecind si conceptia lui Blaga, ca pe
orice altd teorie filozoficA sau stiintifica,
in functie de capacitatea sa explicativd
trebuie s recunoastem cd ea oferd unele ilu-
mindri doar asupra unor zone restrinse ale
fenomenului istoric. Insisi construirea aces-
tuia, ca si modul siu de functionare, adici ceea
ce este de fapt esential, rimin neluminate de
o filozofie care ar fi dorit si cuprindi cit
mai mult (fird si treacd insa pragul cuceri-
toarei modestii a autorului ei) *

Este semnificativ faptul cd Blaga rdmine
putin permeabil la ideia de organicitate a so-
cietitii. Intr-un capitol special al lucriirii
intitulat Organism i socielate el respinge,
in numele propriului sistemn filozofic, orice
justificare a asemdinirii societitii cu un orga-
nism. Intilnim aci, neindoios, multe obiectii
intemeiate fatd de tendintele de a transpune
proprietitile fenomenelor biologice la cele
sociale. Dar la Blaga existd o obiectie §i cu
alt caracter; anume el respinge ideea de
sistem sau de structurd in istorie pe care o
sugereazd notiunea de organism social. El

* Iatd cum precizia Blaga rosturile me-
tafizicii istoriei sale: ,,Marturisim noi insine
cl aceastd metafizicd a istoriei n-am dorit
s fie decit ceea ce este: o alcituire de
semnificalii adumbrite de taind, $i nimic
altceva‘ op. cit., p. 226.
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abandoneazi astfel istoria §i societatea cate-
goriilor sale stilistice care nu pot si ofere, ca
fortd cognitivd si explicativd, ceea ce oferd
ideea de organicitate, de sistem §i structuri.
,»Societatea — scrie Blaga — nu are rostul
numai de a conserva sau de a produce alte
societati asemdiniitoare, prin filiatie; socie-
tatea este in primul rind autoarea unei lumi,
in cadre stilistice; societatea este creatoare
de universuri spirituale. Stim ce sint aceste
universuri, ca roduri ale societitii; ele sint
relevdri relalive ale misterului cosmic. Mitu-
rile, operele de artd, viziunile metafizice,
marile teorii stiintifice, idealurile etice, sint
tot atitea universuri spirituale. Societatea
are latitudinea si ia mdésuri de autoconser-
vare ; de asemenea ea poate si dea loc unor
fenomene de filiatie, dar toate acestea si
altele la fel sint aspecte ce se inteleg de la
sine si dincolo de care rostul esential al socie-
tatii rdmine totusi creatia unei lumi spiri-
tuale In cadre stilistice’” (op. cit., p. 77 — 78).

Preocupat de descifrarea ,,cadrelor stilis-
tice’’ in formele lor constituite, devenite,
Blaga nu-si pune dealtfel nici problema
genezei $i evolutiei lor, ceea ce ar insemna
tratarea problemei dezvoltirii in istorie. Este
semnificativ cd el neagd de fapt dialectica
obiectiva a istoriei §i deci sirolul metodei dia-
lectice in explicarea dezvoltiirii sociale.
Un amplu capitol al Fiinfei istorice intitulat
Stiluri si dialecticd concede doar semnificatii
limitate principiului dialecticii in istorie.
,,Nelndoios, potrivit experientei, dialectica
poate fi o formad a devenirii istorice. S-ar
putea intimpla sé intilnim tn istorie atit dia-
lectica completd, cit §i cea trunchiatd ...
Dupd pérerea noastrs, dialectica nu este
insd un aspect general al devenirii istorice,
aceasta putind avea s§i o Infdtisare nedialec-
tici, de crestere continui, fireasci, liniard””
(op. cit., p. 104 — 105). De fapt Blaga nu tnte-
lege dialectica ca un principiu interior al dez-
voltdrii istoriei; el urmaireste aplicarea mo-
mentului dialectic la cadrele stilistice. Trans-
formdrile, interfereniele sau ,,negatiile’”’ pe
care el le prezintd in cuprinsul acestor aspecte
de stil ne incredinteazd cd dialectica capit4,
in Intelegerea lui, accepiia unor mutatii
exterioare, intimpléitoare. Rimine nepitrunsa,
astfel, logica interioard a procesului istoric,
caracterul de necesitate a dezvoltdrii intr-un
sens anumit.

O astfel de viziune l-a ficut pe Blaga si
citeascd — de ce si n-o spunem — oarecum la
suprafatd pe Hegel §i cu atit mai mult mar-
xismul. Dialectica istoriei lui Hegel este redusa
la triada — tezi — antitezd — sintezd, iar cea
marxisti la succesiunea tezi — antitezi. ,,Ma-
rele filozof idealist sustinea ci in istorie ideile
se realizeazd potrivit unei anume scheme dia-
lectice. Schema ar fi aceea a tezei, a antitezei
si a sintezei...Astfel, hegelienii {in pind la

533

obsesie si delir si cadenteze orice eistories
de oarecare amploare, in tact de trei, citd
vreme marxistii se mulfumesc si constate
mereu jocul alternant al tezei §i al antitezei
si atit.(op. cit., p. 104—105). O asemenea inter-
pretare a dialecticii hegeliene, si cu atit mai
mult a celei marxiste, nu numai ci deformeaza
continutul adevirat al acestora, dar recurge
la clisee critice cu totul slabe. Este adevirat,
in alt loc al scrierii sale, Blaga reia problema
filozofiei istoriei la Hegel si intreprinde o ana-
lizd mai de substanti. Nici aici nu-1 vedem insi
preocupat de determinism si legitate In istorie.
$i este interesant din acest punct de vedere
cum interpreteazd Blaga teoria cursei sau a
vicleniei rafiunii universale care ar ghida,
potrivit filozofiei hegeliene a istoriei, ac{iunile
oamenilor. Blaga subliniaza c# ,,teoria vicle-
niei ratiunii universale. . .rdmine, dupa pirerea
noastrd, cea mai geniald idee a lui Hegel
,(op. cit., p. 237). El nu o interpreteazi insa
ca 0 Incercare de a surprinde, in planul siste-
mului hegelian de gindire, raportul dintre
necesitate si actiune in istorie, dintre actiu-
nea individuali si logica obiectivd a dezvoltirii
sociale. Atentia lui e deviati oarecum de la
aceasti chestiune centrald, pe care Blaga o
intuieste totusi, la rolul indivizilor exceptio-
nal dotati ca instrumente ale ratiunii univer-
sale (vezi op. cil., p. 237—328). Sceptic, daci
nu cu totul indiferent fatd de ideea caracteru-
lui logic al dezvoltdrii istorice, Blaga admite,
totusi, o anumita regularitate in istorie. Ea
este ins3 subordonati, in viziunea sa, aspecte-
lor stilistice ale istoriei care sint cimpuri de
organizare Ssi de modelare a vietii istorice.

Din aceeasi perspectivi priveste Blaga si
problema raporturilor dintre individual si
general in istorie. Trebuie mentionat ci gindito-
rul clujean respinge tentativele teoreticienilor
care ciutau si reducd istoria la succesiunea
caleidoscopicd a faptelor individuale. El reali-
zeazd un pertinent demers critic al postulate-
lor care rezervd, Intr-un fel sau altul, istoriei
statutul de stiin{d a faptelor individuale sau
neagd, pur si simplu, caracterul de stiinta al
acesteia — fiindcd pe descrierea unor fapte
singulare nu se poate clidi un corp de doctrind
stiintificid. Pe acest teren el se confruntd cu
ideile lui Windelband, Rickert, Xenopol sau
Dilthey. (op. cit., p. 28—32) De o deosebitd
importani# este, in contextul amintit, disocie-
rea pe care Blaga o face intre faptul istoric,
inteles ca fapt singular si ireversibil, care nu
contine nici un element de generalitate §i
manifestarea in chip concret a fenomenului isto-
ric. ,,Yom preciza deci, deocamdata, cd feno-
menele sistorice » au loc totdeauna in chip
concref, undeva si cindva, hic et nunc (in
spatiu si in timp), dar aceasta nu inseamné cé
ele sint absolut ireversibile sub toate aspectele’”
(op. cit., p. 28). Captat insi de clidirea pro-
priului sistem de gindire Blaga declara pind la
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urmi problema amintitd putin importants,
desi aparitia si manifestarea Infdtisirilor sti-
listice In istorie, pentru care el pledeazi,
implicd descifrarea esentelor, a aspectelor co-
mune, unitare ale fenomenelor*.

O pozitie oarecurn similard adoptid Blaga
si fatd de ideea de progres In istorie. Indiferent
de fundamentarea concretd teoretico-filozo-
ficdi, ideea de progres pleacd de la recunoaste-
rea unor forme ascensionale ale dezvoltirii
istorice. Ea videste o viziune optimistd, o
stare de spirit increzitoare in puterea de crea-
tie umani. ,,Palpitd in aceste filozofii (care
intemeiazd visurile,omului pe ideea de pro-
gres — n.n.) un imens optimism’’ (op. cit.,
p. 161). (Este drept cd uneori, ca in cazul
evolutionismului pozitivist sau al liberalismu-
lui din a doua jumaitate a secolului al XI1X-lea,
ideea de progres era mulatd pe succesele socie-
tdtii capitaliste, acreditind o percepere platd,
liniard, a miscdrii istorice, nesesizantad fati
de contradictiile profunde ale dezvoltirii).

fn acceptia marxists, la baza ideii de pro-
gres se afld dezvdluirea caracterului legic al
dezvoltdrii istorice. Marxismul cere si se dove-
deasc# faptul cd miscdrii istorice ii este pro-
priu sensul ascensional iar aceasta implica
disecarea mecanismului dezvoltirii, a func-
tiunii structurilor istorice.

Conceptia asupra progresului la Blaga,
ca toate celelalte aspeete privind sensul isto-
riei, este subsumati sistemului siu filozofic.
in contact cu realitatea concret istorici, el
recunoaste fenomene de progres In diverse
zone ale acestei realititi. In special domeniul
tehnicii este ilustrativ, dupd pérerea lui Blaga,
" pentru evidentierea ideii de progres.

El se Indoieste Insi c# s-ar putea vorbi de
progres ca procesualitate istoricd, implicind
o anumitd logicd interioard a acesteia. ,,Hota-
rit lucru — precizeazi el — de pe pozitiile
pe care ne giasim nu vom putea vorbi despre
un eprogres s ca linie si profil ale istoriei in
tot ansamblul ei. In anumite domenii si-n
anumite limite, credem, totusi, cd un ,,pro-
gres’’ este cu putintd’’ (op. cit., p. 163).

Sistemul siu filozofic 1-a indepirtat de la
situarea problemei dezvoltdrii istorice pe tere-
nul determinismului §i clidirea, pe aceastd
temelie, a ideii de progres. Dar el nu interzice

* ,,Repetitia sau nonrepetitia —scrie Blaga,
au tin In chip necesar de esenfa fenomenului
istoric, 5i nu constituie elemente de definitie
a acestuia. Ambele aspecte sint cu putintd
ca aspecte secundare, datoritd cérora istoria
se prezintd sub forme atit de variate, chiar
ca ¢ tipuri» de istorie. Admitem Insi ci fenome-
nul istoric este un fapt singular, care se petrece
aici §i acum, dar el este numeric singular,
adicd pur §i simplu concref, si nu posedi In
chip inevitabil o configuratie
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nicidecum activitatea creatoare a omului sl
nici nu afirmé cd ea ar fi lipsitd de sens. Blaga
socoteste, in adevdr, cd domeniul decisiv al
progresului ar fi acela Inregistrat pe planul
cunoasterii, al ,,relevdrii misterului’’, ca scop
si finalitate a existenf{ei umane. O asemenea
stipinire a misterului ar echivala cu un salt
In absolut al omului. El este imposibil pentru
cd actiunea sa e ,,cenzurat#’’ de Marele Ano-
nim §i pentru ci ar Insemna ca omul si-si
depidseascd propria conditie. Dar filozofia lui
Blaga nu inchide cimpul ,,relevérilor partiale’’.
Pe planul realitdtii istorice aceasta corespunde
cu recunoasterea unor procese progresive,
inclusiv in domeniul cunoasterii. Pentru ci
problema in jurul cdreia se Invirteste filozo-
fia lui Blaga este aceea a misiunii §i a destinu-
lui creator al omului. Situarea problemei se
face in termeni idealisti, intr-o terminologie
de o stranie frumusete metaforici, dar vehi-
cullnd un continut spiritualist, cu nuante
mistice si deiste.

Ceea ce comunicd de fapt Blaga sub acest
invelis terminologic nu este deloc iesit din co-
mun. Intr-adevir, intrevedem ideea c¢ci cu-
noasterea ,,relevarea misterului’’ e un pro-
ces, cd nu e posibili stiplnirea adevirului
absolut (la Blaga intervin Marele Anonim,
cenzurile, categoriile abisale etc. etc.) Ceea
ce conferd mdretie gindirii sale filozofice, dar
1i subliniaz4d §i limitele, este felul In care Blaga
priveste rostul omului. El nu-i promite aproape
nimic; mai mult, alternativa finald pe care
i-o Infdtiseazd e descurajanti; dar i vede
totusi Indirjit in lupta cunoasterii, ars de
setea nemdrginirii, mistuit de nézuinta de a
intreprinde §i a realiza ceva. Chemarea lui
Blaga este In fond aceea ca omul sd-s5i asume
cit mai mult, s& tindad cit mai sus, chiar daci
eforturile sale nu vor fi incununate de succesul
final. La orizont se profileazi Infringerea, dar
este infringerea fiintei care a ndzuit spre abso-
lut, Infringerea vézuta din aceastd perspec-
tivd. Tabloul de ansamblu, e sumbru, dar
brdzdat, de lumina eforturilor §i creatiei
umane.

Aceasta e cea de a doua idee valoroasi
vehiculatd de Blaga In Fiinfa istoricd (intim
legatd dealtfel de Intreaga sa operd filozoficd)
aldturi de relevarea importantei pe care o are
surprinderea profilului epocilor (,,infa{isdrile
stilistice’’) In actul cunoasterii istorice. Repe-
tdm ci totul e prezentat Intr-un sistem idea-
list-spiritualist.

Cel de al treilea aspect valoros al scrierii
lui Blaga consti in atentia pe care el o acorda
preistoriei ca moment al devenirii umane.
Preocupat de zdedmintele profunde de gin-
dire si simtire ale fiintei umane si ale popoare-
lor, de gisirea izvoarelor care se revarsi in
matca spirituald a omului §i a marilor comu-
nitdti umane, Blaga este atras de explorarea

ireversibild,
absolut individualizaty’’ (opwwiwmr@cotind ci ea oferd un spatiu fer-
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til pentru relevarca anumitor constante, a
unor permanenie psiho-spirituale. Capitolul
Permanenfa preistoriei este unul dintre cele
mai interesante ale cdrtii lui Blaga. El se
afly in directd legiturid cu cuvintul sdu de
receptie la Academia Romana Elogiul satului
romdnese, cuvint publicat recent in culegerea
Isvoade, (Editura Minerva, 1972, p. 33—49)-
O idee ciliuzitoare a capitolului luat in discu-
tie vizeaz3 Inldntuirea dialectici dintre preis-
torie §i istorie. In acest sens Blaga subliniazi
structura proprie a celor doui modalititi de
organizare a vietii umane, dar el puncteazi
cu subtilitate si cu puterea de convingere a
unor exemple sugestive capacitatea de pre-
lungire in istorie a unor moduri de a simti §i
de a gindi, ce urci pini la izvoarele fiinfei
popoarelor, sau sint plimidite mai Inainte
incd, in adincurile veacurilor preistorice,

Critica pe care Blaga o formuleazd la
adresa unor conceptii filozofice vitaliste (in
special a acelora formulate de filozoful german
L. Klages in lucririle sale (Spiritul ca adversar
al sufletului sau Viziunea despre lume a omului
pelasg) ne releveazdi o gindire lucidd §i cum-
piinit3 in problema dati. Existd in spusele lui
Blaga o sesizare acuti a dimensiunilor vietii
preistorice, a afirmdirii creatiei umane chiar
in acest cadru, dar si a limitelor sale obiective.
Disociindu-se de teoriile lui Klages, filozoful
clujean mentiona: ,,Noi nu avem nevoie de
aceastd exaltare a preistoriei, dar nici de
deprecierea preistoriei in sen#ul evolutionis-
mului pozitivist. Vom privi preistoria in
lumina propriilor sale structuri; si istoria de
asemenea’ (op. cil., p. 57). In legiturd cu
iradierea anumitor forme de viatd sufleteascd
§i spirituald pldmédite in adincul veacurilor,

Blaga se reintoarce la satul roménesc, ca
péstritor al acestor forme. El priveste satul
ca purtédtor al unui univers spiritual propriu,
ca pe un factor generator de cosmos spiritual.
Neindoios, existd aci §i tendinta de a scoate
satul din matca istoriei, de a-l proiecta intr-un
univers mitic, fabulos. Cine s-a niscut si a trait
la sat nu poate ins& s& nu simtd adevdrul
adinc al observatiilor lui Blaga privind exis-
tenta satului ca nucleu al unui univers spiri-
tual. Numai cd lumea satului e o lume multi-
plicatéd la scara tuturor satelor, a vietii rurale
in ansamblu. Aci, In vatra acestei lumi, in
ritmurile si frimintdrile ei, s-au slefuit trésa-
turi caracteristice etnicului roménesc. JIar
Blaga socoteste cd unele elemente ale acestor
trésturi vin din adincuri, din preistoria
dacicd, cum se pronunii el.

Mai mult, trecind de la situatia satului
rominesc la planul general al rapertului
dintre preistorie §i istorie, Blaga pune intre-
barea dac3 chiar in mediile civilizate nu sint
detectabile anumite mesaje ale preistoriei.
El vorbeste, intr-un anumit sens, de o ,,coexis-
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tent4’’ a preistoriei cu istoria. In fapt aceasta
s-ar materializa In prelungirea unor structuri
mentale — obiceiuri, traditii, credin{e — care
dateazé din timpuri imemoriale, sau in o anu-
mitd tendintd de evaziune din cercul sufocant
al formelor moderne civilizatorii. Existd in
preocuparea lui Blaga pentru ,,permanenta
preistoriei’’ o ndzuinta de a descifra caracterele
originare ale vietii popoarelor (in primul rind
ale poporului romén), de a urca pind la izvoa-
rele unor valori moral-culturale, de a Intelege
realitatea sociald nu numai sub impactul
imprejurdrilor imediate, ci ca un proces de
indelungati zdmislire. Existd aci o sete de
puritate, de viatd autentici, numai cj ea
poartd cu sine germenele unui anumit pasi-
vism. Blaga Insusi prevenea dealtfel intr-un
articol al siu cd forta traditiilor, gresit in{e-
leasd, poate sii se transforme intr-un balast.

intreaga lucrare a lui Blaga e construiti
polemic ; el Isi clideste propriul sistem de gin-
dire in dialog cu vederile altor ginditori pe
care le rezumi cu o mare putere de sintezi si
capacitate de a releva esentialul (cu unele
excepiii, la care ne-am referit). La tot pasul
intilnim, astfel, presirate consideratii asupra
unor teze sau curente filozofice, caracteri-
ziri succinte dar limuritoare privind opiniile
unor filozofi, istorici, ginditori politici etc.
Aceastd imprejurare sporeste savoarea cartii
lui Blaga, ferind-o de ariditatea unei constructii
laborioase, greoaie si masive.

Faérda Indoiald, aparitia Fiinfei istorice
reprezintd un eveniment important in procesul
de restituire a ansamblului operei lui Blaga.
Lucrarea contine, intr-un invelis conceptual
nebulos §i In cadrul unui sistem idealist-spiri-
tualist, unele idei fecunde, cizelate cu rafina-
ment si finete. Fiinfa istoricd pune in discutie
aspecte relevante ale cunoasterii istorice.
Numai cé simburele rational, fecund al acestor
sugestii i idei trebuie degajat de crusta siste-
mului sdu de gindire dominat de idealism. In
acest context credem c4 teoriei filozofice a lui
Blaga i se poate aplica propria observatie
finald pe care o intilnim intr-unul din capito-
lele lucrdrii In care se prezinti filozofia istoriei
lui Oswald Spengler. Este o prezentare critica
de mare acuitate §i cu o recuzitd bogatd de
argumente. Blaga acceptd totusi ,,sugestia
fertild §i susceptibild de a fi dezvoltatid* cu
privire la viziunea specificd spatiald a unei
culturi, addugind imediat : ,,Din picate aceasta
idee arpare la Spengler intr-un angrenaj
teoretic cu desavirgire inacceptabil’’ (op. cit.,
p- 208). Este ceea ce putem spune despre citeva
din ideile ,,fertile §i susceptibile de a fi dezvol-
tate”’, puse in circulatie de Fiinfa istoricd.

*

Lucrarea lui Blaga apare sub ngrijirea lui
Tudor Citineanu, semnnatar, de asemenea,
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al notelor si postfetei actualei edifii. Multe
dintre notele inserate de autor aduc elemente
ldmuritoare la obiect. Din picate, Postfaja
e prea fastidioasd In raport cu telul cdruia
urma si-i serveasci si prea restrinsii pentru
analiza Intregului sistem de gindire blagian.
Se simte In scrisul lui Tudor Cétineanu un
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autentic efort de analizd si de intelegere
a operei lui Blaga, numai ci nu reuseste si
depéseascd pragul suficientei distantari critice,
astfel ca ,,muchiile pietrelor pentru o exe-
gezd'’, cum se pronuntd el, si apard netede
si drepte.

Damian Hurezeanu

CENGIZ ORHONLU, Osmanli Imparatorlugu’nun Giney siyaseti. Habeg
Eyaleti (Politica sudicd a Imperiului otoman. Vilaietul Etiopiei),
Edebiyat Fakiiltesi Matbaas1 (Editura Facultatii de Litere), Istanbul,
1974, XXVII + 317 p. 4+ 7 hart{i.

Cea mai noud carte a profesorului Cengiz
Orhonlu de la Facultatea de Litere a Univer-
sitdtii din Istanbul avea si fie §i ultima din
promititoarea carierd a savantului, marcata
de publicarea a citeva cirti! si a numeroase
studii valoroase, de acumularea unui imens
material documentar in arhivele din Istanbul

(in care era aproape zilnic prezent), carierd
intreruptd insi brusc si brutal, la numai
50 de ani. Prin disparitia profesorului Cengiz
Orhonlu, stiinta istoricd a pierdut pe unul din
cei mai buni cunosciitori ai arhivelor otomane,
al paleografiei turco-osmane si ai istoriei
Imperiului otoman in veacul XVI. Vilaietul
Etiopiei va ramine, putem spune de pe acum,
ca o lucrare de bazd pentru studierea politicii
otomane in Africa de nord, domeniu in care

autorul se ilustrase si anterior prin citeva
studii remarcabile 2.

Cartea recenzati reprezinta prima lucrare
monograficA despre provincia etiopiand a
imperiului otoman, scrisd in primul rind pe
bazi de documente turcesti si care relevi,
cum pe bunid dreptate noteazd si autorul in
Prefajd, cd istoria Africii de nord-est, a Mdrii
Rosii nu se poate scrie firi a recurge la aceste
surse.

1 In chip deosebit a retinut atentia istorio-
grafiei noastre cartea sa Telhisler (1697—1607)
(Rapoarte rezumative ale marilor viziri intre
anii...), Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istan-
bul, 1970, XXIX 4+ 149 p. + 15 facs. Cf.
Tahsin Gemil, O colecfie de documente olomane
importante peniru istoria Romdniei (1597—
1607), ,,Anuarul Institutului de istorie si
arheologie ,,A. D. Xenopol”, XI, 1974, Iasi,
P. 237—243, si Mihai Maxim, Culegere de {exle
olomane, Bucuresti, 1974, CMUB, doc. 15,
16, 19—25.

2 Publicate In ,, Tarih Dergisi”’ (,,Revisti
de istorie’’), Istanbul, nr. 16/1962, p. 1—24,
nr. 20/1965, p. 39—54 etc.

Volumul se deschide cu o lungi si extrem
de utild Bibliografie (p. XIII—XXVII), care

indici izvoarele edite siinedite folosite, precum
si cele mai importante lucriri moderne cerce-
tate, constituind astfel un foarte pretios

indreptar pentru cei care doresc si cunoascd
si sd cerceteze politica otomand in bazinul
Mirii Rosii, viata si lupta poporului etiopian
in veacurile XVI—XIX. Printre documentele
de arhivi folosite, se mentioneazd 14 fonduri
turcesti de la Basbakanlik Arsivi (Arhiva
Presedintiei Consiliului de Ministri al Turciei),
precum si colectii de la Topkapi Sarayi
Miizesi Arsivi (Arhiva Muzeului Palatului
Topkap1) si de la Hariciye Arsivi (Arhiva
Ministerului de Externe), toate din Istanbul.
Cu titlu de exemplu ilustrativ pentru amploa-

rea investigatiei intreprinse, amintim ca
la Basbakanlik Arsivi au fost cercetate:
41 de Condici ale afacerilor importante

(Mithimme Deflerleri), 26 de Condici ,,de
personal”’ (Ruus Defterleri), numeroase alte
categorii de condici ale Portii, insumind mii
si mii de documente §i Imbritisind cronologic
o lungd perioadd care se Intinde de la mijlocul
veacului XVI pind la finele veacului XIX.
Se indicd apoi izvoarele edite : documente de
cancelarie, codice de legi, cronici, opere geogra-
fice, descrieri de cilitorie. Intre acestea din
urmi s-ar fi cuvenit, poate, mnentionate si rela-
tdrile cédldtorilor occidentaliin Egipt, care apar
de citiva ani In monumentala colectie Voyages
en Egyple, editati de Institutul Francez de
Arheologie Orientald din Cairo. Lista lucri-
rilor moderne e, de asemenea, impresionant4,
cuprinzind titluri aparute atit in publica-
tiille occidentale, cit si In cele africane
sau chiar indiene. Aceastd listd s-ar putea
completa, de pildi cu comunicirile facute
la cel de-al VI-lea Colocviu international de
istorie maritim#, care a avut loc la Venetia

www.dacoromanicaro



12

in septembrie 1962, pe tema Medilerana §i
Oceanul Indian 3.

Partea introductivd a cartii (p. 1—30)
este consacrati problemei : Olomanii pe jdrmu-
rile Mdrii Rosii in prima jumdlale a sec. al
X VI-lea. Sint analizate aici luptele cu portu-
ghezii pentru controlul drumului spre India
(prin Marea Rosie, Golful Basra si apoi pe
uscat), campania in India din 1538 a lui
Hadim Siileyman Pasa, cuceririle ficute de
otomani in sudul Egiptului si nordul Sudanului
pind la 1555, cind s-a organizat oficial vilaietul
(provincia) Etiopiei. Istoricul turc arati
(dovedind prin aceasta cd se afl sub influenta
,,curentului economist’’ din istoriografia turc4,
initiat de prof. O. L. Barkan, format la scoala
de la ,,Annales’’) cd principalul motiv al cuce-
ririi Etiopiei a fost nevoia de aur resimfiti
de otomani, In contextul crizei generale de
aur din Europa dup# 1550. In suita de masuri
luate de Poartd pentru a gisi noi surse de aur
figurau, intre altele, interdictia din anii 1552—
1555 de a se exporta metal pretios in Iran,
cucerirea Tripolitaniei (Trablusgarp) (1551),
operatiile militare Intreprinse de beilerbeiul
Algeriei (Cezayir) In 1552 in scopul de a
achizitiona noi surse aurifere. in aceste con-
ditii, aurul adus In Egipt cu caravanele din
regiunile muntoase ale Sudanului a trezit
apetitul guvernantilor otomani. Dealtfel, ingisi
conducdtorii locali ofereau clasei stipinitoare
otomane semne ale bogétiei lor in aur: la
1542, de pildd, sultanul Ahmed el-Miidjahid,
suveranul unui stat musulman etiopian, a oferit
padisahului otoman 100.000 ocale (128,3 tone)

de aur §i pasei de Zebid (Yemen) 2.000 ocale
(2,5 tone) de aur, in schimbul protectiei si al
unui ajutor militar concret, iIn oameni si guri
de foc in lupta Impotriva regelui Galavdevos

(Claudius) al statului crestin etiopian, care
era sprijinit de portughezi. Asemenea daruri
1i ficeau pe oamenii de stat otomani sé-si
inchipuie ci etiopienii vindeau aurul cu bucata
si c& o eventuald provincie etiopiand ar aduce
Istanbulului, cu titlu de arendi, cca 60.000
galbeni (p. 32), adici aproape dublul haraciului
Moldovei. La ,,foamea de aur’’, prim-motiv
care a indemnat pe otomani si cucereasci
Etiopia, s-a addugat pentru Poart4 necesitatea
de a preteja drumul mirodeniilor indiene
venind la Istanbul prin Marea Rosie, Suez
si Egiptul de nord (o varianti) sau, pe uscat,

3 Mediterraneo e Oceano Indiano. .., A cura
di Manlio Cortelazzo, Firenze, MCMLXX.
Citam, de exemplu, din volum : Virginia Rau,
Les Portugais et la route lerresire des Indes
a la Méditerranée aux XVIe el XVII¢ siécles
(p. 91—98) ; R. Roinano, A. Tenenti, U, Tucci,
Venise el la route du Cap: 1499—1517
(p. 109—140) s.a.
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prin Etiopia pe linia Massawa— Sinnar—
Swakin s§i apoi pe valea Nilului pind la Cairo
si Alexandria (altd variantd)4. Pentru a pro-
teja aceastd cale de comert, rivnita si de por-
tughezi, incd Selim I a construit o flota in
Marea Rosie. Aceasta numira 19 vase la
Djidda in 1526, intre care 3 galiote si 8 galere,
inzestrate cu 241 tunuri de diverse mdrimi,
inclusiv de mare calibru (p. 13). Se releva
astfel ci otomanii au putut s se stabileascd
in Marea Rosie, ca si in Etiopia, dealtfel,
datoritd utilizdrii masive a armelor de foc,
inclusiv a artileriei grele, fiind primii care au
rispindit §i utilizat pe scard larga in Africa de
nord aceste arme. La 1530 flota otomani de
pe santierul naval s§i portul Suez numira
80 de vase, iar la 1536 numai 74, aceastd scid-
dere atridgind o aminare a campaniei asupra
Indiei, pind in 1538. Retine atentia faptul ca
aceste cordbii fuseseri construite, in mare
parte, de un mester genovez. Cum se stie,
campania indiand condusd de beilerbeiul
Egiptului, nu s-a soldat cu rezultatele scon-
tate de Poart&, datoritd unor factori tehnici
precum : lipsa tunurilor mari de asediu, greu
de transportat pin& in India; lipsa de .expe-
rientd a otomanilor in navigatia pe Oceanul
Indian, unde bintuiau, musonii, In timp ce mari-
narii sultanului erau obisnuiti cu vislitul din
Mediterana linistitd; absenta concursului
asteptat din partea conducdatorilor musulmani
din India §i a suveranului Adenului, fapt
care a demoralizat pe membrii corpului expe-
ditionar, aflat atit de departe de baza de
aprovizionare, mai ales dupd ce se rispindise
zvonul ci se apropie de Dilt o puternici flotd
portughezd. Expeditia a aridtat Insd dimen-
siunile extraordinare ale politicii otomane,
promovati concomitent, cu mari mijloace
militare, in Mediterana (impotriva Venetiei,
a papalitatii si a lui Carol Quintul), in Europa
de est (impotriva Habsburgilor §i a lui Petru
Rares) si in India (impotriva portughezilor).
Ca rezultat concret al incursiunii lui Siilleyman
Pasa in India, a rdmas totusi impunerea con-
trolului otoman asupra Adenului (la un tribut
anual de 10.000 galbeni a fost obligat si sul-
tanul vecin al S§ihrului), ceea ce Iinsemna
instalarea definitivd a otomanilor in Yemen.
fncercarea portughezilor, cu 72 de vase (supe-
rioare din punct de vedere tehnic celor oto-
mane) de a surprinde §i distruge flota otomana
din Marea Rosie in 1541 s-a soldat cu un
escc. Marea Rosie devenise astfel si avea s
rimind multd vreme un ,,lJac otoman”.

Din punct de vedere politico-strategic,
stidpinirea Etiopiei trebuia si intdreascd oto-
manilor securitatea posesiunilor lor din Egipt

¢ Altd variantd era: Golful Basra-Tigru
(Eufrat)—Siria (Damasc), de unde mirode-
niile luau calea Istanbulului sau Occidentului.
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si Yemen, nu numai fatd de hispano-portu-
ghezi, ci 5i fatd de o eventuali extindere spre
sud-vest a influentei puterii rivale safavide.
De asemenea, victoria Islamului in Etiopia sau,
cel putin, stipinirea fisiei de pAmint etiopiene
situata in fata ,,cetidtilor sfinte’’ Mecca si
Medina ar fi protejat mai bine ,,sanctuarul’’
Islamului si ar fi ficut si creasci pozitia condu-
citoare a padisahului otoman in lumea
mahomedani.

Capitolele 1 si 2 privesc Infemeirea provin-
ciet Etiopia, 1554— 1560 (p. 30—42) si, respec-
tiv, Operafiunile militare pe pdminlurile
Etiopiei (p. 43—68).

Modul cum s-a constituit provincia etiopi-
ani a Imperiului otoman prezinta similitudini
cu felul de aparitie a provinciilor otomane in
Balcani : aceeasi diviziune in mai multe state
rivale, aceleasi disensiuni religioase (in Etiopia,
intre musulmani §i crestini), aceeasi politica
otomand divide el impera, sustinind pe cel
mai slab tmpotriva celui mai puternic, apoi
inghitind pe fostul ,,aliat’’, spre a crea astfel
un prim cap de pod implintat in lumea vizatéd
pentru cucerire. in adevir, Etiopia fiind
impirtitd In mai multe statulete (sultanate
s$i emirate) musulmane si puternicul regat
crestin condus de Galavdevos, sustinut de
portughezi, Poarta s-a servit initial de sulta-
natul lui Ahmed el-Miidjahid pentru a da
lovituri lui Galavdevos si a-i smulge teritorii
importante. Ulterior insid sultanatul amintit
a disparut de pe harti, formind Impreuni
cu tinuturile achizitionate de la regatul etio-
pian, care a reusit totusi sd-si pdstreze inde-
pendenta, beilerbeilicul (provincia) Etiopiei.
Actiunile de cucerire ale otomanilor au fost
conduse de amirali capabili ca Piri Reis
(autorul unei celebre hdrti maritime), in 1552,
si Seydi Ali Reis in 1554, precum si de gene-
rali de talent ca Ozdemir Pasa si fiul siu,

Ozdemiroglu Osman Pasa, care s-a distins
ulterior si in rizboaiele cu Iranul. Sint anali-
zate In continuare actiunile beilerbeilor oto-
mani din Etiopia, din veacul al XVI-lea, pentru

mentinerea si consolidarea numitelor cuceriri.
Se poate constata cd trupele otomane, aduse
din Egipt si din Yemen, nu depiseau in efec-
tive 3—5000 de oameni (In mod exceptional
7.000), dar erau inzestrate cu arme de foc,
aveau un sistem de informatii bine pus la
punct si erau bine disciplinate (calitati obis-
nuite ale armatelor otomane pind citre ulti-
mul sfert al veacului XVI). Or, regele Etiopiei
crestine, desi dispunea de 30—40.000 oameni
si beneficia de concursul portughezilor, nu
avea Insi o dotare corespunzitoare a armatei,
la care se adduga si faptul cd bazele de aprovi-
zionare otomane erau aproape (in Egipt si
Yemen), pe cind ajutorul portughez putea
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si pentru cd otomanii aveau si concursul unor
triburi sau emirate musulmane (de Harar,
de Funci), regele etiopian suferea dese infrin-
geri, cu exceptia anului 1579, cind a obtinut
o strilucitd victorie. in cele din urmai situa-
tia s-a stabilizat, in sensul c& au trebuit si
coexiste — i de la sfirsitul sec. al XVI-lea
inainte chiar in relatii amicale — beilerbeilicnl
(vilaietul) otoman al Etiopiei (Ifabes vilayeli),
de pe tirmul vestic al Marii Rosii, pe o fisie
de pamint intinsd din Sudanul de nord pina
aproape de Bab-el-Mandeb, §i cu centre la
Swakin (turc. Sewvvdkin) si Massawa (turc.
Massava), alaturi de regatul crestin al Etiopiei,
in sud-vestul provinciei otomane, si care a
reusit — lucru remarcabil —si-si piéstreze se-
cole de-a rindul independenta.

Cap. 3 trateazid Relafiile beilerbeiliculut
eliopian cu alle emirate africane (p. 69—82).
E vorba de emiratele de Harar (in sud-est).
de Funci (in Sudan) si de Beyliill (pe tdrmul
sud-estic al Mdarii Rosii), ca si de confede-
ratia triburilor Galla, din pdrtile Somaliei.
Fiind vorba de formatiuni statale de religie
musulmand, in lupta cu regatul crestin etiopi-
an, otomanii au beneficiat In genere de con-
cursul lor, dar n-au lipsit nici adversititile,
care au avut ca rezultat fie pierderea unor teri-
torii in vest de cidtre beilebeilicul otoman, fie
inglobarea unor formatiuni ca cele de Harar
si Beyliil de cidtre Imperiul otoman.

Din cap. 4 aflim cum se prezenta Vilaietul
Etiopiet in veacul XVII (p. 83—92). De un
interes aparte este cap. 5 intitulat Organizarea
st conducerea provinciei Eliopia (p. 93—128),
din care cunoastem date esentiale privind orga-
nizarea financiard, administrativd, militara
§i juridici a Etiopiei otomane.

in fruntea provinciei etiopiene se afla un
beilerbei, numit dintre dregitorii, care sluji-
serd in zonele vecine si care cunoasteau deci
indeaproape problemele Etiopiei. De reguld,
beilerbeii Etiopiei erau numiti dintre sangeac-
beii din Egipt. Incepind din veacul XVII,
beilerbeilicul 15i pierde treptat importanta de
odinioard, in legidturd cu cresterea traficului
pe la Capul Bunei Sperante, in dauna trafi-
cului prin Marea Rosie. De aceea, la 1701,
provincia etiopiané este comasati cu sangeac-
beilicul de Djidda, din care ficeau parte si
,,cetdtile sfinte’” Mecca si Medina (p. 96). O

altd cauzdi a acestei reorganiziri adminis-
trative a fost pierderea unor insemnate teri-
torii In vest si in sud de citre beilerbeiul etio-
pian, care isi pastra In continuare titlul (ran-
gul), dar care stdpinea acum alte teritorii In
compensatia celor pierdute. Misura, care ne
aminteste — poate e riscantd comparatia —
de pérasirea Daciei nord-dunirene de citre
oficialitatile romane §i formarea altei ,,Dacii’’
in sud — trebuia s& mascheze pierderea unor

s0si mai greu la Claudius. Din aceste tive importante zone etiopiene si sd pund in evi-
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dentd, ca §i cum nimic nu s-ar fi schimbat,
prezenfa Imperiului otoman in Etiopia. in
fapt, protejarea ,,cetitilor sfinte’”’ musulmane
riminea de-acum inainte principala misiune
a beilerbeiului de Etiopia.

Organizarea financiari a beilerbeilicului
etiopian arati ci niciodati veniturile obtinute
din aceastd provincie de pe urma taxelor
vamale n-au reusit sii acopere cheltuielile nece-
sare pentru Intrefinerea trupelor si adminis-
tratiei otomane, incit sume suplimentare erau
trimise periodic, cu titlu de imprumut (in
fapt, nerestituit) din Egipt s§i, mai rar, din
Yemen. Agteptirile initiale ale guvernantilor
de 1a Istanbul privind Incasarea a cca 60.000
galbeni anual din Etiopia n-au fost deci
implinite. Jati prin urmare ci erau zone peri-
ferice, de conflict, In care introducerea directi
a administratiei otomane, cu tot ce presupune
aceasta, inclusiv garnizoane militare, era costi-
sitoare, (nerentabili, am spune noi astizi)
din punct de vedere financiar, cici se trimi-
teau trimestrial sau anual bani de la Istanbul
sau din partile vecine tn acele zone, In loc si
se intimple invers. Astfel, la mijlocul veacului
XVI otomanii trimiteau anual cca 250.000
galbeni la Buda, cca 4.000 galbeni in Etiopia,
etc., In loc sd primeasci gratuit sume de bani,
ca, de pild4, din Moldova §i Tara Romaneasci.

Din punct de vedere financiar-administra-
tiv, se aplica si In Etiopia sistemul zis saliyane,
intilnit, de asemenea in Basra, Yemen, Lahsa,
Algeria, Tunisia §i Tripolitania. Sistemnul
consta In faptul ci veniturile oblinute pe plan
local (din taxe vamale, diri etc.) se cheltuiau
direct pentru plata lefurilor §i soldelor, fiari
a mai recurge la mijlocirea centrului. Se tri-
mitea la Istanbul doar ceea ce, eventual, pri-
sosca. Or, veniturile obtinute in Etiopia oto-
mand (15.000 galbeni din taxe vamale In sec.
XVI) erau in continud scadere, incit a trebuit
s# se recurgd mereu la suplimentdri din Egipt
s§i Yemen.

Articolele de comert care circulau in
Etiopia erau perlele §i mirodeniile indiene,
precum si robii adusi din sud-vest. Din acest
punct de vedere, piata etiopiand era unul din
centrele de bazi ale procurdrii acestor articole
de citre stipinitorii de la Istanbul, iIn special
de citre sultan, prin intermediul oraselor Cairo
si Alexandria. Autorul noteazi ci la finele
veacului XVIII se procurau din Etiopia, venind

din péirtile sudaneze Sennar §i Darfur circa
5000—6000 de robi (In special fete si femei).
Din preturile cercetate de Cengiz Orhonlu,
rezulti ci robii nubieni erau mai ieftini pe
piata cairotd, valorind iIntre 35 §i 60 de gal-
beni in veacul XVIII. Probabil tot pe cale
comerciald se procura pentru Istanbul §i aur,
de vreme ce negustorii indieni puteau pleca
si ei Incércati cu aur si fildes din porturile
etiopiene. Atacurile flotei portugheze asupra
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porturilor stipinite de otomani, conjugate cu
actiunile de pe uscat ale suveranului eliopian,
apoi penetratia treptatd a englezilor §i olan-
dezilor dupd 1610 in zon4, in fine abuzurile
vamesilor otomani, toate acestea au dus la
sciderea continuid a veniturilor ob{inute de
otomani in schelele de la Marea Rosie. De
asemenea, porturile din golful Aden, incipute
in miinile europenilor acaparau incirciturile
indiene, inchizind astfel supapele de aprovi-
zionare ale schelelor etiopiene.

Din punct de vedere administrativ, heiler-
beilicul Etiopiei cuprindea mai multe san-
geacbeilicuri : Swakin, Massawa, Ibrin (in veci-
nitatea Egiptului) §i altele. Un kadiu (jude-
citor §i ,,primar’’ otoman) rezida la Swakin,
centrul provineiei. Tot acolo I5i avea resedinta
si un defterdar (vistiernic).

Fortele militare permanente mentinute
de otomani In provincia etiopiani nu depa-
seau clteva sute de oameni. De asemenea,
pentru serviciul de pazd in cetdtile de 1la
Swakin, Massawa si Debaroa ficeau cu rindul,
o dati la 3 ani, ieniceri gi cilireli detasati
din Egipt, mai rar din Yemen. In perioada de
conflict intre beilerbeiul otoman §i suveranul
etiopian crestin se aduceau trupe (pusecasi,
artileristi si cdldreti), provizii si materiale
(praf de puscd, pusti, tunuri, cazmale, visle,
fier etc.) din Egipt, care juca deci rolul unui
adevirat rezervor militar §i financiar pentru
beilerbeilicul etiopian. in a doua jumitate a
sec, al XVlI-lea, s-a Infiintat §i o cipitdnie
a Etiopiei (Habes Kapudanlifi), cireia i se
subordona o mici parte din flota otomana din
Marea Rosie, cu centrul in portul Suez.

Capitolul 6 priveste Euyaletul (provincia)
Djidda i Sevvékin (Swakin) in secolul al
XVIII-lea (p. 129—140), perioadd in care
provincia si-a pierdut importanta de odinioard
si a fost de aceea inclusi intr-o formatie admi-
nistrativd mai largd, in care mai intrau teri-

toriile de pe tdrmul celdlalt al Marii Rosii
cu localitatile Djidda, Mecca si Medina. Sint
apoi abordate probleme deja mai cunoscute
din surse occidentale §i anume Stabilirea pute-
rilor coloniale in teriloriile Africii de nord-est
§i politica osmano-egipteand (capitolul 7,
p. 141—162), urmdirindu-se lupta dintre englezi
si italieni pentru achizifionarea de teritorii
in zond, pe seama stipinirii otomane sau
egiptene, mai ales dupa deschiderea Canalului
de Suez (1869). Drept rezultat, englezii au
ocupat teritorii sudaneze §i emiratul etiopian
de Harar, iar ijtalienii golful Assab (1882),
provincia Amhara si portul Massawa, Inte-

meind colonia Eritrea (1885). Totusi, statul
etiopian (ca formd de guvernidmint imperiu
de la 1855) a reusit sd-si salvgardeze indepen-
denta, In ciuda succeselor italiene in Eritrea
si Somalia i a atacurilor sudaneze. Prins de
grave probleme in Balcani dupa 1875, guver-
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nul otoman n-a avut ce face altceva decit si
protesteze pe cale diplomaticd {impotriva
ocupdrii teritoriilor ,,sale’”’. Spre a fi totusi
prezent in zond, statul otoman stabileste
contacte diplomatice cu imperiul etiopian
(1889), iar tn 1912 infiinfeazd in acest stat
un consulat general. O incercare de a extinde
influenta Islamului In acest stat crestin, prin
intermediul unui inalt personaj etiopian
(musulman), a avut drept urmare reactia
puterilor crestine europene si lichidarea con-
sulatului (1917), cu care disparea astfel si
ultima prezentd otomani in Etiopia.
Vilaietul Etioplei se incheie cu citeva pagini
de Concluzil (p. 175—180) si cu extrem de
pretioase Anexe, cuprinzind Lista beilerbeilor
de Eliopia (49 la numdr), care au putut fi
stabiliti intre anii 1555—1755 (saban 962—
1169), precum si 96 de Documente inedife din
arhivele Istanbulului din intervalul iunie
1554 —iulie 1897 (receb 961—temmuz 1315),
constituind armaitura documentari a cartii.
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in fine, un Indice (p. 293—317) si 7 harti
usureazi sensibil lucrul cu cartea,

Asadar, avem de-a face cu o lucrare foarte
valoroasi, atit pentru cd introduce in circuitul
stiintific un insemnat numdr de izvoare noi,
de arhivj, cit si pentru ci, mai ales pe accasta
bazd, autorul a reusit si ne dea prima sintezi
stiinyificd de proportii asupra prezeniei oto-
mane pe tarmul vestic al Mérii Rosii, problema
foarte putin cunoscuti in istoriografie. Pentru
cititorul roman, Vilaieful Eliopiei prezinté
interes pentru mai buna cunoastere a trecu-
tului unui popor eroic, cu un destin aseméndtor
in multe privinte cu cel al roménilor, dar tot-
odatd si pentru mai adinca infelegere a marilor
probleme politico-militare §i economice ale
puterii otomane in secolele XVI—XIX,
intr-o vreme in care istoria roméneasci s-a
impletit strins cu cea otomana.

Mihai Maxim

HENRY M. PACHTER, The Fall and Rise of Europe. A Political, Social
and Cultural History of Twentieth Century, London, Newton Abbot,
David and Charles, 1975, 481 p.

Istoria Europei a constituit obiectul multor
lucrdri ce aveau Insi ca trisdturd caracteris-
tici o abordare incompletd a evolutiei conti-
nentului, {n sensul c¢d urmireau doar aspectul
politic cu precidere, §i Intr-o mésurd cu totul
redus3, laturile social-economici si culturalil,
Chiar daci viata economici nu a fost abordati
decit tangential de cidtre profesorul american
Henry M. Pachter, acesta ne prezintd o sin-
tezd a istoriei Europei, pe plan politic, social
si cultural in secolul al XX-lea, respectiv intre
anii 1900—1974.

Henry M. Pachter, pornind de la ideea
foarte corectd ci istoria universald nu suprimi
istoriile individuale ale natiunilor, ci cauti
a le intelege pe acestea ca si contribufii la
istoria generald, Incearcd a distinge rolul
Europei in evoluiia contemporani a umani-
tatii. Paralela ficutd Intre istoria natiunilor
si cea a Europei nu este for{atd deoarece, in
opinia istoricului american (p. XI), continen-
tul nostru a fost intotdeauna ceva mai mult

1 Intre cele mai reprezentative istorii ale
Europei epocii contemporane se afld si:
Carlton Hayes, A Political and Cullural
History of Modern Europe, vol. I—II, 10
th, ed., New York, Macmillan, 1951 ; M, Stuart
Hughes, Confemporany Europe, 3 rd ed.,
Englewood Cliffs, M. J., Prentice Hall 1971;
George Lichteim, Europe in the Twentieth
Century, New York, Praeger, 1972,

decit un termen geografic deoarece a avut o
existentd, determinatd de anumite atitudini,
obiceiuri si valori care nu mai pot fi Intilnite
in alte zone ale lumii. Pe de alta parte, Europa
a reprezentat, secole de-a rindul o culme a civi-
lizatiei umane, dupd cum, foarte mult timp,
istoria nniversala a fost abordata intr-o viziune
europocentristi.

Este de remarcat si opinia antorului in legi-
turd cn obiectul istoriei politice si, prin extin-
dere, al celei sociale si culturale. ’Nu m-am
ocupat — afirmé H. M. Pachter — cu inten-
tiile secrete ale oamenilor de stat, ci cu
actiunile lor, si am introdus pasaje biografice
numai in acele rare cazuri in care un om de
stat a concentrat aspiratiile aderentilor sai
sau a creat un mit de o semnificatie istorica’”
(p. XII). Oricum, adaugi autorul, scopul unei
istorii europene este mai bine servit prin studie-
rea marilor curente si a fortelor profunde decit
prin studierea caracterelor, oricit de intere-
sante ar fi acestea.

Lucrarea are 11 pdarti in care sint abordate,
cronologic sau pe probleme, principalele
directii si momente din evolutia continentului
nostru in secolul XX,

Perioada 1900—1914, e considerati de
citre autor ca un apogeu al culturii si influen-
tei europene (part I, The Apex of European
Culture and Power, 1900— 1914, p. 3—54) dat
fiind cd a fost un moment de maximi expan-
siune&Floan economic, politic, social §i cul-
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tural. Inceputul secolului al XX-lea a mostenit
din secolul precedent, si a fost profund mareat
de aceasti mostenire, cinci mari institutii :
statul national, cultura claselor de mijloc,
capitalismul industrial, utilizarea tehnologici
a stiintei si comertul mondial” In combinatie
— afirmd autorul — aceste cinci realiziri
au facut Europa madreatd, iar civilizatia sa,
unicd. Nici o civilizatie anterioard nu a putut
revendica dominatia mondiald pe baza fortei
realizdrilor sale materiale’’ (p. 3).

Analizind pe larg toate aceste aspecte,
insistind mai ales asupra declinului liberalis-
mului, asupra noii revolutii industriale, si a
imperialismului, evidentiind structura misci-
rii muncitoresti, a noii stingi si a crestinismului
si oprindu-se la importanta revolutiei ruse din
1905, istoricul american evidentiazi fisurile
acestei structuri, contradictiile ce o maij
micinau, dincolo de fatada de calm §i prospe-
ritate, care, in final, au dus la declansarea
primului rizboi mondial.

Astfel, Intre mentionatele fisuri ale sis-
temului european, Henry M. Pachter, include
exploatarea popoarelor din colonii §i sl3bi-
ciunea imperiilor multinationale, in care lupta
nationald ia amploare (p. 49—50). Inceputul
secolului nostru a fost dominat de imperia-
lism, de lupta pentru impairtirea lumii, de
competifie pentru piete si pentru suprematie
Intre natiuni, ceea ce, pas cu pas, a pregitit
confliagratia mondiald (p. 9).

Ce mai sensibili observatori au intuit cid o
epoci de liniste a ajuns la sfirsit, epoca In care
comertul mondial a creat o interdependent3
sporitd intre natiuni, in care cultura europeani
a fost elementul cheie din sistemul cooperdarii
lumii (Part II, The Crisis of the European
Spirit, p. 57—83).

La fiutrebarea mai veche pusi istoricilor,
daca lumea care a pierit in prima conflagratie
a fost Intr-adevir o gridinid minunati, auto-
rul rdspunde ci a fost splendidi, dar §i bolnav4,
<cdci, in timmp ce toate fortele, inclusiv cele ce
optau pentru statu-quo, cit si cele ale proleta-
riatului §i ale natiunilor asuprite, priveau spre
viitor, actiunea lor combinati a contribuit la
Subminarea stabilitatii sistemului si probabil
i la zdruncinarea linistii sale (p. 54).

Oricum, subliniazi istoricul american,
declangarea razboiului in 1914 nu trebuia si-i
surprindd cu adevirat pe contemporani. Criza
era in aer, dar nu pentru ci civilizatia euro-
peand ar fi ajuns la sfirsit, ci pentru ci se
evolua spre un cataclism, pentru ci s-a ajuns
la o radscruce care ducea spre abis sau spre
noi indltimi, sau, cu alte cuvinte, progresul
a fost, In acele momente, In strinsi legituri cu
criza. Pe de alta parte, criza a cuprins masele
largi si chiar piturile culte. Noua art#, noua
filosofie, noua stiintd, erau cunoscute numai
e experti si chiar si acestia, apreciazi autorul,

541

percepeau cu dificultate ci noile lor descoperiri
aveau o semnificatie universala. Fiecare aducea
inovatii in propriul siu domeniu, social, natio-
nal, artistic sau stiintific asa incit la declan-
sarea rizboiului, spre surprinderea tuturor,
cultura §i societatea europeani s-au pridbusit
in parte si pentru cd ele au incetat a fi o matrita
unificatoare (p. 83).

Neindoielnic ¢ Henry M. Pachter a sur-
prins, In aprecierile sale, esenta procesului ce
std la originile rdzboiului din 1914, dar, pe
de alta parte, nu putem fi de acord cu toate
tezele enuntate in acest sens. Astfel, din afir-
matiile ficute, ar reiesi ci declansarea pri-
mului rdzboi mondial a fost o necesitate,
a fost o preconditie a urméitoarei etape de
progres. Departe de a fi fost asa ceva, izbuc-
nirea conflagratiei in 1914 a fost rezultatul
unor acumuldri, a unui proces istoric generat,
cum de altfel sublinia in alt loc §i istoricul
american, de contradictii cu caracter imperia-
list. In nici un caz ideea ci rizboiul, generali-
zind situatia dati, poate accelera progresul,
nu poate fi acceptatd.

Desigur, nu poate fi negat faptul ci in
timpul primului rizboi mondial, dar intr-o
mdsurd §i mai mare in timpul celui de-al doilea,
s-au ficut pasi foarte importan{i in sfera
tehnicii in general, a celei militare in special.
Submarinul, tancul si avionul, pentru a da
exemplele cele mai cunoscute, au fost experi-
mentate i consacrate In timpul razboiului
din 1914—1918 si vor fi sim{itor perfec{ionate
in 1939—1915 in care ristimp alte doud mari
inventii, racheta, bomba atomica vor fi reali-
zate. Asa cum aprecia un istoric strdin, in
anii celui de-al doilea rizboi mondial tehnica
a progresat cit in timpul unui secol de evolutie
pasnicd, dar in ambele cazuri se scapd din
vedere esenfialul, pretul, milioanele si milioa-
nele de vieti omenesti pierdute.

La acest pre} se adaugi, asa cum demon-
streazd autorul, si pribusirea civilizatiei
europene, desigur in sensul de pierdere a locului
prim in istoria omenirii. Deceniul 19141924
este privit de istoricul american ca o perioadd
omogend, de crizd si revolutie, si aceasta pe
buna dreptate cici conflagratia nu poate fi
separati de consecintele sale socio-politice
si economice (partea III-a, Wars and Revolu-
tions, 1914—1923, p. 87—119). Subliniind
caracterul conflagratiei, Henry M. Pachter
scoate In eviden{a ci :,,De o sutd de ani Europa
nu a mai cunoscut un rizboi in care ambele
pirti si fi luptat pentru supravietfuire.
Acum se pirea ci razboiul 15i scria propria lui
lege si societatea trebuia si se supund cerin-
telor sale. Nu mai era vorba de un test al valorii
umane, ci de un rizboi al productiei, In care
fiintele umane contau numai drept carne de
tun sau ca producidtori de masini de rdzboi’

(p. 89).
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Consecintele primului rizboi mondial sint
foarte bine sintetizate de autor : cristalizarea
unei noi forme a vietii sociale, camaraderie,
spirit de sacrificiu, planificare economici,
drepturi democratice pentru munca femeilor
si tineretului. De asemenea, regimul proprie-
tatii a fost profund afectat de controlul insti-
tuit In timpul ostilitdtilor, apoi de reforma
agrard, inflatie, siridcirea pdaturilor mijlocii
si de problemele profesionale ale veteranilor
de rizboi.

Pe de altd parte, pe plan politic, o semnifi-
catie deosebitdi, o are pribusirea marilor
imperii europene, afirmarea spiritului national
al popoarelor asuprite si crearea de noi state,
sau, am adiuga noi, referindu-ne la cazul con-
cret al Romaéniei, desdvirsirea unitatii sta-
tale, In rasdritul si centrul Europei. Toate
acestea s-au realizat in contextul revolutiilor
ce aveau ca punct de plecare Marea Revolutie
Socialistd din Octombrie (p. 99—105), de
altfel singura care a fost victorioasd. In cele-
lalte tari In care a izbucnit, revolufia a fost
urmatd de represiuni singeroase sau chiar
de contrarevolufii ce au dus la instaurarea
unor regimuri cu caracter nationalist-mili-
tarist.

Cu anul 1924 pot {fi inregistrate serioase
eforturi din partea majoritatii guvernelor
europene pentru lichidarea mostenirii rizbo-
iului §i crearea destinderii In relatiile interna-
tionale. Dar, apreciazd autorul, criza societdtii
europene a continuat, intr-o form# voalatd,
§i In timpul scurtului ré&stimp de pace §i pros-
peritate aparentd din decada 1924-—1933 pe
care o numegste ,,epoca pericleand’’ datoritéd
bogitiei sale extraordinare in idei si curente
ce-si aveau izvorul chiar in criza, dupd cum
s-a Intimplat in timpul lui Pericle, cu nu mai
putin de 25 de secole mai inainte.

Pe plan politic, (partea a 1V-a, The Peri-
clean Age of Europe, 1924— 1933, I, Polilics,
P. 129—169), epoca pericleand s-a caracterizat
printr-o deosebitd complexitate. Retinem,
dintre chestiunile abordate in acest context,
aprecierile ficute de autorul american in legé-
turd cu Societatea Natiunilor si Republica de
la Weimar.

in legiturd cu organizatia de la Geneva,
Henry M. Pachter afirmid ci aceasta a fost
un slab instrument al pécii, deoarece sub regi-
mul regulii unanimitatii nici Consiliul §i nici
Adunarea Generali nu au fost capabile pentru
o actiune decisivd. Autoritatea Societatii
Natiunilor a fost efectivd doar in citeva sfere
in care influen{a opiniei publice a fost mai
puternici decit interesul oricdrui guvern in
parte (de pild4, In ce privea sdnitatea, traficul
cu droguri, munca sclavilor si a femeilor,
drepturile prizonierilor etc.), dar in problema
regimului minoritatilor si mai ales a mentinerii
paeii a fost mai pulin eficace, fapt care nu
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poate fi nicidecum pus la indoiald. Consiliul
Societidtii Natiunilor a dezbdtut 43 de dispute
politice dintre care a solufionat doar 12, altele
12 au ridmas nerezolvate, In timp ce restul de
19 au fost in {inal solutionate in afara cadrului
organizafiei. Semnificativ este faplul ci in
cele 4 mari cazuri in care aplicarea art. 15
din Pact referitor la agresiune era necesars,
(ocuparea insulei Corfu de cidtre Italia
fascistd in 1923, invadarea Manciuriei in 1931
de ciitre Japonia, agresinnea impotriva Etio~
piei in octombrie 1935 precum si interventia
germano-italiand impotriva Spaniei republi~
cane) nu s-a putut realiza nici o actiune con~
cretd, eficace (p. 125—127).

Referitor 1a Republica de la Weimar, isto-
ricul american afirmd cd aceasta a fost ,,0
republicd firad republicani’” (p. 148), un nobi}
experiment in sfera pluralismului politic, dar
cdl ea nu trebuie judecatd prin prisma victorici
inamiciler sii, c¢i prin realizirile pe care le-a
lisat mostenire posteritdtii si anume : ideea
egalitatii §i a justifiei sociale, precum s§i deose-
bitele realizéri pe plan cultural, neegalate
de nici o altd natiune intr-o perioada egald de
timp (p. 149—150). Oricum, Republica de la
Weimar nu putea fi salvatd pentru cd a fost
,,bolnava si paralizat&’’ (p. 150). Ca urmare,
guvernul nu a putut actiona ferm in timpul
crizelor, iar masele nu au putut intreprinde
nimic pentru a salva regimul, deoarece exis-
tenta celor 6 milioane de someri a paralizat
sindicatele, In timp ce social-democratii si
comunistii se neutralizau reciproc i{n loc si
facid front comun impotriva dusmanului.
Responsabilitéti foarte mari revin si politicie-
nilor care, trecind pe prim plan interesele
personale, le-au sacrificat pe cele ale natiunii,
Intre acestia aflindu-se la un loc de frunte
generalul Schleicher si von Papen (p. 150).

Unei vieti politice agitate si foarte com-
plexe i-a corespuns, poate toemai datorita
stdarii de tensiune din ,,epoca pericleand”,
o activitate culturald deosebit de intensa,
producind o culturd de Inalte realizdri si
mari sperante (part V, The Periclean Age of
Furope 1924— 1933, 11, Cultural, p. 173—208).

Perioada 1933—1945 este consideratd de
clitre autor a fi una de declin al continentului
nostru (part VI, The Eclipse of Europe,
1933— 1945, p. 211—264), de ,,eclipsd’’ la care
a contribuit in cel mai inalt grad cel de-al
doilea rdzboi mondial ale cdrui origini sint
strins legate, In mod just, de instaurarea
fascismului la putere. Istoricul american con-
siderd cid Incepind cu ziua de 30 iunie 1934,
deci dupd ,,noaptea cutitelor lungi’’, trebuie
sd vorbim de ,,era fascismului european’’
(p. 225). In ce ne priveste, apreciem c insisi
data instaurdrii lui Hitler la putere, 30 ianua-
rie 1933, poate avea semnificatia europeanii
ment{ionatd si cd ,,noaptea cutitelor lungi’”
are in primul rind o importan{d interni,
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marcind curdfirea partidului nazist, dar si a
altor cercuri politice, de dusmanii lui Hitler
si cd, pe plan politic, national, preluarea con-
ducerii statului la moartea lui Hindenbnrg
de citre cancelarul nazist a avut o importantd
si mai mare decit ,,noaptea cutitelor lungi”.

Din analiza fdcutd de autor perioadei
1933—1915, retinem aprecierile ficute in legi-
turd cu consecintele celui de-al doilea rizboi
mondial (p. 259—264).

in celelalte 5 parti ale volumului (VII—XI,
p. 267—457) Henry M. Pachter abordeazi
evolutia Europei, pe plan politic, economic,
social si cultural, dupd cel de-al doilea rizboi
mondial §i ptna in anul 1974. In ultimul capi-
tol al pértii a XI-a autorul face o interesanta
trecere In revistd a locului Europei in lumea
contemporand (,,Europa trebuie sd-si giseascd
locul sau pe scena mondiald si In istorie”,
p. 454), a raporturilor dintre continentul
nostru si S.U.A. (,,Salvatd de Statele Unite
in douad razboaic mondiale... ca (Europa)
gidseste mereu prezentul eliberator mai peri-
culos decit cel mai urit agresor”, p. 454)., De
asemenea, se cer a fi retinute §i aprecierile
avtorului In legiturd cu ideca de Europa:
,,Europa rémine o idee. In ciuda divizarii,
toti europenii se gindesc incd la continentul
lor ca Occident, cu o cultura specificii, a céirei
unitate a triumfat peste o mie de ani de dezbi-
ndri... ea (cultura) s-a dezvoltat mai sociald,
mai mult §i mai profund democraticd si
constientd de un sens europecan. Prin toate
acestea, notiunea insidsi de Europa este un
flux permanent’”’ (p. 457). Ideea europeana,
sustine istoricul american in [inalul volumului,
nu este moartd, dar ea necesitd cdutarea unor
noi directii de afirmare.

543

Lucrarea se incheie cu o nota bibliografica
(p. 459—472) in legiturd cu care remarcim
faptul cd au fost ment{ionate doar lucriri anglo-
americane, ccea ce, adiugat la originea ameri-
cani a autorului, explicd foarte bine viziunea
specificd, extra-curopean3, in care au fost
abordate problemele istoriei LEuropei.

In accastd perspectivi, neindoielnic ci
Henry M. Pachier a adus o serie de aprecieri
§i caracterizéri originale, aruncind o lumina
noud asupra unor fenomene sau personalitd{i
istorice, desi, In opinia noastrd nu toate tezele
expuse pot fi integral acceptate. Astfel,
pentru a da un nou exemplu, fard indoiali ca
ideea curopeand a existat gi continud si existe,
dar aceasta nu inseamnd cd, In perspectiva
istoricd, Europa poate fi priviti altfel decit o
unitate geograficad sau, cu alte cuvinte, c& in
conditiile actuale se poate trece cu vederea
evidenta discrepantd dintre Est §i Vest in
ce priveste natura §i caracterul regimurilor
politice.

Dincolo de asemenea, rezerve, lucrarea lui
Henry M. Pachter poate fi consideratd, in
ansamblu, ca o valoroasd sintezdi a istoriei
Europei in cele trei sferturi din secolul nostru
care au trecut, privitd din punct de vedere poli-
tic, social s§i cultural-gtiintific, §i, repetim,
toate acestea In viziunea americand, Volumul
istoricului american, prin aceasti abordare
multilaterald, ca i prin unele idei originale
exprimate, se Inscrie fari indoiald intre sin-
teze reusite ale istoriei Europei in secolul al
XX-lea.

Nicola¢ Dascdlu
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,,Banatica”, III, Resita, 1975, 401 p.; ,,Tibiscus”, IV, Timigoara,
1975, 362 p+XXIII planse; ,Ziridava”, VI, Arad, 1976, 504 p.

Cele trei anuare ale muzeelor judetene din
Resita, Timisoara §i Arad apdrute la intervale
scurte ne dau posibilitatea de a compara serio-
zitatea studiilor, tinuta stiintificd si stadiul
cercetdrilor din judetul respectiv, deoarece
anuarul unui muzeu trebuie si constituie si un
bilant al activitatii stiintifice desfasurata In
zona respectivi de activitate. De aceea, am
considerat oportun sd ne oprim asupra celor
trei publicatii ale muzeelor invecinate care
prin aria geografici au preocupdri Inrudite,
sd urmdirim rezultatele cercetdrilor stiintifice
si sa tragem unele concluzii.

Ca si in celelalte doud numere si de data
aceasta ,,Banatica’” aduce unele contributii
serioase care limuresc numeroase probleme
ale istoriografiei romane din Banat.

fn documentatul studiu Despre unele pro-
bleme ale ceramicii neoliticului din Banal,
Gheorghe Lazarovici cautii si precizeze locul
ce-1 ocupd neoliticul in Banat In raport cu
zonele invecinate. Originea neoliticului In
Banat este balcano-egeo-anatoliand, deci din
sudul Dunirii si in Banat apar trei tipuri de
culturi neolitice : Staréevo-Cris (neolitic vechi),
Vinca (neolitic mijlociu) si grupuri liniarband-
keramice. Toate cele trei tipuri de culturd sint
studiate si aplicate la cercetirile efectuate
in Banat.

Asezarea neolitica de la Sintana (jud. Arad)
e prezentatd de S. Dumitrascu. Din cele
5 nivele de locuire autorul se ocupd de orizon-
tul cultural apartinidtor grupului Tisa, emi-
tind ipoteza cd aceastd culturd apartine mai
mult epocii cuprului.

Consideratii interesante aduce s§i Tudor
Soroceanu In studiul Insemndtatea cimitirului
de la Mokrin pentru cronologia epocii timpurii
a bronzului in Banal (p. 33—48).

Florin Medelet prezinta Situla descoperitd
la Remetea Mare. Situla a fost descoperita
de altii, i-a fost semnalata de altii iar prezen-
tarea obiectului a fost facutd dupd ,,indicatii
-deosebit de utile’’ ale prof. K. Horedt care
i-a pus la dispozilie ,,cea mai mare parte a
materialului bibliografic necesar” (p. 49,
nota 1 si p. 50, nota 7). In acest caz, ne intre-
badm care-i contributia autorului?

Perioada romani si post romani e repre-
zentatd prin citeva studii dintre care
amintim Diploma romand de la Tibiscum
acordatd unui ostas palmyrean care demon-
streaza ,,fenomenul social istoric al dezvoltarii
vietii romane provinciale tn asezirile militare
si civile ale Daciei” (p. 72). Articolul e semnat
de M. D. Petrovszky si I. I. Russu.

Tot I. I. Russu Intregeste lectura diplomei
militare romana descoperitid la Covdin (R. S.
F. Iugoslavia) prin comparatie cu diploma
descoperitd la Gherla (p. 75—81).

Despre coiful roman de la Berzovia, autorii
D. Protase si L. Petculescu afirmi ci este
,,primul coif roman de acest gen cunoscut in
teritoriile romane de la nordul Dunirii”’ datat
din timpul domniei lui Hadrian (p. 89).

Observafii cu privire la topografia Diernei
in epoca romand se intituleazi studiul semnat
de Doina Benea. Dupa sase pagini de teorie,
autoarea trage concluzia c¢d nu este posibild
,,0 delimitare cronologicd a tntinderii orasului
antic” (p. 97).

Desi autoarea sustine In mod repetat ci
importanta , militard si politici”’ a Diernei
apare abia dupd retragerea aureliani (p. 94,
97) totusi, 1n continuare, face afirmatia
hazardata cd ,,viala orasului a continuat pina
fn vremea lui Justinian, probabil insd limi-
tatd’’. Deci, dupd Doina Benea, in ,,vremea
Iui Justinian’ orasul Orsova si-a incetat acti-
vitatea si locuitorii au disparut ! Este o afir-
matie lipsitd de rationament si temei stiintifie.

Cdramida romand cu text cursiv din secolul
al IV-lea descoperitd la Gornea se intituleazd
studiul semnat de N. Gudea — I. Dragomir.
Textul inscriptiei care reprezinti o cerere,
aduce noi contributii privitoare la istoria si
scrisul din Dacia dupd retragerea aurelianid
pentru ci ne dovedeste ci populatia a folosit
in continuare limba latind s§i printre ostasii
limitanei erau si cunoscdtori ai scrisului.

V. Boronean}{ se ocupd de Locuirea din
secolele XI1I— X111 de la Ogasul Neamfului —
comuna Berzovca. E vorba de un citun de
olari care s-au asezat pe malul Dundirii si pe
care urmele ceramice le dateaza din sec. XIII.
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Deosebit de interesante sint concluziile la
care ajunge 1. Uzum in Cimitirul medieval
de la Gornea — ,,Tircheviste’ pe care-1 inca-
dreazi Intre sfirsitul secolului al XIV-lea si
pritna jumatate a secolului al XV-lea. Pe
lingd ritul de fnmormintare al populatiei
romdne ortodoxe, autorul descoperid ci mai
exista si un alt rit, acela al sectelor bogomile
si patarene. De aici autorul deduce ci ar fi
emigranti din sudul Dunarii aparfinitori
acestor secte. Problema meritd aprofundata,
deoarece trebuie tinut seama de un lucru esen-
tial : bogomilismul a fost raspindit si printre
romidni. Deci nu trebuie si fi fost emigranti
din sudul Dunirii. Avein in acest sens o dovada
istoricdA importantd: opera , Deliberatio”
atribuitd de wunii istorici Iui Gerhard de
Sagredo, episcopul Cenadului, iar de allii,
unui discipol de-al lui, dar redactata In secolul
al XI-lea cunostea bogomilismul si dupd unii
autori il combitea iar dupéa altii, 1l rispindea.
Desigur cd cei de 1a Cenad nu puteau cunoaste
bogomilismul decit din realitatile Banatului
veacului al XI-lea. Pentru completarea infor-
matiilor recomanddm autorului studiile lui
Ivanka E. si, mai nou, al lui Szegfii Laszl6
care aduc si detalii asupra bogomililor din
Banat.

O listd de socoleli din Banaltul secolului
al XIV-lea o prezintid loan Dani si Costin
Fenesan. Lista cuprinde veniturile si cheltuie-
lile feudalului bidnidtean Benedict Himfy si
autorii precizeazd cid a fost redactati in 1372
sau 1378 (p. 145—152).

Bazindu-se pe un vast mnaterial arhivistic
inedit, Costin Fenesan aduce noi si interesante
date privitoare la Asistenfa sociald §i lupla
minerilor din Banal in a doua jumdlate a vea-
cululi al XVIII-lea (p. 153—174). Formele de
lupta ale minerilor erau petitiile, fuga In Tara
Romadneasci si lotria sau haiducia.

Volker Wollmann intregeste cunoasterea
cartografiei miniere din secolul al XVIII-lea
prin prezentarea a opt har{i privitoare la
exploatirile miniere de la Dognecea, hirti alca-
tuite Intre 1710—1765.

Este meritul lui N. Bocsan si Ladislau
Gyéméant de a fi pus in circuitul stiiniific
memoriul lui Vasile Georgevici din 1822, con-
siderat pierdut. Gyémant relevdi, de data
aceasta, un aspect mai pulin cunoscut: in
Inpta pentru emanciparea bisericeasci a roma-
nilor binateni, Vasile Georgevici a recurs si la
sprijinul arhiepiscopilor din Viena si Strigoniu,
precum si la Samuil Vulcan. Pentru legaturile
lui Kengelatz cu roméanii a se completa si cele
ce spune Paul lorgovici in dedicatia din
,,Observatiile”’ lui.

Situatia muncitorimii miniere si metalur-
giste In Banatul montanistic la mijlocul veacu-
lui al XIX-lea este examinati de V. M. Za-
berca. Salariile muncitorilor din zona montana

a Banatului nu acopereau nici pe deaartc
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necesarul minimului de trai pentru familia lor
(p. 214). La aceasta se adaugi si discriminarea
ce se ficea Intre muncitorii romani si cei
stridini. In timp ce un muncitor necalificat
striin primea in jurul anului 1846 intre 18 —21
creitari, un muncitor romin primea pentru
aceiasi muncad 15—18 creitari (p. 215). La
aceasta trebuie adaugate lipsa institutiilor
sanitare cit si a masurilor de protectie.

Miscarii memorandiste i se consacrd doua
articole (Organizarea apdrarii in procesul
memorandist de N. Cordos si Presa romdneascd
din Oradea despre migscarea memorandistc
de V. Faur). Era desigur mai interesant daci
se studia pozitia romanilor baniteni fata de
Memorand si a presei din Timisoara din acea
vreme. .

Din acest punct de vedere, contributii
interesante aduc cele patru studii consacrate
migcarii muncitoresti din Resita si judetfele
Caras-Severin, in general din sudul Banatului.
(Ion Serban, Represiuni antimuncitoresti in
Judefele Caras si Severin in perioada inlerbelicd
(1919—1939) ; lon Popa, Aspecte ale somajulut
in zona industriald din sudul Banatului (1929—
1933) ; Ovidiu Bozu, Mdsuri represive adoplaie
impolriva muncilorilor in pertoada militarizdrit
Uzinelor Resifa; Constantin Bratescu, Docu-
mente referifoare la acfiunile greviste si de
sabota j organizale de clasa muncitoare sub con-
ducerea P.C.R. in zona industriald a Banatulut
de sud in perioada 1942—1944; Gheorghe
Ruja — Vasile M. Zaberca, Contribufia munci-
lorilor resifeni la refacerea economicd a {drii
st infaptuirea actului revolufionar al nafionali-
=drii principalelor mi jloace de producfie (1944 —
1948).

Primele represiuni antimuncitoresti incep
incé din 1919, cind comandamentul arinatelor
de ocupatie refuzi si recunoascd sfatul munci-
torilor din Resita. Ele continud dupa infiinta-
rea P.C.R. si culmineazi in 1924, cind a fost
arestatd fintreaga conducere a organizatici
judetene de partid, apoi in 1929 prin dizolvarea
Sindicatelor Unitare, in 1931, 1931, 1935.

fn perioada crizei economice din 1929—
1933, cind somajul a luat proportii, la Resi{a,
Anina, Dognecea, Ocna de Fier, Secul, Doman
si Moldova mul{i nmncitori au fost concediati
raminind muritori de foame.

Prin decretul-lege din 18 februarie 1941
fiind militarizate si Uzinele Resita unde deja
patrunseserd reprezentantii trustului german
,,Hermann Géring Werke” inci din 1940, se
iau drastice masuri antimuncitoresti prin regu-
lamente de ordine interioara, ordine si circu-
lare ce sint analizate in studiul lui O. Bozu.

in perioada 1942— 1944 muncitorimea din
sudul Banatului si-a exprimmat nemulfumirea
prin numeroase greve si actiuni de sabotaj,
atit 1a Resita cit si in alte localititi ca Oravita,
Bocsa Montand, Anina, Moldova Veche, Cozla.
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Muncitorii de la Uzinele Resita si-au adus
contributia la refacerea economicd a {irii,
au sustinut primul guvern democrat condus
de Petru Groza si au Inliturat elementele
reactionare din directia uzinei. Dupd actul
nationalizirii principalelor mijloace de pro-
ductie, care a decurs la Resi{a fard incidente,
muncitorii lucreazd cu elan la mdrirea pro-
ductiei de otel, fontd si laminate a U.D.R.-ului
care a dus la progresul economic al {arii.

Istoriei artei si culturii i se consacrd mai
multe studii asupra cdrora ne vom opri.
Donjonul de la Turnu Ruieni e prezentat de
Nicolae Secard (p. 303 — 309). Autorul
stabileste cd apartine epocii feudale si se
apropie de donjoanele din Hateg, datate de
la inceputul secolului al XIV-lea (p. 307).
Mircea Popa publicd doud scrisori adresate
de Andrei Saguna si Andrei Mocioni episcopu-
Tui Gherasim Ratiu din Arad, care cuprind
eforturile romanilor de a edita un ziar la
1849 in Timisoara sau Arad (p. 311 — 313).
Nu stiam cd Pesta §i Cerndutii fac parte din
Transilvania | Adevirul e cd in Transilvania
in acea vreme n-a apirut decit Espatriotul
de la Brasov (p. 311). Autorul nu cunoaste
nici conditiile istorice de atunci, deoarece
afirmi cd Saguna avea mai multe dieceze
(p.- 311). Nu avea decit dieceza Ardealului
1a 1849, cici abia in 1865 va fi organizata
mitropolia. Revista ,,Speranta’” era organul
societidtii de lecturd a studentilor de la scoa-
iele romdne din Arad iar nu a unei persoane
si va fi continuatd de ,,Lumina’’ (1872), apoi
,,Biserica si Scoala’’ (1877) pind la aparifia
Tribunei si Romanului (p. 312). De verificat
lectura la p. 313: e vorba de profesorul
Dimitrie Constantini nu Constantin.

Foarte bine a procedat Mihail Deleanu
cind a scos in evidentd lupta pentru laicizarea
invitimintului rominesc confesional, lupta
sustinuti de revista,,Ludimagister’’ din Resita,
ce a fost redactatd de Invatitorul Ioan Simu
in anii 1886 —1887. Dar a procedat simplist
cind trage concluzia cd lupta pentru laiciza-
rea Inviatidmintului incepe abia cu Ion Simu.
Problema e mult mai complexd si 1§i are
ridicinile Inci din timpul revolutiei de la

1848—1849, cind ,,spiritul revolutionarilor
incepu a devalva puterea credintei si a ridica
valoarea mintii’’ — dupd cum relateazd Vin-

centiu Babes. Prin anii 1869—1871, ziarul
,,Albina’’ porneste o Intreagd campanie de
emancipare a scolilor de sub conducerea
bisericii si laicizarea invidtdmintului, cam-
panie la care participd Vincentiu Babes,
invatitorul Joan Tuducescu si Atanasie
Marian Marienescu. Acesta din urmd scria
tin 1871: , Experienta ne aratd cd toate
popoarele la care clerul a stdplnit scolile si pe
invatitori au pdtit-o rdu nu numai cu cultura
adeviratd ci si cu viata lor politicd’’. Deci
actiunea lui Simu de emancipare a scolilor
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confesionale de sub tutela clerului a ficut
parte dintr-un curent care incepe odatid cu
Revolutia de la 1848—1849 si nu este decit
o verigd din aceastd luptid. (Mihail Deleanu,
,.Ludimagister prima revisltd pedagogicd la
Resifa, p. 317 — 326). Cornel Diaconovici
n-a fost ,,autorul’’ primei enciclopedii roma-
nesti (p. 318), ci coordonatorul ei, deoarece
Enciclopedia romand este rezultatul efortu-
rilor unui mare numir de colaboratori, men-
tionati in lucrare.

Oliver Velescu urmireste activitatea artis-
tici a pictorului Gheorghe Baba in Oltenia,
care s-a desfisurat intre 1899 — 1920
(p. 327 — 331).

Ultima parte a anuarului prezintd castrele
romane de la Pojejena (N. Gudea) si Surducul
Mare (D. Protase), precum si Villa rustica
de la Dalboset si Caransebes. Despre Villa
rustica de la Dalboset, D. Protase sustine ca
contine,,ruinele celei mai mari si mai frumoase
ville rustice, cunoscute pind acum pe teri-
toriul fostei Dacii romane’’ (p. 349). Cu
rezerva unor articole, putem afirma ca revista
muzeului din Resita Incearcd sd completeze
lipsurile si si dea studiilor apdrute un nivel
stiintific ridicat care au impus-o In viata
istoricd a tarii.

*

E regretabil cd nu putem spune aceleasi
cuvinte §i despre revista muzeului din Timi-
soara, care se intituleazd atit de pretentios
,»Muzeul Banatului’’. Avind un cuprins eclec-
tic, cu studii de un continut minor, cu unele
exceptii onorabile, dar si acelea nefiind semna-
te de localnici, revista muzeului timigorean
are nivelul stiin{ific scizut, In ciuda faptului
cd apare Intr-un important centru universitar.
Faptul e cu atit mai dureros cu cit Muzeul din
Timisoara are traditia glorioasi a eminentului
cercetdtor, arheolog si artist, Ioachim Miloia,
care a redactat singur, admirabila revista
,,Analele Banatului’’.

Gh. Lazarovici catalogheazi descope-
ririle din eneoliticul timpuriu din Banat
(p- 9 — 29). O dare de seama despre sidpdturile
de la asezarea preistoricd Cornesti din anii
1973 — 1974 semneazd Tudor Soroceanu s§i
Ortansa Radu, fird a aduce ceva deosebit
(p- 33 — 40). Dorin Popescu prezinti tezaurele
de la Sacosu Mare si Ciuas, ajungind la con-
cluzia ,,cd toate aceste tezaure despre care s-a
vorbit trebuie supuse unei analize mai strinse
incd decit cea care s-a ficut pentru a putea
obtine succesiunea lor In timp”’ (p. 74).

Marius Moga prezintd un tezaur de monede
republicane descoperit la Jdioara. Tezaurul
confine 69 monede emise In secolele II §i
I 1.e.n. si crede cd ,,Ingroparea tezaurului s-a
datorat luptelor interne din Dacia’ din sec.
I ten. (p. 75 — 90).
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O comunicare mai veche, , intr-o alti
forma”’ — dupd cum spun autorii — con-

stituie articolul doctorului I. H. Crisan si
ing. M. Moldovan despre influente gre-
cesti in arhitectura sacri a Geto-Dacilor
(p- 91 — 106). M3 inireb, cind in Banat sint
atitea probleme dacice nerezolvate, ce legi-
turd are acest studiu, competent de altfel, cu
anuarul muzeului din Timisoara al cdruirost
esie de a face cunoscute rezultatele cerce-
tarilor proprii.

Perioada romand e prezentatd de un studiu
semnat de N. Gudea (Sdpdturile arheologice
efectuate de M. Macrea si M. Moga la baia
Castrului roman de la Mehadia, p. 107 — 124).
Desi Marius Moga, care a fdcut sapdturile,
triieste si publicd, darea de seami o publicd
N. Gudea. Despre felul sdpaiturilor e suficient
s34 mentiondm ce scrie Gudea : ,,Lipsa oriciror
indicatii In legiturd cu metoda de cercetare
si, mai ales, modul de efectuare a sidpdaturilor
face ca informatiile despre acestea si poati
fi mai mult deduse decit cunoscute practic
{p. 107).

Paisprezece ani, Muzeul Banatului a
ficut sdpaturila Tibiscum-Jupa. Dar In acesti
14 ani arheologii de la Muzeul Bindtean
n-au socotit de cuviin{d si publice decit un
singur raport de sidpiturd si acela foarte
sumar, asupra Tibiscum-ului. Au publicat
si unele Intregiri de inscriptii ce s-au bucurat
de rectificirile lui Constantin C. Petolescu
(S.C.LV. t. XXIII, nr. 3/1972, p. 495 — 498).
Dupd aceea, cu ajutorul profesorului I. I. Russu
de la Cluj, au publicat un catalog al monu-
mentelor epigrafice romane (Marius Moga —
I. I. Russu Lapidarul Muzeulul Banaiului,
Timisoara, 1974, 104 p.). Ne-am asteptat
ca cel putin {n al patrulea numdr al revistei
,»Tibiscus” care Insumeazd peste 360 pagini
si numeroase planse cu rost sau fird, si
citim un raport despre rezultatele sipaturilor
de la Jupa.

Dar epoca romand In Banat e reprezen-
tatd cu o notd despre doud caramizi
stampilate semnatd de Doina Benea si cu un
reportaj despre repertoriul arheologic al
Banatului, ment{ionindu-se 17 localititi, sem-
nat de Marius Moga si Nicolae Gudea.

Adrian Bejan publicd raportul preliminar
de sdpiturd de la cetatea medievald Jdioara
pe care autorul o dateazd din secolul al
XIII-lea (p. 155 — 165). Tot din veacul al
XIII-lea, probabil dupd invazia titara,
Nicolae Secard dateazd si construirea cetatii
Mehadia. Autorul constatd ci n-a fost folosit
materialul din castrul roman de la o distanta
de 2,5 km la construirea castelului. La com-
petentele documentdri istorice ale autorului
trebuie si scoatem in evidentd legiturile ce
le-a avut castrul Mehadia cu domnii Térii
Romadnesti. Astfel, la 1376, regele Ludovic
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confisci mosia Bolvasnita din acest district
pentru cd Vladislav, fiul lui Laheci, ,,a fugit
in tinuturile de peste munti si s-a aliat dus-
manului nostru’’, adicd lui Vlaicu Voda.
in timpul marii riscoale a cnezilor bidniteni
din 1385-1386 Dan I, domnul Tarii Roma-
nesti, atacd cetatea Mehadia. Autorul isi
intituleazd studiul ,,Castrum Myhald”, asa
cum apare in documentele medievale. Cre-
dem cd mai indicat era si-1intituleze ,,Castrul
Mehadia’’, deoarece e cunoscut cd, in majori-
tatea cazurilor, documentele cancelariei ma-
ghiare publicau toponimele, fie traducindu-le
in limba maghiari, fie stilcindu-le denumirea.
In acest caz, ce facem cu toponimele stil-
cite? Chiar in cazul de fatd, transcrierea
toponimului apare in vreo 6 variante in docu-
mentele medievale. Deci, care e cel mai
autentic ?

Costin Fenesan publicd cinci documente
din timpul pasalicului (1606—1701) care sint
noi contributii la cunoasterea perioadei asa
de siracd in documente a Pasalicului de
Timisoara (p. 185—199).

Bazindu-se pe o bogati documentatie
arhivisticd, precum si pe Repertoriul lui
Baréti Lajos, putin folosit de istoricii roméni,
Alexandru Zinescu si Anton Biichl ne dau
un cuprinzitor studiu asupra culturii
orezului in Banat In sec. XVIII — XIX
(p- 201 —223). Si Emeric Lay aduce materiale
noi In urmirirea incasdrii vimii de trecere
peste podul Timisului din Lugoj, pod care
avea o importantd deosebitd, fiind mentionat
Incd din timpul stipinirii turcesti.

Adrian Bejan si Alexandru Zinescu pre-
zintd o fintind pe care o dateazi din sec.
XVI — XVII, mentionind ci tipul respectiv
,,este In general considerat ca un tip roman
de fintini rurald’’ (p. 236). Autorii nu aduc
vreun argument in favoarea datarii.

Situatia minelor de huild de la Secul si
Doman, de la jumitatea secolului al XIX-lea,
precum si raportul salarii-prefuri din aceiasi
perioadd, in care se constati o mare dispro-
portie, e descrisi de Gheorghe Ruja
(p. 139 — 248).

Articolul privitor la lupta pentru limba
din 1861 semnat de Elena Boruga are si el
un nivel destul de scdzut. Autoarea compi-
leazd din documentele publicate de T.V. Pici-
tianu si ca s fie mai completd cu bibliografia,
mai citeazd §i ... Enciclopedia Roménd
redactatd de Cornel Diaconovici. E dureros
cd In timp ce Arhivele Statului Timis cuprind
dosare intregi cu lupta pentru limba §i pentru
infiintarea unui gimnaziu roméan la Lugoj,
autoarea recurge la aceste compilari ieftine,
in loc sd foloseascd bogatul material inedit
aflitor chiar in Timisoara. Socotim de prisos
orice comentariu asupra numeroaselor lacune,
intructt artjcolul e sub orice critica.
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Greva muncitorilor feroviari din aprilie
1904 din Timisoara e reactualizatd dupi dairile
de seamd aparute in presa contemporani
de doctorul Gh. I. Oancea (p. 253 — 263).

Mihai Ziman, bazindu-se pe materialele
edite, sintetizeazd situafia social-economici
a tineretului din Banat si lupta lui impotriva
exploatdrii si asupririi sociale si nationale
(1846—1918). Gheorghe Sora aduce unele
date necunoscute despre familia §i din anii
tineretii lui Vasile Goldis. Cam aceleasi
lucruri le-a spus si intr-un articol tipdrit
in vol. IIT al Anuarului Muzeului. Se vede
preocuparea intensd a conducerii muzeului de
a epuiza pind la ultimele detalii tineretea lui
V. Goldis, altfel nu ne putem explica apari{ia
acestor articole repetate privitoare la Goldis.

Ion Popa se ocupi de situatia somerilor
timisoreni in anii crizei economice (1929—

1933), iar Ioan  Munteanu trateaza
aceiasi perioada in satele  bdndfene
(p. 295 — 312).

Conflictele de munci si actiunile greviste
ale muncitorilor metalurgisti de la uzinele
Ferdinand-Cilan-Niddrag dintre 1935—1940
le consacrd o scurtd dare de seama Gh. Radu-
lovici — E. Ieli. Alte aspecte (e al patrulea
articol cu ,,aspecte’’ din anuar) le trateazi
doctorul William Marin. E vorba de colabo-
rarea populatiei sirbe din Banatul romanesc
la lupta antifascistd condusi de Partidul
Comunist Roman intre anii 1933—1944.
Date arhivistice inedite aduce Vasile Dudas
in articolul privitor la rezisten{a {iranimii
bénidtene impotriva dictaturii militaro-fas-
ciste §i a rdzboiului hitlerist (p. 329 — 339).

De incheiere, Vasile Dudas si Elena Bo-
rugd prezintd expozitia de istorie contempo-
rand permanentd de la Muzeul Banatului
(p. 341 — 344) iar Florin Medele{, In colabo-
rare cu Ortansa Radu, fac o dare de seami
asupra ,reorganizdrii stiintifice’” a depozi-
telor sectiei de istorie a muzeului asupra
cdreia ne vom opri.

in proiectul de ,,reorganizare stiin{ifici’’
nu sint amintite unele teme esentiale ale
istoriei poporului romin: continuitatea,
unitatea si traditiile revolutionare ale Ba-
natului. Sperdm ci autorii nu le-au omis
intentionat, desi temele sint prea importante
ca si fie trecute cu vederea. Si in acest caz
e o neglijen{i regretabild, deoarece mai mult
decit situlele, ladilele si siculefii, ne intere-
seazd pe toli problema continuititii poporului
roman din Banat, unde unii istorici striini
o contestd. Ne-ar interesa, de exemplu, si fie
expuse monedele romane descoperite pe teri-
toriul orasului Timisoara. Ne-ar interesa intr-un
grad §i mai mare prezenfa celor doud cetifi
,, Tiriscon’’ si ,, Tibiscon’’ de pe hartalui Ptole-
meu dar si a celor doui ,,Tivisco’’ de pe
Tabula Peutingeriand. Pentru continuitate,
datoria muzeului ar fi si explice §i prezenta
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celor doud ,,Tibiscum’’ si,,Tibis'’ din Cosmo-
grafia geografului Ravenat din secolul al
VII-lea, precum si a castrului Dibiscos amin-
tit in diploma imparatului bizantin Vasile
IT din 1019.

in decursul istoriei, numerosi voievozi,
oameni de culturd, muncitori si {irani din
firile romdne au avut intense legituri cu
Banatul, trecind dintr-o parte in alta a Car-
patilor si mentinind in acest fel unitatea
poporului romain.

Pentru toate temele, Banatul are nume-
roase dovezi care, dupid o cercetare temeinica,
trebuiesc puse in lumini, dar nu prin com-
pilatii luate dupd arheologii straini, ci dupi
cercetdri competente ale istoricilor si arheo-
logilor pe care le asteptam.

Examinind nivelul scizut al anuarului
muzeului timisorean, cu exceptia putinelor
studii ce apartin unor persoane din afara
muzeului, subliniem c3i institufia Muzeului
Banatului trebuie si se preocupe mai mult
de marile probleme ce frimintd istoriografia
romiand actuala.

*

La ,,Ziridava’ care a ajuns la al saselea
an de aparitie, cuprinzind un masiv volum
de 504 pagini, Nicolae Rosu{ precizeazi ci
revista urmdreste ,,sd concentreze prin scris
tot ceea ce reprezintd fortd creatoare in
judeful nostru’”, precizind ci din afara jude-
fului au prea putini colaboratori. Intr-ade-
vir, acesta e rostul publicatiilor muzeelor,
de a promova valorile si trecutul local, iar
nu de a apela la cercetédtorii de la Bucuresti,
Cluj sau alte centre, spre a-§i plasa articolele
nepublicabile in alte reviste.

Bogitia §i varietatea cuprinsului, felul
concis §i stiintific de tratare a materialului,
ineditul subiectelor abordate, precum si
bogatul material arhivistic folosit, fac din
revista muzeului din Arad un prefios auxiliar
la nivelul secolului nostru.

Fird a ,reorganiza stiintific’’ muzeul,
Petre I. Roman prezintd un numir de 10
localiti{i unde s-au descoperit materiale ce
apartin perioadei de tranzi{ie de la eneolitic
spre epoca bronzului care se afld in colectiile
muzeului din Arad (p. 31 — 40).

Prezenta tracilor pe teritoriul judetului
Arad e atestatd prin depozitele de la Sinpetru
German, Zimandul Nou s§i Pecica precum
si prin asezarea fortifieatd de la Sintana care
este cea mai mare fortificatie hallstattiana
de pe cuprinsul Romdniei, intinzindu-se pe
o suprafata de 78 ha, dupi cum ne informeazi
Egon Dérner.

Muzeul din Arad a dat atentia cuvenitd
continuitdtii prin sapdaturile arheologice de la
Felnac §i Vladimirescu. In prima comuni
s-au descoperit urme ale populatiei autoh-
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tone din secolele IX—X, jar cetatea de pa-
mint de la Vladimiresti e datati din secolele
IX—X, dar in prima jumidtate a veacului
X1 cetatea a fost abandonati si folositi ca
cimitir — dupd cum dovedesc Mircea Zdroba
si Mircea Barbu autorii studiului. $i In son-
dajul arheologic de la Zibreni, Vasile Boro-
neant afirmi ci materialul gésit se incadreaza
in secolele XI—XII (p. 47—69).

Tot continuitdatii si feudalismului tim-
puriu 1i sint consacrate si cele trei studii
documentate, semnate de Eugen Gluck (Unele
informajii provenile din cronicile medievale
referiloare la zona Aradului, sec. VIII—X
si Conlribufii cu privire la istoria pdrfilor
Arddene in epoca ducatulul lui Ahtum) si
Géza Kovach (Documente referitoare la ince-
pulurile Aradului).

Eugen Gluck considerd, pe buni dreptate,
ci pribusirea caganatului avar la 796 va
crea conditiile favorabile Infiintirii primelor
formnatiuni politice autohtone in partile de
vest ale pamintului rominesc. Combatind
afirmatiile celor ce sustin neveridicitatea cro-
nicii lui Anoymus, autorul stabileste in-
tinderea celor doui ducate, a lui Glad si
Menumorut, in pértile Aradului si fixeaza
ca date ale conflictului dintre Glad si inva-
datori ,,In anul 927/928 sau, si mai sigur,
in anul 931" (p. 81). Sintem de acord cu
interpretarea ce o da afirmatiilor cronicaru-
lui Constantin Porfirogenetul ca triburile ma-
ghiare nu au stdpinit efectiv la 945 ducatele
de vest (p. 82).

Gluck analizeazd in mod critic, pentru
prima datd In istoriografia noastrd, versiu-
nile vietii Sfintului Gerhard ajungind 1la
concluzia ¢i documentele din secolele urma-
toare confirmi cd ,,aceste informatii ale
legendei sint absolut veridice’’. Autorul sus-
tine, pe buni dreptate, ci cele 11 ,,maniistiri
familiale’’ atestate documentar in zona Mure-
sului inferior sint ctitorii ale unor nobili de
pe ducatul lui Ohtum care au supravietuit
si dupd ocuparea teritoriului binidtean
(p. 96). Nu sintem de acord cu o ,,eventuala”
jurisdictie a mitropolitului Ioan de ,,Turkia”
(= Ungaria) ci sutinem ci aceste mainistiri,
ca si Morisena de altfel, tineau de castrul
episcopal al Timisului (Timisoara de azi)
care era subordonat episcopiei Moraviei
(p. 100).

Géza Kovach analizeazi primele docu-
mente In care ¢ mentionat castrul regal si
prepozitura Aradului care sint din 1131, 1156
si 1177. Autorul e un foarte bun cunoscitor
al epocii si conditiilor istorice din acea vreme.
in documentul din 1177 apare atestati pen-
tru prima datd mandstirea romaneascd Hodos-
Bodrog, care prin aceastid atestare e cea mai
veche de pe teritoriul pimintului rominesc.
Iati deci, cum Muzeul din Arad rédspunde
cerintelor vremii si prin cele cinci studii
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competente si documentate cautd s3 lamu-
reasci problemele atit de controversate si
prea putin cunoscute, pentru care trebuie
sd-i felicitdm atit pe autori cit si conducerea
Muzeului.

George Manea urmdireste viticultura din
Podgoria Aradului, (Dale documentare despre
viticullura in pdrfjile Aradului).

Viticultura In aceste parti era cunoscuta
din vremea dacilor si s-a cultivat si In timpul
migratiunilor, dar primele atestiri documen-
tare le avem dinaintea anului 1038, cind
sint amintite la Mocrea ,,opt vii cu tot atltia
vieri” iar la $iria, la 1169, mandstirea Siniob
avea 20 de vii cu 9 gospodarii (p. 133—134).
in secolele urmitoare atestarile documentare
se Inmultesc. Deci, primele podgorii ce apar
atestate documentar pe pamintul romanesc
sint cele ale Aradului si ceea ce-i mai impor-
tant ,,marea majoritate’’ a viticultorilor erau
romani (p. 142).

Otto Greffner reactualizeazi Tratativele
romano-maghiare din 1849 pe care Alexandru
Roman, cunoscutul profesor de la Universi-
tatea din Budapesta si om politic, le-a pu-
blicat in , ,Federatiunea’”. Avram lancu, da-
toritd succeselor militare, a organizat revo-
lutia dupd sistemul romanesc, nu austriac si
a ciutat s3i actioneze conform intereselor
romane, nu austriece. In acest sens, trebuie
vizute tratativele romano-maghiare din 1849.

Cam aceiasi perioadd ce o schiteazi EIl
Borugi la Timisoara, o trateazi Mircea Timbus
pentru Arad, dar cu ce diferentd! Timbus
foloseste fondurile de la Arhivele Statului
Arad si In acest mod a reusit si ne dea un
studiu documentat care oglindeste rolul Aso-
ciatiunei Nationale din Arad pentru cultura
poporului romin in lupta de emancipare
nationald si unificare culturald a natiunei
in era liberala si dupd incheierea pactului
dualist (Mircea Timbus, Mdriurii documentare
despre rolul asociafiei najionale din Arad pen-
tru cullura poporului romdn in lupla peniru
emanciparea nafionald §i spirituald a romdni-
lor din Transilvania).

Nu intelegem de ce autorul n-a amintit
fntre membrii fondatori, care de altfel a fost
si presedintele asociatiei aridene pe Procopiu
Ivacicovici (p. 166). Gresit afirmd autorul ci
Vincentiu Babes, Antoniu Mocioni, George
Popa de Teius, Atanasie Sandor, Ioan Po-
povici Desseanu, Ion Arcosi erau personalitati
ale vietii politice si culturale din Transilvania.
La acea dati (1863) Aradul si Banatul nu
ficeau parte din Transilvania s§i nici n-au
trimis deputati in faimoasa Dietd a Transil-
vaniei intrunitd in acea vreme. Aceste regiuni
ficeau parte din imperiul austriac pind la
1867 si din monarhia Austro-Ungard pind la
destrimarea ei din 1918. Deci, era mult mai
corect din punct de vedere istoric dacd s-ar
fi scris In loc de romanii din Transilvania,
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romanii din imperiul austriac sau din monarhia
habsburgici (ap. 165—166). Detaliul e im-
portant pentru cd autorul ar putea fi acuzat
¢ nu cunoaste conditiile istorice de atunci.
Prin diploma din octombrie 1860, cu un
rescript separat, se recunoaste dreptul de
folosire a limbii materne in actele oficiale
iar nu ,,dupd revolutia de la 1848/1849”,
cum afirmi autorul (p. 169). In perioada
absolutismului limba oficiald era cea germani.
Andrei Caciera prezintd dezvoltarea in-
dustriald a Aradului in perioada 1878 —1900.
S-au dezvoltat tn aceastid perioadd urmditoa-
rele ramuri : industria constructoare de masini,
industria metalurgicd prelucriitoare, industria
chimicd, industria alimentard, industria ma-
terialelor de constructii, industria lemnului si
industria textild. Autorul ajunge la concluzia
cd In aceastd perioadd industria orasului
a ajuns la o ,,dezvoltare apreciabild’” si se
produce ,,0 concentrare §i centralizare a capi-
talului social” ceea ce va duce la dezvoltarea
intreprinderilor mijlocii §i mari (p. 186).
Otto Greffner si Catillin Ionutas premerg
aniversarea Independenfei Roméniei prin ex-
tragerea datelor si ilustratiilor din revista
,,11lustrirte Kriegs Chronik’’ (Cronica ilus-
tratd a rdzboiului) ce apdrea la Leipzig —
privitoare la Rédzboiul Independentei.
Folosind s§i material arhivistic inedit, pre-
cum §i presa contemporand, Nicolae Rosut
publicd un documentat studiu despre Arad
si noul activism. Desi activismul este marcat
in 1903 prin alegerile de la Dobra, totusi la
Arad a fost centrul luptei pentru iesirea din
pasivitate. Ea a fost pregititd Incd dinainte
prin articolele fruntasilor aparute in ,,Tri-
buna Poporului” cit si prin apropierca de mig-
carea socialistd care milita pentru emanci-
parea nationald dar si sociald a nafionalitati-
lor asuprite. Moartea lui Ioan Ratiu in 1902
creeazdd conditiile istorice de reluare a acti-
vismului, adicd a participdrii reprezentantilor
nafiunii roméne la lucrdrile Dietei din Buda-
pesta. Organizatia arddani a P.N.R. adoptd
tactica activistd incd din luna martie 1903,
dar comitetul central al P.N.R. din Sibiu
nu va adopta aceastd hotérire dectt princon-
ferinfa din 10 ianuarie 1905, dupd ce avusese
loc adunarea ,,Astrei’” de la Timisoara, In
care a triumfat punctul de vedere al aré-
denilor pentru activism. in urma alegerilor
din 1905, dintre cei 8 deputati dietali, foarte
putini In raport cu numirul populatiei ro-
mAne supusi monarhiei asutro-ungare, trei
deputafi apartineau comitatului Arad.
Pentru colaborarea dintre P.N.R. si mis-
carea muncitoreascd a se vedea §i studiul
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Aspecle ale colabordrii P.N.R. cu miscarea
munciloreascd (,,Studii’’, 1968, t. 21, nr. 1,
p- 89—102).

Gheorghe Ciul urmdireste activitatea lui
Stefan Cicio Pop In cadrul colaboririi dintre
romani, sirbi §i slovaci. Pe lingd activitatea
parlamentard, Stefan Cicio Pop a fost ales
ca secretar In biroul Congresului nationali-
tatilor din 1895 iar dupa 1905, mmembru in
clubul parlamentar al nationalititilor. In
timpul rdzboiului a apéirat pe nuimnerosii pri-
zonieri sirbi Inchisi In cetatea Aradului.

Nicolae Cordog §i LEugenia Glodaru se
ocupd de Aspecle ale activildfii studenfimii
romdnesti din monarhia Austro-Ungard penltru
realizarea unitdfil nafionale, mentionindu-se
indeosebi congresul de la Craiova din 1912,
unde a desfigurat o activitate liudabild
viitorul diplomat Vasile Stoica, pe atunci
student.

Legiturile lui Aurel Vlaicu cu Aradul sint
urmdrite de Liviu Marghitan. Vlaicu a vizitat
Aradul In luna iulie 1912 cind a zburat la
Ceala In fafa a 25.000 de persoane. Romanii
arddeni au colectat fonduri importante pentrn
prototipul de avion Vlaicu III.

Situatia industriei judetului Arad Intre
anii 1919—1944 este prezentati de Mircea
Timbus. Doru Bogdan prezintd reforma agrari
din 1921 In judetul Arad, reflectatd in fondu?l
,»Serviciul agricol’”” al Filialei Arhivelor Sta-
tului Arad.

Spre deosebire de celelalte anuare, ,,Ziri-
dava” a luat bunul obicei de a pubiica §i o
rubrici cu Documente. in numdarul acesta,
Nicolae Rosut publicid procesele-verbale ale
Clubului National romAn al comitatului Arad
dintre anii 1895—1904 depuse in pdstrarea
Palatului Cultural din Arad (p. 359—390).
Ileana Florea publicd noi documente privind
activitatea pedagogicd a lui Ioan Slavici
(p.391—405). Alexandru Porteanu publicd un
numér de 25 documente privitoare la acti-
vitatea consiliilor i glirzilor nationale ro-
méine din judetul Arad (p. 407—439). Pe
IIngd materialele istorice, ,,Ziridava’'’ contine
si alte rubrici privitoare la istoria culturii
locale, etnografie precum §i repertorii §i co-
lectii aflatoare In oras §i judet.

Attt , ,Banatica’’ cit si ,,Ziridava’’ se impun
prin tnaltul nivel stiin{ific, printr-o tinuta
Ingrijitd cit si prin varietatea §i noutatea
articolelor. Tinuta sobri, face din cele doud
reviste ,,Banatica’ si ,,Ziridava’ un exemplo
de onestitate stiintifica.

1. D. Suciu
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ISTORIA ROMANIEI

DOINA SMARCEA, Culegere de documente
si maleriale privind istoria Romdniei (23
August 1944— 30 Decembrie 1947), Bucu-
resti, Tip. Universitdtii din Bucuresti,
1977, 420 p.

Pe linia punerii la dispozitia studentilor
a unor instrumente de lucru menite a sprijini
cunoasterea cit mai temeinicd a unor perioade
si momente istorice cruciale in dezvoltarea
istoricé a poporului roman se Inscrie si recenta
culegere de documnente si materiale privind
perioada desfisurdrii revolufiei populare in
tara noastrid. Cele 78 documente si materiale
incluse In culegere repartizate tn doud mari
pirti dupd criterii cronologice (inainte si
dupd 6 martie 1945) sint In majoritatea co-
virsitoare a cazurilor reproduceri din presi—
<ele mai multe din ,,Scinteia’ si,,Rominia
liberd”. Volumul cuprinde cea mai mare parte
a documentelor programatice, legi fundamen-
tale, declaratii politice, diri de seama guver-
namentale, comunicate oficiale etc. Sint re-
date, astfel, integral, intreaga suiti a docu-
mentelor insurectici din August (proclamatia
regelui citre fard — iar nu citre armatj,
<um gresit apare In volum, declaratia guver-
nului Sdndtescu, manifestul Blocului Natio-
nal Democratic, decretele de amnistie si de
desfiintare a lagiirelor de concentrare, decla-
ratia C.C. al P.C.R.); proiectul de platformi
al F.N.D., Programnul de guvernare al F.N.D.,
platforma program al B.P.D., o serie de docu-
mente politico-diplomatice fundamentale ale
epocii Incepind cu conventia de ariistitiu,
continuind cu schiinbul de mesaje P. Groza
— LV, Stalin In legidturd cu restabilirea defi-
nitivd a controlului guvernului romin asupra
partii de nord a Transilvaniei , cu restabilirea
relatiilor diplomatice intre Romania si
U.R.S.S., textul tratatului de pace Intre
Romania si Natiunile Unite, cererea Romaniei
de a fi admisd in O.N.U. etc.

Volumul cuprinde, de asemenea, o serie
de documente privind viata politicd, pozitia
«diferitelor partide politice fatd de probleinele
de bazi ale Romdniei. Sint de relevat, in
acest sens, Intre altele, manifestul P.C.R.
ciitre armatd, comunicatul privind Infiin-

tarea Comisiei de organizare a miscarii sin-
dicale unite din Romania, primul manifest
legal al Grupului patriotic antihitlerist (gresit
prezentat de autoare ca ,,protocol de con-
stituire’” a acestei grupdri, constituitd in rea-
litate la sfirsitul lunii iunie 1944, in ilegali-
tate), adeziunea diverselor organizatii poli-
tice la F.N.D., rezolufia Conferintei Natio-
nale a P.C.R. din octombrie 1945, adeziunea
diverselor partide si organizafii democratice
la programul B.P.D., tabloul rezultatelor
alegerilor parlamentare din 19 noiembrie,
propunerile P.C.R. in vederea imbundtitirii
situatiei economice si financiare a tarii, ma-
teriale privind dizolvarea P.N.T., demiterea
ministrilor liberali din guvern, platforma
Partidului Unic Muncitoresc, actul abdicirii
regelui Mihai, legea pentru constituirea sta-
tului roman tn Republica Populard Romani
ete.

O alta categorie de documente incluse in
volum se referd la reforme cu caracter revolu-
tionar-democratic. Vom mentiona dintre a-
cestea apelul Frontului Plugarilor din
10 februarie 1945 prin care tiranii erau indem-
nati si treacd deindatd la iInfiptuirea re-
formei agrare, statutul nationalitdtilor con-
locuitoare, legea pentru Infaptuirea reformei
agrare, noua lege electorald din 1946, legea
privind etatizarea B.N.R., expunerea la legea
oficiilor industriale, legea circulatiei bunuri-
lor agricole si cea de anulare a vinzirilor de
pidmint ficute sub presiunea foametei etc,

Nu lipsesc, de asemenea, din volum o serie
de docuinente privind rezultatele unor tra-
tative economice si politice bilaterale, unele
declaratii privind modificiri In orientarea si
activitatea unor partide si organizatii poli-
tice etc.

Evident, o culegere de documente sima-
teriale referitoare la cei peste trei ani de istorie
contemporand care au marcat epoca de la
eliberarea de sub dominatie fascistd si pinid
in pragul revolutiei socialiste nu putea
fi decit selectivi. Dupd cum am 1nai
ardtat, Ingrijitoarea volumului a izbutit si
includi in volum cele mai importante si
semnificative documente si materiale. Totusi

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, nr. 3, p. 551558, 1978.
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socotim cd renuntindu-se la unele materiale
de o anumitd iinportantd, dar nefundamentale
pentru Intelegerea epocii (spre pilda, docu-
mentele nr. 23, 33, 36, 43, 46) s-ar fi cuvenit,
in schimb, sa fie incluse neapirat declaratia
P.S.D. din 25 august 1944, comunicatul pri-
vind rezultatele congresului extraordinar al
P.S.D. din martie 1946, apelul F.N.D. de
Anul Nou 1945, fragmente din raportul politic
la Conferinfa Nationald a P.C.R. din octom-
brie 1945 (de pildd partea referitoare la con-
ceptul de politicd externd al P.C.R.), decla-
ratia guvernului privind continutul tratatu-
lui de pace, textul legii de stabilizare mone-
tard. Dupd cum n-ar fi fost lipsitd de interes
reproducerea unor documente (chiar de presa)
privind contribujia Romaniei la razboiul anti-
hitlerist, sentinta In procesul fostilor membri
ai guvernului Antonescu sau referitoare la
pozitia grupdrii tdtdresciene devenita din vara
anului 1945 principalul partid liberal.

Fireste, accesul la o seric de izvoare
inedite ar fi conferit volumului o noti de ori-
ginalitate, ar fi permis reliefarca unor pozitii
si clarificiri necomunicate public la vremea
respectivd privind activitatea diferitelor par-
tide politice sau continutul dezbaterilor si
confruntdrilor de pareri si motivarea unor
solutii adoptate tn cadrul sedintelor consi-
liilor de ministri etc.

Ar mai fi de observat neprecizarea datei
diferitelor documente (se dd data ziarului
dupd care e reprodus documentul; de pilda,
manifestul P.C.R. citre armatd, care stim
cd este lansat la sfirsitul lunii august 1944,
e reprodus dupd numérul din 4 septembrie
1945 al ,,Romaniei libere’’), unele neglijente
supdiritoare ca si siricia aparatului critic. In
ceea ce priveste tabelul privind componentia
guvernelor din perioada 23 August 1944—
30 Decembrie 1947, ingrijitoarea acestei
culegeri a omis si notifice modificirile inter-
venite tn componenta unor guverne (de
exemplu, cu incepere de la 7 septembrie 1944,
Lucretiu Pitriscanu este Inlocuit din functia
de ministru de justitie ad interim ; la inceputul
lunii aprilie 1945 locul lui D. Aliménesteanu
la Finante este preluat de Mircea Duma iar
pe locul sdu ca subsecretar de stat la Finante
vine Al. Alexandrini; tot astfelreorganizarea
diferitelor ministere au dus in mai multe
rinduri la modificiri in componenta subsecre-
tariatelor de stat de la diferite departamente).

in ciuda aspectelor critice mai sus enun-
tate, Doina Smarcea, editoarea culegerii re-
cenzate, are meritul de a pune la indemina
nu numai a studentilor dar chiar si a specialis-
tilor sau activistilor pe tdrim politico-ideo-
logic ce n-au avut acces la documentele vremii,
continutul principalelor documente din anii
revolutiei democrat-populare.

Din pidcate, culegerea care-si va dovedi

si profesori a fost editatd intr-un tiraj ex-
trem de redus: doar 300 de exemplare.

Considerdm cd tn viitor eforturile catedrei
de istoria RomAaniei, care In urma integrarii
sint necesare si fic coroborate cu activitatea
unor cercetditori consacrati, vor duce la ela-
borarea de noi culegeri de documente s§i
materiale, superioare din punctul de vedere
al continutului propriu zis, al metodologiei
de editare.

Pind atunci, salutim culegerea de docu-
mente §i materiale privind istoria Romaniei
pentru perioada 23 August 1944—30 Decem-
brie 1947 ca un util instrument de lucrusi
ca o contributie meritorie In actiunea de
punere in contact a cititorilor (studenti sau
nu) cu documentele perioadei de profunde
transformdri revolufionare democratice ce a
premers §i pregitit trecerea la revolutia socia-
listd fn tara noastri.

Traian Udrea

EGYED AKOS, A parasziség Erdélyben a
szdzadfordulén. Tdrasadalom-és agrérior-
téneti dlickintés (Tirdnimea din Transil-
vania la sfirsitul sec. al XIX-lea si la
inceputul sec. al XX-lea. Sintezd de istorie
sociald si agrard) Edit. stiintifici si enci-
clopedicd, Bucuresti, 1975, 300 p.

Cartea istoricului clujean Egyed Akos sc
referd indeosebi la ultimul deceniu al secolu-
lui al XIX-lea si primul deceniu al veacului
nostru, perioadd in care — dupd pdrerca au-
torului — procesele ce au avut loc In agricul-
turd de la desfiinfarea iobdgiei In timpul revo-
lutiei de la 1848 s-au maturizat atit sub ra-
portul restringerii ramdsijelor feudale cit si
mai ales sub cel al dezvoltdrii relatiilor capi-
taliste tn mediul rural, acestea devenind pre-
dominante In economia Transilvaniei. De fapt
acum apar cu toatd claritatea toate caracte-
risticile si contradictiile specifice dezvoltirik
capitalismului In agricultura transilvand. Din
acest punct de vedere alegerea autorului ni
se pare judicioasd fiind vorba de o perioada
de hotar in evolutia Intregii economii din
aceastd parte a t{arii.

in ce priveste structura lucriirii ea este:
compusi din opt capitole Insofitd de o pre-
fatd si concluzii.

in primul capitol antorul ne prezintd suc-
cint drumul parcurs de tdrinime de la eli-
berarea ei din iobdgie pina la sfirsitul secolu-
lui al X1X-lea. El scoate in evidentd faptul
ci desfiintarea iobéigiei ce s-a efectuat pe cale
legislativd in timpul revolutiei de la 1848
a Insemnat o cotiturd in viata intregii {ardnimi

utilitatea pentru multe generatii de stujenti din Tr,:msi]\i_sa]ia, ea marcind totodatd o
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schimbare radicald si in evolutia rclatiilor
de proprietate agrari. Sistemul gospodariei
,,dc trecerc” dupd rcvolutia din 1848 si struc-
tura sociald a tardnimii la sfirsitul secolului
al XIX-lea si la inccputul veacului al XX-lea
sint tratate in paragrafe apartc. In cadrul
acestuia din urmd autorul printr-o analiza
amdnuniitd a componentei, a numdirului {ari-
nimii precum si a relatiilor dc clasd in sinul
.acesteia, demonstreazd ci insusi notiunea de
tardnime s-a schimbat in decursul ultimelor
decenii alc secolului trccut.

In capitolul al doilea sint abordate dc A.
Egyed relatiile dc proprietatc funciari si
structura relatiilor agrare la sfirsitul seco-
lului al XIX-lea. Autorul tratcazd problcma
pimintului foartc nuantat. Pc baza analizei
raporturilor funciarc alc gospodiriilor sub
100 iugdrc si a gospoddriilor cu peste 100
iugirc de pamint, a repartizdrii pamintului
tdrdncsc si a proprictitilor composcsorale si
comunale autorul precizcazd cd in 14 comi-
tatc marca proprictatc mosicreascd a fost
aceea care a determinat caracterul rclatiilor
agrarc, iar In 8 comitatc proprietatea firi-
neascd constituia 70—95°, din Intregul fond
funciar, ceea cc a ficut ca structura relatiilor
agrare si fie diferita. Proprictitilc composeso-
rale si comunalc dupd cum rciesc din statis-
ticilc date crau detinutc in cea mai mare
partc de tirinime. In cadrul unui paragraf
separat A. Egyed arati cum s-au complicat
in Transilvania problemelc socialc prin spc-
cificul etnic al provinciei.

Modul dc gospodirire a faranimii si pro-
ductia agrard, schimbirile in formele de viati
a tardnimii constituie subicctul cclui dc-al
treilea capitol. Dupd cc autorul elaboreazi
o tipologic a difcritclor gospodirii (pe baza
repartizdrii pamintului §i a inventarului, dar
si a factorilor ecologici) trcec la inregistrarca
rezultatclor pc linia dezvoltdrii si moderni-
zdrii : folosirea mai rationald a pamintului,
rdspindirca masinilor si rdspindirea cultivarii
a unor plantc industriale, imbunititirea rasc-
lor dc animalc, rispindirca soiurilor supcrioare
in viticultura. Un paragraf cstc rezervat aici
prezentdrii ocupatiilor adiaccnte, industrici
casnice etc.

Capitolul al patrulea cstc consacrat ana-
lizei unor problemc ca: problema creditului
tdrdnesc, problcma datoriilor tdrdnimii, im-
pozitele tdrdnimii si in sfirsit intcresanta
problemii a incerciirilor de ameliorarc a si-
tuatiei matcriale a {drdnimii prin organizarca
cooperatista.

Problemele situatici prolctariatului agri-
col sint abordatc intr-un capitol scparat (V).
Tn cadrul acestui capitol autorul defineste
.categoriile principalc ale proletariatului agri-
col, precizind cd In rindul lor, prin numairul
lor si prin greutatea spccificd pc care o deti-
meau In comitatcle apusene indcoscbi, zilerii
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si argatii constituiau categoriile de bazi.
Un spafiu insemnat rezervi autorul proble-
niei migratiunii interne a proletariatului agri-
col, determinatd de cidutare de lucru.

Capitolul al saselea este consacrat in-
fatisarii schimbdrilor ce au avut loc in modul
de trai al tirinimii. Intr-un mod interesant
autorul ne prezintd morala, locuinta, portul,
hrana, viata spirituald a {&rdnimii, institu-
tiile populare traditionale, rimisi{cle auto-
nomici comunale.

Tristei probleme a emigririi A. Egyed
i-a destinat un capitol intreg, capitolul al
saptelea. Trecind in revistd principalele cauze
care au dcterminat pc mulfi tdrani sd-si
piriseascd patria, autorul, pc baza infor-
matiilor culese din statisticile contemporanc,
cautd sd stabileasci numairul aproximativ
al acestora. Dupd cum constatd autorul, sta-
tisticile vremii indicd o tendinta de crestcre
permanentd : intre anii 1908—1913 au plccat
peste ocean din Transilvania 103 081 de
tarani. Numirul celor emigratii de aici in
America intr-un interval dc 15 ani a ajuns
la cifra dec 222 977,

In ultimul capitol A. Egyed trateazi
problemcle luptei de clasd a {ardnimii tran-
silvinene din perioada 1891—1907. Aici el
expune doud categorii mai importante de
miscdri: ccle cu caracter spontan, in care
s-au mentinut vechile trasaturi ale luptelor
sociale tdrdnesti si cele specificc prolctaria-
tului agricol si a tirinimii sirace ce se des-
fasurau sub inriurirea directi a P.S.D. si a
fractiunilor ce s-au desprins din cl. Acestea
din urmd sint cunoscute si sub denumirea
dc misedri ,,agrar-socialiste’’. Grevele dc sc-
ceris, misciiri si razvritiri locale indicd gradul
de tensiune acumulatd in lumea satelor in
acca vreme. Capitolul despre miscdrile {ara-
nesti se Incheie cu analiza influcntei si a ecou-
lui marii rdscoale din 1907 in Transilvania.

Din cele spusc mai sus rczultd faptul ci
accentul In cartea lui A. Egyed este pus nu
atit pe problemele privind uneltele de pro-
ductie, agrotehnica, care sint abordate mai
sumar, ci mai ales pe cele refcritoare la si-
tuatia sociald a tdrinimii, la modul ei de
viatd concrct.

Dintre chestiunile prczentind un interes
deosebit ni se pare ci trebuic si remarcim
fclul in care autorul surprindc trasiturile
evolutici situatiei tirdnimii. Astfcl, cl infi-
{iseazd pc de o parte proccsul de disparilic
a unor catcgorii {irdnesti mostenitc dc la
orinduirca feudald (jcleri, griniceri de pildd),
adicd uniformizarca tdrdnimii sub raportul
starii juridice, uniformizare care merge pini
la a cuprinde si elemcntele unor catcgorii
socialc privilegiate in cpoca fcudald cum ar fi
mica nobilime si mica boierime, pe de alti
partc acea triasiturd dccisivi a dezvoltirii
tidraniniii care a rezultat din diferentierca
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sociali in lumea satelor, diferentiere cu un
pronuniat caracter capitalist.

Dacd diferentiierea sociald are la bazd
proprictatea asupra principalului mijloc de
productie, care era pidmintul, atunci ea a fost
favorizatd de o serie de alti factori ca intensi-
ficarea productiei de marfuri, de lipsa de
credit, de o fiscalitate excesivi, de o natali-
tate ridicatd si nu in ultim& instantd de cala-
mitdti naturale. Cu toate acestea procesul de
ruinare a mieilor gospodérii t{drdnesti din
Transilvania nu a fost atit de pronunfat cum
era el In {arile capitaliste dezvoltate.

A. Egyed a Intreprins o cercetare complexa
care merge de la prezentarea ramdsitelor
autonomiei comunale pind la analiza rapor-
turilor de proprietate. Cartea contine pe lingi
prezentarea proceselor de ordin economic,
social si politico-cultural si un capitol bogat
de istorie in care evenimentele luptei {drani-
lor stau In centrul atentiei.

Vorbind despre monografia lui Egyed
in ansamblul istoriografiei postbelice din Ro-
mania trebuie si remarcdin faptul cd ea este
prima Incercare de sintezdi asupra problemei
la care se referi. Dac& pind acum in istorio-
grafia noastri marxistd s-a scris mai mult
despre dezvoltarea industriei, a relatiilor ca-
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pitaliste in industrie, despre situatia clasei
muncitoare, despre lupta ei In Transilvania
la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul
secolului al XX-lea, in ce priveste economia
agrard si raporturile sociale in agricultura.
s-a scris mai putin. Nu vrem si minimalizdm
citusi de putin importan{a studiilor partiale
publicate pind acum, credem totusi cd o ase-
menea constatare se impune, constatare ce
defineste dupd pdrerea noastrd locul mono-
grafiei prezentate In peisajul istoriografiei
noastre contemporane.

O altd trisiturd pozitivd a lucrdrii lui
Egyed este aceea a folosirii metodei compara-
tiste. El are mereu in vedere atunci cind
descrie un fenomen, un proces din Transil-
vania i paralelele sale din vechea Romanie
sau din cadrul altor regiuni ale imperiului
austro-ungar. Aceastd metodd ii permite au-
torului s sesizeze si sd creioneze mai preg-
nant trisdturile specifice proprii ale dezvol-
tarii agrare a Transilvaniei In perioada datd.

Toate aceste calitd{i ale lucririi lui Akos
Egyed justificA dupd pdrerea noastri acor-
darea de citre Academia R.S.R. a premiului
,»Stefan Gheorghiu” acestei valoroase sinteze.

Csucsuja Stefan

ISTORIA UNIVERSALX

TZONKO GHENOV, Po boinia pdl na osvo-
boditelite 1877— 1878 (Pe drumul de luptd al
eliberatorilor 1877 —1878), Sofia, 1976, 226 p.

Editatd cu prilejul centenarului rizboiului
din 1877—1878, cartea lui Tzonko Ghenov,
desi se adreseazd unui larg cerc de cititori,
este In acelasi timp o lucrare ce poate fi con-
sultatd cu folos si de specialisti. Autorul a
dorit si descrie desfisurarea riazboiului mer-
gind pe urmele ostilor care au eliberat Bulgaria
si comentind evenimentele cu ajutorul nu-
meroaselor memorii, a articolelor din presa
vremii sau a diferitelor lucrdri aparute mai
tirziu. Desigur, intr-o astfel de carte este
vorba §i de armata romana, care I5i giseste
locul in paginile ei. Astfel, incd din introdu-
cere (p. 6), Indati ce se vorbeste de declara-
rea razboiului de citre Rusia, se adaugi:
,,La 9 mai 1877 parlamentul romin a procla-
mat independenta tirii ... in ordinul coman-
dantului tinerei armate romaiane se spunea:
,,2Acum vom continua glorioasele fapte de
arme ale stramosilor nostri, impreuni cu
numeroasa §i viteaza armata a unuia dintre
cele mai puternice state ale lumii”’. Se subli-
niazd §i faptul cd armata romana apira malul
sting al Dundrii de la Turnu Severin si plnd

la varsarea Oltului. Mentionind si participarea
detasamentelor de voluntari bulgari, autorul
afirmd : ,,Astfel, acum un secol, mii de fii
ai marelui popor rus, ostasii romani si volun-
tarii bulgari au Inceput campania de elibe-
rare a Bulgariei’’ ... conchizind : ,,In Bulga-
ria 41 de localitdti poarti numele unor eroi
rusi, s-au ridicat circa 450 de monumente
ale recunostinfei care marcheazi drumul
armatelor ruse si romane, ca $i al voluntarilor
bulgari’’.

Pentru a ne da seama de structura lucri-
rii ludm ca exemplu cele dould paragrafe ce
alcdtuiesc capitolul I. Primul este intitulat
De la Chisindu la Dundre. Steagul de la Samara.
Aici se aratd intrarea trupelor rusesti in
Romania si ajungerea lor la Dundre. Dindu-se
cifre pentru armata rusa se adaugd imediat
si cele ale armatei romane (60.000 de ocameni,
190 de tunuri). Se relateazd apoi mai pe
larg istoria steagului de la Samara §i ceremonia
inmindrii lui voluntarilor bulgari de la Plo-
iesti, comentariile fiind luate din memorii
contemporane $i din presa vremii, adicd din
ziarul ,,Vulturul’’ care apérea in acest oras
fiind tiparit de cdtre emigraniii bulgari de
aici. Autorul ar fi gdsit materiale interesante
si In unele ziare roménesti ca ,,Timpul”’,
,,Romania Libera’” s.a. Pasajele din memnorii
sau din ziare, ca si unele din comentariile-
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mai lungi ale autorului se dau cu petit, pentru
ca sd nu incurce expunerea.

Lucrarea cuprinde 10 capitole dinire care
noud arati campania armatelor ruse. Capi-
tolul II descrie marsul trupelor ruseslti din
sectorul central de la Dunire la Tirnovo,
trecerea pasului Sipka, luptele de la Stara
Zagora si Kazanlik. Capitolul ITI este consa-
crat ,,Epopeei de la Sipka’. $i aici autorul
pulea recurge la unele ziare romanesti care
arald eroismul armatelor rusesti si al volun-
tarilor bulgari. Capitolele IV,V si VI prezinti
operatiile armatei ruse pe cele doud flancuri—
cel de risirit — Sistov, Trastenik, Razgrad
etc. si cel de apus Sistov, Nikopol, Plevna.
Acesteia din urmi i se consacrd un paragraf
special intitulat ,,Epopeea de la Plevna’’.
Aici se prezintd prima si a doua bétilie de
la Plevna aridtindu-se marile pierderi de
oameni de ambele parti si apoi cea de a treia
bdtilie de la Plevna, asedierea ei §i predarea
lui Osman Pasa. Capitolul al VII-lea este
intitulat ,,Pe urmele armatei romane’ si
cuprinde doud paragrafe: primul este inti-
tulat ,,De la Corabia peste Duniire, la Plevna
si Grivita’’, iar cel de-al doilea ,,De la Plevna
la Oreahovo, Lom si cetatea Vidinului”.
Capitolul al VIII-lea aratd operatiile corpu-
lui rusesc al girzii imperiale, capitolul al
IX-lea eliberarea unor orase ca Sofia, Sliven,
Iambol, Burgas, capitolul al X-lea f{iind
consacrat ultimelor lupte si incheierii pacii de
la San Stefano. Urmeazi citeva anexe si
anume ,,Componenta armatei ruse din Bul-
garia’’ datad de corpuri de armati si regi-
mente, precum s§i ,,Componenta armatei
romane’’. Aceasta din urmi a numirat 8
regimente de linie, 16 regimente de dorobanti,
7 regimente de cilirasi, 2 de rosiori, 4 regi-
mente de artilerie si 4 batalicane de puscasi.

Cea de-a doua anexi cuprinde lista ,,Monu-
mentelor recunostintei’’, indicindu-se loca-
litdtile si districtele precum si anul in care
s-au ridicat. De aici aflim c& {n 145 de loca-
litdti bulgare existd monumente in cinstea
soldatilor rusi, In sase localititi In onoarea
ostasilor romani §i in alte sapte in amintirea
voluntarilor bulgari. Monumente pentru ostasi
romani existd la Grivita i Inovo (Vidin) ridi-
cate Incd in 1878, la Opanez (1879), la Rahova
(Oreahovo) (1882) si la Arcear si Pordim in
1907. Ultima anexi estelista celor 41 de loca-
litd{i care poartd numele unor comandanti sau
unitdti ruse din timpul rizbeiului.

Cartea se citeste cu interes, autorul avind
un stil pliacut §i stiind si patrunda in esenta
evenimentelor. Comentariile insofitoare sint
bine alese. Autorul, care pentru actiunile
armatei romane s-a informat fn primul rind
din vechea si cunoscuta lucrare a lui Vici-
rescu (existentd la Sofia in traducere bulgari
in manuscris) a dispus §i de informatii mai
noi — ne referim la studiile lui Dan Berindei
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si Cristina Mihova referitoare la participarea
Romaniei la acest rizboi.

Desi nu putem spune ca ilustrarea partici-
parii romanesti la acest razboi este complets,
si chiar dacd uneori s-au mai strecurat unele
greseli trebuie totusi s adaugdm ca lucrarea
contine multe date referitoare la operatiile
armatei romane in Bulgaria, sublinieri impor-
tante si aprecieri obiective. Desi a concen-
trat razboiul Romaniei intr-un singur ecapi-
tol (VII), date despre actiunile armatei
se gisesc atit in introducere, asa cum am ari-
tat mai sus, cit si in alte capitole. Prima acti-
une mentionatd pentru armata romand, dupi
trecerea trupelor rusesti in Bulgaria, este
participarea artileriei romane la cucerirea
oragului Nikopol (p. 122). La p. 125 autorul
aratd cd ,,indati dupd cucerirea cetatii
Nikopol, o unitate romaneascd, in frunte cu
colonelul Roznovanu, a trecut Dundirea fiind
chematd s ajute garnizoana rusi ce se gisea
aici. Cititorul neavizat ar crede cid aceasta
este prima actiune a armatei romane in
rizboiul din 1877 — 1878. Aceasta deoarece
autorul, cu toate cd vorbeste de proclamarea
independentei Romainiei, nu arati primele
ciocniri romano-turce sau ruso-romaino-turce.
Este vorba de bombardarea de citre turci
a Briilei (21 aprilie/3 mai) si apoi a Calafa-
tului, Bechetului, Oltenitei si Cildrasilor la
26 aprilie/8 mai, de rispunsul bateriilor roma-
nesti care au bombardat Vidinul, precum si
de operatiile celor patru vase romanesti, care
au cooperat cu cele rusesti in regiunea Briila-
Maicin. Ghenov aratid numai cd trecerea
Dunairii de céitre armatele rusesti s-a ficut sub
focul continuu al bateriilor rusesti si roma-
nesti.

Dacad se precizeazd ci primele unitati
rominesti au trecut Dunirea la Nikopol la
cererea comandamentului rus, armatele ro-
mane apar indati la cea de-a treia bitilie de
la Plevna. Intr-adevar peste patru pagini
(p- 129) citim : ,,In general in cele doua ata-
curi asupra Plevnei rusii au avut pierderi
simt{itoare — circa 10.000 de morti §i raniti.
Acest fapt a determinat comandamentul
rus sd treacd de la ofensivi la defensivd. Spre
Plevna au fost indreptate noi forte, inclusiv
si diviziile romanesti care au trecut Dunirea
pe la Corabia — Ghighen”. Se vorbeste
apoi de cea de-a treia bitidlie de la Plevna,
de luarea redutei Grivita nr.1: ..., In luptele
de la Grivita tinira armatid romani si-a
acoperit steagurile de glorie. La atacul redu-
telor Grivita 1 si Grivila 2 a murit maiorul
Valter Miricineanu, comandant de batalion
in regimentul 10 de linie. El s-a urcat cel
dintfi pe reduta de la Grivita” ... Enume-
rind unitdtile militare din sectorul al sase-
lea ce se afla pe malul sting al riului Vid,
la Plevna, autorul mentioneazd Divizia IV
roméneascd cu intreaga sa artilerie sl un regi-
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ment de cidlirasi. Se descrie incercarea de
iesire din cetate a lui Osman Pasa, luptele ce
s-au dat, In care se citeazid si artileria romai-
neascd §i in sfirsit predarea lui Osman Pasa,
ultima putin altfel de cit a fost in realitate.
De altfel autorul, care nu s-a putut informa
in aceastd privin{i, a venit la Bucuresti
(dupd aparitia cdrtii) §i s-a documentat in
vederea editiei viitoare.

Descriind locurile bditdliei de la Plevna,
Ghenov scrie cid sus, deasupra satului Opanez
se afld si azi monumentul gloriei militare
ruso-romane. El marcheazi faptele de arme
ale vitejilor ostasi ai tinerei, pe atunci, armate
romane: ,,De pe aceastd indltime au tras
tunurile roméanesti si au pornit la atac doro-
bantii i puscasii regimentelor de linie ale vitea-
zului general Cerchez’’. (p. 169).

indata dupd aceasta se trece la capitolul
VII dedicat in intregime armatei romaine
si care incepe cu trecerea Dunirii din august
1877 si buna primire ce i s-a ficut In
Bulgaria. $i aici, ca §i mai inainte cititorul
rdmine putin neldmurit. Cind a intrat Roma-
nia in stare de rdazboi cu Imperiul otoman?
De ce o parte a armatei romdne a trecut
la Nikopol in iunie, iar grosul abia in august ?
Cidrui fapt s-a datorat prezenta armatei
romane la Plevna si cine a chemat-o aici?
La aceste intrebari cititorul nu giseste ras-
punsuri, fapt care constituie o deficientd
a lucrarii.

Capitolul VII are doud paragrafe. Primul
este intitulat De la Corabia, peste Dundre,
la Plevna si Grivila. Textul paragrafului este
insotit de autor cu un comentariu adecvat.
Vorbind de luptele de la Grivita si de monu-
mentele ce le imortalizeazi, Ghenov amin-
teste de mausoleul ridicat in anul 1902, la
implinirea a 25 de ani de la epopeea Grivitei,
de ulitele acestui sat care poarti nume ale
unor ostasi roméni, de monumentele care
amintesc jertfa lui Valter Mairacineanu,
a maijorului Sontu, a soldatului Melinte Ion
si a tuturor ostasilor romani. Se citeazd tot
aici un pasaj caracteristic scris de Mihail
Sadoveanu.

Al doilea paragraf se intituleazi: De la
Plevna la Oreahovo, Lom §i celatea Vidinului.
Se mentioneazi printre altele lupta de la
Kneja, unde romanii au luat un steag inamic
si se descrie eliberarea Rahovei, mentionin-
du-se numele unor eroi romini cizuti aici.

in continuare se arata actiunile armatei
romane dupid cidderea Plevnei. Unele unititi
au trecut la nord de Dunire pe prizonierii
turci, patru divizii au fost impéartite pe malul
sting al Dundrii in fata Rusciukului si Silis-
trei, altele ca garnizoane la Nikopol, Plevna
si Rahova, sau pentru formarea ,,corpului
de apus’’. Acesta din urmd a fost pus sub
comanda generalului Haralamb pentru ope-
ratiile care aveau drept scop cucerirea celor
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doud cetati Vidin si Belogragik. Se vorbeste
despre aceste operatii si de atacul de la Smir-
dan imortalizat de pictorul Nicolae Grigorescu.

Este important de subliniat ca de aceste
ultime operatii s-a scris putin in Bulgaria.
Desi exisla in acest sens lucrarea Hristinei
Mihova, vechile tratate de istorie a Bulgariei
nu amintesc nimic de actiunile armatei
romine dupd ciiderea Plevuei. Este un merit
al lucrdrii lui Ghenov cd nu neglijeaza si
aceste fapte de arme, care isi au importanta
lor in rdzboiul din 1877 —1878.

Lucrarea lui Tzonko Ghenov, care a par-
ticipat cu o comunicare interesant si la marea
sesiune stiintifici consacrats independentei
Romdniei (Bucuresti, mai 1977) esle bogat
ilustrata. Mentionim dintre fotografii pe
cele care se referd la participarea armatei
romane: Podul de vase de lingd Corabia,
pe unde a trecut Dunirea armata romaéni,
Bateria romaneasca ,,Mircea” de la Calafat,
si Atacul cavaleriei romane de la Vidin.
n afari de aceasta cartea cuprinde numeroase
hir{i si schite care ajutd intelegerea operati-
iler militare.

Trebunie si subliniem cd, in ciuda unor
lipsuri, lucrarea lui Tzonko Ghenov acordi un
loc mai larg participirii romanesti la razboi,
decit celelalte lucriri generale apirute pini
acum In Bulgaria. Sintem indreptititi s3
asteptdm editia a II-a a acestei interesante
si utile lucrdri in care documentarea supli-
mentard a autorului isi va spune cuvintul.

Constantin N. Velichi

Population el famille. Vivre el surviore sous

U'ancien régime. L'enfance, commentaire J.-
M. Gouesse, J.-P. Bardet (La Documen-
tation Photographique. Diapositives, No.
6021), Imprimerie de la Documentation
Francaise, Paris, 1976, 12 diapozitive +
32 p. in — 8

Epoca noastri aduce noi forme de trans-
mitere a cunostintelor istorice; imaginea
este masiv pusd la contributie, in modalitati
de o tot mai acutd diversitate. Doud exemple
franceze sint edificatoare in acest sens. in
1976 a inceput aparitia unei publicatii in 24
de numere lunare, cuprinzind istoria Frantei
in benzi desenate. Ideea poate pirea minori,
dar — in lumina primei fascicole care mi-a
stat la indemind! — nu se videste astfel:
imprejuriri fundamentale sint relevate cu

1 [listoire de France en bandes dessinées,
dir. Claude Moreau, Larousse, No. 1, oct.
1976, 48 p. in-4.
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sim{ istoric, dindu-li-se o plasticitate poate
greu de realizat prin intermediul verbului
nud si de multe eri imposibil —printr-o icono-
grafie originald (se pot insi formula pretentii
asupra continutului).

Al doilea exemplu i1 constituie mapele
de diapozitive, publicate de ,,La Documen-
tation Photographique”, din care prezint
culegerea Inscrisd in titlu. A consemna noi
modalititi de raspindire a cunostintelor
istorice n-ar constitui, poate, o motivatie
suficientd pentru insemndrile de fati. Se
videste insdi cd, dincolo de noile posibilititi,
comunicarea contemporand oferd s§i prilejul
comentariului stiinlific, ce insoteste vizuali-
zarea proceselor. El este redactat de un
universitar de la Caen (Jean-Marie Gouesse)
si de un colaborator de la ,,Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales’” (Jean-Pierre
Bardet). Se folosesc literatura fundamentald
francezd a anilor ‘60 — ’70, izvoare narative
si informatii din arhive. Se simte cultura
artistici a editorilor §i transpare adesea o
capacitate interpretativi de pe pozitii ina-
intate si In pas cu realizirile demografiei
istorice.

Diapozitivele se aleg pentru a prezenta
copiii Frantei In secolele XVII — XVIII
intr-un triptic: familia, necazurile §i invata-
tura. O primd problemi ce retine atentia
este analiza sociald a fenomenului demo-
grafic. Nou-niscutul dintr-un tablou de la
1644—1617 al lui Georges de La Tour se con-
statd a fi culcat in paie pentru ci aceasta este
situatia generald a copiilor siraci ai vremii,
asa cum constati in 1693 si notarul de la
Saint-Pierre-Eglise (p. 5) . Se adoptd punctul
de vedcre al demoistoriografilor progresisti :
mortalitatea este viazuti diferentiat, dupi
situatia sociald a familiei si dupd conditiile
de mediu natural (p. 20). Prezentarea muncii
copiilor In industrie — in deplin jacord cu
izvoarele istorice — atinge patetismul unor
pagini ale Capitalului: ,,Ucenicii din cadrul
reglemenlat al breslelor sint supusi la obligatii
destul de Impoviritoare. Devreme sculati
pentru a matura, tirziu culcati pentru a pune
ordine, ei sint adesea datori mai multe ore
de prezentd decit adultii ... Munca la domi-
ciliu precede si anuntd uzina. Acolo, Intr-o
camerd insalubrd, o exploatare inspdimints-
toare. Nici o ucenicie pentru micul filator,
numai repetitia monotond a gesturilor. Cu-
nostinte limitate §i precise pentru mica
danteldreasi, care reproduce mereu acelasi
punct. In putin timp, moartea sau degradarea
fizicA. La sfirsitul secolului al XVIII-lea
apare uzina. Ea cheamd §i cautd copii inde-
minateci si sprinteni, care se strecoard printre

2 La paginile brosurii cu comentarii, tri-
miterile se fac In text.
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masini. Niciodata, fard Indoials, copiliria n-a
fost mai exploatatd. Pentru salarii mizera-
bile, copii care n-au incd virsta Inielegerii
I5i istovesc nervii si-si sfirimd trupurile de-a
lungul unor nesfirsite zile si nopti de sclavie.
Secolul al XIX-lea generalizeazd atroci-
tatea. Nu este deci de mirare ci prima con-
testare a acestui capitalism silbatic a vrut si
salveze asemenea fiinte fragile si strivite’”
(p. 22).

O a doua problemd ce meritd zibava citi-
torului este observatia demografici. Morta-
litatea infantili este Ingrozitoare. Cercetirile
asupra satului Tourouvre au Perche?® au
propus evaluari, din care relin citeva jaloane
(In 9/go; p. 20):

Supravietuitori
Virsta (ani) | Sfirsitul sec. | Sfirsitul sec.
XVII XVIII
1 695 813
3 581 723
15 450 620

Situatia este gravi, sub acest aspect, si
in mediul nobiliar: la mijlocul secolului al
XVII-lea, familia de Montmor a avut cu sigu-
ranid 7 copii; luind in considerare intervalele
intergenezice mari intre primii doi, precum si
intre al doilea si al treilea, se presupune
existenta a doi ndscuti morli, neintrodusi
in genealogie, fenomenul fiind prea banal
pentru a o mai incirca; dacd supozitia este
reald, atunci numai 4 din cei 9 copii au atins
virsta adultd (p. 10). Necesitatea unei demo-
grafii diferentiale devine insi tot mai evi-
dentd In secolele XVIII si XIX, straturile
avute realizind un decalaj considerabil fatd
de cele sdrace.

Analiza situatiei fainiliei Montmor — din
,,hoblesse de robe’’ — este interesantd i sub
alt aspect. Tatdl era consilier in Parlament si
,,maitre des Requétes’’; deveni chiar decan
al Academiei franceze. Cei patru copii ajunsi
la maturitate urmari drumul la care-i destina
nasterea : o fatd se cdsitori cu un nobil; un
fiu deveni episcop; altidoi ajunsera la inalte
slujbe regale (p. 10). Si imediat ne apar
termeni de comparatie, evident cu specificul
lor distinct: In secolul al XVI-lea, bdietii
vel armasulului Radu al lui Buzea — Radu,
Preda si Stroe — ajung ciiesitrei mari dre-
gitori; toti cei 6 feciori ai postelnicului C. Can-
tacuzino devin si ei in veacul urmitor mnari

3 H. Charbonneau, Tourouvre au Perche
aux XVIIE el XVIII® siécles: élude de démo-
graphie historique, Paris, P.U.F., 1970.
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dregitori4 etc. Sintem, indiscutabil, in fata
unui fenomen social, pentru motive lesne de
in{eles mai des intilnit in conditiile monarhiei
absolutiste, ale despotismului luminat in Fran-
ta si mai rar in circumstantele dificile In care
evolueazi tdrile romane, dar prezent si aici,
ca si In alte pirti ale Europei feudale.

O a treia problemi cireia i se poate destina
un cuvint este atenta relevare a unor mora-
vuri si stdri psihice: cruzimile abandonului
infantil, sensibilitatea fati de decesele mino-
rilor, pedepsele corporale ca mijloc frecvent
de educare §i stimulare a preocupirilor sco-
lare etc. Discutia asupra Invititurii introduce
si interesante date asupra stiintei de carte,
rezultate din cercetarea iscéliturilor pe actele
de ciisitorie (p. 26). In satele franceze, anal-
fabetii erau majoritari: intre 1686—1690,
nu stiau si se iscdleascd 79%; intre 1786—
—1790, erau 639%; femeile erau mai defavo-

4 N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregd-
lori din Tara Romaneascd si Moldova. Sec.
XIV — XVII, Bucuresti, Edit. Enciclope-
dicd Romana, 1971, p. 34 — 39, 81, 135 —
— 143.
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rizate (la 100 de barbati care se puteau iscili,
se giseau Intr-o situatie similard numai 48
de femei la sfirsitul secolului al XVII-lea si
57 la sfirsitul celui de-al XVIII-lea); linia
Saint Malo-Geneva despiriea doud zone de
izbitor contrast (la nord de demarcatie, la
sfirsitul secolului al XVIII-lea, se semnau
719 din bdrbati si 449% din femei; la sud,
respectiv, 27 si 129%). Ordsenii erau mai
alfabetizati; in orasele mari, cu contraste
sociale marcate (la Rouen, de ex.), locuitorii
cartierelor bogate se aflau In propor{ie supe-
rioard din acest punct de vedere, fa{d de cei
ai cartierelor sirace.

Poate ci altii vor men{iona posibilitatea
unei alegeri mai nimerite a iconografiei pentru
cutare idee ; poate ci vor cere un comentariu
mai larg la un anumit aspect; etc. Mai evi-
dentd apare Insi constatarea ci mapa cu
diapozitive, Insotiti de un comentariu inte-
ligent, avizat, alert, se dovedeste un gen
interesant al comunicdrii moderne, aflat
undeva la intersectia cercetdrii s§i popula-
rizdrii,

Louis Roman
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POTRA GEORGE, Documente privitoare la istoria orasului Bucuregti 1821—1848]
1975, 527 p., 43 lei.

SANDRU D., Reforma agrard din 1921 in Romdnia, 1975, 360 p., 24,50 lei.

CIHODARU C., CAPROSU L si SIMANSCHI 1. (sub redactia), Documenta roumaniae
historica A. Moldova (1384—1448), vol. I, 1976, 607 p., 46 leci.

NICOLAE STOICESCU, Viad Tepes, 1976, 280 p., 20 lei.

ION POPESCU-PUTURI, acad. ANDREI OTETEA (sub redactia) Documente privind
marea riscoaldt a tiranilor din 1907, 573 p., 38 lei.

o * o Independenja Romdniei, 1977, 526 p., 39 lei.

e« * o Arta si literatura In slujba independenfei nationale, 1977, 238 p., 28 lef.

IONEL GAL ({(coordonator), Independenta Homéniel, Documente, vol. I, 1977, 420 p.
33 lei.

STEFAN PASCU s.a. Documenta Romaniae Historfea D. Relatii Intre T&rlle Romdne,
vol. I (1222—1456), 1877, 527 p., 39 lei.

PETRE DIACONU, SILVIA BARASCHI, Paeniul luf Soare. Asezarea medievald (secolele
XII—XV), vol. II, 1977, 201 p. + XXVIII planse, 36 lei.

RMISSN CO — 3878

WWW. icaro

el [ 48 6o Lei 10

= I.P. Informagia c. 74



