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EXPUNEREA TOVARASULUI NICOLAE CEAUSESCU
LA SESIUNEA SOLEMNA COMUNA A COMITETULUI
CENTRAL AL PARTIDULUI COMUNIST ROMAN,
CONSILIULUI NATIONAL AL FRONTULUI UNITATII
SOCIALISTE $I MARII ADUNARI NATIONALE
CONSACRATA SARBATORIRII A SASE DECENII
DE LA FAURIREA STATULUI NATIONAL
UNITAR ROMAN.

1 DECEMBRIE 1978

Stimaji tovardsi,

In cadrul Sesiunii solemne comune a Comitetului Central al parti-
dului, Marii Aduniri Nationale i Consiliului National al Frontului Uni-
tatii Socialiste sdrbatorim, impreund cu intregul popor, implinirea a 60
de ani de la unirea Transilvaniei cu Romania §i fiurirea statului national
unitar romén, care a marcat un moment crucial in destinele patriei noastre
$i a deschis perspective minunate viitorului independent al Roméniei.

Permiteti-mi, stima{i tovarisi, si vd adresez, cu prilejul acestui
jubileu, dumneavoastri, intregului nostru popor, din partea Comitetului
Central al Partidului Comunist Roméan, a Consiliului de Stat, a guvernului,
precum s§i din partea mea personal, un salut cordial, felicitiri cilduroase
§i cele mai bune urari.

Aniversind acest mare eveniment istoric, ne indreptim cu recunos-
tintd gindurile spre toti cei care, de-a lungul veacurilor, gi-au inchinat
viata acestui ideal §i aducem un vibrant omagiu maselor largi populare
militantilor progresisti,care au fost adevaratii fauritori ai statului national

unitar romin.

UNIREA TRANSILVANIEI CU ROMANJA, CERINTA LEGICX OBIECTIVA
A DEZVOLTARII ISTORICE, REZULTAT AL LUPTEI NECURMATE
A MASELOR LARGI POPULARE, A INTREGULUI NOSTRU POPOR |

Unirea de la 1918 a raspuns cerintelor i legilor obiective ale dezvol-
tdrii sociale, bazindu-se pe realitdti fundamentale cwm sint originea §i
limba comuni, identitatea de interese gi aspiratii ale intregului popor dor-
nic sd triiascd intr-o singurd tarid. Romdénii au triit secole de-a rindul
in formatiuni statale diferite,dar, in pofida acestei firimitdri, in constiin} a
l or a rdmas mereu vie ideea unititii, a apartenentei la acelasi unic popor ,

,REVISTA DE ISTORIE”’, Tom. 81, or. 12, p. 2137—2168, 1978.
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Desi a durat putin, unirea Tdrii Roméinesgti, Moldovei §i Transilva-
niei intr-un singur stat, sub domnia glorioasi a lui Mihai Viteazul, 2 devenit
pentru generatiile ce s-au succedat un simbol si un indemn la luptd necurma-
td pentru unitate §i independentd nationali.

Ideea unitdtii nationale a fost inserisd pe frontispiciul tuturor migeé-
rilor sociale ale rominilor in perioada istoriei moderne. Unitatea natio-
nald s-a afirmat ca un tel major al revolutiei de la 184& din toate cele trei
principate rominesti. ,,Noi — roménii — spunea in 1849 Nicolae Bilcescu
— nu vom putea fi puterniei pind eind nu ne vom uni eu totii intr-unul
si acelasi ecorp politic. S4 ne concentrim toatd puterea, toate vointele
intr-un singur popor, intr-o singuri vointa’’. Un moment hotéritor pe dru-
mul infdptuirii statului national unitar romin l-a constituit unirea Moldo-
vei cu Tara Roméneascd, la 24 ianuarie 1859, cind au fost puse bazele
statului romin modern — Roménia. Prin lupte gi jertfe grele, poporul
nostru a cucerit, in rizboiul din 1877, independenta de stat a Romdéniei.

Imprejuririle istorice au ficut ca pe teritoriul locuit de romini
83 se ageze, de-a lungul timpului, i populatii de alte nationalitdti; la rin-
dul s3u, §i populatie romineascd s-a asezat pe teritoriul unor téri vecine.

O situatie speciald s-a creat in Transilvania, unde roménii — care
au constituit intotdeauna marea majoritate a populatiei — au triit o
lungi perioadd de timp sub dominatfie striinid. Istoria aratd ci niciodatid
populatia romand din Transilvania nu s-2 impicat cu aceastd realitate,
ridicindu-se mereu la luptid pentru dreptul sdu sacru la o viatd liberd gi
independentd. De-a lungul timpului s-a dezvoltat o bogati traditie de
conviefuire friteascd §i de luptd comuni pentru libertate sociald §i natio-
nald a romdinilor, maghiarilor, germanilor gi altor nationaliti{i. Clasele
dominante, firi deosebire de nationalitate, au ciutat intotdeauna si-i
invrijbeascd pe oamenii muncii de diferite nationalititi pentru a-i putea
exploata si asupri mai usor.

Imperiul habsburgic, care stipinea Transilvania,ca $i alte teritorii stra-
ine, a promovat consecvent cunoscuta politici ,,divide et impera’, in
speranta de a putea inidbusi aspiratiile popoarelor asuprite. Asa cum arita
insd Engels, in ianuarie 1848, imperiul habsburgic era ,,un eomplex pes-
trit, rezultat din mosteniri si furtisaguri’’, ,,un talmes-balmes organizat
in care se invilmisese zece limhi si zeee natiuni’’. La rindul siu, Karl
Marx aridta cd imperiul habsburgic ,,este un bholnav incurabil”, care ,,se
gaseste in faza unei revolutii ee-1 priveste eu ochi indrizneti, drept in fata”.

Populatia romind din Transilvania, impreunsd cu masele apartinind
celorlalte nationalitdti, s-a ridicat in nenuméirate rinduri impotriva domi-
natiei striine, pentru inliturarea nedreptitilor nationale §i sociale. Istoria
consemneazid momente cu adevarat memorabile, cum au fost ridscoala
condusd de Gheorghe Doja, la care au participat tdrani roméani, maghiari,
germani §i de alte nationalitati, riscoala de la Bobilna, rdscoalele secuilor,
la care au participat si tdrani romini, marea riiscoali {irdneasci din seco-
lul al XVIII-lea in fruntea cireia s-au afat Horea, Clogca i Crisan $i nenu-
mirate alte misciri sociale §i nationale. Masele populare roméinesti si de
nationalitate maghiard si germand din Transilvania au luptat, de ase-
menea, nu odatd, impreund, sub conducerea unor mari domnitori roméni
ca Mircea cel Bitrin, Jancu de Hunedoara, $Stefan cel Mare, Vlad Tepey,
Petru Rares, Mihai Viteazul gi altii.
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O uriasi amploare a cunoscut lupta de eliberare sociald i nationald
din Transilvania, ca de altfel din toate tdrile roméne, in timpul revolutiei
burghezo-democratice de la 1848. Din pécate, datoritd faptului ci unii
revolutionari, atit roméni, cit §i maghiari, n-au inteles necesitatea imperi-
0as4 a unirii intr-un singur front comun in lupta impotriva Imperiului
habsburgic, revolutia a fost pind la urmi infibusiti de oastea Impdratului
de la Viena sprijinitd de trupele Imperiului tarist.

Urmirind invrdjbirea roménilor §i maghiarilor, atitarea unora impo-
triva celorlalti, curtea imperiali habsburgicd a recurs la numeroase mane-
vre diversioniste. In acest sens, ea a initiat pactul dualist care a dus la
crearea imperiului ausiro-ungar, asociind clasele exploatatoare din Ungaria
la, dominatia uriagei populatii striine, finutd in robie in granitele acestei
inchisori a popoarelor. Prin erearea imperiului austro-ungar, Transilvania,
care timp de peste 300 de ani s-a menfinut ca principat autonom, a fost
inglobatd in Ungaria. Aceasta a accentuat si mai mult situatia grea a
roménilor, lipsa lor de drepturi si libertdti si, totodat&, lupta tuturor
maselor asuprite impotriva puterii imperiale, pentru afirmarea drepturilor
nationale legitime.

In pofida manevrelor imperiului austro-ungar opresor, istoria $i-a
urmat cursul inexorabil, demonstrind c# legile obiective ale dezvoltirii
sociale nu pot fi oprite de nimeni §i de nimie.

Formarea natiunilor de sine stitdtoare, a statelor nationale unitare
s-a manifestat ca o necesitate legics, determinatd de profunde cauze eco-
nomice, sociale si politice. Factorul hotéritor 1-a constituit dezvoltarea
fortelor de productie, a capitalismului. Revolutiile burghezo-democratice
au pus la ordinea zilei formarea statelor nationale independente, ca o
conditie sine gua non a progresului economico-social. Referindu-se la acest
proces, Lenin ariita c¢i ,,numai un orh ar putea si nu vadi in aeest lant
al evenimentelor trezirea unei serii intregi de miseari nationale burghezo-
demoeratice, a unor tendinte de a forma state nationale independente si
unitare”’.

Declansarea primului rizboi mondial imperialist, ascutirea la maxi-
mum a contradictiilor orinduirii capitaliste au determinat cresterea far&
precedent a luptei popoarelor asuprite pentru eliberare §i unitate nationala.
Un moment de insemnétate istoried 1-a constituit vietoria Marii Revolutii
Socialiste din Octombrie, care a nimicit imperiul tarist si a inangurat era
lichidérii dominajiei imperialismului i eclonialismului, a eliberérii popoa-
r=lor de asuprire i exploatare. Sub loviturile puternice ale luptei popoarelor
s-a pribusit si imperiul habsburgie, pe ruinele céruia s-au creat un gir de
state nationale independente.In aceste imprejuriri istorice s-a creat si
statul national unitar romén, s-a infiptuit idealul secular al poporulni
nostru.

Se implinea astfel previziunea lui Engels, care, inci in 1888, in scri-
soarea adresatid socialistului romén Ioan Nidejde, arita : ,,Ciiderea faris-
mului, nimicirea acestui vis riiu eare apasii peste Europa intreagi, iati,
dupii, noi, cea dintii eonditic pentru dezvoltarea natiunilor din mijlocul
si din rdsiritul Europei. Daei miine despotismul din Petershurg ar eiidea,
poimiine nu ar mai fi in Europa nici o Austro-Ungarie....”
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Pribusirea imperiului tarist §i a imperiului austro-ungar constituie
evenimente epocale in istoria universald, a omenirii, care au dat un puter-
nic impuls evolutiei progresiste a societédtii, au dus la transformarea pro-
fundd a raporturilor internationale. Apar de aceea cel putin stranii, incer-
cirile unor istorici de a pune in discutie oportunitatea disparitiei impe-
riilor absolutiste gia forméirii statelor nationale independente, de a sustine
aga-zisul caracter eliberator al imperiilor, de a prezenta politica lor de domi-
natie si asuprire drept o politicd progresistd. Dacid ar fi sd acceptim opiniile
unor asemmenea istorici, ar inseamna si facem vinovate de starea de inapo-
iere in care se zbate o mare parte a omenirii insesi popoarele care au triit
sub jugul asupririi striine, si nu imperiile opresoare, nu pe colonialisti.
Li se poate reprosa un singur lucru popoarelor : ¢ nu au reusit si inliture
mai curind pe colonialigti, s pund capat dominatiei.

A pune sub semnul intrebirii ,,justetea’ saun ,,cportunitatea’ con-
stituirii unor state nationale inseamna in esentd a face apologia domina-
tiei si asupririi, a nega rolul revolutionar, progresist al luptei de eliberare
a popoarelor. Aceasta inseamni a nesocoti nu numai principiile socialis-
mului stiintific, ci chiar cele mai elementare conceptii burghezo-democra-
tice. Asemenea pozitii sint cu atit mai de neinteles astizi,in epoca celei mai
impetuoase afirmiri a vointei popoarelor de a scutura orice jug striin,
de a se afirma ca natiuni libere, cu drepturi egale in marea familie a nati-
unilor lumii.

Istoria demonstreazi justetea incontestabili a luptei popoarelor
pentru eliberarea si constituirea lor in entitid{i proprii, in state nationale
unitare,independente.Aceasta constituie calea dezvoltirii economico-sociale
rapide a fiecirui popor, precum si a instauririi in lume a unor raporturi
noi, de colaborare egali intre toate natiunile.

A incerca, de asemenea, contestarea justefei constituirii statelor
nationale unitare pe considerent ci acest proces s-a desfasurat sub condu-
cerea burgheziei inseamni a ignora realitatea istorici ce demonstreazi
rolul progresist jucat, intr-o anumité perioada istoric, de aceastd clasd in
dezvoltarea societdyii, in lichidarea orinduirii feudale, a statelor absolutiste.

In realizarea unitd{ii noastre nafionale, firid indoiald ci burghezia,
cu toate limitele sale de clasd, a avut un rol de seam4, actionind in sensul
cerintelor obiective ale dezvoltirii istorice. Totodatd trebuie subliniat ci
rolul hotédritor in infiptuirea wunirii l-aun avut proletariatul, ce se afirma
tot mai puternic pe arena politicd a societifii, miscarea muncitoreasci
si socialistd, precum §i masele {iranimii — care legau de unire atit nidej-
dea¥eliberdrii nationale, cit si eliberdrii sociale. Puternice mirturii ale
hotéririi maselor populare din Transilvania de a se unicu Tara au fost
marile demonstratii politice de, afirmare a dreptului la autodeterminare
nationald,” constituirea consiliilor muncitoresti gi a géirzilor nationale care
au preluat nuterea din miinile autorititilor habsburgice, sutele de mii de
semnituri pe mandatul delegatilor la Marea Adunare Nationald de la
Alba-Tulia, participarea la adunare a peste 100.000 de roméini. Au ramas
intipdrite cu litere de aur in’marea carte a istoriei patriei aceste cuvinte
ale Rezolutiei de la Alba-Iulia : ,Adunarea nationalii a tuturor Romanilor
din Transilvania si Banat . . .adunati prin reprezentantii Ior indrepti-
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titi la Alba-Tulia in ziua de 1 decembrie 1918, decreteazii unirea acelor
romani $i a tuturor teritoriilor locuite de dinsii cu Romaénia”.

Desfigurarea evenimentelor istorice demonstreazi in modul cel
mai categoric faptul ci unirea nu a fost efectul unei intimplari, rodul
unei simple conjuncturi favorabile sau al infelegerilor intervenite la masa
tratativelor, ci rezultatul luptei hotdritoare a celor mai largi mase ale
poporului, un act de profundi dreptate nationalid, realizarea unei con-
cordante legice intre realitatea obiectivd si drepturile inalienabile ale
poporului, pe de o parte, §i cadrul national cerut cu stringentd de aceste
realititi. Tratatul de pace incheiat ulterior n-a ficut decit si consfin-
teascd starea de fapt existentd, situatia creatd ca urmare a luptei maselor
populare din Roménia si din Transilvania, a intregului nostru popor.

Istoricul act al unirii a gésit sprijin §i in rindul unor reprezentanti
progresisti ai poporului maghiar, ca §i al oamenilor muneii aparfinind
nationalitdtilor conlocuitoare din Transilvania, interesati in lichidarea
opresiunii nafionale si sociale. Este semnificativ in acest sens manifestul
publicat la Budapesta de proeminente personalitdti maghiare ca Ady
Endre, Bartok Béla si altii in care se spunea : ,Fatd de natiunile surori
nu avem nici o pretentie. Si noi ne consideriim o natiune reinnoiti, o forta
acum eliberati ca si acei frafi care se ridied fericiti la o viati proaspiti
pe ruinele monarhiei. Ne trezim usurati la constiinta faptului ed nu mai
sintem fortati s fim stilpii asupririi. Si trdim unul lingid altul in pace
ca natiuni libere cu alte natiuni libere”’. O pozitie de puternicd aprobare
fatd de unire au manifestat §i nafionalitdtile de origine germani din Tran-
silvania §i Banat. ,,Poporul sisese, intemeiat pe dreptal deliberi dispunere,
declard alipirea sa la regatul roméan si salutd friteste poporul roméin si-1
felicitd din inimi pentru indeplinirea idealului national” — sespunea in
Rezolutia Adunirii nationale a sasilor transilvianeni din 8 ianuarie 1919.
sNumai unirea cu Roménia — se afirma in documentele Congresului
svabilor din Banat — va putea si ofere garantii suficiente pentru exis~
tenta si progresul nestru”.

Dupé cum se stie, odatd cu formarea statului national unitar romén
s-au ereat si alte state independente in centrul §i sud-estul Europei. A
lnat fiintd, de asemenea, Republica Ungard independentd, ceea ce a
permis infiptuirea revolutiei burghezo-democratice, iar apoi, instaurarea
puterii revolufionare a Republicii sfaturilor. Trebuie s3 spunem ci, din
pacate, atit revolufia burghezd, cit si puterea sovieticd instauratd in
Ungaria in 1919, neinfelegind pe deplin principiile dreptului popoarelor
la autodeterminare, nu au recunoscut de la bun inceput caracterul legic
i deei just al unirii Transilvaniei cu Roménia. Abia mai tirzin, conducé-
torul guvernului sovietelor revolutionare maghiare, Béla Kun, a inteles
necesitatea acestui proces obiectiv gi a exprimat aprobarea revolutiei
maghiare fat3 de formarea statului nafional unitar roman. Intr-o not# oficiald
adresatd guvernului romén la 30 aprilie 1919, Béla Kun scria : ,,Guvernul
trecut n-a admis propunerile dumneavoastri, mentinindu-se pe baza asa-
zisului drept istoric care isi trage dreptul oprimirii viitoare din oprimarea
din trecut. In prima zi a venirii noastre la putere noi ‘am renuntat la acest
principiu. Am declarat in repetate rinduri in modul cel mai solemn ed nu
ne mentinem pe prineipiul integri ftii teritoriple, iar acum vi aducem la
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cunostin}d acest lueru §i in mod direct, anume ¢id recunoastem fird niei
o rezervi toate pretentiunile dumneavoastri teritoriale nationale’’. Aceastd
recunoastere expresa si oficiald a drepturilor istorice ale noului stat unitar
national roman avea o importantd deosebitd, fiind de naturi si ducd
la asezarea raporturilor dintre cele dou# popoare, dintre Roméania §i
Ungaria, pe baze noi, de prietenie si buni vecinitate, de colaborare §i
respect reciproc.

Din piacate, cercurile conducitoare ale Roméiniei, guvernul bur-
ghezo-mogieresc nu au acfionat in directia stabilirii relafiilor de stat cu
guvernul revolutionar al Ungariei ci, dimpotrivi, rispunzind chemdirii
reactiunii din Ungaria, au participat la interventia puterilor imperialiste
impotriva tinerei republici sovietice maghiare.

Trebuie si mentiondm insid ¢d proletariatul romén, miycarea revo-
lutionard din {ara noastrd au adoptat o pozifie justd si clard fatd de revo-
lutia sovietelor maghiare, s-au ridicat hotérit impotriva interventiei, au
condamnat-o cu toatd fermitatea, solidarizindu-se activ cu cauza oame-
nilor muncii din Ungaria. Militanti revolutionari roméni s-au inscris in
Regimentul rosu international, organizat la Budapesta, luptind cu arma
in mind in apfrarea tinerei republici sovietice maghiare. Dupi infrin-
gerea republicii sfaturilor din Ungaria, numerogi militanti de seami ai
misedrii revolugionare ungare au gisit sprijin §i addpost in {ara noastri,
unde s$i-au continuat activitatea. Toate acestea au constituit manifestiri
vii ale spiritului profund internationalist al clasei noastre muncitoare, al
misedrii revolutionare si progresiste din Roménia, fapt care demon-
streazd vointa clasei muncitoare de a aseza relatiile dintre Roméania
§i Ungaria pe o bazi noud, de egalitate $i respect reciproc.

Evenimentele istorice demonstreazi c# proletariatul, for{ele pro-
gresiste din Roméania au inteles clar faptul ed numai prin risturnarea
claselor exploatatoare se pot crea condifii pentru lichidarea cu desdvirsire
a vechii politici de dezbinare si invrijbire, se pot stabili intre celedoui
popoare relatii noi, de buni infelegere si conlucrare prieteneascd, in intere-
sul propdsirii lor materiale si sociale, al consolidérii liberti{ii si indepen-
dentei lor nationale. $i, intr-adevir, dupd numai dou#d decenii si jumitate,
0 datd cu rasturnarea regimurilor burghezo-mogieresti, clasei muncitoare
din cele doué tari i-a revenit misiunea marea}{d de a instaura relafii de tip
nou dintre popoarele roman si maghiar.

Dupi realizarea insurectiei nationale armate antifasciste si antiim-
perialiste din Roméania, precum §i dupéi eliberarea de sub jugul fascist a
poporului maghiar — la care o contributie de seami a adus, aldturi de
armatele sovietice, armata romind — dupd victoria revolutiei socialiste
in cele doud tari ale noastre, relafiile de prietenie §i colaborare roméino-
maghiare s-au ridicat pe o treaptd superioari, au cdpitat un conjinut
deosebit de profund. La baza raporturilor noastre stau prevederile Tra-
tatului de prietenie, colaborare i asisten{d mutuald, precum i principiile
socialismului, comunitatea orinduirii si a telurilor supreme ale popoarelor
celor doud fari. A dispirut orice bazd obiectivd de neintelegeri §i animo-
zitate, popoarele noastre fiind animate de 8timd §i respect reciproc, de
solidaritate internationald, de hotirirea de a nu mai permite niménui s&
ne opuni unul altuia. Ca vecini §i prietenj, sintem i unii, $i al}ii profund
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interesati sd colaborim activ si sd ne ajutdm reciproc in vederea acceleririi
progresului economic §i social al ambelor tdri. Numai strins unite, impre-
unid cu celelalte {éri socialiste, popoarele noastre isi vor putea infiptui
idealurile de prosperitate si fericire, se vor putea afirma tot mai puternic
in comunitatea lumii de azi ea nafiuni libere, demne, stipine pe viafa si
pe viitorul lor. Revin, de aceea, partidelor noastre comuniste, statelor
noastre socialiste nobila menire si inalta rispundere istoricd in fata gene-
ratiilor de azi §i de miine de a face totul pentru inflorirea continué a prie-
teniei si solidaritdfii romano-maghiare pe baza principiilor respectului
deplin al independentei i integritd{ii teritoriale, pentru intirirea conlu-
crarii lor in slujba socialismului, progresului social §i pdcii. Dorese si
declar c¢i Partidul Comunist Roméan, guvernul {érii noastre vor face totul
ca raporturile dintre popoarele si {irile noastre s& se dezvolte necontenit,
constituind un model de colaborare socialistd egald, inaintata.

FXURIREA STATULUI NATIONAL UNITAR ROMAN, ETAPA NoOUA,
SUPERIOARA IN DEZVOLTAREA TARIL, IN INTENSIFICAREA
MISCARII MUNCITORESTI $1 REVOLUTIONARE PENTRU PROGRES
$I 0 VIATA MAI BUNA, PENTRU APARAREA INDEPENDENTEI
$1 SUVERANITATII ROMANIE]

Dragi tovardst,

Fiurirea statului national unitar a determinat intrarea Roméniei
intr-o noud etapi a dezvoltirii, creind premise pentru dezvoltarea mai
intensd a fortelor de productie, pentru accelerarea progresuluieconomic
gi cultural al tirii. In acelasi timp, aceasta a avut ca urmare cregterea
fortelor proletariatului, ale miseérii muncitoresti, revolutionare, intensifi-
carea luptei democratice.

Datoritd ins3 faptului cd la cirma {arii s-au aflat in continuare clasele
exploatatoare, care au folosit unirea pentru a-gi consolida dominatia de
clasd, cursul evolutiei sociale ulterioare nu a corespuns asteptérilor si
sperantelor maselor populare, marile probleme ale societd{ii roménesti
nu si-au putut gidsi o solufionare deplind, corespunzitoare intereselor
maselor largi populare.

Reformele infiptuite dupd unire au avut un caracter limitat gi au
fost in bunid misurd anulate de legile antidemocratice ale guvernelor bur-
ghezo-mogieresti. Adincirea exploatérii si asupririi maselor muncitoare,
restringerea drepturilor si libertdtilor democratice au dus la intensificarea
luptei revolutionare a proletariatului si a celorlalte forfe progresiste ale
tarii.

In noile conditii nu numai ¢4 n-a incetat, dar s-a accentuat pitrun-
derea capitalurilor striine in economia roméneascd. O serie de capitalisti
austrieci gi maghiari gi-au péistrat fabricile si alte proprietifi pe care le-au
avut in Transilvania. Statisticile confirmi cd in aceastd perioadd economia
romaneascd se afla in proporfie de aproape patruzeci la sutd in mfiinile
monopolurilor striine. Toate acestea au facilitat amestecul puterilor impe-
rialiste in treburile interne ale Roméniei, au adus grave stirbiri indepen-
dentei si suveraniti{ii noastre nationale.

In acelasi timp, urmirindu-si interesele de clasi, burghezia si mosie-
rimea continud politica de oprimare a fortelor revolutionare, progresiste,
democratice 8i, in acest cadru, de discriminare nafionald si invrijbire a
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maselor de diferite nafionaliti{i, in scopul dominérii §i exploatdrii lor tot
mai intense. Aceasta a fdcut si creascd avintul luptei revolufionare a pro-
letariatului roméin §i a celorlalte forfe progresiste ale tarii. In conditiile
radicalizdrii politice tot mai profunde a maselor muncitoare, in mai 1921
a fost fdurit Partidul Comunist Romin — eveniment de o deosebitd insem-
nitate pentru evolutia ulterioard a societdfii roménesti. Fédurirea Parti-
dului Comunist Roman a ridicat pe o treaptd superioard lupta pentru
libertate si dreptate sociald, impotriva exploatdrii si asupririi, pentru
apdrarea i intdrirea independenfei §i suveranitdfii nafionale. Perioada
dintre cele dou# rizboaie mondiale, earacterizatd prin adincirea continué
a contradictiilor sociale, a fost jalonati de nenumirate batilii ale clasei
muncitoare, ale maselor largi populare, fird deosebire de nafionalitate,
conduse §i organizate de Partidul Comunist Romén. S-au inscris pe veci
in luminoasa carte de aur a migcdrii revolujionare din Roménia luptele
purtate sub conducerea Partidului Comunist Romén, printre care grevele
minerilor din 1929 din Valea Jiului, precum §i luptele din anii 1931 si
1932, care au culminat cu eroicele biatilii revolutionare ale petroligtilor
i ceferigtilor din ianuarie-februarie 1933, luptele de pe valea Muresului,
crearea Frontului Popular, victoriile in alegerile parfiale din 1936, accen-
tuarea procesului de intédrire a unitifii de lupta a maselor muncitoare.

O intensd activitate politicd si organizatorich a desfisurat partidul
nostru impotriva politicii de fascizare a tarii §i a pregitirii de rizboi,
pentru prietenie §i colaborare cu Uniunea Sovietici. Lipsa de unitate a
forfelor democratice a permis insd reactiunii s# instaureze dictatura mili-
taro-fascistd, si subordoneze fara Germaniei hitleriste. Cind trupele
Germaniei naziste au atacat Cehoslovacia, partidul si-a ridicat glasul cu
putere condamnind acest act barbar, chemind masele la lupta cu arma in
min# pentru apirarea independenfei nationale a Cehoslovaciei. Partidul
nostru a condamnat pactul de la Miinchen, cerind in mod ferm si se puni
stavild politicii agresive a Germaniei hitleriste. Luptele antifasciste con-
duse de partid au culminat cu marea demonstratie populard de la 1 Mai
1939, care a avut un puternic ecou in opinia publici din Romania, ca §i
peste hotare. Tn momentele de grea incercare ale ruginosului ,,Dictat de la
Viena’’, Partidul Comunist Roméin a organizat puternice manifestatii de
protest, chemind poporul la lupta armati pentru apirarea integrititii
si suveranitdtii patriei. Partidului i s-au aldturat organiza{iile democra-
tice, numeroase personalitifi de frunte ale viefii politice §i culturale,
masele muncitoare §i cercurile progresiste ale populatiei de nationalitate
maghiard din Roméinia. Dupd cum se stie, MADOSZ-ul a condamnat cu
fermitate ,,Dictatul de la Viena’, exprimind adeziunea populatiei maghiare
din Transilvania la statul national unitar romén, hotarirea ei de a lupta
pentru apirarea suveranitdfii §i integritdfii Roméniei.

Partidul nostru a dus o lupti necurmati impotriva ridzboiului anti-
sovietic, a inifiat §i organizat puternice miscdri de masi pentru sabotarea
maginii de riazboi fasciste, actiuni de partizani, a militat neobosit pentru
unirea clasei muncitoare, a tuturor fortelor democratice si patriotice in
vederea rdsturnirii guvernului de dictaturi militard fascistd §i iegirii
Roméniei din acest rézboi nedrept.

Realizind o largd unitate a tuturor fortelor patriotice nationale,
intdrind colaborarea cu forfele militare, in conditiile internafionale favo-
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rabile create de victoriile obfinute impotriva Germaniei de Uniunea Sovie-
ticd, de celelalte forte ale coalifiei antihitleriste, partidul noastru a orga-
nizat §i infiptuit in mod vietorios insurecjia nafionald antifascistd si
antiimperialistd de la 23 august 1944. Poporul romin s-a angajat, cu
intreaga sa armati, cu toate forjele materiale 5i umane, alituri de Armata
Sovieticd, de intreaga coalitie antifascistd, in razboiul antihitlerist, dind
jertfe grele pentru eliberarea deplind a {drii, precum si pentru eliberarea
Ungariei si Cehoslovaciei, pind la victoria finald asupra Germaniei naziste.

Eliberarea tirii de sub jugul fascist §i victoria insurectiei nationale
armate antifasciste §i antiimperialiste de la 23 August 1944 au marcat
inceputul unei epoci istorice noi in dezvoltarea societifii rominesti, au
deschis poporului romin perspectiva fiuririi unei viefi noi, demne §i
independente.

INFAPTUIRILE ISTORICE DIN AN CONSTRUCTIEI SOCIALISTE,=
PROFUNDELE TRANSFORMARI REVOLUTIONARE DIN SOCIETATEA
ROMANEASC

Stimati tovardgi,

O datd cu trecerea la construirea socialismului au putut fi solufionate
pind la capidt marile probleme ale dezvoltirii societitii roménesti pe calea
progresului economic §i social, §i-an gésit implinire idealurile pentru care
an luptat clasa muncitoare, fortele revolufionare, progresiste, cei mai
buni fii ai poporului.

Intr-o perioads de mai pufin de trei decenii si jumitate, Roménia a
cunoscut uriage transformiri revolutjionare, parcurgind mai multe etape
istorice; s-a instaurat puterea revolutionar-democraticd, au fost rastur-
nate clasele exploatatoare §i a triumfat revolufia proletard, poporul a
construit cu succes §i a consolidat orinduirea socialistd, trecind la fiurirea
societdtii socialiste multilateral dezvoltate.

Infiptuirea istorici cea mai de seam# a acestei perioade a fost lichi-
darea pentru totdeauna a exploatirii omului de citre om, atit la orase,
cit §i la sate, trecerea mijloacelor de productie, a tuturor bogitiilor {érii
in miinile poporului, care a devenit stipin pe avutia sociald, pe roadele
muncii lui §i i§i fiureste in mod congtient propriul siu viitor, liber, co-
munist.

Ca urmare a reformei agrare infiptuite pe cale revolufionari, a
nationalizérii mijloacelor de producfie din industrie, a cooperativizirii
agriculturii, intreaga economie a fost agezaté pe temelii noi, s-an generalizat
relatiile socialiste de productie in intreaga societate.

Socialismul a asigurat lichidarea stirii grave de inapoiere mogtenite
de la regimul burghezo-mosieresc, a deschis calea progresului rapid al
fortelor de productie, a asigurat fiurirea unei noi baze tehnico-materiale
a societdfii. Dintr-o {ard cu un pronunfat caracter agrar, cu o industrie
slab dezvoltatd §i o agriculturd inapoiati, Rominia a devenit o tard
industrial-agrard cu o industrie puternici, bazatid pe cele mai noi cuceriri
ale stiintei si tehnicii, cu o agriculturi modernd in continui dezvoltare,
capabild si satisfacd in condifii tot mai bune nevoile economiei, ecerin-
tele de consum ale maselor largi populare. Sub conducerea partidului,
infiptuind programele de dezvoltare economico-sociald a {arii, oamenii
muncii din {ara noastrd, proprietarii gi beneficiarii direc{i ai intregii
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avutii nationale, au sporit productia industriald a Roméniei, fa{d de peri-
oada antebelicd, de circa 43 de ori, iar a agriculturii de circa 3 ori. De
asemenea, venitul nafional a crescut fa{d de 1938 de circa 13 ori, iar veni-
turile reale ale oamenilor muncii an sporit din 1950 pinad in acest an de
aproape 6 ori.

Socialismul a asigurat exercitarea in fapt a celor mai largi drepturi
i libertdti cetdtenesti, a creat o democrafie noud, de tip superior, care
permite participarea muncitorilor, {aranilor §i intelectualilor, a tuturor
categoriilor sociale la intreaga viatd politicd §i sociald, la elaborarea §i
infiptuirea politicii interne g§i externe a {drii, la guvernarea statului,
la econducerea societdtii, la fiurirea congtientd a propriei sale istorii.

In acest cadru s§i-a gisit pentru prima oari rezolvarea justd, in
spiritul ideologiei marxist-leniniste, problema nafionald, infiptuindu-se
deplina egalitate in drepturi a tuturor cetifenilor patriei, fird deosebire
de nafionalitate. Pe baza politicii de dezvoltare intensd a mijloacelor de
productie in toate judefele {drii, a asigurdrii institufiilor de invi{imint
i culturd in limba maternd, na{ionalitidfile conlocuitoare dispun de largi
posibilititi de afirmare in viaga sociald, de condi}ii egale de muncd, invi-
taturd si viatd spiritualid, de dreptul de a se exprima in orice domeniu in
limba maternd, beneficiind in mod egal de roadele construcfiei socialismului,
ale muncii unite a intregului nostru popor.

Doresc 84 subliniez si cu acest prilej cd tot ceea ce s-a realizat in
regiunile {irii locuite gi de oameni ai muncii de alte nationalitifi, atit
in trecut, dar mai ales in anii constructiei socialismului, este rodul luptei
§i munecii comune, infrijite a roménilor, maghiarilor, germanilor, sirbilor
§i celorlalte nafionalitd{i pentru progresul gi prosperitatea patriei comune
— Romaénia. Partidul §i statul nostru socialist vor veghea permanent la
aplicarea fermi in via}d a principiilor socialismului gtiintific in problema
nationald, la respectarea deplinei egalitdfi in drepturi i crearea condi-
tiilor menite si asigure participarea activd a tuturor cetdjenilor, firi deo-
sebire de nafionalitate, ca fii demni §i liberi ai patriei comune, la conduce-
rea societdfii considerind aceasta ca o parte componentd a operei de edi-
ficare a socialismului multilateral dezvoltat in Roménia.

Eliberarea tirii §i constructia socialismului au pus capit pentru tot-
deauna dominafiei imperialiste strdine in Romé#nia, asigurind pentru
prima oari, in mod plenar, independenta §i suveranitatea nafionald, pentru
care au luptat gi s-au jertfit inaintagii, dreptul poporului de a-si fauri viata
aga cum doregte, de a fi pe deplin stipin pe destinele sale.

Puternica dezvoltare a {arii este reflectatd cu pregnantd si in pro-
fundele schimbéri intervenite in suprastructura societd{ii roménesti,
in uriagul avint pe care l-au cunoscut inva{dmintul, stiinfa si cultura.
Putem spune ci s-au creat toate conditiile pentru accesul larg al tuturor
oamenilor muncii la comorile cunoagterii universale. S-au ob{inut succese
de seami in ridicarea constiin{ei maselor, in eduecatia socialistd a celor ce
muncesc, in promovarea principiilor eticii noi, revolutionare, a concepfiei
inaintate despre lume §i viatd a clasei muncitoare.

Iati tabloul succint al victoriilor istorice dobindite de poporul
nostru, sub conducerea partidului comunist, in decursul acestor 34 de ani
care au trecut de la victoria insurecfiei nationale. Putem spune cu deplini
satisfactie cd In conditiile socialismului s-au asigurat consolidarea gi cres-
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terea fira precedent a forfei statului nostru national unitar, realizarea
adeviratei uniti{i sociale §i politice a tuturor oamenilor muncii, fird deo-
sebire de nafionalitate, a intregului nostru popor, pe baza acelorasi interese
§i aspirafii supreme, a dreptului de a fi stipin pe destinele sale, de a-si
fiuri in mod congtient viitorul liber, socialist §i comunist.

AMPLA ACTIVITATE CREATOARE A INTREGULUI POPOR PENTRU
INFAPTUIREA PREVEDERILOR CINCINALULUI, A HOTARIRILOR
CONGRESULUI AL XI-LEA $1 CONFERINTEI NATIONALE ALE PARTIDULUI

Dragi tovardgi,

Sarbatorim a 60-a aniversare a fiuririi statului nafional unitar
roméin in conditiile uriagului avint revolutionar §i al succeselor remarca-
bile obt{inute de poporul nostru in transpunerea in viati a marepului
program elaborat de Congresul al XI-lea al partidului.

In cei trei ani care au trecut din acest cincinal s-a asigurat dezvol-
tarea industriei noastre socialiste intr-un ritm mediu anual de 11,2, l1a suta
fatd de 10,2, 1a suté cit a fost previzut. Ca urmare, s-a ob{inut o productie
industriald suplimentard de circa 60 miliarde lei, ceea ce ne di siguranfa
cd pe intregul cincinal vom putea depisi prevederile inifiale cu circa 100
miliarde lei. Ca urmare a promovirii ferme a politicii de industrializare &
tuturor regiunilor, de dezvoltare armonioasd a forfelor de productie pe
intreg teritoriul tarii, incd 6 judete depisesc in acest an productia de 10
miliarde lei, numirul celor care indeplinesc acest important obiectiv al
Congresului al XI-lea ridicindu-se la 31, fatd de 4, cite erau in 1965. Si
in agriculturd, in ciuda unor conditii naturale mai pufin favorabile, am
obfinut in ultimii trei ani productii superioare, care depisesc cu mult
recoltele din perioada corespunzitoare a cincinalului trecut. In acesti trei
ani am realizat un volum de investifii de ecirca 520 miliarde lei, aproape
cit s-a realizat in intregul cincinal trecut. In prezent, 68 la sutd din volumul
fondurilor fixe ale economiei noastre sint noi, datind din ultimii 10 ani.

Pornind de la obiectivul major al trecerii de la acumularea cantitativi
la o calitate noui, superioari, stabilit de Conferinta Nationald a parti-
dului, am adoptat misuri pentru punerea de acord a mecanismului econo-
mic §i financiar cu noul cadru organizatoric creat in ultimii ani. Am trecut
la accentuarea autoconducerii muncitoresti §i autogestiunii intreprinde-
rilor, la perfectionarea sistemului indicatorilor de plan, introducindu-se
productfia netd ca indicator de bazi §i accentuindu-se rolul indicatorului
productiei fizice §i al eficientei economice. Experimentarea noului meca-
nism economico-financiar in cursul semestrului IT al acestui an demon-
streazi justefea orientdrilor stabilite de Conferinfa Nationald si de plenara
Comitetului Central al partidului din martie a.c.

Ca urmare a dezvoltirii impetuoase a tuturor ramurilor economice,
in acesti trei aniprodusul social a crescut cu 9 la sutd, iar venitul national cu
aproape 101a suti. Aceasta a permis partidului §i statului si adopte cunosecu-
tele misuri de ridicare mai accelerati a nivelului de frai al poporului,
urmind ca in anii 1979 si 1980 si aplicim a doua etapd a majoririlor retri-
bufiilor, ceea ce va face ca la sfirgitul cincinalului 84 se sporeasc retribufia
tuturor categoriilor de oameni ai muncii cu peste 32 1a suta,fai de cirea 20 1a,
sutd cit se previzusela Congresul al XI-lea. Prin incheierea inainte de termen
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a aplicdrii primei etape a acestui program, retributia medie netd ajunge
in acest an la circa 2000 lei lunar, adicd cu aproape 25 la sutd mai mult decit
in 1975. Datoritd majoririi retributiei, cit §i cresterii numéarului locurilor de
munci, fondurile binesti ale personalului munecitor sint in acest an cu
381a sutd maimari decit in 1975. Fati de acelasian, veniturile reale ale {ira-
nimii cunosc o cregtere de circa 20 1a sutd. In acesti trei ani s-a perfectionat
$i extins sistemul general de pensii si s-a trecut la majorarea acestora,
urmind ca pini la sfirgitul cincinalului si creasei in medie cu peste 23 la suté.
Cheltuielile destinate alocatiilor pentru copii §i ajutoarelor pentru familiile
cu multi copii vor cregte in actualul cincinal cu aproape 48la suti. Volumul
cheltuielilor social-culturale de la bugetul de stat va spori pini la sfirgitul
cincinalului cu circa 46 la suté. Au fost desfiintate impozitele pe retributii,
Roméania numirindu-se astfel printre primele tiri in care oamenii munecii
nu mai plitesc impozite pe veniturile realizate din munci. Elocvent pentru
ridicarea nivelului de trai este §i faptul ci volumul desfacerilor de mérfuri
a sporit in acesti trei ani, la produsele de bazi, cu circa 30 la sut#. Incepind
cu acest an, am trecut la reducerea treptati a siptiminii de lucru, misurs
de care beneficiazi deja un numir important de oameni ai muncii.

Misurile adoptate de partid pentru cresterea nivelului de trai mate-
rial §i spiritual atestd in mod griitor faptul ci tot ce se fiureste in tara
noastrd este destinat omului, satisfacerii cerinfelor de via{d ale celor ce
muncese, infloririi multilaterale a personalititii umane — telul suprem al
politicii partidului, esenta societitii socialiste pe care o edificim in Roménia.

Succesele obtinute in inflorirea multilaterald a civilizatiei materiale
5l spirituale din {ara noastrd evidentiazd justefea politicii de constructie
a socialismului promovatid de partidul §i statul nostru, eare aplicd in mod
creator legititile generale la conditiile concrete ale Roméniei, realismul
prevederilor planului cincinal, justetea hotdririlor Congresului al XI-lea,
a Programului partidului, forta partidului nostru comunist, ce isi indepli-
neste cu cinste rolul istoric in conducerea intregii societiti pe calea pro-
sperititii gi progresului, a socialismului §i comunismului.

Marile realizdri obtinute in toate domeniile de activitate sint rodul
muncii creatoare a minunatului nostru popor, a clasei noastre muncitoare,
care i§i indeplineste cu cinste misiunea istoricé, rodul activititii tarinimii,
a intelectualitiyii, a intregului nostru popor, constructor al socialismului.
Ele demonstreazi energia si elanul revolugionar cu care intregul popor
urmeazi neabitut Partidul Comunist Roman, politica sa, ce corespunde
pe deplin aspiratiilor vitale ale tuturor celor ce muncesec, fird deosebire
de nationalitate, ale intregii natiuni, reprezintd interesele supreme de buni-
stare i fericire, de libertate §i independen{i ale patriei.

Pentru miregele victorii ob{inute in industrie §i agriculturi, in cele-
lalte ramuri ale economiei, in inflorirea stiintei §i culturii, in construetia
societdtii socialiste multilateral dezvoltate, doresc ca §i eu prilejul acestui
glorios jubileu al unitiyii noastre nationale si adresez cele mai calde feli-
citdri eroicei noastre clase muncitoare, harnicei noastre {iranimi, intelec-
tualitifii profund devotate poporului, tuturor oamenilor muncii, fird deo-
sebire de nafionalitate, impreund cu vii uriri de noi si tot mai mari
succese in munca §i creafia nobild inchinate mérefiei Republicii
Socialiste Romébnia.
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Stimaii tovardst,

Relevind marile realizdri din anii edificirii socialismului, nu trebuie
§4 uitdm nici un moment cd in desfisurarea acestui proces complex s-au
comis §i unele greseli, s-au ficut simtite si unele lipsuri, neajunsuri, au
trebuit infruntate multe greutiti. Dupa cum se stie, partidul nostru a acfio-
nat cu hotédrire pentru lichidarea lipsurilor §i greselilor, a combitut ferm
abuzurile si ilegalitdt{ile sivirgite intr-o anumiti perioadi, luind mdisurile
necesare pentru a se evita cu desdvirsire repetarea lor. Putem spune ci
trisatura caracteristicd fundamentald a acestei epoci o constituie dezvol-
tarea acceleratd a {arii pe toate planurile, progresul neintrerupt al econo-
miei, stiintei §i culturii, ridicarea nivelului de trai al intregului nostru
Ppopor.

Sintem congtienti cd mai avem multe de ficut pentru a asigura
poporului nostru nivelul de viatd si civilizafie pe care si-1 doreste si pe
care-1 meritd pe deplin. Dispunem insd de toate condifiile ca, actionind cu
fermitate pentru infiptuirea exemplard a politicii partidului, si asiguriu
sporirea continud a avutiei socialiste, inaintarea tot mai fermd a térii
noastre pe calea civilizatiei socialiste.

Realizirile de pind acum, planurile pe 1979 si 1980 asigura toate con-
ditiile pentru indeplinirea integrald a prevederilor cineinalului, inclusiv al
programului suplimentar adoptat de Conferinta Nationald. Aceasta pre-
supune, fird indoiali, eforturi susfinute din partea intregului nostru popor,
perfecfionarea continud a conducerii §i organizéirii economiei, folosirea la
maximum a mijloacelor de care dispunem, trecerea la o calitate noud in
toate domeniile de activitate.

Indeplinirea prevederilor planului, impune luarea unor misuri ener-
gice in infreaga economie pentru utilizarea deplind a capacitdtilor de
productie, folosirea maximé a masinilor §i utilajelor, valorificarea in modul
cel mai rafional al forfei de muncéi. Este necesar, de asemenea, si se facé
totul pentru respectarea riguroasd a termenelor de punere in functiune a
noilor obiective i pentru realizarea la timp a parametrilor proiectafi.

Dezvoltarea economiei in condifii superioare de eficien{d si calitate
impune mésuri tot mai hotarite de aplicare a cuceririlor revolutiei tehnico-
stiintifice, de introducere rapida in productie a tehnologiilor noi, moderne.
Trebuie si actiondm cu toatd fermitatea pentru stimularea continud a
gindirii creatoare gtiinyifice i tehnice proprii, precum si pentru stimularea
initiativei maselor largi de oameni ai muncii in vederea modernizirii
continue a proceselor de productie.

O conditie importanti a dezvoltirii economice a tirii o constituie
asigurarea bazei de materii prime, materiale i resurse energetice. Trebuie
sd intensificim eforturile pentru identificarea, exploatarea gi valorificarea
resurselor proprii, precum si pentru gospodarirea rationald si folosirea cu
maximi eficien{d a tuturor materiilor prime si materialelor, pentru reduce-
rea substantiali a consumurilor. Aceasti sarcini este cu atit mai arzitoare,
cu cit criza mondiald de materii prime si energie pune in fafa tuturor {irilor
lumii, inclusiv a Roméniei, dificultdti din ce in ce mai mari, cirora nu le
putem face fatd decit printr-un inalt §i perseverent efort de rajionalizare
& consumurilor, de valorificare judicioasid a resurselor.

£ - e 701 www.dacoromanicaro



2150 14

In fata econumiei noastre stau, de asemenea, ca obiectiv central,
cresterea mai rapidd a produectivitifii muncii sociale §i, in acest scop,
introducerea largd a mecanizdrii §i automatizarii in toate intreprinderile,
ridicarea continud a gradului de calificare profesionalid si de cunostinte
stiintifice a cadrelor tehnice, al tuturor muncitorilor.

Si in agriculturd se impun eforturi susfinute pentru infiptuirea
programelor de crestere a productiei vegetale si animale adoptate de con-
ducerea partidului. Folosind in mod mai judicios pamintul, valorificind
tot mai intens baza tehnico-materiald, aplicind pe scard largd cuceririle
stiinfei agrozootehnice, vom asigura o adeviratd revolutie in dezvoltarea
agriculturii roménesti, obfinerea wunor productii §i recolte cu mult
superioare fatd de cele realizate in prezent.

Una din problemele de important{d deosebiti pentru dezvoltarea
economic# a {éril noastre o constituie perfectionarea activitatii de comert
exterior, i in special cresterea si diversificarea continud a exporturilor.
Ministerele, centralele, intreprinderile trebuie si manifeste o grijd speciald
pentru asigurarea fondului de marfi planificat la export, in structura
sortimentald si de calitatea corespunzitoare, pentru mai buna valorificare
a produselor roméanesti pe piata internafionald. Se impun, de asemenea,
masuri hotirite pentru limitarea importurilor la, strictul necesar, valorifi-
cindu-se la maximum resursele proprii.

Realizarea in cele mai bune conditii a obiectivelor planului cincinal
va asigura cresterea fortei economice a {drii, indeplinirea prevederilor pro-
gramului de ridicare a bunistirii poporului §i, totodatd, va permite
pregitirea temeinicd a trecerii la viitorul plan cincinal — etapd supe-
rioars in infiptnirea Programului Congresului al XI-lea de edificare a socie-
tatii socialiste multilateral dezvoltate si inaintare a Roméniei spre
comunism.

INTXRIREA STATULUI SGCIALIST, PERFECTIONAREA CONTINUA
A CADRULUI DEMOCRATIC DE PARTICIPARE A TUTUROR OAMENILOR MUNCII,
FARA DEOSEBIRE DE NATIONALITATE, LA CONDUCEREA SOCIETATII

Stimati tovardgsi,

Partidul si statul nostru au desfisurat in ultimii ani o vastd si intensé
activitate pentru realizarea concordantei intre dezvoltarea forfelor de pro-
ductie si caracterul relatiilor sociale, pentru ridicarea la un nivel tot mai
inalt — pe baza cuceririlor stiinfei moderne si a teoriei revolugionare a
materialismului dialectic si istoric — a organizirii §i conducerii intregii
societati.

Pornind de la rolul ce revine statului in procesul fauririi societ#fii
socialiste multilateral dezvoltate, actionim permanent pentru perfectio-
narea continud a activitifii sale, imbinind armonios principiul centralis-
mului democratic, al conducerii unitare, cu principiile antoconducerii §i
autogestiunii, stimulind inif{iativa uniti{ilor economice §i administrativ-
teritoriale, valorificind tot mai intens gindirea si experien{a oamenilor
muneii.

Un obiectiv central al activitd{ii partidului 1-a constituit lirgirea
§i perfecfionarea continui a cadrului organizatoric de conducere colectiva
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a tuturor domeniilor de activitate — principiul fundamental al societdfii
noastre socialiste — de participare directd, activd si efectivd a maselor
muncitoare la conducerea intreprinderilor §i institutiilor, a tuturor unité-
tilor socialiste, a intregii societdfi. Aceasta constituie o necesitate legici
a constructiei socialiste, esenta insdsi a noii noastre orinduiri. S-au adop-
tat misuri de sporire a rolului gi atributiilor consiliilor oamenilor munecii
si adunirilor generale ale colectivelor in buna gospodirire a par{ii din
avufia socialistd incredintatd, au fost institufionalizate noi foruri si orga-
nisme democratice, cu caracter national, care asigurda participarea directd
a clasei muncitoare, tdrinimii, intelectualititii, a celorlalte categorii sociale
la dezbaterea si elaborarea politicii generale de construire a socialismului,
a intregii politici interne si externe a Romaniei socialiste. In toate organis-
mele de conducere colectivi, la toate nivelurile, cirea 30 la sutd sint oameni
ai muncii care lucreazi nemijlocit in producfie. Aceasta este o expresie
griitoare a cresterii rolului clasei noastre muncitoare in societate, a inde-
plinirii in fapt a misiunii sale istorice de clasid conducitoare a poporului in
opera de edificare a socialismului.

in concordanti cu evolutia generald a societdtii, precum si cu gradul
congtiintei politice §i cetdf{enesti al maselor, s-au adus perfecfioniri legis-
lagiei tdrii, intregul ansamblu al raporturilor sociale situindu-se ferm pe
baza legii, a legalitdtii socialiste.

In ultimii ani s-au adoptat misuri importante pentru perfectionarea
activitdfii organelor locale ale puterii §i administratiei de stat, pentru
combaterea birocratismului §i formalismului in muncid a acestora, pentru
intarirea legiturii i conlucririi lor active cu masele de oameni ai muneii.
Actiuni importante s-au desfigurat, de asemenea, pentru simplificarea
continud a aparatului de stat §i repartizarea rationald a fortei de munci
intre sfera productivid §i cea administrativid, in vederea satisfacerii cores-
punzitoare a cerinfelor societatii.

O trisdturd definitorie a procesului de perfecf{ionare a activitdiii
statului in etapa actuald o constituie trecerea unora dintre functiile sale
pe seama maselor populare, a colectivelor de oameni ai muncii. fn cadrul
dezvoltirii democratiei socialiste, a crescut rolul organizatiilor de masi §i
obstesti unite in Frontul Unitédtii Socialiste in solutionarea problemelor
economice, in viata sociald, in activitatea cultural-educativi, in rezolvarea
problemelor maselor populare. Atribufii insemnate au dobindit comisiile
Frontului Unitédtii Socialiste de la sate si din cartiere. S-au perfectionat
formele de exercitare a controlului colectiv al oamenilor muncii, in toate
domeniile de activitate, asupra modului in care se infiptuiese legile tirii,
hotéririle de partid si de stat.

Intilnirile recente cu delegatiile clasei muncitoare si ale altor categorii
de oameni ai muncii precum §i cu reprezentantii forfelor armate §i Minis-
terului de Interne costituie o expresie elocventa a faptului ci toate proble-
mele fundamentale ale politicii noastre interne §i externe sint elaborate
i solutionate in strinsd legiturd cu toti oamenii muncii, fird deosebire de
nationalitate, cu intregul popor—adeviratul, singurul stédpin gi fiu-
ritor al destinului independent §i liber al Roméniei socialiste.

O preocupare de prim ordin au constituit-o infiptuirea in viatd a
s principiilor echitifii socialiste, asigurarea wunei mai judicioase
cointeresiri materiale a oamenilor muncii. Prin ridicarea mai accentuatid a
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retributiilor mici, am asigurat infiptuirea raportului de 1 la 5,5 — 6 intre
veniturile mici §i cele mari, indeplinind astfel hotéririle stabilite in acest
sens de Congresul al XI-lea al partidului. Acfionim ferm pentru lichidarea
oriciror cii §i mijloace de inavufire necinstitd a unor cetéfeni, a posibi-
litatilor de a trii pe seama altora, pe seama societdfii, a manifestarilor de
parazitism, a tuturor formelor de eludare a rispunderilor impuse de noile
principii ale societi{ii noastre.

Partidul nostru pune un accent deosebit pe educarea socialisti a
maselor, pe insusirea conceptiei revolulionare despre lume §i via{d si
largirea orizontului de cunoastere §i culturd al intregului popor. Acordim
o atentfie deosebitd activitd{ii politice si cultural-educative, folosind in
acest scop toate mijloacele de care dispune societatea noastri. Festivalul
national ,,Cintarea Roméniei’”’, aflat in prezent la cea de a doua ediiie,
creeazi conditii largi de participare a maselor populare la viafa spiritual,
la fiurirea culturii noastre noi. Sarcini sporite revin in activitatea politici,
ideologica si cultural-educativi presei i radio-televiziunii, mijloacelor de
propagandi, creatiei literar-artistice, chemate si-§i sporeasci contributia
la buna informare a opiniei publice, la educarea socialistii a maselor, la
cultivarea principiilor eticii §i echitédtii in intreaga via{d socialil.

Preocupindu-se de dezvoltarea economico-sociald a tirii §i de per-
fectionarea continud a conducerii societd{ii, partidul nostru acordi,
totodatd, cea mai mare atentie intdririi for{elor noasire armate, dotérii
lor cu tehnicd militard, ridicdrii capaciti{ii de luptid si a nivelului politie,
pregitirii intregului popor pentru a fi oricind gata si asigure apérarea pa-
triei, a cuceririlor socialismului, a independentei §i suveranitifii Romanieli,
a integritat{ii statului nostru national unitar., Pornim de la principiul
cd forta statului nostru socialist rezidd in primul rind in dezvoltarea eco-
nomico-sociald, in succesele constructiei socialiste i comuniste, in afirmarea
superioritafii noii orinduiri, care intaresc capacitatea de lupti si voin{d a
poporului de a apira cuceririle socialismului, libertatea i independenta.
Acordidm, in acelasi timp, toati atenfia perfectionirii activiti{ii organelor
de securitate, milifie §i procuraturd, chemate sd apere, in spiritul umanis-
mului revolufionar, proprietatea socialisti, munca §i linigtea intregului
nostru popor.

Pornind de la cerinfa obiectivi a conducerii unitare a intregii socie-
tali pe baza concepfiei revolujionare a socialismului stiinfific, asigurim
intirirea continui a rolului conducitor al Partidului Comunist Romén
in intreaga operd de constructie a socialismului, sporirea forfei sale de a
uni §i mobiliza masele la infiptuirea Programului elaborat de Congresul
al XT-lea. Partidul nostru se afirmi tot mai intens ca centrul vital al
intregii viefi sociale, inspirindu-se din experienta maselor largi populare
5i asigurind desfisurarea dinamici a procesului de transformare revolu-
{ionard a societdtii roménesti. Cregterea rolului politic conducdtor al par-
tidului nu inseamni monopolizarea activitifii politice, ci, dimpotrivi,
aceasta duce §i trebuie si duci la accentuarea participarii intregului popor
la viata politicd a societiii, la perfecfionarea si diversificarea cadrului
organizatoric de participare a tuturor categoriilor sociale la conducerea
democraticd a statului. Adincirea democrafiei socialiste constituie o ex-
presie elocventd a fortei orinduirii noastre noi, a devotamentului profund
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al intregului popor fati de cauza constructiei socialismului §i comunis-
mului in Roménia.

Intram in cel de-al saptelea deceniu de la constituirea statului nostru
napional unitar cu hotérirea fermi de a face totul pentru ca perioada ce
urmeazd 53 se inscrie ca o treaptd noud, superioard, pe calea dezvoltarii
multilaterale a patriei noastre, a ridicirii Roméniei in rindul tirilor cu un
nivel de dezvoltare medie, a cresterii tot mai rapide a bunastarii materiale
si spirituale a intregului popor.

In acest moment solemn vi chem, dragi tovarisi si prieteni, si facem
totul ca jubileul statului nostru national unitar si se transforme intr-o
puternici manifestare a voinfei tuturor celor ce muncese, firi deosebire
de nationalitate, a intregului nostru popor, de a inil{a tot mai strilucitor
pe pimintul Roméiniei edificiul socialismului §i comunismului — cea mai
inaintatd si mai dreaptd orinduire sociald cunoscutd de istorie !

R OMANIA — DETASAMENT ACTIV AL LUPTEI PENTRU SOCIALISM,
P ENTRU PACE §1 COLABORARE INTRE TOATE NATIUNILE LUMII

Stimats tovardgst,

Actionind pentru indeplinirea in cele mai bune conditii a programului
de edificare a socialismului §i comunismului in Roménia, ne indeplinim o
inalté indatorire fatd de propriul popor, si, totodaté, ne aducem contributia
la victoria cauzei generale a socialismului, la intirirea fortelor progresului
social §i pdeii in lume. Noi pornim de la convingerea ci sporirea contri-
butiei tirii noastre la cauza destinderii §i pécii — feluri de insemnitate
hotédritoare pentru destinele omenirii — impune, in primul rind, intarirea
continui a forfei economice §i politice proprii, infiptuirea cu succes a pro-
gramului de ridicare a bunistirii materiale i spirituale a intregului nostru
popor.

Angajat cu toate fortele in vasta operd de construire a societdfii
socialiste si comuniste, poporul romén, ca, dealtfel, toate popoarele, are
nevoie, in mod vital, de liniste gi pace. Tatdi de ce obiectivul central al
politicii noastre externe il constituie lupta neabdtuti impotriva oriciror
pregitiri de rizboi, impotriva cursei inarmérilor, pentru solufionarea pro-
blemelor complexe ale lumii de astdzi pe cale pasnicd, prin tratative, pentru
accentuarea cursului destinderii §i instaurarea unei reale securitdfi inter-
nationale §i a unei pici trainice in lume. In acest sens, imbinim eforturile
pentru infiptuirea Programului elaborat de Congresul al XI-lea al par-
tidului cu lupta pentru abolirea vechii politici imperialiste de fortd si
dominatie, pentru o politicd noud, de destindere §i colaborare, pentru relatii
de egalitate gi respect intre toate nafiunile, pentru o lume mai buni si
mai dreapti pe planeta noastri.

In politica externi a Roméaniei pornim de la analiza materialist-dia-
lecticé, gi istoricd a dezvoltdrii contemporane, care evidenfiazd existenta
in viata internafionald a doud tendinfe diametral opuse. Pe de o parte, se
afirma tot mai puternic voin{a popoarelor de a se dezvolta libere, stapine
pe bogitiile lor nationale, pe destinele proprii, de a-§i fiuri viata aga cum
doresc, fird nici un amestec din afard, de a conlucra pe bazi de deplini
egalitate, intr-un climat de securitate §i pace. Pe de altd parte, are loc
accentuarea politicii imperialiste, colonialiste §i neocolonialiste de forta
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si dictat, de reimpérfire a lumii in sfere de influen{d si dominatie, ceea ce
pune in primejdie independenta si libertatea popoarelor, cursul destinderii,
pacea §i securitatea internafionald. Se adincesc contradietiile economice,
se agraveazd criza economicd mondiald, criza energeticd, valutard, mone-
tard, care produc mari perturbatii in economia lumii §i afecteaza raporturile
dintre state, intregul climat international.

Analiza raportului de forfe internajionale, a marilor schimbiri care
an loe in lumea de astézi aratd ci, in ciuda accentuirii politicii imperia-
liste de dominatie, dictat i reimpérfire a zonelor de influen{i, nu se poate
spune ci situafia mondiald evolueazd in direcfia unei confruntiri militare
inevitabile, a unui razboi mondial. Dimpotrivi, profundele schimbiri so-
ciale gi nationale revolutionare care au loe in lume demonstreazi ca, actio-
nind unite, fortele socialismului, progresului, popoarele pot preintimpina
izbucnirea unui nou rizboi mondial, pot asigura pacea trainica pe planeta
noastra.

Noi considerim ¢i un rol hotdritor in dezvoltarea tendintelor pozi-
tive ale vietii internationale revine {drilor socialiste, partidelor comuniste
5i muncitoresti, altor forfe progresiste, democratice, a ciror misiune isto-
ricd este realizarea unei lumi a dreptitii sociale §i nafionale, a egalitdyii
intre popoare, a colaboririi rodnice, prietenesti intre toate nafiunile lumii.

Romainia acfioneazd consecvent pentru dezvoltarea prieteniei, cola-
borarii si solidaritiatii cu toate {arile socialiste, militeazi pentru intérirea
unitd}ii si conlueririi lor. Intirind permanent prietenia §i colaborarea cu
toate farile socialiste, noi nu am conceput §i nu concepem largirea relatiilor
cu o fard socialistd in dauna raporturilor cu altele, nu am contrapus si
nu contrapunem prietenia cu o fard colaboririi cu alte {ari. Aga cum,
dealtfel, in general nu contrapunem relatiile cu o {ari relatiilor cu alte {4ri.
Considerdm ci trebuie s3 facem totul pentru dezvoltarea relafiilor de prie-
tenie si colaborare cu toate statele socialiste §i cu toate statele lumii, fard
deosebire de orinduire sociali.

Raporturile Roméiniei cu {irile socialiste, fird excepfie se comple-
teazd intr-un ansamblu unitar, la baza ciruia std politica noastrd princi-
piald, ferm3 si consecventd, indreptatd spre intdrirea wunita{ii tuturor
tarilor socialiste, spre cresterea fortei si influentei socialismului in lume.

Desigur, conditiile istorice, nafionale §i sociale diferite in care se
desfégoard constructia socialismului in {irile noastre determind ca asupra
unor probleme gi modalitif{i concrete de activitate si existe deosebiri de
pareri. Consideram insi c¢i aceasta nu trebuie s impieteze in nici un caz
bunele raporturi dintre popoarele §i {drile socialiste, prietenia gi solidari-
tatea lor.

Nu putem ignora faptul ci intre diferite tiri socialiste existd diver-
gente. Sintem profund ingrijorati ci acestea degenereazd uneori in acfiuni
deosebit de grave, cum ar fi sprijinirea elementelor contrarevolufionare
din unele {ari, indemnarea acestora de a se ridica impotriva guvernelor,
acfiuni ce contravin in mod flagrant concepfiei noastre revolufionare
despre lume si via{d, normelor §i principiilor de relatii intre farile socialiste,
insugi dreptului international §i Cartei Organizatiei Nafiunilor Unite.
Noi considerim ci este in interesul fiecirei {ari socialiste, al cauzei socia-
lismului in general, 83 se facd totul pentru depigirea divergentelor, pentru
golufionarea lor pe calea discutiilor, a tratativelor directe de la partid la
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partid, de la tard la {ari. Restabilirea unitdfii {drilor socialiste ar avea
0 uriagd insemnatate pentru raporturile de for{e internafional, pentru
cresterea influenfei si prestigiului socialismului in lume.

De asemenea, apreciem ci in scopul cresterii forfei socialismului
trebuie si se acfioneze intens pentru perfectionarea continui a raportu-
rilor de colaborare economicéd dintre térile socialiste, promovindu-se forme
superioare de cooperare in productie si cercetarea stiinfifici, adoptarea de
programe pe termen lung. In cadrul colaboririi §i conlucririi dintre farile
socialiste, un rol de cea mai mare insemnitate are, firi indoiald, afirma-
rea tot mai puternici a principiilor de egalitate, respect reciproe si intr-aju-
torare tovariseascd ce trebuie si ofere lumii un model inaintat de rapor-
turi internationale. In acest spirit, Romania acordi o atenfie deosebits
dezvoltirii colaboririi in cadrul C.A.E.R., care, la ultima sesiune din acest
an, de la Bucuresti, a adoptat programe speciale de colaborare in domenii
de importanti economicd deosebiti. Acfiondm pentru intensificarea cola-
bordrii §i cooperirii cu tarile membre C.A.E.R., in scopul apropierii si
egalizarii nivelului lor de dezvoltare, al acceleririi infloririi fiecirei eco-
nomii naionale, al cresterii forfei si prestigiului socialismului in lume. in
acelasi timp, Roméinia acfioneazd sustinut — asa cum am aritat mai
inainte — pentru promovarea largd a relatiilor economice, tehnico-stiin-
tifice si culturale cu toate farile socialiste. Vom face totul pentru ca rela-
fiile noastre cu tirile socialiste si devind tot mai bune, si se dezvolte
necontenit.

LUPTA PENTRU DEZARMARE, PENTRU INCETAREA CURSEI
INARMARILOR $1 REDUCEREA CHELTUIELILOR MILITARE — OBIECTIV
ESENTIAL AL POLITICH PARTIDULUI $1 STATULUI NOSTRU

Dragi tovardst,

Consfituirea Comitetului Politic Consultativ al tdrilor participante
la Tratatul de la Vargovia, care a avut loc zilele trecute 1laMoscova, repre-
zintd un eveniment internafional de mare importan{i. Declarafia adoptata
in unanimitate di o apreciere largd asupra situatiei mondiale contemporane
5i afirmid cu toatid claritatea hotérirea tarilor socialiste participante la
consfituire de a intensifica activitatea impotriva politicii imperialiste,
colonialiste, de for{ad si dictat, de a acfiona in strinsi solidaritate pentru
solutionarea problemelor complexe ale lumii contemporane pe calea tra-
tativelor pasnice, pentru dezarmare, §i in primul rind pentru dezarmare
nucleard, pentru destindere §i pace in Europa §i in intreaga lume. Dupi cum
vi este cunoscut, tirile socialiste semnatare ale Declaratiei se angajeazi
si actioneze cu toatid hotirirea pentru infiptuirea in viatd a documentelor
semnate la Helsinki, pentru trecerea la misuri concrete de dezarmare pe
continentul nostru, pentru colaborare, securitate si pace in HEuropa.

Merita subliniat faptul ci {drile socialiste se pronuntd ferm pentru
respectul independenfei §i suveranitafii tuturor statelor, impotriva ames-
tecului in treburile interne, declari cu toats fermitatea ci : ,,In nici o
regiune a lumii, {irile socialiste nu cautd si obfind privilegii, nu stiruie
84 obfind baze militare, nu vineazd concesii. Pronuntindu-se principial
impotriva politicii imperialiste de creare a sferelor de influenti, ele insele
nu participd niciodatd la lupta pentru astfel de sfere’’.
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In general se poate spune ci, prin intregul ei continut, Declarapia
di expresie nizuintelor $i voinfei popoarelor noastre de a triiin prietenie st
pace cu toate popoarele lumii, firi deosebire de orinduire sociala.

Iatd de ce doresc sa declar, cu toatd raspunderea, in cadrul Sesiunii
comune solemne a Comitetului Central, a Consiliului Nat{ional al Frontulut
Unitéatii Socialiste §i @ Marii Aduniri Nationale, aga cum am ficut-o si
in fata plenarei Comitetului Central al partidului si la intilnirile cu repre-
zentantii oamenilor muncii, ¢ci Declaratia de la Moscova corespunde pe
deplin vointei si intereselor intregului nostru popor, exprimi hotarirea lui
de a lupta cu toatd fermitatea, in strinsd conlucrare cu térile socialiste, cu
toate popoarele lumii, pentru destindere, colaborare si pace. Semnind aceas-
t4 Declaratie, in numele organelor de partid si de stat, al poporului romén,
ne-am asumat rdspunderea de a nu precupetfi nici un efort pentru infap-
tuirea in viat{d a politicii de dezarmare, de conlucrare egali §i pagnicd intre
toate nafiunile lumii. Consider ci tofi cei prezenti aici, intregul nostru popor
vor sustine aceastd pozitie §i vor face totul pentru realizarea ei in viata.

Dupd cum va este cunoscut, situafia internationald, evenimentele
ce au avut loc in cursul acestui an, cit §i Consfituirea tirilor participante la
Tratatul de la Vargovia au suscitat o vie preocupare in rindul oamenilor
muncii, al intregului nostru popor. Pornind de la aceasta, am considerat
necesar, in spiritul democratiei noastre socialiste, ce caracterizeazi acti-
vitatea partidului si statului, si ne intilnim cu reprezentantii clasei mun-
citoare, taranimii, intelectualiti{ii, ai altor categorii sociale, ai armatei
si Ministerului de Interne §i si rispundem preocupérilor si intrebirilor
intregului nostru popor. Considerim ci aceastd preocupare constituie o
expresie a cresterii puternice a constiintei socialiste, a interesului clasei
noastre muncitoare, al oamenilor muncii, firi deosebire de nafionalitate,
fatd de activitatea politicd internd si internationald a statului nostru,
atestd cu putere faptul ci orice probleme care privesc interesele {irii, ale
poporului nu pot fi adoptate fird consultarea si acordul deplin al organelor
de partid si de stat supreme, al intregului nostru popor.

Am considerat, de asemenea, necesar si convocim plenara Comitetu-
Ini Central al partidului—forul suprem al partidului intre congrese—pentra
a dezbate activitatea delegatiei noastre la Consfituirea de la Moscova.
Dupi cum este cunoscut, plenara Comitetului Central, ca si intilnirile cu
diferitele categorii de oameni ai munecii an aprobat in unanimitate sem-
narea Declaratiei si au dat o inaltd apreciere intregii activiti{i a delegatiei
noastre la consfituire. Aceasta exprimi vointa unanim# a partidului §i
poporului nostru de a actiona cu toatd fermitatea pentru realizarea politicii
de pace, destindere si independentd pentru toate popoarele.

Pe buni dreptate s-a pus intrebarea daci, {inind seama de actuala
situatie internationali, de faptul ¢i {arile N.A.T.O. au hotérit, in luna mai,
s& intensifice cheltuielile pentru inarmare, nu va trece si Roméania la misuori
de sporire a cheltuielilor militare. Asa cum am mai mentionat, actuala
situatie internationald impune si acordim toatd atentia intiririi capacititii
de apérare a tdrii §i, deci, s34 alocim o parte importanti a venitului national,
a avutiei poporului nostru pentru dotarea corespunzitoare cu mijloace de
luptd a armatei roméne. Considerim insd c¢& grija pentru intirirea capaci-
tdtii de apirare nu trebuie si afecteze cu nimic programul de dezvoltare
economico-sociald a tarii, de ridicare a bunistirii materiale gi spirituale
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a intregului nostru popor. Iatd de ce, rispunzind preocupirilor oamenilor
muncii, am declarat in fata Comitetului Central, a reprezentantilor clasei
muncitoare, ai celorlalte categorii de oameni ai munecii, ai armatei, in
fata intregului nostru popor ¢& nu ne-am luat nici un angajament §i nu ne
propunem sa sporim cheltuielile militare peste cele previzute. Am afirmat
cu toatd claritatea ci vom actiona cu fermitate pentru a se merge nu spre
intensificarea cursei inarmérilor, ci spre reducerea acesteia, c¢d vom face
totul pentru a contribui la infaptuirea in viatd a masurilor de dezarmare,
si in primul rind de dezarmare nucleari, la reducerea armatelor si a chel-
tuielilor militare.

Am dezaprobat nu odati hotaririle tarilor N.A.T.O. din luna mai cu
privire la sporirea suplimentari a cheltuielilor militare §i care dau un
puternic stimulent cursei inarméirilor. Considerim cd este necesar sa se
ceard térilor N.A.T.O. sd revinid asupra acestor hotdriri. Considerdm c3
tdrile socialiste trebuie si spund un NU hotérit cursei inarméirilor, sa facd
totul pentru a se trece la reducerea cheltuielilor militare, care constituie
o grea povard pentru toate popoarele, inclusiv pentru popoarele tarilor
socialiste. Dacd toate popoarele lumii vor ridica hotarit glasul, avem ferma
convingere c¢i vor determina guvernele statelor care actioneazi in directia
inarmarii sd {ind seama de vointa popoarelor si si renunte la cursa inar-
marilor.

Pronuntindu-ne ferm pentru reducerea cheltuielilor militare. adop-
tind hotéirirea de a nu spori partea din venitul national alocat inarmarilor,
pornind de la faptul c¢i raportul de forte pe plan international evolueaz
tot mai mult in favoarea popoarelor care actioneazi impotriva rizboiului,
impotriva politicii de for{d §i dictat, pentru colaborare, pentra egalitate
cu toate natiunile, pentru pace.

Este evident e¢i dacid am aloca o parte mai mare din venitul national
pentru cheltuieli militare, nu am mai putea infiptui programul de dezvol-
tare economicd §i misurile de crestere a nivelului de trai. Or, este stiut ¢
Roménia are incd multe de ficut pentru a depisi stadiul de tard in curs
de dezvoltare, pentru a-§i asigura dezvoltarea puternici, economico-sociala,
pentru a fauri o bazd trainicih pentru societatea socialistd $i comunista.
Iatd de ce vom face totul pentru a asigura infiptuirea programului Con-
gresului al XI-lea al partidului. Este de inteles ¢4 nerealizarea programului
de dezvoltare economico-sociald ar avea, in acelayi timp, repercusiuui
puternice asupra insd§i eapacititii de apdrare si de luptd a poporului si a
armatei noastre. Este bine cunoscut ci tocmai dezvoltarea economico-
sociald, realizarea cu succes a Programului elaborat de Congresul al XI-lea
privind fiurirea societdtii socialiste multilateral dezvoltate §i ridicarea
bunistirii materiale gi spirituale a poporului contiibuie la intdrirea puter-
nicd a capacititii de lupta si de apdrare a tdrii. Cu cit sint mai mari rezunl-
tatele in construct{ia socialistd, cu atit poporul nostru va fi mai hotéarit
s34 apere cu intreaga sa fortd cuceririle revolutionare, independenta i
suveranitarea {arii §i, totodatd, si-5i facd datoria fatd de aliatii sdi in
conformitate cu angajamentele asumate. Asigurim ined odatid Comitetul
Central, Consiliul National al Frontului Unitatii Socialiste, Marea Adunare
Nationald c¢& nu vom merge pe calea intensificarii cheltuielilor militare.
In acelagi timp, doresc s declar cu toats rispunderea ci in cazul agravirii
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situatiei internationale vom discuta problema cheltuielilor militare in
cadruol organelor de partid §i de stat supreme, punind deschis in fata aces-
tora, a intregului popor, daci va apirea necesar, problema alocéirii a noi
fonduri pentru nevoi militare— deoarece numai organele de partid §i de
stat, poporul sint in mésurd sd hotérascd asupra acestor aspecte esentiale
ale politicii noastre generale.

Declar insd din nou c& actuala situatie internationald nu justifich
cu nimic trecerea la adoptarea unor misuri de sporire a cheltuielilor mili-
tare. Dimpotrivéa, este necesar si facem totul pentrua asigura infdptuirea
programelor de dezvoltare economico-sociald, de ridicare a bundstirii
poporului, aceasta constituind chezfgia victoriei socialismului, a cola-~
borarii gi péeii!

Am declarat in fata Comitetului Central, a reprezentantilor oamenilor
muneii, a intregului popor, i reafirm din nou in fata sesiunii solemne, ¢
nu am semnat nici un alt angajament §i nici un alt document in afard de
Declarafia datd publicitdfii. Am considerat §i consider necesar si fac
aceastd precizare tinind seama de preocupirile poporului, de intrebirile
ce mi-au fost adresate in acest sens.

Am afirmat in fata Comitetului Central, a reprezentantilor oamenilor
munecii, a intregului popor, §i reafirm acum cu toaté claritatea, ¢c& nu vom
semna niciodatd un document care si angajeze fara, poporul, armata decit
in conformitate cu Constitutia §i legile tirii, cu aprobarea gi vointa intre-
gului nostru popor. Declar si la aceastd sesiune cd nici presedintele tarii, nict
secretarul general al partidului si nimeni altcineva nu poate semna anga-
jamente in numele Romaéniei decit pe baza aprobdrii organelor supreme de
partid si de stat, cu respectarea strictd a Constitutiei, cu aprobarea deschis®
a intregului nostru popor !

Consider, deasemenea, necesar si declar §i in cadrul Sesiunii solemne
comune a Comitetului Central, Consilinlui Nafional al Frontului Unitatii
Socialiste i Marii Aduniizi Nationale ci Romaénia isi va indeplini angaja-
mentele asumate prin Tratatul de la Vargovia in cazul unei agresiunii impe-
rialiste in Europa impotriva statelor socialiste participante la acest Tratat.
Este adevirat, ne pronuntim cu toatd fermitatea — si de altfel in Decla-
ratie se afirm% in mod expres aceastd pozitie a {irilor socialiste — pentra
desfiintarea concomitenti a Pactului de la Varsovia si a Pactului N.A.T.O.
Consideram ci politica de destindere si pace impune o activitate sus{inuté
pentru diminuarea activitd{ii pactelor militare §i elaborarea unor masuri
concrete de desfiintare concomitenta a acestora. Avem deplina convingere
cd securitatea poporului nostru, a tuturor popoarelor, pacea, vor fi asi-
gurate nu prin intensificarea cursei inarmérilor §i intirirea blocurilor mili-
tare, ci prin diminuarea i desfiintarea blocurilor militare. Dar, fie cd va
exista sau nu Tratatul de la Varsovia, in conformitate cu tratatele de prie-
tenie si asisten{d mutuald pe care le avem cu {irile socialiste prietene, ne
vom indeplini intotdeauna obligatia de a participa activ la respingerea
oricdrei agresiuni militare.

Este de la sine infeles ¢i actiondm §i vom actiona in continuare pen-
tru intdrirea colaboririi §i solidaritdtii dintre armatele noastre, pentru
realizarea unei cooperiri in pregitirea de luptd. Asa cum am afirmat insk
nu odati, este necesar ca §i pe plan militar relatiile de colaborare dintre
térile socialiste membre ale Tratatului de la Vargovia s se bazeze pe prin-
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cipiile socialismului, ale egalitdt{ii in drepturi gi respectului suveranitatii
i independentei fiecirui stat §i fiecirei armate. Este evident ¢i trebuie s
facem totul pentru intirirea capacitifii de apdrare a fiecirei armate na-
tionale ; noi considerdm ci, numai in strinsd legdturd cu intregul popor,
armata noastrd i5i va putea indeplini in bune conditii atit obligatiile fatd
de patrie, fatd de cauza socialismului in tara noastri, cit si obligatiile inter-
nationale.

Pornind de la raspunderea deplind a partidului si statului in fata po-
porului, este de inteles ¢4 numai aceste organe sint singurele in drept sa
poatd angaja armata in orice fel de actiuni. De aceea, rispunzind numeroa-
selor intrebari ce mi s-au adresat, am considerat necesar sd afirm cu toata
claritatea, incd odatd, cd armata romand va acfiona intotdeauna numai la
ordinele organelor supreme de partid si de stat, la chemarea poporului,
c¢d nu va putea primi niciodatd ordine din afari.

Comitetul Politic Executiv al Comitetului Central al partidului a
considerat necesar si raspunda cu toatd claritatea preocupirilor §i intre-
bérilor partidului, ale oamenilor muncii, pentru a inldtura orice fel de nein-
telegere atit in ce priveste poporul nostru, cit si in ee priveste aliatii nogtri.

Dorese incd odatd in acest cadru solemn, si reafirm hotdrirea Ro-
méniei, a intregului nostru popor de a nu precupeti nici un efort pentru
infiptuirea in viatd a politicii de dezarmare, destindere i pace, de a intdri
colaborarea gi solidaritatea cu statele participante la Tratatul dela Varsovia,
cu toate tdrile socialiste, cu toate popoarele lumii, considerind ci nu este
nimic mai important, mai presus decit asigurarea conditiilor pasnice pen-
tru edificarea socialismului, decit asigurarea pdcii trainice in intreaga
lume !

PARTICIPAREA CONSTRUCTIVA A REFUBLICII SOCIALISTE ROMANIA
LA SOLUTIONAREA MARILOR PROBLEME ALE LUMI1 CONTEMIORANE

Stimaji tovardg,

Doresec sd ma 1efer deasemenea, la alte laturi ale activitdtii interna-
tionale a Roméniei. Tara noastri acfioneazi ferm pentru intarirea colabo-
rdrii §i solidarititii cu fdrile in curs de dezvoltare, cu t{érile nealiniate.
Intretinem, in prezent, relatii cu peste 100 de tiri in curs de dezvoltare,
colaborind tot mai strins cu ele pe tarim economic, tehnico-stiintific si
cultural, le sprijinim in formarea cadrelor, in valorificarea bogitiilor na-
tionale, in dezvoltarea unei economii proprii — baza intdririi gi apararii
independentei lor. Iniensificarea colaborarii i conluerarii cu tarile in curs
de dezvoltare reprezintd o contributie la intdrirea luptei antiimperialiste
si anticolonialiste, pentru apirarea suveranititii popoarelor, pentru asi-
gurarea dezvoltdrii lor libere, de sine stitatoare, pe calea progresului eco-
nomic si social.

O importantd deosebitd are faptul ¢i noi §i noi popoare din rindul
acestora se pronun{é pentru organizarea societitii pe baze socialiste, ceea ce
demonstreaza cd in lumea de azi numai socialismul oferd posibilitatea de-
pégirii rapide a starii de inapoiere economico-sociald, a solutionirii proble-
melor fundamentale de viatd ale maselor populare. Intirim in mod deosebit
solidaritatea gi colaborarea cu {irile care opteazd pentru dezvoltarea pe calea
socialistd, cum sint, spre exemplu : Guineea, Congo, Angola, Mozambic,
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Somalia, Etiopia, Algeria si altele. In acelasi timp, considerim necesar
8 intensificim relatiile cu toate tirile in curs de dezvoltare, pornind de la
necesitatea de a nu se contrapune unele din aceste {ari altora, ¢i de la necesi-
tatea de a se face totul pentru intéirirea solidaritdtii dintre toate tarile in
curs de dezvoltare, aceasta constituind chezigia solutionirii problemelol
complexe ale subdezvoltirii, asiguririi independentei si fauririi noii ordini
economice internationale.

In spiritul coexistentei pasnice, extindem legiturile economice,
tehnico-stiintifice gi culturale cu térile capitaliste dezvoltate, cu toate tirile
lumii, fard deosebire de orinduire sociald, participdm activ la diviziunea
internationald a muncii, la schimbul mondial de valori.

La temelia relatiilor noastre cu toate térile asezim statornic prineci-
piile deplinei egalitdt{i in drepturi, respectului independentei si suveranitatii
nationale, neamestecului in treburile interne si avantajului reciproe, ale
nerecurgerii la for{d i la amenintarea cu forta, principii tot mai larg recu-
noscute pe plan international ca singurele in stare sd asigure pacea,
progresul si prosperitatea tuturor popoarelor §i natiunilor.

O preocupare de prim ordin a politicii externe a Romaniei o constituie
infiptuirea securitatii in Europa, continentul pe care s-au acumulat cele
mai adinei contradietii, unde existd cea mai mare densitate de arme gi trupe
si unde se afla fatd in fata cele doud blocuri militare opuse. Dupia cum se
stie, in perioada care a urmat Conferintei de la Helsinki s-au ficut o serie de
pasi in directia normalizdrii raporturilor intre statele enropene, s-a inten-
sificat colaborarea economici, stiintified §i culturald, au avut loc o serie
de intilniri intre conducitori de state si alti oameni politici, s-a ajuns la
unele intelegeri in diferite probleme. Rezultatele obfinute nu sint insa
suficiente pentru a putea afirma cu toatd rdspunderea c¢i obiectivul secu-
ritatii se infiptuieste in mod corespunzitor.

Trebuie si ardtim ci in Europa persistd o serie de factori negativi
care impieteazd asupra climatului politic general. Se manifestd forte ce se
opun in mod deschis cursului spre destindere s-au activizat cercuri reac-
tionare, fasciste, revangarde, nationalist-sovine si iredentiste, care incearc
88 invenineze raporturile politice din Europa.

In ceea ce priveste problema drepturilor omului, pe care unele cer-
curi occidentale incearcid si o foloseascd impotriva tarilor socialiste §i ca
mijloc de incordare politicd, viata aratd ci socialismul solutioneazi intr-un
mod incomparabil superior, fatd de capitalism, problemele fundamentale
ale maselor. Am in vedere lichidarea exploatdrii omului de citre om, infip-
tuirea egalititii economice §i sociale, asigurarea dreptului la muncd, la
invitdturd pentru toti oamenii munecii, fird deosebire de sex, nationalitate
sau rasd, posibilitatea participarii active la viata publicd, la conducerea
societdtii. Solutionarea acestor drepturi si libertdti fundamentale ale
masgelor munecitoare constituie in Roméania o cucerire istoried a socialismului
si vom face totul ca societatea pe care o edificim s ofere permanent un
inalt exemplu de grijd fatd de om, de adeviarat umanism revolutionar.

Fenomenul cel mai grav in Europa il constituie ins% continuarea,
in proportii nemaiintilnite pin4 in prezent, a cursei inarmairilor, acumu-
larea de arme din ce in ce mai perfectionate, inclusiv nucleare, care impo-
vireazd tot mai greu popoarele §i sporesc primejdiile la adresa securitdfii
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lor, constituind totodatd, un factor de accentuare a crizei economice gi
instabilitdtii internationale.

Toate acestea ne indreptitesc sé afirmim cé in Europa continud
84 existe cea mai complicatd situatfie a vietii internationale. Cu toate aces-
tea, doresc si declar §i cu acest prilej — asa cum am ficut-o si la recenta
Consfituire a tirilor participante la Tratatul de la Varsovia — ca partidul
nostru, pornind de la analiza stiintificd a evenimentelor actuale, consider
cd desfisurarea acestora este in favoarea fortelor ce se pronuntd pentru
o politicd de independentd, colaborare, securitate si pace, pentru exclu-
derea rizboiului si infruntirilor armate din viata societdtii. Avem convin-
gerea ci std in puterea popoarelor, a fortelor progresiste ca, actionind unite,
sd impiedice un nou rizboi mondial, sa asigure o pace trainicd atit in Europa,
cit i in intreaga lume. Aceasta impune, desigur, unirea §i conlucrarea tot
mai strinsd a popoarelor pentru inliturarea factorilor care impiedicad
destinderea. Se cuvine si ne punem permanent intrebarea : am facut oare
totul pentru destindere, pentru securitate ? Ce trebuie s& mai facem pentru
a riaspunde imperioasei cerinte a popoarelor de a edifica o lume fira razboaie
si fard arme, o lume a colabordrii si prieteniei intre natiuni ¢

Dupé opinia partidului §i statului nostru, pentru realizarea securi-
tatii in Europa o importantd deosebitd au dezvoltarea unei largi si neingra-
dite colaborari intre toate statele europene, inldturarea barierelor i prac-
ticilor discriminatorii care afecteazd cooperarea intereuropeani. Se cer,
de asemenea, intensificate eforturile pentru extinderea relaiilor culturale,
pentru organizarea unor reuniuni in domeniul invitimintului, stiintei §i
culturii, care pot contribui la mai buna cunoagtere reciproci, la apropierea
intre toate popoarele.

In acest context as dori si subliniez in mod deosebit evolutia pozi-
tiva a relatiilor Roméniei cu toate statele europene. Doresc astfel si remarc
cu satisfactie ¢ in Balcani cregte tot mai evident preocuparea comuni a
tuturor statelor in directia intensificarii colaboririi pasnice, destinderii §i
picii. Raporturile politice §i atmosfera generald din aceastd zoni a Euro-
pei nu oferdin prezent nici un motiv de ingrijorare deosebiti. Romania
a actionat §i va actiona in continuare, impreuni cu celelalte state balcanice,
pentru transformarea acestei regiuni intr-o zond a picii, bunei vecinitati,
increderii §i colaboririi reciproc avantajoase, in interesul tuturor po-
poarelor noastre, al cauzei securititii in Europa si in intreaga lume. Unele
probleme existente intre unele tari din Balcani pot §i trebuie sa fie solutio-
nate numai §i numai pe calea tratativelor, pe cale pasnici. In acest sens,
ne pronuntim $i pentru soluionarea cit mai rapida a problemelor din Cipru,
pentru asigurarea independentei §i suveranititii acestui stat, in vederea
convietuirii pasnice a celor doud comunitati cipriote intr-un stat liber i
unitar. Dam, de asemenea, o insemnitate deosebitd intensificirii colabo-
rarii economice,politice, stiintifice si culturale cu toate tirile din bazinul
dunirean, inclusiv conlucrarii comune pertru folosirea cit mai eficientd a
marelui potential al fluviului ce scald¥ teritoriile statelor noastre. Se extind
continuu raporturile noastre multilaterale cu celelalte {iri europene,
inclusiv cu cele apartinind pactului Nord-Atlantic, intilnirile §i contactele
la nivelul cel mai inalt, schimburile reciproc avantajoase §i cooperarea in
diferite domenii de interes comun. Roméania a semnat numeroase declarafii
comune, comunicate i acorduri cu aceste tiri, in care se exprim# doringa
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si hot#rirea conlucrdrii tot mai intense in direc{ia infiptuirii obiectivelor
majore ale vietii continentului nostru. Intrefinem, de asemenea, legituri
tot mai largi cu Statele Unite ale Americii, precum §i cu Canada — téri
semnatare ale documentelor de la Helsinki — amplificim contactele poli-
tice i conlucrarea multilaterald cu statele de pe toate continentele. In
cadrul acestor largi raporturi internationale, am constatat aceeasi preo-
cupare de a gisi cdile pentru intirirea destinderii, securitdtii §i piecii,
pentru evitarea unei noi conflagratii mondiale. De altfel, trebuie s& spunem
deschis, cu multe din aceste tiri avem relatii traditionale de prietenie, ¢
intotdeauna ne-am intr-ajutorat in lupta impotfriva dominaftiei striine §i,
deci, nu existd nici un motiv pentru a ne intrece in cursa inarmarilor, ci,
dimpotrivi, toate motivele pledeazd pentru a trece la o politicd traditionald
de prietenie, de colaborare, pentru a asigura popoarelor noastre pacea,
linigtea, bundstarea §i fericirea. Tinind seama de toate acestea, avem ferma
convingere ci existd reale posibilitdti de promovare, atit 1a scara continen-
tului european, cit si a intregii planete, a unei politici noi, de colaborare §i
pace intre toate nafiunile lumii.

Stimati tovardst,

Pe primul plan al luptei pentru infiptuirea securitdtii europene
trebuie s& stea, fird indoiald, trecerea la miasuri practice de dezangajare
militard, de dezarmare, fird de care nu poate fi conceputd pacea atit in
Europa, cit gi in intreaga lume. Se poate aprecia ci sesiunea speciald a
Organizatiei Natiunilor Unite consacratd dezarmdrii s-a incheiat cu anu-
mite rezultate pozitive. A fost creat un cadru organizatoric mai democratic
de dezbatere §i solutionare a problemelor dezarmérii, iar propunerile pre-
zentate de diferite state au fost adoptate §i insusite ca documente de lucru
pentru organele create sub egida Organizatfiei Natiunilor Unite. Esenfial
este acum sa se treacd la misuri practice in directia dezarmarii, §i in primul
rind a dezarmirii nucleare. Aga cum am declarat si la recentele intilniri cu
oamenii muncii, precum §i la plenara Comitetului nostru Central, numai
cu simple declaratii de bune intentii nu se va putea realiza dezarmarea,
nu se vor putea asigura pacea §i securitatea popoarelor. Trebuie trecut in
modul cel mai hotérit la fapte, la actiuni concrete gi eficiente de dezarmare,
i in primul rind de dezarmare nucleari.

In cadrul sesiunii speciale a Organizatiei Natiunilor Unite, Roménia a
ficut o serie de propuneri menite si contribuie la impulsionarea dezar-
mirii in Europa si in intreaga lume. Propuneri importante in acest sens au
fost formulate si de alte t{éri socialiste, ca §i de numeroase alte state
membre ale acestei organizafii. Noi considerdm c& trebuie pornit de la
inghetarea cheltuielilor militare, a efectivelor armate §i armamentelor la
nivelul anului 1978, trecindu-se apoi la reducerea treptati a acestora, intr-o
primé etapi, pind in 1985, cu cel pufin 10—15 la sutid fatd de nivelurile
actuale. Tinind seama de uriaga acumulare de armament de pe continentul
nostru — care, dupd cum s-a declarat nu odatd de ambele parti, este sufi-
cient pentrn a distruge de citeva ori intreaga planetd — singura solutie
rational% ce se impune este incetarea alocérii oricdror noi mijloace finan-
ciare pentru sporirea potentialului militar, de cidtre toate statele, si in
primul rind de citre marile puteri. O importanti deosebitéd ar avea, de ase-
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menea, adoptarea angajamentului de a nu se mai amplasa noi trupe si
armamente pe teritoriile altor state gi de a se trece la reducerea treptatd
§i apoi la retragerea tuturor trupelor striine in limitele frontierelor natio-
nale, la desfiinfarea bazelor militare, in primul rind a celor nucleare, de pe
teritoriile altor state, precum si asumarea angajamentelor tuturor statelor
de a nu instala pe teritoriile proprii baze militare straine. Se impune, tot-
odati, sd se treaca la reducerea si incetarea manevrelor militare §i in gene-
ral a oriciror demonstratii de fortd in apropierea frontierelor nafionale ale
altor tdri. Statele posesoare de arme nucleare trebuie sid se angajeze de
a nu folosi aceste arme impotriva statelor care nu defin armament nuclear
51 de a nu folosi in general nici un fel de arme, inclusiv clasice. Consideram
cd trebuie intensificate eforturile pentru ca la convorbirile de la Viena
si se poatd ajunge, pe baza propunerilor ficute de tédrile socialiste i de
{drile capitaliste, la intelegeri care s ducé la diminuarea efectivelor mili-
tare §i @ armamentelor din centrul Europei. Noi acorddm, de asemenea,
o importantd deosebitd convorbirilor 8.A.L.T. IT dintre Uniunea Sovietici
51 8.U.A. si consideram ci, desi au caracter limitat, incheierea lor cu succes
ar avea o influentd pozitivad asupra destinderii in Europa §i pe plan mondial.

Romania se pronuntd pentru incheierea unui pact general european,
la care si ia parte toate statele participante la Conferinta de la Helsinki,
continind angajamentul renuntarii la fortd §i la ameninfarea cu folosirea
fortei. Considerdm c# problemele dezangajirii militare §i dezarmaérii in
Europa trebuie sa fie abordate in contextul general al actiunilor pentru
aplicarea prevederilor Actului final de la Helsinki, cu participarea tuturor
statelor semnatare.

Dupi pirerea noastrd, fdrile socialiste ar trebui sd-5i asume noi
initiative, s promoveze noi cii §i modalitdti de realizare a acestor obiective.
Aceasta ar gisi, fird indoiald, ca §i in trecut, un ecou profund in opinia
publicd mondiald, ar da un puternic impuls luptei maselor populare din
Europa si din intreaga lume pentru a determina i celelalte guverne s#
treacd la misuri similare.

Pornind de la cerinfa arzitoare a dezangajirii militare in Europa,
ne pronuntdm pentru restringerea continui a sferei de activitate a blocurilor
militare de pe continent, in vederea credrii condifiilor pentru desfiintarea
lor concomitentd. In aceastd ordine de idei, ar fi poate util ca intre cele
doui blocuri sa se creeze o zond — atit de o parte, cit si de alta — in care
si nu fie amplasate nici un fel de armate §i armamente §i unde s nu aibd
loc nici un fel de manevre si demonstratii militare. Avem convingerea ¢,
dacd se va acfiona activ in direcjia diminudrii incordirii, pentru destin-
dere, dezarmare §i desfiinfarea concomitentd a N.A.T.O. si a Tratatului
de la Varsovia, se va putea impiedica un nou rizboi, se va asigura dezvol-
tarea pasnich a popoarelor din Europa si din intreaga lume. i, in ce ne
priveste, nu vom precupeti nici un efort pentru a contribui la realizarea
acestui obiectiv !

Roméinia a manifestat §i manifesti o preocupare constant® pentru
lichidarea pe cale politicd a conflictelor §i stérilor de incordare existente
astdzi in lume. Consider necesar si afirm cu toatd claritatea poziyia tirii
noastre fatd de actuala situatie din Orientul Mijlociu. Ne-am pronuntat
intotdeauna pentru solutionarea pe calea politicd, pagnicé, a tratativelor, a
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problemelor din Orientul Mijlociu, considerind ¢& pentru realizarea acestui
tel nu existd o altd cale reald. In acest cadru, ne pronuntim pentru o solutie
globali, care si ducé la o pace trainicd §i justd in Orientul Mijlociu, la
retragerea Israclului din toate teritoriile arabe ocupate in urma razboiului
din 1967, la solutionarea problemei poporului palestinian, prin recunoas-
terea dreptului siu la autodeterminare — inclusiv prin constituirea unui
stat proprin independent, — la asigurarea independentei §i integritatii
tuturor statelor din zoni. Consideram necesar si se depun# in continuare
eforturi in vederea organizirii unei reuniuni — fie la Geneva, fie in altd
parte — cu participarea tuturor partilor interesate, inclusiv a Organizatiei
pentru Eliberarea Palestinei, sub egida sau cu prezenta activi a Organi-
zatiei Natiunilor Unite.

Ne preocupi situatia deosebit de gravi care s-a creat in Africa. Con-
siderdm cd este in interesul popoarelor de pe acest continent si se facd
totul pentru solutionarea problemelor pe calea tratativelor directe intre
africanii ingisi, fard niciun amestec din afara, asigurindu-se astfel intirirea
colaboririi, prieteniei si solidaritifii statelor de pe acest continent.

Poporul romén 131 manifestd solidaritatea activd cu lupta popoarelor
din Namibia §i Rhodesia si sprijind activ toate migcéirile de eliberare natio-
nald in lupta pentru cucerirea cit mairapidd a independentei §i a dreptului
de a-§i hotéri singure soarta. Sprijinim lupta populatiei majoritare din
Republica Sud-Africaniimpotriva politicii rasiste, de apartheid. In general,
considerdm c& a sosit timpul s se actioneze cu toatd fermitatea pentru
a se pune capit cu desdvirgire pcliticii coloniale, sub orice formé, pentru
asigurarea independentei tuturor popoarelor, pentru respectarea drep-
turilor lor de a-si fauri viata in mod liber.

Una din problemele fundamentale ale vietii internationale o consti-
tuie lichidarea subdezvoltarii, a impar{irii lumii in tiri sirace s§i tari bo-
gate— consecin{d a politicii imperialiste de inechitate si jefuire a bog#tiilor
nationale ale altor popoare. Din picate, in pofida ,,deceniilor dezvoltarii”
si a multor reuniuni internationale consacrate acestei probleme, decalajele
dintre térile bogate §i cele sirace nu numai ¢% nu s-au micsorat, dar an
continuat s# se adinceasci. Perpetuarea acestei situatii accentueaza feno-
menele de crizd, sporeste instabilitatea vietii internationale, genereazé
noi surse de primejdii si incordare. Este de aceea in interesul tuturor popoa-
relor, al intregii omeniri s& ase actioneze cu toatd fermitatea pentru edifi-
carea noii ordini economice internationale bazate pe deplind egalitate
i echitate, care si permitd progresul mai rapid al {irilor subdezvoltate,
accesul lor larg la cuceririle tehnicii si tehnologiei moderne. Roménia,
impreuni cu alte state, va actiona pentru ca viitoarea sesiune speciali a
Organizafiei Natiunilor Unite din 1980, consacratd noii ordine economice
internafionale, si adopte un program concret de actiune in vederea lichi-
dérii subdezvoltirii, instaurarii unor relatii noi intre state, a noii ordini
economice internationale. Ca f{ara socialistd, vom intfri necontenit si mai
puternic solidaritatea §i colaborarea cu toate {érile in curs de dezvoltare
1 tdrile nealiniate. Vom face totul pentru ca {érile in curs de dezvoltare
88 aibd un cuvint mai greu de spus §i sd fie ascultate pe plan mondial.

Solutionarea trainic® gi echitabil® @ problemelor complexe ale lumii
contemporane impune participarea activd la viatae internafionald, in
conditii de egalitate, a tuturor statelor, si indeosebi & {arilor miei gi mijloeii,

www.dacoromanicaro



29 2165

a térilor in curs de dezvoltare, a tdrilor nealiniate, care reprezint
mared majoritate a omenirii §i sint direct interesate in promovarea unor
relatii noi, de egalitate si respect ale independentei §i suveranitatii nationale.

Recunoastem, fird nici o indoiald, rolul pe care-l au t{arile mari.
Considerim — aga cum s-a inscris si in Declaratie — cd cele 5 tdri membre
permanente ale Consiliului de Securitate trebuie si actioneze mai hotérit
§i sé-5i asume rispunderile care le incumbi in conformitate cu Carta O.N.U.
pentru inféptuirea in via{d a principiilor inscrise in Carté, in directia ini-
tierii, in primul rind de cdtre ele, a misurilor de dezarmare, $i indeosebi
de dezarmare nucleari.

Mai mult ca oricind sint necesare democratizarea relatiilor inter-
nationale, cresterea si mai puternicd a rolului O.N.U. §i altor organisme
internationale, care oferi un cadru organizat pentru participarea activdé
a tuturor statelor, si indeosebi a {arilor mici §i mijloeii, a tarilor in curs de
dezvoltare si nealiniate, la solufionarea problemelor complexe ale lumii
de astizi.

Partidul nostru actioneazid consecvent pentru intdrirea legidturilor
cu toate partidele comuniste §i muncitoresti, militeazd ferm pentru intd-
rirea unitdtii lor in lupta pentru socialism, progres social si pace in lume.
Viata aratd cd partidele comuniste isi desfdsoard in prezent activitatea in
conditii naionale, sociale i economice de o mare diversitate. Pornind de la
recunoasterea acestei realitati, infelegem cd in practica revolufionard este
firesc sd apard cii si modalitéiti diferite de solutionare a problemelor de
citre fiecare partid. De altfel, insisi opera de construire a socialismului in
tarile in care puterea se afli in mfiinile clasei muncitoare, ale poporului
se realizeazd in forme diferite, in funectie de traditiile i nivelul dezvoltérii
economico-sociale al fiecireia. Pe mésurd ce noi popoare vor trece pe calea
socialismului, aceastd diversitate de forme si metode va spori i mai mult,
imbogitind continuu teoria socialismului stiin{ific, experienta §i practica
revolutionari a societdtii, se vor afirma tot mai puternic idealurile gi prin-
cipiile socialismului, ca singurele in stare si asigure egalitatea, bunistarea,
libertatea si pacea tuturor natiunilor lumii.

Tinind seama de toate acestea, este cu atit mai necesar ca solidaritatea
$i unitatea misecdrii comuniste §i muncitoresti internationale sd se bazeze
pe respectarea independentei fiecdrui partid, a dreptului de a-si elabora de
gine stitdtor linia politicd, strategia si tactica revolutionari, potrivit
conditiilor concrete in care-si desfigoari activitatea, excluzindu-se orice
sablon, orice amestec in treburile interne ale altui partid. Asa cum araté
viata §i cum a subliniat, cu deosebitd putere, si Conferinta partidelor
comuniste $i muncitoresti din Europa, de la Berlin, din anul 1976, de
respectarea strictd a acestor principii depind dezvoltarea relatiilor de tip
nou in migcarea comunisti, cresterea influentei acesteia asupra proceselor
revolutionare mondiale, afirmarea in lume a noilor relatii, care trebuie s&
corespundi cerintelor actuale ale dezvoltirii miscarii revolutionare §i dez-
voltarii mondiale in general.

In acelasi timp, actionim pentru dezvoltarea colaboririi cu partidele
socialiste, social-democrate, cu alte for{e politice democratice, eu migcé-
rile de eliberare si partidele de guvernimint din noile state independente,
cu migcrile progresiste §i organizatiile democratice care se pronuntd
pentru pace, securitate si colaborare internafionald.
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Consideram ci intdrirea continud a colaboririi si solidaritatii tuturor
acestor forte este de naturd si exercite o puternicd influentd asupra evo-
lutiei intregii vieti internationale, asupra solutionirii democratice a pro-
blemelor majore ale contemporaneitdtii, sd contribuie la fiurirea unei
Iumi mai drepte §i mai bune, in care si-si giseascd materializarea idea-
lurile de libertate, independent#, progres si pace ale tuturor natiunilor.

ANGAJAMENTUL FERY AL TARII NOASTRE DE A FACE TOTUL PENTRU

PROMOVAREA UNEI POLITICI NOI, DE DEPLINA EGALITATE SI RESPECT

IN VIATA INTERNATIONALA, PENTRU FAURIREA UVEI LUMI MAI
BUNE SI MAI DREPTE PE PLANETA NOASTRA

Dragi tovardsi,

De 1a tribuna sesiunii solemne comune doresc 53 afirm in fata intre-
gului nostru popor hotéirirea ferma a Romaniei de a face §i in viitor totul
pentru dezvoltarea colaboririi, prieteniei si solidarititii cu toate {drile
socialiste, cu toate statele si natiunile lumii, in lupta pentru independenti,
destindere, bunistare si pace.

Adresam, de la aceastd inaltid tribuni, tuturor popoarelor din Europa,
tuturor natiunilor semnatare ale documentelor de la Helsinki apelul de a
intensifica eforturile i actiunile concrete pentru infiptuirea cit mai rapida
in viatd a angajamentelor asumate, pentru instaurarea pe continentul
nostru a unor raporturi noi, a unui climat care si puni la addpost fiecare
popor de pericolul unei agresiuni, de amestecul in treburile sale interne,
pentru dezangajarea militard a continentului, firi de care nu poate fi
conceputd asigurarea pacii §i securitifii!

S4 actiondm in spiritul rdspunderii fa{d de popoarele noastre, fatd
de pacea in Europa §i in intreaga lume, fatd de generatiile viitoare si s&
nu precupetim nimic pentru realizarea paeii!

Adresim tuturor popoarelor chemarea de a se opune cu hotarire
politicii imperialiste de dominatie gi dictat, de a se ridica cu toatd fermi-
tatea in apdrarea dreptului sacru al fiecdrei nat{iuni de a-si hotéiri singur®
soarta, fird amestec dinafard, de a se dezvolta liber, corespunzitor inte-
reselor si aspiratiilor sale fundamentale, de a asigura independenta si
suveranitatea tuturor natiunilor lumii !

Ne adresim, de la aceastd inaltd tribund, tuturor térilor in curs de
dezvoltare de a-gi intéri colaborarea §i solidaritatea ; ne adresim tuturor
popoarelor lumii — deci i celor dezvoltate — de a conlucra in mod activ
$i, impreund cu térile in curs de dezvoltare, s se facd totul pentru lichi-
darea subdezvoltdrii, pentru instaurarea unei ordini economice interna-
tionale noi, care si permitd o colaborare cu adevirat echitabild intre toate
statele, progresul mai rapid al t#rilor rimase in urmi, accelerarea dezvol-
tarii §i civilizatiei intregii umanitifi ! Trebuie sd fim pe deplin constienti
cd lichidarea subdezvoltérii i realizarea noii ordini economice internatio-
nale constituie o problemd fundamentald pentru dezvoltarea omenirii,
pentru pacea in lume.

Tinind seama de pericolul pe care il reprezintd intensificarea cursei
inarmérilor, ne adresim in mod solemn, tuturor statelor, tuturor popoarelor,
de a se ridica cu hotérire §i cu toatéd fermitatea — pind nu este prea tirziu —
pentru a opri cursa inarmérilor, pentru inféptuirea dezarmdrii generale,
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§i in primul rind a dezarmirii nucleare, pentru ca uriagele resurse
materiale gi financiare si nu mai fie dirijate spre producerea armamen-
tului §ia mijloacelor de distrugere a oamenilor si civilizatiei, ci spre dezvol-
tarea economico-sociali, spre lichidarea subdezvoltirii, pentru a asigura
popoarelor o via{d demn3, liberd, de bunistare si fericire !

De la aceastd inaltd tribund doresc sd reafirm vointa nestramutati
a poporului nostru de a face totul pentru a-gi aduce contributia la infip-
tuirea acestor méirete nfizuinie §i idealuri ale intregii omeniri !

Dorim 83 dezvoltdm relatii de prietenie §i colaborare cu toate statele !
Nu avem probleme de nici un fel, cu niei un stat, §i consideram ca totul
pledeaza §i impune si facem, impreund, totul pentru o colaborare trai-
nicd, in interesul popoarelor noastre, al cauzei socialismului i pécii.

Consider ci sint in asentimentul tuturor participantilor la aceasté
sesiune solemnd, al intregului nostru popor, adresind inci o datd chemarea
tuturor fortelor democratice gi patriotice, tuturor popoarelor lumii de a-si
intéri solidaritatea §i colaborarea, de a face totul pentru a-§i impune
cuvintul si a asigura triumful pe planeta noastrd al idealurilor de prie-
tenie si intelegere, de independentd gi bunistare, o pace trainici intre toate
natiunile lumii !

Stimati tovardsi,

Aniversarca a sase decenii de la infiptuirea statului national unitar
romén ne oferd prilejul de a afirma, cu toata satisfactia si mindria patrio-
ticdi, cd idealurile revolutionare pentru care s-au jertfit inaintagii nostri,
pentru care s-au jertfit socialigtii, comunistii, pentru care au cizut mun-
citori, {drani, intelectuali, pentru care poporul nostru a dat un mare tribut
de singe se infaptuiesc sub conducerea Partidului Comunist Roméan, care
asigurd avintul neintrerupt al fortelor de productie, al dezvoltérii eco-
nomico-sociale, ridicarea gradului de civilizatie, a nivelului de trai al
poporului nostru, afirmarea cu deplind putere a principiilor socialis-
mului, ale umanismului revolutionar.

De la aceastd inaltd tribund, adresez, in acest moment solemn,
clasei muncitoare, tiranimii, intelectualitatii, tuturor categoriilor sociale,
tuturor oamenilor muncii, fird deosebire de nationalitate, intregului
nostru popor chemarea de a nu precupeti nici un efort pentru ca, intr-o
strinsd unitate in cadrul Frontului Unitdtii Socialiste, sub conducerea
politicd a Partidului Comunist Romén, s asigurdm triumful Programului
elaborat de Congresul al XI-lea al partidului, fiurind pe pamintul
Romaniei cea mai inaintatd societate din istorie — socialismul si comu-
nismul, visul de aur al omenirii !

S facem legdmintul solemn ¢i vom actiona intr-o deplind unitate
pentru continua inflorire a economiei, stiintei, culturii si civilizatiei intre-
gului nostru popor, ¢ vom face totul pentru a asigura poporului nostru
deplina independenta s§i libertate, bunistarea si fericirea !

S4 ne angajam, in aceste momente solemne ci vom face totul ca
Roméania socialistd si se afirme tot mai puternic ca un detagament activ
al luptei unite a tuturor popoarelor care se pronuntd pentru independenti,
pentru progres social, pentru destindere si pentru pace; ef vom face
totul ca patria noastrd liberd si striluceascd tot mai mindrd si demné in
rindul natiunilor libere ale lumii !
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Desi toate aceste angajamente sint angajamentele noastre, ale
tuturor, dorese 84 asigur Comitetul Central al partidului, Consiliul National
al Frontului Unitatii Socialiste, Marea Adunare Nationald, intregul
nostru partid §i popor ci, atit timp cit mé voi bucura de increderea parti-
dului §i poporului, imi voi indeplini neabidtut rispunderile incredintate.
Voi face totul pentru ca, impreund cu tovarasii mei de muneé, cu intregul
partid §i popor, s infiptuim Programul partidului, s& asigurdm fiurirea
societdtii socialiste multilateral dezvoltate, independenta §i suveranitatea
patriei noastre !

Cu increderea ferm# in for{a creatoare a marelui nostru Partid
Comunist, a mipunatului nostru popor, urez tuturor comunistilor, tuturor
oamenilor muncii, fird deosebire de nationalitate, intregului nostru popor
noi §i tot mai mari succese in toate domeniile, in ridicarea patriei noastre
pe noi culmi de progres §i civilizatie, in inaintarea ei spre comunism, in
deplind libertate §i independentd, in rindul marii familii a natiunilor
libere ale lumii!

Triiascid Partidul Comunist Roman — forta politicd conducitoare a
intregii noastre natiuni !

Triiascd Republica Socialisti Romania §i minunatul ei popor,
caruia ii dorim intotdeauna multd fericire, libertate §i vietorii tot mai
mari, si triiascd vesnic in societatea comunista !

Traiascd solidaritatea tdrilor socialiste, a misedrii comuniste §i
muncitoresti in lupta pentru socialism §i progres social !

Triiascd solidaritatea tuturor popoarelor lumii in lupta pentru
pace, pentru independenta !
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SURPRINDEREA INAMICULUI LA 23 AUGUST 1944
SI CONDITIONAREA EI SOCIAL-POLITICA

DE

VASILE LIVEANU

Succesele sau insuccesele acfiunilor sociale depind si de prezenfa
sau absenta informatiilor necesare, precum §i de corecta sau gresita evalu-
are a informadtiilor disponibile. In cazul luptei armate asigurarea secretului
in pregitirea propriilor actiuni §i surprinderea inamicului constituie tot-
deauna un factor de favorizare a succesului.

La 23 august 1944, in conditiile crizei profunde a regimului anto-
neseian, a cresterii framintidrilor antihitleriste din tard, a ofensivei victo-
rioase a Armatei Sovietice §i ale +victoriilor celorlalte armate aliate —
poporul romin §i armata romani au rispuns chemdirii organizatorilor
insurectiei, chemirii forfelor antihitleriste interne coalizate din inifiativa
Partidului Comunist Romian — prin ridicarea unanimi impotriva faseis-
mului si aldturarea la rizboiul contra Germaniei naziste. Pentru infaptui-
rea acestui act istoric a fost insd necesar ca activitatea prealabild de pre-
gitire a ridicarii armate impotriva fascismului sj fie feritd de represiunile
guvernului antonescian §i ale trupelor hitleriste aflate in Romania.

Asigurarea surprinderii adversarului era cu atit mai necesard pentru
victoria insurectiei nationale antifasciste din tara noastrid cu eit trupele
hitleriste din Roménia erau superioare din punct de vedere al numirului
§i al inzestrarii trupelor roméne.

Tocmai prin aceastd prismi ni se pare justificatd ideea sugerati
intr-un studiu al lui Florin Constantiniu — si anume ¢4 precizarea a ceea ce
stiau hitleristii despre pregitirea insurectiei constituie o problemi de
seami a istoriografiei insurectieil. Aceasia cu atit mai mult cu cit, in
materiale publicate in R. F. G., unele semnalate in studiul citat, se afirma
¢ unele organe de informafie hitleriste aflaserd despre pregitirea insurec-
tiei. Addugim, in ce ne priveste, observatia, i nu mai putin importants
pentru istoriografia insurecfiei este §i precizarea a ceea ce gtia guvernul
antonescian despre activitatea celor care pregiteau insurectia.

Fird a pretinde la definitiva rezolvare a acestor probleme (care
presupune cercetarea unor arhive ineid inaccesibile) — ne vom limita la
prezentarea unor elemente interesante pentrn limurirea lor.

1 F1. Constantiniu, Considerafii privind isloriografia participdrii Romdniei la rdzboiul
antihitlerist, in ,,Revista de Istorie’’, tom. XXVIII (1975), nr. 5, p. 652—653.
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Firegte, organele antonesciene g§i cele hitleriste ficeau schimb de
informatii — dar aceasta in anumite limite. Ne vom opri mai intii asupra
informatiilor de care dispunea guvernul antonescian.

CE STIA GUVERNUL ANTONESCIAN DESPRE ACTIVITATEA PARTIDELOR
S$I GRUPURILOR ANTIHITLERISTE?

Declangarea insurecfiei antifasciste a presupus o prealabild gi multi-
laterald pregdtire politicd §i militard. Participantii la pregitire au ciutat
pe cit posibil 84 desfigoare aceastd activitate aga incit s& rimind necunos-
cutd organelor de represiune fasciste. Dacé unele activitati — ca de pilda
cea de atragere a comandantilor militari la organizarea insurectiei —
puteau si trebuiau si rimind absolut secrete, conspirative, activitatea de
agitatie 5i propagandi politicd (ca de pildd ridspindirea publicatiilor ilegale)
sau astfel de activititi ca organizarea unor formatii armate sau de sabotaj
lisau urme care inevitabil ajungeau, mai mult sau mai pufin parfial, la
cunostiinta organelor de informatie antonesciene.

Rapoartele organelor de stat confineau numeroase semnale asupra
stirii de spirit i manifestdrilor antihitleriste din {ard dar dictatorul Ion
Antonescu era pe deplin increzdtor in capacitatea regimului sdu de a le
reprima.

Bineinteles, organele antonesciene stiau cd Partidul Comunist isi
coptinui activitatea. Manifestele §i ziarele ilegale rdspindite de Partidul
Comunist Romén §i in care—incéd din iunie 1941 —era expusa linia acestuia
de infiptuire a frontului national antihitlerist si de mobilizare a tuturor
claselor sociale la pregitirea §i declansarea luptei armate pentru doborirea
fascismului, ajungeau si in posesia organelor antonesciene de urméirire si
represiune. Se gtie — si deci nu insistdm asupra faptului ¢% nu putine din
publicatiile legale editate de P.C.R. pistrate azi in arhive istorice sau expu-
se in muzee, provin tocmai din arhivele acestor organe.

Organele de informatii §i represiune antonesciene sesizaserd activi-
tatea P.C.R. pentru organizarea unor formatii armate, pentru atragerea
scldatilor si ofiterilor inferiori, se loviserd de activitatea grupului de parti-
zani ,,Carpati” si a celui condus de $tefan Plavit 2.

O adresd din august 1944 a Directiei Generale a Politiel si Sigurantei
citre organele in subordine, semnala : ,,Comitetul Central al Partidului
Comunist din Roménia, considerind situatia prielnicd unei actiuni pregi-
titoare pentru inldturarea regimului si instaurarea unui guvern democrat’’,
a dat comitetelor locale in preajma zilelor de 1 —6 august instructiuni pre-
vazind printre altele completarea depozitelor de armament 3.

Materialele de acest fel provenite din arhivele Sigurantei aratid ci
aceasta cunogtea obiectivul general urmirit in vara anului 1944 de Partidul
Comunist (expus de altfel in publicatiile ilegale) de a organiza o actiune
pentru risturnarea dictaturii fasciste, cunostea chemirile Partidului
Comunist (de asemenea expuse in ziarele §i manifestele ilegale) la organi-

2 Fotocopii ale unor documente in acest sens sint expuse la Muzeul de Istorie a Par-
tidului Comunist, a miscarii revolujionare §i democratice din Romania.

8 Haralamb Zinci, Si a fostgora H, Bucurasti, 1971, p. 138.
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zarea unor formatii inarmate, a ciror activitate fusese deja resimtiti de
organele de stat antonesciene. Guvernul antonescian cduta, fireste, si
reprime aceste activitafi.

Dar nu cunoastem nici un material provenit din arhivele organelor
de informaftie §i represiune antonesciene, sau vreun alt izvor, care si arate
cd organele de informafie §i represiune antonesciene aflaserd de intelegerea
realizatd intre Partidul Comunist Roman §i generalii §i ofiterii superiori
antihitleristi, in vederea acf{iunii comune pentru arestarea guvernului
antonescian §i ridicarea intregii armate la lupta impotriva fascismului.
Desigur, dacd ar fi cunoscut aceastd intelegere si activitate a comitetului
militar format la consfituirea din noaptea de 13 —14 iunie, legiturile stabi-
lite de acesta in conducerea armatei, guvernul antonescian ar fi destituit
generalii si ofiterii superiori atrasi la pregitirea insurectiei, din posturile
cheie pe care le detineau in comandamentele trupelor din Capitali si Valea
Prahovei, a trupelor de griniceri, a marilor unititi de pe front si chiar al
statului major al trupelor de jandarmi 4.

In ce priveste activitatea liderilor national-tirinisti si national-libe-
rali, acegtia in 1941 —1944, dupd cum se stie, au inaintat direct maresalului
Ion Antonescu diverse memorii i au avut convorbiri cu el, in care odaté
cu aprobarea unor aspecte ale politicii regimului antonescian, inclusiv a
fazei initiale a rizboiului contra U.R.S.8., isi exprimau eriticile la adresa
acestei politici si de la sfirgitul anului 1943 cereau ca maregalul Antonescu
si piseascd la incheierea armistifinlui cu Natiunile Unite?. Trimiterea
peste hotare a lui Barbu $tirbei, apoi a lui Constantin Vigoianu, de citre
liderii P.N.T. i P.N.L. pentru negocierea conditiilor de armistitiu cu aliatii
8-a ficut cu acordul lui Jon Antonescu si Mihai Antoneseu® care considerau
util s& afle intentiile §i conditiile marilor puteri aliate; de altfel ei se de-
clarau dispusi si inceteze ridzboiul alituri de Germania in momentul in
care trupele anglo-americane ar fi ajuns la Dunére 7, dar pini la indepli-
nirea acestei conditii ficeau totul pentru continuarea rizboiului anti-
sovietie.

Formarea B.N.D. 5i obiectivele sale — inliturarea dictaturii fasciste,
incheierea armistitiului cu Natiunile Unite, incadrarea Roméniei in riz-
boiul antihitlerist erau cunoscute de autorititile antonesciene. O notd din
7 iunie a S.8.1. (Serviciul Secret de Informatii) anunta desavirgirea pregi-
tirilor pentru formarea B.N.D. si semnala c¢# in rindurile opozitiei se apre-
ciazi cd ,,fatd de intransigenta d-lui Maresal Antonescu in politica sa e
nevoie si se avizeze la mijloace extraordinare” 8. Nota informa despre

4 General Constantin Anton, Unica solufie, in ,,Magazin istoric”’, an. VI (1972), nr. 8,
p. 10—14,

5 V. Liveanu, Consideralli asupra cdilor de acfiune ale coalifiel forfelor antihitleriste din
Romdnia. Problema luplei armale, in Siudii si maleriale de istorie contemporand, vol. IlI,
Bucuresti, 1976, p. 21 si urm.

8 Vezi declaratiile in acest sens ale lui Iuliu Maniu, in calitate de martor in Procesul
marti trdddri nafionale. Slenograma dezbalerilor de la Tribunalul Poporului asupra guvernului
Antonescu, Bucuresti, 1946, p. 205—206; cf. si p. 79. 165.

? Vezi mai jos p. 2143—2144,

8 Constantin Nicolae, Petre Ilie, Din activitalea P.C.R. peniru fdurirea unei largi coalifii

de forje antihitleriste, in ,,Anale de istorie”’, ap. XVI (1969),, nr. 3, p. 28.
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hotérirea lui Iuliu Maniu §i Dinu Biétianu de a perfecta noul organism,
aga-zisul comitet national (era vorba de Blocul National-Democrat) ®.

O altd noté, din 27 iunie 1944 a S.S.I."— de dupi definitivarea acor-
dului de constituire a B.N.D. — intitulatd ,,Partidul Comunist §i Blocul
democratic’”’, constata c¢i B.N.D. urmirea coalizarea fortelor demo-
cratice, se ocupa de decsebirile de vederi existente intre P.C.R. si I. Maniu
care tindea s#i anihileze ,,orice tendintd de actiune energici’’; nota con-
chidea ci probabil, ,,in cele din urmi Maniu va fi depdsit de evenimentele
ce se vor precipita si ¢4 nu el va fi acela care va conduce destinele tarii.
Spiritul rizboiului va incheia o epocd din istoria omenirii — implicit a
tirii roménesti §i va promova elemente al ciror nume astizi nu este
cunoscut’ 10,

Potrivit amintirilor lui Petre Constantinescu-Iasi, conducerea Parti-
dului Comunist, care reusise si stabileascd legituri chiar cu oameni din
aparatul Ministerului de Interne antonescian, a fost informata ci generalul
C. Z. (,,Piki”) Vasiliu, subsecretarul de stat al ordinei si sigurantei aflase
de tralativele dintre Partidul Comunist si partidele burgheze 1.

Poate ci acest fapt s-a addungat considerentelor legate de activitatea
pentru mobilizarea poporului la lupta antihitleristi care au dus la anun-
tarea de citre Partidul Comunist a ecrefirii Blocului Naiional Democrat.
In adevir, in numdirul din 10 august 1944 al ,,Romaniei libere” ilegale a
fost tiparit acordul de constituire al B.N.D. (din 20 iunie 1944) care a deve-
nit un act de notorietate puhlicd, ce nu mai era ascuns autorititilor fas-
ciste 12, Or, actul acesta prevedea actiunea comund a celor patru partide
semnatare, in vederea riasturndrii dictaturii antonesciene §i a aldturdrii
Romaniei la Natiunile Unite.

Organele de informaftii antonesciene urmareau de asemenea activitatea
cercurilor palatului. Asa cum reiese dintr-un raport al organelor de infor-
mafii, elaborat la inceputul anului 1943 si aflat in arhiva Ministerului de
Externe condus atunci de Mihai Antonescu, aceste organe aflaserd ci pe
misurd ce razboiul lna un curs tot mai nefavorabil blocului fascist, tindrul
Mihai de Hohenzollern era orientat de anturajul siu pe o linie {inind spre
pregitirea rupturii de Germania §i a apropierii de anglo-americani ; rapor-
tul aridta cid incd din ianuarie-februarie 1943 se realizase deja o apropiere
intre rege, Iuliu Maniu $i Dinu Britianu 12,

La 12 mai 1944, generalul C. Sinitescu, maresalul palatului, la
intilnirea cu generalul C. Vasiliu Réscanu i-a impédrtisit cd se desfdsoard
discutii intre reprezentantii partidelor (inclusiv Partidul Comunist), ai
palatului, ai militarilor pentru o actiune in vederea scoaterii tarii din riz-
boiul hitlerist §i ci este nevoie de precautie deoarece Jon Antonescu §tie

? Ilie Ceausescu, Aspecle contradictorii in atitudinea unor forfe politice burgheze din Roma-
nia fald de problemele militare §i politice ale fdrii in pertoada seplembrie 1940 — august 1944,
fn File din istoria militaré a poporului romén, vol. 1, Bucuresti, 1973, p. 223.

10 Vasile Arimia, Mircea T. Musat, Aspecle din aclivitatea P.C.R. peniru educarea §i
pregdtirea maselor populare in vederea eliberarii palriei de sub dominafia fascistd, in ,,Anale de
istorie” an. XX (1974) nr. 3, p. 34.

11 Arhiva C.C. al P.C.R., fond. 1, anul 1944, dosar 198 (amintirile lui Petre Constan-
tinescu-Iasi) f. 1.

12 Vezi documentul citat in nota 24.

13 V., Liveanu, op. cil.,, p. 35—36. .
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ceva §il-a avertizat pe generalul C. Sidnitescu §i prin el pe rege, s4 nu se
joace cu comploturile 4.

Inainte de 10 august 1944, generalul C. Vasiliu-Riscanu a aflat de
la rege ci maregalul Antonescu gtiind de ostilitatea regelui, 1-a amenintfat
ci-1 va inlocui pe tron prin varul siu $tefan, fiul principesei Ileana 15.

Ton Gheorghe, aflat in legéturi personale cu Ion Antonescu, care 1-a
numit atasat militar, apoi ministru la Berlin, afirmi c¢d in august 1944,
in timpul vizitei in Germania, maregalul Antonescu nu a avut curajul de
a-i ardta lui Hitler ¢i el voia sa continue rézboiul doar temporar, pentru a
cistiga rigazul necesar realizirii unei intelegeri cu Anglia si S8.U.A., dar
pe de altd parte didea inapoi in fata a ceea ce considera tridarea aliatului
sdu. Ca urmare, afirmi Ion Gheorghe — maregalul Antonescu a capitat
sentimentul ci totul este de prisos, a inchis ochii asupra ,,complotului”
contra lui §i a ldsat s& se intimple ce se pregitise de mult, ,,complotul”
pentru rasturnarea luilS,

Aflat 1a Berlin, Jon Gheorghe nu putea §ti cu preciziune mobilurile
si informaftiile care caliuzeau actiunile sefului siu. Dar izvoarele disponibile
astizi, provenite de la persoanele §i institutiile din tari, reflectd atit hotéa-
rirea lui Jon Antonescu de a-si aplica propria politicd, cu toatd contradic-
tiile sale 17, cit §i faptul c& dinsul nu cunostea decit unele aspecte ale actiu-
nilor fortelor antifasciste.

Jon Antonescu i colaboratorii sii apropiati aveau informatii despre o
actiune politici a fortelor interesate in eliberarea Roméaniei de fascism,
dar nu vedeau in aceastd actiune politicd o primejdie gravi, pentru ci
nu cunosteau pregitirea actiunii militare pentru risturnarea dictaturii
fasciste.

In legdturd cu pregitirea actului de la 23 august, generalul C. Sini-
tescu ardta intr-o scrisoare adresatd ,,Jurnalului de dimineati”’, patru luni
dupd evenimente ci ,,in ziua de 17 august (1944) Eugen Cristescu, seful
Serviciului Secret, a adus la cunostinta maresalului Antonescu si a lui
Killinger informatii complete asupra actiunii politice insi nu a reusit s&
informeze ¢4 §i 0 actiune militard este pregdtitd in strinsd legdturd cu
actiunea politici’’ 18,

In legdturd cu aceastd informatie trebuie sa punem, credem, relatarea
colonelului aghiotant regal din acel timp — Emilian Ionescu — precuin ca,

14 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 1, an 1944, dosar 199, f. 191. Semnalim cd dupid unele
surse in acea perioadd, I. Gigurtu, fiind sondat de oameni ai palatului in legiturd cu cunos-
cutul ,,plan Gigurtu’’ elaborat de apropiafi ai regelui, i-a anuntat pe germani ci se pregi-
teste ceva (Vezi reportajul lui Ion Massof, O pagind de istorie contemporand. Cum a fost pre-
gatitd si infaptuitd lovitura de stat de la 23 august, in ,,Jurnalul de dimineatd” din 25 decem-
brie 1944. Acest material, pe care l-am folosit si in alte articole se bazeazi potrivit informa-
tiilor comunicate noud de autor, pe relatdrile lui L. Pitriscanu). Este posibil ca tocmai in
acest fel s fi aflat ceva Ion Antonescu. Pe de altd parte, potrivit altor informatii apirute
ulterior in presd, indiscretiile unor persoane din jurul regelui, faptul c¢d unele aveau chiar legi-
turi cu Siguranta, au permis lui Ion Antonescu si Killinger si afle cd la palat se pregiiteste
ceva (1. Dracsdneanu, J ovilura de stat de la 23 august 1944, in ,,Semnalul’”’ din 23 august 1945).

16 Arhiva C.C. al P.C.R., dosar 199 (amintirile generalului C. Vasiliu Rascanu), f. 207.

16 Jon Gheorghe, Rumdniens Weg zum Satellitenstaat, Heidelberg, 1952, p. 255, 261 —262.
(Paginile acestei carti, care nu ne-a fost accesibild in original, le citim dupi textul unei
traduceri dactilografiate aflate in Bibliotcca Centrald a Ministerului Apirdrii Nationale).

17 Vezi studiul nostru din ,,Revista de istorie’” XXX (1977) nr. 9.

18 ,,Jurnalul de dimineati” din 31 deccmbrie 1944,
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la 20 august 1944, generalul C. Sinitescu a fost chemat de ,,conducitorul
statului” care i-a spus ci are informatii despre o actiune a palatului,
dezmintite insi de generalul Sinitescu !®. De altfel, la 20 august 1944,
generalul C. Sdnitescu l-a insircinat pe generalul V. Dombrovschi si-i
facd o vizitd plenipotentiarului german Clodius, la Snagov, pentru a-si
da seama dacid acesta stie ceva despre pregitirea actiunii; generalul
V. Dombrovschi l-a gisit pe Clodius si pe seful misiunii militare germane
generalul Hansen, riminind cu impresia ¢i acestia nu binuiau nimic 2.
Pe de altd parte, in dupd amiaza zilei de 22 august 1944, colonelul Emilian
Ionescu a fost chemat de ministrul de rizboi, generalul Pantazi, care i-a
cerut informatii despre ce face regele i ce se intimpli la palat §i care, la
plecare, bitindu-1 pe umir, 1-a indemnat si aibi grija ,,ca regele si nu fie
introdus in vreo aventurd politicid’ 2.

Care era ,,actiunea politici” despre care generalul Sinitescu araté
ci au fost informati, la 17 august 1944, Ion Antonescu si Killinger 2 Pentru
a raspunde trebuie si ne adresim, credem, unui document din surse
germane. Consilierul de legatie H. Klugkist, expert economic la legatia
germani din Bucuresti, a reusit la 25 august si scape cu masina din Capi-
tald si ajungind la Budapesta a alcituit un raport asupra evenimentelor
din capitala Roméiniei 22

La legatia germani, se afirma in raport, s-a aflat e¢i prin generalul
Sénitescu se propusese regelui un guvern de coalitie, liberal-democrat-
tardnist.

Putine zile inainte de ofensiva sovietici (din raport nu reiese cite)
Clodius ,,a izbutit s indemne pe rege, printr-un mijlocitor romén, la res-
pingerea propunerii §i la promisiunea de a nu schimba politica Roméaniei
fard o luare de contact cu noi’” 23,

Informatiile privind ,,actiunea politicd’ transmise de Eugen Cristescu
lui Ton Antonescu si Killinger la 17 august 1944, la care se referea
generalul C. Sinitescu, actiunea palatului §i aventura politicd in legiturd
cu care Ion Antonescu i ministrul siu de ridzboi i-a interogat pe militarii
din jurul regelui — toate acestea aveau, credem, acelasi obiect ca infor-
matia despre care vorbeste Klugkist §i anume, se refereau la unele stiri
despre atragerea palatului in tratativele legate de alcidtuirea unui guvern
al Blocului National Democratic 2.

Este oare adevarat c¢i Ion Antonescu a inchis ochii asupra actiunii
pregitite impotriva lui, asa cum afirmi Ion Gheorghe? In ce priveste pe
comunisti, a aplicat impotriva lor grele misuri represive, inclusiv in

1 Biblioteca Institutului de istorie ,,N. Iorga”, fond manuscrise, dosar 1436.

20 Arhiva C.C. al P.C.R., fond 1, an 1944, dosar 197 (amintirile generalului V. Dom-
brovschi), f. 192.

21 Bjblioteca Institutului de Istorie ,,N. Iorga’, fond manuscrise, dosar 1436.

22 Arhivele Statuiui Bucuresti, fondul Microfilme S.U.A., rola 280 T 120—776, cadrele
370 509—370 511.

23 Ibidem, cadrul 370 509.

24 Este semnificativ cd la 17 august 1944, ziua in care generalul C. Sanitescu arita ci
Ion Antonescu si Killinger au fost informati despre actiunea politici ce se pregitea, o notid
a organelor de informatie semnala puternicul ecou pe care stirea despre formarea B.N.D. a
avut-o printre muncitori, care doreau si gribeasca inlocuirea guvernului Antonescu si instau-
rarea unui guvern in care si intre comunistii si social-democratii (V. Liveanu, E. Cimponeriu,
M. Rusenescu, T. Udrea, Din cronica unor zile islorice, Bucuresti, 1971, p. 80).
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ajunul zilei de 23 august #®. Este insd adevirat ci nu a adoptat méisuri
impotriva opozitiei burgheze 2%, fiind convins ci aceasta se limiteazd la
discutii de cabinet lipsite de urmaéri practice. Pe nota din 7 iunie 1944 citata
mai sus, a S.8.1., Ton Antonescu a pus urméitoarea rezolutie : ,,Dacid infor-
matia corespunde adevirului, este fdcutd incd odatd dovada usurintei fogtilor
oameni politici. Dar refuz si cred ci informatia este riguros exactd. In tot
cazul, si se pund la dosarul opozifiei §i sd asteptdm. La agitatii de camera
rispundem intelept cu técerea, la actiunea realdi vom vedea cum vom
rispunde. Tara in aceste momente are nevoie de unire, ordine, munci,
actiune coordonatd. Orice allid atitudine poate transforma un dezastru
presupus intr-unul real sau, §i acesta poate fi cazul, va putea transforma
prin actiunea necugetatd a citorva intr-o eatastrofd, o situafie grea si
periculoasid’ 2?. Dupid cum se vede, Ion Antonescu considera cé ,,0pozifia
burghezi’ se limiteaza la ,,agitatii de camerd’’, in care nu vedea un peri-
col 28, Nu-si didea seama cd prin acordul cu P.C.R., partidele burgheze vor
fi atrase intr-o ,,actiune reald”, si astfel, in noua situatie, maregalul isi
subestima, adversarul.

Nota de mai sus refleeta, credem, hotirirea lui Antonescu de a nu
permite ca opozitia sd provoace ceea ce lui i se pirea un dezastru.

Pe de altd parte, nota mai oglindea s§i o anumité goviiali. Maregalul
nu preciza méisurile de intreprins impotriva unei ,,actiuni reale’ a opozi-
tiei burgheze, decizia gindindu-se probabil s-o ia in functie de momentul
in care o astfel de actiune s-ar fi produs.

Pentru a intelege atitudinea dictatorului trebuie si avem in vedere,
dupé pédrerea noastrid, urmitoarele imprejurdri. Dornic s4 se impotriveasca
sofensivei bolsevice'’ in aliantd cu Germania, Ion Antonescu spera ci
anglo-americanii vor debarca in Baleani, vor ajunge in Roménia §i in acel
moment va reusi si se desprindd de Hitler §i sd se facd acceptat de anglo-

26 ,,Scinteia” din 1 ianuarie 1945, mentiona in legiturd cu evenimentele anului 1944 si
cu urmirirea comunistilor procesul din ianuarie 1944 de la Curtea Mar{iali din Bucuresti, la
care cinci persoane (inclusiv o femeie) au fost condamnate la moarte si una }a 25 ani muncid
silnicd ; procesul din ianuarie 1944 din Ploiesti. procesul conducitorilor Uniunii Patriotilor
tn frunte cu Gh. \liddescu-Rdicoasa, Miron Belea, Petre lon, in februarie 1944 ; arestarea la
9 februarie 1944 a 30 de muncitori si studenti in frunte cu Lates, Avram Bunaciu, Dan Laza-
rovici (acesta a fost asasinat in detentiune), dintre care an fost dati in judecatd si condamnati
patru : arestarea in mai 1944 a unui grup in frunte cu Alexandra Sidorovici; arestarea a doud
grupuri la Bacau; arestarea a 80 de muncitori petrolisti la Ploiesti, la inceputul anului 1944
si procesul care i-a urmat, la 25—26 mai 1944 la Vilenii de Munte; procesul grupului de par-
tizani Stefan Plavdi la Timisoara; procesul Szabo Arpad la Arad; impuscarea a 156 deti-
nuti comunisti 1a Ribnita. Nu am avut posibilitatea de a verifica exactitatea tuturor acestor
informatii. Arestiri de comunisti s-au ficut in chiar ajunul zilei de 23 august 1944,

26 Am aratat in alt material cd in 1941—1944 au fost internati sau arestati pe termcne
variabile si fard a li se intenta procese — un total de circa 40 de activisti ,,de planul doi’”
ai Partidului National-Térinesc. (,,Revista de istorie”” tom. XXVII (1974), nr. 8, p. 1151).

27 Constantin Nicolae, Petre Ilie, op. cit., p. 29.

28 Eugen Cristescu, seful S.S.1., arita cd germanilor ,,noi la spuneam mereu ci democra-
tia romaneasci (adicd P.N.T. si P.N.L.. — n.a,) nu face nici o actiune, numai discuté si vorbeste ;
poate sd vorbeasca fiindcd numai atunci cind va trece la o actiune serioasd dl. maresal Anto-
nescu va lua méasuri”’ (Procesul marit irdddri nafionale ..., p. 161). Pe aceastd linie, la 6 iunie
1944 Jon Antonescu declara ministrului Germaniei Ia Bucuresti cd ,,va lovi fulgeritor’’ impo-
triva actiunilor lui Dinu Britianu si Gheorghe Tatdriiscu dac# acestia vor publica documente
(Notd din 6 iunie 1944 a grupului ,,striinitate’” din statul Major al armatei de uscat la Arhi-
vele Statului Bucuresti, fondul Microfilme S.U.A., rola 65 T 77—906 cadrul 5660685).
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americani #. Pentru ,,a-gi menaja viitorul’’ astfel conceput, dorea 8i evite
represiuni inutile impotriva liderilor politici burghezi filo-occidentali sau
un conflict cu palatul.

Atita timp cit cercurile conducitoare ale P.N.T. si P. N. L. §i cercurile
palatului se limitan la discutii politice, fird a incerca inliturarea efectivd
a guvernului antonescian, dictatorul fascist nu se considera ameninfat si
aplicarea unor masuri brutale impotriva acelor cercuri i se pareau de naturi
a-i crea complicalii nedorite 3. Or, Ion Antonescu i colaboratorii lui nu
cunosteau amploarea pregitirilor pentru arestarea sa si pentru ridicarea
intregii armate impotriva fascismului, pentru declansarea unei acfiuni
armate antifasciste de amploare nationald.

De altfel, maresalul Antonescu avea motive reale pentru a pune la
indoiald intentia liderilor P.N.T. si P.N.L. de a participa la o ac{iune
efectivii pentru inliturarea sa. in tot cursul anului 1944, inclusiv in a doua
decadd a lunii august, precum si in seara zilei de 22 august si dimineata
zilei de 23 august, conducitorii P.N.T. si P.N.L. au insistat pe lingd mare-
salul Ton Antonescu si incheie el armistitiul cu Natiunile Unite, iar in
dimineata zilei de 23 august i-au oferit o declaratie serisii, un adevirat
mandat scris in acest sens .

Desigur, in august 1944, si mai ales dupd declansarea ofensivei sovie-
tice pe frontul din Moldova liderii politici burghezi aveau in vedere imediata
incetare de citre guvernul Antonescu a ostilitdtiilor contra Natiunilor
Unite si scoaterea Roméiniei din razboiul antisovietic, pentru ca Armata
Rosie si nu inainteze in adincul {drii ca armatd aflatd in stare de riazboi
cu statul roman. Maresalul Antonescu considera dimpotrivd, chiar dupa
ruperea frontului fascist in Moldova — c¢i este necesari o prealabili
perioadd de negocieri gi pregitire a armistitiului in timpul cireia, conti-
nuind starea de rizboi cu Uniunea Sovieticd si incerce a obtine consim-
famintul lui Hilter pentru iesirea din razboi, stabilizarea frontului pe o linie
sau alta, aducerea unor trupe anglo-americane in tard 32

Totusi, cererile lui Tuliu Maniu §i Dinu Britianu, repetate pinid in
ultimul moment de a incheia el armistitiul cu Natiunile Unite au contri-
buit desigur ca Ion Antonescu si nu prevadi ci liderii burghezi §i cercurile
palatului, sub impulsul desfisuririi obiective a evenimentelor §i impinse
de atitudinea fermi a P.C.R. vor depisi ,,agitatiile de cabinet’ si in alianfa
lor cu comunistii, vor ajunge si participe la pregitirea unei actiuni militare,
de amploarea insurectiei.

29 Vezi in acest sens A. Cretzianu, The last Opportunily, London, 1957, p. 94—95, 146.
Vezi §i pagina 2148, Semnaldm c3 dupi informatiile atasatului militar german la Bucuresti, con-
semnate in raportul siu din 9 februarie 1944, ministrul Turciei in Romania, Tanrioer, i-a trans-
mis lui Ion Antonescu un memoriu al lui Numen Menemencioglu despre conversatiile sale cu
Churchill dupi conferinta de la Cairo. Potrivit acestui memoriu ceea ce astepta Anglia era ca
in momentul in care englezii vor atinge Dunirea, Roménia si-si recunoascd cine este vechiul
ei aliat (Arhivele Statului Bucuresti, fondul Microfilme S.U.A. rola 58 T 77—882, cadrul
5630612, Materialele din acest fond citate in studiul de fa}i reprezintd documente provenite
din arhivele germane).

30 S.au publicat materialele care arati cd incd din 1941, fiind convins de victoria Ger-
maniei, Ion Antonescu considera cd pentru pufin probabila eventualitate dupi dinsul a vic-
toriei Angliei si Statelor Unite trebuia sd pistreze ca rezervd partidele ,,istorice”.

31 V. Liveanu, Gu privire la fncepulul insurecfiel din augusl 1944. Despre preliminartile
arestgrit lut Ion Anlonescu, in ,,Revista de istorie’’, tom. XXX (1977) nr. 9, p. 1594—1595.

32 Ibidem, p. 1603 —1605.
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A fost incd un aspect prin care s-a manifestat ,,viclenia’ istoriei, mai
bine-zis logica ei specifici, care duce la rezultate independente de intentiile
actorilor ei. Inconsecventa liderilor politici burghezi, incilcarea de citre ei
a acordului de constituire a B.N.D. §i continunarea incercirilor de a-i lisa
lui Ton Antonescu sarcina incheierii armistitiului cu Natiunile Unite — au
contribuit la acoperirea pregitirilor militare pentru insurectie §i prin
aceasta surprinderea adversarului, la arestarea dictatorului fascist si la
succesul insurectiei.

C. Titel Petrescu, care fiind in tari cunostea situatia internd mai
bine decit generalul Ton Gheorghe aflat la Berlin — a declarat la 3 sep-
tembrie 1944 c4 ,,Jon Antonescu simtise ci se pregiteste ceva. Cu toate ¢i
partidele au lucrat cu absolutd discretie, totusi se stie in toatd tara ci
evenimentele se precipiti spre un desnodimint fatal. Fostul maregal
incepuse sd ia oarecare méisuri de contracarare a ceea ce binuise §i el ci
se va intimpla” 33,

Dar Ton Antonescu nu §tia nimic despre impunéitoarea for{d militard
pregititd pentru a-1 rasturna $i a instaura un nou guvern. $tia, desigur, ca
Partidul Comunist pregitea formatii inarmate, dar nu §tia ci Partidul
Comunist actiona de acord cu $efi militari care pregitiserd participarea
intregii armate, inclusiv a jandarmeriei, la ridicarea impotriva fascismu-
lui 3.

Referindu-se la, necunoasterea de cidtre Ion Antonescu si Killinger
a actiunii armate care se pregitise, generalul C. Sinitescu afirma in seri-
soarea citatd : ,,numai astfel se explicd de ce nu s-au luat imediat masuri
contra conspiratorilor’ %,

Generalul C. Anton redi in felul urmitor sensul declarafiei pe care
i-a ficut-o la sfirgitul lunii iunie colonelul D. Damiceanu : ,,Domnule
general, ce si vd mai ascund, din postul pe care il defineti*, stiti, desigur,
ca §i mine, ci partidele de opozifie impreund cu partidul comunist, duc
prin reprezentanfii lor tratative secrete in vederea gisirii unei iegiri din
impasul in care ne gisim. Ceea ce cred cd nu stiti, este ci deosebit de
actiunea politicd, dar urmdrind acelagi scop, prin generalul Sinitescu s-a
luat contact cu mai mul{i comandanti de mari unitati de pe front, care fird
exceptie au fost pentru aceeasi solutie ca §i dvs. : iegirea din Axd. Pentru
realizarea ei este insd nevoie, in prealabil, s fie inlaturat de la conducerea
statului maresalul Antonescu’’ 3,

Situatia expusd de colonelul Didméceanu la sfirgitul lunii iunie 1944
nu s-a schimbat mult pind in august 1944 in sensul ¢4 organele antonesciene
au obtinut o serie de informatii despre actiunile politice ale Partidului

33 ,,Libertatea’” din 5 septembrie 1944.

3 fn legdtura cu subaprecierea de ciitre guvernul antonescian a forfelor antihitleriste
si cu ignorarea pregitirilor pentru intrarea In actiune a armatei, amintim relatarea publicati
fn 24 august 1945 in ziarul ,,Momentul”’. Potrivit acesteia la inceputul lunii august 1944, Mihai
Antonescu care avea un bun serviciu de spionaj, pusese posturi de urmdrire a generalului
C. Sdndtescu §i a unor oameni politici si aflase la inceputul lunii august 1944 de pregitirea unui
»complot’ ; credea insd cii pentru zddirnicirea lui vor fi suficiente citeva ordine telefonice.
Relatarea mai necesitd verificiri.

3%, Jurnalul de dimineatd’’ din 31 ianuarie 1944,

* Generalul C. Anton era atunci seful de stat major al Inspectoratului General al
Jandarmeriei.

3¢ C. Anton, articolul citat, p. 11—12.
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Comunist si ale celorlalte partide din opozitie §i desigur, unele informatii
despre pregitirea de citre Partidul Comunist a unor formatii de luptd
armaté. De asemenea, §i acesta era elementul nou fatd de sfirgitul lunii iunie,
au aflat despre negocierile pentru formarea unui guvern de coalitie anti-
hitlerist. Dar ceea ce nu au cunoscut Ion Antonescu i devotatii lui a fost ci
un numir de comandanti de mari uniti{i militare §i de de{initori de posturi
importante in diverse comandamente militare au fost atragi in actiunea
pentru risturnarea dictaturii fasciste si intoarcerea armelor contra trupe-
lor germane. Numai astfel se explicd mentinerea in posturi militare-cheie a
generalilor si ofiferilor superiori atragi in pregétirea insurectiei, neluarea
misurilor de prevenire a acesteia, prezentarea la 23 August 1944, din
proprie inifiativi a maresalului Antonescu la palat unde, potrivit méasuri-
lor puse de acord cu Partidul Comunist Romin — se organizase arestarea
lui.

DOUA VERSIUNI DESPRE ULTIMA INTILNIRE DINTRE ION ANTONESCU
S1 HITLER

Daci organele de informatie antonesciene nu au putut afla de
pregitirea militard a insurectiei — care a fost insd in ajunul insurecfiei,
aprecierea conducerii superioare germane asupra situafiei din Roméania %

Esentiale in aceastd problemi erau aprecierile lui Hitler, care pe baza
contactelor personale directe cu Ion Antonescu §i a politicii acestuia cipé-
tase incredere in fidelitatea fa{d de Germania a ,,conducitorului’
statului 7.

In acest studiu, care are un obiect limitat, nu ne propunem s pre-
zentim ansamblul relatiilor dintre guvernele antonescian §i hitlerist.
Dupd cum se stie, regimul antonescian s-a aldturat ridzboiului dus de
Germania nazistd, a sacrificat pe altarul rdzboiului fascist o mare parte
din resursele umane §i economice ale $arii, §i acest fapt a fost hotéritor in
relatiile sale cu conducerea hitleristd gi in aprecierile acesteia asupra situa-
{iei din Roménia. Fireste, relafiile dintre guvernul antonescian gi guvernul
hitlerist n-au fost ferite de sinuozitd{i si contradictii mai ales dupi ce, la
sfirgitul anului 1942 i inceputul anului 1943, in desfidsurarea rizboiului a
intervenit noul curs favorabil Uniunii Sovietice §i aliatilor ei occidentali.
Pe misurd ce acest curs s-a accentuat, guvernul antonescian a incercat
sd-gi rezerve o iegire prin ciutarea unor legdturi cu anglo-americanii i
nesatisfacerea unora din pretentiile germane, continuind insid rizboiul
antisovietic. In aceastd situatie, chiar daci in relatiile dintre cei doi
parteneri cu forte atit de inegale au apdrut tensiuni, incordiri, momente de
neincredere, regimul Antonescu a continuat si rdmini in ochii lui Hitler
solutia cea mai convenabild pentru a asigura participarea Roméaniei la
rdzboiul antisovietic.

Spre sfirgitul anului 1943 §i inceputul anului 1944, in condifiile dez-
voltdrii manifestéirilor antihitleriste din {ara noastra si a apropierii trupelor

37 Vezi in acest sens memoriile sefului de cabinet al lui Ion Antonescu, Gheorghe Barbul,
Mémorial Antonesco. Le II1I-éme homune de I’ Axe, Paris, 1951, si ale interpretului personal a}
Iui Hitler, Paul Schmidt, Hitler's interpreter, Melbourne, London, Toronto, 1951,
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sovietice de granitele ei, din informatiile nu odatd contradictorii asupra
situatiei din Romania pe care le primea, conducerea hitleristd a intrevizut
posibilitatea unor incerciri de a scoate Roméinia din rizboiul contra
Natiunilor Unite. La 25 ianuarie 1944 Comandamentul Suprem al Wehr-
macht-ului a inceput elaborarea planului ,,Margarethe II”’ de ocupare a
Roméniei. Dar dupd intilnirea din 28 februarie 1944 cu Ion Antonescu la
Klessheim, Hitler gi-a considerat reconfirmaté increderea in Ion Antonescu
$i in capacitatea acestuia de a mentine Roménia in rizboiul aldturi de
Germania §i a ordonat abandonarea pregitirilor pentru cazul Marga-
rethe IT 38,

Cind, la 24 iulie 1944, l-a primit pe generalul Hans Friessner pentru
a-i incredinta comanda grupului de trupe Uecraina de Sud dislocate pe
frontul roman, Hitler i-a dat urméitoarele indicatii : ,.Nu trebuie si vi
faceti griji cu privire la situaf{ia din Roméinia. Maregsalul Antonescu ne
este fidel. In spatele lui stau ca un singur om poporul reman si armata
romani’ %, Desigur, faptele, insurectia nationald din Roméinia l-au dez-
mintit curind pe ,,fithrer”’. Ramine insi faptul cd aprecierea situatiei din
Romaénia de citre Hitler a fost dictatd de increderea lui in fidelitatea mare-
salului Antonescu §i in capacitatea acestuia de a se menfine la putere.
Regimul antonescian participa la rizboiul hitlerist dar nu satisficea absolut
toate pretentiile hitlerigtilor. Increderea hitlerigtilor in Ton Antonescu
nu insemna—si pe drept cuvint, din punctul lor de vedere—incredere in

38 Andreas Hillgruber, op. cit., p. 178. La 1 noiembrie 1943 Killinger, ministrul Ger-
maniei 12 Bucuresti, raporta céi in urma apropierii armatei sovietice, In Romania se dezvolti
o tendintd exprimatd pe deoparte de Mihai Antonescu, pe de alta de P.N.T. si P.N.L. de asi-
gurare fatd de Anglia si America. Dupd ce descria diverse manifestiri ale acestei tendinte,
iar pe de altd parte semnala intensificarea activitii{ii comunistilor, Killinger conchidea : ,,Daci
se reuseste sd se stabilizeze frontul rusesc, situatia de aici se va consolida iardsi. Daci nu reu-
seste aceasta, ma tem de aparitia unor greutiti in Roménia. Nu cred cdi existi un pericol acut
si cd in Roménia ne aflim in fata unor evenimente ca cele intimplate fn Italia, am insi con-
vingerea cd pericolul in sine existd’’ (Arhivele Statului Bucuresti, fondul Microfilme S.U.A.,
rola 265, T 120—252, cadrele 186918 — 186922). Despre informatiile germane, contradictorii,
privind contacte roméino-anglo-americane ce ar fi avut loc la Lisabona in noiembrie 1943
vezl ibidem cadrele 186925—186927, 186938 —186939, 186977 —186982. La 16 decembrie 1943
Killinger, mai optimist raporta intarirea orientirii spre continuarea rézhoiuluj contra U.R.S.S.
si slibirea orientirii filo-occidentale (ibidem, cadrul 187014), La 22 ianuarie 1944, Reinhardt,
delegat german la negocierile economice cu Romainia raporta ca in siptiminile precedente, la o
intflnire cu reprezentantii industriei petrolifere Ion Antonescu §i-a afirmat convingerea In vic-
toria germand dar a mérturisit cf pentru eventualitatea opusd a pregitit contacte corespunzi-
toare (Ibidem, cadrul 187198). La 28 ianuarie 1944 generalul Spalke, atasatul militar german
la Bucuresti raporta ci dacd Turcia permite englezilor si debarce in Romania, aceasta in cel
mai bun caz va trage in ei doar simbolic (fondul citat, rola 58 T 77—882 cadrul 5630677). La
15 februarie 1944 un raport al lui Killinger considera ci apropierea trupelor sovietice va intiri
voin{a de luptd impotriva lor a maresalului Antonescu, dar daci acestea vor pétrunde in Vechiul
Regat iar Germania nu va ajuta guvernul romén se va ajunge la ,,pribusirea militard §i politica
a Roméniei” (desigur din punctul de vedere al hitleristilor) chiar dacd in ultima clipd s-ar
fncerca incheierea picii cu Anglia si America (Ibidem, fondul citat, rola 265 T 120252 cadrul
187205). Raportul din 17 februarie 1944 al lui Killinger, informa ci in fata comandantilor
militari Jon Antonescu si-a manifestat hotirirea de a lupta pind la capit alituri de Germania
si aprecia ciil aceastd declaratie exprima adeviratele sentimente ale maresalului (ibidem, cadrul
187213). Tot la 17 februarie 1944 atasatul militar la Bucuresti rdspunzind la o fntrebare a
Ministerului de Externe german privind pozitia Roméniei si-a exprimat acordul cu afirmatia
lui Killinger ,,c& maresalul si guvernul romén sint hotdriti sd continuelupta alituri de Ger-
mania contra rusilor’’ sifac pregdtiri in acest sens (fondul citat rola 58 T 77—882 cadrul 5630576).

3% Hans Friessner, Verratene Schldchien. Die Tragédie der deutschen Wehrmacht in
Rumdnien und Ungarn, Hamburg, 1956, p. 32.
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Romaénia insisi (aga cum pretuirea lor pentru Mussolini nu a insemnat §i
pretuirea poporului italian). Ca atare, in cursul verii anului 1944, din
Roménia au continuat a fi transmise la Berlin informatii contradictorii,
dintre care unele erau favorabile lui Ton Antonescu dar altele ar fi putut
sldbi increderea lui Hitler in dictatorul romén. Soseau §tiri §i despre posi-
bilitatea unei evolutii a situatiei din Roménia, in defavoarea Germaniei?;
astfel de informatii puteau cu greu ajunge la directa cunostintd a lui
Hitler. Totusi, intr-un moment in care se agteapta ca Turcia si rupé rela-
tiile diplomatice cu Germania (fapt consumat la 2 august 1944), Hitler
l-a invitat la cartierul siu general de la Rastenburg pe maresalul Anto-
nescu. Vizita a avut loc la 5—6 august.

Asupra ultimei intilniri dintre Hitler i Ion Antonescu existd notele
germane redactate de Paul Schmidt, interpretul lui Hitler 4 §i notele asupra

40 Rapoartele din 5 si 7 aprilie 1944 ale colonelulul Poleck, seful unei sectii din Marele
Stat Major al Wehrmacht-ului, care intre 30 martie—7 aprilie 1944 a avut mai multe convorbiri
cu Ion Antonescu ardtau cd potrivit grupului de armate german din Romaénia ,,pind acum nu
a apdrut nici un caz cu adevirat important pentru rizboi in care dorinjele germane si nu se
impund guvernului romén’’, iar maresalul Antonescu si-a manifestat ,,vointa clard de a mobi-
liza neconditionat toate for{ele statului roméan si mai ales marile rezerve umane pentru ducerea
rdazboiului comun” (fondul citat rola 250 T 78—366 cadrele 6328620 si 6328817). Un raport
in acelasi sens a trimis 1a 23 aprilie 1944 generalul Schérner, atunci comandantul grupului de
arinate german din Roménia (fondul citat rola T 501—292 cadrul 241). Totusi, 1la 27 aprilie
1944 Himmler a fost informat de ,,inrdutéfirea esentiald a situatiei din Roménia”, dar Minis-
terul de Externe german intrebat de O.K.W. a rdspuns cd nu a primit informatii in acest sens
(fondul citat rola 59 T 77—987 cadrul 5631499). La 14 mai 1944, raportul unui cdpitan Cartel-
lieri alcidtuit la Marele Cartier al lui Hitler dupa intoarcerea dintr-o misiune de informare in
Romadnia, consemna pérerea unor organe militare germane din Roménia potrivit cidrora ,,vom
avea parte in Romania de aceeasi situatie ca in Italia. Maresalul Antonescu este om de incredere
fnsd nu se mai impune’” (fondul citat, rola 112 T 77—790 cadrul 5519350). Intr-o sintezi alci-
tuitd de Ministerul de Externe german se consemnau urmétoarele aprecieri ficute de Killinger
la 17 si 19 mai 1944 ; emisarii de pace ai opozifiei au fost indrepta{i de anglo-americani spre
sovietici, dar nu indriiznesc sd ia contact cu acestia ; regele a refuzat formarea unui guvern care
sd negocieze pacea. Actiunea opozitiei ,,nu-i pare importanti ministrului plenipotentiar german.
in general clica opozitiei e bucuroasi ci se afld in afara rispunderii. Maresalul va lupta pini la
capit fmpotriva Uniunii Sovietice, nu insd contra anglo-americanilor, inaintea cirora el se
asigurd pentru viitor”’. La o eventuald retragere a maresalului Antonescu ar intra in discutie
numai un guvern de generali de front si politicieni 100 % demni de incredcre ,,daci e posibil
cu regele, daci e necesar fird el”’. Dacd Germania il asigurd pe Ion Antonescu cd il sprijini
numai pe el, acesta va rimine (fondul citat rola 59 T 77—987 cadrele 5631484). In raportul
din 30 mai 1944, Gerstenberg informa despre oscilatii in starea de spirit a lui Ion Antonescu,
de 1a descurajare la incredere in sansele riazboiului; desi consemna aluzia maresalului ci, in
cazul in care trupele ruse ar inainta pini la linia Galatiului ,,ar rdmine absolut deschisi problema
dacd s-ar mai putea bucura de increderea poporului roman’’, Gerstenberg conchidea ¢ mare-
salul Antonescu avea o linie pozitivd in atitudinea fa{d de Germania si ,,in momentul de fati
nu existd altul care si-si ia rispunderea’ (ibidem, cadrele 5631467 —5631471). La 3 iulie 1944
generalul Hansen raporta despre marea ingrijorare a maresalului Antonescu fati dc situatia
militard a Germaniei (fondul citat rola 250 T 78—366 cadrul 6328655). La 23 iulie o notid
a unui ofiter german atasat generalului roman de pe lingd Statul Major al armatei germane de
uscat aprecia cd influenta politici antigermani exercitatd asupra maresalului ,,poate duce la
o dezvoltare care si atragi cele mai diunatoare urmdri politice si militare’’ (se intelege pentru
Germania) (ibidem, cadrul 6328436). Semnalim c# guvernul hitlerist a fost informat despre
negocierile de armisti{iu duse de Barbu Stirbei §i al{i emisari. Vezi si raportul lui Clodius.
din 12 iulie 1944 publicat in ,,Revista Arhivelor”’, L1 (1974) nr. 3, p. 39 si urm.

41 publicate in traducere roméneascd de A. Deac, in ,,Magazin istoric’’, II (1968), nr. 3.
p. 39—47.
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convorbirii dictate ulterior de Ion Antonescu %2. Din ambele documente
reiese c¢i ,,fithrer’’-ul 1-a intrebat in mod intempestiv pe ,,conducitor’ daci
este decis si continue pini la capit rdzboiul alituri de Germania.

Din ambele documente reiese cd Ion Antonescu nu a dat imediat un
rispuns intrebarii lui Hitler e¢i mai intii a cerut precizari interlocutorului
in legéiturd cu intentiile si posibilititile germane in privinta urmétoarelor
chestiuni : 1) menfinerea frontului din Roménia ; 2) apirarea antiaeriana
a Roméniei; 3) ajutorarea Roméniei in cazul trecerii Turciei de partea
aliatilor ; 4) ajutorarea Roméaniei in cazul trecerii Ungariei §i Bulgariei de
partea aliatilor. Din ambele ddri de seami referitoare la intilnirea celor doi
dictatori reiese ci in nici una din cele patru probleme Hitler nu a dat lui
Antonescu asiguriri clare §i satisficitoare.

Intre notele asupra intilnirii redactate de Paul Schmidt i cele dictate
de Ton Antonescu existd insd o contradictie intr-un punct esential. Notele
dictate de Ton Antonescu afirmi in incheiere : ,,M-am despirtit de Fiihrer
dupi o discutie de 5 1/2 ore, firi si-i fi dat vreun riaspuns nici negativ,
nici pozitiv la intrebarea intempestivi pe eare mi-a pus-o”’.

In nota asupra convorbirii redactati de partea germani se inregis-
treazd ci spre sfirgitul convorbirii’”’ Antonesen a raspuns ci aratase deja ci
nu pusese deloc la indoiald intentiile fithrerului. De altfel, nici un aliat al
Germaniei nu este atit de loial ca Roméania. Ea va ridmine de partea
Germaniei §i va fi ultima tari care va pirdsi Reichul, pentru ci stie cé
sfirgitul Germaniei inseamn3 si sfirgitul Roméaniei’”. La 16 zile dupi ultima
intilnire Hitler-Antonescu, declansarea insurectiei §i aliturarea Roméniei
la rizboiul contra Germaniei au aritat care erau adeviratele sentimente
si realitdti roménesti §i au marcat adevarata renastere a Roméniei.

Ramine insé de clarificat problema : care dintre notele asupra convor-
birii au redat exact atitudinea lui Jon Antonescu fa{d de intrebarea lui
Hitler, dacd va rimine alituri de el pind la urméi. Notele lui Ton Anto-
nescu in care acesta afirma c¢i nu a dat nici un rispuns fie pozitiv fie
negativ fiihrerului, sau notele lui Paul Schmidt in care se afirmi ci la
sfirsitul convorbirii Antonescu a dat un riaspuns pozitiv lui Hitler, asigu-
rindu-1 de loialitatea lui?

Generalul Ton Gheorghe, ministru al Roméniei la Berlin in acea
vreme scrie in legdturé cu ultima intilnire dintre ,,fithrer” si,,conducitor’’ :
nAtitudinea ambigud a lui Antonescu in acest moment a fost dietatd numai
de gindul de a gisi mijloace §i cii pentru a-si realiza marele siu tel. El
voia s& continue lupta dar in cu totul alt sens decit Hitler. El nu voia
decit si cistige timp pentru a-i convinge pe aliatii occidentali si-i acorde
ajutor pentru a impiedica ocuparea Roméniei de catre sovietici (adicd
inaintarea Armatei Sovietice pe teritoriul Roméniei in urméirirea trupelor
hitleriste — V. L.). In loc de a anunta dorinta Roméniei de incetare a
luptei el s-a lisat intimidat de atitudinea ferma a lui Hitler. A rispuns deci

42 Publicate partial de Gheorghe Barbul in lucrarea citatd (in limba francezi) au fost
publicate integral de A. Deac, in ,,Magazin istoric’’, II (1968) nr. 7—8, p. 38—43. Textul ger-
man a fost publicat, printre altii, de Andreas Hillgruber, in Staafismédnner und Diplomaten bei
Hitler. Zweiter Teil. Vertrauliche Aufzeichnungen tiber Unlerredungen mit Verirelern des Auslan-
des 1942— 1944, Frankfurt am Main, 1970, p. 484—501.
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cid intrebarea lui Hitler este jignitoare pentru Roméinia, care a adus si
aduce atitea jertfe’” ... 43,

In continuarea discutiilor, atmosfera a devenit §i mai jalnic. Hitler
avea impresia ¢i maresalul se supune vointei sale. Acesta din urma era i el
constient de acest lucru” 4. In urma vizitei la Hitler, ,,conducerea german
a rimas convinsd cid maresalul este hotérit si intreprindd totul pentru
continuarea luptei’ 45,

Referitor la relatirile lui Ion Gheorghe este de adus o precizare.
Pozitia lui Ion Antonescu in problema continuérii razboiului nu se deosebea
radical de cea a lui Hitler. Ion Gheorghe insusi, la sosirea sefului siu in
Germania, i-a spus ci aceasta a pierdut rdzboiul dar luptd in speranta
unei rupturi intre Uniunea Sovieticd si anglo-americani %6.

Ton Antonescu spera si poatd ajunge la o intelegere cu guverncle
occidentale §i cu ajutorul lor si poatd incheia un armistifiu acceptabil din
punctul lui de vedere — inaintea lui Hitler (chiar daci pina atunei inten-
tiona si continue rizboiul, ceea ce era cu totul insuficient §i extrem de
ddunitor intereselor nationale ale Romaniei care cereau iesirea imediatéa
fard noi amindri §i pertractiri, din razboiul antisovietic, pentru a nu
transforma tara in teatru de rdzboi si a se asigura reuniunea la patrie a
nordului Transilvaniei).

Pozitia lui Ton Antonescu fiind cea care a fost — el era interesat
»8a-51 menajeze viitorul”, si-gi rezerve argumente pentru a sustine ci
la 5 august, in fata lui Hitler, a refuzat si se angajeze a merge pini la
urmi alituri de Germania.

Cu alte cuvinte, Ion Antonescu putea fi interesat si deformeze pre-
zentarea continutului convorbirii sale cu Hitler. In notele dictate sefului
siu de cabinet, dupd convorbire, a putut trece sub ticere, intentionat
sau nu, declaratiile sale de loialitate fa{d de Hitler.

In ce priveste pe Paul Schmidt, acesta, in calitate de interpret,
si-a facut insemndrile chiar in timpul convorbirii dintre Hitler i Anto-
nescu. Avea el vreun interes de a introduce in darea de seami definitiva
asupra convorbirii, declaratii pe care Ion Antonescu nu le-a ficut? Avea
el vreun interes de a-1 ,,apira’ pe Antonescu in ochii sefilor sii, de a-i
induce pe acestia in eroare cu privire la cele declarate de Antonescu?
Om cu o bogata experientd profesionald, putea el gresi intr-o chestiune atit
de important i sé-i atribuie lui Ton Antonescu declaratii de fidelitate fata
de Germania hitleristd, pe care el nu le-a formulat? Réispunsul la toate
aceste intrebdri nu poate fi decit negativ. Realitatea este prezentati in
notele lnate de Paul Schmidt, nu in notele dictate de Jon Antonescu. Dicta~
torul romén l-a asigurat pe Hitler de fidelitatea sa.

Ien Gheorghe, ciruia Antonescu §i conducitorii nazisti cu care era
in contact i-an furnizat desigur unele informatii, aratid gi el ci maregalul
s-a supus vointei lui Hitler i ¢4 acesta din urma a ramas convins de fideli-

43 Jon Gheorghe, op. cit., p. 255. De notat c&, in legiturd desigur cu pretentiile de ordin
economic ale lui Hitler, Ion Antonescu i-a spus lul Ion Gheorghe, dupd intrevedere :
»Acestia sint gangsteri domnule’”” (Ibidem, p. 256).

4 Tbidem.

45 Ibidem, p. 261.

46 Ibidem, p. 258—261.
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tatea maresalului — ceea ce constituie un indiciu esential asupra sensului
real al declaratiilor ficute de dictatorul romén celui german 47.

Si aici s-a manifestat modul particular, in care logica istoriei isi
croieste, de atiteaori, drumul, in directia contrari intentiilor care au ciliu-
zit actiunile oamenilor. Declarafiile lui Jon Antonescu au intirit increderea
lni Hitler ci prin intermediul maresalului si-a asigurat controlul asupra
politicii Romaniei — §i aceastd iluzie a conducerii naziste a inlesnit sur-
prinderea adversarului de céitre fortele insurectionale roméne.

Este adevirat, Ion Antonescu concepea loialitatea fatd de Germania
fascistd intr-un mod intrucitva deosebit de cel in care concepea Hitler.
In seara zilei de 22 august 1944, in urma declangirii operatiei sovietice
Iagi-Chisindu si a infringerii trupelor fasciste — Ion Antonescu a luat
maisuri pe front pentru a face fati ofensivei sovietice, pentru a lupta pe
teritoriul tdrii, pregitind linia defensivi Ndmoloasa — Galati si apoi
Oltenia—Muntii Apuseni. Totodatd insd, prin Clodius, a aritat ci va
arunca pe front ultimele rezerve, dar in caz ci nu se va putea opri ofensiva
sovieticd, cerea Germaniei libertatea de actiune, cu alte cuvinte consimti-
mintul ca, intr-un viitor depirtat sau apropiat, Romania si negocieze cu
aliatii iesirea din rézboi 8. Acest demers, care se incadra in politica de con-
tinuare pentru un timp neprecizat a rdzboiului antisovietic era departe de a
rispunde exigenjelor nafionale pe care momentul istoric le ridica in fata
Romainiei — imediata incetare a ostilitidtilor cu Natiunile Unite i in-
toarcerea armelor contra Germaniei %, dar putea constitui pentru Hitler
un semnal de alarmi. Un semnal de alarmi care a sosit insd prea tirziu la
Berlin, de fapt dupi riasturnarea guvernului antonescian si care, fiind
insd aflat la palatul regal, a gribit aceastd risturnare respectiv devansa-
rea datei insurectiei 3.

Din unele materiale publicate in R.F.G. se degaji concluzia ci
deoarece Hitler era convins ¢, datoritd maresalului Antonescu, nu trebuia
si-si facd griji cu privire la situafia din Romainia, i se inaintau tocmai
rapoartele care prezentau situatia in culori favorabile, iar informatiile
care-i puteau clitina iluziile nu-i erau transmise deloc sau ii erau prezentate
fragmentar, sau daci 1i erau comunicate, el nu le lua in seaméi. Potrivit
generalului Friessner, comandantul grupului de armate ,,Uecraina de Sud”’,
»Tot ce Hitler a auzit despre Roméania, mai ales in ultimma perioadi, nu 1-a
putut alarma niciodati. Hitler era ferm convins c¢i poate si doarmi
linigtit, atita timp cit maresalul Antonescu guverneazi in Romania’’.
Rapoartele ambasadei germane si serviciilor de informatii civile si mili-
’ 47 Ca expresie a acestei increderi, asa cum se consemna intr-un ordin din 7 august 1944
al lui Keitel, Hitler a ordonat accelerarea livririlor germane de material de rizboi pentru Roma-
nia (Arhivele Statului Bucuresti, fondul Microfilme S.U.A., rola 250 T 78 —366 cadrul 6328498
§i urmaitoarele). Pe de altd parte, maresalul Antonescu a incunostiintat Marele Stat Major Romin
cd pe baza acordului cu Hitler, cetdfenii romani de nationalitate germana de la 16 ani, in sus
se pot inrola voluntari in armata germanid (de fapt in S.S.). drept care s-a decis reinnoirea
conventiei in acest sens din 12 mai 1943 (fondul citat rola 63 T 77—895 cadrul 5646176).
La 14 august 1944 atasatul militar german in Romainia raporta ci dupi intoarcerea maresalului
Antonescu de la Hitler s-ar fi observat o imbunitidtire a stirii de spirit in cercurile militare
si civile ca urmare a unel aprecieri mai pozitive a capacititii de apdrare germane (fondul citat
rola 59 T 77—987 cadrul 5631430). Raportul atasatului reflecta desigur doar starea de spirit a
restrinselor cercuri filogermane cu care era el in contact.

48 Yy, Liveanu, op. cit, p. 1602—1603.

4 Ibidem, p. 1603—1605.
5 Ibidem, p. 1605.
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tare germane din Roménia prezentate lui Hitler nu au putut si-1 nelinis-
teascé. Iar acele rapoarte care aritau ci in Roménia se pregitea ceva nu
i-au fost prezentate in intregime. Rapoartele lui von Killinger ,,sau din
nestiintd, sau din motive de prestigiu bagatelizan uneltirile conspirative de
la Bucuresti, afirmau ci informatiile alarmante supraapreciau intrigile si
birfelile uzuale in Romania. Sichercheitsdienst*, Abwehr-ul**, O.K.W ***,
Ministerul de Externe posedau informatii excelente, dar nu l-au informat
pe Hitler deeit fragmentar’’ 5.

Andreas Hillgruber mentioneazi ci spre sfirgitul lunii mai 1944 —
de pildd — maresalului Keitel, seful Comandamentului Suprem al Wehr-
machtului i s-a raportat de cétre un colonel de stat major ci situatia din
Roméinia era ingrijoritoare pentru Germania, dar el n-a indriznit si-l
incunostiinteze pe Hitler 2. Ca i maresalul Xeitel — Ribbentrop si Himm-
ler nu au transmis ,,mai departe’” avertismentele venite din diverse
parti asupra posibilitdtii ,,defectiunii” Romaniei — a rupturii ei eu Ger-
mania ®3. Dupa Gruber — Berlinul avea informatii exacte despre situatia
din Roméania, — Comandamentul Suprem al Wehrmachtului mai multe
decit Ministerul de Externe german — dar nu s-a acceptat deplina recu-
noastere a realititii ,,pentru ei reprezentarea ei nu se integra in cadrul
tabloului general ajustat exclusiv in functie de victoria finald’’ 3,

In aceastsi atmosfers, rapoartele serviciului de contraspionaj german
din Romania, care ar fi continut informatii detaliate, ar fi fost lisate la o
parte de Hitler §i Ribbentrop .

Aceastd situafie trebuie, fireste, luatd in considerare de istoric.
In adevir, subordonatii lui Hitler nu aveau de obicei curajul sau posibili-
tatea de a-i transmite informatii care-i contraziceau vederile si in cazurile
in care transmiterea unor astfel de informatii nu putea fi evitatd sau
impiedicati, semnalele de alarmi nu erau luate in seamai.

Dar aga cum din considerente evidente nu pot fi acceptate incercirile
generalilor hitleristi de a arunca intreaga rispundere a infringerilor lor exclu-
siv asupra lui Hitler— tot aga nu pot fi acceptate incercirile de a arunca
asupra lui Hitler intreaga rispundere a surprinderii pe care a reprezentat-o
pentru Germania nazisté declansarea insurectiei antifasciste din Roménia.

Ce transmitean in adevir, cu privire la ce se pregitea in Roméinia,
serviciile de informatii hitleriste %

APRECIERI ALE ORGANELOR DE INFORMATII HITLERISTE ASUPRA SITUATIEI
DIN ROMANIA

Abordarea acestei probleme este destul de dificild cici informatiile
de care dispunem sint fragmentate si contradictorii. Trebuie si avem in
vedere c¢i in perioada care ne intereseazi, Germania nu avea un serviciu

O

* Serviciu de Sigurant{i subordonat lui Himmler.
** Serviciu de informatie al for{elor armate.
*** Comandamentul Suprem al Wehrmachtului.
51 Hans Friessner, op. cil., p. 87.
52 Andreas Hillgruber, op. cit.,, p. 178.
53 Tbidem, p. 346.
54 F, E. Gruber, Die Stoss in die Luft, in ,, Siidéstdeutschen Vierteljehrsblitter’”’ IX (1960),
nr. 4, p. 268.
8 Ibidem.
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de informadtii unificat ci o retea de servicii conduse de diverse organe civile
§i militare ale statului hitlerist §i ale partidului nazist 5.

Potrivit depozitiei gefului Serviciului Secret de Informatfii roméan,
in Roménia au functionat in 1940—1944 nu mai putin de 11 servicii de
informatii germane 5, printre care Abwehr, serviciul atasatului de politie
al Legatiei Germane, serviciul Ministrului Germaniei in Bucuresti, serviciul
de contraspionaj al S. S., serviciul de sigurantd al Grupului Etnic German
etc., etc. Dupd cum constata seful S.8.I. ,rapoartele lor erau trimise
la Berlin, acolo informadtiile se bateau cap in cap §i din aceastd cauzi parte
din ele veneau inapoi si fie verificate de Abwehrul german’’ %8,

Caracterul contradictoriu al gtirilor transmise din Roménia de orga-
nele de informatie hitleriste este remarcat gi de generalul Guderian, numit
la sfirgitul lunii iulie 1944 seful Statului Major al armatei terestre germane
care consemna in memoriile sale: ,,stirile pe care Cartierul General al
Fiihrerului le detinea asupra situatiei din Roménia erau in ultimele zile
(din iulie V. L.) direct contradictorii, cel putin sunau — potrivit punctului
de vedere al reprezentantilor diplomatici germani — favorabil? %,

In timpul vizitei lui Ton Antonescu la Hitler in 5—6 august 1944,
la Marele Cartier General German au sosit §i Killinger gi generalul Hansen
(seful misiunii militare germane din Romania) care au adus din nou stiri
linistitoare, inclusiv aceea ci ,,tindrul rege era figura pe care trebuie sd se
sprijine partea germani’ 8. Faptele au demonstrat curind proasta infor-
mare a reprezentantilor germanila Bucuresti. Conducerea trupelor germane
de pe frontul din Moldova posed4 insd alte informatii, mai corecte.

Deosebit de semnificative sint memoriile comandantului grupului de
armate ,,Uecraina de Sud”. Sosind la 25 iulie 1944 la Slidnic-Moldova, la
cartierul general al grupului, in fruntea céruia fusese numit — generalul
Friessner a primit din partea colonelului von Trotha, primul ofiter de stat
major al grupului, informagtii cu totul diferite de cele pe care i le diduse mai
inainte cu o zi Hitler. Colonelul von Trotha a ardtat ci maresalul Antonescu
este fidel Germaniei, dar in anturajul lui imediat isi ridied capul cei care
vor si ,,trideze’’ Germania, regele nu-si ascunde simpatia fa{d de Anglia,
jar pozitia cercurilor romane favorabile aliatilor este intéritd de victoriile
acestora®!. Vizilind frontul, Friessner a cipatat indoieli (strdlucit confirmate
ulterior) cu privire la increderea pe care o putea avea in ofiferii roméni
gi a aflat de consfituirile unor generali §i oameni politici antigermani 62,

58 Aceasti situatie este pe larg prezentati de Walter Schellenberg, serul serviciului de
contraspionaj al S.S.-ului, in memoriile sale traduse in limba francezd sub titlul La chef du
conlre-espionage nazi parle (1933—1945), Paris, 1957.

57 Procesul marii {raddri nafionale ..., p. 155—157.

58 JIbidem, p. 155.

5 Heinz Guderian, Errinnerungen eines Soldales, Neckergemiind, 1960, p. 332. Caracterul
contradictoriu al informatiilor de care dispunea comandamentul hitlerist este jlustrat si de
urmétorul fapt. La mijlocul lunii iulie 1944 comandantii diviziilor grupului de armati german
»»Ucraina de sud” dislocat in Romdnia, sint anuntati de primejdia unei subite rasturniri in
Romania, pentru ca dupd un timp si fie anuntati despre disparitia pericolului (Andreas Hill-
gruber, op. cil., p. 344).

80 Heinz Guderian op. cil., p. 332.

8L Hans Friessner, op. cil., p. 43—46. Comunicarea privitoare la ,,anturajul imediat
al maresalului se referea probabil la Mihai Antonescu a cirui contacte cu diplomati aliati din
tarile neutre erau cunoscute de Hitler din primédvara anulul 1943 (Andreas Hillgruber. op. cif.,

. 170).
P $2 Hans Friessner, op. cil., p. 51.
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La 1 august, la Bucuresti, Friessner a avut convorbiri eu ministrul
von Killinger, seful misiunii militare germane generalul Hansen §i coman-
dantul aviatiei germane din Romania, generalul Gerstenberg; toti trei
i-au dat asiguriri ci in situatia politicd din Roméania nu existd nimie eare
84 poatd ingrijora Germania. Ignoranta lui Killinger asupra situatiei reale
din Roméania mergea atit de departe incit a declarat ci ,,nu este de astep-
tat vreo crizd de guvern’ si cd in ciuda adversititii lui I. Maniu §i a reginei
mame fatd de maresalul Antonescu, acesta arfi avut in spatele lui poporul,
§i cd ,,existd incd legituri bune directe (ale cercurilor germane) cu regele si
cu cercurile nationale’. Daci s-ar fi produs, prin absurd o crizi de guvern,
Germania credea Killinger, ar avea tot timpul si ia misuri %.

Killinger, Hansen, Gerstenberg, fuseserid din 1940, ba chiar dinainte
insircinati de condueerea hitleristd si asigure pozitiile germane in Roménia
5i teama de a recunoaste esecul misiunii pe eare o primisers, se asocia cu
subaprecierea adversarului — fortele antihitleriste din Roménia, a ciror
incitusare ar fi trebuit s-o asigure.

Noul comandant al grupului ,,Ucraina de Sud’ nu a fost insi convins
de declaratiile linigtitoare ale reprezentantilor hitleristi din Bucuresti.
Nou venit in Roméania, nu se considera rispunzitor de situatia nefavora-
bild Germaniei creatd aici §i temindu-se de soarta misiunii incredintate
de Hitler s-a considerat obligat si atragi atentfia superiorilor lui.

In aceeasi zi—1 august 1944 —Jurnalul de operatii al grupului de ar-
mate ,,Ucraina de Sud’ consemnaci: ,,spiritul combativ al trupelor romane
scade tot mai mult... Intreg poporul romin este obosit de rizboi $i va
folosi orice ocazie favorabild pentru a iesi din rdzboi” 4. Faptele au dovedit
ulterior marea combativitate si vointa de luptd a armatei §i poporului in
rizboiul impotriva faseismului. Aprecierea de mai sus era insi perfect
valabild ecind inregistra dorinta armatei §i poporului romin de a iesi din
rizboiul alituri de Germania hitlerista.

La 3 august 1944, generalul Friessner 1-a trimis pe primul siu ofifer
de stat major, colonelul von Trotha si pe ofiterul de legituri cu Ministerul
de Externe, locotenentul major D. Lehman cu cite o scrisoare personald
pentru Hitler §i Ribbentrop (in copie pentru generalul Guderian, geful
Marelui Stat Major al armatei de uscat germane). Friessner ardta in aceste
serisori cd trupele roméne §i comandantii lor nu erau siguri (din punctul de
vedere al Germaniei hitleriste) gi amintea ci grupul de armate Ucraina de
Sud a raportat in numeroase rinduri numeroase zvonuri despre risturnarea
guvernului Antonescu, zvonuri care se pot adeveri. Isi exprima neincre-
derea in asigurarile lui Killinger §i cerea ca, pentru eventualitatea unei
crize de guvern in Romania toate trupele, organizatiile si forurile germane
din Rominia si-i fie imediat subordonate 8.

Misura propusd de Friessner nu avea o important{d esenfiald, dar
nici €a n-a fost aplicatd. In timp ce von Trotha era in Germania, Ion
Antonescu l-a vizitat pe Hitler. Increderea lui Hitler in Ion Antonescu fiind
reconfirmatf, Keitel i-a transmis lui Friessner ¢4 trecerea sub comanda
sa a tuturor forurilor germane din Roméinia este contraindicatd deoarece

83 JIbidem, p. 54.
64 Hans Kissel, Die Kalastrophe in Rumdnien, Darmstadt, 1964, p. 32.
66 Hans Friessner, op. cit., p. 55—>58.
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ar trezi neincrederea autorititilor romane. Keitel a transmis insi lui
Friessner indicatia verbald de a stabili termene calendaristice pentru o
eventuald astfel de trecere in spiritul operatiei Margarethe I1%. In conti-
nuare, Friessner arati ci pini la 23 august 1944 a fost in bune raporturi cu
Jon Antonescu cu care, dupa declansarea ofensivei sovietice din 20 august
a avut mai multe convorbiri. In 21 august ei s-au pus de acord asupra
unor misuri pentru a incerca si mentind Iasul §i linia Nistrului 87; desi
si-a manifestat nemulfumirea fatd de dictatul de la Viena. Antonescu i-a
repetat lui Friessner asigurarea cd va ramine ,,cel mai cinstit si loial aliat
al Germaniei’ ¢, A doua zi ei s-au inteles si organizeze defensiva pe linia
Focsani—Nimoloasa— Galati — pe care Antonescu s-a angajat a arunca
toate rezervele 6°.

Relatirile cuprinse in memoriile generalului Friessner — ca §i cele
ale generalului Guderian — nu pot fi acceptate fira rezerve. Rapoartele
Iui Killinger, Hansen, Gerstenberg, Spalke, nu contineau numai §tiri
linistitoare pentru conducerea hitleristd si erau nu odatd contradictorii
(reflectind contradictiile intre stirile furnizate de diversii informatori, sau
intre cei care evaluau aceste stiri sau intre aprecierile din momente dife-
rite) %, Dupid cum s-a vizut din materialele citate mai sus, rapoartele
mentionatilor reprezentant{i germani cuprindeau nu odatid §i semnale de
alarmi. Dar ceea ce caracteriza in adeviar aceste rapoarte era subaprecierea
capacititii de actiune a fortelor antihitleriste interne din Romania, §i mai
ales absenta oriciror informatii despre atragerea unor importanti gefi
militari la pregitirea actiunii antihitlerisie a intregii armate.

In ce priveste informatiile comandamentului grupului de armate
Ucraina de Sud, acestea, potrivit, memoriilor lui Friessner si a jurnalului
de riazboi al grupului priveau: dorinta poporului romin §i a armatei
roméane de a iesi din rizboiul alituri de Germania, tinerea unor consfituiri
intre oameni politici §i militarii romani, existenta unui curent politic anti-
german la care adera §i regele, circulatia unor zvonuri despre eventuale
lovituri de stat. Comandamentul grupului de armate Ucraina de Sud nu
dispunea insi de nici un fel de informatii concrete cu privire la actiunea

8 Dupd Jurnalul de operatii al grupului Ucraina de Sud, citat de Hans Kissel, op. cit.,
p. 22—23.

67 Hans Friessner, op. cit., p. 73—74.

68 Ibidem, p. 80—81.

8 Ibidem, ,Libertatea de actiune’’, pe care, prin Clodius, Ion Antonescu i-a cerut-o lui
Hitler in seara zilei de 22 august privea cazul in care, dupd aruncarea tuturor rezervelor pe
linia Focsani-Galafi, aceasta ar fi fost totusi stripunsi. Dupd cum am mai aritat, Ion Anto-
nescu excludea incetarea imediatd a rizboiului antisovietic, considera cd in timpul eventualelor
negocieri starea de rizboi cu U.R.S.S, nu ar fi incetat. Fricssner i-a declarat mai tirziu genera-
lului Ion Gheorghe cé i-a trezit b#nuieli inlocuirea generalului Racoviti la comanda armatei
a IV-a romane (Ion Gheorghe, op. cit., p. 267—268).

69bis [ 5 30 iulie 1944 atasatul militar german generalul Spalke raporta cd atunci cind se
va cunoaste decizia Turciei (ruperea raporturilor diplomatice cu Germania), Ion Antonescu
si guvernul siu vor trebui si ia o noud hotirire privind lupta alituri de Germania si ¢4 ,,nu
poate fi previdzut in ce directie va fi hotirirea’” (Arhivele Statului Bucuresti, fond Microfilme
S.U.A., rola 59T 77—987 cadrul 6531444), La intflnirea din 1 august 1944 Intre Friessner §i
Spalke — ultimul si-a repetat pirerea dar Friessner (care nu a relatat convorbirea in memoriile
sale) a respins-o, de acord in aceasta cu Killinger, Hansen si Gerstenberg. Reprezentantul S.S.
care a telegrafiat aceasts informatie la Berlin aprecia c#i decizia Turciei va duce guvernul Anto-
nescu la o noud decizie abia mai tirziu, cind Turcia va deschide strimtorile flotei aliate iar
sovieticili vor ataca grupul Ucraina de Sud (ibidem, cadrul 5631440).
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militarad reald care se pregitea impotriva Germaniei hitleriste. Nu dispunea
de informatii despre participarea unor importanti sefi militari roméni
la aceste pregitiri (cici altfel ar fi cerut arestarea lor).

Ce stiau alfe organe ale aparatului de stat hitlerist? O notd trimisé
la 5 august 1944 de Siherheitdienst, in numele lui Himmler, comandamen-
tului armatelor germane din vest, cu privire la situatia din Roménia in
luna care trecuse, consemna ,,0 deplasare a intregii pozitii de catre partidul
comunist. Conducerea partidului comunist ilegal din Roménia nizuieste si
smulgd pentru sine conducerea in lupta contra guvernului maresalului.
Diferitele convorbiri care au avut loc in ultimul timp intre conducerea
partidului comunist ilegal si cercurile opozifioniste burgeze ar fi ajuns in
faza finald. Dupéd cit se pare, se incearcd, sub conducerea comunista, si se
formeze in Roméania un fel de guvern al Frontului Popular, care si cuprindi
pind §i cercuri ale national-tardnistilor. Scopul principal al acestui asa-zis
guvern de front popular ar fi si ajungd la eonvorbiri politice cu Uniunea
Sovieticd, pentru ca pe aceasti cale si ob{ind condifii favorabile de armis-
titiu din partea Uniunii Sovietice ...Existd posibilitatea formairii unor
grupuri de partizani sau a unor grupuri care ar lupta impotriva noastrd”.

Pe de altd parte, se aprecia ci ,,starea de spirit a trupei roméne este
buni. Corpul de ofiferi este convins de necesitatea continudrii luptei alituri
de Germania (...).

Acum, ca §i mai inainte, raporturile de putere politica se afla exclusiv
in mina maresalului §i a armatei roméne. Opozitiile nu au in spatele lor o
miseare care si fie cu adevirat stipinitid de vointa de a lupta si care si
aibd posibilitatea de a smulge maresalului puterea’ 7.

Informatiile aflate in posesia Sicherheitdienst-ului se refereau deci—
cum reiese din aceastd notd — la unele aspecte ale apropierii dintre
Partidul Comunist §i partidele burgheze, 1a negocierile lor pentru crearea
unui guvern, la organizarea de cidtre Partidul Comunist a unor formatii
de luptd armatd ; dar nu semnalau atragerea unor importanti sefi militari
in actiunea care trebuia sd asigure instaurarea noului guvern si infiptuirea
obiectivelor lui. Dimpotrivé, in nota citatd, in flagrantd contradictie cu
realitatea — corpul ofiteresc §i armata erau declarate atasate Germaniei,
iar rﬁsmg‘rnarea lui Antonescu de fortele antihitleriste proclamatd impo-
sibilg 70 M,

7 Thidem, cadrele 5631433 —5631436.

70bis Concluzii aseminitoare se desprind din rapoartele informative alcituite de o
societate din Viena, cirora organele centrale le acordau calificativul ,,de incredere’’. Un raport
alcdtuit 1a 21 august 1944 la Viena de SiidOstEuropa Gesellschaft semnala crearea ,,Blocului
Democratic’ de citre P.N.T., P.N.L., P.S.D. si P.C.R,, in vederea pacii cu aliatii si antagonis-
mele intre elementele moderate care vad in bloc o simpld ,,echipd de schimb’’ pentru momentul
potrivit si comunisti care vor ,,s4 dezvolte o politicd mai activd, revolutionars, pentru a accelera
succesiunea evenimentelor’’. De asemenea raportul aprecia cd politica curtii ,,este s nu piarda
tronul in nici o imprejurare’”, si de aceea si nu manifeste nici o activitate politici si de asemenca
cd generalul Sinatescu care are un rol mare in politica curtii are rclatii cu Maniu, Téatirdscu,
George Britianu (fondul citat, rola 257 T 84-—88, cadrcle 1379161—1379164). Un raport
datat 24 august 1944 al aceleiasi societiiti consemna de asemenea stiri, unele exacte, altele nu,
despre activitatea politici a cercurilor burgheze antihitleri.te din Roma2nia conchizind: ,,in
ceea ce priveste situatia politicd internd, trebuie constatat in primul rind céi aceastd activi-
tate a opozitiei se limiteazd la un mic cerc de politicieni de profesie ... Actiuni politice in stil
mare sau manifestiri de orice fel nu au fost pini acum de consemnat. In intelegere cu foru-
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Potrivit unui autor vest-german, Sicherheitdienst al Grupului Etnic
German din Roménia a putut descoperi in cursul lunilor junie-iulie 1944
s,cuprinsul exact al tratatului de armistifiu cu impunerea neconditionaté
a schimbdirii de front a Roméniei §i a participirii active a acesteia la
rizboiul contra Germaniei cu 20 divizii ; data de 26 august 1944 ca termen
al loviturii de stat ; mai departe: lista de nume a guvernului planuit. Toate
acestea le-a aflat Schmidt din prim& mind si desigur multe altele ™.
Andreas Schmidt, ,fithrerul” Grupului Etnic German din Rominia,
ingrijorat de soarta acestui grup, a plecat la cartierul lui Hitler pentru a
transmite aceste stiri, dar a fost primit in jurul datei de 10 august doar de
Ribbentrop. Ministrul de Externe german i-a cerut atunci lui Killinger
si-gi expund pozifia asupra informatiilor primite la cartierul lui Hitler
in legiturd cu o apropiatd ,,defectiune’” a Roméniei. Killinger a rispuns
cd sint ,,zvonuri de latrind” 72, c4 situatia este sigurd si regele garanteazi
alian{a cu Germania 72. Ministrul Germaniei la Bucuresti avea s fie, curind
si total dezmintit de evenimentele istorice.

In legiiturii cu informaiiile pe care le-ar fi transmis Andreas Schmidt
se impun citeva observatii “4. Continutul exact al eonditiilor de armistitiu
propuse Rominiei de cele trei mari puteri aliate la 12 aprilie 1944 era
cunoscut la Berlin mai de mult. La 12 julie 1944 Clodius a trimis Ministeru-
lui de Externe german un memotiu redactat de conducerea P.N.T. pentru
cadrele partidului si oamenii politici roméni, in care erau expuse eforturile
lui Iuliu Maniu de a-1 convinge pe Ion Antonescu sé iasid din 1&zboiul alaturi
de Germania, respingerca acestor demersuri de Ion Antonescu, rezultatele
negocierilor de la Cairo, inclusiv continutul exact al propunerilor de armis-
tifiu aliate prezentate Rominiei”™ pe care Andreas Schmidt nu le-a aflat
cu deplind exactitate. Conducerea hitleristd stia de asemenea ci acesie
condifii au fost respinse de Ion Antonescu si avea incredere in dorinta
si capacitatea lui de a mentine, in continuare, Romania in rdzboiul aldturi
de Germania .

In ce priveste informatiile despre stabilirea zilei de 26 august ca
termen al ,Joviturii de stat”, izvoarele interne directe de care dispunem
aratd cd in urma declaratiilor ultimative a P.C.R. decizia de a se pregiti
declansarea insurectiei la data de 26 august a fost luatd cel mai devreme
la 10 august 1944 7. Este deci greu de crezut in veracitatea relatarii

rile conduciitoare germane nu s-au pus acestor politicieni din opozitie nici o piedicd pentru a
nu se crea martiri. Se poate face aceasta cu atit mai usor, cu cit maresalul pare ca si mai
inainte absolut demn de incredere”. Se semnala totusi intensificarea activitdtii comuniste si
posibilitatea unei miscdri de partizani (ibidem, cadrele 1379153—1379156).

L Gustav Markus, Die deutsche Volksgruppefiihrung in Rumdnien am 23 August 1944,
in ,,Siidostdeutschen Vierteljahresblilter, XX (1971), nr. 2, p. 95.

72 Andreas Hillgruber, op. cil., p. 344.

73 Hans Friessner, op. cil., p. 58.

74 O comunicare prezentatd in iulie 1978 la Institutul de Istorie ,,N. Iorga” de Florin
Constantiniu sugereazi ci Andreas Schmidt a fost ,,intoxicat’ fnaintea debaresrii din Nor-
mandia de stiri transmise de agenti englezi in cadrul operatiei ,,Bodyguard’. Din lucrarca
lui G. Markus reiese cd Schmidt a transmis cartierului lui Hitler informatii obtinute in junie—
iulie, deci cel putin partial dupd 6 iunie 1944,

7 Arhivele Statului Bucuresti, fondul Microfilme S.U.A., rola 280 T 120— 776.

76 Raportul lui Clodius din 12 iulie 1944, la care era anexat memoriul conducerii P.N.T.,
sublinia refuzurile repetate ale lui Ion Antonescu de a accepta pacea separatd cu Natiunile
Unite (s;Revista Arhivelor” L, (1974) nr. 3, p. 401).

77 V. Liveanu, Cu privirewwarﬂst 1944 ..., p. 1588~1590.
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cd Andreas Schmidt a obt{inut o informatie exactd in aceasti problemi
in iulie sau inainte de 10 august. In orice caz, nu reiese ci ar fi cunoscut
mai mult decit zvonurile inregistrate si transmise de grupul de armate
Ucraina de Sud 78, sau ci ar fi cunoscut esentialul — pregiitirea militari
a actiunii.

In ce priveste lista persoanelor din guvernul pregitit si-1 inlocuiascd
pe cel antonescian si alti diplomati $i militari germani au afirmat dupd
actul de la 23 august, ci au cunoscut-o fnainte de 23 august .

Hitleristii cunosteau desigur — documentele prezentate mai sus o
arati—existenta® unei ac{iuni pentru formarea unui guvern antihitlerist de
uniune nationald. Rimine insi de vizut daci ei puteau cunoaste inainte
de 23 august componenta viitorului guvern. Or, — dupi cum reiese din
documentele interne — lista guvernului care a luat locul celui antonescian,
discutati sub diverse aspecte mai inainte de reprezentantii partidelor,
militarilor antihitleristi, palatului — a putut fi alcdtuitd abia in dupd
amiaza zilei de 23 august 1944 81,

Oamenii politici §i unii generali intrati in guvernul de la 23 august
1944 erau personalititi cunoscute i puteau figura printre cei presupust
a putea lua locul guvernului antonescian. Intr-un articol memorialistic
publicat in organul Partidului Social-Democrat la un an dupi evenimente
se spunea cid in dimineata zilei de 23 august 1944 in Bucuresti circulan
felurite zvonuri, unii cunogteau noii ministri 82.

Printre minigstrii ,,desemnati’” — mai exaet pronosticati — de zvo-
nurile cele mai diverse care circulau in acel timp in yaréd # si despre care igi
amintesc toti cei care au triit perioada — au figurat desigur §i liderii
partidelor politice si consilieri ai regelui care au intrat apoi efectiv in gu-
vernul a cirui listd a fost alcituiti abia in dupi amiaza zilei de 23 August.
Dar aceste zvonuri — ca i unele stiri exacte — au fost apreciate de con-
ducerea hitleristad ca lipsite de valoare.

In reportajul publicat de I. Massof pe baza materialului dat de
L. Patrageanu — intr-o perioadi in care nu se cunostea rispunsul amintit
dat de Killinger lui Ribbentrop — se spune : ,,Killinger si nemtii lui din
Bucuresti erau atit de nipiditi de zvonurile care circulau prin cafenelele
capitalei, zvonuri care priveau toate cele mai fantastice lovituri de stat,
incit erau si ei incredintati cd nimic serios nu se pregiteste — si mai ales —
ci nimic serios nu se poate intimpla la noi. Aceste iluzii le-au adormit orice
vigilenti si evenimentele i-au surprins cu totul nepregititi’’ 4.

Zvonurile infloreau in tard tocmai pe terenul lipsei de informafii
cultivatd de regimul fascist. Aceste zvonuri priveau si ,lista” noului gu-
vern si tot felul de extraordinare lovituri de stat. Unele din aceste zvonuri

78 Vezi mai sus, p. 2154.

7 Declaratiile unui membru al legatiei germane din Bucuresti la H. Kissel, op. cil.,
p- 110. Cf. Andreas Hillgruber, op. cit., p. 337.

80 Vezi pag. 12.

81 V, Liveanu, Primele decrele ale insurecfiei nafionale armate antifasciste §i aniiimperia-
liste. Despre guvernul de la 23 august 1944, in ,,Revista de istorie’’, tom. XXIX (1976), nr. 10,
p. 1494—1504.

82 S. N. Iancovici, Impresii si amintiri, in ,,Libertatea’’ din 24 august 1945.

83 Vezi §i documentul citat in nota 24.

8 Jurnalul de dimineaaé” ﬂu.l ﬁg defem?l’ie i&)&.m
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au fost inregistrate §i de agenti de informaftie ai hitlerigtilor — iar Kil-
linger (§i, in rindurile reprezentantilor hitleristilor nu numai el) nu au
putut discerne intre zvonuri §i pericolele reale.

Concluzia materialelor pe care le cunoastem ar putea fi deci formu-
latd in felul urmitor. Inainte de 23 august 1944 organele hitleriste de
informatie au aflat despre negocierile de armistitiu duse in striinatate
de emisarii opozitiei romine, despre existenta unor contacte intre partidele
§i grupurile antihitleriste in vederea formirii unui guvern eare sa-1 inlocu-
iascd pe cel antonescian $i si incheie armistifiul en Nafiunile Unite, despre
organizarea unor formafii armate de citre Partidul Comunist ; dar organele
hitleriste nu au aflat de colaborarea Partidului Comunist cu personalitifi
militare antihitleriste, de atragerea unor generali i ofiteri superiori cu func-
tii-cheie in armatd si jandarmerie la actiunea militard pregititdi pentru
inlocuirea, guvernului antonescian si scoaterea Roméaniei din razboiul
hitlerist. Asa cum ardta generalul C. Sidndtescu, la 17 august 1944 Kil-
linger — ea §i Antonescu — a fost informat de Eugen Cristescu numai de-
spre pregitirea ,,actiunii politice”, nu §i a ,,actiunii militare” — ceea ce
explicd absenta demersurilor hitleriste pentru arestarca cadrelor militare
implicate in pregitirea insurectiei %.

Conducerea hitleristd, avind incredere deplind in Ion Antonescu
si in asiguririle lui despre incapacitatea opozifiei roméne de a depisi faza
conversatiilor de cabinet 88, nu a considerat periculoasi activitatea politici
a forfelor antifasciste din tard, nu a dat atentia cuvenitd informatiilor
privind situatia primejdioasid pentru Germania care putea apare in evolutia
politicii interne a RomAniei.

Astfel, declangsarea insurecfiei s-a produs in conditiile totalei sur-
prinderi a inamiecului. :

DESPRE CAPACITATEA DE REACTIE A ARMATEI HITLERISTE

Lipsa de informaftii sigure, sau gresita evaluare a celor existente de
citre conducerea hitleristd s-a asociat eu insuficienta mijloacelor de asigu-
rare impotriva actiunii Romaéniei.

Dupé cum relateazi generalul Guderian, Ribbentrop nu avea incre-
dere in asigurdrile linistitoare ale lui Killinger #?. Chiar daci nu-i transmitea
lui Hitler toate informatiile alarmante pe care le primea din alte surse, a
incercat si ob{inid luarea unor misuri de prevenire.

La ineeputul lunii august 1944 — poate dupi ce a primit raportul
informativ al lui Andreas Schmidt — Ribbentrop i-a propus lui Hitler

8 in timpul vizitei din 5—6 august la cartierul general al lui Hitler, maresalul Anto-
nescu a declarat de mai multe ori ci se bizuie pe toti generalii lui si o tentativd ca cea de la
20 iulie 1944 din Gerinania nu este posibili in Romania. Interlocutorii germani — Hitler,
Guderian — nu l-au contrazis (Heinz Guderian, op. cit., p. 330; Vezi si notele lui Paul
Schmidt, in ,,Magazin istoric’’, 1I, 1968, nr. 3, p. 45), desigur pentru cd nu aveau informatii
despre participarea unor gencrali la actiunca pregitita in vederea rasturnérii lui Antonescu.

8 Vezi nota 28. Raportul lui hlugkist citat mai sus arita ci in preajma evenimentelor
din 23 august la Bucuresti se desfisura o activitate politicd febrild dar misiunea militara ger-
mani se bizuia pe autoritatea maresalului Antonescu (Arhivele Statului Bucuresti, fondul
Microfilme S.U.A., rola 280 T 120—776 cadrul 370509).

87 Heinz Guderian, op. cit, p. 33 .
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si mute o divizie de tancuri lingd Bucuresti — ceea ce nu s-a putut face
deoarece blindatele erau necesare pe front 8. Guderian a vrut s trimits
in Rominia o divizie de politie S. S. din Serbia — dar Comandamentul
Suprem al Wehrmachtului (respectiv generalul Jodl) s-a opus iar Hitler
a ramas indecis nemaificindu-se nimic # (probabil ¢é si in Serbia hitleristi-
lor le era necesard divizia S. S. — iar fortele existente in Roméinia erau
apreciate ca suficiente). Neputinta conducerii hitleriste de a concentra noi
forte impotriva luptei antifasciste de eliberare nationali a Roméiniei a
contribuit ca declansarea insurecfiei roméne si reprezinte pentru trupele
germane din Romania o totald surprindere.

CONSIDERATII PRIVIND CONDITIONAREA SOCIAL-POLITICA
A INFORMATIEI

Informatiile privitoare la actiunile social-politice §i militare repre-
zintd o laturd importantd a activititii umane i cu acest gen de informadtii
ne-am ocupat in acest studiu.

Crearea coalifiei nationale antihitleriste pe care Partidul Comunist
Roméan, primul, a propus-o cu c¢itiva ani inainte de 23 august 1944, si
pentru a cérei infaptuire a militat cu consecventd §i succes ar putea fi
studiata si sub aspectul reunirii si utilizarii in vederea pregitirii insurectiei,
a informatiilor politice, militare, sociale cele mai variate, cu privire la
starea forf{elor amice §i inamice, — aduse de diversii parteneri ai coalifiei.
S-ar pune astfel in luminé incd un aspect prin care strategia frontului unic
national elaborati de Partidul Comunist Romin §i-a dovedit eficacitatea
$i justificarea.

Dar dupid cum am amintit, intr-o actiune de tipul insurectiei, la fel
de importantd ca acumularea proprie de informatie — este impiedicarea
y,sceurgerii’’ de informatii spre lagirul advers, ,,acoperirea’ propriilor pregi-
tiri. Or, realizarea acestei sarcini a depins in cazul insurectiei din august
1944 de o serie de conditii social-politice asupra cidrora ne propunem, pe
scurt, s atragem atentia.

La infaptuirea insurectiei nationale din august 1944 — rezultat al
unei largi coalizéri a fortelor interne antihitleriste— si-au adus contributia
toti participantii la aceasti coalitie, contribuind fiecare in parte, la ridicarea
in lupta impotriva fascismului, a unuia sau altuia din sectoarele, grupurile,
clasele societdtii romanesti, la rezolvarea uneia sau alteia din problemele
complexe, politice si militare, interne si externe, puse in legiturd cu actul
de la 23 august 1944. O conditie esentiali a victoriei insurectiei a fost insad
prezenta gi rolul motor in aceastd coalitie a unei for{e consecvent anti-
fasciste, revolutionare, orientatd spre actiuni ferme, decise, negoviielnice,
a unei forte care in lupta contra fascismului nu accepta jumatitile de ma-
suri periculoase cauzei. Am numit Partidul Comunist Romén. Rolul lui
s-a manifestat §i in realizarea, la 23 august 1944, a surprinderii inamicului.

8 Jbidem.
8 TIbidem.

www.dacoromanicaro
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Surprinderea adversarului la declansarea insurectiei a fost posibild
si datoritd faptului cd actiunea a inceput prin lovitura indreptata direct
impotriva centrului dictaturii militaro-fasciste, a sefului ei §i prin ridicarea,
imediatd la lupta a intregii armate i formatiilor de lupta patriotice, a intre-
gului popor, prin intrarea simultani §i coordonatd in actiune a tuturor
fortelor antihitleriste. Or, variantele de act{iune antihitleriste discutate in
ianuarie—iunie 1944 de cercurile palatului si partidele burgheze s-au limitat
la : puciul unui corp de armaté, formarea unui guvern antihitlerist in mij-
locul trupelor roméne de pe front ; formarea unui guvern in teritoriul din
nordul Moldovei, in care se aflau deja trupele sovietice .

Prima variantd, cea a puciului, ar fi restrins amploarea actiunii,
celelalte ar fi ldsat, pentru un timp, in fiintd guvernul antonescian. Toate
aceste variante (a ciror examinare n-a depisit de altfel stadiul discutiilor)
ar fi exclus concentrarea prin surprindere a maximului de forte in lovitura
initiald contra armatei germane, ar fi dat conducerii hitleriste un rigaz
pentru a aduce in interiorul Roméniei noi trupe de pe front sau din térile
ocupate invecinate, pentru a incerca si prevind extinderea luptei de
eliberare a poporului rom4n §i s-o indbuse.

Tn consfituirile cu reprezentantii Partidului Comunist Romén,
reprezentantii palatului au sustinut— inclusiv la consfituirea din 13—14
iunie 1944 — asa-~zisul ,,plan Gigurtu’ care, precum se stie, prevedea
inlocuirea guvernului Antonesciau printr-un guvern Gigurtu (cu generali
antihitleristi in unele posturi-cheie) — in timpul ciruia si se pregiteasci
scoaterea Rominiei din rdzboiul hitlerist.

Documentele pe care le-am prezentat aratd cd intreaga evaluare a
sitnatiei din RomAnia de conducerea hitleristd a fost subordonatd incre-
derii ei in fidelitatea §i capacitatea maresalului Antonescu. Inlocuirea lui
Ion Antonescu prin Ton Gigurtu ar fi dus la alertarea lui Hitler, la schim-
barea aprecierilor lui despre situatia din Romainia, la declansarea operatiei
Margarethe IT de ocupare a Romdéniei.

Dupa cum esie cunoscut, Partidul Comunist Romin a determinat
cercurile palatului si partidele burgheze ca in locul variantelor de actiune
pe care le avuseserd in vedere mai inainte, si accepte orientarea sa spre
declansarea insurectiei nafionale, spre arestarea guvernului antonescian
insotitd de ridicarea concomitentd a intregii armate, a formatiilor patriotice
$i a intregului popor, incepind cu Capitala si Valea Prahovei, ceea ce in-
semna aplicarea prin surprindere a loviturii cu maximum de forte impotriva
centrelor vitale ale inamicului §i impotriva tuturor forfelor sale.

Faptul ci pregitirea militard concretd a insureetiei a putut fi ascunsi
organelor de informaftii antonesciene §i hitleriste nu a fost nici el intimpli-
tor. La pregitirile militare au participat numai reprezentantii Partidului
Comunist Roman si ai generalilor §i ofiterilor antihitleristi. Pregitirea
militard a insurectiei a fost asigurati, cum se stie, de un comitet militar
din care au ficut parte generalii Gh. Mihail, C. Vasiliu-Rédgcanu 'si colo-
nelul D. Damdiceanu, cdrora li s-a aldturat reprezentantul P.C.R. —

9 n legiturd cu modalititile de actiune avute in vedere de participantii la coalitia
antihitleristd vezi studiul nostru in ,,Studii §i materiale de istorie contemporana”, vol. III,

Bucuresti, 1977. .
www.dacoromanicaro
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E. Bodnaras. Membrii militari tineau legitura cu generalul €. Sinitescu
§i alte cadre militare, E. Bodnarag conducea aparatul militar al P.C.R. .

Continutul hotaririlor luate in acest cadru in legiturd cu pregitirea
§i desfisurarea concretd a luptei armate nu a fost comunicat liderilor celor-
lalte partide din B.N.D. Acestia participasera desigur, la adoptarea deciziei
de principiu cu privire la declansarea insurectiei dar nu au fost informayi
asupra maisurilor concrete adoptate de comitetul militar in legiturd cu
desfisurarea operatiilor militare. Pregitirile militare erau comunicate
regelui doar in linii generale, se pare destul de vagi ?2,

Partidul Comunist Romén avea o indelungatid experientd de activi-
tate ilegald conspirativd. Situindu-se, de la infiintarea sa pe pozitia imbi-
nérii in lupta revolutionard a tuturor formelor de act{iune, potrivit impre-
jurdrilor concrete, si-a creat in 1944, un aparat militar propriu— formatiile
de lupti patriotice. Generalii si ofiterii superiori antihitleristi aveau la
rindul lor o bogati experientd profesionald de ,,acoperire” a operatiilor
militare in pregitire — la a cdror stabilire anu avut desigur un rol esential.
Experienta acumulati in trecut de participantii la pregitirile militare,
hotdrirea lor de a aduce acfiunea pini la capit, le-a permis si asigure
ducerea la bun sfirsit a pregitirii militare a insurectiei, inclusiv secretul
acestei pregatiri #3.

Privitd sub aspectul ,,acoperirii’”’ pregitirilor luptei armate anti-
hitleriste, coalizarea forjelor interne antihitleriste apare a fi prezentat un
avantaj mai putin cunoscut. Guvernul antonescian stia ci liderii partidelor
national-tirinese §i liberal isi limitasers activitatea la ,,actiuni de cabinet”
(negocieri, memorii ete.) si preferau si-i lase maresalului Antonescian
sarcina incheierii armistifiului. Precum am aritat, dictatorul fasecist nu a
crezut ci o coalitie politici la care participau cele doui partide istorice va
pregiti — sub impulsul evenimentelor si al Partidului Comunist — o

81 Materiale discutate sau elaborate la intilnirile dintre E. Bodnaras, D. Ddmdiceanu si
alti militari — prin care s-a stabilit planul de operatii al unititilor militare si formatiilor de
lupti patriotice, alte probleme legate de pregitirea militara a insurecfiei se pastreaza la arhiva
C.C. al P.C.R,, fond 1, anul 1944, si au fost citate, partial, in numeroase lucréri.

92 fn reportajul publicat in ,,Jurnalul de dimineaf{” din 25 decembrie 1944, pe baza
relatdrilor lui Lucretiu Patriascanu — Ion Massof scria ¢i membrii Blocului National Democrat
in afard de reprezentantii Partidului Comunist, nu erau informati asupra pregitirilor militare.
fntr-un alt reportaj, bazat de asti datsi, dupi cum ne-a relatat autorul, pe relatdrile genera-
lilor D, Damaceanu, C. Vasiliu-Riscanu si altora, Ion Massof scria : ,,in afara Majestatii Sale
Regelui si a ofiferilor aritati in cuprinsul expunerii — inclusiv d. Emil Bodnaras nimeni nu a
cunoscut amdnuniele pregitirii (subliniat de V.L.). Toate hotéririle erau raportate periodic de
ciatre d. colonel adjutant Dimiceanu atit M.S. Regelui cit si domnilor generali C. Sanitescu
si Gh. Mihail” (,,Momentul”’ din 9 martie 1945. Cf. in acelasi sens ,,Victoria’’ din 24 august
1945). Ulterior, in relatiri memorialistice generalul D, Dimiceanu a afirmat ci regele era
informat de pregatirile militare doar in linii generale.

3 ntr-o scrisoare deschisi publicati in ,,Jurnalul de dimineati’’ din 29 decembrie 1944
Grigore Niculescu-Buzesti scria in legaturd cu pregatirea actului de la 23 august: ,,Secre-
tul absolut, conditie a succesului, ficea ca fiecare si cunoasca numai rolul lui”. In conti-
nuare afirma ca el insusi, fiind insircinat si intretind contactele cu aliatii prin mijloacele ce
Je detinea ca director al cifrului in Ministerul de Externe, a putut cunoaste toate aspectele
pregitirii actului de la 23 august. Dar aliatilor li s-au comunicat numai decizia de principiu
de declangare a insurectiei, li s-au propus operatii militare care sa inlesneasci victoria insurec
tiei. Din motive lesne de inteles nu li s-a transmis prin radio, planurile operatiilor militare-
ale fortelor antihitleriste, unitdtile militare previzute etc. Experien{a de diplomati ai unor
consilieri ai regelui (Mocionyi-Stircea, Niculescu-Buzesti) a putut insi contribui la ,,acoperirea’

unor actiuni politice.
www.dacoromanicaro
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actiune militard pentru rasturnarea sa §i acest fapt a inlesnit pregatirea
insurectiei.

Luarea prin surprindere a trupelor germane din Roménia a fost
inlesnitd de sistemul de conducere nazist. Concentrarea puterii de decizie
in miinile lui Hitler, atotputernicia acestuia ficeau ca raporturile organelor
de informatie germane, filtrarea §i transmiterea acestora spre virf si fie
subordonaté aprecierilor subiective ale ,,fiihrerului’’, s fie oprite sau trans-
mise fragmentar sau in intregime in sus — in functie, de cele mai multe
ori, de méisura in care aceste informatii corespundeau aprecierilor lui,
iar interpretarea informaftiilor juste care totusi nu puteau fi zdgizuite,
era esenfial influentatd de aceste aprecieri preconcepute.

Referindu-se la faptul ci informagtiile care contraziceau ideea precon-
ceputd a lui Hitler despre mentinerea situatiei Roméniei sub controlul
maresalului Antonescu — nu erau prezentate ,,fiithrerului” sau nu erau
luate de acesta in consideratie, comandantul grupului de armate Ucraina
de Sud remarca nu fard dreptate : ,,Acest exemplu ne arata cit de fatale sint
urmadrile eind cei care raspund nu joacé cu cérfile deschise in propria tabira
si cind toate hotéririle sint luate in ultimé instan{d numai de céitre o
singurd persoand care depinde nu numai de o informare incompletd sau
chiar ingelitoare dar care mai este supusd unor prejudeciti §i capricii’’ %4

Sistemul hitlerist de conducere a impiedicat astfel corecta informare
a forului de decizie si corecta evaluare i utilizare a informatiilor primite,
a inlesnit luarea prin surprindere a trupelor germane din Romania.

In sfirsit, situatia generald a Wehrmacht-ului nu a permis comanda-
mentului german si aducid in vara anului 1944 in interiorul Roméiniei
rezerve suplimentare pentru a face fa{d declansarii acf{iunii impotriva
hitlerismului.

Surprinderea inamicului realizaté de fortele antihitleriste din Romé-
nia, la 23 August 1944, acoperirea cu succes a pregitirii militare a insurec-
tiei, neputinta aparatelor de informare antonescian §i hitlerist de a depista
in mod eficient aceastd pregitire nu au izvorit din simple intimpliri — ci
au fost expresia unei conditionari istorice profunde, rezultatul prezentei
in eadrul coalitiei nationale antihitleriste din Roménia aunor forte capabile
prin natura lor social-politicd si prin activitatea anterioard si imprime
actiunii insurec{ionale un curs adecvat, iar pe de altd parte rezultatul unor
tare care grevau aparatul de conducere fascist.

*

In ,,Darea de seami’ a sectiei de operatii a Marelui Stat Major
Romén asupra curatirii teritoriului Roméniei de trupele germane se
spunea: ,,Surprinderea realizati de cidtre guvernul giinaltul comandament
romén ca urmare a unei discretfiuni desavirgite a constituit un prim succes
care insd nu ar fi fost suficient pentru dezvoltirile ulterioare, deoarece
germanii dispuneau la acea dati de un efectiv total de 580527 oameni
(pe front si in interior) cu care puteau trece la reactiune’ %.

Actiunile armatei roméane, ale formatiilor de luptd patriotice §i ale
intregului popor au transformat acel prim succes intr-o victorie rapida si
totald, de insemnitate istoricd in dezvoltarea Roméniei.

% H. Friessner, op. cil., p. 87—88.

% . * . Pentru eliberarea Pﬁlriei, EucureEti1 %9‘4%.‘6’)4.
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LA PRISE AU DEPOURVU DE I’ENNEMI LE 23 AOOT
1944 ET SES CAUSES SOCIAL-POLITIQUES

RESUME

La prise au dépourvu de l’ennemi par l'insurection nationale
antifasciste du mois d’aolt 1944 était d’une importance particuliere
parce que les troupes allemandes de la Roumanie étaient de beaucoup
supérieures, par nombre et équipement aux troupes roumaines. Les servi-
ces d’information du gouvernement roumain connaissaient 1’organisation
des détachements armés du Parti Communiste Roumain, la création du
Bloc National Démocratique entre le Parti Communiste Roumain, le
Parti Social-Démocratique, le Parti National Paysan, le Parti National
Libéral, pour le renversement du régime antonescien et la sortie de la
Roumanie de la guerre hitlérienne; ils ont appris ’existence des pourpar-
lers entre le palais et les représentants des partis en vue de la constitution
d’un nouveau gouvernement qui puisse conclure I’armistice avec les Nati-
ons Unies. Le dictateur Ion Antonescu et ses collaborateurs n’ont pas pris
connaissance de la prépaiation militaire de I’insurrection, respectivement
de la collaboration entre le Parti Communiste Roumain et un groupe de
généraux et d’officiers supérieurs anti-hitlériens, qui ont attiré des chefs
militaires détenant des positions clef dans I’aimée et qui ont préparé le
renversement, parla force, du gouvernement antonescien et le ralliement de
P’armée roumaine & la guerre anti-hitlerienne.

L’appréciation de la situation de la Roumanie par Hitler a été
subordonnée a la confiance qu’il avait dans la fidélité du maréchal Anto-
nescu, reconfirmée (comme il ressort de 1’analyse attentive des sources
contradictoires) 4 1a réunion des 5—6 aolt 1944. Les services d’information
hitlériens avaient pris connaissance de la constitution du Bloe National
Démocratique et des pourparlers pour la formation d’un gouvernement
des partis quile composaient, ils avaient enregistré des rumeurs concernant
d’éventuels coups d’Etat, mais ils ne connaissaient pas la préparation
militaire de I'insurrection. L’étude fait une analyse détaillée des conditions
social-politiques qui ont permis de prendre au dépourvu les fascistes &
23 Aout 1944 a savoir: 'acceptation par les partenaires de la coalition
antihitlérienne de la ligne d’action proposée par la P.C.R., qui etait
preparé par son passé et son ideologie & l’application de 1’art de
l'ingurrection, la collaboration entre le P.C.R. et les officiers supérieurs
antihitlériens (les communistes avaient 1’expériénce de 1’activité conspi-
rative et les officiers 1’expériénce dela préparation en secret des actions
militaires), le systéme de direction politique hitlérien et 1’affaiblissement
du Wermacht.

www.dacoromanicaro



ROMANTA IN 1866. COORDONATE ALE POLITICII
INTERNE $I INTERNATIONALE *

DE
GR. CHIRITA

Evenimentele din 1866 ocupd un loc aparte, cu consecin{e adinei
si indelungate asupra proceselor istorice ulterioare. Ele au ca punct de
plecare inldturarea de la conducerea statului a domnitorului Al. I. Cuza
§i ca punct final recunoasterea domniei ereditare a principelui Carol de
Hobhenzolern pe tronul unei Romanii unité pentru totdeauna. Din continu-
tul si semnificatiile faptelor istorice concrete survenite in acest riastimp se
relevd ca trasdturd comuni definitorie fermitatea opiniilor §i consecventa
eforturilor de mentinere a Unirii, de consolidare sub toate aspectele a
edificiului national, inclusiv agezarea statului pe temelia principiilor si
normelor burgheze de organizare §i functionare.

I

Semnind actul de abdicare, Al. I. Cuza a depus ,,cirma guvernului”
in miinile unei Locotenente Domnesti alcdtuiti din N. Golescu (liberal
moderat), L. Catargiu (conservator) gi col. N. Haralambie ca reprezentant
al acelei pirti din armatd care parlicipase la detronare. La rindul ei,
Locotenenta Domneascd a numit in dimineata aceleiasi zile urmitorul
guvern : Ion Ghica — Pregedinte al Consiliului de Ministri §i ministru al
afacerilor striine; Dimitrie Ghica — ministru de interne; Ion C. Canta-
cuzino — ministrul justif{iei; Petre Mavrogheni — ministru de finante;
C. A. Rosetti — ministru al cultelor §i invi{imintului public; maior
Dimitrie Lecca — ministru de rezbel ; D. A. Sturdza — ministru al lueriri-
lor publice. Asadar, atit Locotenenta Domneasci, cit §i guvernul — formate
in proportii aproape egale din reprezentanti ai Munteniei §i Moldovei ceea ce
semnifica hotérirea lor de 2 mentine Unirea Principatelor — aveau din
punctul de vedere al intereselor de clasi, al orientérilor politice o compo-
nenti eterogeni, mergind de la conservatorismul Iui L. Catargiu la radi-
calismul lui C. A. Rosetti. Ele nu reprezentau toate grupirile politice ale
tdrii, ci numai principalele for{e coalizate care pregitisera si infaptuisers
detronarea lui Al. I. Cuza. In proclamatia adresatd tirii, noile autorititi
relevau in privinta programului de actiune c¢i vor mentine principiile
adoptate de Adunirile ad-hoe, adici ,,unirea, autonomia, principele
striin, guvernimint constitutional” 1,

* Studiul de fatd reprezintd, in ceea ce are esential, textul paragrafulul respectiv din
volumul VI al noului tratat de Istoria Romdniet, aflat in curs de elaborare.

1 ,,Monitorul. Jurnal oficial al Principatelor Unite Roméane”, nr. 33, 12/24 februarie
1866, p. 151.

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, ar. 12, p. 21972220, 1978
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Convocate in aceeasi zi la amiazid in sedinta comun# extraordinari,
Adunarea Deputatilor si Senatul aun recunoscut noul guvern. Apoi, la
propunerea lui Ion Ghica, prin votul deschis §i unanim al celor prezenti a
fost ales ca domnitor Filip de Flandra, fiul regelui Leopold I al Belgiei, a
carui candidatura la tronul Principatelor fusese inldturata in 1857 datoritid
protestelor Portii. Desemnarea lui ca domnitor constituia o recunoastere
a intenfiei de a se urma exemplul Belgiei (caracterizat prin fidelitate fata
de principiile monarhiei constitutionale) in opera de consolidare interni
5i externd a Roméniei. Alegerea sa mai prezenta avantajul ci excludea
0o eventuald candidaturd a unui principe din imperiile vecine (aceasta
fiind una din conditiile formulate de Adunirile ad-hoc) si, fapt important,
ne-apartinind vreuneia din dinastiile marilor puteri garante, evita suscep-
tibilita{ile dintre ele. Alegerea lui Filip de Flandra la numai citeva ore dupé
detronarea lui Cuza Voda semnifica totodats persistenta roménilor intr-un
principiu, stiruinta lor deliberatd in revendicarea principeluni striin 2,
barind astfel de la inceput candidaturile authotone si limitind agitatiile
interne. Adoptind solufia principelui striin, cercurile politice roméinesti
aveau in vedere posibilitatea cuceririi — atunci sau intr-o perspectiva
apropiatd — a independentei de stat a tarii. Foarte repede, la 14 26 fe-
bruarie, Filip de Flandra a refuzat tronul, probabil sub presiunea Frantei
8i temindu-se de opozitia puterilor garante. Oficialitdtile romdne nu aun
facut insd cunoscut acest refuz. S-a creat astfel, de la inceput, o situatie
deosebit de dificila.

Deocamdata, pe plan intern, dupi oarecare frimintari izolate exis-
tente intre ofiterii armatei §i o anume ingrijorare a sitenilor in legitura cu
soarta loturilor primite prin legea rurald din 1864, starea de spirit era in
general calmi. Treptat, guvernul a inlocuit din funetii o buni parte din
vechii prefecti §i magistra{i, a reconfirmat pe membrii Consiliului de Stat,
acesta fiind insdrcinat cu elaborarea unor proiecte de legi. De asemenea, a
restatornicit regimul presei potrivit codului penal din 2/14 decembrie 1864 gi
legii din 13/25 aprilie 1862, amnestiind pe cei condamnati pentru delicte de
presi. In acelasi timp, s-a incercat ameliorarea stirii precare a finantelor :
neputindu-se recurge la un imprumut extern, s-a lansat in conditii avanta-
joase un imprumut intern de 30 milioane lei din care — dupd mai multe
prelungiri — nu s-a subscris decit o treime. Oricum, in primele siptamini
situafia din fard nu prezenta simptome ingrijoritoare, intre Locotenenta
Domneascd, guvern si Corpurile Legiuitoare mentinute in activitate sta-
tornicindu-se o buni conclucrare, divergentele de opinii fiind escamotate
cu grija.

In schimb, situatia internationald era foarte grea. Probleme esentiale
pentru soarta natiunii romane §i a tindrului stat national ca mentinerea
Unirii, recunoasterea principelui striin, respectarea autonomiei tarii g. a.,
cipitind dintr-o datd o mare acuitate, au revenit in dezbaterile puterilor
garante, ale concertului european. Dintre toate statele, Poarta, ca putere

2 Pentru geneza si sensul acestei dorinte vezi Preludiile §i cauzele delrondrii lui Cuza
Vodd, in ,,Revista de istorie”, XXIX (1976), nr. 3, p. 350—355. Semnificatiile evenimentelor
din 1866 si la V. Rusu, Instituirea §i organizarea regimului politic al burgheziel §i mogie-
rimii (februarie—iunie 1865), in ,Analele stiintifice ale Universititii ¢« Al. I. Cuza » din
Iagi (Serie nou#), sectiunea III. a). Istorie, XVI (1970), fasc. 2, p. 135—155.
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suzerani care acceptase Unirea doar sub Al I. Cuza gi numai pe timpul
vietii acestuia, a cerut la 14/26 februarie acordul puterilor garante de a
trimite in Principate un comisar care si aplice protocolul din 25 august/
6 septembrie 1859, adicid sd procedeze la desfacerea Unirii. Cum inca din
12/24 februarie Franta propusese ca noua situatie a Principatelor si fie
supusi desbaterii unei conferinte, dupi mai multe consultari s-a decis ca
aceasta si se {ind la Paris.

Intre timp, guvernul nu a rimas inactiv. Au fost inlocuiti agentii
diplomatici, la Paris fiind numit Ioan Béliceanu iar la Constantinopol —
Al. G. Golescu. La 20 februarie / 4 martie 1866 guvernul a adresat o noti
puterilor garante in care, intreprinzind un exagerat rechizitoriu domniei
lui Cuza Vodi, justifica necesitatea insciundrii prinfului striin. Cétre
sfirgitul lunii februarie au fost constituite atit din munteni cit §i din moldo-
veni doud deputatiuni, prima compusi din M. Costache Epureanu,
G. Costaforu si Al. G. Golescu, iar a doua formatd din V. Boerescu,
L. Steege, I. C. Britianu §i Sc. Filcoianu ; acestea trebuiau s acfioneze la
Constantinopol, respectiv la Paris, ,,pentru indeplinirea dorintelor {irii i
pentru respectarea drepturilor ei’ 3.

La 26 februarie/ 10 martie 1866 s-a deschis la Paris sub presedintia
ministrului afacerilor striaine al Frantei conferinta ambasadorilor puterilor
garante. Chiar de la inceput s-au constatat divergente de opinii intre puteri,
generate de interese deosebite. Dupéd atitudinea adoptati, acestea s-au
grupat in doui tabere : de o parte Turcia, secondatd discret de Rusia, se
pronunfa pentru separarea Principatelor §i insciunarea a doi domni
piminteni, de alta Franta, Anglia, Prusia, Italia i Austria (ultima, cu
insemnate rezerve) se aritau dispuse — intr-un evident spirit conciliant —
s4 mentind Unirea §i si respecte autonomia {irii, inlaturind insd printul
strain. Intre aceste puncte de vedere a avut loc o confruntare indelungata.
Asa, de pildd, in a doua sedint{d a conferintei (6/18 martie), la insistenta
reprezentantului Portii s-a hotidrit ea problema prineipelui striin si ramina
in afara deliberirilor deoarece ,,este incompatibild cu mentinerea integritatii
Imperiului otoman’ 4. Apoi, acelagi ambasador, invocind firmanul din
20 noiembrie/2 decembrie 1861, a solicitat alegerea a doud Adundri care
s numeascd cite un domnitor autohton in fiecare Principat. In continuare,
la cererea ambasadorului Rusiei de a li se acorda roméanilor posibilitatea si
se rosteasc liber, ined o daté,in problema Unirii (el era instruit ci populatia
din Moldova ar fi fost pentru separajie) — susfinuti gi de ambasadorii
Austriei §i Angliei— conferinta a decis ca guvernele puterilor garante si se
pronunte asupra mijloacelor prin care si se puni in aplicare aceastd propu-
nere. Respingind principele striin, puterile garante erau asadar in imposibi-
litatea de a elabora prompt o solujie unanim aceeptati in privinta viitorului
Principatelor. In schimb, relatiile dintre ele s-au complicat i s-au indsprit
datoritd reluirii pe diverse canale diplomatice a propunerii mai vechi de
cedare a Principatelor citre Austria in schimbul Venetiei, propunere care
nesocotea flagrant drepturile la existenta liberd ale poporului nostru.

3 D, A, Sturdza, Insemndtatea europeand a realizdrii definitive a dorinfelor rostite de Diva-
nurile ad-hoc in 7/19 st 9/21 octombrie 1857, in ,,Analele Academiei Roméne. Memoriile Sectiunii
Istorice’”’, s. II, t. XXXIV (1911—-1912), Bucuresti, 1912, p. 796.

4 Ibidem, p. 802—803.
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In paralel cu desfisurarea lucririlor conferintei, oamenii politici ro-
mani au dezvoltat o bogaté activitate pentru a convinge puterile garante
84 accepte menfinerea Unirii §i principele striin. La 2/14 martie guvernul
roman, prin Ton C. Britianu, a cerut ca reprezentanti ai sii si fie admisi
in conferintd (fireste, fird drept de vot) pentru a da ,,Jdmuririle §i explica-
tiile care ar putea fi necesare’ 5. Ca §i in cazul conferintelor diplomatice
anterioare, §i de astdi datd cererea a fost respinsd, admitindu-se, totusi,
dreptul fieeirui membru al conferintei de a primi comunicirile autorititilor
romane. Uzindu-se de aceastd incuviintare, ulterior (3/15 aprilie) s-a
inaintat conferinf{ei un amplu memoriu in care erau expuse argumentele in
favoarea inscdunirii unui principe strdin, subliniindu-se indatorirea tuturor
statelor de a respecta drepturile dobindite de Principate §i consacrate
prin acte internationale ¢, Concomitent cu aceste demersuri, membrii celor
doud deputatiuni trimise peste hotare au avut la Constantinopol gi Paris
intrevederi cu oficialitéti ale marilor puteri, cu reprezentantii lor la con-
ferintd. Desi nu au putut inriuri lucrérile conferintei, diplomatii roméani
au reusit totusi sé stabileasci contacte directe cu factorii chemati si statu-
ieze asupra viitorului Principatelor, trigind concluzii care se vor dovedi
utile cind va apirea candidatura principelui Carol de Hohenzollern.

In timp ce pe plan extern nu se ajunsese la vreun rezultat, in tari
situatia se agrava din zi in zi. Criza financiari, foametea care bintuia in
lumea satelor, agitatiile tir&nimii, nemul{umirile unor ofiferi impotriva
celor care infiptuiserd detronarea lui Cuza Vodi, intrigile anumitor
candidaf{i autobtoni la domnie, starea politici de provizorat, — toate
acestea ingreunan misiunea celor aflati la conducerea térii.

Pentru a face fatéd unei eventuale agresiuni (la granitele de sud si de
risdrit ale {4rii se concentrau insemnate forte militare), guvernul, pe lingi
chemarea sub arme a 4000 de recruti, a decis si treacd la constituirea girzii
nationale sau, cum i se mai spunea atunci, a gérzii ordsenesti, civice. Dupi
o vie controversd intre radicali §i conservatori in privinta rostului §i
componentei girzii (despre organizarea ei la sate nici nu era vorba) la 18/
30 martie 1866 s-a promulgat ,,legea pentru infiintarea gardei oridsenesti”,
care era puternic influentatd de legislatia belgiani. Potrivit legii, din garda
ficeau parte locuitorii oragelor (cu exceptii) de la 20 la 40 de ani care nu
iegiserd la sorti pentru armaté si aveau o proprietate de o anumiti valoare.
Comandantii, pind la gradul de locotenent, erau alesi de gardigti prin vot
secret, ceilalti (de la cipitani la colonel) erau numiti de domnitor dintre
militarii aflati la pensie. Armele §i munitiile se dddeau de cétre stat,
uniforma cézind in sarcina fiecirui gardist. Serviciul in garda era obliga-
toriu. La 24 martie [ 5 aprilie col. G. Adrian a fost numit Inspector general
al girzii (la 14/26 mai el va fi inlocuit cu gen. N. Golescu). Totodatd, gu-
vernul a dispus infiinfarea de girzi in mai multe orage, printre care Bucu-
resti, Iasi, Craiova, Galati, Focgani §. a. Efectivele totale nu au depasit
cifra de 10.000 gardigti?. In 1866 formatiuni ale girzilor au asigurat securi-

§ Biblioteca Centralid de Stat, Fond. Ion C. Britianu, pachet L1, dosar 17 nepaginat;
data de 14 februarie este evident gresita.

¢ D. A. Sturdza, Insemndétatea ..., p. 819—833.

? Maria Totu, Garda civicd din Romd@nia. 1848— 1884, Edit. Militari, Bucuresti, 1976,
p. 87—122; vezi si Arh. St. Buc,, M.A.I,, Dir. comunal, dosar 250/1866, f. 112—114, 122,

129—130, 144, 191, 218.
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tatea institutiilor din capitald §i alte citeva orage in lunile cind armata era
concentrati pe Arges. Garda oriseneascd nu a contribuit pe misura
agteptérilor la intdrirea securitdtfii interne §i nici nu a sporit substantial
capacitatea de apérare a térii. Alcdtuitd indeosebi din mici comercianti,
meseriagi §i funetjionari, ea a fost acaparati de liberali si folositd ca instru-
ment de manevrd si presiune impotriva adversarilor politici. De altfel,
acesta a rimas rostul principal al garzii pini la desfiintarea ei in 1884.

O altd preocupare majord a cercurilor conducdtoare a constituit-o
situalia din agriculturd, starea de spirit a {ardnimii. Ne-incheierea lucrari-
lor de aplicare a reformei agrare, abuzurile mosierilor au mentinut puter-
nice framintéri printre siteni, acestia temindu-se cid vor ramine férd pa-
mint. De aceea, la 13/25 martie o circulari a ministrului de interne asigura
din nou pe tdrani ci ,,sub nici un cuvint §i in niei un caz legea rurald nu se
atinge”, ci ea ,,ydmine irevocabild §i sfintd in toate pértile sale’’ 8. Mizeria
in care se zbdteau paturi largi ale {ardnimii a crescut deoarece in 1865 —
din cauza operatiunilor prilejuite de punerea in aplicare a prevederilor
legii rurale — se ficuserd putine ardturi iar o mare parte a recoltei fusese
distrusd in 1864 de mari inundatii, iar in 1865 — 1866 de secetd. Nemai-
putind suporta situayia grea in care se afla, in lunile februarie-aprilie
1866 s-au risculat impotriva exploatirii mosierilor i arendasilor, a abu-
zurilor administratiei, {aranii din com. Tirlesti (jud. Prahova), Origeni-
Grindeni (jud. Dolj), Racova, Britila (jud. Bacéu), Dabuleni (jud. Roma-
nati), Tigénesti (jud. Tecuci), Peretu (jud. Teleorman) §. a. °.

O agravare a situatiei unei bune pér{i a tdrinimii o va marca adop-
tarea legii tocmelilor (invoielilor) agricole. Reforma agrari din 1864
desfiin{ind claca (boierescul) §i improprietirind pe clicagi a mentinut marea
proprietate. Lipsitd de capital si de credite, lipsitd de inventar special, fard
bratele de muncé ale fostilor clicasi — deveniti {drani liberi — era evident
cd mosierimea nu-§i putea cultiva intinsele terenuri care-i rimasesera.
In reglementarea acestei probleme era interesat §i statul, deoarece, ca
detindtor a aproximativ 25 %, din suprafata agricold a térii, cduta si asigure
celor care ii luau mogiile in arendd mijloacele necesare cultivariilor. Avind
in vedere ponderea covirgitoare a agriculturii in ansamblul vie}ii economice,
inclusiv in formarea bugetului, géisirea grabnicd a unei solutii eficiente
apirea ca o chestiune vitali. In acest context foametea de care suferea o
mare parte a taranimii, mai ales din Moldova, a avut menirea de a preci-
pita luerurile, proprietarii §i arendasii folosind aceastd calamitate ca mijloe
de presiune pentru adoptarea legii. Inaintat Adunirii deputatilor 1a 7/19
decembrie 1865 de domnitorul Al. I. Cuza, proiectul de lege, neluat in
dezbatere, a fost retras de guvern dupa 11 februarie 1866. Acesta i-a adus o
seamé de modificdri care — péstrindu-i esenta — i-au indsprit prevede-
rile 19. Adoptatd la 10/22 martie de Adunarea Deputatilor sila 14/26 martie
de Senat dupi dezbateri scurte, nesemnificative (singura chestiune mai
importantd fiind aceea a duratei de cinci ani sau de un an a invoielii),

$ Mon. Of., nr. 58, 13/25 martie 1866, p. 348.

® Constantin Corbu, Jdrénimea din Romdnia fnire 1864 si 1888, Edit. stiintifica,
Bucuresti, 1970, p. 92.

1¢ Compari proiectul din decembrie 1865 cu cel din martie 1866, ambele publicate de
D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte §l legiuiri priviloare la chestia jdrdneascd, seria I, vol. II, Bucu~
resti, 1907, p. 1061—1070, 1077—1084.
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plegea pentru tocmelile de lueriri agricole gi pentru esecutarea lor’ a fost
promulgatd la 18/30 martie 1866. Ea prevedea c¢d ,,toate tocmelile pentru
munci agricole de orice naturd trebuie s fie legalizate §i inregistrate de
citre autoritatea comunali respectivi’. Inscrisul urma si cuprindi
conditiile dintre péirtile contractante, tocmeala incheindu-se pe 5 ani.
Articolul 13 stabilea : ,,Primarii sint datori prin ajutorul -consilierilor
comunali, vitaseilor, dorobantilor, secretarilor s4 indemne pe muncitorii
agricoli care au contractat in conformitate cu legea de fatd a-si indeplini
tocmelile la vremea cind si la locul unde si dupi chipul cu care s-a legat
prin tocmeli”. Modul executirii era urmitorul : ,,Primarul prin mijloacele
de care dispune va aduce indati pe datornic la munca pentru care s-a
toecmit” ; dacé siteanul ,,se va indiritnici”’ si meargi la munci, reclaman-
tul poate si tocmeascd in locul lui alti oameni ,,cu orice pret’ cheltuielile
urmind a fi implinite prin vinzarea averii datornicului. Nici o altd juris-
dictiune, nici o altd auntoritate ,,nu se va putea amesteca in procedurile
atingitoare de tocmeli’”’. Legea intra in vigoare la o luni dupi promulgarea,
eill, O seami de prevederi ale legii figuraseri, intr-o formé sau alta, si in
legislatia anterioard intemeiati pe munca obligati a clicasilor in virtutea
relatiilor feudale. Insi intocmind legea, cercurile guvernante — trecind
premeditat peste faptul esential ci legea din 1864 transformase pe clicasi
in oameni liberi pe bratele lor — au scos de sub ocrotirea constitutiei si
din sfera jurisdictiei ordinare pe taranii care ficean invoieli §i i-a supus
unui regim special, de exceptie, acel al competentei si jurisdictiei puterii
administrative. Practic aceasta insemna ci primarul avea indatorirea si-l
constringd pe sitean si munceasci cu forta dorobantilor. Ment{inerea
latifundiilor a generat, asadar, intocmirea unei legislatii de caracter excep-
tional care, conservind conceptii §i practici invechite, ramasgite ale relatiilor
feudale, a provocat {arinimii mai multe decenii numeroase suferinte,
frinind totodatd extinderea i generalizarea relatiilor capitaliste la sate.
Legea a inceput si fie aplicatd din aprilie 1866. Numeroase méirturii docu-
mentare atestd ¢ mosierii §i arendasii, in temeiul acestei legi, au inrobit
munca sitenilor ani de-a rindul, accentuindu-le mizeria 2.

La 5/17 martie Locotenenfa Domneasci prelungise cu o lunid
sesiunea Corpurilor Legiuitoare pentru a dezbate si vota proiectul de lege
al tocmelilor agricole. Dupi adoptarea acestuia raminerea in activitate a
Adunirii Deputatilor si a Senatului nu mai era necesari ; acestea incepu-
serd si-i stinjeneascd pe cei aflati la conducere atit datoriti atitudinii
luate fatd de concesionarii striini (concesinnea acordatid lui A. Godillot,
imprumutul de 150 milioane lei au fost anulate, iar cele ale grupului
Barkley, a lui Lemaitre — reinoite pe baze parf{ial schimbate) cit si
incercirii de a-si impune opiniile in alte chestiuni (trimiterea in judecati
a guvernelor lui Cuza Vodi s. a.). Din aceste motive, conservatorii, care
priviseri intotdeauna cu dispret Adunarea ,,de mojici” mentinuti la
11/23 februarie numai din ratiuni de stat, se pronunfau acum pentru
dizolvarea ei. Militind pentru o grabnici reorganizare a statului, radiealii

11 Mon. Of., nr. 62, 18/30 martie 1866, p. 278.

13 Pentru toate aspectele acestel legi vezi mai ales Gh. Cristea, Contribufil la isloria
problemei agrare tn Romdnia. Invoielile agricole (1866—1882). Legislafie st aplicare, Edit.
Academiei R.S.R., Bucuresti, 1977, p. 21—70.
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solicitau §i ei dizolvarea Camerei §i alegerea unei Aduniri Constituante,
temindu-se cd proiectul de constitutie ce se elabora in Consiliul de Stat va
intimpina opozitia in Parlamentul care numéira putini adepti ai lor.
La 18/30 martie Adunarea Deputatilor a fost dizolvatd, iar Senatul pro-
rogat. Infiptuind acest nou act de autoritate, guvernul a avut in vedere si
alte cerinte. Fiind informat asupra dezbaterilor din 6/18 martie a Confe-
rintei de la Paris, el a urmdirit s& inldture perspectiva foarte probabild a
dizolvirii Camerei la cererea puterilor garante. Apoi, pentru alegerea
oficiald a printului Carcl de Hohenzollern a cirui candidaturd apéaruse in
acele zile. Corpurile Legiuitoare in vigoare nu mai erau de folos. Un nou vot
al lor ar fi pus sub semnul indoielii valoarea politicd a alegerii noului prin-
cipe, stiindu-se, pe de o parte, ci ele nu aveau mandat si se pronunte
asupra Unirii — conditie formulatd de puterile garante — iar, pe de altd
parte, tot ele proclamaseré ca domn pe Filip de Flandra in urmé cu sase
sdptémini. In fine, a mai existat si un alt motiv foarte important. Deoarece
Conferinta de la Paris se opunea insciundrii vreunui principe striin pe
tronul Principatelor, perspectiva revenirii la o domnie piminteans (chiar
doud, in cazul desfacerii Unirii) a dat un nou impuls ambitiei marilor familii
boieresti, punind in migcare, la fel ca in 1858 —1859, numerosi pretendent;.
In agteptarea hotiririi finale a Conferintei grupurile social-politice care
aveau ca exponenti pe presupusii ori virtualii candidati (in epocd s-au
vehiculat numele lui Barbu Stirbei, Gh. Bibescu, N. Bibescu, Ion Ghica,
Gr. Sturdza, Dim. Ghica, N. Golescu §. a.), fird a-§i da in vileag intentiile
reale, nidijduiau cé vor reusi s strecoare in noua Adunare un numéir de
partizani pe care si poatd conta in cazul defectiunii printului striin.
Oricum se vor fi dozat in realitate consideratiile i motivele infijigate, cert
este ci dizolvarea Camerei §i prorogarea Senatului semnifica o ascufire
fird precedent a crizei politice a virfurilor conducitoare. Provocati de ne-
solutionarea vacantei tronului, criza era amplificatd — pe fondul stérii
precare a economiei §i finantelor, a frimintarii maselor tirinesti, aparitiei in
Moldova aunor tentative izolate de separatism etc. — de disensiunile féatige
dintre conservatori §i radicali derivind din conceptii doctrinare §i politice
diferite asupra ciilor de urmat §i a conf{inutului acestora. Asadar, in ultima
parte a lunii martie, situatia internd §i internationald a Principatelor se
complicase mult, devenind foarte grea. Pentru reglementarea ei trebuia
solutionatd de urgen{d problema centrald in care nu existau deosebiri
de vederi ;: aceea a desemnirii si insciunérii noului domnitor.

La 14/26 martie 1866, separat, atit I. Bildceanu cit i Ion C. Bratianu,
prin telegrame cifrate din Paris, au avansat candidatura principelui Carol
de Hohenzolern 3. Despre felul cum s-a ajuns, in conditiile cautirii unui
nou candidat, la acest nume existd incd neclaritdji. Sigur este cé in cercurile
politice filo-romine apropiate camerilei impiaratului Frantei au circulat
numele mai multor principi germani. Dintre acestia a fost preferat Carol
de Hohenzollern-Sigmaringen datoritd inrudirii sale cu familia lui Napoleon
al ITI-lea si relatiilor dintre cele doua case domnitoare. Locotenent, avind
27 de ani, inzestrat cu o fire rigidd si mindri, el fusese crescut §i instruit

13 D. A. Sturdza, Autoritatea faptului fndeplinit executat fn 1866 de cei indreptdfifi, In
»Analele Academiei Roméne, Memoriile Sectiunii istorice’’, s. II, t. XXXIV (1911—1912),

Bucuresti, 1912, p. 872.
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intr-un autentic spirit prusian care se caracteriza printr-o imbinare a
sim{dmintului datoriei, o obignuin{i a activititii metodice, perseverente,
cu supunere la ordinele transmise pe scarid ierarhici. Plingindu-se ci ducea
o viatd efemeri, lipsitd de orice perspectivi, era normal s3 se arate interesat
de sansa nesperatd, unici de a se urca pe tronul unei tiri europene avind
aceeagi suprafatd cu trei din cele mai mari state ale Confederatiei germa-
nice lnate impreund (Bavaria, Saxonia i Wiirtemberg) 4.

In cursul zilei de 19/31 martie Ion C. Britianu a avut intrevederi eu
principele Carol i cu Carol-Anton, tatil acestuia. Ei au acceptat in princi-
piu propunerea, conditionind-o insd si de consimtdmintul lui Wilhelm I
ca rege al Prusiei §i §ef al familiei. Trimitindu-i la 23 martie/4 aprilie o
scrisoare, Carol-Anton pleda pentru acceptarea propunerii, insistind asupra
faptului i oferta, ficuti cu aprobarea lui Napoleon al III-lea, didea
posibilitatea Prusiei si-si dezvolte relatiile comerciale si si-si extindi
influenta in regiunea Dunirii de Jos. Totodaté, pe o cale ocolitd, s-a aflat
(29 martie/10 aprilie) ¢i Impdratul, foarte favorabil candidaturii lui Carol
de Hohenzollern, o conditiona de acceptarea acestunia §i de concursul
diplomatic al altor puteri garante.

Inapoiat grabnic in tari, Jon C. Britianu a determinat pe membrii
Locotenentei Domnesti §i ai guvernului intruniti intr-o reuniune extra-
ordinard la 29 martie/10 aprilie si ia hotérirea de a chema poporul romin
84 se pronunte intre 3/15 — 8/20 aprilie printr-un plebiscit dacd voieste
8d insciuneze pe tronul ereditar al térii pe principele Carol Ludovic de
Hohenzollern-Sigmaringen sub numele de Carol I 15. Recurgerea la plebicist
a fost consideratd de oficialititi ca cel mai adecvat mijloc de a uni imense
majoritdti in favoarea candidaturii lui Carol §i, totodaté, indirect, ca un
raspuns dat acelor puteri garante care i§i exprimaserd indoiala in privinta
dorintei roménilor de perpetuare a Unirii sub un principe striin.

In partea de nord a Moldovei si in special la Iagi inci de la sfirsitul
lunii februarie se semnalaseri oarecari actiuni izolate separatiste. Ele
g-au inchegat in jurul tindrului §i ambitiosului N. Rosetti-Roznovanu,
care se dorea domn pe o parte a tirii, din grup ficind parte mosierii
Al. Balg, fratii Moruzi, Th. Boldur-Litescu, N. Ceaur-Aslan precum si
citiva avoecati ramasi fird clienteld. Actiunea acestui grup restrins a fost
influentati decisiv atit de refuzul Conferintei de la Paris de a lua in con-
siderare revendicarea principelui striin, cit si de atitudinea marilor imperii
vecine care ciutau si impund o revenire la situatia anterioars alegerii lni
Cuza Voda. Asa, de pildi, la 24 februarie /8 martie 1866 cancelarul Gorcea-
kov ii prescria consulului Offenberg de la Bucuresti si incurajeze pe sub

14  ,Almanach de Gotha. Annuaire diplomatique et statistique pour l'année 18667,
p- 502—503, 1000.

18 T,a 17/29 martie regele Leopold al II-lea a primit o deputatiune rom#n# cireia i-a
confirmat refuzul fratelui sidu iar a doua zi ministrul afacerilor striine al Belgiei a remis e
notd consemnind aceasti decizie (D. A. Sturdza, Auforitatea ..., p. 818; actul original tn Arh.
M.A.E., vol. 125, desmr 32, f. 168—169).

www.dacoromanicaro



9 ROMANIA IN 1868 2205

mind pe separatisti 1. O asemenea politicd se intemeia pe presupusele sen-
timente separatiste ale roménilor din Moldova. Incontestabil, existau
evidente nemulfumiri ale elementelor mic-burgheze, ale functionarilor si
intelectualilor ieseni provocate de starea de decidere economico-comer-
ciald, administrativa §i culturali a fostei capitale a Moldovei. Acestea insi,
generate de neglijarea Iasgilor in anii de dupi Unire, au vizat o ameliorare
a situatiei gi nicidecum o desfacere a Unirii. Evenimentele de la Iasi s-au
precipitat la sfirgitul lunii martie §i in primele zile din aprilie, in conditiile
campaniei pentru alegerea deputatilor §i anuntérii plebiscitului. Vizindu-si
amenintate planurile de rupere a Moldovei de Muntenia, fruntasii separa-
tigti au hotéarit si respings plebiscitul si si pretindd ca Moldova si aibd
Adunarea §i guvernul siu. La 3/15 aprilie citeva sute de elemente dubioase
si slugi boieresti ametite de bduturi, printre care se riataciserd si cetiteni
onesti, au pornit pe la orele 10 in frunte cu mitropolitul Calinic Miclescu 17
spre Palatul administrativ, unde se aflau Locotenentii Domnesti L. Catar-
gin §i N. Golescu, pentru a-l1 lua in stipinire §i a proclama guvernul
provizoriu. Dupid mai multe cioeniri armata a imprigtiat pe tulburitori,
citre orele 13 restabilind ordinea. Au fost arestaji N. Rosetti-Roznovanu
i mitropolitul, al{i capi ai razvrititorilor (de pilda C. Moruzi) refugiindu-se
in Rusia. Au cidzut victime 17 morti §i peste 30 rinifi 18. Initiatd si prega-
titd conspirativ, miscarea separatistd de la Iasi a reprezentat interesele
citorva indivizi stimulati §i susfinuti de diplomatia {aristi. Ea a fost de la
inceput sortitd esecului pentru ci era in flagrantd contradictie cu vointa
de unitate a poporului romén exprimati viguros prin Unirea Principatelor
§i consolidarea statului najional modern. Din aceste motive evenimentele
de la Iasi au rdmas izolate, neavind ecou in nici un alt col} al {irii. Conse-
cinte importante au avut insi atit pe plan extern, apropiind punctele de
vedere ale puterilor garante — inclusiv ale Por{ii — in problema menti-
nerii Unirii, cit §i in interior asupra destisurdrii plebiscitului. In adevir,
ele au ficut si se stabileascd un raport de interdependent# intre Unire
§i inscdunarea dinastiei striine, inldturind astfel vremelnic conceptii
contrare (a partizanilor domniei autohtone, a sustindtorului domnitorului
striin de origine latinid) si inmulfind in acest fel numéirul voturilor
favorabile printului Carol.

Operatiunile de inregistrare a voturilor s-au incheiat — potrivit
datelor oficiale — cu 685.969 voturi favorabile principelui Carol 9,

18 Gerhard Hilke, Russlands Haitung zur rumdnischen Frage 1864— 1866, in ,,Wissenschaf-
tliche Zeitschrift der Martin Luther Universitit Halle-Wittenberg’’, Gesselschafts — und
Sprachwissenschaftliche Reihe, XIV (1965), Heft 4, p. 208 ; Vezi si V. I, Grosul, E. E. Certan,
Rossia t formirovanie ruminskogo nezavisimogo gosudarsiva, Moscova, 1969, p, 146—149; Mihai
Dimitrie Sturdza, La Russie el la desunion des Principaulés Roumaines 1864— 1866, in ,,Cahier
du monde russe et soviétique’’, vol. XII, MCMLXXI, 3-e cahier, p. 263—265; W. E, Mosse,
England, Russia and the Rumanien Revolution of 1866, in ,,The Slavonic and east european
Review”, vol. 39 (1960), p. 73—77.

17 Prezenta sa in fruntea perturbatorilor avea semnificatia opozitiei pe care clerul orto-
dox trebuie s-0 manifeste fati de catolicismul prinfului striin.

18 Biblioteca Academiei, msse, Fond corespondentd, inv. nr. 83917 (telegr. din Iasi de
la 4/16 aprilie 1866 a lui D. A, Sturdza citre Ion Ghica).

¥ D, A. Sturdza, Aulorilatea ..., p. 908.
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124.837 abtineri 20 gi 224 voturi contra 2. Aceste cifre atestd ci cea mai
mare parte a contributiilor cu drept de vot plebiscitar — gi in 1866, spre
deosebire de 1864, numirul acestora a sporit cu citeva zeci de mii deoarece
limita de virstd a fost coboritd de la 25 la 21 de ani 22 — s-a pronunfat
pentru insciunarea pe tronul Romaniei a dinastiei de Hohenzollern —Sig-
maringen. Era un rezultat firesc al influenfei grupérilor politice aflate la
conducerea statului dar si o consecin{d a manevrelor, a presiunilor autori-
tatilor centrale silocale exercitate mai ales asupra electoratului din mediul
rural. Numarul relativ mare al celor ab{inuti (in procente 15,4 %, din totalul
celor cu drept de vot, fatd de 9,289, cit se inregistrase in 1864 23), care de
reguld trideazd o anume indiferenta politicd, ar putea semnifica, in acest
caz, mai degrabd o formi de a se sustrage presiunilor administrative, o
dorintd de conservare a unor opinii contrare liniei oficiale. Aceastd pre-
zumtie este intdritd de mirturii documentare privind cazuri individuale,
dar si situatii mai generale, de impotrivire la alegerea lui Carol. Astfel de
manifestiri spontane au avut loc in com. Greabidn (jud. Rimnicul Sarat),
in alte doud comune ale aceluiag judet, in satele Cornetul, Silcuta, Bela
§i Bezdadul (jud. Dimbovita) §. a. #. Dintre toate, impetrivirea cea mai
dirzi s-a inregistrat — potrivit unui memorialist al vremii — in com. Ciiut
(jud. Bacdu) unde sitenii 1-au silit pe primar si schimbe formula plebisei-
tului in sensul cd nu aleg pe principele Carol deoarece n-au avut ,,temei de
nemultumire impotriva lui Cuza care le-a dat paminturile §i i-a scipat de
boieresc’” 25, T'a{é de asemenea atitudini cifra de 224 voturi negative este
departe de a reflecta realitatea. Diminuarea numéirului acestor voturi §i,
implicit, dobindirea quasi-unanimititii era considerata o sanctiune suprems,
un vot in favoarea opfiunii politice propusd de conducitorii tarii. Dincolo
de toate manevrele la care s-a recurs, ramine adevirul ci marea majoritate
a electoratului s-a pronuntat pentru aducerea la cirma statului a dinastiei
de Hohenzollern de care erau legate mari sperante.

Supunerea candidaturii principelui Carol aprobdrii plebiscitare a
provocat reactii violente mai ales din partea Portii, Rusiei §i Austriei.
Continuind si se opund insciunirii unui principe striin, acestea au intre-
prins demersuri oficiale pentru a smulge un refuz din partea Prusiei. Desi
fuseserd avertizafi asupra plebiscitului, totugi principii de Hohenzollern
nu se agteptau ca oficialitdfile romane si interpreteze consimtamintul lor
conditionat ca o acceptare formald, dindu-i un curs care greu mai putea fi
schimbat. Cu iscusintd, cancelarul Prusiei, Otto von Bismarck, iegind din

20 ,,Romianul”, an X, 16 aprilie 1866, p. 193.

21 Pentru comparatie, amintim c# plebiscitul din 1864 a dat urmitoarele rezultate :
682. 621 voturi da, 70.220 abtineri si 1 307 voturi nu. (Istoria Romadniei, vol. IV, Bucuresti,
1964, p. 372).

22 A se vedea ordinul circular din 4/16 aprilie 1866 al ministrului de interne, fn Arh.
St. Buc., Fond M.A.IL, Administrative, dosar 136/1866, f. 51.

23 Constantin C. Angelescu, Plebiscitul in dreptul constitufional romaén, in ,,Arhiva de
drept public’”’, Iasi, III (1941), nr. 1, p. 8,

24 Gh. Cristea, Manifestdri antidinastice in perioada venirii lui Carol I in Romdénia
(aprilie — mai 1866 ), in ,,Studii, Revistad de istorie’’, XX (1967), nr. 6, p. 1077—1078; Arh,
St. Bue., Fond M.A.L, Cabinet Dimitrie Ghica, dosar 12/1866, f. 143, 149, 154.

26 Radu Rosetti, Amintiri din prima tinerefe, Bucuresti, 1927, p. 5—6. El consideri ci
numirul voturilor potrivnice insciundrii dinastiei strdine ,,s-a ridicat in comuni la multe
zecimi de mii care ... au fost sau pur si simplu nefinute in sami la subprefecturi sau prefec-
turi sau poate chiar la centru, sau convertite in da (ibidem).
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rezerva ce §i-o impusese, a intervenit pentru a inldtura ezitdrile principilor
de Hohenzollern, oferind solutia dezlegirii chestiunii. La 7/19 aprilie el 1-a
sfituit pe principele Carol si primeascd oferta §i si se ducd si ia in sti-
pinire tronul Principatelor, convins fiind ci protestele Portii, Rusiei si
Austriei, nu vor putea inlidtura noul fapt implinit pe care l-ar fi apirat
celelalte puteri garante. In pofida acestui plan, principele Carol-Anton,
incd reticent, goviia. De aceea, in siptiminile urmitoare s-au ficut noi
interventii, decisivd dovedindu-se a fi intilnirea din 19 aprilie/1 mai a lui
Jon C. Britianu si Carol Davila cu cei doi principi. A doua zi, s-a trimis.
la Bucuresti o telegrami in care se scria ci printii de Hohenzollern ,,de-
parte de a refuza, ei sint multumiti si ci ,,in orice caz Carol este decis’ 26.

La 20 aprilie/2 mai conferin{a de la Paris a adoptat in unanimitate
declaratia sa in care, inliturind numirea prin plebiscit a principelui Carol,
stabilea ci mentinerea Unirii era lisati in seama Adunirii deputatilor
ce urma si se intruneascé separat sau impreund pentru a alege — potrivit
art. XIIT al Conventiei de la Paris din 1858 — pe noul domnitor; el nu
trebuia si se recruteze decit dintre piminteni 2?. Aceastid declaratie a pro-
dus in tari o vie nemultumire. Persistind in infiptuirea celor convenite,
cercurile politice roméanegti erau decise si arate lumii — aga cum se sublinia
intr-un articol din ,,Romanul” — ¢4 ,,este aici o voin{d constantd, con-
stientd, care nu se gtie pleca la toate vinturile, ci care {inteste la mintuirea
nationald’’ 28,

La 28 aprilie/10 mai 1866 s-a deschis Adunarea Deputatilor care
ulterior va fi numitd ,,Constituanti’. Ea fusese aleasi intre 9—17/21—
29 aprilie in temeiul prevederilor electorale din statutul lui Cuza Vodi,
printr-un acord in ceea ce priveste desemnarea §i sustinerea candidatilor
intervenit intre grupirile aflate la econducere #. Ca urmare a presiunilor
5i procedeelor utilizate de autorititile centrale i locale, in noua Adunare
au putut patrunde din afara coalitfiei guvernamentale numai citiva oameni
politici printre care Chr. Tell, I. Heliade-Rédulescu, M. Kogilniceanu (degi
ales in doui rinduri in mai multe colegii, mandatul acestuia din urm4 a fost
invalidat de fiecare datd la capétul unor dezbateri pidtimage) si nici un
reprezentant autentic al {drdnimii. Pe buni dreptate, comentind rezultatul
alegerilor, ,,Gazeta Transilvaniei’” scria ci ,,Boierismul e foarte bine
reprezentat, iar poporul cit se poate de putin” 3¢, De altfel, alegerea con-

26 Biblioteca Academiei, msse, Fond Corespondentd, inv. nr. 84664 ; ¢f. Arh. Ion Ghica,
VIII (1), varia 12, {. 26; mss. rom. 5117, f. 33 v. Intr-o scrisoare autografi din 20 aprilie/
2 mai adresatd Locotenentei Domnesti (adusa in tard de Carol Davila), I. C. Britianu mentiona
cd tronul Romaniei a fost primit ,,cu cdldurd si cu recunostin{d’’, principele Carol incredin-
tindu-1 cd ,,d’aci Inainte viata Jui este consacratd pentru apidrarea tronului Romdéniei si pentru
prosperitatea patriei sale adoptive’’. Pentru ci ,,consideratiuni de familie, de simpld buni
cuviintd 1l obligd si amiie declaratiunea sa oficiald fncid douizeci de zile cel mult’’, el roaga
,»$4 mentineti aceste doudzeci de zile ordinea in nduntru iar eu adaug ca s-o mentineti
cu orice pret, fird ca sd fifi, ca pind acum, ingrijati de amenintirile d-afars, cdci in orice
caz avem asigurarea cd invasiune nu va fi’’ (lbidem, Fond. Corespondenid, inv. 136367).

27 D. A. Sturdza, Aulorilatea ..., p. 943.

28 _,Romanul”, an. X, 27 aprilie 1866, p. 225.

29 Biblioteca Centrald de Stat, Fondul 1. C. Britianu, pachet LI, dosar 21 nepaginat;
s»Roménul”, 1 aprilie 1866, p. 142.

3 ,,Gazeta Transilvanie”, XXIX, nr. 32, 9 mai/27 aprilie 1866, p. 127.
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servatorului-moderat M. Costachi Epureanu ca Pregedinte al Adunirii
(cu 74 voturi impotriva candidaturii lui I. C. Britianu care a intrunit
46 voturi) constituia un indieiu al predominirii conservatorilor.

Mesajul Locotenentei Domnesti §i al guvernului de deschidere a
Adunirii deputatilor constatind ci Unirea — fapt implinit cu pretul unor
imense sacrificii — trebuia menfinutid neatinsid, supunea deliberdrii i
sanctiunii deputatilor candidatura principelui Carol. La 1/13 mai Adunarea
a adoptat, dupd dezbateri, cu 109 voturi din 115 votanti 3 o declaratie in
care se sublinia ci ,,vointa nestrimutatd a Principatelor Unite este de a
rimineg pururea ceea ce sunt, o Roméinie una §i nedespirtiti sub domnia
ereditari a unui principe strain’ i c¢i ,,principele ereditar al Romaéniei
una §i nedespiartitd este principele Carol-Ludovic de Hohenzollern-
Sigmaringen pe care §i Adunarea la rindul siu il proclami sub numele de
Carol I” 32, S-au abtinut de la vot sase deputati din Moldova 3. Acestia,
pronuntindu-se cu fermitate pentru mentinerea Unirii %, au cerut si se
despartd Unirea de votul pentru principele Carol §i si se mentind prineipiul
domniei autohtone. In aceeasi zi, atit Sultanului cit §i principelui Carol,
li s-au adus la cunogtintd rezultatul vetului Adunirii.

Aceastd veste principele Carol a primit-o in Elve{ia unde, sosit la
29 aprilie/11 mali, isi definitiva pregitirile pentru a veni in tard. Dupi ce
gi-a procurat un pasaport pentru Odesa pe numele Karl Hettingen, la
3/15 mai el a pornit incognilo pe traseul Augsburg-Miinchen-Salzburg —
Viena—Pesta—Timigoara, la 6/18 mai sosind la Bazias. Imbarcat pe
puntea unui vapor cu care cilitorea spre tard si I. C. Britianu, la 8/20 mai
el a ajuns la Turnu Severin. Imediat dupi debarecare, prin intermediul lui
1. C. Britianu, a avut loc un schimb de telegrame intre principele Carol,
Locotenenta Domneascd §i guvern ®. Din Turnu Severin §i-a continuat
imediat §i neintrerupt cildtoria prin Craiova—Pitesti, la 10/22 mai, la
amiazi, ajungind in Capitald. Aci, pe o ploaie puternici, au {ost stribitute
strizile intesate de o mulfime curioasi a-1 vedea pe noul domnitor. In fata
Adunérii deputatilor, intruniti in gedinta solemn#, a membrilor Locote-
nentei Domnesti gi a guvernului, principele Carol a depus jurimintul de
credintii. In acest fel a fost adusi la conducerea statului monarhia de
Hohenzollern —Sigmaringen care se va mentine pinid la proclamarea

31 D, A. Sturdza, Auforitatea ..., p. 980. La inceputul sedintei, intrebindu-se deputatil
de dincolo si de dincoace de Miicov dacd doresc a se despirti spre a vota Unirea, toti ,,au
declarat cid voesc sd voteze fmpreund atit cestiunea Unirii cit si a principelul striin” (Ibidem,

. 956).
P 32 JIbidem, p. 979.

38 Eji erau sustinitori ai ideilor — ostile pini la intransingentd fatd de orice element
striin — pe care S. Birnufiu le dezvoitase cu citiva ani In urmi in mediul universitar
iesean.

A Astfel, cel mai reprezentativ dintre ei, N. Ionescu, spunea : ,,Unirea a trecut in deprin-
derile noastre publice, a trecut In viata noastrd civili §i politici. Unirea s-a ficut si va fi
pentru totdeauna ; noi insine chiar n-o mai putem desface, necum o intervenfiune striini. in
punctul acesta nu e romin de la Gorj pind la Dorohoi, de la un capdt al {drii pind la altul,
care si n-o doreasci si si n-o mintie”” (D. A. Sturdza, Auforifatea ..., p. 962).

8 Cercurile guvernante romine nu au fost luate prin surprindere — cum s-a scris
in istoriografia mai veche — de vestea sosirii In {ard a principelui Carol. La 6/18 mai ele fuse-
seri informate confidential de I. Biliceanu (telegrami cifratd primitd la Bucuresti la 7/19
mai orele 12,15) despre plecarea acestuia spre Turnu Severin (Biblioteca Academiei, msse,
Fond Corespondents, inv. nr. 84699). Secretul a fost insi bine pistrat asa incit pentru
<ei mai multi a fost cu adevirat o surpriza.
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Republicii Populare Roméane, in 30 decembrie 1947. Se implinea astfel gi
wltimul din cele patru puncte ale programului unionist adoptat de citre
Adunirile ad-bhoe, menit a curma luptele autohtone pentru domnie i,
printr-o operd de stabilitate si continuitate, a contribui la consolidarea
edificiului national, a apira integritatea teritoriului locuit de roméni,
creindu-se, totodati, premise pentru dobindirea independentei si desivir-
girea procesului de formare a statului national unitar. In acelasi timp trebuie
subliniat faptul ei dinastia de Hohenzollern-Sigmaringen, ca virf al
piramidei sociale, a favorizat si apirat interesele specifice ale mosierimii
5i burgheziei, ale claselor exploatatoare in ansamblu. Acumulind treptat
mari averi, ea s-a identificat pinid la contopire cu clasele dominante,
veghind la mentinerea exploatirii, la asuprirea §i impilarea maselor
muncitoare.

I

Venirea in f{ard a principelui Carol §i proclamarea lui ca domn in
pofida recomandéarilor conferintei de la Paris, surprinzind unele puteri
garante, a accentuat tensiunea din relatiile romino-turce. Poarta,
iritatd si profund ingrijorati, a adoptat, sub impulsul imperiilor vecine, o
atitudine amenin{itoare, intentionind si-g§i trimitd in Principate trupe
pentru a impune propriul lor fapt implinit peste cel realizat de roméni 36.
Asa, de pildi, in reuniunea Conferinfei de la Paris din 13/25 mai reprezen-
tantul Turciei protestind in contra actelor sivirsite la Bucuresti a facut
cunoscuti intent{ia de a ocupa Principatele in vederea restabilirii ordinii
preconizate de ea si de puterile garante. Luind act de protestul Portii,
membrii Conferinfei i-an cerut insi acesteia si se ab{ini de a interveni in
Principate firi o infelegere prealabili cu puterile garante pentru a nu
suscita grave complicatii. De asemenea, Conferinta a respins §i cererea
Rusiei prezentati in sedinfa din 23 mai/4 iunie de a se trimite in Princi-
pate un comisar otoman insotit de delegati ai reprezentantilor puterilor
garante de la Constantinopol cu misiunea de a anula actele care au conferit
puterea principelui Carol 37. In luarea acestor decizii un rol esential 1-a
avut atitudinea energicd a ¥rantei §i Angliei care, in conditiile izbucnirii
iminente a rdazboiului pruso-austriac, ciutau si evite orice complicatii in
sud-estul Europei. Concomitent, s-au depus stiruitoare eforturi — mai ales
de ciatre diplomatia francezi — pentru a determina pe demnitarii turci
84 inceapi tratative directe cu romanii pentru reglementarea tuturor ches-
tiunilor. In atari conditii, devenind inutild, Conferinta de la Paris, la
sfirgitul lunii iunie 1866, gi-a incheiat lucririle caracterizate, de altfel, prin
sterilitate din cauza neluirii in considerare a dorintelor exprimate de
romani.

in pofida amenintirilor venite din partea Turciei, in {ard viitorul era
privit cu incredere, situatia normalizindu-se treptat. In seara zilei de
10/22 mai guvernul si-a prezentat demisia principelui Carol pentru a-i da
acestuia posibilitatea s&-si formeze primul cabinet. Dupi consultiri, a fost

3¢ Paul Henry, L’abdication du Prince Couza et I’avénement de la dynasiie de Hohen-
zollern au iréne de Roumanie, Paris, 1930, p. 390—391.
37 D, A. Sturdza, Auloritatea ..., p. 1015—1022,
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alcituit un guvern prezidat de conservatorul moldovean L. Catargiu
(acesta igi rezervase §i departamentul de interne), titularii ministerelor
fiind : Ion C. Britianu — la finante; Joan Cantacuzino — la justifie;
P. Mavrogheni — la externe; C. A. Rosetti — instructie publica §i culte;
gen. Toan (Iancu) Ghica — rizboi; D. A. Sturdza — agriculturs, comery §i
lucriri publice. Era, agadar, un nou guvern de ,,coalifie” in care intraseri
patrumoldoveni §itrei munteni de orientare politici conservatoare giliberal-
radicald. La 13/25 mai prezentindu-se Adunérii deputatilor, L. Catargiu a
declarat ci guvernul va lucra ,,pentru a asigura drepturile noastre si
pentru a sustine pe alesul nostru Carol I” %8, Luind act de formarea noului
guvern, Adunarea a votat totodatd (102 voturi pentru, 18 contra) lista
civili a lui Carol I in sumi de 3.200.000 lei %9, deci cu o treime mai mare
decit aceea a domnitorului Al. I. Cuza.

Fatd de atitudinea ostild a Turciei care i§i concentra in citeva puncte
de la sudul Dunirii insemnate for{e militare, existind prin urmare temerea
reald a unei invazii in pofida opozitiei puterilor garante, preocuparea cen-
trald a guvernului era aceea de a pune tara in stare de apdrare. La 11/23
mai 8-a hotdrit mobilizarea trupelor iar la 19/31 mai Ministerul de Rizboi,
primind credite, a fost autorizat sd puni armata pe picior de rizboi,
organizind in acest scop toate serviciile necesare, inclusiv satisfacerea prin
rechizitii a nevoilor de hrani. Cea mai mare parte a oastei — puternic
animatd de sentimentul ap#rdrii teritoriului strimosesc 4¢ — a fost con-
centratd in tabdra de pe Sabar, pe Arges %, unititi de avangarda fiind
plasate pe linia Dunérii la Giurgiu gi Oltenita. Totodati, guvernul a hoté-
rit formarea unui corp de 10.000 voluntari, pus sub comanda gen. Gh.
Magheru; din motive variate aceastd initiativi nu a dat insi rezultatele
scontate. Teama de invazie a fost mai accentuatd in primele zile dupa
proclamarea ca domn a lui Carol I, §i, apoi, cdtre 8/20 iunie cind Omer-Pasa,
comandantul unei armate de aproximativ 40.000 oameni, avind incuviin-

area Sultanului de a trece Dunirea 4%, sosise in tabira de la Rusciue.

n ambele rinduri, Poarta a trebuit s se resemneze ca urmare a presiunilor
exercitate de unele puteri garante — indeosebi Franta gi Anglia — i
atitudinii ferme manifestatd de conducitorii statului, de armata romini
hotiritd sa apere tara.

Tot in legiturd cu armata, cu starea de spirit din anumite comparti-
mente ale ei dar gi cu situafia politicd generald din tard s-a aflat §i izbuec-
nirea incd de la 7/19 mai, a revoltei tdranilor de pe linia Dunérii inregimen-

38 Mon. of., nr. 105, 14/26 mai 1866, p. 468.

3 Ibidem. Principele Carol a renuntat, pentru primul an, din lista sa civild la suma
de 1.280.000 lei (= 40.000 galbeni) avind in vedere ,,starea deplorabild a finantelor statului’’
(Mon. Of., nr. 106, 15/27 mai 1866, p. 471).

4 In numirul din 15/27 mai 1866 ,,Romanul”, reflectind starea de spirit ce domnea
fn armatd, scria: ,,Munteni, moldoveni, ardeleni, toti frajl si fil ai uneia si aceleiasi mame,
s-au luptat c-un eroism neegalat pind astdzi in analele lumii atit la Racova cit 5i la Cilugidreni
pentru sinta causi a Unirit si a neatirndrii nationale. Strinepotii lor de astdzi lisase-vor
mal prejos? Nu e de crezut’ (,,Rominul”, X, 15 mai 1866, p. 282.)

41 .a 22 junie 1866, numai fn tabdra ca armatd regulatd erau in total 388 ofiteri,
13.808 soldati, precum si 2,732 cai (Arh. St. Buc., Fond Casa Regald, dosar 79/1866, f. 191—
193).

42 Austria tmpingea prin toate mijloacele Poarta s# ocupe Principatele pentru a-si
asigura frontiera de pe Carpati si a putea trimite pe frontul principal tmpotriva Prusiei
trupe din Ungaria si Transilvania.
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mentati in institutia grinicerilor. Mai intii s-au revoltat grinicerii din
companiile de la Gruia si Calafat care, atunci ¢ind armata a fost mobilizats,
au refuzat si porneasca spre Craiova §i Bucuresti pe motivul ci ei aveau
doar obligatia de a efectua serviciul de pazi la frontierd 43. Treptat, revolta
8-a extins pind la Briila, principalele centre de rezistentd fiind 1a Poiana
(jud. Dolj) si Viziru (jud. Braila). Rascoala grinicerilor a avut gi un carac-
ter politic, revoltatii — acestia eran in fapt tdrani cu nevoi §i revendicari
specifice intregii lor clase — exprimindu-gi nemulfumirea fatd de inlitu-
rarea din domnie a lui Cuza Vodi, aducerea in tari a lui Carol I 4. De ase-
menea, ei au manifestat o dirzd impotrivire fa{i de exploatarea mogierilor
i arendagilor, asuprirea autoritidfilor locale, precum §i o vie ingrijorare in
privinta aplicarii legii rurale din 1864. Pini céitre sfirgitul lunii mai 1866
rascoala a fost aspru indbugitd, mul{i participanti fiind judecati $i con-
damnati.

Viata politicd internid din lunile mai-iunie 1866 a fost dominatad de
dezbaterile prilejuite de adoptarea noii constitutii. Inci de 1a 16/28 febru-
arie guvernul ceruse Consiliului de Stat si elaboreze un proiect de consti-
tutie pornind de la cel adoptat in 1859 de Comisia centrald de la Focsani.
De ce era nevoie si se intocmeascs o noui constitutie ? In vederea consolidi-
rii §i consacririi Unirii noastre prin noi, s-a considerat necesar ca statul
national si-si definitiveze organizarea pe temeiul unei noi constitutii creata
in limitele dreptului de autonomie, fird a mai fi supusid — cum se intim-
plase chiar cu statutul din 1864 — aprobirii Cur{ii suzerane, puterilor
garante. Lucrul acesta parea cu atit mai imperios cu cit, se gtie, lovitura
de stat din 2/14 mai 1864 si actele constitutionale care i-au urmat s-an
izbit de la inceput de opozifia radicalilor, a conservatorilor gi a anumitor
fractiuni ale liberalilor moderati. In timp ce liberalii eran nemultumiti de
intarirea puterii domnitorului pe seama Adunirii, de limitarea libertatii
presei, de infiintarea Corpului Ponderator, conservatorii igi manifestasera
ostilitatea fatd de largirea bazei electorale §i ingrijorarea pentru modul
cum urma si fie solutionatd problema ruralid. De aci atacurile vehemente,
incid din 1864, amplificate dupad 11 februarie, impotriva loviturii de stat
de la 2/14 mai gi a statutului. De aci §i hotdrirea la care au ajuns liberalii
coalizati cu conservatorii de a elabora, dupa inliturarea lui Cuza Vodi,
un nou pact constitutional potrivit cu principiile lor, cu programul unionist
adoptat de Adunirile ad-hoc si care, se intelege, trebuia si asigure in
primul rind interesele lor de clasd. Cercurile politice conducitoare au
mai avut in vedere §i un alt fapt important : domnitorul striin trebuia si
giseascd in vigoare o constitujie care, reglementind normele de organizare
gi functionare a puterilor statului, drepturile §i libertitile cetitenilor, si
statuieze, totodatd, drepturile si indatoririle domniei. In acest fel noul
domnitor urma s& domneascd in baza acestei constitutii ce dobindea astfel
semnificatiile unei conventii (acord) intre alesul tarii §i realititile politice
romanesti.

43 Acest motiv a fost invocat si in 1859 cind grinicerii din mai multe localititi au
refuzat si meargd in tabdra de la Floresti.

44 potrivit relatirilor din rapoartele oficiale, in multe p#rti rdsculatii ,,nu recunosc
guvernul actual’’, cerind socoteali de ce ,,ciocoii au dat jos pe Cuza’ care ,ne-a dat pus-
tile si padmintul”. Ei declarau cd ,,nu voesc si recunoasci pe Carol I'; ,,cerem si ni se dea
Ion I si nu vrem pe Carol, care l-au pus ciocoii’’ (V. Mihordea, Rdscoala grdnicerilor de la
1866, Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1958, p. 38, 51).
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Dupé mai multe tergiversiri, in numai trei zile (28 —30 aprilie /10 —12
mai 1866) Consiliul de Stat a definitivat, impreunid cu membrii ai gu-
vernului, proiectul de constitutie §i proiectul legii electorale, ambele fiind
inaintate spre deliberare Adunirii deputatilor la 1/13 mai si, respectiv, la
3/15 mai 1866. In aceste proiecte se prevedea, intre altele, o singurd
Adunare formata din deputati alesi in trei colegii (doué rurale §i unul urban)
fiind alegitori (votul urma a fi direct §i secret) toti romanii in virstd de 21
ani care pliteau o contributie directd citre stat. In ce priveste domnul,
se conceda acestuia dreptul de veto conditionat, suspensiv %, Liberalii-
radicali s-au straduit ca ambele proiecte si fie adoptate in bloe, fird multe
discutii, de citre Adunare, in ajunul insciunérii principelui Carol %, in-
cercind si inzestreze astfel tara cu o constitutie care ar fi deschis calea
unei dezvoltidri institutional-politice a statului pe baze mai democratice.
Neimpartigind acele prevederi care ar fi subminat oarecum interesele lor
de clasd, conservatorii impreund cu alte elemente de factura liberal-mode-
ratd, avind majoritatea in Adunare, s-au opus unei asemenea tentative
invocind oportunitatea adoptérii constitutiei fard stirea si avizul domni-
torului. De abia 1a 16/28 iunie, conservatorul-moderat A. Pascal, in numele
comitetului delegatilor sectiunilor Adunirii, a prezentat acesteia raportul
asupra constitufiei, precum si proiectul ce suferise intre timp modificiri
esentiale. Dezbaterile asupra constituyiei au inceput la 18/30 iunie si
s-au incheiat la 29 iunie/11 iulie 1866.

Timp de douid luni (mai-iunie) intre grupdrile politice aflate la
conducerea statului §-a dezldntuit o luptd indirjitd — ale cdrei ecouri
se regisesc in dezbaterile parlamentare, in coloanele presei — in privinta
stabilirii bazelor constitutiei. In esentd, aceastd disputd era o expresie a
raporturilor de fortd dintre principalele clase §i paturi sociale reflectati pe
plan legislativ in stabilirea principiilor esentiale de organizare gi functio-
nare pe o perioadd mai indelungatd a statului, a societdtii roménesti. De
asemenea, ele oglindeau deosebiri esenfiale in privinta ritmului, amplorii
i cailor de dezvoltare capitalistd a {arii, transpuse, intre altele, pe plan
politic, in antrenarea in méisurd diferitd a unor largi categorii sociale la
viata politicd. Cele mai vii controverse le-au prilejuit problema emancipirii
evreilor, a infiintdrii Senatului, a dreptului de veto acordat domnitorului.
Prevederile din proiectele initiale potrivit edrora religia nu era un obstacol
la impdmintenire iar cei impaminteniti—inclusiv israelitii—puteau si se
bucure de drepturi politice, a provocat (din motive social-economice §i mai
putin confensionale) iritare si agitatii in Moldova si in Capitald. Intr-o ase-

45 Daci Adunarea deputatilor tn doud rinduri stiruia in votul ei asupra unui proiect
de lege, domnul trebuia sau si sanctioneze legea sau si dizolve Adunarea. in cazul cind noua
Adunare persista asupra aceluiasi proiect de lege, domnul nu mai avea dreptul si-i refuze
sanctiunea.

46 La 9/21 mai 1866 D.A. Sturdza telegrafia la Golesti lui Ion Ghica ultimile detalii
referitoare la primirea in Bucuresti a principelui Carol, ad3ugind : ,,Imposibil a vota consti-
tutia imediat’’ (Biblioteca Academiei R.S.R., msse, rom. 5315, f. 740). La 16/28 iunie 1866,
C. Gridisteanu, luind cuvintul fmpotriva unei propuneri de aminare a discutdrii constitutiei,
preciza : ,,Tin minte cd multi din deputatii care cer astdizi aminarea, in ajunul sosirii domnito-
rului voiau s o voteze in 24 de ore ca, cind va veni domnitorul, si o giseascd gata” (Al
Pencovici, Desbalerile Adundgrii Constituante din anul 1866 asupra constitufiunei si legei eleclo-
rale din Romdnia, Bucuresti, 1883, p. 23).
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menea stare, guvernul — avind in vedere §i cererile conducitorilor evreilor,
precum §i atacurile unor oameni politici — a inlocuit principiile initiale
prin formularea art. 7 in termenii : ,,Numai striinii de rituri cregtine pot
dobindi impdmintenirea’ care va fi revizuitd in 1879 la cererea Congresului
de la Berlin. In privinta celorlalte doui probleme viu controversate, mosie-
rimea, alte elemente retrograde, cu sprijinul direct al domnitorului 47,
au impus Senatul 8 §i au acordat capului statului dreptul de veto necon-
ditionat. Tentativa radicalilor grupati in jurul lui C. A. Rosetti de a-i face
pe conservatori si renunte la Senat in schimbul unui regim electoral
menit s# le ofere depline garantii (marirea numéirului colegiilor de 1a 3 la 4
$i restringerii drepturilor electorale) s-a incheiat cu consecin{e surprin-
zitoare : a prevalat sistemul bicameral in pofida traditiilor térii §i a hoti-
ririi Adundrilor ad-hoe, retinindu-se insd §i noile sugestii electorale .

Constitutia din 1866 introducea pentru prima datd intr-un act
fundamental oficial denumirea de Romdnia. Astfel, in primul articol se
stabilea — consacrindu-se unitatea nafionald ca o realitate ireversibild —
¢d ,,Principatele Unite Roméne constituie un singur stat indivizibil sub
denumirea de Roméania”. In continuare se statua ci ,,teritoriul Roméaniei
este nealienabil” §i ,,nu se poate colonisa cu populatiuni de ginti straina”.
Aceastd din urmj precizare era menitd si inliture temerea c¢i domnitorul
ar putea favoriza pdtrunderea in tari a unor mase de populatie germanici
care sd impulsioneze expansiunea puterilor centrale, indeosebi a Austriei,
spre gurile Dundrii. Este de retinut ci despre Roménia se scria ca §i cum
ar fi fost un stat neatirnat, independent, in nici un loc nefiind vreo
mentfiune privitoare la suzeranitatea Porfii. Acest energic act de suverani-
tate a atras repetate proteste din partea puterii suzerane, rimase, normal,
fird rezultat.

In partea referitoare la drepturile romanilor, se adopta principiul bur-
ghez c¢i ,,tof{i rominii sint egali inaintea legei” fiind desfiintate ,,privi-
legiile, scutirile gi monopolurile de clasi” specifice vechilor rinduieli feudale.
Erau garantate apoi libertitile cetidtenesti: libertatea individuald, a
constiintei, a cultelor, a invatidmintului (cel primar era obligatoriu doar
wunde se vor afla instituite geoli’’), al intrunirii, asocierii ete., — fireste sub
rezerva respectirii legilor care reglementau exercitarea acestor drepturi.
De asemenea, constitutia ,,garanteazi tuturor libertatea de a comunica si
publica ideile si opiniunile lor prin grai, prin scris §i prin presd’’, delictele
de presd urmind a fi judecate de jurin. Cenzura ,,nu se va putea reinfiinta”’

47 La 2/14 iunie domnitorul Carol consemna in memoriile sale ci ,,stirueste absolut
pentru sistemul bicameral’” (Memoriile regelui Carol I al Romdniei. De un marlor ocular,
vol. I, Bucuresti, 1909, p. 85), iar la 8/20 iunie cd ,,cere un veto neconditionat si absolut’’
(ibidem, p. 88).

48 fn 1883 N. Ionescu arita c# la 1866 : ,,Ni se spunea ci in toate tarile constitutio-
nale sistemul de dou# camere a prevalat si, prin urmare, noi, dacd voim si avem o domnie
constitufionald, trebuie si ne conformim teoriilor §i practicilor guvernelor constitufionale
din lumea civilizatd” (,,Monitorul Oficial al Romaéniei. Dezbaterile Corpurilor l.egiuitoare’’,
nr. 50, 13/25 ianuarie 1883, p. 653).

40 A se vedea articolele lui C. A. Rosetti din ,,Romanul”’, an XXVI, 5 septembrie 1882,
p. 693; an XXVIIL, 11—12 aprilie 1883, p. 330; idem, 5 mai 1883, p. 401. Pornindu-se de
la adevirul acestei tentative cu obiectiv limitat s-a creat, prin exageriri apologetice, legenda
elaboririi intregii constitufii in 24 ore de citre C. A, Rosetti si E. Carada.
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iar jurnalele, publicatiile nu vor putea fi suspendate sau suprimate. Proprie-
tatea de orice naturd era decretatd ,,sacrd gi inviolabild”. Spre a asigura
mosierimea impotriva unor eventuale incerciri de impirtire a latifun-
diilor, s-a inscris principiul ,,nimeni nu poate fi expropriat decit pentru
cauzd de utilitate publicd”, adicd numai pentru lucriri de apiarare a tarii,
de comunicatie si salubritate publici. In acelasi timp, s-a stabilit ¢4 ,,Pro-
prietatea datd tadranilor prin legea rurald si depigubirea garantatd pro-
prietarilor prin acea lege nu vor putea fi niciodatd atinse”.

In ce priveste puterea legislativi, aceasta se exercita colectiv de
cdtre domn §i reprezentatiunea nationald impartitd in Senat §i Adunarea
deputatilor. Dupd ce se expunea modul de organizare §i functionare a
celor dous adundri, in constitutie s-au inclus principiile electorale pentru
alegerea deputatilor si senatorilor . Astfel, pentru Adunarea deputatilor
corpul electoral din fiecare jude{ era impartit in patru categorii: in co-
legiul 1 intrau alegitorii cu un venit funciar de la 300 galbeni in sus; in
colegiul IT — acei cu un venit funciar intre 100 —300 galbeni; in colegiul
III — al oraselor, to{i care pliteau o dare cétre stat de 80 lei precum si
liber-profesionistii, ofiterii in retragere, profesorii §i pensionarii statului
care erau scutifi de cens; colegiul 1V, al {dranilor, cei care plitean citre
stat o dare oricit de mic#. In primele trei colegii alegitorii aveau drept
de vot direct, iar in al patrulea indirect, prin delegati (50 alegitori numeau
un delegat). Colegiile I, II gi IV alegeau cite un deputat in fiecare judet,
iar colegiul al I1I-lea dddea : Bucuresti — 6 deputati; Iasi — 4; Craiova,
Galati, Ploiesti, Focsani, Birlad, Botosani — 3; Pitesti, Bacdu, Briila,
Roman, Turnu-Severin — 2; celelalte orage resedintd de jude{ — cite
unul (in total deci 58 deputati). Membrii Senatului se alegeau cite doi de
fiecare judet; unul de colegiul I compus din proprietarii funciari cu un
venit cel putin de 300 galbeni; al doilea, din to}i proprietarii cu averi
imobile, ai oraselor din jude} care aveau un venit de la 300 galbeni in jos.
Profesorii Universitatilor din Bucuresti i Iasi alegeau, din rindurile lor,
cite un senator. Membrii de drept ai Senatului erau mostenitorul tronului
(la virsta de 18 ani), mitropoli{ii $i episcopii eparhiofi. Deputatii se alegeau
pe patru ani iar senatorii pe opt ani, jumitate din acestia reinoindu-se
la fiecare patru ani prin tragere la sorti.

In partea privitoare la drepturile si indatoririle domnului se stabilea
ci ,,puterile constitutionale ale Domnului sunt ereditare’’ in linia directa
§i legitimd a lui Carol I de Hohenzollern-Sigmaringen, previzindu-se
procedura de urmat in cazul lipsei de mostenitori sau a vacanfei tronului.
Domnul avea dreptul de a numi §i revoca minigtrii ; de a sanctiona $i pro-
mulga legile, putind refuza sanctiunea sa; de amnistie politici; el era
capul puterii armate ; de asemenea, avea dreptul si confere gradele mili-
tare, decorafiunea roméni ; 84 batd moned4 ; sé incheie conventii cu statele
straine ;: 84 dizolve ambele Aduniri; si convoace Adunirile in sesiuni
extraordinare §. a.

In constitutie erau inscrise, totodatd, o seami de stipulatii referi-
toare la minigtrii, principiile de functionare ale puterii judecdtoresti,

50 Aceleasi principii au fost incluse, Impreund cu detalii, si in legea electorald adoptatd
de Adunarea deputatilor dupd o dezbatere formali in 6/18 fulie gi promulgati la 16/28
iulie 1866 (Textul ef In Al. Pencovici, op. cit., p. 344—355).

www.dacoromanicaro



19 ROMANIA IN 1866 2215

despre finante (este de retinut ci bugetul statului se vota numai de Adu-
narea deputatilor, nu §i de citre Senat), armata (intre altele se preciza ci
»tot roméinul face parte sau din armata regulati sau din mili%ii sau din
garda cetiteneascd’), modalitatea revizuirii constitufiei etc. In ultimul
articol era mentionatd inalienabilitatea paminturilor celor improprietariti
la 1864 pe timp de 30 ani®3.

La 30 iunie/12 iulie 1866 domnitorul Carol I a subseris constitutia in
fata Adunirii deputatilor, depunind in acelagi timp urméitorul jurimint :
»Jur de a pazi constitutia gi legile poporului romé4n, de a mentine drepturile
lui nationale §i integritatea teritoriului’ 2. A doua zi, 1/13 iulie 1866, con-
stitutia a fost promulgati.

Reflectind stadiul de dezvoltare atins de societatea romaneascs,
constitutia din 1866 a stabilit forma, structura i atributiile organelor de
stat, drepturile §i indatoririle cetdtenilor, principiile electorale. Luarea
in considerare a tuturor principiilor adoptate §i normelor stabilite invede-
reazd caracterul ei esenfialmente burghez, impus de orinduirea capitalistd
devenitd in ultimele decenii o realitate incontestabild §i ireversibila.
Acceptarea acestui punct de vedere face sd aparid ca neintemeiate atit
opiniile celor care aun sustinut ci constitufia din 1866 era o improvizatie
ficutd in grabd dupd constitutia belgiand din 1831, avind deci prea putin
din realititile noastre ®3 cit §i cele ale conservatorilor junimisti care prin
formula ,,formelor firi fond’ au pus in circulatie, de pe pozitii retrograde,
falsa problemi a contradicfiei dintre institutiile politice §i juridice con-
siderate prea avansate fatd de starea economico-socialé a térii. Degi oarecum
opuse, ambele interpretdri erau in fond la fel de eronate pentru ci in fapt
constitutia din 1866 nu a facut altceva decit sd incheie o evolutie inceputi
cu citeva decenii mai inainte de asimilare a ideilor constitufionale moderne
nu din dorinti subiective §i cu atit mai putin din inifiative particulare,
¢i ca consecintd inexorabild a noilor realiti{i economice, sociale §i politice
specifice epocii de ascensiune a orinduirii capitaliste. Creind cadrul legis-
lativ i, in genere, suprastructura politici a statului romin modern,
constitutia din 1866 a legiferat — desi cu modificiri importante — ceea
ce nizuise 8 infiptuiascd revolutia de la 1848 : consacrarea intangi-
bilita{ii proprieti{ii de tip capitalist, separarea puterii executive de cea
legislativi §i judecitoreasci, crearea regimului parlamentar, proclamarea
drepturilor gi liberté{ilor individuale burgheze.

Constitutia din 1866 a reflectat, de asemenea, raporturile de forta
materiald §i politicd dintre principalele clase gi pituri sociale existente in
acea perioadi, transpuse in principii §i norme juridico-constitutionale. Ea
a reprezentat, din acest punct de vedere, o tranzactie intre interesele gene-
rale ale mosierimii §i burgheziei exprimati prin concesii reciproce, prin
compromisuri la care au ajuns acele fractiuni exponentiale ale lor aflate
la conducerea statului. Interesele maselor populare de la orase i state au
fost luate in considerare doar in mésura in care acestea nu impietau asu-
pra coordonatelor majore ale politicii claselor dominante. Asa, de pilda,

81 Vezi textul constitutiei, in Al. Pencovici, op. cif., p. 290—308,

82 Ibidem, p. 287.

83 O criticd temeinic argumentati a acestei conceptii tnsofitd de o relevare a influen-
telor certe exercitate de constitutia belgians, la Ioan C. Filitti, Izooarele constitufiet de la
1866, Bucuresti, 1934, p. 3—24.
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liberalii radicali, desi in constituant® erau in minoritate, au determinat
pe conservatori® si accepte inscrierea in constitutie a drepturilor si
libertitilor individuale de esentd burghezi, adoptate, de altfel, de Adu-
nirile ad-hoe gi inserise in actele fundamentale din anii 1858 —1864.

In decursul timpului, exercitarea acestor drepturi — desi a prilejuit
nu odati nemulfumiri din cauza nesocotirii lor de citre autorititi — a
avut totusi urméri insemnate asupra atragerii cetifenilor la viata politica.
De asemenea, radicalii au impus un regim al presei lipsit de orice ingridiri,
care a avut meritul de a fi stimulat dezvoltarea presei — inclusiv a publi-
catiilor socialiste i muncitoresti —, de a fi asigurat o confruntare libers a
tuturor conceptiilor, favorizind astfel inchegarea opiniei publice democra-
tice. Toate aceste dispozitii, operd a liberalismului romén, ficeau ca consti-
tutia din 1866 sub acest aspect si se inscrie pentru o buné perioada de
timp printre cele mai liberale din Europa.

In opozitie, la celilalt pol, se situau prevederile electorale cenzitare,
mai restrinse decit cele din statutul lui Cuza Vodi, care au creat mosierimii
si virfurilor burgheziei adevirate privilegii politice. Acceptind, la insis-
tentele liberalilor gi sub presiunea spiritului vremii, drepturile §i libertatile
formale individuale, alte prevederi democratice, conservatorii au manevrat
in asa fel incit prin impértirea corpului electoral in colegii §i stabilirea
unui cens ridicat si-au creat posibilitatea de a domina Senatul §i a controla
Adunarea deputatiilor sau, altfel spus, de a dispune in interesul lor de clasa
de puterea legislativi a statului. Asa, de pildd, potrivit datelor slatistice
din 1883 (pentru anii anteriori nu existd date centralizate) cind situatia
cunoscuse deja o oarecare ameliorare la colegiul I al Senatului erau 2355
alegitori, iar la colegiul 11 — 4524, ceea ce inseamni ci, in total, 6879
alegitori, in majoritate covirgitoare mari proprietari funciari, alegeau acest
corp reprezentativ 5. In privinfa Adunirii deputatilor situatia nu era cu
mult diferitd. Astfel, colegiul I era format din 3388 alegatori, colegiul al
II-lea din 4814, colegiul al ITI-lea din 15.382, iar colegiul al IV-lea din
12.657 delegati cu vot direct reprezentind 626.906 alegitori indirec{i ®.
Asadar, in timp ce alegitorii colegiilor I — III (mosierii, proprietarii fun-
ciari mijlocii, elementele burgheze origenesti etc.) in numir de 23.584
trimitean in Camersd 118 deputati, colegiul al IV-lea, al {iranilor, desi cel

5 Renuntind la imobilismul politic caracteristic vechii boierimi reactionare, conserva-
torii, dupa desfiintarea privilegiilor sociale si fiscale, infelegind ci nu se mai putea reveni
asupra principalelor reforme din anii domniei lui Cuza, si-au adaptat programul noilor rea-
litati. La temelia acestuia ei au pus principiul fundamental ,,a imbritisa ideile cele moi
spre a le dirige, moderindu-le” (,,Opinia”’, an I, nr. 37, 10/22 noiembrie 1866, p. 2).

5 Tabele de numdrul §i calegoriile alegdtorilor $i contribuabililor. Stiinfe statistice privi-
toare la revizuirea legli eleciorale, Bucuresti, 1883, p. 1. In unele judete situatia era aproape
identici cu aceea creatd prin stipulatiile electorale ale Conventiei din 1858 : colegiul I al jud.
Neamt era format din 12 alegitori (la 3/15 noiembrie 1866 a fost ales senator P. Rosetti
Bilanescu cu trei voturi), colegiul II al jud. Suceava din 7 alegitori, niciunul nefiind orisean
etc. (Mon. Of., nr. 266, 4/16 decembrie 1866, p. 1256, 1259). La 10/22 septembrie 1866 din
Rimnicu Vilcea C. Lahovari telegrafia confidenfial primului ministru Ion Ghica: in colegiul
I erau numai 7 alegitori dintre care 6 din familia Lahovari; ,,Jumea cam indignatd zice:
acest colegiu este colegiu privilegiat, compus {din) o singuri familie’”’ (Arh. St. Buc., M.A.L,
Administrative, dosar 201/1866, f. 178).

58 Tabele de numdrul ..., p. 1—2. Vezi si Gr. Chiritd, Modificarea constitufiel in 1884.
Desprinderea grupdrit liberal-radicale conduse de C. A. Roselii din Partidul liberal, in ,,Studii’’,
Revistd de istorie XXIII, (1970), nr. 4, p. 741—742.
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mai numeros, wrma si aleagd doar 30 deputati. Principiul egalititii drep-
turilor pentru toti cetitenii proclamat in altid parte a constitutiei era in
realitate infirmat de inegalitatea evidentd a drepturilor electorale si in
buna parte anulat in timpul aplicdrii lui. Restringerea ,,tarii legale”
la citeva zeci de mii de alegitori, introducerea unui sufragiu care nu era
nici egal si niei direct, garantiile insuficiente privind corecta aplicare a
legii electorale au favorizat coruptia, presiunile si imixtiunile administra-
tiei centrale si locale, contribuind la statornicirea unor practici electorale
abuzive, neconstitutionale, cu urmiri decisive asupra configuririi §i
esentei vietii politice romanesti. Intre altele, stiind ¢4 pot dobindi majori-
tati parlamentare pe diferite cii nelegale, principalele partide politice ale
mosgierimii §i burgheziei au desconsiderat uneori pind la neglijare corpul
electoral, si-au micinat fortele intr-o stearpd luptd politicianistd, dindu-i
astfel si domnitorului posibilitatea de a-si asuma, cu de la sine putere,
noi prerogative.

Constitutia din 1866, cu modificirile partiale aduse in 1879 si 1884,
a rdmas in vigoare mai mult de o jumitate de secol, pini in 1923. Consa-
crind, pe plan constitufional, incheierea etapei de profunde transformiri
economice, sociale gi politice parcursid de societatea romineasci la jumai-
tatea secolului al XIX-lea, ea a stabilit principiile de organizare pe baze
noi, moderne a statului nafional si de funcfionare a acestuia. In acelasi
timp, constitutia a creat un sistem politic nou, fundamental deosebit
de cele anterioare Unirii Principatelor, care a reprezentat cadrul legal de
exercitare a dominatiei de clasd a mosierimii §i burgheziei, de exploatare
§i asuprire a majorititii poporului.

Declaratia domnitorului Carol din ziua depunerii jurimintului pe
constitutie potrivit cireia Romdinia, pastrindu-si neutralitatea, va respecta
tratatele cu Poarta a contribuit 1a atenuarea tensiunii din relatiile roméano-
turce, deschizind calea tratativelor in vederea stabilirii unui aranjament
printr-un acord direct. Trimis la Constantinopol la inceputul lunii iunie
1866, Ion Ghica, dupi tratative anevoioase, a adus in tari un proiect de
recunoastere a noii situatii de citre Poartd care, din cauza conditiilor
inacceptabile?, a fost respins, formulindu-se, totodati, un contraproiect.
In pofida conditiilor exerbitante, faptul c Turcia acceptase — in con-
textul infringerii iminente a potrivnicei Austrii §i cresterii prestigiului
Prusiei de unde ne venise noul domnitor — si negocieze cu noi era un
semn ci solutionarea diferendelor dintre cele douid state nu mai putea
intirzia multi vreme.

Intre timp a izbucnit o crizd ministeriald din cauza adincirii nein-
crederii dintre radicalii C. A. Rosetti $i Ion C. Bratianu, pe de o parte,
%i conservatorii condusi de primul-ministru L. Catargiun de alti parte.
ntre altele, ea era agravati atit de respingerea misurilor preconizate de
radicali pentru ameliorarea finantelor (Adunarea deputatilor inliturase

T

57 intre alte conditii se cerea riminerea institutiei domnief sub regimul electiv, anga-
jamentul ca Principatele si concure la apirarea drepturilor si intereselor generale ale Imperiu-
lui otoman, oprirea Principatelor de a avea relatii oficiale cu alte puteri, stabilirea unui rezi-
dent turc la Bucuresti etc. Aceste pretentii, nesocotind drepturi cistigate, aveau menirea de a
agrava statutul international al Principatelor. De aceea ele ,,au produs aici o impresie peni-
bild”’ — raporta din Bucuresti consulul d’Avril la 5/17 julie 1866 (Arh. St. Buc., microfilme
Franta, rola 12, f. 254).
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proiectul de emisiune a monedei-hirtie), cit gi de atitudinea pe care RomAnia.
urma 8-o adopte in cazul izbucnirii razboiului dintre Prusia §i Austria (fard
gtirea primului ministru, radicalii au avut contacte la Bucuresti cu emisari
ai emigratiei maghiare). Criza a fost rapid solutionatd, la 15/27 iulie
formindu-se un guvern cu preponderenti conservatoare, avindu-l, din nou,
ca prim-ministru pe Ion Ghica %8, Tolerat de radicali si beneficiind de
sprijinul liberalilor moderati, noul guvern, pe plan intern, a fost aspru
confruntat nu numai cu prelungirea crizei de numerar ce paraliza acti-
vitatea economicd, ingreunind conditiile de trai ale patarilor mijlocii si
nevoiage, dar §i cu o cumplitad epidemie de holersd (ultima din tara noastra)
care a devastat Moldova §i, partial, Muntenia inregistrindu-se, dupd date
incomplete, din 57.000 imbolniviti, peste 24.000 victime . De asemenea,
in luna octombrie guvernul a organizat, potrivit noilor prevederi electorale,
campania de alegere a deputatilor §i senatorilor aparfinind Corpului Legis-
lativ recent infiintat.

Principala misiune a noului guvern prezidat de Ion Ghica ,considerat
partizan al colaboririi cu Poarta (el avea intinse relatii la curtea Sultanului
in apropierea cireia triise cifiva ani), era aceea de a finaliza tratativele cu
turcii printr-un act care si consacre pe plan international noua situatie
politicd a Roméiniei. Dupi ce in timp de aproape douid luni nu s-au inregis-
trat progrese, la inceputul lunii septembrie problema recunoagterii princi-
pelui Carol a primit un impuls decisiv datoritd sprijinului acordat, incé-
odaté, la cererea noastri, de Napoleon al ITI-lea. Tratativele duse la
Istanbul de trimisii romani Gh. Stirbei §i D. A. Sturdza, concertate cu
actiunea de mediere a diplomatilor francezi i englezi de acolo, s-au incheiat
in primele zile ale lunii octombrie printr-un compromis care satisficea
in general ambele parti.

Atit in scrisorile schimbate intre marele vizir §i domnitor, cit si in
firmanul de investiturd (11/23 octombrie), Carol I era recunoscut ca domn
al Principatelor Unite ale Moldovei si Térii RomAnesti, conferindu-i-se
ereditatea domniei in descendentd directid. Principatele erau considerate
ca ficind parte integrantd din Imperiul otoman, in limitele fixate de capi-
tulatii §i de tratatul de pace de la Paris din 1856. Efectivele fortelor armate
nu puteau depési 30.000 oameni decit printr-o intelegere prealabild cu
Poarta. Principatele puteau bate mopedd care si poarte insd un semn
particular ce urma a fi stabilit printr-un aranjament special. Ramineau
obligatorii pentru Principate tratatele gi conventiile incheiate intre Turcia
i alte state in mésura in care acestea nu atingeau drepturile {4rii recunos-
cute §i stabilite prin acte internajionale. Nici un tratat sau conventie

58 Titularii celorlalte ministere erau : la interne — tot Ion Ghica, externe — Gh. Stirbei,
finante — P. Mavrogheni, justifie — I. Cantacuzino, instructiunea publicd s§i culte — I,
Strat, riazboi — general Ion Gr. Ghica, lucrari publice — D.A. Sturdza (vezi M. Tudoricd,
Ioana Burlacu, Guvernele Romdniei intre anii 1866—1945. Lisle de ministri, in ,,Revista
arhivelor’’, XLVII (1970), vol. XXXII, nr. 2, p. 429—430).

5 ,,Analele statistice ale Romaniei pe anul 1866’’, brosura VII, partea I, Bucuresti,
1869, p. 17—21. Dupid ate date, numai in 14 judete au fost mai mult de 22.000 morti
(Biblioteca Academiei, msse., Arhiva Palatului, XXVII, acte 108). {nsircinat cu organizarea
campaniei impotriva epidemiei, dr. Al. Marcovici informa guvernul cd desi holera bintuia
cu o putere moderatd, ea a ficut totusi un mare numair de victime datoriti mizeriei — ,,0
mizerie completd, absoluti”’ — populatia neavind ce minca din cauza secetei ce pirjolise
totul in anii 1865 — 1866. (Ibidem, dosar 8/1866, f. 72—74; vezi sl telegrama acestuia de la
Tecucl din 5/17 fulie tn Arh. St. Buc., Fond M.A.L, Div. comunal-rurals, dosar 9/1866, f. 350.)
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nu putea fi incheiat direct de Principate cu puteri striine, exceptie facind
aranjamentele de interes local cu statele vecine. Tributul avea si fie
sporit intr-o proportie ce urma si se stabileascd de comun acord. Se men-
{inea interdictia de a se crea ordine sau decoratii destinate a fi conferite
in numele Principatelor. In fine, nu era permis ca pe teritoriul tirii si se
ralieze elemente care ar fi putut nelinigti puterile vecine si provoca difi-
cultati Portii .

Rezultatele tratativelor cu Poarta incorporate in cele doud scrisori
gi in firmanul de investituri (inminat in timpul vizitei la Constan-
tinopol intreprinse intre 12 —18/24 —30 octombrie 1866) au avut o impor-
tantd deosebitd. Prin aceste acte Unirea Principatelor, rodul eforturilor
conjugate ale tuturor roméanilor, care pind atunci fusese consideratd de
Poartd i de puterile garante ca provizorie, era de aceastd datd definitiv
recunoscutd ca un fapt desivirgit, indestructibil, avind un caracter irever-
sibil si etern. Aceastd recunoastere a vointei poporului romén era intiritd
gi de acceptarea lui Carol I ca domn al Roméaniei. Astfel, prin aceste acte,
au fost introduse in dreptul public european 6 faptul de nestrimutat al
Unirii Principatelor, precum i ereditatea tronului Roméniei.

Privite intr-o perspectivi mai largd, aceste acte au §i o altd semni-
ficatie. Formal, ele au consacrat izbinda deplini a programului de unitate
nationald i de edificare a noului stat pe baze moderne asa cum a fost
exprimat sintetic in cele patru dorinte fundamentale adoptate de Aduni-
rile ad-hoe. Prin aceasta, Romania era si de fapt si de drept constituitd
pentru totdeauna, epoca Unirii inauguratd in urmi cu zece ani de tratatul
de la Paris fiind incheiati.

LA ROUMANIE EN 1866. COORDONNEES
DE LA POLITIQUE INTERNE ET INTERNATIONALE

Dans l'histoire de la Roumanie, les événements de 1866 ont une
importance particuliére: ils ont débuté en février par le renversement du
pouvoir du prince régnant Al. I. Cuza (qui réalise dés 1859 'union des
Principautés Roumaines et accomplit une ceuvre profonde de modernisa-
tion de I’Etat unitare roumain) et ont pris fin par la reconnaissance, en
octobre, par les puissances garantes, de ’avénement du prince Charles de
Hohenzollern-Sigmaringen.

Dans cette étude de synthése on met en valeur d’une maniére critique
I’abondante littérature historique roumaine et étrangére, & laquelle I'aunteur
a ajouté des informations inédites puisées dans les archives. Dans la pre-
miére partie on présente le contenu et la signification de la législation
adoptée en mars (’institution de la garde nationale, la loi des conventions
agricoles) on expose la maniére par laquelle on a abouti — conformément

80 Textul ambelor scrisori si a firmanului de investituri in ,,Archives diplomatiques.
Recueil de diplomatie et d’histoire’’, Paris, VII (1867), tome I, p. 270—272; tome II, p.
693 —696.

61 .a 12/24 octombrie 1866 marele vizir Aali-Pasa a trims reprezentantilor puterilor
garante de la Constantinopol o circulara in care arita cd in acea zi principele Carol de Hohen-
zollern a fost primit de Sultan care i-a inminat firmanul de investiturd ca domn al Princi-
patelor Unite (Arh. St. Buc., Fond Casa Regald, dosar 47/1866, f. 112).
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aux désirs exprimés par les Roumains dés 1857 — & la candidature dua
prince étranger, on releve les difficultés auxzquelles la Roumanie a été
confrontée d’une maniére séveére sur le plan international (réunies en
mars & Paris, dans une conférence, les Puissances garantes se sont pro-
noncées contre le prince étranger, certaines d’entre elles soutenant méme
VT’annulation de!’Union). La reconstitution des circonstances de ’avénement
du nouveau prince régnant et de la prise du gouvernement de I'Etat
a l’encontre de 1’opposition des empires voisins, a imposé la conclusion
que linstauration de la dynastie des Hohenzollern-Sigmaringen sur le
trone du pays par la bourgeoisie et les grands propriétaires fonciers a
ét¢ visait non seulement a défendre les intéréts spécifiques des classes
exploiteuses mais aussi & contribuer, par une ceuvre de stabilité et de
continuité, a la consolidation de I’Etat national, & la défense de 1’inté-
grité du territoire habité par les Roumains. Parmi les problemes abordés
dans la deuxiéme partie de 1’étude on distingue celui du débat et de 1’adop-
tion de la nouvelle constitution qui, d’une part, a établi les principes de
Porganisation moderne de 'Etat et de son fonctionnement, et d’autre part
a assuré le cadre 1égal & I’exercice de la domination des classes possédantes.
L’auteur considére que par la reconnaissance, en octobre, par les puissan-
ces européennes, des nouvelles réalités politiques roumaines, a pris fin
I’époque de l'unification inaungurée depuis 10 ans par le traité de Paris,
la Roumanie étant constituée, en fait, comme de droit, en tant qu'Etat
national moderne dont I'unité était irréversible et indestructible.
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BIZANTINISTUL NICOLAE BANESCU
(100 de ani de la nagtere)

DE

STELIAN BREZEANU

Inceputurile preocupirilor roménesti pentru istoria bizantini, care
intr-o prima etapi au avut drept tel punerea in valoare a surselor bizantine
in cunoasterea istoriei noastre nationale, urci la cirturarii umanisti de la
cumpéna secolelor XVII—XVIII, in principal la Miron Costin, stolnicul
Constantin Cantacuzino §i, mai ales, Dimitrie Cantemir. Activitatea lor,
in care eruditia se impleteste cu spiritul angajat, este continuatid pe un
plan superior de invatatii Scolit ardelene, Gh. Sincai si Petru Maior, la
inceputul veacului XIX. Dacid Hronicul vechimei a romdéno-moldovlahilor
al celui dintii se remarcd prin intinderea informatiei luate de la autorii
bizantini §i prin calitatea talmécirii pasagelor extrase din acestia, Istoria
pentru inceputul romdnilor in Dacia a celui din urmi are un caracter, prin
excelentd, polemic.

Cu anii ’40 ai veacului trecut intrd in scend o noud generatie de
istorici, in frunte cu N. Bilcescu si M. Kogilniceanu, la care progresele
inregistrate in metodele de investigare, volumul informatiei §i orizontul
intelectual sint incontestabile in raport cu inaintagii lor. Fragmente zur
Geschichte der Rumdnen ale lui Eudoxiu de Hurmuzaki, cea mai impor-
tantd lucrare romineasci din aceastd perioadd pentru domeniul ce ne pre-
ocupi, al cirei prim volum apare in 1878, sint mai degrabd o parafrazi
dupi sursele bizantine decit o intreprindere ce urma si corespundi exigen-
telor stiintifice ale vremii in domeniul istoriei. Meritul cirturarului buco-
vinean este de a fi ficut cel dintii intre invitatii romani apel la sursele
bizantine publicate in Corpus-ul din Bonn, care reprezentau la acea vreme
un progres imens fatd de mai vechile editii apirute in Corpus-ul din Paris,
retipirite mai apoi la Venetia!.

La inceputul secolului nostru preocupéirile romanesti pentru istoria
bizantind intrd intr-o etapi noui, fenomen legat atit de progresele bizan-
linisticii europene cit §i de elemente noi intervenite in dezvoltarea gtiingei
istorice §i a invatdmintului din {ara noastra. Cu ultimul deceniu al veacului
trecut, bizantinologia europeand piseste in etapa stiintificd a evolutiei
sale, beneficiard a marilor progrese pe care pozitivismul le aduce in cimpul
stiintei istorice, in ansamblu, printr-o mai profundi intelegere a istoriei,
care, pe lingd viata politicd, include in preocupirile sale viata economici,

1 Vezi introducerea prof. Al. Elian la Fonles Ilisioriae Daco-Romanae, I11; Scriitori
bizantini (sec. XI—XIV), Bucuresti, 1975,

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, ar. 12, p. 2221—3238, 1978
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sociald, ideologicid, artisticd, religioasd, juridicd, militard etc., prin inar-
marea ei cu instrumente proprii de lucru si metode sigure de cercetare,
pornind de la analiza riguroasi a surselor, §i prin dezvoltarea stiinfelor
auxiliare — numismatici, sigilografie, paleografie, diplomatici, codicologie
ete. —, ale cdror rezultate sint incorporate cunoasterii trecutului umanitatii.
Tot in aceastd perioadd istoria bizantini inceteazi s& mai fie privitd ca o
simpld prelungire a celei romane, fapt pentru care bizantinistica devine o
disciplind de sine-stititoare a istoriei, cu un statut propriu pe planul
invatimintului si al cercetirii. Saltul calitativ pe care disciplina il inregis-
treazd la sfirgitul secolului XIX este legat insd si de activitatea didactica,
organizatoricd si stiintificd a unei pleiade de striluciti savanti, care in
tarile lor au pus bazele unor scoli nationale de bizantinologie. In Germania,
Karl Krumbacher (1854 —1909) ereeaza bizantinologia modernd ca stiinti
de sine stdtdtoare §i pune, in 1898, bazele celei dintii catedre de istorie
bizantind din lume, dupd ce cu sase ani in urma fondase prima revisti de
specialitate, Byzantinische Zeitschrift. Paralel, in Franta, Rusia si Anglia,
Ch. Diehl (1859—1944), V. G. Vasilievski (1838 —1899) si, respectiv,
John Bury (1861—1927) desfisoari o remarcabili activitate didactici,
organizatoricd si stiintificd, punind bazele unor scoli de bizantinologie
in tdrile lor 2. In {ara noastri, progresele stiintei istorice europene au fost
repede asimilate de savant{ii romani, multi dintre ei formati in marile centre
stiintifice din Occident. In acest fel, A. D. Xenopol, D. Onciul, Gr. Tocilescu,
I. Bogdan, N. Iorga si V. Parvan aseazd cercetarea istorici roméineasci
pe baze stiintifice, cercetare ce atinge in scurt timp un nivel european.
Pe de alti parte, invitdmintul romanesc cunoaste sub indrumarea eminen-
tului organizator care a fost Spiru Haret un salt calitativ, care se res-
fringe in toate domeniile vietii gtiinfifice gi culturale din tara noastri.

In aceste imprejuriri sint puse bazele unei gcoli romAnesti de bizan-
tinologie, al cirei fondator este N. Iorga 2%®, Minat de aceeasi nizuintd
ca §i inaintasii séi in studiul cadrului universal al istoriei noastre natio-
nale, bizantinistul N. Iorga elaboreazi, pe parcursul a peste trei decenii,
o operd fertild in idei, in care, de la mica sintezd The Byzaniine Empire,
publicati la Londra in 1907, pind la ampla lucrare Histoire de la vie byzan-
tine, apiruti in 1934, incearcd si construiascid o imagine cuprinzitoare
in care si surprindid esenf{a milenarului imperiu de pe Bosfor 3. Nu mai
putin importanti pentru viitorul studiilor bizantine in {ara noastri a
fost activitatea didacticd si organizatorici a marelui savant. Fondarea
in 1914 a Institutului sud-est european, editarea revistei ,,Bulletin de
I'Institut pour 1’étude de I'Europe sud-orientale’”’, transformatd apoi in
»Revue historique du Sud-Est européen’, organizarea la Bucuresti a
celui dintii congres international de studii bizantine in 1924 sint jaloane
nu numai in activitatea lui N. Torga ci si in evolutia scolii bizantinologice
rominesti, ce dobindeste un tot mai mare prestigiu pe plan international.
Paralel, isi desfigoard activitatea Demostene Russo (1869-—1938) si O.
Tafrali (1876 —1937), primul titular al catedrei de istorie bizantini din

2 G. Ostrogorski, Geschichte des byzantinischen Staates, Miinchen, 1963, p. 6—10.

2bis pentru aspectele esentiale ale operel de bizantinist a lui N. lorga vezi Nicolae
Iorga — istoric al Bizanfului, culegere de studii ingrijitd de Eugen St#nescu, Bucuresti, 1971,

3 Eugen Stdnescu, Nicolae Iorga si sensul istoriei Bizanfului, In vol. : Nicolae Iorga
— istoric al Bizanfului, p. 9 si urm,
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Universitatea bucuresteand, al doilea profesor la Universitatea din Iasi.
Istoricul si filologul Demostene Russo 8-a ilustrat cu contributii majore
in istoriografia greco-elenismului in perioada bizantind §i post-bizantina 4,
dar are merite incontestabile gi in formarea stiin{ificd a studentilor sii in
cadrul seminarului de filologie bizantind destinat insugirii de catre acestia
:a unei riguroase metodologii stiintifice 5. Elev al lui Ch. Diehl, O. Tafrali s-a
ficut cunoscut in lumea gtiintifica gratie studiilor sale asupra Thessa-
lonicului, al doilea orag al Imperiului bizantin ©.

in aceasts atmosferd de emulatie stiintificd se formeazi si face primii
pasi in cariera sa gtiintificd Nicolae Binescu, care avea si devind unul dintre
reprezentantii de seamd ai gcolii roménesti de bizantinologie.

*

Nicolae Banescu a vazut lumina zilei in familia avocatului Petre
Binescu §i a Ecaterinei Banescu, nascutd Drigulinescu, la 16 decembrie
1878 la Calirasi, in regiunea Dunirii de Jos, regiune cu una dintre cele mai
framintate istorii in mileniul evului de mijloc al cirei studin avea si-1
consacre in lumea stiintificd pe savantul de mai tirziu. Cel de al treilea
din cei paisprezece copii ai familiei Banescu si-a petrecut copiliria la Gaiesti
iar studiile liceale le-a urmat la Sf. Sava, dupd absolvirea carora s-a
inscris la Facultatea de litere §i filozofie a Universititii din Bucuresti.
Aici viitorul savant avea si se adape din eruditia, rigoarea metodei §i
patosul patriotic ale unei strilucite pleiade de corifei ai culturii moderne
rominesti in frunte cu B. P. Hagdeu (1838 —1907), Titu Maiorescu (1840 —
1917), Ovid Densusianu (1878—1938), Grigore Tocilescu (1850—1919),
Dimitrie Onciul (1856 —1923) si Nicolae Torga (1871 —1940) ?. Primii trei
i-au inspirat istoricului de mai tirziu preocupirile lingvistice si filologice,
rigoarea metodei §i claritatea expunerii in timp ce ultimii trei gustul
pentru istorie si cultul pentru obiectivitate stiintificd. Dar mai cu seami
N. Iorga avea si devind un exemplu ciliuzitor pentru elevul siu prin
erudifia, puterea de muncd si geniul siu creator.

In anul 1901 N. Binescu si-a luat licenta si functioneazi ca profesor
de limba francezi la unul din liceele din Craiova. Dar incd din acesti ani el
manifestd un deosebit interes pentru activitatea stiin{ificd, debutind cu
studii de literaturd antici greacd 8. In perioada 1907 —1911 functioneazi
ca inspector gcolar, director al liceului Dimitrie Cantemir din Bucuresti si,
mai apoi, director al liceului de la Méanéastirea Dealului. Pe plan stiintific
perioada coincide cu orientarea lui N. Binescu spre istoria poporului

¢ D. Russo, Elenismul in Romdnia, epoca bizantind §i fanariotd, Bucuresti, 1912 ; Idem,
Studii bizantino-romdne, Bucuresti, 1907 ; Idem, Studii islorice greco-romdne, I— 11, Bucuresti,
1939.

5 E. Stidnescu si Gh. Zbuchea, Bizantinologia la Universitatea din Bucuresti, ,,Analele
Universititii Bucuresti’’ seria istorie, XIV (1965), p. 115.

¢ Q. Tafrali, Thessalonique au XIV-e siécle, Paris, 1913 ; Idem, Topographie de Thessalo-
nique, Paris, 1913 ; Idem, Histoire de Thessalonique des origines au XIV-e siécle, Paris, 1919.

? Le 90-e anniversaire du Professeur Nicolae Binescu, ,,Revue des études Sud-Est euro-
péennes’’, VII (1969), nr. 1, p. 5.

8 Privire asupra evolufiel dramei alice, , Literaturd si artid roméand”, VII (1903), p.
233—247; Persii lui Eschyl, Ibidem, p. 457—463 ; Shakespeare si Eschyl, Ibidem, VIII (1904),
p. 420—443; Pasiunea iubirit {n teatrul lui Euripide, Ibidem, IX (1905), p. 577—588;
Valoarea morald a tragediei ,,Oedip la Colonos”, ,,Viata noud”, I, 1905, p. 345—356.
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romin, fiind atras de epoca de profunde prefaceri revolutionare din prima
jumitate a veacului al XIX-lea 2.

Anul 1910 reprezintd o cotituri in cariera sa stiintificd, odatd cu
orientarea spre studiul istoriei bizantine, in care N. Bidnescu era preo-
cupat, in primul rind, si surprindi luminile pe care aceasta le poate aduce
la mai buna cunoastere a istoriei noastre nafionale in mileniul ce des-
parte périsirea Daciei de administratia i armata romanid de formarea
primelor formatiuni politice romanegti in spafinl carpato-dunirean,
mileniu quasi-necunoscut la inceputul secolului nostru. In anii 1910—1912
frecventeazd cursurile de limbé si literaturd de 1a Universitatea din Min-
chen sub indrumarea eminentului savant August Heisenberg (1869 —1930),
elevul marelui Karl Krumbacher. Plecat din {ard cu temeinice studii in
istorie §i in filologie clasicd, tindrul istoric roman reuseste sd-si facd o
solidd pregitire in atit de dificila disciplind a bizantinologiei iar teza sa
de doctorat asupra evolutiei viitorului in limba greaci 19 a fost apreciati
ppentru valoarea sa intrinsecd §i a rdmas un model al genului” 11, aduecin-
du-i titlul de doctor cu menfiunea magna cum laude in iulie 1914 12, Dupi
participarea sa la primul rizboi mondial ca ofifer in rezervi, in 1919 este
numit profesor de istorie bizantini la Universitatea din Cluj si ales membru
corespondent al Academiei Roméne. In perioada profesoratului clujean
(1919—1937), N. Binescu imbind munca didacticd cu activitatea organi-
zatoricd, detinind in mai multe rinduri functii de conducere la Universi-
tate 13, Dar perioada aceasta consacri pe istoricul N. Binescu in lumea
stiinfificd, gratie studiilor sale ce abordau probleme larg dezbétute asupra
administratiei bizantine la Dunérea de Jos in secolele X —XII . Anii
rodnici ai profesoratului clujean au fost evocati de unul dintre cei mai stri-
luciti elevi ai sdi, acad. Constantin Daicoviciu. ,,Am avut din primele
siptimini ale vietii mele universitare, seria regretatul savant clujean,
privilegiul de a cunoagte pe acela care m-a captivat deindatd prin caliti-
tile sale de om de gtiintd §i de orator desdvirsit : profesorul Nicolae Binescu.
Am ascultat expunerile sale deopotrivd documentate §i fascinante, de o

® Gheorghe Barif. Rolul sdu in cultura nafionald, Vilenii de Munte, 1910; Un capitol
din istoria mandstirit Neamfului. Stareful Neonil. Corespondenfa sa cu C. Hurmuzachi $t Andreiu
Saguna, Vilenii de Munte 1910 ; Mostenirea {ui Tudor Vladimirescu, ,,Revista pentru istorie,
archeologie si filologie'’, XI (1910); Viafa $i scrierile marelul vornic Iordache Golescu. Bucdft
alese din ineditele sale, Vilenii de Munte, 1910 ; Citeva scrisori de-ale revolufionarilor munteni
(1850), ,,Neamul Roménesc Literar’’, 111 (1911); Corespondenfa familiei Hurmuzachi cu Gheorghe
Barif, Vilenii de Munte, 1911 ; Contribufie la istoria tnvdfdmintului din Muntenia in veacul al
XIX-lea, ,,Neamul Rominesc Literar”, III (1911).

10 Die Entwicklung des griechischen Futurums von der friihbyzantinischen Zeit bis zur
Gegenwart, Bucuresti, 1915.

11 Le 90¢ anniversaire, p. 5.

12 Ibidem.

13 Ibidem.

4 Cele dintii cristalizdri de stat ale Romanilor, ,,Revista istoricd’’, V(1919), p. 103—113;
Cele mai vechi stiri bizantine asupra romaénilor de la Dundrea-de-Jos, ,,Anuarul Institutului
de Istorie Nationald’’, Cluj, I (1921—1922), p. 138—160; Les premiers témoignages byzantins
sur les Roumains au Bas-Danube, ,,Byzantinisch-Neugriechische Jahrbiicher”, III (1922),
p- 287—310; Changements politiques dans les Balkans aprés la conquéle de 'Empire bulgare de
Samuel (1018). Nouveaux duchés byzantins: Bulgarie et Paristrion, ,,Bulletin de la Section
historique de I’Academie Roumaine”’, X (1923), p. 49—72; Bizanful §i romanitatea la Dundrea
de Jos, (Academia Romani. Discursuri de receptie), Bucuresti, 1938.
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frumusete si elegantd perfectdi, despre lumea misterioasd a Bizantului,
despre cultura si arta bizantin » 15,

In primivara anului 1938 este ales membru activ al Academiei
Roméne, semn al pretuirii aduse istoricului de lumea stiintifici din tara
noastri, iar in toamna aceluiasi an este chemat la Universitatea din Bucn-
resti, unde preia conducerea catedrei de studii bizantine, pe care avea s-0
conducd timp de un deceniu. In aceasti perioads, profesorul Binescu pre-
zintd pentru intiia oard in {ara noastré, pe parcursul a trei ani de studiu,
istoria integrald a Bizantului, fapt de mare importantd pentru viitorul
disciplinei in eimpul preocuparilor istorice din tara noastria. Totodatd, a
tinut mai multe cursuri speciale insotite de seminarii, in care fiicea interpre-
tiri pe texte bizantine 1. Dupd moartea lui N. Iorga, N. Binescu este
ales secretarul sectiei de istorie din Academie, directorul Institutului de
studii bizantine §i al Institutului de studii al Sud-Estului european si
a preluat conducerea ,,Revistei Istorice’’1?. Pe plan stiintific, anii
profesoratului bucurestean coineid cu cea mai fructuoasd perioadd din
cariera istoricului romén, perioads in care apar cele doui lucrdri funda-
mentale ale sale, fruct al cercetdrilor de peste douid decenii in istoria
administratiei bizantine la Duniirea de Jos in secolele X —XII ! §iin
controversata problemé a rolului romanitdtii balcanice in evenimentele
de risunet european de la riscrucea veacurilor XIT—XTIIT legate de
nasterea statului asenid °. Dupa pensionare, in 1947, si pind la moartea sa,
survenitd la 10 septembrie 1971, N. Banescu §i-a continuat activitatea
stiintifici, publicind numeroase lucrari de popularizare in bizantinologie,
contribuind §i pe aceastd cale la cregterea interesului pentru destinele im-
periului de pe Bosfor in rindurile publicului larg din tara noastrd 2.

Prestigiul stiintific al istoricului romin §i-a aflat o consacrare si
pe plan international. In 1937 Universitatea din Atena il proclami doctor
honoris causa, iar, in 1961, la al XII-lea Congres international de studii
bizantine de la Ohrida, este ales vicepresedinte de onoare al Asociatiei
internationale de studii bizantine. calitate care i se confirmi la nurmétoral
congres desfisurat la Oxford in 1966 2. In anul 1958, un grup de colegi si
prieteni 1-au onorat, la cea de a 80-a aniversare, cu un volum din ,,Revue
des Etudes Byzantines’, pentru ca zece ani mai tirziun, numerosi savanti
romAni §i strdini 83-1 dedice un volum din ,,Revue des études sud-est
européennes’ 22,

*

Principala preocupare pe plan stiintific a savantului romin a con-
stituit-o, intr-un cadru mai larg, istoria Dobrogei bizantine §i, in chip

15 C. Daicoviciu, A mon maitre Nicolas Banescu, ,,Revue des études sud-est européennes”,
VII (1969), nr. 1, p. 19—20.

18 E, Stinescu, Gh. Zbuchea, art. cit., p. 119—120.

17 Le 90¢ anniversaire, p. 6.

18 Les duchés byzantins de Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie, Bucarest, 1946.

1% Un probléme d’ histoire médievale : création et caractére du second empire bulgare (1185),
Bucarest, 1943.

30 Chipuri din istoria Bizanfului, Bucuresti, 1971, editie ingrijiti de Gh. Cron§. Volumul
cuprinde zece ,,chipuri”’, dintre care cinci au fost publicate de autor in cartea sa Chipuri §i
scene din Bizanf, Cluj, 1927.

31 Le 90¢ anniversaire, p. 6—7.

22 | ,Revue des études sud-est européennes”, VII (1969), nr. 1.
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special, problema organizirii teritoriilor balcanice readuse sub controlul
Constantinopolului de citre impéiratii-soldati de la cumpina secolelor
X —XI. Cu acest prilej, N. Binescu a pus in valoare marile sale calitati
de om de stiintd : profunda cunoastere a limbii grecesti medievale §i a
literaturii istorice bizantine, capacitatea de interpretare, multid imaginatie
ete.

Problema organizirii administrative a teritoriilor balcanice recu-
cerite de bizantini fusese abordatd incd de la sfirgitul veacului trecut de
citre istoricul rus Skabalanovi¢, intr-o monografie consacratd istoriei
Bizanfului secolului XI, monografie in care lansa ipoteza cid Vasile II a
impér{it regiunile cucerite in trei theme : Bulgaria, Serbia i thema ora-
gelor de la Dunire (Paristrion) 23. Istoricul bulgar P. Mutafciev reia, citeva
decenii mai tirziu, discutia in jurul organizirii teritoriilor {aratului bulgar
dupi recucerirea bizantinid pentru a incerca sa demonstreze existenta a
patru theme : Paristrion, Bulgaria, Dyrrachion §i Srem #. Un alt istoric
bulgar, marele V. N. Zlatarski, combate ambele puncte de vedere, susti-
nind i teritoriul {aratului bulgar si-a menfinut unitatea administrativi
si dupd reconquista imperiald. El admite existen{a unor theme ca Paris-
trion §i Sirmium, ambele insd sub autoritatea guvernatorului themei
Bulgariei . In sfirsit, 8. Kyriakides considerd ci in Bizantul secolelor
X —XT existau theme principale §i secundare, cele din urmi subordonate
celor dintii; in cazul Bulgariei, ea avea sub autoritate mai multe theme
secundare, intre care §i Paristrion %6.

De-a lungul unui sfert de veac, intr-o serie de studii consacrate
chestiunii, sfirsind cu o ampli lucrare ce avea si reprezinte una din marile
contributii stiintifice ale vietii sale, N. Banescu si-a oprit atentia asupra
problemei organizirii teritoriale balcanice recucerite de bizantini la stir-
situl secolului X si inceputul celui urméitor. Istoricul romin respinge ipo-
teza lui Skabalonovi¢ asupra impértirii regiunilor balcanice recucerite
in trei theme, aritind ci teoria existentei themei Serbiei se intemeiazi pe o
interpretare eronatd a unui pasaj din Constantin Porphyrogenetul #7 gi
apoi a lui Skylitzes-Kedrenos si Attaleiates 28. In viziunea lui Binescu nici
ipoteza lui Mutafciev ori cea a lui Zlatarski nu-si afla temeiuri in sursele
timpului, eare vorbesc numai de doudi theme : Paristrion si Bulgaria % ;
numai sub Manuel I Comnenul, odatd cu promovarea unei politici bizan-
tine energice in nord-vestul peninsulei, a fost creati o noud themé pe
Dunirea mijlocie, cuprinzind oragele Nis, Belgrad si Branicevo .

Daci ideea existentei unei theme a oraselor paristriene fusese deja
formulatd inainte de anii '20 ai veacului nostru, Binescu are meritul de
a fi facut lumind asupra tuturor problemelor legate de aceasta : momentul
aparifiei, intindere, organizare si stabilirea listei conducitorilor acesteia.

23 N. Skabalanovié, Statul §i Biserica bizantind in secolul XI, de la moartea lui Vasile
II la venirea lui Alexios I Comnenul, (in rusi), S, Petersburg, 1884, p. 228.

24, Sbornik Silistra i Dobrudja”, I, Sofia, 1927, p. 158 —159, apud N. Bénescu, Les
duchés byzantins, p. 20—21.

3% Apud Bdnescu, Les duchés byzantins, p. 21—24,

26 Jbidem, p. 38—41.

27 Jbidem, p. 24 si urm.

28 Jbidem, p. 28 si urm.

29 Jbidem, p, 42—43.

3 Jbidem, p. 43—44
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Fird a aduce argumente in favoarea ipotezei sale, Skabalanovi¢ data in-
fiintarea themei Paristrion in 1024. La rindul siu, N. Binescu leagi crearea
noii theme de recucerirea statului bulgar de citre Ioan Tzimiskes in 971,
dupi inldturarea interventiei rusesti in Balcani. Dupé opinia sa, evenimen-
tele din peninsuld din 976, legate de aparitia imperiului macedonean al
lui Samuel 3, n-au atins regiunile risaritene ale vechiului stat bulgar,
rimase in continuare sub administratia din Constantinopol, care a infiintat
aici thema Paristrion, cu centrul la Silistra 32. Impotriva tezei lui Zlatarski,
care consideri ci statul lui Samuel a cuprins intregul teritoriu al vechiului
tarat, Binescu observd cid niciun izvor bizantin ce se referd la luptele
lui Vasile IT cu bulgarii nu vorbeste de recucerirea Silistrei de citre arma-
tele imperiale 33, In favoarea opiniei istoricului romin pledeazi descope-
rirea unui sigiliu al unui strateg de Dristra, datat la sfirsitul secolului X 34,
atestarea de citre Kedrenos a unui alt guvernater al themei, Tzitzikios,
pentru anul 1017 %, inainte deci de incheierea cuceririi Peninsulei Balca-
nice de citre Vasile II, ca si descoperirea in anii din urmé a unui alt sigiliu
al unui guvernator bizantin din Silistra, datind in mod cert din anii 971 —
976 38, Imbritisati de multi specialisti strilini 37, teza istoricului rcmin a
fost confirmatd de cercetirile arheologice recente, care au evidentiat
repararea §i repunerea in folosintd la sfiryitul secolului al X-lea a cetétilor
de Ja Dunirea de Jos — Noviodunum, Dinogetia, Arrubium (Méicin),
Troesmis, Carsium, Capidava, Axiopolis, Rasova etc. —, Silistra, capitala
themei, bucurindu-se de o atentie speciald din partea autorititilor bizan-
tine 2%, De mentionat faptul c¢i toate aceste fortificatii n-au suferit vreun
asediu la rdscrucea secolelor X —XI, ceea ce inliturd teza lui Zlatarski,
conform cireia acestea ar fi trebuit si cunoascd cel putin doud : unul la
cucerirea lor de cidtre Samuel, iar al doilea la recucerirea lor de citre
Vasile II 39,

Relativ 1a numele themei, timp de aproape un veac de la creare
ea nu a primit un nume precis, fiind denumitd dupa numele capitalei sale
ori sub forma perifrazei ,,thema oraselor paristriene’’. Abia in a doua jumé-
tate a veacului XI numele se fixeazd sub forma Paristrion sau, sub o
forma curentd de origine popular#, Paradunavon 4. Noua unitate adminis-
trativii avea un teritoriu in nord-estul peninsulei, cuprins intre Dunire,
Marea Neagri s5i lantul Balcanilor, in limite greu de delimitat . Noua
thema avea in conceptia istoricului rom#n o funcfie defensivi, prin exce-
lentd, avanpost inaintat al Constantinopolului in fata atacurilor nomazilor

31 JIbidem, p. 45 §i urm.

32 JIbidem,

33 Ibidem, p. 47—48.

34 Jbidem, p. 52—53.

35 Ibidem, p. 48 si urm.

36 ], Barnea, St. Stefidnescu, Din isloria Dobroget, I1I, Bucurcsti, 1971, p. 75.

37 Ibidem, p. 76 si urm.

38 Jbidem, p. 88—91.

3 Dobrogea sfirsitului de secol X este, dupd multi autori, scena pe care se destisoard
evenimentele relatate de ,,nota” sau ,,insemndrile toparhului grec”’. Un comentariu cu literatura
la zi asupra chestiunii vezi la 1. Barnea, St. Stefidnescu, op. cil., p. 90—92.

40 N. Binescu, Les duchés byzanlins, p. 58 si urm. Cf. E., Stdnescu, Denumirile bizantine
ale regtunit de la Dundrea de Jos — sec. X— XII — si sensul lor isloric, ,,Studii §i cercetéri
de istorie veche”, XIX (1968), nr. 3.

41 N. Binescu, Les duchés byzantins, p. 42—43.
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turanici din stepele nord-pontice 42. De-a lungul celor doud veacuri de exis-
tentd aceasta a avut un rel eminent iu stévilirea atacurilor succesive ale
fiilor stepei: pecenegi $i uzi, in secolul XI, cumani in secolul urmitor 43,
Importante pagini a consacrat N. Binescu locului ecapitalei themei,
Silistra, in exercitarea de citre aceasta a rolului siu de avanpost al metro-
polei. Capitala themei dispunea de excelentd pozifie strategicd la Dunirea
de Jos, era inconjuraté de mari fortificatii §i ugor de aprovizionat pe fluvin,
unde flota bizantind nu avea rival 4. In sfirgit, importante merite revin
istoricului romén in stabilirea listei conducétorilor themei Paristrion de-a
lungul celor doud veacuri de existentd ca si ai themei Bulgariei % intr-o
serie de studii publicate in periodice roméanesti i striine, rezultatele cerce-
tarilor sale fiind apoi relnate in monografia sa asupra themei paristriene %¢.

Un ultim aspect legat de istoria regiunii de la Dunirea de Jos, intrat
in preocupirile lui N. Binescu, l-a constituit problema caracterului etnic
al formatiunilor prestatale dintre Dunire si Marea Neagrd de la sfirgitul
veacului XTI, conduse de Tatos, Seslav i Satzas. Niscute in perioada crizei
din ultimele decenii ale secolului X1, aceste formatiuni au preocupat §i
preocupd si azi lumea stiintificd, datoriti controverselor ivite in jurul
naturii populatiei ,,mixobarbare’” de la Dunire, despre care vorbesc
sursele timpului. In legfituri cu aceste evenimente, izvoarele bizantine
atestd in regiune prezenta romeilor, prin care se intelege populatia greacid
supusd impédratului, pecenegii §i ,,mixobarbarii”. Aceastd ultimi popu-
latie a fost identificatd cind cu rusii stabiliti la Dunirea de Jos, cind cu alte
ethnii din regiune 4?. N. Iorga a fost cel dintii istoric romén care a subli-
niat caracterul roméanesc al acestor formatiuni prestatale si a identificat
pe ,,mixobarbarii” din izvoare cu romanii din Dobrogea . N. Binescu
a imbritisat teza lui N. Jorga, aducind in sprijin noi argumente ¥. Desi
unii istorici romani au respins ipoteza lui N. Iorga, sprijinitd de N. Bénes-
cu %, cercetirile recente tind si o confirme 5.

*

42 JIbidem, p. 98—99.

43 JIbidem, p. 100 si urm.

44 JIbidem, p. 67 si urm.

46 JIbidem, p. 171—174.

48 Concluziile istoricului roman asupra genezei si organizirii themei Paristrion au fost
fmbratisate de mari savanti striini (Fr. Délger, ,,Byzantinische Zeitschrift”’, 31, 1931, p. 443—
—445; L. Bréhier, ,,Revue Historique’’, 184, 1938, p. 17, 19—20). In schimb, Ostrogorski
(op. cil., 258—260) acceptd punctul de vedere al lui Binescu asupra themei Paristrion dar
considerd cd, pe lingd Paristrion si Bulgaria, in teritoriile cucerite au mai fost create de Vasile
II alte doud theme: Dalmatia si Sirmium.

47 O buni prezentare a chestiunii, vezi 1. Barnea, St. Stefidnescu, op. cif., p. 137—1486.

48 N. lorga, Droits nationaux et politiques dans la Dobrogea, lasi, 1917, p. 28~—30;
Idem, Hisloire des Roumains, 11, Bucarest, 1937, p. 82 si urm.

4 N. Binescu, La domination byzantine, p. 10 si urm., Idem; Bizanful §i romanitatea,
p. 27 si urm.

50 C. Necsulescu, Ipoteza formajiunilor polilice romdne la Dundre fn secolul XI, ,,Revista
istoricd romana’, VII (1937), p. 122—151; C. C. Giurescu, Istoria Romanilor, 1, Bucuresti,
1946, p. 336—338.

51 E, Stdnescu, Les ,,mixobarbares’’ du Bas-Danube au XI® siécle, ,.Nouvelles études
d’histoire’’, 111, Bucuresti, 1965 ; Isioria Romdniei, 11, Bucuresti, 1962, p. 104 ; Barnea-Ste-
finescu, op. cif.,, p. 145—147. Vezi §i pozitia lui N. S. Tanasoca, Les mizobarbares et les for-
mations politiques paristriennes du XI¢ siécle, ,,Revue roumaine d’histoire”’, XII (1973), nr. 1,
p. 61—82.
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Cealalti problemd importantd ce a preocupat pe N. Binescu a con-
stituit-o originea i caracterul celui de al doilea tarat bulgar, ndscut in
urma riscoalei din vechiul stat bulgar in anii 1185—1186. Incepute cu un
veac in urmé, controversele in jurul acestei probleme au cunoscut o mare
intensitate in ultimele douéd decenii ale secolului trecut si, cu deosebire, in
perioada interbelicd, cind solutionarea problemelor stiintifice a fost influ-
entatd de sitnatia politicd a vremii. Protagonistii acestei dispute au fost la
sfirsitul secolului trecut istoricii slavi C. Jireéek, Th. Uspenski, V. G.
Vasilevski si J. L. Pi¢ si istoricul austriac C. Héfler, iar in perioada inter-
belicd istoricii bulgari P. Mutafciev si Zlatarski, din rindurile istoricilor
romdni luind pozi{ie D. Onciul, N. Iorga, Gh. I. Britianu si mai ales N.
Binescu. Studinl acestuia din urmi, elaborat in anii ultimului rizboi mon-
dial, reprezinti un model de cunoastere profundi a surselor grecesti,
latine si slave, relative la problema celui de al doilea farat bulgar, si de
intelegere a conceptiei politice a vremii.

Studiul istoricului romin incepe printr-o analizd critici a punctului
de vedere al lui C. Jirecek in aceastd chestiune. Marele istoric ceh recunoaste
rispindirea elementului vlal in Balcani in evul de mijloc in Dobrogea,
Tracia, Macedonin §i Muntii Pindului ®2, dar pornind de la faptul cd ra-
guzanii eran denumiti in unele surse si vlahi afirmé cé ,,la sfirgitul seco-
lului XII nuinele s-a extins in chip gresit §i la slavii din Moesia’, cum apar la
N. Choniates si la cronicarii occidentali, confuzie ce dispare la Acropolites %2.
N. Binescu demonstreazd insd lipsa de temei a tezei lui Jireéek, aritind
cd atit cronicarul bizantin cit si cei occidentali vorbesc, acolo unde este
cazul, i de bulgari®. Dar teza istoricului ceh a fost preluatd si dezvoltatd
de alti specialisti ce s-au ocupat de chestiune. Th. Uspenski ajunge la con-
cluzia ei, in ura lor oarbd fati de bulgari, cronicarii bizantini au sters
chiar din vocabularul lor numele de Bulgaria i bulgar in cursul secolului
XII, fapt ce ar explica precautia cu care Kinnamos si Choniates folosesc
aceste notiuni in lucriirile lor %. De aici, istoricul rus conchide ci numele
de bulgari ,,a fost inlocuit prin numele de vlahi, care locuiau sporadic
printre bulgari. Din aceste considerente politice urmate consecvent in
sce. XII, primul elan din 1185 indreptat contra Bizantului a fost atribuit
de asemenea de citre scriitorii bizantini nu elementului bulgar ci valah’ %,
Aceasti ,,conspiratie’” a cronicarilor bizantini este consideratd de istoricul
romin, pe bund dreptate, o absurditate. Kinnamos nu vorbeste despre
bulgari pentru c3 ei nu au constituit in perioada de care se ocupi un factor
politic care s3 intre in preocupirile diplomatiei imperiale 37, In schimb, N.
Choniates ii mentioneazd pe bulgari ori de cite ori este necesar. De altmin-
teri, ideea ,,conspiratiei” textelor in jurul numelui de bulgar este lipsita
de orice temei; cronicarii bizantini din veacul XII n-au incetat sa vor-
beascd despre bulgari §i Bulgaria, cum este cazul lui Nikephor Bryennios,
Anna Comnena si 1. Zonaras, aga cum cancelaria din Constantinopol folo-

52 G, Jirelek, Geschichte der Bulgaren, Praga, 1876, p. 220.

53 Ibidem.

5¢ N. Binescu, Un probléme, p. 8—9.

55 Th. Uspenski, Obrazovanie vtoroga bolgarskogo tzarstva, Odesa, 1879 apud Banescu,
Un probléme, p. 10 si urm.

8¢ Uspenski, op. cil.,, p. 153, apud Bénescu, Un probléme, p. 13.

$7 N. Banescu, Un prebléme, p. 13—14.
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2230 STELIAN BREZBEANU 10

seste curent termenul de Bulgaria pentru thema balcanicid creatd de Vasile
II %8, De altfel, Th. Uspenski atribuie politicii bizantine ideile §i metodele
moderne atunci c¢ind afirmi c& ,,era in interesul politicii bizantine de a
permite si se vorbeascd despre bulgari ¢it mai putin posibil” %. ,,Desna-
{ionalizarea prin metodele expuse de savantul rus, remarci Binescu,
este o descoperire a vremurilor noastre; ea nu a fost niciodatid practicata
in Bizant” . De altminteri, intr-o recenzie consacrati eirtii lui Uspenski,
marele bizantinist rus V. G. Vasilievski a demonstrat subrezeuia argumen-
telor compatriotului siu. ,,Desfisurind prea mult zel, scria Vasilievski,
pentru interesele istorice bulgare, el crede ¢i istoricii bizantini au fost
si el nedrepti fatd de bulgari, adicd i-au trecut intentionat sub ticere pu-
nind in evidentd numele vlahilor’ 1,

In legiturd cu participarea elementuluni vlah la miscarea asenids,
Th. Uspenski admite ci aceasta a luat parte la rdscoald, fird ca rolul
lui si fie preponderent. In sprijinul tezei sale, istoricul rus subliniaz
faptul ci statul creat in urma misedrii s-a numit bulgar gi nu vlah, ceea
ce denotd ci bulgarii si-au dobindit independenta si nu vlahii 62
Bénescu remarcé, pe drept cuvint, ci istoricul face o distinctie intre cele
doud populatii absentd la contemporani, vlahii si bulgarii fiind uniti in
lupta lor impotriva stipinirii bizantine. In ceea ce priveste titulatura
statului dintre Balcani i Dunire el nu se putea numi decit bulgar in
temeiul unei traditii politice ce aducea in sceni ,,un stat de concurenti
fatd de Bizant” 8%, reinviind amintirea {aratului lui Simeon.

O jumitate de veac mai tirziu tezele lui Uspenski sint reluate si
dezvoltate de istoricii bulgari P. Mutafciev §i V. N. Zlatarski. Cel dintii
contestd supravietuirea elementului vlah in regiunile nord-estice ale
Peninsulei Balcanice, §i prin aceasta participarea lui la migcarea din 1185/
/86 8. In ceea ce priveste originea conducitorilor riiscoalei, Mutafciev
ii considerd cumano-rusi, pornind de la prezen{a numelui de Asan in familia,
celor trei frati. La rindul siu, Zlatarski construieste o altd teorie pentru a
dovedi originea cuman# a celor doi conducitori ai miseérii, considerindu-i
nepoti ai unui cuman aflat la curtea din Constantinopol in secolul XTI,
din care cauzd au fost alesi voievozi ai bulgarilor §i apoi conducitori
al migedrii 8. Facind apel la sursele contemporane — bizantine gi latine —,
N. Banescu calificd constructiile celor doi istoriei ,,un simplu joc de ima-
ginatie, contrar mirturiilor categorice ale surselor contemporane care,
toate, prezintd pe sefii revoltei, Petru §i Asan, ca vlahi, indiferent oricare
ar fi originea numelui unuia dintre ei” ¢, In acest sens, Binescu sublinia

58 Ibidem, p. 16 si urm.

5 Uspenski, op. cit., p. 231, apud Binescu, Un probléme, p. 17.

80 Binescu, Un probléme, p. 20.

61 V. G. Vasilievski, ,, Jurnal Ministerstva Narodnogo Provescenija’’ iulie 1879, p. 175.

62 Uspenski, op. cit., p. 229, apud Banescu, Un probléme, p. 23.

¢3 Banescu, Un probléme, p. 25.

%4 P. Mutafclev, Originea Asenizilor (in bulg), ,,Macedonski Pregled’’, IV, 1928, apud
B#nescu, Le probléme, p. 36—37.

65 V. N. Zlatarski, Originea lui Petru st Asan, conducdtoril miscdril din 1185 (in bulg).,
»»Spisanie Acad. Bulg.” 45, 1933—1934, p. 25 si urm. apud Binescu, Le probléme, p. 44 si
arm.

% N. Binescu, Le probléme, p. 55.
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confuzia pe care cei doi istorici o ficeau intre numele conducitorilor migeé-
rii §i ethnia céreia ii aparfineau, mai ales ci numele celor doi fra{i ai lui,
Asan erau pur roménesti ®?. in legiturd cu faptul cf istoricii din secolele
XIIF—XIV nu se mai referi la originea vlahd a celor doi conducitori,
argument important la Mutafciev §i Zlatarski pentru a respinge apartenenta
lui Asan si Petru la ethnia vlah, istoricul roméin subliniazéi, pe drept
cuvint, cid Ge. Acropolites §i Ge. Codinos scriau la mai multe generatii de
la evenimente, intr-un moment cind exista un stat bulgar bine consolidat_
5i cind pe nimeni nu mai interesa originea vlahi a fondatorilor lui . De
altfel, N. Binescu urmeazi in concluziile sale asupra rolului vlahilor in
migcarea din 1185 gi a originii Asenizilor pe istoricul austriac Constantin
R. von Hofler, care cu un veac in urmé sublinia rolul decisiv al vlahilor
balcanici in evenimentele de la sud de Dunére din 1185/87 i originea vlahi
a conducitorilor miscirii . In legituri cu denumirea noii formatiuni
politice din Balecani, savantul vienez conchide : ,,este improprin ca faratul
Asenizilor s se numeascd bulgar... Prin aceasta se pierde o parte de is-
torie slavi purd dar cistigd adevirul istoric. Taratul a fost vlaho-bulgaro-
cuman, dinastia insd vlahd” 7, Tezele lui N. Bé#nescu au fost insusite,
in parte sau in totalitate, de mul{i savanti stréini si roméani ™.

In sfirsit, tot in legfiturd cu istoria faratului vlaho-bulgar, N. Binescu
s-a oprit §i asupra problemei dominatiei acestuia la nord de Dunire. La
vremea sa, D. Onciul a admis existen{a unei stipiniri a Asinestilor in
stinga Dunérii 72. N. Bédnescu insd aratd ci nu existd nici un argument
vrednic de luat in seami in favoarea unei stipiniri asenide nord-dunirene,
fard ca acest lucru si excludi largi contacte militare, religioase §i culturale
intre Aséinesti si vlahii nord-dunireni §i cumani ?3. Cercetérile recente tind

87 Ibidem, p. 43.

88 Ibidem, p. 60.

8 Constantin R. von Hofler, Die Walachen ais Begriinder des Zweilen bulgarischen Rei-
ches der Asseniden, 1186—1257 ,,Sitzungsberichte der philos. — historischen Classe der K.
Akad. der Wiss.”, Bd. 95, 1879, p. 229—245.

© Ibidem, p. 244-—245,

7 R. L. Wolff, The ,,Second Bulgarian Empire’’. Iis Origin and History to 1204, ,,Spe-
culum”, XXIV (1949), nr. 2, p. 162—207 ; G. G. Litavrin, Bolgarija i Vizaniija v XI—XII vv,
Moscova, 1960, p. 431 si urm.; P. Charanis, Composition and Movement of the Populations in
the By:zanline World, 1071— 1261, ,,XV® Congrés Inlernational d’Eludes Byzaniines”’, Athenes,
1976, Rapport, p. 8, n. 27; Gh. I. Britianu, Tradifia isloricd despre intemeierea stalelor roma-
nesti, Bucuresti, 1945, p. 55 §i urm. Interesantd este schimbarea de pozitie la Ge. Ostrogorski
care in prima editie a sintezei sale asupra istoriei bizantine (Geschichle des byzantinischen
Staates, Miinchen, 1940, p. 287, n. 3) imbritisa pozitia istoricilor bulgari, pentru ca in
ultima edifie a lucririi, apdrutd la Miinchen 1963 (p. 333, nr. 5) si admitd cea mai mare
parte a tezelor lui N, Binescu in problema rolului vlahilor in miscarea din 1185 si a originii
conducitorilor riscoalei. Din partea istoricilor bulgari, o pozitie, in ansamblul ei, obiectivi
in problema de fati gisim la B, Primov, Crearea celui de-al doilea {arail bulgar $i participarea
vlahilor in vol. Rela{ii romdno-bulgare de-a lungul veacurilor, sec. XII—XIX, Bucuresti,
1971, p. 9—56, desi in anumite privinte rimine incd pe pozitiile istoricilor slavi din perioada
interbelica.

72 D, Onciul, Originile Principaielor Romdne, Bucuresti, 1890, p. 33 §i urm.

78 N, Bianescu, Vechiul stat bulgar si jdrile romane, ,,Analele Acad. Roméne. Memoriile
sectiunii Istorice’”, seria 3-a, XXIX, 1947, p. 285 5i urm.
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s34 dea dreptate lui N. Binescu %, chiar daci mai existd incd partizani ai
teoriei lui Onciul %,
*

Prin activ{tatea sa didactici $i stiintitics, pe care in rindurile de fa{i
am incercat s-o surprindem if liniile &i majore, N. Binescl fimine una
dintre figurile dd seami ale scolli romine de bizantinologie. Desi preocu-
piirile shale stiintifice s-ad indreptat spre unele dintre ¢ele mai contioversate
probleme ale ‘istoriei baleanice medievale, de cele mai multe ori legate de
realitiile politice ale zilei; savantul romfin a reusit s3 rimins deasuprh
invrajbitilox i 83 exprime cuviniul stiintei. Lucrarile sale, in care erudifia
se impleteste cu probitatea gtiinyificd, au devenit lucriri de referintd in
istoria balcanicad a evului de mijloc, mapi ales cele consacrate temei Paris-
trion. Asupra metodei sale de cercetare, marele siu dascal, N. Iorga, 2
rostit judecata cea mai potriviti. ,,Metoda pe care o intrebuintezi dumneata
in toate cercetiirile care au plecat de la cercetarea culturii grecesti la
noi, spunea marele nostru istoric, in a cirei cunoastere pofi sta aldturi de
oricare, desi, cu simtul dumitale de misuri, §tii si te opresti in presintarea
dovezilor de stiintd si nu cauti si te afirmi prin ignoriri si infruntiri care
nu-si au locul niei in stiinti,... ca s ajungi la imbritisarea oriciireia din
problemele multiple ale bizantinologiei, aga cum se concepe astizi, este
simpli §i bund, neavind nevoie de nici o indreptare si prefacere. Totdeauna
bine informat, pleci de la mérturia de viati, care se cheami documentul.
Nu lagi la o parte nici o stire din vremea insiisi in care au fost stirile
ori s-au petrecut faptele. Dar, cum ai un sim{ de umanitate, nu-ti inchipui
ci orice document cuprinde adevirul si anume adevirul total. El nu spune
decit ceva venit de la un anume om in anume imprejuriri §i pentru un
anume scop. Interpretarea se impune de la sine §i ea cere ce nu se poate
invita la nici un seminariu §i culege din niciun indreptariu : psihologie,
cunoastere de oameni, simt al realititii” 7e.

LE CENTENAIRE DU BYZANTINISTE N. BANESCU

RESUME

Dans cette étude, ’'auteur se propose de mettre en évidence 1'une des
grandes figures de 1’école roumaine de byzantinologie, Nicolae Biuescu,
dont nous fétons cette année, le 16 décembre, le centenaire de sa
naissance,

Frais émoulu de la Faculté de lettres de 1'Université de Bucarest,
olt il compta parmi ses professeurs Titu Maiorescu, Ovid Densusianu,
Grigore Tocilescu, Dimitrie Onciul et N. Iorga, N. Binescu étudie la
byzantinologie a Munich avec August Heisenberg, avec lequel il passa son

% Al Elian, Introducere tn: Fontes Historiae Daco-Romanae, p. XXIV si urm.

% B, Primov, op. cit, p. 46—52,

76 N. Iorga, Rdspunsul la receplia lui N. Bdnescu in Academie, tn N, Bénescu, Bizan-
ful sl romanilatea, p. 32—33.
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doctorat, en 1914. Professeur d’histoire byzantine & Cluj (1919—-1938)
et 4 Bucarest (1938 —1947), Biinescu a dirigé en méme temps ,,L.a Revue
historique” et a été directeur de 1’,,Institut d’études byzantines”.

Ses recherches, ou I’érudition se joint & la probité scientifique,
ont abordé des probléms majeurs de V'histoire balkanique du Moyen-Age :
Padministration byzantine du Bas-Danub= des X —XII-e siécles et la
création et le caractére du second empire bulgare. Ses ouvrages Les du-
chés byzantins de Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie, Bucarest,
1946 et Un probléme d’histoire médievale” création et caractére du second
empire bulgare (1185), Bucarest, 1943, couronnement des recherches de
plus d’un quart de siecle, sont devenus des études de référence dans la
littérature de spécialité.
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SERBIA PE DRUMUL CUCERIRII
INDEPENDENTEI NATIONALE (1804—1878)

DE

NICOLAE CIACHIR

In secolul al XIV-lea, Serbia medievals atinge apogeul puterii sale,
jueind un rol important in evenimentele din Balcani. Perioada de domnie
a lui Stefan Dugan (1331 —1355) a fost epoca de grandoare a statului feudal
sirb, acesta reugind si ocupe aproape toate posesiunile bizantine din
Peninsula Baleanied §i s puna bazele unui stat foarte puternic in sud-estul
Europei. Energic, ambitfios, capabil i cult, $tefan Dusan a fost unul din
regii cei mai mari in evul mediu in aceastd parte a Europei.

Dupid moartea lui Stefan Dusan, statul se destramé din cauza luptei
centrifuge a marilor feudali, dar lovitura frontald o vor primi sirbii din
partea turcilor, in 1389 la Kosovo pole, c¢ind vor fi nevoi{i s& accepte
suzeranitatea otomand 1. La 6 ani dupd ocuparea Constantinopolului, adica
in 1459, otomanii ocupd Serbia §i o transformi intr-o simpld provincie,
denumitd ; ,,Pagalicul de la Smederevo”, subordonatd direct beglerbega-
tului Rumeliei. In 1521, Soliman Magnificul reuseste si dezorganizeze sis-
temul defensiv al regatului maghiar §i s4 ocupe cetatea Belgrad, iar dupi
Mohaci (1526), teritoriile Serbiei de nord care fuseserd detinute inainte
de maghiari, vor forma cu cea mai mare parte a Serbiei, pagalicul de la
Belgrad 2.

Poporul sirb n-a privit pasiv cruda giretrograda dominatie otomans,
de nenumiérate ori s-a résculat cu arma in mind, insi de-abia spre sfirgitul
secolului al XVIII-lea, aceastd luptd capitd un caracter organizat. Impe-
rinl otoman este nevoit s3 {ind cont de acegti factori §i in special de schim-
barea raportului de forfe care survine in secolul al XVIII-lea in sensul ¢
Habsburgii {inteau si-§i subordoneze Serbia 3.

Documentele epocii scot in evidentd faptul ¢id sultanul Selim al
ITT-lea (1789—1807) s-a ocupat in mod special, in perioada 1791 —1801, de
pasalicul de 1a Belgrad, aga-numita ,,krajina’’ (adici regiunea de margine, de
de granitd,) si vizirul de Belgrad, Hagi Mustafa pasa, primea dispozitii
precise 84 lupte cu hotérire impotriva abuzurilor functionarilor otomani,

1 Stanoy¢é Stanoyévitch, Histoire de Yougoslavie, Belgrade, 1939, p. 33—35.

2 Historija naroda Jugoslavije, 11, sub red. Branislav Giurgev,Bogo Grafenauer, Jorjo
Tadic, Zagreb, MXMLIX, p 67 si urm.; vezi i H. InaldZik, Od Stefana Dusana do Osmankog
carsiva, in ,,Prilozi za origentalnu filologiju 1{ fstoriju III—IV* (1952—1953), p. 63 s urm,

3 8. Novakovié, Tursko Carstvo pred Prvi srpski ustanak 1780— 1804 (Imperiul otoman
fnaintea primei riscoale sirbesti 1780—1804), Beograd, 1906, p. 37 si urm.

»REVISTA DE ISTORIE™, Tom 31, nr. 12, p. 22352258, 1978
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1

sprijinindu-se pe cnezii sirbi. Pasalicul de 1a Belgrad fiind pentru otomani,
la sfirgitul secolului al XVIII-lea, o regiune de grani{d de o deosebiti
importanti, ciruia — dupi pacea de la Sistov (1791) — i s-a acordat o
totald autonomie, cu scopul de a cpri emigrarile gi, totodati, de a intoarce
macar o parte din cei 50 000 de locuitori care au trecut in Voievodina §i
in alte pirti ale Tmperiului Habsburgic .

Firmanele din 1791, 1793, 1794 si 1796 acordau o largd autonomie
pasalicului de Belgrad, scutiri de impozite, privilegii pentru negustori,
pentru a inviora economic aceasti regiune §i a-i crea o sigurantd pe plan
politic.

Aceste eforturi n-au rimas fird urméiri, s-a produs o inviorare in
agriculturd, megtesuguri si comert, numerosi sirbi s-au reintors la vetrele
lor, dar dragostea de libertate a sirbilor pe de o parte §i incapacitatea
putredului sistem otoman pe de altd parte, vor duce curind la declangarea
riscoalei din 1804.

Desi pagalicul era relativ slab populat (avea in ajunul anului 1804,
368 000 locuitori), numerosi tirgoveti, ridicati in special din mijlocul
satelor, exportau anual peste 200 000 de porcine, agricultura prospera,
insi intoarcerea ienicerilor in pasalic (1801) a curmat aceasti stare.
Ienicerii au acaparat cu forta paminturile spahiilor, si au transformat pe
taranii sirbi in iobagi de-ai lor, mirindu-le cu mult obligatiile. La sfirsitul
lunii ianuarie 1804, descoperind un complot al sirbilor care se pregitea,
prin viclesug, sint convocati 68 de cnezi i decapitafi.

In aceastd noud situatie, atit de complicatd si grea, singura solutie
era riascoala armaté. Nicolae Torga avea dreptate partial cind afirma
cd fatd de ieniceri, spahiii se comportau mult mai omenos ,,... vorbeau
sirbegte §i triiau cu taranii lor in legituri destul de bune. Mul{i dintre ei
erau chiar de origine sirbeascd sau bosniaci, ca vestitul pagd Bechir, si
comandantul ostirilor turcesti pentru in#busgirea riscoalei, Heviz, era
sirb de nagtere’ 5.

La mijlocul lunii februarie 1804, risculatii din regiunea paduroasi a
Sumadiei, la scupsgtina din Orasec il aleg drept conducitor al riscoalei pe
Karageorge si hotiresc inceputul luptei organizate impotriva ienicerilor
cit §i extinderea riscoalei pe tot cuprinsul pagalicului ®. Astfel, in nahija
(districtul) Valevo, risculatii aleg drept sef pe cneazul Iacob si pe pro-
toiereul Matjia Nenadovié, in distriectul Smedereva, este ales conducitor
negustorul Dijiuga Vulicevié, in districtul Pojarevac, {dranul instéirit
Milenco Stoicovié, iar in districtul Rudniéiko, tirgovetul Milan Obrennvié,
secundat de tindrul siu frate Milog Obrenovié. In curind, toate regiunile
risculate, in vederea coordonirii riscoalei, il recunosc drept conducitor
pe George Karagheorghe 7.

¢ Ivan Boji¢, Sima Circovié, Milorad Ekmecié¢, Vladimir Dedijer, Istorija Jogoslavije,
Beograd, 1973, ed. II-a, p. 208—210.

8 N. lorga, Istoria statelor balcanice in epoca modernd, Vilenii de munte, 1913, p. 105—
106.

8 Vezi pt. aminunte Ispisi {z pariski arhiva. Grafia za istoriju prvoga srpskoga ustanka
(Extrageri din arhivele Parisului. Documente privind istoria primei riscoale sirbesti), sub
redactia lui M. Gavrilovié¢, Beograd, 1904 ; vezi si Lj. Jovanovié, Stogodisnjica srpskog ustanka
(O sutd de ani de la riscoala sirbeasci), Beograd, 1904.

? Ciubrilovié, Vasa, Istorija politiéke misli u Srbiji XIX veka, (Istoria gindirii politice
in Serbia in secolul al XIX-lea), Beograd, 1958, p. 6.
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In martie, 1806, din 12 districte ale pasalicului Belgrad, 9 au fost
eliberate. Sirbii i-au alungat pe ieniceri din toate satele i orasele, cu
exceptia orasului Belgrad, unde ienicerii s-au mentinut doi ani de zile.
Aceastd riscoald a avut un pronuntat caracter antifeudal, deoarece majori-
tatea ienicerilor §i spahiilor erau detinitori de domenii in Serbia. Baza
riscoalei o formau tdranii care triiau in obstii, condusi de burghezia
girbé in formare, iar nucleul militar, unitatile sirbesti recent create, condu-
se de oameni care au ficut serviciul militar in Austria sau de sirbii din
Bosnia g§i Hertegovina, care serviserd in armata turci. Aldturi de sirbi,
dupd cum aratd izvoarele, au luptat greci, vlahi, bulgari, macedoneni 8.

In prima etapi a riiscoalei (1804 —1806), sirbii risculati au pistrat
formal dependenta fatd de puterea centrali, adicd fapd de sultan. Ei au
declarat ci luptd impotriva ienicerilor, pentru pistrarea ordinei silegalitétii.
Selim al ITI-lea, socotindu-i pe ienicerii care acaparaseri puterea in pasali-
cul de la Belgrad ca pe dusmanii sii politici, a trimis de la Istambul un
pasd si trupe in ajutorul sirbilor. Spahiii au dat §i ei ajutor sirbilor,
deoarece, alungati de ieniceri in 1801 si luindu-li-se p&minturile, credeau
ca prin inldturarea ienicerilor igi vor recipita domeniile. Dupi ce ienicerii
au fost alungati din Belgrad la 1806, pasa trimis de sultan cu trupe in
ajutorul sirbilor, i-a somat pe acestia s depuné armele, ceea ce sirbii au
refuzat.

Incendierea mandstirii Studenica, in aprilie 1806, a marcat inceputul
invaziei turcesti si rizboiul fitis intre Serbia si Imperiul otoman. In Iupta
de la Sabaec, din 13 august 1806, Karageorge a distrus oastea turcd ce
venea din Bosnia, comandatd de cipitanul Kului. In aceastd bitilie,
cavaleria sirbd a dat un atac combinat impreund cu pedestrimea care a
nivilit cu cutitele asupra turcilor.

Aceastd victorie a avut un mare risunet printre slavii sudici. Sirbii
din Voievodina, din Dalmatia, din Muntenegru gi din Bosnia au trimis
ajutoare in bani, armament §i oameni. Dupi aceste victorii, o delegatie
sirbé a fost trimiséd la Istanbul, pentru a ajunge la o intelegere cu sultanul.
Acesta recunostea antonomia Serbiei, fird a admite garantarea acesteia
de o altd putere, insi intrarea in ridzboi a Rusiei, si noile succese ale sirbilor
pe cimpul de lupté, fac ca sirbii si denunte acordul. Istoriografia iugoslavi
aratd ci, pind la 1807, riscoala avea un caracter relativ pacifist fa{a de
Poarti, in sensul ci risculafii dorcau o autonomie sub garantia colectiva
a marilor puteri, practic cu miei modificiiri, erau multumiti de situatia
pe care o aveau in 1801, adici in ajunul invadirii pasalicului de citre
ieniceri. In orasele eliberate, in anii 1804 —1805 (Rudnik, Valievo, Sabac,
Pozarevac, Smederevo etc.), dupd ce ienicerii rdsculati au fost alungati,
viata s-a desfisurat normal, intr-o colaborare corecti cu musulmanii
mestesugari si negustori, in care sirbii vedeau prieteni. Din 1807, aceastd
conceptie se schimbd, sirbiii dorind ca intreaga populatie musulmani si
piriseascd Serbia, mai ales spahiii, cdei riscoala a evoluat luind carac-
terul unei adevirate revolutii agrare, antifeudale.

La asaltul cetétii Belgrad, care a avut loc la sfirgitul anului 1806,
sirbii, pe lingd tunuri de lemn, aveau tunuri de fier capturate de la turci
si tunuri turnate in Slovenia §i trimise lor. Asaltat din patru pérti, Belgra-

8 Ivan Boji€ ... Istorija Jugoslavije, p. 211—212,
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dul este eliberat. In luptele crincene purtate pentru eliberarea oragului,
§-au evidentiat cel mai mult harambaga Stanoie Glabasg si voievodul Vasa
Cearapié °.

Victoria de la Sabac, Deligrad si in special eliberarea Belgradului
au imbidrbitat §i mai mult pe sirbi §i au trezit speranta eliberirii definitive
de sub turci. Ridzboiul ruso-ture, inceput in decembrie 1806, a dat un nou
imbeld luptei sirbilor ?. Este cazul si amintim c#, in timpui ridzboiului
ruso-turc din 1806—1812, pe teritoriul Serbiei risiritene au luptat si
pandurii roméni sub conducerea lui Tudor Vladimirescu.

In virtutea aliantei incheiate cu Rusia, cunoscutd in istoriografia
girbd sub denumirea de conventia Karageorge-Paulucci, tarul a luat sub
obliduirea sa Serbia, cdreia ii acorda o constitutie, ajutor in organizarea
institutiilor civile §i militare §i prevedea abolirea relatiilor feudale. Desi
aceastd conventie practic nu s-a aplicat, este interesant c¢i statul autocrat
rus, sprijinitorul relatiilor si al ordinei feudale, pentru a contracara Franta
i ideile revolutiei franceze, era nevoit, tinind cont de conjuncturi, si
sprijine noul.

Dupi pacea de la Tilsit (1807) intre Rusia §i Franta, pe baza cireia
Rusia ceda Frantei insulele Ionice §i Boka Kotor, §i armistitiul ruso-ture
din august 1807 de la Slobozia, Serbia incepe si se orienzeze citre Austria
si chiar citre Franta. Rusia abandonind Peninsula Balcanicd, sirbiirdmi-
neau complet descoperiti in fata armatei turcesti.

Inca din 1805, in teritoriile eliberate, functioneazi noua administra-
tie sirbd, care era coordonati de un guvern provizoriu sub conducerea lui
Karageorge, denumit ,,Consiliul de conducere’.

Unii voievozi sirbi, preluind conacele spahiilor §i din ambitia de a se
imbogiti cit mai repede si prin orice metodi, supun pe téranii sirbi la
vechile obligatii fendale, ceea ce genereazi numeroase abuzuri. Astfel,
Karageorge este nevoit si tempereze pe multi din loetiitorii sdi, iar din 1811,
84 ia misuri in vederea centralizirii puterii. Karageorge, iesind dintr-un
mediu tirinese, de-abia stia si scrie, dar, inzestrat cu reale calititi (voinic,
viteaz, corect), a stiut si aplaneze diferitele neintelegeri intre capetenii,
si-§i cigtige simpatia majoritdtii poporului sirb §i astfel si punid bazele
unei dinastii.

In anii 1809 —1811, se mai dau o serie de lupte intre sirbi §i turei,
in care trupele otomane se dedau la atrocitdti in masi. Vom aminti numai
lupta de pe dealul Cegar, unde voievodul Stefan Sindeli¢, cu 300 de oameni,
a trebuit si fac fa{d unei armate dusmane de 40 000 oameni, comandati
de marele vizir Tusuf pasa, care incerca si ia Nisul cu asalt 1. Refuzind g4
se predea, Sindelié¢ gi-a descireat pistolul intr-un butoi cu praf de pusei,
explozia omorind atit pe asedia{i eit §i multi asediatori.

Infuriat, comandantul turc a dat ordin s3 fie decapitate cadavrele
rasculatilor sirbi, iar din 952 de cranii a zidit un turn, faimosul Cele Kula
(turnul de cranii), ca avertisment celor care ar indrizni si se riscoale
impotriva Otomanilor. Marele poet francez, Alphonse de Lamartine,

9 Pregled istorije Jugoslavenskih naroda, 1, Beograd, 1963, p. 271,

10 Jstoria Iugoslavii, tom. I, sub redactia lui I, V, Bromlel, I. S. Dostian, V. G, Kara-
sev, S. A. Nichitin, Moscova, 1963, p. 314.

11 Relja Novacovié, Isloria modernd, Pancevo, 1963, p. 51—53.
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intorcindu-se in 1833 dintr-o cidldtorie ficutd in Orient, cutremurat de
priveligtea turnului de cranii, a seris : ,,Ochii §i inima mea au exprimat
in acele clipe tot ce simteam : o nesfirgitd recunosgtintd $i un omagiu fati
de ramigitele pimintegti ale acelor oameni viteji gi pe ale ciror cranii,
devenite pietre de temelie, se inaltd independenta patriei lor. Sirbii s&
pistreze bine acest monument pentru amintirea viitoarelor generatii!
Elii va invata pe cei ce vor veni cit pretuieste independenta unei nagiuni
5i cu ce jertfe au plitit strimosii lor pentru ea’.

Clauzele pécii de la Bucuresti (1812) intre rusi §i turei cu privire la
Serbia erau un compromis intre cele doud mari puteri. Pe baza articolului
8 al tratatului, Turcia acorda Serbiei autonomie $i amnistie generald pentru
toti care aun luptat impotriva Imperiului otoman. Degi tratatul de la
Bucuresti din 1812 a fost primul act international din epoca moderni
care legifera autonomia Serbiei, sirbii erau profund nemulfumiti, deoarece
trebuiau s& primeascd din nou garnizoane turcesti in orage si sd pliteasca
un tribut anual.

Deoarece sirbii n-au acceptat si fie dezarmati §i s primeascd garni-
zoane turcesti, in iulie 1813, trei armate otomane, perfect echipate, au
invadat Serbia simultan din trei directii, dinspre Vidin, Nis si Bosnia.
Situatia rasculatilor era deosebit de grea. Anii de luptd au epuizat resursele
tdrii, potentialul uman, iar ajutorul din afari de data aceasta a lipsit total.
Afard de aceasta, n-a existat o unitate deplind niei in privinta planului
si nici a felului de a lupta. Chiar §i in aceastd conjuncturd, rezistenta a fost
eroicd. Voievodul din Krajna, Veliko haiducul, a apirat Negotinul, cu
3 000 de oameni. Turecii i-au cerut si predea Negotinul si toatd Krajna.
Rispunsul a venit prompt : ,,Capul il dau, dar XKrajna ba”. El a rezistat
eroic, dar fortele mult superioare ale turcilor au reusit si ocupe acest
teritoriu, dupd moartea lui Veliko si si pdtrundd in Serbia pe riul Velika
Morava. Timp de 17 zile, sirbii au respins eroic la Ravanj, armata turci
ce venea din Bosnia. Din cauzi ci praful de puscd eraud de ploale, armata
sirbd a trebuit si se retragii, iar Zeko Bulibasa cu ceata sa a rimas de
sacrificiu, murind pind la unu, pentru a retine pe turei.

Deoarece turcii presau Belgradul din trei pérti, la sfirsitul lunii
septembrie 1813, Karageorge, impreuns eu mitropolitul Leontie, §i cu alte
persoane oficiale, au fugit din Belgrad, la Zemun, pe teritoriul Austriei.
Ultimele statistici iugoslave, bazate pe materiale de arhivi, aratd cé peste
100 000 de sirbi au fugit din fata dusmanului, gdsind adipost in Banat si
Srem, ulterior, treptat multi din acestia s-au intors 12, Aceia care n-au
putut sd se refugieze in Austria, au luat drumul codrului. Dupi ocuparea
Belgradului, soldatii turci au primit permisiunea si jefuiascd timp de 12 zile
orasul, s omoare g§i s& ia in robie pe oricine, dupd bunul plac. Tunurile
Istanbulului anuntau, timp de 3 zile, prin salve festive, indbusirea rezis-
tentei sirbe, care, timp de 9 ani a adus mari prejudicii, in special militare,
Sublimei Porti.

Autorititile locale turcesti an fost din nou repartizate pe nahii
(districte), iar cnezii sirbi rimasi §i intreaga populatie erau obligati s& dea.
ascultare intocmai ordinelor turcesti. Noul pasd Suleiman, denumit
Skoplinanul, a instaurat un regim de teroare §i jaf nemilos. Samavolnicia.

12 Ivan Boji€ ... Istorija Iugoslavije, p, 220.
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turcilor era tot mai evidentd, situatia din Serbia devenind insuportabili.
Practic, insd, autoritatea turci n-a putut fi restabilitd in pasalic. Rein-
toarcerea otomanilor nu a insemnat restaurarea vechiului regim feudal,
ale carui baze fuseserd inliturate. Din cauza teroarei, in toamna anului
1814, a izbucnit in districtul Ceadeak o noud ridscoali sub conducerea
voievodului Hagi Prodan, unul din viitorii colaboratori ai lui Tudor
Vladimirescu 3. Risculatii 1-au chemat si pe Milos Obrenovié, insi el a
apreciat ci conjunctura nu este potrivitd pentrun un nou rizboi cu tureii.
Incercarea lui Hagi Prodan de a extinde sfera riscoalei n-a reusit, limi-
tindu-se numai la zona Ceaceak §i o parte din districtele Kraguevac si
Iagodina. Desi miscarea n-a luat amploare si a fost inibusitd, totusi i-a
speriat pe turci. Hagi Prodan i o parte din rdsculati au reusit si se refu-
gieze in Srem. Turcii au pedepsit crunt pe riasculati. Au fost schingiuii
$i omoriti numerosi voievozi, preoti, negustori, tarani etc. Garnizoanele
militare turcesti au fost intérite $i s-au intreprins actiuni impotriva cetelor
de haiduci care ac{ionau in codrii Serbiei.

Din cauza terorii, sirbii pregitesc o noui riscoald, dar concomitent
trimit o delegatie condusid de protoiereul Matja Nenadovié si ceard spriji-
nul marilor puteri, care erau intrunite la congresul de la Viena.

In aprilie 1815, cipeteniile poporului sirb, intrunite in satul Takovo,
la poalele muntelui Suvobor, au hotarit riscoala intregii Serbii. Conduciitor
al rdscoalei a fost recunoscut Milog Obrenovié 4. )

Din Austria, au inceput si treaci detasamente inarmate ale voievo-
zilor Pavle Tukié, Petar Moler si ale altora.

Sirbii, actionind cu multi injeald si precizie, au eliberat numeroase
localitiiti, ca Rudnik, Ceadeak, Kraguevae, Valjevo, Pojarevae, Kralievo
ete. Desi turcii an trimis trupe din Rumelia, Bosnia, Macedonia, Albania,
chiar artileria de la Istanbul, pind la sosirea trupelor, o mare parte din
pagalic a fost eliberat. O strilucitd vietorie au obfinut sirbii lingd satul
Dublijia. Dintr-o armatd turceascd au rimas in viatd doar pasa si 40 de
turei. In acelasi timp, Milos Obrenovié se purta bine cu prizonierii turci
§i trimitea cadouri pasei din Bosnia §i celui din Nis.

De asemenea, relatiile internafionale, spre sfirgitul anului 1815, erau
favorabile sirbilor. Diplomatia rusi, pericolul din partea lui Napoleon
trecind, ficea presiuni ca Turcia si aplice articolul 8 al tratatului de la
Bucuresti, adici recunoasterea antonomiei Serbiei §i s§ puni capit teroarei
dezlintuite. In septembrie 1815, ambasadorul Rusiei, Italianschi, a inminat
o notd destul de durd a guvernului Rusiei, cerind respectarea tratatului
de la Bucuresti 1°.

Turcia, la rindul ei, nu dorea ca Rusia sau o altd mare putere si se
amestece in problemele sirbesti §i conflictul sd ia proportii, incit era dispusi
sd facd o politicd de compromis. O astfel de politici era sustinutd de Marasli
Ali pasa, unul din cei doi sefi otomani care au fost trimigi si indbuge
riscoala sirbd. Deoarece turcii aprobau politica dusi de Maragli pasa,
acesta a fost numit pasa la Belgrad.

13 N. Ciachir, P. Gailateanu, R. S. F. Iugoslavia, Bucuresti, 1969, p. 60.
14 Ibidem, p. 60—61.
18 Istoria Iugoslavii, sub red. lui L. V. Bromlel; Moscova, 1963, tom. I, p. 317,
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Milog si Marasli pasa au dus tratative care s-au incheiat cu o infele-
gere verbali, care ulterior a fost confirmati de Poartd. Astfel, Milos
Obrenovié era recunoscut ca principe al Serbiei (Bag cneaz), iar Serbia
riminea o provineie otomani cu o autonomie destul de limitatd. Tributul
pentru sultan era strins de cdtre sirbi, iar spahiii nu puteau percepe biruri
mai mari decit cele previzute prin berat imperial. Fiecare nahjie (district),
aldturi de muselim, avea §i un cneaz sirb, care asista obligatorin c¢ind se
ficea judecarea sirbilor. Garnizoanele turcesti aveau dreptul si fie canto-
pate numai in orase, iar l1a Belgrad lua fiintd Cancelaria nationald, formatd
din 12 cnezi, ¢a cel mai inalt organ administrativ si judecétoresc.

Chiar dac# garnizoanele turcesti s-au intors in Serbia §i autonomia
era limitatd, lupta eroici a poporului sirb, dusd timp de 11 ani (1804 —
—1815), a fost o adevirati revolutie burghezo-democratici (in fruntea
cireia s-a aflat mica burghezie comerciali), care a pus bazele statului
sirb modern.

Istoriografia iugoslavi arati ci tArdnimea luptind impotriva feuda-
lismului, fie prin actiuni de guerild, fie frontal, cu spahii §i cu trupele
turcesti, care-reprezentau vechea orinduire, a creat practic o f{irinime
liberi, punind bazele unui proces social in toati Peninsula Balcanici.

De asemenea, revolufia sirbd a deschis calea actiunilor organizate
a popoarelor balcanice pentru libertatea sociald si nationald. Istoricul
austriac B. Kallay, remarca incd in 1910, ci toate popoarele crestine din
Turcia europeanid considerau cauza insurectiei sirbe, ca o cauzéd proprie 18.
De aceea, lupta sirbilor a avut un puternic ecou in Greeia, Muntenegru,
Albania, Tara Romfneascd, Bulgaria etc., iar in luptele destigurate in
perioada 1804 —1815, s-au incadrat si bulgari, greci, albanezi, romini,
croati si altii. Revolutia sirbd a determinat misecdri tirdnesti in regiunea
Vidinului §i in alte pér{i ale Bulgariei, misciri ale armatolilor si kleptilor
din muntii Olimp, in Muntenegru si in Albania septentrionald 7.

Chiar dacd autonomia Serbiei era limitatd, din 1815 samavolnicia
turcilor este cu mult diminuati, instaurindu-se conditii pentru desfigu-
rarea in conditii destul de bune a unei vieti normale. Milog Obrenovié cu
multd abilitate a stiut sd smulgi turcilor o serie de concesii, Nicolae Iorga
apreciindu-i ,,... inteligenta-i naturald admirabild, om care era in stare s
joace un rol foarte greu, de slugi credincioasd sultanului, pentru ca atunei
cind va suna ceasul, s& poatd desface Serbia cu desdvirgire de sub acest
impérat pégin 18,

In julie 1820, Milos Obrenovi¢ ii promite lui Tordache Olimpiotul tot
sprijinul sdu in caz ci Eteria va declansa o riscoald generald in Balcani
si de faptul ,,cd sintefi gata si varsati pind si ultima picdturd a singelui
D-voastrd sub conducerea mea pentru religia noastrd ortodoxi’ 1%,
Iar in octombrie al aceluiasi an, generalul Ipsilantiii solicitd,,... s& por-

16 B, Kallay, Geschichte des serbischen Aufstandes, 1807— 1810, Wien, 1910, p. 132.

17 D. Djordjevié, Revolutions nationales des peuples Balkaniques (1804— 1814), Beograd,
1965, p. 36—38.

18 N, lorga, Istoria rdzboiului balganic, Lectii {inute la Universitatea din Bucuresti, 1915,
p. 89.

'* \Documente privind istoria Romdniei. Rdscoala din 1821, vol. IV, Bucuresti, 1960,
doc. 3, p. 46.
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neascd un corp din armata sirbi la Lom si Drinovae, pentru ca si atragi
atentia turcilor acolo §i si-milase deschis drumul intre Vidin 3i Ada Kale’?°,

Dar, arati istoricul D. Djordjevié, propunerea lui Ipsilanti sosea
intr-un moment inoportun, cici o delegatie sirbid pornise la Istanbul
pentru a negocia cu turcii §i a obtine pentru Obrenovié titlul de print
ereditar ; de asemenea, proiectul de colaborare propus de Ipsilanti cizuse
in miinile organelor de frontierd otomani, iat Milog nu credea c¢& Rusia va
declansa in acel moment un nou rizboi impotriva Turciei §i finea in plus
cont de faptul ci pierderile avute in perioada 1804 —1815 nu fuseserd
suficient de cicatrizate 2.

Chiar gi in aceastd situatie, Serbia urmirea cu multd atentie eveni-
mentele din Peninsula Balcanicd, iar dupé izbucnirea revolutiei din Tara
Romaéaneascid de sub conducerea lui Tudor Vladimireseu, era atentd la tot
ce se petrece si la nord de Dunire, pentru a putea profita de situatie in caz
¢i Imperiul otoman ar fi avut dificultiti tot mai mari. Materialele de
arhivi sirbesti sint deosebit de interesante in privinta ecoului pe care 1-a
avut revolutia roméani in Serbia 22.

Tn orice caz, profitind de evenimentele care se derulau in Peninsula
Balcanicd, de sprijinul care incep si-1 acorde risculatilor greci, Anglia,
Rusia si Franta, conventia ruso-turcid de la Akkerman (1826) 2® prevedea
o serie de clauze pozitive pentru Serbia, iar tratatul de la Adrianopol
(septembrie 1829) prevedea o largd autonomie administrativi 2.

Hatigeriful din 1830, care reiesea din prevederile tratatului de la
Adrianopol, confirma drepturile Serbiei ca stat autonom, prevedea nemijlo-
cita libertate a comertului, libertatea cultului ortodox, a invitamintului
in limba materni $i, ce era cel mai important, lichidarea proprietifii
fendale otomane, adicd pirisirea Serbiei de citre spahii §i trecerea pamin-
tului in proprietatea fadranilor sirbi .

Populatia turcd putea locui numai la orasge, sau urma si piriseasci
tara. De asemenea, Poarta promitea ci va inapoia Serbiei 6 districte, care-i
fusesers luate abuziv in 1813 (Krajna, Ceaéeak, Timok, KruSevae, Crna
Reka, Uzice), dar se opuneau autorititile locale turcesti. Milos, cu multa,
abilitate, sprijinind pe feudalii rebeli din Bosnia §i Skodra si profitind
de faptul ci trupele rusesti debarcaseri la Constantinopol pentru a ajuta
pe otomani in rizboiul acestora cu Mehmed Ali, patrunde in cele 6 dis-
tricte, punind pe sultan in fata unui fapt implinit §i astfel teritoriul Serbiei
ajunge la 37 000 kilometri patrati 28.

20 Ibidem, doc. 35, p. 76—77.

%1 D, Djordjevié, op. cil., p. 39.

22 DrZavni arhiv Srbije Beograd, fond KnjaZeska Kancelarija (1821), doc. 373, 376,
378, 426, 427, 430.

23 Nicolae Ciachir, Istoria modernd a Serbiei, Bucuresti, 1974, p. 42.

2¢ D, A. Sturdza si altil, Acte si documente privind renasterea Romaniei, vol. I, Bucuresti,
1888, p. 325 ; vezi si Vladimir Stojanéevié, Juznoslovenski narodi u osmanskom carstvu od Jedren-
skog mira 1829, do Pariskog Kongresa, 1856 godine (Slavii de sud din Imperiul otoman de la
pacea de la Adrianopol din 1829 si pinid la Congresul de la Paris din 1856), Beograd, 1971,
p. 15—19.

28 Gavrilovié M., Iz nove srpske Istorije, Beograd, 1926, p. 43 .

26 Nicolae Ciachir, Istoria modernd a Serbiei, Bucuresti, 1974, p. 45; vezi si N. Ciachir,
P. Gauiteanu R. S. F. Iugoslavia, Edit. Enciclopedici romn#, Bucuresti, 1969, p. 60—61.
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Revolutia sirbd de la inceputul secolului al XIX-lea gi mai ales
succesele repurtate pe cale diplomaticd de Serbia pind la 1833, ca si
dezvoltarea economicd din deceniul al patrulea, au econlucrat la trezirea
constiintei nationale a popoarelor sirb, croat §i sloven, de aproape inrudite
prin origine i limb4 27. Astfel, societétile culturale din Voievodina, Croatia,
i Slovenia dezvoltau ceea ce Dositej Obradovié (1742—1811) afirmase
incd la inceputul secolului al XIX-lea, ci tiranul sirb din Banat sau
Bedka, din Serbia, Her{egovina, Dalmatia sau chiar din Croatia, vorbeste
aceeasi limbd §i numai fanatismul confesional ii deosebeste pe sirbi de
croati %5.

Pe plan extern, burghezia sirbd, care se dezvolta repede, doreas
extinderea granitelor statului la hotarele {aratului lui $tefan Dusan §i in
primul rind alipirea Voievodinei, Croatiei, Sloveniei si Muntenegrului
cu Serbia. Primul program politic concret al burgheziei sirbesti §i in special
programul de perspectivi, a fost elaborat in 1844, de omul politic sirb, Ilija
Garasanin. Aceastd schi{d acest proiect (cunoscut sub denumirea de
pNadertanije’), avea ca scop si-1 ghideze pe printul Alexandru Kara-
george (1842 — 1858), in privinta rolului pe care urma si-1 joace Serbia in
cadrul slavilor sudici .

Serbia trebuie si aibi oameni capabili, ageri l1a minte, firi prejude-
cdti, care si ducd o asemenea polilicd, cici dacd nu va actiona dupi un
plan bine chibzuit ,,. . . atuncea ea va fi aruncatid de furtunile striine ca o
mici bared, incoace §i incolo, pinid va nimeri cine §tie ce stincéd de care se va
zdrobi toatd’’ %. Se atriigea atentia ¢i dusmanul principal in procesul de
unificare al slavilor sudici este §i va fi monarhia habsburgici.

Garasanin, care detinea functia de ministru de interne al Serbiei,
socotea ¢ incepind din anii 1845—1846, planul elaborat de el putea si
inceapd a fi aplicat. Din dispozitia lui a fost creati o puternici retea de
agenti, in toate regiunile locuite de slavi din cadrul Imperiului otoman si
din cadrul monarhiei Habsburgice. Din ordinul lui, raguzanul Mateja Ban,.
intrat in serviciul Serbiei, a infiin{at la Belgrad o societate secretd pansla-
vistd, in care intrau sirbi, eroati, sloveni, bulgari, macedoneni, cehi, slo-
vaci §i polonezi 3.

Odatéd cu declansarea revolutiei din 1848, Garasanin a desfisurat o
activitate neobositd, mai ales printre slavii aflaji sub dominatia Imperiului
Habsburgic. A fost creat la Belgrad un comitet operativ, iar oamenii sii
de incredere au intreprins célitorii in Voievodina, Croatfia, Dalmatia,
Bosnia, Hertegovina, Muntenegru, o atentie deosebitd fiind acordati
Voievodinei 32

37 Vasile Maciu, Formarea Iugoslaviel, in Analele Univ. Buc., (istorie), anul XVIII
(1969), p. 99.

38 Dositej Obradovié, in Sobranje naravoudileljnih veséej, Beograd, 1911, p. 1; vezi si
Georges Weill, L’Europe du XIX e siécle et I'idée de nalionalité, Paris, 1938, p. 32, vezi si
Jacques Ancel, Peuples et nations des Balkans, Paris, 1930, p. 172.

20 Beogradsko Delo, anul 1906, p. 322—333 (tiparit pentru prima dati in acest periodic
cu comentarili de citre Mil. Vukiéevié; vezi si Viktor Novak, Anfologia gindirii iugoslave i
unitdfii najionale, Beograd, 1930, p. 27-—28.

80 Ibidem, p. 27.

81 Vladimir Stojanéevié, Jutnoslovenski narodi u Osmanskom carstvu od Jedrenskom mira’
1829 do Pariskog kongresa 1856 godine, Beograd, 1971, p. 366—371.

32 Drzavni arhiv Srbije, Beograd, fond. Garasanin, kutja V, fasc. 1 (1848).
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Migedrile revolutionare care cuprind majoritatea provineiilor Impe-
riului Habsburgic, zdruncind din temelii acest edificiu atit de pestrit.
Obiectivele fiind aceleasi: eliberarea sociald i nationald, intre actiunile
revolutionare din aceste regiuni au existat relatii si influente reciproce.

In martie 1848, in numeroase orase din Transilvania au loc demon-
stratii de stradi, ,,ca adevidrate manifestatii revolutionare” 33, Acest
proces revolutionar cuprinde si teritoriile iugoslave din Voievodina pini
la Marea Adriaticd 34. Totodaté, au loc demonstratii revolutionare in orasul
Ljubljana, capitala Sloveniei, in Croatia §i Voievodina. Dupi izbucnirea
revolutiei la Viena, soborul croat cere reforme, separarea de Ungaria si
unirea Croatiei cu Dalmatia si Slavonia 3.

Avocatul 1. Buteanu, unul dintre conducitorii revolutiei din Tran-
silvania, se afla in martie 1848 la Zagreb (Agram), capitala Croatiei, in
scopul sondirii terenului pentru o actiune comund cu revolutionarii de
ajci. I. Buteanu trimitea o corespondentd gazetei lui Gh. Baritin despre
situatia din Croatia, potrivit cireia la 25 martie 1848 se {inuse o adunare
nationald care ceruse impératului reforme, precum si unirea Dalmadtiei,
Croatiei, Slavoniei §i restabilirea granitei militare a Croatiei 6.

In ziua in care se tinea adunarea de la Blaj, ,,Gazeta de Transilvania”
anunta ci banul Jelasié, conducitorul Croatiei, va ridica 100 000 de soldati
impotriva acelora care vor incerca ,,54 impiedice propéisirea nationalitatii
croate’’ 37.

In aceeasi perioadi se ridicd si sirbii din Voievodina. In martie 1818
avusese loc riscoala tiranilor din regiunea Kikinda s§i riscoala regimen-
telor griniceresti din Pancevo si Zemun. In mai 1848, intruniti intr-o
mare adunare la Karlowitz, sirbii din Voievodina §i din Croatia cer
reforme sociale i nationale gi declard Voievodina sirbeascd drept teritoriu
independent 8. Bi ei isi exprimi, ca si croatii, dorinta de a se uni laolaltd
Voievodina, Croatia, Slavonia §i Dalmatia.

Misearea revolutionard din Voievodina era sprijinita, dupd ecum
ardtam, de Serbia, desi aceasta nu a intervenit direct in lupti. Guvernul
girb a permis delegatilor tirii sale si participe la adunarea din mai 1848
de la Karlowitz si i-a ajutat pe revolutionarii din Voievodina sub diferite
forme. Astfel, Garasanin a folosit intregul aparat politienese in scopul
cumparirii de arme $i de munitii §i pentru trimiterea de voluntari. De
asemenea, un detagament de 8 000 de voluntari, recrutafi pe teritoriul
Serbiei §i condusi de Stevan Kniéanin, a participat la operatiile militare .

Si din Tara Roméneascid s-a incercat ajutorarea miscérii revolutio-
nare din Voievodina. In acest sens se prevedea ca in iunie 1848 s porneascé
de la Briila si Galati spre Voievodina un detasament de 1 000 de volun-

33 JIstoria Romdniei, vol. IV, Edit. Academiei, Bucuresti, 1964, p. 115; vezi si Arhiv
Istoriceski Institut, Beograd, fond Coresp. M.A.E. al Frantei, inv. 92/3, Belgrad, 21 martie
1848 (in continuare: Arhiv. 1. I. Beograd...).

3% D, Djordjevié, op. cit., p. 78.

3 Fuad Slipicevié, Istorija naroda Jugoslavije, tom II1I, Sarajevo, 1961, p. 98.

38 V., Cherestesiu, Adunarea nafionald de la Blaj, Edit. politici, Bucuresti, 1966, p.
354—355.

37 ,,Gazeta de Transilvania’ din 1 mai 1848; vezi si V. Cherestesiu, op. cit., p. 355.

3% Yuad Slipicevi¢, op. cif,, p. 100—101.

39 Materiaux relatifs a ["histotre du mouvement serbe en Voecvodine en 1848— 1849, serie
I, tome I, mars-juin, 1848, Beograd, 1952, doc. 316, p. 408 —409.
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tari, sub comanda cdpitanului Dimitrie %, Legitura cu cdpitanul Dimitrie
a fdcut-o unul dintre nepotii maiorului Misa* ; voluntarii erau in majoritate
greci si urmau si vind cu vaporul pind la Orsova, iar de acolo, pe uscat,
prin Caransebes i Timisoara, in Voievodina 4. Aceastd actiune a ridmas
insd in stare de proiect.

In cadrul aceloragi legituri si influente reciproce din rindurile miscirii
revolutionare din sud-estul Europei, se inserie §i incercarea revolutionari-
lor transilvianeni de a-§i corobora actiunile cu revolutionarii sirbi §i croati.
La 26 iunie 1848, revolutionarul Constantin Roman din Sibiu i scria lui
A. G. Golescu, adresindu-se prin el tuturor piratilor de peste Carpat,'i”,
cd ,,asteptdm miscdrile sirbo- -croatice, asteptam din zi in zi ca si se inca-
iere... Numai atunc1 vom putea misea ceva §i noi’’ 42,

‘Dintre conducitorii revolutiei din 1848 exilati sau surghiuniti dupé
infringerea acesteia, N. Bilcescu a fost cel care a urmirit cu cea mai mare
consecventd constituirea unui front comun al revolutionarilor din monarhia
habsburgici si din sud-estul Europei.

Din Transilvania si Banat, Bilcescu trece in Serbia. Consulul Frantei
la Belgrad, Fabre, semnala intr-un raport inaintat Ministerului de Externe
al tdrii sale la 28 decembrie 1848, prezenta lui Bilcescu in capitala Serbiei,
informind ci cu o zi inainte fusese vizitat de un proseris valah’’, venit
aici prin Transilvania si Banat. Desi nu i se d4 numele, acesta era firad
indoials Bilcescu, deoarece in perioada respectivi el se afla la Belgrad.
Bilcescu discutd cu consulul francez evenimentele din Balcani si i arati
atagamentul fatd de Frania si de revolutia franceza 5.

Relatiile dintre emigrantii revolutionari roméni gi autorititile sir-
besti erau excelente, Belgradul fiind socotit un centru ideal de informare.
Printre altele, aceasti constatare este probati si de o scrisoare a lui Ion
Ghica cétre N. Bilcescu, trimisd lui la Belgrad la 10 ianuarie 1849, in care
ii comunica acestuia ci inainte de a pdrisi capitala Serbiei, si angajeze
un corespondent care sd-i informeze rapid si exact asupra evenimeutelor
din aceastd taré si din t{érile invecinate (cu stiri despre sirbi, croati, unguri
etc.). Aceste rapoarte, scria Ghica, pot fi trlmlse la Constantinopol §i pe
adresa lui Nikolaevié, agentul Serbiei in capitala Turciei 4.

Criza orientald izbuenitd in timpul rdzboiului Crimeii (1853 —1856)
n-a rezolvat problema eliberirii depline a popoarelor din Balecani, incit
tratatul de la Paris din martie 1856, mentinea inc# suzeranitatea otomans
penfru Rominia si Serbia.

Desi pacea de 1a Paris din 1856 prevedea pentru Serbia i Princi-
patele Romane un stalut similar, este necesar si adiugim ci inrelatiile
cu Imperiul otoman situatia Serbiei era mai grea, deoarece in sapte cetiti
de pe teritoriul Serbiei, inclusiv la Belgrad, rimineau si stationeze garni-
zoane turcesti.

Pe plan extern dupid 1856, Rominia §i Serbia aveau obiective co-
mune ; abolirea suzeranititii otomane, lupta contra dominatiei habsburgice

* Misa Anastasevié, filantrop sirb. avea intinse domenii in Romainia printre care si
mogia Clejani din jud. Ilfov. Clddirea universititii din Belgrad a fost ridicatd din banii lui.

40 Ibidem, doc. 317, p. 489.

4L Ibidem.

42 Anul 1848 in Principalele Romdane, vol. 11, p. 137.

43 Arhiv. L. 1. Beograd, fond Coresp. M.A E. al Frantel, inv. 92)20, 28 decembrie 1848.

44 N. Balcescu, Opere, vol. 1V, Corespondenjd, p. 508.
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asupra unor teritorii care pe baza principiului autodeterminirii gi al consti-
tuirii statelor nationale unitare, urmau &4 fie unite cu teritoriul de stat al
Romaniei §i respectiv Serbiei, coordonarea liniei politice comune fat{d de
actiunile diplomatice ale marilor puteri in sud-estul Europei, acordarea
de ajutor populatiei din Peninsula Balcanicd, care se gidsea sub directa
dominatie a Imperiului otoman.

Aceste relatii incep si fie deosebit de strinse in timpul domniei lui
Alexandru Ioan Cuza %. Meritd de semnalat faptul c¢i Milog Obrenovié a
fost primul sef al unui stat striin care a recunoscut dubla alegere a lui
Al 1. Cuza %, desi acest lucru contravenea conventiei de la Paris din 1858,
adoptatd de maiile puteri. Al. I. Cuza, pe deplin convins de importanta
legiturilor de prietenie cu popoarele vecine din zona Balcanilor, a ciutat
84 reinnoiascd aceste legituri ,,. . . mai ales cu sirbii i grecii’ 47,

Atitudinea deosebit de corectd a Roméniei cu ocazia tranzitului de
arme din anul 1862, care a permis Serbiei si primeascd un armament mo-
dern cu care si-§i inzestreze intreaga armaté %, a strins §i mai mult relatiile
dintre cele doud tari vecine.

Guvernul sirb avea nevoie de arme impotriva Tureciei, deoarece in
anul 1862 au avut loc la Belgrad incidente intre garnizoana tured si
populatia oragului .

Masurile militare $i administrative luate de statul roman pentru
protejarea transportului de arme, asumindu-si mari riscuri, au fost califi-
cate de ministrul afacerilor externe al Serbiei, I. Garasanin, ca ,,un mare
servicin”. Relatiile devenind tot mai strinse, in anul 1863 a avut loc infiin-
tarea agentiei diplomatice a Romaniei la Belgrad §i reorganizarea agentiei
sirbe in Bucuresti 0.

Toate aceste actiuni roméano-sirbe iritan Poarta Otemani care nu
recunostea celor dou# t{iri dreptul de a avea agenti diplomatici decit la
Constantinopol.

Misurile de ordin diplomatic au permis stabilirea imediatd a unor
legituri directe, strict necesare, in vederea indeplinirii liniei politice co-
mune pe plan extern 5l. Romaénia si Serbia g§i-au dat seama ci eliberarea

45 Vezi pentru relatiile roméno-sirbe in vremea domniei lui AL I. Cuza, in istoriografia
romaneascd, A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, vol. XI1I, Bucuresti, 1930;
Gh. I. Britianu, Politica externd a lui Cuza Vodd st dezvoltarea ideil de unitate nafionald, in
»Revista Istoricd Roméana’’, II, 1932, fasc. II — III; R. V. Bossy, Agenfia diplomaticd a Ro-
maniel in Belgrad si legdturile politice romaéno-sirbe sub Cuza-Vodd, Bucuresti, 1934 ; Ionel
Dardald, Mosiile dinastiilor sirbesti In Romdnia, in ,,Revista Istorici Romand’’, XVI, 1946 ;
C. C. Giurescu, Tranzitul armelor strbesti prin Romdnia, sub Cuza-Vodd (1862), in ,,Roma-
noslavica”, XI, 1965; G. G. Florescu, Agenfiile diplomatice de la Bucurestl §i Belgrad (1863
—1866), Contribufil la studiul relafiilor politice roméano-sirbe, in ,,Romanoslavica’, XI, 1965.

46 C. B. Obedeano, Les relations historiques et politiques des Roumains avec les Serbes,
Bucuresti, 1929, p. 65.

47 N. Iorga, Correpondance diplomatique Roumaine sous le roi Charles I-er, (1866 —1880),
Bucuresti, 1938, p. 79.

48 C. C. Giurescu, op. cit., p. 56.

49 Biblioteca Academiei R.S.R., mss. 5743, f. 295—296; vezi si C. C. Giurescu, op. cit.,
p. 56.

50 Serbia instituise o agentie la Bucuresti incd in martie 1836 cu caracter de reprezen-
tare personali si oficiali a domnitorului. In 1859, guvernul sirb anunta oficial numirea lui
Kosta Anastasevis In calitate de agent insircinat cu apirarea in faia autoritifilor roméane
a intereselor cetdtenilor sirbi (Arh. St. Craiova, fond Prefectura Dolj, dosar 16 (1859), 18
aprilie 1859, (nenumerotat).

81 G. G. Florescu, op. cit, p. 26.
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popoarelor din Balcani §i cistigarea independentei de stat nu se va putea
obfine cu ajutorul unor mari puteri, ci numai prin lupta comuni a popoare-
lor din aceast# zon#i. In acest scop, se va ajunge la iscilirea tratatului de
aliantd roméno-sirb de la inceputul anului 1868 %2,

Incd in iulie 1865, domnitorul Cuza, trimitea in Serbia pe locotenent-
colonelul de artilerie Herckt, ca si-i prezinte printului Serbiei primele ar-
me portative fabricate in arsenalul din Bucuresti. Acest gest — aratd Cuza
in scrisoarea sa — marcheazd in plus simpatia constantd si sincerd ce
existd intre cele doud popoare 3.

Fabricarea de arme proprii insemna intirirea potentialului militar
al Romaéniei, iar trimiterea a citorva mostre din aceste arme in semn de
omagiu Serbiei, stat care urmirea acelagi secop, inldturarea deplind a suve-
ranitdtii otomane, avea o semnificatie precisa. Rispunsul printului Serbiei,
la 25 iulie 1865, ficea aceleasi referiri la prietenia constanti si interesele
comune in Balcani %,

Venirea lui Carol pe tronul Roméniei nu a schimbat caracterul
prietenesc al acestor relatii cu Serbia. Serbia a fost primul stat care a recu-
noscut noua stare de lucruri din Roménia, motivindu-§i pozitia prin interese
de ordin economic %. La 18 mai 1866, Garasanin scria cd nu trebuie si facé
o politicd similard cu a Romaéniei ,,... dar trebuie si urmarim interesele
noastre in punctele care coincid cu ale Roméniei ” %.

Interesele Serbiei, aratd in continuare Garaganin, in problema capitu-
latiilor, coincid pe deplin cu ale Rom4aniei. Intre Serbia §i Romania nu sint
contradiectii 5.

In instructiunile pe care le elaborase guvernul romén la sfirsitul lui
februarie 1866, conform cdrora agentul diplomatic roméan acreditat la
Belgrad urma si-gi desfigoare activitatea 58, ¢ demnéi de refinut indicatia
n- - - este probabil, domnule agent, c& veti face d-voastrd inceputurile unei,
alianfe intre Roméania §i Serbia *? %,

Printul Mihail Obrenovié, care desfisura o vie activitate diplomatici,
in scopul incheierii de aliante ale statelor din sud-estul Europei, in vederea
formdrii unui front eomun impotriva Imperiului otoman, ii scria in iunie
1866 lui Carol, ci va fi oricind fericit si poatd contribui ,,la mentinerea gi
consolidarea raporturilor de buni amicifie $i de buni veciniitate, care, in
toate timpurile, au existat intre rom4ni §i sirbi” 0.

Agentul"diplomatic romin, comunica in octombrie 1866, ci prese-
dintele senatului sirb_doreste si cunoascd situatia concreti din Roméania,

52 Pt, aminunte vezi N. Ciachir, C. Buse, Cu privire la tralatul de alian{d rom@no-sirb
din 1868, in ,,Revista Arhivelor” nr. 1/1966 ; vezi si Grgur Jaksi¢ si Vojislav Vuckovié, Spoljna
politika Srbije za vlade kneza Mihaila, (prvi Balkanski savez), Belgrad, 1963, p. 576.

53 Arh. M.A.E., pachet 303, dosar 5119 (1885), f. 7; vezi si Bibl. Acad. R.S.R, (msse),
Arh, Cuza, vol. 14, {. 364,

54 Bibl. Acad. R.S.R., Arh. Cuza, vol. 14, f. 575; vezi si Bossa, l.c. p. 55—56.

56 G, Iak$ié¢, V. Vuékovié, Spoljna politika ... p. 235.

5% Zbornik ... Pisma lIlje Gara$anina, vol. II, p. 187,

87 Ibidem, p. 187.

58 Bibl. Acad. R.S.R., mss., 604, p. 3—5 (publicat de N. Ciachir, C. Buse, Cu privire
la traiatul de alianjd ..., p. 199 (anexa).

8 JIbidem, f. 5.

60 Arh, St. Bucuresti, Arh. Ist. Centr., fond Casa regali, dosar 33/1866, f. 3.
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precizind ci ,,nimeni in lume nu ne sint mai apropiati ca roménii, vecinii
nostri”’ 8.

Cu prilejul trecerii lui Dumitru Briatianu de la Constantinopol spre
Bucuresti prin Belgrad, ministrul Risti¢, conform indicatiilor lui Garasanin,
afirma categoric, la 17 februarie 1867, ci in cazul cind Turcia ar invada
cumva teritoriul Rominiei, ,guvernul sirb nu poate rispunde de agitatiile
care ar putea izbucni in Serbia’ 82,

Tn eveniment mai insemnat in cursul anului 1867, pe care documen-
tele diplomatice il inregistreazi, este vizita principelui Mihail in Romdnia,
ceea ce a stirnit interesul §i curiozitatea unor cercuri politice europene 3.

In discutiile avute, Mihail si-a exprimat ,,... pe fatd, inaintea prin-
tului Carol, parerea ci Romania ca §i Serbia ar avea interesul de a se des-
face de legiturile de vasalitate fati de Turcia; spre a ajunge la aceasta,
cele doud tari ar trebui s incheie o alianta strinsd. Printul Carol recunoaste
cd siluii se pare apisitoare §i injositoare suzeranitatea turceascd ; pentru
ca s se scape insd de jugul umilitor, trebuie si se scape mai intii statele,
militdreste ; el cel putin are de gind si intreprindi cu energie reorganizarea
armatei sale’ 6,

Desi in timpul vizitei printului Mihail nu a fost iscilit un tratat de
aliantd, cert este cd aceastd viziti a contribuit la apropierea si mai mult
a punctelor de vedere ale celor doud pirti, trecindu-se inci din vara anului
1867 — se pare — la dezbaterea problemelor privind incheicrea unei aliante
interbalcanice. La ineceput, s-a preconizat crearea unei aliante intre Roma-
nia, Grecia, Serbia si Muntenegru, asa cum rezulti dintr-un proiect de tratat
existent ®. Neputindu-se ajunge la un rezultat concret, in urma incerci-
rilor care s-au facut in acest sens %, guvernul romén a ciutat si-si concen-
treze toate eforturile in directia concretizirii bunelor relatii cu statul sirb
prin incheierea unui tratat de alianta.

Tratatul de aliantd a fost iscilit la Bucuresti la 20 ianuarie 1868 ®°
sl ratificat chiar a dona zi, 21 ianuarie 1868 de citre Carol si contrasemnab
de ministrul afacerilor externe, $tefan Golescu . La 2 februarie 1868, a fost
ratificat la Belgrad de citre prinful Mihail Obrenovié si contrasemnat de
ministrul afacerilor externe, M. A. Petronievié .

Tratatul favoriza prosperitatea economici si ¢omercialid a celor doud
state vecine §i prietene, in plus Serbia, care iscilise o serie de travate bila-
terale cu celelalte state din Balcani (Grecia si Muntenegru), igi asigura
neutralitatea binevoitoare a Rominiei fatd de politica ei ulterioard din
Balcani. Imperiul otoman si marile puteri ficeau presupuneri ci intre cele

81 Bibl. Acad. R.S.R., mss. 604, f. 80, vezi si N. Ciachir, C. Buse, loc. cit., p. 192—193.

82 Jbidem, p. 82.

83 ], Bildceanu, reprezentantul Romaniei la Paris aridta in nota din 13/25 aprilie 1867,
cd simte nevoia unor detalii, deoarece i se cer explicatii in legiturd cu vizita lui Mihail la
Bucuresti, (Arh. St. Bucuresti, Arhiva istoricd centrali, fond Casa regali, dosar 32/1867, 1.14).

64 Memoriile regelui Carol 1 al Romaniei (de un martor ocular), vol. 1I, Edit. Universul,
p. 38—39.

8 Arh. St. Buc., Arh. istoricd centrald, fond Casa regald, dosar 64/1867, . 1—2.

%8 Incid din decembrie 1866, prinful Ypsilanti propunea Romaniei o aliantid cu Grecia.
Vezi Istoria Romadniei, vol. 1V, Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 576.

87 Arh. st. Bucuresti, dosar 33/1866, f. 21 ; vezi si Grgur Iak8ic si Vojislav Vuékovié,
op. cil., p. 520 (anexa).

% Ihidem, op. cit., p. 521 (anexa).

8 Arh. St. Bucuresti, Arhiva istorica centrald, fond éasa regald dosar 33/1866, [.20—21.
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doud state s-a incheiat un tratat cu caracter militar gi erau nemulfumite ci
s-ar fi putut produce schimbiri in Peninsula Balcanicid si in detrimentul
Turciei ™.

A. G. Golescu comunica din Constantinopol, la inceputul lunii
aprilie, ci aiei este ,,mare agitatie... in legiturd cu existenta unui tratat
politie sirbo-roman” . Acelasi agent semnala la 14/26 mai 1368, marile
concentriri de forte militare turcesti de-a lungul Dunirii, ceea ce nu putea
fi pus in legiturd decit cu panica iscatd in capitala Portii de stirea unui
tratat de aliantd pe de o parte, iar pe de alta, de nevoia ca Poarta si dis-
pund de forte suficiente in apropierea Serbiei si Muntenegrului ,,care se
pregitesc de o acliune energica’” 72,

Meritul principal al domniei lui Mihail Obrenovié (1860 —1868) a fost,
firi indoiald, retragerea garnizoanelor otomane, care dupid cum se stie,
stationau intr-o scrie de cetiti, inclusiv Belgradul.

Evenimentul avea importantd atit strategicii, cit si politici, Serbia
putea deci din 1867 si se pregiteased mai intens in vederea -eigtigirii
independenteci totale. Paralel cu actiunile evacuirii garnizoanelor otomane,
Serbia incheiase aliante cu Greeia, Muntenegru si Roménia, urmérind
atit cistigarca independentei cit si alipirea unor teritorii eare se aflau sub
dominatie olomanid (Bosnia, Hertegovina, sangeacul Novi Bazar, Mace-
donia), cit i sub dominatie Habsburgicid (Voievodina, Croatia, Slovenia).*

Dar asasinarea prinfului Serbiei, in mai 1868, a pus eapit pentru mo-
ment acestei politici active, care urmirea ca Balcanii si revina balcanicilor 7.

Este necesar de ariatat, ed in noiembrie 1867, Mihail Obrenovié a
facut o cotituri ¢i in politica internd, obligindu-l pe atotputernicul mi-
nistru Garasanin si demisioneze, aduecind pe liberali la putere. Voia, prin
aceastdaeliune, siatragi de partea sa organizatia de tineret a tuturor sirbilor,
care luase fiintd in 18661a Novi Sad (pe teritoriul Imperiului Austriac) si
care critica regimul autoritar din interior. Organizatia, cunoscuti sub denu-
mirea prescurtati de ,,Omladina’, a jueat un rol pozitiv atit in rdspindirea
culturii sirbe (a fost creat Teatrul National din Belgrad, s-au deschis nume-
roase biblioteci, societidti culturale ete.), iar pe plan politic, ciuta ci nete-
zeascd divergenfele care ingreunau colaborarea cu croatii §i slovenii 7.

7 Arh. St. Bucuresti, Arhiva istorici centrali, fond Casa regald, dosar 37/1868, I.1.

71 Arh. St. Bucuresti, Arh. ist. centr., fond Casa regald, dosar 38/1868, f. 1.

72 Ibidem, f. 12,

* In politica externs, printul Serbiei, pina la 1866, s-a sprijinit mai ales pe Franta.
Pind atunci, Napoleon al IIl-lea a sprijinit Serbia si popoarele care doreau si se emancipeze
de sub dominatia otomani. Prin aparitia puternicei Prusii la hotarele sale, Fran{a a fost
nevoitd, pentru a contrabalausa, si fie pe placul Austriei, care n-avea interese ca popoarele
balcanice si se cmancipcze.

73 G. Jaksié si V. Vuéovié, Spoljna politika na kneaz Mihailo (1860—1868), (Politica
externid a printului Mihailo. 1860—1868), Beograd, 1963, p. 373—376; vezi si M. Pirocanac,
Kneaz Mihailo i zaiedniéka radnja balkanskih naroda (Printul Mihailo §i colaborarea cu popoa-
rele balcanice), Beograd, 1895, p. 16 si urm; vezi gi N. Ciachir, Rdzboiul peniru independenfa
Romaniei in conlextul european, Edit. gtiintifici si enciclopedicsi, Bucuresti, 1977, p. 98—103.

%4 Pentru améanunte vezi Zbornik radova. Ujedinjena omladina Srpska (Culegere de co-
municéri. Tineretul unit sirb), Novi Sad, 1968; vezi si comunicarea in acest volum a lui
N. Ciachir, Prilog pilanju o rumunsko-srpskim politickim odnosima u periodu 1867— 1868 godine
(Contributii la istoricul relatiilor politice romino-sirbe in anii 1867—1868, p. 465—473; vezi
si V. Vuékovié, Politicka akcija Srbije u Juznoslovenskim pokrajinama Habsburske monarhije
1859— 1874, (Actiunile politice ale Serbiei cu slavii din zona periferici a monarhiei Habsbur-
gice), Belgrad, 1965.
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Imediat dupd moartea printului Mihail s-a format o regentd din
3 persoane, in care excela cunoscutul om politic si diplomat Jovan Ristié
51 a fost proclamat ca rege, tindrul de 14 ani, Milan (romin dupd mama,
era fiul Mariei Catargi), nepotul printului asasinat. Om cu vederi liberale,
Jovan Ristié didu in 1869 o constitutie progresistd {#rii, al cirei libera~-
lism a primit adeziunea slavilor aflati atit sub dominatia otomand, cit si
a celor aflati sub dominatia habsburgied 7.

La sfirsitul anului 1871, agentul diplomatic romin acreditat la
Belgrad, Teodor Viecirescu, raporta ci regenta sirbd urméireste crearea
unui stat mare al slavilor sudici*, care si se denumeased Iugoslavia 7S.

In perioada care a urmat — pind in 1875, cind se redeschide pro-
blema orientalid 77 — relatiile rom4no-sirbe continui si ramina foarte bune.
O serie de tratate i acorduri vin si confirme acest lucru. Astfel, dupi ce in
februarie 1870 se iscillise o conventie de extridare a eriminalilor gi dezerto-
rilor intre cele doud state, in octombrie 1871 se incheie o conventie pos-
tals 78, In octombrie 1872 se repari cablul fluvial care lega linia telegrafics
dintre Serbia i Roménia (intre Cladova §i Turnu Severin), intrefinerea lui
fiind suportati pe jumitate de fiecare stat .

Intr-un raport al agentului diplomatic romén la Belgrad de la sfirgitul
anului 1871, se face o analizii deosebit de pertinentd asupra relatiilor romé-
no-sirbe. In raport se aratd ci ambele state ,,merg spre independenti i au
situatia similard, pe baza tratatului de la Paris din 1856 0,

Intre anii 1872—1875 relatiile roméno-sirbe continui pe aceeasi
linie pozitivd ; au loc vizite reciproce, o delegatie sirbi asistd la manevrele
armatei roméine din toamna anului 1872 i 1874 ; tot in 1874 Milan al Serbiei
face o vizitd in Roménia. Cu aceastd ocazie el este numit colonel onorific
al armatei roméne. Primul ministru al Serbiei, Jovan Marinovié, care 1-a
intovirisit pe prinful Milan in vizita sa, a rdmas impresionat de primirea
ficuta 8. Noi gtiam, aratd Marinovié, ¢4 aceastd vizitd in Roménia prietend
nu este pe placul Turciei, dar in limita drepturilor pe care nile dau trata-
tele am ficut aceastd vizitd ,,chiar daci Portii ii convine acest lucru ori
nu” ; s-au ficut diferite comentarii despre aceasti vizitd si nu este rin
dacd i-am speriat putin pe turci cu aceasta 82. In continuare, J. Marinovié il
informeazi pe Boja Petrovié ci o aliant intre Serbia, Muntenegru, Roma-
nia $i Grecia este un lucru cu totul natural, iar intilnirea de la Bucuresti

7 N, Ciachir, Istoria modernd a Serbiei, Bucuresti, 1974, p. 87— 88 ; vezi si Vasile Maciu,
Formarea Iugoslaviei ... p, 103—104.

* fn 1871, lua fiintd la Cetinje, capitala Muntenegrului, organizatia ,,Societatea sirbd
de eliberare si de unificare”, cu un caracter revolutionar secret, organizajie sprijinitd si de
Svetozar Markovié, printul Nicolae urmaérind ca polarizarea slavilor sudici s se faci sub scep-
trul sfu si nu al dinastiei Obrenovié.

7 Doud memorii ale lui Teodor Vdcdrescu, agen! al Romdniei la Belgrad, in Studii si
documente privitoare la istoria romanilor, vol. XXXI, Bucuresti, 1916, p. 16—17.

77 Asupra acestei probleme, N. Ciachir, Romdnia §i problema orientald (1875—1878),
tn ,,Revista romani de studii internationale’”, 1970, nr. 2(8), p. 67—92.

78 F. Nano, Condica tralatelor §i a alior legiminie ale Romdniei (1354—1937), vol. I,
Bucuresti, 1938, p. 17.

7 Arh. M.A.E., vol. 78 (nepaginat).

80 Arh. M.A.E., vol. 279, dosar 19, f, 292—325.

8 Glasnik Cetinskog istorijskog drustva, 1936, nr. 2, p. 113—116, scrisoarea lni J. Mari-
novié citre Boja Petrovié, Belgrad, 10 iunie 1874.

82 Ibidem.

www.dacoromanicaro



17 SERBIA PE DRUMUL CUCERIRI INDEFPENDENTEL 2251

a scos in evidentd odatd in plus ,,simpatia intre tdrile noastre §i dragostea
intre conduecitorii nogtri’” 8, In memoriile sale, Carol consemna, de ase-
menea ci ,,S-a intretinut mult cu prim-ministrul sirb Marinovié asupra
confederatiei balcanice ”’ 84,

Doleantele statelor balcanie pe linia independentei lor nationale
erau frinate mereu de Turcia §i celelalte mari puteri, in special Anglia,
Germania §i Austro-Ungaria. Agentul Serbiei la Londra, Mijatovié, intr-un
raport din 1872, arita ci in presa englezi apar numeroase articole i co-
mentarii ce seamind cu o adevirati campanie de presi nefavorabild
Romiéniei, Serbiei §i Greciei; in acelasi timp, imperiul turc era prezentat
favorabil 3.

De asemenea, I. Ghica, agentul diplomatic al guvernului romén la
Constantinopol, raporta confidential in februarie 1874, c¢i reprezentantul
diplomatic al Germaniei a ficut aprecieri nefavorabile la adresa Roméniei
§i Serbiei 88,

Vasa Jivanovie, de la agentia diplomatica sirbi din Bueuresti, raporta
in iulie 1874 lui Filip Hristi¢, prim-ministru §i ministru de externe sirb,
ci romanii din Transilvania isi pun mari sperante in Roménia %, iar agen-
tul diplomatic Milan Petronievié, in raportul su din octombrie 1874, despre
relatiile amicale dintre cele doud f{iri, scoate in evident{d tendinta
Romainiei de a se emancipa total de turci i eforturile depuse de printul
Carol in aceastd directie 8.

*

In vara anului 1875, la inceput in Hertegovina si apoi in Bosnia,
izbucnegte o riscoald a populatiei crestine impotriva opresiunii feudale
absolutiste a turcilor. De fapt, era o riscoald tirineascd antifeudald, care
a luat un colorit national-religios, deoarece aici fendalii erau in majoritate
musulmani, iar tdranii — crestini. Risculafii cereau inldturarea relatiilor
fendale cu tot cortegiul lor de asupriri, precum §i egalitatea nationald si
religioasa.

Riscoala inceputid se bucura de simpatia si sprijinul celorlalte state
ca Serbia §i Muntenegru &.

Agentul Roméniei la Belgrad, A. Cantacuzino, arati la 3 iulie 1875,
ci migcarea din Hertegovina nu numai cd n-a fost indbugitd imediat,
dar se extinde. Iar cei ce doresc o razvritire serioasd impotriva stépinirii
turcesti ,,nadidjduiesc cid de data aceasta migcarea se va intinde in Bosnia
5i ci foarte curind riscoala va fi sustinutd pe de o parte de citre Munte-
negru si pe de altd parte de citre Serbia’ 90,

83 Ibidem, p. 115.

8 Memoriile regelut Carol I, vol. VII, p. 70—71.

85 Arhiva Institutului de Istorie, Belgrad, fond Risti¢, sign. XXVI/14, inv. nr. 26/467,
raport trimis din Londra la 17 noiembrie 1872.

88 Arh. ist. Centr., fond Casa regald, dosar 3 (1874), f. 3—4.

87 Ibidem, P/5 (1874), raport din 1 julie 1874. In raportul agentului diplomatic sirb
din 8 septembrie 1874 sint descrise manifestatiile cu ocazia dezvelirii statuii lui Mihai Viteazul,
semnificatie pentru roménii de dincolo de Carpati.

88 Jbidem, fond P/5 III (1874), raport din 30 octombrie 1874.

8 N. Iorga, op. cit., p. 126.

9 Documente privind istoria Romdniel (Rdzbotul pentru independenfd, vol. I, part.
I, p. 1.
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Serbia incepe si trimeatd voluntari in plind zi, inarmati cu pusti
furnizate de citre guvern.

Agentul diplomatic romin raporta ci ,,guvernul sirb s-a hotérit si
treacd la actiune pe fatd in favoarea fratilor sii rasculati din Hertegovina
si din Bosnia si ¢4 neputind tine piept exaltdrii nationale, avea de ales
intre rdazboi si revolutie M.

Pe la mijlocul lunii august, armata insurgentilor a ajuns la 10 000
oameni, compusd nu numai din hertegovineni si bosniaci, dar si din slavi
veniti de pretutindeni. Insurgentii primesc necontenit ajutoare in bani gi
oameni din toate pirtile lumii pe unde se afld o familie de slavi.

Evenimentele se complicd in sensul c¢i veneau sd lupte printre
rasculati ofiteri croati demisionati din armata austriacd, Muntenegrul
cumpira cantititi considerabile de arme, iar Serbia se pregitea vizibil
de rézboi.

La 6 februarie 1876, colonelul Nicoli¢, ministrul de rizboi al Serbiei,
recomanda ministrului romin de rdzboi, generalului Florescu, doi ofiteri
de cavalerie §i un veterinar, care urmau si vini in Roménia pentru a cum-
péara cai®2 La 3 februarie 1876, printul Milan si printul Nikita intrd in
tratative cu grecii pentru a incheia o aliantd ofensivd. Rdzboiul era imi-
nent, cele doud téri (Serbia si Muntenegru) erau pregitite.

La 16 iunie 1876, cererea printului Milan, transmisd guvernului ture,
de a i se incredinta administrarea Bosniei in schimbul unui tribut anual
si a mentinerii vasalitiii, e privitd la Constantinopol ca o declaratie de
rizboi. In aceste conditii, la 3 15 iunie 1876, Serbia si Muntenegru incheie
la Venetia un tratat secret de aliantd, in vederea riizboiului antiotoman.

La 18 iunie 1876, principele Milan di o proclamatie lIa Alexinac, care
echivala cu declararea de rizboi Turciei. Se aratd cd dupd ce in toiul revoltei
impotriva despotismului §i a asupririi, sirbii au suferit moral §i material,
acum Serbia nu mai poate rdbda, ignorati de Poartd si Marile Puteri.
»Este necesard o actiune hotaritd, a ribda o ascmenea stare de lucruri
inseamnd a nu mi dovedi demn de Dusan §i Milos. Ne vom bate cildu-
ziti nu de sim{iminte de urd si rizbunare, ci de o nevoie de neinliturat
si pentru pacea generald” %3,

Planul de rizboi sirbescprevedea ca ataculprincipalsi fie indreptat
spre Nis, iar fortele de rezervi, concentrate lingii Zajéar pe Drina, in sec-
torul Raska-Novi Pazar §i in zona Vidinulni trebuiau sd ducid lupte cu
caracter de diversiune.

In ajunul rizboiului erau mobilizate si gata de lupt# 162 de batalioane
de infanterie, 36 de baterii, 21 de escadroane cavalerie, 6 batalioane de
geniu si de transmisiuni si 6 sectii sanitare, insumind un total de 124 000
de oament 1 160 de funuri, in afard de artilerie, care avea misiunea si apere
cetatile si orasele si in afard de cele 18 batalioane de rezervi*.

°1 Ibidem, p. 15 (raportul din 11 august 1875).

92 JIbidem p. 116.

83 Jbidem, p. 209—210.

* Bazele de tip modern ale armatei sirbe au inceput si fie puse de Karageorge in
urma insurectiei incepute in 1804, Milos Obrenovié¢ avea in 1825 un nucleu de armati perma-
nentd, cu un efectiv de 1 147 de oameni. Ej purtau denumirea de panduri, ca sd nu trezeasci
suspicinnea Portii, fiind considerate ca organe de asigurare a ordinii fn interior. in 1838 armata
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1d afard de ac[astea, mai éxistj Un corp de voluntari de cirea 5 000
de oameni, in care Juptau Kirbii din afara tdrii, bulgari, italieni, omani
etc. Tinem si facem precizarea cé in divizia de Timoc (Timoéka vojska),
lcomandati de colonelul Milojko Lesjanin, au luptat 10 000 de romani din
zona aceea, cetdtehi sirbi, ,,care au respins cinei atacuri singeroase ale
Yurcilor” #,

fmpotriva acestor forte sirbegti, tureii au contrapus 153 de batalioane
infanterie, 192 de tunuri, 62 de escadroane cavalerie §i 12 companii de
pionieri, insurhind un efectiv de 133 000 de militari si 20 000 de basbuzuci.
Ei aveau concentratii 25 000 de militari in Bosnia, 15 000 lings Sjenice
5i Nova Varosi, 18 000 la Novi Pazar, 15 000 la Vidin §i 35 000 la Nis si
mai agteptau din Bulgaria si Tracia incd 25 000. Infanteria turcd avea in
dotare arme ,,Henry-Martin”, iar artileria tunuri ,,Krupp”.

Cu tot eroismul trupelor sirbegti, acestea au fost nevoite si se retragi
din fata fortelor otomane mult superioare, care, pe lingd o buni pregitire
militard, erau comandate de vestitul general Osman-pasa, care a iegit din
Vidin cu un efectiv de circa 20 000 de ostagi, a trecut granita sirbi la 3 iulie
1876, a ocupat Veliki Izvor §i s-a pregitit si atace Zajéarul. Osman-paga

{ . . a o o . a . .
a repurtat o serie de victorii, dind dovadi de multd repeziciune in acgiuni,
pentru care a fost avansat la gradul de maresal.

Datoritd insucceselor armatei sitbe §i faptului ci turcii amenintaun
chiar capitala, Serbia se gisea intr-o situatie foarte critici. In aceastd
conjuncturd, Rusia di un ultimatum Turciei, care acceptd armistitiul in-
cepind dela 1 n?iembrie 1876. Puterile garante (Rusia, Anglia, Germania,
Ttalia, Fran}a i Austro-Ungaria) numesc o comisie care a stabilit linia de
demarcatie §i zona neutrs dintre cele doui armate.

La 20 februarie 1877 a fost incheiati pacea dintre Serbia gi Turcia§
pe baza statu-quo-ului.

Serbiei era compus# din doud batalioane de infanterie (8 cete), doui divizioane de artilerie
(4 baterii), un escadron de cavalerie §i o banda de muzici.

Cadrele eran compuse din 40 de ofiteri, 144 de subofijeri, 208 cavaleristi, 195 de arti-
lerigti si 1 830 de ‘infanteristi, in total 2417 militari ai armatei permanente. Initial garni-
zoanele nu aveau caracter stabil; ele erau cind la Belgrad, cind la PoZarevac ori la Kra-

evac, in functie de orasul unde §si stabilea cancelaria priniul Milos.

in 1837 ia fiintd la Pozarevac o academie militara (KnijiaZesko-serbska voenna Aka-
demija), care tn anul urmitor se mutd la Kraguevac. La aceastd scoald militard predav
instructori austrieci si ulterior rusi.

Prin legea din 1845, sirbii erau recrutati si fncorporati la virsta de 18 ani,stagiul
militar durind 4 ani. Armata o ficeau cei ce nu urmau studii sau bu erau incadrati inadmi-
nistratie §i comer}. Stagiul activ putea fi efeéctuat intre 18 si 20 ani. Jumdtate din efectivul
armatei era prin rotatie acas# si se schimba la trei luni. in perioada 16 august — 16 septem-
brie erau strinse toate efectivele in vederea manevrelor.

O armatd de tip modern incepe s devinid pe timpul domniei lui Mihail Obrenovié
{1860—1868), si in special din 1861, cind este themati o misiune militard francezd. Iafiinfd
Ministerul de Rézboi in 1862, iar prin ‘noua organizare d armatei orice sirb apt fizic si inte-
fectual intre 20 si 50 de ani este obligat s3 fie la dispozifia patriei, impﬁr}i;i in doua clase
lactivi §i de rezervi). .

Dorind si joacte un rol important in Balcani, Serbia a ajuns sd aloct a patra parte din
bugetiil tarii pentru nevoile armatel, pregitindu-se pentru actiuni decisive cu turcii.

94 Dooumente privind istoria Romdniei, Rdzboiul de independen}ﬁ, vol. L p. II, Py

270—271. . ?
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Evenimentele s-au derulat vertiginos, in sensul ¢& nici n-au trecut
doud luni §i Rusia a declarat rizboi Imperiului otoman, urmatd fiind cu-
rind de Roménia. Din cauza pierderilor suferite, Serbia reintra in rizboi
abia dupé ciderea Plevnei cu un efectiv de 90 000 de militari, impéariti
in 124 de batalioane de infanterie, 24 de escadroane $i 226 de tunuri.

In proclamatia de rizboi a Serbiei, se aratd : ,,Vom gisi pe cimpul
de luptd, viteaza armatd rusi acoperitd de glorie eroicd ; vom gisi pe fratii
muntenegreni §i pe vitejii nogtri vecini, romfnii, care trecind Dunirea,
s-au dus sd se lupte pentru independentd silibertatea crestinilor asupriti’ .

Cooperarea intre armatele roman#, sirba §i rusé a avut loc odati cu
intrarea Serbiei in rizboi. In cadrul acestui plan comun, trupele roméne
au primit misiunea s& neutralizeze cetéfile Vidin si Belogradjic, iar cele
sirbesti urmau sé actioneze in zona Pirot, Nig si Vranje, reusind s ocupe
cele 3 localititi. In momentul incheierii armistifiului din ianuarie 1878,
armata sirbid se afla in zona Kosovo pole in plinad ofensiva %.

Contributia de singe s-a soldat cu & 410 soldati si ofiteri morti
§i riniti.

Tratatul semnatla San Stefano prevedea recuncasterea independentei
Roméniei, Serbiei, Muntenegrului si crearea unui mare principat autonom
al Bulgariei, cu iesire 1a Marea Neagri si la Marea Egee 7.

Cu toate acestea, documentele timpului arat, ci dintre statele angre-
nate in conflict, numai Muntenegrul si noul principat autonom bulgar erau
multumite de stipulatiile tratatului de la San Stefano. Romania si Serbia,
desi li se recunostea independenta de stat, protesteazi totusi impotriva
tratatului, socotind c& interesele lor in ansamblu le-au fost lezate*.

% Documente privind istoria Romdiniei (Rizboiul pentru independenti), vol. VIII,
p. 43.
98 N. Ciachir, Istoria modernd a Serbiei, Bucuresti, 1974, p. 103—104.

97 George Hoffman, The Balkans in Transition, New York, 1963, p. 5.

* fn perioada 5—7 iunie 1978 a avut loc la Belgrad o sesiune stiintificd intitulaty :
,»9rbija u zavrsnoj fazi istoéne krize. 1877—1878 godine” (Serbia in faza finald a crizei
orientale. 1877 —1878).

Dintre comunicirile deosebit de interesante care au fost prezentate la sesiune, vom
semnala citeva care au tangenta directid cu tema pe care o tratim. Dr. Nikola Petrovié Sirbii
din Ungaria inainte §i dupd congresul de la Berlin, unde se scoate in eviden{d aportul acestora
la cauza sirba; juristul dr. Radoslav Stojanovié: Invdfdminte geostrategice ale pozifiei marilor
puleri fafd de Serbia 1875— 1878, facindu-se o paraleld intre impartirea Poloniei la sfirgitul
secolului al XVIII-lea, cu impir{irea sferelor de influents in Balcani intre forfele continentale,
cum erau Rusia si Austro-Ungaria si Anglia puternicé for{d maritimi. Dr. Mibailo Bjelica in
comunicarea : Publicistica sirbd in timpul congresului de la Berlin, aratd cum presa sirba ca
si cea din monarhia austro-maghiara care apirea in sirbo-croatd, slovend, cehd si slovaci,
a incercat sd popularizeze in rindul opiniei publice cauza sirb3, de asemenea, au apirut
subiecte pe aceastd tema in Franta, Anglia si Germania. Dr. Dragoljub Zivojinovié in comuni-
carea : Marea Britanie §t problema sirbeascd de la San Stefano la Berlin (martie — iulie 1878),
aratid pe materiale de arhiva felul brutal incare au reactionat cercurile politice britanice
cu ocazia intrérii in rdzboi impotriva Imperiului otoman a Serbiei in 1876 si a reintrdrii fn
decembrie 1877. Gestul Serbiei era calificat neloial §i mirsav fatd de puterea suzerani. Dr.
Ljitana Aleksi¢-Pejkovié, fn comunicarea: Problema sirbd §i interesele marilor puteri,face
o paraleld fntre interesele egoiste, meschine, ale cercurilor politice oficiale ale marilor puteri
si pozitia opiniei publice, a elementelor si curentelor progresiste din aceste tari.

In stirgit, dr. Milan Vanku trateazi : Publicistica romdneasct despre Serbia in timpul
crizei orientale 1875— 1878, unde cu migala sint strinse marturii privind lupta comunad a celor
douad popoare Impotriva dominatiei otomane.
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Grecia, era de asemenea profund nemultumitd, deoarece tratatul o ocolise,
iar crearea unei Bulgarii mari vecine o socotea o catastrofd, tot atit de
mare ca desfiinfarea Imperiului bizantin (1453) ,

Desi devenea stat independent, Serbia era profund nemul{umitd
de prevederile tratatului de la San Stefano %, intrucit Bosnia §i parti din
Hertegovina rimineau in afara granitelor ei; mai mult, ea trebuia s
evacueze o serie de teritorii pe care armata sa le eliberase in decembrie
1877 — ianuarie 1878 100, Insi ceea ce-i nemultumea cel mai mult pe sirbi,
era crearea unui mare principat bulgar (160 000 km 2), 101 frontiera acestuia
ajungind in vest la 80 km de Marea Adriaticd §i in componenta sa era
intreaga Macedonie.

Deci nemul{umirep Serbiei consta in faptul ci era lipsiti de o serie
de teritorii 5i ¢ era prinsé intre o Austro-Ungarie, avidi si se infiltreze tot
mai in sud, §i o Bulgarie mare 192, ¥ra jignit in special amorul propriu al
Obrenovicilor, care desfisuraserd o vie activitate externd. Serbiei, cireia
i se recunoscuse in trecut rolul de Piemont al Balcaniicr 1%, acum i se
rezervase 0 suprafatd cu mult mai micd decit principatul bulgar, care,
dupi cinci secole de dominatie otomani, abia apirea pe arena politicd din
sud-estul Europei ca entitate de sine statitoare.

Dintre statele balcanice, Roménia, Serbia §i Grecia au ridicat o
serie de obiectii impotriva hotéririlor tratatului de la San Stefano. Pe linia,
traditiilor de colaborare cu statele balcanice, Romania incearci si creeze
un front comun mai ales cu Serbia pentru reprezentarea intereselor lor in
fata noului congres european care se preconiza 104,

Demersuri similare ficeau atit diplomatia sirbi, cit si cea greaci.
Grecia, aratd istoricul Evanghelos Kofos, a incercat si creeze un bloc comun
greco-romano-sirb, care si fie acceptat de Austro-Ungaria si Anglia 105,
In acest sens, consulul grec Rangavis a primit dispozitii sid trateze cu
guvernul romén. Actiuni similare a intreprins Grecia si pe lingd guvernul
sirb, speculind faptul c& o serie de teritorii vizate de Serbia intraserd in
componenta principatului bulgar 108,

Marile puteri socoteau insi doleantele roméanilor, ca si ale sirbilor
si grecilor, cu totul minore gi scontau in primul rind pe micsorarea statului
bulgar i in special pe indepirtarea lui de la Marea Egee. Totodati Austro-
Ungaria lupta cu incdpétinare si anexeze Bosnia §i Herfegovina, iar daci
era posibil §i alte teritorii pentru a se infiltra cit mai spre sud.

88 Evanghelos Kofos, Greece and the eastern crisis 1875— 1878, Thesaloniki, 1975, p. 191.
99 Arhiv I, 1, Beograd, sign. XXI1/2, doc. 183,
100 N, Ciachir, Istoria modernd a Serbiei, Bucuresti, 1974, p. 106.
101 D. Djordjevié, Revolutions nationales des peuples balkaniques. 1807— 1914, Beograd,
1965, p. 140.

6 11)02 DrZavne arhiv Srbije, microfilme M.A.E. al Fran{ei, C.P. Turquie, T. 416, nr. 18.
103 Angelo Tamborra, Cavour e i Balcani, Torino, 1958, p. 73.
106 N. Ciachir, Romdnia in sud-estul Europei (1848—1886), Edit. politica, 1968, Bucu-

re$ti' p. 178.
106 Evanghelos Kofos, Greece ant the eastern crisis 1875— 1878, Thessaloniki, 1975, p. 197,

16 Ibidem, p. 197.
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Este paradoxal faptul cid problema orientald, redeschisd in 1875 de
instireetia popoarelor baleanieé si stropité pe parcurs din belsug cu singé
romanesc, sirbese, muntenegrean si bulgar, in final se hotira de marile
puteri europene la masa diplomaticd a ecombinatiilor: Marile puteri, intrate
in nouaetapd imperialisti, ciutau cu brutalitate sé ocupe noi pozitii econo-
mice si politice in loeul Imperiului otoman muribund, nesocotind interescle
elementare ale popoarelop din sud-estul Eurcpei 107,

In timp ce marile puteri se striduiau si stoarci de la viitorul congres
cit mai multe avantaje personale, diplomatia roméni, sirbi gi greacé ficean
eforturi ca sa li se permitd participarea la viitorul areopag european pentru
a-§i putea sustine interesele direct.

Incd din februarie 1878, Londra, si-a dat asentimentul ca la trata-
tive si participe §i o delegatie greacd 19, pentru a contracara elementul slav
la congres. Pe o6 pozitie similard s-a situat si diplomatia francezi, in plus,
Parisul era de acord §i cu participarea Romaéniei la congres, insii 1a 6 martié
1878, Gorceakov i-a declarat ambasadorului Frantei ci nici nu vrea si
audd ca Roménia §i Greeia s participe la congres, asociindu-si Germania
si Austro-Ungaria la aceastd actiune®. Jovan Ristié comunica din Berlin
cd a avut o discutie cu contele $uvalov, care i-a declarat cd nu poate privi
cu ochi buni admiterea Romainiel la congres; de asemenea, in aceastd
problem3 el nu poate si ajute nici Serbia §i nici Muntenegru 110,

Subtilul §i experimentatul diplomat sirb Jovan Ristié, care se gisea
Ia Berlin pentru a expune doleantele poporului sirb, fiicea urmétoarele apre-
cieri pe care le sintetizim. fn lume, pini in prezent, s-au {inut numeroase
congrese §i de fiecare datd se stia ce urmdreau. Unul urmérea prineipiunl
legitimitéatii, altul problemele recunoasterii nationalitd{ilor etc. Numai
felul in care se desfisoari Congresul de la Berlin nu se poate spune ce
principiu se urmireste, ci doar faptul ci marile puteri cautd si pro-
tite cit mai mult pe seama celor mici!!l, iar cele puternice pe seama
celor slabe.

Deoarece delegatii roméani, supérati de comportarea marilor puteri
parisiserd Berlinul, Jovan Risti¢ apirind interesele Serbiei sprijinea si in-
teresele Roméaniei, deoarece erau identice. El a aritat ci Romania §i Serbia
n-au venit la congres si-si rdscumpere independenta, ciici aceasta a fost
cuceritd pe cimpul deluptd, iarhotédririle congresului, dacé incalcd interesele
micilor state, vorfi iluzorii, chiar dacé sint adoptate de marile puteri. Ristié
informa guvernul siu cd in discutiile avute, contele Suvalov a elogiat eroismul
rominilor, care s-au comportat stralucit pe cimpul de luptd, cucerind in mod
brav o serie de redute la Plevna, ca si sirbii dealtfel, dup4 ce au reintrat in

107 D, Djordjevié, Révolulions nalionales des peuples Balkaniques, 1804—1914, p. 143.

108 Driault-Lhéritier, Hisloire diplomatique de la Gréce de 1821 & nos jours, vol. I1I,
Paris, 1925, p. 473.

12 Documents diplomatiques frangais, t. 1, partea a II-a, p. 269.

W0 Zpornik zapisi Jevrema Grujiéa, vol. 111, p. 337.

m jJovan Risti¢, Diplomatska istorija Srbije za vreme srpskih ratova za eslobozeniel
nezavisimost 1875— 1878, (Istoria diplomaticd a Serbiei in timpul razboaielor de eliberare §i
independentd, tom. II, p, 231, 1875—1878).
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rdzboi. Elogii similare la adresa celor doud armate a avut delegatul
francez Wadington si italianul CortiM2.

Dupd cum de gtie, Congresul de la Berlin confirma inhdependenta
Serbiei* i ii extinde autoritatea statald asupra raioanelor : Nis, Pirot,
Toplica si Vranje 113,

S-ar p}:ltea; spune ci cea maji avantajatd in urma Congresuluj de la
Beérlin a fost Austro-Ungiria. Ocupind Bosnih si Hertegovina §i ‘trimi-
tindu-si trupelé in sangeacul Novi Pazht, alituri de pozitiile economice si
politice puternice pe care le obtine in Sérbia, Muntenegru si 'Rormania, ea
se pregitea si lupte din ridsputeri §i impotriva intluentei ruse din Princi-
patul autonom buigar 14,

In gpatele Vienei stitea vigilent Berlinul §i astfel se contura deja
acel ,,Drang nach Osten”. Numai ¢4 in locul diplomatiei tariste, tare {intea
Constantinopolul, coalitia austro-germans in perspectivi, ameninta in
primul rind Salonicul §i litoralul Marii Egee 115

Prin obtinerea Bosniei $i Hertegovinei, practic monarhia hab-
sburgici devine si balcanicd, cu un apetit mereu in crestere, desi Andrassy
declara fariseic in timpul crizei orientale, ¢4 barca austro-ungari este
prea plind, ineit orice incircituri in plus, fie de aur, fiede noroi, o va duce
la fund. In plus, prin ocuparea Bosniei si Hertegovinei, monarhia hab-
sburgici frina procesul de emancipare nationali a acestor provincii,
impiedicind de asemenea procesul de formare a statului iugoslav in jurul
Serbiei 116,

Totuyi, cistigarea independentei de stat pe eimpul de luptid in anii
1876 —1878 si recunoasterea acesteia, atit in tratatul de la San Stefano,
cit si la congresul de la Berlin, cu toateminusurile semnalate, a dat un nou
8i puternic imbold dezvoltirii economice §i sociale a Serbici, a exercitat o
profundi inriurire asupra intregii evolutii istorice a slavilor sudici §i a
gisit vigoarea necesard in ciuda marilor piedici, s& puni bazele regatului
sirbo-croato-sloven, in 1918.

112 V]adan Georgevié, Srbija na Berlinskom Kongresu, Beograd, 1890, p. 86—87.

* Academicianul Vasa Cubrilovié, decan de virsta al istoricilor iugoslavi, participant
la atentatul de la Sarajevo din 1914, a acordat un interviu cotidianului ,,Politika’”’ in numerele
sale din 29, 30, 31 iulie, 1, 2, 3, 4, 5 august, 1978, ducind discutii pe tema : ,,Congresul
de la Berlin din 1878, in lumina istoriografiei actuale’’. Autorul arata ci Rusia, practic nu putea
ajuta Serbia, deoarece conventia secreta de la Budapesta din ianuarie 1877 cu Austro-Ungaria,
ii lega miinile, iar in aceasti conjunctura Ristié a fost nevoit s& se adreseze Vienei, Desi Serbia
n-a fost mulfumitd de hotaririle congresului de la Berlin, totusi, stipinind cursul Moravei si
al afluentilor siii, avea in miinile sale cdile care legau Europa centrala-Balcanii-Orientul Apro-
piat, ceea ce {i va ajuta foarte mult in actiunile sale viitoare de crearea statului iugoslav, in
perioada 1912—1918.

Autorul afirmi ci germenii conflictului primului rizboi mondial si al disparif{iei monar-
hiei Austro-Ungare trebuie cdutati la Berlin (1878), cici acolo, relatiile Rusiei s-au deteriorat
cu Austro-Ungaria si Germania, acolo s-a conturat alianta intre Petersburg si Paris, care
sd contrabalanseze blocul german.

13 Ivan Bozié, ... Isforija Jugoeslavije ... p. 318.

¢ N. Ciachir, Romania in sud-estul Europei, (1848—1886), p. 189,

us D, Djordjevié, op. cit., p. 144,

1¢ M. Ermecié, Spoljni faktor u procesu sazrevanja balkanskih revolucija 1849— 1878
godine, (Factorul extern In procesul de maturizare a revolutiilor balcanice in perioada 1849—
1878), in ,,Jugoslovenski istorijski casopis®, 1964, nr. 3, p. 32—35.
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LA SERBIE SUR LA VOIE DE LA CONQURTE
DE L’'INDEPENDANCE NATIONALE (1804—1878)

RESUME

Partant des matériaux des archives yougoslaves (les archives
du ministére des affaires extérieures, les archives d’Etat de la Serbie, et
surtout les fonds Garasanin et Ristié — , les archives de I'Institut d’his-
toire de Belgrade), des archives roumaines, des collections de documents
et de nombreux ouvrages a caractére général et spécial parus notamment
dans le pays voisin au n6tre, I’auteur passe en revue les événements enre-
gistrés depuis le déclenchement du mouvement insurrectionnel de 1804
sous la direction de Xarageorges jusqu’a la reconnaissance de I’Indépen-
dance d’Etat par le congrés de Berlin (1878).

La Iutte héroique du peuple serbe declenchée en 1804, a été, selon
les appréciations de I'historiographie yougoslave actuelle, une véritable
révolution démocratique bourgeoise, qui a mis fin & la domination directe
des autorités ottomanes, jetant dés ces années-la, les bases de 1'Etat
serbe moderne. En méme temps, le mouvement déclenché par les Serbes
en 1804 a ouvert la voie aux actions révolutionnaires des peuples de
I’Europe de Sud-Est, dans cette étape historique se situant aussi la
révolution dirigée par Tudor Vladimirescu.

Le chemin parcouru par le peuple serbe dans cette période (1804 —
1878) a été particuliérement difficile, il a fallu de nombreux sacrifices
surtout au temps de la guerre de 1876 et de celle de 1877 —1878. A part
la suzeraineté ottomane, les autorités serbes devaient tenir compte jusqu’en
1867, de la présence des garnisons turques dans de nombreuses forteresses
et surtout dans celle de Belgrade, et de l’attitude hostile de certaines
Grandes Puissances — et notamment de celle de ’'Empire des Habsbourg.
Pour réaliser ses buts, la diplomatie viennoise a utilisé tous les moyens,
méme 1’assassinat (Mihail Obrenovié en 1868) de sorte que la conquéte
de l'indépendance d’Etat de la Serbie en 1878 a été le résultat exclusif
de la lutte de ce peuple petit mais brave qui a fait face & bien des difficultés.

Dans son étude, I’auteunr s’est attardé assez sur les relations roumano-
-serbes, surtout pour la période 1856 —1878, quand les deux peuples ont
participé & certaines actions communes et ont lutté pour l’accomplis-
sement des mémes idéaux, aboutissant a la reconnaissance, par les Grandes
Puissances, de I'indépendance des deux pays au cours du Congrés de
Berlin. Ces actions communes continuent aprés Berlin (1878) atteignant
le point culminant en 1918 par la création du royaume des Serbes-
Croats et Slovénes et par le parachévement de I'unité de ’Etat national
roumain.
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MISCAREA DE ELIBERARE SOCIALA SI NATIONALX
DIN NICARAGUA (1909—1934)

DE

CONSTANTIN BUSE

Dupd destrimarea Federatiei Provinciilor Unite din America
Centrald, in 1838, republica Nicaragua a cunoscut o perioadi de puternice
framintiri, ca urmare a luptelor pentru putere §i a intereselor divergente
care opuneau aici Statele Unitesi Marea Britanie. Inci in 1841, britanicii
au instituit protectoratul asupra litoralului atlantic al tirii, iar noud ani
mai tirziu, prin tratatul Clayton-Bulwer, Statele Unite i5i rezervau dreptul
exclusiv de a construi un canal interoceanic peste teritoriul Nicaragueil.
In acest scop,in1850 afost creatd Compania Vanderbilt. In 1855, aventurie-
rul nord-american de origine scofiand William Walker, in fruntea unei
bande de 600 persoane, a pus stipinire pe Nicaragua, s-a proclamat prege-
dinte i a reintrodus sclavia 2. Incercind si cotropeascd si Costa Rica,
Walker a ridicat impotrivi-i fortele unite ale Guatemalei, El Salvadorului
i Costa Ricii, aventura lui luind sfirsit.

In deceniile urmitoare, grupirile conservatoare §i liberale si-au dispu-
tat conducerea statului, neglijind complet rezolvarea problemelor sociale
§i economice si mentinind tara intr-o flagranti riminere in urma.

Intre 1893 si 1909, presedinte al republicii Nicaragua a fost geful
partidului Liberal, José Santos Zelaya. Acesta a infeles mai mult deecit
predecesorii sii necesitatea introducerii unor reforme si adoptirii de mésuri
care si orienteze fara pe calea progresului economic. S-au dezvoltat ciile
de comunicatie §i mijloacele de transport, a luat oarecare avint exploatarea
zicimintelor minerale §i prelucrarea industriali a lemnului, a crescut
productia de cafea, s-a acordat mai multd atentie invi{imintului 2.

In 1907, Santos Zelaya a incercat si unifice republicile din America
Centrald, dar s-a izbit de opozifia Statelor Unite §i a Mexicului care au
creat Tribunalul Americii Cenlrale, organism al politicii de arbitraj,
dar menit si punid capit unor asemenea tentative 2.

Interesul Statelor Unite pentru Nicaragua era vechi §i nici o altd
tard din zona centrald a Americii nu a fost supravegheatd atit de indea-
proape de citre administratiile nord-americane ca Nicaragua. Pe linga

1 Marcel Niedergang, Les 20 Ameriques latines, vol. 3, Editions du Seuil, Paris, 1975,
p. 121;

2 Ibidem, p. 122;

3 Carleton Beals, L’ Amerique latine, monde en révolution, Payot, Paris, 1966, p. 65 ;

4 Ibidem.

»»REVISTA DE ISTORIE”, Tom 31, nr. 12, p. 2259 — 2284, 1878
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existenta minelor de aur, care au devenit un fief al monopolurilor din
Statele Unite, Nicaragua controla accesul spre canalul Panama, atunci
in constructie, §i, la rindul ei, putea deveni traseul unui alt canal interocea-
nic pe care-l preconizau de multd vreme oamenii de afaceri §i strategii
nord-americani °.

Presedintele Zelaya a incercat si stdvileascd influenta crescindi si
apisitoare a capitalului nord-american, refuzind oferta unui imprumut
de 15 milioane dolari ficutd de bancherii new-yorkezi in schimbul mono-
polului pentru construirea unui canal interoceanic care si stribata
Nicaragua si a controlului absolut 4supra finantelor si vamilor tarii. In mai
1909, José Santos Zelaya a incheiat o tranzacfie cu societatea financiard
britanicd FKihelburga, care se angaja si preia toate datoriile republicii
Nicaragua. Drept garantie, financiarii londonezi primeau controlul asupra
incasirilor vamale si a altor venituri. Imediat, oficialititile americane au
recurs la presiuni, amenintari i santaj impotriva guvernului de la Managua,
presedintele Zelaya fiind acuzat, intre altele, cd ar fi ficut avansuri, in
secret, japonezilor pentru concesionarea construirii canalului interoceanic
de citre acestia. Zelaya a réspuns prin anularea concesiunilor acordate
societiitii americane La Luz and Los Angeles Mining Company, la care
Secretarul Departamentului de Stat, Philander Knox, era prineipalul
actionar, iar un nepot al siiu era gerantul filialei respectivei societiti la
Bluefields®. Unul din functionarii de incredere ai firmei La Luz era un
oarecare Adolfo Diaz care, mai inainte, fusese contabil la o casi de comery
din Pittsburgh 7.

Fortele conservatoaie interne au organizat, cu sprijinul Statelor
Unite, rasturnarea lui Zelaya. Guvernatorul orasului Bluefields, Juan
Estrada, a fost cumpdrat de americani §i a dezldntuit, in octombrie 1909,
o rebeliune ,,finantatd” cu 600 000 dolari de cdtre functionarul Adolfo
Diaz, evident din seifurile societdtilor americane 8.

La 1 decembrie 1909, Departamentul de Stat al Statelor Unite a
rupt relatiile diplomatice cu guvernul de la Managua si a declarat drept
reprezentanti ai poporului nicaraguaian pe rebelii conservatori de la
Bluefields . Cind fortele guvernamentale erau pe punctul de a inidbusi
rebeliunea, vasele de rizboi ale Statelor Unite au intervenit si zona Blue-
fields a fost declarati ,,neutrd’. Aici au fost debarcate fortele de infanterie
marini.

Zelaya a demisionat §i s-a retras in Mexie, presedinte devenind,
conform constitutiei, vice-presedintele José Madriz, care a incercat si
continue rezisten{a impotriva rebelilor. Dar, cind fortele acestora din
uimi s-au apropiat de Managua, Madriz a abandonat, la rindul siu, magis-

5 Statele Unite au intervenit cu forte militare in Nicaragua in 1895, 1899,
1909—1911, 1612—1625, 1926—1633 (Leslie Manigat, L’ Amerique latine au X X-e siécle 1889—
1929, Paris, 1973, p. 332 si Bryce Wood, The Making of the Good Neighbor Policy, New York
and London, 1970, p. 7).

8 Carleton Beals, op. cit., p. 63.

7 Marcel Niedergang, op. cit.,, p. 124.

8 Carleton Beals, op. cit., p. 65 ; Marcel Niedergang, op. cit., p. 124.

% Carleton Beals, op. cit., p. 65.
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tratura supremi !°. Presedinte a fost numit Juan Estrada, care a fost obli-
gat si accepte imediat conditiile dictate de sprijinitorii lui americani,
conditii care lichidau efectiv independenta tarii. Folosind ,,diplomatia
pistolului in spate’, Washingtonul a ob{inut numirea lui Adolfo Diaz in
functiia de vice-presedinte; convocarea unei ,,aduniri constitu{ionale’ ;
crearea unei Comisii pentru Nicaragua formati din doi americani §i un
nicaraguaian, rispunzitoareinfata Secretarului de Stat al Statelor Unite ;
satisfacerea tuturor reclamatiilor gi cererilor ceti{enilor americani
reziden{i in Nicaragua 1.

La 9 mai 1911, Senatul §i Camera deputatilor din Managua, la cererea
ambasadorului american, l-au obligat pe Estrada si demisioneze si l-au
numit pregsedinte provizoriu pe Adolfo Diaz 12

Cu aprobarea Adundrii Nationale, care ,,adoptd orice plan indicat
de Departamentul de Stat”!3, ambasadorul lui Diaz la Washington,
Salvador Castillo, a semnat un acord cu Secretarul de Stat, Philander
Knox, prin care bancherii din New York—Seligman and Brown Brothers
(reprezentanti ai lui U. 8. Mortage and Trust Co.) — acordau un imprumut
de 15 milioane dolari, ce trebuiaasigurat prin incasirile vamale ale statului.
Nicaragua consimtea si incredinteze administratia vimilor unui american,
pind la achitarea imprumutului (6 iunie 1911) 14, Senatul Statelor Unite
a refuzat si ratifice acest acord. Bancherii americani, incurajati ,,neoficial”’
de Departamentul de Stat, au acordat un imprumut ,,de urgenti” de 1,5
milioane dolari, in schimbul controlului asupra Béneii Nationale §i a ciilor
ferate nicaraguayene 15,

in iunie 1912, bancherii americani au semnat un acord cu creditorii
striini, in principal cu societatea Ethelburga, prin care i§i asumau obligatia
de a le achita treptat o cotd din datoriile contractate de Nicaragua, din
incasdrile vamale. Americanii au reorganizat Banco Nacional, preluind
51°, din actiunile ei . Prin manipularea monedei §i prin impunerea unei
politici de austeritate, administratia proamericani alui Diaz a provocat
cresterea preturilor, blocarea salariilor, inrdutédtirea conditiilor de viatd si
de munci. Tarifele vamale au fost sporite cu 1509, micile intreprinderi
au fost ruinate, profiturile societdtilor strdine au crescut 17.

Adunarea constituanti a republicii Nicaragua a desemnat prese-
dinte, dupi expirarea mandatului lui Diaz, pe generalul Luis N. Mena,
ministrul de riazboi. Cu aprobarea ambasadei americane, Diaz a dizolvat
adunarea si a ordonat arestarea lui Mena, ceea ce a provocat izbucnirea
unei riscoale armate in iulie 1912. La 3 august, Adolfo Diaz a cerut spri-
jinul militar al Statelor Unite. ,,Foarte fericit de a gisi prilejul pentru a

10 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Franiei, Fond Amérique Latine 1918—1940,
Nicaragua, vol. 69, 10 septembre 1920—31 octobre 1921, Depesa 8 din 18 ijanuarie 1921, din
San José, a consulului Franlei, fila 97 (in continuare : Arh. M.A.E.F.).

1 Carleton Beals, op. cil., p. 66.

12 Arh. M.A.E.F., ibidem.

13 J.S. Department of State, Papers Relaling lo the Foreign Relations of the United
States, 1911, p. 661.

1 D. G. Munro, Dollar Diplomacy in Nicaragua 1909—1913, in , ,Hispanic American
Historical Rewiew”, XXXVIII, 1958, pp. 209—238; Uniled Stales and Nicaragua. A Survey
of Foreign Relalions from 1909— 1932, Washington, 1632, p. 126—128.

15 Carleton Beals, op. cil., p. 66;

18 Ibidem.

17 Ibidem.
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interveni in tara viitorului canal interoceanic, guvernul american a de-
barcat 3000 soldati’ 18, la 4 august 1912. Deoarece insurgentii detineau
nodurile de cale feratd si orasele Masaya si Leon, a trebuit ca guvernul
american si ordone maiorului Smedley D. Butler si plece din Panama
cu alti 2700 soldati spre Managua 1°,

Americanii au reusit si indbuge riscoala, in octombrie 1912, dupi
care Adolfo Diaz a fost ,,ales” pregedinte pentru perioada ianuarie 1913 —
ianuarie 1917 2°, Pentru a evita eventuale surprize, infanterigtii marini
americani au rdmas in Niearagua.

Interventia militard americani a dus la distrugeri §i pierderi materiale
insemnate, inclusiv pentru cetitenii americani din Nicaragua. Mai lirziu,
generalul Feland avea sd recunoasci faptul ¢i ,,bunurile americanilor din
Nicaragua nu au fost in pericol decit incepind cu interventia noastri ; noi
nu aveam nimic de ficut acolo !” 2, Or, administratiile americane au
justificat intotdeauna interventiile militare in diferite {#ri ale Americii
Latine prin necesitatea protejirii vietii si bunurilor cetidtenilor lor !

Guvernul reactionar §i antinational al lui Adolfo Diaz a plitit
ydistrugerile” invocate de americani sacrificind fondurile necesare invita-
mintului (peste 729, din populatie erau analfabeti), sdndtitii §i dezvol-
tarii economice.

Administratia Wilson a reluat cu mai multd insistentd politica lui
Taft fatd de tirile latino-americane. In februarie 1913 a fost incheiat un
tratat intre Statele Unite si Nicaragua, prin care guvernul lui Diaz ceda
baze potentiale navale si dreptul exclusiv de a construi, administra si
controla un canal pe teritoriul tirii. Tratatul nu a fost insd ratificat de
Senatul Statelor Unite 22. Un alt proiect de tratat, intocmit de americani,
pe lingd vechile prevederi, recunostea Statelor Unite dreptul de a
interveni in Nicaragua (asem&ndtor atributului ce gi-au asumat prin
Amendamentul Platt introdus in constitutia Cubei). Era, intr-adevir,
»0 amplificare la maximum a atit de mult condamnatei diplomatii a
dolarului” 2. Projectul tratatului a suscitat vii dezbateri in Senatul
american §i a fost respins.

La 5 august 1914 a fost semnat, totusi, un tratat care abandona
principiul interventiei i se limita la prevederile celui din februarie 1913.
Adversar al noului tratat, senatorul Elihu Root declara in ianuarie 1915 :
»»yNe este oare ingaduit si incheiem un tratat atit de importaunt, care ne
asigurd drepturi permanente in Nicaragua, cu presedintele ei, daecid noi
avem motive indreptitite si considerim ci el se va mentfine la putere
datoritd forfei armate gi dacé, dupi incheierea tratatului, noi ii vom pliti
o mare sumi de bani de care el poate dispune dupid cum va crede, ca pre-
gedinte?‘ 2,

18 Arh., M.A.E.F., Fond. cit., loc cit.

19 Carleton Beals, op. cit., p. 66.

20 Arh. M.A.E.F., Fond cit.,, fila 98.

21 Carleton Beals, op. cif., p. 68.

22 Roscoe T, Hill, The Nicaragua Canal Idea to 1913, in ,,Hispanic American Historical
Rewiew”’, XXVII, 1948, pp. 197—211.

28 Arthur S. Link, Wilson: The New Freedom, Princeton, 1956, p. 336.

24 Alexander De Conde, A History of American Foreign Policy, New York, 1963, p. 273.
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Prevederile tratatului au provocat protestul atit al opiniei publice
progresiste nicaraguayene, cit i al celei din America latini. Marele scriitor
argentinian Manuel Ugarte a adresat o scrisoare deschisd pregedintelui
Wilson in care condamna politica de ingerinte §i agresiuni a Statelor Unite
fatd de térile de la sud la Rio Grande %, iar diplomatul si scriitorul vene-
zuelean, Rufino Blanco Fombona, obligat si triiascd in exil la Madrid,
seria : ,,Yankeii, Yankeii sint dusmanii sufletului nostru, ecivilizagiei
noastre, caracterului nostru, independentei noastre’ 26,

In ciuda protestelor, tratatul a fost ratificat de Senatul Statelor Unite
fiind cunoscut sub numele de Bryan-Chamorro (secretarul de Stat si,
respectiv, ministrul! Nicaraguei la Washington).

Guvernele republicilor Costa Rica, Honduras si El Salvador s-au
aritat profund nemulfumite de prevederile acestui tratat care le incilea
suveranitatea si independenta. Guvernul de la San José a declarat cé
Nicaragua nu avea dreptul s dispund de riul San Juan pentru construirea
canalului proiectat de Statele Unite firid consimtdmintul siu, iar guvernul
salvadorian a demonstrat ci golful Fonseea, pe malul ciruia Statele Unite
intenfionau sii construiased o bazd militard maritims, se afla atit in
stidpinirea republicii Nicaragua, cit §i a El Salvadoiului §i Hondurasului.

Comisia de arbitraj a Americii Centrale céreia i-a fost incredintat
diferendul a dat cistig de cauzi tirilor protestatare ??. Tratatul a rdmas
insd in vigoare, guvernele de la Washington gi Managua neluind in consi-
deratie decizia Comisieli.

In octombrie 1916, Emiliano Chamorro, conservator, ,ex-general
in riscoala de la Bluefields, apoi ex-general al trupelor lui Diaz in 1912,
ex-presedinte al Camerei deputatilor §i ex-ministru al Nicaraguei la
Washington” 28, a fost ales presedinte pentru intervalul 1 ianuarie 1917 —
1 ianuarie 1921. Alegerile s-au desfigurat sub controlul marinilor americani.
Coalitia grupéirilor de opozitie a declansat o companie activi de protest,
liberalii, unionigtii giprogresigtii demonstrind ¢i majoritatea fusese obf{inuta
de conservatori numai in provincia Chontales, din cele 13 ale tarii 2.

Opozitia a trimis la Washington pe Juan Bautista Sacasa §i Caldera
Ramirez pentru a protesta impotriva falsificirii alegerilor i pentru a cere
o noui consultare electorald 30. Liberalii 1-au acuzat pe Emiliano Chamorro
cdacerutin 1912 debarcarea trupelor americane pentru a inibusi insurectia,
il numeau ,,vendedor’’ al zonei Canalului care apartinea republicii Costa
Rica si al drepturilor E]l Salvadorului i Hondurasului in golful Fonseca 3.

Opozitia reproga americnilor ci au inliturat premeditat din lupta
electoralid pe cei mai de seami liberali, prin a declara ca orice persoand care

26 | Noi cerem, intr-un cuvint, ca drapelul cu dungi instelat si inceteze de a mai fi
simbol de opresiune in Lumea Noua’’ (J. F. Rippy, Pan Hispanic Propaganda in Hispanic
Amerieca, in ,,Political Science Quarterly”” XXXVII, 1922, p. 366).

28 Ibidem.

237 Hubert Herring, Storia dell’ America Latina, Milano, 1968, p. 687.

28 Arh. M.A.E.F., Fond cit.,, vol. 69, Depesa 8 din 18 ianuarie 1921, din San José,
a consulului Frantei, fila 98.

29 Ibidem

30 Ibidem.

3t Ibidem.

www.dacoromanicaro



2964 CONSTANTIN BUSE 6

a ocupat o functie guvernamentald in timpul lui Zelaya sau a luptat
alidturi de acesta nu putea fi candidat la presedinfia republicii Nicaragua 32,

Actiunile de protest ale opozitiei se desfdgurau pe fondul unei situatii
economice precare, Nicaragua traversind o perioadd de puternicd ecrizi,
datoratd in special nesolicitéirii produselor sale de citre tarile europene
aflate in razhoi. S-a ajuns la situatia in care muncitorii $i functionarii nu
au mai putut fi platiti. Au avut loc revolte care au fost indbusite de fortele
americane de ocupatie 33.

Guvernul lui Emiliano Chamorro a incercat in zadar si ob{ini cele
trei milioane dolari promise de Departamentul de Stat pentru incheierea
tratatului din angust 1914, i, numai spre sfirgitul mandatului siu, Cha-
morro a reusit si recupereze jumitate din aceastd sumé 4.

Economia, politica interna si externi ale republicii Nicaragua an fost
subordonate in intregime Statelor Unite prin intermediul fort{elor militare
de ocupatie.

In mai 1918, guvernul din Managua a emis un decret prin care
Nicaragua se declara in stare de rizboi cu Itnperiile Centrale, pretext sub
care in tard a fost introdusé starea de asediu. Asa cum aprecia un diplomat
francez ,,fird indoiald, votul Congresului nafional este rezultatul presiunii
Statelor Unite ale Americii” 3.

Americanii au luat definitiv locul europenilor in comertul republicii
Nicaragua. In 1913, tirile europene livrau 60%, din importurile Nicaraguei,
in 1917, partea Statelor Unite in importurile republicii era de 81°, si
,ytrebuie si fie in momentul de fati (noiembrie 1919) de 90%” %, In
acelasi timp, 839, din exporturile nicaraguayene erau destinate Statelor
Unite 3. Rezultatul subordonirii economiei Nicaraguei capitalistilor
nord-americani a ficut ca datoria externd a tirii si depiseasci, la ince-
putul lui 1919, 10 milioane dolari 38.

Conventiile comerciale incheiate de Nicaragua cu diferite state euro-
pene au fost fie abandonate, fie denuntate, deoarece ,,guvernul Statelor
Unite, care face legea in Nicaragua, se opune incheierii oricirei conventii
de acest gen care ar putea avantaja {drile europene’ %,

In octombrie 1920 au avut loc alegeri prezidentiale in Nicaragua in
care s-au infruntat Diego Manuel Chamorro, candidatul conservatorilor,
fost ministru plenipotentiar la Washington, unchiul presedintelui sortant,
ndevotat eu totul Statelor Unite” 4 si José Esteban Gonzales, candidatul
opozitiei liberal-progresiste. Opozifia unitd (iberali, progresisti si unio-
nisti) a trimis, inainte de alegeri, doi delegati la Washington pentru a
pleda in favoarea respectdrii legalititii in alegeri. In timpul campaniei

32 Ibidem.

33 Carleton Beals, op. cil.,, p. 68.

st Ibidem.

35 Arh. M.A.E.F., Fond cit., vol. 68,1 mai 1918—31 aofit 1920, Depesa 11 din 13 mai
1918, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 5.

3¢ Tbidem, vol. 69, 10 septembre 1920 — 31 octobre 1921, Depesa 108 din 29 noiem-
brie 1919, din San José, a consulului Frantei, fila 127.

37 Ibidem, Informare a consulului Frantei in Costa Rica, fila 188.

38 Jbidem, f. 192,

3 Ibidem, Depesa 113 din 15 decembrie 1919, din San José, a consulului Frantei,
f. 130.

40 Ibidem, f. 181.
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electorale au avut loc puternice ciocniri intre conservatori si opozitie, sol-
date cu morti §i rinifi, iar numerosi liberali au fost arestati si intemnitati 4.

La inceputul lui septembrie 1920 a sosit la Managua maiorul Jesse
1. Miller, unul din avocatii Departamentului de Stat, indeplinind oficial
misiunea de atagat militar al Statelor Unite, in realitate fiind insircinat
84 ,,supravegheze’ desfisurarea alegerilor prezidentiale 42.

Pentru a inlesni alegerea lui Diego Manuel Chamorro, guvernul in func-
tiune al lui Emiliano Chamorro a oferit Statelor Unite, prin intermediul
agentuluisiu financiarla Washington, Octavio Cesar, liberafolosire a portului
Bluefields, cedarea pentru un timp nedefinit a zonei necesare construirii
viitorului canal interoceanic, extinderea concesiunii teritoriale date in
golful Fonseca pentru baze navale, revizuirea tratatului Bryan-Chamorro
in sensul lirgirii avantajelor economice pentru societitile americane 43,

La 3 octombrie 1920, Diego Manuel Chamorro a fost ,,ales’” prese-
dinte, scrutinul desfasurindu-se sub paza infanteristilor marini americani
care au avut de ficut fatd unor ,,tulburiri serioase” 4, guvernul de la
Washington fiind pe punctul de a ordona debarcarea unor noi trupe in
Nicaragua %. Asa cum aprecia ministul Frantei la Cindad de Guatemala,
neste in afard deorice indoiald ci familia Chamorro a fost deschis protejati
de Washington §i ci «coalifia» a fdcut cheltuieli inutile trimi{ind in
Statele Unite o misiune speciald care avusese scopul de a convinge Depar-
tamentul de Stat ed familia in canzi nu mai putea reprezenta majoritatea
voturilor téirii 7.

La 5 ianuarie 1921, Diego Manuel Chamorro a fost recunoscut de
guvernul Statelor Unite si felicitat personal de citre Woodrow Wilson,
ca §i de bancherii Brown Brothers and Co. 5i J. W. Seligman and Co. ¥,

Tn 1921, din cauza sciderii pretului cafelei si zahdrului, principalele
produse de export, in Nicaragua s-a dezlintuit ,,0 terihild crizd econo-
micd’ 48, prilej pentru forjele de opozitie si desfigoare o intensd agitatie
impotriva guvernului Diego Manuel Chamorro si ocupatiei americane.
Consiliul Executiv al partidului Liberal a hotérit si adere fiard rezerve la
migcarea Unionistd centro-americani si ,,s4 dea sprijinul moral §i material
pactului de uniune semnat la San José” 4, in speranfa stiivilirii presiunii
crescinde a Statelor Unite asupra térilor din zoni, precum si a evacuirii
trupelor americane din Nicaragua. In tard au izbucnit misciri insurectio-
nale impotriva administratiei Chamorro si ocupantilor americani. La
frontiera cu Hondurasul s-a declangat, in mai 1921, o riscoalid sub condu-
cerea colonelului Felipe Neri Fernandez .

41 ]bidem, Depesa 110 din 26 septembrie 1920, din San José a consulului Frantei,
f. 10.
42 Jbidem, f. 9.
43 Ibidem, file 9—10.
# Tbidem, Depesa 85 din 6 octombrie 1920, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 27.

45 Jbidem.

46 Ibidem.

47 Ibidem, Depesa 8 din 18 ianuarie 1921, din San José, a consulului Frantei, f{ile
99—100; 48 Ibidem, Depesa 93 din 15 mai 1921, fila 133.

49 Jbidem, fila 134;

50 fhidem, fila 135.
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In vara anului 1921, revolutionarii insurgenti operau la vest de
Ocatal, capitala provinciei Nueva Segovia, sperind, ,,din cauza crizei
economice. .. si-gi mireascd rindurile, multi nicaraguayeni considerind
guvernul conservator vinovat de situafia actuald §i dorind si profite
de situatie’’ 5.

Detasamentele revolutionare au cucerit cu usurin{d orasele Somato
Grande, Somatillo i Ocatal. In acesta din urmi si-a stabilit regedintaun
nguvern provizoriu” care ,,8-a gribit si ceard recunoasterea sa din partea
Guatemalei, El Salvadorului si Hondurasului’ 52, Apreape intreaga pro-
vincie Nueva Segovia a trecut in miinile insurgentilor si se desfisurau
lupte pentru cucerirea localititilor Jinotega, Matagalpa, Esteli §i Chinon-
tega. La Leon, citadela liberalilor, au avut loc ciocniri singeroase. Guvernul
lui Diego Manuel Chamorro a decretat starea de asediu si , la inceputul lui
septembrie, cei 5 000 soldati de care dispunea au restabilit ordinea 53,

La sfirgitul anului 1921, fostul presedinte Emiliano Chamorro
a achizitionat in Statele Unite 20 000 pusti, 50 mitraliere, 80 tunuri
$i doud avioane pentru guvernul unchiului sdu, Aceste arme ,,ar fi fost
cedate de Statele Unite” pentru ea regimul de la Managua si poatd face
fatd miscérilor insurectionale §i pentru a le folosi ,,oricind $i repede”
impotriva térilor ostile Statelor Unite din America Centrald ®.

In cursul anului urmitor au izbuenit in Nicaragua noi riascoale anti-
guvernamentale si antiamericane, dar ele au fost infiinte.

Guvernul de la Washington, prin demersurile Secretarului de Stat,
Charles Evans Hughes, a convocat o conferintd a celor cinci republici din
America Centrald, la Washington, intre 4 decembrie 1922 si 7 februarie
1923. Lucririle corferintei au fost prezidate de Hughes §i s-au incheiat
prin semnarea a 15 acorduri §i tratate, intre care un tratat de ,,pace §i
prietenie’’. In acest tratat se prevedea ci nu va fi recunoscut guvernul
care va prelua puterea ,,in urma unei lovituri de stat sau a risturnirii
guvernului legal’® %,

La 12 octombrie 1923, Diego Manuel Chamorro a incetat din viati,
presedinte provizoriu devenind vice-presedintele Bartolo Martinez. Acesta,
desi conservator, a sprijinit in alegerile prezidentiale care au urmat pe
conservatorul moderat Carlos Solorzano, iar pentru functia de vice-prese-
dinte pe Juan Bautista Sacasa, liderul partidului Liberal. Conservatorii
s-au prezentat cu candidatura lui Emiliano Chamoro. Au iesit invingitori
Solorzano si Sacasa.

In urma negocierilor purtate de guvernul lui Solorzano, guvernul
Statelor Unite a decis retragerea trupelor de marini din Nicaragua cu
conditia organizirii unei forte de politie indigeni care si fie instruitd de
ofiteri americani. La 4 august 1925, infanteria marind americani a fost
retrasi din Nicaragua, insi la 26 octombrie fostul presedinte gi invinsul in

51 Thidem, Depesa 194 din 29 august 1921, fila 161.

52 Thidem.

53 Jbidem, fila 162,

58 Ihidem, Depesa 118, din 3 decembrie 1921, din Guatemala, a ministrului Franiei,
fila 180.

55 Convention for the Establishement of the Infernational Commission of Inguiry, Decem-
ber 4, 1922, to Februury 7, 1923 (Conference on Central American Affaire, Department of State,
Treaty Series, nr. 717, 1923).
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ultimele alegeri, Emiliano Chamorro, a preluat conducerea armatei gi a
inceput si dicteze guvernului Solorzano-Sacasa. ,,Uzurpatorul s-a servit,
pe rind, de geful statului i de puterea legislativd pentru a enlora manevrele
care l-au adus la magistratura supreméd’ 56. Rolul pregedintelui Carlos
Solorzano a devenit atit de neinsemnat incit, 1a 14 ianuarie 1926, el si-a
depus demisia in fata celor douid Camere. Vice-presedintele Sacasa, care
avea motive serioase si se teamd, s-a refugiat in Statele Unite, ceea ce a
usurat sarcina Congresului, ,,domesticit”” de Chamorro, de a-1 acuza de
»delict politic de conspiratie contra linigtii §i securitdtii statului’’, de a-l
scoate din functie si de a-1 declara exilat pe timp de doi ani 57,

Congresul a acordat un ,,concediu nelimitat” presedintelui Solorzano
$i a numit, prin decret, la 16 ianuarie 1926, presedinte supleant pe generalul
Emiliano Chamorio 58.

Guvernele din Guatemala, Costa Rica, Honduras si El Salvador,
interpretind fidel sentimentele opiniei publice i prevalindu-se de art. 2 din
tratatul de la Washington din 1923, au rupt relatiile diplomatice cu
Managua, refuzind si recunoascd pe ,,presedintele” Emiliano Chamorro,
care s-a instalat la puterea ,,prin loviturs de stat’ 5. Guvernul Mexicului
a rupt, deasemenea, relatiile cu Nicaragua si, ceea ce a produs mirare,
nici guvernul Statelor Unite nu 1-a recunoscut @,

La 18 martie 1926, Congresul de la Managua a acceptat demisia —
,constrinsd si fortatd” — lui Solorzano si a reconfirmat in functie pe
Chamorro, pind la expirarea perioadei mandatului—1 ianuarie 1929 ©.

Dupéd périsirea tarii, Carlos Solorzano a declarat cd ,,numirea lui
Emiliano Chamorro era ilegald’, intrucit puterea abandonata de el ,,tre-
buia s revind dr. Juan Bautista Sacasa, vice-presedintele, conform con-
stitutiei si tratatului din 1923 de la Washington® 62,

Guvernul Statelor Unite, ,,in ciuda presiunii unor magnati ai
Wall-Street-ului’” 83, a persistat in a nu-l recunoaste pe Chamorro, fapt ce a
facilitat declansarea, in primdvara Jui 1926, misedrii insurectionale in mai
multe centre ale tarii. La 2 mai, insurgentii au ocupat Bluefields, principa-
lul port la Atlantic, apoi orasul Rama si fortul Bluff ®. Miscarea s-a extins
in provincia Leon si in regiunea de sud a litoralului la Pacific %. Emiliano
Chamorro a declarat starea de asediu §i a decretat un imprumut fortat
de 50 000 cordobas (=dolari) pentru a face fatd dificultdfilor militare ©8,

In fata blocului fortelor conservatoare, liberalii erau divizati in doui
grupdri — cea a lui Sacasa §i cea a lui Corea —, ceea ce a dus la slabirea
migcdrii insurectionale §i la recistigarea terenului pierdut de citre guvernul
Iui Chamorro 8. Revolutionarii si-au abandonat pozitiile ,,in perfectd

5 Arh. MLA.E.F,, Fond cit., vol. 70, 27 avril 1922 — 30 juin 1927, Depesa 7 din 26
fanuarie 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 26.

57 Ibidem.

58 Ibidem.

5 Ibidem, fila 27.

80 Thidem.

81 Thidem, Depesa 35 din 30 aprilie 1962, din Guatemala, a ministrului Fran{ei, fila 61.
62 Thidem.

63 Ibidem, fila 62.

8 Thidem, Depesa 40 din 21 mai 1926, din Guatemala a ministrului Frentei, fila 63.
85 Ibidem.

% Ibidem.

%7 Ibidem.
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ordine” gi s-au retras in Costa Rica, unde au fost dezarmati. Unul dintre
sefii insurgentilor, generalul José Maria Moncada, a atribuit esecul insu-
ficientei efectivelor furnizate de liberalii nicaraguayeni si lipsei lor de omo-
genitate 8, ceea ce eraadevirat. Totodatd, guvernul american ar fi favo-
rizat, la livririle de armament, pe Chamorro, desi Sub-Secretarul de Stat
Grew afirmase cd fatd de evenimentele din Nicaragua, ,,administratia
Coolidge se abtine si ia atitudine si observd o stricti neutralitate’ 9.

In a doua jumitate a lunii august 1926 miscarea insurectionalia
reinceput, telegramele de presd din Costa Rica gi El Salvador relatind ci
prevolutionarii ar fi ocupat Leon, Chinandega si Corinto” 7. Fortele rascu-
late din Corinto au fost repede infrinte, ca si cele din Tamarindo, unde au
abandonat o importanta incirciturd de arme si munitii, descircate in ucest
punct de nava Concon, inchiriatd §i echipatd de revolujionari in Mexic 1.
Succese au dobindit insurgentii pe literalul atlantic, unde au pus stdpinire
pe localitiatile Cabo Gracias, Puerto Cabezas, Rio Grande si Ciudad Rama,
nu si pe fortul Bluff care le-ar fi deschis drumul spre Managua 2. O coloani
de 1 000 insurgenti, constituita la frontiera cu Costa Rica, a pitruns spre
sud in provincia Chontales, dar a fost infrintd de forfele guvernamentale la
Santo Tomas 73,

Incid in mai 1926, guvernul Statelor Unite a ordonat trimiterea
in portul Bluefields a crucigitorului Cleveland, ,,pentrua proteja interesele
nationalilor lor” 74, In august, alte doui vase de rizboi americane — Tulsa
81 Galreston—anu sosit la Bluefields i, respectiv, Corinto, cu acelasi scop .
In septembrie, la Puerto Cabezas se afla crucisitorul Rochester .

La 26 august 1926, guvernul dictatorului Chamorro, prin ministrul
de externe Daniel Gutierrez, a adresat o plingere Secretarului General
al Societi{ii Natiunilor in legituri cu sprijinul dat de Mexic fortelor revo-
lutionare nicaraguayene. ,,Guvernul meu—se spunea in acest document —
are dovezi sigure cd la 17 august un vas auxiliar al marinei de r#zboi
mexicane — Concon — a plecat din Salina Cruz pentru a face o expeditie
rizboinici impotriva tarii noastre” 77, Guvernul lui Chamorro califica
acest sprijin pentru revolutionari drept acte de agresiune. I.a nota de
protest adresatid de acelasi guvern Mexicului, presedintele Plutarco Elias
Calles a dezmintit formal acuzatiile 78,

Izolat in exterior §i hiartuit permanent de insurgenti in interior,
Emiliano Chamorro a fost nevoit si trateze cu fortele adverse, cirora le-a
avansat propuneri prin intermediul legatiei americane la Managua $i a
amiralului Latimer, comandantul lui Rochester. Reprezentantii celor doui

68 Ibidem, Depesa 45 din 1 ijunie 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 65.

8 Ihidem, Depesa 191 din 22 ijulie 1926, din Washington, a insdrcinatului cu afaceri
al Frantei, fila 72.

7 Ibidem, Depesa 74 din 27 august 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 75.

7L Ibidem, Depesa 76 din 23 septembrie 1926, din Guatemala, fila 79.

72 [bidem.

73 Ibidem.

7 Ibidem, Depesa 40 din 21 mai 1926, fila 61.

% Ibidem, Depesa 74 din 27 august 1926, fila 75.

76 Ibidem, Depesa 76 din 23 septembrie 1926, fila 80.

77 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Roméniei, Fond 71/Tdri ale Americii
Latine, 1924—1944, vol. 1, fila 147;

%8 Arh. M.A.E.F., Fond cit.,, Depesa 77 din 23 septembrie 1926, fila 81.
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tabere s-au intilnit la bordul vasului Tulsa, stafionat la Corinto, si au
dezbitut propunerile lui Chamorro : 1) remiterea puterii citre Congres;
2) convocarea reprezentantfilor natiunii la alegerea sefuluistatului ; 3) parti-
ciparea liberalilor la noua administratie; 4) atribuirea de indemnizatii
ofiterilor si soldatilor armatei insurecticnale . Liberalii s-au ferit si
accepte aceste propuneri, considerind ci prin ele seurmirea trecereaputerii
citre un membru al Congresului controlat de dictator $i organizarea unor
alegeri dirijate de conservatori. Liberalii au declarat ¢i nu vor recunoaste
decit pe presedintele constituiional — dr. Juan Bautista Sacasa, succesorul
legal al lni Solorzano #.

In urma discutiilor de pe vasul Tulsa s-a ajuns, totusi, la incheierea
unui armistifiu, mediat de insidrcinatul cu afaceri al Statelor Unite,
Dennis . Acesta a propus reprezentantilor celor dou# pérti si incredinteze
puterea, pind la organizarea de alegeri, unei personaliti{i neutre 82, Liberalii
au cerut un rigaz pentru a-1 consulta pe Sacasa aflat in Guatemala. Seful
liberalilor a declarat ci trebuie si se respecte spiritul tratatului de la
Washington din 1923, motiv pentru care considera c¢i Guatemala, Costa
Rica, El Salvador §i Hondurasul urmau si fie invitate de beligeranti si
participe la conferinta de la Corinto 83, Sacasa era nemulfumit ¢ ,,sub
pretextul medierii, Statele Unite inclind spre recomandarea unei solutii
care violeazd deschis tratatele al ciror garant sint’ ., Exista temerea
intemeiatd ci, in urma numeroaselor concesiuni acordate de Emiliano
Chamorro societitilor sau cetitenilor americani, ,,influenf{a Wall-Sreet-ului
s& nu influenteze din nou asupra deciziilor Casei Albe’ 8, maj ales ci
Dennis declarase ci ,,daci liberalii reprezintd forta dreptului, conservatorii
au dreptul fortei’”’, iar el ca mediator ,,trebuie s& tind balanta egald intre
doui elemente de importanti egald” 8. Schimbarea de atitudine a Statelor
Unite era pusid pe seama indispozitiei create la Washington de ,,sprijinul
deghizat” dat de Mexic insurgentilor nicaraguayeni .

La 16 octombrie 1926, negocierile dintre liberali §i conservatori au
fost reluate la Corinto, pe bordul crucisitorului american Denver, sub
presedintia insircinatului cu afaceri ale Statelor Unite in Nicaragua.
Dupi noui sedinte, la 24 octombrie conferinta a intrat in impas. Partizanii
Iui Sacasa au propus ca un Tribunal Arbitral, format din Secretarul de Stat
al Statelor Unite 5i din reprezentantii republicilor din America centrali,
sé decidd asupra viitoarei administratii. Conservatorii au respins aceasti
solutie sub pretextul ci ,,republicile centro-americane au suspendat rela-
tiile cu Nicaragua si nu pot face o judecaté impartiald” 88, Eiau cerut demi-
sia lui Sacasa in fata unui Congres reconstituit, atribuirea magistraturii
supreme lui Adolfo Diaz, acordarea a doud portofoliiliberalilor, reorgani-

" Jbidem, Depesa 76 din 23 septembrie 1926, fila 80.

80 Jhidem.

81 Ibidem, fila 79.

82 Ibidem, Depesa 82 din 8 octombrie 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 86.

8 ]bidem, fila 87.

84 Ihidem.

% Ibidem.

86 Ibidem.

87 Ibidem.

8 Ibidem, Depesa 92 din 30 octombrie 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 92.
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zarea puterilor in stat ete. 8. Liberalii, animati ,,de dorinta sinceri de pace”,
puteau accepta demisia lui Sacasa cu conditia ca presedintia si fie incre-
dintatd unui personaj care si fie capabil ,,s& creeze o atmosferd de
uniune nafionald’ o,

Oonservatorii s-au aritat inflexibili §i au respins aceste propuneri
care ,erau echitabile 5i dezinteresate gi ar fi avut poate alti soartd daci
insdrcinatul cu afaceri al Statelor Unite le-ar fi sprijinit” ®. Presa din
tdrile Americii Centrale, deplingind esecul tratativelor si reizbucnirea riz-
boiului civil, ,,conchidea melancolic cd decizia apartine in prezent Statelor
Unite care, ca garante ale tratatelor incheiate la Washington, vor hotéri
asupra situatiei din Nicaragua’ 2. Din nefericire pentru Niearagua,
lucrurile asa s-au petrecut.

Preferinfele Washingtonului au mers, in mod explicabil, spre Adolfo
Diaz care, la 14 noiembrie 1926, a fost ,,ales’’ presedinte si, imediat, recu-
noscut de Statele Unite i Marea Britanie 3.

Recunoagterea precipitatd de citre guvernul american a provocat
numeroase comentarii intrucit, sub aparenta legaliti{ii, alegerea noului
presedinte, complice al lui Chamorro in timpul loviturii de stat din octom-
brie 1925, nu era mai pufin contrard constitufiei si tratatului
de la Washington %.

Liberalii au protestat impotriva deciziei guvernului american.
Insusi Charles L. Eberhardt, ministrul Statelor Unite la Mangaua, care
fusese de fatd in momentul cind Adolfo Diaz impusese presedintelui Solor-
zano condifiile lui Emiliano Chamorro, a consideratin permanenti peDiaz
drept ,,complicele §i inspiratorul loviturii de fortd” din octombrie 1925 %.
Agreerea lui Diaz nu insemna decit ,,continuarea pur si simplu a regimului
de tiranie inaugurat de dictator la 25 octombrie 1925 %,

La 14 noiembrie 1926, Juan Bautista Sacasa s-a adresat guvernelor
Guatemalei, El Salvadorului, Hondurasului si Costa Ricdi aritind ci
renuntd la presedintie dacd aceastd solutie va avea ca efect ,,mentinerea
intactd a doctrinei Pactelor de la Washington™ #?. A doua zi, insé, a aflat
cd Hondurasul a recunoscut regimul lui Diaz, iar 1a 18 noiembrie, ministrul
de externe al El Salvadorului i-a adus la cunostintd lui Sacasa cid guvernul
sdu a decis si reia relatiile diplomatice cu Managua 98,

Sacasa s-a decis si revind in Nicaragua i, ceea ce ezitase si facd
inainte, si preia conducerea luptei armate impotriva regimului dictatorial,
mai ales c& teritorii insemnate de pe coasta Atlanticului erau controlate
de fortele insurgente sub comanda generalului Moncada.

8 Ibidem.

90 Tbidem.

91 Thidem.

92 Tbidem.

93 Thidem, Telegrama 40 din 20 noiembrie 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 99.

% Tbhidem.

% Ibidem, Depesa 103 din 27 noiembrie 1926, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 106.

9% Thidem.

97 Ibidem.

98 Ibidem.
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Tntre timp, amiralul american Latimer ficuse cunoscut lui Moncada
pinutilitatea ’’ rezistentei sale, cerindu-i sd se predea %. Americanii ajun-
seserii la concluzia ci liberalii, ,,avind un program mai avansat decit con-
servatorii, ar fi dispusi, daci ajungeau la pulere, si se ralieze conceptiilor
lui Carranza §i Zapatasisifavorizeze propaganda doctrinelor subversive’100,
Acuzind Mexicul de ,,comunism’” §i hotérite si impiedice extinderea
migedrii comuniste in America Centrald, Statele Unite ,,erau natural
conduse, in ceea ce privegte Nicaragua, si se inteleagi cu conservatorii care
le sint neconditionat supusi si ale cdror convingeri religioase i manierd
forte ar opri, in caz de nevoie, orice predici sau actiune a Evangheliei
sovietice' 191, Motive de ordin economie, politic §i militar-strategic, si
nu de ordin civie, democratic, animau actiunile guvernului Statelor Unite.

La 1 decembrie 1926, Sacasa, insotit de 40 partizani, a debarcat la
Puerto Cabezas unde s-a proclamat ,,presedinte legiuit al republicii Nica-
caragua ', a constituit un ,,guvern provizoriu” §i a numit pe generalul
Moncada in functia de ministru al fortelor armate yi al flotei 102,

Guvernul Mexicului, ,fiind constant impotriva politicii Statelor
Unite”, s-a prevalat de neconstitufionalitatea regimului lui Diaz &i a
recunoscut ,,zgomotos™ guvernul lui Sacasa 193, Tmediat, din ordinul
Washingtonului, amiralul Latimer a declarat ,,zoni neutrd” regiunea
controlatd de guvernul lui Sacasa 104,

Invocind sprijinul in arme si muni{ii pe care Mexicul il acorda
insurgentilor, Adolfo Diaz a trimis la Washington o misiune speciald
pentru ,,a solicita interventia americans, pe care o considers indispensabild
restabilirii picii” 1%, Concomitent, guvernul american a fost prevenit de
ambasadorul siu la Managua, Charles Eberhardt, c¢i daci Statele Unite
nu ver sprijini cu for{e militare regimul lui Diaz, acesta va fi in scurti
vreme risturnat de popor (13 decembrie 1926) 106,

Un puternic detagament de infanterie marind a fost debarcat, la
23 decembrie 1926, sub protectia navei amiral, 1a Puerto Cabezas, capitala
provizorie a guvernului constitutional Sacasa 107,

Ministrul lui Sacasa in Mexic, Pedro Zepeda, a declarat presei cid
debarcarea trupelor americane a avut drept consecinti dizolvarea guver-
nului liberal, ,fapt care s-a produs in momentul in care revolutia
triumfa’ 108, Secretarul Departamentului de Stat al Statelor Unite a
rispuns cu cinism ci interventia americand, ,,Juaté la cererea celor intere-
sati, a fost dictatd de singura griji de a proteja persoanele si bunurile

99 ]bidem, fila 107.

100 Jbidem, fila 109.

404 Ibidem.

102 Thidem, Depesa 115 din 17 decembrie 1926, din Guatemala, a ministrului Franiei,
fila 116.

103 Ibidem, fila 117.

104 Ibidem.

106 Ibidem, Depesa 123 din 30 decembrie 1926, din Guatemala, a ministrului Franiej,
fila 122.

106 Bryce Wood, The Making of the Good Neighbor Policy, New York and London,
1970, p. 368.

107 Arh. M.A.E.F., Fond cit., Decpesa 123 din 30 decembrie 1926, din Guatemala, a
ministrulul Frantel, fila 122.

108 Ibidem, fila 123.
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americanilor si striinilor’” 12, Aceleasi argumente le-a furnizat presedintele
Calvin Coolidge, la 8 ianuarie 1927, in fata reprezentantilor presei intruniti
la Casa Albd. Afirmind, insd, cd ,,atitudinea prezentd”’ este identicd cu
cea adoptatd de Statele Unite fata de Mexic in 1876, yintervenfia ameri-
cany pare a fi, deci, in realitate, o extindere a conflictului cu Mexicul’’ 1.

Opozitia unor cercuri politice americane fatd de politica de interven-
tie a Statelor Unite in Nicaragua a fost exprimatd fi1d echivoc de senatorul
Borah care a declarat ed ,,Diaz nu a fost ales constitutional” 1 i ci
interese petroliere” av determinat aceastdi interventie militard, ca un pas
spre ,,a impinge aceasti fard intr-un mic ridzboi, nerusinat si las,
cu Mexicul” 12,

La 6 martie 1927, senatorul Burton K. Wheeler, intr-un discurs
rostit la Boston, ardta ¢i ,,politica lui Kellogg si Coolidge a dus la o inter-
ventie armatd in Niearagua pentru folosul unui presedinte marionetd pus
acolo de Statele Unite si impus poporului impotriva vointei lui, pentru
singurul motiv cd, indiferent cit va costa Nicaragua, el este gata sd ser-
veascd pe bancherii new-yorkezi care, vreme de 17 ani, au exploatat
aceastd {ard in mod nemilos, sub egida Departamentului de Stat’ 113,

intre timp, luptele intre trupele insurgente si cele ale lui Diaz, spri-
jinite de marinii americani, se desfisurau pe intreg teritoriul tarii. La6
februarie 1927, fortele insurgente au atacat importantul centru Chinan-
dega, pe coasta Pacificului, insd cind erau pe punctul de a-1 cuceri au fost
supuse unui silbatic bombardament aerian de citre aviatia Statelor Unite.
A fost un masacru, cu sute de civili—birbati, femei $i copii—ucisi §i mu-
tilati. Cea mai mare parte a orasului a fost distrusd. ,,A fost Guernica
Nicaraguei’ 114,

Pentru a pune capidt razboiului civil, Sacasa a sugerat amiralului
Latimer, ca bazi de intelegere, renunfarea de citre el 5i Diaz la presedintie
§i desemnarea unei personalitati, neangajatd in lupta politicd, care si
exercite puterea pind in decenibrie 1928 15 Degi a respins asemenea pro-
puneri, guvernul american, ,,fatd de ostilitatea generald a preseidin Europa
gi din America, §i sub presiunea unei importante parti a opiniei publice
americane si a atacurilor opozitiei ' (democrati), a desemnat pe Henry
L. Stimson, fost ministru de rizboi in guvernul Roosevelt, si caute, la fata
locului, realizarea unei intelegeri intre liberali i conservatori 6. La ince-
putul lui mai1927, noi for{e militare americane au fost debarcate in Nicara-

gua, intre care 800 marini §i noud avioane nz,

109 Thidem.

110 [pidem, Telegrama 4 din 9 ianuarie 1927, din Washington, a insircinatului cu
afaceri al Frantei, fila 125.

m Ihidem, fila 124.

112 New York Times”, 25 decembrie 1926.

13 Carleton Beals, op. cil., p. 72.

14 Jpidem, p 73.

115 Arh. M.A.E.F., Fond cit., Depesa 36 din 29 aprilie 1927, din Guatemala, a minis-
trului TFrantei, fila 152.

116 Thidem.

115 Totalul fortelor americane de ocupalie ajungind la 3000 marini, 15 avioane si 300
piloti si mecanici (Ibidem, Depesa 161 din 13 mai 1927, din Washington, a ambas adorului

I‘rantei, fila 157).. .
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Cu cite zile mai inainte, reprezentantii lui Sacasa sosiserd !a Corinto
pentru tratative cu Stimson. Acesta, fird si discute, a pus conditia :
Sacasa sdi-gi dizolve guvernul si 84 recunoascé presedinte pe Adolfo Diaz 118,
La 3 mai, generalul Moncada, care se afla cu detasamente de insurgenti la
Tipitapa, 1a 15 mile de Managua, a acceptat un armistitiu i ducerea de
tratative direct cu Stimson, independent de delegatia oficiald de la
Corinto 119,

Henry Stimson a inceput cu amenintiri, aritind ci presedintele
Statelor Unite a decis si supravegheze alegerile din 1928. ,,Considerim
indispensabil pentru aceasta ca presedintele Diaz si rimini la putere si noi
o cerem. .. Trupele americane vor fi autorizate si primeascd armele celor
care se predau si si dezarmeze cu forta pe cei care refuza’ 12°,

Acordul pe care Moncada l-a incheiat cu Stimson, la Tipitapa,
stipula : mentinerea lui Diaz ca presedinte; dezarmarea forfelor insur-
gente (pentru fiecare arma depusd americanii pliteau 10 dolari); amnistie
generald ; numirea de guvernatori liberali in gase din cele 13 provincii ale
{arii ; organizarea de alegeri prezidentiale in 1928 sub controlul trupelor
americane ; organizarea unei politii indigene instruitd de ofiferi americani ;
mentinerea temporard a trupelor de infanterie marini in Nicaragua 12,

Sacasa §i partizanii sdu au protestat impotriva ,,acestui abuz de
putere din partea Statelor Unite’ 122,

In zilele urmitoare incheierii acordului de la Tipitapa au fost pre-
date americanilor 9000 pusti si 300 mitraliere, o mare cantitate de munitie.

J. B Sacasa, insof{it de membrii guvernului siu §i de un numdir
de partizani, a abandonat la 20 mai 1927 Puerto Cabezas, retriagindu-se in
Costa Rica. Inconsecvent, prefera exilul continuirii luptei 123,

Singurul dintre gefii militari insurgenti care a refuzat si se predea
a fost tindrul general Augusto Cesar Sandino. El si-a adunat partizanii
§i s-a retras in zona orasului natal San Rafael del Norte din regiunea mun-
toasd a farii — Las Segovias — in nord, locuitd de indieni si metisi.

»nEu consider pe Moncada — spunea Sandino — nu numai tradator,
ci §i dezertor : el a trecut la inamic. Nimeni nu l-a autorizat si semneze
un tratat secret cu dusmanul in numele armatei constitutionale, mai ales
cu invadatorii $irii noastre’ 7%, Noul conducitor al luptei de eliberare a
poporului nicaraguayan a fost considerat cu deplin temei de citre con-
temporani ,,demn emul al faimosului general mexican Pancho Villa’ 1%,

Apelurile §i somatiile adresate in iulie 1927 de Moncada g§i de ameri-
cani lui Sandino pentru a inceta rezistenta si a preda armele au rimas fard
rezultat sau, mai bine spus, au sporit hotarirea acestuia de a nu se supune
si de a cortinua ,,88 se batd pentru a asigura independenta patriei sale’ 126,

118 Carleton Beals, op. cit.,, p. 74.

19 Arh. M.AE.F.,, Fond cit., Depesa 39 din 20 mai 1927, din Guatemala, a minis-
trului I‘rantei, fila 160.

120 Carleton Beals, op. cit.,, p. 74.

121 Henry L. Stimson, American Policy in Nicaragua, Chicago, 1927, cap. II si R, de
Nogales, The Looting of Nicaragua, New York, 1928, cap. XXIII.

122 Arh. M.A.E.F.,, lFFond Cit.,, Depesa 39 din 20 mai 1927, fila 161,

123 Ibidem, Depesa 41, din 26 mai 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 163.

124 Carleton Beals, op. cil., p. 75.

126 Arh. M.A.E.F., IFond Cit., vol. 71, 8 juillet 1927 — 18 decembre 1933, Depesa 71
din 25 august 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 20.

126 Thidem.
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Generalul-muncitor Sandino a lansat, in iulie 1927, manifestul luptei
impotriva invadatorului striin, luptd cu caracter social, national §i anti-
imperialist. ,,Citd vreme va trii Sandino — se spunea in Manifest — inde-
pendenta Americii Latine va avea un apérdtor. Niciodatd nu-mi voi trida
cauza. Prin aceasta mi numese fiul lui Bolivar 127, Tntapt, sub conducerea
Ini Augusto Cesar Sandino, rizboiul civil s-a transformat in razboi
national revolutionar.

Prima localitate importaatd atacatd de fortele sandiniste de elibe-
rare afost portul Ocatal. Insurgentii au putut fi scosi din oras numai in urma
bombardamentelor efectuate de americani, de pe urma cirora au fost
ucigi 300 oameni, in cea mai mare parte civili. Secretarul de Stat Kellogg
a justificat aceastd operatiune barbari prin aceea ci ,,partizanii generalului -
Sandino erau ,,in afara legii’’ si ¢i bombardamentul era un pas spre resta-
bilirea pécii’’ 128,

La inceputul toamnei 1927, Sandino, in fruntea fortelor revolutio-
nare, ,,continua si fie victorios” in pédurile din districtul Nueva Segovia,
ndatoritd rizboiului de guerild in care era maestru” 12,

Coloana lansatd in urmirirea sa §i constituitd din 200 marini §i 300
soldati indigeni ,,a fost neputincioasi in a-l scoate din regiunea septen-
trionald pe care continui si o ocupe 130,

Agentia mexicand de preséi Ariel publica informatiile furnizate de
Charles Buttlers, proprietarul unei mine de aur distruse de insurgenti,
conform cérora Sandino ,,dispuneadeunmare numir de partizani, ca gi de
provizii §i materiale de rdzboi din abunden{d” si se gisea ,pe pozitii
inexpugnabile’ 131,

Detagamentele militare conduse de Sandino—formate din muncitori
§i térani, indieni §i metisi — au fost incadrate in Armata Suveranitdric
Nationale, cuprinzind 3000 luptitori permanenti i 800 cavaleristi i avind
sub control o zon# de circa 32 000 km 2. Deviza miscirii de eliberare sandi-
nistd era ,,Patrie §i Libertate”, intruchipind idealurile national §i social,
iar imnul ei era Internationala!

intre timp, ,,presedintele ’Diaz afost redus de citre ocupantila ,,rolul
de figurant, ofiterii superiori americani fiind adevirafii administratori ai
{arii”? 132, Ziarul salvadorian ,,El Dia” scria e¢d guvernul american a cerut
lui Diaz, in schimbul ajutorului dat, semnarea unui tratat ,,leonin” a
cirui principald clauzd impunea Nicaraguei plasarea unui imprumut de
20 milioane dolari in Statele Unite, garantat prin toate bunurile statului st
care ar absoarbe, in cea maimare parte, reparatiile, ,,pierderile suferite de
americani in timpul revolutiei, ca §i plata trupelor de ocupatie §i a fortelor
navale de supraveghere’ 133, Diaz trebuia si consimtd, de asemenea, la
organizarea politiei ,,nationale’ de citre ofiterii americani, la inspectarea

127 Leslie Manigat, op. cit., p. 365.

128 Arh. M.A.E.F., Fond cit., vol. 71, fila 7 ; Depesa 214 din 25 iulie 1927 din Washing-
ton, a ambasadorului Franiei, fila 12.

129 Tbidem, Depesa 84 din 7 octombrie 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 21,

130 Ibidem.

181 Thidem.

132 Thidem.

133 Ihidem, fila 22.
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i controlul finantelor tirii de citre experti americani, la supravegherea
alegerilor prezidentiale viitoare 134,

La inceputul lui noiembrie 1927, Sandino, dupi ce ,,a rezistat cu
succes’, a preluat ofensiva impotriva fortelor politiei indigene §i marinilor
americani. ,,Mulii nemultumiti din zoni trec de partea lui” 13, In primele
zile ale lui decembrie, Sandino controla 2/3 din departamentul Esteli al
regiunii populate Jinotega 138, Ingineri americani de la, minele de aur din
regiunea Jinotega declarau ci 909, din locuitori au trecut deschis de partea
lui Sandino, ¢i datoritd ,,complicitdtii populatiei” generalul era finut la
curent cu migearile trupelor dusmane §i ¢é,,numarul partizanilor sii cregte
cu fiecare zi’’ 137,

Intr-o scrisoare din 29 decembrie 1927, adresatd reprezentantului
siu pentru Ameriea Latin, scriitorul hondurian Froylan Turcios, Augusto
Cesar Sandino arita ci ,,va lupta pind la ultimul cartus si pind la ultimul
om pentru independenta tirii sale”. ,,Nici o putere umana—scria el—nu-1
vaface pe Sandino §i armata sasddeainapoi; nu existd aur inlume care si
poatd cumpira pe apiaritorii suveranitdtii Nicaraguei. Nu voi depune
armele decit atunci eind marea cizméi a invadatorului va fi incetat si calce
solul patriei mele sicind aceasta vafifost reintegrata in libertatile sale’ 138,

Sandino a adresat, apoi, un memorandum Conferintei panamericane
de la Havana (16 ianuarie — 20 februarie 1928) in care justifica ,,rdzboiul
{ar3 rezerve pe care-1 ducea impotriva Statelor Unite”, vestejea tradatorii
pcare au abandonat cauza libertitii, orbiti de onoruri si putere” si care
»au violat principiile cele mai elementare ale dreptului international
favorizind interventia straind in propria lor {ard’. Din nou, Sandino declara
cd va continua si lupte ,,pind la capit impotriva colosului din nord” si e
»mai degraba va muri decit si se predea, pentru a salva astfel numele si
demnitatea natiunii sale’ 139,

La inceputul anului 1928, fortele sandiniste gi-au consolidat situatia
obtinind victorii la Quilali si la Telpaneca, ultima costind pe dusman
pierderea a 80 soldati i a unei cantitdfi importante de material de razboi 140,

Printr-un manifest adresat populatiei din teritoriul eliberat, generalul
Sandino a proclamat constituirea Republicii Segovia, din provincia Segovia
i regiunile Esteli §i Jinotega. Totodatd, a promulgat,in calitate de prege-
dinte al republicii, ,,un corp de legi care s4 dea functiune noului stat, pe-
depsele cele mai severe fiind dictate impotriva furtului, jafului si betiei’ 141,

Tn ianuarie 1928, alti 1000 marini au fost debarcafi in Nicaragua 142,
iar autoritdtile militare americane au recurs, ¢ind la promisiuni, cind la
amenintiri la adresa migcdrii sandiniste de eliberare. Astfel, in vreme ce

13¢ Thidem.

135 Tbidem, Depesa 95 din 12 noiembrie 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 23.

138 Jhidem, Depesa 104 din 2 decembrie 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 27.

137 Ibidem.

138 Jbidem, Depesa 20 din 23 februarie 1928, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 35.

139 Jhidem.

10 Ihidem.

141 Thidem.

142 Thidem.
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comandantul escadrei americane ii propunea lui Sandino si se predea,
promitind si-i garanteze viata lui §i tovardgilor sdi 143, generalul Lejeune,
noul sef al marinilor, a declarat ci, dacd Sandino persista in refuzul de a nu
se preda, ,,il va extermina inainte de alegerile prezidentiale din toamni’ 144,
Asemenea declaratii aveaun ca suport ,,ferma voin{d manifestatd de guver-
nul american de a termina cu Sandino”, obiectiv pentru care expertii
militari de la Washington ar fi intoemit ,,un plan decisiv de atae, compor-
tind folosirea a 5 000 marini, 20 avioane, 300 mitraliere si 10 milioane
cartuse’ 1%, Concomitent, expertii politici americani pregitean alegerile
prezidentiale. Generalul trddator Moncada fusese primit in octombrie
1927 1a New York si Washington unde a dat asigurdri si unde a cistigat
bunivointa bancherilor si Casei Albel4%. Urmarea afost ¢f, intrunitdla Leon,
in martie 1928, Conventia partidului Liberal 1-a desemnat pe generalul
Monecada ecandidat la presedintie. Acesta,intr-un interviu, ,,a insistat
asupra necesiti{ii interventiei americane, ca o garanfie a ordinii §i paecii
§i care va asigura, datoritd puritdfii votului, victoria liberalilor’ 147,

In totali opozitie, Sandino a adresat, spre mijlocul lni martie
1928, un mesaj Senatului Statelor Unite in care cerea retragerea fcrielor
americane de ocupatie 148, Tot atunci, conducitorul rdzboiului de eliberare
a trimis o scrisoare contraamiralului Sellers, comandantul fortelor navale
americane din apele Nicaraguei, in care propunea, ,,s4 se incredinteze
controlul alegerilor prezidentiale reprezentantilor Americii Latine, in locul
marinilor americani’ 14, Drept rdspuns, la 19 martie 1928, Wilbur, minis-
trul marinei americane, a anuntat trimiterea in Nicaragua a unui nou
detasament de 2 000 marini, iar Senatul Statelor Unite a respins, la 23
martie, in unanimitate, propunerea senatorului Hepflin de retragere a tru-
pelor din Nicaragua 150,

Comitetul pentru afaceri externe al aceluiasi Senat a adoptat o
rezolutie in care ,,nu numai ¢i prescria marinilor si rimind in Nicaragua
pind la data expirdrii perioadei electorale, dar le acorda intreaga putere
pentru a urméri pe rebelul Sandino’ 151,

In martie 1928, Congresul nicaraguayan a respins proiectul noii
legi electorale elaboratd de politologul american Harold Willis Dodds.
Adolfo Diaz, la cererea ambasadei Statelor Unite, a transformat proiectul
in lege prin decret prezidential. Misiunea de a supraveghea si controla
modul de desfigurare a alegerilor a fost incredintati generalului John
McCloy, ajutat de 350 inspectori americani 152,

Fortele militare revolutionare sandiniste, ,in ciunda intdririlor
americane”, continuau sd controlezeregiunile Nueva Segovia, Esteli, Jinote-

143 Ibidem, fila 36.

14 Jbidem, fila 37.

145 Ibidem.

146 Ibidem, Depesa 95 din 12 noiembrie 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fita 23{47 Ibidem, Depesa 30 din 26 martie 1928, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 40.
148 Ibidem.
149 Ibidem.
150 Jhidem.
151 1bidem.
152 1bidem, Depesa 84 din 7 octombrie 1927, din Guatemala, a ministrului Frantei,.

fila 22.
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tega, Matagalpa, Cabo Gracias a Dios §i regiunea de frontierd, intre Chinan-
dega si Honduras, ceea ce reprezenta a treia parte din teritoriul tdrii 13,

In aprilie si mai 1928, fcriele sandiniste au intreprins operatiuni de
extindere a teritcriului eliberat in zona septentrionald a departamentului
Prinzapolca, reugind si cucereascd in districtul Pis Pis, la 200 km de
Puerto Cabezas, minele exploatate de americani: La Luz, Bonanza si
Nuevo Eden, pe care le-au dinamitat 154,

Guvernul Statelor Unite a decis s fie perchezitionate toate vasele
care se indreptau spre porturile Americii Centrale pentru ,,a impiedica
orice imbarcare de arme si munitii cu destinatia Sandino? 1%, Totodata,
crucisitoarele Tulsa, Rochester, Denver si Galveston au revenit in rada
portului Puerto Cabezas, pentru a putea debarca oricind alti 1 000 ma-
rini 136, Raidurile de bimbardament §i mitraliere asupra fortelor insur-
gente au fost intensificate, ceea ce a provocat panici, insi in rindurile
populatiei civile’, Fortele de ocupatie americane au reusit si obt{ind,
prin recrudescenta operatiunilor militare, oprirea actiunilor ofensive ale
armatei de eliberare, nu i infringerea ei 158, Semnificativi in acest sens era
declaratia generalului Feland,comandantul trupelor americane de ocupatie :
»yMi-ar trebui 50 000 oameni pentru a mi debarasa de Sandino i, chiar §i
atunci, ar fi o intimplare; ar trebui si fie lipsit de sansi sau unul din
oamenii lui si-1 tradeze’ 159,

In alegerile prezidentiale din octombrie 1928, conform asteptarilor
§i datoritd ,,controlului’” exercitat de trupele de ocupatie, invingitor a
iegit generalul Moncada.

La mijlocul lui ianuarie 1929, Sandino a propus noului presedinte
impéirtirea teritoriului {drii in doua : Republica Nicaragua, administrati
de guvernul de la Managua, §i Republica Nueva Segovia, condusi de
fortele de eliberare 10, Moncada nu numai ci a respins aceastd propunere,
dar a trecut la misuri menite s lichideze miscarea de eliberare : a decretat
starea de asediu §i, in cooperare cu marinii americani, a declangat o impor-
tantd operatiune de ,curdfire’” a zonelor eliberate1®!, Fortele Armatei
Suveranitiiii Nationale au fost nevoite si se retragi spre munti si, partial,
s treacd frontiera in Honduras 162,

Departamentul de Stat al Statelor Unite a ordonat insircinatului
siu cu ataceri in Honduras, Lawrence Higgins, si discute ,,foarte discret”
cu presedintele Mijia Colindres si permita Gdrzii najionale nicaraguayene,
recent infiin{atd, si treacd pentru scurt timp frontiera in urmirirea deta-
samentelor lui Sandino. Higgins a rispuns ci era convins ci pregedintele

163 Ibidem, Depesa 40 din 30 aprilie 1928, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 43.

154 Tbidem, Depesa 52 din 31 mai 1928, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 45.

155 Ibidem

158 Ihidem.

157 Jbidem, Depesa 78 din 11 octombrie 1928,din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 58.

188 ]bidem.

169 Carleton Beals, op. cil., p. 75.

160 Arh. M.A.E.F.,, Fond cit., vol. 71, Depesa 19 din 22 februarie 1929, din Guatemala,
a ministrului Frantfei, fila 73.

181 ]bidem.

163 ]bidem.
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hondurian nu va accepta cererea gi, mai mult ca sigur, o va aduce la cu-
nostinta publied, ceea ce ar stirni un val de proteste 163, Departamentul
de Stat a renuntat la aceastd cerere, dar i-a ordonat lui Higgins si ,,reco-
mande’’ lui Colindres intirirea pazei de-a lungul frontierei cu Nicaragua,
ceea ce presedintele a acceptat. Totusi, cei citiva sandinisti arestati si
inchisi au fost ldsati si evadeze.

Desi slibitd, migcarea de eliberare condusi de Augusto Cesar Sandino
nu a putut fiinfrinta. ,,Era imposibil si-i surprinzi pe sandinisti, cu exceptia
unei intimplari sau a unui avantaj vremelnic prin folosirea bombarda-
mentului aerian’’, aratau rapoartele oficialilor americani din Nicaragua 1¢4,

In primivara anului 1931, in urma unui puternic angajament intre
fortele sandiniste §i marinii americani, gi-au pierdut viata 256 marini §i 10
functionari ai lui Standard Fruit Company 1%, Drept urmare, Departa-
mentul Marinei al Statelor Unite a ordonat crucisitoarelor Memphis si
Asheville, stationate in Cuba si, respectiv, zona Canalulvi Panama, si se
indrepte spre Puerto Cabezas 166,

In aprilie 1931, ,,tulburirile din Nicaragua’ erau deosebit de grave
$i ,,situatia soldatilor sicivililor americani dispersati in mici grupuri intr-o
tard in plind insurectie dideau loc la serioase nelinisti’', scria ambasa-
dorul Frantei la Washington, Paul Claudel 67,

Pe coasta orientald a térii lupta armatd a luat ,,rapid proportii
alarmante gi serioase forte insurgente sub conducerea generalului Sandino”
se indreptau spre Puerto Cabezas, pentru a cérui apirare fuseseri debar-
cafi ad-hoc 500 marini de pe crucisitorul Asheville 168,

La 17 aprilie 1931, Secretarul Departamentului de Stat al Statelor
Unite, Henry Stimson, a ordonat ministrului siu la Managua si consulului
general american la Bluefields si notifice americanilor din Nicaragua si
care nu se simteau in siguranta i suficienti protejati, c¢i ,,ar face mai bine
s& pariseascd tara sau cel putin si se refugieze in porturile de unde ar
putea eventual fi evacuati. Cei care ramineaun o ficeau pe propriul rise’’ 1%,
Stimson nu ascundea ci existd ,,dificulti{i §i obligatii pe care guvernul
(american) nu-$i propune si si le asume? 17,

n acord cu declaratiile lui Stimson §i cu decizia administrafiei
Hoover, o parte a soldatilor si ofiferilor americani din Managua a fost
retrasi incepind din vara anului 1931, in capitald aflindu-se in iunie
1931, incd 800 marini 7.

Intr-o declaratie ficut3 presei, Stimson indirect ,,a marturisit esecul
politicii americane in Nicaragua, afirmind c¢& ,,problema banditilor (terme-

163 U, S. Department of State. Foreign Relations, vol. V, 1932, pp. 926—932.

164 Ibidem, vol. VII, 1929, p. 567.

165 Ath, M.A.E.F., Fond cit., vol. 71, fila 124, dupd ziarul ,.Le Matin’* din 14 aprilie
1931.

186 Jbhidem.

167 Ibidem, Telegrama 140 din 15 aprilie 1931, din Washington, a ambasadorului
Frantei, fila 125.

188 Ibidem, fila 126, dupi ziarul ,,Intransigent’’ din 15 aprilie 1931.

169 Ibidem, Telegrama 141 din 16 aprilie 1931, din Washington, a ambasadorului Frantei,
fila 127.

170 Bryce Wood, op. cit, pp. 41—42,

171 Arh. M.A.E.F., Fond cit.,, val. 71, Depesa 38 din 18 iunie 1931, din Guatemala,
a minjstrului Frantgei, fila 138,
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nul preferat pentru a numi pe sandinisti) era una din problemele pe care
avea 83 le solujioneze ,,guvernul suveran din Nicaragua’ 172

Era unul din simptomele trecerii diplecmatiei americane la o atitu-
dine mai supli, mai elasticd fa{d de tirile de la sud de Rio Grande, menitd
s4 estompeze ostilitatea quasigenerald a popoarelor de aici fati de Statele
Unite §i si crecze impresia unei ,,bune vecindtati’”’. Guvernul american
hotéirise si-si retragd toate trupele din Nicaragua ,,imediat dupd alegerile
din 19327, In iunie 1932, amiralul Woodwar, comandantul trupelor ame-
ricane de ocupaiie, a sosit la Managua, si ,,totul pirea gata pentru
alegerile sub superviziunea yankee»’’ 173,

La 6 noiembrie 1932, candidatul fortelor liberale, Juan Bautista
Sacasa, a fost ales presedinte, la 1 ianuarie 1933 a avut loc transmiterea
puterii, iar la 2 ianuarie s-au retras din Nicaragua ultimele trupe americane,
punindu-se capit unui regim de ocupafie care dura de doud deceniil?.

Din cauza situatiei economice grele lisatd de fostul guvern al lui
Moncada si de regimul de ocupatie, ,,calmul nu a revenit in tard’’, motiv
pentru care Congresul national a votat prelungirea stirii de asediu !*.
Fortele revolutionare sandiniste continuau si controleze nordul térii §i
asteptau de la noul regim satisfacerea revendicdrilor cu caracter social ale
oamenilor muncii 178. Intre guvernul Sacasa sifortele revolutionare au avut
loc negocieri in urma cdrora Sandino ,,s-a decis si pardseascd indlfimile
Segoviei si sii vini la Managua pentru a depune armele” 177,

La 2 feburarie 1933, Sandino a sosit in capitald ,,unde a fost primit cu
onoruri” si a fost oaspetele presedintelui Sacasa. Conducitorul migedrii de
eliberare a declarat ziaristilor cd ,,aducea o pace onorabili pentru toti”,
ci ,,nu mai avea motive si se batd” intrucit fara sa ,,isi recapitd indepen-
denta dupd plecarea marinilor americani’” 8. Cu deplin temei, Sandino
era numit de poporul siu ,,bineficitor al patriei” 178

Presedintele Sacasa a fost de acord ca Sandino si-si pistreze o parte
din trupe, cu armamentul corespunzitor, pentru a ,,asigura securitatea
provinciei nicaraguayene Segovia’, unde soldafii sdi ,,vor schimba arma
cu plugul, pe piminturile pe care le atribuie guvernul Sacasa’ 8. Acestea
erau ,terenuri de excelentd calitate’’, la nord de Matagalpa, pe coasta
Atlanticului, unde s-au pus bazele unei ,colomnii agricole’” cireia i se
spunea ,tara lui Sandino’ 18,

Sandino a lansat o proclamatie citre locuitorii zonei pe care o con-
trola, cerindu-le supunere completd fatd de guvernul Sacasa si declarind
ci el insusi ,,5e va supune atita vreme cit guvernul nu va intreprindc

I

172 Foreign Relalions, vol. 1I, 1931, pp. 814—816.

173 Ibidem, Depesa 21 din 12 iulie 1932, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 178.

174 Thidem, Depesa 2 din 11 lanuarie 1933, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 197.

176 Ihidem, Depesa 16 din 27 ianuarie 1933, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 200.

176 Thidem.

177 Ipidem, Depesa 20 din 4 februarie 1933, a aceluiasi, fila 202.

178 Ibidem.

1% Ipidem, Depesa 35 din 28 martie 1933, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila
222,

180 Thidem, fila 223

181 [bjdem, Depesa 72 din 16 mai 1933, din Guatemala, a ministrului Franfei, fila 224.
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actiuni contrare binelui térii”’, ¢ nu va tolera incheierea vreunui impry-
mut in striinitate 182,

Conform dorintei migecarii de eliberare, guvernul Sacasa a reluat
relatiile diplomatice cu Mexicul, aici fiind numit insdrcinat cu afaceri
Salvador Calderon Ramirez, ,nationalist §i antiyankeu convins’ 183,

Totusi, guvernul Sacasa a condus cu jumititi de misurd, ciutind
84 se mentind la egald distantd atit de fortele conservatoare, cit §i de cele
revolutionare. Actiunile for{elor reactionare erau incurajate de neintele-
gerile aparute intre Sacasa si vice-presedintele Adolfo Espinoza, conserva-
torii dorind si-1 imping4 pe acesta din urmj ,,s3 preia puterea prin lovitura
de stat’ 18, Aceasta a determinat pe Sacasa si decreteze la 15 mai 1933
reintroducerea stirii de asediu in regiunea Managua, ,,pentru a lichida in
fasd o miscare conservatoare’ 1%, fn acelasi timp insd, guvernul Sacasa a
folosit Garda nationald la reprimarea actiunilor muncitoresti, fiind arestati
nZeci de agitatori muncitori acuzati de a pregati o migcare comunista’’ 186,

Actiunile represive la care recurgea Garda nafionald si asasinarea
unui insemnat numér de sandinisti 1-au determinat pe Sandino si revini
la Managua pentru a protesta pe lingd presedintele Sacasa, ,,impotriva
acestor procedee, cerind sanctiuni si ob{inerea confirmirii pactului de
prietenie pe care-l1 viola Garda nationald’ 187, Sandino avertiza ci perpe-
tuarea acestor ilegalitdti i1 vor obliga s& nu mai garanteze ,,atitudinea
pasnicd a oamenilor sai’ 188,

Sacasa a organizat o intrevedere intre Sandino §i Anastasio Somoza,
comandantul Girzii nationale, cu care prilej s-a realizat ,,0 noui conciliere”,
sanctionatd partial prin doud proclamatii: Sandino promitea ,,tuturor
cetdtenilor t{arii cd se vor bucura, de acum inainte, de toate garantiile
constitutionale §i ci, in special, nu se vor mai plinge de violentele comise
de Garda nationald’’ 18,

s Reconstructia pasnicd a patriei — spunea Sandino—este sarcina
noastrid actuald’ 19,

Somoza anunta c& ,,simpatizantii” lui Sandino vor fi chemati ,,sd
colaboreze la opera patrioticd in pace si armonie’, dar nu-si lua nici un
angajament special fatd de oamenii din Fuerza de Emergencia (Forta
Spontani) a lui Sandino !, , Reconcilierea” dintre fortele sandiniste gi
Garda nafionald, care scipase cu totul controlului guvernului Sacasa,
era valabild pind la 2 februarie 1934, dupd care guvernul urma si-gi
asume, ,,de drept §i de fapt, controlul fird restrictii al teritoriului ocupat
de Sandino i oamenii s&i” 192

182 [bidem.
183 Thidem.
184 Jbidem, fila 225.
1808 Thidem.
186 Jhidem.
187 Thidem, Depesa 209 din 30 noiembrie 1933, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 238.
188 Ibidem.
189 Ibidem, Depesa 222 din 11 decembrie 1933, din Guatemala, a ministrului Frantei,
fila 239.
190 Ibidem, fila 240.
191 Tbidem.
192 Ibidem, Depesa 229 din 15 dccembrie 1933, din Guatemala, a ministrului Frantei,

fila 241. .
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Revenit in ,,4ara’ lui, Sandino ,,a ficut declaratii de loialism deplin
fatd de guvernul Sacasa’ si a promis si se dedice organizirii de cooperative
agricole, ceea ce, spera el, ,,va scoate Nicaragua din situatia economics
precaré” 193,

Sub influenta migearii sandiniste, guvernul Sacasa a schifat in cadrul
Congresului nafional, 1a 15 decembrie 1933, liniile esenfiale ale unui pro-
gram de dezvoltare economica gi sociald avind ca obiective atenuarea sara-
ciei, cresterea veniturilor statului, reducerea ,,somajului urban si rural”,
nationalizarea societdtii Ferrocarriles Nacionales, dezvoltarea productiei de
grin, punerea in aplicare a unui cod al muncii ,,pentru a da un statut si o
protectie muncitorilor §i {iranilor”, deschiderea a 86 scoli primare §. a. 1%,
Multe dintre aceste obiective vor rdmine nerealizate din cauza disparitiei
violente a celui care a intrupat vreme de un deceniu aspiratiile poporului
nicaraguayan de eliberare sociald si nafionalé.

Anastasio Somoza, seful Girzii nationale, ,,impus de americani”, i-a
propus lui Sacasa s ,,arunce Garda nationald impotriva sandinistilor in
Segovia, la inceputul lui februarie’ 1%, Sacasa, care nu avea nici o incredere
in Somoza, dimpotrivi se temea ci acesta urmirea si dea o loviturd de
stat, ,,era inclinat s menajeze pe sandinisti si si pistreze prietenia lor. ..,
la nevoie si-i opund Gérzii nationale’ 1%, Anastasio Somoza a organizat
atunci asasinarea lui Sandino §i a principalilor sii colaboratori, prilej
oferit de vizita ficuti de acestia la Managua presedintelui Sacasa la 21
februarie 1934. Detagsamente ale Girzii nafionale, pe baza unor ,,instruc-
tiuni foarte precise”, au arestat pe Sandino si membrii anturajului siu,
i-au transportat in afara orasului §i i-au impugecat 197,

in preziua atentatului, Somoza avusese intrevederi cu ministrul
american in Nicaragua, Bliss Lane, la domiciliul acestuia din urmi,
ceea ce a indreptafit afirmatfia ci ,,crima a fost ordonati de guvernul
Statelor Unite?’ 198,

Presedintele Sacasa a declarat presei cid ,,deplinge si dezaprobi
acest asasinat”, l-a pus pe seama Géirzii nationale, a promis si afle adevi-
rul §5i si pedepseascd pe vinovati, a introdus starea de asediu 1, Ceea ce a
urmat, insd, nu a confirmat aceste declaratii.

Somoza a declansat o crunti represiune impotriva elementelor
sandiniste, gidsindu-si acoperire in dovezile ,,colabordrii lui Sandino cu
comunismul, al cirui cel mai activ agent era in America Centrald’’200,

Complicitatea dintre Somoza §i Bliss Lane a paralizat actiunile
presedintelui Sacasa : ,, nu l-a arestat pe Somoza ca responsabil de asasinat,
nu i-a cerut nici demisia pentru incapacitate...’ *!. Garda nationali,

—

193 Ibidem.
184 Jbidem, vol. 72, 5 janvier 1934 —28 décembre 1936, Depesa 4 din 5 ianuarie 1934,
din Guatemala, a ministrului Frantei, file 1— 2,
185 Ibidem, Depesa 77 din 5 martie 1934, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 24.
196 Ibidem.
17 Ihidem.
18 Jhidem.
199 Jbidem, Depesa 74 din 28 februarie 1934, din Guatemala, a ministrului Frantei,

fila 23. '
! Jzoo Ibidem, Depesa 79 din 8 martie 1934, din Guatemala, a ministrului Frantei, fila 27,
201 Ibidem, Depesa 77 din 5 martie 1934, fila 25.
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socotitd de Sandino ca ,,neconstitutionald”, intrucit ,,fusese creats si
impusd de interventionisti’’ i reprezenta ,,un stat in stat’ 202 geyenise
stapinul tarii §i prin aceasta caldul ei, deoarece ,,ea nu putea oferi garantii
pentru viata celor care luptaserd impotriva ei §i americanilor? 203,

Tolerarea crimei §i ingdduinta ardtatd ,,armatei de mercenari” a lui
Anastasio Somoza au slabit incontinuu pozitiile guvernului Sacasa i
fortelor democratice din Nicaragua. Acest lucru a netezit calea gi a facilitat
infaptuirea, la inceputul verii 1936, a unei lovituri de stat militare, ristur-
narea pregedintelui Sacasa §i instaurarea, apoi, a dictaturii singeroase a lui
Anastasio Somoza, creatie a regimului de ocupatie americani, personajul
»devotat absolut’” Statelor Unite 204,

Miscarea de eliberare din Nicaragua s-a bucurat de sprijinul si
solidaritatea fortelor revolutionare si progresiste, a opiniei publice inter-
nationale.

Ca expresie a solidaritdfii antiimperialiste cu poporul nicaraguayan,
la luptele duse de Armata constitufionald si apoi, ani in sir, de Armata
Suveranitdyii Nationale, au participat voluntari hondurieni, guatemalezi,
venezueleni, mexicani ete.

Ajutorul dat de Mexic miscdrii de eliberare a fost considerat de im-
perialisti ca facind parte integrantd a unui ,,complot bolsevic mondial’’ 205,

Atitudine ostild politicii de interventie a Statelor Unite in Nicaragua,
au adoptat guvernele Mexicului, Argentinei i Chile-ului 28,

Paul Scott-Mowrer, publicist §i colaborator al ziarului ,,Chicago
Daily News”, arita céd, dupd razboi, in America Latind sentimentele anti-
americane au crescut §i a fost lansatd formula ,,America Latini, latino
americanilor ! §i ¢4 interventia militard a Statelor Unite in Nicaragua a
provocat ,,comentarii unanim ostile in presa din Argentina, Chile si
Brazilia” 207,

Cind, la 22 mai 1927, Juan Bautista Sacasa a sosit 1a San José in
Costa Rica, ,,poporul i-a ficut o manifestatie triumfald’ 208,

La Congresul al cincilea al Federatiei Panamericane a Muncii care s-a
desfasuratla Washington iniunlie 1927, presedintele acestei organizatii,Green,
a condamnat in mai multe rinduri interventia si folosirea fortei de citre
Statele Unite in Nicaragua si a inaintat Secretarului de Stat, Kellogg,
textul unui protest al delegatilor nicaraguayeni impotriva atrocitiyilor
comise de trupele americane in tara lor 209, .

La Buenos Aires a avut loc un mare miting impotriva interventiei
militare americane in Nicaragua, in alte capitale latino-americane s-au

202 Jhidem, Depesa 74 din 28 februarie 1934, fila 22.

203 Ihidem. -

204 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Roméniei, Fond 71 Tari ale Americii
Latine, 1924—1944, vol. 1, Depesa 260 din 22 iunie 1936, a insircinatului cu afaceri al
Romaniei in Mexic, file 152—153.

205 Foreign Relations of the United States, The American Republics, vol. III, 1927,

. 288—289.
PP 206 Arh. M.A.E.F., Fond cit., vol. 70, Depesa 103 din 27 noiembrie 1926, din Guate-
mala, a ministrului Frantei, fila 107.

207 Ibidem, fila 128.

208 Ibidem, Depesa 41 din 26 mai 1927, fila 163.

200 Ibidem, vol. 71, Depesa 214 din 25 ifulie 1927, din Washington, a ambasadorului

antei, fila 12. .
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desfasurat marsuri de protest ale studentilor, iar studentii latino-americani
aflati la studii la Paris au adresat un apel guvernelor {arilor lor pentru ca
acestea si organizeze boicotarea capitalurilor §i mérfurilor Statelor Unite?1.

Participantii la Conferinta panamericani de la Havana, din ianu-
arie—februarie 1928, au citit ,,cu entuziasm” memorandumul Iui Sandino,
deoarece s-au convins ¢i ,,generalul rebel,” care era numit ,,Jlupul solitar”
sau ,,tigrul din Segovia”, ,,departe de a fi un bandit vulgar, este un patri-
ot... al cirui sacrificiu pentru o cauzd nobild trezeste admiratia
generald’” 21, Dacd problema Nicaraguei nu a fost in mod special pusd
in discutie in cadrul conferintei de la Havana, ,,ea a fost tratata indirect si
atitudinea lui Sandino a fost implicit aprobati, deoarece delegatii, in
unanimitate au repudiat orice interventie a unei t{ari in afacerile interne
ale alteia” 212,

Lupta eroicé purtatd de Augusto Cesar Sandino a stirnit admirafia gi
sprijinul unor mari personalititi ale culturii europene gi americane, intre
care Romain Rolland §i Henri Barbusse, Gabriela Mistral (Chile), José
Vasconcelos (Mexic), Manuel Ugarte si Alfredo Palacios (Argentina), Luis
Araquistain (Spania) §. a.

Gustavo Machado, viitorul fondator al Partidului Comunist din
Venezuela, a fost unul dintre consilierii lui Sandino §i reprezentantul
acestuia pe lingd guvernul mexican, iar comunistul salvadorian Augustin
Farabindo Martinez a fost secretarul lui Sandino 3. Pentru popoarele
latino-americane, Sandino devenise ,,erou nafional al independentei’ 214,
iar presa il elogia deoarece demonstrase ¢i ,,nu intotdeauna maésurile
extreme de represiune dau rezultate cind ai de-a face cu nafiuni ca
Nicaragua’ 25,

Plin de semnificatie pentru caracterul migcérii de eliberare condusi
de Sandino a fost faptul ci ea a avut drept imn Internationala! 216,

Asasinarea lui Augusto Cesar Sandino a provocat, in mod firesc,
reactii violente de nemulfumire §i protest ,,in toati America Centrald, in
Panama, in Mexic”, ziarele din capitalele latino-americane consaerind
»coloane intregi acestui eveniment”, condamnind crima §i pe cei care au
inspirat-o, manifestindu-§i din nou solidaritatea cu idealurile cirora isi
consacrase viata Sandino 217,

Eroul national al Nicaraguei a devenit ,,erou al Americii”’2$, jar
legendara sa epopee a scris o strilucitd pagind in istoria popoarelor Americii
Latine.

210 Ch. W. Hackett, Unifted Stafes Intervention in Nicaragua, in ,,Current History”.
aprilie 1927, pp. 106—107.

21 Arh. M.A.E.F. Fond cit., vol. 71, Depesa 20 din 23 februarie 1928, din Guatemala,
a ministrului Frantei, fila 36.

213 Jbidem.

213 Leslie Manigat, op. cit., p. 367.

214 Arh., M.A.E.F., Fond cit., vol. 72, Depesa 35 din 28 martie 1933, din Guatemala,
a ministrului Frantei, fila 223.

215 ,,El Universal” (Mexico), aprilie 1931.

316 [ eslie Manigat, op. cit., p. 367

217 Arh. M.A.E.F., Fond cit., vol. 72, Depesa 74 din 28 februarie 1934, din Guatemala,
a ministrului Frantei, fila 22.

218 Carleton Beals, op. cit., p. 76.
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LE MOUVEMENT DE LIBERATION [SOCIALE ET NATIONALE
DU NICARAGUA (1909 —1934)

RESUME

A la fin du XIX-e siécle et au cours des deux premiéres décennies
du XZX-e siécle, ’extension de 1’influence des Etats Unis dans les pays
de la zone des Caraibes et de 1’Amérique Centrale a constitué 1’une des
préoccupations essentielles de la politique extérieure américaine. Cette
influence s’est manifestée par le contréle économique et financier, politique
et militaire, sur cette région considérée par le gouvernement de Washington
comme primordiale pour la ,,sécurité’” des U.S.A. Dans certains pays
de cette zone, les Américains se sont livrés & des interventions militaires,
instaurant des régimes d’occupation militaire dans la République Domini-
caine, I’ile A’Haiti ou le Nicaragua. Derrié¢re cette politique se trouvaient
les intéréts financiers des monopoles du nord de Rio Grande.

Au Nicaragua, ’intervention militaire des Etats Unis a commencé
en 1909 et s’est répétée en 1912 apreés quoi, les trupes américaines y sont
demeurées jusqu’en 1933, avec une interruption allant de 1925 & 1926.
Contre ’occupation et les gouvernements instaurés au pouvoir et appuyés
par les troupes américaines, an Nicaragua s’est déroulé un puissant
mouvement de libération, un ro6l particulier ayant joué la guerre menée
sous la direction d’Augusto Cesar Sandino, entre 1927 et 1933, lorsqu’une
partie du territoire du pays fut libérée.

L’épopée sandiniste pour l'indépendance et la souveraineté dun
Nicaragua a eu pour résultat la réintroduction du régime constitutionnel
démocratique (novembre 1932) et la retraite des troupes d’occupation
américaines (janvier 1933). Pour le Nicaragua allait commencer, conformé-
ment au programme politique des forces patriotique sandinistes, une
époque de mutations socio-économiques démocratiques. Mais les ennemis
de l’'intérieur et de 1’extérieur du pays ont fini par assassiner Sandino (en
février 1934), réinstaurant en 1936 un régime réactionnaire, de dictature,
hostile aux intéréts nationaux et asservi au capital étranger.

Le mouvement de libération nationale du Nicaragua a joui de I’'appui
et de la solidarité des forces révolutionnaires et démocratiques d’Amérique
Latine et d’Europe.

Dans la présentation de ces faits et événements, ’auteur a utilisé
des documents d’archives, partiellement inédits.
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iN INTIMPINAREA CELUI DE AL XV-LEA CONGRES
INTERNATIONAL DE STIINTE ISTORICE

DIRECTII ALE DEMOGRAFIEI ISTORICE ROMANESTI:
TRANSOUMANTA PASTORALA

DE

CORNELIU BUCUR

Literatura de specialitate antropo-geografici !, lingvistica 2, istoricd 3
si etnologicd 4, de la inceputul veacului al XX-lea, acordd un interes deo-
scbit transhumantei pastorale a popoarelor din Balcani si Carpati, datoritd
spectaculozitii{ii fenomenului ,migratiilor” pastorale, dinamicii sale
impresionante, care ignord barierele najionale saa etnice, dar cu deosebire,
credem, datoriti implicajiilor istorico-etno-culturale pe care le ascunde
acest fenomen.

Programul cercetiirilor etnografice din deceniile trei-patru a amplifi-
cat investigarea temei pidstoritului, in general, si a transhumantei pasto-
ale, in special, evidentiind printr-o ampld §i aminuntitd analizd orizontald
a proceselor care-1 structureazi, particularitiiti locale sau zonale ale organi-
zirii, desfisuririi i traiectoriei acestui complex fenomen social-economic®.

La rindul lor, studiile istorice aparute pind in prezent ¢, aduc nume-
roase informatii inedite despre practicarea transhumantei de citre populatia

1 Emmanuel de Martonne, La vie pastorale et la transhumance auns tes Carpates Meri-
dionales ; leur importance géograplique et historique, in ,,Zu Friedrich Ratzels Gedédchtnis”,
Leipzig, 1904.

Ovid Densusianu, Pdstoritul la popoarele romanice, Bucuresti, 1913.

Petru Cancel, Pdstoritul la poporul romdn, in Convorbiri literare LXVII, 9, 1913.
Victor Pdacald, Monografia comunei Rdsinariu, Sibiu, 1915.

Ion Conea, Villages d’Ungureni dans UOllénie Subcarpathique in Archives pour la
sciences el la réforme sociales, Bucarest, XVI, 1938. Nicolae Dragomir, Din trecutul oierilor mar-
gineni din Saliste si comunele din jur, in Lucrérile Institutului de Geografie al Univcrsitafii
din Cluj, 11, 1924 25, Sabin Opreanu, Confribufii la transhumanfa din Carpafii Orientali in
Lucrdrile Institutului de Geografie al Univ. din Cluj, IV/1930, Mara N. Popp, Ciobania la
ungurenii din dreapla Ollului, in Buletinul Soc. Rom. Reg. de geografie, Tom. LI, Bucuresti,
1933, Laurentiu Somesan, La {ranshumance des bergers transylvains dans les provinces rouinains,
in Revue de Transylvania, I, Cluj, 193 1, ‘I'raian Herseni, L'organisation pastorale en Roumanie,
in Arhiva pentru Stiin{d si reformd sociald, X111, 1936, Ion I. Ofel, Cercetdri asupra pdstoritului
in Vrancea, in Bibl. zootehnicd, 1936, Tiberiu Moraru, Viafa pdstoreascd in Munfii Rodnei,
Bucuresti, 1937.

8 Stefan Metes, Pdslori ardeleni in Principatcle Romdne, Arad, 1925, Andrei Veress,
Pasloritul ardelenilor in Moldova si Tara Romaneascd, Bucuresti 1927, P. N. Panaitescu,
Insemndtatea economicd a Mocanilor in istoria Tarii Romanesti, Cluj, 1936, Ion Haseganu,
Marginenii in viaja economica a Transilvaniei si a Vechiului Regat, Brasov, 1941, D. Prodan,
Teoria imigrafiei romanilor din Principatele Romdne in Transilvania in veacul al XVIII-lea,
Sibiu, 1941, lon Donat, Pdstoritul romanesc si problemele sale, in ,,Studii”’, 19, 1966, 2.

LA~ I )

+»REVISTA DE ISTORIE®, Tom 31, nr. 12, p, 22852305, 1978
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satelor din unele zone ,,specializate’’ in aceastd form# de economie, formu-
leazi ipoteze contradictorii cn privire la virsta multimilenari ? a acestui
nasezamint’’ istoric al roménilor, sau dimpotriv, la datarea sa cel mai
devreme in secolele XTIT—XIV 3, evalueazd critic mogtenirea lingvistici
din acest compartiment al viefii economice ?, analizeazi caracterul specitic
al transhumantei roménilor, distinct de cel al popoarelor din Baleani 19,
fird a reusi, insd, pind in prezent, si ofere o explicatie riguros stiintificd
miracolului ,,...aparitiei in mijlocul neamului rom#nesc, agricol §i sedentar,
a unui grup specializat in pastoritul transhumant’ 11, sau si stabileascd cu
certitudine, momentul aparitiei si cauzele care au determinat, in eazul unor
comunititi locale individuale, situate pe catena nordicid a Carpatilor
Meridionali, abandonarea unui model arhaic de viatd pastorald — general
intilnit pe intreg teritoriul {&rii gi caracteristic oricirui popor sedentar
cu o economie mixtd, agro-pastoralsa — in favoarea unui model nou,
de exceptie. Si intr-un caz §i in altul, cercetarea s-a desfisurat dintr-o
perspectivi nnidiseiplinari, incapabild — asa cum s-a dovedit §i in eazul
altor fenomene ale culturii populare 12 pentru care lipsesc izvoarele scrise —
s4 solutioneze, prin proprinl demers metodologic si exclusiv pe baza izvoa-
relor si argumentelor proprii, o problemi atit de complexi, prin definitie
si problematicid de interes comun mai multor discipline stiintifice.
Intelegind necesitatea si aplicind analitic-comparativ principiul
integririi si raportérii nationalului la universal, pentru descifrarea parti-
cularititilor definitorii ale fenomenului aborigen, un studiu de sociologie
pastorald cu implicatii interdisciplinare 3, deschide largi perspective si noi
cdi de cercetare a transhumantei popoarelor din sud-estul Europei si in
mod special, a celor din spatiul balecano-carpatic, lisind insi deschisi
problema cauzelor care au provocat aparitia §i la nordul Dunérii, a acestei
peconomii cu cimpia la mare distantd” (,,Fernwelde wirtschaft”) 4,

Incercind la rindul nostru, o tratare a acestei teme din perspectiva
etnologiei istorice asociatd cu cea a etno-istoriei ¥ (deci de pe pozitii inter-
disciplinare), am ales ca premizi, a intregii cercetdri, caracterul istoric al
transhumantei (considerind-o chiar forma cea mai avansati a organizirii
vietii pastorale, a unei populatii stabile, legatd de ageziri fixe gi avind o

7 Stefan Metes, Emigrdri roménesti din Transilvania in secolele XIII — XX, Edit.
stiintifica, Bucuresti, 1971, C. Constantinescu-Mircesti, Pdsloritul transhumant si implicafiile
lui in Transilbania §i Tara Romdneascd, in secolele X VIII—XIX, Edit. Academiei R. S.
Rominia, Bucuresti, 1976.

8 Yon Moga, Les Roumains de Transyloanie au Moyen Age, Sibiu, 1944.

9 Ton I. Russu, Din trecutul pdstoritului romdnesc, in Anuarul Muzeului -etnografic al
Transilvaniei pe anii 1957 si 1958, Cluj, 1958.

10 P, P. Panaitescu, Infroducere la istoria cullurii romdnesti, Edit. stiintifici, Bucuresti,
1969.

11 Jon Donat, op. cit., p. 296.

12 Corneliu Bucur, Considerafii islorice si elnologice privind aparijia instalafitlor hidrau-
lice pe teritoriul Romaniel, in Biharea, 1977 (sub tipar).

13 Trajian Hersenl, Sociologle des Hirtenwesens in Siidosteuropa, Darmstadt, 1971,

14 Arnold Beuermann, Formen der Fernweidewirtschaft ( Transhumance, Almwirtschafl,
Nomadismus), Berlin, 1959, Wiesbaden, 1960.

15 Géza de Rohan Csermak, Ethnohistoire et élnologie historyque, in Etnologia Europaea,
I, 1967, 2.
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economie mixtd agro-pastorald), iar drept cheie metodologics, analiza
diacronici multilaterald (si multidisciplinari) a fenomenului, cidci, aga cum
preciza §i Tr. Herseni : ,,. .. considerarea péastoritului ca un fenomen izolat
sau ca o aparifie imuabild (staticd) ignord existen{a acestuia §i impiedici
in{elegerea §i interpretarea sa. O imagine de ansamblu a pistoritului nu
poate fi conceputd decit in strinsd legiturd cu structurile sociale existente
si cu dezvoltarea generald din cele mai vechi timpuri pind in prezent” 18,

Tipurile fundamentale ale pdstoritului itn sud-estul Europei. Relatia
dintre acestea. Dintre mai recentele incerciri de clasificare a formelor vietii
pastorale, din Roménia sau sud-estul Europeil?, am ales pentru analiza
ce ne-am propus-o, pe aceea intocmitd de Tr. Herseni, cuprinzind trei
tipuri fundamentale : a) pastoritul sedentar, b) pistoritul tranzitiv (trans-
bhumant) i c¢) pastoritul semi-nomad 18.

Definind in mod conventional transhumanta ca fiind ,,una dintre
formele cele mai complexe ale pdstoritulut, care include in desfisurarea sa,
deplasarea alternativi §i dupa sezon, a turmelor spre pisunile de munte
8i spre celedin zonele de cimpie. .. fiecare dintre acestea neputind procura
hrana pentru vite decit intr-o singuri parte a anului’ 19, trebuie s& precizim,
de la inceput, ¢4 in viziunea cercetirilor de diferite specialiti{i care
au studiat problema raporturilor dintre cele trei tipuri de bazi sus amin-
tite, interpretarea datid transhumantei a marcat o evolufie continui, in
functie de evolutia insdsi a conceptiei filozofice apartenenti fiecérei epoci,
discipline, scoli sau personalitati.

Astfel, 12 1904, Em. de Martonne definea transhumanta, in interesan-
tul siu studiu dedicat Carpatilor Meridionali, ca fiind ,,un tip curios de
adaptare a vietii umane care reprezinti, in mod real, o tranzitie de la stadiul
nomad la stadiul sedentar 2°.

Desi apédrut ulterior, studiul lui O. Densusianu despre pastoritul la
popoarele romanice, conceput sub influenta conceptiei lui Fr. Ratzel despre
pistorit (,,Hirten und Nomandenleben sind fast gleich bedeutend”) 2,
lanseazd aserf{iunea anistoricad potrivit cireia ,,pdstoritul $i in special inde-
letnicirea cu cresterea oilor. . . este strins legatd de viata nomadd” 22, de unde
s5i primejdioasa §i falsa concluzie referitoare la faptul c¢i ,,pistoritul apare
§i la noi cu acelasi caracter de nomadism’’ 23, folositd de unii istorici ca
argument pentru teoria imigrationistd 24

Diametral opusd acestei viziuni, literatura istoricd contemporani a
demonstrat cu argumente stiintifice ci transhumanta nu reprezinti, nici
in cazul popoarelor balcanice si cu atit mai putin in cazul poporului romén,

18 Traian Herseni, op. cit.,, p. VII/1,

17 Romulus Vuia, Tipuri de pdstorit la romani (sec. XIX — tncepulul sec. XX ). Edit.
Academiei R. S. Romainia, Bucuresti, 1964.

18 Jon Vlidutiu, Etnografia romaneascd, Edit. stiin{ifici, Bucuresti, 1973.

18 Tr, Herseni, op. cit,, p. VII/7.

1 G, Constantinescu-Mircesti, op. cit., p. 15,

20 Em, de Martonne, op. cit., p. 241.

21 Fr. Ratzel, Volkerkunde, Leipzig si Wiena, 1894—5, t. I, p. 84, dupd O. Densusianu,
op. cit.,, p. 5.

22 0. Densusianu, op. cit., p. 5.

23 Ibidem, p. 11. -

2¢ Robert Roesler, Romdnische Studien. Untersuchungen zur dlteren Geschichte Rumd-
niens — D. Onciul, Teoria lui Roesler, in Scrieri Istorice, 1, Bucuresti, 1968, p. 131—260.
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o fazi de revenire 1a nomadismul practicat odinioard de unele triburi % cio
fazi avansati, extensivi si specializatd, a economiei pastorale, practicati
de unele sate cu asezdri permanente $i un nivel superior de culturd i
civilizatie (reduse ca numdr initial, ajungind treptat la 150 intre anii
1831 —1855) 28, evoluati din pistoritul sedentar, propriu marii majoritati
a satelor patriei noastre de-a lungul intregii lor istorii. Aceastd relatie
evolutivi este evidentiatd si in lucrarea recentd a lui C. Constantinescu-
Mircesti, care demonstreazi, in plus, cd ,,prin trecerea de la pdstoritul
sedentar la cel transhumant, satul si-a modificat structura §i mecanismul de
functionare 27,

Acceptind aceastd ipotczd a preemtiunii pastoritului sedentar la
popoarele romanice din spatiul mediteranian (fenomen atestat cu certi-
tudine si pe cale arheologicii, incepind din epoca teritorializarii obstiilor
sitesti), vom incerca si dovedim, in continuare, care au fost circumstantele
istorice §i coordonatele locale care au condus la cele doud tipuri de pastorit,
atit de deosebite, intilnite pind in sec. XX la populatia romanizatd din
nordul Duniirii, si 1a popoarele din Baleani.

Vom analiza pentru aceasta, mai intii, structura si particularitifile
morfologice ale fiecirui tip fundamental de pistorit, in parte, incercind
si evidentiem trisiturile comune i cele specifice, definitorii.

Pastoritul sedentar reprezintd cea mai veche formé a pistoritului din
spatiul carpato-duniirean, constituind o ramurd economicii nu doar com-
plementari agriculturii, ci subsumindu-se ca 0 componenti indispensabilid
a acesteia, prin cresterea unui numdr redus de animale (ovine, caprine, por-
cine, bovine, cabaline) pentru nevoile legate direct de culturile agricole
(gunoire, tractare atelaje, transporturi), unele necesitdti gospodiresti
(alimentare, mobiliare), sau de vestimentatie, productia dobinditd fiind
consumati, de regulid, in cadrul inchis al gospodiriei, obstii sau familiei, iar
desfacerea unor produse pe piatd, intervenind mai tirziu §i intr-o masursd
nesemnificativa.

in ceca ce priveste spafiul pastoral ocupat, caracteristica esentiald
a acestui tip constd in desfisurarea intregului proces de muncid in limitele
hotarelor satului (acestea incluzind, frecvent, dealul cu finete §i adeseori
§1 muntii).

Calendarul pastoral cuprinde viaratul in sat (pe izlaz, pasune ori,
miriste), ori pe pasunile alpine si iernatul in vatra satului (in gospodairie),
sau in vecinitatea sa imediatd. in constructii tradi{ionale, dintre care un rol
istoric si o importantd culturald deosebiti o are staulul (y,Staur”’, ,,staor’’) *8,
ale cirui origini coboard pind in antichitate (lat. stabulum). Am putea
afirma chiar ¢i acest tip de pistorit se poate identifica, in forma sa clasica
sau evoluatd, activd sau abandonatd, prin atestarea ,in actu’ sau doar
in toponimie, a staulului.

Astfel, prezenta acestei constructii in cele mai reprezentative locali-
titi pentru practicarea transhumantei (cazul Riginarului, spre exemplu) %

26 C. Constantinescu-Mircesti, op. cif., p. 10.

26 Ibidem.

27 ]bidem.

28 Corneliu Bucur, Noi dovezi elno-linquistice ale permanenfei populafici aufohtone in
Mdrginimea Sibiului. (ms.)

29 Victor Piicald, op. cit., p. 447.
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ca §i inregistrarea toponimicului ,,staule”, in alte localitdti despre care se
crede c3 nici un ar fi cunoscut o altd formd de viatd pastorald decit trans-
humanta. (cazul Poienii Sibiului) %, sint argumente elocvente in sprijinul
afirmatiei noastre.

Pentru iernarea animalelor ierbivore, conditia esentiald a fost din-
totdeauna, in cazul acestui tip pastoral, recoltarea, pregitirea si depozi-
tarea finului, ceea ce a condus la aparitia frecventd a unui nivel secundar
de locuire, cu caracter sezonier, in zona de finafe, constind din y»eolibi’’,
,,conace’, ,,0dii”, in general rispindite de ambele parti ale Carpatilor, in
toate zonele cu o economie principal sau secundar pastorald 3.

Variantele acestui tip constau din cele trei forme cunoscute sila noi
in tard : pistoritul ,Jlocal-agricol’” 3%, pastoritul ,,de munte” 33 gi pastoritul
,cu dubld pendulatie’ 34,

Dintre toate acestea, pdstoritul ,,de munte” este considerat a fi ,,cel
mai arhaic §i mai curat pistorit romanese” ¥, caracterizat fiind prin misciri
regulate de tip pendulator, de micd amploare si pe un itinerar invariabil
intre sat §i muntele apartindtor acestuia, avind ca statie intermediard,
zona finetelor.

Extrem de conservator, acest subtip reprezintdi cea mai rispinditd
formd a pistoritului din Alpii francezi (,,éstivage’) 36, cei austrieci $i
elvetieni, din Pirinei i pind in Peninsula Scandinavi %, variind doar durata
parcursului §i a gederii in munte.

Subtipul caracterizat prin ,,dubla pendulafic”’ respectd cele doud
momente esentiale ale calendarului tipului de bazd (viratul la munte $i
iernatul in zona finetelor sau in sat), oferind insd, prin parisirea temporara
a hotarului satului, o amplititudine sporitd a deplasdrii turmelor (deci o
majorare a spatiului pastoral) si prin cresterea substantiald a numarului
de animale, o productie sporiti de produse, care, depisind nevoile casnice-
gospodiresti, primesec destinatia pentru piatd (devenind deci marfuri), ceea
ce ne determing si-1 interpretidm ca ficind tranzifia spre tipul secund, al
transhumantei.

De altfel, ,,cea mai simpld forma a pdstoritului transhumant’’ este
considerat de ciitre unii istorici si etnografi ca pastoritul pendulator .
Pe plan social-istoric, acestui tip ii corespunde in modul cel mai deplin,
obstea siteasci, cici ,,munca in economia pastorald implica existenta unor
pisuni care ocupi cea mai mare parte a teritoriului obstii §i care sint tolosite
m comun’’ 3,

30 Zugen Tianase, Toponimia comunei Poiana Sibiului, in ,,Analele Universitatii din
Timisoara’’, seria Stiin{e lilologice, V, 1967, p. 20.

3l Jon Vlidutiu, op. cil.,, p. 257.

32 Romulus Vuia, op. cil.

33 Jon Donat, ep. cil.

3 Nicolae Dunire, Pdsloritul de pendulare dubld pe leritoriul Romaniei, in Anuarul
Muzenlui etnografic al Transilvaniei pe anii 1965— 1967, Cluj, 1969.

3 Jon Donat, op. cit.,, p. 297.

38 Jules Blanche, L’homme el la Montagne, Paris, 1933.

37 IXkm. de Martonne, op. cil., p. 238.

38 Sabin Belu, Contribufii la istoria asezdrilor din Mun{ii Apuseni in veacurile
XIII—XVIII, in Omagiu Acad. St. Pascu, Cluj, 1974, p. 127. Nicolae Dunire, Forme de
viafd pastorald, in Tara Birsei, vol. 1, p. 209.

3 p, P. Panaitescu, Obslea {drdneascd, Bucuresti, 1964, p. 87,
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Pe planul organizdrit interne a procesului de muncd, in cadrul acestui
tip, nu intilnim o riguroasid diviziune a muncii pe virste sau sexe, fiind
caracteristicd participarea tuturor membrilor familiei la diferitele faze
din complexul proces al cresterii i exploatirii turmelor de animale.

Desfisurarea acestora in limitele hotarului satului a ficut posibild
(adeseori a reclamat chiar) §i a tradifionalizat, participarea femeilor aldturi
de birbati, atit la pdsunatul vitelor sau la recoltarea finului, cit i la pre-
pararea lactatelor, chiar la stinile din munti, explicatie mult mai plauzibili,
credem, decit aceea oferitd de unii etnografi acestui fenomen (prezentei
femeii la stini), potrivit ciirora, ea ar constitui o reminiscent{d a unei faze
de seminomadism, in care intreaga familie peregrina pe urma turmelor
de animale, intr-o migratie sezoniera?°.

In ultimi instant{3, dincolo de unele aspecte care fin de progresul
istoric, inerent oricérei colectivitiifi sociale, toate aceste variante ale tipului
de pistorit sedentar il definesc ca fiind ,,0 ramura foarte importantd a unei
economii sedentare mixte, adaptatid la specificul geografic si la resursele
naturale ale regiunii’’ 4.

Pastoritul semi-nomad Din ratiuni metodice, considerim oportuni
prezentarea, inaintea transhumantei, a tipului definit in amintita clasifi-
care, ca ,semi-nomad’’.

Precizim de la inceput ci acesta reprezintid un fenomen specific
Baleanilor 4%, nefiind intilnit in nici una din zonele etnegrafice din nordul
Dunirii. Prezentarea sa in lucrarea de fajd am gindit-o necesara doar pen-
tru a evidentia deosebirile fundamentale dintre acesta si transhumanti.
El se caracterizeazi, in esentd, prin parisirea in masi, de citre toti locuitorii,
in timpul iernii, a asezidrilor (,,citunelor”) stabile, situate in muntii Pind,
Rodopi $i Gramost, la cote superioare (pin# la 1600 m), pe urma turmelor
conduse la iernat, pe tArmul Mirii Egee sau in viile depresionare cu climi
mai caldi 3.

Izvoarele ii amintese printre cei ce au practicat o asemenea ,,transhu-
mantd descendentd’ —cum mai este numit acest tip 4 pe macedo-romani,
aromAni §i fargeroti 4.

Intre pistoritul balcanic de acest tip si cel nord-dunirean, distinetia
apare neti. Ea este evidentiatd in studiul siu §i de citre Em. de Martonne :
,,Pastorii romani din evul mediu nu erau ca ciobanii valahi si transilvani
de azi, un soi de castd aparte in mijlocul unei populatii agricole, puternic
fixatd la sol; e formau, cum apar valahit actuali din Tesalia gi Bulgaria,
intreaga populatie a satului lor; cind pistoritul de iarni cerea a fi mutat,
nimic nu le era mai natural decit si abandoneze modestele lor cabane si si
caute aiurea locuri de iernat’ .

40 Mara N. Popp, op. cit.,, p. 11,

41 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Edit. Academiei R. S. Romania,
Bucuresti, 1970, p. 126.

42 Tr, Herseni, op. cil., p. VII/13—14.

43 P, P, Panaitescu, Infroducere la istoria ..., p. 119. — Silviu Dragomir, Vlahil din
nordul Peninsulei Balcanice {n evul mediu, Edit. Academiei R. P, Romane, Bucuresti, 1959,
p. 163. esq.

4 Jbidem.

45 Nicolae lorga, Istoria romanilor din Peninsula Balcanicd, Bucuresti, 1919, Theodor
Capidan, Romanii nomazi : studiu din viafa romdnilor din sudul Peninsulei Balcanice, Cluj, 1926.
46 Em. de Martonne, op. cit,, p. 242,
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Amintit frecvent de izvoarele istorice, de-a lungul intreg mileniului
al doilea, aceastd formi de pistorit, care ne apare ca o exceptie, trebuie
si-si aibe o explicatie obiectivi, stiintifici, in marile prefaceri politice
produse in Balcani o daté cu infiltrarea slavilor, in sec. VIL e. n.

Intr-adevir, acest moment politic a avut repercusiuni decisive pentru
populatia bistinagi romanizatd, ,,impinsd in afara véilor mari de circulatie
de pe urma colonizirii slavilor” 47, si obligatd a-si adapta viata economica
la noile conditii geografice §i climatice ale asezdrilor lor. Aceastd teorie este
impartisita si de istoricul Ferdinand Lot,care aratd cd dupé invazia slavilor,
,,illirii Tomanizati nu au avut altd posibilitate de existentd decit 54 se
intoarci la viata de pistori, cutreerind prin munii si pe platourile dinare,
intre Duniire, Sava §i Adriatica’ 48.

Un alt document medieval, manuscrisul latin publicat de Olghird
Gorka sub titlul ,,Anonimi Geographi Description Europae Orientalis’’,
aminteste de populatia romanici pastorali din Cimpia Panoniei, unde
g-ar fi aflat pisunile romanilor (,,pascua Romanorum’), care a emigrat
dup# invazia ungurilor, refugiindu-se in muntii din peninsula Baleani-
nicd 4.

La rindul siu, istoricul bulgar Romanski, referindu-se la populatia
macedo-roménilor din Pind, Muntii Tesaliei §i ai Epirului, aratd ca : ,,acolo
g-au retras dupi invazia turcilor, datoritd traiului mai sigur, acea populatie
conlocuitoare, care inainte era in Cimpia si in orasele Tesaliei’ .

Rezultd clar din cele de mai sus, caracterul decisiv, al factorilor politict,
constind din ,,motive neprielnice (invazit rdzboinice, ocupatit strdine,
asuprire nationald saw sociald” %, in stabilirea noului profil economic al
populatiei romanice din Balcani, ceea ce explicd si caracterul de exceptie
si semnificatia istoricd a fenomenului. Fari a ignora nici conditia geograficd,
particulari a Baleanilor, cu totul deosebitd prin morfologia reliefului §i
vegetatie, de cea a Carpatilor ,la acesti pistori nomazi este vorba de
wun regres, o revenire la forme primitive de via}d, care s-au produs sub presi-
unea unor evenimente neprielnice, dar care in nici un caz nu a reusit si
transforme populatia agrard in totalitatea ei’’ 52 Este semnificativ, consi-
derd in acest sens §i Jovan Cvijig, faptul ci dincolo de granita padurilor,
in domeniul pisunilor ,existd strdvechea tendintd de a lucra paminiul. in
jurul citunului se pot vedea mici cimpuri de secard, hrised i cartofi
citeodatd mici gridini de legume’’ 3.

Situatia prezinti, de data aceasta, unele analogii cu practicarea agri-
culturii de citre colectivitiitile pastorale din tara noastrd, adeseori la o
altitudine de pini la 1500 m. si reprezintd, §i intr-un caz §i in altul ,,cel mai
demonstrativ exemplu de persistentd pind la exagerare in agriculturd, pe

47 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 119.

4 Ferdinand LOt, Les invasions barbares et le peuplement de UEurope, Paris, 1937,
p. 163 64, dupd Tr. Herseni, op. cit., p. VII/16.

4 Tr, Herseni, op. cit. p. VII/13.

8 Stojan Romanski, Makedonskite Romiini, in Makedonski pregled, 1 (1925), p. 63— 96.

51 Tr. Herseni, op. cit., p. VII/6.

52 Ibidem.

83 Jovan Cviji¢, La Peninsule Balkanique, Paris, 1918, p. 74, dup& Tr. Herseni, op. cit.,
p. VII6.
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care o incearcd, impotriva tuturor adversitdtilor naturii i in cele mai nepri-
elnice locuri, cu riscul de a nu recolta adesea nici macar cit a semianat’ 54,

Sint aceste permanente, expresia unor traditii de viatd adine inri-
dicinate doar in obiceiurile §i consgtiinfa unor popoare sedentare, obligate
de vicisitudinile istoriei si adopte un alt model economic de viat3, pre-
dominant pastoral.

Acestea constituie, asadar, citeva, fird indoiald si cele mai impor-
tante, din acele ,,cauze istorice profunde’’ intuite de Em. de Martonne
atunci cind semnala, indeosebi pentru Baleani i cu deosebire in cazul
populatiei romanice, ,,0 tendinti spre un fel de specializare etnografici
a transhumantei’ .

Frecventa prezentare a roménilor medievali (,,a vlahilor) ca o
populatie curatd de pastori, chiar de pastori nomazi, ne apare acum ca
o concluzie artificiald, striind adevarului istoric, pus in lumind cu obiec-
tivitate stiingificd de reputatul istoric Tomaschek : ,,noi nu trebuie
si ne imagindm pe vlahi exclusiv ca pastori; bogatele expresii autentice
romane pentru toate felurile de ocupatii, mestesuguri si pentru agricul-
turd in idiomul valahie certifici continuitatea stirilor cultural-romanice
la acest popor, piuaritul si tibécitul, industria casnicd, viticultura ...
au fost practicate, pe lingd cresterea animalelor, din tot timpul de citre
vlahi’’ 36,

Transhumania la poporul romdn. Considerind indeobste cunoscut
mecanismul transhumantei pastorale, in trisiturile sale specifice poporului
nostru (vératul, cu stina la munte §i iernatul in lunca Dunirii sau
luncile marilor riuri, in Dobrogea, Banat §i odinioardi in Bucovina si
Basarabia), nu vom mai insista asupra aspectelor sale etnografice.

Vom urméri mai intii, si datim cit mai exact posibil, pe baza izvoa-
relor de care dispunem in prezent, aparitia acestui model de via{d
pastorald, pornind de la concluzia formulatid de majoritatea istoricilor,
potrivit careia transhumanta ,, ... nu a fost cea mai importanta si cea
mai veche in economia popularid roméneasci. Principala §i cea mai veche
formid a cregterii vitelor, chiar a oilor a fost intotdeauna la romani, pis-
toritul pe mosia satului’” 87, concluzie insugitd, pe baza cercetirilor pro-
prii, §i de citre unii etnografi, care conchid 1a rindul lor, ¢4 transhumanta
nu reprezintd ,,in nici un caz, nici prima forma de pastorit practicatd de
poporul romén, nici cea mai extinsi 8.

Contrazicem in felul acesta ipoteza unora dintre istorici, potrivit
cireia ,,practicarea unui pastorit intens, in special transhumant, pe toate
teritoriile locuite de roméini, in jurul Carpatilor’” # a constituit una din
componentele caracteristice ale economiei noastre medievale, generald
deci i nu particulari unei zone restrinse, deja amintiti.

54 David Prodan, op. cit., p. 155.

55 Em. de Martonne, op. cit., p. 242.

56 . Tomaschek, Zur Kunde der Himus-Halbinsel, Wien, 1881, p. 485—486, dupa Tr.
Herseni, op. cit., p. VII/5.

57 P, P. Panaitescu, op. cil., p. 143/44.

58 Cornel Irimie, Das Hirlenwesen der Rumdnen. Forschungen in der Marginimea Sibiului
bei Hermanstadt (Sibiu), Minchen Siidosteuropa-Studien, 7, 1965, p. 10.

59 Stefan Pascu, in Istoria Romdniei, II, p. 23.
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Caracterul siu de exceptie, raportat la populatia si aria intregii
téri, rezults, de altfel, din aparifia sa ca o insuld socio-economicd in sudul
Transilvaniei, unde ,,aceasti ocupatie caracterizeazi pe locuitorii unui
mic numir de sate de la nord de Carpatii Meridionali, care se deosebese
izbitor de marea masd agricold a roméinilor ardeleni’’ ¢,

La acest aspect, mai adiugidm, tot ca o premisd a investigatiilor
noastre, constatarea ci aceasta reprezintd un ,,8istem extensiv de cregtere
a animalelor”’, practicat numai de o anumiti categorie sociald a populatiei
satelor, o datd cu declansarea unei mari ofensive in economia medievali,
prin extinderea terenului de culturéd agricola si a pasunilor si finatelor, nece-
sare dezvoltirii economiei ovine §i cregterii unui numir sporit de animale.

Vechimea transhumantei. Ideea practicirii pastoritului transhumant
pchiar din tempurile preistorice”’, cum afirmé O. Densugianu %, ne apare
astdzi nu numai ca o afirmatie lipsitd de orice temei stiintifie, ci §i ca
o confuzie (sau necunoastere) a problemelor de cadru general-istoric
privind organizarea viefii economice a societidfii autohtone, inci din cele
mai vechi timpuri ale istoriei, si cu deosebire, din momentul agezirii,
1n spatiul carpato-balcanic, a tracilor gi illirilor, popoare indo-europene
care au fundamentat civilizatia autohtonid cu 2000 de ani i.e.n.

Despre tipul (sau tipurile) de pistorit practicate in Dacia Inainte
de 106 e.n. sau dupd cucerirea romand, nu detinem, deocamdati, nici o
informatie din izvoarele istorice contemporane.

Din lucrarea lui Varro, ,,De re rustica”, rezultd clar faptul c¢i lumea
italicd a cunoscut migratia pastorald a turmelor de oi §i boi, intre ,,pisu-
nea' de vard” de pe muntele Reate i ,,pisunea de iarni” din Apulia
sau cimpiile din Tavoliere 82. A face, insd, o analogie intre organizarea
vietii pastorale din Dacia cu aceea din Peninsula Italici, in conditiile
organizirii deosebite a vietii lor politice §i sociale, in epoca respectivi,
ni se pare neindicat, cauzele care ar fi putut determina (nu doar favoriza)
trecerea la un asemenea sistem pastoral nefiind, credem, aceleasi. In cadrul
cconomiei Daciei romane, obstiile sidtesti locale isi péstreazd cu tenaci-
tate traditiile multiseculare, practicind mai de grabi, miscarea pendulard
sat —munte —sat, fird a pirisi hotarele teritoriilor aparfjinitoare, indife-
rent de cota geograficd la care se situau acestea.

O extensiune a economiei animaliere in epoca prefeudald, in tot
cursul mileniului I, ne apare pufin probabild, in conditiile repetatelor
invazii ale popoarelor nivéilitoare, cu toate ci unii etnografi, putini la
numdr, apreciazd ca posibild datarea transhumantei inei de atunei 3.

Asa cum sustine si I. Donat intr-un valoros studiu dedicat ,,pisto-
ritului roménesc si problemelor sale”, in perioada migratiilor ¢ind ,,Cimpia
Dunirii de Jos a fost un «drum al popoarelor », in aceastd zond nu se poate
concepe pentru autohtoni, o viatd pastorald bazatd pe migciri de mare
amploare’ .,

8 P. P, Panaitescu, op. cit,, p. 296.

61 0. Densusianu, op. cit., p. 7.

82 Ibidem, p. 27 — Emm. de Martonne, op. cil. p. 239.

63 Jon I. Ghelase, Mocanii. Importanja §i evolufia lor social-economicd in Romdnia.
Ezxpansiunea lor in Cimpia Tisei, in Caucaz si Crimeea, Bucuresti, 1944, p. 27. Nicolae
Duniire, Forme dec via{d pastorald, in Tara Birsei, I, p. 209.

64 1. Donat, op. cil. p. 282.
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Analizind conditiile sine qua non, de naturd politicd, reclamate de
existenta unei organiziri transhumante a vietii pastorale, acelasi autor
precizeazd ci fird ,,0 fortd militard proprie, capabild s& impund o anumité
ordine in spatiul geografic respectiv — cum aveau popoarele nomade,
dar cum n-au avut péstorii nostri”’, sau firi o ,sigurantd a drumurilor
datd de o organizatie de stat, cum se petreceau lucrurile in Balcani’ 93,
orice ipotezd despre aparitia unui sistem pastoral extensiv, care si presu-
pund mari miscdri regulate, pe ample spatii geografice, ne apare evident,
ca o ,concluzie dobinditd artificial’’ %6,

Incepind, insi, cu sec. XIII, o dati cu promovarea unei noi politici
economice §i comerciale a dinastiei angevine, in cadrul noii ordini feudale,
economia animalierd cunoaste o dezvoltare firi precedent in intreg rega-
tul Ungariei, inclusiv pe teritoriul voievodatului Transilvaniei.

Un document din 1264 subliniazi importanta acestei orientiri
economice, insési regina Maria indemnind pe fiul ei, Bela al IV-lea, si
dezvolte aceasti ramurd economicd 87, Paralel cu acest stimulent din
interior, esential pentru intreg progresul economiei medievale, sec. XIII
§i eu precidere cel urmitor, asigurd prin autoritatea cnezatelor si voie-
vodatelor, iar dupd anul 1330, a statului feudal independent al Térii
Romaincsti, securitatea si linigtea drumurilor prin Cimpia munteand spre
lunca Dunirii.

Reconstituind acest cadru general, unii istorici ca I. Moga % si
I. Donat %, dateazd inceputurile transhumantei, la noi, in secolele
XIII-XTV, lor addugindu-li-se §i cercetiitori din alte discipline, ca
geograful L. Somesan 7.

O asemenea viziune istoricd nu este striind niei istoriografiei altor
popoare care au practicat transhumanta in forma sa ,,clasicd’, cum ar fi
cea spanioli si francezi. Incd in 1910, A. Fribourg, criticat fird temei de
O. Densusianu, afirma ci transhumanf{a ar data pe teritoriul Spaniei
,humai de vreo mie de ani” . Pe teritoriul Frantei, documente istorice
serise, datind din see. XIIT, atestd existenta acestui sistem de viati
pastoral 72.

Intiile documente istorice care ne oferi informatii sigure pentru
o datare post quem a transhumantei, pe teritoriul patriei noastre, dateazi
de la ineeputul secolului XV, ceea ce ne indreptiteste, insd, si afirmim ci
inci din secolul anterior, transhumanta era un asezimint durabil in viata
economicd a satelor romanesti din sudul Transilvaniei.

85 Jbhidem.
86 Ibidemn.

87 ,,quasdam terras castri nostri Zulgagner vocati ... ut in eisdem cum ovibus et
bobus servos sibi fammulantes collocaret’’. (cf. Ion Moga, op. cil,, p. 78).

% Jon Moga, op. cit., p. 79.

8 Jon Donat, op. cit.

7 Laurentiu Somesan, Structure orographique de la Transylvanie et son influence sur
la vie populaire, in La Transylvanie, Bucuresti, 1938, p. 33.

7 A. Fribourg, La transhumance en Espasgne, in Annales de géographie, XIX, 1910,
p. 2317232, dupd O. Densusianu, op. cit., p. 7.

72 Em. de Martonne, op. cit., p- 239. .
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Intiiul document este un privileginu domnesc care aminteste pe la
1403—1408 de ,,péstorii de la bilti”’, pe care P. P. Panaitescu ii identi-
ficd cu pistorii transhumanti din Transilvania 3.

Cel de-al doilea document reprezintd un privilegin acordat la 1418,
pastorilor roméni de dincoace de munti, de citre Mihail Voievod, care
intdreste astfel, un mai vechi privilegiu acordat de tatil sdun, Mircea cel
Bitrin, acelorasi oieri roméni din 7Iransilvania %,

La o datare relativ recents a inceputurilor transhumantei contribuie
5i o altd categorie de izvoare, ignorate indeobste de istoricii nogtri, cele
apartinind traditiei orale a populatiei din aceste localitai.

Din chestionarea unui poienar §i a unui silistean, la inceputul seco-
lului, aflim ed strdbunii lor 4, ...” in vremurile de demult nu trecea nici
in Roménia, nici in Dobrogea, ci se {inea mai mult in tara ungureascé,
cu oile ; dupé aceea, o-nceput a trecein Ruménia §-apoi o trecut i Dunérea
in Dobrogea’ .

Mai mult chiar, in congtiin{a satelor s-a péstrat, pind nu de mult,
amintirea practicirii unui sistem arhaic de cregtere in stare liberd a ani-
malelor 76, sistem care prezinti analogii §i in alte zone etnografice din
tard 7.

Cauzele aparitieitranshumanger. Fara a insista mai mult, deocamdati,
asupra momentului aparifiei transhumantei, ne propunem in continuare,
sd incercim a stabili cauzele care au determinatl, precum si conditiile care
au favorizat, in contextul politic §i economic general din veacurile
XIIT—XIV, pe plan intern si extern, trecerea unui numair restrins de sate,
inifial din Transilvania, la sistemul transhumant, fenomenul fiind pe
buni dreptate definit ca: ,, ...limitat din punct de vedere economic §i
exceptional din punct de vedere etmografic’ 72,

»Cauzele” naturale. Sub influenta conceptiiei determinismului fizic
in istorie, unii cercetéitori care au studiat fenomenul, au vizut in condi-
tiile bio-geografice, climatice gi de relief adeviratele cauze cari au deter-
minat fenomenul de pendulare sezonierd regulatd a turmelor de animale
din localititile sud-transilvane.

Acordind prioritate cadrului bio-geografic, Em. D. Martonne preciza
cd ,, ... numai acolo unde se gisesc cot la cot munji inalfi, locuibili
timp de aproximativ 5 luni din an gi cimpii de caracter semi-stepic, arse
de seceta verii, transhumanta prinde proportii notabile” 7.

Insugindu-si aceeasi viziune, H. H. Stahl precizeazi, la rindul siu,
cd ,, ... doud mari zone inierbate : muntele gi stepa, despér{ite intre ele
printr-o largd zonisilvatici” condifioneazd ,, ... péstoritul transhumant
pe lungi distante de la muntii inalti ai varaticului spre stepele iernati-

78 P, P. Panaitescu, Mircea cel Bdtrin, Edit. Casa Scoalelor, Bucuresti, 1943, p. 63.

™ Jbidem, p. 89.

7 1, Candrea, O. Densusianu §i V. Sperantia, Graiul nostru, t. 1I, p. 105—106, dupi
0. Densusianu, op. cil.,, p. 9.

7 N. Dragomir, op. cit., p. 195.

77 1. Vlidutiu, op. cil., p. 254.

% 1. Donat, op. cit.,, p. 294.

7% Em, de Martonne, op. cit., p. 239.
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cului” ®, ,, ... drumul scurt dintre munte §i baltd fiind usurat de marile
culoare de apid stribitind masive forestiere’’ 8,

Factorul climatic este identificat de O. Densusianu drept adevirata
cauzd a transhumantei, prin: ,,nevoia de addpost si hrand peniru turme,
in locuri mai scutite de asprimea vremei’ 82,

R. Vuia considerd acest factor doar favorizaunt, asociindu-1 cauzei
reale pe care oidentificicuinsuficienta furajelor : ,,Aceste miseiri sezonale
determinate de insuficienfa furajelor aun fost favorizate gi de diferentele
climatice dintre zonele de care depindeaun aceste misedri si care asigurau,
in diferte anotimpuri, hrany turmelor’’, 83.

Aviatajul vegetatiei minoase de pe versantul sudic al Carpafilor
meridion1ili este invocat drept cauzi si de N. Dragomir, acesta asociind-o
§i cu alfi factori ca indesirea turmelor i siridcirea vegetatiei montanc
locale 84,

P. P. Panaitescu, referindu-se la acceasi problem# a cauzelor transhu-
mantei apreciazd cd: ,, ... pricinile et sint nafurale: iarba de pe fafa
muntelui spre rasirit §i miazdzi e mai grasi ... pe cind iarba de pe dosul
muntelui este seacd ..., de aceeaturmele treceau din Transilvania, tara
fird pisune avind muntii cu fafa spre miazinoapte §i apus, in Tara Romé-
neascd §i nu invers” %, acest punct de vedere fiind impéartisit, intrutotul,
§i de catre istoricul A. Veress 2.

Investigind ,,forfele determinate care au declangat aceste resorturi”
(ale transhumantei), C. Constantinescu-Mircesti considerd cd ,,in aprecic-
rea factorilor care-i determinau pe acesti oieri si-si aducd vitele in princi-
pate, primul loc trebuie sd-l acorddm avantajului oferit de pdsune $i numai
in E,l;l doilea rind, interesului de a-si comercializa in aceste péar{i, produsele
lor? 87,

Cauzele economice. Si in cea ce priveste cauzele de aceastd naturi,
aduse in discutie deopotrivi de istorici, etnografi sau geografi, intilnim
0 mare diversitate.

Impulsul provocat, in secolul XTIV, intregii economii din Transilva-
nia de cdtre reorganizarea feudal sprijinitd de regii dinastiei de Anjou
(care-i sustin pe colonistii germani impotriva voievodului Transilvaniei),
exercitindu-si atributele lor politice, se concretizeazi, in primul rind,
printr-un amplu proces de defrisarea pidurilor, deopotrivé pentru crearea
de noi terenuri agricole §i de pasuni 8.

Raportaté la nivelul de dezvoltare autilajului agricol §i la starev
generald a drumurilor i mijloacelor de transport, se poate apreciv ¢i in
sec. XIII—XIV, economia animalierd cistigd o pondere insemnatd in
ansamblul economiei materiale, dovedindu-se cea mai facildi modalitate

80 H. H. Stahl, Coniribufii la studiul salelor devdlmase roménesti, Editura Academiel
Bucuresti, 1958, p. 228.

81 Jdem, Studii de sociologie isloricd, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1972, p. 42.

82 (0. Densusianu, op. cil., p. 12,

8 R. Vuia, op. cil., p. 158.

8 N. Dragomir, op. cil., p. 197.

8 P, P. Panaitescu, op. cil., p. 146.

8 A. Veress, op. cil., p. 4.

8 C. Constantinescu-Mircesti, op. cil.,, p. 7.

8 P, P. Panaitescu, op. cif., p. 150; 1. Moga, op. cil., p. 81,
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13 TRANSHUMANTA PASTORALA 2297

de obtinere a unor insemnate venituri de citre clasa feudald in plind
expansiune 8,

Numai aga ne explicim importanta pe care o are, inci de atunci,
darea in animale pe care atit roméanii (,,quinquagessima ovium?”’), cit gi
Secuii (,,signatura boum’’) trebuiau si& o achite, anual, fati de rega-
litatea ungari %, in locul dérii in bani.

Cregterea productiei animaliere trebuie raportate la principalele
prefaceri ale economiei sud-transilvane, din acea epocd, constind din
dezvoltarea extensivi §i intensivd a viefii urbane i amplificarea relatiilor
de schimb dintre orps §i sat.

Acestor factori generali aievolutiei economiei medievale §i dezvoltarii
relatiilor de schimb le acordd Nicolae Dunire o importantd decisivd in
provocarea inceputurilor transhumantei, firi a incerca, insé, siaprofundeze,
Pprintr-o analizi concretd, aminuntita, procesele enuntate doar : ,,Pistoritul
transhumant — aratd N. Dunére — gi-a aflat primele cauze in evolutia
economicd a pinutului, oarecum §i in evolutia relatiilor de schimb dintre
cele trei {dri roméanesti, precum si dintre acestea si celelalte {iri din sud-
estul Euiopei 2.

Incercind ¢ asemenea analizii, P. P. Panaitescu ajunge la concluzia,
in ceea ce priveste telurile urmarite in drumurile lor, de céitre pistori,
ed ,,nu iarba 1 determind sd peregrineze, ... ci inlcresele comerciale, cdu-
tarea celor mai bune vaduri de ralorificare a produselor lor : orasele, cetéfile
sau porturile Dunédrir si Marii Negre” 92, ceea ce, trebuie si spunem, ne
apare ca neverosimil, prin situaiea cauzei unui fenomen economic in afara
societdtii al cirui produs este: sorietatea sud-transilvani.

P1ocedind la rindul nostiu la o analizd atentd a informatiei biblio-
grafice si adinecind cu deosebire, cercetarea proceselor de schimb din inte-
riorul societdtit locale, intensificate in nima dezvoltidrii economiei anima-
licre — am constatat cddinlucrérile istoricilor mentionati nu lipsesc obser-
vatiile cu privire la importanta valorificdrii principalului produs al acestei
economii (lina), pe piata oragelor de atunci ale Transilvaniei, fdrd a fi
insd, evidentiald nici de cdire acegtia §i nici de cdire etnografii care referd
la acelagi subiect, drept cauzd principald a aparitiei transhumanter.

Astfel, P. P. Panaitescu, ficind elogiul comerfului desfisurat de
pastori, afirmi ci acesta ,, ... a alimentat mulld vreme micile intreprinderi
ale meseriagilor si negustorilor straini’ 93,

La rindul sdu, I. T. Ghelase denmonstreazd prin date statistice con-
vingdtoare faptul ¢a ,, ... lina pentru stofele pe care le fabricaw et tngigi,
o luau maegtrii brasoveni de la mocanic birsani” .

Despre transportarea linii recoltate de ciobani §i ,,girtani % inapoi
in Transilvania pe acele adevirate ,,drumuri ale linii’’ (despre care s-a
vorbit mult prea putin in istoriografia noastrd, fatid de adevirata lor

8 1. Moga, op. cil.,, p. 78.

9 Al. Dobosi, Datul oilor (»quinguagessima ovium’’), Bucuresti, 1937, p. 8.
%1 N, Dunare, op. cil.,, p- 209.

® P, P, Panaitescu, op. eit, p. 13.

98 Ibidem, p. 26.

% 1, I. Ghelase, op. cif., p- 15.

% N, Dragomir, op. cif., P. 53.
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importantd), ne informeazi intre altii §i I. Moga 8, N. Dragomir ¢, I. 1.
Ghelase 8 gi C. Constantinescu-Mircesti ®, I. Ghelase citind lueririle
lui N, Jorga cu referire la una din reglementérile lui Constantin Brinco-
veanu de la sfirgitul see. XVII, potrivit cireia nu se plitea vami de
cdtre oierii mocani ,,... nici chiar pentru brinza si lina ce se aduce inapoi
in Tara Birsei" 100,

In fata acestei multitudini de probleme $i aspecte cu o valoare deter-
minativd, condifionald sau doar favorizantd, este firesc si ne intrebim
care a fost cauza reald a transhumantei? Au fost, din acest punct de
vedere, drumurile pistorilor nostri, prioritar, ,,drumuri ale ierbii”, ,,dru-
muri comerciale” sau ,,drumuri ale linii’”?

Pentru a afla rdspunsul real la aceastd importantd problemi a is-
toriei si culturii noastre populare, credem ci in intreaga analizi a datelor
sale trebuiesc respectate doui teze fundamentale ale materialismului
dialectic siistoric potrivit cdrora, cauzele oricirui fenomen socio-economic,
produs in cadrul unei societiti sau colectivitati zonale ori locale, ca si
in acela al unor comunitdfi etnice, trebuiesc ciutate, intotdeauna, in
interiorul mediului care le-a produs i cu deosebire, in cadrul prefacerilor
din interiorul relatiilor de productie, la o anumitd epoci.

In al doilea rind, orice fenomen social este produsul pe planul supra-
structurii societdtii al unor prefaceri care se petree la nivelul bazei acesteia,
dar care sint provocate la rindul lor de progresul mijloacelor de productie,
prioritar al mijloacelor de munci.

Inarmati cu aceste teze, si trecem la analiza faptelor.

Transhumanfa a fost definitd ca fiind o economie pastorali exten-
sivii. Acest aspect fundamental al intregii probleme este alirmat, fird a
putea fi insd §i infeles, de citre insdsi O. Densugianu atunci cind scrie
Cid 4, ... transhumania se intilnegle indeosebi acolo unde trebuie asiguratd
hrana de tarnd pentru turme mai numeroase, pe cind ea nu mat este necesard
unde pdstorit au in grija lor un numdr mic de ot §i le pot hrini in timpul
iernii cu nutretul adunat din vreme’? 101,

Cregterea unui numir sporit de animale de citre satele roménesti
in sudul Transilvaniei reprezintd o spargere a economiei inchise specifici
vietii obstiilor {4rdnesti pind la inceputul feudalismului. Aholirea acestui
sistem tradifional pastoral a avut drept consecint{d directd, producerea
unei cantitdfi sporite de produse ce depisesc cu mult necesititile mem-
brilor obstiilor, acestafiind, in fapt, insisi scopul extinderii numérulu i
de animale : producerea de mirfuri pentru piata economics interni (din
cadrul zonei).

Ce anume putea produce la finele secolului XTIT gi inceputul seco-
Iului XTIV aceastd solicitare sporitd de materii prime animaliere §i cu deo-
sebire a produsului primordial al economiei ovine : lina $

9% . Moga, op. cil., p. 8.

97 N. Dragomir, (vezi nota 95).

98 I. I. Ghelase, (vezi nota 94).

9 C. Constantinescu- Mircesti, op. cit., p. 8 ...

100 N, Iorga, Studiul despre sdcui, In Buletinul Comisiel (storic dupi I. I. Ghelase,
Insemndtatea ..., p. 26.

101 Q. Densusianu, op. cif., p. 12.
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In lucrarea sa, repetat citats de noi, I. Moga aminteste despre sti-
mularea de cdtre angevini a intregii economii a populatiei coloniste ger-
mane din sudul Transilvaniei, cu precidere ,,a comerjului st industriei’’ 102,
Aceastd informatie credem c& acoperd o realitate istoricid de importants
cardinald pentru economia nmedievali, constind din crearea intiilor industrii
prelucritoare, prin generalizarea energiei hidraulice la mecanisme supe-
rioare ca tehnicitate §i randament, care inlocuiesc tehnologia §i instru-
mentarul manual propriu mestesugurilor traditionale, determinind un
spectaculos salt al productivitd{ii 5i de aici, o necesitate stringentd de
materii prime, in cantitd{i ,,industriale’’.

Intr-o recents lucrare a noastri 103 am incercat si demonstrim ci
inceputul secolului XIV (posibil chiar a doua juméitate a secolului XIII,
marcheazd difuziunca pivelor hidraulice pentru prelucrat fesdturile groase
din lind, pe intreg teritoriul tdrii noastre si consiituirea ,zindustriei’’ textile
utilizind energia hidraulicd. Fenomenul devine general prin aparitia §i
in celelalte domenii ale productiei sociale, a numitelor ,,instalatii mecanice
dezvoltate’ 104, ceea ce a condus la fundamentarea industriilor miniere,
siderurgice, a materialelor de constructie (fasonat lemnul), de tananti
si tibicarit, care completeazi sfera sectoarelor industriale medievale,
incepute cu industria moréritului (deci alimentari) i cea textila 195,

In noua situatie economici constituitd prin progresul radical al
mijloacelor de munca, progres care a urmat unor ample transforméri, pe
baza dezvoltdrii interne a societdfii autohtone, in care se incadreazi orga-
nic §i armenios §i colectivitdtile populatiilor colonizate, un rol important
in stimularea relafiilor comerciale care se dezvoltd indeosebi intre sat si
oras prin furnizarea acelor materii prime produse in mediu rural §i indis-
pensabile industriilor urbane, l-a jucat aparifia propriei monede, Sibiul
obtinind acest privilegiu la 1325 106,

Cine oare putea fi atras §i cointeresat in acest amplu proces comer-
cial, daci nu — aga cum ar#ta §i G. Baritiu 1°? — populatia satelor romé-
nesti din zon#d in a cdror structurd economic, ocupatia pastorald avea
o pondere insemnatd, fird a practica insd forma transhumantei?

Numai prin prisma acestor relatii §i a interesului personal al patri-
ciatului ordsenesc care coordona activitatea industriald si comerciald
ne putem explica demersul sasgilor din Cisnéidie pe lingd Mihail Voievod,
donwnul Téarii Romanesti, de a li se reinnoi roméanilor din Ré#sinari, pri-
vilegiul mai vechi acordat de Mircea cel Béiirin, de a paste turmele lor
pe pisunile din Tara Roméineascd 198, Cisnddia fiind cunoscutid la data
aceea ca un important centru de postavirit (piundrit)os,

102 1, Moga, op. cil., p. 5.

103 C. Bucur, Sleaza (villoarea) §i piua hidraulicd In isloria §i civilizafia poporului
romdn (ms., Comunijcare prezentatd la Sesiunea stiintifici de comuniciri a Muzeului ,,Prof.
ing. Dimitrie Leonida”, 1977).

104 C. Bucur, Evolufie §i lipologie tn sistematica mijloacelor de muncd tradifionale din
Roméania, In Cibinium, 1978 (sub tipar),

106 C. Bucur, Premise la isloria {ehnicii populare romanesti (Cu privire la aparifia ,,indus-
tritlor fendale’’ pe teritoriul Romaniei), in Cumidava, 1978 (sub tipar).

106 A. Dumitrescu-Jippa, N. Nistor, Sibiul st finutul in lumina istoriei, v. 1, p. 10.

107 G. Baritiu, Pdr{i alese din Istoria Transilvaniei, 1, p. 391.

108 Vezi nota 74.

109 Hermann Rehner, Hellan, Eine Monographe, Hermanstadt, 1931.
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Mecanismul cererii pietei economice interne a actionat implacabil,
ca de altfel orice resort al progresului istorie §i social, antrenind satele
romanesti din vecindtatea marilor centre ,,industriale’’ de atunci (Sibiu,
Bragsov, Cisniddie) 1%, in g#sirea acelei modalititi, care si poati asigura
cresterea unui numir mai marede animale §i implicit, livrarea cantitéiilor
cerute pe piata de marfuri a oragelor.

In conditiile in care nu putea fi asigurati o cantitate de furaje atit
de mare incit si satisfacd nevoile impuse de iernarea in staul, dupi sis-
temul tradifional, singura modalitate era transhumanta, deci deplasarea
cu turmele pentru iernare, in zonele cu climi mai caldi care asigurau,
in tot timpul lunilor de iarnf, vegetalele necesare hranei animalelor.

Practicarea timp de secole a acestei ocupatii (extinsd treptat, fie
prin emigrarea cierilor din sudul Transilvaniei pe versantul opus al Car-
patilor, fie prin copierea modelului cultural, ca urmare eficientei sale
economice) si aducarea si livrarea linii pe piata transilvani, inclusiv in
secolul XTIX, acoperind, in cea mai mare parte, necesitatile mult superioare
ale industriei textile de tip capitalist V!, ca §i investirea intregii acumuliri
finaneiare a oierilor, in dezvoltarea »i emanciparea gospodiriilor lor, in
inifierea si diversificarea unor puternice industrii sitesti, in dezvoltarea
mestesugurilor — ceea ce ridicd aceste localitdti, in raport cu altele din
aceeasi zoni, dar care nu au practicat transhumanta, pe o treaptd supe-
rioard de culturd si civilizatie — demonstreazi, in mod convingitor,
faptul ci acest tip de economie nu are nici o legaturd sau tangentd cu
viata nomadid a popoarelor.

Conditii politice favorizante. In afara conditiilor de ordin geografic
sau climatic, invocate, in mod eronat, drept cauze reale ale aparitiei
transhumantei, aceasta a fost favorizati, din momentul aparitiei sale,
§i de unii factori ai vietii politice de la jumitatea sec. XIV, apartinind
atit realitdtii politice din sudul Transilvaniei (pe acegtia ii numim, din
perspectiva epocii analizate, ,,interni”), cit si apartinind vietii politice a
Téarii Roméanesti (pe eare ii numim, din aceleasi motive, ,,externi’’).

Factori politici ,,interni”. In situatia politici din a doua jumitate
a sec. XIV relatiile dintre populatia autohtonid din Transilvania §i cea
alogen# a colonistilor germani, joacd un rol important, indeosebi pentru
problema pe care o analizim.

Dezvoltarea economiei animaliere a satelor rominesti piemontane
din sudul Transilvaniei reclama — asa cum am vizut deja — gisirea unor
noi pasuni pentru iernat.

O incercare de coborire a turmelor, toamna, spre cimpiile transil-
vane, trebuie s& se fi produs, la inceput, ca o tendintd absolut fireascs,
in contextul vietii economice din cadrul zonei. Tranzitul turmelor de
animale, tot mai numercase, dinspre munte spre cimpie, peste terenurile
de culturd agricold ale satelor asezale la limita dintre cimpie §i podis
(deci si ale colonigtilor sagi) a fost intimpinat cu o dirzd opozitie, care,

110 Stefan Pascu, Mestesugurile din Transilvania pind in secolul al XVI-lea, Edit. Aca-
demiei R. P. Romaine, 1954, p. 64—65.
111 Gh, Maior, in ,,Gazeta Transilvaniei’” (26 ian. 1850), dupd I. I. Ghelase, op. cif.,

p. 109.
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uneori, conduce la unele conflicte singeroase, cum a fost cel din anul
1383 12,

Analizind pe bazi de documente, evenimentele care s-au produs la
acea epocd, in Mérginimea Sibiului, Jon Moga ajunge la concluzia ci
,+ - - Obstacolele totdeauna prea mari, opuse de sasi trecerii oierilor roméni
si turmelor lor de oi in directia Cimpiei Transilvaniei au accentuat avan-
tajul deplasdrii transhumantei $i mai mult, de aici, pe versantul meridio-
nal al Carpaftilor’ 13,

Aceastd opozitie a localitdfilor din zona dinspre cimpie fatd de
trecerea turmelor de oi ale satelor de munte este prezentaté, alituri de
alte conditii naturale, §i de cdtre L. Somesan, ca unul dintre factorii
hotéritori ai adoptérii si orientdrii geografice a transhumantei, deopotriva
a mérginenilor Sibiuluij, cit §i a celorlalte trei mari grupuri de pastori
transhumanti din sudul Transilvaniei: sdceleni, brefcani §i covisneni4,

Factori politici ,,externi”. Orientarea transhumantei spre sudul
Carpatilor Meridionali, la inceputurile sale, a fost stimulatd i de un im-
portant eveniment politic care a avut loc la 1366 : instdpinirea lui
Vladislav-Vlaicu asupra Amlagului i Fagirasului 115

Cedarea citorva sate din aceste regiuni, ca posesiuni ale domnilor
T#rii Roméinegti in Transilvania, nu putea rimine firdi urmiri pentru
populatia lor, integratd astfel, in mod nemijlocit, in viata economica
a tarii ,,vecine”.

Plecarea turmelor de oi ale mérginenilor nu se mai producea, dupé
aceastd datd, intr-o taré strdind, ciinlduntrul aceleeasi téri. Dincolo de
congtiinta istoricd, a unitid{ii de neam gi limbé, vie pentru intreg poporul
nostru de-a lungul intregii sale istorii, evenimentul a avut o impor-
tantd si eficientd concretd, stimulind acest periplu sezonier, care se dove-
deste, scurt timp de la inceputurile sale, binefécétor deopotrivd péntru
economia Transilvaniei, cit §i pentru cea a Téarii Roménesti.

Factori sociali conditionali. Intre factorii vietii sociale din Transil-
vania acelei epoci, care au condifionat aparitia §i practicarea transhuman-
tei, considerdm cé doi au jucat o importantd capitald.

Libertatea sociald a populafiei. Prin apartenenta satelor aflate pe
granita sudici sau risiriteand a regatului ungar, la ,,pdmintul criiesc”
(fundus regius) §i multumité privilegiilor acordate ca recompensd pentru
obligatia de pazd a granitelor, in calitate de ,,plaiesi” 16, populatia lor
si-a pastrat, cea mai mare parte din timp, in evul mediu, ,libertatea de
migecare’ 17, conditie sine qua non a practicidrii transhumantei.

Concludentd in acest sens, este situatia intilnitd in cazul satelor
cu térani dependenti si tdrani liberi, in care ,,transhumanta a fost practi-
catd numai de acegtia din urmé’ 18,

12 ], Moga, Marginea, ¢ Ducatul Amlasului» §i Scaunul Sdlistei, in Scrieri istorice
1926— 1946, Ed. Dacia, Cluj, 1973, p. 78.

18 1, Moga, Les bergers ..., p. 7.
14 7, Somesan, Structure orographigue ..., p. 33.
115 I, Moga, Marginea ..., p. 58.

118 C, Teodorescu, Daite privind institufia pldiesiei in Transilvania fn secolele
XVII—XVIII, in Culegere de studii si cercetdri, Muzeul regional Brasov, 1967.

117 1, Moga, Les bergers ..., p. 4.

118 C, Constantinescu-Mircesti, op. cif., p. 10,
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Destramarea obgtit sdtegti. Un al doilea factor, avind aceeagi impor-
tanfd in conditionarea istoricd a transhumantei, il reprezintd disolufia
obgter tdrdnesti la Inceputul epocii feudale.

In structura sociald traditionaldi a pistoritului transhumant, se
intilnesc, in principal, doui categorii socio-profesionale, apartenente
polilor opusi ai societdtii rurale: ,,oierii” §i ,,ciobanii” (pastorii). Intre
cele doud categorii trebuie ficutd o deosebire netd, cdci, in timp ce ,,cio-
banul” — care reprezintd personalul calificat (,,specializat’’) — este un
angajat (simbriag), platit cel mai adeseori in naturi §i provenit din paturile
cele mai sidrace ale locuitorilor, ,,oierul’” reprezintd patura bogati a satelor,
formatd din proprietarii de turme, care nu mai pdzesc oile, nu se mai
deplaseazé, cel mai adeseori, in urma ler pe drumurile transhumantei,
rolul lor fiind acela de a organiza intreg procesul muncii (a contracta
pdsunile de iarnd si de varid, a asigura comercializarea produselor), din
rindul lor rezultind, in momentul disolutiei transhumantei (incepind cu a
doua jumitate a secolului XIX, sub imperiul unei cauze primordial eco-
nomice, dar $i a unor conditii noi politice), comerciantii si asociatii indus-
triali care au impinzit, la sfirgitul secolului XIX, intreg teritoriul tarii 119,

O asemenea diviziune sociald a muncii se putea produce in cadrul
societdtii locale numai odatd cu destrimarea obstiilor prin aparitia rela-
tiilor feudale de productie, care imbracé un specific propriu iu cazul acestor
sate ,libere’’, axate pe transhumanté.

In raport cu principalul mijloc de productie, pisunea, transhumanta
apeleazd tot mai pufin la forma colectivd (obgteascd) de proprietate,
angajind in schimb, incd de la inceputurile sale §i apoi tot mai mult,
pisuni situate in afara hotarelor satului.

Existenta acestor doud categorii sociale in pastoritul transhumant
romanesc dovedeste, odatd in plus, cid romdnit nu au practicat o transhu-
mantd a populafiei (situatie consideratd ca fiind un semi-nomadism), of
doar o transhumanid a turmelor de animale insotite de un numir foarte
restrins de bidrbati, calificati in aceasti ocupatie. Restul populatiei
desfisoard in aria satelor o complexi activitate atit in agriculturd (cultura
cerealelor, pomiculturd, findrit), cit si in alte ocupatii (munca la padure,
cardusit, albindrit), sau mestesuguri (cojocérit, dulgherit etc.) si industrii
(viltorit, piudrit, moririt, jogdrit, dirstdrit s.a.). Nu putini au fost si
aceia care, pdstrindu-si un statut mediu social, continud sd practice pésto-
ritul dupd schema tradifionald a acestei ocupatii, — iernind un numér
mic de animale ,,la finete”, in staule sau la ,,colibi”.

Factorii geografico-istorict, condifionali. Transhumanta mai trebuie
raportatd, chiar si in aceastd zond, la amplasarea asezdrilor i suprafata
pdasunilor detinute de acestea. In functie de intiiul criteriu, se constats
¢4 transhumant au ficut numai satele agezate la poalele muntelui, pentru
care insdsi natura mediului ambiant a constituit un factor ce a orientat
economia intregii colectivitdti, preponderent spre cresterea animalelor,
principala lor sursi de existentd. Exemplificativ este cazul satului Sicel,
situat lings Silistea Sibiului, pe orizontala podisului §i care avind minim
de culturd, nu a ficut decit pastorit agricol local.

18 ¢, Bucur, Coordonale diacronice ale modului de viafd al mdrginenilor Sibiului, (ms.)
M Mdrginimea Sibiului, Civilizafie i Culturd populard, vol. I, (in curs de pregitire).
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In ceea ce priveste suprafata pisunilor si a finafelor, exemplul
celor doud localitdti invecinate din Mirginimea Sibiului este elocvent.
In timp ce Poiana Sibiului, lipsitd aproape total de finete, isi dezvoltd
intre cele dintii economia transhumant#, generalizind-o la masa intregii
populatii (ciobanii poienari impinzind muntii 120, comuna Jina, care a
dispus de numerogi munti cu plaiuri domoale §i o bogatd zonid de finete,
cu deosebire dupd incorporarea sa in regimentul de griniceri austriac cu
sediul la Orlat '2 nu a practicat transhumanta decit in mod accidental,
tipul pastoral aproape exclusiv fiind, aici, cel pendulator cu iernatul
la, colibi.

*

Problema transhumantei la popoarele din spatiul carpato-dunirean
i cu deosebire la poporul roméin a provocat numeroase interpretiri extrem
de controversate, in istoriografie.

O viziune gtiintificd, materialist-istoried asupra originii, cauzelor
§i caracterului transhumantei la roméni nu a fost formulatd pind in
prezent decit fragmentar, privind doar anumite aspecte disparate ale
fenomenului, care reprezini#, insd, un tot unitar §i necesitd, ca alare,
o privire de ansamblu, unitari.

Premizele cercetéirilor de ramurd, adeseori deformate de insisi
pozitia unilaterald si limitatd a informatiei, ca i a dificultdtilor de abor-
dare, provocate de caracterul limitd al demersului metodologic, propriu
fiecdrei discipline, au condus la crearea unei imagini deformate asupra
acestui aspect fundamental al istoriei i culturii poporului romén.

Asa cum aratd si Tiberiu Moraru : ,,exageririle care s-au fiacut in
aceastd privinta. . .atit in {ard cit si peste hotare, au dus la crearea unei
imagini false asupra sensului §i proportiilor acestei indeletniciri din trecut
a poporului romin, implicind §i anumite concluzii eronate asupra dezvol-
tarii istoriei sale’ 122,

Cea mai deformatd dintre toate acestea apartine insisi cercetito-
rilor roméni §i in special lingvistilor, lipsiti de o viziune istoricd clard
asupra fenomenului ce nu putea fi explicat, in toate articulatiile sale
istorice, doar prin prisma cunoasterii unor aspecte contemporane, de
coloraturid etnograficd sau lingvistici.

Nimic nu considerim mai fals in literatura noastrd stiintificd cu
caracter istoric, decit acel ,,adevir nestrimutat — afirmat de O. Densu-
sianu — cd noi am fost in primul rind un popor de pistori’” 123,

Insisi supravietuirea noastrd ca singurul popor latinofon din intreg
risdritul Europei, pastritor §i continuator al intregii mosteniri culturale
a romanititii orientale nu poate fi explicati decit prin nezdruncinata con-
tinuitate de viatd si activitate a acestui popor, de-a lungul intregii sale
istorii, exprimatad cultural, in practicarea dintotdeauna a unei economii
mixte agro-pastorale, pistoritul fiind pind la aparifia transhumantei,
complementarul firesc gi necesar al agriculturii, avind ,,toecmai acea insu-
gire care ficea agriculturii nobletea sa’ 1%,

120 Emm. de Martonne, op. cit, p. 232.

121 A, Dumitrescu — Jippa, N. Nistor, op. cif,

123 T, Moraru, Prefati de R. Vuia, Tlpuri de pdstorit ..., p. 5.
133 Q0. Densusianu, op. cit, p. 16.

124 P, Cancel, op. cit., p. 874,
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Aceasta a conferit, in primul rind péstoritului nostru traditional,
un caracter sedentar, prin legitura sa organicd §i permanentd cu mosia
satului.

Practicarea nomadismului, partial sau total, de ciitre romani mne
apare ca o idee fundamental gresitd sau ca o obsesie maladivd a unor
pseudocercetitori, care desconsiderind realitatea istoricd obiectiva, au
substituit unei metode riguros stiintifice de cercetare, analogia fortati,
falsul §i improvizatia.

Aparitia transhumantei intr-un anume moment istoric de dezvol-
tare a societdtii autohtone din sudul Transilvaniei, amploarea pe ecare
a capatat-o acest fenomen, culminind in a doua jum:tate a secolului XVIII
si disolutia sa incepind cu jumitatea secolului urmator (fard a fi dispirut
definitiv nici pind astazi), sint momente ale unui complex proces istorico-
cultural, fiecare dintre acestea avind cauze i conditii bine definite.

Din analiza efectuatd a rezultat cu claritate faptul ¢d fenomenul
national (rominesc) al transhumantei prezintd fati de corespondentul
sdu universal (balcanic), trasdturi distincte fundamental, datoritd cauzelor
deosebite §i a conditiilor social-politice si naturale atit de diferite in nordul
Dunirii, fatd de cele din peninsula Balcanici, intiiul semnificind o depla-
sare a turmelor insotite doar de un numir redus de pistori ,,specializati”’,
cel secund, avind semnificatia unei deplasiri in masd a turmelor si
populatiei satelor de munte, din toamné pind in priméivari.

Ceea ce le apropie, insé, este un fapt de o important{d considerabild :
ambele sisteme de viatd pastorald apartin unor popoare sau comunititi
etnice sedentare care nu au renunfat in nici o situatie la cultivarea
paimintului.

Dacé in cazul transhumantei sud-dundrene, acest fenomen de maximi
amploare pentru o populatie cu agezirile stabile (,,citune’’) a fost provocat
de cauze politice, constind din alungarea populatiei bistinase romanizate
sus in munti, de citre popoare cuceritoare pitrunse in aceastd zonad dupi
secolul VII e.n., aparitia {ranshumantei nord-dundrene, la poporul roman,
care a infruntat statornic toate valurile popoarelor in migratie, riminind
in vatra sa istoricd $i asimilind dar neldsindu-se asimilat, trebuie privitd
ca rezultatul unei imperioase necesiliti economice, constind din cooperarea
comerciald dintre populatia autohtond, romind si populatia alogend,
germand, din sudul Transilvaniei, in cadrul procesului dezvoltdrii indus-
triilor de prelucrare a materiilor prime, prin larga difuzare a instalatiilor
hidraulice, acest fenomen fiind provocat la rindul sidu, in conditiile unei
explozii demografice fird precedent §i in cadrul unei conjuncturi general-
europene, de difuziune la scari continentald,aacestor instalatii, in cadrul
progresului tehnic din secolele XII—XIV.

Si intr-un caz i in celilalt, transhumania a fost un raspuns cultural,
ales in imprejurdri istorice gi sub actiunea unor cauze deosebite, de cétre
acele comunitati etnice sedentare care nu si-au pierdut fiinta si cultura
specificd, in primul rind pentru ci infruntind orice adversitate istoric,
neabandonind nici un moment, ideea luptei pentru autonomie sau liber-
tate sociald, au ramas pe vatra strimosilor lor, constituind prin aceasta,
nu o mare ,,enigmi a istoriei’”, ¢i un mare exemplu de conlinuitate
etnicd, istoricd §i culturald.
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DIRECTIONS DE LA DEMOGRAPHIE HISTORIQUE
ROUMAINE: LA TRANSHUMANCE PASTORALE

RESUME

Choisissant comme sujet 1'un des plus discutés problémes de ’his-
toire socio-économique roumaine, les auteurs se proposent de 1’étudier
sous un nouvel angle, au moyen de méthodes de recherche interdiscipli-
naires.

L’auteur présente le stade actuel de l'investigation de ce phéno-
méne complexe, individualisant les types fondamentaux de l’occupation
pastorale dans la zone sud-est de I’Europe, ’ancienneté et les caractéris-
tiques de cette occupation chez les Roumains.

Les conclusions de l’article convergent sur 1’idée concernant le
caractére spécifique et distinct de l’occupation pastorale chez le peuple
roumain, élément qui apparait clairement comme le résultat de certaine
facteurs déterminants d’ordre socio-économique et culturel-ethnique.

On souligne également le fait que cette occupation n’a pas consti-
tué — thése qu’essaient d’accréditer certains chercheurs — la renonciation
4 la culture de la terre, autrement dit, & une agriculture constante et
gtable, trait constamment spécifique au peuple roumain au long de son
histoire millénaire.
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PUNCTE DE VEDERE ASUPRA LUCRARII
LUI ALEXANDRU DUTU, CULTURA ROMANX
IN CIVILIZATIA EUROPEANA MODERNA*

Continuind rodnica sa activitate creatoare, Alexandru Dutu a mai
scos de sub tipar o nou# §i valoroasi lucrare dedicatd locului culturii
romine in civilizatia europeand moderni.

Cu agerimea intelectuald care il caracterizeazd, autorul s-a straduit
mai intii s4 discearni, intr-un capitol de sintezd, notele distinctive ale
contributiei roméinesti la patrimoniul culturii universale in domeniul
artelor si literaturii. Creatia spirituald a poporului nostru s-a plimaidit,
vreme indelungatd, printr-un laborios efort dialectic, in care influentele
— atit cele din Occidentul latin cit §i din Rasiritul post-bizantin — au
fost receptate §i adaptate la specificul autohton, contopindu-se armonios
intr-un complex niscut din ,,unitate” i diversitate”. Dupad cum subli-
niazd cu justete Al. Dutu, in evul mediu roméinesc cartea §i imaginea,
fie ea frescd de bisericd fie tablou cu continut laic, aveau in primul rind
menirea didacticd si instruiascd, si facd inteligibile omului normele de
comportare. Dar in acelasi timp, ele trebuiau si-1 §i delecteze prin ,,fru-
musefe”. Odatad cu patrunderea ,Juminilor” in spatiul roménese in secolul
al XVIII-lea, diversificarea continud a activitatilor intelectuale a sporit
rolul cértii ce a inceput si atragd o audientd tot mai largé, desprinzindu-se
din sistemul consacrat al instruirii prin imagini. Activitatea artistici, la
rindul ei, a cunoscut detasarea din cadrul unei culturi anterior omogene
§i cu caracter global : belle-artele devin o preocupare si indeletnicire in
sine, separindu-se de beletristica.

Expansiunea cirtii indicd formarea unor noi structuri mentale iar
preschimbarea reliefeazd dinamica interni a culturii rominesti, caracte-
rizatd prin nota aparte a lipsei dialectelor §i existentei unei limbi unitare,
raspinditd pe intreg teritoriul {arii; intr-adevir limba societdtii culte
folositd in ecdrtile tiparite s-a deosebit prea putin de graiul popular,
fiind inteleasd de tof{i romanii. Inovatiile din cultura secrisd si limbajul
figurativ-aratd Al. Dutu — sint tot mai viguroase in spafiul roméinesc
i balcanic, incepind cu a doua jumaitate a secolului al XVII-lea si transfor-
mi, prin alte coordonate, tradifia, mostenire a universului static bizantin.
In aceastd etapd, cultura roméineascd, incadrindu-se firesc in mentalul
sud-estic european, a asimilat creator solutiile artistice sau cele expuse
in scrierile din centrul si apusul Europei, in misura in care s-au dovedit
apte a dezvolta traditia ,,umanistd”. Al. Dutu insistd apoi asupra faptului
¢d ,,in cultura roméini, unde nivelul aulic §i cel popular s-au intrepatruns
continuu’’, migcarea intelectuald a fost permanent dinamizatd de un puter-
nic spirit de initiativi datoritd unor conditii socio-politice aparte. Astfel

* Bucuresti, Edit. Minerva, 1978, 267 p.

»REVISTA DE ISTORIE", Tom 31, nr. 12, p. 2307—2316, 1978
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din imbinarea spiritului robust de intelepciune ancestrald cu suflul pro-
gresului §i al patriotismului a rezultat ,,un original caracter de model
cultural”. Asa ineit, eu drept cuvint, autorul scoate in relief faptul ci
»programul iluminigtilor romani a dus la capidt o traditie intelectuala
$i a orientat-o spre o noud form# de universalitate’’, fireasci continuare
a umanismului clasicist.

Intr-un capitol sugestiv intitulat Formarea filozofului $i a patrio-
tulut, Al. Dutu cautd si defineascd ponderea definutd de acesti reprezen-
tan{i prin excelentd ai universului luminist. Dupd definifia concisd a
Enciclopediet, filozoful intruchipa omul care raporta totul la principiile
sale, prudent, dar dornic de a fi util societdtii. In Occident el stigmatiza
tarele absolutismului §i ale ignorantei dar fard sd se ridice pind la lupta
deschisi impotriva tiraniei. Aceastd calitate va reveni cetiteanului,
patriotului, omului strins legat si direct interesat de evolutia societatii,
care nu va mai putea tolera despotismul. Jar exemplul clasic 1-au oferit
revolutiile americans si francezd. In viziunea roméineascd a inceputului
secolului al XIX-lea s-a produs, insd, o contopire a figurii filozofului
cu aceea a cetiteanului patriot. La Dinicu Golescu, de pildd, dupd cum
citeazd Al. Dutu, filozoful este ,,temeinic cu paza datoriilor omenirii §i
& cinstii”, dar totodatd menirea sa de bazd este aceea de a infiptui cele
cuvenite ,,spre fericirea omenirii §i mai virtos a natiei sale”.

In continuare autorul urmireste acele ,,modele §i imagini in ilumi-
nismul sud-est european’ in care culturii roméanegti, prin originalitatea ei,
i se cuvine un loec aparte. Printr-o analizid temeinicd, folosind metoda
comparatistd, Al. Dufu demonstreazi c& ,evolutia culturii rom#&ne, in
secolele XVI—XVIII, indici o modernizare mai timpuriu inceputd si
mai organic efectuatd, datoritd unui registru mai amplu de contacte cu
fenomenele intelectuale europene §i a unei continuitdti neintrerupte a
muncii cdrturdresti, in cancelarii princiare, tipografii, scoli superioare’.
In cadrul noii societ#iti care se infiripa, conceptele de ,,patrie” si ,,natiune’
au inceput si detind locul central in gindirea politici, fertilizind totodaté
i tarimul atit de pretios al artelor gi literelor. ,,Jar dacd in a doua jumitate
a secolului al XIX-lea’ — atestd autorul — ,,cultura oficiald ... a limitat
universalitatea propusd de romantismul revolufionar la realizirile acestei
clase — nationalismul burghez — demersul poate fi profund reevaluat
astdzi, in momentul in care universalitatea se impune in constiin{a lumii
contemporane ca un ansamblu al formelor culturale ce cristalizeazi aspi-
ratiile profunde ale popoarelor”.

Constatind apoi in cultura romineascd din secolele XVII—XIX,
trecerea ,,de la o formé de universalitate spre alta” Al. Duiu ia in studiu
pe rind criteriile dupé care s-a produs aceastd metamorfozi. Astfel, con-
statind locul bine individualizat al culturii roméinesti in spatiul central
5i sud-estul european, fiindu-i specific dialogul permanent dintre nivelul
aulic adicd focarul radiant al cur{ii domnesti angrenate in activitate
culturald dar si politicd si nivelul popular, autorul dezviluie modul incare
cultura roméneascd a preluat o forma de civilizafie universali §i a dezvol-
tat-o pind in secolul al XIX-lea, cind o altd formi, diferitd, si-a ficut
aparitia, prefigurind dimensiunile europene moderne ale universului spi-
ritual roméanesc. Ideile difuzate de generatia de patriofi romini de la
inceeputul secolului al XIX-lea, prin intermediul brosurilor §i a presei
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politice au influentat in mod radical cugetele claselor de mijloc §i ale
tdrdnimii. Dar dupd cum remarcid cu competentd Al. Dutu, in gindirea
acestei generatii se regiseste o imagine a trecutului, incércat& de sensuri
incd din momentul genezei ei. Fundatia migcdrii din secolul trecut isi
are astfel ridicinile in etapa de cristalizare a doctrinei umanismului
romanesc din veacul al XVII-lea, in care tradifia unitd{ii de neam si
limb3 a roménilor din cele trei provincii surori, Tara Roméaneaseci, Mol-
dova §i Transilvania, a constituit tiria sa. Iar pentru a fixa coordonatele
umanismului, autorul a considerat necesar sd analizeze §i ,,originile spi-
ritului eritic”, conturindu-i directiile si identificindu-i izvoarele. Spiritul
critic a fost prezent in literatura destinatd cititorilor autohtoni, cirora
s-a cdutat a li se da raspunsurile potrivite la intrebirile ridicate de con-
temporanii lor. Asadar, momentul umanismului civie in cultura noastra
a constituit o fazd de reconsiderare a raporturilor traditionale si de depis-
{are a unor noi raporturi culturale. Dupi faza de afirmare a unei ,,con-
stiinte ortodoxe” in sec. XVI, in a doua jumitate a veacului urmitor
modelul adoptat de cirturarii nostri a fost modificat i amplificat prin
deschiderea cerid a unor noi domenii de activitate intelectuald, asa incit
continuind &4 fie orientat spre cei ,,de aceiagi lege’” (adicd confesiune),
el a adoptat concomitent si noi directii, sub atractia exercitatd de reali-
zdrile popoarelor ,,inaintate’”, Asadar, conchide autorul, ,,rationalismul
ortodox a favorizat atirmarea umanismului civie, iar spiritul critic a adiu-
gat dezbaterii intelectuale un surplus de constiinti, contribuind la dezvol-
tarea sentimentului responsabilitdtii si al demnitdtii umane”.

In ceea ce priveste ,,cultura medievald si luminile” Al. Dutu se
apleacd prinir-o atentd analizd asupra sensului istoriografiei medievale
romanesti ciulind s& distingd directiile demersului istoriografic, locul ce
il ocupd in miscarea ideilor si misura in care a incurajat detasarea de
trecut gi demarajul spre o lume noui. Dupé cum aratd autorul in migcarea
ideilor din cultura romini a epocii luminilor, istoriografia romani a
ocupat un loc de frunte tocmai pentru ci a concentrat in sine tendintele
celorlalte categorii de cirti, vehiculind in toate provinciile locuite de
poporul nostru concepte-cheie ca ,,patria’, ,luminarea ”, ,unitatea de
limbi gi neam?’ gi a sustinut necesitatea luptei pentru inldturarea opresiunii
strdine. Ducind mai departe mesajul operelor stolnicului Cantacuzino
gi ale lui Cantemir, reprezentantii scolii ardelene si ai generatiilor de cirtu-
rari de la 1821 si 1848 au minuit istoria ca pe o armi eficace pentru
apirarea drepturilor poporului, in sustinerea aspiratiilor de emancipare
sociald, unitate politics si eliberare de sub dominatia imperiilor autocrate.
Incercind apoi si oglindeascsd imaginea realizirilor culturii roménesti in
secolul trecut, Al. Dufu arati cit de artificial a fost cliseul pus in circulatie
de unii istorici i critici literari care au sus{inut ci ,,europenizarea’ culturii
noastre ar data doar de un veac ; pe baza studiilor recente i a progreselor
inregistirate in istoriografia noastri cu privire la creatia literara si artis-
ticd roméaneascd din perioada feudalid se pot discerne acum mai clar fazele
receptiirii unor elemente de culturd mult mai vechi de citre carturarii
nostri in decursul secolelor XVI—XVIII, prin filierd ,,umanistd’ oceci-
dentald sau post-bizantind risiriteani, dar asimilate in mod organic §i
care au cipitat o coloraturi locali, proprie.
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Ficind bilantul conexiunilor intelectuale din cultura romén#, in
finalul cartii sale, Al. Dutu aratd cid ,,Buropa natiunilor” gi-a datorat
aparifia ca rezultantd a diferitelor culturi ce au conexat curente intelec-
tuale si au ficut asimilabile, prin sintezi, datele comunicate de societdti
diferite. La rindul acestora, cultura romani, datoritd propagirii continue
a ideilor de libertate, independen{d §i demnitate umani ocupéd un loe
de seami, pe care il evidentiazd atit mérturiile privind ,,prezenfele romé-
nesti peste hotare” cit §i conceptele pline de inteles §i discriminérile sub-
tile proprii ,,spiritului de sintezd’’, detectate in scrisul §i pictura umanis-
mului roméin.

Noua carte a lui A. Dufu, de un deosebit rafinament intelectual,
§i bazatd pe o foarte largd si variatd gami de izvoare imbrétisind domenii
extrem de diferite, ne dovedeste capacitatea de sintezd a autorului ei,
care prin subtile comparatii §i fericite asociatii de idei, oferd o panorami
atit de cuprinzitoare a vechii culturi roménesti, readusid la adeviratele
ei proportii $i pretuitd dupd valoarea cuveniti.

Paul Cernovodeanu

www.dacoromanicaro



VIATA STIINTIFICA

SESIUNEA DE COMUNICARI STIINTIFICE ,,BUCURESTI —
STRAVECHE VATRA DE CIVILIZATIE SI CULTURA”

In zilele de 9 — 14 octombrie 1978, la Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti a
avut loc sesiunea stiintifici intitulati ,,Bucuresti—striveche vatri de civilizatie §i culturd”.
Cuvintul de deschidere a fost rostit de dr. Iulian Céariin&, seful Secfiei de propagandi a Comi-
tetului municipal P.C.R. Bucuresti, iar prof. univ. dr. Stefan $tefdnescu a adresat partici-
pantilor un cuvint de salut. In continuare au fost sustinute urméitoarele comunicéri : Capitala
patriei pe coordonatele contemporaneitdfii socialiste, de prof. Petre Dache, directorul Muzeului de
Istorie 2 Municipiului Bucuresti; Programul Santierului arheologic Bucuresti din 1953 de prof.
univ. dr. Ioen Ionascu, Facultatea de Istorie; Coniribufia arheologiei bucurestene la cunoasterea
istoriei capitalei, a palriei, de dr. Panait I. Panait, Muzeul de istorie a Municipiului Bucuresti ;
Cu privire la primele mdrturii ale existenfei umane fn centrul Cimpiei Roméne, de arheolog Vasile
Boroneant, Muzeul de Istorie a Municipiului Bucuresti; Importanfa cercetdrilor arheologice
bucurestene la cunoasterea neoliticului din Cimpia Romdénd, de dr. Eugen Comsa, Institutul
de Arheologie; Probleme astronomice in arheologia bucuresteand, de prof. Corvin Singeorzan,
Observatorul Astronomic Popular Bucuresti; Inceputurile epocii fierului in zona Bucurestilor,
de dr. Sebastian Morintz, Institutul de Arheologie; Confribufia cercetdrilor arheologice bucu-
restene la cunoasterea creafiei materiale si spirituale a geto-dacilor, de dr. Mioara Turcu, Muzeul
de Istorie a Municipiului Bucuresti; Un tezaur roman inedil descoperit in apropierea Bucures-
tilor, de prof. univ. dr. doc. Bucur Mitrea, Institutul de Arheologie; Dacii liberi din zona
Bucurestilor, in sec. III— 1V, de prof. Margareta Constantiniu, Muzeul de Istorie a Municipiului
Bucuresti ; Civilizafia aufohtond din sec. V—VII pe teritoriul Capitalei, de cercetitor Suzana
Dolinescu-Ferche, Institutul de Arheologie; Inlerdependenfa raporturilor economice medievale
dintre sat §t oras in lumina cercetdirilor arheologice bucurestene, de prof. Aristide $tefinescu.
Muzeul de Istorie a Municipiului Bucuresti; Confribufii la cunoasterea hanurilor Zldtari i Con-
stantin Vodd in lumina recentelor cercetdri de salvare, de prof. Cristian Tico, Muzeul de Istorie
a Municipiulul Bucuresti; Descoperiri numismatice pe santierele arheologice bucurestene, de prof.
Maria Grigorutd, Muzzul de Istorie a Municipiului Bucuresti; Mdrturii ale vechilor construcfii
medievale de la Palatul Ghica-Tel, de arheolog Radu Ciuceanu, Muzeul de Istorie a ,Muni-
cipiului Bucuresti.

SESIUNEA DE COMUNICARI STIINTIFICE
DE LA CURTEA DE ARGES

Potrivit traditiei in zilele de 10 si 11 octombrie 1978 s-au desfisurat la Curtea de
Arges — la a VIII-a edifie — manifestirile politice si cultural-artistice din cadrul ,,Siptaminii
istoriei si culturii argesene’’. Cu acest prilej a fost organizati de Consiliul orisenesc de edu-
catie politici si culturi socialisti o sesiune stiin{ifici consacrati apropiatel aniversiri a 2050
ani de la crearea primului stat dac centralizat si independent condus de Burebista precum si
fmplinirea a 130 ani de la Revolufia romani din 1848 si a 60 de ani de la unirea Transil-
vaniel cu RomAnia 1a 1 decembrie 1918.

Lucririle acestel importante manifestiri stiintifice, desfisurate in sala de festivitiji a
Comitetului orisenesc de partid, in prezenta unui mare numir de activisti de partid, cerce-
titori stiintifici, muzeografi, cadre didactice, oameni de culturd si arti si prezidati de prof.
univ. dr. doc. Radu Vulpe au fost deschise fn ziua de 10 octombrie de prof. Ion Barbu,
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directorul liceului ,,Vlaicu vodi” care a aritat inalta semnificatie a luptei pentru independenta
si unitate in viata poporului roméin de la apari{ia sa pe scena istoriei pind in zilele noastre.

in continuare au fost expuse urmitoarele comunicari : prof. univ. dr. doc. Radu Vulpe,
de la Institutul de arheologie din Bucuresti, Importanfa momentului Burebista in isloria geto-
dacilor §i in istoria generald a pamintului roménesc’’; dr. Ion Horatiu Crisan, cercetitor prin-
cipal la Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca: Semnificafia in istoria poporului
roman a credrii statului dac centralizat §i independent condus de Burebista; dr. Constantin Preda.
cercetiitor principal la Institutul de arheologie din Bucuresti: Continuilatea dacicd, temelie a
poporului roman; prof. univ. dr. doc. Dumitru Tudor: Stdpinirea romand la nord de Dundre
dupd pdrdsirea aureliand. in comunicirile lor vorbitorii au precizat conditiile istorice in care
s-a constituit statul centralizat dac condus de Burebista precum si locul pe care acesta l-a
ocupat in acea vreme in contextul relatiilor internajionale curopene, au reliefat nivelul
fnalt pe care l-a cunoscut civilizatia geto-dacicid sub conducerea lui Burebista si raporturile
pe care le-a avut statul marelui rege dac cu lumea greco-romani, au trecut in revisti vesti-
giile recent descoperite in sipiturile arheologice (obiecte de ceramicd, monede, unelte, arme,
obiecte de podoabi, resturi de locuinte si fortificatii, etc.) relativ la daeii romanizati dar si
la dacii liberi, in fine au fost scoase in evidenti acele dovezi de necontestat relativ la continui-
tatea vietii daco-romane la nord de Dunire timp de mai multe secole, dupd parisirea aurelianid
si la formarea limbii si poporului romin pini fn secolul al VI-lea din elemente autohtone de
origind daco-romana.

in a doua zi a lucririlor sesiunii stiintifice au fost prezentate urmitoarcle comuniciiri :
dr. Constantin Serban, cercetdtor principal la Institutul de Istorie ,,N. Iorga’ : Tdrile romdne
in contexiul relafiilor internafionale europene fn evul mediu’’; dr. N. Stoicescu, cercetiitor prin-
cipal la Institutul de Istorie ,,N. Iorga’”, Ideca de unitale a poporului romén in evul mediu’ ;
prof. univ. dr. Dumitru Almas, Revolufia romdnd de la 1848 parle integranid a revolufiei cu-
ropene; I. Sendrulescu, lector universitar la Universitatea din Bucuresti, Evolufia ideii de
unitate la romdni in perioada 1821—1859; General-maior rez. 1. Cupsa, Importan{a participarii
armalei romdne la primul rdzboi mondial; Colonel dr. Florian Tucd, Rezisten{fa populafiei
argesene impolriva ocupanfilor in anii 1916—1918; dr. Gh. Anghel directorul Muzeului din Alba
Iulia, Desfasurarea Marii Adundgri Najionale din Alba Iulia — 1 decembrie 1918 — si importania
ei in desdvirgirea statului nafional romén; dr. Vasile Netea, de la Institutul de Istorie ,,N.
Iorga’, Semnificafia istoricd a Adundrii de la Alba Iulia.

In comunieirile lor vorbitorii au prezentat formele participirii armatei din {irile romane
in evul mediu la campaniile antiotomane in coalitie cu alte state europene si cum domnii
acestor f{iri au mediat pacea intre diferite state din sud-estul continentului nostru, au aritat
cum s-a oglindit ideea de unitate in legiturile economice, sociale, politice si culturale dintre
Tara Roméneasci, Moldova si Transilvania intre secolele XIV — XVII, au subliniat elementele
comune din programul pasoptistilor romni si al acelora din diferite state europene, au relie-
fat acele documente interne si externe care reflecti diferite proiecte de unire a térilor roméne
intr-un singur stat fn prima jumitate a secolului al XIX-lea, au scos in evidentd eroismul
ostasilor si ofiterilor roméni asa cum apare fn diferitele marturii ale unor contemporani strdini
privind luptele de la Mardsti, Marisesti si Oituz, au demonstrat cu documente din arhive cum
s-a manifestat rezistenf{a populatiei argesene — inclusiv din orasul Curtea de Arge$ — impotriva
ocupantilor germani, au trecut in revistd si comentat declaratiile obstilor din diferite sate din
Transilvania in care se milita pentru unirea acestei provincii roménesti cu Roméinia la 1
decembrie 1918, au evocat importanta politic3, economics, culturald si sociald pe care a avut-o
orasul Alba Iulia in viata poporului romin de la inceputurile sale pini la 1 decembrie 1918
ca striveche vatri de unitate ca loc menit si stringd intr-un singur hotar pe locuitorii tuturor
provinciilor istorice romanesti.

Concluziile au fost trase de prof. univ. dr. doc. D. Almas, care a remarcat inaltul nivel
al comunicérilor stiintifice prezentate subliniind importanta principalelor momente din istoria
poporului romin, evocate de vorbitori. Lucririle au fost inchise de prof. Gh. Picesild, vice-
presedinte al Consiliului popular al orasului Curtea de Arges, care a remarcat faptul c3 lucri-
rile sesiunii stiintifice desfisurate timp de douid zile reprezintd un moment important in
viata culturald a localnicilor §i chiar a locuitorilor judetului Arges totodaté.

Constantin Serban
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A XI-A REUNIUNE A COMISIEI DE PROBLEMX
,,ISTORIA MARELUI OCTOMBRIE SI A URMATOARELOR
REVOLUTII SOCIALISTE”

in organizarea partii maghiare in Comisia de problem& ,,Istoria Marelui Octombrie
si a urmaétoarelor revolutii socialiste’” a avut loc la Budapesta, in zilele de 3—6 octombrie
1978, cea de-a XI-a reuniune a Comisiei de problema.

Au luat parte delegatii din Bulgaria, Cehoslovacia, Cuba, R. D. Germani, Polonia,
Roméinia, Ungaria s Uniunea Sovietica.

Au participat din Bulgaria: Stoico Kolev, Mito Isusov si Tanco Nicolov; din Ceho-
slovacia: Tomas Voiteh ; din Cuba: Angel Garcia si Petr Mironciuc; din R. D. Germand: Karl-
Gheint Scheneburg si Johan Cerni; din Polonia: Adolf Dobesevski, Stanislav Lopatniuc
si Eughenius Zelinski; din Ungaria: Andras Jilak, Ferent Muci, Istvan Vida, Deodi Milei,
Sandor Karpati, Otto Bihari, Artur Kis. Antal Ioja si Lajos Varga; din Uniunea Sovietica:
Iuri Alexandrovici Poleakov, Iuri Ivanovici Korabliov, Samuil Semenovici Hesin, Ecaterina
Vladimirovna Ileritkaia §i Victor Iosifovici Miller.

Din Romdnia au participat prof. univ. dr. Aron Petric, presedintele partii romine in comi-
sia de problemd, conf. univ. dr. Gh. I. Ioni{i, membru in comisie si prof. univ. dr. N. N.
Constantinescu, membru corespondent al Academiei R. S. Romania, conducitorul grupei de
lucru ,,Industrializarea socialistd si problema creirii economiei socialiste unitare”, din Comi-
sia de problema ,,Istoria Marelui Octombrie si a urmaitoarelor revolutii socialiste”.

Lucririle reuniunii au fost deschise {n dimineata zilei de 3 octombrie de Andras Jilak,
candidat in stiinte istorice, director adjunct al Institutului de istoria partidului de pe linga
C.C. al P.M.S.U,, conducitorul par{ii maghiare in Comisia de problemd. Dupia ce a salutat
pe cei prezenii la tntilnire, vorbitorul a dat cuvintul lui Jigmond Pach, directorul Institutului
de istorie al Academiel de Stiinte a R. P. Ungare, care a salutat pe participanti si a vorbit
despre importanf{a problemelor ce se afli in atenfia acestei comisii.

Timp de doui zile s-au desfisurat apoi lucrarile simpozionului stiintific pe tema ,,Marele
Octombrie §i experienta credrii statelor de dictatura a proletariatului’”” in cadrul cidruia au fost
prezentate urmitoarele referate: Unele probleme actuale ale teortei dictaturii proletariatulut
(S. Karpatl); Victoria Marii Revolufii Socialisle din Octombrie §i primele fnvdfdminte istorice
ale realizdrii dictaturii proletariatului (S. Hesin) ; Dictatura proletariatului in programele $i in
practica revolufionard a Partidului Comunist Bulgar (M. Isusov); Dictatura proletariafului si
sistemul de partid fn Polonia’” (A. Dobesevski); Dictatura proletariatului $i sistemul pluripartid
in R.D.G. (1. Cerni) ; Experienfa P.C.R. in revolufia socialistd §i in construirea socialismului in
Romania (A. Petric); Unitatea principiilor fundamentale ale statelor socialiste $i varielatea for-
melor de traducere a lor tn viajd (O. Bihari); Imbogdfirea experienfei istorice a formdrii statelor
de dictaturd a proletariatului in urma revolufiilor care au avut loc dupd cel de-al doilea rdzboi
mondial in Europa Centrald si de sud-est (E. Zelinski) ; Apdrarea cuceririlor revolufiei $i socia-
lismului, una dintre cele mai importante funcfii ale dictaturii proletariatului pe baza experienfei
U.R.S.S. (1. 1. Korobliov) ; Falimentul programelor agrare $i politica partidelor mic-burgheze —
condifie necesard a cuceririi §$i consoliddrii dictaturii proletariatului in Rusia (E. V. lleritkaia);
General, particular si singular fn aparifia statelor de dictaturd a proletariafului in Europa dupd
cel de-al doilea razboi mondial (X. G. Scheneburg); Probleme actuale ale construcfiei economice
a socialismului tn Romania (N. N, Constantinescu) si Unele observafii cu privire la isloriografia
problemelor privind experienfa istoricd a statelor de dictaiurd a proletariatului (T. Voiteh).

Concluziile reuniunii stiin{ifice au fost trase de dr. Iuri Alexandrovici Poleakov,
membru corespondent al Academiei de Stiinte a U.R.S.S., sef de sector la Institutul de istorie
a U.R.S.S. al Academiei de Stiinfe a U.R.S.S., conducitorul delegatiei sovietice la intflnire
si loctiitor al presedintelui Comisiei de problemd, acad. I. I. Mint.

S-au desfasurat in continuare lucririle Comisiei de problemi. Mai intii au fost ascul-
tate informiirile pirtilor prezente asupra activiti}ii desfisurate in diferite tiri pentru studierea
problemei ce¢ std in atentia comisiei. Din partea delegatiei roméne a informat prof. univ. dr.
Aron Petric.

Au fost prezentate apoi informiri privitoare la activitatea grupelor de lucru ce fiinteazi
in cadrul coinisiei. Din partea grupei roméne care se ocupid cu problemele ,,Industrializéirii
socialiste si credirii economiei socialiste unitare” a informat prof. univ. dr. N. N, Constantinescu.

Au fost luat: apoi in discutie probleme legate de editarea numerelor viitoare ale ,,Bule-
tinului informatv, al Comisiei de problemi’.
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in continuare s-a dezbitut planul de munc# al Comisiei de problema pe anii 1979—1980
si s-au schitat unele linii de perspectivi privind planul de munci al Comisiei pe anii
1981—1985.

La inchiderea lucririlor Comisiel de problemi s-a hotdrit ca cea de-a XII-a reuniune
a Comisiel sd se desfisoare in Polonia, In mai 1979, prilej cu care si se organizeze si o con-
ferintd stiintificA pe tema ,,Formarea sistemului politic al socialismului in tirile din Europa
centrald si de sud-est intre anii 1944—1949”’,

in ziua de 5 octombrie, participantii la intilnire au avut diverse contacte stiintifice si
au vizitat obiective de interes istoric si cultural-turistic din Budapesta.

in cursul serii, la Academia de Stiinte a R. P. Ungare a avut loc semnarea protocolului
intilnirii stiintifice de la Budapesta a Comisiei de problemd ,,Istoria Marelui Octombrie si a
urmitoarelor revoluiii socialiste’’.

in ziua de 6 octombrie, gazdele au oferit participantilor la intilnire posibilitatea de a
vizita unele obiective economice, istorice si culturale din judeful Heves si din resedinta acestuia,
orasul Eger. In cursul zilei a avut loc o primire la Comitetul judetean de partid Heves unde,
dupd amabilele cuvinte de bun venit, li s-au infdtisat celor prezen{i unele detalii legate de
dezvoltarea economico-sociali s§i cultural-educativd a judefului respectiv.

Cu aceasta, participaniii s-au intors in tdrile lor, cu mulfumirea ca lucririle stiintifice
ia care au participat la Budapesta s-au dovedit interesante si utile,

Gheorghe I. Ioni{d

CRONICA

in ziua de 6 octombrie 1978, in fata Comisiei de doctorata Institutului de Istorie,,Nicolae
Iorga” din Bucuresti a avut loc susfinerea publicA a tezei de doctorat Relafiile politice
dintre Tara Romdneascd, Moldova si Transilvania in perioada 1526— 1593, elaboratd de Stefan
Andreescu.

Lucrarea cuprinde urmitoarele capitole: Cap. I. — ,,Elemente introductive’, cu trei
subcapitole : ,,Vlihai Viteazul ,,domn al Tirii Romanesti si al Ardealului si al Moldovei” *’,
,,Amintirea Daciei’’ si ,,Condi{iondri externe in veacul al XVI-lea’’; Cap. II. — ,,In numele
unui ideal comun’’, cu trei subcapitole : ,,Orientiri generale si convergente locale’’, ,,Conceptia
lui Petru Rares despre unitatea {irilor romanesti’’ si,, Stefan Mailat si autonomia Transilvaniei’’ ;
Cap. II1. — ,,Legiturile politice dintre Tara Romaneascs si Moldova in rdstimpul 1545—1593",
cu trei subcapitole: ,,Epoca lui Mircea Ciobanul si Alexandru Lipusneanu’’, ,,Momentul
Despot’’ si ,,Unirea dinastici a Tirii Roméanesti si Moldovei” ; Cap. IV. — ,.Raporturile
politice ale Transilvaniei cu celelalte doudi tiri roménesti in a doua jumitate a veacului al
XVI-lea’”, cu trei subcapitole : ,,Pribegii munteni in Transilvania’’, ,,Anul 1556’ si ,,Aspecte
culturale”.

In afara acestor capitole, lucrarea mai cuprinde o ,,Bibliografie”.

Comisia de doctorat a fost compusd din conf. univ. dr, Matei D. Vlad, presedinte ;
prof, univ. dr, Stefan Stefdnescu, membru corespondent al Academiei R. S. Romaénia, condu-
cdtor stiintific ; prof. univ, dr, Dinu C. Giurescu, conf. univ. dr. Radu Manolescu si dr. Nicolae
Stoicescu — membri,

in unanimitate Comisia de doctorat a hotirit si acorde lui Stefan Andreescu titlul
stiintific de doctor in istorie.

www.dacoromanicaro



MIRCEA IOSA, TRAIAN

LUNGU, Viala politici in Romdnia

1899—1910, Edit. politicd, Bucuresti, 1977, 294 p.

Pentru viata politicAi a Roméniei de la
fnceputul veacului nostru definitorii sint
citeva chestiuni fundamentale : ,,chestiunea
taraneasca’’, pe care, pind in 1907, cei mai
multi reprezentanti ai claselor dominante nu
vroiau si o recunoasci ca atare ; de abia dupa
,,marea vilvataie’’ din primavara lui 1907 ea a
devenit o preocupare cotidiand pentru politi-
cienii vremii, care incercau si o ,,rezolve’ in
functie de interesele lor de clasi, privind, mai
ales prin prisina temerii ca un nou 1907 si nu
se mai repete ; democratizarea vietii politice,
in primul rind introducerea dreptului de vot
universal ca premisd pentru infaptuirea unor
alte reforme, menite si aduci statul roman
la nivelul civilizatiei europene din epocd in
fapt si nu doar pe hirtie, si, imbinata strins
cu cele dinainte, realizarea statului national
unitar al intregului popor roman—necesitate
obiectiva pentru progresul lui econoinic, social
si politic.

Acestor probleme si cadrului concret de
desfasurare a vietii politice (mai ales parla-
mentare) a statului romén independent la in-
ceputul secolului al XX-lea, le este consacrata
lucrarea regretatului Traian Lungu si a lui
Mircea losa, recent aparuta in Editura politica.

Utilitatea unei asemenea lucréri nu poate fi
pusi la indoiald, dacd {inem seama ci vechea
istoriografie nu s-a ocupat decit in mod inci-
dental de problemele vietii social-politice.
Dupa cum in mod just aratd autorii ,,dezvi-
luirea cauzelor care au generat framintérile
din sinul partidelor si infit{isarea tabloului
de ansamblu al vietii politice roméanesti de la
fnceputul secolului nostru a continuat sa
rimind un deziderat’’ (p. 12)*, Folosind lucri-
rile vechii istoriografii — atitea cite erau —
dezbaterile parlamentare, presa si izvoare de
arhivd, unele, in parte, inedite, bazindu-se
pe documentele partidului nostru, expunerile
secretarului general al partidului, tovariasul
Nicolae Ceaugescu, autorii au reusit, fn lu-
crarea pe care o examinim, sd prezinte un

* Mircea JIosa, Tralan Lungu, Viafa
polilicd tn Romdnta, 1899—1910, Edit,
politici. Bucuresti, 1977, 294 p. in conti-
nuare, trimiterile se refer#la textul lucrdrii.

tablou veridic al atmosferei de epoci, al des-
compunerii partidului conservator si al ascen-
siupii celui National-Liberal. Agonia lentd a
Partidului marilor mosieri este prezentata
cu lux de améanunte (poate s-ar putea ,,reprosa’’
autorilor minutia, impinsa uneori la extrem,
pentru fapte).

Lucrarea incepe, cum era si firese, cu o
analizd a cadrului social, econemic si politic
al epocii pentru a avea un suport pentru dez-
voltérile ulterioare. Ceea ce surprinde aici in
mod plicut este incadrarea organicd a misgcarii
muncitoresti la scara intregii tari de atunci,
felul cum se raporteazd (just, fireste I) autorii
in prefatd la problemele politicii externe a
Romaniei la inceputul secolului al XX-lea.

Capitolul II si IV : ,,Partidul Conservator
pe drumul destramadrii’’ si ,, Partidul National-
Liberal pe calea adoptérii unei noi orientari”,
rispunde doar in parte cerintelor impuse de
titluri.

Desi se aratd (p. 34) cd limitarea lui
D. A. Sturdza in 1899 ,,a avut cauze mult mai
adinci, izvorite din insisi structura interni a
partidului, din faptul cd programul siu de
guvernare nu rispundea fn suficientid mdsura
dezideratelor maselor de alegitori, in analiza
concretd a problemei, ca si in cazul guvernu-
lui conservator al lui P. P, Carp (7 iulie 1900—
12 februarie 1901) si a celorlalte laturi ale
vietii politice se face abuz de date, fapte, fira
fnsd a se sublinia (cu exceptia titlurilor)
degringolada conservatorilor si ascensiunea
liberalilor care vroiau sa il impuna ca sef pe
1. I. C. Britianu, reprezentant al ,,ramurii
tinere’” a acestui partid. Fireste, este intere-
sant de urmdrit — si acesta este meritul auto-
rilor — lupta aceasta, pe alocuri palpitanta —
pentru sefia partidului national-liberal impo-
triva lui D. A. Sturdza, mai ales dupa 1907.

Mi se pare ci la o noud editie (care ar fi
de dorit) nu ar strica o creionare a principa-
lelor figuri ale vietii politice antebelice :
P. P. Carp, Titu D. Maiorescu, Ion si Ionel
Britianu, Take Ionescu etc. Lucrarea nu ar
avea decit de cigtigat.

Merit3, de asemenea, subliniat faptul ca
autorii au pus in adevirata lumini ,,tinerele
cadre’’ provenind de la socialisti §i rolul lor

REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 81, ar. 12, p. 2315 -2328, 1978
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in Partidul National-liberal, mai ales in anii
1906—1907, in primenirea partidului marii
burghezii si orientarea lui spre o politica cores-
punzitoare intereselor nationale,

n mod justificat, autorii subliniazi ca
,»I. I. C, Britianu, sprijinit si de fostii socia-
listi. . . pentru a-si consolida baza de mas4, erau
interesati in realizarea unor masuri de ordin
social si politic menite s contribuie la dezvolta-
rea societi{ii roméanesti din acel timp’’ (p. 125).

Guvernarea conservatoare din 1905~1907
constituie un capitol special in lucrarea lui
Tr. Lungu si M. losa.

Dupéd cum sustin autorii, ,legislatia con-
servatoare din perioada anilor 1905—1906
a urmdrit, pe de o parte, scopul obisnuit,
apdirarea intereselor mosierimii i, pe de alta, a
incercat s& acrediteze ideea identitdfii de
interese intre marea mosierime si cea mijlocie
si micd, precum si s contribuie la sporirea
popularititii Partidului Conservator in rin-
durile acestor categorii’’ (p. 143). S-ar mai
putea adiuga faptul deloc de neglijat, ca
Partidul Conservator a Incercat, in felul lui,
se Intelege, s se adapteze la imperativele
vremii. Ce altceva poate sd probeze legislatia
cu privire ]a munca femeilor si copiilor din
1906, tratativele cu capitalurile strdine in
vederea concesiondrii terenurilor petrolifere,
mai ales cd finanfele statului erau secituite,
legea lui Ion Lahovari pentru creareaunei
case tdranesti ,,im contra lipsei de porumb
provocati de seceti?’’ Erau insd madsuri
tardive care nu puteau salva organismul
decrepit al partidului marilor mosieri.

Un act important al conservatorilor a fost
organizarea Jubileului regal din 1906. Acesta,
dincolo de osanalele ridicate regelui, a fost o
puternicid manifestare a ideii de unitate natio-
nald a romaéanilor de pe ambele versante ale
Carpatilor, chiar dacd opozi{ia interni s-a
abtinut de la participarea (din motive politice),
1a fel ca i miscarea muncitoreasci, care i-a con-
sacrat un manifest cu titlu sugestiv :,,Patru-
zeci de ani de siriicie, de robie si rusine”.

Anul 1906 cunoaste si ,,incidentul de la
Teatrul National”’ provocat de profesorul
N. Jorga, animatorul principal al ,,siménéato-
rismului’’, curent in fond reactionar care
privea inspre trecut. Dealtfel, este singura
referire a autorilor la curentele antiindus-
trialiste : ,,saminatorismul, poporanismul si
tarinismul” (p. 148—149), dintre care doar
primul are o oarecare consideratie.

Nu este suficient de clar cine a jucat rolul
principal in caderea guvernului conservator
fn martie 1907 : regele, Take Ionescu sau...
riscoalele tarinesti din februarie — martie
1907 ? (vezi p. 156—157).

jn mod justificat, autorii consacri un
capitol substantial (ultimul) ,,marii ridicéri
la luptd a satului roménesc in primévara
anului 1907’ (p. 162—273), deci aproximativ

RECENZII 2

o treime din lucrare). Sint analizate pe larg
legislatia agrara elaborata de liberali si dispu-
tele inversunate purtate in jurul ei intre
liberali si conservatori, evidentiindu-se opaci~
tatea conservatorilor faté de orice fel de solutie,
cit de modestd ar fi ea, a chestiunii taranesti,
pozifia lor de apéiriatori pind la ultima limita
a marii proprietdti.

Un loc insemnat in acest capitcl este
acordat credrii Partidului Conservator-Demo-
crat al lui Take Ionescu, care, ,,va provoca
numeroase zile grele celorlalte dou# partide
de guverniamint : Partidul National-Liberal
si celui conservator’’ (p. 233). Paradoxul,
crearea noului partid intervenea dupé fuziunea
conservatoare survenitd doar cu mai putin
de un an in urma : el era insé o reflectare a pro-
fundelor rascoliri pe care le provocase ris-
coala si in rindurile unor conservatori mai
lucizi in care ,,Take Ionescu era considerat
singurul fn masurd sd contribuie la adaptarea
Partidului Conservator la vremurile noi’”
(p. 238). Succesele electorale ale acestuia, rod
al unor promisiuni demagogice cit se poate
de generoase, ca si a talentului indiscutabil
al gefului partidului, au facut ca el 54 se im-
punid ,,ca un partid de sine statdtor si cu largi
posibilitati de dezvoltare’’ si dacé aceasta nu a
devenit realitate, faptul se datoreste impre-
jurarii cd ,,ideile programatice generoase pe
care nu le precupeteau, nu au trecut dincolo
de pragul promisiunilor’’ (p. 251), dupa opinia
autorilor. Ni se pare c# ea trebuie amendati
cu observatia ci regele ,,factorul constitufio-
nal suprem’’, partizan convins al sistemului
bipartit, era un adversar inversunat al lui
Take Ionescu personal si, in aceasti impre-
jurare, era greu ca partidul lui si se impuna
ca factor de guvernamint. Apoi, demagogia
takistilor, impinsd pini la extrema limta, sur-
prinzitoare chiar pentru contemporani, obis-
nuiti cu ea ca ceva de la sine infeles, nu
putea sd nu se dezumfle ca un balon de sidpun
mai curind sau mai tirziu, ceea ce s-a si
intimplat, Eterogenitatea structurii de clasa a
Partidului Conservator Democrat, la rindul ei,
nu putea sd fie un factor de stabilitate, ci
dimpotriva. Nu e mtimplitor ca seful parti-
dului insusi, dupa 1914, a devenit un comba-
tant inflicarat pentru ,,idealul national’’
socotind cd& — in afard de alte considerente
juste, pe care nu le luam in discu{ii, acesta
este mijlocul de mentinere a lui si a partidului
sidu la suprafaid, pe linia de plutire.

Pozitia echivoca adoptatd de acest partid
si seful lui fatd de reformele de structura
preconizate de liberali in epoca, a coniribuit
si ea la declinul treptat al , takismului’.
Cu alte cuvinte, cecea ce autorii subliniaza,
pe buni dreptate, despre declinul si dezmem-
brarea partidului conservator in ansamblu,
trebuie aplicate si partidul conservator-demo-
crat, care, in fond, nu era decit o ramuri a
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conservatorismului roménesc, crearea lui
fiind in fond si efect si cauzda acestui proces.

in sfirsit, ni se pare ¢ sublinierea, cu orice
prilej, a faptului cd Take Ionescu era reprezen-
tantul ramurii burgheze a conservatorismului
romadnesc, nu are suficiente suporturi de susfi-
nere, dacid ne gindiin la fizionomia sociala si
politici a celor douid clase dominante din
Romania acelei vremi, la labilitatea pozitiilor
pe care ele le ocupau in esichicrul viefii politice
romanesti si la interferenia de interese dintre
ele, fara a exclude, totusi, si deosebirile de
pozitii. Dealtfel, chiar unele fapte prezentate
in lucrare, contrazic aceastd tezd: ,,sdrutul
istoric’’ din parlament de la 13 martie 1907
«<u D. A. Sturdza (p. 165), listele de fruntasi
si membri ai Partidului Conservator-Democrat
prezentate la paginile 237, 245 s.a.m.d. Cre-
dem cd recurgerea la categorisiri in cazul uner
asemenea fenomene complexe ale vietii
social-politice nu este solufia cea mai fericita.
S-ar cere, poate, la o cventuald reeditare a
lucririi, mai mulle nuaniiri, renunfarea la
fraze echivoce. [atd un exemplu : ,, T. Maic-
rescu isi dadea seama pe de o parte, de perso-
nalitatea politica a celui care pusese bazele
unui nou partid de nuan{d conservatoare, si,
pe de alti parte, vedea incd de pe acum perico-
lul pe care-l prezenta pentru viitorul Partidu-
lui Conservator o aseinenea rupturd (e vorba
de crearea Partidului Conservator-Democrat
n. n.). Sa fi contribuit la aceasta instinctul
de clasii al lui T. Maiorescu, reprezentant, prin
originea sa, al burgheziei, ca si Take Ionescu?
Mai putin probabil, deoarece, in intreaga sa
activitate Titu Maiorescu a dat dovadia de un
atasament total fata de ideologia conserva-
toare’’ (p. 233). Nu poate stirni decit nedume-
rire aprecierea autorilor ca programul Parti-
dului National-Liberal din 1911 ,,marcheazi
inceputul unci perioade noi in istoria politici
a Romaniei” (p. 162).

Capitolul analizat contine un paragraf
consacrat miscarii muncitoresti in anii 1908 —
1910 si care trateazi principalele probleme
cu care ea a fost confruntaté, inclusiv Congre-
sul de reconstituire a partidului socialistilor
romani din 1910, in linii generale, in mod
corect si corespunzitor. Surprinde insi faptul
ci, la fel ca si in alte lucriri, reconstituirea
P.S.D. din Romania este plasatd in contextul
..legii scelerate’ din decembrie 1909 si cititorul
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poate ramine cu impresia ci adoptarea ei a
fost factorul care a gribit (dacd nu a determi-
nat) acest proces. Aceastd impresie este cu
atit mai verosimild cu cit despre premisele
teorctice si idcologice ale procesului de recon-
stituire si consolidare a Partidului se spune
prea pufin ; despre lupta incununaté cu succes
fmpotriva poporanismului si rolul ei in dez-
voltarea miscdrii muncitoresti de ]a noi nu se
spune nimic.

S-ar putea invoca scuza cd problema a fost
tratatd in exfenso in lucriri speciale. Intr-o
lucrare de sintezd asupra vietii politice o
problema de asemenea importani{i nu poate
insi, dupé pirerea noastra, lipsi.

Capitolul se incheie cu doui paragrafe
privind incercdrile de creare a unei ,,partide
firanesti’”” si lupta de eliberare nationala
pentru realizarea statului unitar al tuturor
romanilor, care reliefeazd schimbaérile inter-
venite in orientarea politicii externe roméanesti
la inceputul secolului al XX-lea (de fapt, acest
lucru este intreprins si in prefafd). Mai putin
insid se pun in evidentad actiunile inferne,
lupta maselor largi populare pentru realizarea
statului national unitar.

Este de-a dreptul de nein{eles pentru ce
autorii nu spun nici un cuvint despre Partidul
Nationalist-Democratic al lui N. Iorga si
A. C. Cuza, mai ales cd sub raport programatic
el prezintd unele trasaturi interesante, iar
evolufia (poate mai corect spus, involutia)
lui de mai tirziu explici unele fenomene
importante din viata politici roméneasca.
Prezentarea lui ar intregi peisajul vietii poli-
tice roménesti si ar da un tablou mai com-
plet al schimbarilor intervenite in cadrul ei
pe care autorii ni le prezinta in incheierea
lucrarii.

Aceste observatii nu scad, fireste, valoarea
lucrarii utila atit pentru cercetitori cit si
pentru publicul larg.

Este o primd sintezi de pe pozitiile materia-
lismului dialectic si istoric a viefii noastre
politice la inceputul acestui veac si, ca atare,
meritd toati consideratia.

Nu pot f{i ignorate greutitile pe care le-au
avut autorii la intocmirea acestei monografii :
lipsa de lucridri speciale, relativa absenf{a a
izvoarelor primare etc., si de aceea contributia
lor nu poate fi apreciatd decit ca meritorie.

Nicolae Huscariu

KEITH HITCHINS, Orthodoxy and Nationality. Andreiv Saguna and the
Rumani ans of Transylvania, 1846—1873, Harvard University Press,
Cambrid ge-Massachusetts, 1977, 332 p. (Harvard Historical Studies, 94)

Daca in The Rumanian National Movement
in Transglvania, 1780— 1849, carte apéruti
tot la Harvard University Press, in 1969, pro-
fesorul Keith Hitchins prezenta ample curente

care au siribidtut centrul Europei, aducind
in prim plan, la 1848, 0 natiune tinutd cu
forta dispozitiilor legale in afara vietii politice,
in cartea pe care o prezentam accentul pare sa
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cadi asupra unei personalititi. Dar numai
aparent, deoarece dincolo de subtitlu si de
primul capitol cititorul intilneste nu un om
politic singular, ci o intreagd miscare de idei,
de forte politice si sociale, vizute prin prisma
evolutiei institutiei tradifionale care repre-
zentase poporul romén din monarhia habs-
burgicd in fata puterii politice. La rindul ei,
aceastd institutie apare alaturi de alte formatii
care prind viatd si care o vor trece pe un al
doilea plan in activitatea politicA. Pe masura
ce lectura avanseazi, cititorul isi di seama ca
are in fatdl o continuare a primei ciir{i, cea din
1969. Autorul si-a continuat cercetarile siste-
matice de arhivi la Cluj-Napoca, Sibiu, Buda-
pesta si Viena, a parcurs o bogaté bibliografie
si a redactat o lucrare ce umple un mare gol
fn istoriografia americand si lumineazi un
important capitol din istoria poporului
romén, infafisind lupta politicA a roménilor
transilvianeni din preajma revolufiei de la
1848 si pind dupi ,,Ausgleich’’, pini la 1873,
cind s-a stins cel care ,,legalizase’’ biserica
ortodoxi roméni si care a finut si fie ingropat
fn vatra roméneasci de la Risinari.

Cartea se desfisoard pe etapele unei bio-
grafii, dar nu ramine dependenti de aceasta ;
foarte frecvent, personajul principal trece
pe plan secundar, lisind loc evenimentelor
marcate de masele revolutionare sau de oa-
meni politici care urméreau sa dea un alt curs
lucrurilor decit cel dorit de compatriotul lor,
Andrei $aguna. De fapt, urmarind gindirea
si actiunea lui Saguna, autorul pune in lumina
liniile de fort{d ale miscarii nationale transil-
vinene §i ajunge si delimiteze momentul in
care orientarea lui Saguna trece in umbri,
intrucit o noud orientare s-a aritat mai capa-
bila sd dea un raspuns ,,orizontului agteptari-
lor’’ maselor populare. De aceea, cartea pro-
fesorului Keith Hitchins se dovedeste a fi fost
conceputd ca o istorie a vietii sociale si politice
a roménilor transilvaneni de la mijlocul seco-
lului trecut, cind monarhia habsburgici a
adoptat hotériri cu consecinte decisive, ale-
gind un drum fari fintoarcere. Datele aduse
fn lumina de autor si interpretérile lui deschid
perspectivele unei mai bune cunoasteri a mis-
cérii de eliberare sociala si politici a roménilor
transilvineni, a migcéirii roménesti spre unita-
tea najionald, precum si a procesului care a
sfirgit prin a destrima imperiul din inima
Europei.

Datele biografice privind pe Saguna sint
mai abundente in primul capitol, unde este
prezentat tinirul macedonean care alege carie-
ra ecleziasticd §i se incadreazi repede intr-o
traditie ilustrd, a ,,Scolii ardelene’’; Petru
Maior, subliniazé autorul, a rimas o autoritate
necontestat3 in ochii lui Saguna, pina la sfirsi-
tul vietii. In fata refuzului incapatinat al auto-
ritatilor de a cuprinde in sfera vietii publice
reglementate de lege pe roménii care nu accep-
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tasera imboldul de a trece in rindul ,unitati-
lor*’, s-a cristalizat curind tactica lui $aguna :
,,Era convins ci atitudinea Curtii si a guver-
nului Transilvaniei era conditionat4, cel putin
in parte, de imaginea lor despre ortodocsi,
ca elemente pasive si usor de manevrat, con-
stituind pentru monarhie mai curind o sar-
cind, decit un ajutor. Era hotirit sd schimbe
felul lor de a vedea, dar reformele cuprinzi-
toare pe care le plinuise nu au gisit ascultare
nici la Curte si nici in birocratia provinciala.
Apelurile lui la principiile abstracte ale egali-
tatii intre natiuni si ale drepturilor omului,
foarte adesea invocate de intelectualii romani,
rimineau fir4 efect. De aceea s-a decis sd-si
intemeieze cererile pe lege, decrete imperiale,
pe precedentul istoric, pe insesi sursele din
care isi scotea guvernul propriile sale argu-
mente’’ (p. 28). O atitudine critica fatd de
guvernul local si chiar fatd de autoritatile
centrale, dar niciodati fati de impirat, a
inspirat lunga lupta a Ini $aguna care si-a
vazut frecvent, ca si predecesorii sii, ccrerile
trimise la arhiva sau in labirintul complicat al}
birocratiei imperiale. A cucerit un statut pen-
tru institutia in fruntea careia a ajuns si s-a
angajat intr-o diversificati operd de formare
intelectualid a compatriotilor Iui; a pus un
accent deosebit asupra cultivarii limbii, in-
tr un moment in care politica dominantilor
urmirea asimilarea prin desnationalizare, lo-
vind in uzul limbii materne, mai mult, adre-
sind realizdrile lui, pe acest plan, tuturor ro-
ménilor, imbritisind pe macedoneni in aceasta
mare familie. A consolidat si dezvoltat reteana
de scoli, fondind gimnaziila Brad sila Bragov ;
a deschis o noui tipografie, in 1850, ficind
sd apara cirti nu numai pentru biserici, dar si
pentru scoli, precum si un ziar cu o larga
circulatie : ,,Telegraful romén’’, in 1853.
Legaturile cu compatriofii de peste munti au
fost foarte puternice, pe acest plan, Saguna
urmirind sistematic scrierile din cercul
,»Junimei’” de la Iasi, de exemplu (p. 253).
Pe plan politic a contribuit direct la unificarea
luptei tuturor roménilor din cadrul monarhiei
habsburgice prin incercirile sale repetate de
a fonda o mitropolie unici, inglobind si Buco-
vina, si a pledat pentru mentinerea autonomiei
Transilvaniei, vazind in inglobarea ei completi
in imperiu un mare avantaj oferit clasei
suprapuse ; a pledat cauza infiintarii unui
,,ducat al romaénilor”’ care ar fi gribit recu-
noasterea lor ca ,,natiune’’, alituri de maghiari,
sasi si secui.

Actiunile lui Saguna nu sint infitisate ca
apartinind tuturor roménilor din Transilvania,
inca din capitolul al doilea, care a reconstituit
desfisurarea revolutiei de la 1848, alti oameni
sialte forte s-au dovedit a fi preluat inifiativa
politica ; ni se pare, totusi, cd autorul a acor-
dat prea putin loc lui Avram Iancu, cu un rol
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<e se deduce si din impulsul pe care l-a dat
revendicdrilor ulterioare adesea men{ionate,
mai departe, de autor. In perioada ,,absolutis-
mului’’, care a urmat revolutiei, atitudinile
nu s-au putut afirma cu claritate, intr-o
atmosferd indbusitoare ca cea creatd de desldn-
tuirea puterii executive; dar deindatd ce
puterea centrald a renuntat la masurile forte
$i a cdutat sa contrabalanseze dominatia
acaparatoare a aristocratiei maghiare, dupa
1860, linii de fort{d divergente au apdrut si in
miscarea nafionald romand, ficind pe cititor
s vadd cd Saguna nu a fost singurul reprezen-
tant, si nici micar cel mai autorizat, al po-
porului romén din provincia de peste munti.
in 1861, roménii au avut o delegatie perma-
nentd la Viena, care, observa autorul cu per-
spicacitate, ,,si-a manifestat intentia de a
deveni o ambasadd permanenta’’ (p. 131); or,
aceastd misiune era condusd de doctorul Ra-
{iu si de roméni din Banat care nu aveau opinii
convergente cu ale lui Saguna. Autorul subli-
niazd chiar faptul cd in aceastd perioadi s-au
definit trei atitudini : cea exprimati de Simion
Barnutiu, ,,care cerea federalizarea imediata
a monarhiei” ; atitudinea ,,centristd’”’ a lui
George Baritiu care propunea o formuli inspi-
ratii de sistemul cantonal elvet{ian; in siirsit,
grupul condus de Saguna care sustinea aulo-
niomia Transilvaniei (p. 133—134). Keith
Hitchins il aduce fretvent in prim plan pe
Barnufiu care este un conducitor politic cu
idei noi, iesind, asadar, din sfera luptei purtate
cu mijloace si de pe pozitii traditionale; el
se intemeiazd mai putin pe argumente istorice
si mai mult pe ,,dreptul gin{ilor”’, construind
un adevarat sistem filosofic. Aladturi de el
apar alti ,,intelectuali’” roméni care, dupi
cum afirmd repetat autorul, alcituiesc grupul
ce va prelua conducerea in afacerile politice :
,,gobernul roménesc’’, care activase la 1848,
a dat intelectualilor incredere in for{ele proprii.
in ciuda faptului cd revolutia a fost infrinta,
noul grup a devenit tot mai constient de rolul
pe care aveau sd-l joace natiunile in viitor ;
,,ideea de nationalitate iesise din conflictul re-
cent ca o forta spirituald dominant4 in rindul
intelectualilor romani, un loc pe care avea
sd-1 ment{ini pind la unirea Transilvaniei cu
regatul Romaniei in 1918” (p. 84).

Acesti ,,intelectuali’”’ despre care vorbeste
Keith Hitchins au apérut ca un grup aproape
compact pe scena politici, dupd 1830, s-au
afirmat la 1848 si au preluat conducerea poli-
tici dupa conferinta nationald de la Mercurea,
din martie 1869, cind a fost ales un comitet
de 24 membrii insarcinat cu elaborarea unui
statut necesar infiintarii unui partid national.
,,Conferinta dela Mercurea a fost o piatra de
hotar in istoria miscdrii nationale romdéne.
A marcat formal sfirsitul dominatiei episco-
pilor asupra miscdrii nationale, care incepuse
cu Jon Inochentie Micu-Klein in prima jumé-
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tate a secolului 18, §i ascensiunea la putere a
intelectualilor laici, un proces care se mani-
festase mai intii in anii 1830. Astfel, structura
tradifionald a actfiunii politice roménesti a
fost considerabil modificatd, din momentul in
care oameni din clasa de mijloc si-au asumat
raspunderea treburilor nationale. O concen-
trare asupra problemelor politice si economice
a luat locul vechilor preocupiri privind dez-
voltarea educatiei si a culturii generale, desi
acestea au continuat sd ocupe unloc important
in constiinfa nationald. Noii conducitori au
organizat bidnci proprii, cooperative agricole,
asociatii de muncitori, societd{i literare si
organizatii politice ca mijloace de a péastra
identitatea na{ionali in faja politicii tot mai
intoleranti fatd de nationalititi a guvernelor
succesive maghiare” (p. 172).

Este firesc, in cadrul unei evolutii a miscarii
nationale romane din Transilvania, ca locul
detinut de Andrei Saguna si fie reevaluat,
asa cum propune Keith Hitchins. Pornind,
fn primul rind, de la caracterul institutiei
conduse de $aguna care nu se ancora numai
in obiective pur politice, desi nu le ignora;
tocmai datorita acestui caracter, biserica
ortodoxi nu s-a angajat intr-o lupta cu carac-
ter predominant politic, cu atit mai mult cu
cit ea nu mostenea traditia separirii nete a
puterii spirituale de cea temporali, ca fn cazul
bisericii catolice, care continua si aibid o
pondere mare in viata politici a imperiului
habsburgic. Nedespart{ind spiritualul de tem-
poral, aceasti institutie si-a putut asuma con-
ducerea rezistenfei in fata presiunilor confe-
sionale ficute de dominanti, dar nu s-a anga-
jat in exercitarea unei puteri spirituale abso-
lutiste care si respingi sau s atace realitatea
politicd. Institujia a dat prioritate noului
grup care se dovedea calificat pentru lupta
desfisuratd in noi conditii, cind valorile poli-
tice si economice au inceput si predomine in
viata societatilor europene. Ca atare, nu cazul
lui Saguna trebuie judecat separat, ci trebuie
analizat modul in care o institutie traditionala
a intrat in recul si a ldsat locul unor noi forme
de viata, impuse de noile conditii de existenta.

Aceasta ni se pare a fi una din contributiile
importante ale cartii lui Keith Hitchins la
mai buna cunoastere a evolutiei miscarii de
eliberare a romanilor ardeleni si a luptei pentru
unitate nationald. Autorul abordeazi o serie
de aspecte ale acestei problematici frontal
si propune corectarea unor unghiuri din care
a fost privit fenomenul. Astfel, de exemplu,
vorbind despre interesul aratat studierii drep-
tului de citre Papiu-llarian, Ioan Ratiu si
altii, dupd infringerea revolutiei de la 1848,
autorul conchide : ,,Studiile lor nu trebuie
considerate o extindere a Iluminismului in
plin mijloc al secolului 19. Ei respectau,
fntr-adevar finvatilura pentru valoarea ei,
dar nu mai fmpdrtiseau credinfa naivd a
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stribunilor lor ci aceasta era cea mai impor-
tanii cheie spre fericirea umana” (p. 83).
Precizarea este utila, de vreme ce unii inter-
preti romani, ca Romul Munteanu sau Ovidiu
Papadima apreciazd ca iluminismul s-a pre-
lungil in Transilvania pina tirziu in secolul
19. De fapt, este vorba de arme folosite in alte
scopuri tactice, care denota tocmai trecerea
de la iluminismul ,,5colii ardelene’’ la o anga-
jare predominant politici, in cadrul ciireia
edificarea intelectuala si inarmarea morala
se dovedeau a fi doar o singurd laturi a unui
program mai vast. In timp ce intelectualii
luau misuri pentru a organiza un partid
politic, iar ,,tribuni” desfisuran in Muntii
Apuseni activititi legate de obiectivul infup-
tuirii ,,Daco-Romaéniei” (p. 163), Saguna a
continuat si gindeasca ,,in termeni de valori
spirituale si morale, mai curind decit in ter-
meni referitori la partide politice si ideologii”’
(p. 283). Cartea lui Keith Hitchins aduce noi
dovezi si interpretiri pitrunzitoare la dosarul
evolufiei constiintei nationale romine, tot
mai bogat datoritd unor solide contributii
strdine ce se aliturd progreselor inregistrate
de istoriografia noastrd. Astfel, Krista Zach
propunea in Orthodoxe Kirche und rumdnisches
Volksbewusstsein im 15. bis 18. Jahrhundert
(Otto Harrassowitz, 1977) distingerea unei
faze de constiintd proprie, intemeiatd pe
,,lege’’, adici pe confesiunea ortodoxi ce
separa pe romani atit de otomanii musulmani,
cit si de polonezii sau maghiarii catolici, si
care s-ar intinde pe secolele 14-inceputul seco-
lului 18, de o fazid de culturid nationala,
afirmati in secolele 17 si 18, urmata de o fazi
de luptd pentru redobindirea independentei
si de o fazil de ecloziune a constiintei nationale
ce si-a fixat drept obiectiv constituirea statu-
lui roman, in secolele 19 si 20 — primele de-
cenii. La rindul sidu, Emanuel Turczynski
vorbea in Konfession und Nation (Verlag
Schwann, 1976) despre o fazi intermediara,
in cazul romaénilor si sirbilor din monar-
hia habsburgici, ,,confesiunea-nafionalitate’’.
Keith Hitchins duce investigatia mai departe,
demarcind momentul in care instituiia tra-
ditionali, care, subliniazi el, dispunea de o
adeviratd refea organizatorici, a fost inlocuité
de formele moderne ale vietii politice. Ni se
pare ci o comparare a activitiitii lui Saguna
cu aceea a lul Veniamin Costache ar fi deosebit
de instructivd pentru clarificarea etapelor
parcurse de cultura roména in trecerea sa de la
o forma de universalitate tradifionald spre
noua forma inspirati de ,,Europa natiunilor’’.

O alta contributie importanta a cartii
lui Keith Hitchins se referi la istoria ultimei
faze a monarhiei habshurgice. Autorul evocid
adesea relatiile fructuoase ale lui Saguna sau
ale intelectualilor roméni cu politicieni libe-
rali sau oameni de cultura maghiari, ca Istvan
Széchenyi, Ferenc Deak sau Joseph Eotvés,
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care a propus recunoasterea niitropoliei roméne
ortodoxe de ciitre dieta maghiara ; alte forme
de dialog s-au stabilit cu oamenii politici
austrieci. In acelasi timp, apar in carte figuri
de sustindtori ai imperiului care intrefineau
ura 1ntre nafiuni sau innecau actele cu propu-
neri 1nnoitoare in arhive. Contele Leo Thun,
de exemplu, a sprijinit un candidat sirb la
episcopia de Arad nu din dorin{a de a promova
pe sirbi, ci cu intentia de a spori animozit1tile
dintre romani si sirbi. Keith Ilitchins o spune
clar, in prima parte a cartii lui, ca monarhia
s-a  sprijinit pe aristocratia conservatoare,
pe biserica catolici, pe casta militard, pe
birocratia germanid (p. 96). Mult timp, mi-
nistri austrieci ,,au tratat pe roméni ca pe un
Baunernvolk incult si i-au respins pe clerici
ca fiind superstitiosi si ignoranti, impunindu-se
de aceea, cel mai strict control posibil asupra
lor”” (p. 288). In momentul in care noi giupari
politice romanesti si au ficut aparitia, ele nu
au fost acceptate ca partenere de acfiune, ci
au inceput represiunile. Astfel, dup.a adunarea
de la Blaj, din 15 mai 1868, un proces i-a fost
intentat lui Iacob Muresanu care publicase
,,Pronunciamentul’”’ adunirii in ,,Gazeta de
Transilvania’. Or, constatd pe drept cuvint
Keith Hitchins, ,,semnificajia Pronunciamen-
tului nu consta in originalitatea continutului
sau, ci mai curind 1n reactia guvernului fala
de el. A fost prima dintr-o lunga serie de causes
célébres pe tema chestiunii natfionalitajilor
din Ungaria, intrucit guvernul a initiat actiune
penala impotriva autorilor si a lui Muresanu
pe temeiul ci se facusera vinovati de agitatie
fmpotriva unitatii si securitdtii statului.
Asemenea procedee aveau si devind trasitura
comunii a vietii politice maghiare, pind ce
monarhia s-a destramat in 1918 si au contribuit
mai mult ca orice altceva la indepartarea na-
tionalititfilor nonmaghiare de Ungaria-Mare”
(p. 167) ; a urmat procesul Memorandistilor,

Reluind in evidentd aceste aspecte, devine
posibil sd fie mai bine inteleasa destramarea
monarhiei austro-ungare, consecin{d a con-
flictului tot mai acut dintre aristocra{ia care
respingea din principiu revendicarile ,,poporu-
lui de téirani’’, pe motiv ci fdranii nu se pot
conduce singuri, si nasele care se vedeau
sistematic respinse de la viata politica, dirijata
de o clasii in numele lor si in interesul ei.
Este o problema care meritd o atentie speciala,
dupd cum a subliniat constant istoriografia
noasiri recentd, si care se impune a fi discu-
tati de specialistii de pretutindeni, alituri de
celelalie chestiuni incdi deschise in fata cerce-
tirii aplecate asupra ultimei perioade din
viata monarhiei habsburgice (si pe care le
recapituleazid Samuel R. Williamsom Jr.
in bhilaniul The Habsburg Monarchy after
Ausgleich, ,,The Historical Journal”, 1978, 2,
p. 427—444). Nu mai puiin se impune a fi
studiatd viata intelectuals, pentru a surprinde
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in mentalitatea claselor si natiunilor tot mai
«constiente de individualitatea lor, factori de
solidaritate si factori de dispersiune. A existat
0 culturd comuni intregii monarhii, capabild
s creeze solidaritiili, sau avem de-a face cu o
pluralitate de culturi, tinute laolalti de ideea
imperiala §i de mitul ,,bunului impéirat’’?
Cum s-a repercutat asupra vietii politice cli-
vajul net pe care l-a adincit birocratia impe-
riald intre cultura Curfii, poate cultura vienez4,
si culturile dezvoltate de cite un ,,Bauern-

EMILIA MORELLI, I dieci anni che fecero UItalia, Edit.

Monnier, Firenze, 1977, 206

Deceniul anterior primei perioade a uni-
ditii italiene este cercetat de Emilia Morelli
in elementele care au avut rol determinant
in pregitirea ei: forlele politice — grupdari
si protagonisti — si opinia publici; o a doua
parte a studiului este rezervata miscérii
inilaneze din februarie 1853, activilatii par-
Jamentului subalpin si a stingii revolufionare,
cuin si unor moinente si personaje ale anilor
1808 1860 vazute prin intermediul jurna-
lului lui Giuseppe Massari. Primul capitol
este dedicat polemnicii asupra cauzelor infrin-
gerii revolutiei, intervenite intre exponentii
diverselor tendinte, 1n cautarea unei platforme
care sa perinitd reluarea operei initiate in
1848 1849. Examinarea criticd este condusa
de autoare atit in planul ideologic-politic in
care analizeaza comportarea maselor, 1n spe-
cial meridionale, fata de initiativa mazzi-
niandi — descoperind in carentele programului
social al ei, factorul care a generat, dupi un
prim avint popular, stiri de confuzie si de
nereceptivitate uneori ostila — cit si in acela
al artei militare ai cdrei maestri combiteau
solutionarea problemei italiene prin tenta-
tive izolate, reclamind organizarea unei
armate moderne, eficiente, premisi a triuin-
fului din 1859.

In stimularea for{elor purtatoare de vii-
tor, Emilia Morelli distinge rolul aparte al
interpretilor fundamentali ai celor doui
orientiiri antitetice, a democratilor si a mode-
ratilor, Mazzini si Massimo d’Azeglio, identi-
ficind factorii propulsori ai vocaliei mazzi-
niene de actiune in altitudinea constiiniei
morale, in certitudinea absolutd a delinerii
adevarului: infringerca revolutiei fusese ex-
clusiv materiala, rezultat al divizarii democra-
tilor in faia unui adversar abil, de aceea
Mazzini exaltase in crezul siu preeminenia
coordonatelor etice, reafirmind primatul
principiului unitar in solujionarea problemei
national-politice, program in jurul cdruia se
vor grupa in Comnitetul Democrat LEuropean
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volk’’ ? Care a fost raportul dintre privilegiile
aristocratice gi drepturile cetitenilor ?

Cartea lui Keith Hitchins ridicd aceste
probleme, tocmai pentru cd elucideazid as-
pecte majore din viata culturald a romaénilor
transilvineni. Dela cartea din 1969 la cea
aparuta de curind autorul a ficut un vizibil
progres in intelegerea fenomenelor si in pre-
zentarea lor, in toati complexitatea lor.
Cartea de fatd il indicd drept unul dintre cei
mai autorizati specialisti straini in istoria
modernd a Transilvaniei.

Alexandru Dufu

Felice Le
P.

si reprezentantii celorlalte naiionalitdli care
urméreau idealuri similare. In acest spirit,
disparifia celei de-a doua republici franceze
in decembrie 1851 cste consideratd un esec
pentiu democraiia italiand si pentru acei
democrali caie contaserd pe ini{iativa fran-
cezdi, numai sub raport ideologic, nu si ope-
rativ.

Paralel cu incoiporarea accentuatd a
idealurilor unijtare si democratice italiene in
mazzinism, asistim intr-un Piemont care
incepe sa polarizeze tot mai vaste interese si
cnergii italiene ca si simpatii ale opiniei
europene, la o inteligenta opera de reinnoire
institutionald in sens moderat, prezidata de
Massimo d’'Azeglio. Detectabili pina atunci
in operele poetilor sau ale unor ginditori
politici ca DMazzini, ideea de nafionalitate
patrunde 1n aulele universitare torineze prin
prelegeri ca acelea ale exilatului napolitan
Pasquale Stanislao Mancini.

Pe linga diversele teze si pozitii ale libe-
ralismului moderat si ale democratiei, si ra-
porturile dintre Mazzini si celelalte figuri
remarcabile sau importanie ale rezureciiei
italiecne, Cattaneo, Manin, Ferrari, Monta-
nelli, Cernuschi s.a., autoarca dezbate ati-
tudinca emigraliei italiene din diferite zone
ale peninsulei fald de noile realiti{i sarde
si contributia ei la difuziunea programului
italian, la receptarea lui de citre opinia
publici europeanii — care a precedat solu-
tiile militare si diplomatice —, mitul Ini
Vittorio LCmanuele, modul in care Luropa—
mai ales DMarea Britanie — a combatut
reacliunea in Italia, cu precidere cea bur-
bonici. In batialia mazziniand, interesul
major al sau merge mai putin catlre Comitetul
Democrat European decit spre acela italian,
datorita importaniei exceptionale asumate
de acesta in cadrul democraliei peninsulare ca
expresie a unui partid nalional care sintetiza
in substan{a programaticd, aspiraiiile majo-
ritdtii : superior in definirea tintei supreme,
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Mazzini se va aridta ineficient fn planul orga-
nizarii practice, marcind prin insuccesul pre-
vazut al miscarii milaneze din 6 februarie
1853, estomparea rolului siu de conducator
la actiune, dar nu s§i a idealului suscitat de el
cu clarviziune de precursor si nobild fervoare
patrioticd, intr-un moment de maximi des-
cumpdnire.

Un examen la fel de penetrant in rigoare,
implicind ca si cele intreprinse pind aici, o
profunda cunoastere de cétre lector a fap-
telor din peninsuld si a sensurilor generale
ale acestora, este intreprins in legaturd cu
opera lui Cavour in economia si politica pie-
montezd, cu noile forte operante in Italia
si in Europa, cu participarea regatului Sar-
diniei la conflictul din Crimeea, cu ponderea
muratismului pe scena politicd italiana.

Articulat intr-o perioadd de recesiune a
democratiei, programul cavourian se traduce
printr-o detasare tot mai pronuntati de Maz-
zini a oamenilor de actiune. Spre Piemont
se indreaptd nu numai atentia celor desprinsi
cu politica, dar si operatorii economici din
acele state italiene a céror activitate produc-
tiva este limitatd in posibilititile de dezvol-
tare, de structuri invechite. Blocind fermentii
innoitori prin criteriile conservatoare urmate
in economie, guverne reactionare vor ldsa
Italiei unitare o situatie materializatd inca
in dezechilibre intre regiune si regiune, mai
nete intre Nord si Sud.

In Jumina meritata este pusi gindirea lui
Giorgio Pallavicino Trivulzio, primul propa-
gator al ideii apropierii for{elor democratice
de monarhia sardd — care proclama priori-
tatea obiectivului independentei prin lupta
armatd la scard nationald — si contributia
represiunii austriace §i burbonice la configu-
rarea unor structuri dinamice ale democra-
tiei grupate in jurul lui Garibaldi, spirit
republican dar care descoperi in regatul
piemontez puterea capabild sd uneascd ope-
rativ pe cei animati de febra activid. Guvernul
Sardiniei a decis la o interventie in sens libe-
ral s§i anti-austriac in conflictul oriental,
regele il sustine neconditionat pe Cavour care
discerne in alian{a cu Anglia si Franta nodul
care va lega definitiv Piemontul de Occident :
in acest sens, tratatul din 10 ianuarie 1855
consacrind aceasti aliantd, este interpretat
ca ultimul document piemoniez semnat de
Cavour, un Cavour in a cirui depiemonti-
zare progresiva §i italienizare lenti dar ferm4,
se desprinde in afara ponderei determinante
a contactelor sale cu mediile italiene din
Paris si a acelora cu factorii de ridspundere
ai politicii externe europene, impulsul per-
severentei propagande unitare mazziniene.

O influen{i enorma asupra opiniei ita-
liene este recunoscuta reuniunii din 8 aprilie
a Congresului de la Paris, prin suportul
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moral oferit mai ales supusilor papei i ai
regatului napolitan.

Devenitd europeanid sub raport politico-
diplomatic, problema italiand este analizata
atent in diversele ei fundamentiri de dupa
1856 cind Manin i Pallavicino reiau opera
lor nationald, subordonind-o unui program
precis care acorda credit monarhiei piemon-
teze cit timp ea tinde spre independenté
si unitate: privat de continut ideologic,
caren{d in care autoarea reveld si limitele
sale, acest program exclusiv pragmatic
apare, cu toatd pecetea lui moderati, solid
ancorat 1n multiforma realitate italiana.

in studiul Emiliei Morelli se atribuie
justificat o pondere apreciabild consensului
Iui Garibaldi si Giuseppe La Farina in dez-
voltiirile succesive ale bédtiliei ideologice
prounitare, consens de mare valoare emble-
maticd pentru mase al primului, de remarca-
bild semnificatie organizatoricia al celuilalt.
Fundamentala ca inspiratoare a opiniei
publice fii apare cercetatoarei importan{a
Societatii nationale italiene prin concordanta
de scopuri manifestata fintr-un program
neseparatist si nemunicipalist care asigura
regelui, in ipostaza de port-drapel al uni-
titii, adeziunea Italiei.

in acelasi timp cu Societatea nationali
italiani se reorganizeazid dupa dezastrul din
1857 (incheierea tragici a tentativei revolu-
tionare a lui Carlo Pisacane), cealaltd forta
politicA a democratiei care se desprinsese de
Mazzini firad sid imbritiseze deviza ,, Italia
e Vittorio Emanuele’. Statul majorrepublican
unitar al Partidului actiunii se va recom-
pune sub egida lui Garibaldi, recunoscut
ca sef militar.

O expresie elocventi a noii mentalitati
piemonteze este identificatd de autoare in
expunerea portretului indoliat al lui Felice
Orsini pe strazile torineze in martie 1858,
gest ce semnificd recunoasterea unanima a
unei disperate italienitd{i care inarmase
bratul atentatorului.

Alianta franco-piemontezii si reactia pu-
terilor fatd de ea e analizati prin prisma ideii
cd pentru mentinerea pacii in Europa, era
imperios necesard transformarea realititii
italiene, iar victoria militara din 1859 asupra
Austriei ca o parte relevanta, dar nu esentiali,
a programului elaborat de Cavour in care este
accentuatd latura mnationald a actiunii,
aceea care Incerca si contracareze planul
napoleonian de impdrtire a Piemontului si
si determine Europa si accepte rezultatul
obtinut printr-o impunatoare demonstratie
de vointd populard. Descoperind tinta ma-
jora cavouriana in blocarea telurilor franceze
cu ajutorul tuturor fortelor italiene, E. Morelli
explica armistitiul de la Villafranca prin ris-
cul pe care continuarea conflictului il repre-
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zenta pentru veleititile expansioniste si
influenta lui Napoleon 1II in Piemont.

Momentul cdderii lui Cavour creeazi o
fortd compactd in Italia centrala intrunind
liberali si democrati, Mazzini personal adre-
seazd scrisori din Toscana regelui Sardiniei,
italienii se recunosc acum mai ales in Vit-
torio Emanuele si Giuseppe Garibaldi.
Merite determinante sint atestate in interva-
lul incert iulie 1859 — martie 1860, capaci-
tatii lui Luigi Carlo Farini de a mentine ordi-
nea in ducate si in Legatiunile pontificale,
exemplarei tenacitdti unitare a lui Bettino
Ricasoli. Anexiunile votate prin plebiscite
consacra triumful principiului nationalitatii
in Italia centrald, al principiului unitar contra
celui federalist sustinut de Napoleon III
spre a domina peninsula, intentie cireia i se
opune Anglia considerata unicul sprijin extern
al lui Cavour. Aplicat, in aceasta privint4,
asupra determinarii ponderei unor influente
eficiente sub raport diplomatic in concertul
international al epocii, studiul discutat aici,
nu examineazd — din picate — si  suportul
moral-politic pe care il putea reprezenta
pentru Piemont pozitia constant favorabili
a Principatelor Romine — animate de idea-
luri identice — fata de problema italiana,
semnificatia si valoarea acesteia.

Studierea originii expeditiei celor O Mie
implicd revenirea la democratisi la Garibaldi,
stindardul dar nu si creierul stingii revolu-
tionare care acceptase campania din 1859,
se retrisese dupa Villafranca, si era acum
condusi de Agostino Bertani. Intransigenta
lui Mazzini nu fusese insd abandonati de
toti democratii pentru a lupta in armata
sardd. In timp ce unii fl urmaseri in ltalia cen-
trald, altii adoptasera deviza sa ,,in centruy,
in centru, cu {inta la Sud’’ inflicéirati de spe-
ranta de a-] elibera prin popor si pentru popor,
plan pentru care militau in primul rind Fran-
cesco Crispi si Rosolino Pilo. Ultimul si Mazz-
ini sint fermi in ideea ci scinteia libertatii
trebuie sl se aprind4 in Sicilia, ajutati apoi de
o expeditie in partea continentald a regatului
burbonic. Pilo rupe ezitdrile si trece in insula,
la 4 aprilie 1860 Palermo initiazd miscarea :
Quarto, Marsala, Calatafimi §i capitala insu-
lara serbeaza un triumf care e in acelasi timp
militar si popular, dar perspectiva demo-
cratizdrii duce la aparifia unui acord intre
Torino si clasa conduciitoare siciliani. Coro-
boratd de relevantele exemple ale ralierii
finale a majoritdtii considerabile a italienilor
influenti la atit de populara formuli ,,Italia
si Vittorio Emanuele’”’, sub imperiul cireia
contrastul dintre democrati si moderati
opereazi in sens unificator, prin anexiuni,
concluzia autoarei conform céreia noua Ita-

2323

lie lua fiintid dintr-o revolutie controlata de
liberalismul moderat, structurindu-se prin
adaptarea legislatiei piemonteze la o reali-
tate teritoriala foarte diversi in dezvoltare
si traditii, este incontestabili: Piemontul
se va ,,dizolva’ treptat in Italia, sinteza a
unor forie politice operante constant prin
fervoarea crezului, curajul si perseverenta
actiunii, rigoarea inteligentei sau nobletea
sacrificiului.

Structuratd in 4 studii independente sub
titlul de ,,Fragmente ale Deceniului’’ partea
a doua a volumului se deschide cu o dezba-
tere ,,In jurul miscirii din 6 februarie 1853”,
in care se cerceteaza realitatea politicd lom-
bardd anterioarda acelei tentative milaneze
conceputa de Mazzini ca inceput al unui mare
incendiu italian, al unei vaste miscari euro-
pene initiate de Italia, datd care marcheazi
o modificare fundamentala a apostolatului
mazzinian si o etapa nouia in istoria parti-
dului liberat in care conflueazi noi elemente,
atit de la stinga cit si de la dreapta, creind
totodatd un abis insurmontabil intre italienii
de orice orientare si Austria, si determinind
o indepirtare rapidd a Partidului actiunii de
mazzinismul pur,

fn amplul articol urmitor, ,,Jurnalul
Ini Giuseppe Massari, 1858 —1860", autoarea
nu-si propune o viziune criticia a evenimentelor
din perioada cea mai complexa a secolului
al XIX-lea italian, c¢i o trecere in revisti
a ceea ce secretarul cavourian atit de informat,
observia si consemneazd din biroul sidu tori-
nez in legiturd cu misiunea diplomatilor
de prim plan, ai Angliei, Frantei, Prusiei si
Rusiei, si cu figurile proeminente lombarde,
toscane, napolitane sau din provinciile pon-
tificale. Un element referit intr-un pasaj
al insemnndrilor lui Massari, reflectd sub un
pretext anecdotic, atitudinea Ilui Cavour
fald dc¢ problema Principatelor Roméne, in
momentul alegerii lui Cuza ca domn: ,.eu
nu stiu cine este el, dar vad cd turcul sufera
din cauza acestei alegeri : presupun ci Austria
suferd de asemenea si de aceea eu sint satis-
ficut”. In insemnirile lui Massari grupate
in trei pirti, pregitirea pentru actiune, con-
flictul militar cu Austria si anexiunile, Italia
ocupi locul privilegiat. In ele se evidentiazi
progresul remarcabil al spiritului national
in dauna traditiilor regionaliste, revelatia
clard a drumului de urmat citre independenti
si unitate.

Un studiu este consacrat sesiunii din
1859 a parlamentului subalpin, cu speciali
considerare a dezbaterilor de politicd externi,
angajate pentru a evalua pozitia si a stabili
conduita Piemontului in fata Austriei si a
Europei, istorie a unei serii de adunéri legisla-
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tive care duraserd patru luni si se incheia-
seri cu acordarea deplinelor puteri lui Vit-
torio Emanuele. Ultimul studiu analizeazd
comportarea si acliunile stingii revolutionare
de la Villafranca pind la plebiscite. Pdtrunzind
starea de spirit a italienilor la anuniarea ar-
mistitiului si a preliminariilor pécii intr-o
tard in intregime animati de aspiratia elibe-
rarii, Emilia Morelli examineazd atitudinea
diversilor protagonisti in acele momente
cruciale fn care jocul diplomatiei incerca si
compromitd unitatea nationali, ideal pe care
Mazzini si mazzinienii il subordonaseri de la
inceput tuturor celorlalte conceptii politice
si care se inradicinase viguros si in alte sec-
toare initial mai putin receptive la ideea
constituirii unui stat national unic in pe-
ninsuld. Simtit cu intensitati diferite de expo-
nentii sdi, idealul era coinun, diversitatea
dintre acestia manifestindu-se numai in ale-
gerea mijloacelor de infiptuire. intre reali-
zarile exceptionale ale stingii in acele luni
decisive, autoarea subliniazi succesul sub-
scriptiei pentru cele un milion de arme lan-
sati de Garibaldi pe urmele ideii mazziniene
a fnarmdrii poporului, implinire care riminea
eficientd si pentru viitor, asa cuin intacta
supravietuise popularitatea celui constrins
in noembrie 1859 sa se retragd din sceni,
pentru a reapare cu o aureoli incomparabild
in mai 1860, incepind de cind ideea armatei
revolujionare de eliberare se va infiptui in
strilucita campanie din Sicilia. Garibaldi
va deveni stindardul opozitiei revolutionare al
cdrui creier tot mai contestat in plan opera-
tiv de o majoritate care ii absoarbe numai
ideile, fusese Mazzini. Grupul cel mai remar-
cabil al stingii se adund in jurul lui Agostino
Berteni, intermediar intre diversele tendinte,
de la Mazzini pind la Catteneo. Stinga revo-
lutionara isi reia libertatea de actiune limi-
tati de o situatie defavorabili celor ce re-
clami triumful popular, deviza sub care se va
reuni expeditia fiind ,,Italia e Vittorio Ema-
nuele’’.

Extrem de pretioasi este in lucrare si
nota bibliografici finala asupra deceniului
de pregatire. Referinta obligatorie este in
primul rind Bibliografia dell’eta del Risor-
gimento in onore di A.M. Ghisalberti, 3 vol.,
Firenze, 1971 —1974, si unul de Indici (1977).
Alte informatii de prima mini oferd volumele
publicate anual sub titlul de Bibliografia
storica nazionale, cuprinzind intreaga produc-
tie istoriografica italiand, si Rassegna storica
del Risorgimento, cu aparitie trimestriala.
Recentele celebratiuni centenare au favo-
rizat perioadele 1848—1849 si 1859—1860.
O literaturd abundenti stid la dispozitia cer-
cetatorului in domeniul politicii externe,
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atit prin publicatiile de surse cit si prin sin-
teze. Institutul italian de istorie moderni si
contemporand continud in ,,Fonti per la
storia d’Italia’’, editarea documentelor diplo-
matice. Dintre sintezele cele mai importante
(existd asemenea ,,reconstructii’’ care intere-
seazd raporturile cu Anglia, Franta, Germania,
si Rusia), notdm remarcabilele lucrdri ale lui
Franco Valsecchi, L'Europa e il Risorgimento
italiano. L’alleanza di Crimea, ed. 2%, Firenze,
1968 si Italia ed Europa nel 1859, Firenze,
1965 sau — pentru zona noastri — A. Tam-
borra, L'Europa centro-orientale nei secoli
XIX—XX (1800—1920) in Storia universale,
Milano, Vallardi, 1973, vol. VII, t. 3, si 4.
Semnalim de asemenea actele congreselor
risorgimentale care trateazi din diverse
unghiuri teme de sintezi in toate implicatiile
lor. Trimiteri indispensabile se fac si la studii
privind ideologiile si partidele politice (Ex.:
W. Maturi, Partiti polilici e correnli di pen-
siero nel Risorgimenfo in ,,Nuove questioni
di storia del Risorgimento e dell’Unita d’'Ita-
lia’’, Milano 1961, I, F. Della Peruta, I demo-
cratici e la rivoluzione italiana, Milano, 1958 ;
id., Democrazia e socialismo nel Risorgimento,
Roma, 1965 — intre timp a aparut edilia

a 2-a, 1973 ; id., introducerea la Giuseppe
Mazzini e i democratici, Milano — Napoli,
1969 ; A. Galante Garrone, I radicali in

Italia, Milano, 1973 ; ,,Correnti ideali e poli-
tiei della Sinistra italiana dal 1849 al 1861,
in ,,Atti del XXI Convesno toscano’’,
1975. Problema italiand in evolutia ei, in
ecourile din afara Italiei, a fost excelent stu-
diata de TFranco Venturi, L'Italia fuori
d’Italia in Storia d’ Italia, 111, Torino, Einuadi,
1973.

Nota se incheie cu o analizi a principalelor
studii publicate asupra diverselor institutii,
a protagonistilor si altor personaje ale isto-
riei italiene, a diferitelor regiuni ale Italiei,
relevindu-se remarcabiie volume consacrate
pe profilele tematice mentionate, de istorici
ca D. Demarco (pentru economig), Carlo
Ghisalberti (drept), Piero Pieri (istorie mili-
tara), Alberto Maria Ghisalberti (Massimo
d’Azeglio. Un moderato realizatore, Roma,
1953). Acelasi pregateste eaitarea corespon-
tei lui d’Azeglio), Rosario Romeo (Dal! Pie-
monie sabaudo all'Ilalia liberale, 1963 — apa-
ruti cu o noud editie in 1974 ; Cavour e il
suo tempo, 2 vol. 3 t. — Bari, 1969, 1977;
Il Risorgimento in Sicilia, ed. 2-a, Bari, 1970),
s.a. ale céror lucriri au adus importante con-
tributii la luminarea ,,deceniului de pregi-
tire’’ a unitatii italiene.

Stefan Delureanu
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I. P. MEDVEDEYV, Vizantiiskii gumanizm. XIV —XV vv.,, Izd. Nauka,

Leningrad, 1976, 256 p.

Problema umanismului bizantin din seco-
lele AIV— XYV rdmine una din cele mai contro-
versate nu numai i cultura bizantind dar
si 1 cimpul preocupdrilor legate de istoria
milenard a imperiului crestin-ordodox, in
general. Specialistii se considerd indreptiiiti
sii denumeascd ,,umanism’”’ mai multe mis-
ciri din istoria culturii bizantine!. Fird a
pune 1n discufie justefea unei atari termino-
logii, ramme mnsi 1n conceptia majoritaiii
specialistilor drept ,,umarismul clasic bizan-
tin”’ miscarca intelectuala din secolele XIV
AV, céreia istoricul sovietic I. P. Medvedev
i-a consacrat recent o noua sinleza.

in lucrarea sa, Medvedev ne ofera o
cuprinzitoare sinteza a ‘ietii intelectuale
din Birzantul secolelor XIV XV, punind in
lumina, pe baza cunoasterii aprofundate a
izvoarelor vremii tratate filozofice, scrieri
retorico-literare, istorice, epistografice etc.—
o seric de concluzii asupra tendintelor uma-
niste din cultura bizantind a epocii studiate.
Dupd o schitd istoriografici a problemei,
autorul face o precizare metodologicd : numai
prin eliberarea de jugul terminologic se poate
vorbi despre uinanismul bizantin, fiind pe
deplin constient cd nu a existat nicicind in
Bizant un umanism, ca o largd miscare cul-
turald, expresie ideologicdi a burghezici.
intrebuinf{ind termenul de umanism bizantin,
Medvedev are in vedere desemnarea acelui
complex spiritual, intelectual, psihologic, este-
tic, caracteristic unor anumile cercuri ale
societatii bizantine din sec. N1V XV, comn-
plex care, in conditii istorice date, a dobindit
o tentd umanisld si a fost, dupa opinia sa,
un fenomen nou in istoria culturii bizantine.
Daca din punctul de vedere al trasaturilor
si formelor sale de manifestare, umanismul
bizantin #5i poate gisi corespondente spiri-
tuale 1n umanismul italian, autorul nu incearcé
insd sa puna semnul egal intre cele doua
fenomene culturale si cu atit mai putin si-1
pund pe cel dintii ca punct de plecare al
Renasterii italiene. Cu toate acestea nu poate
fi contestatd, dupd opinia autorului, contri-
butia reald fructuoasi a culturii bizantine
in Renasterea italiand. Dat fiind sensul larg,
intelectual al notiunii de umanism, compa-
ratia dintre fenomenul italian si cel bizantin

1 Vezi lucrarea a lui P. Lemerle (Le
premier humanisme byzantin. Notes el remar-
ques sur Uenseignemenl et culture a Byzance
des origines au X-e siécle, Paris, 1971), care
se referd la ampla miscare culturald de carac-
ter enciclopedic, practic si utilitar din secolul
X din jurul impératului-cirturar Constantin
V11 Porphyrogenetul.

18 — ¢, 701

este posibild, in principal, in plan istorio-
grafic. In ceea ce i priveste insi pe purti-
torii individuali ai culturii umaniste 1n Bizan-
ul tirziu, niciunul nu va putea fi ectichetat
ca fiind un umanist ,,pur”’, {n sensul renascen-
tist occidental al termenului. Desigur, acest
curent intelectual nou, care a cuprins Bizan-
tul sec. X1V XV si pe care Medvedev il
considerd ca umanist, a aparut si s-a manifes-
tat in anumite cercuri intelectuale departe de
cunoasterea $i intelegerea sa de citre marea
masi a populatiei, care rimine in continuare
sub influenta ideologiei tradifionale medievale.
Daca ideile unor figuri proeminente ca Theo-
dor Metochites, Nikephor Gregoras, Gemis-
tos Plethon nu au ridmas totusi fird ecou in
rindurile contemporanilor, faptul se datoreazi
acelor umanisti de ,,rangul doi”’ sau simpli
oameni de culturd, care au oferit o bazi de
interes pentru ideile ,,celor mari’’.
Abordarea in primul capitol al céartii a
problemei umanismului bizantin si a legatu-
rilor sale genetice, abordare ce presupune
analiza in intregime a dezvoltarii gindirii
filozofice si social-politice in Bizanful tirziu,
incepe cu finarea elementelor caracteristice
ale viefii intelectuale din Bizantul Paleo-
logilor. In acest sens cunoaste o deosebitd
amploare cultul antichititii si al stiintelor
antice in conditiile 1n care o ruptura adinca
cu antichitatea clasicd nu a avut loc in istoria
culturii bizantine, se remarcd un interes cres-
cind pentru carte-bibliofilia — in strinsa lega-
turd cu aspiratia cédtre eternitatea operei
literare, sc pot regisi la umanistii bizantini
universalismul si enciclopedismul propriu
cirturarilor renascentisti in sctea lor de cunoas-
tere cit mai largi, chiar daci adesea in dauna
profunzimii, iar pe plan organizatoric se
inmultesc acele ,,0¢atpa’’, expuneri insofite
de discutii pe teme filozofico-literare compa-
rabile cu symposia umanistilor italieni. Din
toate acestea, autorul desprinde inceputul
unui proces de secularizare a gindirii, proces
care a fost insd 1impiedicat de polemicile
filozofico-religioase ce au inceput in anii ’40
ai secolului XIV. Desi disputele se purtau
pe teren scolastico-religios — si aici putem
evoca polemica dintre Plethon si Scholarios—,
discutia era adinc principiald avind in vedere
natura umand, locul omului in univers, posi-
bilitdfile sale de cunoastere, s$i conducea
spre o viziune mistico-religioasd ori spre un
,umanism laic”’. In conditiile victoriei ideilor
monahale, hesychasmul a fost recunoscut ca
dogmi oficiald si adoptat ca arméd impotriva
adversarilor ; biruinfa viziunii mistico-reli-
gioase a insemnat o schimbare importantd in
planul vietii intelectdale, iar umanismul a
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suferit o infringere. Din a doua jumitate a
secolului XIV si mai ales in secolul XV se
produce deplasarea intelectualilor din metro-
pold in provincie sau in Italia, punind astfel
bazele diasporei in Occident. Centrul culturii
umaniste se mutd la periferia imperiului, iar
in secolul XV el devine orasul Mistra, capitala
Moreei bizantine, unde avea si se formeze
Gemistos Plethon, figuri istoricd de exceptie
ivitd in conditiile critice ale societdtii bizan-
tine de la rascrucea secolelor XIV—=XV.
Printre membrii cercului de la Mistra se
numirs si viitorul cardinal Bessarion, Laonic
Chalkokondyl, Raul Kabasis etc. Dar reactia
hesychastd si cucerirea otomani aveau si-i
impréstie pe umanistii de la Mistra si pe cei
din alte centre ale imperiului, iar Italia a
devenit pentru ei o noud patrie in care s-au
integrat cercurile intelectuale peninsulare si,
de la catedrele universitdtilor italiene, au
devenit propagandisti ai mostenirii antice
si prin aceasta au adus o contributie impor-
tantd la Renagsterea europeané.

Cel de-al doilea capitol este consacrat
analizei neoplatonismului ca bazd filozoficd
a umanismului bizantin intr-o epocid de inflo-
rire a aristotelismului. in fapt, acest ,,pla-
tonism”’ include sensuri si doctrine foarte
adesea diferite, ce trebuie studiate si identi-
ficate. Dacd am incerca sa surprindem intreaga
gamd de optiuni filozofice din epoca studiats,
s-ar putea spune cd aproape tofi reprezen-
tant{ii culturii umaniste erau platonisti:
Toma Magistrul, Maxim Planudes, Theodor
Metochites, Nikephor Gregoras, Gemistos
Plethon, Visarion din Niceea, Mihail Aposta-
tul etc. La o oarecare distantd de acestia se
afld Nikephor Chumnos cu nézuinta sa de a
fmpica pe Platon cu Aristotel i pe amindoi
cu crestinismul, urmat de Varlaam Cala-
brianul, Dimitrie Kidones, Ioan Gortosmen
si altii cu predilecfia lor clard pentru metoda
scolastica. De cealalti parte se afli Georgios
Scholarios si hesychastii, care se constituie
ca o negare a noului curent umanist. Cheia
sistemului filozofic al lui Gemistos Plethon,
figura centrald a umanismului bizantin, este,
in conceptia lui Medvedev, incercarea sa de
a construi o viziune totald asupra universului
pe baza invititurii platoniene despre ,,ideile
fn forma purd’’. In esentd, panteonul siu
politeist, in frunte cu pantocratorul Zeus,
reprezenta un sistem al personificirii catego-
riilor filozofice ce descriu lumea si sint deduse
una din alta, cu alte cuvinte este un sistem
general de semne, cum, de pildd, Zeus este
ideea absoluti a cauzei de a fi, fiinta Insisi.

Critica crestinismului si incercarea de a
crea un nou cult religios formeazi obiectul
celui de-al treilea capitol al lucririi. O anumit#
atitudine de opozitie fa{d de bisericd si fatd
de religie, in general, a constituit o not4 carac-
teristicd a umanistilor italieni. Pini tn veacul
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XV nu se pune problema reformérii bisericii
in Bizant, dar critica la adresa monahismului
a preocupat mintile unor invitati ca Psellos,
Ioan Prodormos sau mai mult fncd a inspirat
actiunea politici antimonahald a unor fmpa-
rati cum este cazul celor iconoclasti. Totodat4,
se pare cd apdrarea dogmelor bisericesti nu
intra in sfera de interes a acelei categorii de
profesori, retori, adversari ai palamitilor,
preocupati de filozofia antici. In limitele
noului sistem religios original, denumit de
autorul lui feologia elind, Plethon ajunge la
critica monahismului din punct de vedere
economic si social. Reforma sa, vizind aspecte
multiple — de la reintroducerea politeismului
elin pind la schimbarea calendarului biseri-
cesc §i a liturghierului —, se rasfringe si
asupra bisericii ca institutie, reducind rolul
sdu la zero, caci functiile cultului le putea
indeplini de fapt oricine si oriunde. Desigur,
sistemul sdu religios complicat si strdin spi-
ritului crestin ortodox nu ar fi gasit audien{i
in rindurile contemporanilor. In acest context
insi se impunea o analizi ampli a functiei
curentului hesychast in esecul oricdror ten-
tative de reformare a bisericii in sensul preco-
nizat de Plethon. De altfel, in capitolul urma-
tor, ce abordeazi viziunea umanistilor bizan-
tini asupra omului si lumii, autorul consi-
derd— contrar unor pdreri rdspindite si in cer-
curile istoricilor marxisti cd misticismul hesy-
chastilor bizantini din secolul X1V, chiar daca
plaseazd omul in centrul universului, nu poate
fi pus la baza renagterii spirituale a omului
si nu poate fi integrat in conceptia apuseani
despre umanism. Concentrarea atentiei spre
lumea interioard, departe de zbuciumul vietii
de toate zilele spre a atinge scopuri transcen-
dentale ale unui obiect iluzoriu, nu are nimic
comun cu etica umanisti a omului cetitean 2.
De aici autorul se consideri indreptalit sa
conchidd c& reprezentantii intelectualititii
bizantine, adversari ai palamitilor, se inscriu
in conceptia umanisti despre om. Homo
universalis din conceptia umanistilor bizan-
tini apare exprimat la Nikephor Gregoras in
caracterizarea pe care o face lui Theodor
Metochites. Raportul dintre té Blog Ocwpnrt-
®ég si 16 PBlog wpaxtixds in conceptia lui
Metochites si mai ales 1n aceea a lui Plethon
ii prilejuieste autorului o ampld analiza a
umanismului cetifenesc si a eticii umaniste
in viziunea a doi dintre reprezentanfii de
seamd ai Renasterii bizantine, la care perfec-
tiunea omului nu poate fi atinsd nici in extaz,
nici in misticd, ci numai In stiinti.
Urmadtorul capitol, poate cel mai interesant
si semnificatia nu numai din punctul de vedere

2 1. P. Medvedev, Vizantijskij gumanizm
XIV—XV pv., Leningrad, 1976, p. 91—92.
fn continuare, trimiterile la lucrare se vor
face in text,
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al umanismului dar inci si din cel 4l evolutiei
gindirii filozofice in general, se opreste asupra
problemei determinismului si a libertétii in
literatura filozofici a Bizanfului secolelor
XIV—XV. Ping in veacul XIV gindirea
bizantini era preocupati si dea un rdspuns
la problema locului omului in univers s§i a
libert#tii vointei sale prin impicarea a doui
idei care se opun, atotputernicia divind si
responsabilitatea umani. Secolul XIV aduce
o indepirtare de intelesurileteocratice prin
dezvoltarea sub forma alternativei a unor
teme ca cea a soartei (TUY7) sau a necesi-
tatii implacabile. Concepind soarta ca intim-
plare — formi de manifestare a necesitafii ,
Metochites considerd ci putini oameni se
pot impotrivi soartei asa cum ar trebui pentru
ci numai prin destoinicie omeneascd (&peTh)
imbinatd cu educatie (mwatdele) se poate
lupta impotriva nereusitelor vielii. Desi
viata activd nu este incd liberum urbiirum

cum va fi bunfioard in reforma unui Cal-
vin— prin striduinta de a uni 76 Blog Bewpnre-
%xéc cu Td Blog wpaxTixée nu se putea nega total,
remarcd autorul, libertatea vointei in viziunea
lui Metochites. Existentialismul original al
lui Metochites a gisit ecou in sentimentele de
nesigurantd, de dezechilibru ale intelectuali-
tatii bizantine. Dealtfel, constiinta fragili-
tatii structurilor de viaté existente, legata de
credinia in soartd, este o trasdturd generald
a literaturii bizantine din secolele XIV— XV
(Maxim Planudes, Toma Magistrul, Nikephor
Gregoras, Grigore din Cipru etc.). Autorul
ilustreazi acest lucru printr-un pasaj din
autorul anonim al asediului Constantinopo-
lului din 1394— 1402 (p. 112) si se opreste
fn acelasi context asupra influenielor meto-
chitiene intr-o scriere a lui Manuil 1I Paleolo-
gul. Tema soartei, sentimentul nesiguraniei
existeniei umane, ideea fatalisti a slibiciunii
omenesti s-au rispindit s§i In istoriografia
bizantind a secolului XV, marcind o indepér-
tare de principiile medievale si de explicatiile
biblico-providentialiste a procesului istoric
universal. in continuare, autorul se opreste
indelung asupra determinismului absolut de
tip idealist, desprins din lucrarile lui Plethon.
in viziunea sa, nimic nu este intimplitor
in univers cici toate evenimentele si feno-
menele sint determinate de zei, in afari de
pantocratorul Zeus care nu are nevoie de
nici o determinare, el fiindu-si cauzi si—
reprezentnd cea mai inaltd for{d — necesi-
tatea insdsi. Dacdl in acest context nu existd
nici o posibilitate de manifestare a vointei
umane, Plethon considerd totusi ci omul
poate fi si fericit atunci cind actioneazi in
concordanf{i cu necesitatea divini. Avem,
asadar, de-a face cu teoria necesitétii, infelese,
desigur, intr-o form4 strict idealistd. Problema
libertdtii nu se pune, firi indoiald in felul
fn care se punea in Occident, mai ales la filo-
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zofii ateisti, dar semmnificativi este preocupa-
rea pentru existenta umani si pentru foriele
care o dirijeazd, preocupare -caracteristicd
cercurilor umaniste apusene.

Oprindu-se asupra idealului politic al
umanistilor bizantini, intr-un alt capitol
Medvedev urmireste citeva probleme ca
persistenia ideii de imperiuuniversal aldturi
de manifestirile neolenice (M. Planudes,
Metochites, Nikephor Gregoras), misura in
care umanistii bizantini credeau in eterni-
tatea monarhiei universale (Th. Metochites)
ori in puterea de esen{i divind a impé&ratului,
constiinia posibilitétii si necesitd{ii restruc-
turdrii bazelor social-politice ale societéfii
bizantine (Plethon). Desi existau preocupdri
teoretice in jurul alegerii celei mai bune
forme de guverndmint, in Bizan{ nu putea
apare acea varietate de optiuni politice nis-
cute in Italia Renasterii pornind de la regi-
murile politice existente in acea vreme in
peninsuld ; se poate asadar afirma ci ,,prin-
cipiul monarhic nu a fost niciodatd pus
serios in discutie chiar la sfirsitul imperiului,
deoarece idealul politic al umanistilor bizan-
tini avea la bazi inainte de toate traditia
filozofiei platoniene, care opta pentru monar-
hie in fata celorlalte forme de guvernimint’
(p. 133—134). Evident4 este insi schimbarea
din viziunea umanistilor bizantini asupra
fmpdaratului, viziune in care slibeste caracte-
rul hieratic si apar trisituri individuale3,
pind la a considera ci impératul reprezinta
un simplu organ conventional, functional
al puterii de stat, in concepfia lui Plethon
lipsind orice remarci asupra caracterului
divin al puterii imperiale. Accentul cade in
scrierile epocii mai degrabi pe calititile per-
sonale ale impératului, ca de pildi in lucrarea
lui Nikephor Blemmydes ,,Statuia impéra-
tului”, unde idealul autorului care coincide
cu cel al altor ginditori bizantini ai vremii,
era realizarea unirii filozofiei si autoritafii
imperiale in persoana basileului.

fn ultimul capitol autorul se opreste
asupra conceptiiilor social-economice ale uma-
nistilor bizantini cu referiri ample la gindirea
economici a Ilui Gemistos Plethon, desi
poate nu ar fi fost lipsite de interes referiri
si la alti autori ai vremii preocupati de soarta
statului bizantin, inclusiv de viaa lui eco-
nomicii. Medvedev remarci faptul cd, in
general, in cercurile umaniste se pune proble-
ma céilor de dezvoltare economici a tdrii
si a necesititii unor largi reforme in politica
economici. Dar in afard de ideile lipsite de

3 De remarcat faptul ci portretul imperial
nu poarti aproape nici o urmé din profundele
schimbéri ce au marcat pictura Paleologilor
(Tania Velmans, Le portrait dans Part des
Paléologues, Venise, 1971, p. 98—99).
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originalitate, ca cele ale lui Toma Magistrul
sau Metochites, abia in secolul XV Plethon
vine cu o serie de propuneri de reforméa in
sensul reorganizirii economice. Legat de
acest aspect autorul respinge tendintele de
modernizare a gindirii lui Plethon apirute
in istoriografia contemporana.

in incheiere, autorul incearcd o comparatie
a umanismului bizantin cu ce italian, com=
paratie ce urméreste tocmai sublinierea atit
a asemiindrilor adesea frapante, puse pe seama
complexului economic, politic, cultural,
italo-bizantin, cit si a particularitdtilor celor
doui curente intelectuale. Una din concluziile
cartii este aptd si surprinda atit imprejura-
rile istorice in care apare cit si continutul si
limitele noului fenomen intelectual bizantin :
in secolele XIV—XYV, in Bizan{, este o epocé
de tulburi cdutéri ale mintilor, cind ideile
si reprezentérile obignuite incep s& se clatine,
proces care, in cele din urma, s-a dovedit a
fi criza viziunii medievale ortodox-crestine
(p. 169—170).

in prima din cele cinci anexe ale lucririi.
Medvedev did pentru intiia oara versiunea
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rusi a ,,Legilor” 1lui Gemistos Plethon
(p. 172—241). in urmitoarele patru anexe sint
publicate citeva scrieri inedite, gisite de autor
in arhivele sovietice : o scrisoare din 1660 a
eruditului austriac Reinaldus Dehnius cdtre
Leo Allatius, in care afl&m informatii asupra
operei lui Theodor Metochites (anexa II),
un fragment dintr-un tratat de astronomie
dedicat de Georgios din Trapezunt regelui
maghiar Matei Corvin (anexa III), doud scri-
sori grecesti ale elenistului bolognez Lianoro
de’Lianori (1425—1478) adresate umanistului
si bibliotecarului papal Giovani Tortelli
(anexa IV) si, in sfirsit, doud scrisori latine
ale umanistului greec Demetrius Chalkokon-
dyl, fratele istoricului Laonic Chalkokondyl
(anexa V).

Sinteza bizantinistului sovietic I. P.
Medvedev reprezinti o lucrare solidd asupra
uneia dintre cele mai controversate probleme
din istoria civilizajiei bizantine si, totodats,
o lucrare de referintd in bogata lileratura
asupra umanismului bizantin,

Constanja Niculc cu
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»ANUARUL INSTITUTULUIDE ISTORIE SI ARHEOLOGIE, ,,A. D
XENOPOL”, tom. XIV, 1977, Iasi, Edit. Academiei R.S.R., 735 p.

Pentru cei care lucreazd pe frontul istoric
din tara noastrd prestigiul de care se bucurd
publicatia anuald a Institutului de istorie
si arheologie ,,A. D. Xenopol” este un fapt
de mult recunoscut. De-a lungul celor aproape
15 ani de existentd, anuarul Institutului
iesean si-a cristalizat si consolidat continuu
personalitatea, s-a ficut ecoul unei adevdrate
scoli de istorie, cu rezidenta in unul din cen-
trele cu veche traditic ale tdrii, a contribuit
intr-un chip remarcabil la cercetarea si cunoas-
terea multijaterald a istoriei poporului roinan,
ca si a unor aspecte diverse de istorie univer-
saldi, atribute ce au fiacut din publicatia
ieseand una din publicatiile de inalti autori-
tate apdrute in cimpul literaturii de speciali-
tate romanesti.

Cel de al patrusprezecelea volum al Anua-
rului se inscrie deplin pe linia coordonatelor
aparitiilor anterioare ale acestuia incit, o
prezentare a sa 1n paginile ,,Revistei de istorie
este, ca atare, necesara.

La o primd apreciere — cu caracter glo-
bal—a volumului, in mod deosebit retine aten-
t{ia bogatia sumarului. Structurat pe parcursul
a 735 de pagini, in mai multe rubrici (prima,
neintitulatd, cu profil editorial, poate fi con-
sideratd o rubricd de studii; apoi: Comuni-
cdri §i note, Centenarul independenfei Romd-
niei, 70 de ani de la rdscoala din 1907, 30
de ani de la proclamarea Republicii Populare
Romdne, Discufii, Documente, Recenzii, Nole
bibliografice, Rcvista revistelor, Viafa stiin-
{#ficd, Necroloage) sumarul pune in discutie
o pluralitate de aspecte, strins legate de nece-
sitdt{ile actuale ale cunoasterii in domeniul
istoriei, ca si de jaloane cercetirii istorio-
grafice din tara noastrd, dind la iveali mate-
riale ce constituie pentru specialisti utile
instrumente de lucru si de informare, iar
pentru nespecialisti adevirate indreptarii,
cilduzitoare ale pasiunii lor dupi istorie.
in aceastdi varietate, preocupirile sint orien-
tate totusi in funciie de doud principale
directii : pe de o parte, un mare numir de
studii este dedicat, in mod firesc, unor impor-
tante laturi ale istoriei Moldovei; pe de altd
parte, o serie de preocupdri vizeazd aspecte
eseniiale ale istoriei nationale. l.a aceasta

a doua direciie se circumscriu sl cele citeva
excursuri pe terenul de intilnire dintre istoria
nalionald si cea universald.

Corespunzitor primei coordonate, de notat
maj intii este studiul semnat de Victor Spinei,
intitulat Informafiile istorice despre populafia
romdneascd de la est de Carpali in secolele
XI — XIV., cu care si incepe, dealtfel,
volumul. Aceastd problemd a mai fost in
aten{ia istoriografiei romanesti. Ceea ce
aduce nou studiul citat este reinterpretarea
unor informaiii scrise despre romnanii de la
est de Carpali in perioada amintitd si, mai
ales, coroborarea acestor informatii cu rezul-
tatele cercetirilor arheologice. Din asemenea
perspectivd, concluziile articolului pun in
eviden{d prezenta continud a populatiei
romdanesti in spatiul dintre Carpati si Nistru
in intreaga perioada studiata, ocupaliile aces-
tei populatii — pe baze arheologice este dove-
dit cd4 romdnii .nu au datorat initierea in
muncile agricole contactelor cu lumea slava
— caracterul unitar si ,,siinultaneitatea exte-
riorizdrii unor fenomene sociale si politice”
in intreg spafiul carpato-dunirean, elemente
exprimate indeosebi in ,,geneza aproape con-
comitentd a statelor feudale din Tara Roma-
neascd si Moldova” (p. 16). Despre un domeniu
in legatura cu care istoriografia noastra noua
a intreprins pufine cercetiri pind acum, vor-
beste I. Toderascu in articolul Marina Taril
Moldovei pind la Unirea Principatelor Romdne.
Relativ la evolutia acestei rainuri economice,
autorul distinge doud etape importante de
progres : prima, cuprinsd intre sfirsitul seco-
lului al XIV-lea si sfirsitul celui urmator —
domnia lui Stefan cel Mare reprezinta in
acest interval un moment de admirabild
inflorire — si o a doua, corespunzitoare ince-
puturilor epocii moderne, cind marina, prin
impulsionarea activitdafilor comerciale, isi
aduce o contributie esentiald la intdrirea
dezvoltirii economice a Moldovei, in condi-
tiile procesului de formare si desdvirsire a
pietei najionale romanesti. inceputurile epocii
moderne sint, sub alt raport, si in atentia
studiului  Privilegiile fiscale tn Moldova
(1741—1821) (I), semnat de N. Grigoras.
De aceastd data, este pusi in discutie situatia

. REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 31, nr. 12, p. 2329--2334, 1978
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fiscala a Moldovei, autorul materialului citat
ocupindu-se de o componentd a reformei
fiscale infiptuitd de Constantin Mavrocor-
dat si modificatd de urnasii lui, reformi in
conformitate cu care s-au precizat eategoriile
de contribuabili la visteria tirii. Articolul
are in vedere doar categorii privilegiate la
plata impozitelor, respectiv ,,mazilii” — cu
grupul distinct din interiorul lor, , inazilii
alesi’’ — ,,ruptasii’® si ,,slujitorii”’. Un aspeet
extremn de important al istoriei Voldovei si
a intregii tari — aspect aflat, in diferite ipos-
taze ale sale, des in atenlia isloriografiei
noastre — este analizat de edtre Dumitru
Vitcu si Adrian Macovei in articolul Frdmin-
tiri fardanesti in Moldova intre anii 1%48 §i
1859. Pe baza unui material informativ in
cea nai mare parte inedit si finind drept
puncte de reper ale excursului cele doud legi
principale care reglemuenteazd problema
agrard pind la 1861 m Moldova respectiv
Regulamentul Organic si legea din 1831,
autorii subliniazd caracterul inevitabil al
revizuirii raporturilor sociale din mediul
rural, revizuire annald la 1818, pentru a
constitui apoi una din sarcinile fundamentale
ale perioadei de dupd Unirea Principatelor.
Secven{e importante din istoria Moldovei
sint urmndrite si intr-un alt grupaj de studii,
ce se incadreazi la aceeasi rubricd eu profil
editorial. De o consisten{d deosebild se bucurid
in acest context articolele Prelendenti la
tronul Moldovei intre 1504 §i 1538 de C.
Cihodaru si Evolulia asezarilor si a populalici
rurale din Moldova in sccolcdle XVII XVIII
de D. Ciurea. in articolul siu, eare incearcd
sd facd lumind in cercetirile istoriografice
de la noi, relativ la situatia politicd a VMoldovei
in intervalul amintit, C. Cihodaru vizeazd
cu deosebire doud perioade: cea imediat
urmitoare domniei lui Stefan cel Mare si
cea de dupd Stefdnitd Vodd. Cu privire la
prima perioadi, reinterpretind izvoarele tiin-
pului, destul de confuze, ceea ce a facut ca
opiniile istoricilor romani si nu concorde
intotdeauna unele cu altele, autorul stabi-
leste ca Stefan cel Mare a avut doi fii naturali :
unul este viitorul domn Petru Rares, celdlalt
este un anume Alexandru, deosebit de
Alexandru, cel inmormintat in 1496 la mands-
tirea Bistrita. Acest Alexandru, fiu natural,
a ajuns in imprejurari necunoscute la Constan-
tinopol si de aici a pretins cu sprijin otomnan
domnia Moldovei impotriva lui Bogdan al
I11-lea, iar apoi a incercat, fard succes, sa
ristoarne pe Stefan al IVelea cel Tinar, in
1523. Alexandru este tatal lui Stefan Lacusta,
si el pretendent la domnie in vremea lui
Petru Rares si care isi justifica veleitatile
de domnitor prin sustinerea unei filiatii
directe din Stefan cel Mare. In ceea ce il
priveste pe Petru Rares, de a cérui persona-
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se apreeiazdi cd intre anii 1504 si 1527 acesta
a pribegit in diferite tiri striine. Il a fost
adus la domnie de grupul de boieri care a
ajutat pe Stefinild sd indbuse riscoala
boiereascii din 1523, viala lui Petru Rares
in perioada premergitoare ajungerii pe tron
nefiind in intregime confornd eu legenda
creatd in jurul numelui siu. In privin{a stu-
diului semnalat mai sus, al lui D. Ciurea,
aeesta se constituie pe un teren relativ nou
pentru istoriografia noastrd; este vorba
despre demogralia rurali. Astfel, utilizind
o muare varietate de informatii documentare,
stirile calitorilor striini despre tdrile romine,
date statistiee, etc. autorul reuseste sa alcd-
tuiascd un interesant inodel economico-deino-
grafic pentru Moldova secolelor XV11  XVIII
si m funciiec de aceste coordonate sid oflere
o itagine a satului moldovean in plin ev
niediu, cu dinaiica lui sub raport economic
si demogralic, cu factorii care au determinat
aeeasld dinamici.

Notabile contribulii sint cuprinse in pagi-
nile anuarului si din punctul de vederc al
incerciirii de reliefare a nnor fragmente din
istoria nationala. Sintetic, aceste fragmente
se referd la: fenomenul politic romanesc in
epoca modernd si eontemporand, rolul eco-
nomic al unor institulii 1n perioada inter-
belicd si la probleme de filosofia istoriei si
istoriografie. In aceasta ordine, pe temne, mai
intii, retinem efortul lui V. Russu de a preszenta
actiuni Din activitalca politica a lui Ton Ghica
tn perioada stabililafii  guvernamentale si
parlamentare (iulie 1866 fcbruarie 1867).
Articolul porneste de la realitatea cd bogata
activitate a lui lon Ghica, personalitate care
se leagd profund de toate evenimentele fun-
damentale istoriei noastre moderne, ,,este
incd insuficient cunoscuta la noi’”’ (p. 191).
Ca atare, autorul pe buni dreptate vede in
activitatea politici a fruntasului pasoptist
nu numai un prelios indiciu al intregii sale
prezente in epocu, dar si un element care
permite aprofundarea istoriei timpului. Con-
cluziile investigatiei, chiar daca ea isi concen-
treazi interesul mai ales asupra celui de al
doilea guvern condus de lon Ghica (15 iulie
1866 21 februarie 1867), sint ca in decursul
acestui guvern’ s-a conturat mai exact rapor-
tul de for{e dintre principalele grupdri poli-
tice, ceea ce a ingiduit delimitarea mai clara
a directlilor pe care acestea doreau si le
imprime dezvoltirii Romaniei moderne”
(p. 209); ministeriatul lui Ghica nu a fost
in fond decit un paravan in spatele ciruia
s-au desfdsurat grupirile si regrupirile de
forte. La acelasi capitol de materiale, climatul
politic interbelic este explorat in studiile
Partidului Poporului {n pcrioada celei de a
doua guverndri (martie 1926 — iunie 1927)
semnat de Gh. 1. IFlorescu si I"ormarca Par-

litate autorul leagi a doua perioada apalizata, tidylui Najional T dranese (1), de 1. Ciuperca.
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De subliniat cd fa stadiul actual al cerceti-
rilor, c¢ind despre viata politicd dintre cele
doud rizboaie mondiale nu existd incd o
lucrare speciald de sintezd, utilitatea ambelor
articole, indeosebi ca instrumente de lucru,
este un fapt indubitabil. Ambele pun in evi-
dentd episoade importante ale situatiei poli-
tice a Romaniei interbelice. Intrucit, vorbind
despre a doua perioadd de guvernare a gene-
ralului Averescu, articolul lui Gh. I. Florescu
se referd de fapt la circumstanfele ce au dus
la disparilia din arena politicdA a partidului
care, la un moment dat, pdruse a-i asigura
viitorul. Cauzele acestei disparitii, cu toata
antrenarea in sfera jocurilor politice si a altor
formatiuni, se circumscriu, in esenti, liniei
legdturilor dintre Partidul Poporului si Par-
tidul National Liberal, dintre Averescu si
I. I. C. Britianu. Asemenea legiituri se mani-
festau in martie 1926 printr-o bundvointid
calculatd a liberalilor fa{d de averescani,
ceea ce-i propulsase pe acestia la guvern, in
timp ce in iunie 1927 ele se deteriorasera
iremediabil ca urmare a veleitdlilor de inde-
pendeni{d ale generalului fala de liberali,
acesta fiind si motivul pentru care el a fost
inliturat, datoritd manevrelor Dbratieniste.
Astfel, planul lui Averescu de a face din
Partidul Poporului contraponderea Parti
dului National Liberal in viata politicd a
tdrii esua fard orice sansa de aplicare viitoare,
urmind ca acest rol si revini, incepind cu
aceeasi perioadi, a esecului averescan, Parti-
dului National Tarinesc. In fond nu exista
diferen{d intre ceea ce intentiona, de pe
pozilii egocentriste Averescu, si ceea ce a dus
la crearea Partidului National Taranesc.
Pentru cd, dupd cum just considerd I. Ciuperci
in articolul sau, forinarea acestui partid, ca si
— adiugam noi — rolul Partidului Poporului
fn viziunea liderului siu, trebuie privite
,,.ca un rezultat al relatiilor dintre partidele
politice burghere aflate in opozitie fati de
guvernul liberal si angrenate in lupta pentru
putere. Perspecliva de mai sus permite sesi-
zarea unei anumite coerente a activititii
oamenilor politici preocupali — fiecare in
felul si cu mijloacele lui  sd contribuie la
fiurirea unui instrument de guvernare care
si serveascd drept contrapondere Partidului
liberal care preluase puterea in ianuarie
1922” (p. 245). Aproape de prisos si mai
subliniem cd asemenea preocupiiri sint legate
si de adversitatea tot mai accentuatd a oame-
nilor politici burghezi fatd de P.C.R. In
aceastd situatie, demnna de semnalat este opi-
nia lui I. Ciupercd in conforinitate cu care, in
1926, anul fuziunii dintre Partidul National din
Transilvania si Partidul Tardnesc din Vechiul
Regat nu mai era vorba de o deplasare spre
dreapta a Partidului Tarinesc, ci numai de
o clarificare si o consacrare a locului pe care
el se gisea §i pe care il alesese in martie 1924,
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cind respinsese propunerea de front unic
formulatd de conducerea P.C.R. (p. 246).

Analizatd pe de altd parte din unghiul
de vedere oferit de rolul economic pe care
uneleinstitutiil-au avut in cursul sdu, perioada
interbelica isi giseste o veridicd reflectare in
studiile Bdncile populare sdtesti din Romdnia
de la 1918 pind la criza economicd din 1929—
1933, de D. Sandru si Cu privire la rolul sta-
tului tn economia nafionald de 1. Saizu.
Primul articol este conceput in strinsd legi-
turd cu preocupdrile cunoscute ale autorului
de cercetare multilaterald a reformei agrare
din 1921, preocupdri ce si-au gasit incunu-
narea in sinteza apdrutd in 1975. Baéncile
populare — spune autorul — au fost nevoite
sd se reorganizeze dupd legiferarea reformei
agrare, in consens cu noua structura a proprie-
tatii funciare. Insi, desi ele au jucat un rol
pozitiv in ajutorarea f{éaranilor improprietd-
riti, mai ales citre anul 1931, cind bilantul
lor atinge cele mai ridicate cifre, bdncile
populare nu au fost capabile, totusi, sd dis-
pund de cantitdfi monetare suficiente, pe
care sd le ofere taranilor in conditii cel pufin
rezonabile, incit in cele din uwrm4i rolul lor
nu a fost implinit decit partial. Cit priveste
cealaltd institufie analizata in paginile Anua-
rului, dupd cum se poate constata, aceasta
este cea tnai reprezentativa pentru rinduielile
burgheze : statul burghez. I. Saizu isi concen-
treazd atentia asupra perioadei de ascensiune
a capitalisinului in economia romaneascd
postbelica, adicd asupra perioadei cind in
politica economicd doctrina liberalismului
clasic devenise desuetd si era necesard inti-
rirea interventionismului de stat. Acest
interven{ionism, dorit intr-o forma oarecare
de toate partidele si oamenii politici burgheazi,
ca urmare a unor interese variate, coincide
intre 1922 si 1928 numai cu linia promovati
de marea burghezie liberald, care printr-un
complex de mdisuri economice si juridice
incadrate in asa numita politica ,,Prin noi
insine’ si-a intdrit considerabil pozitiile
economice si politice in detrimentul celorlalte
categorii ale burgheziei si, mai ales, al maselor
populare.

De o naturi aparte in contextul suma-
rului primnei rubrici a Anuarului sint studiile
Premisele interne ale istoriografiei pasopliste,
de V. Cristian si Filosofia istoriei la Dimitrie
Cantemir, semnat de Virgil Catargiu. Primul
articol se constituie pe baza unui important
efort de sintezd. Pretnisele obiective ale isto-
riografiei pasoptiste sint gasite in profundele
transformiari de ordin economic, politic si
social cu care au venit inceputurile evului
modern. Aceste transforiniri au fost insotite
de un mare interes pentru istorie, interes
intretinut in rindul unor categorii sociale
din ce in ce mai largi. El1 s-a maturizat in
contextul procesului de desdvirsire a formarii
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natiunii roméne, a constiintei nationale si a
fost pus in slujba realizdrii marilor dezide-
rate ce se vor afirma in timpul revolutiei.
Cum preocupdrile pentru istorie au inceput
sd aibd un loc predominant in cadrul preocu-
pdrilor culturale, cum apelul la trecut se con-
juga cu o generoasd tendini{d de difuziune
larga a cunostinielor, istoriografia a dat roade
importante pentru pregatirea spiritelor in
vederea transformarilor de la mijlocul seco-
lului trecut. Prin aceasta, ea ,,rdispundea unor
necesitdati si in acelasi timp, isi afirma inalta
ei menire sociala” (p. 189). La rindul san,
studiul lui V. Catargiu, expresie a orizontului
larg al Anuarului, pune in discutie o problemé
foarte interesantd: filosofia istoriei la D.
Cantemir, una din marile personalitati cultu-
rale ale lumii, la cumpé&na veacurilor al
XVIl-lea si al XVIII-lea. Desi nu reprezinta
primul demers stiintific pe acest teren, stu-
diul citat rdmine de un real interes, mai ales
dacd se ia in considerare cd el se bazeazi
indeosebi pe lucrarea ce ,,contine cea mai
avansatd conceptie a lui Cantemir ca ginditor
si filosof al istoriei” (Monarchiarum phisica
examinatio) — p. 159 — facutd cunoscuti
publicului roman abia in 1951. Concluzia ce
se degaja din articol este aceea ci filozofia
istoriei la Cantemir se bazeazd in esentd pe
doud perspective de abordare a proceselor
istorice : o metafizicd de naturd religioasa si
o filosofie fizicd, cdrora le corespund dou#
cdi de cunoastere: revelajia si ratiunea;
prin ratiune se ajunge la sesizarea naturalului,
iar prin revelatie la supranatural. Cele doui
tendintfe s& intilnesc intr-un efort comun si
anume al recunoasterii legitidtii si ordinei
divine care existd in lume (p. 138).

A doua rubrici a sumarului Anuarului
— Comunicdri si note — este de o bogitie
si varietate similare atributelor rubricii pre-
cedente. Adoptind o ordine evolutiv crono-
logicd de apreciere a materialelor, le retinem
mai Intii pe cele referitoare la istoria evului
de mijloc. In acest context, Alexandru I.
Gonta discutd despre Rolul cancelariei moldo-
venesti {n slavizarea numelor de locuri tn seco-
lul XIV—XVI (originea istoricd a cobtlelor)
si aratdi cd centrele regiunilor, unde pe teren
existau satele denumite romaneste Iapa (auto-
rul ia in considerare trei cazuri de regiuni,
plus doui sate), fnainte de adoptarea limbii
slave ca limb4a oficiald In cancelaria térii, au
fost traduse apoi de dieci prin corespondentul
slav Cobila. Denumirea aceasta slavi a dispi-
rut din documente In secolul al XVIl-lea,
concomitent cu adoptarea de citre cancelaria
moldoveneascd a limbii roméane ca limb#
oficiald, far numele roméanesc Iapa a revenit,
pdstrindu-se si astdzi sub aceastd forma in
locurile indicate de documente. In acelasi
context, Emil Diaconescu reia o problemi
discutatd de el fn 1939 aducind Precizdrit
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cu privire la lupta lui Stefan cel Mare pentru
ocuparea domniei. Fald de diversele pireri
exprimate pind acum in istoriografia noastra
cu privire la inceputurile domniei lui Stefan
cel Mare — péreri consemnate de autor — pe
baza reinterpretdrii izvoarelor timpului, a
coroboririi lor si prin recunoasteri pe teren,
E. Diaconescu considerd cd lupta ce l-a adus
pe Stefan in scaunul Voldovei s-a dat pe
cimpia de lingd Dolhesti (subl. aut. p. 283).
O tematicd eminamente noud, relativ la istoria
feudald, propune pe de alti parte Stefan
Lemny, in articolul Despre coniribufia solilor
la lupla pentru apararea Tdrilor Romdne.
O tenacitate remnarcabilid in depistarea infor-
matiilor, dispersate de cele mai muite ori in
diferite izvoare, punerea laolaltd si interpre-
tarea lor adevcatd, toate 1i oferd Iui Stefan
LLemny posibilitatea de a vedea in solii
romani din evul mediu ,.0 categorie impor-
tantd folositd in activitatea de informare”
(p. 259), categorie care, ca nucleu al diploma-
tiei noastre medievale si a adus contributia
ia lupta de apdrare a {drilor romane. Mentio-
niam, in sfirsit, de la acest grupaj dedicat
istoriei feudale, materialul lui Scarlat Por-
cescu intitulat Craniul voievodului Mihai
Viteazul si in care autorul descrie peripiul
singurei relicve cunoscute a primului voievod
al unirii, in timpul conflagratiei mondiale din
1914— 1918, periplu inceput cu adapostirea
craniului la Mitropolia din Iasi, in 1916,
continuat cu trecerea si péistrarea lui in Rusia
de citre preotul si profesorul Gr. Popescu-
Breasta, in vara lui 1917, si incheiat cu reve-
nirea in tard in aprilie 1918 si depunerea la
26 august 1920 la mndinastirea Dealu, dupé ce
pe itineralul de la Iasi la Dealu, craniul fusese
insotit de cea mai inaltid cinstire.

Epoca moderna constituie si ea, la rindul
sdu, obiectul a numeroase comunicdri. Dintre
acestea, retinem mal intli articolul lui Gh.
Platon, Ideea Daco-Romdiniei {n constliinja
generajiei de la 1848. Genezd §i continuitate.
Dupid cum singur mirturiseste, autorul ,,nu
are drept obiectiv rediscutarea si reconstitui-
rea problemei’, ci ,,prin analiza succesiunii
istorice” el isi propune si facd ,,doar citeva
sublinieri de naturd sid calduzeasca la intele-
gerea mai deplind a sensului exact pe care
generatia de la 1848 il atribuia Daco-
Romaniei” (p. 333). Bizuindu-se pe aceasti
metodologie, Gh. Platon subliniazd adevarul
cd ,,Ideea de unitate nu apartine epocii moder-
ne; poporul roman s-a ndscut cu constiinta
unitdfii, la care n-a renuntat niciodata, cu
toate vicisitudinile istoriei. IZpoca moderni
(a cdrei exemplard exprimare autorul o vede
in generatiia pasoptisti — T.R.) a dat ideii
semnificatiile si dimensiunile sale reale, a
definit cadile de infiptuire a Daco-Romadniei,
a statului national, pentru realizarea istorici
a natiunii romane, una si indivizibild” (p. 342).
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Acestei concluzii esenfiale formulati de Gh.
Platon i se subsumeazi sui generis si articolul
Despre migratiile temporare in mediul urban
din Moldova in prima jumdtate a secolului
al XIX-lea, de Ecaterina Negruti. Analizind
migratiile temporare de la sate la orase,
de la orase la sate si interurbane autoarea
conchide cd atari miscdri ,,au contribuit la
largirea orizontului spiritual al populatiei,
la raspindirea ideilor inaintate ale timpului,
la stabilirea unor contacte importante intre
diferite regiuni ale térii, factori care au avut
rolul lor in procesul de unificare si de afir-
mare a naiiunii noastre” (p. 312). Situatia
mediului urban este abordatd si de Dumitru
D. Rusu in comunicarea Administrafia ora-
sului Iasi la inceputurile epocii moderne.
Vizind sub raport economic-edilitar anii
cuprinsi intre 1832 si 1864, asadar perioada
caracterizatd de accentuata dezvoltare a
raporturilor de productie si de schimb de
tip capitalist, autorul identificd in masurile

privind imbunatitirile edilitare tot atitea
mfaptuiri pe linia transformdrii Iasului
fntr-un adeviarat centru urban, modern,

al Moldovei. Elemente inedite — legate de
Iasi — asupra evului modern, aduce la rindul
sau si M. Bordeianu in materialul Date noi
privitoare la istoria invdfdmintului romdnesc.
Folosind dou& lucrdri necunoscute pind
astdizi specialistilor din acest domeniu, lucrari
pastrate la Biblioteca Centrald Universitard,
M. Bordeianu este de pirere cd invatdmintul
superior din lasi nu-si leagd inceputurile de
anul 1860, cum s-a crezut, ci de anul 1835,
cind la Academia Mihdileand s-a organizat
un invitamint universitar larg ca profil,
sau chiar de anul 1610, cind a fost infiintata
Academia Vasiliana. Prin opiniile sale autorul
citat confirma adevarul de mult cunoscut ci
Iasul constituie unul din simbolurile reprezen-
tative ale inceputurilorsi dezvoltarii invata-
mintului nostru superior, atribut pe care
cetatea moldavd a culturii l-a pastrat cu
consecventd de-a lungul timpului, in plurale
ipostaze, dupd cum o demonstreazi si Adrian
Macovei In comunicarea Unele aspecte din
istoria Universitdfii iesene (1918—1919),
De mentionat, In sfirsit, cu privire la
epoca modernd cele doud studii elaborate de
Dumitru Vitcu, Din f{neeputurile miscdrii
socialiste la Iasi si Sorin Murescanu, Conside-
rafii privind aparifia contractului colectiv
in Romdnia. Primul face o trecere in revisti
a etapelor parcurse de miscarea socialistd
ieseand de la primele sale manifestiri, in
1875, pind la constituirea P.S.D.M.R. in
1893, in timp ce al doilea propune o viziune
sensibil noua in domeniul istoriografiei noastre
marxiste care se ocupd de legislatia muncii
datd in Roménia burghezi. Pe buni dreptate
autorul nu este inclinat si vadd in aparitia
contractului colectiv in primul rind un reflex
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al unor interese politicianiste, ci mai degrabéa
expresia unei necesitdfi obiective rezultata,
pe de o parte din stadiul de dezvoltare atins
de Roménia la sfirsitul secolului trecut, iar
pe de altd parte din trebuinfa dotarii statului
national roman unitar infiptuit la 1 decem-
brie 1918 cu toate institutiile moderne de care
el avea nevoie.

Un numir de sase articole prezinta gru-
pajul Comunicdri si note referitor la perioada
interbelicA si imediat postbelici. In acest
context Gh. I. Florescu are in ateniie Misca-
rea feminisld ieseand intre anii 1918—1921,
Valentin Ciorbea face Considerafii asupra
traficului §i a miscdrii maritime din portul
Constanfa in perioada interbelicd, iar loan
Scurtu prezintd Partidele politice in alegerile
parlamentare din iulie 1927. Se adaugd la
studiile mentionate aprecierile lui Andrei
Cardas Despre unitatea de acfiune a comunis-
tilor §i social-democrafilor in anii 1926—1928,
unitate in care el vede just premisa acordu-
rilor de mai tirziu intre cele doui partide
muncitoresti pind la infiptuirea F.U.M. in
1944, ca si noutdiile cu care vin sub raportul
informatiei si, respectiv, al temei abordate
J. Benditer, Situafia {drilor din sud-estul
Europei oglinditd in documentele germane
(1940—1944) si Valeriu Florin Dobrinescu,
Contribufii la istoria raporturilor romdno-
poloneze (1945—1947).

La fel de interesante prin ineditul confe-
rit de consideraiii si tematici sint si cele doua
studii cu care se incheie grupajul Comunicdri
si Note, respectiv Geneza insemnului ,,cap
de bour” (I), de 1. Filipciuc si Ecouri ale
stdpinirii otomane in paremiologia balcanicd
de D. Stanciu.

In anul sarbatoeririi gloriosului jubileu
al centenarului independentei de stat a Roma-
niei, Anuarul consacri evenimentelor de
la 1877—1878 cinci materiale. Deschizitorii
rubricii sint L. Boicu si Gh. Platon cu artico-
Il Drumul roménilor spre independenfa de stat.
Intr-o maniera sintetica si concisd autorii de-
monstreazd, pe baza aceleiasi succesiuniistorice
folosita si in alte lucriri ale lor, cd ,,indepen-
denta, recunoscuti Roméniei prin tratatul
de pace de la Berlin, nu a fost un dar al Eu-
ropei; ea a reprezentat o nfzuin{a a intre-
gului popor si lupta pentru realizarea ei
stridbate ca un fir rosu intreaga istorie a carei
componentd esentiald este. Actul, declarat
in fata tdrii la 9 mai 1877, cucerit de ostasii
romani pe cimpul de luptd, recunoscut de
Europa prin Congresul international, a fost
indelung pregitit, prin eforturi continui si
stdruitoare, pecetluit prin o grea jertfa de
singe” (p. 455). In celelalte materiale Ionel
Dirdala prezintd Un precursor al neallrndrii:
Alexandru Bdncescul, Gheorghe Sibechi Oa-
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meni §i fapte din razboiul de independenid,
D. Ciurea se referd la Preludiile diplomalice
ale razboiului din 1877, iar Paul Mihail pu-
blicA Scrisori ale generalului Dimilrie Raco-
vifd in timpul rdzboiului de independenfd.

Tot in 1977 implinindu-se 70 de ani de la
rdscoala din 1907 si 30 de ani de la proclama-
rea Republicii Populare Roméne, doud ru-
brici de sine stitdtoare sint consacrate, im-
plicit, celor doud importante evenimente ale
istoriei noastre. In sumar sint cuprinse trei
notabile contributii : Georgeta Tudoran, Des-
fdsurarea rdscoalei {dranilor din 1907 in jude-
ful Neamj, M. Timofte, Rdscoala din 1907
oglinditd in documente diplomatice belgiene
si A. Karetki, Lupta Partidului Comunist
Romdn pentru inldlurarea monarhiei in perioa-
da revolufiei democrai-populare.

La rubricile Discufii si Documente, Con-
stantin A. Stoide pledeazd si incearcd sd
argumenteze din nou o primd domnie a lui
Vlad Tepes intre anii 1447 si 1450 in studiul
Din nou despre istoria Tdrii Romdnesti in
anii 1447— 1450, iar Dalila Lucia Arami
publicdi Un documeni inedit de la Ieremia
Movild voievod, 1. Caprosu, Doud documente

inedite din secolul al XVIII-lea si Dan
Ripi-Buicliu, Nicolae Vasilescu-Capsali, Un
document cdamdaldresc inedit de la sfirsitul

secolului al XVIli-lea.

De o densitate deosebitd sint cele douid
rubrici ale sumarului, Recenzii si Nole biblio-
grafice. Fiecare au sectiuni pentru istoria
Roméniei si pentru istoria universali. Can-
titativ, pentru istoria Romaniei sint cuprinse
19 recenzii si 46 de note, iar pentru istoria
universald 6 recenzii si 15 note. Se poate,
deci, constata cd in cimpul literaturii de spe-
cialitate Anuarul manifesti un interes remar-
cabil de receptare si apreciere a lucri-
rilor nou apidrute. Din acest punct de vedere,
putine au fost lucrarile publicate la noi ime-
diat anterior anului 1977 si care nu au intrat
in atentia istoricilor ieseni, aria de cuprindere
fiind foarte largid : de la unele lucrari de popu-
larizare, continuind cu altele aferente disci-
plinelor inrudite cu istoria, pinid la cele de
cea mai strictd specialitate, care sint, fireste,
si cele mai numeroase. Recenziile si notele
bibliografice nu se disting insd numai prin
cantitate, dar si prin calitate. Autorii lor se
asociazd unui profund spirit critic — vezi
recenziile semnate de I. Caprosu, Stefan
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Lemny si alfii — uneori chiar unei anumite
severitdti, fiind insa clar cd in severitatea lor,
ei sint animati de cele mai bune intentii.
Se remarci, de asemenea, aportul pe care
unele note bibliografice § indeosebi cele
relative la istoria universali le aduc pe plan
informativ — vezi in acest sens prezentdrile
lui Gh. Buzatu cu privire la istoria celui de
al Il-lea rdzboi mondial. De observat aici cd
fatd de ceea ce rezultd din paginile Anuarului
pe anul 1977, el poate face infinit mai mult,
pe linia materializirii legiturilor cultivate
de citre Institutul ,,A. D. Xenopol’’, de citre
facultatea de istorie-filozofie ieseand cu insti-
tutii similare si istorici de peste hotare, ca sa
nu mai vorbim de cei din alte centre ale tarii
noastre. Atare materializare se poate traduce
in gizduirea mai consecventd in paginile
Anuarului a istoricilor respectivi, de ale
cidror preocupiri concrete wmarea majoritate
a celor care activeazd pe frontul istoric de la
noi nu poate lua, evident, cunostintd cu mare
usurin{i. Sugerind asemenea piste de colabo-
rare, premisa de la care pornim este aeea ci
Anuarul a ficut deja in acest sens lucruri
peremporii. Bundoarid, demn de relevat este
creditul pe care el l-a acordat unor istorici
tineri, unii fiind chiar studenti. Totodatsd, o
corespunzitoare reprezentare a tuturor epo-
cilor istorice in paginile sale ar fi o altd coor-
donata de care Anuarul poate si {ind seama.
Aceasta intrucit apare ca un neajuns al suma-
rului faptul cd in volumul din 1977 nu este
prezent nici un semn al cercetérilor din dome-
niul istoriei comunei primitive si al perioadei
ce poate fi denumitd ,,antichitatea clasicd”’
a istoriei noastre. Or, se cunoaste, la lasi,
fie la Institutul ,,A. D. Xenopol”, fie la
facultatea de istorie-filozofie, sint specialisti
reputali in aceste domenii. Evident, observa-
tiile facute si care cad sub incidenta tinutei
generale a Anuarului nu afecteazi cu nimic
din valoarea acestuia, chiar dacid pe alocuri
se pot adduga si alte observatii mai de ami-
nunt. Prin contributiile puse in circulatie
in 1977 pe tarim istoriografic virtutile publi-
catiei Institutului ,,A. D. Xenopol’’ rimin
fapte pentru a ciror deinonstrare nu mai sint
necesare si alte argumente, incit Anuarul
iesean constituie una din publicatiile de inalt
prestigiu apirute in tara noastrd si care tre-
buic cunoscut de oricare specialist.

Tudor M. Rdjai
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AUGUSTIN DEAC, 10N TOACA, Lupta
poporului romdn impotriva cotropilorilor,
1916 191%, 1idit. militard, Bucuresti,
1978, 358 p.

fncd o lucrare vine si imbogifeasci biblio-
grafia de specialitate referitoare la perioada
participdrii Roméniei la primul rdzboi mon-
dial, ocupindu-se in special de rezistenta
maselor populare din teritoriul romanesc, vre
melnic ocupat de trupele Puterilor Centrale
fntre anii 1916 19138,

Lucrarea pe care o presentim, realizata
de istoricii Angnstin Deac si Ion Toaca a
aparnt sub egida lustitutului de studii isto-
rice si social politice de pe hingi C.C. al P.C.R.

Monografia este structuratii pe 8 capitole
si se baseazi pe o bogatd Dbibliografie editd
si ineditd.

in demersul lor stiin{ific, autorii subliniaza
faptul cd actiunile de rezisten{d ale maselor
populare din {ara noastrd impotriva cotro-
pitorilor au fost multiple si variate. l.a ele
au participat diverse categorii sociale ca mun-
citori, {drani, meseriasi, funclionari, intelec
tuali, ca si uncle personalititi politice.

\eritul autorilor este si acela de a releva
in mod pregnant participarea muncitorilor
la miscarea de resistenid avind in vedere ca
,,activitatea nemtrerupti dusid de socialistii
romani afla{i in teritoriul ocupat pentru apa-
rarea intereselor supreme ale tirii a fost
putin cercetatd si in multe privin{e subapre-
ciati sau ignoratd™ (p. 68).

Din lectura sintezei in disculie reiese cu
pregnantd faptul cd rezisten{a iinpotriva
invadatorilor s a dezvoltat neincetat, con-
stituind o puternici manifestare a hotaririi
si dirzeniei pentru recucerirea libertilii si
independentei nationale, deziderate pentru
care poporul romnan a luptat dintotdeauna.

In volum se relevi faptul ca, concomitent
cu lupta de rezistentd a romdénilor din teri-
toriul vremelnic ocupat, s-au intensificat
si actliunile populatiei romanesti din provin-
ciile istorice incorporate in Imperiul Austro-
Ungar pentru eliberarea de sub jugul asu-
pritor, pentru unitate nationald si infdp-
tuirea unor radicale reforme democratice,

actiuni la care au participat cot la cot cu
roménii, muncitorii si {dranii apar{inind na-
tionalitdtilor conlocuitoare. Autorii releva
regitnul de dominatie politicii i spoliere eco-
nomicd aplicat de Puterile Centrale in teri-
toriul rominesc vremelnic ocupat.

Miscarea de rezisten{d impotriva cotropi-
torilor a cuprins cele mai largi paturi sociale
si un aport deosebit la lupta de rezisteni{d a
adus, ca de atitea ori in trecutul zbuciurnat al
poporului nostru, tdrdnimea. Una din cele
mai curajoase si mai eficace acliuni desfi-
surate de poporul roman impotriva trupelor
de ocupatie ale Puterilor Centrale a constituit-o
lupta de partizani, domeniu in care poporul
romin avea o bogatd experien{a.

Grupurile de partizani romani cu sprijinul
larg al maselor tdrinesti au desfdsurat nume-
roase acliuni de luptd impotriva invadato-
rilor, provocindu-le acestora grele pierderi
materiale §i uinane.

De asemenea, autorii mmentioneazd fap-
tul ciil actiunile de sabotaj in aceastd perioada
au cunoscut o crestere siiniitoare fiind deo-
sebit de puternice in centrele industriale din
regiunea petroliferd a Vaii Prahovei.

Intensificarea actiunilor de rezistentd a
maselor populare impotriva cotropitorilor,
in special dupi strilucitele victorii repurtate
de armnata romand la Mardasti, \ardsesti si
Oituz, imbricind forme dintre cele mnai variate
si eficiente, contribuie, alituri de actiunile
armatei nationale, la alungarea cotropitorilor
de pe teritoriul Romaniei.

in actiunea lor brutald cotropitorii au
fost impiedicati sd-si desdvirseascd planurile
de jaf si de distrugeri prin rezistenta indir-
jitd a poporului roman care a apdrat cu inver-
sunare bogitiile si avutul {arii.

Aceste episoade eroice demonstreazi incid
o datd in plus faptul cid participarea Romaniei
la primnul rizboi mondial a avut un caracter
just si a reprezentat un pas important in
procesul fauririi statului national unitar.

In incheiere ne permitem si formulam
citeva observatii critice. Astfel, se simte
lipsa unui rezumat intr-o limba strdinid care
ar fi putut face cunoscut istoricilor striini
problematica lucririi. Unele greseli de tipar
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strecurate in text puteau fi evitate sau indrep-
tate printr-o eratd. Aceste micl observatii
critice nu scad ins& valoarea de ansamblu a
lucréirii prezentate si totodaté credem cé volu-
mul prezentat nu exclude posibilitatea unor
completéri.

Sinteza in discutie beneficiazi de un bogat
indice general, iar includerea reproducerilor
di acesteia o notéd de variatie si ridicd valoarea
stiintificd a lucrérii.

Scris intr-un stil atrigitor, imbinind ar-
monios accesibilitatea cu continutul stiin-
tific, volumul reprezintd un omagiu adus
luptei necurmate duse de poporul romén
pentru libertate §i independen{d nationala.

Constantin Dobresci

Recherches sur Uhistoire des inslitufions el
du droil, buletin al Asociatiei de istorie
comparatd a institutiilor si a dreptului
din R. S. Roménia, Bucuresti, 1977— 1978,
115 + 200 p.

Diversificarea cercetdrilor in domeniu?
stiinfelor sociale in secolul nostru a impus
constituirea unor discipline ce revendicéd cu o
expresivitate particularid statut autonom.
in rindul acestora istoria dreptului ocupi un
loc aparte. In anii posthelici o pleiadid de
juristi a intreprins studierea complexa a
institutiilor si vechiului drept romaéanesc,
atit in cadrul organizat al colectivului condus
de Andrei Riddulescu cit si in echipe consti-
tuite ad-hoc. Era firesc deci ca dupd 30 de
ani de stridanii, scoala romaneasci de isto-
ria institutiilor si a dreptului sid-si fdureasca
o tribuné proprie de exprimare, o publicatie
de profil care si fnminuncheze in mod siste-
matic rezultatele cercetirii. Asa a apérut
anuarul de fati. Pentru el pleda, indubitabil,
intreaga activitate de pind acum a slujitorilor
acestei discipline desfisuratd in institute,
publicatii de istorie, reuniuni nationale si
internationale. Aceasti imprejurare va fi
ficut, desigur, ca in locul unui articol-pro-
gram, care si-i fixeze tinuta viitoare, inteme-
ietorii lui s4 se mulfumeasci a deschide publi-
catia cu o dare de seami a conferintei de la
Mainaia din 1974 consacrati ,,Elementelor
de culturd spirituald si sociald in primele
forme de legislatie’’. Pornind de la aceasti
conferin{d, consideratd a avea valoare de
memento, fondatorii destineazd publicatia
precumpdinitor specialistilor din strdinitate
spre a face cunoscute ,,aspecte ale istoriei
institutiilor si dreptului roménesc, originali-
tatea lui, fondul umanitar, progresist, chipul
fn care unele institu{ii au fost imprumutate
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specific al poporului nostru ca si etapele evo-
lutiei acestor institutii de-a-lungul vremii”.

Structura propriu-zisa a tomurilor pe care
le prezentdm, primul aparut in 1977, al doilea
in 1978, se relevi a fi deosebit de judicioasa,
viadind o conceptie modernd, robusta de edi-
tare, o rubricd substantiald de sfudif, oma-
gierea unor personalitdfi disparute, note si
discutii si, in incheiere, un amplu si binevenit
compartiment de recenzii.

Printul studiu din tomul inaugural apar-
fine lui Emil Cernea, Traditions autochlones
el influences élrangéres dans Uancien droit
roumain $i evidentiazi pe de o parte carac-
terul unitar al dreptului cutumiar din Tara
Roméneascd, Moldova si Transilvania si pe
de alta parte sorgintea comunid — romana §i
romano-bizantind — a normelor juridice scrise
aflate in vigoare pe teritoriul romfnesc.

Gh. Cront reia tema asupra ciireia a sti-
ruit adeseori, Le droif romano-byzantin dans
les Pays Roumains. Al treilea articol, La
genése féodale des mesures de surélé réglementées
en droit pénal roumain, datorat lui Mircea
Georgescu, fiicind apel la cutuma observati
in Evul Mediu, avanseazi ideia c& o serie de
madsuri inscrise in codul penal actual isi au
obirsia in acest fond juridic autohton. (Textul
a mai fost prezentat la congresul de istoria
dreptului de la Cracovia din 1973).

Vasile Gionea prezintd o institutie de
drept roman — actiunea paulini — si inter-
pretérile ei in special in codurile romine de
legi din secolul al 19-lea incepind cu Legiuirea
Caragea, L’annulation des actes fails en fraude
des créanciers dans la législation roumaine.

Cu deosebire interesant ne-a apirut stu-
dinl lui Al. Herlea Une institution peu connue:
le ,,bilol”, consacrat bilotilor, acelor ,,judices
regales™ folositi in procedura penald de regii
Arpadieni in Transilvania fn secolele XII—
XII1. Institutia proprie feudalismului tim-
puriu (précoce, cum il traduce Al. H. in
francezi !) este atestati concomitent in Anglia
(,,bailiff”’), statele italiene (,,bailo’’), Franta
(,,baiili’’).

Un comentariu pe marginea povituirilor
pentru preo{i ale lui Antim Ivireanul (devenit
in francezd Anthime 1’Ibérien!) face Stelian
Marinescu in Dispositions de droit laique dans
les ,,Capele de poruncd” (Régles a suivre)
de 1714. Petre Strihan trece in graba in revista
citeva elemente culese din lucririle lui Dimitrie
Cantemir, ale lui Constantin Viavrocordat si
din unele proiecte de organizare politici ale
tarilor romane datorate boierilor privitoare
la regimul constitutional in articolul Les
premisses du régime constitutionnel dans la
pensée polilique el la législation antérieures
auzr Reéglemenis Organiques (1831—1832).

In silajul unor mai vechi si ilustre cerce-
tiri (datorate lui 8. Biarnuiiu, B. P. Hasdeu,
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Valeriu Sotropa reia discufia privind L’influ-
ence romaine dans I’ancien droit roumain fir3
ca in cele zece pagini, desigur, sd poati epuiza
subiectul sau aduce un plus de cunoastere.

Volumul din 1978 cuprinde 11 studii cu o
tematicd considerabil amplificatd, periclitind
intrucitva programul editorial ce era lisat
sd se intrevadd in tomul de debut.

Barbu Berceanu discutdi pertinent prin-
cipiul nationalitdtilor in conditiile deschi-
derii crizei orientale din 1875— 1878 in stu-
diul Les nations et le principe des nationalilés
lors de la conquéle de I’indépendance de la
Roumantie. O interesantd evaluare a punctelor
de vedere exprimate in legiturd cu Jus vala-
chicum, fincepind din 1916 (K. Kladec,
Dumitru Crénjald, J. Meznik, V. Chaloupecky,
J. Macourek, D. Mototolescu, St. Szczotka)
dA, sub acest titlu, Emil Cernea.

fntr-o not de citeva pagini Vasile Gionea
schileazd Quelques aspects de la trahison dans
Pancien droit roumain. Ca §i la volumul pre-
cedent, Al. Herlea aduce o contributie de
exceptie in cercetarea institutiilor transilva-
nene prin studiul L’institution de la Diéle dans
la Transylvanie aulonome. Aspecte privind
organizarea unei institutii fundamentale in
Evul Mediu — biserica — sint abordate avi-
zat de Stelian Marinescu in articolul La
Justice ecclésiastique dans les Principautés
Roumaines (Valaehie et Moldavie aux XVe—
AV I1II® siécles).

Romulus Martin discutd competent o
problemé devenitd acutd pentru societitile
industrializate si anume accidentele de munca
in articolul Aspects inédits dans la recherche
des accidents de travail. In sfirsit, ultima con-
tributie ce se incadreazi tematicii pe care
intemeietorii publicatiei o sugerau la inceput
— aspecte multiple ale istoriei institutiilor
si dreptului o di Aurel Smaranda cu Jus
monelac dans les Pays Roumains depuis la
fondation jusqu’a 1867,

Dintr-o pricind pe care nu o intelegem,
cici nu putem admite ci portofoliul istori-
cilor juristi se va fi secituit, in acest tom
smt gizduite si un articol consacrat plasticii
(Le¢ mariage dans une vision plastique de
Ion Bembea), altul istoriei religiilor (Au
carrefour des deux civilisalions: les religions
thraco-dace et cello britonne de P. 1. David),
unul de demografie (Aspects de la démographic
du DBanat concernant spécialement la natalité
de Petre Rimneantu) si cel din urmi: La
coutume dc la ,,Foire aux filles” pratiquée
dans les Monts Apuseni — preuve de la con-
tinuité autochione au Nord du Danube, de
V. Sotropa.

Si rubrica de note si discu{ii in acest al
doilea volum a sporit considerabil. Din ea
relinem ca notabil micul studiu al lui Con-
stantin Opris Présentation graphique du rap-
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port entre la propriété féodale et la propriété
néo-classique.

Printre recenzii apare una cireia nu-i
vedem noima aici si anume cea consacrati de
Ion Sava Nanu lucrdrii lui Anghel Rugina
American Capiltalism at a Crossroads, New
York, 1976. Textul in sine nu e tocmai o
recenzie cind introduce o dedicatie a autorului
citre recenzent : ,,Al dott ... un infaticabile
scrutatore dei Iegami fra i Romeni-Americani
e quelli rimasti nella Patria Madre ...”.

Traducerea fortatd a unor termeni, supai-
ritoarele greseli de tipar, un aparat critic
adesea neglijent redactat umbresc putin
forma proaspetei reviste.

Pe lingd valoarea intrinseci certd a unora
din contributii, nou apiaruta membri in con-
freria publicatiilor romanesti va trebui si
facd dovada rezistentei, a unui ritm alert
si de calitate a materialelor oferite. $i factorul
care va confirma valentele acestor Recherches
este timpul.

Georgela Penelea

MARIA COMSA Cultura materiald veche
romdneascd (Aseczdrile din secolele VIII —
X de la Bucov-Ploiesti), Edit. Academiei,
Bucuresti, 1978, 181 p., XXVIII pl.

La citiva ani dupé incheierea sipaturilor
arheologice efectuate pe teritoriul satului
Bucov din judetul Prahova cercetitoarea
Maria Comsa ne prezintd rezultatele acestor
cercetdri intr-o aleasi lucrare stiintifica.

Dupd un capitol (I) de Introducere, in care
este expus mediul geografic si istoricul cerce-
tarilor de pe cuprinsul zonei studiate, sint
prezentate tipurile de asezare din epoca
feudald timpurie.

Cele cinci aseziiri identificate datind din
sec. VIII X sint situate pe terase inalte,
bine apérate de cursuri de api si in vecini-
tatea unor izvoare de api potabild. Strati-
grafia observatd in asezirile de la Bucov-
Ghespari (cercetare de suprafati), Bucov-
Rotari (sdpaturi de salvare) si Bucov-Tioca
(cercetare exhaustivd) au dus la constatarea
unej succesiuni de niveluri de locuire din epoca
feudala timpurie care dovedesc contempora-
neitatea asezirilor.

in capitolul IV intitulat Locuinfele si
dependinfele lor sint studiate bordeiele, casele
putin adincite, casele construite la suprafata
solului, cuptoarele pentru copt si gropile.
Atit bordeiele cit si casele prezinti in interior
gropi albiate. Incilzirea acestor locuinie se
ficea cu ajutorul unor vetre deschise pe care
se pregitea si hrana. Se intilnesc insi si
locuinte cu 2—4 vetre.
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Studierea tipurilor si a modalitid{ilor de
constructie a vetrelor a permis stabilirea mos-
tenirii unor elemente de tradif{ie daco-romani,
dar si a preludrii unor elemente alogene.
Dupd detaliile generale de constructie s-a
putut deduce cd locuiniele-case putin adin-
cite reprezintd trecerea de la bordei la casa
de suprafata.

Casele, ca si bordeiele, constau dintr-o

singurd incdpere, rareori din doud. Unele
locuin{e contineau cuptoare pentru copt
piinea.

Coroborarea datelor stratigrafice cu ele-
mente de datare a permis o stabilire a evolutiei
tipurilor de constructii pe epoci. Astfel, dupa
trei etape de aseziri in bordeie datind din
sec. VIII pind la mijlocul sec. IX urmeazi
doud etape din a doua jumitate a sec. IX,
doud de la sfirsitul sec. IX pind in prima
jumitate a sec. X cu case pulin adincite,
si doud etape din mijlocul pind citre
sfirsitul sec. X cu case de suprafata.

Este de remarcat insi faptul cd aparitia
caselor se datoreaza unei tendinte de a ajunge
la suprafata si nu unei modificiri etnice a
locuitorilor din asezirile de la Bucov.

La marginea asezdrilor sint situate nume-
roase gropi pentru scos lut, precmin si gropi
menajere. Materialele de construciie desco-
perite in diferite complexe sint cdrdmizi,
pietre fasonate, olane si conducte de apa.

Referindu-ge la ocupatiile locuitorilor din
Bucov, autoarea trateazi dovezile practicarii
agriculturii, gradinaritului, vinitorii, pescui-
tului si adunarea molustelor (melcilor).

O altd ocupatie importantd era cresterea
vitelor. Oasele recoltate cu ocazia sdpéturilor
provin de la bovine, porcine si ovicaprine. Ca
animale de tractiune si cidrat serveau calul
si asinul. Ciinele si pisica sint prezenti. Dintre
pasari sint cunoscute giinile si gisca.

Vinatul este pufin semnalat — iepurele,
mistretul, capra silbaticd, zimbrul si cerbul.
De asemenea, pescuitul era intimplator, in
schimb se adunau mari cantitati de melci.
Studiindu-se toate aceste ocupalii si compa-
rindu-le cu cele din epocile anterioare s-a putut
constata o mare similitudine intre modul de
trai al dacilor si cel al locuitorilor din aseza-
rile de la Bucov neremarcindu-se o influenta
a populatiilor de origine nomada.

Dintre mestesuguri, remarcim reducerea
minereului de fier si prelucrarea fierului, a
lemnului, a oaselor si a coarnelor de animale,
precum si oldritul. Este probabil ca la Bucov,
incd din sec. IX, sd se fi extras pécura.

Printre indeletnicirile (mestesugurile) cas-
nice se numéra torsul, fesutul, tdbdcdria si
probabil impletitul.

Unei ample tratdri este supusi in capitolul
IX Ceramica. Deosebit de semnificativd este
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constatarea cd inventarul ceramic al tuturor
asezdrilor cercetate nu prezintd deosebiri.

In cadrul ceramicii locale, prima grupa
enun{atd este ceramica cu decor incizat,
lucrati cu roata rapidi (de picior). Formele ei
tipice sint Dborcanele, oalele (ulcele) si cdnile
cu o toartd. A doua grupi a acestei categorii
este de asemenea decoratd prin incizie, dar
in schimb fiind lucrati pe roata de mina.

in functie de pastd si ardere se imparte
in trei subgrupe: arsi oxidant (borcane,
ulcele cu o toartd, castroane), arsd inoxidant
(aceleasi forme, dar mai rard) si ceramica din
humd alburie (rari).

A treia grupd consté din ceramica cu decor
lustruit si incizat, arsd inoxidant. Formele ei
tipice sint borcanul, castronul, strachina
cana, ulciorul si gileata. Grupa a patra este
reprezentatd de cerainica cu decor lustrnit
si incizat arsi oxidant de culoare galbeni,
roz sau rosie, gilbui-maronie sau caridmizie
— borcane, castroane, ulcioare. Rar intilnita
este ceramica alcituind grupa a cincea care
are suprafaja datd cu angobd, vopsitd sau
pictata.

Fragmentele de ceramicd pictatd provin
din vase lucrate la roata rapida (de picior)
cit si la cea de mind. Pe fundul unor vase
lucrate la roata de mini sint semne in relief.
Problema originii i semnificaliei acestorsemne
a fost amplu dezbidtuta in studiile publicate
pind in prezent. Relinem pdarerea autoarei
asupra originii lor din semnele similare de pe
ceramica romand tirzie datatd in sec. IV—-V
si cu rol magic si social.

in continuare autoarea face unele conside-
ratii cu privire la originea si cronologia cera-
micii locale expunindu-si punctul de vedere
propriu, care uneori diferd de cel al altor spe-
cialisti. Sint prezentate pe lingd numeroasele
elemente autohtone influentele pontice si
romano-bizantine care au fost prelucrate in
mod creator de citre localnici.

O a doua categorie de ceramicd iesitd la
iveali la Bucov este cea de tip bizantin. Prima
grupd din cadrul ei este reprezentatd de cera-
mica smdiltuitd partial sau total — ulcioare,
capace, castroane, iar grupa a doua este com-
pusd din vase ceramice nesmaéljuite.

Pe baza analizei minu{ioase a ceramicii
descoperite la Bucov, autoarea conchide ci
traditia ceramicii romano-provinciale, intre-
gitd de influentele bizantine va reusi si per-
siste in spatiul roménesc §i sd ajungd la un
stadiu avansat al productiei ceramice. Astfel
productia ceramicd din sec. VIII—-X de la
Bucov, in comparatie cu cea a teritoriilor
invecinate si chiar cu cea din Europa Cen-
trald, se situeazd la un nivel superior.

In cite un capitol separat sint studiate
Oblectele de uz casnic, Insirumente peniru mdsu-
rat greulatea (pirtile componente ale unuj
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cintar, un pond de plumb), Podoabele i alle
obiecte de porl precum s§i Armele (virfuri de
sageli).

Sipiéturile efectnate au scos la iveald urme
ale unei preocupdri deosebit de semnificative
pentru perioada tratati — Scrisul. Aceasta
aputut fi doveditd prin fragmentele de inscrip-
{ii chirilice care fuseserd incizate pe perelii
unora din constructii, pe cdrdmizi, ceramica,
pe fusaiole, pietre de ascutit, oase.

Capitolul XV prezintd Amulele. jocuri,
instrumenie muczicale §i rilualuri, iar in
capitolul XVI Problema ritului si ritualului
funerar al locuilorilor din asezdrile de la Bucov.
Gropile arse §i cu cdrbuni. Studiind asezarea,
orientarea si inventarul gropilor arse se pune
intrebarea dacd ele nu serveau cumva drept
morminte, autoarea inclinind a considera ci
cele aflate la periferia aseziirilor ar putea
reprezenta inmormintiri reale sau simbolice.

Desi cartea pe care o prezentim are un
caracter monografic, in text si deseori in
note, se fac ample referiri la descoperiri din
alte zone si epoci, fapt ce conferd lucririi o
deosebitd valoare. O parte din aceste referiri
se reiau in ultimul capitol, al XVII-lea, de
Concluzii in care se trateazi incadrarea cro-
nologicd a asezdrilor si se caracterizeazd
modul de trai al populatiei de la Bucov.
fn ccea ce priveste organizarea sociali si
economicd in zona subcarpaticd a Munteniei
ifn lumina studiului asezidrilor de la Bucov
s-a putut stabili ci pe baza celor doud grupe
diferite de rinduri de case de la Bucov-Tioca
aceastd asezare a fost fondatd de doui cete
de neam. Ele s au dezvoltat in unul si acelasi
loc formind o obste. Spre sfirsitul sec. IX cele
doud comunititi (cete de neam) au fuzionat
fntr-una singurd. Agsezirile erau inconjurate
de intinderi libere ce serveau drept pisune,
ogor §i pddure.
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In alta ordine de idei, asezarile situate pe
Girla Morii — Izvor si probabil cele de pe
valea Bucovelului formau o obste de vale care
in sec. IX— X se grupeazi in jurul unui punct
fortificat. Conducerea trebuie si o fi avut
un cneaz cu atributii juridice si militare.

Din studiul detaliat al culturii materiale
si spirituale a locuitorilor de la Bucov rezultd
o serie intreagd de elemente de traditie daco-
romand. Astfel autoarea insistd asupra tipului
de locuin{d, cuptoarelor, vaselor lucrate la
roata rapidd si a unora la roata de min3,
precum $i asupra altor obiecte de inventar
ce isi au originea in cultura geto-daci si
provincial romani. Elemente de traditie
autohtondi sint de semnalat atit in agricultura
cit si in cresterea vitelor. Gropile arse ne
prezintd inmormintiri sau cenotafe de tradilie
provincial romana.

Pe lingd acestea autoarea prezinti si
unele elemente, in special in ceramicd, de
origine slavd sau de influentd nord si vest-
ponticd, elemente ce au fost vehiculate de
popoarele din stepd si care prin contact au
fost preluate de populalie veche roméaneasca.

Prin toate caracteristicile constatate ase-
zdrile de la Bucov se incadreazi intr-un vast
complex care in sec. IX— X cuprindea teri-
toriul de la nord de Dunire. Destrimarea
asezdrilor trebuie pusd in legdturd cu niavilirea
pecenegilor la sfirsitul sec. X, populatia
stramutindu-si asezirile in alti parte, dar tot
in aceeasi zond, fapt ce a contribuit la ivirea
vechilor cnezate roméanesti din sec. XI1I—XIV
si la formarea orasului medieval Bucov.

Lucrarea, insolitd de numeroase planse,
desene si fotografii, constituie prin toate
problemele tratate un valoros studiu nu numai
asupra culturii materiale, dar si asupra celei

I

spirituale vechi roméinesti din sec. VIII—X

George Trohani

ISTORIA UNIVERSALA

WACLAWA SZELINSKA, JANINA TO-
MASZEWICZ, Katalog documeniéw perga-
minowych Biblioteki Czartoryskich w Krako-
vie, vol. I (1148—1506), Cracovia, 1975,
X1V, 4+ 397 p.

Muzeul nalional din Cracovia a inceput
editarea completi a documentelor aflate in
colectiile Bibliotecii Czartoryski. Asa dupi cum
se recunoaste in Prefafd, pind acum nu exista
un catalog tipdrit al documentelor scrise pe
pergament. Un inventar anterior pentru uz
intern dateazi din 1886—1889 si a fost alci-
tuit de custodele bibliotecii, Leon Bentkowski,
ulterior completat de generatiile de biblio-
tecari. Colectia de documente dateazi din
sec. al XVIlI-lea. Catalogul de fatid cuprinde
756 de documente dintre anii 1148—1506 scri-

se in majoritatea cazurilor in limba lating ; alte
redactii sint in limba slavid (rnsd) (33), ger-
mand (25), cehd (2), francezi (2). O biblio-
grafie bogati indicd lucririle referitoare la
fondul de documente pe pergament. Cea mai
veche lucrare este a lui \L. Dogiel, Codex diplo-
malicus Regni Poloniae et Magni Ducalus
Lithuaniae, Wilno, 1758—1764, si continui
pind la Z. Perzanowski, Dokumeniy sadu
ziemskiego krakowskiego 1302— 1453, Wroclaw,
1971. In lista bibliografici nu apare insi vreo
publicatie de documente roménesti care au
reprodus pergmanente din Biblioteca Czar-
toryski.

Documentele sint publicate in regeste in
limba poloni. La inceput se aratid anul, luna,
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ziua §i localitatea de emisie a actului. Dupi
aceasta urmeazd descrierca sa, (mdirimea,
pecetea, culoarea cernclei) indicarea limbii
textului, reproducerea insemndrilor de pe
verso si se¢ aratd unde a mai fost tipirit
(p. 1 — 330).

Urmeazi lista a 115 documente in care sint
incluse continutul unor documente mai vechi
(p. 331—333) si volumul se incheie cu indexul
de persoane §i localititi. Regretim lipsa ilus-
tratlilor unor documente reprezentative.

Intre regestele docuinentelor publicate
sint si trei documente emise de la domnii din
Moldova. La aceste regeste nu se indicd insi
faptul ca ele sint cunoscute si au fost publicate
in RomaAnia.

Regestul pergamentului nr. 484 publicat
in catalog sub nr. 533 p. 230 reprezinti docu-
mentul in limba slavonia din 1448, februarie
23 dat la Colomeia, prin care Roman voievod
intdreste lui Didrich Buceaski satele Vasildul
pe Dnistru, satul lui Boris, Cuciurul, satul lui
Lentovic, lurcoutii si Verboutii. De pe verso
documentului se publici insemnirile. In lite-
ratura romini a fost publicat de I. Bogdan,
Contribufii ..., in ,,Analele Academiei
Romane”, sectia II-a, tom. 29 (1907), p. 637 —
639 si reprodus de M. Costiichescu, Docu-
inente moldovenesti inainte de Slefan cel Mare,
vol. II, Iasi, 1932, p. 305—309. Acest docu-
ment este de mare pret, fiind unul dintre cele
trei cunoscute de la Roman voievod.

Regestul pergamentului nr. 490, publicat
in catalog sub nr. 539, p. 233, reprezinta
documentul slavon din 1449, decembrie 2 dat
in Suceava, prin care Bogdan voievod scrie
lui Didrich Buceatki din Iazlovit, staroste de
Camenita si de Podolia ca si-l ocroteascd
contra dusmanilor sii, Alexandru fiul Iui
llies, si de Doamna, maica lui. Pentru aceasta
si va da anual 400 zloti turcesti si altele. De pe
verso documentului se publicd insemnarile.
Documentul a fost publicat de I. Bogdan,
op. cil., p. 639—642 s5i reprodus de M. Costi-
chescu, op. cit., p. 746—749.

Regestul pergamentului nr. 532, publicat
in catalog sub nr. 583, p. 252, reprezinta docu-
mentul slavon din 1458, ianuarie 24, dat la
Camenita prin care Petru, fost voievod al
Moldovei, impreunid cu patru boieri adeveresc
cd Mihail din Buceaci, starostele intregii
Podolii, fratele lui Bartos din Buceaci, i-a
inapoiat banii ce-i didduse Petru voievod ca
leafi. De pe verso documentului se publicd
insemndrile. Documentul a fost publicat de
I. Bogdan, op. cit., p. 642—643 si reprodus de
M. Costdchescu, op. cit., p. 814—816. Insem-
ndrile de pe versoul acestor pergamente n-au
fost incd publicate in limba romana.

In afard de aceste pergamente, catalogul,
mai cuprinde alte trei documente in limba
latind, atingdtoare de Moldova. Astfel regestul
pergamentului nr. 374, publicat in catalog
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sub nr. 410, p. 177, reprezintd documentul
din 1431, septembrie 1, emis Czartorysk,
prin care Boleslaw adicd Swidzygiello, mare
duce lituanian cu aliatii, mari maestri ai
ordinului teuton din Prusia si din Inflant
impreund cu Alexandru, voievedul Moldovei,
(subl. n.) incheie cu Wladislaw, regele polon un
armistitiu pe doi ani in condifiunile inscrise
in document. Pergamentul are 31 peceti, 17 ale
panilor, 10 de ceard si celelalte aplicate.
Se aratd cd pergamentul a fost publicat in
1848 si de W. Weise in 1939, la Konigsberg.

Regestul pergamentului nr. 411, publicat
in catalog sub nr. 451, p. 194—195, reprezintd
documentul din 1435, aprilie 31, emis la
Brzeséé Kujawski prin care Franciszek
Kuhschmalz, episcop de Warmia si vicarii
ordinului cavalerilor teutoni si aliatii lor,
impreund cu wvoievodul moldovean (subl. n.)
incheie pace vesnici cu Pawel de Russdorf
si aliatii lui. Documentul a fost intocmit pe
4 foi, in mirime de 322 x524 mm. de cdtre
diacul Andrei. Lipseste pecetea iar pe margi-
nea stingd au rimas urmele a trei snururi.
A fost publicat numai sub formi de regest
de citre EE. Wejse, Kénigsberg, 1939.

Regestul pergamentului nr. 493, publicat
in catalog sub nr. 542, p. 234 reprezintd
documentul din 1450, august 2, emis linga
Hotin, prin care castelanul de Sandomir,
staroste de Przemysl, desemnat de rege condu-
citor al expedifiei in Moldova (subl. n.), asigura
pe localnicii din Belz care s-au impotrivit la
granitd continudrii expeditiei ci regele le
confirind drepturile acordate de cdtre inain-
tasii sdi. A fost publicat de E. Lewicki in
1891 —1894 la Cracovia.

Instrument de lucru de utilitate exceptio-
nald, lucrarea este folositoare si istoricilor
romani si de aceea asteptim cu neribdare
volumele urmiitoare.

Paul Mihail

SPYRIDON G. FOCAS, Grecii in navigafia
fluviald pe Dundrea de jos. (Traducere din
limba romanad de Maria I. Markopoulou),
Institutul de studil balcanice, Thessaloniki,
1975, 478 p. 432 p. cu ilustratii.

Autorul, grec de origind, a trdit multi ani
in tard, a luat doctoratul in stiinte economice
la Bucuresti ! si intre anii 1939 si 1947 a ocupat
postul de secretar general al Directici speciale
autonome de navigatie pe Dunire.

In timpul sederii sale in Romainia s-a
ocupat cu cercetarea stiintificd si a cules un

1 Teza sa de doctorat a apirut sub
titlul: Valorificarea gazelor natuiale combus-
tibile din Romdnia si importanfa lor tn eco-
nomia nafionald, Bucuresti, 1944, 345 p.
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pretios material in legdturd cu comerful si
navigatia pe Dundre. Dupd mulfi ani de
asteptare, a sosit momentul sid-si vadd opera
tipdrita in conditiuni tipografice ireprosabile,
mulfumitd Institutului de studii balcanice
de la Thessaloniki. Opera a fost redactatd de
autor in limba roména si tradusd apoi in
limba greaci de Maria I. Markopoulou spre
a fi publicata.

Sp. Focas a lucrat cu pasiune la un subject
care l-a atras in mod deosebit. Incd de cind era
fn tard a publicat citeva studii ca de pilda:
Traficul prin canalul Sulina (1942), Grecii
in navigafia Dundrii marilime (1946) etc.

Voluminoasa opera a lui Focas se imparte
in sapte pirti. In prima parte autorul se ocupi
de coloniile grecesti de la Marea Neagri, de
pitrunderea grecilor in valea Dunirii, de co-
mertul exercitat de acestia inainte si in timpul
fanariotilor.

in partea a II-a trateazi dezvoltarea comer-
fului si a navigatiei in epoca de la 1829—1856,
aratd greutdfile intimpinate de greci din
partea consulatelor Marilor Puteri, precinm si
concurenta exercitatid de vasele eu pavilion
italian, austriac, rusesc, englez, francez si
turcese. Aici sint publicate si tabele cu numa-
rul vaselor de diferite pavilioane intrate in
porturile dundrene in cursul anilor 1839, 1850
si 1858.

Partea a III-a cuprinde epoca de la Con-
ventia de la Paris pind la primul rizboi mon-
dial, unde sint tratate dilerite probleme legate
de navigatia pe Dnndre : libera navigatie pe
Dunire, reorganizarea si perfectionarea flotei
comerciale si a mijloacelor de transport por-
tuare, infiinfarea de agentii maritime, asigu-
rarea vaselor si a mirfurilor etc. Apoi autorul
trece la situatia flotei grecesti fluviale intre
1856 si primul rizboi mondial. De asemenea
se ocupd de flota fluviald romand pe Dundre
si pe Prut. In 1900 sub pavilion romdanesc
erau 53 slepuri de 29654 tone, 13 vase de
pasageri de 2855 H. P., 11 remorchere de
5340 H. P. si 7 tancuri petroliere de 3000 tone,
70° fiind proprietate personala si 309
proprietatea statului. Mai departe aratd ci
flota fluviald romdnd pe anul 1916 era supe-
rloard celei din 1900,

In partea a IV-a autorul trateazi epoca
dintre cele doud rizboaie mondiale. in capi-
tole speciale se ocupd de modificarea statutului
Dunirii, de situatia flotei fluviale in 1920,
1920—1930 si in 1931 —1936. O atentie deose-
bitd se acordd situatiei politice Intre anii
1937 1941, cind au fost Inate masuri speciale
in navigatie. In timpul acesta numairul vaselor
strdine si mal ales al celor grecesti s-a impu-
tinat, fiindcd o mare parte din ele au fost
Indepértate din bazele lor dunéirene, din cauza
razboiului.
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in partea a V-a este cercetati situatia
flotei grecesti dupd al doilea rizboi mondial,
si nafionalizarea ei.

in partea a VI-a autorul se ocupi de con-
ventia romano-greacd pentru despigubiri,
semnatd la 25 august 1956 de reprezentantii
guvernelor grec si roman.

Volumul mai cuprinde citeva anexe, o lista
cu bibliografia utilizatd, un indice de nume
si de locuri in limba greacd, precum si un al
doilea indice de nume striine si se incheie cu
30 ilustratii in afard de text, legate de trecutul
istoric romanesc.

Ne-am miérginit la aceste citeva mentiuni
din masivul volum publicat de Sp. Focas, care,
credem, cd sint suficiente pentru ca cititorul
si ia cunostint{d de continutul céiriii.

fnainte de a fincheia aceastd prezentare
vrem sd facem cnnoscut cercetitorilor cé auto-
rul a utilizat o bogati bibliografie roméneascd,
iar operele consultate in alte limbi se numaéra
pe degete. Socotim ca o lipsd cd autorul n-a
consultat ziarele si revistele roménesti, mai
ales cele de la mijlocul secolului al XI1X-lea.
Dacd va arunca o privire in Bibliografia
analiticd a periodicelor romdnesti intocmiti de
Ioan Lupu, Nestor Camariano si Ovidiu Papa-
dima (Bucuresti, 1966, vol. 1, partea a 1Il-a
rubricile despre comert §i navigatie), va vedea
ce material prefios se afld in periodicele timpu-
lui, care putea fi utilizat cu folos in opera sa.
Autorul n-a acordat atentia cuvenitd nici
ziarelor apdrute in orasele dunirene Galati
si Briila, cum sint de pildd ,,Dunirea — Il
Danubio’’, Jurnal de comerciu, agriculturd si
navigatie’’ (1847 —1848), ,,Jurnalul de Galatz,
politic, comercial si literar” (1849—1850),
,»Mercur. Jurnal comercial al portnlui Briilei”’
(1839—1847), care a avut si o editie in limba
italiand sub titlul ,,Mercurio’’ etc.

Sp. Focas a tratat cu multd céldurd si
interes un subiect strins legat de comerful
si navigatia pe Dundre in cele doud mari orase
de la gurile Dundrii, Galati si Bridila sl opera
sa va fi de mare folos istoricilor greci §i romani.

Nestor Camariano

«* Les relations franco-allemandes, 1933—
1939, Paris, Editions du C.N.R.S., 1976,
424 p.

Pornind de la aprecierea, cu totul justd, cd
studiile consacrate relatiilor franco-germane
fntre anii 1933 —1939 sint destul de rare, ci
atunci cind ele existd privesc mai ales aspec-
tele politico-militare, Centrul National al
Cercetérii Stiintifice din Franta a organizat
un colocviu international axat pe aceastd
temd dar abordatéd intr-un spirit multidiscipli-
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nar. Reuniunea a avut loc la Strasbourg, intre
7—10 octombrie 1975 si a intrunit partici-
panti din 11 tiri intre care si Roménia. Tara
noastri a fost reprezentata de dr. Eliza Campus.

Evolutia raporturilor franco-germane de la
instaurarea lui Hitler la putere si pind la
declansarea celui de-al doilea rizboi mondial
a fost reconstituiti sub cinci aspecte. Astfel :
1) Reichul si Franta (trei comunicéri);
2) propaganda germand si influenta sa in
Fran{a (noud communicéri); 3) fundalul militar
(trei comunicdiri); 4) repercusiunile in Europa
orientald (sase comunicéri); 5) Declaratia
franco-germani din 6 decembrie 1938 (doua
comunicari).

Simpla enumerare a tematicii ilustreaza
ideea abordirii multidisciplinare a chestiunii,
prin referirile la aspectele politice, psiho-ideo-
logice si militare. Evident cd aceasta solutie
este in maisurd sd completeze imaginea de
ansamblu a raporturilor franco-germane pen-
tru perioada dati si poate atrage atentia
asupra unor noi direclii de cercetare.

Asadar, in cadrul celei dintii subtemne s-au
analizat aspecte politice ale relatiilor franco-
germane (Le Reich et la France, p. 15 74).
Referindu-se la locul Frantei in diferitele stadii
ale politicii externe a celui de-al Treilea Reich
(1933 1940), profesorul Charles Bloch re-
constituie linia sinuoasd a raporturilor oficiale
dintre Berlin si Paris. Dincolo de deciziile luate
in functie de conjunctura generali, Hitler nu
a deviat niciodati, sustine Charles Bloch, de la
concepfia sa asupra necesitifii distrugerii
Franiei, obiectiv pe care-l va atinge in vara lui
1940. Pozitia Frantei fata de cel de-al Treilea
Reich a fost prezentatd atit prin prisma atitu-
dinii unui singur politician (Jaques Bariety,
Leon Blum et ' Allemagne, 1930— 1938), cit si
la nivelul general desi numai pentru anii
1938—1939 (dr. K. Mazurowa. La politique
allemande des gouvernements, des principaux
parlis et groupemenis frangais dans les années
1938 — 1939). Pentru Franta, problema ger-
mand a fost poate cea mai importanti ches-
tiune de politicd externd, cu largi implicatii
interne, asa cum reiese din cele doud mate-
riale, chestiune care a generat atitudini di-
verse si contradictorii, dar care nu a gisit
tn nici un moment o soluiie ferma. Din con-
siderente de ordin politic, economic si militar,
atitudinea Frantei fatd de Germania nazista
a oscilat mereu pind la declansarea celui
de-al doilea riazboi mondial.

in cadrul celei de-a doua sub-teme (La
propagande allemande el son influence en
France, p. 75—231), au fost prezentate cele
mai multe comunicari, fapt semnificativ si
pentru carentele cercetdrii in aceasta directie,
anume aceea a unei abordiri pluridisciplinare,
respectiv sociocultural politice, a problemei.
Materialele infatisate sint in masuri, credem
noi, s completeze imaginea raporturilor ofi-
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ciale, cunoscute in liniile lor generale, dintre
Franta si Germania nazistd inainte de 1939
prin investigarea atitudinii unor cercuri sociale
mai largi si in primul rind a celor intelectuale.
Astfel, opiniile unor scriitori, pozitia unor
ziare sau a unor asociatii profesionale sint clar
conturate in comunicirile sustinute de:
M lle Detalle (Apollon et Dionysos dans le
debal ouvert par les ecrivains {rangais a
propos de I'Allemagne enire 1933 el 1939);
L. Mysyrowicz (L’image de U Allemagne natio-
nale-socialiste a lravers les publicalions fran-
¢aises des années 1933—1939); M. Cointet-
Labrousse, (Le Syndicat National des Institu-
teurs, le pacifisme et I’ Allemagne, 1937— 1939);
L. Dupeux (La Revue ,,L’'Allemagne coniem-
poraine’’, 1936—1939) si P. de Senarcles
( Brasillach. Le fascisme el [I'Allemagne).
Foarte interesantd, prin ideea pe care o
evidentiazi, este comunicarea profesorului
G. Badia in legiturd cu experienta sa
in Germania nazisti in anii 1936—1938
(G. Badia, Un jeune frang¢ais en Allemagne
hitlerienne, 1936 1938).

Avind in vedere experient{a personald a lui
G. Badia, luind in considerare si concluziile
celorlalte materiale mai sus mentionate, la
care trebuie adiugat si cel al lui A. Gisselbrech
(Quelque inlerprelations du phenomene nazi
en France enire 1933 el 1939), retinem urmi-
toarea idee: marea majoritate a francezilor
nu au cunoscut mult timp natura regimului
nazist, realititile din Germania nafional-
-socialistd sau, cu alte cuvinte, adevirata fafa
a hitlerismului. Doar treptat, pe masurd ce
actiunile lui Hitler devin tot mai filise se
clarifici si optica francezilor. Ni se pare
semnificativ faptul cd in 1936 un francez ca
Gilbert Badia nu cunostea menirea Gestapo-
ului (p. 101).

Se cer a fi menjionate si celelalte doud co-
municdri ale par{ii a 1I-a anume cea a lui
A, Kupferman (Le burcau Ribbentrop el les
campagnes pour le rapprochemenl {ranco-
allemand, 1934 1937, p. 87—98) si a lui
R. A. Hohne (Die aussenpolitische Neuroien-
tierung Franchreichs, 1934—1936), care se
referd la chestiunea atitudinii unor partide
politice fa{d de probleme de politicd eaterna,
mai precis la aspectul legat de raporturile
franco-germane.

Secvenie din raporturile militare dintre al
Treilea Reich si Iran{a sint prezentate in trei
comunicéri incluse in cea de-a 1ireia subtema,
anume Les arriere-plans militaires (p. 235—
—296). Trebuie insda spus c¢d nici unul din
aceste materiale nu aduce prea multe elemente
noi fatd de ceea ce era cunoscut. Generalul
Gambiez a prezentat un material care se vrea
un preludiu al unui studiu asupra evolujiei
conceptiilor militare in ¥ranta si Germania
in cursul celui de-al doilea rizboi mondial
(p. 235—246). Colonelul Defrasne se opreste
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asupra ocupirii zonei demilitarizate a Rena-
niei, relevind ponderea reald a operalici ger-
mane si reactia Frantei in cadrul alianfelor
sale (p. 247 —276). Relinem mai ales analiza
situatiei militare, a raporturilor de forte dintre
Franta si Germania in martie 1936. Aceasta
este, in opinia noastrid. una dintre cele mai
bune sinteze ale actiunii militare propriu zise
ce a avut loc in martie 1936, La rindu-i,
Georges Castellan se opreste asupra reinar-
mérii clandestine a Germaniei, intre 1930—
1933, asa cum a fost vizuti de Biroul II
francez, asadar o reluare a lucrarii sale mai
vechi (1951) ce nu aduce teze sau date noi
(p. 277—296).

O nota sporitd de interes prezinti comuni-
cirile incluse in cea de-a patra subtemd, anume
Les  repercussions en  Europe orienlale
(p. 299—392). Prezentate de istorici din Marea
Britanie, R. D. Germand, R. F. G., Romania
si Polonia, aceste materiale tind a reconstitui
cfectele raporturilor franco-germane in Europa
orientald. Remarcam in mod special comuni-
carea LElizei Campus intitulata Diplomafia
romand §i relafiile franco-germane in anii
1933 1939 (p. 335 352). Autoarea eviden-
tiazd, cu just temei, cd atitudinea Romainiei
fatd de relatiile franco-germane a fost de-
terininati atit de propriile interese nationale
cit si de cele legate de menfinerea ordinii
juridice si politice in Europa.

Ultima subtema se referd, prin cele doui
comunicdri, la un moment important din
raporturile franco-germane, anume incheierca
declaratiei dintre cele doud téri la 6 decembrie
1938 (parte V, La declaration franco-allemande
du 6 decembre 1938, p. 395 424). Declaratia
reprezintd, in oplica istoricului britanic
A. P. Adainthwaite, un ultiin efort pentru a
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ajunge la o in{elegere cu Germania si un mijloc
de moderare a pretentiilor Italiei (p. 395).
Reactia majoritatii francezilor, aratd Fernand
L'Huillier, a fost de adeziune resemnatd, la
care allii au addugat sprijin si entuziasm
(p. 417).

Succinta trecere in revisti a celor cinci
subteme pe care s-a axat colocviul interna-
tional de la Strasbourg din octombrie 1975,
consacrat relatiilor franco-germane in perioada
1933—1939, evidentiaza faptul cd nu toate
comunicirile prezentate au adus elemente noi,
cd sint prea putine completirile aduse la ceea
ce se stia despre tema abordata. In special
in ce priveste latura pur politicd a legiturilor
bilaterale nu s-a depisit linia de prezentare
a unei succesiuni de evenimente, nu s-a apro-
fundat chestiunea cauzelor reale ale situatiei
existente in epocd in problema data.

Considerim insi cad partea a doua a adus
o intreagd seric de preciziri utile care pot
deschide drumuri spre noi cercetiri. Conturind
in linii mari opinia francezului despre cel de-al
Treilea Reich inainte de 1939 trebuia poate
incercat a se vedea masura in care aceasta
oplicd a influentat, eventual, atitudinea oficia-
la a guvernului francez fati de Germania,

Dincolo de aceste consideratii apreciem,
prin rezultatele generale, ca binevenitd si
utila organizarea colocviului de la  Stras-
bourg. Pe aceastd cale s-a atras ateniia asupra
unci importante teme, s-au schifat direciiile
care in mod neccesar trebuiesc dezvoltate si
in acelasi timp s-a creat un nou prilej pentru
un schimb de opinii intre istorici din diverse
tari pe marginea unei teme cu largi implicatii
internationale.

Nicolae Dascdlu
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MTHAT BERZA

(1907—1978)

La 5 octombrie 1978 a incetat din
viat{d profesorul universitar doctor docent
Mihai Berza, remarcabild personalitate a
gtiintei istorice roménegti, neuitat dasc#l
2 numeroase generatii de istorici.

S-a niscut la 23 august 1907 la
Tecuci, 2 urmat cursurile universitare la
Tagi, absolvind Facultatea de filozofie gi
litere in 1929. Format in mediul intelectual
iesean, Mihai Berza §i-a continuat prega-
tirea stiintifici la Roma, ca membru al
Scolii Romine (1931 —1933), apoi secretar
al acestel gecoli (1936—1938), si la Paris
(1935—1936).

Reintors in tfard, dupid un scurt
stagiu in invi{dmintul liceal (1939—1941),
ocupi catedra de metodologie siistoriogra-
fie, genealogie §i heraldicd de la Scoala de
arhivistica, fiind, totodatd, subdirector al
Institutului de istorie universald ,,Nicolae
Torga”. $i-a continuat activitatea didac-
ticd ca profesor la Facultatea de istorie
din Bucuresti (1950 — 1974), unde, in
1964, devine sef al catedrei de istorie universald medie, modernd gi
contemporani, iar din 1955 fiind §i gef al sectiei de istorie universald
din Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’. Din 1964 Mihai Berza a fost
directorul Institutului de studii sud-est europene a cirui activitate gtiin-
tificd a dirijat-o prin eruditia §i experienta sa.

Opera sa gtiintificd, exemplard prin soliditatea constructiei, clari-
tatea wviziunii §i noutatea concluziilor, cuprinde variate domenii ale
investigatiei istoriografice : de la istoria economiei la cea a ideilor, de la
teorie §i metodd la genealogie §i heraldicd. Debutant cu un studiu privind
cronica lui Matei al Mirelor, a fost alras de istoria universali, aceasté preocu-
pare concretizindu-se intr-un lung gir de studii, dintre care se detaseazi
acelea congacrate oragului Amalfi, §i a ciror incununare a constituit-o
viziunea sinteticd asupra functiei istorice a Mérii Negre in secolele XIIT—
XYV. Mihai Berza a contribuit masiv prin scrisul gi gtiinta sa la volumele

»»REVISTA DE ISTORIE"”, Tom. 31, nr. 12, p. 23452346, 1978
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privind evul mediu din ampla sintezid Istoria Romdniei, unde 2 publicat
substantiale capitole de istorie economied, sociald, politicd si culturald.
Temeinice cercetdri a realizat Mihai Berza asupra regimului de obligatii
al tarilor roméane fatd de Poarté.

Din seria lucrarilor sale stiintifice remarcim capitolele din Istoria
Romdniei, vol. II—III (1962—1964), Cultura moldoveneascd in timpul
lui Stefan cel Mare, culegere de studii sub ingrijirea sa, 1964, Repertoriul
monumentelor gt obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare, 1968,
Amalfi Preducale (596 —957), 1938, La Mer Noire a la fin duw Moyen Age,
1941, Stiintd gi metodd istoricd in gindirea lui Nicolae Iorga, 1946, Haraciul
Moldovet g1 Tdarii Romdnegti in sec. XV —XIX,1957, Variatiile exploatdrii
Tarii Romdnestt de catre Poarta Otomand in secolele XVI—XVII, 1958
Les grandes étapes de Uhistoire de Sud-Est européen, 1969, Problémes
majeurs et orientations de la recherche dans I'étude de Uancienne culture
roumaine, 1970, Nicolae Iorga et les traditiones du Sud-Est européen dans
le domaine de la culture 1971, Turcs, Empire ottoman et relations roumano-
turques dans Uhistoriographie moldave des XV —YXVII siécle 1972, Aeti-
vitatea istoriograficd a lut Dimitrie Cantemir, 1974. Echilibrul perfect intre
informaftie §i analizd, preocuparea ca forma — de cea mai aleasi finuti
— 54 imbrace riguros fondul au ficut ca Mihai Berza s& se numere printre
autorii paginilor de mare valoare literari din istoriogratia romaineasci.

Indelungata sa activitate stiintificd si didacticd s-a bucurat de o
deosebitd prefuire prin acordarea inaltelor titluri de membru corespondent
al Academiei in 1963 si de membru titular al Academiei de stiinte sociale
$i politice in 1970. Organisme si institutii stiin{ifice internationale se
mindrese cu faptul c¢i il numéird printre membrii lor, Mihai Berza fiind
din 1970 membru in Comitetul international al A.I.LE.S.E.E., din acelasi
an membru in biroul Comitetului international al stiintelor istorice,
vicepregedinte, din 1971, al Asociatiei internationale de studii bizantine,
membru strdin al Academiei sirbe de stiinte si arte.

A activat ca redactor sef al R.E.S.E.E. $i membru in comitetele de
redactie ale altor publicatii si al colectiei Documenta Romaniae Historica.
Mihai Berza a fost membru in comitetul de redactie al ,,Revistei de istorie”,
spiritul sdu critic, informatia stiintificd largs, experien{a de editor contri-
buind la imbogitirea necontenitd a continutului stiintifie al revistei.

Istoric cetitean, Mihai Berza a rispuns cu competentd cerintelor
de progres social si de indltare a patriei, rAminind pild4d pentru tot{i cola-
boratorii §i discipolii sii.
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REVISTA DE ISTORIE

INDEX ALFABETIC
ANUL XXXI, 1978

GENERALITATI, ISTORIOGRAFIE, TEORIA S$I METODA ISTORIEI

Expunerea prezentatd de tovardsul NICOLAE CEAUSESCU la sedinta activului

central de partid si de stat, 3 august 1978 . . . . . 8 1315
Expunerea tovarisului Nicolae Ceaugcscu la Sesiunea solemni comuna a Comltetulul

Central al Partidului Comunist Roméan, Consiliului National al Frontului

Unit#tii Socialiste si Marii Aduniri Nationale consacrati sirbdtoririi a

sase decenii de la fiurirea statuluinational unitar roman. 1 deccmbrie 1978 12 2137
s * « Scrisoare de felicitare adresati de Institutul de istorie ,,N. Iorga”

tovardsului Nicolae Ceaugescu, cu prilejul implinirii a 60 de ani de viata

si 45 de ani de activitate revolufionari . . . 1 5
APOSTOL, ION, Privire generald asupra principalelor publlcatu de lStOI'le romﬁ-

nesti. ,,Revista de istorie’’ — realizéiri si perspective la 30 de ani de

aparitie . . 2 199

BADEA, MARIN, Karl Marx §1 istorla Contrlbutla Partldulul Comumst ‘Romén
la dezvoltarea creatoare a teoriei marxiste cu privire la istorie ca stiinta

(160 de ani de la nasterea lui Karl Marx) . . . . . . . . . . . . . 5 753
BANYAI LADISLAU, Aportul tovardsului Nicolae Ceausescu la intirirea
unitatii frétesti dintre poporul roméan si natlonalltatlle conlocuitoare 1 83

BOLINTINEANU, ALEXANDRU, Contributia Romaniei si a Presedintelni ei

la definirea si promovarea conceptului unei noi ordini economice si

politice internationale . . . 1 119
BREZEANU, STELIAN, szantlmstul Nlcolae Banescu (100 de ani de la nastere) 12 2221
FOTINO, NICOLAE, Contributia Presedintelui Nicolae Ceausescu la dezvoltarea

relatiilor externe ale Romaniei socialiste . . . . e . 1 95
IONITA, GHEORGHE 1., Operele tovardsului Nlcolae Ceausescu— indreptar
si stimulent in activitatea istoricilor . . . 1 33

IONITA, GHEORGHE 1., Lupta necurmati a poporulu1 romﬁn pentru umtate

statald si nationald, in lumina aprecierilor cuprinse in opera tovarasulul

Nicolae Ceausescu . . 7 1129
NICHITA, VASILE, Fiurirea socxetatu socxahste multllateral dezvoltate in opera

teoreticd si in activitatea practici a secretarului general al Partidului

Comunist Romén . . 1 61
PETRIC, ARON, Conceptia tovarasulul Nlcolae Ceausescu asupra rolulu1 poll-

tico-educativ al istoriei . . . 1 17
SILARD, ANDREI, Conceptia despre lStOI‘le in opera 1111 Antomo Gramsc1 .. 2 299
STEFANESCU STEFAN, Omagiu Presedintelui Roméniei . . . . . . . . . 1 7

Islorie contemporand

ALEXANDRESCU, ION, Politica Roma4niei de lirgire si diversificare a relatiilor

economice externe (1948—1965) . . . 3 363
BOZGA, VASILE, La trei decenii de la natlonahzarea prmclpalelor mi]loace de

productie . 6 947
BEUSE, CONSTANTIN, Mlscarea de ehberare socxali 51 natlonala dm Nlcaragua

(1909—1934) . . . 12 2259
CHIPER, IOAN, Atltudmea Germame1 fa1,a de problema unirii Transxlvame1 cu

Roménia (1918—1919) . . . . . . . . e e e e e 11 2065

1,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 31, or, 12, p. 2347 —2357, 1978
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DASCALU, NICOLAE, PATRICIA EGGLESTON (S.U.A.), R3zboiul italo-etio-
pian (1935—1936) in istoriografia universald . .

GEORGESCU, TITU, Impotriva obscurantismului, rasnsmulul $i $ov1msmului
— pagini din experienta Romaniei interbelice

IONITA, GHEORGHE I., RomAnia socialistd 1a cea de-a 60 -a aniversare a \Iam
Uniri .

LIVEANU, VASILE Surprmderea mamlculm la 23 august 1944 $1 condmo-
narea ei social-politica . .

MATICHESCU, OLIMPIU, Lupta Partldulul Comumst pentru apararea mlhtan-
tilor revoluiionari din inchisori, pentru regim politic . .

NEDELCU, FLOREA, Unele probleme ale luptei pentru putere dmtre dnctatura
regald si Garda de fier .

NEDELCU, FLOREA, Aspecte si consnderatn pnvmd cucerirea putcm in orien-
tarea P.C.R. (1921—1944) . . . .

PETREANU, ELISABETA, Romania si relatnle mterbalcamce in perioada
postbelica . . e e e e

PETREANU, ELISABETA Activitatea intcrnationali a Romﬁuici intre
1948—1965 (I) . .

PETREANU, LLIbABET\ Aclivitlatea internationald a Romaniei intre
1948— 1965 (II) .

PUIA, ILIE, Relatiile economice ale Romémel in cadrul M1c11 intelcﬂcri mtre
anii 1933 —1938 . .

PUIA, ILIE, Relatiile economice e\(tcrne in pnmul deceniu dupﬁ Marea Unire

RUS, TRAIAN, Problema agrard in Transilvania de nord in timpul ocupatiei
horthyste . . . . . . . . . . . . o . 0oL

RUSENESCU, MIHAIL, Semnificalia istoricd a alegerilor si a constitutiei
din 1948 . . . .

SCURTU, I0AN, Actiuni de opozme ale unor partlde $l grupan politlce burghcze
fatd de tendintele dictatoriale ale regelui Carpl al II-lea (iunie 1930 —
februarie 1938) . . .

TUTUI, GHEORGHE, Crearca partldulm revolutlonar unic — moment de seamai
in istoria patriei e e e e e e e

Istorie modernd

ADANILOAIE, NICHITA, Riscoala {dranilor din 1888. (Cauze si desfdsurare)

BODEA, CORNELIA, Baza sociald a miscérilor de eliberare nationald a roma-
nilor din Transilvania in secolele XVIII si XIX . .

BOIA, LUCIAN, Romanii din Transilvania in perioada duallsmulm (1867—
1918) .

BOTORAN, CONSTANTIN Consacrarea internatlonala a des.’:vnrsim unit&l,n
statale a poporului roman . .

CAZAN, GHEORGHE N., Anul revolutlonar 1918 in Austro Ungana Sfu-situl
monarhiei habsburgice . .

CERNOVODEANU, PAUL, BEATRICE MARINESCU IRINA GAVRILA
Comertul britanic prin Galati si Briila intre 1837— 1852 . . .

CHIRITA, GRIGORE, Romainia in 1866. Coordonate ale politicii interne $i mter-
nationale . . .

CIACHIR, NICOLAE, Implicatiile pe plan european ale revolutiel turce din 1908

CIACHIR, NICOLAE, Serbia pe drumul cuceririi independenfei nationale
(1804—1878) .

DEAC, AUGUSTIN, Contributia c]asei munc!toare la fdunrea statulm nanonal
unitar roman modern .

DOGARU, MARIA, Tricolorul si cocardele in contextul lupte1 revolutionanlor
pasoptisti . . .

DUMITRASCU, GHEORGHE Dezvoltarea economici A Dobroge1 pinﬁ la 1878
si problema aparitiei proletariatului . .

FILIMON, AUREL, Relatiile romano-belgiene intre 18:)9—1878 e

IONESCU, TRAIAN, Activitatea consulatelor franceze din Principatele Roméne
in timpul revolutiei de la 1848 . .

ISCRU, G. D., PAPUC, GABRIELA, Consnderam prlvind forma de proprietate
funciari in perioada de trecere de la feudalism la capitahsm in Tara Roma-
neascd si Moldova (1746—1864) .
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MANDREA, IOAN, Revolutia de la 1848 din Transilvania. Aspecte institutional-

organizatorice .
NASTOVICI, EMA, Masuri de reglementare a sntuatlex economlce mteme in ami
1914—1916 si urmdrile lor . . , N N

NETEA, VASILE, Actiuni culturale si artistice pentru afirmarea unitétii
nationale . . .

NETEA, VASILE, Un luptator pentru umtatea natnonalé Octavnan C Taslé-
oanu .

NICULAE, VASILE, Partndul clasel muncltoare in coniruntérlle electorale dm
Romania de la sfirgitul secolului al XIX-lea . .

PATROIU, ION, Cucerirea independentfei depline — cermté v1talé a vnem eco-
nomice si social-politice a intregii nafiuni romane . .

POPA, ION, Elemente de teoria istoriei la Nicolae Bilcescu si dnmensnunea lor
europeani

RADULESCU, NICOI AI Insurectia din Milano - episod eroic al revolutiei
italiene de la 1818 1849 .

RADULISCU, ZONER, SERBAN, Problema natlonala in contextul raportu-
rilor romano-austro-ungare din ultiinele decenii ale secolului al XIX-lea

REZACHEVICI, CONSTANTIN, STAN VALERIU, Memoriile istorice ale colo-
nelnlui Ion Voinescu I, un izvor inedit privitor la istoria politici a
veacului al X1X-lea. Fragmente referitoare la revolufia de la 1848

RUSU, DORINA N., Contributii privind inceputurlle armatei romine moderne
(1812—1830), . .

STAN, APOSTOL, Propag,anda revoluhonarﬁ la s'lte in revolutla de la 1848 dm
Tara Romaneasci . .

SERBAN, CONSTANTIN, Voltalre sl opera sa lstorlcé (200 de ani de la moarte)

lRIPOIU NICOLAE, Rolul Institutuluj de credit ,,Economul’’ din C1u1 in vnata
romanilor din Transilvania pini la 1918 .

Istorie medie

ALEXANDRESCU DERSCA BULGARU, M. M., Stiri despre Babadag in evul
mediu .

ARMBRUSTER, ADOLF Opera cultur’ll’i a lui Samuel von Brunkenthal la
Sibiu . .

BREZEANU, SILE LIAN Ideea de imperiu in occidentul medieval in lumina
cercetdrilor din ultitnele decenii .

CHITESCU, LUCIAN, Permanentd si unitate in lstona poporulul romén in seco-
lele III—-XIV . .

HATEGAN, IOAN, Banatul $l inceputunle luptel antlotomane (1389 1426)
Rolul lui Filippo Scolari . . .

LIGOR, ALEXANDRU, Din legdturile Moldovel cu celelalte tfm roméne in vre-
mea domniei lui Vasile Lupu . .

POPA, MARCEL D., Aspecte ale pohtlcil mternationale a ’I‘éril Romﬁnestl $l
Moldovei in tlmpul lui Mircea cel Bétrin si Alexandru cel Bun . . .

REZACHEVICI, CONSTANTIN, Strategia militard roméneascd fin secolul 81
XVIl-lea . .

ROMAN, LOUIS, Aseﬁmle rurale ale ’I‘arii Romﬁnesti fn secolele \VI \IX

SIMIONESCU, STEFANA, Moldova si Tara Roméneascd in politica habs-
burgica intre anii 1716—1774 . . . .

SERBAN, CONSTANTIN, Relatille polltlce dmtre ténle romﬁne la mulocul seco-
lului al XVII-lea . .

IN INTIMPINAREA CELUI DE-AL XV-LEA CONGRES INTERNATIONAL
DE $TIINTE ISTORICE

BERINDEI, DAN, Evolutie si revolutie in istoria modernd a Romaniei .

. BOIA, LUCIAN, Nicolae Iorga si congresele internationale de istorie .

" BUCUR, CORNELIU, Dlrectn ale dcmogranei istorice roménestl transhumanta
pastorald . . . . . . . ..
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CEAUSESCU, PETRE, Augustus— semnificatia ,,republicané” a unui titlu
imperial . . [
CERNOVODEANU, PAUL Sud estul Europe1 sub dommatla otomané intr-o
recentd lucrare a lui Peter J. Sugar . . .
CERNOVODEANU, PAUL, Puncte de vedere asupra lucraru lm Ale‘(andru
Dutu, Cultura romand in civilizajia europeand modernd . . .
CONSTANTINIU, FL., Geneza feudalismului roménesc : incadrare tipologicé
IONITA, GHEORGHE I., Sedinta de lucru a Comitetului National al istoricilor
din Romania si construirea Comitetului de organizare a Congresului inter-
national de stiinte istorice ce se va desfisura in anul 1980 in Roménia .
MARGHITAN, LIVIU, Consideratii asupra vechii civilizalii de pe teritoriul
patriei noastre: Burebista $i epoca sa, de Ion Horatiu Crisan. .
SIMIONESCU, PAUL, Consemnarea 1stonograﬁca 51 sensul mvestlgatulor etno—
logice . . . . . .. . ..

DOCUMENTAR

BINDER, PAVEL, O identificare din poemul ,,Zlatna’’ al lui Martin Opitz . . .
BOIA, LUCIAN, Contributii privind istoria relatiilor roméno-spaniole §i roméno-
etiopiene. (Din arhiva lui Mihai Tican Rumano) . .
BOJAN, TEODOR, GABOR IOAN, Contributii cronologice la domnule llll
Alexandru si Bogdan Lapusneanu .

CERNOVODEANU, PAUL, Priveligiul comercnal acordat negustonlor engle21
in Moldova la 1588 si rasunetul séiu politic in anii Unirii Principatelor . .

CIUCA, MARCEL DUMITRU, Din relatiile Moldovei cu Imperiul Otoman in
timpul domniei lui Bogdan al IIl-lea

CORFUS, ILIE, Noi informalii despre roméni in vechi edltu polone de documente

DOGARU, MARIA, Insemne ale societitilor national-culturale romanesti reflec-
tind lupta pentru desivirsirea unititii de stat . . .

IONESCU, DIMITRIE P., Primele proiecte de cii ferate in Moldova $l Tara
Romaneasca .

ISAR, NICOLAE, Ideile socml pohtlce ale lm Scarlat Vimav - fondatorul blbho-
tecii romane din Paris (1846) .

LENCO, ALECU, Aspecte ale luptei impotriva ocupantllor pe tentonul fostulm
judet Putna in anii 1916—1918 . .

MARCU, NICOLAE, Lupta pentru mdependenta economlcé a Romémel oglmdlta
in documente de arhiva . .

NAGHI, GHEORGHE, Lupta romémlor dm Banat 1mpotrlva ane‘(ﬁru la Lngana

NETEA, VASILE, 125 de ani de existentd a unei publicatii roménestl din Tran-
silvania (,,Telegraful roman’) . .

PAPACOSTEA, SERBAN, Stefan cel Mare $l razbonul Polome1 cu Ordmul teuton
(1454—1466) . . .
PASCU, ADRIAN T., Dln 1stoncul presel umrn, ,,Jumalul Crmovel” (1854)
RACILA, EMIL, Organizarea militaro-administrativi a teritoriului romanesc
vremelnic ocupat (1916—1918) . . . . . . ..
ROMAN, STEFAN, Contributia presei craiovene la lupta pentru umtatea na;no—
nald a tuturor roménilor ..

RUSSINDILAR, PETRU, Constituirea in 1896 a Partldulm Soelal Democrat dm
Bucovina si semnificalia acestui eveniment . .

TUDOR, CONSTANTIN, Aspecte ale desfasuram riscoalei de la 1888 in ]udetul
Ialomita . . e . .

VELCIU, DU\/IITRU Cu pnvnre la cei mai Vech1 Costmestl e e e e e e

PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDII DOCUMENTARE)

HOLBAN, MARIA, Pe marginea unor probleme controversate in istoriografia

romani. Citeva observalii indeosebi despre politica lui Basarab si o lJAmurire
in chestiunea identificarii ,,satului Cozial” . . . . . . . .
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HUREZEANU, DAMIAN, Dimensiunea cultural-ideologica a miscérii socialiste din
Romania la sfirsitul secolului al XIX-lea, in lumina unor noi investigatii

HUREZEANU, DAMIAN, Cristian Rakovski intr-o edmc antologica . . . 1
LAZARESCU, DAN A., Probleme ale istoriei germane in lucrarile lui Golo Mann
STOICESCU, NICOLAE, Lucririle de istorie locali din ultimele doud decenii
STOICESCU, NICOLAEL, Lucriri noi de istorie locald . . .
STROIA, MARIAN, Despre istoriografia consacrati Jui Robespnerre 51 epocu salc

N0 WO

VIATA STIINTIFICA

ARMBRUSTER, ADOLT, Sesiunea anuald a Asocial,iei pentru istorie medievald
din R. F. Germania . . 6
BERINDEIL DAN, Colocviul ,,(‘rm oncntali dm 1875 1878 Problematnca
unui centenar” . 3
BERINDE], DAN, Al VI lca Congres al 1stor1c1lor dm chubhca Democrata
Germana . . 5
BERINDLEIL DAN, bnnpouon romﬁno clvetnn consacrat centcnarulm cuceririi
independentei Romdniei
BOIA, LUCIAN, Sesiunea stuntlflca consacrata 1mphmm a 70 de ani de la
moartea lui B, P. Hasdeu . . . B
BOIA, LUCIAN, Cilatorie de documcntqrc in Cchoslovacna . .
BREZEANU, STELIAN, Colocviul de geografie istorici bizantind . . .
CERNOVODLEANU, PAUL, Simpozionul de istoric romano-turc de la Ankara
CAMPUS, EL1ZA, Colocviul de istorie romano-englez . . .
CHIACHIR, NICOLAL, Couferinla internationald de la \Ioscova consacrata
Centenarului independentei sud-estului european de sub dominatia otomnani
CIOCILTAN, VIRGIL, Calitoric de documentare in R. Germania . . . 1
COMSA, EUGEN, Lucririle Colocviului VI al sectiei ormdmm comnunei pnmm\e

[34]

o ©

a Institutului de arheologie din Bucuresti . . . 7
CONSTANTINESCU, IOANA, Simmpozion mterjudetcan de 1stone P 7
DASCALU, NICOLAE, Sesiunea stiinlifici anuali de comuniciri a Instltutulm

de istorie ,,Nicolae lorga” . . . e AN 8
FLOREA, IOAN, Manifestare stun;lhci la Slblu . . . 5
GAVRILA, TRINA, Calitoric de studii in Marea Britanie . 6
ILIESCU, OCTAVIAN, Din nou despre asperi de Licostomo . . . 7
IONESCU, MATILL Manifestare la Roma cu prilejul celei de-a 60-a aniversiri

a credrii statului unitar roman .. 11
IONITA, GH. I, A V-a intilnire a comisiei mn\te romﬁno-sovnetlce de 1stor1e 3
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« * « Inscripjiile Daciei Romane, vol. II, 276 p. + 46 p.; vol. 1111, 287 p.

Edit. Academiei R. S. Romania, Bucuresti, 1977, (George Trohani) . .

* o Madarasti-Marasesti-Oituz. Documente militare, Edit. militarj, Bucuresti,

1977, XXXVII 4 452 p. (Dumitru Preda)

« * &« Recherches sur Uhistoire des institutions et du droxl buletm al Asoclatiel de
istorie comparatd a instituiilor si a dreptului din R. S. Roménia, Bucu-
resti, 1977—1978 (Georgela Penelea)

« * « Romdnii in periodicele germane din Transxlvama, Edlt $t1mtlflcé $i enci-
clopedica, Bucuresti, 1977, 238 p. (Victor A. Neumann) . .

« ¥« Vileji ai neamului 1877— 1878. Redactori coordonatori : Florian Georgescu,
Elena Pildnceanu, Muzeul de istorie a R. S. Roméinja, Bucuresti, 1977,
320 p. (Mihai Oprifescu) . .

« ¥ » 1877 Feggyverrell Tollal TanulmdnJoA Ed\t Kritenon, Bucurestn, 19'7'7
82 p. (Stelian Mindruf) .. e e e e e e e e .

*

*
*

Istoria universald

ARMAS, RAMON DE, La Revolucion pospuesla. Contenido y alcance de l{a Revo-
lucion Martiana por la independencia, liditorial de Ciencias sociales, La
Habana, 1975, 216 p. (loan 1. Neacsu) .

BERLENGER, JEAN, Finances el absolutisme aulnchxen dans Ia seconde moxlle
du XVlIl-e siécle, lmpnmene nationale, Paris, 1975, 527 p. (Slefana
Simionescu) .

BOISSIER, GASTON, Clcero .sx pnelenu sdt, det Uluvers, Bucuresh, 1977
305 p. (Emil Pugscariu) .

CIZEK, EUGEN, Siructures et uicologte dans ,,Les Vxes des Douze Cesars” de
Suétone, Edit. Academiei R. S. Romania, Bucuresti, Les Belles Lettres,
Paris, 1977, 264 p. (Gheorghe Ceausescu) . . .

DAMIANOYV, SIMEON, Frenskata politika na BalAamle 1829 1853 (Pohtlca
francezi in Balcani), Edit. Academiei Bulgare de $tiinte, Sofia, 1977, 322 p.
(Constantin N. Velichi) . . .

DORAN, J. E., F. R. HODSEN, Malhemalws and compulers in archaeology,
Edinburg University Press, 1975, XI 4- 381 p. (Irina Gavrild) . . . .

DUBIEF, HENRY, Le déclin de la 111-e République 1929— 1938, Pans, Edltlons
du Seuil, 1976, 250 p. (Nicolae Dascdlu) . . -
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11 INDEX ALFABETIC

¥OCAS, SPYRIDON G., Grecii in navigafia fluviald pe Dundrea de Jos. Tra-
ducere din limba rom4ni de Maria I. Markopoulou, Institutul de studii
balcanice, Thessaloniki, 1975, 478 p. + 32 p. cu il. (Nestor Camariano)

GEANA KOPLOS, DENO JOHN, Interaction of the ,,Sibling’’ Byzantine and
Western Cultures in the Middle Ages and Italian Renaissance 330— 1600
Yale University Press, 1976, XXII + 416 p. cu il. (Alexandru Dufu)

GHENOV, TZONIKO, Po boinia pdl na asvohodilelile 1877— 1578 (Pe drumul
de luptd al eliberatorilor, 1877——1878) Sofia, 1976, 226 p. (Constantin
N. Velichi) .

JACKE, JOCHEN, lerche .wlschen J\Ionarchle und Republlk Der Preusstsche
Protestantismus Nach dem Zusammenbruch von 1918, Christians \erlag,
Hamburg, 1976, 490 p. (Mircea N. Popa) .

JOCHALAS, TITOS P., Gheorghe Castriotis-Scanderbeg in lstorwgrafm 51 llte—
ratura neogreacd, Institutul de studii balcanice, Thessaloniki, 1975, 170 p.
+ XXXI il (Nestor Camariano) . .

METMAN, YVES, Tout vie est couleur, ,Le Club fr'mqals de la médmlle", nr.
3536, 1972 (Maria Dogaru) .

NESEV, GHEORGHI, Bailgarski dovdzrojdenski kulturno-narodnosli srcdista
(Centre ale culturii si nationalitétii bulgare in perioada anterioard renas-
terii bulgare) Edit. Academiei bu]gare de stiinte, Sofia, 1977, 259 p. (Con-
stantin N. Velichi) . .

RANSANUS, PETRUS, Epllhoma rerum IIungarOrum, ld est Annaliumommum
temporum liber primus et sexagesimus, curam gerebat Petrus Kulcsar, Aka-
démiai Kiad6, Budapest, 1977, 232 p. (Adolf Armbruster) . . .

TOMASZEWICZ, JANINA, WACLAWA SZELINSKA, Katalog documentow
pergaminowych Biblioteki. vol. I, (1118—1506), Cracovia, 1975, XIV +
C:zartoryskich w Krakowie, 379 p. (Paul Mihail)

TOYNBEE, A., Cities on the Move, Oxford University Press, Ncw York To-
ronto, 1973, 257 p. (Constantin Serban) . . .

WARREN, W. L., Ienri II, Eyre Methuen, Londra, 1977 693 p + 14 hartl
+ 39 il $le,fana Simionescu) . .

« * « Cultura antica nell’Occidente latino vol. VII al XI secoli, Spoleto, Centrul
italian de studii asupra evului mediu timpuriu, vol. I—1II, 951 p. 4+ il.
(Nicolae N. Rdaduleseu) . .

« * » Dejiny ceskeho divadla (Istoria teatrului ceh) III Drama 1848 1918 Nakla-
datelstvi ceskoslovenske Akademie, ved-Praha, 1977, 338 p. + 319 rcpro-
duceri ( Traian fonescu-Niscov) .

« * « Enciclopedia francezd sau dicfionarul ralwnal al stunlclor, artelor 51 mese-
riilor. Texte alese, Traducere si note de Virginia Serbdnescu. Prefata si
tabel cronologic de Paul Cornea, Edit. Minerva, Bucuresti, 1976, 231 p.
»»Biblioteca pentru toti’’ (886) (Marian Stroia) . .

« * « The Lithuanian Statufe of 1529 Translated and edlted w1th an mtroduc—
tion and commentary by Karl von Loewe, Leiden, E. J. Brill, 1976 (Stu-
dien zur Geschichte Osteuropas XX) ( Victor Eskenasy) .

« * « Pisma i bumaghi imperafora Pefra Velikogo, vol. XII, partea a II a, Izd
Naunka, Moscova, 1977, 620 p. (Constantin Serban)

« * &« Population el famille, Vivre el survivre sous l'ancien reglme L enfance,
commentaire J M. Gouesse, J. P. Bardet (La documentation Photographie.
Diapositives, No. 6021), Imprimeric de la Documentation Frangaise.
Paris, 1976, 12 diapozitive 4+ 32 p. in 8° (Louis Roman) . .

« * & Les relations franco-allemandes 1933— 1939, Editions du C. N R. S Pans,
1976, 424 p. (Nicolae Dascdlu) .

+ * « Vlastivedny slovnik obci na slovensku (chtlonar 1stonco geograflc al loca-
litatilor din Slovacia), Veda Vydavatelstvo slovensky akademie vied,
Bratislava, 1977, 1, 528 p. (Tr. Ionescu-Niscov) .

« * « Buletin bibliografic (Gelu Apostol)
| MiHAI BERZA | (1907~1978) . . . . .. ... ...

« * &« Index alfabetic (Gelu Apostol) . . . « « . . . . . . .
Gelu Apostol
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,REVISTA DE ISTORIE” publicid in prima parte studii, note si comunicari
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
si contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiintificd, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei contem=
porane (Studii documentare), Viata stiinjifici, Recenzii, Revista revistelor,
insemniri, Buletin bibliografic, in care se publici maleriale privitoare la mani-
festdri stiintifice din fari si striiniitate §i sint prezentale cele mai recente lucrari
si reviste de specialitate apdrute in {ard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimitd studiile, notele si comunicarile, precum §i
materialele ce se fncadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doua rinduri
in trei exemplare, trimiterile infrapaginate fiind numerotate in continuare. De
asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi striine se va
anexa traducerea. Ilustraiiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de ini{iald. Titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzan{elor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 30 de extrase.

Responsabililatea asupra continutului materialelor revine in exclusivi-
tate autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc., se va
trimite pe adresa Comitetului de redactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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REVISTE PUBLICATE IN EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

® REVISTA DE ISTORIE

® REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE

® STUDII $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE

® DACIA. REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE

® REVUE DES ETUDES SUD-EST-EUROPEENNES

® ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE SI ARHEOLOGIE CLUJ-
NAPOCA

® ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE SI ARHEOLOGIE A. D.
XENOPOL — IASI

® STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE

® REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE — MUSIQUE — CINEMA
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LUCRARI APARUTE IN EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICITI SOCIALISTE ROMANIA

NICOLAESCU-PLOPSOR DARDU si WOLSKI WANDA, Elemente de demografie
si ritual funerar Ja populatiile vechi din Roméania, 1975, 292 p., 1 pl, 23 lei.

OLTEANU STEFAN, Les Pays roumains a I’ époque de Michel le Brave (L’Union de
1603),\ 19756, 159 p., 13,50 lei.

PIPPIDI D. M., Seythica Minora. Recherches sur les eolonies greeques du littoral ronmain
de la Mer Noire, 1975, 314 p. 4+ XXXIV p., 38 lei.

POTRA GEORGE, Documente privitoare la istoria orasului Bucuresti 1821 — 1848, 1975,
527 p., 43 lei

SANDRU D., Reforma agrard din 1921 in Roménia, 1975, 360 p. 24,50 lei.

CIHODARU C., CAPROSU L si SIMANSCHI L. (sub redactia), Doeumenta Roumanine
Historica A. Moldova (138%4—1448), vol. I, 1976, 607 p., 46 lei.

NICOLAE STOICESCU, Vlad Tepes, 1976, 280 p., 20 lei.

Acad. ANDREI OTETEA, ION POPESCU-PUTURI (sub redactia) Documents privimd
marea riscoald a taranilor din 1907, 535 p., 38 Iei.

+¥, Independenta Romaniei, 1977, 526 p., 39 lei.
*** Arta gi literatura in slujba independenfei nafionale, 1977, 238 p., 28 lei.

IONEL GAL (coordonator), Independenta Romdniei, Documente, vol. I, 1977, 420 p.,
33 lei.

STEFAN PASCU s. a.,, Documenta Romaniae Historica D. Relatii intre Téarile Roméne,
vol. I (1222— 1456), 1977, 527 p. 39 lei.

PETRE DIACONU, SILVIA BARASCHI, Pécuinl lui Soare. Asgezarea medievala
(secolele XIII—XYV), vol. 11, 1977, 201 p. -+ XXVIII pl.,, 36 lei.

Acad. ANDREI OTETEA, Pétrunderea comerfului roméanese in circuitul internafional
(in perioada de trecere de la feudalism la capitalism), 1977, 168 p., 11 lei.

GHEORGHE CRISTEA, Contributii la istoria problemei agrare in Rom#nia. Invoielile
agrieole (1866 —1882), legislatie si aplicare, 1977, 169 p., 11 lei.

LEON SIMANSCHI (redactor coordonator), Petrn Rares, 1978, 328 p. 20 lei.

LUCIAN BOIA, Relationships hetween Romanians, Czechs and Slovak (1848—1914)
1977, 159 p., 12 lei.
Riiscoala secuilor din 1595—1596. Antecedente, desfdgurare si urmari, 1978,
336 p., 19 lei.

FLOREA MOGOSANU, Paleoliticul din Banat, 1978, 152 p., 11 lei.

PETRE I. ROMAN, I0AN NEMET]I, Cultura Baden in Roménia, 1978, 159 p., 18 lei.
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